BUDAPEST PATINAJA

ZAz EV OTA a magyarsag dédelgetett ambicidja, hogy Budapestet
SEur()pa metropolisai  soraba emelje. Ez az ambicid iddszerd,

mert ma a metropolisok kordnak idején a népek versenyében,
ugy szellemi, mint gazdasadgi, sOt politikai téren is jobban
érvényesil az a nemzet, melyet metropolis képvisel. Nagy er6feszi-
téssel, temérdek 4aldozattal sikeriilt a magyar metropolist Iétrehozni,
melynek jellegzetes profilja ¢és lassanként kialakuld egyénisége mind
ismertebb és rokonszenvesebb lesz a vilag el6tt. Budapest vilag-
varossa kiépitésének szdzados munkaja, nem a régi Pest-Buda naggya
fejlesztésével, hanem ellenkezbleg, idegen példak szemmeltartasaval,
folytonos  Osszehasonlitas, masolas Utjan  tortént. Természetesen a
szomszeédsag ¢€s szoros kapcsolat révén, Bécs volt az allanddé példa.
Az ottani épitészet, varos-berendezés, szokasok ¢és életrend dontd
befolyast gyakoroltak olyanképpen, mint egy folyton zigd orgonapont,
amely folott azonban idonként mas hatasok is megszolalhattak. Példaul
maga Jozsef nador sohasem volt bécsi lakos, Firenzében nétt fel,
onnét jott hozzank. Az & varoselképzelése kozelébb allott az olasz
hercegi rezidencidkhoz, mint a XIX. szdzad nagy kiterjedésli, még
barokk rendszeri birodalmi févarosaihoz. Ezért 6t nem a nagy fejlo-
dési lehetdségeket biztositdé nagy elgondolasok, utnyitasok, varosrész-
elosztdsok, hanem a részletek, egyes lezart varosképek érdekelték.
Eleinte nem 1is foglalkozott a meglévé vérossal, hanem kiszemelt
maganak egy szabad mez6t ¢és odatervezte példaul a Lipotvarost.
A varosalakitdis munkajabél nem a térképzést tartotta fontosnak,
hanem a beépitést, a tombot, a kubusokat. Ezért mellézte a tavoli
kilatasok hatdsat, a zart varoson beliil a virdgos kertek, lombos parkok
fest6i ellentétét és minden hatdst az architektirara bizott. Ilyen elvek
mellett ¢épiilt fel az altala tervezett Lipotvaros, egyetlen foutvonal
nélkill, sakktablaszertien és még arra sem helyezett sulyt, hogy a
szomszédos Belvaros foutvonalaiba bekapcsolodjék, mert a  Fehér
hajo fogadd annak idején elzarta a Bécsi-utcat és a Nador-utca maig
sem jutott kozvetlen Osszekottetésbe a  Vaci-utcdval. Az 1838-as
arviz utdn nem ¢élt az alkalommal, hogy a meglévd 6si sugarutak
legyezdjét kiegészitse, Osszefiiggd rendszerbe foglalja: a Kiraly-, Dob-,
Baross- és Raday-utcakat foutvonalakkd épitse at. S6t egy magatol
szépen kialakult korutat, az Orczy-, Fiumei-ut, Rottenbiller-utca ¢és
Fels6erdésor vonaldt a Lovolde téri telkek beépitésével megsemmisi-
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tette. Ellenben f6torekvése volt a falusias ¢és kisvarosias jelleget
mihamarabb  megsziintetni. Minden haz  kiilon  érdeklédésének
targya; a homlokzatot nemcsak engedélyezték, hanem jogaban Aallott
a Szépészeti Bizottmanynak azt datdolgozni. Ilyen modon sikeriilt
elég hamar kikiiszobolni a vidékies pallérmunkat, a szegényes zsupp-
tetds valyog viskokat és az ¢épilé részeknek azonnal fejlettebb varosi
jelleget biztositani. Az olasz varosoknak jellegzetessége, hogy nem
vezeti be mezei jellegli atmenet, hanem az elsé hazzal megkezdddik
a varos. Ez volt a torekvése Jozsef nadornak is, tehat nem tulzas,
ha a Palatinus koraban némi olasz befolyast allapitunk meg.

Széchenyi fellépésével kovetkezett az angol hatas. Nemcsak a
Lanchid, mely Budapest metropolissa fejlddésének kiinduld  pontja
és még ma is fOvarosunk legszebb objektuma, képviseli azt, hanem
Széchenyi nagyszerli agitacidja, a loversenytdl kezdve végig a gyar-
iparig , minden részletében temérdek angol hatast mutat. Pest akkor
inkabb csak kiterjedésében és kiilsejében volt varos, életét azonban
falusias igénytelenség jellemezte. Vagy elzarkdzva, csak Onmaguknak
¢éltek, akar a pusztdn, vagy foglalkozasuk, szomszédsag, tarsadalmi
allas  szerint, szinte ellenséges ismeretlenségben tagozodtak, mint
a falun meg a kisvarosokban szokas. Az Osszeismerkedést, a kevere-
dést Széchenyi az angol klubélet atplantalasaval konnyitette meg. Kiilo- -
ndsen a pénzvildg ¢és kereskedelem képviseldire helyezett sulyt, kikre
szilksége volt és akiket szeretett volna olyan tekintélyben latni, mint
amilyennel Anglidban birnak. A pesti otthon sem felelt meg az akkori
nagyvarosi igényeknek. A  polgarsdg minden haladast, kényelmet,
civilizaciot a gazdagok kivaltsaganak tartott, a tagas falusi keretekbdl
bekoltoz0 magyar pedig csak szallasnak tekintette varosi lakasat, nem
otthondnak, ahol nem fontos a kényelem, akar négyen, Oten is elalhat-
nak, foldre dobott szalmazsakokon egy szobaban. Amilyen tavol-
sagban volt a masodik emeleten a kis biedermeier mosdotal az udvaron
1évé kutrdl, olyan tavol volt ez az élet a kényelemtSl, a célszerliségtol.
Széchenyi ismertette meg Pesttel a komfort fogalmat, magyardzva,
hogy az nem fénylizés, hanem a szoros vdarosi egyiittélés feltétele.
Az 6 nyoman lett kozszajon forgd a ,kényelem™ szo, melyet azel6tt
nem ismertek. Idedlul allitotta az angol otthont, melyben minden-
kinek jut legalabb is egy kiilon halokamra, hova visszavonulhat a
munkds nap utdn. De mit ¢ér a nyugalmat, boldogsdgot add tiszta
otthon, ha kilépve bel6le ellep a por és sar. A pesti polgar természe-
tesnek talalta, hogy ha esik, nyakig sarosnak, ha szarazsdg van, portol
fehérnek kell lennie. Pedig az utcdk, terek épplgy a polgar otthona-
hoz tartoznak, mint a lakasa, mondotta Széchenyi — ¢és ha hiu ennek
csinyjére, tisztasadgdra, miért nem tor6dik amazzal is? Az idegen errdl
fogja megitélni és amilyen ocsmanynak, piszkosnak latja az utcat, olyan-
nak fogja hinni az otthonat, sét 6t magat is. Igy keltette fel a polgarsag
érzékét a nagyobb igényli varosi berendezések és a szép irant. Az elsd
pesti lombos park is az O alkotdsa. Az ¢épilé Lipotvaros és az Uj-
épiilet kozotti béka-to helyén létesitette a rola elnevezett sétanyt.

A negyvenes ¢években némi francia hatdst lehet kimutatni. E kor
hangadé ifjusagat, Petdfiéket, a Pilvax-kdvéhazi tarsasagot francia
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szimpatiak jellemzik. Nemcsak a politikai eszmék és irodalom, hanem
maga Parizs is nagy hatast gyakorolt reajuk. Akik mar kiinn jartak,
mindig Pdarizsrél beszéltek, akik még nem voltak ott, sziintelen oda
késziilodtek, Pet6fi is. E sok beszédnek az lett a vége, hogy a kocsmék-
nak, kavéhazaknak tréfasan parizsi neveket adtak, a Vaci-utcat rue de
la Paix-nak hivtak, az Ujépiiletet Bastille-nak, amivel 6nkényteleniil
megjosoltak ez épiilet késdbbi szomyli  szerepét. Ok  hangoztattak,
hogy az akkor szemétlerakod6 Dunaparton olyan sétanyt kell csindlni,
mint Parizsban a Cours la Reine. Ennek az inditvanynak hatasa alatt
allapitottdk meg a Duna felé vald épitkezés hataraul, a Maria Valéria-
utca vonalat. E francofiliara jellemzd, hogy mikor megkérdezték
Irinyit, ki egy hideg téli napon az Uri-utcdban hajadonfével, egy szal
frakkban sétalgatott, véjjon fazik-e, azt felelte, hogy nalunk Parizs-
ban enyhe a tél.

A francia befolyds azutan az emigraci6 hazatértével ujja éledt,
kiilonésen mikor grof Andrassy Gyula, a kiegyezés miniszterelnoke
vette kezébe Budapest {iigyét. Nemcsak Parizst ismerték meg, hanem
lattdk  bard6 Haussmann nagyszabasi varosrendezésének megindulasat
és ez felkeltette a reményt, hogy Budapestb6l is Ilehet nagyszabasi
metropolist ~ alkotni. [gy szilletett meg Budapest varosrendezése,
keriileti elosztasa, a Nagy-koriit terve és tiszta francia hatas alatt
keletkezett az Andréssy-ut, ez a legszebben megkomponalt Utvonalunk.
Ezutan mégegyszer jelentkezik az angol hatds, az Orszaghdz tervpalya-
zatanal, mikor Stéindl terve elsdsorban azért aratott sikert, mert gotikus
volt, mar pedig az akkori kozvélemény nem tudott mdas parlamenti
palotat elképzelni, mivel az angol parlament is gotikus.

Az az Oridsi bevandorlds, mely a kiegyezéstdl a szazad végéig
majdnem meghiromszorozta e varos lakossagat, tiszta magyar varossa
alakitotta at Budapestet. De ez a nagy magyar bevandorlas a varos-
képben nem latszik meg. A magyar kozépbirtokossag vagyona roncsait
pénzzé téve, nagy rajokban koltozott fel, de nem épitett hdzat maga-
nak, nem lett haziGr, hanem a pénzét bankba helyezte el és bekdltozott
azokba a bérhazakba, melyeket a spekulansok a banktol kdolcsonkapott
pénzén épitettek. gy csak kozvetve, de a legnagyobb 4aldozatot hozva
vett részt ez az osztily Budapest naggyaépitésében. Ha ennek a népes
Uj elemnek izlése, életmoddja, kivansagai nem fejezddnek is ki a varos
épiiletein, rovidesen atalakitdé erdvel lett Urrd a fOvaros tarsadalmi
életén. A magyar kuridk vendéglatd vilagabol valami olyan szives
kozvetlenséget, konnyedséget, kimértség nélkiilli jo6 modort hozott
magaval, mely a varosi polgarsignak sohasem volt sajatja és amely
kiilfoldon is csak a magasabb korokben talalhatd. Ebbdl fejlodott ki
Budapest életének az a sajatossaga, melyet a kiilfoldi, mint rokon-
szenves tulajdonsdgot azonnal észrevesz ¢és az épitészeti stilusoknal
is jellemzObb egyéni vonasként a javunkra ir.

A nagyvarossa alakulas részleteiben Bécs mellett Berlin gyakorolta
a legallandoébb hatast. Szakembereink legnagyobb része tudott németiil,
s6t csak németiil tudott és ezért szivesen ment Berlinbe tanulni. A szin-
tén gyorsan naggya épilild Berlinbdl jott a gangos bérkaszamya tipus.
M¢ég nagyobb a hatds a varosi miszaki, iizemi, valamint egészségiigyi
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és kozlekedési berendezésekben, melyeknek igazgatisi rendszereit is
lemasoltuk. Epitészetileg a hatvanas-hetvenes évekbdl a berlini épité-
szet néhany igen jo példanyat birjuk, melyek koziil kiemelkedik Stiiler
szép Akadémia-palotaja. Kevésbbé szerencsés utanzata a  kés6bbi
Berlinnek a Hosok-tere, mely a Millenaris emlékkel és a Szépmiivé-
szeti Muzeum meg a Micsarnok klasszikus homlokzatdval teljesen
Vilmos csaszar Berlinjét eleveniti meg szinte szolgailag. A kilenc-
szazas évek elején nylit meg Berlinben az Euphrates-menti 4satdsok
gyljteménye és rendezte a csdszar a hires Sardanapal balettet. Ez rovid
idére az Obabiloni stilust idézte fel a német épitészetben. Ennek is
maradt emléke nalunk a Miegyetem fOépiiletében ¢és a Zeneakadémia
hangversenytermében.

Tehat Budapest naggyaépitése alatt kivantdk az utdnzatot ¢és
szépnek tartottdk azt, ami 0j. Igy nem juthatott szohoz az eredeti
és csak lappangva talalt tért itt-ott az Ondallésagra torekvés. Példaul
Pollack Nemzeti Muzeumaban az tetszett, ami gordg és ami hasonlit
a kiilfoldi klasszicista épililetekhez, de azt, hogy ebben az épiiletben az
évezredes tomegelosztds ¢és oszloprend zavartalan harmoénidban olvad
O0ssze a jelenkor ablakokkal 4ttért emeletrendszerével ¢és ¢épp ezért
ennek az épiiletnek kiilonés mivészi becse van, senki sem vette észre.
Ugyanigy voltak Ybl alkotasaival, kiilondskép az Operahazzal, melyben
a parizsi és bécsi operahdzakkal vetélkedd diszes szinhazat lattak csupan,
de azt, hogy ebben az ¢épiiletben a hajdani renaissance stilusa 1jbol
elevenné lett és a mai kor kovetelményéig fejlesztetett, tehdt nem a
mult masolata, nem tudtdk méltanyolni. Nem lehet csodalni, hogy
Feszi Frigyes magyaros torekvése, foleg a Vigadoban megnyilatkozo
eredeti romantikdja nem taldlkozott tetszéssel. E  korban, mikor
minden mas téren megnyilatkozott a magyar alkotd eré és nagy ered-
ményeket ért el, a varosépités terén egyedil Lechner Odén emelte
fel szavat a magyar ¢épitési forma-nyelv érdekében. Nagyértéki
alkotasain kivill egész elméletet formalt miivészi hitvallaisa mellett.
Abbdl az alapvetd kérdésbdl indult ki, hogy mi legyen a k& nélkiili
Alfold és a kovet pusztitdé steppe klima monumentélis épitbanyaga 5
Timur Lenk turkesztdni hatalmas medresszéire hivatkozott és a csem-
pében talalta meg épitdanyagat. Azutdn a partazatos szepességi magyar
renaissance, a népmiivészet gazdag formaibol és szép, régi magyar
butorok ardnyaibol alkotta meg stilusat, mely a szecessziés iddk jofor-
man egyetlen maradandé értékl oroksége.

De a mult emlékeit sem vette koril kegyelet, s6t azzal a kevés
torténeti  emlékkel, mely Budian megmaradt, mostohan bantak. A
Matyés-templom helyredllitdsdn ¢és megfeleld keretbe helyezésén kiviil
a multért jéforman nem tettek semmit és megelégedtek azzal, hogy a
Torténelmi  Téarsulat tablai egyediil Orizzék emlékeit. Annyira nem
becsiilték a tradiciot, hogy nem egyszer hajszalon fiiggott, hogy lebont-
sak az eskiitéri plébania-templomot, mialtal legrégibb épitményiink,
melynek stilusvaltozdsaiban siiritve egész Pest torténete benne van,
semmisiilt volna meg. Igy a honi tradiciok éppolyan héttérbe szoritott
tényez6i voltak a magyar metropolis felépitésének, mint az eredeti-
ségre, magyar voltunknak megnyilatkozasara torekvé akciok.
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VALOSAGGAL MEGROGZODOTT e véaros kozvéleményében az a
tudat, hogy mnincs mivel biiszkélkedniink a multbol, Budapestnek
nincs torténeti patindja, tehdt minden igyekezettel modern vérost kell
alkotni bel6le. E torekvések mellett, amint az 1j alkotasok iddével las-
san a félmultba keriiltek, abba a kritikus idébe, mikor a divatos miel6tt
kosztimmé lenne, idétlen odivativa valik, Budapest sorba kiabrandult
mindabbdl, amit szdz ¢év alatt alkotott és szépnek hitt. Nem vették
észre, hogy lassan megsziiletik a hidnyolt tradici6 és a mindent meg-
javitd patina mar kezd lerakddni, mert elvégre minden 1) egyszer
régi lesz és minden régi egyszer Uj volt. Azok a pestiek, akik olyan
irigységgel bamuljdk meg a genti Gravenkasteelt, ezt a régi varat,
meg a milanoi Castellot, arra nem gondolnak, hogy id6 kérdése csu-
pan, hogy a mi Citadellink is ilyen bamulat targya legyen ¢&s sziin-
telen wjabb és Ujabb terveket agyainak ki annak megsemmisitésére,
holott szebb megoldast a Gellérthegy befejezésére — akar csak egy
corona muralis — el sem lehet képzelni. Dicsérjik a bécsi Ringet,
mint a multszdzadbeli varosépités egyik legszebb alkotdsat, de hogy
milyen gyonyoriien sikeriilt a mi Muozeum-kérutunk, hogy itt van
févarosunk legkiegyenlitettebb bérhazsora,—nagy részét Ybl épitette —
arr6l nem beszél senki. A parizsi Avenue de 1I’Opéra-t, a Champs Ely-
sées-t itt ahitatos tisztelettel emlegetik, azonban unott kozonnyel
jérjak a modern vérosépités egyik legszebb Utvonalat, az Andrassy-
utat. Ez a harmas tagolasti tutvonal tulajdonképpen kobe épitett kol-
temény, mely arrdl szo6l, hogy a varosi ember a ké- és téglarengetegbdl
kivagyik a szabad természetbe. ElI6bb két sor haz, azutin szélesebb
lesz, négy sor fa, majd eldkertek, mind t6bb lesz a lomb, kevesebb a
fal és végill megérkeziink a célhoz, a természethez. De barmily toké-
letes alkotas az Andrassy-ut és bar épiiletsorait a patina mar egységbe
foglalta 0Ossze, még egypar ,Parisi Aruhaz“-szerli épiilet és vége lesz
a mivészi hatdsnak. A Muzeum-korut harmoéniajat is  szétvetné, ha
oda néhany mai modem épiiletet beékelnének ¢és Budapest koztudatba
atment varosképét valtoztatnda meg, ha a Citadelldhoz hozzanyul-
nanak. A Duna-korz6 kérdése is aggodalomra ad okot. Ezt a pano-
ramas sétautat a legnagyobb miivész, az élet formalta ki. Vajjon most
az emberi beavatkozas nem fogja-e megrontani aranyait, liikteté ¢életét
és letdordlni finom patinajat? Egyébként kozvetlenil a Duna partjan
eddig még csak két olyan épitményt sikeriilt emelnlink, melyeknek
léptékei a Duna hatalmas méreteivel aranyban vannak. Az egyik az
Orszaghaz, a masik az Elevator. Ez az utobbi is igen jo, ma mar patinas
épiilet, de most veszélybe keriil az 1j hid kozelsége miatt. Lebontasa
helyett, inkabb meg kellene épiteni a hidfeljar6 tuls6 oldalan a parjat.

Ezt az elmélkedést a Budapestre lassan lerakédd patina felett az
teszi idészertivé, hogy egyrészt a kozvélemény élénk érdeklddést, sot
aldozatkészséget mutat fOvarosunk fejlesztése irant, masrészt korunk
épitd stilusa kirivo ellentétbe keriilt a kozelmult épitészetével, miért is
minden Ujitds Ovatos koriiltekintést kivan, nehogy az T1jszerli épit-
kezés tobbet romboljon a meglévé varoskép harmoénidjan, mint ameny-
nyivel azt gyarapitani tudja, &szintén bevallva, nem valtotta be az 1
épitdstilushoz fiizott varakozasainkat az, amit az utolsé tiz esztendoben
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e téren Budapest felmutat. A mult szazad eklekticizmusa utan, melyben
kiilséleg végig probaltadk a mult Osszes stilusait, feltétleniil rokonszenves
ez az Uj stilus, mely a bels§ rendeltetést és célszerliséget tartva szem
elétt, beliilr6l kifelé alakitja homlokzatat és nem hazudik gipszdiszes
barokk kastélyhomlokzatot egyszerli bérhdznak, sem a renaissance
tagas ablak és pillér tagolasa miatt nem szabja el célszeriitleniil a szo-
bakat. Ezek az uj torekvések mar azért is kozel allnak hozzank magya-
rokhoz, mert alapelveiket éppen szdz esztenddvel ezelétt a mi Szé-
chenyink mondotta ki. Elmélkedve az architektura szabélyair6l, az
oszloprendek és stilusok torvényeir6l, a szabad mivészi tevékenységet
guzsbakotd  dogmatizalt  tradiciokrol, igy ir:  ,,Mily  szemtelenség
néhany szdz vagy ezer évvel elébb bizonyos szabalyokat allitani fel;
vagy inkdbb mily gyavasdg ily szabalyok rabja, s6t bolondja lenni
orokleg? Gy6zzon az ok s csak az ok, ne a régiség és még kevésbbé
azon nimbus, melyet csalbolcsek sajat sotét céljuk, vagy vilagi hiu-
saguk elburkolasa végett szoktak a régiség koril terjeszteni/. Ezt a
mai épitészet harci lobogojara irhatjuk fel. Az 0j stilus kozvetlen a
habori el6tt valdoban mivészi lendiilet, monumentalis alkotasokkal
hivta fel magara a figyelmet. Nalunk Lajta Béla szervitatéri ¢és
Réakoéczi-uti  vordstégla bérhaza, vasutcai iskolaja, Bécsben Wagner
Ottdé miivei, a német Behrens pétervari német kovetség! palotdja, majd
késdbb a stockholmi véroshaz, Ostberg remekmiive, Lallerstedt vords-
tégla architekturdja, a dan Jensen Kiint orgonaszerii temploma, Hoger
nagyszabasti hamburgi Chile-Hausa, Berlage tornyos amsterdami t0zs-
déje, Dudok Ileleményesen szerkesztett lakohdzai és a temperamentumos
Le Corbusier francias, otletes épiiletei felcsigdztak  vérakozasunkat.
Mindezek nemcsak célszerlien oldottdk meg feladatukat, hanem min-
den puritanizmusuk mellett ihletett miivészettel hoztak Iétre valami
ujszeri  szépet, mely nagy sikok, vizszintes ¢és fiiggdleges egyenes
vonalak, ismétlodések, valamint az anyag mesteri kezelésébol el6allo
fény- ¢és arnyhatdsok harmoniajabol jon 1étre. Els6 tekintetre egyszerii-
nek latszanak ezek az épiiletek, de jobban szemiigyre véve a miivészi
lelkiismeretnek, a migondnak rengeteg kiizdelmes munkajat latjuk
meg benniik. Ezzel szemben a budapesti modem épiiletek tobbségén
az ujat alkotas lendiilete helyett inkabb csak a reakcid {itkdzik ki,
mely nyersen hagyja a homlokzatot, mintha nem 1is tervezte volna
meg, de ha felraknank red a héabort eldtt obiigat gipszdiszeket, vako-
latba rajzolt szecesszidos formakat ¢és a szokvanyos tornyocskakat,
kupoldkat, miben sem kiilonboznék elodeitél. A villdk és csaladi
hazak még jobban sikeriiltek, de az utcdk soraban all6 bérhazak — ter-
mészetesen tisztelet a kivételeknek — kétségbe latszanak vonni, hogy
ennek az 1) stilusnak a célszeriségen kivill miivészi véndja is lenne.
A mivészi alkotasnak, legyen az kicsi, vagy nagy, sOt még a miivészi
torzonak is lezart egésznek, befejezettnek kell lennie. Mar pedig ezek
a mi bérhazaink jobbara befejezetlenek, folytathatok lennének a vég-
letekig, nem a mivészi alakitd erdé szab hatart, hanem a szomszéd
hazak meg az ¢épitési szabalyrendelet magassdgi maximuma. A leg-
tobb épiilet nem alkalmazkodik kornyezetéhez ¢s olyan szabvanyszerd,
mintha mustra-konyvb6l vették volna ki. Szinte harsogva hangoz-
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tatja, hogy egyetlen ambicigja a célszerliség. Ezekkel szemben nem
is lehet mivészi kovetelményekkel fellépni, legfeljebb a jo izlés kiva-
nandd meg. A célszerliség kérdését pedig majd idével a lakok fogjak
eldonteni, hogy a vildgossag és napfény kedvéért hajlandok-e életiiket
iivegkirakatban tolteni. Természetes folyamat az, hogy minden stilus
egy id6 mulva sablonizalodik az epigonok kezén, de hogy nalunk sab-
lonnal ¢és epigonokkal kezdédjék, az nem természetes, Osszehason-
litva a budapesti 1 stilii épiiletek atlagat a kiilfold hasonld épitkezésé-
vel, ugy tinik fel, mintha ¢épitészeink egyrésze a dolog koénnyebbik
végét fogta volna meg, amint Liszt Ferenc szerette mondani: ,,mar
megint megjelent a nagy Slendrian®.

Minket Budapest szempontjabol annyiban érdekel ez a kérdés,
hogy az 10 stili ¢épitkezés mennyit ronthat vagy javithat févarosunk
képén ¢és vajjon mennyire zavarja meg a patindzodas folyamatat.
Az kétségtelen, hogy régi, kialakult utcasorokban ez az 1jszerli épit-
kezés a maga nyerseségében zavardlag hat. De igazi miivész szadmara
nem lenne megoldhatatlan feladat, elvei feladdsa nélkiill a kornyezetbe
ill§, legaldbb semleges homlokzatot alkotni. Bizonyos utvonalakon
azonban be kellene hozni a homlokzat védelmét, amely mogott a haz
Wjraépithetd (amint erre nézve a karolykoruti és az orszaghazkoriili
épitkezéseknél mar tortént is  kisérlet). Mikor 1708-ban Mansard
felépitette a Place Vendome-ot, csak a homlokzatokat épitette meg
koroskoriil, a hazak wutolag épiiltek mogéjikk és azdta mar tobbszor
megujultak, mig a homlokzat ma is a régi. Az 10 és teljesen 1jjaépiild
varosrészekben szabadon érvényesiilhet korunk épitd stilusa, de kiva-
natos lenne, hogy a keskeny fronti pesti telkek helyett nagyobb
komplexumokon érvényesiilhessen, mert ez a stilus nem telkek, hanem
utcak, tombok beépitésére hivatott, e nagyobb feladatokban futhatja
ki akadaly nélkiil a formajat, mig a kis telkeken, egymds mellett, minta-
kollekcids  szelvényeknek latszik. Ilyen el6vigyazati intézkedésekkel
biztosithatjuk az annyira ahitott patina képzOodését, melyet siettetni
nem lehet, de hatraltatni, elrontani nagyon kdnnyd.

JESZENSZKY SANDOR
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