ORSZAGSZEPITES

AZ ORSZAG SZEPSEGE latszélag csak két tényezébdl, termé-
szeti  szépségekbdl és  épitészetbol all. Ha  alaposabban  vizs-
galjuk a kérdést, rajoviink arra, hogy ezen a két tényezén
kivil van még egy harmadik is, amely nem olyan koriil-
hatarolhatd ugyan, mint az eldbbiek, de sokkal Ilényegesebb azoknal.
Eppugy van ez, mint az otthonok szépségeinél, ahol nemcsak a belsd
felépités ¢és a bebutorozds a fontos, hanem van ennél valami fontosabb
is, amit kissé fellengzds szoval az otthon lelkének nevezhetnénk. Ez a
lélek rendszerint szerény aprosdgokban buvik meg: butorok, szdénye-
gek jelentéktelennek latszo elhelyezési kiilonbségében, virag, kép vagy
szobor helyének megvalasztisaban, fliggdnyok reddjében, vagy akar
egy hamutartdé vagy ottfelejtett konyv képében. Hidba tervezi meg a
hazat vagy lakast hires ¢épitész, a butorokat elsérangt iparmiivész,
hiaba gondolnak &k raffinaltan ,a Iélekre” és terveznek aprd eredeti-
ségeket a lakasba, a lélek mégsem koltozhetik be massal, csak a lako-
val egylitt, — ha ugyan bekoltozik — egyiitt él vele és vele koltozik
is ki. Csodalatos dolog, hogy az otthonnak ez a szépsége jobban szereti
az egyszeriibb kis lakasokat, mint a pompazé palotdkat. Igy vagyunk
az orszagok hasonld jellegli szépségével is. Fontosak a természeti
adottsagok, fontosak az épitészeti miiremekek, de van «inéi még
fontosabb: az a megnevezhetetlen valami, ami aprosdgokban rej-
tozik és jobban szereti a kis orszdgokat, mint a nagy birodal-
makat.

A motorkozlekedés kialakulasa révén a kis falvakon atfutdé orszag-
utak féforgalmi utvonalakkéd fejlédtek és apro eldugott helyek szépsége
kutatok témajabol kozkinccsé 1épett eld; ezzel elStérbe keriilt az
orszag szépségének legfontosabb tényezdje.

Falvak, amelyek azel6tt csak nagynéha lattak idegent, ma az
atvonuld forgalom alland6 pora ellen védekeznek. Evtizedek elétt
kis- és nagyvarosok kirakata a pdalyaudvar és széalloda, kozséghaza és
templom kozott huzédott meg, ma lehullott a lepel mindahdny hézrél,
amely koves ut mellett fekszik. Az orszagok képe mindkevésbbé kon-
centralodik egyes helyekre, hanem szétteriil hosszu utvonalakon és a
belsd véandorforgalom élénkiilésével a feltarult utaknak mind tSbb
mellékhajtdsa nd. Minél jobban terebélyesedik a latogatott utak térképe
az orszag képét alkotd6 mozaikszernek kozott, annal nagyobb szerepet
jatszik a falu és a falusi haz. Lassan oda jutunk, hogy a Baedecker
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haromesillagosai elvesztik vakito fényiiket. Ugy a csoportban, mint a
maganyosan utazok, unottan hallgatjdk az autdkarok vezetdinek beszé-
dét. Elkeriilik a hires muzeumokat és szdé nélkiil veszik tudomasul,
hogy a wvalosigban lathatjdk mindazt, amit reprodukciokbdl és pros-
pektusokbol, festdi felhdkkel koritve, mar behunyt szemmel is ismer-
nek. Keresnek azonban valami mast, a kis falusi hazak és tanyak
kozott, valamit, amib6él a népi sajatossagot érzik ki. Mind tobben és
tobben lesznek, akik nem a barackot, vagy mas sokat hangoztatott
eredetiséget keresnek, hanem valamit, ami aprésdgokon keresztil a
Iélekbe huzodik és amit csak akkor vesz észre az utazd, mikor mar
Uj tajakon jar, vagy hazaérkezve visszagondol utazasara.

Ez az orszag igazi lelke, az orszag megbuvo szépsége.

Joggal felvetédik ezutan a kérdés, lehet-e ilyen finom szellemi,
alig meghatarozhatd tulajdonsdgot fejleszteni vagy rendszabalyozni?
Intézkedésekkel, korlatozasokkal ¢és szabalyzatokkal nem lehet tenni
semmit. Nagyon sokat hasznal azonban e téren az egyéni kezdeménye-
z¢és serkentdé ereje és iranyitdsa. Sajnos a magyar lélek, barmennyire
¢l is benne az egyéni kezdeményezés vagya és a szépnek megbecsiilése,
mégis hajlamos arra, hogy azt a sok szépet, amit Onmaga munkdjaval,
vagy a rendelkezésére allé eszkozokkel létre tudna hozni, tétlenségbe,
nemtorédomségbe hagyja fulladni. E téren nem szolgalhat mentségiil
a szegénység, mert csodalatosképpen éppen a pénz rejti magaban a
veszedelmet, — fOleg az a kevés kis tobblet — amely lerantja falu-
helyen a nad- ¢és zsuptetoket, hogy cserép- vagy palatetét rakjon a
helyiikbe. Ugyanez a kis pénztobblet viszi az izléstelen, gyari butort
a tanyakba, cseréli fel miiselyemharisnyaval, gyari cipével és egyéb
tucatholmival a népi munkat. Varosainkban pedig izléstelen gipsz-
ciradakkal, fertelmes tornyocskdkkal ékteleniti el épiileteink nagy-
részét.

A vérosokban a varosrendezés tudomanya Orkodik a megallapitott
szépségek felett és a jovo fejlodésén. Szaporodik a szigoru szabaly-
rendeletek sora, €s kiterjeszkedik a kisebb varosokra is, de a falu szép-
sége védteleniil ki van téve az izléstelenség és tomegholmi pusztitdsai-
nak. A varos- és orszagrendezési intézkedések erdsen befolyasoljak a
szépészeti kérdéseket, de rendszerint csak nagyvonalu szempontokat
vesznek figyelembe. Nem tor6dnek azonban a polgarok otthonanak
apro részleteivel, amelyek végiil is az orszag igazi szépségét jelentik.

Szabalyrendeletek megakadalyozhatjdk azt, hogy izléstelenségek
csufitsak el a mar meglévd szépségeket, de 1) szépségeket nem fognak
teremteni.

Szépséget sohasem szabaly teremtett, hanem mindenkor egyéni-
ség, valamely eszme, vagy eszmekozosség altal lelkesitve. Az eszme,
kiilondsen pedig a kozds eszme, ma sajnos nagyon hidnyzik. Vidéken
a vallalkozasnak csak anyagi részével tor6dé koémiivesmesterek munkaja
ma rettenetes pusztitast visz véghez az orszag kiils6 megjelenésén, ami
ellen a kiizdelmet mielébb fel kell venni, ha nem akarunk el6bb-utobb
arra  eszmélni, hogy érintetlen szépségében semmi sem maradt meg
ebben az orszagban. A kiizdelem abbdl 4llana, hogy az orszdg minden
joérzésii polgara eggyé legyen abban a torekvésben, hogy orszagunkat
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szebbé tegylik. Nincsen olyan szegény, vagy hataskor nélkiili ember,
aki ne gyarapithatna az orszag szépségét.

Ha végigfutunk mindazokon a Iehetdségeken, amelyek a mai
viszonyok kozott rendelkezéslinkre allanak, r4joviink arra, hogy minden
polgarnak megvannak e téren kotelességei.

Figyelembe véve az orszdg szerkezetét, a munka uGgyszolvan
onmagatol csoportokra tagozddik. Els6  csoportnak tekinthetjiik az
orszag ¢életének legkisebb egységét, a falusi portdt. Ez van egyuttal
leginkdbb elhanyagolva. Masodik csoportba tartoznak a falusi tér,
utca, templom, temetd, kultirhdz, stb. A harmadik csoportot képezik
a vidéki varosok. Itt mar varoshaza, megyehdza, utak, hidak, parkok
stb. alkotjak a szépités targyat. A negyedik, a legnagyobb kozOsség
csoportja: a févaros. E téren mar nem jaratlanok az utak, de azért
még sok a tennivald. Végil az 0&tddik csoportba volndnak oszthatok
az orszagos jelentdségii szépértékek, ugymint hegyek, tavak, folyok,
sOt romok és egyéb miiemlékek is.

A fenti csoportositast az jellemzi, hogy az apré6 egységtél halad
a legnagyobb kozOsségig, az egyént6l az allamig és ez a fokozat egy-
idejilleg rdmutat arra a lényeges szerkezetbeli kiilonbségre, amely
szépités ¢és rendezés kozott fennall. Rendezés mindig orszagos elgon-
dolasbdl indul ki és halad a legkisebb egység felé, mig a szépités feladata
a részletek megoldasa ¢és ezért az egységes elgondolast nem igényli,
hanem eredményezi.

Elsé kérdés a kis portdk szépitése. Kapcsoljuk ki az 0j hazak épi-
tését, amelyek amugyis bizonyos mértékben ald vannak rendelve az
orszagos rendezésnek. A késziild6 ¢és részben meglévd rendelkezések
szépészeti szempontbdl sok kivannivalét hagynak hatra, de ennek a
cikknek keretén belil mi csak a mar meglévd értékek megmentésérol
és elhomalyosult értékek feltdmasztasarol, az egyéni izlés felébresztése
révén, akarunk beszélni.

A magyar falusi haz, nagy altalanossagban, keskeny homlokfala-
val kint 4all az utcavonalon. Egyszerli nyeregtetje oromfalat alkot.
A | tiszta-szoba“-nak két ablaka az utcara néz. Az udvart léc- vagy
deszkapalank valasztja el az utcatél s a haz falanal végigfutd tornac
az udvarra néz és az utcardl is lathatd. A szerkezet tiszta egyszeriiségé-
ben szép. Vegyiik sorjaban mindazt, ami szépségét megbontja. Falusi
kontar koémiivesek az utcai homlokzatot értelmetlen, suta tagozatok-
kal bontjdk meg. Lizendkat, nyomorodott oszlopokat, parkanyokat
mesterkednek a sima falra. Az ablakokat izléstelen malterdisszel koritik
és sajnos igen gyakran szines csempedarabokat helyeznek el a vakolatba.
Az utcardl felcsapddd sar és por a vilagos fal labazatit par nap alatt
bepiszkitja. Az apré kis homlokzat olykor nem ad elég teret a kdémiives
fantazidjanak, s a padlds eldeszkdzott haromszogli falat elvakoljdk a
tér bovitésére.

A pusztitas tovabb terjed. A deszkapalank helyét elfoglalja a
sodronyhaldé. A tornac belsejét izléstelen szobafestéssel éktelenitik el;
az utcai részen lekeriil a zsindely-, nad- vagy zslptetd és pala, cserép
vagy badog kerlil a helyére. A régi, mohos nad- vagy szalmatetd mindig
hatrabb és hatrabb vonul a haz belsd vége felé, a modosabb gazdaknal
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mar csak az Olakon taldljuk meg és a gazda szégyenli, hogy azokat
nem tudta kicserélni. A nad- és zsuptetOket a hatosag tiltd rendelkezései
bélyegzik meg. A tlizbiztositd tarsasdgok nem biztositjdk a nadtetds
hazakat. Pedig nincs az a falusi tetéfed6 anyag, amely szépségben
vetekedhetnék a bemohosodott nad- vagy szalmatetovel. Hdszigetelése
és tartossaga folytan a legkivalobb tetdzet; mint egyetlen hibajat, tiiz-
veszélyességét emlegetik.

Az utobbi években a nad- és zsuptetdk tliz elleni impregnaldsa
lényegesen tokéletesedett és ma mar oly olcsd eljardsokat ismeriink,
amelyek 4ltal ezek a tetdk felveszik a versenyt a cserép- és palatetok-
kel. A tlizbiztos szalmatetét elsOsorban az ¢épitési hatésagoknak és
biztositotarsasagoknak kellene ismernie, de ezek nem vesznek rdla
tudomast. Az Alfold vizeinek mértéktelen lecsapolasa kiirtotta nada-
sainkat és az a kevés, ami megmaradt, kitlinden fizet, mert belsd ¢épitd-
anyagként kiilfoldre is szivesen vasaroljak. A kevés nad nagy kereslet-
nek oOrvend, ezért draga. Fuvarozasi koltséggel egyiitt mar dragabb
a nadfedél, mint a mas tetéfed6 anyag. Nadfedésre tehat mar csak ott
szamithatunk, ahol a helyszinen terem. Sokkal elénydsebben allunk
a szalmaval, kiilonésen akkor, ha tudoméanyos kisérleteket végeznénk
a tort, vagyis géppel csépelt szalmanak tetéfeddanyagként wvald fel-
hasznalasaval és tlizelleni impregnalasaval. Ezzel kardltve a szalmatetd
népszerliségét keli feleleveniteni. A szalmatet6t ma 0Ugy szégyenli a
gazda, mint néhany évvel ezel6tt a népviseletet. Rendszeres munka-
val el lehetne érni, hogy biiszke legyen ra, értékelje, mint ahogy kezdi
felismerni a fidkos szekrényekbdl eldkeriilt ruhdinak értékét.

Kozhangulat és divat népies, rusztikus iranyba fordult és ez Uj
lendiiletet ad a mar-mar kihaldé népmivészetnek. Azel6tt az Oreg,
primitiv  festési cserépkalyhdkat nem javitottdk meg, hanem lebon-
tottdk és olcsd vaskdlyhdkat allitottak helyiikbe. Ma a padlasokrol eld-
keriil6 egy-két darabjukért annyit fizetnek, mint amennyibe a vas-
kalyha keriilt. Ugynokok jarjak a falukat és kutatnak kézifestésii kalyha-
cserepek utan. Természetes, hogy ez nem marad kovetkezmény nél-
kiil. FElkovetkezik a hazi cserépmunka megbecsiilése és remélhetd,
hogy a rozsdas vaskalyhdk helyére 1jra szépfestésii kalyhdk vagy
buboskemencék keriilnek. Hasonloképpen allunk a butorokkal és ruha-
zattal. A konjunkturalis fellendiilésben bizonyos visszaélés elkeriil-
hetetlen. Ugynokok és kereskedék lelkiismeretlen hajszaja  tomeg-
munkéba sodorja a falusi kézmiivesek egy részét, széridban készitenek
utdnzatot, ami ideig-oraig ijeszt0 mérveket Olthet, de kovetkezményei-
ben aldasos is lehet. A tomeggyartds ugyanis értékcsokkenést eredmé-
nyez és a falu népe Osztondsen rajon, hogy az értékes és szép mun-
kaért tobbet fizetnek. A népmiivészet terén csakhamar meg fog indulni
az egészséges kivalasztodas.

Sokkal nehezebb a helyzet a falusi hézndl. A paraszthdz forgalmi
értékét nem emeli annak szépsége. A nép 0Osztonds szépérzéke nem
talal tamaszt a nagyobb keresletben. Nem mondja neki senki,
hogy szebb a portiaja, mint a szomszédé. Ki dicséri meg, amiért szépen
rendben tartja nad- vagy zsupfedelét, hogy tisztara meszeli a haz
homlokzatat, hogy szép szines elhlizast festett a ldbazaton, ahol por
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és piszok alig latszik és konnyen atfesthetd, hogy ablakfait szinesre
mazolta, hogy ablakdban muskatli van, hogy az oromfalon kedves fel-
irast vagy viragos diszt faragott, hogy a haz el6tti locajat is szépen
kifaragta és nem kopott Thonet-széken iilnek ver6fényes vasarnap
délutan az Oregasszonyok a haz el6tt, hogy a torndcot nem pesti szoba-
festével mazoltatta ki, hanem fehérre meszelte és 16g6 kukoricacsdvek-
kel és piros paprikaval diszitette!

Torédik ezzel a falusi bird, pap, tanitd, jegyzd vagy foldesur?
Sz6 esik err6l a gazdakdrben, beszél neki errél a radid, ir neki errdl
a naptar vagy a kistjsag? Legfeljebb arrdl beszélnek a piacon vagy a
faluvégi hid karfajan, hogy gazduramnak jol megy most, mert szép
piros csempét rakott, vagy cifra maltert faragott a varosi kémiives
a hazara és pesti piktor fostott a tornacara kinai sarkanyokat.

Egészen kevés kis kultrirdnyitds is gyors és hatdsos eredményt
éme el ezen a téren. irasbeli és képes utmutatds, buzditas, a nép-
iranyitd helybéli bir6, pap, tanitd, jegyzé és foldesur szamara, akikt6l
¢lészoval hatna at a népre. Radidval, képesnaptarokkal kozvetleniil
a néphez kellene fordulni. Vidéki csoportkiranduldsok vezetéi a leg-
szebb falusi portat is bemutathatjdk, ha a hazai nyaralds megszervezdi,
vagy mas orszadgos kulturszerv venné magéanak azt a faradsagot, hogy
nyilvantartsidk a szép portdkat. Bizony biiszke az a gazda, akinek
hazat megmutatjdk a varosiaknak. Faluhelyen a pénznek szazszoros
értéke van, apré kis dijak osztogatdsdval oOridsi kultirérzék lobbanna
fel a nép kozott. A hirmondéonak megmaradt egy-két szép magyar
porta mintdul szolgdlna a népmlvészet renaissance-dban.  Sajnos
eddigi telepitéseink ¢és falusi kislakasépités-szovetkezeteink épitkezései
csak rontottdk a nép izlését, pedig joérzékii miivészekkel megteremtett
telepes falu 0 élettel frissitené fel a nép épitd Osztonét. A vazolt kulthr-
mozgalom ¢és a vidéki kozépitések milivészi, gondos Kkivitele néhany
év alatt atformalna a falusi portdk képét és megmentené azokat a tovabbi
pusztulastol. Hasonld eszkdzok allanak rendelkezésre ahhoz, hogy a
kisebb kozosségek alkotasait széppé tegyiik. Habori utdn modunkban
lett volna, hogy a hési emlékmiivek utjan a miivészet ihletével szorjuk
tele az orszagot. Sajnos az ellenkezdt értiik el velik. A kozépitkezések
és egyhazi épitkezések révén gyakran nyilik alkalom arra, hogy a falu
térkialakitasait eldnydsen befolyasoljuk. A kertkultira emelése terén
felvilagositd és iranyitd munkara van sziikség. A varmegye, az egyhaz-
kozségek ¢és uradalmak, birtokok keretébdl az egyéni kezdeményezés-
nek és eredményes munkénak hatértalan tere nyilik.

Még fokozottabb mértékben talaljuk meg ezeket a lehetdségeket
nagyobb kozségekbdl ¢és vidéki varosokban. Az 1 épitésiigyi torvény-
tervezet sok idvOs rendelkezést tartalmaz a rendezés terén, de hidny-
zik belble természetszeriileg az, ami az egyéni kezdeményezés feladata,
nevezetesen a kozségek és varosok jellegzetességeinek megdrzése és
fejlesztése. Gondoljunk csak Egerre, Esztergomra, Szegedre, Pécsre,
Székesfehérvarra. Mindegyiknek kiilon zamatja van. Pedig minden
lehet6t elkdvettek annak érdekében, hogy nagyvaros legyen, hogy
szanalmasan majmolja a févarost vagy altaldban a varosok nemzetkozi
kultarajat. A varosok szabalyozési terveinek elkészitése, amirél az
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orszagos ¢épitésiigyi torvény rendelkezni fog, kétségteleniil fontos, de
elképzelhet6-e  szépészeti szempontbol jo szabdlyozasi terv anélkiil,
hogy a varos jellege elOzetesen ne tisztaztassék? Kutatdo és felvilagosito
munkdnak kell a tervezést megel6znie. A véarosok jellege torténetiik-
ben gyokeredzik. A multban és az ¢él0 jelenben. A polgarok hajlando-
sdga a csaladjuk multjaval fonodik 06ssze. Kiilfoldrél importalt épités-
ligyi szabalyzat nemcsak a varos jellegét fenyegeti veszedelemmel, de
a tradiciokban (egészséges, de kovetkezményeiben karos) ellenallasra
taldl. Régi  kapualjakban, wudvarokban, kertekben, telekosztidsokban,
utvonalak gorbiiletében a mult rejtézik és nem mind elmaradottsag,
ami kiilonbozik a févaros rendezett részétdl. A kiilondsségekben kincs
rejlik, amit ki kell banyaszni és meg kell tisztogatni. Orszagos rendelet-
tel intézkedni e téren vajmi nehéz, legfeljebb altalanossagban lehet.
Az egyéni, foleg az Osi polgarsdg kezdeményezésének kell utat engedni,
sOt 0sztondzni a sablonos szabalyzatok fésiilése helyett.

Budapestnek is az volt az atka, hogy fejlddésének tetdpontjan
nem ismerte fel a multban gyokeredzé jelleget. Valamikor minden
egyes ujonnan ¢épilé vilagvarosi bérpalotanak Oriiltiink és ma mar
siratjuk a kis fOldszintes varbeli hdzakat és undorral nézziik a helyiikon
terpeszkedd sokemeletes bérpalotdkat. Negyven ¢év el6tt, varosfejlesz-
tési  heviiletbdl, lerombolt varkapukat ujraépitjik. A  varosrendezés
kiméletlen  nyaktilojatol ~ véletlenségb6l ~ megmenekiilt  templomokat
talzott szeretettel féltjiik. Az elhordasra javasolt Gellérthegyet, lebon-
tani kivant Citadelldt ma biiszkén kivilagitjuk. Ugyanakkor még nem
tartunk ott, hogy a fOvaros dunaparti és flirdd jellegéért annyi aldo-
zatot hozzunk, hogy levakarjuk kevés aldozattal a nemzetkoézi kulthr-
festéket. Elég csak azt az egy aktudlis példat felemliteni, hogy a Duna-
korz6, a régi pesti zamat, a pesti mult kovetelddz0 folytatdsa, nehéz,
kiizdelmes csatat kell hogy vivjon a par év ota odatolakodott villamos-
sal.

Raeszméltiink egy-két értékiinkre, de nem domborodik ki még
a varos agyonnyomoritott egyénisége. Igen mélyre keriilt az inter-
naciondlis tormelék ald, ahonnan csak merész banyaszok faradsagos
munkéja hozhatja ki ¢és rakhatja Ossze apré darabokban. A sugarutak
és korutak koran talvagyunk, de még nem mult el a veszély, hogy a
bécsi Ringet vagy kiilfoldi formulakat akarjunk utanozni, régi kertek
és varosképek teljes eltorlése aran. A nagyvaros jellegének tisztazasa
tudomanyos ¢és igen nagy munkat kivan. Egyének tortetd lelkes Ossze-
mikodését igényli €s harcot a ,bizottsagok™ ¢és ,tanacsok™ elsziirkitd
torekvésével szemben.

Bizottsagilag még nem sikeriilt mualkotast teremteni. Mindazideig
a varos miivészete nem fog felviragozni, amig a tanacskozasok akarnak
teremteni. A  bizottsagok hatdskore ma talburjanzik. Tulajdonképpen
a varosi parlamentaris ténykedésnek nem volna szabad tovabb ter-
jednie a sziikségességek leszegezésénél. Ha a kozvélemény felveti vala-
minek a sziikségességét, szakért6k bizottsaganak kellene a bizonytalan
szlikségességet szakszerlien korvonalazni és a kivitel anyagi modozatait
megallapitani. Ett6]l a pillanattdl az egyéni felelésségnek kell el6térbe
lépni. Teljes feleldsséggel szakértdk tanacsaval kell az illetékes hatalom-



335

nak a megbizast a miivésznek megadnia. A szabadsag és egyéni felelds-
ség mezején terem egyediill a miivészet és csak ez a levegd Orzi meg és
fejleszti tovabb a varos egyéni jellegét is.

Bizottsdgok munkdja volna arra hivatott, hogy a varos szépsége
felett 6rkodjék. Azonban a bizottsdg a feleldsséget elporlasztja, de a
bizottsag egyes tagjainak aggodalmait mégis Osszegezi és ebbdl a gya-
vasag hegye dagad fel. Felel6sségtudattal csak egyén rendelkezik, bator
csak egyén lehet, bizottsag soha. Marpedig e két tényezd hianyaban
egyéni jelleg, sz€pség nem sziiletik, hanem elsorvad.

A fovaros fejlédésén, képének wvaltozasain a bizottsagok fako
koponyege fekszik. Batortalan és szegény, nincs aki sziildjének vallja
magat. Latnivaldo, hogy minél feljebb haladunk a kozosségek Iétrajan,
annal nehezebb a szépség felkarolasa. A vidéki varosok életében még
kevesebbet jatszik szerepet a bizottsdgok és tandcsok miikodése, az
egyéni hatalom nagyobb. A f&varosban az egyénre és a varos egyéni-
ségére rafekszik a Dbizottsagok és bizottsagok sziilte szabalyrendeletek
tomege. Itt nem segit mas, mint az, hogy az épitési és varosrendezési
adminisztracid kozegeit miivészi készség és érzék rostdjan is atszlrjlk,
viszont nagyobb hatalmat juttassunk a keziikbe, nagyobb feleldsséggel.
Ez uton a véarosi polgar egyénisége felszabadul a nemzetkdzi abroncsok
alol és ezzel a varos egyénisége és szépsége is felszabadul hosszi és
sorvaszté elnyomatasabol.

A legnagyobb kozoOsség, az orszag szépsége még gazdatlan parlag.
Tudjuk, hogy van, de az egésszel vajmi keveset torddnek. Az idegen-
forgalom ¢ébredezése miatt kapkodunk ide-oda. Felfedezziik a Bala-
tont, Matrat, Bilikkot, Borzsonyt, Bakonyt és Hortobagyot. Aratjuk
ami vadon ndé. Gondozni, apolni, vetni és mivelni csak akkor kezdiink,
mikor olyasvalamit latunk sorvadni, aminek értékét az idegenforgalom
periszkopjan at észrevettiik.

R4 kell jonniink arra, hogy az orszag szépségét gondozni kell a
falusi portatol a természeti kincsekig. A pusztuldban 1évé értékeket
meg lehet menteni, 0j szépségek sziiletésének talajat fel kell tomi és
a magot el kell vetni, mert ha igy folytatjuk, a kozeljovOben az orszag
szépségének mezején mar nem lesz mit aratni.

KAFFKA PETER
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