HERCZEG FERENC
NEGYVEN EV KRITIKAJABAN

ZERNYOLCSZAZKILENCVENKETTO legels6 napjaiban A Hét
Ecimﬁ folyoirat egy akkor még meglehetdsen 1) Otlettel Orvendez-

tette meg olvasoit. Felszolitotta Oket, ijadk meg kelld megokolds-
sal, kik a kedves iroik. A kozel kétszdz, tilnyomdéan nok részEérdl
beérkezett valasz legsikeriiltebbjeit a folyoirat januar végi és februar eleji
szamaiban  kozolte. Természetesen A  Hét allandd  szépirodalmi  munka-
tarsai  kaptdk a legtobb szavazatot s a megdicsért és a kozlésre érde-
mesitett  valaszok  Brédy — Séndort, Ambrus  Zoltant, Kiss  Jozsefet,
Koébor Tamast és a nemrégen feltint Herczeg Ferencet  vallottdk
legkedvesebb  irdiknak. Az egyik [kitlintetett valasz, amely eltérden a
tobbieck Ovatos és tobbeket értékeld6 modjatdl minden fenntartdss  nélkiil
Herczeg Ferenc mellett foglalt allast, 1igy hangzik; ,Kedvenc irém
Herczeg Ferenc, mert O fényes, ¢élénk, tarka, wvig, illatos, valtozatos
és divatos. En nem bénom, kritizilia 6t a sajtd, beszéligk meg a szak-
értok, targyaljak  kritikusai, mi — a nagykOzonség — azalatt olvassuk
és olvassuk élvezettel. Az O Oridsi fantdzidja, mintha elvinne benniinket
ebbdl az unalmas mindennapisagbdl ¢és szdmyra kelve repiilnénk egy
tavoli mesevilag verGfényes levegdjében. Csak egy van, ami ezt a
hatalmas fantaziat felilmilja ¢és ez az Oridsi valtozatossag, mely tolla-
ban rejlik. Hol ujongva tekint ég felé, lantjdhoz kap és fehérruhas
idealizalt  alakokat 1at tiszta fényben felmeriilni, Hol fényes egyen-
ruhdban  defiliroztatja  katondit, aztin leiilteti Oket a kartyaasztal koriil
Ciganyzene, pezsgs, cigarettafiist..  Flnek mind! A  konteszek, a
tisztek, a kutydk, a Dbalettcsillagok, az angol missek, a vénkisasszonyok,
a ciganyok, mind igazdn ¢élnek az O tollinak vardzsa alatt. Nekem
tetszik az a fiatalos viddm optimizmus, mely nem enged érvényre
jutmi  képzelt, felforgatott elveket, mely  keresztiiltor a  legmélyebb
fyjdalmon, a  legsotétebb  melanchdlian, a  legkomolyabb  filozofian...
Nem tagadom azonban, hogy ebben a nagy tetszésben nem csekély
mérvben befolyasolt az a Kkorilmény, hogy ma ¢éjjél tancoltam vele
egy hosszi, egy végtelen hosszi, remek szupécsardast, melyben volt
annyi ¢élet és annyi tliz, mint a legjobb novelldjaban.

Negyven esztendd tavolsagabdl visszanézve ermre a bajos és lelkes
nyilatkozatra és ugyanakkor ratekintve Herczeg Ferenc 1ir6i palyajanak
gazdag sikereire, lehetetlen ellenadllnunk a csabitdsnak, hogy az emili-
tett folyoirat hasdbjain  megszolalt olvasd véleményét ne valami ked-
vezd auspidumként fogjuk fd. A fiatal Herczeg Ferenc akkor még
szamottevd  kritilkdt nem is kapott, egy regénykétet és a  majdani
SMutamur  cimli  novellagyiijtemény  egyelore még  kiilonbdzd  helye-
ken elszort darabjai  adhattak alapot a koOzOnség szeretetének, rajon-
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gasanak. Az irodalom komoly ¢és méltosagteljes foruman |, bemutatott”,
a hivatalos tekintélyek altal bevezetett 6 helyett elénk all a kozonség
altal  felfedezett ,kedvenc. A  hivatalos bemutatas és a  mindennel
dacold  egyediilallas addig lehetséges ir6i megjelenésformai  mellett az
a harmadik allt készségesen rendelkezésére, mely a magira és tehetsé-
gére maradt ird0 szamara, a nemrég felfedezett 61 fliggetlenség jegyé-
ben, a legszivesebben latott megkotottséget, a sikert jelentette. Herczeg
Ferenc ir6i induldsa oly idobe esett, mely a mai értelmii kozOnség
dontd  erejli.  megndvekedésének és a  kritka végzetes  elgyengiilésének
kezdete: ez viszont az a kedvezbtlen jel, mely a palyakezdés idGpontjat
nem egy tekintetben a  véleménykiilonbségek eredd  helyévé  mind-
sitheti.

A rogtoni és hangos siker ténye oly hatalmasnak latszott, hogy
az irodalmi életink eur6pai aranyairél akkor igen szivesen almodozd
magyar  krittka  hangjat  koriilbelill tiz  esztend6re  meghatirozta.  Alig
egy-két év milva mar ,a magyar irodalom Polykratese 6, aki tiine-
ményes  szerencsével halad palygéan. Herczeg Ferenc irodalmi  érté-
kelésének az az ideje ez, mely nem annyira az irdt, mint inkdbb sikerét
bamulta. Bar magara az 1i6i alkatra nézve is mondott igen hasznal-
hatd észrevételeket, latasanak bedllitisa — Gyulai Pal nagy bosszi-
sagira — forditott irdnyl volt, a kozOnség allasfoglalasdbdl  kovetkez-
tetett vissza az 161 természetre. Herczeg Ferenc ,a valosaggal 1étezo,
eleven, viddm  magyarorszagi  tarsasdgban = mozog.. miivei  azoknak
szolnak, akiknek ija  Oket.., felvetett problémait a tirsadalmi  fel-
fogas  szempontjabol mérlegeli.. nem all semmi  komoly  koveteléssel
vagy igénnyel olvasdi elé, a fantdzidt nem erSlteti meg ismeretlen
vilig  képeivel... sohasem keril ugy folébe a  kozonségnek, hogy
rossz néven lehetne venni.“ — a magyar kritka ezekkel a leg-
tobbnyire  helyesld s csak néha  Ovatos-csendes  fejesovalast  rejtegetd
megallapitasokkal ~— elemezte ki a  kézzelfoghatdé  sikerbdl  legfeltiindbb
ir6i arcvondsait, Orvendve ismert fel benne olyan ir6t, aki tudoma-
sul veszi a kozonségnek vagy irdnyitd rétegének erejét és tekintélyét s
mindezt nem valami szdmitd iigyességbdl teszi, hanem magatdl érte-
t6d6  urisaggal, Osztonds  szolidaritas-érzékkel. Nem  valasztja el ma-
gt ettdl az elégedett tarsadalomtol sem Jokai  alomvilgaval, sem
Mikszath regiondlis izeivel vagy az wugyancsak fiatal Gérdonyi keser-
nyésségével, foképp pedig nem kiiloniti el magat ,céhbeli ird“-ként
a szazadvég bohémjei kozé. Ez a  kozonségszemponti  kritka  egy
a sajat testthez szabott realizmusigény jegyében talalt 14  Herczegre,
szemben a korabeli Vj kezdemények képviselivel, akik hatat  for-
ditanak ennek a valdésigos magyar tarsasdgnak s  Osszebujnak  egy-
maskozt,  kavéhazaikban, kocsmaikban  és  egyéb irbtanyakon, Oket
nem ismeri a tarsasdg, ©6k nem ismerik a tarsasagot. De elvégre s,
kiilonésen a modem elbeszéloknek, a tarsasagnak, a tarsasagrol és a
tarsasdgbol kell fmia. A tarsasdg aztin ginyos mosollyal vagy teljes
kozonnyel mellézi az olyan elbeszéloket, akik bohém  kavéhéazaik
ablakabol néznek csak ki a wvildgra, hol a Feuilletizmus, hol az ideal-
izmus, hol az Ibsenizmus, hol a mané tudja miféle izmus receptjei
szerint képzelikk el, igak le, mulattatjdk vagy ostorozzak. Mit ér a



137

tehetség a  valosdg ismerete nélkil?* A napi- ¢és  hetilapkritka a
maga els0 nagy gyOzelmét iinnepelhette ezzel a kozOnségvéleményhez
val6  teljes hozzasimuldssal. Csak illenddségbdl tette fel a  kérdést,
wvajon  meghddol-e  Herczegnek a  legkomolyabb és  legilletékesebb
krittka i, mert hallgatlagosan meg is adta a valaszt, foljegyezvén,
hogy ,a Kkozonség rendkivill kedvezd plebiscituna mar erbsen hatott
a komoly irodalmi kordkre.“ A komoly és illetékes kritikdnak Hei-
czeg Ferenc  hetvenedik  szilletésnapjan  ehhez a  plebiscitumhoz ~ mint
bizonyitékhoz valé forduldsa igazolta ezt a negyven évvel ezelétt el-
hangzott joslatszer(i megjegyzést.

A mivelt kozonség véleményéhez tapadd napi  kritika  mellett
természetszerlien megszolalt az Gjabb irodalmat képvisel6 is. A kéz-
zelfoghatdo siker latvanya dél 6 sem zarkozhatott el és  egy-két alka-
lomszeri  kivétdt nem tekintve, Herczeg fogadtatisa it is  kedvezd.
Ez a kedvezd fogadtatis azonban nem annyira a tehetség Oszinte
elismerése, mint  inkdbb az  irodalompolitkai  hdyzet  folyomanya.
Az Gjabb irodalom kés6bb oly élesen szembendlld frontjai még nem
merevedtek  meg, amorf amyalatok keveredtek egymassal s mind-
egyik varakozott a felbukkané vezéregyéniségre, akik koriil sajat  for-
majaban  kikristalyosodhatik.  Mivel Herczeg miiveinek  sikerét a  leg-
tobb  birdld a miivelt tirsadalom Onmagara  ismerésébdl  szarmaztatta
s kiilonosen novellsi alak- és  helyzetrajzainak  természethliségét — mint
az 6 wuralkodd jegyét emelte ki, kisérlet tortént Herczeg 61 mivol-
tinak  irodalmunk naturalista szamyahoz valo  kapcsolasira. igy O a
Ssztan - megfigyeld, objektiv.  ember, aki szemléletre all ki, figyel és
gyljt adatokat, vondsokat, melyek benne képekké, alakokkd olvadnak
Ossze”  Egyszer elejtett  oOnmeghatarozasa  (,En  naturalista  vagyok!)
csak  megerGsitette ezt az  inkdbb  irodalompolitikai  célzatl, mintsem
definidldo véleményt. Mas oldalon viszont hamarosan felbukkant az
egyelore még kedvezd értelemben  mindsitett ,,impassibilité” sz0  és
vele kapcsolatban a  pamasszien jelentést rejtegetd ,legdecensebb  iro™
megjelolés, mert ,tdvol marad minden  célzatossagtol, a  naturalista
iskola minden documents humains-jétdl, mindattél, amit fiatal  ir6i
nemzedékiink  bizonyos  csoportjai  divatos idegen mintAk nyoman a
regény- ¢és  novellairds  kellékeiiil  vallanak.“ A szazadforduld  tajan
még annak is van nyoma, hogy Herczeg egyik regénye, a Poganyok,
mint valami altalanos irodalmi atalakulds  jelképévé emeltessék, a kor-
valtas  regénybeli szimbolumain til oly atalakulasénak, mely a ,kép-
zelet  szabadabb  szamyaldsat, a  hangulatok  korlatlan  el6retorését, a
belsdbe, a Ilélekbe valdo elmeriilést s ezzel egyiitt a ritmust, a nyelv
zenéjét  jelenti  Egy  egyszer(isitett ~ és  romantizalt  szimbolizmus
nyujtogatta itt karjait a sikert sikerre arato felé és probalta az  el6b-
biekkel egyiitt a ,nem céhbeli, a ,valosiagos” tarsadalom talajan
mozgd ird6t valamelyik induld iranyba besorozni. Még az  irodalmi
forradalom  zaszlajat is  meglengették  feléje, mondvan:  ,Mikor a
multban ilyen miivészeink voltak ¢és vannak a jelenben is, (mint
Herczeg), kik megtalaljdk hagyomanyban és  tovabbfejlodésben a  régi
nagyokkal valé jogfolytonossagot, miért akarjdk er6nek erejével lekor-
latozni a magyar irast?*
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A dicséret és elismerés sokszoros megnyilvanulasa mellett  szinte
elvész az a néhiny hang, mely hibdkat is probal taldlni. Kozma
Andor ugyan, ki egyike a fiatal Herczeg leglelkesebb hiveinek, mar
1892-ben védekezni kényszeriilt oly szemrehanyasokkal szemben,
amelyek idosebb irok kisebbitését wvették észre a gat nélkili  dicsére-
tekben, de  mindebbll  szervezettebb  kritikai  Osszelitkozés nem  ala-
kult ki, jeléil annak, hogy az Arany-Gyulai klasszicizmusabol —taplal-
kozd  kritkai hagyomany mar ereje fogytin volt. A  mifajtisztasag,
a  kompozicid, a  kovetkezetes Ilekrajz, Altaldban a  lényegbehatolas
kovetelményét mégis eldszor az oOreg Gyulai Pal szegezte az 1 tehet-
ség mellének ¢és az 6 elsd birdlata Herczegrdl, megadvan azt is, ami
a csaszaré, kiindulopontja annak az  elkdvetkezd  egy-két  vélemény-
adasnak, melyek Herczeg erényeit és hibait a targyilagossdg mérlegén
egyensulyban  probaltak  tartani. Amit 6 a Mutamur cimit  kotettdl
a  Poganyok-ig  hianyként  megallapitott,  végigvonul  Herczeg  egész
kritikai ellenzékén szinte a mai napig ¢és sokszor még azok is Gyulai-
hoz mentek objektiv érvekért, akiket mar nem tisztdin {téléi targyila-
gossag, hanem nagyon is irodalmon  kivilli = szempontok  vezettek
Herczeg el- és megitélésében. Gyulai Pal veszi észre elsének  Her-
czeg  novellaird  tehetségét,  tetszetés  realizmusdt,  viszont  ugyancsak
0 az, aki igen kordn felhivta a figyelmet még késdbbi miiveiben is
meglévd gyengéjére, a jellemzés deskriptiv és — mint utobb az ada-
zabb ellenvélemény mondta — pusztan csak ,az 61 becsiiletszo™
elhiteté  erejével torténd modjara. Az  Arany Janos nyelvi és  szerke-
zeti Kklasszicitasabol, Kemény Zsigmond nagyaranyu torténetlatasa-
bol elvont wvélemény Allt szemben Gyulai személyében a tanult ma-
gyarsaggal, a tarcdi kisplasztikaval és a tOorténeti erdk  Osszelitkdzését
(Poganyok) ,konnyedén vevé™ korrajzzal. Hogy a Poginyok  Gyulai-
tol sikeriiletlennek mondott korrajza ma a kozépiskolai irodalmi  neve-
lésben  mintaképpé  lett,  véleményalkotasunk  Utjanak  oly  tavolsagaira
utal, mely egy kiss¢é elgondolkoztatdo, de alig lehet felette, amint irt-
ot megtértént, egy Oreg ember értetlenségének  emlegetésével  napi-
rendre témi.

A Klasszicizmus ~ miifaji  kOvetelményeinek ~ hangoztatdsa  allando
volt, mig Gyulai ¢élt, a Budapesti Szemlében, de az utolsdé Gyulai-
krittka ~ utin  hosszi  évekig nincs sz0  Herczegrdl e  folydiratban.
Gyulai kovetkezetes keménységét még a nagy kritikus életében, majd
egy darabig azon til is a Katolikus Szemle Gyulai-tanitvanyai kép-
viselték. Az elmélyitett jellemrajz, a cselekvény és az alakok kovetkezetes
egylittjatszatasanak ~ kivanalmain  kivill azonban itt, egyideig igen kemé-
nyen™ vallasos vildgnézet szempontjai is felmeriiltek. Aztamit kritikdnk
pamasszien hajlami  oldala, mint az Uj irodalom kezdetének jeleként
idvozol, Herczeg  tendencidtlansagat,  hiivds  eldkeloségét e  lapokon
mint a leger6sebb hibaztatds  kiinduldpontjat  lajuk  viszont. Az ,érde-
kes léhasag”, ,a szalonok e kegyelt elbeszélodének e kritikdk hisz-
harminc  esztend6nyi  irodalmi  jov6t josolnak s egy-egy valdoban  erdt-
lenebb alkotasandl altalanos  itélkezésik sem nagyon valogat a szavak-
ban:  ,Képzelotehetsége a  meseszOvésben  szlikkorli, — csekély,  sivar,
boncolotehetsége  feliiletes..  egész  felfogasat  tekintve, ama  kiilon-
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leges, valodi modem naturalistik kozé  sorakozott mar.. Bosszantja
az olvasot, ha sehol sem laja az 16 lelkét megmozdulni.. Jellemei
nem képviseldi semmiféle iranynak vagy eszmének, aminthogy az 6
munkdiban  hasztalanul is  keresink  barmiféle  irdnyitd6  eszmét, azon
az egyen kivil, hogy mulattatni akar.. Miiveib6l a  keresztény
vilagnézetnek még csak sejtelmét sem lehet kiérezni..Amellett,
hogy e sok erds ¢é ma mar alig érthetd sz6 a vallasos vilagnézet
mélypont-korszakéanak visszhangtalansagaban esett, az irodalmi
véleményalkotdsban mar csak azért sem juthatott neki Iényegesebb,
a kozvéleményt és a kritikat befolyasold szerep, mert mogottik alig
volt tobb, mint némi vallisos szinezetli nyarspolgari  erkdles, mely
koveteléseinek  csak  dltalanos  formuldzdsiig tudott elmenni. Igen  korai
jelekbdl  kikovetkeztethetd, hogy mihelyt ez a vildgnézeti kritka meg-
talalni  véli a jozan és erkdlesOs polgar szamara is megfogalmazhatd
erkolcsi tartalmat, egy-egy kozhellyé szarithato ,2alapeszméit, a
Gyulai Faitol orokolt mifaji rigorozitasbol is enged6i fog ¢és aggoda-
lom nélkiil csatlakozik a Herczeg értékelésében szétvald  kritikai  arc-
vonalak , jobb™ oldalahoz.

fgy is tortént. Az 1900-as években Herczegnek szamottevé kon-
zervativ - kritikai  ellenzéke mar nincs. Maga az 6 is ezekben az idok-
ben hajlik a komolyabb témakra s lassanként megszilardul a  kritikai
véleményben az egyén ¢€s a magyar tarsadalom (egyelore csak a tar-
sadalom!) problémaival foglalkozd6 6 képe. Egy, még kiilonben elitéld
hangi  krittka mar 1897-ben, a Szabolcs hazassaga megjelenése alkal-
maval Orommel regisztralta, hogy ebben a regényben mar van kolt6i
igazsagszolgaltatds, mert a hdsok elbuknak. Még nagyobb  dicsérettel
fogadtattak a Lap viraga, a Lélekrablass cimi regények, 1évén benniik
foghato és konnyen kiemelheté erkolcsi alapeszme: ,a munka neme-
sit, ,a hazasélet csak kolesondos egyetértés mellett lehet  boldog.”
Az ir6i palya elobbi szakaszdval vald Osszehasonlitis és az  1900-as
években megjelend Herczeg-miivek  kitind alkalmat adtak az  4ttekin-
tésre és az Orvendetes fejlodés megallapitdsaira. Az u. n.  Gyurkovics-
korszak  részben az 61 palyakezdés  megbocsithatd =~ mozzanativa,
részben a  problémasabb  jelenbeli  alkotasok  elézményévé, a  magyar
kozéposztaly romantikus pusztulasanak szines élményéve alakult,
melynek  ,visszhangja ott kisért Herczeg Ferenc els6  munkéiban.
Aktualis  magyar  problémak éle  villogott az  Ocskay-dramaban, a
Bizancban, a Poganyokban ¢és legkdnnyebben kovethett A honszer-
zOben, mert it még a tOrténetiség szimbolikaja, vagy a népszeril
torténetszemlélet meghokkenése (mint az Ocskay-dramaban) sem
zavarta a mondanivald  egyértelmlségét: LAzt a romantikus = négyes-
fogatot, mely a magyar irodalomban harminc esztendon 4t a  tehe-
tetlen elomlas felé vagtatott egy egész osztdlydval a magyar tarsada-
lomnak, Herczeg A  honszerzben egy acélos marokszoritassal —meg-
dllitotta és 1y utat mutatott a benne U6k szdméra“ Herczeg paly4ja-
nak elobbi korszakdban a magyar kozonség egyik jelentds rétegével
vald szerencsés taldlkozdsa volt az alap, melyr6l a kritka mellette és
ellene  beszElt, most a nemzeti  tarsadalom  problematikdja.  Amott
azzal volt elfoglalva, hogy a siker okait megmagyarazza s Oriiljon en-
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nek vagy bosszankodjék, itt pedig, a tarsadalom, a politika és az izlés
hagyomanyos  formdinak  bomlasi idején  Herczeg  Ferencben azt az
irot kereste ¢és taldlta meg, aki szilard eszmei és formai  kézéppont
lehet a novekvd bizonytalansigban. Jellemz6, hogy ez a nemzetsors
aggodalmaibol  taplalkozd  kritka  egyszerre  mily  magatol  értetddott-
séggel veszi tudomasul a Herczeg-mivek formai értékeit ,a mese
fejlesztésének biztossagat™, ,Kitind jellemalakitasat®, ,AZ elemzés
finomsagat,  stilmiivészetét, mint oly  tulajdonsigokat, melyeket  mar
folosleges  kiilondsen  kiemelnie és  meghataroznia. A palya  kezdetén
idézett illetékes ¢és komoly kritika szinte egy csapasra vald meghddo-
lasa tortént meg ezekben az években. Azokban a gondokban, melyek
az akkori magyar tarsadalom életét a sejtett veszEly el6érzetével meg-
sotétitették, az irodalom teriilettn Herczegt6l varta a tartalmi nemes-
ségben, a  hagyomanyos  nemzetpolitikai ~ mondanivaloban az  ellen-
sulyt az U irodalom ¢és az 1j politikum er6szakos mozdulataival szem-
ben.  Herczeg  egész  mivészetének  iddszeri  hangsilyozdsa  innen

kezdve wvalt allandova. ,Egyéb jelességein kivil — olvassuk az e kor-
beli kritikdkban — a nemes célzat adja meg az 6 miiveinek értékeét
és napjainkban  kiilonds  jelentdségét, .. a ma nagy magyar regé-

nyét mas nem irhata meg & rajta kivil“ Az alkotasok  Osszekap-
csolodtak a nemzetiét kérdéseivel ¢és az alkotd egy igen aktudlisan
szinezett ,,nemzeti** irdva levés egyenes vaganyan haladt.

A fokozddd  elismeréssel egyiddben az  ellenvélemény is meg-
tette a maga Utat. Az els0 kozonségsiker idején  talalkozunk  egy,
akkor még folytatis nélkil maradt kritikai hanggal, mely Herczeg
¢ a nagyobb kozOnség szerencsés taldlkozasanak tényébdl nem  any-
nyira az 6 alaptermészetére  kivant  kovetkeztetni, hanem  magénak
ennek a magyar kozonségnek a szellemi alkatira. E  kovetkeztetés-
ben egy csirgjdban levd miiveltségi és  izlésbeli eszmény  értékitélete
is oftt rejlett: , A magyar tarsadalombol hidnyzik a modem eszméknek
az a forrongdsa, a materialisztikus filozofilnak az az er6s befolyasa,
mely  Franciaorszagban  biztositotta ~a  naturalizmus  boldoguldsat.  Na-
lunk a naturalizmus  atplantdlésa  nem  sikeriilt. A mi  irodalmunk
meghaladta a romantikus iskola allaspontjat és nem érett meg a
modemn  eszmék és  realisztikus  torekvések  megformalasara ...  Ennek
a komak nem kellenek mar a romantika szines rakétai, képtelen moz-
zanatai, de nem elég blazirt és fegyelmezett, hogy a fiziologiai elem-
zéseket élvezni tudja s gyOnyOrliséget taldljon az analizis csodaiban...
A mi kozonségink fogékony a megfigyelések apro  realitdsai  irant,
apr6 bindok és  vétkek, a szellemes megjegyzésekbe tordelt  humor,
a jatszi gliny, szoval a nagyon mélyre nem hat6 felfogds minden nyi-
latkozata ~ rOgton  agydba  rajzolodik, mig a  nehézkesebb  formdju
belsd igazsdg megértéséhez nincs elég komolysaga és elég tudasa
Ennek a  tarsadalomnak  édes  gyermeke  Herczeg  Ferenc.“  Ebben
az idézetben csak egy-két fékezettebb kifejezést kell kicserélni a meg-
felel6  er6sebbel s  rogton  eldtiinik  miveltségiinknek az  a  kritikai
képe, melyet az 1900-as ¢és az azutin kovetkez0 néhany év  irodalmi
forradalmanak egy-egy képviseldje nagy buzgalommal rajzolgatott.
Amikor bekovetkezett a miveltség és magyarsdg mar nem  egyszer
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megtortént  tragikus  Osszeiitkozése,  killonosen ~ amikor a  szemben-
allast a  tomegkiizdelem céljaira csak Ggy lehetett kozérthetdvé  tenni,
hogy a magyarsig a miveltségbeli kisigényliséget, a miiveltség pedig
az clidegenedést jelentette, készen adva volt a hang ¢és stilus, mely
Herczeg miiveinek sordt e masik tdborban kisérte. Néha-néha, foként
a harcok elején, mutatkozott egy-egy helyeslé fGbolintds a  novella-
miivész felé, de lassan ebbol is kétes értéki dicséret lett, mert csak
arra  volt jo, hogy a mnagyobb szandéka teljesitmények hidnyait még
szembeszokobbé  tegye. A monopolizalt — miiveltség ~ folénye,  ennek
sorkdzOtti  vagy nyilt megnyilvanulasa az ezen az oldalon elhangzott
véleményeknek éppen olyan elszigetelodését hozta létre, mint a masik
oldalon a megtaldl; nemzeti irénak hodoldé oOrdom és bizalom. A kri-
tikai elmeél, az esetenkénti igazsagtartalom minden  hitelét veszélyez-
tette, sOt a visszatekintdé elott még ma is veszélyezteti az it taldlhatd
itéletek szellemi magatartasa. Céltalan Osszehasonlitgatasok  kiilfoldi
nagysagokkal, a miivek tartalmanak parodisztikus elmondasa, a jelle-
mek  ginyoros  szétszedése  bizonysagai e  magatartasnak s altaldban
sok oly torekvés, mely Herczeg egész oeuvre-jét a palyakezdés helyzetébe
igyekezett  visszaszoritani s figyelmen  kivil hagyvan a  fejlédés
és mélyiilés minden jelét, ha nagyon bantani akart, ,Gyurkovicsék
mindig elmés ¢és mindig kedves csaladi  kronikasaérol - beszélt.  Ami
ennek a kritikai szellbemnek mindezek ellenére is javara irhatd, az,
hogy abban az id6ben, mikor a masikk oldal méar csak a dicséret
szavait  keresgette, egy-két oly  kovetelményt is  hangoztatott, mely
részben még Gyulai Pal  Orokségének  tekinthetd. Herczegnek a  ha-
bord eldtti években vald nyilt irodalompolitikai  allasfoglalasa, az )
szandékokkal ~ val6  elvi  szembefordulasa a  két  kritikai  szellemiség
egymas mellé  beszélését  teljessé  tette.  ,Multink nemes  hagyoma-
nyainak ma 6 egylk legharcosabb védelmezbje® —  olvassuk  rola
1914-ben. Ugyanakkor ez a védelem, valamint a tadmadds megkapta
a maga napi politikai szineit is. Herczeg Wahrmmann-dija mar ,nem
irodalmi  jelenség, hanem szervesen Osszefliggd eseménye a  magyar
politkai ~ és  tarsadalmi  jelenségeknek.. a  politikai  ellenforradalom
irodalmi  visszhangja.. 61 palydgjanak  irigyelt  toretlensége,  mint
negativ  értékjelz6 is ittt jelentkezik el6szor s a fragikus magyarsag™
hétkdznapi  haszndlati  mithologidja  (,irodalmunk minden igazi  nagy-
saga tragikus sorsi) megkezdte a maga kizar6 és elkilonitd tevékeny-
ségét. Herczeg  értékelése  politikai és  irodalmi  elvek iitkdzOpontjaba
keriilt és mutatis mutandis ott van ma is. Es ha hozzitessziik, hogy
1904-t6l, az utolsdé Gyulai-kritikatol kezdve, a nagy kritikus folyo-
irata, a Budapesti Szemle, egészen 1914-ig, tehat éppen a ,szakadas™
idején, Herczeg ligyében egyetlen egyszer sem  hallatta hangjat s
engedte, hogy az elismerd értékelést buzgd, de nem mindig biztos
kezek  végezzék, eme az idére, mint irodalmi  véleményalkotasunk
egyik legsivarabb id0szakara nézhetiink vissza.

A hibori ¢és az azutdni évekkel a  helyzet kiss¢é megvaltozott.
Az irodalmi polusok kozott valamelyes kiegyenlitddés jott létre s a
leghangosabb ellenvélemény politikai kapcsolatainal fogva érthetd
okokbol hattérbe szorult, halkult, s6t néhol egészen el is hallgatott.
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A masikk, az eseményekben igazolva latva Onmagit és  eszményeit,
hangjdban  Ontudatosabb, de  tegyik  mindjart  hozza,  értékelésében
nem egészen megnyugtatova  lett.  Lépten-nyomon annak a  veszEly-
nek tette ki magdt, hogy a kritikai devotizmus aldozatdul  essék.
HHerczeget mar birdlni nem, csak méltatni lehet* — irta  1928-ban
egyik komoly folyoiratunk. Ezenkivil a nemzetélet valsagos éveiben
az értékeléshez  tilontil sok tapadt magabol ebbdl a  valsagtudatbol.
Egy sz8lsoséges példa egyik szigortan egyhdzi folydiratunknak A hét
svabrol it birdlatdbol talan  éreztetheti az ebbdl fakadd  veszedelmet:
»A magyar torekvések megértése, a kozos ellenfélnek (legyen az rac,
akdr osztrdk) egyforma gyildlete adjadk meg a mil esztétikai  értékét,
tanulsdigos  és  Orvendetes  alapeszméjét.”“  Herczegnek a  katasztrofa
utin  megirt regényei még tobb és méltobb alkalmat adtak a  kritika-
nak, hogy a kezdetben az 1ri osztadlyt mulattat, majd a tarsadalom
problémaival ~ foglalkozd6  Herczeg  Ferencet a  nemzetsors  krizisének
megirojava emelhesse. Mindez igen érthetdé ¢és  jogos is volt, de még
a megaldzkodastol mentes krittka is hajlamossd valt arra, hogy csak
a korszeriiség kodén mutasson r4 a felismert irodalmi értékekre.

Ertheté igy, hogy ¢éppen Herczeg Ferenc legutobbi  {inneplésé-
nek idején Gjabb  ellenvélemény hangjai  jelentkeztek. Nem  jelentette
egyaltaldban Herczeg népszertiségének esetleges hanyatlasat, hiszen
minden jel amra mutat, hogy  olvasotabora  valtozatlan  terjedelmdi.
Jelentett azonban reakciét az elismerésnek egyébként is  szokdsos  és
ez esetben ¢éppen a KkorszerliségbOl fakadd thlzasai ellen és egy 1jabb
nemzedéknek  egyelére még  valamely  régebbi  radikalizmustol  készen
kapott hangjan  valdé  megnyilatkozasat. Ennek a  nemzedéknek  mar
nem oly értelemben sajgd élménye a mult és  jelen kozott  tortént
roppanas, mint annak, mely megkozeliten Herczeg Ferenccel egyiitt
nott bele a magyar életbe. Ennek a nemzedéknek csak iskolas évei-
ben wvolt irdja Herczeg Ferenc és nem egy korai tapasztalat magyar-
sagunk, emberségiink és az abszolutumokhoz valo viszonyunk
ujabb  megfogalmazasdra  kényszeritette. ~ Neki is  vannak  korszer(i
tethei és ha megszolal, hangja érdességében ennek a tehemek is sok
szerepe  van. A kérdés csak az, mikor tud mindettdl megszabadulni.
Akkor elindulhat majd Herczeg Ferenc értékeinek 1j  szambavételére.
Nem is annyira Herczeg Ferenc, mint inkdbb a magyar kritka Ujja-
teremtése érdekében.
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