A BETHLEN-KORMANY LEMONDASA

GAZDASAGI  valsag, mely vildgszerte s hazankban is mar oly

sok  értéket  pusztitott és oly sok, nehezen helyrehozhaté  kart
okozott, aldozatul — meggy6zodésem szerint legnagyobb
aldozatul — kovetelte Bethlen Istvdn grof lemondédsdt a kormdny ¢és az
orszag vezetésér6l. E lemondds, melyet a kozvélemény ¢éppen olyan
kevéssé vart, mint amennyire a kormany Ujraszervezését évek Ota
kivanta és remélte, oly meglepetésszeriien jott, hogy mindenki okét
kereste és nem tudott megnyugodni azon indokolasban, melyet hiva-
talosan  kozoltek s mely, igaz, tobbféle wvolt. A  suttogdsok széles
korben mozogtak. Egészségi  okoktdl az alkotmanyvalsagig és idegen
hatalmak  beavatkozasaig felolelték  széles skalaban a  legeltérGbb
indokokat. Konnyen meglehet, hogy a fliggbny, melyet annyi kivancsi
kéz fellebbenteni oOhajt, nem rejt titkot; mindenesetre Bethlen Istvan
megbecsiilése, hogy még ellenfelei sem tudjadk elképzelni, hogy tévo-
zasaban ne volna misztikum.

Amit nem szabad hinnink mar azért sem, mert a nemzet mélto-
saga ezt nem engedi, az a kilfoldi beavatkozas vélelme. Kiilpolitikai
sikerei a volt miniszterelndk6t lemonddsdnak pillanatdig nem hagytdk
«l: és bar gyakorta megirddott ¢és elmondatott, — hizelgbk is hirdették
ugyan, mégis igaz — hogy Bethlen kivezette az orszagot a kiilpolitikai
elhagyatottsagbol, mégis a kiilpolitikai eredmények a kozvélemény sze-
rint az olasz szovetségben érték el tetGpontjukat és a tomeg nem eléggé
értékeli azt a politikdt, mely meg tudta nyitni a megnyert barati viszony
lazuldsa nélkiil az utat a pillanatnyilag egyetlen eurdpai nagyhatalom,
Franciaorszdg felé is. A német-osztrak vamuniéval szemben kovetett
politika, mely nem bantotta meg Ausztriat, sem Németorszagot —
kikkel, f6leg az  utdbbival szemben, kiilobnben  baratsagunk  felette
egyoldali — és lekételezni tudta ugyanakkor Franciaorszdgot, a dip-
lomaciai mivészet diadala volt, amint a Sauerweinnak adott interview
ennek klasszikus kifejezése. Hogy a francia pénzpiac kritikus 6rakban
megnyilt Magyarorszag szamara, ez ennek a politikinak érdeme s nem
hihetd, hogy ugyanannak az &llamférfitnak, akinek kiilpolitikdjat igy
honoralta,  Franciaorszdg  belpolitikai  gancsot vetne.  Gazdag  kiilpoli-
tikai Orokség szallott az utddra: nincs eltorlaszolva az Ut semerre,
hacsak érzelmeink 4ltal nem. Es ezironyban is kovethetjik az utolsd
évek  kiilpolitikdja  folytdin  keziinkben levé  fonalat, ha  ezeket az
érzelmeket egy idore le tudjuk kiizdeni.



106

KULPOLITIKAI  OKOK tehdt nem  jatszhattak kozre — hacsak nincs
valami egészen ismeretlen elem — a kormany lemondasiban, a tobbi
suttogott ok pedig kivonja magat helyességét illetéleg megitélésiink aldl.
Kiilonben 1is ily eseménynek — mint 4ltaldban a torténelmi esemé-
nyeknek — nem egy oka szokott lenni, hanem a lelkek ¢és viszonyok

szovevényessége folytan szamos dontébb ¢és mellékesebb oka. Hihetd,
hogy ennyi munka utdn pihenésre vagyott a miniszterelndk; nagyon
érthetd, ha a  kormany  altalanos  rekonstrukcidjanak  sziikségessége
ellenkezett azzal a  tiszteletet ¢érdemléd  idegenkedéssel, hogy  ezzel
kifelé a torténtekért a feleldsséget masokra haritsa ¢€s maga meg-
maradva  miniszterelnbknek  mintegy  itéletet mondjon eddigi munka-
tarsai felett; talan ugy érezte, hogy magasabbra fog Ilobogni a nemzet
aldozatkészségének langja, ha 6t is elemésztheti; de bizonyara nem
Ohajtott mea culpit mondani gazdasagpolitikdjat illetbleg, mert nem
tartotta a mai valsagot sajat hibaja kovetkezményének, hanem kiilsé
kényszeritd koriilmények feltartoztathatatlan eredményének.

Azzal a tétellel, mintha a magyar gazdasagi valsag egyedil a
vilagvalsagban lelné magyardzatat, nem tudok egyetérteni. Ki tagad-
hatnd, hogy a vilagvalsdg mély sebeket 1tott gazdasagi életiink alap-
jain? S6t, nemcsak e valsag maga, hanem a lelki tényezok is, melyek
e valsagot  elmélyitették, nem  csekély  mértékben  kiviilr6l  kaptak
taplalékot és impulzust. S ne becsiiljik ala e lelki tényezdket, melye-
ket magam 1észérél legaldbb oly jelentdseknek tartok a valsdg okai
kozott, mint a tisztdn gazdasagiakat. Midon a jog helyét az Aallam-
raison foglalja el, midon beteg vergddésikben a nemzetek egymas
kozott  vald gazdasdgi  viszonylataikban egyre 1jabb és  ujabb  utakat
keresnek, midon a termelés problémaja hattérbe szorul a jovedelem-
elosztds  problémédja  mogétt, mikor a  talnépesedés  kovetkeztében
az allam  beavatkozdsa egyre sziikségesebb és egyre tiirhetetlenebb
lesz és az egyén nem Oncél tobbé, hanem egy biirokratikus gépezet
fitdanyaga, — akkor nem lehet csodalni, hogy a Ielkeken oly bizony-
talansdg vesz er6t, mely a gazdasigi élet gyogyulasanak eszkozei koziil
a legfontosabbat, a kezdeményezést eleve kizdrja. [Ezeket a ténye-
zOket nem eléggé veszik figyelembe a gazdasagi élet orvosai ¢és ku-
ruzsléi, pedig nalunk is, masutt is, nagy szerepik van az elesettség-
ben. Ezek a lelki diszpoziciok is allandé tapot kaptak nalunk FEuropa
egyes orszagaibol. A  specialis gazdasidgi bajokban ugyancsak tagad-
hatatlanul nagy részik van a vildggazdasdgi koriilményeknek. A mez6-
gazdasag  katasztrofija s annak kovetkezményei, a nemzetkézi hitel-
valsag, stb. tulsdgosan ismeretesek, semhogy az erre vald6 utalason
tal mennék. Ismétlem, senki sem vonhatja kétségbe, hogy a vilag-
valsag nagy oka a mi gazdasagi bajainknak.

Am nem az egyetlen és nem a legfontosabb. Nemzetink jove-
delme ma nem elég a nemzet eltartdsdra, de e jovedelem fokozésa
kezinkben volt és van. Evi Ossztermelésink tiszta értéke  alacsony
becslés  mellett normalis évben 2.5 milliard pengére tehetd; ami
nemzeti jovedelmiinkb6l  hidnyzik, hogy az eddigi magasnak valoban
nem mondhatd élet-standardot megdrizhessiikk, ez ennek az Osszegnek
8—10%-a, talan 250 milli6 értéknek tobbtermelése mezdgazdasigi és
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ipari  termelvényben.  Tehat sem  termelés, sem  eladdsi  lehetdség
szempontjab6l  nem  jelentds  Osszeg és  rajtunk  mualik  és  mult
egyedill, hogy ezt megtermeljik. Ha ez sikerii, megélhetésiink és
pénziink  stabilitasa  biztositva  van. Belféldon  azutan e nemzeti
jovedelem oly elosztdsa sziikséges, hogy ebbdl ne adjunk ki sokat
az  igazgatdsra, ugyhogy tobb  maradjon a termeld  osztilyoknak,

minthogy a termelést novelni — ¢é ezt a ndvekedd népességgel
aranyban  sziinteleniii novelni kell — csak a termelés anyagi érde-
keinek megovasa mellett lehet.

Kétségtelen, — s ez nem irhaté a vildgvalsdg rovasara — hogy
mind a  termelés  mennyiségét, mind  allamhaztartdsunkat  illetdleg

nem tettik meg azt, amit tehettlink s tenniink kellett volna. Hanem
hianyz6  jovedelmiinket  kolesonokkel —fedeztik s e kolesondok — hatasa
alatt éppen olyan latszatjolét keletkezvén, mint az infldcidban, elragad-
tattuk  magunkat oly haztartdsi  berendezkedésre, mely sajat anyagi
erénkkel ardnyban nem allott és mely a kolcsondk sziinése, s6t r1ész-
leges visszavonasa folytan  allampénziigyeink és  pénzrendszeriink  meg-
ingdsat vonta maga utan.

Ki A HBAs EBBEN? Mert hogy az sulyos hiba, hogy ma nagyon
deficites  allamhaztartds, igen jelentékeny  fliggdadossdg és  részleges
kiilfoldi  fizetési moratérium  problémdajaval allunk szemben, azt vitatni
nem lehet. A kozvélemény hamar kész a felelettel: ezért a kormany
felelés. Es e vélemény a kormany lemondisa ota egyre terjed és
nemsokéara, szitva a tegnapi baratok és ellenségek altal egyarant,
konnyen elfoglalhatja a  kdzvéleményben a  vilagvalsdg helyét, mint
a mi valsdgunk forrasaét. Ez nemcsak azért veszélyes, mert valdtlan,
nem csupan azért, mert azzal a lehetdséggel jar, hogy Magyarorszag
legkivalobb  allamférfiét a tomegek eldtt  diszkreditdlja ¢és  megnehe-
ziti  esetleges  visszatérését  oly  pillanatban, amikor  nélkiilozhetet-
len, hanem veszélyes fOleg azért, mert abban a hitben ringatja a nem-
zetet, hogy a sajat legtevékenyebb kozremiikodése nélkill akar a malt-
ban, akar a jovében kikeriilhetok volndnak ama zatonyok, melyekre
e pillanatban  éppen a  nemzet munkdjanak  elégtelensége  folytan
hajoja  felfutott. Ha ma a tisztviseldi fizetéseket redukdlni kell, ki
volt az, aki azok emelését a szanalasi koltségvetéssel szemben allan-
déan kovetelte? Ha emelik a forgalmi adét, ki kovetelte annakidején
annak leszallitasat? S a hazadocsokkentés kinek kivansaga volt? Kinek
vétke az, hogy Ausztria is, Csehorszdg is a Balkdnra négyszerannyi
iparcikket szallitott mint mi, s kinek mulasztisa, hogy tojas- ¢€s baromfi-
termelésiink most nem haromszor akkora, mikor annak korlatlan piaca
van, vagy ha az orszdgos termésatlagok annyival alatta vannak egy jol
vezetett  atlaggazdasdag  terméseinek? Ha nem  mint  kortars, hanem
mint torténész nézzikk az elmult tiz év pénziigyi ¢és gazdasagi poli-
tikdjat, meg kell Aallapitanunk, hogy a kormanynak, a parlamentnek,
a sajtonak, a tarsadalomnak ko6zds illuzidi a mai helyzetnek forrasai,
mégpedig  partkiilonbség  nélkiil, mert az ellenzék nem  kevésbbé
kovetelte az inségmunkakat, az adok csokkentését, a tisztvisel6i fize-
tések emelését, a tobbtermelési akcidk megsziintetését, mint a kor-
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manypart s meddd kritikaja, melyben teremté gondolatot nem  hal-
lottunk, nem jelenthet alibi-igazolast, barmennyire is hivatkozik most
arra, amit megjosolt, de aminek megakadalyozasara konkrét tanacsot
adni nem tudott, sO6t aminek bekovetkeztében allanddo  koveteléseivel
része volt. Hogy ma mar az akkori josok szdma annyira megndve-
kedett, azon csak az csodalkozhatik, aki a felel6sségtdl valé szaba-
dulas Iélektanaval nincsen tisztaban.

Ha ezek szerint tavolrél sem az egész feleldsség terheli az el6zé kor-
manyt a bekovetkezett helyzetért, és abban a vilagvalsdgnak, a parla-
mentnek, a nemzetnek stlyos része van, kétségtelen, hogy a kor-
many sem ismerte fel gazdalkodasunk labilis voltdit és nem tudott
vagy nem akart eléggé er6s lenni, mikor arra sziikség lett volna.
Hogy a lemondds id6pontjdAban a lemondott miniszterelndk ezt érez-
hette, arra  kovetkeztetni engedhet az a tanacs, melyet utddjanak
adott: hogy az orszdgot er6s kézzel kell kormanyozni. A  mult
korméanynak  tehat  kétségteleniill  hibdja az, hogy a  kozvélemény
nyomasanak nem  tudott ellentallni, hogy nem tudta a  termelést
akar kényszereszkozokkel is ugy vezetni, hogy tobbet termeljen, hogy
éppen olyan kevéssé hallgatott a kidltd széra, mely a kdlcsonokbol
vald Dbefektetések veszélyeire reamutatott, mint a nemzet maga, de
ezért 6t csak annyi felel6sség terheli, mint a kozvéleményt.

Eppen ezért, mint mondottam, nem hiszem, hogy Bethlen Istvant
a feleldsség terhének tudata késztette volna a lemondasra; még kevésbbé
a nehéz helyzetb6l valdé menekiilés, mert azt & bebizonyitotta, hogy
valsagos piilanatokban vallalja az iranyitast és a dontést. De e gaz-
dasagi valsagon igenis megszakadt az a szuggesztiv erd, mellyel 6 e nem-
zetet tiz éven at vezetni tudta és mely minden vezetésnek elbfeltétele;
megszakadt az igazsdgossdg alapja nélkiil, megszakadt hitem szerint a
nemzet karara, de megszakadt és ugy érzem, hogy ez Iehetett dontd
oka lemondasanak. Middn egyik  bulcsubeszédében — félredllasat  avval
magyarazza, hogy ezzel megsziinik a  gylldlet atmoszféraja, nem
gondolt-e arra, hogy megmaradasa esetére megsziinnék a bizalomnak
az atmoszférija, mely tiz ¢évig kisérte, azt nem tudom. De gy
hiszem, tavozasdnak okai kozott els6é helyen 4all a lelki kontaktusnak
az a csokkenése, melyet a gazdasagi valsag idézett elo.

PEDIG nemcsak killpolitikai  téren, nemcsak a  kozoktatds terén,
hanem gazdasagi téren is nagy haladds jellemzi az utols6 tiz évet, fbleg
annak els6 kétharmadat: mezdgazdasdgunk jobban  gazdalkodik, gyar-
iparunk nétt, Utjaink javultak, szocialpolitikank haladt, varosaink fej-
l6dtek. Es ha ma visszatekintve sokan kifogasoljak, hogy a nemzet
tulsdgosan bizott a vezetésben s reabizta magat, akkor azt is meg kell
allapitanunk, hogy a vezeték is tulsdgosan biztak a nemzetben, mikor
azt hitték, hogy megvan a kezdeményezd erd, melyre a gazdasagi egyen-
suly szempontjabol szilkség volt. Ennek a mai ziirzavaros kornak egyik
nagy hatranya, hogy az egyén ¢és kozdsség viszonya 4atalakuldban van;
hogy az egyre terjed6 allamhatalom talsokat var a visszaszoritott egyén-
tdl, a bizonytalannd tett egyén pedig talsokat var a korlatolt szellemi
és anyagi eszkozokkel rendelkez6  allamhatalomtol. De  akarhogy  all
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is ez, a valsdg, méreteiben, a magyar termelés Ilehetdségeihez képest
nem nagy valsag, barmennyire fojtogat is a jelenben és barmennyire
gondot és bajt okoz is talan még hosszi honapokig.

Mint eldljaroban is mondottam, a valsdg legnagyobb  4ldozati-
nak tartom, hogy nem Bethlen Istvan grof vezeti tovabb az orsza-
got. Es ha nyitva 4ll is a kérdés, helyesen cselekedett-e, mikor
egyelére  visszavonult, (amint nem egy ténykedését illetdleg  igen
kiilonb6zok lehetnek és voltak is a felfogdsok), arr6l meg vagyok
gy6zddve, hogy a mnemzet vezetése nem nélkiilozheti Ot, aki egyesi-
teni tudta a forradalmak darabokra  szaggatott tarsadalmat, aki a
nemzetnek Onbizalmat Trianon ellenére 1is vissza tudta adni, aki az
inflaciot le tudta kiizdeni; nem nélkiilozheti azt a szuggesztiv er6t,
melyet a tavolsdg majd ujra helyreallit, melyet hagyomanyozni nem
lehet ¢€és mely nélkiil a nemzet wjra a tarsadalmi széthullds veszélyé-
nek megy elébe.

BARO KORNFELD MORIC
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