IFJUSAG ES NEP KOZELEDESE!

L
MUVELODESI SZOCIOGRAFIA
Jelentés a falumunka egy dagdrol’

A FALUKUTATAS  mindinkdbb  elterjedd  gondolata  nalunk
elsésorban két teriileten hozott létre lényegesebb érdek-
16dést.  Vilagos, hogy a gazdasiagi és ezzel  Osszefliggésben
a  szocidlis  kérdések  dont6  és  silirgetd  aktualitassal  birnak
s igy ez is oka, hogy az idevonatkozé vizsgalatok a legszdmosabbak.
Hozzé4jarul ehhez, hogy a falu gazdasagi ¢életének, Osszefiiggéseinek
és jellemzbéinek megfigyelése a szociografia torténetében a legrégibb
szal és sokban kiindulépont. Petty Political Anatomy-jatol az angol
Survey-k kezdetein ¢és kialakulasan 4t a legmodernebb német és
amerikai vizsgdlatokig a gazdasagi kérdések jelentett¢k a kutatas
dontd szempontjat. A masik érdekl6dési terillet a népi sajatsdgok
kutatdsa, mely sokhelyt az etnografia, a folklore -célkitiizéseivel érint-
kezik.

A mivelédési kutatdas az altalanos szociografia egy kevésbbé
latogatott teriiletét jelenti. Vizsgalja a falu kulturalis életét és nagyobb
Osszefiiggésben a  magyarsag  kultaréletében  vald  elhelyezddését;
megtekinti a  kultarlesziirddés mértékét ¢€és modjait, amint ezek
hatasa és eredménye a falu életében és gondolkozasaban tiikrozédik.
Kutatja, hogy a falu kulturjjaban mennyi az atvétel és mennyi a
belsd, 4talakitd eré ¢és iniciativa, és hogy e leszlir6dési folyamat
mit jelent ma. Az eljarast iddben kiterjesztve megrajzolhatnank a
falu  kulturalis életformajat és szerepét az egyes korokban. E
Htorténeti  szociografia® kibontva a falu fejlddési fokait és atmeneteit
sok népi sajatsagnak vélt értékben meg tudnd latni az egykori
kultarlesziirédés hagyatékat.

Jelen kutatdsunkban azonban feladatunkat sziikebb értelmezés
szerint fogjuk fel, vizsgalva a falu jelen helyzetét a szorosabban vett
miivelédési  szempontok szerint. Ezek kozil is itt elsésorban az
irodalmi vonatkozasok kérdésén probalunk attekinteni.

I Fenti dm alatt két ifjisdgi beszdmolot hozunk azon torekvésekrdl, melyekkel
fiatalsagunk egyes csoportjai sajat kezdeményezésre, az iddsebbektdl elhagyatva
probalnak a szegény néppel személyes érintkezésben a viszonyokat megismerni és
elokésziilni azok javitasara. Legkozelebbi szamunk egyik cikke viszont egy har-
madik ily ifjusagi csoport munkdssaga alapjan pozitiv adatokat szolgaltat majd
falusi népiink helyzetének megitéléséhez. A szerk.

2 E vazlatos attekintés adataiban monografikus leirasokra tdmaszkodik, melye-
ket az Eotvos-Collegium ifjisdganak szociografiai csoportja altal 1934 nyaran végzett
kisérleti gytlijtés eredményeként Benda Kalman, Lotz Janos, So6tér Istvan, Vajda
Gyorgy, Zibolen Endre és e cikk irdja allitott 6ssze.



35

Kutatasunk a falut a népi réteg és az intelligencia szokott nor-
mativ kiilonvalasztasa mellett is egységnek tekinti, illetve egységként
vizsgalando életformanak. Ezt az egységet altalaban két szempont,
a kiils6 forma ¢és a kozigazgatasi alakulatok alapjan szoktdk meg-
fogalmazni ¢és hogy kimutatdsara e kiilsOleges jegyek mellett mélyebb
alapot keressiink, annak latszolag utjaban allanak a falu belsé életé-
ben megnyilvanuld ellentétek. Azonban éppen a miveldédési kutatas
alapjan vilagithatjuk meg azt a tényez6t, mely a falu egységére nézve
alland6 ¢és dontd befolydssal bir s ez a falu kulturdlis sorsa, melyre
végeredményben az ellentétek is visszavezethetok.

A kultardllapot rétegek szerint mas; azt Allithatjuk azonban
s ezt az aldbbiakban bizonyitani is  szeretnénk, hogy csak
fokokban, mondjuk mennyiségben kiilonbozik, dont6 kérdései a
falu minden rétegében ugyanazok. Nem kell kiemelniink, hogy
e fokokban wvald eltérés gyakran igen nagy; a lényeg azonban az,
hogy a falu vezetd- és legals6 rétegénél ugyanazon eminens kultar-
kérdéseket figyelhetjik meg, melyek felfelé haladva természetesen
nyilt, tudatos problémakka valnak ¢és szamtalan finomabb részletre
agaznak szét, lefelé viszont mind nehezebben korvonalazhatok és
mind kevésbbé valnak aktudlissa. A mivelddési vizsgalat megismertet
benniinket azzal a fokozatos atmenettel, amely a szélsé végletek
kozt valoban megvan és nyomon kisérhetd s mely a jellemzd kér-
dések kontinuitdsat is mutatja.

Mindezek alapjan a kovetkezokben megkiséreljik a miivelddési
vizsgalat modszerét az irodalmi vonatkozdsok kérdésében érvénye-
siteni.

A KULTURKOZVETITES  VIZSGALATANAL  fontos, hogy a
falu mikor keriilt nagyobb mértékben a felsbb vezetés ald, azaz
mikor kezdédott meg kulturalis téren intenzivebb erével a hatdsagi
vagy egyéb gondoskodds s errenézve itt mint jellemzé adatot, a
konyvtarak és korok alapitdsat és mikodését kell megtekinteniink.
Mar ezen a téren is megfigyelhetink a falvak kozt egy Iényeges
kiilonbséget, mely mai allapotuk vizsgalatanal alapvetd s amelyet
ugy fogalmazhatunk meg: volt-e az illetdé falura intenzivebb hatas-
sal a liberalis korbeli vezetés, volt-e a falunak mondhatni liberalis
élménye. Ezt természetesen nemcsak a hatdsagi  kulturgondoskodas
kérdésével Osszefiiggésben vethetjik fel, hanem az ¢let kiilonbozo
teriiletein  fedezhetiink fel jellemz8 vondsokat, melyek 0Osszeallitva
egy kiilon ¢életformat korvonalaznak. A tények vizsgélatanal kitlinik,
hogy e liberdlis élmény jelentdsebben sokkal kevesebb felura terjed,
mint altaldban feltennék s korantsem oly intenziv erdvel, hogy
hatasaban a falut a nemzet szellemi vérkeringésébe tevékenyen ¢és
aktiv  részvétellel bevonhatta volna. Kétségtelen amellett, hogy
a mult szizad masodik felének kultarkozvetitése a falu mai allapo-
tanak legkiemelked6bb vonésa.

Tudjuk, hogy a falusi konyvtarak legnagyobb része hatosagi
alapitas kovetkeztében vagy mas felsobbség (pl. egyhaz) kezdemé-
nyezése folytdn jott létre. A régebben alakultak kozt leginkdbb a
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gazda- ¢és egyéb kori konyvtarak emelkednek ki, ujabbak a levente-
és az U. n. népkonyvtarak, olvasokorok. Nagyobb falvakban fontos
az  ipartestiileti konyvtarak  szerepe, sajat iniciativat = kozkonyvtar
létesitésére  joforman csak itt  figyelhetink meg. Vizsgalatunkban
a konyvtarak irodalmi anyagat, miikodését, forgalmat, hatasat ¢és
a hozzajuk fiz6d6 véleményeket tekintjik meg. Errenézve néhany
adatot kell tajékozasul felemliteniink.

A habort utan, kilonésen az Gjabb id6kben, vezetés ald kerilt
sok olyan falu is, mely a liberalis fejlddésb6l, mondhatni, még kima-
radt. Erre jellemzéek egy biikkvidéki falu (1388 lakos) adatai. A szazad
elején 1étesiilt megyei iranyitas alapjan egy ugynevezett kozségi koleson-
konyytar, mely f6ként gazdasagi targya miiveket tartalmazott; meg-
léte igazan csak papirosadat volt, kiilonben elzarva hallgatott ¢és senki-
sem olvasta. Csak az utébbi években alakult meg a jelenlegi olvasokor,
természetesen  fels6 kezdeményezésre. Alakulasakor a kozség a konyv-
tarat 100 pengdvel tamogatta, azdéta anyagi lehetdségek hianya miatt
nem gondoskodhatott rdla. Az olvasoékdér tagdijakbol tartja fenn magat,
az emberek viszont nem szivesen fizetnek, s ez is oka, hogy a konyv-
tarat gyéren veszik igénybe, nyaron sziinetel is a kor mikodése. Leg-
nagyobb a forgalom télen, elsOsorban a fiatalabb iparosok és altaldban
a nép kiemelkedobb rétege latogatjdk. Ezek véleménye szerint a leg-
kaposabbak a kisebb regények, elbeszélések, kalandos historidk és  tor-
ténelmi leirdsok. Sziikségét érzik 10j konyveknek, mert a konyvtar alig
70 kotetbdl  4all.  Kilonodsen  Jokaitdl és  Gardonyitdl —szeretnének még
munkdkat, de mindenesetre inkdbb szodrakoztatd, mint tanulsdgos kony-
veket. Jar a kornek a Tolnai Vildglapja ,mint szépirodalmi Ujsag®.
Ezenkiviill van a katholikus pardkidn még egy tanitdoi konyvtar, melynek
forgalma 0gysz6lvan nincs, csak cimeket ismernek beldle néhanyan,
(bar pl. megvan Prohiszka néhany munkéja.) Az iskolai konyvtar kb.
70 kotet, elsOsorban meséskonyveket ¢és  ismert ifjusagi  elbeszéléseket
tartalmaz. A jobb tanuldk kolcson kapnak konyveket, ezeket gyakran
a szileik is elolvassdk. Ez a targykor az iddésebbeket is érdekli, néha
maguktol is kérnek a tanitotol konyvet, népszerii pl. a Kis lord ¢és a
Robinson. (Ujhuta.)

Hasonloan késObb keriilt fels6 hatasok ald egy masik borsodi falu.
(Kacstapolca, 837 lakos.) Itt leventekdonyvtar van, mely az iskoldaban
elhelyezve, a tanitd6 feliigyelete alatt 4all. Az alakuldas oOta nem gyarapo-
dott. Hasznalni inkdbb a modosabb gazdadk szoktdk, az alsébb rétegek
alig. Noha a konyvtar mar tobb éve ilizemben van, sokan nem is tudnak

réla. Az érdekesebb konyveket mindazonaltal szivesen fogadnak.
A konyvtarat altaldban nem biraljak, mert nem tudjdk, hogy masként
is lehetne.

Somogyi falu (1400 lakos). Minisztériumi kezdeményezésb6l van
gazdakori  konyvtar (200 kotet).  Alapjaban  jelent6s hatasa a falu életé-
ben nincs, a forgalma sem nagy. A gazdasagi ¢és egyéb szakmunkdkat nem
olvassa senki, elsdsorban a regényeket kedvelik, kiilondsen Jokai munkait.

Bakonybél (1453 lakos). Van hivatalos tton fenntartott népkonyv-
tar (188 kotet), leventekonyvtar és a katolikus kaszindnak egy konyv-
tara.  Jelentdsége  leginkdbb a  népkényvtarnak  van, aminek részben
a megfeleld helyi vezetés az oka, részben az, hogy a konyvtar felsé
gondoskodas révén allandéan gyarapodik. A kedvenc konyvek itt is a
regények, a gazdasagi ¢és ismertetd ~munkdkat eleinte nézegették, de
ma mar nem veszi ki O&ket senki. A konyvtar vezetdje szerint sziikség
volna ujabb ilyenkorti munkakra, a helybeliek azonban gy nyilatkoz-
tak, hogy nincs ezekre sziikségiik, mert ugyis tudjdk a dolgukat. Az 1930.
évi kimutatds szerint a konyvtarat 46 csaldad vette igénybe (ebbdl 5
értelmiségi), a forgalomba keriilt munkdk szama 67. A legszivesebben
olvasott konyvek: Jokai tobb regénye, Gardonyi: Egri csillagok,
Gabanyi: Magyar varak legenddi, Vas Gereben: Egy alispan  stb.
A  megtakaritott Osszegbdl is Jokait vettek. A kovetkezé évben 67 csa-
lad 88-féle munkat wvett ki, Osszesen 347 alkalommal. Bizonyos ndve-
kedés tehat évrél-évre van, s a kiadasi alkalmak szama mutatja, hogy
aranylag kevés munkat olvasnak, de azok irant nagy az érdeklddés.
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Régebbi alapitas (1878) a katolikus kaszind konyvtara, mely a helyi
apatsdg kezdeményezésére jott létre, a konyvek egy része is az apatsag-
bol keriilt at (pl. Szent Tamdas filozéfidja stb.). Vannak r1égi kotetek
(Kézikdnyv az oskolamesterek szamara, 1828), ujabbak: a Szent Istvan-
tarsulat kiadvanyai mellett May Karoly regényei, ez utobbiakat igen
kedvelik.

Egy nagyobb Szeged melletti falunak (Széreg) ot konyvtara van.
A népmiivelési és leventekOnyvtarakat a kozséghazan egyesitve talaljuk.
Tipikus  példaja a  régebbi  hivatalos  népmivelésnek,  valdszinileg
ezért oly népszeriitlen. Tobbizben kidoboltdk, de ennek ellenére eld-
fordul, hogy hoénapokon &t senki nem kér konyvet. A konyvtaros alli-
tasa szerint a konyvek jorészéhez 1927 ota nem nyult senki. Sajnos, a
320 kotet koziil csak tiz irodalmi, a tobbi gazdasagi munka, hasznos
olvasmany, melyet senki sem forgat. A falu inkabb szépirodalmi érdek-
16désti, Jokai, Mikszath néhany regénye kozkézen forog, ¢és sokan olvas-
tak Zilahy Két fogoly-at. Az ipartestiilet konyvtara ma mar kevéssé
hasznalhato, most kezd megint rendez6dni. Anyaga nem igen valoga-
tott, sok a Pesti Hirlap- és mas fiizetes-regény. A fiatalabb iparosok
pedig szeretnének konyvtarat, mert sokat olvasnak, lehetdleg mindent,
ami a keziikbe keriil. Szerintik a torténeti targyu munkdk a legked-
veltebbek, emellett Jokait szeretik. A falunak a konyvtarral szemben
vald magatartdsa igy altaldban azonos jellemzOket mutat, természetesen
helyi  valtozatokkal. =~ Az  abadszaloki ipartestiileti  konyvtarbol — néhany
Jokai-kétet mellett Vas  Gerebent olvassak és  Beniczkynét.  Hajdu-
szoboszlon  a  killonben  kevésbbé  jelentds  konyvtar  legforgatottabb
kotetei Jokai és Mikszath munkdibol keriilnek ki. Ezek mellett termé-
szetesen az alacsonyabb regényirodalom is nagy tért hodit.

E par kiemelt példdnak adataibol is két ponton vonhatunk le
kovetkeztetést: egyrészt a hivatalos kulturkozvetités modjara, mas-
részt a konyvtarak és az irodalmi érdeklodés jellegére nézve. Kétség-
telen, hogy a fels6bb irdnyitds sokszor igen gondos munkéval igyek-
szik nagyobb tomegekre hatni és a kulturkdzvetités hatdsdnak eme-
lésére jelentdés apparatust vesz igénybe. Bizonyos azonban az s,
hogy e hivatalos tények ¢és a falu érdeklddése kozott érintkezés alig
van, kozben jaratlan utak teriilnek el, amelyek nemcsak ebben a
kérdésben taldlhatok meg, hanem a falu kulturdlis életét minden
téren gyepimoddra veszik koriil. Ki kell emelniink, hogy itt nem
szétvalasrol vagy szakadékrol van sz6, mint azt altalaban kifejezik,
hanem csak ismeretlen teriiletr6l, mely a belil- és kiviilallokban
egyarant természetes idegenkedést kelt, amely azonban — és ez
kétségteleniil a fels6 réteg feladata — ismertté tehetd. Intézmények
létesitésével ezt a kozbeesd teriiletet nem lehet ma még jarhatdva
tenni, azonban meglétét figyelembe kellene vennie minden kultar-
gondoskodasnak. A  kiilonb6z6 adatok mutatjdk, hogy a hivatalos
konyvtarak nagyrészt a tavolrdl iranyitott ¢és papiroson kigondolt
gondoskodds megnyilatkozdsai, melyek kozos sorsa, hogy szekrénybe
zarva allanak és jotékonyan befolyasoljak kulturstatisztikank adatait.

Joakaratia célzatbol fakado tévedés az, midén nem szamitva
a szikséglet természetére, lexikalis és ugynevezett ismeretterjeszto
munkdkat adnak a falunak, melyekhez tanult ember is csak akkor
fordul, ha valamilyen szakkérdésben pontosabb tijékozast kivan
nyerni. Ennek hattere koriilbelil az a gondolatmenet, hogy ha
falun amtgy is oly keveset olvasnak, legalabb e kis keretek kozott
torekedniink kell hasznos olvasmanyokat nytjtani, melyekben a hang-
suly a megéllapitasokon van.
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fgy azutan néha kiillonds helyzetek allnak eld. Hevesivanyon
a gazdakdrnek van egy par éve alapitott, egyszerlibb konyvtara. A par
kotet regény, Jokai, Mikszath nagy olvasottsagnak orvend (Géardonyi
nincs), szeretnének 1is még tdbb ilyen munkdt. Megvan azonban
mint bizonyara régebbi korok minisztériumi ajandéka a Himalaja
leirasa és a Radium- ¢és atomelmélet, ez utdbbi négy példanyban.
Természetesen senki a kezébe nem veszi.

Vilagos, hogy az irodalmT mivelodés a latokor, a gondolkozas
a vildgnézet és nem elsOsorban a tanulmanyok fejlesztésének kérdése.
A konyvbol tanulds Aaltaldban hosszu képzés és mondhatni  bels6
iniciativa eredménye, ezt a tovabbi stidiumot egy elébbi elérése
nélkiill varni senkit6l sem lehet. Falun az irodalmi miivelddés nagy-
részt még csak kezdeteit ¢éli, sokszor azon a fokon 4ll, amelyen az
olvasdis még nem valt oOntudatlan és automatikus folyamattd, hanem
eseménynek szamit. Sikertelennek kell tartanunk ma még azokat
a probalkozasokat, melyek a falu irodalmanak kérdését kiilon a ,nép
szamara“ szerkesztett és megfeleld fOlirattal ellatott sorozatokkal
igyekeznek megoldani. Hatasuk alig kimutathatd s ennek a Iélektani
magyardzaton kiviill valdészinileg a gondolat elméleti jellegét és a
vallalkozasok kicsiny és elszigetelt voltat kell mint okait felhoznunk.
(Ez a sorsa pl. a Szt. Istvan Tarsulat kiilonben néhol igen iigyesen
megirt, oktatd célzattal késziilt Magyar Nép Konyvtara sorozata-
nak is.)

A kultirgondoskodés™ teljesen hidbavald ¢és eleve reménytelen
modja azutdn az, midén a konyvtar kimustralt, f0los szamban 1évo
vagy véletleniil kapott kotetekb6l allitodik Ossze egyéb hianyaban,
amire szintén van eset. Pl. egy tiszamenti kozségben évekkel ez-
elétt a reformatus lelkész kért a nép szdmara gazdasagi kiskonyvtarat,
amelyet meg is kapott. Igaz, hogy minden ajanlgatds ellenére senki
nem olvasta, viszont a konyvtar foként régi kiallitdsi katalogusokbol
és elavult gazdasagi tanulmanyokbol all. A lelkész szerint a Mezo-
gazdasagi Kamara gyakran rd van szorulva, hogy a kiadok folosleges
és elavult példanyait elkérje és lefelé tovabbitsa.

A KONYVTARAK £s KOROK alapitasaval és az irantuk vald maga-
tartassal 1étrejott  kulturallapot jellemzd vonasai alapjan nem nehéz
felismerniink a falu életében a mult szdzad liberdlis miivelddésének
lesztir6dott  képét, melynek méretei mutatjdk a tényleges kulturkdz-
vetités mértékét, amint ezt még az érdeklédés vizsgalatanal probaljuk
korvonalazni. Itt a hatdsok intenzitasa helyett inkabb az a Iényeges
kérdés, hogy ezek mennyiben mutatnak ugyanazon kultarfazisra
visszavezethetd, egyazon ¢életformat meghatdrozd jellemzdket. Ebben
a tekintetben pedig utalhatunk egyrészt, mint lattuk, irodalmi vonat-
kozasokra (Vas Gereben, Jokai a miiveltebbek klasszikus irodalma),
de kiemelhetiink sok egyéb szempontot is. (Pl. a falusi szinieléadaso-
kon elsésorban a népszinmiiveket kedvelik és jatsszak.) Az egyesiileti
¢let tekintetében a ma is fenndllo 48-as, fiiggetlenségi ¢és Kossuth-
korok a szazadvég politikai életének rekvizitumai, ha tényleges politikai
jelentéssel mar nem birnak is. A falu ma még a liberdlis lesziir6dés
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hatasai kozott ¢€l, amint ezt vildgosan kifejezik az 1874-ben alakult
szolnoki  ,Egyetértés Olvas6  Népkor“-nek 1928-ban ujra  kiadott
alapszabalyai. Ezek szerint a kor céljaz a) a kozmiivelédésnek
hirlapok ¢és konyvek olvasasa altali el6segitése; b) tarsalgas, eszme-
csere altal a kozértelmiség fejlesztése; c¢) a szabadsag, egyenldség és
testvériség  eszméjének  megvalositdsa.” Megallapithato  tehat, hogy
a falu jelen feldolgozatlan és inaktiv allapotaban is ami pozitiv szellemi
életformat ¢és kiils6 megnyilatkozdst mutat, az a feliilr6l érkez6é kulthr-
leszlir6dés menetének megfelelden leginkabb a mult szdzad masodik
felének, végének szellemi élete, illetve annak tiikr6z6dése. A tovabbi
vizsgalatbol kitlinik az is, hogy e kulturdlis menet a falu életében
iniciativ er6t nem tudott kelteni, ha a kiilsé formakat meg is adta.
Nyilvan ez a sorsa minden olyan mai intézkedésnek is, mely e hagyo-
méanyokat és csak a papirosintézmények nyomait koveti, legyen bar
segitségére a hatosag gyamkodasa.

Bizonyos, hogy  kulturintézmények  miikddésével  kapcsolatban
vizsgalva, a rétegek nivoja mindig magasabbnak tlinik fel, mintha pl.
olvasmanyaikat tényleges ¢és mindennapi életiikben tekintjik meg.
egy a falu kulturdlis életformdjat, annak kiilonb6zé fazisait, atmene-
teit és valtozatait méginkabb megkozelitheti az intézmények szerepé-
tél fliggetlen kutatds, melyben megallapitdsaink még részletezddnek.
Ehhez pontosabban meg kell tekinteniink, még mindig az irodalmi
szempontnal maradva, az egyes rétegek allapotat ¢és ami kiilondsen
jellemzd: nézeteit.

A liberdlis élménnyel nem rendelkezé falvak, valamint a kultar-
kozvetitésbe kevésbbé bevont rétegek életében egy kiilon korvona-
lazhatd, mondjuk elsé stadiumot figyelhetiink meg, melyrél a torté-
neti  szociografia kimutathatnd, hogy mennyiben lesziirddése egy
régi, magasabb ¢életformdnak. Ennek a stddiumnak a mi kérdésiink
szerint vald jellemzé forméja egy csalad életében: sajat konyvilkk inkabb
csak véletlenlil van, viszont szinte a berendezéshez tartozik egy-
részt a kalendarium, naptar, masrészt valamilyen ,szent Kkonyv®,
ezek mindeniitt megtaldlhatok ¢és sziikségesnek tekintetnek. Ennek
megfelel a szoba falan a szentkép, melyhez szintén ragaszkodnak,
ujabb hatasként pedig az eskiivékor vagy a férfi katonakoraban ké-
sziillt fénykép. A kalendarium ¢és a vallasos konyv mellett allando
jellemzéje még ennek a foknak a betyarhistoridk olvaséasa, -elterjedt-
sége, az irdntuk vald nagy érdeklodés.

Vildgosan 0Osszeallithato mindez a kiilonbozé adatokbol. (A kife-
jezéseket a gyijtésbdl szoészerint veszem 4t.) Kécstapolca: Sajat  konyv-
tarrol nem lehet beszélni, imakényvon és  kalendariumon  kiviil alig
talalni valamit, az utdbbit kiilondsen télen olvassdk szorgalmasan. Ha
ajandékba nem kapnak, vesznek a bucsin, de mindenképpen elteszik
télire. — Atlagos csalddok Ujhutarol: (N. I.): naptarja van, az asszony-
nak harom imakdnyve, ebbdl egyet oOrokolt. Télen a  szomszédbol kér
kalandos vagy meséskonyvet. Olvasokdrbe nem jar. (P. A)): az asz-
szony csak imakonyvet olvas, tavaly is vett egyet a helybeli bucsun.
Az wura a naptart és a bibliat szokta olvasni. (F. F.): nagyon szeret
olvasni kalandos konyvet. Imakodnyvet a szentkati bucsun vettek. Egy-
szer kaptak valakitdl kolcson egy konyvet Szent Istvanrol, az is nagyon
tetszett. Leginkabb télen, esténként olvasnak. (F. K.): van egy vofély-
konyve (ezt elkérik és hasznaljadk szerte a faluban), kalandos fiizeteket,
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betyartorténetet az Occse szokott hozni a varosbol. Az asszony szerint
legszebb az imakényv, meg mas is, ha érdekes. (P. G., egyszeribb
csalad): naptarjuk van, azt olvassak, meg vallasos konyveket, néha
belenéznek a gyerekek iskolai konyveibe. Tobbet is olvasnanak, ha
volna ra alkalmuk. Az asszony, ha pénze volna, csak imadsagosat venne,
mas, valami rossz konyvet nem is szeretne. Sokszor észrevehetd, hogy
a konyveket mint a berendezés részét tekintik, igy pl. (Sz E.-né): nagyon
dragdk a nagyobb imakonyvek, igaz viszont, hogy szép is a kotésiik.
Az emelked6 csaladoknal ez inkabb csak megszokds mar, ami megint
mutatja, hogy egy életforma jellemzéi mennyire allandéak. fgy (H. A.):
fiatalkoraban a betyartorténeteket szerette, a kalendariumot szokta
olvasni, abban 1is mindig van valami historia. A vallasos dolgokat nem
nagyon kedveli, szentkonyvilkk azért ugyan van, mert hiszen annak
minden haznal kell lennie.

A faluban, mely tiszta katolikus, a nép atlaga kozt a legkedveltebb
vallasos konyv a Szent Antal csodatettei cimii fiizet, mely a szent életét
torténetkékben adja eld. Ezt igen sokan ismerték és mindenkinek na-
gyon tetszett. Elterjedtek még mas hasonld flizetalaka, vallasos targyu
konyvek is, Tarsulati Ima és Enekfiizér-ek, verses elbeszélések, kisebb
imakényvek  stb. Ezeket rendszerint a  kornyékbeli  bucstikon  veszik.
Gyakori, hogy tobb ilyen iratot Osszefliznek, hazilag bekotnek. Egy-
egy ily kotet végigjarja az egész falut az alsobb rétegekben. Részlete-
sebb eldadds szamara nem volna érdektelen mindezt kiilonbozé  vidé-
keken részletesebben megtekinteni. Elvétve talalhatok a felekezeti
megértést kolcsondsen érinté szovegek is, pl. az Alom ¢és Valdsag cimi
,verses igaz torténet® szerint egy foldbirtokos ,a keresztény hitet gyi-
Iolte, utalta, kalvinista elvet wvallott és gyakorlott“. Masrészt az Igazsag
oralloja  kiadohivatalanak  fiizetsorozatdban  (Satan  térei, Egy  spiritiszta
tlés, Egy amerikai reformator ¢lete stb.) az egyik cimlap szerint a
papasag ,.fénykorat ¢élte a sotét kozépkorban, melynek a reformacid
kés6bb gatat vetett, s végre 1798-ban eclvesztette fens6bbségét. Mindez
tavolrél sem kelt izgatast, s jelenlétiikben csak kezdetleges formakat kell
latnunk.

Megtalaljuk ezt a kezdeti stddiumot a Dunédntal és az Alfoldon
is. A régebbi kultirkdzvetités alatt 4all6 falvakban pedig ennek inkabb
mar felfelé vezetd atmeneteit. A liberdlis ¢élménnyel bir6 helyeken ez
a fok eltolodott az alsobb rétegek felé, a kozépréteg mar némi iro-
dalmi tajékozottsagot mutat.

Somogyvamoson  olvasni  csak  kevesen  szoktak  rendszeresen @ a
faluban, sajat  konyveik  inkdbb  véletleniil  keriiltek  hozzajuk.  Pénzt
csak  kalendariumért, imakonyvért adnak a legtdbb esetben. Erdeklédés
foként a kalandos regények irant nyilvdnul meg, ujabban terjednek a
Pesti Hirlap fiizetregényei.

Egy oOreg hajduszovati gazda Jokaitdl mar tobb munkat olvasott,
nagyon tetszett neki az Uj foldesur. Olvasna tobbet is, de valahogy
mindig masként jon. Hevesivany: (S. L.): kalendariumuk van minden
évbol, meg szentek legendai. Szeretnének olvasni, de nincs pénz, ,az
urak meg csak olyat kiildenek, ami nekiink nem kell, azt mi nem olvas-
suk“. (V. A.): megvan nekik valahonnan Vandorffy: Jaszapati torténete.
Ezt nagyon szeretik, korbeadjak a faluban, nagyon sokan olvastak. —
Nagy a torténelmi érdeklédésiik, mesélnek is olvasmanyaikbol, roman-
tikus szinezéssel. Kilonésen a torok harcok érdekelnék oOket. (B. B.):
Kalendariuma van, meg szentek legendai. ,,Az a baj, hogy mi nem is
tudjuk, milyen kényv van, milyent kéne venni.“ A kisebb tanyakon
a helyzet még sokkal rosszabb, alig akad méas mint ,szentkényv® és
naptar, még ezek se mindig. Igy azutin pozitiv kivansag sem meriil
fel. Kiviilesve a vilagbol, elzarva a tavolsag és sokszor a rossz id6 altal,
érdeklédési koriik nem is fejlodhetik, bar kezdetei megvannak.

A tajékozatlansag érzése, mely a falu elszigetelt és kiilonallo
voltaval van Osszefliggésben, gyakran Onkényteleniil kifejez6dik, néha
tudatos korvonalazasat is kapjuk. Egy egyszeriibb faluban a hely
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kovacsmester igy fogalmazta meg: »A faluban a nép
kozt az iparosok a legmiiveltebbek, de még 6k sem tudjak, milyen
konyvek vannak egyaltalan, a tobbieck még kevésbbé. A vasarokon
szoktak mindenféle konyvet 4rulni, azok helyett adndnak tanulma-
nyosabbat. Mert parasztember nem mer bemenni a kdnyvesboltba,
azt veszi meg, amit a vasaron rabeszélnek. Altalaban, akinek ami
a kezébe keriil, azt olvassa, nincsen valogatas, hogy tudna wvalaki,
mi is van egyaltalan olvasnivald. A legtobben a vasaron vesznek
valahol egy pengdért olcsé mnaptart, hozzd fiizetes historidt, 4almos-
konyvet kapnak, azt olvassdk egész télen at. Pedig szeretnek olvasni,
ami kevés konyv van, az az egész falut bejarja.“ Ez egészen talalod
Osszefoglalas.

Nem szorul bizonyitasra, hogy ez a tajékozatlansag a falu kultar-
sorsabol fakad s ebbdl érthetd, hogy nemcsak a népi réteg vizsgala-
tanal meriil fel mint jellemzé vonds, hanem az intelligencia kultar-
allapotanak is kiemelkedd kérdése. Természetesen itt is hangsulyoz-
zuk a magasabb és alacsonyabb fokok kiilonbségét, de ez, mint mar
emlitettiik, a donté szempontok azonossagdn nem valtoztat. A két
réteg kozt amellett fokozatos 4&tmenet vehetd észre, amit kiilondsen
az iparosok életében Ilehet megfigyelniink. Itt mar az els6 stadium
szinte zart ¢életforméja feloldodott, az érdeklédés konnyebben fordul
idegenebb és mindennapi hatasok felé, viszont a kulturlesziir6dés
allapota emellett is fOként a liberdlis fazis jellemzOit mutatja. A val-
lasos konyvek itt mar nem szerepelnek, nem is nagyon szeretik Oket.
A kalendarium olvasasa itt mar irodalmi vonatkozasokka béviil, és
ezen a téren az izlést és kritikat elsOsorban az a szazadvégi életforma
szabja meg, melyet mar probaltunk korvonalazni. A betyarhistoriak
iranti regényes ¢érdeklddés pedig atmegy részint a flizetes regények,
részint az Ujsdgok rémhir-rovata irant vald érdeklddésbe. Ez utdbbiak
teszik az olvasmanyok nagyobb részét. Természetesen ott, ahol egy-
szerre tobbféle hatas érvényesiilhet, nehéz a pontosabb korvonalazas,
csak a lényeges vonasokat figyelhetjik meg. Ennek a kozéprétegnek
a vizsgalatinidl, melyben az eddigihez mérten a kérdések jobban
kiszélesednek, méginkabb megfigyelhetd, hogy a kulturdllapot a
kiilonb6z6 helyzeti falvak szerint mennyire valtozo.

Mutatéul néhany adatot emlitiink. (Borsod, jomoédu fiatal iparos.)
Van mar konyvtara, kb. 80 kotet, gyljti is a konyveket, persze ezek
legnagyobb része filizetes regény. Jokaitol is van néhany kotete, ezeket
nagyon szereti, valamint Gardonyit is. Ellenben Szabd Dezsé Elsodort
Faluja, amit valahonnan megszerzett, nem tetszik neki. ,, Az nem olyan,
— mondja — hogy ¢érdemes lenne kiemelni. Lapos falusi pletyka az
egész. A multkor a varosban jart, megvette Marditol a Polgar Vallo-
mésait, ez sem tetszett. ,Biztosan csak az Ujsigok fojtak fel.« (Alta-
laban az Ujabb irodalombo6l csak Zilahy egy-két munkija van elter-
jedve és ritkdbban —  miveltebb iparosleanyok  olvasmanyaként —
Erdés Renée.) Ez a példa, bar jellemz6, de tavolrol sem az altalanos
nivot mutatja, altaldban a rémregények vonzzak az embereket, vagy
néha  valami  érdekesebb, regényes  tOrténelmi  munka.  Ugyanabban
a faluban a helyi szarmazast vendéglés is ilyeneket olvas. A multkor
kapott egy konyvet Rékoczi Ferencrdl (az Eperjesi Hohér c. flizetes
regényt), az nagyon tetszett, megveszi a folytatdsat is. Sajat konyviik
alig van, a felesége olvas néha imakonyvet is, 6 nem ¢ér rd. Egyszer
olvastak egy Vilagtorténelmet (valdszinileg a Tolnait), nem emlékszik,
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honnan kaptak, de nagyon érdekes volt. Szintén igen tetszett egy masik
torténelmi  targyt  flizetes regény  Napdleon  oroszorszagi  haborujarol
(A néma koldus titka). Szoktak kapni Pesti Hirlap-regényeket meg
flizetes Milliock Konyvét, ilyesmit vesznek 1is, ha bevasarolni mennek
a varosba. A fiukat gimnaziumba adtdk, igy az iskolabol sok konyvrdl
hallanak. Meg is akarjak venni a Fekete Vdlegényeket, amit a fiuk
olcsobban megkaphat.

Jellemz6 a  szomszéd  gyarvidékr6l — bekoltozott — suszter  szerepe;
nagyon szeret olvasni, minden szabad idejét azzal tolti, egész rém-
regényspecialista. Részben az 6 révén terjednek el a flizetek. Egész
csomd cimet tud, ugyszintén a felesége 1is, aki a konyvek szerepldit ¢és
tetteiket meg 1is szokta targyalni a szomszédasszonnyal. Az amerikai
kokaincsempészek, Mr. Brown-ok ¢s Jack-ek (a neveket persze beti-
szerint ejtik) hési és egyéb tettei persze legalabb is kiilonosen hatnak
a magyar falu kulturallapotanak jellemz6i  kozott. Hasonlo — példakat
sorolhatnank fel a Dunantalrol ¢és az  Alfoldrél  is. Megemlithetjiik
még, hogy az ilyen és hasonldo jellegli irodalom terjesztésében falun
nyaral¢ intelligens kdzéposztalyunk is eléggé kiveszi a részét.

A vérosi ponyvanak ez a régebbi elemekkel szemben valé foko-
zatos terjedése elég gyakran felhozott kérdés, melyet némi rezignacio-
val a falu szellemi degeneralodasa jegyéiill szokas felemlegetni. Mint
lattuk, az els6 irodalmi stadium érdeklédése a betyarhistoria felé
fordult, mely, kiilondsen azeldtt, falun igen népszeri mifaj volt.
(Sobri Joéska, Rozsa Séandor stb. torténetei.) Ezeket még ma is nagyon
szeretik, bar a fiizetes regények mindjobban kiszoritjak &ket. Mas-
részt lattuk, hogy a kovetkezd stadiumnak szinte jellemz6i kozé tar-
tozik a fiizetes regény. Igy vilagos, hogy ezeknek a falun valo terje-
dése részben azt is jelenti, hogy az els6 fokon all6 tomegek kezdenek
emelkedni a masodik felé. Mas, de igen lényeges kérdés e hatasoknak
moralis vagy nemzeti szempontbol vald értékelése, melyet részben
mar a betyarhistoridknal is fel lehet vetni (Rinaldo Rinaldini), bar
kétségtelen, hogy tOmegszerliségiik miatt a jovoére mnézve eldbbiek
hatdsa sokkal veszedelmesebb. (Kevésbbé a torténelmi targytl kalan-
dos fiizeteké, mint az idegenbdl dompingszeriien forditott detektiv- és
egyéb regényeké.) A kérdést gy lehet megoldanunk, ha az érdekld-
dés belsé jellemvonasait, melyek lényegileg ismét azonosak mindkét
fokon, megkiséreljiik az alkalomhozta kiilsé formaktol kiilonvélasztva
vizsgalni.

Az érdeklodés egyik alapvonasa, mely nemcsak az irodalom
kérdésében, hanem kiilonboz6 teriileteken egyarant megfigyelhetd, az,
hogy elsGsorban a kiilonos ¢és érdekes jelenségek, kuriozumok felé
fordul. (A sajtd6 szerepének, a falu és a kiilsé vildg viszonyanak vizs-
galatanal ez kiillonosen Kkitiinik.) Kétségteleniil Osszefiigg ez a vonas
a falu tajékozatlan és elszigetelt voltaval, masrészt ismét egy kezde-
tibb kulturalis formara mutat. Elég ebben a tekintetben azokra a hi-
rekre és ismeretekre utalnunk, melyek egy kevéssé ismert vilagrész
és lakoi fel6l ndlunk az 4atlagos kozvéleményben ma is megfigyelhetdk.
Ugyanaz a vonas, mely itt, mondjuk, kulturkorok szerint jelentkezik,
ott, a falu kiilonallasanak megfeleléen, kisebb teriileti és szellemi
egységekhez mérten korvonalazhato.

Az érdeklddés masik kiemelkedd vondsa némileg a népi lélek
sokszor felvetett kérdését érinti. Anélkiil, hogy e joval messzebb vezetd
probléma teriiletére probalnank itt betekinteni, annyit megallapit-
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hatunk, hogy a népnek szokdsos, részint némi lemond6 bizalmatlan-
saggal, részint idillikus kedélyességgel rajzolt képe éppugy a tajéko-
zatlan Altalanositdas eredménye, mint a minden pestiben {igynokot
sejtd falusi nézetei a wvarosrol. Lattuk, hogy a nép érdeklodése elso-
sorban a regényes-hdési elemek felé fordul, mesés és szines képzeletet
kivané kalandok, hires és bator emberek ¢élete a kedvenc targyai.
Nehezen beszélhetiink tehat roghozkotott, fantdziaszegény és meg
nem mozdithat6 1élekrol.

Gyljtésiink igen sok adata mutatja vildgosan, hogy ez az érdek-
16dés, ha kezdeti fokon van is, de allanddé és aktiv természeti $ a
betyartorténetek, rémregények  vilagabdl aranylag konnyen atvezet-
heté6 az igazi értelemben vett historia teriiletére. Utalunk itt a nemzeti
torténet irant megnyilvanuld, sokhelyt vildgosan Kkifejezett érdekld-
désre, mely azutdn rendszerint kozhaszni tanulmanyokkal csillapit-
tatik. Ezekutdn szinte folosleges kiemelniink, hogy a nemzeti Ontudat
és nemzeti nevelés kérdései tekintetében egy komoly alapokon ké-
sziilt, de ¢élvezhetd és lelkesitd nemzeti torténelem szamara milyen
jelentdés szerep varna. Els6sorban természetesen rovidebb leirasok,
konnyen eldadhaté események jonnének tekintetbe, elég egy kiakna-
zatlan teriiletre: a magyar végvari életnek a regényes-vitézi jellemil
vonasok szamara kiilonésen megfeleld korara utalnunk.

Egyik tarsunk, aki gyalog bejarta a Hortobagyot, igy ir: A pasz-
toroknal  irodalmi  vonatkozasokrol természetesen nem lehet  beszélni.
Nem is igen olvasnak semmit, de csak azért nem, mert nincs mit;
ami ¢ppen a keziikbe kerill, azt nézik at. Ahova (Qjsagot vittem, nagy
érdeklodéssel  foglak  hozza. Altaldban az  érdekesebb  hireket —szeretik,
de leginkdbb a képes mellékleteket, s egy-egy képhez sokszor egész torté-
neteket gondolnak ki. Igen nagy a torténelmi érdeklédéstik ¢és szinte
romantikus  alapszinezetii. Gyakran  hallani  t6liik  hési  torténeteket
elmosddo, elferditett ¢és  kiszinezett eléadasban, melyeket az iskoldban
vagy masutt hallottak.

A jovialitds vonasa szintén nem tarthato fenn, a regényes-hdsi
érdeklddés inkdbb hajlik a tragikum felé, amiben a falu torténeti
sorsanak is  része lehet. Természetesen annak  megallapitasdhoz,
hogy e vonasok kozott van-e allandd sajatsag és melyik az, hogy az
egyes jellemzék mennyiben fliggnek Ossze a kultarfejlédés menetével
— ismét a torténeti szociografia modszeréhez kellene folyamodnunk;
kiilonb6z6 korokra nézve kellene végezni valami moddon az ilyen
iranyu vizsgalatokat. Szédmunkra azonban itt talan kevésbbé az érdek-
16désnek ¢és lelki hatterének vonasai jelentik a Iényeget, mint inkabb
annak megallapitdsa, hogy ez az aktiv és fejlodésképes érdeklddés
valéban megvan és megfigyelhetd.

A népi réteggel szemben — kiilondsen az intelligencia és a hiva-
talos vezetés koreiben — gyakran felmeriill az 4altalanos, szinte szan-
dékos kultarpasszivitds vadja. Kétségtelen, hogy a nép kultarélete
ma inkabb passziv ¢és receptiv jellegli, teljesen hianyzik beldle az
attekintés és a tdjékozodni-tudds. Tudatos kultirar6l nem beszél-
hetiink, iniciativat az elsé megtekintés fel nem fedezhet. A passzivi-
tas és a tajékozatlansdg vonasait azonban ki kell terjeszteniink az
egész falura, mint egy nagyobb kozOsség szinte kiillon és egyedenként
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elszigetelt egységére, melynek ezt a sajatsagat kultarsorsabol latjuk
szarmazni. Vildgos, hogy mindegyik réteg élete oly vonasokkal jel-
lemezhetd, amelyek szamara egy kiilon életformat hatdroznak meg,
¢s hogy minden réteg latokorét életformajanak hatarai szabjdk meg.
Ez az ¢életforma pedig egy kultirfokhoz fiizddik, melynek valtozasaval
az iniciativa kétségkiviil Osszefliggésben van. A falu mai elesett alla-
potdban alacsonyabb az atlagos életforma, mint a liberalis kor rank-
maradt Ontudata feltételezné, és kevesebb az iniciativa, mint amennyi
a feliilrdl letekinték tiirelmetlensége szdmara észrevehetd. Az elmé-
lyed6 megfigyelés azonban meglatja az aktiv erd nyilvanvald jelent-
kezését azon a fokon is, midon az pozitiv alkotdsra még nem képes.

VIZSGALATUNK MENETEN tovabbhaladva a fels6 réteghez,
a falusi intelligencidhoz jutunk, melynek fogalma azonban tavolrol
sem jelol egységes réteget. Kiilonosen nagyobb falvakban mutatko-
zik meg egész vildgosan ez a bels6é és szinte tudatos tagozodas, mely
nagyjabol egy fels6 (egyetemet végzettek és a jegyzo) és egy masodik
réteget ( gimnaziumot jartak) hoz létre. Igy azutan a kulturdlis élet-
forma tekintetében itt is tobb atmenetet figyelhetink meg. Nem
lévén helylink részletesebb vizsgalatra, csak azt a szempontot tekint-
jik meg, hogy az irodalom kivalasztasi és beszerzési modja milyen
emelkedést mutat az alsébb rétegnél megfigyelt helyzettel szemben.

A falusi intelligencidndl — természetesen itt nem a mindannyiunk
altal gyakran észlelt egyéni kivételekrdl, hanem dontd szempontokrol
van sz6 — a konyveknek harom f6forrasa van. Az egyik a csalad

multja (sok az oOroklott konyv, kiilondsen varosi szarmazasnal), az
aktivitds kezdeteit mutatja a masodik, a megszokott kiadovallalattal
valo kapcsolat, a harmadik az alkalomszeri forrds, az iigynokok sze-
repe. A falu kultirsorsaval inkdbb az utobbi kettd van Osszefiiggés-
ben, s ezek észrevehetden ugyanazon jellemzOket mutatjak, bar joval
magasabb fokon, mint amelyek az alsobb rétegek vizsgalatanal ki-
emelheték voltak. A falu-intelligencia csalddjanak rendszerint van
egy kiadovallalata, amelyr6l azt érzi, hogy vildgnézeti vagy egyéb
szempontbol az 6 felfogasadhoz kozelebb 4ll, vagy amelynek valami
kiadvanya, folyodirata a csaladban mar régebb id6 oOta megszokotta
valt. Ett6l a laptol vagy kiadotél kapja és varja aztdn az altalanos
tajékoztatast, ennek sorozatait rendeli meg, ennek listdja szabja meg
izlését ¢és érdeklodését, hatarolja attekintését. Ezenkiviill valasztasat
leginkdabb a véletlen iranyitja, esetleg némi varosi kapcsolatok.
Leirasaink megegyeznek annak megallapitisiban, hogy az intelli-
gencia altalaban, kiilonosen annak masodik rétege, konyveit nagyobb-
részt ligynokok utjan szerzi be (egyes munkdkat és sorozatokat egy-
arant) ¢és igy irodalmi vonatkozisait e részben nem tudatos valasztas,
hanem az iligyes rabesz¢élés szabja meg. (igy van ez a képek tekin-
tetében is.) Ez az altalanositassal vadolhatdé megallapitds, mint mar
kiemeltiik, sok 4tmenetet rejt magidban nemcsak rétegek, hanem
kiilonb6z6 helyzeti falvak szerint is. Azonban ezek a valtozatok
mindig a falu kultarsorsab6l kovetkezd allandd kérdések vonalain
mozognak, melyekkel a hatarozott egyéni iniciativanak is  kiilon
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meg kell kiizdenie. Hozzafiizhetjiikk, hogy megallapitdsainkat itt is
nagyobbrészt eredeti nyilatkozatokbdl allitottuk Gssze.

E CIKK KERETEIT sokszorosan tulhaladnd, ha, amint az egy teljes
Osszefoglalds menetében kovetkeznék, az eddigi mddszert tovabbi
adatainkra sorban, valamennyi szempont vizsgalatdban alkalmaznék,
kiilonosen, ha a fenti Aattekintés vazlatszerli el6adasa helyett részlete-
sebben tekintenénk meg az egyes kérdéseket. Ilyen parhuzamos
vizsgalatok kovetkeznének a sajtdé (ezzel kapcsolatban a falu politikai
vonatkozasai), a radio, a zene és dal, a diszitomiivészetek, a kultura-
lis tomegalkalmak, az iskoldzas, a falu és a kiilsé vildg viszonyanak
és tobb, ezekhez f(iz6d6 kérdésnek teriiletén. E kiilonb6zé vizsga-
latok mind mas és mas oldalrol vilagitvan meg a falu kultlrallapotat
és annak fazisait, egymast megallapitasaikkal kiegészitik, térszeri ¢és
szines ¢letformdkat vetitenek elénk, melyek Osszefiiggéseit is nyomon
tudjuk majd kovetni.

Mindezen kérdések tovabbi Osszefiiggésiikben a falu kultar-
sorsat vilagitjdk meg, aminek donté problémajat kétségteleniil abban
kell latnunk, hogy a mai erétlen ¢és szekundérjellegii kulturallapot
miként lendithetd egy 0ndlldé fejlédésre képes, iniciativ élet felé.
A magyarsdg Ontudatanak egységér6l nem lehet beszélniink addig,
amig a falu oly tavoli szellemi dialektust hasznal, amely a vezetd fej-
16dést6l néha éppugy elvalasztja, mintha mas nyelven beszélne.
A magyarsag szellemi vezetése szamdra a falu ma is nagyrészt elszi-
getelt vilagot jelent, mely felé a kultir hatdsokat részint a hatosagi
gondoskodads kozvetiti, részint esetleges alkalomszeri (vagy ami sok-
szor rosszabb: vallalkozasszerit) lehetdségek. A falu felé kicpitett
uthalézat azonban mas feladatokra rendeltetett, az »aton wvaldé probal-
kozds az adminisztraci6 O©rok formalizmusénak tehetetlen szellemében
kulturalis gyamkodds marad mindig. A falu kulturdlis meginditasa-
nak modja pedig masrészt éppen a kozbeesd és harmadkézbol vald
kozvetitések teljes megsziintetése a szellemi vezetésnek a faluval valo
kozvetlen érintkezése altal. Jelenti ez egyrészt a kulturdlis utak (és
a hozzajuk fiz6ddé kiilsé megoldasok) teljes kicpitését egész a faluig,
feltételez masrészt egy nagy nevelési programmot, amely a lelkeket
iranyitja. A kozvetlen kultirhatds lehetdségére felhozhatjuk példaul
a radiot, amely azonban ma még, amint kutatdsunk mutatta, a falu
nagyobb tomegei szamara idegen ¢és hatasaban alig észrevehetd.
A kozvetlen kulturdlis érintkezés a falut elzard jaratlan teriiletnek
mivelés alda vételét jelenti ¢és ezzel Osszefiiggésben kétségteleniil
igen nagy ¢és messzevezetd feladatokat vet fel, melydere az itt csak
egyetlen vonatkozdsaban bemutatott miivelédési szociografianak rész-
letesen ki kell majd terjeszkednie.

KOSARY
DOMOKOS
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