KERESZTENY NACIONALIZMUS

TARSADALMAK, NEMZETEK: szellemi életegységek. Hogyne
Ahasogatné, hogyne tomoritené valdjukat a jelenkor eszméinek
az emberi egyiittélés  formait  szilinteleniil alakitd  roppant
aramlasa.
Korunk 1j eszméinek biiszke hordozoiként sokan hadat iizennek
a francia forradalom eszmevilagdnak, pedig szellemi magatartasuk
lényegében alig kiilonbozik azokétodl, akik egykoron ,a felviligosodas™
jegyében, a természetfeletti erdk, a hagyomanyok és az emberi termé-
szetr6l  kialakult keresztény felfogds megtagadasaval kiagyaltadk az
emberi ¢és nemzeti boldogulds receptjeit, a francia racionalizmus
politikai bolcseletét. Az csak természetes, hogy az Onmaga abszolut
jelentdségétol athatott és mindent csupan az ember mértékével mérd
elkapatott egyén ,0Oncélusaga“-nak — mégoly ,népjoléti  bizott-
many*“-t6l iranyitott politikdja thermidorba ¢és napdleoni tdmeg-
mészarldsok vérzivatardba fulladt. De vijjon — a francia multra és
az orosz jelenre gondolva — nem kell-e joggal a thermidorok sziikség-
szeri megismétlodésétdl tartanunk mindenkor, amikor a torténelmi
elézmény, az emberek glzsbakotése a természetfelettitdl elrugaszkodo
ember ideoldgidjaval — azonos? Ne higgyiikk, hogy merében a demo-
kracia a francia forradalom szellemiségének politikai vetiilete, hogy a
parlamenti demokracia megsziinése egyértelmii az elvakult ¢és ezért
vakmerd ,felvilagosodas koranak lezartaval. Mindaddig a francia
forradalom 1égkorében éliink, amig meg nem sziinik a lazadas az
abszolut értékek hierarchias rendszerével szemben, amig tokében,
vérben vagy anyagi sziikségletek Onkényesen elképzelt kielégitési for-
majanak altalanositdsdban, nem pedig az abszolit joban, igazban és
szépben latjuk és szolgaljuk az értékek teljességét. Nem sziinkk meg a
szellon vagy mar a szellemtdl is idegen, mer6ben az Osztonéletbol
kirobban6 akarat lazadasa az orok értékek ellen addig, amig a nemzet
minden tagja nem szdrmazasunk és elrendeltetésiink azonossaga alapjan
értékeli egymadst, embertarsat, amig nem érez természetfeletti iranyban
sziintelen  felelésséget minden magatartasaért, mivészetéért, politi-
kajaért, csaladi életéért, egyéni képességeinek kifejtéséért, azért amit
tesz, de azért is, amit tenni elmulaszt. Nincsen tehat nagyobb hord-
ereji  tarsadalmi reform az értékek forradalmanak megsziintetésénél.
A maga teljességében csak ez tudja megvaldsitani az ember szabad-
saganak és ezzel méltosaganak altalanos érvényét.
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Mennyire lapos kozhelyként hangzo allitds, hogy egyes modern
ideologiak éppen abban kiilonboznek ,a természetfeletti szolgalata-
ban kimeriil6“ keresztény felfogastol, hogy nem feledkeznek meg az
¢letben vergddd, kiizkodo emberr6l, szamolnak ennek husbol, vérbol
is Osszetett egyéniségével, kiizdelmeivel, nemzeti aspiracioival.

Akik annyira biiszkék eszméik rendszerére, ne feledkezzenek meg
arrol, hogy ami ezekben vonzd és érték: a kereszténységb6l valo.
A XIX. szazadban a liberalizmus tamadta az Egyhaz szellemét, noha
annak a szabadsagnak a jegyében hdditott, amelynek fogalma a keresz-
ténység eszméinek gyOzelme eldtt elkallédott és amelynek gondolata
az agostoni id6k latin civilizacigjaban kezdett tért foglalni.

A szocializmus sulyat sem a marxizmusnak a tomegek eldtt isme-
retlen tanrendszere adta meg, hanem a szocialista mozgalom. Ennek
gyakorlati, a tomegek rokonszenvét megnyerd torekvései sokszor olyan
kovetelményeket tamasztottak, amelyek kiillonben az Egyhaz tarsa-
dalombolcseletének  alapvetd természetjogi  tételeib6l  kdvetkeznek, az
emberi életre, méltosdgra, a munkara, a teljes munkabérre valé jog-
bol. A proletar-szocializmus azdta szenvedte a legsulyosabb csapaso-
kat, amidta materialista elméletébdl folyé magatartasa ellensulyozta
gyakorlati célkitiizéseinek értékét.

Vér, faj, allam, nemzet! Hatalmas értékek, roppant eszméket
gorgetnek ezeknek jegyében. De kérdem: Iehet-e egyetlen hozzajuk
fiizott vagy lényegiikb6l kiinduld gondolattal a keresztény felfogast
tdmadni? (Mert az ilyen gondolat a keresztény szellembe csak akkor
itkdzhet, ha mértékteleniil eltulozzak: a tarsadalmi [ét egyik vagy
masik tényének — kizarélagos érvényli — abszolut jelentGséget tulaj-
donitanak.) A vér és a faj gondolatival az ,Oszdvetség® Utjan nem
a kereszténység gazdagitotta-e a nyugati vildg fogalomkincsét? Véjjon
a vér és faj valdsdganak tett-e barmi nagyobb szolgilatot annil a
torténelmi tényezonél, amely a hazassag szentsége, ennek keretében a
faj fenntartasara iranyuld kotelezd torekvés és a pardznasag ostorozésa
utjan  kiizdott a csaladok er6sodéséért, védelméért, tisztasagaért, szapo-
rodasdért és hadat lizent a sexualis promiscuitasnak és minden praktika-
nak, amely veszélyezteti a faj fenntartasat?

Ki szentelte meg az allamot, ha nem az Egyhaz? Hany Aallam-
szervezetet segitett megalapitani, megerdsiteni; nem tanitja-e minden
tagjat a legmesszebbmend hiiségre az allam iranyaban?

Es a nemzet? Nem tragikomikus, hogy vannak, akik a nacionaliz-
must éppen azzal az Egyhdzzal akarjdk szembedllitani, amely a IV. sza-
zadtol a XII. szazadig felnevelte a legnagyobb multi naciokat? Az
Egyhdz megteremtette a kozépkorban a keresztény kultirkozosséget,
de amikor ennek alapjai megszilardultak, nemcsak megtlirte a népek
szerint kiilonbdz8 kultardk kivirdgzasat, hanem ahol az emberi termé-
szet munkdja ilyen irdnyban megnyilatkozott, ennek hajtisait dapolta,
fejlodését egyengette.

Ha a bonyolult tarsadalmi Osszefiiggéseket leegyszerlisiti is az a
felfogas, hogy a csaladok csaladja a kozség, a kozségek csaladja a megye
¢s a megyék csaladja a nemzet, kétségteleniil az erételjes, természetes
vérségi koteléken alapuld csalad egysége a nemzetkdzosség kialakulo-
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sanak alapja és a nemzet torpe méretli idealtipusa. Ezért minden, ami
a csaladot erGsiti, egyszersmind a nemzet erejét, a nemzeti létet fokozza.
Amikor tehat mar Szent Agostonnal taldlkozunk azzal a cicerdi gondo-
lattal is rokon alapelwel, hogy a csalad az 4llami élet kiindulopontja
¢s neveld iskoldja, amikor az Egyhdz a hazassdg szentségével felbontha-
tatlannak rendeli a monogdm hdazassdgot, amikor blinnek mindsiti a
paraznasagot és el6ljar az anyasag s a gyermek megbecsiilése és védelme
terén, ezzel a csaladvédelemmel a nemzetek megerdsddését segiti eld.

Tarsadalompolitika, népgondozas szolgalja-e a népeknek nem-
zett¢ izmosodasat? A XII—XIV. szizadig egyedill az Egyhdz mun-
kalta a szegényligyet, a korhaziigyet, az arvak nevelését, a foglyok gya-
molitdsat, ebben az id6ben tehat az Egyhaz az embervédelemnek
egyetlen intézménye. Mennyi lelki és biologiai értéket mentett meg az
elkallodastol a kiilonbdzé nemzetek szamara ez a szocialis munka!

Ha a kereszténység kulturaalapito, kultirafejlesztd, allam- ¢és
tarsadalomszervezd, csaladvédelmi, szocidlis és a patriotizmust erdsitd
tevékenységén felill mérlegeljiik az Egyhdz altal apolt erkolesi szigor
¢s batorsadg, szorgalom ¢&s kotelességtudat, tehdt a nemzet boldoguldsat
elosegitd erények fejlesztésének, tovabba a hedonizmus, az érzékiség,
a dulé szenvedélyek lekiizdésének tarsadalompolitikai jelentdségét, el
kell ismerniink, hogy nincsen nemzet Eurdpaban, amelynek kifejlodésé-
nél az Egyhaz erkdlcstana, szemlélete és munkdja non bizonyulna a
legértékesebb  nemzetalakitd  tényezének. Non lenne-e  tudatlansag
vagy gonosztett a hamisitatlan nacionalizmus érzelemvilagat az ellen az
Egyhaz ellen iranyitani, amely egyik megalapitdja a leghatalmasabb ¢&s
népeik szamara a legaldasosabb allamoknak és FEuropa legnagyobb
multd  nemzeteinek, serkent6je ¢és fenntartdja a nemzetiség gondolata-
nak? Az Egyhaz segedelmével bontakozott ki a keresztény szellemii
nacionalizmus, de az Egyhdz természetesen szembeszegill éppugy a
nacionalizmussal 1izott visszaélésnek, mint ahogyan nem sziint meg
ostorozni a szentségekkel valo visszaélést sem.

A népcsoportok Osztonéletét delejes erdvel athaté nacionalizmus
ott alakitja a kozgondolkodast és a politikai akaratot, ahol a torténelmi
egylitthatok  kitermelték a népi ¢élet nemzeti formajat. Ez minden
nacionalizmus értelemszerti feltétele, hiszen a nemzet szeretete, akarasa,
sajatossagainak, egyéniségének érvényesitésére iranyuld torekvés min-
denképpen egy tapasztalati, torténelmi, nemzeti 1étbdl kiinduld, erre
irAnyuld magatartds. Miként minden megrdzé erejli indulatot, roppant
akaratot atjar az ¢érzések ¢és a szandékok targydnak szenvedélyeket
ébresztd természete, a nacionalizmusban is benne reszket annak a
nemzetnek  torténelmi  toltése, magasfesziiltségli egyéni  természete,
amelynek felmagasztalasara irdnyul. Igy minden nacionalizmus nemze-
tenként kiilonbozd, s6t egyazon nemzeti életkdzdsségen belill is a
nemzet torténeti helyzetének, kornyezetének, a rahato kiilsé szellemi
befolyasoknak és a belsd tarsadalmi, szellemi és szerkezeti adottsagok-
nak alakulasahoz képest valtozik.

A magyar nacionalizmus a szentistvani hazara iranyulé kozép-
kori patriotizmusnak — a tomdr nemzetegyéniséggel egyiitt fejlodé —
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szellemi sarja, Onkénnyel igen, de a torténeti realitds talajan meg-
maradva senki sem valaszthatja el a honi keresztény tradiciét a nemzeti
¢letk6zosség  szellemi alapjaként értékes magyar hagyomanytol. Ezen
a foldon keresztény mult—magyar mult, keresztény sors — magyar sors
mindig elvalaszthatatlan életegység volt és maradt. A magyar sors
és elhivatas jelképes madara, a turul azért nem =zuzdédott semmivé a
sarga €és sok masszinii viharban, mert hatirozott ropte elétt és merész
szarnyalasai utdn mindig megpihent a magyar Sion talajdban gyokeret
vert kereszt f4jan.

Lehet érdekes és lehet tragikus mas népek életében, a torténelem-
ben nem ritka félreértések folytan, a kereszténység szellemének és
a nacionalista eréknek idonkénti iitkozése, amelynek belsé értelmét
nehéz felfogni annak, aki nem részese az érdekelt nép Osztonéletének;
de ha vannak ilyen jelenségek, értékelésiik és a feltételezhetd fesziilt-
ségek felolddsa nem a mi dolgunk. A mi feladatunk: hii megdrzése
és fejlesztése a kereszténység ¢€s a magyarsdg elvalaszthatatlan, mert
egylényegli nemzeti hagyomanyanak, jellegzetesen magyar szellemi egy-
ségének, annak az évezredes hagyatéknak, amely sajatos szinezetii
nemzeti létlink eszmei ércfedezete. Ez a torténelmi szellemi hagyaték
azonban csak akkor bizonyul az 0j erOvonalak kozepette is idotallo
értéknek, ha ennek hordozdja nem csupan a politikai elit, hanem a
magyar nép egyetemessége. Nemzeti létiink eszmei ércfedezetét csak
akkor tudjuk sulyos kockazattol menten az utanunk kovetkez6 nemze-
dékek szdmara megdrizni, ha az egész magyar népet alkalmassd tessziik
a magyar hagyomany s ezzel a magyar sors és kotelesség tudatosan
aldozatos teherviselésére. A keresztény magyar nacionalizmus eszmei
tartalmanak megoOrzése és fenntartasa tehat a magyar nép legszélesebb
tarsadalmi csoportjainak kulturalis, gazdasagi ¢és szocidlis felemelésére
kotelez. Mas Osszefiiggések felismerése is ezt teszi az allamhatalom
mindenkori letéteményeseinek kotelességévé.

A nemzet rendeltetése, mint minden szerves kozOsségé: az ember
természetében és egyéni értékeiben rejld képességek kibontakozasanak
megkdnnyitése. Bonyolultabb, 0Osszetett szerkezetli tarsadalmi létben
ehhez a szilkkebb természetes kozosségeknek, a csaladnak és a hivatas-
kozosségeknek egymast kolcsondsen kiegészitd tevékenysége mar nem
elégséges. A tarsadalmi egységesiilés folyamata éppen ezért a csaladok-
bol, kozségekbdl, hivataskozosségekbdl — a minden tarsadalmi helyzet-
ben a kozjo eldfeltételein dolgozé éallam révén — fokozatosan kialaki-
totta a legatfogobb természetes kozosséget, az emberi egyiittélés leg-
teljesebb és legtagabb korli formajat, a nemzetet. A nemzet rendel-
tetése tehat az Osszes tobbi természetes és a mesterséges kozosségekkel
egyiitt megteremteni a kozjo allapotat, amelyben a nemzet minden tagja
az isteni és a természettorvénynek megfeleld életet élhet. A nemzetet
éppen azért illeti meg elsébbség az egyénnel szemben, hogy ennek
révén modjaban legyen biztositani minden kotelességét teljesité tagja
szamara az életre, a csaladi életre és a munkara valdé jog, tovabba a tar-
sadalmi igazsdgossag érvényét. Keresztény nacionalizmus a nemzet
lényegének, hivatasanak keresztény gondolata és az eszme nagyszeri-
ségétdl athatott tarsadalomépitd gyakorlata. Valdban tehat ez nem
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mas népeket nemzetiikbdl kiforgatdé imperializmus, hanem minden
embernek tulajdon nemzete életére vald jogat elismerd humanum.
Nem sziinteleniil csak a hataron tal tekintd, kiils6ségekben pompazo
hivalkodas, hanem — bar kifelé meg nem alkuvé — mindig a nép felé
fordulé, nem leereszkedd, de a néppel egyiitt keményen, eltokélten az
emberibb  emberi, szocidlisabb nemzeti ¢életforméért  ernyedetleniil
dolgozo6 magyar szolgalat.

E nemzet- és emberszeretettél vezérelt magyar szolgalat roppant
sulyu. Halaszthatatlan szocidlis feladatainak a nehézségek elétt meg nem
torpanod, céltudatos, bator és gyors megoldasa nélkill elsikkad az életre
vald joga egyénnek, nemzetnek egyarant.

Melyek ezek a szocidlis feladatok? A magyarsag Iétbentartasa,
tarsadalmi  szerkezetének kiegyensulyozdsa, a szocidlis igazsagossag
érvényesitése. E harmas célkitlizés irdnydban haladva zsdkutcidkba
tévediink, ha nem szdmolunk nemzeti ¢életink kovetkezé tényeivel:
az Osszes eurdopai még agrarjelleginek mondhaté orszagokét messze
meghaladd népsiiriiségiink; az orszagnak elonyds kilfoldi  kdlcson-
miveletekkel belathatd idén beliil nem enyhithetd tokeszegénysége
¢s kulturdlis viszonyainkhoz képest alacsony nemzeti jovedelme;
a termeldberendezés teljesitoképességéhez  viszonyitva sziik  belfoldi
piac; a nemzeti jovedelemhez képest maris magas kozteher; nemzet-
gazdasagi roppant korlatolt adottsagaink kovetkeztében minden Onella-
tasra iranyuld torekvés feltétlen csédje; legfobb |, kulcsipardgunk®™, a
mezdgazdasag kivaltképpen nagy tdokeinsége ¢és alacsony tiszta hozama.
Ezekbdl a tényekbdl kovetkezik legnagyobb szocialis jelentdségii koz-
gazdasagi feladatunk: a nemzeti jovedelem emelése, mint targyi feltétele
annak a nemzeti tékegyijtésnek, amely nélkiil a vallalkozas népfoglalkoz-
tatd képessége sehol sem fejleszthetd. Magyar sors: nemzeti jovedel-
miink lényeges emelése akkor valik kozéletink tengelykérdésévé, amikor
ezzel egyenértékii, elodazhatatlan feladat a jovedelemmegoszlds aranyo-
sitdisa a tarsadalmi igazsagossdg szellemében. Csupan a kozgazdasagi
politikanak  legfényesebb teljesitménye tudja elharitani a nemzeti
jovedelem emelésére ¢és ennek ardnyositdsdra irdanyuld eljarasoknak
fenyegetd litkdzését. Belsd fesziiltségét tekintve, ettdl alig kiilonbozik
a masik nagyjelentéségi nemzetpolitikai feladat: a munkafeltételek
altalanos javitdsa a természetes szaporodast fejlesztd mennyiségi és
mindségi  népesedéspolitika térhdoditasdval egyidejiileg. Valdoban csak
folényes kultirdju allamvezetés tudja nagy aranyérzékkel és mérték-
tartassal egyetlen szintézisbe Osszefogni a kiilonb6zé politikai célokat
és ezeknek szolgalatara rendelt eljarasokat.

MINDHAROM SZOCTALIS ALAPFELADATON komoly elhatéro-
zassal akkor dolgozunk, ha a szerves, gyorsitott iitemi belsé telepitd
munkat allitjuk tarsadalompolitikdnk tengelyébe. A magyar fajta 1ét-
bentartasa megkoveteli, hogy most gyokeresitsink minél tobb csaladot
a magyar televénybe, amikor modunkban van minden kiilsé vagy bels6
gatlastol menten  birtokpolitikdnkat — mas népcsoportok  sérelme
nélkiil — a magyar fajta megerdsitésének ¢és 0Onallo torténelmi élete
koriilbastyazasanak  nemzetszolgalataba  allitani. A torténelem  meg-
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tanithatott benniinket arra, hogy a tarsadalmak vékony elitrétege
elbukhat, megsemmisiilhet, de a nemzet politikai fajtdja mégis fenn-
marad, ha a patria foldjével szerves egységben ¢él6 széles néprétegek
Osztonéletében és tudatvildgdban tovabb €l a szdzadokban fogant hagyo-
many, a torténelmi ¢élmények, o6romok és fajdalmak sorsos kozosségé-
nek, az elrendeltetésszerli egylivé tartozasnak terhes, de biiszke tudata.
Legfoképpen ezért kell oly gyorsan, céltudatosan, kockazatokat is
vallalva telepitenlink. = Tarsadalmunk  szerkezetének  kiegyensulyozasa
is ezt siirgeti. Eltartott csaladtagjaikkal egyiitt a mostani haza magyar-
saganak kereken a fele bérmunkaviszonyban €I, kevés kivétellel tarta-
lékok  nélkill, 1étbizonytalansagban. =~ Nem  akarunk  proletarnemzet
lenni! Nem akarjuk, hogy a gyokértelenség ¢és a Iétbizonytalansag
lelket, szellemet lenyligdoz6 ténye lényegébdl kiforgassa a magyar
karaktert. A folddel eljegyzett, hagyomanyos, szerves, gyokeres népi
egyéniség kivanunk maradni s hogy minél tobben ez maradhassunk,
ezért is kell telepiteni. Szervezetlen, ardnytalan a mezdgazdasagi
munkapiac, a napszam redlis értéke sehogy sem fejlodik. Mindez csak
természetes, hiszen a cseléd- és a napszamosréteg a legtermékenyebb
¢s az allamtél mesterségesen eld nem segitett gazdasagi Onallosulas a
mezdgazdasagban a legritkdbb, tehat az agrarmunkavallalat bdviilt,
amikor a mezOgazdasagi termelés intenzivebbé fejlédése megtorpant,
még mieldtt kialakulhatott volna. Ezért, a mezOgazdasagi bérszintet
nyom6 munkatulkindlat mérsékléséért is kell telepiteni. Olyan telepes
gazdak elsokasitasat siirgetem, akik a birtokbalépéskor nem kénytelenek
elkotyavetyélni az igényléskor még meglevd termdeszkozeik, allataik
nagy részét, hogy rogton megfizessék a fold vételaranak egy részletét,
hanem akik ennek méltanyos feltételli torlesztését akkor kezdhetik
meg, amikor a telepesbirtokba mar gyokeret vertek. Elismerem, hogy
egy jol vezetett nagybirtokon emberhez méltdé moddon értelmiségként,
cselédként, munkasként megélhet annyi csalad, ahany telepesként
megélne ott, ha a birtokot felosztanak. De ebbdl a szempontbol nem
minden nagybirtokot vezetnek kifogastalanul és a nemzet kozszelleme,
sorsalloképessége, tarsadalmi egyensulya szempontjabdl egyaltalan nem
kozombos, hogy példaul 100 cseléd- és munkascsaldd vagy ugyan-
ennyi 0Onall6 parasztcsalad ¢él-e egyazon foldteriileten. Elismerem, hogy
a nagy telepitési akcid err6l az oldalrél atmenetileg mérsékli a nemzeti
jovedelmet, de joggal feltételezem, hogy a tarsadalmi fesziiltségnek
ettél varhaté enyhiilése végeredményben kedvezden befolydsolja a
nemzeti jovedelem alakulasat.

Mibdl ilyen gyorsitott miiveletek végrehajtdsa? Ehhez is és altala-
ban a nemzeti jovedelem megoszlasanak a széles mezdgazdasagi nép-
csoportok javara elgondolt tervszeri moddositasahoz orszagos népjoléti
alap létesitését tartom sziikségesnek. Ez¢é az alapé lenne a jovedelem
eloszlasanak aranyositdsa céljabol eldirt kozkotelezettségek és — késobb
részletezett — kolcsonmiiveletek hozadéka és ennek terhére valdsita-
nak meg a korszerli falusi népvédelmet. Az alap bevétele a kovetkezd
megfontolasok alapjan eldirt kozkotelezettségek hozadékabol —alakulna:
Amikor az 4llam a fogyasztasi addk rendszerét eldirta, bizonyara nem
akarta a kizdrélag munkdjukbol ¢éI6 legszegényebb néprétegeket suj-
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tani, de az ilyen adok kihatasat tekintve mégis ez tortént, mert a fogyasz-
tasi és a forgalmi adok technikdjabol kovetkezik, hogy jogszabalyokkal
ezek alol egyetlen fogyaszté réteget sem lehet mentesitem. A falusi
¢s a varosi kisemberek jellegzetes haztartdsdbol azonban koénnyen ki
lehet szamitani, minimalisan mekkora a szocidlis védelemre szoruld
néprétegek fogyasztasat terhelé fogyasztdsi adokbol szarmazd  koz-
bevétel. Ennek az orszagos népjoléti alapba fizetésével az allam ellen-
sulyozhatja a fogyasztdsi adok antiszocidlis hatasat. Ugyanezt a meg-
oldasi lehetdséget latjuk a védovamokkal Osszefliggésben. Jelentds
vamvédelem, mint mindeniitt, ndlunk is a belfoldi piacot megkdtd
szervezeteket, termelési és  értékesitési monopoliumokat valtott  ki.
Ezeknek tokeszegény orszagokban kétségtelen eldnye a termelés meg-
szervezése, a meglevd tOkék okszerli kihaszndldsa és a versenygazdalko-
dasbol folyd tékepazarlds megeldzése. Ezért van kevertrendszeri gaz-
dalkodasunkban sziikség a Kkartelekre. Szamottevé hatranyuk azonban
monopdliumukbol  kovetkezd  ardiktatirajuk, amelyekben Oket még
mindig csak a gazdasagi észszerliség korlatozza. Az ardiktatira termé-
szetesen a nemzeti jovedelem megoszlasat azoknak a hatranydra modo-
sitja, akiknek nincs értékesitési monopoliumuk. Ezért szenvedi 4ltala-
ban a munka és a mezdgazdasag, kivaltképpen pedig a mezdgazdasagi
munka a piaci monopdliumok karos hatasait. Ez mindjart ellen-
sulyozhaté lenne, ha Kkarteladoval az allam rendszeresen lef6lozné a
kartelizalt vallalatok konjunkturalis nyereségtobbletét és ezt, a boletta-
alap javara 1932/1933-ban eldirt kozkotelezettségek (textil-, éleszto-
ipari, szénbanyaszati illetékek) hozadékaval egylitt, a népjoléti alapba
fizetné. A tarsadalmi igazsagra iranyuld eljarasok koltségfedezésénél
ne feledkezziink meg arrél, hogy a nemzeti jovedelem kialtd arany-
talan megoszlasa részben kovetkezménye, részben oka a nemzeti
vagyon nem kevésbbé ardnytalan megoszlasanak. (Sohasem egalitarius
értelemben  mindsitek  valamind  tarsadalmi  tényt aranyosnak vagy
aranytalannak, hanem mindig a ,suum cuique“-elv alapjan.) A ma-
gantulajdonban  érdekeltek  gazdasagi  teljesitményétél  és  szocialis
jelentdségétdl fliggetleniil ardnytalan vagyonmegoszlas a tomegember
szdzaddban nem tarthatd fenn. Nagy nemzeti érdekek flizAdnek
ahhoz, hogy zokkenésmentesen tompitsak a kirivdo ardnytalansagokat.
Elészor Anglia Iépett erre az utra, ahol Goschen, Sir William
Harwart és Lloyd George neveihez fiiz6dik az 0Orokosddési adod
kiépitése. Nalunk is meg kell taldlni ennek az adoénak (hazankban
illetéknek) azt az uj formajat, amely — miként Anglidban — 1
tokék képzodésének ¢és a wvallalkozasi kedvnek veszélyeztetése nélkiil
eredményesen szolgalja a dologi javak aranyosabb tulajdoni megoszlasat.
A telepités orszagos iigyére gondolva a felemelt és a mainal progresz-
szivebb 6rokosodési adot (illetéket) a mezdgazdasdgi hagyatékbol ter-
mészetben, foldben kellene leréni, egyébként az Orokosodési €s az élok
kozotti  ajandékozas illetékének hozadéktobbletét részben a népjoléti
alap, részben pedig — a fogyasztasi adoknak az alap részére atengedett
részhozadéka potlasaként — az allamkincstar javara kellene forditani.

A falusi-mezdgazdasagi  szocidlpolitika, kiillonosképpen a  telepi-
tések tgyének minél bdségesebb és eldnyosebb feltételi finanszirozasa
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érdekében az orszdgos népjoléti alapot mint jogi személyt fel kellene
ruhazni azzal a joggal, hogy szerzett maganjogi koveteléseinek és bizo-
nyos — el6ébb részletezett — kozkotelezettségek — jovében az alapot
megilletd — hozadékanak fedezetére piacképes kotvényeket kibocsat-
hasson és hitelmiiveleteket lebonyolithasson. Ilyen kotvények — atvé-
telére legalkalmasabb szerv az Orszagos MezOgazdasigi Biztosito
Intézet, minthogy  Oregségi  biztositasi  dijtartalékanak  felgyiilemld
tokéi nem felhasznalasra, hanem emelkedé kamathozadék biztositasara
valok, miért is igen hossza lejarata, kedvezd feltételi, kozhaszni kot-
vényes  kolcsonmiiveletekre  kivaléan  alkalmasak. A  magéanvallalati
¢letbiztositds nehéz helyzetére figyelemmel, nem vagyok hive olyan
elgondolasnak, hogy a kozhatalom kényszeritd erével elbirja a dij-
tartalékok bizonyos hanyadanak meghatarozott vagyontargyakba fek-
tetését, mert ilyen eljaras eldrelathatolag mérsékelné az évi biztositasi
produkciét. Nem latom akadalyat azonban annak, hogy a népjoléti
alap olyan kotvénytipust bocsasson ki, amelybdl a biztositd6 magan-
vallalatok dijtartalékuk szamara — az illetékes tényezOk kozremiikodé-
sével — magangazdasagi hatranyok nélkiill évenként jelentds kotvény-
csomagokat vehetnek at.

A népjoléti alap kotvénykibocsatasai, illetéleg hitelmiiveletei révén
a legsiirg6sebb falusi-szocialpolitikai feladatokra, tehat szocialis fesziilt-
ségeink minél gyorsabb enyhitése érdekében, aranylag rovid idé alatt
mozgoésitani lehet azt az anyagi er6t, amelyre kiilonben a népjoléti
alap csak ¢évi bevételeinek hosszabb idén at tartdé alakulasabol tenne
szert. Periculum in mora!l Ne a késébbi nemzedékek teherviselésé-
nek — az ilyen elgondolasok végrehajtasabol szarmazo — stlyosboda-
sara, hanem arra legyiink elsOsorban tekintettel, hogy a magyar nép
torténelemalld képességét szellemben ¢&s életerdben, minél gyorsabb
litemben, nemzeti adottsdgaink kozepette elérhetd legmagasabb fokra
emeljik.

A fogyasztasi adok és az Orokosodési illeték részhozadékabol és az
eredetileg a boletta-alapot megilletd kozkotelezettségeknek, tovabba
a kartelizalt vallalatok rendkiviili (konjunkturalis) nyereségét terhelo
adonak hozadékdbol lehetne szilard elvi alapon megszervezni azt az
orszagos népjoléti alapot, amelyen keresztil a jovedelmek aranyositdsa-
nak — szamos részletintézkedésbdl Osszetett — hatalmas miivelete,
jol attekinthet6 modon, megvaldsithato.

A korvonalazott elvi és gyakorlati alapokon az alapvetd feladat a
magyarsag létbentartdsa. Kelet-Eurépa népei mellett eltorpiilink, ha
nem birjuk le azt a tényt, hogy az ¢lvesziilottek aranyszama, az élet-
kornyezetiinkben él6  agrarorszagokéhoz  viszonyitva, nalunk a leg-
alacsonyabb és a mez6gazdasagi népesség halalozasi viszonyai egyediil
nalunk kedvezbtlenebbek a véarosi népesség haldlozasi ardnyainal.
A telepités kétségtelenlil a magyarsag Iétbentartdsara iranyul, de csak
akkor, ha ezzel -egyidejileg megvaldsitjuk az agrarorokosodési  jog
reformjat. A  kiillonb6ozé tarsadalmi rétegek sziiletési aranyszamaibol
ugyanis kitlinik, hogy a cseléd- és napszamoselem termékenysége a
birtokosokét lényegesen meghaladja. Ha tehdt a birtokpolitika ered-
ményeként az el6bb emlitett réteg visszafejlodik, az Onalldé birtokos-
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elem pedig népesebbé valik, ezek a valtozasok, ellensulyozo eljardsok
nélkill, csokkentenék a természetes szaporodast. Ezért iddészeriivé valt
annak az elgondolasnak a megvalositasa, hogy ha egy birtokos gyer-
mekeinek a szama haromnal kevesebb, egy gyermek, ha ketténél
kevesebb, két gyermek koteles részét egy csalddvédelmi, elgondolasunk
esetében az orszdgos népjoléti alap Orokli, nehogy az egy gyermek
javara hatdé kapzsisag korlatozza a sziiletések szamat. Természetesen
ennek magvaldsitdsa esetében a rendszert ki kellene terjeszteni mas
vagyontargyak tulajdonosaira is és az elgondolast Osszhangba kellene
hozni  o6rokosodési  (illeték)  adorendszeriink  tervezett  reformjaval.
A német Erbhofgesetz pedig irdnyt mutat a birtokegységek egészség-
telen szétmorzsolodasanak megakadalyozasara.

A magyarsag létbentartasahoz segitenének a népjoléti  alapbol
nyUjtott csalddalapitdsi kolcsondk az élvesziiletések szamahoz képest
valtoz6 torlesztési rendszerrel, a foldadonak és potlékainak mérséklése
a csaladi allapotra figyelemmel, a szocidlis biztositdsokban a sziilészeti
segélyezés eredeti mértékének helyreallitisa, a mezOgazdasagi jaradék-
biztositdsban az Oregségi és az Ozvegyi jaradék emelése a felnevelt
gyermekek szamahoz igazod6 sziil6i jutalommal, kozszallitasokndl a
tobb gyermekes kisiparos javara a versenyképességet noveld, az altalanos
tételnél nagyobb engedélyezett artobblet és — ujabb gazdasagi fel-
lendiilés esetén — Franciaorszagban ¢és Belgiumban mar kitiinden
bevalt csaladi bérkiegészité-rendszer megvaldsitasa. Még ezeknél s
fontosabb az 10j falusi nemzedék biologiai értékdllomanyanak meg-
Orzése ¢és ¢életerejének fejlesztése. Ha Anglidt alszégyenérzet nem
feszélyezi abban, hogy a munkanélkiiliségtél leginkabb stjtott vidékein
kozpénztar terhére tejjel és cukorral ellassa a serdiild nemzetséget és
a Winterhilfe keretében Németorszdg is mindent elkdvet az iskolas
gyermekek megfeleld taplalkozasanak biztositasa érdekében, csak meg-
nyugtatd, hogy falun nalunk is megindult az iskolds gyermekek egy
részének cukorral valo ellatasa. Tudtunkkal eddig anyagiak hidnyaban
csak két évfolyamrdl tortént ebben a vonatkozasban gondoskodas. Meg-
itéléstink szerint itt nem szabad megallnunk, ha erdsiteni akarjuk a
magyar fajtat, ha fejleszteni akarjuk a munkaerdben rejld nemzeti
vagyont, ha a magyar sorsnak megfelel6 katonaanyagot akarunk.
Cukor, tej, zsir, télviz idejére ruha és labbeli, ezt kell nyQjtanunk
minden raszoruldé falusi-tanyai iskolakdtelesnek, —kivaltképpen azok-
nak, akik hdban, fagyban uttalan-utakon jarjdk az iskolat. Az iskola-
kotelezettséget  megvalositd  szocialis  allam  erkdlesi  természetébol
kovetkezik, hogy a tanulasra és az életre fizikailag megerdsiti legerot-
lenebb allampolgarait.

Ha békében ¢és haboruban egyarant oly nagy nemzetpolitikai
feladatok hérulnak a falusi lakossdgra, véjjon szabad-e késlekedniink
egy egészen egyszerli, csupan természetbeni szolgaltatdsokat nyujtd
agrarbetegségi  biztositas elOkészitésével? Hangsulyozom ez az érde-
kelt legszegényebb falusi népréteg egészségiigyén feliill hasznosan
foglalkoztatna az 10j orvosnemzedéket és a betegapolasi és gyermek-
gondozasi potadd emelése nélkill megoldand korhaziigyiinknek, népiink
kulturalis emelkedésével, a korhaztdl irtozasanak megszintével elfajuld
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pénziigyi nehézségeit. Az agrarbetegségi biztositast tervszerii kapcso-
latba kellene hozni a tbc és a venereas betegségek elleni kiizdelemnek
munkak6zosségi  alapon  szervezett jarasi egészségiigyi kozpontjaival,
amelyeknek  megvaldsitdsat  orszagos  programmja  keretében egész-
ségiigyi kormanyzatunk mar tervbe vette.

Ezek a sorozatos egymdast észszerlien kiegészitd intézkedések a
magyar tarsadalom-szerkezetet is el6nydsen befolyasolndk, mérsékel-
nék a varosbatodulast, a falusi magyarsagot a varosinal jobban erdsite-
nék ¢és a sziletési ardnyszdm csokkenésének megakadalyozasaval lassi-
tandk  tarsadalmunk fenyeget6 eloregedésének, sulyos kozgazdasagi
kovetkezményekkel jaro, folyamatat.

A varosi-ipari és a falusi-mezbgazdasagi szocialpolitika arany-
talansdgdt — ami egyik oka a minden szempontbdl karos varosba-
toduldsnak — mérsékelné a falusi apré foglalkozdsoknak és a hazi-
ipari foglalkoztatasnak céltudatos megszervezése. Amikor errdl szoélok
a carizmus alatt szovetkezeti alapon létesitett jatékipari muzsikfoglal-
koztatd intézményekre, a feketeerdei és a harzi német kozségekre
gondolok; amazok egykor a londoni piacot, emezek pedig a Winter-
hilfe révén a német birodalmat d&rasztjdk el aprd-cseprd jaték- és disz-
arukkal, amely csecsebecsék millid és milli6 munkanapot jelentenek a
természetbeniekben legszegényebb vidékek népének. Amikor a magyar
selyem és selyemgubo értéke a milandi t6zsdén vetekszik a legfinomabb
kiilfoldi selyemével, miért nem Ilehet a gazdasdgokban meghonositani
az eperfacserjéseket, a tanitosdg bevondsdval miért nem lehet a falvak
aprajat, Oregjét az eperfalevelek gytijtésére és a hernyok taplalasara
nevelni. A selymészet, a gyékényfonas, a haziszovés szovetkezeti
alapon megszervezése mennyire gazdasidgosan alakitana a téli napok
hasznositasat. Ennél a kérdésnél nem mell6zhetjik mezdgazdasagi
népiink munkavallaléi viszonyban kialakult haziipari foglalkoztatdsa-
nak eddig melldzott iigyét. Az utdobbi években egyes élelmes fovarosi
vallalkozok azokon a vidékeken, ahol legalacsonyabb a falusi napszam,
kivaltképpen Borsod, Heves, Bihar, Békés ¢és Csanad varmegyékben
megszervezték a falu haziipari foglalkoztatdsdt.  Szényegcsomodzas,
kesztylihimzés, bluzvarras, sepriikotés, kosarfonds az ennek keretében
folyo tipikus tevékenység. Ha wvalaki virradattél vakulasig dolgozik,
bizony megkeres napi 70 fillért, legfeljebb 1 peng6t, feltéve hogy a
kiilfoldi  piac  felvevOképességének alakulasa foglalkoztatasat lehet6vé
teszi. A haziipari gyartmanyok termelését ¢és kiilfoldi  értékesitését
allitolag csak ez a 7—S8 filléres oOrabér teszi lehetdvé. Lehet; minden-
esetre arkormanybiztosunk egyik szocidlis feladata az igazsag meg-
allapitasa. Akarki oldalan legyen az igazsag, ezt a falusi haziipari
foglalkoztatast ki kell venni azoknak a kezébdl, akiknek kevés kozik
van a falusi magyar munkdhoz és haziipari foglalkoztatdé szdvetkezetekre
kell bizni, amelyeknek keretében népszeretd szakértok végzik a falusi
munka szervezését. Ha tényleg kitlinnék, hogy a 7—S8 filléres oOrabér-
nél jobb munkafeltételt a kivitel nem bir el, akkor azokon a vidékeken,
ahol legalacsonyabb a napszam ¢&s legnagyobb a munkatlansag, az
orszdgos népjoléti alapbol kell meghatarozott koltségkeretek kozott
megfizetni a megélhetéshez elegend6 ¢és az ennél alacsonyabb, az
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exportbél még elviselhetd munkabér kozotti kiilonbséget. A haziipari
foglalkoztatds munkafeltételein keresztiil ugyanis az ebbél a szempont-
bol legsulyosabb terepen kozvetve befolyasolhatjuk a napszam alaku-
lasat, tehat minden koltséges bérhivatalok és a szocialis fesziiltséget
noveld biintetd rendelkezések nélkiil ezen az uton emelhetjik a mezd-
gazdasagi munkabéreket. Ha pedig erre valaki azt felelné, hogy
szOovetkezeti alapon c¢s6dot mondana a haziipari gyartmanyok  érté-
kesitése, valaszunk csak annyi: ez érv lehetett a versenygazdalkodas
koraban, de akkor, amikor életkérnyezetiinkben ¢s hazénkban egyarant
az irdnyitott gazdalkodas életformai bontakoznak ki és az ,.egykéz™
altalanosul, talan a falutdl idegen cégek #z allamtol iranyitott és tamo-
gatott  altruista alakulatokkal szemben még sincsenek behozhatatlan
elényben. Csak ne legyiink kishitiiek.

A falusi mezbégazdasagi szocidlpolitika kiépitésénél iddszeriivé
valik az agrarmunka feltételeit kiegészitd agrarmunkasbiztositas kor-
szeriitlen hidnyainak megsziintetése, kivaltképpen akkor, ha termelés-
politikai okokbdl egyelére melléznék a javasolt agrarbetegségi biz-
tositas megvalositasat.

Az 1900: XVI. t.-c., az 1913: XX. t.-c., a munkaadok és a mezo-
gazdasagi munkasok koOzotti  jogviszonyt rendezé 1898: 1. t.-c.,
tovabba a gazda és a gazdasagi cseléd kozotti jogviszonyt szabalyozo
1907: XLV. t.-c. rendelkezései alapjan a népegészségre legjelentsebb
betegellatas elégtelen, korcs, felemas. A betegellatds terén a helybeli
munkdsok minden szolgaltatdsbol kirekesztett, mostoha gyermekek.
Az idegen kozségbeli munkést a betegség els6 nyolc napjara megilleto,
megokolatlanul rovid iddtartamra jar6 szolgaltatast még nem terjesz-
tetttk ki a munkavallalok keresdképtelen korban levé beteg csaladtag-
jaira. A cseléd 30 napos korhazi apolads utdn kizardlag magara, illetdleg
csaladjara marad rautalva. A cseléd beteg csaladtagjai pedig a cseléd
munkaviszonyabol kifolyolag ingyenes korhazi &poldsban nem részesiil-
nek és minden tamogatast nélkiilloznek a kereséképtelen korban levd
csaladtagok akkor, ha a csaladfenntart6 nem baleseti eredetli tartds
betegség kovetkeztében korhazi apolt.

A kotelezd Dbaleseti Dbiztositds fejletlen, korszertiitlen szolgaltatasi
rendszerrel miikodik. A mai helyzetben egy honapnal rovidebb ideig
dolgoz6 napszamosok és kiilonleges gazdasagi munkat végzé idény-
munkasok, példaul aratok és répaszeddk, még be sincsenek vonva a
kotelezd balesetbiztositdsba. Halalt okoz6 baleset esetén, a sovany
végkielégitéstol eltekintve, a baleset esetére biztositasra kotelezettek-
nek keres6képtelen hatramaradottal, Ozvegyei és arvai nem részesiil-
nek jaradékszolgaltatasban.

A mez6gazdasagi munkasok ¢és cselédek betegellatasa és baleseti
biztositdsa terén elsdsorban ezeket a hidnyokat kell kikiiszobdlni, mert
mi értelme van messzebbmend elgondoldsokat hirdetni, ha ezeket a
legemberibb alapéletigényeket a torvényhozas nem elégiti ki.

A keresztény nacionalizmus szellemében késziilt tarsadalompoli-
tikai elgondolasombol most csak a legiddszeriibb altalanos ¢és mez6-
gazdasagi vonatkozdsu elképzeléseimet kozolhetem. A  kézmiipar, a
magéanalkalmazottak és az ipari munkdssdg nehéz életviszonyait is fel-
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oleld sokoldali magyar szocidlis kérdés kozhatalmi alakitdsanak fel-
adatait valéban nem részletezhetem egyetlen cikk keretében, miért is
a  varosi-ipari  szocidlpolitika  idészeri  kérdéseir6l  ilyen  Ossze-
fliggésben mas alkalommal irok.

GYAKORLATI KERESZTENYSEGET, tehat szocialpolitikat kell
akarnunk ¢és megvaldsitanunk, mert keresztény modon kell nacionalis-
tdknak lenniink. Akarnunk kell a nemzetet, hogy a koziiletek kiegé-
szitd tevékenységének szerepét betdltve szolgdlja minden tagjanak
tokéletesedését ¢és boldoguldsat. Ehhez a nemzet minden tagjanak
szilksége van nemzetére. A nemzetet tehat nemcsak akarnunk, hanem
épiteniink, erdsiteniink is kell a tarsadalmi igazsagossag és a szeretet-
torvény szellemében. De ennek a tdrvénynek szerezziink érvényt
kifelé, nemzetkdzi vonatkozasban is a Hegyi Beszéd értelmében, amely
még az ellenség szeretetét is eldirja. Ennek a szeretetnek a minimuma
mas nemzetek allamai és tagjai természetes jogainak tiszteletben tar-
tdsa. Az 6 kozjavukra irdnyulé tevékenységiik értékelése és lebirasa
minden gytloletnek és irigységnek, amellyel kiilonben hatalmasabb,
gazdagabb nemzetek irant viseltetnénk. Mindenekel6tt tehdt az igaz-
sag szolgalatdval munkaljuk nemzetiinket, mert mi is elmondhatjuk,
amit XVIII. Lajos irt instrukcidiban Franciaorszagnak a bécsi kon-
gresszusra  kiildott teljhatalmu  megbizottaihoz: ,,Orszagunk —  erkol-
csi szempontb6l — szerencsés helyzetben van, mert egyaltalin nem
kell torekednie arra, hogy elvalasztassék az igazsag a hasznossagtol és
ezzel sajat hasznat annak az igazsagnak teriiletén kiviil keresse, amely
igazsag mindannyiunk kézds haszna.

Ha egyes nemzetek magukat valasztott népnek tartjdk, akkor —
mint minden nép — mi is valasztott nép vagyunk. Mi is a teremtés-
nek egy gondolatat éljiikk. Szinfolt vagyunk a vildg képét felvazolo
teremtd palettdjan, amely nélkil az emberiség képe egy szinnel lenne
szegényebb. Akkord vagyunk a teremtés szimfoniajaban, Istennek
egyik gondolata vagyunk, amelyet valdra valtani a mi hivatasunk.

KovriG BELA
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