ZOLA, MINT MU-KRITIKUS.

(A TARSADALOMTUDOMANYI TARSULATNAK 1902 NOV. 28-ai ULESEN TARTOTT
ELOADAS.)

Zola mu-kritikusi jelent6ségérdl szolvan, jogosnak latszik
a kétely: vajjon nem erdszakos szempont-e Zolat, mint mi-kri-
tikust biralni?

Hiszen a koztudatbdl szinte kiveszett az ¢ mi-kritikusi
milkodése, noha a modern mivészet kiizdelmeibdl tollal,
szoval és tettei kivette a maga részét. A genie Osztonszeri
intuiczidjaval kiérezte kora miivészeti kiizdelmének jelentOségét,
a kozo6s szempontokat a maga igazaval. Mint mi-kritikus is
lelki kivalosaganak jeleit szolgaltatta: profetikus eldérzettel
felosmerte a modern miivészet uttérdéinek, Manet-nak, Monet-
nak, Pissaro-nak, stb. talentumat és a felosmert igazsagot ere-
deti formaban, nagy ¢kesszolassal, teljes szakszerliséggel hir-
dette. Kritikusi palyaja is épen olyan kiizdelmes volt, mint
egész élete: kiizdelem az igazsagaért.

1866 aprilis 27-én jelent meg eldszor a kdzonség elott,
mint Manet véddje és a jury vadloja. A lelkébdl beszélt.
A Salon jury-jét kifogasolta, de a maga iranyanak ellenzdéit
értette. A fiatal Zola ez id6ben mar megértette a kor intd szavat;
Taine eszméi, Balsac példaja hatottak red; a valo élet meg-
figyelésének, a részletrajzbdl kiemelked6 nagy tarsadalmi ¢letképek
festésének vagya mind elevenebben ¢élnek almaiban. Mivei
visszatetszést szlilnek a parfimés megalkuvd gyava csaszari
korszakban, mely fellazitja egész valojat. Ezerszeres erdvel
tamad fel benne a gyilolet a mivészet igaba hajtoi ellen, a
kik a mulvészet szabad nyilvanulasaitoél félve mindent elnyom-
tak, a miben egy gazdag egyéniség szabad megnyilatkozasat
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sejtették. Két czikkben ad ez érzéseinek kifejezést, vadolva a juryt
elnyomassal, fellazitva a kozvéleményt ellene, joval a Salon
megnyitasa elétt. Kit nyomott el ez a jury? Hol van az a
vérlazitd igazsagtalansag? Ezt kérdezték oOnmagukban az
emberek. A Salon megnyilt, kiilon teremben a visszautasitottak.
Es Zola ramutatott a visszautasitottak kozt Manet-ra, a kinek Olym-
piajat, és Joueur de fifre-jét elragadtatassal dicsérte. A kegyet-
len juryt6l a kegyes, kozonséghez felebbezett. Igazsagszolgalta-
tasért esedezett. Hirdette Manet kivalosagat, hitt jovoéjében.*
Mikor pedig Monet és Pissaro dicséretével,** a Ribot-ok,
Vollon-ok, Dubuff-6k, Bonvin-ok, a tdmeg e kedvenczeinek,
kicsinylésével folytatta, olvasokozonsége megbotrankozva Manet
miivein, egyszerre hangosan protestalt Zola kritikaja ellen,
és a szerkesztd megvonta t0le a szot. Igazaba vetett erds hittel
kialt fel: Un jour, nous serons vengés tous deux !

De nem tette le a tollat. A kovetkezd évben részletes
tanulmanyt ir Manet-r6l, melyben a modern miivészet alap-
elveit, a vezetd szempontokat, az 0j torekvéseket vilagosan
kijeloli, megmagyarazza a modern festészeti problémat, egy-
szersmind a mai mikritika klasszikus példajat teremti meg.
Ezzel, Ggy latszott, minden idére bucsut vett a mikritikatol
¢és teljesen regényirdi mikodésének szentelte magat. De a hat-
vanas ¢évek e kiizdelmei rendkiviili hatassal voltak red. Manet
baratsaga bevezette 6t e kiizdelem kozéppontjaba, visszafojtott
Iélegzette]l figyeli meg, mint keresik miivészbaratai a természet
titkat, a napfény rezgésének visszaadasat, a plein-air probléma
megoldasat és képzeletében e kiizdelem hései egy regényalakka
formalddnak. igy fogamzott meg lelkében az Oeuvre Claudeja(1885).

Ezidében még nem igen hitt e kiizdelem gydzelmében.
Claude elbukik a diadal el6tt, de az élet a mu-kritikus Zolanak
adott igazat. Az 1900-iki parisi kiallitds a plein-air probléma
hoseinek diadalat jelentette. Hogy a természet egy 1j titkat
kutattak ki, hogy 1j szépségidealt talaltak, trra lettek folotte,
uj eszkozokkel legydzve kifejezhetésének akadalyait, — azt a

* Je suis tellement certain que M. Manet sera un des maitres de
demain, que je croirais conclure une bonne affaire, si j'avais de la fortune,
en achetant aujourd'hui toutes sestoiles. (Mes Heines, p. 290.)

** Nem kevésbbé osmerte el Monet-t és Pissaro-t is, a kik azonban
csak joval késdbb, a 80-as években érték el miivészi jelentdségiiket és
csak a legtjabb id6ben kiizdottek ki elosmertetésoket. (Mes Haines, p. 302,
320.) Ribot stb. kicsinylését 1. U. o. (p. 300-307.)
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Luxembourg Caillebotte-terme és a vilagkiallitison az impresz-
szionistak gylijteménye fényesen igazolta. Gydztek a festészetben,
mint Zola is gy6zott az irodalomban. Mindketten, 6 is, Manet
is, meglettek boszulva!

Nemcsak mint regényird, mint mi-kritikus is Taine-bol
indult ki. Nevetségessé teszi az abszolut idedlt, a szépet, mely
elérhetetlen fenségben tronol felettiink, idétlen idok ota, azt a
kozos mértéket, melynek megkozelitési fokat a kritika foladata
meghatarozni. Az 6 szépségfogalma benn ¢l a miivész lelkében,
nem pedig valahol kiinn, az ismeretlenben. El a nevetséges
kozos mértékkel; minden igaz miivész maga teremti meg a
maga szépségidedljat, a melyet, mert 0j és eredeti, j és eredeti
eszkozokkel lehet csak kifejezni! Ez a szépségideal ott van a
természetben, csak meg kell talalni. A nagy miivész a maga
temperamentumaval, a maga szivével nézi a vilagot, figyeli
meg, atérezi és — kifejezi. Csak relativ igazsag van a mivé-
szetben. A miivész igazsaga, melyet a kor és egyénisége parancs-
szavara teremt. A kritikus feladata magat a mualkotast vizs-
galni; ezt nagynak jelenti ki, lorsqu'il trouve en elle une tra-
duction forte et originale de la réalité.* Ezt a forditot, ezt a
temperamentumot, a miivészt magat kell keresni: c'est que les
temperaments seuls vivent et dominent les ages.**

A festészetben nem az tehat a fontos, hogy micsoda kép-
zeteket kelt fel a szemlélében a mivész, micsoda mesét mond
el, micsoda moralis tanulsagokat lehet levonni az altala abra-
zolt targybol, mint a miért Proudhon dicsérte Courbet-t, az 6
Courbet-jat, a kit a maga képére formalt at. A mit Zola elos-
mert Courbet-ban, az a fest6 ¢érdeme: az erdteljes, hatalmas
ecsetll, szélesen és jol 1at6 miivészet dicsérete az. Tiltakozik
az ellen, hogy Manet-t Baudelaire lirdja kifejezéjének tekintsék.
Manet festd és mint ilyen szinproblémakat akar megoldani. Kiza-
rolag azt. Kitiinden elemezi hires Dejeuner sur [’herbe-jét, mely
a Salon des refusés-ben volt kiallitva s lattan Eugenia csaszarnd
megbotrankozva forditott hatat. Ah, az erkdlcsbird szép asz-
szony! Megbotrankozott a kép targyan, hogy a folyam partjan
két feketébe 61tozott ur kozott egy nd iil anyasziilt meztelenen
a fliben, a masik asszony pedig ép most szallt ki a vizbél, s veszi
fel ingét. Miért nem botrankozott meg a Louvre Giorgione-jan,
a Falusi konczerten? Vagy azon az Otven mas régi képen, a

*U. o. (p. 341.)
** U. o. (p. 297.)
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hol meztelen és feldltozott alakok idillikus békében egyiitt
abrazolvak? Manet is arra toreckedett, a mire a renaissance
mesterei: friss folthatasra és élénk ellentétekre. Mert a festo-
nek nem kell se énekelnie, se filozofalnia: festeni tudjon, azaz
a fény ¢és arnyék igazsagat, a targyak és alakok valdszinliségét
fejezze ki energikusan és uj nyelven.*

Uj nyelven, fokép. A nagy miivész oly élesen figyeli meg
a természetet, hogy masnak latja, mint elédei, 0j szépséget
fedez fel benne. Az 11j szépséget nem Oltoztetheti a régi ruhaba,
uj kifejezd eszkozoket kell keresnie, a maga nyelvén kell
beszélnie. A hogy minden nagy iréonak meg van a maga stilusa,
ugy legyen meg minden nagy festonek is a magéaé. Csakis az eredetien
1até és eredeti stilben beszélé milivész a nagy. A stilus nem
is lehet k6z0ds, altalanos, abszolut, csakis egyéni; tehat relativ.**

Az iskolai szabalyoknak tehat nincs érvényiikk a mivé-
szetben: az egyéniség joga elfojtja a tradiczidt. A festd ugy latja
a természetet, tehat ugy festi. Gy6zzon meg, hogy az 6 latasa
a helyes, gy06zzon meg temperamentuma erejével, kifejezése
biztonsagaval, keltsen fel a szemléloben igaz illuziokat, s az 6
igazsaga igazsag. A muvésznek az a feladata, hogy lasson és
lattasson. Ehhez az kell, hogy azt fesse, a mit lat és nem azt, a mit tud.

Ruskin beszéli, hogy egy angol tengerészkapitany kifoga-
solta Turner egy képén, hogy a hajonak nincsen kéménye.

— Ebbdl a latépontbol nem latszik a hajo kéménye, felelt
a miivész.

— De hisz 6n tudja, hogy a hajonak kéménye van, hat
miért nem festi oda?

— Mert az én feladatom nem azt festeni, a mit tudok,
hanem azt, a mit latok, — felelte Turner.

Emlékeztethetiink arra is, a mit Couture-nak felelt fiatal
tanitvanya, Manet.

Atelier-tarsai nagyon sikeriiltnek talaltdk egy tanulmany-
fejét, megkoszoruztak és vartdk a mestert, hogy korrigalni j6jjon.
Couture elsé pillantasra észreveszi, de elfordul téle és mikor
mindeniknek végigjavitotta tanulmanyat, j6 Manet-hoz:

— Hat 6n mar sohasem fogja azt festeni, a mit 1at?

— En azt festem a mit latok, s nem azt, a mit masok
latnak, — felelte a fiatal Manet.

*U. o. (p. 359.)
** U. o. (p. 340. 359.). Ezért itéli el Ribot-t, a ki a régi mesterek
nyoman halad: — il n'a rien ajouté a 1’art. (p. 308.)
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A vén Manet-nak is ez maradt az elve. Ezt hirdeti igazi
igazsagnak Zola is s eldosmeri, hogy csakugyan eredetien, a
maga szemével lat.* Ez volt Zola miivészi idealja is; a meg-
figyelésre, az élet visszaadasara, a részletek pontossagara, szoval
naturalizmusra torekedett. Természetszeriileg felmeriilt eldtte a
kérdés: ezt a czélt miféle eszkozokkel lehet elérni? Az iroda-
lomban még mindig Victor Hugo, Theophil Gautier romanti-
czizmusa jarta, mesés couleur localjaval, vad képzelgéseivel;
Balzac-ban is azt méltattak, a mi benne a romantikus szellem
maradvanya; a realizmust kezdték ugyan hirdetni a Champ-
fleuryk, a Proudhonok; a festészetben is megnyilatkozik
Courbet-ban, de a régi technikaban, a mi bensé ellenmondas.
Zola észrevette, hogy Manet és tarsainak torekvései, technikai
kisérletezései kozel rokonok az 6 lelkével. Mint azok, 6 is a szabad
megfigyelésnek, a relativ igazsdg, az egyéni latds, az élet tanul-
manyozasanak hirdetdje volt; 6 is 1j kifejezési formakat kere-
sett, hogy 10j érzéseit, uj megfigyeléseit Uij nyelven fejezhesse
ki. Megfigyelte tehat ezeket az 1j festészeti torekvéseket s
mikritikaiban — Taine modjan — mint egyszerli tényeket
(simples faits) irja le.

Mik ezek? A ténus-finomsdgok keresése, a helyes szin-
értokek (valeur) visszaadéasa, a folthatasok megfigyelése, a
szabad kompozicziok s végiil a plein-air hatasa a szinekre:
mind arra valo, hogy a valosdg minél igazabb illuzidjat érje
el a miivész. Zola finoman részletezi Manet fest6i eljarasat,**
kiemeli tonalitdsanak mind vildgosabb szinezetét, a mely a
korabeli sotét tonalitasu képektél megkiilonboztette és elvezette
imadata targyahoz: a naphoz. Hires, (azeldtt hirhedt) miivé-
ben, a Déjeuner sur [’herbe-ben mar észrevette Zola a miivész
torekvését: a szabad leveg6t, a napsugart, a fénynek jatékat
adni vissza, — cet ensemble vaste, plein d'air, ce coin de la nature
rendu avec simplicité.*** Ez az érzés, ez a vagy mindjobban
fokozodott benniik, s ezt fejezi ki az Oeuvre-ben, Claude ajkara
adva e szavakat:

— Valodban 0j dologra van sziikség . . . Mire? Magam
sem tudom. Ha tudnam, igen erds volnék, rajtam kiviil nem
léteznék senki ... De a mit tudok, elsésorban az, hogy Dela-
croix nagy romantikus dekoraczidja O0sszeomldban van, hogy

*U. o. (p. 293))
**U. o. (p. 344—46.)
*** U. o. (p. 356.)
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Courbet sotét festészete megfojtja a miiteremben a fényt; oda nap
be nem siit. Erted, taldn a napra volna sziikség, a szabad
levegdre, vilagos és fiatal festészetre, dolgokra, a melyek igazi

Mar 1865-ben kifogasolja Fromentin keleti targyu képein
a szineket, melyeknek nincs fényiik.* A fényben 0sz6 termé-
szet visszaadasat siirgeti, festészetet, a hol festészet legyen a
lodolog s nem az irodalmi tartalom. Ilykép Zola a modern
miukritika megalapitdja, de mii-kritikai tanulmanyait felhasz-
nalta irodalmi gyakorlataban is. A tOmeghatasanak visszaadasat
értjiik.

Manet hatasa, Zolara abban jelentkezett, hogy 6 is fog-
lalkozott a tomeg-problémaval, megkisértve azt megérzékiteni
az élet apro részleteinek szorgalmas egymas mellé allitasaval.
»Pontos és pillanatnyi képévé tenni a mondatot az ir6 érzéklésének«
— ime erre torekszik Zola az irodalomban, azaz »az ird érzését
a latvany els6 érintésével, rezzen lésével adni vissza,«az impressziot,
melyet benne a dolog kelt, a folthatast és nem az apr6 rész-
leteket, ezt nevezik ¢ és tarsai (a Goncourt testvérek, Daudet,
Maupassant stb.) ecriture artiste-nak** Ezért szakitanak Ok a
gondos, kimért, kieszelt kompoziczioval, mert ez az élet meg-
hamisitdsa, ellenkezbleg, az Osszevissza felel meg a valonak;
ezért szeretik a vazlatot, a melynek Osszetlizése adja a regényt.
Az étude kultuszabol, a folthatdsok megfigyelésébdl (melyeket
érzéki melléknevekkel, szines jelzokkel, igékbdl alkotott fone-
vekkel, az imparfait gyakori hasznalataval s mas miivészi
fogasokkal fejeznek ki), az impresszionista festészet egy masik
nevezetes felfedezésére térnek at. Tulajdonkép nem lehet fel-
fedezésnek nevezni, mert a japanoktol tanultak. Hokusai ugyanis
szaz felvételben orokitette meg a Fuji-hegyet, észrevéve, hogy
milyen gyors hullamzasnak van aldvetve a természetben min-
den; csupa Orokos mozgis, mas-mas szinellentét, pillanatrol-
pillanatra valtoz6 a levegd hatdsa alatt a szinskala, s a fény-
pontoknak ezt a gyongéd hullamzasat igyekezett Hokusai
leheletszerti igazsaggal szinnyomatain visszaadni. Ezt a finom

*U. o. (p. 318))

** Az ecriture artiste egy par jellemzd példajat osszeallitotta (legin-
kabb a Goneourt testvérek és Daudet stiljébdl, noha Zolanal is feles szadm-
mal talalhatott volna) Haraszti Gyula: A naturalista regényrdl (p. 206. és
306). Azonban a kapcsolatot Zola mikritikai tanulmanyaval nem vette
észre. Tudtommal mas se.
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szinskala valtozast, a benyomasok alland6 jatékat kereste
Manet is, de f6kép Monet és adta vissza Zola is. Csak emlé-
kezziink vissza Paris leirdsara, reggel, délben, este; mintha
csak Monet képsorozata el6tt allanank, a ki a rouenni templomot
figyelte meg a nap minden valtozdsaban. Zola és az impresz-
szistak kapcsolata tehat minden kétségen kiviil all.

S miként a festészetben, az irodalomban is gy6zott a
modern latas, gy6ztek Zolanak, a mi-kritikusnak elvei, a
tomeg, mely eleinte kifiitydlte, késobb elveivel egyiitt elfogadta.
A nagy egyéniség rakényszeriti a lusta tomeget a gondolko-
zasra. De az igazsdg — hirdette Zola — relativ. Ez bizonyult
be az 0 igazsagara is. A levegében most mar uj gondolatok
lebegnek. Uj igazsagok utan vagyik a vilag. A fényprobléma
meg van oldva, szinte belevakultunk a napba, keressiik tehat a
nagy harmonidkat, a mélyebb tonalitasokat. A futd6 benyomasoktol
kaprazik a szemiink, a futélagos tanulmanyok untatnak, keressiik
a nagy Osszhangokat, a kifejez6 vonalakat: a stilust. Szoval
valami Gjat! »Mit? Magam sem tudom. Ha tudnam, igen
erds volnék, — rajtam kiviil nem léteznék senki . . .«

Dr. Lazar Béla.



