HEISTER ES PALFFY
IL. RAKOCZI FERENC HADJARATAIBAN

A  MAGYAR SzEMLE multévi kotetébdl! foglalkoztunk II. Rakoczi

Ferenc néhany nagyobb jelentdségii hadvezérének egyénisé-
/" % gével, a kuruc fOhadiszallis tabomoki kardban uralkodd szd-
JL JL. lemmel, a vezetdk hasznalhatosaganak harcratermettségének

s jellemének festésével, Ggy ahogy azokat a torténetkutatd ma, az elmult
évtizedekénél  targyilagosadban,  higgadtabban  tudja  megitélni. A  mult
idok  hadtorténetében  buvarkodok  legfobb  kételessége az, hogy ne
csupan az  dltaldnos  korszellem  hangulatdba  meriilve  targyaljdk —
bizonyos  sablonok szerint — azoknak a hadvezéreknek = mikodését,
akikkel  foglalkoznak, hanem  igyekezzenek  teljesen  beleélni  magukat
gondolatkoriikbe s tetteiket, azok ragdit és  kovetkezményeit, az illetdk
sajatsagos  lelki  diszpozicioja, képességei  alapjan, szoval  egyéniségiik-
bol visszavetitve birdljdk el. Emlitett helyen hangsulyoztuk, hogy ez
a megitélési mod  kiilondsen  fontos Rékéczi  tdbormnokainak  jellemzésé-
nél, akiknek tilnyomo része nem volt sziletett, még kevésbbé képzett
és  tapasztalatokkal, gyakorlattal bir6 hadvezér. FEzeknek a  vezetok-
nek megitélése ezért a tOrténetkutatonak nehezebb és  pszichologiailag
talan  érdekesebb  feladatot ad, mint amikor a csaszari zaszlok  alatt
harcolo6  tdbornokok  egyéniségével  foglalkozik, @ mert  utdbbiakndl a
hadvezéri  kellékek  legfontosabb  tényez6i, a  haditapasztalat, el6képzett-
ség és gyakorlat, adva vannak.

A kurucok autodidakta tdbornokaival ellentétben a csaszari  tabor-
ban kivétel nélkill olyan magasabb vezetdkkel taldlkozunk, akiknek a
katonaskodas  életcél  volt, akik  évtizedes  haditapasztalatok  birtokaban
a katonai hierarchia minden Iépcsofokan athaladtak s ezért felbecsiil-
hetetlen  értékli  dologbeli  készséggel rendelkezve — vezették, ugyancsak
hadviselt és sok harcteret megjart csapataikat. Ezek a csdszari  had-
vezérek  Eurdpa  hadszinterein nem  hazafias  felbuzdulasbol, s6t talén
nem is valamennyien az uralkodéhdz irdnti torhetetlen hiiségbdl, hanem
hivatasbol ~ verekedtek. Ezeknek a — Tart pour Tart — hadat wviseld
tabomokoknak igazan kozOmbos volt, hogy a csaszar a  torokok, a
magyarok vagy a francidk ellen kiildi dket, mert mindeniitt csakis
katonai ~ feladatok  megoldasat  lattdk  maguk  el6tt. A hadviselésnek
politikai kérdései vajmi keveset érdekelték oket.

Rakoczi  felkelésének  hadmiiveleteiben azonban a  politikai  vonat-
kozésokat a stratégiai ¢és taktikai eseményektdl nehéz elvalasztani. De
mig a vildgtorténelem tanlisdga szerint a  hadviselés menetére  elsd-
sorban a Kkiilpolitka  szokott  befolyast gyakorolni, a kuruc felkelés
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hadieseményeiben a  belpolitikai helyzet jatszotta sokszor a  fOszerepet.
Ennek  eseményeivel, a lakossdg hangulataval, a  zirzavaros kozigaz-
gatasi  allapotokkal a csészari hadvezéreknek is szamolni  kellett, mert
ezck a tényezOk hadmiiveleti szempontbol sokszor fontosabbak  voltak,
mint a pillanatnyi harcaszati helyzet.

A magyar hadszintérre  kiildott csdszari  tdbormokok  koziil  azok,
akik  félig-meddig ismerttk a magyar nemzeti felkelés inditd  okait,
a szabadsagért kiizd6 nép végsokig valdo elkeseredését és akik a kuruc
seregben  katonas  ellenfelet lattak, egészen masképpen viseltek  hadat
elleniik, mint azok, akik Rakoéczi hadinépét rebellis csOcseléknek, az
uralkodd ellen jogtalanul ldzongd tomegnek tekintették s a  nemzeti
mozgalom befejezését csakis a kard segitségével s a felkelés vérbefojtasa-
val vélték elérhetének.

A kurucok nyolc év alatt eléggé megismerték ellenfelelket  és
mint  hatrahagyott  irdsaikbol  kitlinkk, nagyon  helyes, megkiilonbdztetd
hatdrt tudtak vonni az ellenik lojalisan, lovagiasan harcold — csaszari
vezérek (ilyenek voltak pl. a lotharingiai szdrmazdsi de Viard tabor-
nek, Glockelsperg, bard Dillerr s masok) ¢é a Heister és Rabutin
tipusahoz  tartozO  konyortelenilt —  kozépkori  vandalizmusra — emlékez-
teté modon — hadat visel foparancsnokok kozott.

A cséaszari seregben a kuruc felkelés alatt szerepet jatszott magyar
eredeti,  elenyész6en  csekély  szdmi, magasabb  egységeket  vezetd
vezérek  sordban  tobbféle  egyéniséggel  taldlkozunk.  Kozottik  leg-
tobben  meggy6z6désbél  harcoltak  Rakoczi  ellen.  Ismerték az  orszag
siralmas  allapotdt ¢és a fejedelem vezetése alatt szovetkezett rendek
és a lakossag sérelmeit s tisztdban is voltak azoknak jogos wvoltdval,
csak a Rakoczitol s fOleg Bercsényitél valasztott utakat nem taldltak
célravezetOknek. Tobbeket koziilok csaladi tradicio s a koronas kiraly-
nak letett eskii feszélyezték  abban, hogy zaszlot  cseréljenck.  Ezek
a kurucokat megtévesztett embereknek tartottdk, kiknek  vezérei  kiil-
foldi  igéretektdl elkabitva, téves utakon vezetk pusztuldsba nemzetii-
ket. Ennek az iranyzatnak wvoltak képvisel6i a csaszari seregben harcold
legmagasabbrangiit  magyar  vezérek, Palfly Janos grof és a  felkelés
masodik  felében  mindjobban  szoéhoz  jutdé  Ebergényi  Laszld6  bard.
Rakoczi  fegyveres  felkelését, addig amig békés uton nem lehetett,
fegyverrel —akartdk lecsendesiteni, de béarmikor készek voltak a  békés
megegyezésre ¢és az emre  vonatkozd  targyalasokban  tevékenyen  kozre
is miikodtek.

A tobbi seregtesteket vagy ezredeket vezet6 — Rakoczi  ellen
kiizd6 — magyar tdbomokok ¢és ezredesek a felkelés belpolitikai kérdé-
seivel alig tor6dtek. Mint katondk harcoltak a kurucok ellen, de mind-
végig  elvakult szenvedély vagy  pusztitd  kegyetlenség nélkil.  (Id.
Hadasdy Ferenc, Esterhazy Jozsef ¢és Ferenc grofok, Ghilliny  Janos
és masok.) Kozilok egyedill Esterhazy Ferenc grof (E. Antal kuruc
tabormnok fivére) volt nem hivatasos katona, aki 1708-ban, mint koma-
romi fOispan, magatoborozta huszarezrede ¢élén vonult hadba  Rékdczi
ellen.

Természetes, hogy akadt a  csaszdri  seregben olyan  magyar
szdrmazasu  tiszt is, 4ld Onérdekbdl vagy  haszonlesésb6l maradt a
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csészar parjan vagy fért oda 4t Ezek kozé sorolhatuk a  felkelés
hanyatlasanak korszakaban Rakoczi stillyedd hajojarol atmenekiilt
tisztek  jorészét is. A felkelés hadmiiveleteiben azonban ez utdbbi kate-
goriahoz tartozok koziil senkit sem talalunk magasabb vezet6i helyen.

Hogy a  legmegfelelobb  fovezér  kivalasztdsa  mennyire  fontos
egy — Dbelpolitikai  kérdésekkel elvalaszthatatlanul — Osszesz6tt —  had-
jarat gyors ¢és megnyugtatd befejezésére, erre a legjobb példa a Rékoczi
felkelés. Ha figyelmesen attanulméanyozzuk a bécsi udvar, a Hofkriegs-
rat és Savoyai FEugen hadmiveleti levelezését, akkor okvetleniil fel-
tink az a szinte végzetszerli balkezesség, amellyel Lipdt s  késobb
I Jozsef a magyar hadszintérre szant  hadvezéreket  kivalasztottak.
S6t e tekintetben Savoyai FEugen sem volt szerencsésebb. Bar  kitii-
nden ismerte tidbornoki kardt, akaratit mégsem tudta minden esetben
keresztillvinni. O kezdettél fogva Palffy Janosnak szinta a  fovezéri
megbizatast, de emdl az wudvar a felkelés kezdetekor, s6t késébben
sem akart hallani, éppen Palffy ismert magyar volta miatt. Még a csa-
szarénal 1is er6sebb volt annak az wudvari partnak az akarata, amely
1704-ben az adott helyzetben a legrosszabb és legalkalmatlanabb  f0-
vezért, Heister grofot Allitotta a magyarorszagi sereg élére, akit azutan
rovidebb  sziineteket  kivéve, mar csak a felkelés utolsoel6tti  évében,
7 véres, haboris ¢év utan sikeriilt Dbetegség {irligye alatt elmozditani
ebbdl az allasabol, amelyben nevét gylloletessé tette minden magyar
elétt. A felkelés legutolsd  szakaszaban  keriilhetett tehat csak  Palfiy
oda, ahovda Ot Savoyai FEugen mar 1703-ban szerette volna Aallitani.
Ha a Rakoczi ellen hadba kiildott csaszari sereg fovezérségét kezdettol
fogva redbizzdk, akkor a felkelés hamarabb, kevesebb vérdldozattal s
bizonyara kedvezobb korilmények kozott ért  volna  véget, mint 1711-
ben.

A kuruc felkelés leverésére rendelt tobbi csészari tdbormok (Herbe-
ville, Herberstein, Stahremberg, Steinville, Glockelsperg, Virmond,
Loffelholtz,  Breuner, Sickingen, Hochberg ¢és masok  Magyarorszagon,
Rabutin,  Tige  Erdélyben)  hosszabb-rovidebb  ideig  szerepelt — mint
févezér, vagy Onalld seregparancsnok e hadszintercken, de az esemé-
nyekre egyikik mikodése sem volt olyan allandd és nagy hatassal,
mint Heisteré és Palfiyé.

A kuruc hibori hadmiiveleteit csaszari részen 1703 Oszén, a leg-
elészor  kijelolt fovezér, SchlikLipot grof altdbornagy — mikodésé-
ben nem kisérte hadiszerencse. 1703 oktober végén indult el Pozsony-
bol a legelsé regularis sereg ¢€lén a Dbanyavarosok felé. Kisebb-nagyobb
iitkozetek 4ran eljutott ugyan Zolyomig, de azutin annyira megfélemli-
tette 6t a Bercsényitdl vezetett, folyton ndvekvé kuruc sereg térfogla-
lasa és az egész Felvidék lelkes csatlakozasa Rakoczihoz, hogy teljesen
elvesztette a talajt ldba aldl. A  kegyetlen idGjards  viszontagsagaitol
és a szanaszét koborld kuruc portyazoktdl megtizedelt seregének ron-
csait november végén Pozsonyba  volt kénytelen visszavezetni. Az
udvari  haditandcs  érthet6 — megiitkozéssel  fogadta  Schlik  szégyenteljes
visszavonulasanak ~ hirét.  Erélytelenségét  annal  stlyosabban  itélték  el,
mert a kuruc sereg akkor még a legels6 megalakulasanak korat élte és
sorozatos gy6zelmeit valoban nem katonai folényének koszonhette.
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A haditanacs e r1ovid és dicstelen szereplés utdin nem merte tobbé
Schlikre bizni a magyar felkelés leverését, hanem helyébe olyan embert
keresett, akinek katonai tudasit, foleg pedig altalanosan ismert  erélyét
az Ovénél tobbre becsiilte. gy kerilt Schlik rovid lélegzetii  kudarcos
hadjarata utin Heister a magyarorszagi csapatok élére, s vele egyidd-
ben — tObbszOor mellé, legtobbszOr aldrendelve, majd végil mint
onallo fovezér — szerepelt Palffy Janos.

HEISTER ~ SIEGBERT  grof tdbormagy  1646-ban  sziiletett, 19  éves
kordban Iépett katonai szolgdlatba ¢és 72 éves kordban, 53 évi szakadat-
lan  haboruskodas kozott teljesitett tényleges szolgalata utan. halt el
Az  Osszes torok  hadjaratokat  végig  kiizdotte, tObbszOr  megsebesiilt
s mint félelmet nem ismerd, erélyes szazad-, ezred-, majd dandar-
parancsnok  alapozta meg himevét. Katonai szempontbol nem tagad-
hatiuk meg tdle azt az elismerést, hogy harcedzett, bator katona volt,
aki  csatdkban,  valsdgos  helyzetekben  gyors  clhatarozassal ~— mindig
eltaldlta a kelld pillanatot és helyet a gyOzelem kierdszakoldsara. Sze-
mélyének latbavetésével sokszor forditotta kényes helyzetekben a hadi-
szerencsét a  csaszariak  elonyére. Hadvezéri  genialitist azonban  hasz-
talan keresink miikodésében. Ezt FEugen herceg is jol tudta s Heistert
Ondllo, nagyobb koncepciét kivand  hadmiiveletek  vezetésére  alkalmat-
lannak tartotta. Mivel azonban a csaszari sereg akkori kitind vezéreire
a spanyol Orokosodési haborit mas harcterein  nagyobb  sziikség  volt,
engedett az wudvar siirgetd javaslatainak s kineveztette Heistert a magyar-
orszagi hadak fOvezérévé, abban a hitben, hogy a marsall kegyetlen ¢és
erdszakos egyénisége esetleg mégis alkalmas lehet az akkor még irregu-
laris felkelésnek, tatardalasnak mindsitett magyar lazongas leverésére.

Heister gOg6s, kiméletlenségig er6szakos s a magyar viszonyokat
nem ismerd, de ismemni sem akard seregvezér volt, aki a magyar rebellio
elintézésében csak olyan katonai feladatot latott, amelyet nyers katonai
erovel ¢és a lakossignak emberfeleti modon vald zaklatdsa, kinzasa,
pusztitasa révén lehet legjobban megoldani.

Bécsbe  kiildott  jelentéseiben a  magyarokat  alattomos,  szolga-
lelki népnek  jellemezte ,welche mehr durch Furcht als  Douceur
milssen gehalten wund curiet werden. Az udvar higgadtabb tagjai
azonban hamar meggy6zodtek arrdl, hogy ez a csaszari fOvezér soha-
sem fogja a magyar felkelést megnyugtatd modon ¢és hamarosan  befe-
jezni. Meggy6zodott err6l Savoyai Eugen is, aki mar 1704 vége felé
ismételten  megallapitotta  rola:  ,dass seine  Kriegsmanier und fiirkeh-
renden Dispositionen  dermassen confus, wodurch letztlich ein  grosses
Ungliick nicht ausbleiben konnte E nézetét kés6bb is  beigazolva
latta, mert Heister tobb nagy csatdban megverte ugyan a kurucokat,
de dontd eredményt sohasem tudott elémi.  Otletszerien  diszponélt
csapatait az orszdg egylk szElét6l a masikig agyonhajszolta, jol meg-
fontolt kovetkezetes haditerv  nélkiill. Hianyzott beldle az az attekintd
képesség, amely kelldjen mérlegelni tudja a gydézelmek vagy kudarcok
eredményét és  hatasat. Nagy csatdkat nyert 1704-ben Koronconal —és
Nagyszombat alatt, mind a két helyen személyes kozbelépésével don-
totte el a Tharcot. Széjjelverte Rékoczi elite-seregét 1708-ban  Trencsén-
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nél, de e jelentds gydzelmek utin sohasem hasznalta ki a csdszari sereg
elényds helyzetét, hanem vagy tanacstalanul megallt, vagy teljesen értel-
metlen moédon és  helytelen irdnyban folytatta tovabbvonulasat. Termé-
szetes, hogy az udvari haditanidcs rosszalta Heister legtobb intézkedését,
amit & azonban annyira zokon wvett, hogy tObbszor ki akarta magat
vonni a haditanacs  feliigyelete alol, s csupan a csaszartol, legfobb
partfogojatdl,  akart  parancsokat  elfogadni.  Mindig  hevesen ellenezte
a  kurucokkal folytatott fegyversziineti ¢és  béketargyalasokat, mert nem
tartotta Rékoczi  szOvetkezett rendjeit olyan hadviseld  feleknek, akikkel
a csaszari udvar — presztizsének rovasa nélkil — a targyaldasztalhoz
iilhet. Diktatorikus  hatalmat, teljesen szabad kezet kért maga szamara
amagyar tigyek elintézésében, amit azonban mégsem kapott meg,

A sors kiilonés ironigja, hogy Heistemek rendesen gydzedelmes
csatdk utan gyllt meg a baja a Hofkriegsrattal A  koroncoi csata
utdin  szemére  vetették  tétlenségét. A csdszar 6t  magaigazolasara
Bécsbe is rendelte. A nagyszombati csata utdn a haditanacs és a bécsi
kozvélemény igen felbdsziilt azon, hogy Heister nem ildozte Rakoczi
seregét s nem kototte le a kuruc sereg tobbi részét, aminek a kovet-
kezménye az volt, hogy Bottyan flirge lovasai egy héttel a csata utan
mar Ujbol Bécs falai ala nyargaltak, éppen akkor, amikor innepélyes
diadalmas ~ felvonulas  keretében — szillitottdk a  Burgba a  csatdban
foglyul —esett kurucokat és  zsakmanyolt zaszloikat. E  nagy  kudarc
utin  Heistert  felmentették ugyan  fOparancsnoki  4llasatol, de  kés6bb
mégis sikeriilt neki jobardtai, a csasziri fOkamards, az osztrdk kancellar
¢s az udvamal nagy befolydsi jezsuitdk segitségével azt 1jbol vissza-
kapni. Amikor azutin 1708-ban a kurucok {igyére dontd  trencséni
gybzelem utin sem tudta befejezni a  magyarorszagi  hadjaratot, az
udvari  haditanacs mindig  erélyesebb  hangii  parancsokat  kiildott neki
¢s hadvezetését nagyon elitélte. Az Oreg tabomagy erre  szokatlanul
kemény, mondhatnék fegyelemsérté hangon valaszolt a haditanacs —
szerinte  indokolatlan és  jogtalan — szemrchanydsaira s epésen meg-
jegyzi: ,es ist ein Anderes raisonieren im Zimmer, und wieder ein
Anderes wirken im Felde” A haditanics ezt a hangot természetesen
visszautasitotta, de a bizalom Heister irant most mar szemmellatha-
téan  csokkent. Kozben még egyszer elvontdk egyidére a  magyar-
orszagi  események  vezetésétdl, de ybol  kierGszakolta  visszahelyezését,
amig végre 1710 vége felé gyozott Bécsben a jobb belatdss és Palfiy
lépett Heister orokébe.

Ertheté az is, hogy egy ilyen erészakos ¢és durva autokrata, mint
Heister, alantasaival sem bant jol. Kozvetlen alparancsnokaival — vald
Osszetlizései  napirenden  voltak.  Alig mualt el egy-egy hadmiveleti
periodus  anélkil, hogy  valamelyik  tdbommoka a  tdbomagy  durva
vagy indokolatlanul ~ megrendszabalyozd  magaviseleté ellen panaszt ne
emelt volna Bécsben. Leghevesebb Osszetiizései Pélffyval és  Loffelholz
bar6 altdbornaggyal voltak. Utobbit 1709-ben a felvidéki hadjarat  egy
fazisdban, mert nem értett egyet annak intézkedéseivel, allasatol  fel
is  fliggesztette. =~ A Loffelholz  panaszdra  Osszedllitott  vizsgalobizottsag
Loffelholznak adott igazat. Heister még ezt a csaszar nevében hozott
dontést sem  respektdlta, ugyhogy Thiell wudvari haditandcsos, Savoyai
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Eugen  bizalmasa, tanicstalanul  jelentette  neki:  ,yman  sehet  nicht,
wie diesfalls mit ihm auszukommen sein werde.*

Es Heister mindezek ellenére évekig megmaradt kivételes helyén.
Ezt kizardlag az udvamal  benfentes, befolydsos  bardtainak  kdszon-
hette, akik  rdbeszéléssel, fondorkodassal —mindig jbdl meg tudtidk
gy6zni a csaszart amrdl, hogy ndla megfelelobb fOparancsnokot nem
talalhat. Az udvari intrika rendesen akkor dolgozott a marsall érdeké-
ben teljes erdvel, amikor FEugen herceg figyelmét a spanyol Orokosodési
habori  fontosabb eseményei lekototték, s amikor 6 Bécstél tavol, a
nyugati harctercken tartozkodott. gy azutin Heister — ez a min-
denkinek csak kényelmetlen s nehezen kezelhetd ember — minden
kudarca utan jbol visszakapta fovezEri pozicidjat.

Osztrak  életrajzirdi  is elismerik azt, hogy Heister a magyar kér-

dés elintézésére nem volt alkalmas. A felkelést fegyverrel Ileverni nem
tudta, kegyetlen erészakossagaval viszont annyira elvaditotta a magya-
rokat, hogy azt a szakadékot, amelyik a kirdlyt és a nemzetet ezidOben
egymastol  elvalasztotta, még jobban  kimélyitette. = Ugyanez  volt a
benyomasa a semleges lord Stepney bécsi angol kovetnek is, aki mar
1705 elején irta kormanyanak Heisterr6l: ,,He is not capable of such
a command. Hadviselésére pedig legjellemzébb itélet az, amit Thiell
udvari haditandcsos Eugen herceghez intézett egyik levelében errdl i
Hlch bedaure all’die armen Leute, die man solchergestalt in Ungam
zusammen filhrt, um sie  fiuchtlos sterben und verderben zu lassen/.
Hogy Heister nevének a magyar kozonségben még ma is  gyllo-
letes, ellenszenves visszhangja van, az nagyon indokolt. A  hadviselés
sohasem  volt humanus  foglalkozds.  Falvak  pusztitisa, ellenszegiild
lakossag  lemészarlasa, konyortelen  haracsoldés minden  hadjarat  elkertil-
hetetlen velejardja  volt. E tekintetben sem a csaszariak, sem a kurucok
nem vethetnek egymads szemére semmit. Azok azonban, akik Heistert
azért  kiildték  Magyarorszagra, hogy ot  Altalanosan  ismert  erélyes
egyéniségével intézze az ligyeket, vagy nem tudtak, vagy nem akartak
killonbséget tenni  kovetkezetes erély és  gyllolettdl  vezetett, kegyetlen
eroszak  kozott. A hadvezér erélye a hadviselés szempontjabdl  csak
addig aldasos, amig az a logika, az emberies érzés és a sziikségszer(iség
korldtjai  koz6tt marad. Heister jellemének  legsotétebb oldala az a
fékevesztett ~ gylildlet s  szinte  embertelen  kegyetlenkedési  Oszton,
amely mikodésénél mindenhol elétérbe 1ép, ahol a kuruc sereggel,
magyar  varosokkal,  falvakkal = szemben  retorziét  akart  gyakorolni.
Az elékeld, dolyfos tibormagy, aki maga felett nem tirt a csészaron
kivil senkit s aki még a vele egy zaszlo alatt harcold hasonldo szér-
mazasi alantasaival is kiméletleniil bant, habozas nélkil adta ki paran-
csait  hadifoglyok,  védtelen  lakossag, ndk, gyerekek  lemészarlasara,
kozségek  elhamvasztasara, O, a jezsuitdk barata, sz6 nélkil  tlrte,
hogy katondi a veszprémi képtalan tagjait felkoncoljdk s templomaikat
megszentségtelenitsék s mindezt csupin  azért, mert magyarok. Orom-
mel ragad meg minden alkalmat, hogy valamilyen, a hadiszokas alap-

jan  némileg igazolhatd  erdszakossiggal torolja meg — de hatvanyo-
zott mértékben — a csaszari tiszteket vagy csapatokat ért  sérelmeket.

Veszprém  1710-ben  ujbol  gyildlete  aldozataul  esik, amikor  kivégez-
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teti az ott fogsagba esett kuruc varparancsnokot (ezeltt csaszari tiszt
volt) s a varos é&s varmegye tobb elokelo férfiat. Amikor pedig a
labanccd  lett Ocskayt a  kurucok elfogjdk és  lenyakazzak.  Heister
megtorlasul nyolc kuruc f6tisztet koncoltat fel Gy6r piacan.

£ rovid fejtegetésbdl is lathatjuk, hogy Heister katonai ¢és emberi
szempontbdl is valdban a legalkalmatlanabb fGvezér volt a magyar-
orszagi  csapatok  élén. Megbizoinak  hozzaflizOtt reményeit nem  val-
totta be, tehdt — osztrdk szemmel nézve, a csaszar {gyének is artott,
ellenfelei el6tt pedig emlékét 6rokké gytiloletessé tette.

HEISTERREL koriilbeliil egyidében érkezett Magyarorszagra a
nyugati  hadszintérr6l P alffy Janos  grof altdbornagy s  mint
Ujonnan  kinevezett horvat ban, atvette a Dunantal déli vidékén Ossze-
toborzott rac és horvat hadak parancsnoksagat.

Palfty Jénos grof 1663-ban  sziletett Voroskd —varaban.  Teljesen
magyar nevelésben részesiilt, majd rovid ideig a parmai  egyetemen
végzett tanulmanyokat. 18 éves kordban lett katona s mint zaszlos
kitiintette magat Bécs ostromanak  visszaverése alkalmabol, majd mint
kapitany Budavér felszabaditasanal. 1689-ben  ezredes lett ¢s  1693-ban,
alig 30 éves kordban, tdbomok. Ebben az id6ben volt egy nevezetes
parbaja, amely bizonyittka hazafias érzelmének. Jénos  Frigyes — Wiirt-
temberg! herceg, Lipot csdszar kozeli rokona, egy alkalommal becs-
mérldleg  nyilatkozott ~a  magyar  csapatokrol.  Palffy  emiatt  kihivta
s a  herceget pisztolyparbajban  agyonldtte.  Ezért  Lengyelorszagba
kellett menekiilnie, de rovid id6 mulva kirdlyi kegyelemmel hazatért
é¢s 1700-ban mint altdbornagy a rajnai  hadseregben lett egy vértesezred
tulajdonosa.  Ekkor  ismerkedett meg  Savoyai Eugen herceggel, aki
élete végéig nagyrabecsiilte ezt a magyar tibormnokot s annak katonai

képességeit.
Katonai értékét igen tomoren jelzi egy osztrdk hadtorténeti munka,
amely szerint: ,személyes batorsag, lélekjelenlét és  rendkivil  kifej-

lett harcaszati érzék‘ voltak Palfiy legkivalobb katonai erényei.

A kurucok ellen harcold magyar vezérek kozott a legexpondltabb
és minden tekintetben legkiemelkedébb személyiség kétségkiviil
Palffty Jénos wvolt. Heister sotétszini portréja mellett a régebbi magyar
torténetirdas  Palffy  jellemét sem latta olyan megvilagitisban mint ma.
Ez a két vezér egy tiborban kiizdott Rakoczi ellen, de a  kiilonbséget
jellemiik, hadviselésik modja, foleg pedig a felkelés liquidalasat célzo
mitkodésik  kozott — konnyen — megallapithatjuk. A tOrténetkutatdss  mai
szinvonalan mar vilagosan latjuk, hogy Palffy nem volt az a magyar-
gyllold  ,folabanc, akinek a kozvélemény még a legutobbi  idokig
is szivesen emlegette, Oszintén ¢és Onzetlenil kivanta az orszag nyu-
galmdt &és szerette volna nemzetét kibékiteni koronds kirdlyaval. Rékoczi
személye irant sohasem taplalt gyliloletet s neki ugy az emlékezetes vajai
talalkozonal (1711 februar 3), amikor el6szor ¢és utoljara volt alkalma
személyesen targyalni a fejedelemmel, mint leveleiben is megadta az
6t megilletd tiszteletet. Rakoczit még maganleveleiben is ,e6 Hettzeg-
ségé“nek nevezi, pedig jol tudta, hogy a bécsi udvar a fejedelemtSl
minden megtiszteld cimzést megvont s hogy Becsben minden béke-
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targyalds eltt heves vitdk folytak arrdl, hogy a magyar felkelés vezérét
megilleti-e a ,serenissime Princeps® megszolitis vagy elég neki a
,Dominus  Rékoczi“ cim is. A csaszari tdbomokok hivatalos  jelenté-
seiben pedig leggyakrabban csak az ,Ertzrebell“ ¢és egyszerli ,,Parthey-
filhrer*  megjelolésekkel  talalkozunk. Palffty  Bercsényit  tartotta a
felkelés rossz szellemének s neki tulajdonitotta azt, hogy a kibékiilés
kirdly ¢és nemzete kozott oly nehezen sziletett meg. Magyar voltat
sohasem tagadta, ezt Becsben nagyon jol tudtdk. Ez volt az oka annak,
hogy Heisterrel szemben nagyon gyakran mell6zték, hogy a tabornagyi
rangot is csak 1709-ben kapta meg, a magyarorszagi fOparancsnoksagot
pedig csak 1710-ben. Hét ¢évig mikodott Palfiy Heisterrel — egyiitt.
Palffy mint rangban fiatalabb gyakran harcolt Heister alatt, sokszor
mint  6nalld  seregparancsnok  volt  mellérendelve, de teljes  Osszhang
kozottiik  sohasem  volt.  Heister  Palffyban  allandéan  rivalisat  sejtette.
Palffy pedig magyargyiilold, konok ¢és kegyetlen feljebbvaloja irant nem
sok rokonszenvet tiplalt és csupan fegyelmezett, tapintatos Uri felfoga-
san miulott, hogy e két ellentétes lelkilleti és szandéka fOvezér kozott
kenyértorésre nem kertilt a sor.

Palfty  elsésorban  katona  volt.  Diplomaciai  képességének  kifejté-
sére a felkelés lecsendesitése  érdekében  mindaddig, amig  alarendelt
vezéri helyeken mi{kodott, nem volt alkalma Annal inkdbb  felismer-
hetjik hadvezéri és katonai ratermettségét a felkelés nyolc évének hadr
miiveletei  alatt, mert rovid megszakitasoktol ~eltekintve, mint csapat-
é¢s  seregparancsnok  allanddan a  kuruc  hadszintéren = mozgott.  Hata-
rozott katonai  tehetséggel megaldott vezér, akinek hadviselési modja
kifejezetten  huszdros, magyaros volt. A  helyzeteket igen ol itélte
meg, azutdn gyorsan hatdrozott s még gyorsabban hajtotta végre szan-
dékat  Mint  seregcsoport-,  hadtest- és  hadseregparancsnok  azonban
nemcsak taktikai ligyességét Dbizonyitotta be, hanem — nagyobb had-
miveletek  kitervezésében, valsagos  helyzetek  helyrebillentésében ~ —
hadvezéri ligyességét és tanultsagat is. 1705-ben Pudmericznél,
1706-ban a Csallokozon, 1708-ban a trencséni csatdban, 1709-ben pedig
a liptoi hadjaratokban tiintette ki magat nemcsak személyes batorsaga-
val és iniciativ hadviselési modjaval, hanem hadvezéri elOrelatasaval is.
Kiilondsen a liptéi hadjaratban 4llott Palffy nehéz feladat el6tt. Hihe-
tetleniil kemény i id6ben sikeriilt neki a behavazott, szinte jérhatat-
lan  hegyszorosokon 4t a kurucok  koriilzdrasa aldl  kibujni.  Azutan
hatba tdmadva a pamicai szoroson épitett sancokat, a kurucokat onnan
elizte. Em6l a hadmiveletr6l iga a bécsi Hadilevéltar hivatalos mun-
k&ja:  ,Palfiys Untemehmen  war  gewiss eines der  schwierigsten,
welche die Kriegsgeschichte aufweist. Er 16ste seine Aufgabe durch
ein scharfsinnig kombiniertes Manover.

A trencséni  gy6zelmet  Heister  kizardlag  Palffynak  koszonhette.
A  marsall vératlanul bukkant Rakoczi egész seregére, mert hirei sze-
rint csak a kuruc lovassag jelenlétével szdmolt. Ezért nem is mert csa-
taba bocsatkozni, hanem elvezette seregét Trencsén felé. E  mozdulat
kozben vette észre az elovédet vezetd Palffy Pekry Loérinc kuruc
tabommagy egy balkezes mozdulatdt, aminek folytin a kurucok jobbszar-
nyan zavar tdmadt. Néhany szdzad ¢élén parancs nélkill megrohamozta
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Pekryt. Nemcsak 6t, hanem az egész kuruc jobbszamyat is szgjjelverte.
Heister ezutin az O javaslatira visszafordult, tamadott és a csata igy
a kurucok teljes vereségével végzodott.

A csaszari  vezérek  legtobbikével ellentétben  Palfiy elismerte  és
szivesen méltanyolta a kurucok vitézségét. Mar z 705-ben, a pudmericzi
csata utan irtaz  ,Nem lehet Oket mar rendetlen csOcseléknek tartani,
igen jol megtanultak a hadimesterséget.

A magyar tOrténet szempontjabol legnagyobb jelentdségii  Palfiy
élettben az a két esztendd, amikor mint a csaszari sereg fOvezére a
kuruc  felkelést Karolyi Sandor segitségével az adott viszonyok —kdzott
a nemzetre nézve a legelonyosebb modon befejezte. Lukinich Imrének
a Szatmari békérdl irott konyve és az ahhoz csatolt okménytar Pélfiy
é¢s Karolyi magatartdsira oly sok adatot és tampontot nyujt, hogy arrdl
szilkségtelen e helyen bévebben megemlékezni Mint fGvezér  1710-ben
teljhatalommal  intézte a hadmiiveleteket, tehat moddjaban lett volna a
hadjératot, az utols6 kuruc katona ellendllasaig, erGszakos, fegyveres
kézzel folytatni. Bar a csaszari sereg erdallapota nem volt sokkal jobb
a kurucokénal ¢és harckészsége sem allott magas fokon, de 1étszdma
sokkal nagyobb wvolt. Ha Palffy akaga, 52.000 fobol allo seregével az
akkor mar alig 15—16.000 embert szamlalo, de mar vezeték nélkiil
naprol-napra  bomld s  demoralizalt kuruc  seregmaradvanyt  megsem-
misithette volna. Nem tette — hanem a hadjaratot minden felesleges
vérontds  elkeriilésével szandékosan gy  vezette, hogy nagyobb  Ossze-
iitkozésre mar sehol sem keriilt a sor. A még ellendllasra képes kuruc
seregrészeket  tligyes  mandvrirozassal ~— fokozatosan a  tiszantali  vidékre
szoritotta és a még kuruc kézen 1évé vérakat is — hacsak lehetett —
ostrom nélkill vette Dbirtokdba. Ezalatt pedig 4llandéan  tandcskozott
Karolyival, mert latta, hogy akkor mar O volt az egyedili felelés kuruc
fovezér, akivel a nemzet békéjének kérdését megnyugtatd modon Iehe-
tett megoldani. Tudjuk, hogy amikor Rakoczi 1711. februar végén
Lengyelorszagba ment, mar csak a hozzd csatlakozott néhany, szemé-
lyéhez ragaszkodd hii  emberének és azok  Magyarorszagon — maradt
hiveinek — szoval a nemzet egy csekély kisebbségének — volt eszmei
vezetje, aki Bercsényivel egyiitt még mindig bizott Nagy Péter cér,
a svéd és lengyel kirdlyok hathatés tdmogatdsdban. A nemzet Osszessége
azonban mar nem akart tovabb hadakozni s Oszintén Ohajtotta a békét.
Palfiy bécsi Osszekottetései révén tisztdbban latta a  kiilpolitikai  helyze-
tet s nagyon jol tudta azt, hogy Rakoczi kiils6 segitségre mar sehonnan
sem szamithat. Megkototte tehat a  békét Karolyival a  fejedelem  és
Bercsényi mellézésével ¢és azok tavollétében. Elérte ezaltal azt, hogy a
harc végleg eliilt, az orszdg nyugalma visszatért és minden kuruc katona
békésen hazamehetett — a nyolcéves habori leirhatatlan  pusztulasanak
lidérenyomasatol felszabadult foldjére.

Ugy mint Kérolyinak Rékoczival —szemben, Pélffynak  viszont a
bécsi udvarral szemben volt nehéz helyzete. Locher wudvari tandcsos
személyében dllandd ellendrzd kozeget wvolt kénytelen maga mellett meg-
tirni, Jozsef haldla utin pedig az anyakirdlynd az udvari intrikdnak
engedve, Palfiyt felmentette fOvezérségétdl, hogy helyét a  magyar-
gyilold  Cusani  tabornokkal toltse be. Késobb azonban FEleonora csa-
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szamOben feliilkerekedett a jozanabb belatds ¢és a Palffy irdnti bizalom
s 1jbol visszaadta neki a magyarorszagi foparancsnoksagot.

De Palffy magyarsdgdra nemcsak ilyen negativ  bizonyitékok és
azokb6l  vont  kovetkeztetések  allanak  rendelkezésiinkre. A Csdky
grofok  szepesmindszenti  levéltaraban 93 levelet  taldlunk,  amelyeket
Palfly bizalmas baratjanak, gréf Csdky Imre piispoknek irt. £ levelek
bepillantdst ~ engednek  Idkiiletébe, hiszen meghitt bardtja  eltt  leple-
zetleniil tarhatta ki lelkét. Minden levelébdl kiérezhetiik a  magyar
haza romlasa felett vald hazafias  elkeseredésének  hangjat,  Gszintén
megija, hogy a Tiszantilt konnyen meghddithatnd, de nem akarja a
haza  pusztuldsit. ~ Leveleiben = mindenkor  ,nemzetem  és  orszagom
konzervalasat® jeloli meg legfobb céljaként. A béke utan vald Oszinte
torekvésével és a  hadjaratot befejez6 hadmiveletek humanus  vezeté-
sével pozitiv bizonysagot tett hazafias gondolkozasarol.

Palfiy els6sorban hadvezémek s nem annyira allamférfiinak sziile-
tett. FErthetd tehit, hogy a kuruc felkelés elcsendesiilése utin  élete
tovabbi soran nem a  diplomatdk  zOldasztala  mellett, hanem  maér
1716-ban Wjbél csapatok ¢élén, a t6rok harctéren taldlkozunk vele. Azok
a magas politkai méltosagok (orszagbird, végill nador), melyekkel az
uralkodd és nemzet késobb kitiintették, nem annyira politikai szerep-
lésének, mint inkdbb tekintélyes, daltalanosan tisztelt személyének  szol-
tak. Az 1736/37-iki torok hadjaratban eredetileg neki széntdk a fovezér-
séget, de dinasztikus okokbol mégis melldzték. Palfiy félretolasa meg-
bosszulta magat. A rosszul vezetett, kudarccal végz6d6 hadjarat ered-
ménye a szomor belgradi béke volt.

Bizonydra lesznek még ezutdin is  sokan, akik azt mondjdk: ha
Palfty valéban olyan j6 magyar volt, mint ahogy azt a targyilagos kuta-
tas rola  megallapitia, akkor miért nem csatlakozott Rékéczihoz, hiszen
a fejedelem tadbordban sok vele egyenrangy, elokel6 magyar foar volt,
sot Palffy oftt, a kevés szdmi tanult hadvezér koOzott — hamarosan
vezetd hadvezért szerephez is juthatott volna. E kérdésre ezeréves tor-
ténetink adja meg a valaszt. Alig taldlunk a nemzet életében olyan kor-
szakot —  kiilonosen  szabadsagharcok, nemzeti felkelések ideje  alatt,
— amikor a magyar nemzet ne partokra szakadva, ne kiilonb6zé tabo-
rokban kereste volna a haza boldoguldsit. Nemzetiink természetrajza-
hoz tartozik, hogy a magyar ember azonos célért, a haza boldogulasaért
¢s szabadsagaért —fanatikus  hittel és elkeseredéssel tnd még  testvére
ellen is kiizdeni abban a szilard meggy6z6désben, hogy ezeket a szent
tigyeket csak az alatt a zasz16 alatt lehet szolgalni, amelyhez 6 szeg6dott.

Nagyon egyoldalian s a torténelmi igazsagot elfogultan, csupan
egy szemszOgbOl vizsgalnd az, aki Palfiy személyét még ma is a haza-
arulok, vagy a haza, a nemzet ellenségei kozé sorolnd. Vitéz katona,
egyenes jellemii, el6relatd magyar hadvezér volt, a legalkalmasabb koz-
vetitO a kirdly és nemzete kozott. A Rakécz  felkelés  szempontjabol
csupan azt sajnalhatjuk, hogy csak a mozgalom hanyatldsdnak utolsd
felvonasaban jutott dontd szerephez.

MARKO ARPAD



