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Vidam urak gazdag vadaszteriilete
— Budapest!

frta: Mellerné Miskolczi Eugénia.

Habar megszoktuk az erészakos emberhalalt, habar na-
ponkint ezrével esnek el az ép ifjak, a csaladapak, mi mégis
tudtak szabadulni a szomoru tématél. Mi magyardzza, mi
mint azeldtt; mar csak hallatlan borzalmak tudnak ben-
niinket meginditani. Mégis nagyon felizgatta e héten egy
iskolasleany és egy kétdiplomas férfi tragikus vége az em-
bereket; a sajtoban és tarsas beszélgetésekben napokig nem
tudtak szabadulni a szomort tématol. Mi magyarazza, ml
igazolja e rendkiviili izgatottsagot?

Az, hogy az eset ligyi kezd6dott, mint naponként sok
szaz mas eset és az emberek riadva kérdik: »hat ez igy
is végzdédhetik?« Mert, hogy a férfi, ha jokedvi,
szolit egy szép lanyt az utcan, az csak nem olyan
sor! Ki veheti rossz néven a férfitél, ha az mulatni va-
gyik? A férfié tudvalevdleg az egész vilag, amely azért
van, hogy 6 benne magat joi érezze, hogy neki mentdi
tobb 6romet nyujtson. F, fa, novény, allatvilag és — a nd,
mind csak azért van. Asztali 6romoket, otthont, ruhazatot
olyant vesz, amilyenre futja a magaébol, esetleg! a ma-
sébdl; de a nd, az még annyira sem koltséges altalanos-
sagban; megszerzéséhez elég egy kis furfang vagy merész-
ség; hisz ez virtusszamba is megy. Miutan a férfiak igy
a maguk kedvére rendezkedtek be az életben, igyekszik
ki-ki lehetdleg sokat, eleget ¢lvezni mindenbdl; és ha vagyon-
talan és korlatot szab egyéb élvezeteinek anyagi helyzete,
a nemi életben »kié¢li« magat, szabadjara ereszti gerje-
delmeit; nem fékezi, nem zabolazza azokat sem id6, sem
erkoles. Az ember szerelmi életében mar régesrégen letért
a természetszabta Utrol, melynek csak egy célja van., a faj
jovoje, A férfi szerelmének célja a gyonyor. Csak ami-
kor betelt az 6romokkel, mikor belefarad a moho habzso-
lasba, akkor forditja megmaradt erdit csaladalapitasra.

A né szerepe a férfi életében szégyenletes és szanal-
mas. Nincsen né egyetlen egy sem, aki na lett volna kitéve
az utcan vagy masutt valamilyen férfi tamado kisérletének;
de csak kevesen érzik az ilyen probalkozas megalazd voltat.
Azt a nét, akinek tarsadalmi és gazdasagi helyzetét egy-egy
férfi szabja meg, ugy nevelik, hogy sajat helyzetéhez képest
ment6]l modosabb és elékelobb férfit tudjon megkaparintani
Ekképpen binhdédik a férfi, amiért a szerelmet lealacsonyi-
totta és vagyainak megvasarolhato kielégiilésére torekszik.
Sarba tiportdk azt a mindennél szebb viszonyt, ami egy
emberpar szerelmébdl, kolesonds nagyrabecsiilésébol, barat-
sagatol, gyengédségébdl szovodik. A férfi fékevesztett sze-
relmi tobzddasat végeredményben megsinylette a gyermek,
a faj, amely folyton hanyatloban van.

Keressiik meg mar most a valaszt az altaldnosan fel-
vetett kérdésre: »Ki hat a blinds a Kohn Margit esetében?«

Ilyen magyardzatokat hallottunk:
— A pesti leany kacéran 61tozkddik és viselkedik!



24

Igaz. De miért? Mert arra nevelik, mert olyannak akar-
jak. Mert ha nem teszi, akkor gdgos, természetellenes, esze-
veszett feminista. Nem akar rendeltetése szerint ¢lni. Pedig
a nének csak egy vagya, ¢élete, vilaga Jegyen: a férfi,
utdbb legjobb esetben a gyermek. Erre, férfifogasra nevelik,
szoktatjak, oOltoztetik, hiisagat mesterségesen szitjak, hogy
természetesnek lassa, ha mer6 latasatdl elbodul a férfi és
rabszolgaként szédiil elébe. A férfi minden hazudozasat, os-
toba hizelgését elsé szora elhiszi.

Ez tulzas, tigy-e? Hogyne, hiszen, szerencsére, ma mar
van sok masféle leanytipus.

. — Kohn Margit ostoba, ideges volt, nem normalis, —
mondjak masok.

Szegény kis iskolasledny, akit, a P. N. hiraddsa sze-
rint, tanarndje egy elkésése miatt megszid, hazugnak mond,
meghurcol. Nem mer a leckére bemenni, otthon maradni sem
lehet; nyomott hangulatban 6dong az utcan. Kész préda.
Az anyja szivszorongva varja haza, leszalad elébe a villa-
nyos megallohoz, mikor késik. Vajjon tudta-e Margit, hogy
miért? Megmondtak-e neki, hogy minden szép nd zott
vad a zabolatlan, megfékezetlen, szabadjara eresztett férfiger-
jedelmek vilagaban? Aligha. Mert ezt nem illik fiatal leany-
nak megmondani, ettdl elvész a lélek annyira féltett him-
pora. Elvész az idealizmus, amely tudvalevéleg csak ak-
kor ép, ha minden vasait ingmell mogott makulatlan lo-
vagot sejt. Ideges volt, hogy ily »csekélységért« leugrott
a negyedik emeletrdl ?

Ismerni kell az iskolasleany erkolcskodexét. Van olyan
fovarosi iskola, amelyik eldirja, hogy a ndvendéknek hat
ora utdn csak iddsebb nd kiséretében szabad az utcan
jarnia, fiatal emberrel, még ha testvére is, nem szabad
egyediill mennie, szinhdzba, moziba csak az Iskola engedé-
lyével mehet, stb. — mert van még egy sor ilyen rendszabaly,
amelyhez nem adtak meg alapul a komoly ¢életfelfogast
és ezért a novendék mindezt egy aszottszivii igazgatd On-
kényeskedésének érzi. Képzeljiik csak el az eképpen meg-
rendszabalyozott gyermek lelkének megrendiilését, a ret-
tegést, mely elfogja, ha az Orszobdban valé meghurcoltatas
utdn otthonara, sziileire, az iskolara gondol,

A legbamulatosabb az egész esetben a férfiak szoli-
daritasa, Osszetartasa. Szinte félve, bocsanatkérden, enyhén
szidjak meg a magardl megfeledkezett, onmagat is elitéld
aszfaltbetyart. Nyilvan Jézus tanitasa kisért és nem merik
felemelni rad az elsé kovet. Pedig ha nemcsak elszornylikodni
akarunk, hanem orvosolni, megeldzni, akkor meg kell ér-
teniink, hogy tarsadalmunk nemi-, erkdlcsi rakfenéje ebben,
a férfinck mindent megengedd és még tobbet megbocsajtd
kozfelfogasban van. Tilrése annak a minden ndét meggyalazo
férfi szabadossagnak, mely a prédaul esettet még ki is
szolgaltatja a kozmegvetésnek. Ebben pedig blindsok va-
gyunk mindannyian; nék és férfiak egyarant, ES ha ezt
a biniinket jova akarjuk tenni, akkor lassunk hozza leg-
Osibbnek elismert foglalkozasunkhoz és nevelj i n k. Ne-
veljiik leanyainkat munkara, onallésagra és Onérzetre, fiain-
kat egészséges ¢letmoddal elérheté dnmérséklésre és a nd
irant is gyakorlandé emberbecsiilésre. Mindenekel6tt azon-
ban vivjuk ki magunknak mindendron azt a hatalmai;, azt
a befolyast, amellyel megnyithatjuk a nék eldtt a kiképzés
és munka minden lehetdségét Javitsuk meg a ndéi munka-
béreket hasznaljuk fel a kozpénzeket kulturcélokra és igye-
keziink bejutni mindenhova, ahol ndék sorsar6l dontenek: a
parlamentbe, a kozigazgatasba, a birak, iligyészek és ligy-
védek kozé és last not least — a renddri 6rszobakba.

A ndi renddr, aki belelatott a févaros éjjeli és nappali
vilagaba, nem igen fogja elhinni a bajuszos, szakallas 20-60
éves artatlansagnak, hogy az a gonosz himpellér kurta-

ruhdas 14-20 éves leany el akarta csabitani. A ndéi rendor
természetes oltalmazdja, megérté baratja lehetne az ilyen
szegény, meghurcolt, megrettent gyermeknek. Mert hiszen
ez az eset nem az elsd ilyen durva tapintatlansaga a rend-
Orségnek, irtunk mar nem egy ily felhaborité esetrdl; a
szegény, kirakatot nézegetd kis varrdleanyrdl, kit egy de-
tektiv »eldallitott:« és akit huszonnégy oraig tartottak fogva
a rendOrségen a legrosszabb, legartalmasabb tarsasagban,
mig a rend6rorvos egy szamara szornyiséges vizsgalat
utdn megallapitotta érintetlenségét; a minisztériumi fotiszt-
viselé szinhazbol hazatérd leanyrol, kit érte jové apja, mert
véletlen folytan nem taldlkoztak:, éjfél utan szabaditott ki
a renddOrségrél. Az utcan iildozéje eldl a sarki renddérnél
keresett menedéket; ez jonak latta, hogy a férfi ragalmainak
hitelt adva, mindkettdjiikket bekisérje; ez Orszobabol azutan
a férfit elbocsatottak. Es jegyezzilk meg jol: valameddig a
prostitutié reglementioja fennall, a rend6rségnek Ilyen tal-
kapasai nem sziinhetnek meg.

A férfit elbocsatjak, abbol a felfogasbol indulva ki,
hogy a. férfi, nem becstelen, ha az erkélcs ellen vét Dr.
Ehrlich Jend is »egészen rendes életli« férfi volt, a lakasan
csak egyszer dorbézolt nével, a szekrényében sem talal-
tak egyéb gyanus dolgot, mint szeszes italokat, kartyat és
— egy ndi inget. Aznap, mikor Kohn Margit dngyilkos
lett; tette te masodik szigorlatat; »mamoros volt az 6rom-
tél«, hogy szellemi felsébbségét igy dokumentalhatta. Hogy
az els6 elébe keriilld szemrevald kisleanyt meg akarta ron-
tani, — nagyérdemi kézonség — ezt csak nem lehet téle
rossz néven venni!

Habar joforman valamennyi napilapnak van mar rendes
né munkatarsa, a »Vilagot« kivéve, egyik sem volt kivancsi
annak véleményére az esetr6l Pedig ez a fontos feladat
is reank, ndkre var: a kdzvélemény megndvelése a nemi
erkdles kérdéseiben .Minden komoly ndnek foglalkoznia keli
az idevagd irodalommal és minden alkalommal hangosan
felemelni szavat, hanem szivesen hallgatjak is.

A napilapokat, kiilonésen mint eléfizetdknek, fel
kell keresniink irasbeli tiltakozasunkkal, mikor ilyen par-
tosan, ilyen szégyenletesen irnak és propagaljak a kettds
moral pusztito, tisztatalan vilagnézetét. Az ilyen eset, mint
a Kohn Margité, mely élesen vilagitia meg a tlirhetetlen
allapotokat és a kozfelfogast, kell, hogy a ndék szamara
alkalom legyen a leger8sebb propaganda kifejtésére; hozzuk
fel unos-untalan elriasztdé példa gyanant. Igy valthatja meg
a szegény kis aldozat sok veszélyeztetett leanytarsat.





