SZTALIN ES TROCKIJ.

ZTALIN és Trockij viaskoddsarol mar régebben érkeztek hirek; a

Szovjet-Unid  teriiletérél, igazi érdeklédést azonban most keltett
az igy, amikor a legujabb hirek szerint Trockijt és parthiveit szdm-
tizetésbe kiildték s minden tevékenységtél elzartdk a szovjetek életé-
ben. A vildg sajtoja altalaban a szovjeturalom belsé valsagat latta
az ugyben, s6t sokan az orosz thermidor bekdszontésének fogtak fel
Trockijnak ¢és tarsainak bukasat. Az események jelentdségének helyes
megitélése végett sziikséges elsdsorban visszamenniink a bolsevizmus
bolcsdjéhez.

Mikor Lenin 1917-ben 0Osszevalogatta a forradalom vezérkarat,
megnyerte maganak a georgiai Sztalint, igazi nevén Dzsugasvilli-t is,
aki akkor a bolsevista és a szocidldemokrata partiranyzat kozt viszony-
lagosan fliggetlen 4allaspontot foglalt el, mint parasztvezér. Hideg,
sziikszavy, rejtelmes egyéniség, aki nem szivesen arulja el gondolatait,
de érdemei a forradalmi szellem terjesztésében kétségen kiviil voltak.
Lenin mellett 6 volt egyedil nem zsidd6 a kommunistapart vezetd-
ségében. A vezérkar tobbi tagjai egy régen fennallo zsid6 szovet-
ség soraibol keriiltek ki. Lenin ennek a forradalmi szdvetségnek
tagjai kozott készen és Osszegyljtve kapta a lazadas kiprobalt szak-
értéit s igy nem csoda, hogy a megalakult szovjeturalom féallasai
e szOvetség tagjainak jutottak. 1919-ben az 508 népbiztos, kormanyzo-
sagi fonok és kovet kozt minddssze 18 orosz volt, mintegy 80 kiilon-
féle egyéb (cserkesz, litvan, magyar stb.) nemzetiségli mellett azon-
ban tobb mint 400 tartozott a korabbi, faji alapon szervezkedett szo-
vetséghez Trockijjal és tarsaival az élen.

Ez az arany kés6bb némileg megvaltozott ugyan, azonban Lenin
nem volt halatlan zsid6 munkatarsai irant s a fontos allasok tilnyomo
nagy szamat meghagyta birtokukban. Am az az el6nyds helyzet,
amelyet a zsidok a szovjeturalom szervezeteiben elfoglallak, bizonyos
kiilonleges Ontudatossagot ¢és uralmi gdgot fejlesztett ki  benniik, a
zsakmanynak értékesebb részét maguknak foglaltdk le, a forradalom
autochton segédcsapatainak csak a maradék jutott, azonkivil nem
nagyon titkoltdk, hogy a tdsgyOkeres oroszokat nem tartjdk eléggé
képzetteknek ¢és értelmeseknek; ez viszont azzal az eredménnyel jart,
hogy fokrol-fokra szakadék keletkezett a forradalom eredeti vezérkara,
pontosabban a zsidd szdvetség volt tagjai és a forradalom tobbi szerep-
vivoje kozott.

Tulzéds lenne azonban azt mondani, hogy a mai szovjeturalom
antiszemita; ennek lehetdsége a jovOben nincs éppen kizarva, azon-
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ban Trockijnak ¢és hiveinek bukédsa, barmennyire tiinetszerlinek tart-
sak is, igazi jelent6éségében mas okokra vezethetd vissza. Fenn kell
tartanunk ezt az allaspontunkat még akkor is, ha igaznak fogadjuk
el a Daily Mail 1924 februar elsején megjelent szamaban Sir Percival
Philipps ama tuddsitdsat, hogy Lenin utolsé napjaiban atkozta a
zsidokat és Oroszorszag sorsaért aggodott.

Mindenekeldtt hangoztatnunk kell, hogy a bolsevizmus programmja
nem politikai tanitds. Az a programm, amely a keresztény civilizacio
minden eredményének elpusztitasat hirdeti, amely ki akarja irtani
a nemzeti hagyomanyokat és a haza eszméjét, amely lazadast hirdet
és polgarhaborut, amely arra hivja fel az egyes dallamok polgéarait,
hogy vess¢k meg hazajuk torvényeit és kémkedjenek a szovjeturalom
javara: ez a programm nem politikai tanitds, hanem biincselekmény,
a sz6 erkolesi és Dbiintetdjogi értelmében. Nehéz tehat nekiink, akik
az orosz szovjeturalom ezen, minden etikumtol diametralisan kiilon-
b6z voltaval tisztdban vagyunk, s akik e modem dallamban, minden
egoizmusa mellett, mégis csak feltételeziink egy etikai tényt, mon-
dom, nehéz nekiink a szovjetdllam belsé politikai mozgalmait nem
tisztan Dbiintetdjogi  terminolégidval — mint ez erkélesileg helyes
volna, — hanem eurdpai 4allamok tényeinek megbeszélésénél szokasos
politikai kategoridk alkalmazasaval jellemezniink.

Mindazonaltal a szovjeturalom tény. Nem Iehetiink tehat fel-
mentve attdl, hogy mélyebben belevilagitsunk abba a kérdésbe: csak-
ugyan elvi és meggy6zOdésbeli ellentétekbél  kirobbant  kiizdelem
lezérasa-e az egykor hatalmas szovjetvezérek szamiizetése?

A MoszkviBan  székelo  III.  (kommunista) internacionale magat
a vilag egyetlen kommunista partjanak nevezi. Az egyes orszagok
kommunista partjai a III. intemaciondlének alosztdlyai (szekcidi). Az
orosz birodalom kommunista partja az 1925-1 adatokat feltiintetd
bolseviki kimutatds szerint pontosan 502.313 tagot szamlalt.! Ez a
part tartja kezében a 140 millios lakossagu Oroszorszagban a hatalmat,
mert hiszen az ugynevezett kormany e partnak egyszert fliggvénye.

Mikor tehat a voOrds hadsereg volt generalisszimuszai Trockij-Bron-
steinon kiviil Zinovjev-Apfelbaumot, a III. internacionale volt elndkét,
Kamenev-Rosenfeldet és Rakovszkit, a volt szovjetkoveteket, Radék-
Sobelsohnt, a propagandaiigyek nagyhatalmu intéz6jét mintegy husz
mas fontos szerepet jatszo, egykor Lenin szOkébb vezérkardhoz tar-
tozd  Osbolsevistaval egyiitt  Szibéridba szamizték vagy  tavoleso
vidékek ipartelepeire kényszermunkara beljebbezték, ez nemcsak a
partbol vald kizarast, nemcsak a cari palotiban bitorolt lakosztalyok,
a kiilonvonatok ¢és az autok elvesztését, a nagykoveti estélyeken ¢és
mas fénylizé lakomakon valé részvételtdl elzarast, nemcsak a hata-
lombol valdé kizarast jelentette a szamuzottek szdmara, hanem jelen-
tette a kivaltsagos rendbdl a teljes politikai stlytalansag és jogtalansag
allapotaba valoé lezuhanast. A jové konnyen megmutathatja, hogy ez
az dallapot jelentheti a legborzasztobb nyomort és testi kinokat, st a

! Jahrbuch fiir Wirtschaft, Politik und Arbeiterbewegung 1925/26. Berlin.
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halalt is. Gondoljunk csak az orosz céar irkucki szadmiizetésére és a
hasonl6 sorsra juttatott ,bourgeois aldozatok sok szazezreire. E
sorstol annyival is inkabb tartaniok kell Trockijnak ¢&s tarsainak, mert
Oket ellenforradalmaroknak ¢és a proletardiktatira aruldinak nyilva-
nitotta a kormany III. intemaciondle végrehajtd bizottsaga, illetve maga
a ,szovjetkormany“. Kihirdették azt is, hogy mindazok, akik veliik
barminé politikai  Osszekottetést 1étesitenek, ugyané sors osztalyosai
lesznek. Mindenkit sujthat tehdt ez az excommunicatio maior, ez az
interdictio aquae et ignis, aki velik széba all. Joffe, a bresztlitovszki
szovjetkiildott megérezte ezt s Trockijnak a partbol wvalé kizaratdsa
utan nyomban, még a mult év novemberében, goly6t rdpitett elarvult
fejébe.

Miel6tt a hatalom birtokosai, Sztalin és tarsai, valamint az,ellenzéki‘
Trockij és tarsai kozt mintegy két éven at tartd ellenldbassag okait
ismertetndk, tekintsiink azokra az eseményekre, amelyek a dontést
kozvetleniil megeldzték.

A szovjet sajtdja nagyon tartdzkoddan és szlikszavuan kezelte ezt
a partvalsagot, mégis Osszeszedhetiink bel6le néhany hirt az ellenzék
kialtvanyairdl a szovjet tizéves fennallasa megiinneplésekor. Moszkva-
ban, a Vords-téren a kinai egyetem hallgatdi tlintetést rendezték
Trockij és Zinovjev mellett. Ezek a kinaiak vords zaszlokat bonto-
gattak ki a tiintetéskor ily feliratokkal: ,Le a forradalom haszonélve-
z6ivel! Eljenek az igazi leninistak, Trockij és Zinovjev!“ Az Osszes
tiintetket  letartoztattdk s nyomban felraktdk a  Szibéridt  atszeld
vasutra, hogy Kindba fuvarozzdk Oket vissza. Moszkvaban egyébként
a nagy jubileumot maga Trockij haszndlta fel arra, hogy az utcai
tomegnek agitacios beszédeket mondjon, mig Szentpétervart Zinovjev,
Radek és Jevdokimov végezte ezt a feladatot. A cseka emberei termé-
szetesen nem voltak tétlenek, hogy a tiintetéseket, az wutcai szonokla-
tokat ¢és a tomegek masnemli befolydsoldsit megakadalyozzak, az
ellenzék azonban mégis modjat ejtette annak, hogy kidltvanyt ter-
jesszen, amely vadbeszéd volt Sztalin ellen. Ezt a kialtvanyt a bolsevista
partnak mintegy 3000 tagja irta ala, koztikk volt a fentebb megnevezet-
teken kiviil Preobrazsenszkij és Szerebrjakov, a bolsevista part egykori
két fotitkara is. Itt adjuk a kialtvany érdekesebb sorait:

»~A munkabér ¢és a mtmkatalansag kérdése mindinkabb elvisel-
hetetlenebb jelleget olt... Egy hamis politika megerésiti a proletar-
diktatira ellenségeit, a kulakokat, a nepmanokat ¢és biirokratikat.!
A munkabérek emelkedése megsziint, s6t a munkdsok bizonyos cso-
portjainal siilyedé iranyzatot vett. Ha a munkas I1épést akar tartani a
gazdasagi élet és a technika fejlodésével, a Szovjet-Unidban is tdbbet
kell koltenie és tobbet kell dolgoznia.

A munkéatalansag nagyobb és nagyobb, nemcsak a falur6l a varosba
toduld elemek miatt, hanem maganak az ipari proletarsagnak torzsei

I Lenin 1921-ben visszadllitotta a szabad piacot. Ez az U  gazdasigpolitika
(nép) termelte ki altaliban a nepmant, a mindinkdbb meggazdagodo  kistSkést és  a
kukkot, a falusi parasztok kozil kibontakoz6 s  mindinkabb  vagyonosodd  vallalkozot
és spekulanst.
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kozt is. Munka nélkiil maradni: ez a veszedelem fenyegeti ma altalaban
a munkasosztalyt...

fgy gyengiil el a proletirdiktatira sajat osztalyalapjan... Egész
politikank a jobboldali iranyzat sulya alatt nydg...

A rendelet, amely felfliggeszti az ellenzék vezéreinek politikai
jogait, felhozza azt is, hogy nem mentek el a tizéves évforduldé meg-
inneplésekor Lenin mauzéleumdba s nem innepeltek, nem vettek
részt a part kongresszusan, sem mas bolsevista gyiilésen.!

Az ellenzék vezéreinek a partbol valdo kilizése utdn megindult a
vadaszat az ellenzékkel egyiittérz0k kinyomozasara; ennek eredménye-
ként mintegy 3000 bolsevikitol koboztak el a part tagsagi jegyét.

A Szovjet-Unié bolsevista partjainak kozponti bizottsdga erre a
part szervezeteihez a kovetkez6 kézleményt kiildte:?

»Az ellenzék teljes vereséget szenvedett a part szervezeteiben.
A part a maga egészében az ellenzékkel megtagadott minden kozos-
séget s azt, mint kiilon csoportosulast elszigetelte.

Elszigeteltségiiket latva, az ellenzék vezetéi 1j ttat valasztottak.
Elszakitottdk az utolsd szalat is, amely Oket a parthoz flizte és a parttol
idegen, non  proletirerbk  segitségéhez  folyamodtak.  Trockijnak,
Zinovjevnek és tarsainak szovjetellenes izgatdsai Moszkva és Lenin-
grad utcain az oktoberi forradalom évforduldjan; a felsébb technikai
iskola eldadotermeinek erészakos elfoglaldsa partellenes, nem engedé-
lyezett gylilés megtartasa végett, kiilonféle erdszakoskodasaik az ille-
galis gyiléseiken megjelent parttagokkal szemben és egyéb mas tényeik
azt bizonyitjdk, hogy a partban csatdit vesztve, maguk koré akarjak
gylijteni a munkésosztdly ellenségeit és 1) szovjetellenes akcidkat
készitenek eld.

Minthogy az ellenzéknek s kiilonosen vezetdinek ez a magatartasa
teljességgel megengedhetetlen ¢és Osszeférhetetlen a parttagsaggal, a
kozponti bizottsdg sziikségesnek latta az ellenzék partellenes akcidinak
kérdését a kozponti ellenérzd bizottsdg vizsgalatainak alavetni.

A Kkozponti Dbizottsag Osszehivta az 0Osszes partszervezeteket s
azoknak a leninista irdny megtartdsa végett a kovetkez6 utasitasokat
adta:

1. Erélyes rendszabalyokat kell foganatba venni, hogy az ellenzék
megnyilatkozasait a parton kiviil lehetetlenné tegyék.

2. A part Osszes tagjai, ha a parton kiviil allokkal beszélnek, kote-
lesek a part érdekeit megvédelmezni. Az ellenzék tagjainak a part
politikdjat a népgyliléseken tdmadd magatartdsat haladéktalanul meg
kell akadalyozni.

3. Az ellenzék minden gylilekezése tilos s ha e tilalom hatdlyossagat
biztositd intézkedések ellenére is Osszegyiilnének az ellenzék tagjai,
a part és a munkdasok erészakkal oszlassak fel az ilyen gytilekezést.

iMe, ez lett a forradalmi palya vége. ,,A forradalom diszei és biisz-
keségei“, Leninnel egyiitt a bolsevista rémuralom alapkoveinek lerakoi,
a szovjeturalom olyan oszlopai, mint Belborodov, a cari csalad gyilkosa

! La Vogue Rouge. Nouvelle Serie. No. 13. 1927.
2 Inprecor, 1927 nov. 27.
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¢s Peters (Petterson) a Kreml parancsnoka, ez a két ,tschékiste de
marque®, dicstelen modon hagytdk el a partot, majd végiil kihallgatas,
védekezés ¢és fellebbezés nélkiill egy ukazzal a szovjetparadicsom kiuta-
sitottjaiva és szamiizottjeivé valtak.

A tények beszélnek annak is, aki az oroszorszagi viszonyokat csak
igen kevéssé ismeri. V4jjon elhihetné-e wvalaki, hogy Trockij és tarsai,
annyi artatlanul kiontott vér, annyi gyalazatossag bilinét6l szennyesen
megtagadtak volna a forradalmi multat s bineiket megbanva, jobb
belatds, a mérsékeltség, a ,realpolitika“ tutjara akartak térni? Ha pedig
ez valosziniitlen, hat Sztalin és tarsai lennének a realpolitikusok, a jobb
belatdsra tér6k s ezért tavolitjdk el az integer leninizmus harcosait?
De hat Sztalin és Bucharin nem az imént jelentették-e ki, az ellenzéki
mozgalom folyaman, nem is egy izben a kovetkezoket:

»A kommunista intemacionale hadat tlizen minden polgari befo-
lydsnak a proletdriatusra. Hadat iizen a wvallasnak; minden filoz6fidnak,
kivéve az integer marxismust; minden elvnek, amely a munka és tdke
Osszhangjat feltételezi; a szocialista opportunizmusnak. Hirdeti min-
denekel6tt az osztalyok harcat életre-halalra!*

A 1II. intemacionale hivatalos lapjaban, az Inprecor-ban olvassuk
mindezt. S nem olvastuk-e a napokban azt is, hogy a vallasiildozés
ujbol megindult, kémkedés, lazadds cimén sorra tartoztatjdk le a papsag
tagjait s kiildik 6ket 6rokds bortdnbe vagy a halalba?

Kovetkeztethetnénk arra is, hogy a tizéves forradalmi évfordulo
valoban megérlelt oly helyzetet, amely minden ,elvi ellentét® nélkiil
is sziikségessé tette a hatalmon, a véres koncokon valé ujabb osztoz-
kodast. Eltolodasok allhattdk be ezen a téren egy évtized alatt, talan
tulteng a bolsevista arisztokracia s 1étszamcsokkentésre lett sziikség?

Az ellenzéki mozgalomnak hattere s magyarazata szempontjabol
s annak megallapitdsa végett, hogy ez a mozgalom valdban -ellenzék
volt-e a bolsevizmus rettentd rendszerében, még néhany tényre kell
ramutatnunk.

Az orosz allamteriilet lakossaganak mintegy 86%-a foldmives.
Maga ez a tény mutatja, hogy a szocialista allam még Marx elképzelése
szerint is képtelenség ilyen viszonyok kozott. Lenin tehdt azt a jelszot
adta ki, hogy be kell tomni a paraszt sz4jat, mert igy nem fog bele-
harapni a Kremlbe. Am ennek az lett a kovetkezménye, hogy a paraszt
foldoz jutott ugyan, de lassankint filiggedenitette magat az ipari prole-
tariatusra épitett szovjet-rendszert6l, mert a szocializalt fejleden ipar
nem tudta kielégiteni sziikségleteit. igy kifejlédott egy bizonyos falusi
ipar, a parasztok egymds kozt adtak-vettek, kereskedtek és fittyet hany-
tak a varosi proletariatusnak, amely azt képzelte, hogy a varosban
késziilt iparcikkekért a ,szocidlis termelés* diadalaként zsufolt élelmi-
szervonatok fognak befutni a varosokba. A szovjet urai megkisérelték
azt, hogy az ipar fejlesztésével megakaddlyozzak a parasztsag teljes
kiilonvalasat az ipari proletaridtustol, am . hidba pazaroltdk el millidi-
dokat iparfejlesztésre, a brutdlis zsarnoksdgban tartott ~munkassag
munkakedve, valamint a kezdet kezdetén levé iparosodasi folyamat
semmiképpen sem kedvezett ennek a térekvésnek.

Ekkor mondta ki Trockij azt a jelszot, hogy a forradalom bizto-
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sitvan a paraszt anyagi helyzetét, meger0sitette ellenségét. Ezen a
helyzeten tehat valtoztatni kell. Am Sztalin kijelentette, hogy a paraszt-
sag ellen tamadé hadjaratot inditani nemcsak a polgarhaboru ujabb
fellangolasat jelentené, hanem az iparfejlesztés eddigi eredményeinek
megsemmisiilését s a mezei ¢és ipari termelvények eddig biztositott
kicserélodésének megakasztasat 1is. Oly kovetkezményekkel jarna ez,
amelyek kozt egyszerien le kellene mondani a szocializmusrél. Lenin
maga is azt hangoztatta, annak idején, hogy tiz- vagy huszévi békesség
a paraszttal meghozza a szocialista allam végleges gyb6zelmét és a vilag-
forradalmat.

A vilagforradalom, ez az a bolsevista dogma, amely minden kom-
munista megnyilatkozas refrainja. Trockij ¢és tarsai a vilagforradalom
szemszOgébol nézve a parasztkérdést, azt hirdették, hogy a vilagforra-
dalom Kkitorése és a ,yvilagszovjet® megalakulasa az az igazi orvosszer,
amely az igazi orosz osztalytalan proletardllam kialakuldsit meghozza,
mig Sztilin és tarsai azon a nézeten vannak, hogy az orosz proletarallam
végleges kialakulasatol fiigg a vilagforradalom. Az egyik azt mondja,
hogy az orosz szovjet proletarsaga elsorvad, ha megszilardul a vilag-
kapitalizmus, a masik azt vallja, hogy a vilagforradalom csak az orosz
proletariatus kozremikddésével bontakozhatik ki.

Béarmily érdekes lenne ennék a leninista viaskodasnak részleteit
is ismertetni, e helyiitt meg kell elégedniink annak megallapitasaval,
hogy az ellenzék is, a hatalom emberei is, alapitsak bar reményeiket a
kiilfoldi nemzetek proletarsdgara vagy a hazai proletarsagra, azonos
célt tartanak szemiik eldtt: a foldkerekség szocializalasat.

Lényegbe vagd tévedésekbdl vannak tehat azok, akik jobboldal és
baloldal bolsevizmusarol beszélnek, akik Sztalint a realis tarsadalmi
tényezok képviseldjének tartjak, mintegy el6futaraként a polgari osztaly
foldmiveld allamban egyediil elképzelhetd uralmdnak, mig ezzel
szemben Trockij az egységes proletarosztdly fantomjat képviselné.
Nem, az orosz helyzet ilyetén megitélése részben optimizmus, részben
tajékozatlansag. Ne is beszéljiink arrol, hogy azok, akik az orosz szovjet-
uralom belsé viszonyait ilyen tisztan politikai miiszavakkal elemazik,
sokszor nem masok, mint a bolsevista propaganda megfizetett ligyvivoi.
Ha ez az elvetemiilt uralom tiri is az elpolgarosod6 muzsikot, tajtékzo
dithvei teszi ezt, kovetve Lenin tandcsit a parasztnak dobott cson-
tokrol abban a reményben, hogy igy a paraszt tlirni fogja a voOrés ban-
ditizmust. A szovjeturalom a falu érdekeit csak a bolsevizmus bels6
biztonsdga szempontjabdl vizsgdlja; a paraszt nem egyéb az 6 szemében,
mint az iparositott allam fogyasztdja és a szocialista arisztokracia
kenyérdagasztdja. Az a tisztdn ,jideologiai“ harc, amely az ellenzék és
a hatalom emberei kozt lefolyt, a bolsevizmus lényegét tavolrol sem
érinti.  Alattomos,  hipokrita  szolamaradatként  jellemezhetd  tehat
végsé eredményében mind a sztilinizmus, mind a trockijizmus. Egy-
szeri taktikai kérdések vitdjat jelzi a két iranyzat a kozos programmért,
amely teljes szocializalas befelé és a vilagforradalom kifelé.

Nem  LemET  tehdt  sz6, sajnos, orosz  thermidorrél.  Ennek
lehetésége lehet kozeli, lehet tavoli, kirobbanthatjdk teljes vératlan,
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meglepetésszerli mozzanatok, emberek ¢és események. Ha az ehhez
vezetd uton azonban valamely fejlodé folyamatot feltételeziink, ez
nem lehet mas, mint a muzsik gazdasagi ereje és politikai érettsége
ko6zt az id6k folyaman el6allé egyensily.!

Mégis feltehetné valaki a kérdést, ha a Iényegben ennyire egyet-
értenek a sztdlinistak is, a trockijistdk 1is, mi a magyardzata a durva
és megsemmisitd elbanasnak, amelyben a kozos célért kiizdd, de ala-
rendelt kérdésben kisebbségben maradt ellenzék részesiilt?

Nem nehéz erre felelni.

Sztalin és tarsai, a hatalom emberei, mint a demagdgia miivészei
nagyon jol tudjdk, mily kevés szerepe van az észnék a forradalmi
mozgalmakban s mekkora, dontd jelentésége van a szavaknak a tomegek
szemében. Egy ellenzéknek, barmily artatlan kérdésben tamadja is a
hatalmat, kiadott jelszavai a hatalom presztizsének lerombolasara alkal-
masak. Tisztaban vannak azzal, s e tekintetben 0Osztondsen éEleseb-
ben latnak, mint barmely polgari kormany, hogy a hatalom presztizse
sokkal er0sebb az anyagi erdknél. Ezt a presztizst, amelyet az & szemiik-
ben a hatalmi allds megrendithetetlensége képvisel, a hohérok és gyil-
kosok kormanya megvédi az elvtarsakkal szemben is az ellenvélemény
irgalmatlan  elnyomdsdval, hiven Caligula elvéhez: Oderint, dum
metuant!

A szovjet diktatorai megsziintették a vitat, amelyet céltalannak
és veszedelmesnek tartottak, mert ismerik az engedmények Iélektanat,
amely figyelmen kiviil hagyasa annyi kormany bukasat pecsélte mar meg.

Az OROSZ szovjet igazi ellenzéke, a becsiilet, a jog, torvényesség és
politikai szabadsag képvisel6i nem azok, akik olyan kérdésben térnék ¢l
a bolsevizmus vezérkaratdl, miként kell felforgatni a wvildgot, miként
kell az egyes allamok alattvaloit hazaaruldsra birni, miként kell kifosz-
tani és megrémiteni egész tarsadalmi osztalyokat. Az igazi orosz ellen-
z€k a rémiilet birodalmaban a fold alatt bujkal s nem haliam a hangjat.
Csak néha-néha bukkan eld egy-egy titokban terjesztett ropirat,
valami titkos nyomdabo6l, mint legutobb Moszkvaban ¢és Szentpéter-
varon:. Ezekben a rdpiratokban olvashatok a munkésosztilyban valoban
1étezé ellenzék kovetelései? Halljuk csak, mit kovetel ez az ellenzék,
amely mar mélto erre a névre.

1. Szdlasszabadsag, sajtoszabadsag, vallasszabadsag, a gyiilekezés
¢s egyesiilés szabadsaga.

2. A személyes szabadsag sérthetetlensége.

3. A halalbiintetés eltorlése.

4. A Cseka és a terror minden szervezetének feloszlatasa.

5. Bilinbocsénat minden politikai fogolynak és elitéltnek.

I Serge De Chessin: Le sebisme rouge. Revue dés deux mondes. 1928 jan. 15.
Fnnek a  véleménynek  helyességét természetesen csak a  jovo  igazolhatia. A jelek
egyelére ara mutatnak ugyan, hogy a fejlodésnek ez a  folyamata megindult, de
hogy  befejezodik-e s mikor, ez mar egészen bizonytalan. Nagyon jogosult  tehat
az az allaspont is, amely nem belsd erjedéstdl vaga az  oroszorszagi  bolsevizmus
Osszeomlasdt, hanem az igazi békét elért és a bolsevista veszedelem tudatira  ébredt
Eurdpénak oly fellépésétol, amelynek jelszava: Carthaginem esse delendam!

2 Le Figaro, 1928 jan. a.
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6. A bolsevista part és a III. intemaciondle tagjainak adott minden
kivaltsag megsziintetése.

7. A munkasszervezetek szabadsaganak helyreallitasa.

8. A szovjetvalasztasok minden kényszer és nyomas nélkiil valo
megejtése, egyenld szavazati jog a parasztoknak, a munkasoknak, a
hivatalnokoknak és a munkanélkiil maradiaknak.

Ezzel az ellenzékkel azonban szemben all a bolsevista bitorlok
Osszeeskiivésének minden arnyalata. Szemben 4ll, hiven Lenin vég-
rendeletéhez, mint egy ,bloc monolithique“. A helyzet ma is ez s ezen
Trockij és tarsainak bukasa sem valtoztatott.

MISKOLCZY AGOST.



