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EGY ERDELYI ROMAN POLITIKUS ROMANIA
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TTOL az idépontté] kezdve, hogy 1919-ben a roman allam Erdélyben

atvette az imperiumot, egy par esztendeig romadn részr6l egy hangot
sem lehetett hallani, amely a roman kormanyok elnyomé kisebbségi poli-
tikijaval szemben a birdlatnak, vagy az aggodalomnak kifejezést adott
volna. Egy par év muilva mégis akadt egy-két emberségesebben gondolkozd
s tigabb szemhatdri romédniai hirlapir6, aki nemcsak helytelennek, hanem
veszedelmesnek is tartva a kisebbségekkel szemben alkalmazott elnyomod
és kiméletleniil roméanositd politikat, birald, s6t elitéld szavat is kotelességének
vélte felemelni ellene.

Int6 szavukra senki sem hallgatott. EllenkezOen, nemcsak a roméan
nemzeti érdekek  elarulasianak  vadja  zhOgottfel ellenik, hanem koziilok
egyiket, a romaniai hirlapirok szindikatusanak elnokét, a hetvenegy éves
Costaforut azért a beszédéért, amelyet az erdélyi magyar hirlapirok nagy-
véaradi kozgyllésén mondott, a kolozsvari roméan egyetem tanul6i a kolozs-
vari vasuti allomason agyba-fobe verték.

Az erdélyi romanok kozil a romén kormény elnyomo kisebbségi poli-
tikdja ellen a roman sajtoban szavat legeldszor Ciato Ludovic emelte fel a
kisebbségi  kérdésrdl roman és magyar nyelven kiadott tanulmanyaban.
E tanulmény vezetd gondolata az volt, hogyha a magyar uralom alatt joga
és kotelessége volt a magyarorszagi romansagnak a magyar korményoktol
politkai és nemzeti jogainak biztositasat kovetelni, a jelenlegi allamjogi
helyzetben a romansdg sem vitathatja el a kisebbséggé lett magyarsagtol
azt a jogot, amelyet & annak idején maganak kovetelt. Romanidnak élet-
érdeke parancsolja, hogy a maga kisebbségi kérdését abban a szellemben
oldja meg, amelyben a magyarorszagi romansag a magyar allam nemzetiségi
kérdésének a maga javara vald megoldasat kovetelte. Szerinte a kisebbségi
kérdés megoldasanak legalkalmasabb formaja a magyar nemzetiségi tor-
vényhez lényegében hasonlo kisebbségi torvény megalkotasa lehetne.

Ciato tanulmanyanak megjelenése utin a beladtobb roméan politikusok
és kozéleti férfiak koziil tobben helytelenitették és kovetelttk a roman kor-
manyoktol kovetett és a roman kozvélemény altal is helyeselt kisebbség-
ellenes kormanyzati politikinak — megvaltoztatasat, nemcsak a  kisebbségek,
hanem a roman allam nyugalmanak és biztonsaganak érdekében is. A ,,Roman
Térsadalomtudomanyi ~ Térsasag elnoke, Gusti bukaresti egyetemi tanar
a kisebbségi kérdésnek tudomanyos elméleti megvitatasait 1924-ben a tar-
sasdg munkassaganak napirendjébe iktatta. Ez eldadassorozatban jelent meg
a nemzeti parasztpart elndkének, Maniunak, a kisebbségi kérdést targydo
tanulménya is, amelyben e kérdést a régi magyar ,nemzetiségi torvény‘-hez
hasonl6  kisebbségi  torvénnyel  kivanja  nyugvOpontra  juttatni.  Egykori
nagy ellenségiinket, Jorga Miklost is megilleti e tekintetben az elismerés.
Becsiiletére valik, hogy parizsi eldadasai alkalmaval sem habozott kijelen-
teni, hogy a kisebbségeknek joguk van a roméan allam keretében is arra a
kulturdlis ~ autonémidra? amely egyediil biztosithatia  fennmaradasukat és
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nemzeti  egyéniségik teljes  kifejlesztését.  Goga  Oktavian  kezdeménye-
zésére  és  kozvetitésével a romaniai néppart vezére, Averescu tadbornok,
az erdélyi ,Magyar Part“ vezetOségével kotott paktum segitségével igyekezett
a kisebbségi kérdés torvénnyel valdo rendezésének utjat elSkésziteni. Igaz
ugyan, hogy korményra jutva, Averescuék a paktum egyetlen pontjdt sem
hajtottak végre.

De oly hatarozottan és ugy latszik a becsiiletes meggy6z0dés akkora
Oszinteségével még egyetlen roman politikus, vagy publicista sem tort lan-
dzsat a kisebbségek igazsaga mellett, mint Comea Tamas két honappal
ezelott roman ¢és magyar nyelven megjelent ,,A kisebbségi kérdés” cimil
tanulmanyaban.

Comea Tamads a magyar uralom idejében, mint a nagykiikiillomegyei
romansag vezérférfia csak masodsorban 4ll6 harcosa volt a magyarorszagi
roman nemzetiségi politikdnak. A roméan uralom alatt rovid ideig a 95%-os
magyar  tobbségli  Udvarhely  varmegyének  volt  kozigazgatdsi  fondke
(prefektie). £ hivatalos allasdban boséges alkalma volt megismemi a roman
korméanyok kisebbségi politikdjanak gyakorlati alkalmazasat ¢és karos ered-
ményeit.

Comea Tamas tanulmanya két részbol van Osszetéve: a roman kor-
ménynak eddig kovetett kisebbségi politikdjanak elitéld biralatdbol ¢s azok-
bol a javaslatokbol, amelyeknek becsiiletes megvalositasatol varga az )
roman allam legéletbevagdbb kérdésének, a kisebbségi kérdésnek megoldasat.
Mindenkinek el kell ismemie, — irja tanulmanyanak bevezetd részében —
hogy a kisebbségi kérdés kizarolag az dallami élet kérdése, amely minden
partérdeken feliil all s amelyet ezért semmi szin alatt sem lehet olyan part-
kérdésnek tekinteni, melyet az egyes kisebbségi partokkal kotott paktumok
segitségével meg lehet oldani.

Szerinte a kisebbségi kérdés megoldasanak egyetlen helyes vezérelve,
egyetlen alapigazsiga van. Az, amelyet a hajdani roman nemzetiségi part
1881-1 programmjanak 7. pontja a kovetkezOképpen fejez ki: Mivelhogy
az allam fejlodése Osszes polgarainak megelégedésétol fligg, masrészt pedig
az egyik nemzetiségnek kedvezményekben valdé részesitése s a tobbicknek
elnyomatasa elégedetlenséget szill és az allam polgarainak békéjét zavarva,
kolesonds gyliloletet ébreszt, — a Roman Nemzeti Part az 4llam kozegeinek
minden magyarositd torekvése ellen — jelentkezzék az kozvetett, vagy
kozvetetlen uton — uigy fog kiizdeni, mint hazafiatlan cselekedet ellen.

Ez alapelv kétségbe nem vonhatd igazsagabol kovetkezik, hogy minden
roménositd eljaras szemben a kisebbségekkel hazafiatlan cselekedet. Ezért
az eddig kovetett erdszakosan romanositdé politika felhagydsa  egyenes
kovetelménye a roman allam helyesen felfogott életérdekeinek. A  roméno-
sitd  politika nemcsak karos a roman allamra, hanem kitlizott céljat sem
érheti el.

Romania 1923 évi alkotmanya 5. szakaszaban azt mondja: ,,Minden
romén, tekintet nélkill népi eredetére, anyanyelvére ¢s vallasara, a lelki-
ismeret teljes szabadsagat élvezi Az alkotmany e meghatrozasanak értelmé-
ban tehat a roman allamnak minden polgara népi eredetére és anyanyelvére
valo tekintet nélkiil roman. Az alkotmany készitéi e kijelentéssel milliokra
mené roman allampolgamak koboztdk el legsajatosabb és  legszentebb
tulajdonat: nemzetiségét. Az egyénnek nemzetiségét szilletése €s  sajat
akarata hatarozza meg. Azt nem lehet torvénnyel, vagy szabalyrendelettel
megallapitani, mint az allampolgarsagot. Az alkotmany e rendelkezése
képtelenség, mert az erdélyi magyarok, szaszok ¢és németek soha életilkben
semmi torvény, vagy rendelkezés kovetkeztében romanokka nem lesznek.

Comea szerint Romdnidban a kisebbségi kérdést abban a szellemben
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kell megoldani, amely athatotta és vezette kezdet Ota a magyarorszagi romanok
politikai és nemzeti torekvéseit. Meg kell adni minden kisebbségnek a maga
kozigazgatasi, igazsagligyi, gazdasigi és  kozmiivelodési autonomidjat. Ez
esetben nem lesznek ugyan ,népi  eredetikre vald  tekintet  nélkiili
romancokka, de hiliséges és kotelességteljesitd polgaraiva lesznek a roman
allamnak, amely biztosan szamithat rajuk minden koriilmények kozott.

Ha ezek szerint az elvek szerint alakitjdk at a roméan &llam alkotményat,
akkor ez az alkotmany a legjobb minta lesz arra, hogy mily moddon és tUton
érhetik el azok az éllamok, amelyeknek kisebbségeik vannak, az allampolgarok
kozott vald békét és azt az egymas irant érzett tiszteletet és becsiilést, amely
nélkiill egy vegyes nemzetiségli allam megszilardulasat és fennmaradasat el sem
lehet gondolni. Roménia ilyen elveken felépiild alkotmanya kiinduld pontja
lehetne az ,Furépai  Egyesiilt-Allamok“ megalakulasinak, —amely — nélkiil
Coraca szerint Eurdpa békéje nem tarthatdé fenn és civilizicidja sem ment-
het6 meg. Romaniat Svajc mintajara szeretné atalakitani.

Ez ismertetésnek nem feladata annak Dbirdlatdba bocsatkozni, hogy
Roménidban megvannak-e azok az erkolesi ¢és lelki feltételek, amelyeknek
segitségével az allamot az egyiitt lak6 népek teljes egyenjogusdganak alapjan
is Svéjchoz hasonlova lehetne tenni? Coraca tanulmanya azonban nem a
tartalmat alkotd javaslatok helytallo, vagy téves volta miatt érdemli meg
figyelmiinket, hanem mint igen érdekes tiinete annak az atalakulasnak,
amely a roman gondolkozasban is a wvalosag kényszeritd erejének hatdsa
kovetkeztében kezd — bér lassan, de mégis gyarapod6 erdvel megindulni.

Egyelére csak annyi Aallapithatd meg, hogy a kisebbségi kérdés egyre
fokozodoan kezdi izgatni a roman kozvélemény lelkiismeretét és kezd a jobb
elmékben tért foglalni az a meggy6z0dés, hogy ezt a kérdést az eddig kovetett
erdszakosan roméanositd és kisebbség irtd politikai modszerrel nem  lehet
megoldani. Lassanként a szélesebb 1atokorli és eurdpaiasabban  gondolkozd
roman politikusok, irok és kozéleti férfiak belatjdk, hogy a kisebbségi kérdés
egyre jobban nemzetkozi kérdéssé valik és azt nem lehet semmi eszkézzel
visszaszoritani az egyes érdekelt &llamok politikai életének szlikos hatérai
kozé.

Hogy mikor kovetkezik el az az iddpont, amelyben a romaniai politikai
gondolkozas annyira atalakul, hogy annak gyakorlati eredményeit Romania
kisebbségei is érezni fogjak, nem lehet megjosolni? Csak annyit lehet bizo-
nyosnak venni, hogy oddig a romdniai kisebbségek kalvaria utja még nagyon
hossz1 és nagyon gorongyds lesz. ) o

NYUIJTODI GASPAR.
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