AZ 1933. EVI KARACSONYI ERDELYI VALASZTASOK

IZENOT ESZTENDO telt el Erdélynek romén impérium ald
Tkényszeritése ota s e tizendt esztend0 alatt kilenc parlamenti

valasztasi  hadjaratot  kellett ~ Erdély = népének  elszenvedni.
Ez az egyetlen tény eléggé Dbizonyitia Romania nehéz  bel-
politikai helyzetét s a kormanyzatnak nem irigylendd, labilis voltat.

Erdekes és jellemzé tinet, hogy e folyton ismétlédd —altalanos
valasztasokat, kivétel nélkiil, mindig kormanyvaltozas el6zte meg s
valamennyi  kormanyvalsag egyuttal partvalsagot is eredményezett.
Jellemz6 tiinet az is, hogy a kormanyvalsdgot egyetlen esetben sem
a parlamenti helyzet megvaltozasa okozta, sem pedig a kormanyzd
part bizalménak a kormannyal szemben vald csokkenése, hanem annak
bekovetkezése mindig kiils0 okokra vezethetd vissza. Egyes esetek-
ben az wuralkoddé akarata, mas esetekben kiilf6ldi — francia — be-
folyas érvényesiilt, de sohasem a parlamentarizmus alapelvei.

Nem kevésbé Osszeférhetetlen minden eurdpai  parlamentariz-
mussal az a mod, ahogyan e valasztasokat Romanidban a mindenkori
kormanyok lefolytattak. E folyoirat olvas6i mar ismerik a korabbi
valasztasokat!, itt csak a legutdbbirdl lesz szo.

A Vajda-Voivod 4ltal vezetett 1932. ¢évi nyolcadik valasztasnal
a képviseldi valasztasok az Aatcsatolt részekben relative elég normalisak
voltak, bar ezen is torténtek egyes helyeken, féleg a Székelyfoldon
kilengések s alkalmaztak erészakot. Amde ezek a kilengések a Magyar
Part altalanos végeredményén nem sokat valtoztattak s a Magyar
Part mind a hirom székely varmegyében (Udvarhely, Csik ¢és Hérom-
sz¢ék megyében) abszolut tobbséget szerzett.

Ennek koszonheté, hogy a Magyar Part e valasztison 14 kép-
visel6i mandatumhoz jutott s a jogosan Ot megilletd tizenotodik
mandatumot is csupan a koOzponti valasztasi bizottsdg technikai
igyeskedése  kovetkeztében — vesztette el. A szenatorvalasztasnal
azonban a Vajda-kormany hallatlan visszaélései miatt a Magyar Part
csak harom mandatumot volt képes szerezni s a roman ellenzéki
partok is csak hat szenatori mandatumhoz jutottak.

A mostani kilencedik valasztast a Nemzeti Part varatlan és meg-
lepetésszerli menesztése s az azdta tragikus martirhaldlt halt Duca
kormanyénak kinevezése eldzte meg.

A valasztas elé a Magyar Part nagy reménységgel nézett, mert
bar teljes tudatdban volt az erdélyi téli valasztds természeti nehéz-
ségeinek, johiszemilien hitelt adott Duca kormdny elnok és Lapedatu

! Boldogult Jancs6 Benedek, valamint Szasz Zsombor cikkeibdl.
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erdélyi miniszter tOobbszor hangoztatott azon kijelentéseinek, hogy a
liberdlis kormany biztositani fogja a valasztasok szabadsagat ¢és
tisztasagat.

A kormany valasztdsi rendeletéi és latszatintézkedései kilatast
és reményt is nyujtottak arra, hogy ezuttal nem fognak ismétlédni
az el6z6 valasztasok majdnem mindenikén tapasztalt sulyos vissza-
¢élések és erdszakossagok.

Es valoban voltak egyes keriiletek, ahol abszolut tiszta valasztas
volt. Voltak azonban olyan helyek is, ahol a valasztasokat a leg-
nagyobb cinizmussal folytattdk le. Szatmarban, Biharban, Temes-
Torontdlban a csendérer6szak valasztott. Lezartdk az egyes falvakat
és szamos hasonld visszaélést kovettek el. Ami azonban a harom
sz€kely varmegyében, fOleg Udvarhely megyében tortént — amint
azt Wilier Jozsef képviseld6 a helyszinen megallapitotta — ,arcul-
csapasa a jognak és az allamtekintély kockaztatisa“. Wilier jelen-
tése szerint a szavazokeriiletekb6l az Osszes bizalmiférfiakat eltavoli-
tottdk és csupdn a bird, a csenddrok és a liberalis parti hatdsagi kozegek
el6tt tortént a szavazas.

Pedig a majdnem szintiszta magyar Udvarhely megyében a
hangulat annyira lelkes volt, hogy a Magyar Part joggal szamitott
harom magyar mandatumra.

Wilier megallapitdsa szerint azonban azonkiviil, hogy a magyar-
parti jeldlteket és bizalmiférfiakat letartoztattak, a valasztdsi igazol-
vanyokat a csendérok elszedték, a szavazokiildottségek a magyarparti
szavazatokat el is sikkasztottdk, ugy hogy egyes szinmagyar és a
Magyar Parthoz leghliségesebb helységekben az urnabol kevesebb
magyarparti szavazat keriilt ki, mint amennyien a helyi vezetdk és a
partirodaban 1évé képviselék voltak. A bardoci keriiletben 9 kozség
szinmagyar teriiletér6l minddssze 55 ~magyarparti szavazat szam-
idltatott Gssze.

Ezzel szemben Székelyudvarhelyen, ahol a magyarparti bizal-
miak a szavazasnal jelen Iehettek, a liberalis part annyi szavazatot
sem kapott, mint ahdny romdan tisztvisel6 van a varosban, viszont
a Magyar Part megkapta a szavazatok 67%-at, 1.300 szavazatot.

Tobbé-kevésbbé hasonld visszaélések voltak a tobbi székely var-
megyékben, valamint Biharban, Temesben, Szatmdr ¢és Kiskiikilld
megyékben is.

De nem folytatjuk tovabb a visszaélések felsorolasat és a szenator-
valasztasoknal elkovetett erészakossagokkal sem foglalkozunk, mert
mindezek a napilapokban mar ismertetve voltak. A fentieket is csupan
abbdl a szempontbdl tartottuk sziikségesnek elmondani, hogy némi
magyardzataul szolgdljanak a kovetkezOkben ismertetendd valasztési
eredményeknek.

A MOST LEZAJLOTT karacsonyi valasztason — amint az eldre-
lathatd volt — a liberalis part Kkeriilt ki tobbségi partként, miutan a
hivatalos kimutatds szerint az egész orszdgban leadott 2,978.748
szavazatbol 1,518.864 szavazatot kapott, vagyis a leadott szavazatok-
nak 50.99%-t.
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Erdekesnek tartjuk megemliteni azt, hogy az Osszes szavazok
szama 4,380.354 volt, e valasztason tehat a szavazoknak csak 68%-a
szavazott le, amely szdm nem mutat a valasztok nagy érdeklddésére.

Nem hagyhatjuk figyelmen kivill azt sem, hogy a liberdlis part a
valasztason az erdélyi német, szasz-svab parttal egyiittes paktumos
listaval szerepelt s igy az elnyert szavazatokban azok szavazatai is benn-
foglaltatnak, ugyhogy a német szavazatok nélkiil aligha biiszkélked-
hetnék iiyen ,,fényes* gy6zelemmel.

A magyar part szempontjabol a valasztasnak értékes tiinete volt
az, hogy a part egységesen szerepelt s az 1931. évi valasztasnak ,,Magyar
Gazdaszovetség™ név alatt fellépett renegatjai eltintek a fold szinérdl.
Igaz ugyan, hogy az egyes kisebb romdn ellenzéki partoknak a Székely-
foldon sikeriilt egy-egy szdmot nem tevd, igéretekkel vagy pénzzel
megvasarolt magyarnevli renegat jeldltre szert tenni; az is igaz, hogy
ezek a magyar cégérnek hasznalt jeloltek atyafiaik, komaik s egyéb
Osszekottetéseik révén egypar ezer szavazatot elraboltak a magyar
parttdl, ami érzékeny veszteséget okozott, azonban mégsem rontottak
és ronthattdk a Magyar Part egységét és partfegyelmét s a Magyar
Part ma egységesebb, mint barmikor volt.

A Magyar Part e valasztason is Erdélynek mind a 23 megyéjében
felvette a kiizdelmet s még azokban a megyékben is, ahol a gy6zelemre
a legkisebb kilatasa sem lehetett, ©Onallé jeldlt listdit adott be. Ez az
eljaras  igen eredményesnek mutatkozott, mert ezeken a helyeken
egylittvéve egypar ezer szavazathoz jutott, ami orszagos viszonylatban
emelte a Magyar Part szazalékaranyat, de — ami talan még ennél is
fontosabb — jelentékenyen emelte az ott lakdé magyarok nemzeti
ontudatat és az Osszetartozandosag €rzését.

Az 1933. évi, most lefolyt valasztdson a kozponti valasztisi bizott-
sdg a Magyar Part javara 119.562 szavazatot mutatott ki, ami a mult
évi 141910 szavazattal szemben 22.346 szavazatveszteséget jelent
(tobb mint 15%). Az 1928. évi 0. n. tiszta valasztason 172.699 szava-
zatot kapott a Magyar Part, ezzel szemben tehat a veszteség 53.137
szavazat (kb. 30%).

E nagyaranyu szavazatcsOkkenés részben azzal ~magyarazhato,
hogy 1928-ban a valasztok 76%-a szavazott le, mig most, amint eldbb
kimutattuk, csak 68%. Ezt a kiilonbséget a magyar valasztokra is
vonatkoztatva, az 1928. évi valasztassal szemben ez a tényezd egymaga-
ban kb. 14.000 szavazatveszteséget jelent.

1932-ben azonban a valasztoknak csak 67%-a (tchat a mostaninal
i%-kal még kevesebb) szavazott les igy az 1932. évinél is kedvezotle-
nebb mostani eredmény a szavazok A4ltaldnos tavolmaradiasival meg
nem magyardzhat6. De magyarazhatdé azzal, hogy a magyarparti
valasztok az altalanos szazalékszamnal is kisebb aranyban szavaztak le,
vagyis a magyar valasztoknak még 68%-a sem jarult vagy jarulhatott
az urndkhoz.

fgy egyediil Csik megyében kozel 20.000 vélaszté még igazolva-
nyat sem vette vagy kapta ki.

A magyar valasztoknak a szavazastdol vald nagymérvii tavolmara-
dasat, a rideg éghajlat alatt fekvo székelyfoldi szigora téli iddjarason
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kiviil az altalanos gazdasagi valsag okozta elkedvetlenedésre s ezen-
felil kiilonosen a magyaroknak az orszag belpolitikaja és a romén
partoknak  egymaskozti  vetélkedése irdnt érzett  érdeklddéshianyéra
s végiil arra lehet visszavezetni, hogy a valasztok megintdk a minden
évben megismétlodd kamarai, szenatori, varosi, megyei, kozségi stb.
valasztasokat, amelyeknek eredménye sem Erdélyben, sem pedig a
magyarsag sorsaban soha sem mutatkozott.

Mindezeken felill szamba kell vegyilk azokat a nagy vesztesége-
ket is, amelyeket az el6zOkben mar érintett valasztasi visszaélések
okoztak. A magyarok ezreit zartdk el a szavazds lehetdségétol, sot
egyes helyeken szavazataikat el is sikkasztottak.

Csakis igy lehet megérteni azokat a nagy szambeli eltolédasokat,
amelyek a mostani s egyes eldzd valasztdsok eredményei kozott mutat-
koznak s melyekbdl elsésorban megallapithatjuk azt, hogy a magyar-
parti szavazatok a legnagyobb hullamzast a magyarok altal tomegben
lakott keriiletekben mutatjadk, aminek okat abban taldlhatjuk meg,
hogy ar egyes roman kormanyok valasztisi terrorja leginkdbb ezeken
a helyeken jelentkezik.

A szorvanyokon, ahol a Magyar Partnak esélyei amugy sem lehet-
nek, nem sokat tor6dnek a magyar valasztokkal s igy ezeken a helyeken
a magyar szavazatok szazalékos ardnya jelentékenyen nem véltozott,
sOt egyes helyeken emelkedd irdnyzatot mutat. igy pl. Alséfehérben
1928-ban, az aranylag tiszta véalasztasnal 7.68% volt a megyei arany,
1933-ban mar 8.22% 3 Szoérényben az 1928. évi 3°92%-ro6l 4.i5%-ra
emelkedett. Ez a tény azt bizonyitja, hogy a magyarsag szama, nemzeti
Ontudata ¢és vitalitdisa FErdélyben nem csokkent s 1igy a szavazatok
szamanak hanyatldsa mas okokban keresendd.

A hanyatlas rendkiviill nagymértékli a harom székely varmegyé-
ben és a magyarparti szavazatok a fenti kimutatds szerint Csik megyé-
ben 1932-ben, az 1928. évi eredményhez képest 25.5%-kal, Harom-
székben 26’43%-kal s Udvarhelyben 19'27%-kal csokkentek. 1932-ben,
ezen jelent6és csokkenés dacara, a Magyar Part még mind a harom
megyében megkapta az abszolut tobbséget s ennek koszonhette 6
mandatumot kitevd prémiumat.

Talan ez a prémium fajt a liberalis partnak s a mostani valasz-
tasnal ennek elejét veendd fekiidtek ra kiilonos sullyal a 3 székely
vélasztokeriiletre. Eppen, ugy mint az 1931. évi hirhedt Iorga-féle
valasztasnal tortént. Az eredmény is majdnem ugyanaz volt, mert
az 1931. évi lorga-valasztasnal is csupan Haromszékben Iehetett nagy-
nehezen 50%-os aranyt elérni, mig Csik 46'60%-0s s Udvarhely
18.88%-0s ardnnyal kertilt ki az urnakbol.

Az 1931. és 1933. évi valasztasokon megolvasott magyar szavaza-
tok szama is kozelfekszik egymashoz és pedig:

Csik m-ben 1931-ben a Magyar Part kapott gggz szavazatot 4660
2

1933-ban 3 s 40°56
Hiromszék m. 1931-ben it 5 » 12140 = sor60

1933 10607 43’5
Udvarh.m. 1931-ben :: ,,: :i 4001 :: 18-88

1933-ban ,, » » 4814 »  2I'I0
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Ugyanezt a képét mutatjdk az ugyancsak magyar tomegekkel
benépesitett biharmegyei, szatmari és temesi eredmények.

Biharban pl. az 1931. évi 12.562 magyar szavazatot a mostani
valasztasnal 7604 szavazatra, a szatmarit 8734-r61 6435-re és a temesit
14.491-r61 9431-re sikeriilt leszoritani. El is veszett emiatt harom
magyar mandatum.

Miutan a napilapok vélasztasi jelentései s a Magyar Part részérdl
eloterjesztett peticiok éppen a székely varmegyékben, valamint a
bihari, szatmari és temesmegyei keriiletekben elkdvetett visszaélések-
r6l panaszolnak legtobbet, kétségtelen, hogy a Magyar Part veszteségeit
foképpen a liberdlisparti terror, er6szak ¢és az elkovetett valasztasi
visszaélések okoztdk.

A Székelyfoldon ezittal—és ez kiilondsen szomoru tiinet — jelen-
tékeny szamu magyar szavazatot kaptak egyes ellenzéki roman partok
is, amelyek a gazdasdgi nyomorusiag kozepett konnyen hitelre talalo
kabitd igéretekkel operaltak (inflacid, addssagelengedés stb.). Ezek
az eltévedt szavazatok az ellenzéki romédn partoknak nem sokat hasz-
naltak, mert a mandatumnyeréshez sziikséges 2%-at nem szerezték
meg, de a Magyar Part eredményeit mégis befolyasoltak.

S véglil van még egy ok, ami egyuttal mentség is, az a szornyil
szegénység, amely alatt a székelység nydg és vergddik s amelyben
minden pénzbeli vagy mas segitség megvesztegetd csab erejével hatott.

A fentiekben ismertetett valasztdsi hadjarat utan a Magyar Part,
bar e valasztasokon nagy vérveszteséget szenvedett s a mult évi 14
magyar mandatum helyett csak 8 képvisel6hdz jutott, mégsem tekint-
heti magét legy6zottnek.

Nem tekintheti magat legydzottnek azért, mert dacara minden
terrornak,  er6szakoskodasnak  és  valasztdsi  technikdnak,  orszagos
viszonylatban az 0Osszes leadott szavazatoknak 4.01%-at, illetve az
érvényes szavazatoknak 4.33%-at kapta meg, amely eredményt az
1932. évi 4.75%-hoz viszonyitva s az erdszakoskodast is figyelembe
véve, még mindig kielégitdnek s az erdélyi magyarsdg erejét bizonyitd
ténynek tekinthetiink.

A Magyar Partnak juttatott 8 mandatum elosztasa a kovetkez6-
képpen tortént.

A magyar lista kapott:
Hiéromszéken 1 mandd- 43°58%-0s megyei szavazat- 10607 szavazat-
tumot ardnnyal tal
Csikban ...... 1 . 40°56%-0s o, 8882 -
Maros-Tord. 1 FE 24'4024,-03 e 10494 o
Szildgyban ... I » 23'63 (0'95 2 14333 »
Udvarhelyen 1 as 21°10%-08 4 4814 i
Kolozsvirt ... 1 i 1873 9,-08 s 7641 3¢
Tordan ...... I s 17°499%-0s » 5062 -
Brasséban ... 1 i 14'65%,-03 i 4263 S

Ha az egyes roman partoknak az egyes keriiletekben elért %-os
eredményeit vizsgaljuk, furcsa megallapitasokat tehetiink. igy pl. a
Bratianu Gyorgy-féle nemzeti part Brassoban 7.88%-o0s, a Junian-part
egyik keriiletében 578%-0s stb. stb. szavazatardny mellett mandatu-
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mot kaptak, ellenben a Magyar Part legkisebb aranyszama a brassoi
13.81%, amelyre manddtum jutott. Aradon 10.206 magyar szavazat
(11.35%), Szatmdron 6435 magyar szavazat (13.48%) nem kapott
mandatumot, ellenben éppen Szatmaron a Goga-part 4558 szava-
zattal 9.55%-0s megyei arannyal mandatumot nyert.

Kiskiikiilloben is a Magyar Part 3609 szavazataval (13.20) szem-
ben, a kevesebb (3565 szavazatot, 13.03%) nyert Lupu-part jutott
mandatumhoz és 1igy tovabb. Orszagos viszonylatban a liberalispart
1,518.864 szavazattal 300 mandatumot kapott, tehat minden 5062
szavazatra egy mandatum jutott, mig a Magyar Part csak 14.945 szava-
zat utan kapott egy mandatumot, holott a kisebbségben maradt roman
ellenzéki partok is (pl. a Junian-part mar minden 13.820 szavazat
utan) egy-egy mandatumot nyertek.

A SZENATUSI VALASZTASOK eredménye a harom székely var-
megyében fOlényes gydzelemmel megszerzett 3 mandatum. Az élta-
lanos szenatori helyekre mas keriiletben a Magyar Part nem is allitott
jelolteket.

A harom székely varmegyében a szenatori valasztasok eredménye
a kovetkez0 volt.

Udvarhely megyében a Magyar Part megszerezte az abszolut
tobbséget 4812 szavazattal a liberalisok 4274 szavazataval szemben.

Csikben a magyarparti jelolt egyhangulag lett megvalasztva s végiil
Haromszéken szintén a magyarparti jeldlt gydzott folényes abszolut
tobbséggel.

A székely megyék kozségi tanacsai 4altal vdlasztott szendatorok
valasztasanal szintén voltak magyar jeloltek, de itt mar a magyar valasz-
tok nagyobb részét kozel sem engedték az urndkhoz s mégis csak a
legnagyobb terrorral tudtdk kier6szakolni a liberalis jeldltek meg-
valasztasat.

Végeredményében tehat az erdélyi magyarsagot jelenleg 8 képvi-
seld, 3 wvalasztott s egy hivatalb6l jogosult szenator — az erdélyi ref.
plispok — képviseli a roman parlamentben.

Az el6z6 parlamentekben a magyarsdg képviselete a kovetkezd
volt a kamaraban:

1918 és 1920-ban a magyarsag nem vett részt a valasztasokban.

1922-ben megvalasztatott 3 képviseld, 1926-ban 14 (Avarescu
paktum), 1927-ben 8,1928-ban 16,1931-ben 10,1932-ben 14 képviseld.

A vVALaszrasok  jellemzésére még  érdekesnek  tartjuk  ide-
iktatni Maniu Gyula volt miniszterelnoknek azt a megallapitasat, hogy
a liberalisok ujbol csak a régi modszereiket hasznaltak s ezért kétségbe-
vonta a part és korméanyanak erkdlcsi alapjat.

Nem kevésbbé érdekes a Duca tragikus haldla utdn miniszter-
elnokké kinevezett Téatdrescunak a radidszozata is, amely szerint:
,Minden sérelem, amely a kisebbségek jogain esik, a roman allamon
ejtett seb, amely csak a revizié gondolatanak kedvez.

Vajha igy lenne.

PAPP JOZSEF



