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minden  allamkeretei  kozt  szenvedélyes nemzetiségi  harcot  élt
at, azalatt  Franciaorszagban a modem nemzetiségi  gondolat, mely
forradalménak  sziilleménye,  ardnylag  csekély  nyugtalansigot  okozott.
It az allamalkotd6 néptorzs vette at az alattvalok nyelvét s ennek kozos-
sége 1Ovid idon belill nagyban-egészben elmosta a faji  kiilonbségeket.
A Valois-k, Bourbonok, Napdleon imperializmusa, a francia forra-
dalom nagy kozos élményei, mindezen kozosen atélt nagy események
vardzsanak  hatdsa  alatt a nemfrancia népek  elfelejtenck  tiltakozni,
mikor  anyanyelvitket t4j  szOldsnak  degradalva, megtagadjdk tdle a
szabad  érvényesiilés  lehetdségét. Az 1  Franciaorszag — kozvéleménye
biztonsagban  érezve magat otthonaban, szolgalatdba szegédik a forra-
dalmi eszméknek, hatdrain tal is ¢és fOapostola lesz a torténelmi tekin-
télyre alapitott allamok felbontasdnak, a nélkil, hogy kiilfoldon alkal-
mazott elvei a hatdrokon beliil érvényesiilnének.

A 19. szazad csendben telik el. Talan akad itt-ott egy-egy tiinet,
mely arra mutat, hogy az une et indivisible république nem teljes
mértékben  dicsekedhetik a nemzet osztatlan lelkesedésével, egy Mistral
zsenije talan egy kissé erdsebben is megmozgatia a provence-i Ontuda-
tot,  mindamellett = nemzetiségi  kérdésrdl  csak  negativ  értelemben
beszélhetiink, mint a trianoni Magyarorszagon: kétszdz év  kozOssége
kapcsolta bele a francia nemzet organizmusaba a  haldoklo  rémai
szentbirodalom  altal  4tengedett FElzaszt s ime, a francia nemzettest
nem képes behegeszteni a fajdalmas amputado okozta vérzo sebet.

De ha késon is, a modem nemzetiségi eszme el6bb-utobb visszatér
vilaghodito  tjarol és  érvényesiilni  akar alkotojaval szemben is: a sza-
zadfordulon a francia nemzetet alkotd népek egyikében feliiti fejét az
ellenallas szelleme és €letre kel a breton nemzetiségi kérdés.

A breton Ontudat eddig inkdbb csak a fajiclek mélyén ¢élt s Aartatlan
terrénumokon  jelentkezett.  Legfeljebb annak az  altalanos  mozgalomnak
volt egyik erGsebben kifejlett 4aga, mely érezve a forradalmi koztirsasag
nivelldld  iirességét, a mesterséges département-ok  helyébe a  torténelmi
egységeken  alapuld  kozigazgatasi  beosztdst  akarja  visszadllitani,  hogy
a hagyoményokhoz visszatérve az Osi  Franciaorszdg lelkéb6l  fakado
erd Ontson életet az egyenldség szintelenségében tespedd nemzetbe.

E torténelmi egységek kozill pedig — a baszkok egészen kis terje-
delmii  foldjét kivéve —  0ndlld  karakter  szempontjdbol — kétségkiviil
Bretagne all els0 helyen. A régi hagyomanyok tisztelete egy tartomanyt
sem hatott 4 oly mélyen, mint ezt a kdsziklass félszigetet. Nemcsak

MIALATT Kozép-, Dél- és Kelet-Europa a 19. szdzadban majdnem
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politikailag tér be az utolsok kozott s nem kis ellendllds utdn 1532-ben
a francia nemzet oszthatatlan egységébe — akkor is szerzodésileg bizto-
sitva maganak a legszélesebbkorii autondmist —  kiillonallasanak  alapja
mélyebben  fekszik, maginak a népnek  lelkiiletétben. A népkoltészet
termékei apardl fiara szallva Orzik az Osidok szellemét. A 19, szazad
elejének romantikus szellkeme nem maradhatott hatds nélkil a legroman-
tikusabb  tartomanyra.  Villemarqué  Osszegyijti a  néplélek  termétalaja-
nak legszebb wvirdgait s 1840-ben megjelenik a ,Barzaz Breiz“. ,Ez a
csodalatos konyv oka minden bajnak“® — mondja ellenfeleinek Le
Mercier d’Erm, a  fiiggetlen Bretagne leglelkesebb  apostola.  Ville-
marqué miive nem marad folytatds nélkiill. Brizeux ¢és Luzel mikddése
csak erGsiti a mozgalmat, mely kétévezredes sirjabol 1) életre tamasztja
a régi keltdk eltemetett szellemét. 1873-ban az  Association Bretonne
quimper-i  gyiilésén mar elhangzik a  ,nationalitt  bretonne  sokat-
mondd  kifejezés. A killon  nemzetiség  tandnak  Ontudatos  kifejezése
mindamellett de la Borderie nevéhez flizédik. E kivald tudés behatdan
vizsgalja a breton muiltat s kutatdsai az érzelem romantikdjat a tudo-
manyos meggy6zOdés erejével egészitk ki. ,Bretagne (halljuk rennes-i
egyetemi  eldadasainak  bevezetésében a 90-es évek elején) tobb mint
tartomany, Bretagne nép, valosdgos nemzet ¢és  kiilonalldo  tarsadalom.
Osszehasonlita a tobbi francia provinciaval: ,ezek nem voltak masok,
mint tagjai egy nagy egésznek, akar Gallidnak, akar Franciaorszagnak,
ezzel szemben a bretonoknal a nemzeti eredetiség elveit lelhetjiik fel”.

A breton partikularitdss ime elétor az érzelemvildg rejtekébdl s On-
tudatos  meggy6zOdésen  alapuld hatarozott  kifejezést nyer. Most mar
csak egy 1épés wvalaszt el a nemzetiségi kérdés kirobbanasatdl. S ez
nem is varat magara hosszi ideig,

1898  augusztusdban ~ Morlaix-ban ~ miivészeti  torekvések  elémozdi-
tasara megalakul az Union Régionaliste Bretonne (Kevredigez Broadus
Breiz), amely killonosen irodalmi alosztalya 1évén csakhamar ki fog
néni  eredeti rendeltetésébdl és  készenalld  kereteivel  szervezési - alapul
fog szolgdlni a mozgalomnak. Mig az Unién Régionaliste Bretonne a
format adja meg, egy masik nem kevésbbé fontos esemény jatszodik le,
amely a mozgalom bels0 erejére lesz dontd hatasd. 1899-ben  CardifF-
ban  Osszegyiilekeznek a  kelta népek  képvisel6i (i, breton, wales-i,
skot) és az ottani ,bardok™ ,Gorsedd“-jének ,archidruidija“ a breton
irodalom t6bb miivel6jét a tagok sordba fogadja. A cardiffi napok alatt
fellelkesiilt  ,bardok™  hazatérésik utdn  hatvanyozott  buzgalommal fog-
nak hozzda a kelta szellem terjesztéséhez s megalakitva a bretagne-i
»aorsedd“-et nyelvik hivatalos {ildoztetése ellen, az Union Régionaliste
Bretonne-nal egyiitt mind erélyesebben veszik fél a kiizdelmet. Folyo-
iratok  keletkeznék, a régiekbe ) er6 Omlik ezalatt az esztend6k alatt
s az 1900-as évek heves agitaci6 képét mutatjdk. A Le Pays Breton,
Dihunamb, Kroaz ar Vretoned, Ar Bobl, stb. bretonul ¢és franciaul
hirdetik a jelszot: ,,Breiz ar virviken*. (Bretagne fenn fog maradni).

A mozgalom most mar tobb, mint egyszerii d4gazata az Altalanos
decentralizalo  torekvéseknek. Ha nem is allamellenes, de kifejezetten
partikuldris ~ mozgalommal ~4llunk szemben. Az Ouest Fclair hasabjain
Jaffrenou,  bard-nevén  Taldir, heves  sajtokampényt  indit  Francia-



344

orszdg foderdlis alapon vald Ujjaszervezésére a faji szellem megdvhatisa
céljabol, ami csak természetes kovetkezménye egy, a La Résistence-
ban megjelent régebbi cikkének. Ebben a keletkez6 pankelta mozgal-
mat ugyanabbol az alapbol vezeti le, mint amely a 19. szazad szabad-
sigharcait robbantotta ki  (emliti Magyarorszigot is), amely frorszagot,
a flamandokat ellendllasra késztette s amely megteremtette a német
és olasz egységet. Hogy e cikkek irgja palyajanak elején allo egyetemi
hallgatd s igy minden valosziniség szerint  kozvéleményt  tikroztet
vissza: mutatja, hogy most mar Bretagne-ban is  érvényesiilni  kezd
a francia forradalmi gondolkodas belsé ellenmondésa, mikor a forra-
dalmi  eszmékbOl fakadt és a fajban realizalodd nemzetiségi  gondolat
megtermékenyitve ~ az  eddigi  konzervativ  tradidonalizmus  altal  el6-
készitett ~ talajt,  veszélyeztetni  kezdi a  forradalom  elssziilottiének,
az annyira  balvanyozott ,une et indivisible république”  egyoOntetii
gépezetének zavartalan mitkodését.

A forradalmi irdny teljes kifejlodése mindamellett nem kovetkezett
be azonnal. Az 1900-as évtized hasonld célért, Bretagne jogaiért
kiizds, de mas vilagnézeti alapon all6 irAny lappangd  kiizdelmének
bélyegét nyomja ra a mozgalomra. A tradicionalista szempont tovabbra
is megmarad a decentraliziciés tOrekvéseknél, a tartomanyi kiilonallas
alapjat a torténelmi  jogban latja, melyet a forradalom letiport, de
viszont ugyanezen az alapon, nem érinti az  1532-beli  szerzodések
szentségét sem, mely Oket a francia haza életébe kapcsolta bele. Fdleg
a nép kozépkori vallasos hitének meglrzését tlzi ki célul, miutan benne
erét 1t a modem tirsadalom erkdlcstelen levegdjének rombold hatdsa
ellen. Ez a kiilonalld helyzetre torekvése mellett is lényegében konstruk-
tiv felfogas még lefékezi a masik iranynak, a szeparatizmusra hajlo,
partikularizmus felé siet6 allambonto fajnacionalizmusnak kilengéseit.

E két szempont kiizdelmének — mnéha nemcsak irok kozott, hanem
ugyanannak az  ironak  lelkében —  figyelembevétele nélkiill  szinte
kovetkezetlennek  latszik a  breton mozgalom irdnya ebben az  id6-
szakban. Az  emlitett Jaffrenou  megbotrankozik, mikor egy  breton
Osszejovetelen egy pap a francia haza szeretetér6l beszél s ugyanakkor
,diihOs antiszeparatista““-nak vallja magat.

Gytiléseiken a  Bretagne-t  kiilondsen — sértd  vallastipro  torvények
utin sem szimnek meg a Marseillaiset énekelni a Bro géz ma Zadou
(breton  himnus) mellett.  Anyanyelvik és  hagyomanyaik  veszélyeztetdit
még mindig testvémek szolita az Union Régionaliste Brétonne elndke,
mikor egy kis, hazija sorsin kesergd koltotol idézi: ,Mi rosszat tett
Bretagne, hogy ti  franciaorszagi  testvéreim  ennyire  elnyomjatok?
Bretagne vérét adta nektek tegnap és szamadas nélkil fogja adni a
jovében is. Vérén til mit koveteltek még t6le? Hogy meghaljon és
rabszolgdtok  legyen?.. Soha!“ A francia dllam irdnti  4ldozatkészség
még a legelkeseredettebb védekezés e szavaibol is kihaUatszik. Fajdal-
mas hangli kolteményekben siratjdk az elnyomott Bretagne-t, kidom-
boritjAk ~ muljuk  franciaellenes =~ mozzanatait, nemzeti  hésként  tisz-
telik Nominoe egykori bretagne-i kirdlyt, aki annak idején tonkreverte
a francia hadakat — de a nagy haza képét mindez nem tudja ki6lni
szivikbol.
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A  mozgalom barmily messze jutott is mar az aktivitis terén a
néhany évvel ezel6tti statikus allapottdl az U eszmék hatasa alatt, —
lényegében még mindig a régi nyomokon jar: a kis haza individuali-
tasanak  védelmével egyuttal a nagy hazat is erGsiteni akarja. Leg-
vildgosabban Danielou egy beszéde tikkrozted vissza ezt a  gondol-
kodadsmodot, melyben visszahivia az 6sdk  szellemét, hogy ,mozdulat-
lan keziikb6l magahoz ragadja az ellendlldss pajzsait és a felszabadulas
kardjat“, hozzateszi azonban e harcias Kkijelentéséhez, hogy  kiizdelmiik®
melyet nyelvik, nemzetiségiik, hit- és  gondolatszabadsaguk  védelmére
folytatnak, nemcsak a kis hazdt menti meg, hanem a nagy haza nem
kevésbbé szent foldjén is, melyen a Dbreton energia torhetetlen gt
gyanant all, megtori az anarchia hullamait.

Mindez a konzervativ er6k tilsulyat bizonyita. Nem egy tiinet
mutat 14 azonban arra, hogy a faji érzés Oncéli tendencidja sokak leiké-
bol  el6bb-utobb  diadalmaskodni  fog.  Szerepelni kezd a  szeparatizmus
sz6 s ha wvédekeznek is vadja ellen, mutatja, hogy ilyen irdnya szellem
terjedben van.

Dottin, a rennes-i egyetem  professzora mar  1902-ben  veszélyt
Mt a poginy Oskor druidakultuszdnak —feltimaddsdban, mely talsagos
kiilonckodésre  vezet. A katholikus  egyhdz  képviseldi, a  hivatalos
Franciaorszagnak  éppor  ezen  idében  leger6sebben  tombold  vallas-
ildozése ellenére sem nézik j6 szemmel a ,dmida“ mozgalmat, mely
tilsagos nagy ¢éket kezd voni a kis é nagy haza kozé. Féltik, hogy a
nép leikébe oly mélyen  Dbelevésodott  katholikus  idedlokat  pogany
hagyoméanyok fogjak felvaltani s mikor a pénkeltizmus a néperkoles
védelmébdl az  erkoOlestelenséggel — azonositott  latin - kultiraval — szembe-
helyezkedik, a kelta vér hevessége konnyen tulsagba eshet és az Gskor
vad fajszellemének  feljitdsaval  kikezdheti a  rémai  egyhdzzal egy
ezredév alatt oly mélyen egybeforrt néplelket.

Lantivy-Trédion grof a  breton kérdést 1909-ben magasabb  szem-
pontok szerint targyalva, felismeri azt a nagy veszlyt, mely a fajmoz-
galmak  Iélektanabol ~ szdrmazik: L, A pankeltizmus —  mondja —
tabula rasa-t alkot a torténelmi alakulatokbol, az eurbpai  allamok
keletkezésébdl ¢és  fejlodésébol.” S ezeknél az egyszerli, de mély meg-
latisra  mutatd  szavaknal érezzilk, hogy a Dbreton nemzetiségi kérdés-
nek  szikségképpen  kellett  kifejlddnie. Annak  a  kozvéleménynek
korében, mely kelet felé 6si egységek felbontasdhoz nyujtott segédkezet
évtizedes nemzetiségi propaganda tamogatasaval, nem lehetett elkeriilni,
hogy oly nagyszeri hagyomanyokkal ¢és lelki értékekkel rendelkezd
fajban, mint a breton, fel ne ébredjen a szeparatista szellem.

Amit6l a konzervativ demek féltették a mozgalmat, nem varatott
magara sokaig: a fajonzés destruktiv  szelleme csak alkalomra  vart,
hogy kitdrjon a mozgalom eddigi fegyelmezett koreteibdl, ami be is
kovetkezett 1911-ben.

A tradiciondlis és a radikdlis irdny kozotti  ellentét mind  érez-
hetébbé valik. Ezt érezzik ki a bardok és az Unidn Régionaliste Bre-
tonne  OsszekillonbozEésébdl, mdy a hevesebbeket 1911-ben 1) egyesiilet,
a Fédération Régionaliste de Bretagne (Unvaniez Arvor) alapitasara
inditotta. E héazi incidenssel Osszeesik azonban egy nagyobb jelentdségi
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esemény is, amely 1 korszak kezdetét jelenti a breton mozgalom
torténetében.

A rennes-i  szoborleleplezés  végsokig  fokozza a  legtiizesebbek
elkeseredését és a szeparatista tOrekvések, melyek mar eddig is fel-
feliitotték ~ fejilket,  hatdrozottan  és  nyiltan  elétdmek.  Rennes  varosa
ugyanis szobrot készittetett, mely Franciaorszdg ¢és Bretagne egyesiilését
jelképezi. A tartomany  térdendllva  tesz  hiségeskiit  Franciaorszag
kezébe. Ez a rendkivil Tlgyetlen talbuzgosdg kihivjia egész  Bretagne
tiltakozasat. A legmérsékeltebbek is  egyenléeknek tekintik az  1532-i
allamszerzodés feleit és sérelmet latnak a ,monument de 1la honte
nationale” (nemzeti szégyen szobra) felallitasaban. Camille le  Mercier
d’Erm, aki mar eddig is a legtavolabbra jutott el a nemzeti mozgalom
terén, Dbotranyt okoz az lnnepségen, amiért letartoztatjdk és  rendor-
birosag elé allitjak. Elkeseredését fokozza, mikor a francia hatdsagok
lgyes eljarasa egyszerllen nem veszi tudomasul a tettében kifejezésre
juttatott — nemzeti  eszmét és  lelkes  ligyvédpartfogbinak  ékesszolasa
ellenére sem teszi at Ugyét magasabb forum elé, viszont nem is menti
fel: két frankot kell f{izetnie botranyokozasért. A fiatal koltét a nevet-
séges biintetés eliiti annak lehetdségétdl, hogy mint a hatalom 4ldozata
izgassa fel népét. Ez anndl inkdbb bantja, mivel az idealizmusba
oltozott fajoszton  senkit sem hatott at oly mélyen, mint &t Erdekes,
hogy nem is breton anyanyelvii. Tavoli &sei  elfeledett nyelvének
tanulasara  csak  kis  hazijdhoz  vald6 szenvedélyes ragaszkodasa  kész-
tette. Bretagne-nak ugyanis joval tobb, mint a fele francidul beszél,
s6t nem is tud bretonul, azonban ezek a ,gallo-bretonok a nyelv-
kiilonbség  ellenére is  szoliddrisak azokkal, akikben az 03sok szavat
halljdk  visszhangozni. S igy eldall az az érdekes helyzet, hogy a
breton mozgalom  fejlédését egy francia  anyanyelvi  breton = miko-
dése juttaja el forradalmi irdnyanak végsO pontaig: a telijes szepara-
tizmusig.

Ha tudniillik a francia hatosagok tapintata el 1is keriite a helyzet
elmérgesitését, e  torekvésének  sikertelensége nem  csliggeszti el Le
Merciert. A rennes-i  eseményekkel csak  dokumentilni  akarta  régi
tervét, mely az ,integer nacionalizmus talajan dllva, a Franciaorszig-
tol vald feltétel nélkili elvalast célozza. Ezzel egy id6ben eszméi propa-
galasara  tobb  tarsdval  egyiitt megalkoja a Breton Nemzeti Partot
(Strollad  Broadel Breiz). Ennek  kiadasdban még  ugyanezen  évben
(I911)  megelenik az  elszakaddsi  nyilatkozat. ~Ennek a  Manifesz-
tumnak nagy  visszhangja tamadt  kiilfoldon, még néhdny  amerikai
lapban is.

Ebben az 0 part mar minden tartézkodds nélkiil tiltakozik Francia-
orszag  ,brutdlis uralma“ és  alattomos  lildozése ellen. Nem  ismer
kis ¢és nagy haza kozti kiilonbséget, csak egy hazahoz ragaszkodik,
a legnagyobbhoz s ez Bretagne, melynek keleti hatdrain tal ellenségeik
hazdja,  Franciaorszdg  fekszik.  Koveteléseik  kozt  szerepel a  breton
nyelv tanitisa, nemcsak a breton, hanem még a francia nyelvvidéken
is, a hermelines fehér lobogd (Bretagne nemzeti szinei) hasznalata
s trikolor teljes kizarasdval, a Marseillaise-t6l tobbé nem akar hallani
a himnusul csak a Bro goz ma Zadout, meg Sao Breiz-lzelt fogadja
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d A Manifesztum XVI. pontja jeligébe foglalva fejezi be az eddig
mondottakat: ,Breiz d’ar Vreiziz* (Bretagne a bretonoké).

Hogy it méar mennyire til vagyunk az egyszerli hagyomany-
kultuszon és mennyire benne a radikdlis eszmekorben, mutatja Le
Merder d’Erm  polémidja az Action Francaise-zel, amely a bretagne-i
mozgalombol is érvet szeretne kovacsolni a régi tartomanyoknak az
Osi  kirdlyi hatalom alatti feltimasztasara. Le Merder egy valaszropira-
tdban  kategérikusan  elutasita a  rojalistdk  szovetségét és  felhaszndlja
az alkalmat, hogy 1jabb vagast mérjen a francia hazaszeretetre. Ramutat
arra, hogy  Németorszaggal szemben Bretagne-nak semmi  ellenszenve
nincs, m(g Franciaorszdg sokkal stlyosabb elbanasban  részesiti  Oket,
mint Anglia frorszagot s a kirdlyi hatalom idejében sem volt sokkal
jobb a helyzet. Nem akar a breton nép még egyszer ,vagohidra“ menni
Franciaorszagért, mint  1870-ben, kell, hogy otthon maradva érdek
nélkiil szemlélje a német-francia 6sszetitkdzést (szavai 1913-bol valok).

Jon a habort. A  hirtelen német tdmadas ,szent egységbe™ foglalja
Franciaorszag minden polgardt. A bretonok is elmennek a harcmezore
s Dbecsiilettel teljesitik  kotelességliket — mert kellett® — teszi hozza
egy népszeriién megirt ,,A mi Bretagne-unk torténelme* cimii konyw.

A habori  gyGzelmes befejezése  tompitolag hat az  ellentétekre.
Mindamellett most is akadtak breton hazafiak, akik az imént emlitett
konyv szerint a ,habori alatt legjobban kihasznalt® elvet az ,elnyomott
népek fdszabaditisdt ¢és a kis nemzetiségek védelmét® Wilson szellemé-
bol, kis hazdjuk javara is érvényesiteni szeretttk volna. Nevezetesen
1919-ben a Kkillonben konzervativ. iranyt Union  Régionaliste  Bretonne
elncke, de 1‘Estourbeillon marki, vannes-i képviseld6 szamos alairassal
ellatott nyilatkozatot nyujtott 4t a népszovetség alakuld  iilésére  Ossze-
gyllt diplomatdknak, melyben a nyelvek jogainak és a népek szabad-
saganak  alkalmazasit  kéri  Bretagne  szamara  is.  ,,Természetesen™
eredmény nélkiil — teszi hozzd ugyanez a konyv, majd befejezésil a
kovetkezket mondja: ,Evszazados dlom utin is el fog jonni a feltima-
dds szdmunkra ¢és minden tOnkrevert nép szamara, amely meg tudta
varni az 0 0rajat és a legmélyebb nyomorban son vesztette el reményét.

Ugyanakkor egy  habori  utdin  megjelent antologidban  Tiercelin
franciabardt breton koltd egyik versét azoknak a bretonoknak ajanlja,
akik nagyon kevéssé francidk, ami szintén csak arra mutat, hogy a
szeparatista eszméket az 1918-as gyOzelem kozossége sem tudta kiirtani
sokaknak lelkébdl.

Végigtekintve a  mozgalom  eszmefejlédésén, még  vizsgalnunk  kell
azokat a kozvetlen redlis tényezoket, melyek a breton ideologia alakula-
sanak  alapul  szolgaltak: nevezetesen a  francia allam  magatartasat
Bretagne-nyal szemben.

Mér emlitettik a  vallasiildozést, mellyel népszokasaikat is meg-
tamadva ladak, panaszkodnak tovabba a bretonok, hogy gazdasagilag
erésen  eclhanyagolja Oket a  koOzponti  hatalom, aminthogy altalaban
rossz szemmd nézik a kozpontositott adminisztraciot. A breton elége-
detlenségnek legfbb oka azonban mindenesetre a nyelvkérdés.

II. Napoleon egy utazasa alkalmaval 1858 augusztus 20-an még
egy bretonul mondott {innepi beszéddel becsiili meg a flsziget lakoinak
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anyanyelvét, de azota mindendron meg akarjak sziintetni a nyelvbeli
kiilonbségeket. Az iskolapolitikdban ~ kidomborodé  elfranciasitd  torek-
vések  kovetkeztében ~a  bretonnak  semmiféle  tanintézetben  sincsen
polgarjoga, s6t az anyanyelvét beszélo gyermeket meg is biintetk az
elemi  iskoldban;  koloncfélét — akasztanak  nyakdba  (,vache™),  melyet
addig kell hordania, mig egy masik hasonld vétségben talalt tarsat fel
nem adja. A bretonok ezt a rendszert a poseni porosz szisztémaval
allijaAk parhuzamba. Es ezen a téren a kormany semmi engedményre
nem hajlands. 1909-ben  Doumergue, akkor  kozoktatasigyi — miniszter
a bretagne-i képviseloknek, akik meg voltak bizva a breton nyelv
hivatalos tanithatasanak kovetelésével, formalis elutasitassal felelt,
felhozva, hogy ennck a tantargynak természete ,elsegitené a  szepara-
tista torekvéseket .

Ilyen korlilmények  kozott a  bretonok  magukra  vannak  utalva,
Falur6l-falura  jar6  szintdrsulataik adjdk a  legerdsebb  fegyvert nyelvik
létkiizdelméhez. A hivatalos  Franciaorszaggal szemben a  mozgalom
csak egyetlen eredményt tudott elémi: 1912  tavaszatdl kezdve a
rennes-i  egyetem irodalmi kara breton nyelven it doktori értekezéseket
fogad el.

Altalaban véve azonban a francidk igen enyhén viselkednek a moz-
galommal  szemben, nevezetesen a  véleménynyilvanitist ~nem  vetik
korlatozas ald s mint a rennes-i példa mutatia, Ovakodnak a nemzetiségi
politka  legiigyetlenebb  eszk6zét6l, a  vértani-termelést6l. A mozgalmat
véllvonogatdssal és  folényes mosollyal elintézettnek  tekintik. Ez persze
nemcsak  tapintatuknak,  hanem  elsdsorban a  koriilményeknek  tulaj-
donithatd: a  breton  mozgalomnak  tudniillik  kiilpolitikai  jelentGsége
egyaltaldban nincsen s az allam belsd életében is aranylag igen korlato-
zott kiterjedésti  teriiletet érint, ha elvi szempontbél FEurdpa e stlyos
problémdjanak, a  nemzetiségi  kérdésnek, tokéletesen  kifejlodott  tipu-
saval allunk is szemben. S ez utdbbi alapon méltin  kérdezhetjiik,
hogy akik szenvedélyes tiltakozds ellenére ily eréllyel torekedtek a
Barzaz Breiz nyelvét kiirtani, évtizedek  propagandija  kdzben  hogyan
lathattak ~ ,kemény  elnyomatast® a  bretagne-i  iskolapolitikindl  joval
liberalisabb eljarasban — masutt.

A mozgalmat mindenesetre erdsiti a  gallo-bretonok  egyiittérzése
a keltanyelviiekkel, melynek kovetkeztében a bretonok szama
3,200.000-re  szokik  fel, viszont igen megneheziti  érvényesiilését a
kelta nyelvet besz¢éloknek igen csekély volta. A 20. szazad elején a
gaelitkus  keltit vallotta anyanyelvének 640.000 ir és 230.000 skot,
a Dbritanikust 281.000 wales-i és 500.000 breton.! A francidk egyontetii
tomege ezzel szemben ellendllhatatlan  tiler6, melyet it nem  enyhit
az a Kkorilmény sem, hogy a =zavart idegen hatalom igyekeznek kihasz-
nakni.

A breton mozgalom, melyben a genidlisan szenvedélyes kelta
tipus utolsd6 sarjainak romantikus fellingolasat latuk a kétezred ¢év  Ota
uralkodd Roéma abszorbedldo fegyelme ellen, csak gy keriilhet felszinre,
ha 0Osszekapcsolodik mas hasonld iranyzatokkal. igy nyert a  probléma

' Dottin: Littérature celtiques-jébdl vett adatok szerint.
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éppen az utols6 honapokban némi iddszerliséget az elzdszi  probléma
kipattanasakor.  Ez  utdbbit most elmellézve, Franciaorszdg még  két
non latin nyelvii orszagrész&t, a baszkok foldjét és  Dunkerque és
Hazebrouck flamand vidékét kell szemiigyre venniink.

A BASZKOKNAL  nemgzetiségi mozgalmat nem  latunk  kifejlodni.
Viszont az etnografiai  killonallass oOntudata még soha népfat tGgy at
nem hatott, mint a baszkot. Nyelvilk, melyet Franciaorszagban 120.000
ember, Spanyolorszagban  350.000 ember besz¢l, killonallasaval — régota
foglalkoztatia az egész eurdpai nyelvtudomanyt. A  baszkok tudatdban
vannak nyelvik hirdnek s ez  kielégiti faji  biiszkeségiiket. Termé-
szetik  killonben sem kedvez politikai  torekvéseknek. Mig  Bretagne
fogalmaban valdban magasabb személyiséget lathatunk, amely
mélyen bele van vésve lakéinak lelkébe, addig Baszkorszagrol ilyen
értelemben nem lehet szolni. Ezen inkdbb csak teriiletet értiink, melyen
baszk-faji  egyesek élnek. Torekvésik nem az éallam- vagy provincia-
alkotds pozitiv célja felé iranyul. Egész torténelmiik nem annyim ko6z0s,
mint inkdbb kiilon-kiilon vett egyéni szabadsagaik Osszeségének védelme.
Az éllamnyelv elsajatitasat sajat érdekikk kivanja, viszont az Aallam sem
torekszik  megsziintetni ezt a még egy départementre sem  terjedd
embercsoportbol allo tudomanyos gyljteményt.

A FLAMAND-kérdés  sulypontja  Belgiumban  fekszik, ahol az
allami &t  legfontosabb  problémaja.  Karakterében  erésen  eliit a
bretagne-itdl, a hevesvérii kelta nép inkdbb érzelmi alapon nyugvo
mozgalmaval szemben it egy nyugodtabb gondolkozasi germén nép-
toredék  Ontudatraébredését  latjuk, melynek ¢éle elsdsorban  sajat  felso-
osztalya, a francidul beszél6 flamand burzsodzia ellen iranyul. A moz-
galom az orszagnak tobb mint 50%-at képezd flamand nép nyelvét
szellemi nivojdnak  emelhetése  céljabol akarja fejleszteni s igy a mai
demokratikus dramlatok ¢és az altalanos vélasztdjog hatdsa alatt, biztos
kilatasokkal ~— indul  kiizdelembe. Eddig is annyi eredményt sikeriilt
elémie, hogy most mar a fiancia t4j szolast beszéld vallonok kezdik
magukat elnyomatva érezni. Bar a francia kozvélemény nagy érdeklo-
déssel figyeli a  flamand-vallon  harcot, benniinket kozvetleniil — csak
a  Franciaorszagban ¢él6 és 202  kozségre terjedd flamand  lakossag
helyzete érdekel.

A 19. szazad kozepe itt is felébresztette a faji Ontudatot. Cousse-
maker lelkesedése 1853-ban megalkotta a Comit¢ flamande de France-ot,
mely jelszavdhoz (,Modertael en Vaderland“) hilen a nép nyelvének
megmentését tliizte ki feladathul. Bar ez fOleg eleinte erdsen beleiitko-
zott a tanligyi kozigazgatds egységesitd politikdjaba, a kiizdelem nem
maradt eredménytelen. A mozgalom a francidk kozott is talalt meg-
értésre, s6t maga a komité elndke is sokaig egy Bonvarlet nevii francia
volt. A mozgalom vezetésében a papsdg nagy szerepe biztositia a konzer-
vativ  felfogds folényét és a mnagy hazdhoz wvaldo hiiséget. Dehaisne,
flamand ~ mivészettérténész ~ 1888-ban a  flamand  vidék  partikuléris
vonasait az akkor még csendes Bretagne mellett a ,mi kedves és szeren-
cséden  Elzaszunkéhoz  hasonlitia, ami tiszta képet ad a mozgalom
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irdnyardl s szavait azota is megismétlik a flamand komitéban. Itt a
nemzetiségi probléma teljesen hianyzik, csak a konzervativ elemek
alma tér vissza minduntalan: a gépies egység helyett a régi tartomanyok
és vidékek egyéniségének harmoénidja az Osi tradiciokon felépiilt haza-
ban.

Erdekes konyv jelent meg emdl a kérdésrél 1922-ben (egy Blachon
nevii franciatol) amely a latin faj ,hazugsiga“ ellen emel szot a régi
frank  kirdlyok anyanyelve (flamand) érdekében s a  latin  testvér”
nemzetek kozott a ,,moldva-olahok‘ mély megvetésérdl tesz tantisagot.

Ebben is kozépkori keresztény tradiciok  kiizdenek a  feltamadt
pogany romai  koztirsasag mentalitisa  ellen. A francia  partikularista
problémak  Vendée felkelése oOta, tulajdonképpen mind ebben  csticso-
sodnak ki. A modem eszmearamlatnak megfeleldé nemzetiségi probléma
azonban csak a kilon fajisagdt a torténelem folyaman kivételes gonddal
meglrzott Bretagne-ban, illetbleg a legutébbi évek alatt még a nem-
rég  hazatért  Elzdszban  tudott, a  forradalmi  ideoldgia  visszahatisa
alatt, kifejlodni.

PARDANYI MIKLOS.
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