A MAI ERDELYI MAGYAR TARSADALOM

eis ISTVAN , A mai magyar tarsadalom“ cimii konyvének

elészavaban munkéja egyik céljaul azt tlnteti fel, hogy

alkalmat akar adni a mai Magyarorszdg és a trianoni
hatarokon tal élo magyar tarsadalom Osszehasonlitasara
és az Osszehasonlitds alapjan akarja erGsiteni a két elem lelki egybe-
olvadasat.

A csehszlovakiai magyarsdgra nézve a Weis Istvan altal kitlizott
munkat mar elvégezte Hantos Laszlo, amikor azt Osszefiiggd helyzet-
képben mutatta be az erdélyi magyarsagnak. Tudomasom szerint
még senki sem akadt, aki az erdélyi magyar tarsadalom képét a magyar-
orszagi kozvélemény részére egységesen megrajzolta s ez 4altal az Ossze-
hasonlitdst lehetdvé tette volna. E sorok irdja ezt a hidnyt igyekszik
potolni, amennyire ez lehetséges egy rovid tanulmany keretein beliil.

Lélekszam ¢és szaporodas. A Magyarorszagtdl Roma-
nidhoz csatolt részek magyarsdganak Iélekszdma az 1910-es magyar
népszamlalas szerint 1,660.488 (31.2%) volt. Sulyok Istvan ¢és Fritz
Laszl6  ,Erdélyi Magyar Evkonyv-e szerint 1927-ben  1,724.309
magyar ¢lt Erdélyben, amely szam az 0Osszes lakossagnak 30-2%-at
tette ki. Ugyancsak az O adataik szerint az erdélyi magyarsiag 1927-ben
32,3% romai katholikus, 4.9%-a gordg katholikus, 41.9%-a refor-
matus, 2.6%-a lutheranus, 4,2%-a  unitarius, 0,9%-a  gorogkeleti
ortodox, 8.2%-ban izraelita. Ezzel szemben az 1930. évi hivatalos
roman statisztika az erdélyi magyarsag lélekszamit 1,353.675-re teszi,
amely Erdély lakossaganak mar csak 24.4%-at jelentené. Nem sza-
mitja azonban a magyarsdg lélekszamuiba a zsidokat, akiket kiiléon nép-
nek tintet fel 178.421 lélekszammal és 3.2%-os ardnyszdmmal. Ha a
magyarsag valodi 1élek- és szazalékszamat keressiik, a zsidosagét nem
lehet egész egyszerlien a magyarsagéhoz hozzdadni, mert az el6bbiek-
ben benne van az elég tekintélyes szamu, részben magyarul is alig
tudé, magyarnak soha sem szamitdé maramaros- ¢és szatmarmegyei
ortodox zsidosdg, valamint a varosok magyarul beszéld zsidosdganak az
a része is, amely mar 6ntudatosan vallja magat zsiddé nemzetiségiinek.

A fentebbi szamokbol, fOleg az 1934. és 1935. években megjelent
politikai  szdndéki roman cikkekben és konyvekben az erdélyi magyar-
sagnak természetes pusztulasara és a romansaggal szemben valo allando
térvesztésére  kovetkeztettek.  Ujabban az  erdélyi  magyar  kozvélemény
is hajlamos erre a felfogdsra. A roman népmozgalmi statisztika adatai
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szerint ugyan Erdély lakoéi koziil a romdnok joval népi ardnyszdmukon
felil szaporodnak, mig a magyarok aranylagos szaporoddsa gyengébb,
mint a népességben megallapitott aranyszamuk. Ezek az adatok azon-
ban Osszesen csak az utébbi néhany évre vonatkoznak, mert a hiva-
talos demografiai kozlések csak az 1933. év masodik felétél kezdve
tartalmaznak nemzetiségi részletezést. Ezzel szemben a hivatalos
statisztika alapjan kimutathatd, hogy amig az Erdélyben képviselt fele-
kezetek koziil a tilnyomodan roman gordg katholikus egyhaz hiveinek
szaporodasi aranyszama a legmagasabb, addig a majdnem tisztin roman
gorogkeleti egyhdz hivei a leggyengébben szaporodnak. A magyar
egyhdzak: az unitarius, a reformatus, az evangélikus ¢és a roém.
kath. egyhazak hivei a ketté kozott foglalnak helyet szaporodas
tekintetében.

Ha az egyes megy¢k szaporodasat vessziik, a székely megyéké
(Udvarhely, Csik, Héaromszék) jobb a jellegzetes romdn vidékek
szaporodasanal (Also-Fehér, Hunyad) s nem rosszabb Erdély barmely
mas részének népszaporodasanal sem. Egyedill a varosokban csokken
a magyarsag aranyszama, mint ahogyan altalaban az erdélyi varosok
szaporodasi aranyszdma igen rossz. Manuila Sabin, a roman nép-
szamlalasi és népmozgalmi intézet igazgatdja azt mutatja ki, hogy mig
1910-ben az erdélyi varosok Osszes lakossaganak 62.0%-a (?), addig
1930-ban mar csak 38.4%-a volt magyar nemzetiségli. Igaz ugyan,
hogy Erdélyb6l a magyarok tizezrei, féleg iparosok, munkasok, cselé-
dek vandoroltak ki a roman kirdlysdg egyéb tartoméanyaiba s onnan
foleg hivatalnokok, katondk és egyéb kozalkalmazottak ezrei vandorol-
tak be Erdélybe, de ez a folyamat nem olyan jelentds, hogy az egyes
nemzetiségek kozt lényeges szambeli eltolodast okozna. Erdély népes-
ségének szaporodasi aranyszama azonban altaldban joval alatta van a
roman kirdlysag egyéb tartomanyai szaporodasi ardnyszamainak s igy
a magyarsag szambeli ardnya, ha erdélyi viszonylatban nem is, de a
romaniai orszagos viszonylatban annal jobban csokken.

Az erdélyi magyar tarsadalom osztalyainak mar a habora el6tt
sem voltak erfs valasztofalai és e valasztofalak még inkabb letorpiiltek
a nagy valtozds kovetkeztében. Egyik kivalé fiatal szociolégusunk
szerint az erdélyi magyar tarsadalom mar egyenesen kétrétegiivé
egyszerisodott: az  alsobb  néposztallyal, a dolgozdok, foldmiivesek,
iparosok ¢és keresked6k rétegével szemben intelligencia“-ként a hiva-
talnokok, tisztviselok, meg a neveldi és szabad palyakon elhelyez-
kedett elemek képezik a felsébb réteget. Ez azonban inkdbb még csak
a der(ilatassal megrajzolt jové képe; ma még tagadhatatlanul fennall
a régi osztalytagozodas.

Az erdélyi magyar arisztokracia és fold-
birtokos osztaly. Szabé Dezs6 ,Az U magyar ideologia
felé¢“ ciml tanulmanydban parhuzamot von a magyarorszagi és az
erdélyi arisztokracia kozt és kimutatja, hogy az utobbi mindig érté-
kesebb volt a magyarsag szempontjabol. Az erdélyi arisztokracia
mindig élénken részt vett a koziigyekben, egyes csaladokban évszazados
politikai hagyoméanyok gyiiltek fel és ennek megfelelden évszazados
politikai rutin is fejlédott ki. Amig Magyarorszagon az 6si, Habsburg-
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kor el6tti arisztokracia jobbara kipusztult a folytonos fliggetlenségi
harcokban ¢és a kihalt csalddok helyét részben idegen szarmazasu elem
foglalta el, addig az erdélyi fénemesség — kevés kivételtdl eltekintve —
évszazadok Ota ugyanazokbol a tiszta magyar csaladokbol all. Magyar-
orszagon az arisztokracia nagy része a bécsi udvar blivkorébe szédiilt
s a kozépnemesség volt az az elem, amelyre az utols6 harom évszazad-
ban a nemzeti érzés és a nemzeti kozélet tdmaszkodott. Erdélyben az
onallo fejedelemségnek, majd késébb a kormanyszéknek allamférfiait a
fénemesség adta. Ez a hagyomanyos kozéleti szereplés folytatddott a
parlamentaris korszakban is és nem szoritkozott kizardlag a politikara,
hanem a kozgazdasagi miikodéstdl kezdve Kkiterjedt a tarsadalmi életen,
az irodalmon ¢és miivészeten 4t a legelvontabb tudomanyossdg miivelé-
séig, vagy legalabb is tettel és pénzzel valdo buzgd tamogatasdig. Az
erdélyi arisztokracidban a plutokratikus vonas teljesen hianyzik, alig
van kozte olyan csaldd, amely elébb szerezte volna vagyondt s azutdn
valt volna vagyona alapjan fOnemessé. Eredetére nézve ez az arisz-
tokracia katona- és hivatalnoknemesség. Amig a magyarorszagi magnas-
csaladok eldszeretettel hazasodtak Ossze az idegen, elsGsorban az osztrak
és cseh arisztokraciaval, addig az erdélyi férangi csaladok az idegen
arisztokracia helyett inkabb az erdélyi magyar koézépnemes csaladokkal
hazasodtak Gssze. Igy az erdélyi arisztokricia vérben és érzésben
magyarabb maradt s nem mereviilt kaszttd, hanem hatarvonalai szinte
észrevétleniil Osszefolynak a koOzéposztalynak u. n, gentry rétegével,
aminek oka részben a szerényebb vagyoni viszonyok is voltak, de rész-
ben az is, hogy egyes fOranginak szamitott csalddoknak nem volt
fénemesi cimiik, s6t egyenesen visszautasitottak azt.

A nagy valtozas azon a teriileten, amely Romanidnak jutott s
amelyet tagabb értelemben Erdélynek szadmitunk, az erdélyi ariszto-
kracidn kiviil, kiillondsen a hatarszéli részen, U. n. ,magyarorszagi‘
magnasokat is talalt. Ezeknek a csaladoknak azonban alig volt gyo-
kerilk ebben a foldben, Ilegtobbnyire magyarorszagi birtokaikon laktak,
az erdélyi birtokot joszagigazgatd, intézé kezelte, 6k maguk néha évekig,
s6t évtizedekig sem latogattak el. A gyokértelen fat a nagy vihar termé-
szetesen kidontdtte, a roman agrarreform, a tartésan tavollevok, az
ugynevezett absentistdk  birtokait teljes egészilkben kisajatitotta, a
maradék belséséget, épiileteket, felszerelést és egyéb vagyont a tulaj-
donos likvidalta, $ igy ezen a teriileten a régi birtokosnak joforman
csak az emléke maradt meg. Alig egy-két ebbe a kategdridba tartozd
nagybirtokos van még itt, az is tobbnyire teljesen visszavonultan ¢l a
maradék birtokon.

Az igazi bennsziilott erdélyi magnas, egyes, a multban politikailag
nagyon exponalt személyeket kivéve, kitartott az Osi foldon, amelyet
azonban jorészben kihtizott aldla az agrarreform. Hogy mennyi volt
ennek az osztdlynak a vesztesége, azt kiilon megallapitani nem lehet,
csak Aaltalaban az erdélyi magyar foldbirtokososztaly veszteségét lehet
kiszamitani, azt is csak hozzavetdlegesen. Egy, az erdélyi agrarreform-
mal foglalkoz6 szakmunka, Dr. Oberding Jozsef Gyorgy konyve
2,718.146 holdban szamitja ki az erdélyi magyarsdg veszteségét, amely
holdanként! 15.000 lei atlagar mellett 40.772,190.000 leit tesz ki.



290

Hogy az erdélyi magyar nagy- ¢és kozépbirtokososztily veszteségét
0zekbdl a szamokbol kiszamithassuk, le kell szadmitanunk azt a 402.439
holdat, amelyet ugyanezen munka adatai szerint a magyar egyhazak-
tol kulturalis intézményektol, a telepesektdl és a Csiki Maganjavakbol
sajatitottak ki s az igy megmaradt 2,315.707 hold és annak a fenti
kulcs szerint szamitott ellenértéke 34,736.605.000 lei képezné a nagy- és
kozépbirtokososztaly — veszteségét, amely pengdben kb. 1.157,863.500
peng6t tesz ki. Ebben az Osszegben azonban még nem szerepelnek azok
a karok, amelyeket az évekig tartd kényszerbérlet, a gazdasagi {izem
csokkentésével jaro felszerelés-elkotyavetyélések okoztak. Az  erdélyi
foldbirtokososztaly e hatalmas veszteség dacara sem vesztette el rugal-
massagat és tetterejét. Az agrarreform okozta veszteséget azzal igye-
kezett potolni, hogy birtokdra 1) mezdgazdasagi gépeket Aallitott be,
ipari novények termelésére tért at, tejgazdasagot allitott fel, azon-
kiviil kereskedelmi és ipari vallalkozdsokba kezdett. Ezek a kockézatos
véllalkozasok természetesen a szakértelem hianya miatt igen gyakran
balul 1itottek ki s az Erdélyben fokozottan érezhetd gazdasagi valsag
a mezOgazdasagi termények aranak csokkenésével és a magas kamatlab
mellett jobban hozzajarultak a foldbirtok eladésodasahoz, mint a régi
nagyuri kedvtelések. Ebbdl az eladdsodasbol a konverzidés torvények
mentették meg az erdélyi foldbirtokososztaly nagy részét. Ez a termé-
szeténél fogva konzervativ, tehat a magantulajdon szentségének alap-
jan allé osztaly a mai polgari Europanak a magantulajdont a legener-
gikusabban korlatozo, szocialista izii torvényét volt kénytelen igénybe
venni, hogy a fojtogaté adossdgok hinarjabol kimenekiiljon. Az anyagi-
lag éppen legjobban 4llo, legtakarékosabb elemeire azonban egyben
nagy csapast is jelentett a konverzio, mert tonkretette az erdélyi bankok
nagy részét, ahol mint betétesek, részvényesek, vagy mint igazgatdsagi
tagok érdekelve voltak.

Az erdélyi arisztokracia igyekezett alkalmazkodni az 1j viszonyok-
hoz, életmddjat, igényeit leszallitani, hasznos igényeirdl sajnos gyakran
elébb mondott le, mint a kevésbbé hasznosakrol. Pl. éveken at a vagyo-
nosabb parasztfitk mellett a legfényesebb erdélyi torténelmi nevek
viseldivel taldlkozhattunk a roméan hadseregben, akik az Onkéntest jog-
r6l lemondva, mint kozonséges ,,schimbas“-ok szolgaltak s igy el volt
zarva el6lik az a lehet6ség, hogy tartalékos tisztek lehessenek. (A schim-
ba‘® a roman lovassagnal s néha a tiizérségnél is az a kozkatona, aki
sajat lovaval és ruhajaval vonul be, ennek fejében ténylegesen mind-
O0ssze néhany honapot szolgdl. Ennek a kedvezménynek igénybevételé-
hez semmiféle iskolai végzettség nem sziikséges.) Pedig valaha az apak
még arra is nagyon vigyaztak, hogy az 1. n. ,jo* huszarezredekben
szolgaljanak, mint 6nkéntesek.

Az erdélyi arisztokracia a kozszerepléstdl a valtozott viszonyok
dacdra sem vonult vissza. Az erdélyi magyarsdg politikai képviseleté-
ben, gazdasagi ¢életében, tarsadalmi- ¢és kozmiivelddési egyesiileteiben
és talan els6sorban irodalmi életében az arisztokrdcia megmaradt az
¢élen, tettel és pénzzel mindeniitt ott van, ahol sziikség van rea. A leg-
fiatalabb korosztadlyoknal azonban sajnalattal kell mér az arisztokracia
hidnyat megallapitani a kozéletben.
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Az erdélyi magyar kozéposztaly. Weis Istvan
megallapitja, hogy a magyar kozéposztdly csaknem teljesen azonos a
tisztviselfosztallyal. Ennek természetes kovetkezménye Erdélyben az
volt, hogy a nagy valtozds ennek a tisztviselorétegnek nagy részét
repatridlasra kényszeritve, az erdélyi magyar kozéposztilyt szamban és
értékben alaposan meggyengitette. Az elveszett hivatali pozicidkat
ez az osztily késébb sem szerezhette vissza, hiszen a roman kormanyzat
nemcsak hogy potolja a hianyzok helyét, hanem ma mar az uralkodo
nemzet kebelében is jelents intellektualis taltermelésrdl beszélhetiink.
A magyar kozhivatalnokok szdma jelenleg elenyészéen csekély. Pl
Erdélyben az 1936. év végén alkalmazott 859 bird ¢és {igyész koziil
56 volt magyar (6.9%), a 3236 egyéb birdsagi tisztviselok koziil 619
(19.2%), a 165 kozjegyz6 kozil csak 4 magyar (2.4%). A foldreform
nagyon megnyirbalta a kozépbirtokot s a nagybirtok megsziintetésével
megszlint a gazdatisztek megélhetési lehetdsége is. A mezdgazdasig
tehat mar alig ad Erdélyben a magyar kozéposztilynak kenyeret. Az
ipari és kereskedelmi élet majdnem teljesen idegen kézen van, a nagy
kereskedelmi ¢és ipari vallalatoknal inkabb csak rosszul fizetett, alantas
allasokban vannak magyarok alkalmazva.

Hasonloképpen tért veszitett az erdélyi magyarsdg a szabad foglal-
kozasok terén. Az utdbbi években a romaniai egyetemek valosaggal
ontottdk a diplomakat. Ermek az intellektualis taltermelésnek kovet-
keztében, amelyhez az altalanos gazdasagi valsag is jarult, a kereseti
lehetoségek alaposan csokkentek. Az altalanos 1étszamszaporodassal
azonban az erdélyi magyar szabadfoglalkozdstak szama nem tartott
Iépést, hanem jelentékenyen csdkkent. Ezt a csdkkenést azonban
nemcsak a természetes kihalas és az 0. n. 30 évesek korosztalyanak
Erdélyben annyit emlegetett hianya okozta, hanem az a Kkoriilmény
is, hogy egyes nemzetiségek, amelyeket a haborti eldtt vagy nem tekin-
tettek  létezOknek, vagy pedig teljesen beolvadtak a magyarsagba,
Ontudatra ébredtek s egyedeik, akik azel6tt magyarnak szamitottak,
ma mar minden kozOsséget megtagadtak a magyarsaggal. A magyar-
sag térvesztését bizonyitjadk a kovetkezé adatok: a régi iigyvédi név-
sorokon alapuld szamitisaink szerint Erdély teriiletén 1913-ban 1925
igyvéd volt, ebbdl magyar (zsidokat beleszamitva) 1408 (73.14%),
roman 435 (22.59%), német (szasz ¢és svab) 74, (3.84%) szerb, bolgar
stb. 8 (0.41%). Ezzel szemben Dr. Kiss Arpad statisztikija szerint
1935 december 31-én az erdélyi iligyvédek szama Osszesen 2648 volt,
ebbdl 1265 roman, 639 zsido, 542 magyar, 186 német és 16 egyéb
nemzetiségli. A magyar {ligyvédek szdma az Osszes erdélyi tligyvédek
szamanak 20.46%-at tette ki. Az orvosokra vonatkozdlag az orszadgos
adatgy(ijtés megfeleld szervezettség hianyaban lehetetlen. Igy kény-
telen vagyok néhany részletadatra szoritkozni: Aradon 1913-ban 57
orvosbol 54 magyar (19 keresztény ¢és 35 zsido) €s 3 roman. 1935-ig
az orvosok szama megkétszerezodott: 129-re  emelkedett, ebbdl 22
keresztény magyar, 63 zsido, 40 roman, 3 német és egy szerb. 1930-ban
Kolozsvarott kb. 250 orvos koziil csak 27 volt magyar. Marostorda
megyében 117 orvosbol 39 romdn, 12 német, 24 keresztény magyar
és 44 zsid6. Udvarhely megyében 34 orvosbol 10 roméan, 3 német,
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10 keresztény magyar és 11 zsid6. Bihar megyében (Nagyvarad, a
megyei székvaros kivételével) az 0Osszes orvosok szdma 67, ebbdl
roman 22, zsid6 40, magyar 5.

A szabadfoglalkozastiakon kiviil a mai erdélyi kozéposztalynak ugy
szamban, mint kulturdlis stOlyban jelent0s részét képezik az egyhdzak
alkalmazottai, papok, tandrok, tanitok, habar jovedelmiiknek meg-
feleléen sokszor inkabb a proletirok kozé szamithatnék oket. Még a
hajdan oly gazdagon dotalt katolikus fOpapi stallumok jovedelme is
igen lecsokkent az agrarreform kovetkeztében. A legtobb papi és tanari
javadalmazis alig haladja meg egy-egy jobb munkds, vagy kereskedd-
segéd fizetését.

Ezzel szemben a nagyobb kereskedok é&s iparosok tarsadalmilag
sokat emelkedtek. A  konjunktura-évek alatt sokan kozilok szép
vagyonra tettek szert, amelyet a késObbi gazdasagi valsag esztendeiben
is eléggé megdriztek. Ez a tény egylttal megmutatja az egyetlen
menekvési lehetdséget, amely az erdélyi magyar kozéposztily szamara
még létezik.

Altaldban azonban a kozéposztily anyagilag nagyon lesiillyedt.
Lassan, de biztosan csuszik ki kezébdl a még megmaradt fold, a varosi
ingatlan vagyon. A folyamat végpontja a teljes elproletarizalodas.
A magyar kozéposztily sorban adja fel a véarosokban a tobb szobds
belvarosi lakasokat és koltozik kisebb, egy-két szobads udvari vagy kiil-
varosi lakasokba. Ruhazkodasban még valahogy igyekszik a felszinen
maradni, ezzel szemben az ¢élelmezés az, ahol mind tobbet és tobbet
von el magatol. Nagyrésze heroikus kiizdelmet viv az élettel s sokszor
a mennyiségtani torvények valdsdgos megcafolasaval tartja el magat
és csaladjat. Nagy altalanossagban kulturalis igényeit igyekezett meg-
tartani s a mai erdélyi irodalom és miivészet mégis csak erre a gazda-
sdgilag tonkrement rétegre tdmaszkodik. Az elproletarizdlodds azon-
ban ezen a téren is mutatkozik. A konyv, a kép, a hangverseny stb.
elérhetetlen olyan ember szamara, akinek kenyérre is alig jut. Ugy-
szolvan csak a radid az, ami a kozéposztily leszegényedett rétegei és
a kultara kozt a kapcsolatot fenntartja. Ezért van a radid6 annyira
elterjedve, ezért latjuk azt, hogy olyan emberek, akiknek még rendes
ruhdra sem telik, minden 4ldozatot képesek meghozni egy jobb készii-
1ékért.

Az anyagi lesiillyedésnek csak részben oka az altalanos gazdasagi
valsag, csak részben oka a kisebbségi helyzet is, de nagyban hozza-
jadrul mindehhez az Osszetartds hidnya és a bizalmi vélsdg, mely a
magyar kozéposztdly és a nép kozé beékelodott. Az erdélyi magyarsag-
ban hianyzik az egymadashoztartozasnak és annak a kotelességnek érzete,
hogy egymasra 1évén utalva, egymast tamogatni koteles. Az alsobb
osztalyok pedig néha valosagos karorommel nézik a kodzéposztily pusz-
tulasat és tamogatjak azokat az idegen elemeket, amelyekkel szemben
a magyar kozéposztaly kiilonben sincs egyenld fegyverekkel felfegy-
verkezve. Pedig barmennyire is divat a magyar kozéposztaly hibait
feltarni, annyi mégis bizonyos, hogy ez a magyar kozéposztily, ha
szarmazasban ¢és gondolatban tdvol is allt a néptdl, nem hasznalta ki
emberteleniil, nem volt korrupt s nem zsakmanyolta ki a népet. A szé-
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kely megyékben pedig a mivelt magyar kozéposztily még szadrmazasi-
lag is kozel all a székely néphez.

A koOzéposztaly anyagi hanyatlasaval egy bizonyos kijozanodas
jart. A kényszerliség reaszoktatta a takarékossagra, az életszinvonal
leszallitasdra még azokat is, akik talan nem is szorultak volna rea.
A régi urhatndmsdg megsziintével kezdenek eltlinni azok a vdlaszfalak,
amelyek elékel6ségi ¢és kevésbbé elokeldségi alapon a kozéposztaly
keretein beliil fennallottak. De kozelebb jutott az egész kozéposztaly
az alsobb osztidlyokhoz is s leomlottak azok a kasztszeri kiilonbségek,
amelyek a magyar tdrsadalomnak egész Eurdpaban kivaltsaga voltak.

A letort, elszegényedett kozéposztdly ma az erdélyi magyarsag
vezérkara, ebbdl keriilnek ki a politikai, tarsadalmi, kulturalis, val-
lasos és egyéb megmozdulasok élharcosai. Szomort jelenség azonban
az, hogy-a munkéban és a harcban mindeniitt csak ugyanazokat a sze-
mélyeket latjuk, ugyanaz a garnitira szerepel az egyhazban, a politikai
¢letben, a tarsadalmi- és sportegyesiiletekben s ettdl a szerepld réteg-
tél varjak el az anyagi aldozatokat is. Vannak ezzel szemben olyanok,
s tobbnyire éppen a legvagyonosabbak, akik minden aldl kivonjak
magukat s csak maguknak ¢és vagyonuknak élnek, minden rokonérzésiik
legfoljebb egy tobbé-kevésbbé joindulath kritikaban mertil ki.

A munkas- ¢és foldmives -osztadlyok ismertetése a leg-
nehezebb feladatok kozé tartozik. Amig az el6z0 osztalyok targya-
lasanal meglehetdsen homogén rétegekkel foglalkoztunk, amelyeket
egyontetivé formaltak a ko6zO6s muveltség, a kozos tarsadalmi formak,
addig ide egyforman tartoznak a legkiilonbozobb rétegek a nagyvaros
gyari munkasatél kezdve a legeldugottabb havasi falucska juhaszaig.
Ezek kozil a varosi munkassag nem képvisel kiilon szint. A gép, a
mindent egyformasitd, mechanizal6 munka egyetlen nagy sziirke t6-
meggé gyurta 0Ossze egész Kozép-Eurdpa ipari munkéssagat. A kozép-
europai munkas, — de talan elsOsorban a mar eredetileg is heterogén
elemekbdl Osszemagyarositott magyar munkasosztaly, — sokkal inter-
nacionalisabb, mint a nyugati ipari allamok munkassaga, amely inkabb
megolrizte nemzeti sajatsagait. Oka ennek elsdsorban az alacsonyabb
anyagi szinvonal, a munkasvédelem fejletlenebb 4llapota, amely a
kozépeurdpai  allamokban a munkdst a proletartdmeg  allapotaban
tartja a nyugati allamok magasabb életszinvonali munkasaval szem-
ben. Amig a csehszlovakiai magyarsag tarsadalmi rajzanak irdja elég-
tétellel allapithatja meg, ,hogy a szlovenszkdéi magyarsag egyes mar-
xista bedllitottsdgli csoportjai sokkal magyarabbak mintsem gondol-
nank“ és ,a szlovenszk6i magyar marxizmust is megérintette és meg-
ihlette a nacionalizmus, mint ahogyan mar minden eurépai marxiz-
mus eltavolodott a nemzetkdziségtél”, addig az erdélyi magyar mun-
kassag sajnos, er6sen elmaradt emogdtt az eurdpai fejlédés mogott.
Az erdélyi magyar marxizmus, még mindig ortodoxdn internaciona-
lista és igen kevés érdeklddéssel viseltetik a magyarsag életbevagd pro-
blémai irant. Az ez év oktober havaban megtartott ,,Vasarhelyi
Talalkozo* volt az elsd alkalom, amikor a magyar munkassag
ifjabb reprezentansai eloszor kozeledtek az erdélyi magyarsag ko6zos-
ségéhez.



294

Az erdélyi magyar falu. Az erdélyi magyar fold-
miveld nép kizarélagos  telepiilési formdja a falu. A Nagy Alfold
tanyarendszerének  mindGssze  csOkevényes nyulvanyai talalhatok a
hatarszéli megyékben. ,,A falu“ most mar mind kevésbbé azonos
a kozséggel, a hivatalos egységgel. A kozséget a jegyzd képviseli, aki
legtobbnyire nem magyar. Mellette egyre ritkdbban van valasztott
tanacs, hanem a prefektusi rendelettel feloszlatott tandcs helyébe az
ideiglenes ,,interimar bizottsag keriil, amely azonban legalabb is az
6t kinevezd kormany bukasaig véglegesnek mondhaté. Ezek az interi-
mar bizottsagok gyakran a falu népétdl idegen, — vagy olyan elemek-
bdél verbuvalodtak, akiknek a falu el6tt erkdlesi hibdik vagy 0Ossze-
férhetetlen természetiik miatt nem sok tekintélylik van. Az allami
tanit, kiilonésen, ha nem magyar, szintén a ,kozség “-hez tartozik.
A hivatalos kozséggel szemben all a ,falu“. Ha a magyar lelkész vagy
lelkészek (sokszor kis falvakban is tobb felekezet él egyiitt) meg tud-
jak talalni az igazi kapcsolatot a néppel, akkor 6k valnak a falu veze-
téivé, akik mellett a tanitd sokszor csak alarendelt szerepet jatszik.
Ha azonban a lelkésznek erre a vezetdszerepre nincsen meg az elhi-
vatottsaga, a vezetd szerepét a falusi ligyvéd, orvos, vagy gyogyszerész
ritkan t6lti be, s nincs aki a falut vezetné.

Az erdélyi magyar falu népe a hdboru oOta sokat fejlédott. A ha-
borti alatt mint katona sok vilagot bejart a magyar paraszt, latokore
tagult, ¢letnivoja a katonai szolgalat alatt és foleg a haborut kovetd
konjunktira-években nagyot emelkedett. A termények aranak roha-
mos csokkenése, az agrarolld allandé tadguldsa azonban rovidesen nagy-
foka eladésodashoz vezetett. Az Erdélyi Bankszindikatus kebelébe
tartoz0 magyar pénzintézetek, az 1932. évi konverziés torvény alkal-
maval 0Osszesen 1.808,678.650 lei Osszegli kovetelést jelentettek be a
20 holdon aluli birtokkal rendelkezd kisgazddkkal szemben s kb. két-
szeresére lehet tenni azt az Osszeget, amellyel a magyar kisgazdak a
szindikatuson kiviil 4ll6 pénzintézeteknek ¢és maganosoknak tartoztak.
Mas szamitas azonban csak a székely ségnek 1933 4prilis 10-ig fenn-
allo adossagat 5 és Y2 milliard leire, vagyonat pedig 2-5 milliard leire
teszi, ami a békebeli eladosodottsag kétszerese, pedig a békebeli 5%
jovedelem helyett ma legfeljebb 2%-o0s jovedelmet szamithatunk a
vagyon utdn. Az addssdgoknak 50—70%-at elengedte a konverzids
torvény, miutdn 2 és 2 éven keresztil moratoriumot élveztek a gazdak.
Ez a radikalis intézkedés ezutan valamennyire talpra allitotta a kis-
gazdat, de a Székelyfold lakossagat a nyomorusdg ma is nagy tOme-
gekben kényszeriti az elvandorlasra.

Az erdélyi magyar nép nem mindeniitt valldsos. Amig pl. a csiki
székely évszazados tradicioként wvallasos, addig mas helyeken a nép
egyenesen vallastalan, kiilonésen ott, ahol a varosbol kiaramlé hatés
donté csapast mért a vallasossdgra. Az wutobbi évtizedek nagy ese-
ményei, kiillondsen a gazdasagi valsag, nem voltak valami jo6 hatéssal
a magyar népre, amely tulajdonképpen becsiiletes és erkolcsds. A szé-
kely furfangos gobésagai, a székely két esze nem jelent erkélestelen-
séget, hanem csak azt, ,hogy cselekvés elott elébb szereti meggon-
dolni a dolognak mind elejét, mind végét, lehetdleg minden eshetd-
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ségét“. Az utdébbi idokben azonban sokszor ¢és szomoruan kellett
olyan tiineteket tapasztalnunk, amelyek erkolesi siillyedést mutatnak.
A habori, valamint az azt kovetd évek visszaélései megrenditették a
tulajdon szentségébe vetett hitet és mély nyomokat hagytak az erdélyi
magyar nép, kiilonosen az ifjiisag lelkén.

Sokat artott az is, hogy az utdbbi két zavaros évtized sordn az
erdélyi magyar nép sok mindenféle népfajjal érintkezett, ami nem valt
javara. A székely falvakra jelenleg az a sajnalatos koriilmény van rossz
hatassal, hogy fiai és leanyai a régi kiralysag nagy varosaiban kény-
telenek munkat vallalni. Az erkdlesi siillyedést mutatja pl. az erdélyi
rom. kath. egyhdzmegye népmozgalmi statisztikaja 1is, amely szerint
a romai katolikus hiten megkeresztelt gyermekek kozil 1927-ben
10.4%s 1933-ban mar 12.6% térvénytelen volt.

Az erkolesi romlds szerencsére még nem altalanos. Vannak még
erkdlcsileg érintetlen, nagy szigetek, ahol megmaradt a régi jellem
s még ha talan a régi erények régi hibakkal is parosulnak, még mindig
jobb, mintha a régi hibakat ujabb tetézné.

A falusi nép lakasviszonyai tlrhetéek. A hazak ¢épitdanyaga a.
tulajdonképpeni Erdélyben a fa, a Mezdségen és az alfoldi részeken,
sar vagy agyagfal, a jobbmodiaknal a tégla. Tobbnyire egy konyha-
szerli helyiségbdl és 2 lakdszobabdl allanak, azonban csak az egyiket
lakjak.

Az étkezés talan valamivel jobb, mint a Nagy Magyar Alfoldon»
jobban, izletesebben és gazdasagosabban készitik el az ételeket. A szé-
kelyeknél, 4ltaldban az egész torténelmi Erdély terilletén a kenyér
elég ritka, a szegény ember f6- ¢és majdnem kizarolagos taplaléka a
tengerilisztbdl késziilt puliszka. Az alfoldi részeken a szalonna és.
kenyér képezi a taplalék jelentds részét. Altalaban a taplalkozas alul
marad annak, amit az elvégzett testi munkdnak megfeleléen a szer-
vezet mindségben és mennyiségben megkdvetelne.

A hianyos taplalkozas ¢és ruhdzkodds kovetkeztében pusztit a
giimékor. Romaniaban atlag  600.000 a tuberkulézisban szenvedd és
évente tObb ezerre tehetd a haldlos aldozatok szama. Az erdélyi ma-
gyarsagrol kiilon egészségligyi statisztikdnk nincsen, de azért biztosra
vehetjiik, hogy a fentebbi szamokbol a magyarsag alaposan kiveszi
a részét. A tuberkulozis mellett a nemibetegségek ¢és az alkoholizmus,
illetve kovetkezményei apasztjadk az erdélyi magyar nép Iélekszamat.
A népbetegségek pusztitasat fokozza a falvakon észlelhetdé orvoshiany:
Romaénidban a falvakban 12.297 lakosra jut egy orvos, mig a varosban
528 lakosra.

Az erdélyi népviseleteket a nép meglehetdsen megtartotta, sok-
szor még a varosok kozvetlen szomszédsagaban is, s ugyszélvan csak.
a hatarmenti részeken cserélte fel gyari holmival. Koods Karoly szerint
csak a székely népviselet képvisel Erdélyben hatarozott -etnografiai
tipust. Erdély tobbi részének magyar népviselete atmenet a székely
népviselettél az alfoldi felé. Ebbe a hatarozott jelleg nélkiili, vidéken-
ként valtozo, mégis elég sziirke, szintelen etnografiai teriiletbe agya-
zodott be két hatdrozottan elkiilonitett jellegli szinpompas folt: To-
rockoé és Kalotaszeg.
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Az EDDIGIEKBEN a tér hidnya miatt meglehetdsen hidnyos és
hézagos rajzat sikeriilt adnom az erdélyi magyar tarsadalomnak, csak
a legjellemz6bb rétegeit ¢és jelenségeit ismertethettem. Egyes tarsa-
dalmi rétegek részletes ismertetését teljesen el kellett hagynom, igy
pl. a Kkisiparososztalyét, amely pedig egyik legfontosabb rétege az
erdélyi tarsadalomnak. Ez a magyarsag kozéletében is értékes osztaly
inkdbb csak atmenet a kozéposztaly ¢és a proletaridtus kozt. Nem
ismertettem tovabba az erdélyi magyarsag gazdasagi és szellemi életét,
kiilonb6z6 intézményeit sem, mert ez tulhaladta volna e szerény tanul-
méany kereteit. A rajz, amelyet az erdélyi magyar tarsadalomrél ad-
hatunk, nagyon szomoru, az 4allandé hanyatlds jeleit mutatja. Remél-
heté azonban, hogy ez csak az uralkoddo népb6l a kisebbséggé valo
atalakulas sziikségképpeni velejardja volt, amely a kisebbségi helyzet-
hez vald teljes hozzdidomulds megtorténtével és az erdélyi magyarsag
politikai helyzetének javuldsdval meg fog szlinni s az erdélyi magyar-
sdg Ugy szamban, mint gazdasidgi ¢€s szellemi erében ezentul gyara-
podni fog.
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