SZECHENYI NEMZETISEGI POLITIKAJA
(Mésodik kézlemény.)

A Széchenyi altal hirdetett ,jozan magyar nemzetiségi poli-
tika nem engedheti meg a f0los szamban 1évo kiillonboz0 nemzeti-
ségek  beolvasztdsdra  iranyuld  torekvést. Minden ilyenfajta  gon-
dolat  céltalan és  eredménytelen is lesz annak  kovetkeztében,
hogy a magyarsdg egyszerlien képtelen a nagyszdmi nemzetiség
athasonlitasara,  beolvasztasara; kiilonosképen  pedig  nem  jarhat
eredménnyel az ilyenfajta  kisérlet az olyan nemzetiségeinknél,
amelyek a hatarokon tal népes ¢és esetleg hatalmas anyaallammal
rendelkeznek, amely tobbnyire félt6 gonddal kiséri vérei sorsa-
nak alakuldsat minden kiilorszagban, s igy hazankban is.

Ebb6l a gyakorlati meggondolasbol is emeli fel nemzetiségi
politikdnk  ,jézan taktikusa“ szavat minden konnyelmii és eleve
balsikerre  itélt  beolvasztasi  nemzetiségi  politika  ellen, midén
igy ir:

A magyarsag ellenében, hogy egyéb sorvasztoirul késébb szoljak,

a németség 4all; ezen oriasi suly.. egy felette csekély suly ellen. Kér-
dem most — ¢és én nem foghatom meg, hogy altaldban honosimnak
olly kevés istenaldasuk van ezen atkot at nem latni — kérdem; Jozan'
tactika-e, ha ezen kis sulyt sziintelen egybeiitkézésbe hozzuk u ha-
tartalanul nagyobbal, és ezt nem Keriilhetjiik inkabb: vagy mas sza-
vakkal: wvalljon jo taetika-e, ha egy font magyarsaggal nagy hetykén
kiallunk, s abban el akarunk olvasztani haromnegyed font totot, 60
font szlavval egybefiiggd totot. fél font gorogot, 40 font vallasro-
konnal egybefiiggd gorogot, fél font olahot, szinte fél fonttal egybe
fliggd olahot; és végképp 40 font németet, veliink lehetd legnagyobb
Osszefliggésben 1év6 németet. — Hol vannak itt a hihetéség szamai,
hol igérkezik itt siker? En sem hihetéséget, sem sikert nem latok:
de ellenben felette jol latom azt, amit Ugy latszik, masok éppen nem
latnak, vagy nem akarnak latni, hogy az efféle vegytan-elleni vagy
inkabb bolcsességtan-elleni  kisérletek altal az egy font magyar fog
oivadozni okvetlen és nem viszont, s hogy iissiik csak lagy velejii,
fenyitéket érdemlé gyermekként gyenge fazekunkat minden fazék,
s0t a szlav és német kdedény ellen is, mi szamban annyival cseké-
lyebbek. s a nemeinél értelmi sulyban annyival kénnyebbek, és ne ké-
telkedjiink: rovid id6 alatt torott cserép lesz a magyar.39)

3) Kelet Népe, kozolve Beothy: i. m. 181. old.
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A, jozan taktika“ ezzel az eléggé el nem itélhetd ,bolcsesség-
tan-elleni” kisérlettel szemben a tirelem, amely nem kivanja tliz-
zel-vassal magyarrd tenni e hazaban ¢él6 mas vérli népeinket, ha-
nem meghagyja Oket idegen népiségiikben, engedi Oket sajat
anyanyelviikon s szokésaik szerint ¢élni a maganviszonyok terii-
letein s a magyarrda valast nem mesterséges ¢€s er6szakos, hanem
természetes és  Onkéntes  tényezok  iddvel  elébb-utobb  bekdvet-
kez6 hatasanak fogja fel. Ezt a természetes magyarosodast eld
lehet ugyan mozditani a magyarsag megkedveltetésével, aminek
megint  legalkalmasabb utja jO tulajdonainak fejlesztése és  kii-
I6nésen a mindenkinek szabad fejlédést nyitd magyar alkotmany
alddsainak a  nemzetiségekre {idvos  kiterjesztése.  Ahogy  mindezt
a Kelet Népe osszefoglalja:

Nyelviink torvényesitése altal a magyarsagot illetdleg meglehe-
tds allasba jutottunk: 6rizziik ezt, de tovabb a csaladi élet koreibe
— ha magatul j6, hdla az égnek — ne kényszeritsiik tizzel, vassal,
nehogy a visszahatas torvényei szerint tlizzel vassal ismét visszave-
rettessiink s megsemmisittessiink. Varjunk valamit az idotil is, és
mindenek folott — s ez a , jozan tactika“ — vigyiik honunkbani mas
népekkeli sOrlodasunkat olly mezdére, hol mi vagyunk erésebbek s
6k a felette gyengék, t. i. az alkotmanyira: vagy mas szavakkal: ve-
gylik be Oket alkotmanyunkba, hogy 06k ismét bevegyenek minket,
t. i. a magyarsagot magukba...

Ha most totnak, németnek azt mondom: [légy magyar, és mas
argumentumot neki felhozni nem vagyok képes, mint stat pro ratione
voluntas vagy hogy az kiilonds boldogsag régi magyarnak sziiletni
vagy Uj magyamaK felkenetni, és ekkép a régi koronanak tagjava
valni, és egyéb semmit; kérdem, mind t6t, mind német ha szembe
nem is, de hatom mogott nem fog-e kacagni, de még hahotara is fa-
kadni azon kiilonds kovetelésen, mikép & abbdl megat kivetkeztesse
— nemzetiségibil — mibiil a kivetkezést mi. ha vériink altal torténik,
mert hiszen még most is minden nap torténik, lehetd leggyaldzato-
sabb tettnek hirdetjiik és kialtjuk ki; s wvalljon miért vetkeztesse ki
magat? Egyediill azon ok miatt, mert az orszagnak alkotmanyos fo-
dele van. melly alatt 80 ezer kivaltsagos csalad all..0 azonban a
csabitandd6 vagy a mar megcsabitott, minden esetre kiinn fog azni
a szabad (!) ég alatt...

Ha ellenben tothoz, némethez és a magyarhon egyéb véreihez
igy szolok: ,Hazatok nektek odakiinn is van, de nekiink nincs sehol,
csak ide ben, alkotmanyt viszont Ti nem birtok, de birunk mi, ¢és
azért 1épjliink egyezésre: ¢és ennek f6 vondsai legyenek ezek: ,,Beszél-
jen kiki toétul, németiil, oldhul, gordgil, latinul, francidul, s6t Sanscrit
nyelven bar hazi korében..; nemkiilonben kinek-kinek legtokélete-
sebb szabadsagaban alljon négy falai kozt a nagy Istent kozvetleniil,
vagy fia. a szent haromsag.. kozbevetése altal imadni. Ezen gyo-
nyorli engedményekért folyjon viszont kirekeszt6leg mindaz magyar
nyelven, mi a nyilvanos ¢let korébe vag.. — Hogy. pedig legyen is
ok magyarul beszélni, és azt nem erdltetve, de szivesen -cselekedhesse
is sok.. ¢és ekkép minden veld, minden kebel egy nagy nemzeti ér-
dekre forrhasson egybe: am terjesztessék Hunnia hatarai kézt a ma-
gyar alkotmanynak dldasa mindenkire, ugy hogy a legkisebb se le-
gyen abbul kizarva, de arra is, barmily csekély részben s mily 1épcso-
kon. mégis elhasson végre jotevd melege.3?)

30) Kelet Aépe, i. m. 182—184. old.



VI. Nemcsak nemzetiségpolitikai  altalanos elvi és  humanus
szempontok, hanem ez a gyakorlati mérlegelés, a jozan taktika
is kényszeritdleg irja el6 az egyediil sikerrel kecsegtetd magyar
nemzetiségi  politika f6 céljat: a Duna-medencében ¢€l6 népek Jsz-
szefogasat a  kolcsonds  nemczetiségi  tiirelem alapjan. E cél tuda-
tositasa érdekében a nemzetiségi kiengesztelddés és megértés elsd
magyar zaszlovivéje szinte profétai ihlettel sz6l e haza minden
népéhez, valamennyiilket Osszefogasra ¢és egyetértésre szolitva fel.
A magyarsagot e cél egyedil 1dvozitdé voltara tanitd, korholo,
sOt  ostorozd szavakkal nem egy  helylitt mar kioktatta; most
ugyané f6 cél kovetésére hivja fel a nemzetiségeket is.

Nyujtsatok azért kezet drdaga Hazafiak, egy honnak kiilon nem-
zetségii, de mégis rokon fiai, rokon reményi, s ne hagyjdtok magato-
kat toliink azom lagyvelejiiek csoportja altal elidegenittetni, kik
igylinknek hasznalni  akarvan, rajtatok oly sokszor méltatlankoda-
naic.  Nemzeti  fenntartastokrél  biztositottabbak,  kdnnyen  fogtok,
mint batrabb parton allok azoknak megbocsatani, kik magukat s nem-
zetiiket siilyedni  érezvén, részint ijedtségbdl, részint természetes r0-
vid latasbol, jobbadan pedig csak talhévbél nem azon modokhoz és
eszkozokhoz nyulnak, melyek a veszélybdl kimenthetnének, hanem
épen ellenkezbleg cselekedvén, sokszor a menteni akard kézre sem
ismernek, de baratot ellenséggel kevervén Ossze, valoban maguk sem
tudjak, mit mivelnek")

Mindjart okat is adja, miért kovethetik a nemzetiségek sajat
nemzeti énjikk veszélyeztetése nélkill bdtran ezt a célt.  Azért,
mert egyrészt az & nemzeti mivoltuk mar amugvis kelld megovas-
ban és apolasban részesiil kiilsd anyadllamukban, masrészt mivel
a magyar alkotmdny szabadsiga biztositja majd szamukra nem-
zeti sajatossagaik fenntarthatasat ez orszag keretein beliil is.

Mily kedvezé korilmények kozt Iléteztek tehat Ti, honunknak
nem magyar lakosi Magyarorszagban! Nemzeti [létetek zaloga nem
csak a biztos sarkalatokon alapul odakiin, de rokon eredetiségteknél
fogva mindinkabb felviragzastokat Igéri: szabadsdgtok pedig bizonyos
ide-ben, ha mivclink magyarokkal ezentul is oly hiiséggel ¢és elsza-
nassal fogtok osztani szerencsét ¢és bajt, mint eddig . . 3!)

Ossze kell tehat fogni e hazadban él6 minden nemzetiségnek
egvmas nemzeti  létének  kolcsonds  elismerésével  és  kolesonds
bolcs  tiirelem alapjan, mert az ilyen természetl Osszefogads nem
veszélyezteti egy nemzetiség nemzeti  sajatossagait sem, ugyan-
akkor'pedig a kozos hazat csak ilyen  Osszefogassal, nem  pedig
nemzetiségi  ellentétek  és  tiirelmetlenség  révén  lehet  fenntartani
és felemelni.

31 Hunnia, 107—108. old.
32) Hunnia, 113. old.
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Ha a szovetséges Amerika egyéb példait, helyzetiink és id6korunk
nagy kiilonbségi miatt tdn nem is fogadhatjuk mindenben jézanul el;
nyelve, vallasa és részeinek kiilon szerkezete korilti bolcs tiirédelmét
mindazaltal bar ruhaznék magunkra minél elobb.

Ott nem gazol egyik a masiknak polgari sajatjdban, nemzeti ere-
detiségében, emberi lelkében, de mindenki haboritlan éli élte napjait,
békében veszi €i0'ditdl s adja utodinak nemzeti mindenét at . . %)

Ennek a nemzetiségi Osszefogdsnak a magyar allamot meg-
alapitd és évszazadokon at egyedill vezetd és védelmezd magyar-
sag koril kell létrejonnie, az egyesiilésnek ,a magyar géniusz szar-
nyai alatt“ kell végbemennie, az egyesit6 magyar kozéppont
kortil.

Mert kozepettetek all a szabadsagnak azon tiszteletremélto tor-
zséké, mely a magvar czim alatt, megsemmisithetetlen erejétél fenn-
tartva a viharok minden diihével szazadokig birt megvivni . . .

Ha tehat honotokban van ezen egyesité kdzéppont .............. miért
nem seregiilnétek inkabb a szabadsag azon tisztes cserje koriil, s ra-
gaszkodnatok hiven hozza . . .34
E  nemzetiségi  Osszefogds és  egylittmunkalkoddas a  kozponti

magyarsaggal ez utdbbi részére egy kovetelményt allit fel: szabad
alkotmanyanak  tovabbi  kifejlesztését  és a  nemzetiségekre is  ki-
terjesztését. A nemzetiségek  Onkéntes  egylittmunkalkodasa  ugyan-
is csak valamifajta kedvezmény, elonyds helyzet kilatdsba helye-
zésével érhetd el, wvalami olyan ellenszolgaltatdssal, amely sza-
mukra-  érdemessé teszi nemzetiségi  divergens aspirdcidik  felada-
sat és kivanatossa a nemzetiségi Osszefogas honment6 utjat. Ez a
magyar ellenszolgéltatds ¢és lovagias adomany pedig az 0Osi ma-
gyar alkotmany, amely évszazadokon 4t megdévta a nemzet egy
sziikebb rétegét, amelynek aldasait azonban most altalanossa kell
tenni, mindenkire ki kell terjeszteni.

Jovendénk biztositasa végett tehat most mindenek elétt alkotma-
nyunk minél elobbi s minél t6kéletesb kifejtésére. és annak a lehetd
legnagyobb szamra ruhazasara kell torekedniink; s pedig; mert sem-
mi egyéb altal nem kedveltethetjik meg mind a magyarsagot, mind
onmagunkat konnyebben ¢és tobbekkel és ekép semmi egyéb altal
nem mozdithatjuk oly sikeresen el¢ valamint nemzeti {iigylinket, ugv
sajat hasznunkat is . . .

Az alkotmanyi szarnnyal léhat elé, . . . épen nem azért, hogy
midén mindenkit magunkkal kibékéltetiink, legfébb palladiumunkat,
a magyarsagot clhanyagoljuk: de épen -ellenkezbleg, s ugyanis azért,
hogy a magyarsag az alkotmanyi szarnynak diadalmas el6revitele al-
tal kibontakozhassék azon nyomds alul, melyet a totnak szama, a gorog-
nek kincse, és a németnek értelmi stlya oly aggasztoiig gyakorol ra....

mert boruljon csak rédnk az északi népek 4radasival a ke-
leti kérdés megbomlasa, vegylink ki addig — magyarsagunk minden-
kire felkényszeritése altal — mindenkit béketlirésébdl, s viszont ne

33) Hunnia. 118—(119. old.
3%) Hunnia. 114. old.



tegyiink alkotmanyilag semmit, ne tagitsuk annak alapjat, ne hasznal-
juk azt emeltyliiil, ne szoritsuk végkép még j6 iddben Hunnia min-
den népét emberszeretd sziviinkhoz; és ne féljiink, ne kételkedjiink,
elkeriilhetetleniil oly sziik szigetre fog szdri itatni végkép vériink, vagy
jobban mondva vériink privilegizalt (!) toredéke mindeniinnen, s6t
még sajat fajtank altal is, mint a leghosszabb ¢és legdicsdbb életnek
induld is, ha az Onfertdztetés biineibe siilyed, vagy Ikarusként erején
tal emelkedni bizakodik, id6 el6tt leli magat egy felette szikk és fe-
lette s6tét hat deszka kozotti tirben, melynek neve koporsé.33)

Nemzetiség  és  alkotmany  egyébként is nem  egymdst  kire-
keszto,  megsemmisitdé  fogalmak;  valamely nemzet boldogulasahoz
nem  vagylagos  jelenlétikre, hanem  parhuzamos  megjelenésiikre
van sziikség.

Valasztanunk kell tehat, de nem ugy, hogy nagy érdekeink egyi-
két is feldldozzuk s vagy a magyarsagon engedjiink itni csorbat, vagy
szolgasagba siilyedjiink; az egekért ne! Mert nemzetiség nélkiil, mely
a legalantabb allonak wutolsd csepp vérét is egy nagy nemzeti érdekre
heviti, olvasztja egybe, iigy teng szerencsétlen nép, habar illusioiban
szabad nép is, mint mi magyarok tengiink szdzadok oOta, egy magaban
irigyked6, agyarkodd, mar-mar pusztulasra fajult méhraj, és a lelkes
egylittmunkalastol még mindig oly messze;, szabadsag, alkotmanyos
léet nélkiil viszont Ugy nyomorog a nemzet, habar irigylésre méltolag
héviil is ott nagy és kicsi, férfih és holgy a haza puszta emlitésén,
mint nyomorog a dicsé lengyel, vajmi nemes sebektél vérzé orosz-
lan.3-)

A nemzetiségek  kolcsénos  iiiredelmes  Osszefogdsa,  képessé-
geiknek a magyar alkotmany altal lehetdvé tett szabad fejlesztése
tarthatja csak fenn vagy emelheti fel ezt az orszdgot, minden
nemzetiségi  tiirelmetlenség és  ellentét csak elsorvasztja vagy ép-
pen végpusztulasba donti. Ezért a lelkes felhivas:

Egyesiiljetek tehat Hunnia minden nemzeti a magyar genius szar-
nyai alatt, s tartsatok hiven kebleitekben, hogy:
ligyesség nélkiil Hunnia semmi.“3’)

MI.  Széchenyi a magyar nemzetiségi politikdnak  azonban
nemcsak ezt a fO0 céljat vetiti elénk miveiben, hanem sok tekin-
tetben ramutat az annak elérésére vezetd utra és a megkdzelitésre
szolgald  eszkozokre. Ezekben a részletesebb fejtegetésekben s ut-
mutatasokban  természetesen nem szabad egy haladott nemzetiségi
alaptorvény aprolékos pragmatikajat, részletekbe mend katéjat
keresni. A nemzetiségi kérdés akkori heveny valsaga folytan egy-
részt ugyanis a meg nem érett helyzet még nem nagyon tett le-
hetévé a részletekbe mend. eleve megvont nemzetiségi jogelosz-

33) Kelet Népe, i. m. 185—186. old.
36) Kelet Népe, i. m. 178. old.
37y Hunnia, 128. old.
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tast, masrészt pedig az nem is igen illett Széchenyi nagy tavlato-
kat keres6, széles horizontokat megnyitdé szelleméhez sem, amely
mindig csak nagyvonali megoldasokat tartott szem eldtt, a rész-
letes kidolgozast pedig szerette rabizni a megvalosulas idejére,
a gyakorlat kovetelményeire. Talin még ez utobbi, a gyakorlati,
taktikus  szempont is dontéen iranyithatta elgondolasanak e 6
vonalvezetésében, az a meggondolds t. i, hogy nem igen taktikus
elére meghatarozni az 0Osszes nyujtandd jogokat, reformokat, ha-
nem inkdbb célszeri azokat a gyakorlati kivitet, az egyezkedések,
targyalasok menetére bizni, amikor is ilyen elézetes konkretizalt
megkotottségek  nélkiil  kevesebb  aldozattal tobb  eredményt  lehet
elérni. A nemzetiségi  kérdés nagy magyar ,jozan taktikusat®
korunk  Gjraéledd6 nemzetiségi  problémdinak  legalaposabb  ismerdje
és hatirozott irdnyitdja: megboldogult Teleki Pal grof e tekintet-
ben is kovetendonek tartotta. Az O elve is ez volt: igen tag nem-
zetiségi  szabadsagjogok tiszteletén allni, de e jogok részletezését,
felsorolasat ¢és kifejtését az elvi megoldas hataskorén tal mar a
gyakorlatra  bizni, amely azok megvonasaban az  Osszes adott
koriilmények  mérlegelésével a  leghelyesebben és  legcélszeriibben
jéarhat el.

A nemzetiségi politika megvalositasat illetden feltehetd ez el-
gondolasok  és  taktikai mérlegelések  kovetkeztében  részletes  ja-
vaslatokat  alig  taldlunk  Széchenyi  nemzetiségi  rendszerében.  Ami
a fentieckben vazolt elvi alapokon ¢és a nemzetiségi politika f0
célkitlizésén feliil tanitasaban még jelentkezik, az e f6 cél eléré-
sére szolgalo utnak ¢és a megkozelités f6 eszkézének nagyvonalu
kijelolése.

A nemzetiségi Osszefogashoz vezetd Ut semmi mas. mini min
den nemzetiség tiszteletben tartisa. A nemzetiségeknek ez a tisz-
telete bar logikailag csak eszkdz a nemzetiségi f6 cél: a nemzeti-
ségek  tiiredelmes  Osszefogasanak  elérésére,  Széchenyinél  onallo
erkolcsi  entitasként is tartalmat kap az 6 nminden nemzetiséget
egyarant  elismerd humanista  alapbedllitodasdban.  Szerinte = minden
nemzetnek megvan a sajat jelleme, amelyet tiszteletben kell tar-
tani és ¢épen nem elnyomasara, de kifejlesztésére kell torekedni:
ennek az egyéni nemzeti sajatossagnak pedig legdragabb sajatja
és legértékesebb kincse épen a nemzetiség.

Minden nemzetnek, mely életre vald, megvan a sajat jelleme.
melybiil ha kirantjak, kicsigdzzak, nem lesz beldle egyéb, mint Schil-
ler szerint kilombikalt térkoly ... 3%)

Nemzetnek pedig drdagdabb sajatja s érdekesb kincse ugyan Ichet-c.
mint a nemzetiség fertotlen léte, s azon erények sokféléje, melyek a
nemzeti hiiség ¢és honszeretet kutfejébol veszik eredetiiket? Bizonyara
nem.*”)

38) Nagy Magvar Szatira, Szekfi. i. m. 425. old.
3 Hunnia, 172. old.



A nemzetiség a nemzethez tapadd e szoros kapcsolata foly-
tdn egyrészt mesterségesen el nem tdvolithato, le nem vetkdzhetd,
masrészt sajatos erkdlesi természete kovetkeztében elhagyasa
nem is becsiiletes.

Csak buta, vagy az igen sok tudomany altal kificamlott eszii kép-
zelgd ringathatja magat azon csalfa aberratioban, mihez képest nem-
zeteket ugy lehetne egybekeverni és dsszeolvasztani, mint a spanyol
elkésziti ollaputridajat, és tiiz kozelében elolvad a zsir.4%)

Becsiiletes ember . . . forron fog ragaszkodni nemzete bdar mi sor-
sahoz is . . . Anyanyelve els0 zengési, az Ot szilte fold els6 benyo-
masi  kiszakithatatlan ~ fogjak lelkét ¢éltén keresztiil koporsoig ba-
jolni . . 41

Ilyen  azonos  mértékekkel —mérd  erkodlesi  alapbeallitottsagbol
is koveteli meg a magyar nemzetiségi politikdnak nemcsak jozan
taktikusa, de szeplétlen idealistaija minden nemzetiség tiszteletét.
A minden nemzetiség tisztelete alapjan meginduld fejlédés a  to-
kéletesség Utjara viszi egyrészt az egész emberi nemet, Mmasrészt
tiirelmet és zavartalan haladast biztosit a magyarsag szamara is.

Tiszteljiik tehat akar mi kis korben Ilétezének is nyelvét, s élet-
modjat; mert a legkisebb elkiilonzott emberi sajatsag is egy karika
azon ldncolatban, melynek fogain a tdékéletesség felé emelkedik az
emberi nem. Tiszteljik mindenkinek nem csak f6ldi sajatjat, de lel-
kének legnagyobb kincsét is ,honi, nemzeti hiiségét“!, mert csak igy
varhatunk mi is .. . némi igazsdggal sajdtink, kincseink irdnt tiirédel-
met, engedéket.*?)

Eppen ezért élvezze  mindenki  bontatlanul  nemzetiségi  sajd-
tossagait, anyanyelvét. Tokéletességet a  fejlodésben csak az  ere-
detiség fenntartasanak alapjain lehet remélni.

Tartsa meg anyanyelvét hiven mindenki, otthonatél ne partoljon
soha el. s hordozza keblében szepldtlen artatlansagban sirig gyermek-
koranak azon szép vagyait, melyek soha nem sziinendnek meg bibor-
fényt deriteni foldi ttjara. Torekedjék mindenki, elkorcsosuldstol —ret-
tegve, a tékélyesiilés felé azon sajatsag és eredetiség alapjain emel-
kedni, melyekre Isten dllita .. )

Mindezek a megallapitasok ¢és szemelvények uGgy véljik mar
kelloképpen kiemelték azt a sulyt, amelyet Széchenyi a nemzeti-
ség tiszteletének  rendszerében tulajdonitott. Mégsem latszik  mel-
16zhetének hangjanak dramai erejénél fogva az a végsd megalla-
pitasa. amellyel a nemzeti sajatossagok, a nemzeti géniusz meg-

40y Nagy Magyar Szatira, Szekfii, i. m. 425. old.
40 Hunnia, 69. old.

42) Hunnia, 69. old.

43) Hunnia, 105—106. old.



orzését minden nemzet legfobb feladatanak wvallja, melyet ha el-
arulnak, a nemzet menthetetleniil ,az elaljasodds szurkaiba siily-
lyed.

Jaj azon nemzetnek azonban, mely nemzeti geniusat eldarulja és
meggyilkolja, mert ha ezt cselekszi, — és egyediill sajat maga képes
erre, mert minden kiilmegtamadas inkdbb csak edzeni fogja a nem-
zeti Onérzést, megtdrni soha, hahogy physical erd altal egytil egyig
minden tagjat ki nem irtja, — mert ha valami nemzet maga cselekszi
ezt, akkor elébb-utobb, de minden -bizonnyal >az elaljasodas szurkaiba
siillyed és abba Orokre eltemeti magat.*4)

VII. A nemzetiségek tiszteletének erkolesi és  taktikai  leg-
fobb  kovetelményén felil Széchenyi az ebben az irdnyban hato
nemzetiségi  politika legfontosabb  konkrét eszkézér is kijeloli:  a
nemzetiségi  nyelv  tiszteletét és szabad  haszndlatat.  Nemzetiségi
politikank els6 nagy teoretikusa ezt a tételt sem hagyja elvi
indokolas nélkiil. A nemzetiségi nyelv tisztelete azon az elvi meg-
gondoldson alapszik, hogy a nemzeti sajatossagok jellemz0 meg-
nyilvanulasa ¢és f6 kisérdje épen a nyelv.

Az egésséges nemzetiségnek pedig egy fokisérdje a nemzeti nyelv,
mert mig az fennmarad, a nemzet is €I, . . . de ha egyszer elnémul,
akkor csak gyaszfiizt terem a hon, melly a voltakért szomortan ere-
geti foldre csiiggeteg lombjait.+)

Ehhez az elvi alaphoz azutdin egy személyi momentum is ja-
rul: a magyar nyelv szerepe a magyar nemzet fenntartasaban.
Nyilvanvalo, hogy ha nyelve O&rizte meg a magyarsiagot évszaza-
dok viszontagsagai kozepette, a jovot illetdéen mind a magyar,
mind méas nemzetiségek fenntartdsa szempontjabol a nyelv  tisz-
teletének vezetd hivatasa lehet.

ezen ereje nyelviinknek . . . tartd fen eddig létiinket: s azon
nagy csuda..., hogy a Magyar annyi tenger viszontagsdg kozt sem
olvadt még ossze mas nemzetekkel, nem egyéb, mint legtermészete-
sebb kdvetkezése nyelve erejének, mellyet idegen halandd elga-
zolni nem képes .. .43

Ezért nemzetiségpolitikai  foszabdly a nemzetiségi nyelv  tisz-
teletben tartasa. A nemzetiségi nyelv tisztelete azonban Széche-
nyi tanitdsdban bizonyos mértékkel kap csak helyet, amelyet
ugyan ma sok nemzetiségi torekvés talan sziiknek is jelezhet,
amely azonban abban a korban, amikor az wuralkodd politikai
iranyzat a nyelv atjan vald kényszerli beolvasztast vallotta f6

) Vagy Magyar Szatira, Szekfi. i. m. 425. old.
44 Hitel, Szekfi. i. m. 113—114. old.
4) Vildg, Szekfii. i. in. 21 6. old.



céljanak, igen haladott és bator felfogasnak szamitott. A nyelvi
politika ~ Széchenyi rendszerében igen egyszerii  valasztovonalhoz
jut: a koz- és magadnviszonyok hatarvonaldhoz. Mindaz, ami a
maganélet, a csalad, a nemzetiségi kultira keretébe tartozik csu-
pan, a nemzetiségi nyelv kontosében jelentkezhetik; mindaz  vi-
szont, ami koziigyekre iranyul, csak a hivatalosnak  fenntartott
magyar nyelven fejtheto ki.
Beszéljen ki ki ahogy tetszik, ahogy tud, s ezirant ne haboritsuk
egymast; csak orszdgos- s kozdolgaink folyjanak egy hangon, egy

nyelven.
Koézdolgaink nyelve azonban legyen csak egy, minthogy erre nem
csak legbizonyosb hasznunk, . . . hanem ezentuli batorsagunk is nyil-

véanosan int . . .
Hivatali egynyelviiség irant tehat mindnyajunknak kezet nem
fogni lehetetlen . . .17)

Nemzeti fiiggetlenségiink kockdztatdsa nélkiil elvégre — minden
hazai nyelvek fenntartdsa sot kifejtése, de még egyéb mivelt nyelvek
bevétele mellett is — hivatali nyelviink csak a magyar lehet.*®)

Mindezekben a nemzetiségi nyelvi kovetelményekben a sza-
bad nemzetiségi nyelvhasznalat és a kotelezd hivatalos magyar
nyelv kozott a hatarvonal elvi és a koOz- és maganviszonyok eléggé
tisztazatlan és koronkint is valtozd mesgyéjén halad. Konkrétu-
mot  Széchenyi  nemzetiségi  nyelvi  politikdjara  vizsgalodasaink
szerint csak a Stddium tartalmaz, amely szerint

Magyarorszagon csak magyar nyelven szolo térvény, parancs. ité-
let kotelez.#

A Stadium-beli torvényekhez fiizott kifejtés szerint ez a ko-
vetelmény nemcsak a fenti harom kozjogi megnyilvanuldsra  vo-
natkozik. hanem azokon feliil ez alé esik minden

folyamodas, alkotando contractus, egyezés, szamadas sat.>)

is. Ekképen még lényegileg a maganviszonyok korébe tartozd jog-
igyletek is hivatalos nyelven szerkesztenddk, ami a hatarvonalat
a nemzetiségi nyelv és a hivatalos nyelv kozdtt még inkabb utdbbi
javara tolja el. Ennek folytin pedig — legaladbb mai szemmel —
alig nevezhetd Széchenyi nemzetiségi nyelvi politikdja a nilzott
engedékenység politikajanak, annal kevésbbé, minthogy ilyen cse-
kély mértéki nemzetiségi nyelvi szabadsag nemcsak ma, de mar
a 60-as ¢évek nemzetiségi kiegyezésében sem elégitette volna ki

47y Hunnia, 69—70. old.

48) Hunnia, 122. old.

49) Stadium, X. torvény. Szekfii. i. m. 243. old.
30) Szekfii, i. m. 244. old.
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még a mérsékelt nemzetiségi torekvéseket sem. A magyarra  éb-
delés  Kossuthtél irdnyitott  akkori langolé  korszakdban  azonban
még ez a mérsékelt jogelismerés is sokak, sO6t a tobbség ellen-
z€sét valtotta ki.

A tiszteletnek a hivatalos magyar ¢és a maganélet szamara
szabadnak elismert nemzetiségi nyelvek kozott  kdlcsondsnek  kell
lennie s loyalisan meg kell osztaniok hataskoéreiket: az egyik a
hivatalos, a masik a maganélet nyelve. Ez a gyakorlati nemzeti-
ségi politika mérsékelt, jozan s egyben hazafias utja. Aki ennél
a magyar nyelv szdmara tobbet kivan, ,a természeti jogokat ta-
madja meg“, aki viszont a nemzetiségi nyelvhasznalat korét ta-
gitana ezen tal, ,az megfelejtkezett arr6l, hogy a magyarnak csak
itt van egyediili hazaja.

Ha torvény altal azt mondanank, hogy ama kiilonnyelvii torzso-
kok adjak fel nyelviikket s mindazt, ami a szivbe van oltva mindenki-
nél. aki nem korcs, hogy véljanak meg mindattol, amitdl becsiiletes
ember csak életével egyiitt valhat meg, ez valoban nemcsak fondk, de
tyrannus torvény 1 lenne. Mit kivanok azonban ¢én? Nem egyebet
annal, mint hogy Magyarorszagban magyar legyen a hivatalos nyelv s
a csaladok és a. magdnélet szent, érinthetetlen kéreibe ne avatkozzon.
Aki ennél tobbet kivan, az a természeti jogokat tiamadja meg. aki
pedig kevesebbet, az megfelejtkezett arrdl, hogy a magyarnak csak itt
Vein egyediili hazdja.>")

IX. A megelozékben  rendszerbe  foglalt  tanokkal  valdjaban
Széchenyi nemzetiségi politikaja érdemében bemutatast nyert.
A nemzetiségek tiszteletével elért nemzetiségi tiirelemmel  mun-
kalt  nemzetiségi  Osszefogds  Széchenyi  nemzetiségi  politikdjanak
lényege ¢és tengelye. Ezt a politikdt irja el6 szamara mind a min-
denki irdnydban egyenld elbanast koveteld erkolesi felfogasa  és
mélységes'humanizmusa, mind pedig az orszdg legjobb érdekeire
tekintd6 gyakorlati mérlegelése: a jozan taktika is. Mégis e sagjdt-
képeni  és  elsodleges  nemzetiségi  politikaja  mellett a  tényleges
helyzet ismeretében helyet enged egy madasodlagos és  kiilonszerii
nemzetiségi politikanak: a magyarositasnak is.

Tekintve a  nemzetiségek  kolcsonds  tiszteletére  vonatkozd s
mélyen gydkerezd erkdlesi felfogasat, természetes, hogy a magya-
rositdas nemzetiségi  politikdja a sajatképeni, elsddleges nemzetiségi
politika mellett hattérbe szorul és a nemzetiségi kérdések kezelé-
sének nem kiilondsen tamogatandd célja lehet. Jellemzd erre ma-
ganak a  magyarositas  szonak  Széchenyinél jelentkezd elsé  ér-
telme. O  magyarositison elsd sorban a  magyarsig  kimiivelését,
eszmei, nemzeti tartalommal kitoltését értette. Ahogy  Szekfii ve-
I6sen  megallapitja, ,0 magyarositani a — magyarokat kivanta,
a nemzetiség kimlivelése altal“3’) A  magyarositasnak ez a sok

) Beszédeibdl idézve Gadl Jend: Grof Széchenyi Istvan nemzeti po-
litik4ja és jovonk. Bp., 1903. 170—171. old.
32) Szekfii: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik, Bp. 1938. 46. old.
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tekintetben ~ meglep6  fogalma  természetes  kovetkezményként  fo-
lyik a nemzetiség és kovetkezleg a magyar nemzetiség fogalma-

bol, amely nala — mint fentebb arra mar utaltunk — belsé lelki
tulajdon s igy a magyar nemzetiség sem mds, mint ,emberi mi-
veltséggé magasztosult magyarsag*.>3) Magyarositani Széchenyi

ekként altalanos  nemzetiség-kultusza  folytan  kivanta els6  sorban
a magyarsagot, ezért Ohajtotta azt sajatos, bels6 nemzeti tulajdo-
nainak fokozott kimiivelése altal magyarabba tenni, felemelni.

De azért jelentkezik  Széchenyinél a  magyarositas  kovetel-
ményének egy masodik értelme is. Ilyen tartalom azért tapad
nala is e szohoz, azaz a ma altalaban 0. n. asszimilacidhoz (Szé-
chenyi olvasztasnak, olvasztdé erdnek nevezte azt még), mert tisz-
tdban van azzal, hogy a nemzetiségek magukba zart, egységes,
oncélu élete csak az elmélet sikjan foglalhat helyet, a gyakorlat-
ban  azonban a  killonb6z6  nemzetiséglieck  egymasba  szov6do
egyittélése  sokszor  odavezet, hogy egyesek  elhagyjak  nemzeti
segiiket s mas nemzetiségbe olvadnak, athasonulnak. Ha ez a fo-
lyamat az 6 eivi, erkolesi szempontjainak nem is felel altalaban
meg, ezzel a tényleges helyzettel szdmolni kell s igy nem lehet
kitérni az dthasonlitis, az asszimilacio kérdése eldl sem. Az &t-
hasonlitds az orszdg magyar jellege ¢és vezetd magyar rétege foly-
tdn els6 sorban a magyarsdg irdnydban kell, hogy megnyilvanul-
jon, s ezért a probléma a magyarositis nagy kérdésének is tekint-
hetd.

Széchenyi roppant jelentdséget tulajdonit a magyarositas
probléméjanak, mert nem keriilte el figyelmét, hogy a nemzetisé-
gek kozott allandd  athasonlito  folyamat hatalyosul s hogy annak
kimeneteléhez a nemzet minden egyes tagja hozzdjarul. Aki er-
kolesi  felsobbséget mutat a nemzetiségek elott, az a magyarsagot
vonzonak, kovetésre méltonak allitja eléjik, aki viszont erkdlcsi
vagy szellemi alacsonyrendliséget tantsit, vagy ¢éppen  erdszakos
fellépés altal ellenérzést, s6t gylldletet Ebreszt a magyarsag irant,
az az esetleg felénk hajlo nemzetiségeinkre 1is taszitd hatdst gya-
korol.

Nincs a haza terén egy, ki nemzetiségiinket ne terjesztené vagy
azon csorbdt ne iitne. Ki erkédlcsileg barmily kicsinnyel is, felsébb, az
terjeszt;, middn a bar hajszallal alantibb, csorbit.>*)

kiki csalhatatlanul azon becses tudomashoz johet, wvalljon
vérének olvasztasan miikédik-e  szerencsétlenill, vagy szerencsésen
masokat olvaszt-e abba: honnét sziraz igazsdgilag az folv, mikép nem-
csak mulasztds, de tulhév altal is lehet olvasztgatni a hazan, vagy
mas szavakkal: hogy nemcsak a semmit nem tevok, algyonyorok kozt
¢lok, a haza zsirjat ingyen szivok hossza serege jarul koéz anyank
gyengitéséhez és végképi meggyilkoldsahoz, de hasonldlag a maga.'
paripan {ilok azon parancsoldé osztdlya is ront a hazan, mely indiscret

53) U. a. m. 45. old.
%) Akadémiai beszéd, kozli Bedthy: i. m. 260. old.
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negédtiil hajtva, elég elokésziilet nélkill, minden erénkkel szembeszall-
ni buzog, ¢és ekkép gy veszélyezteti hazank felmagasztaldsi dijat,,
mint minden fejletlen erd okvetleniil legydzetik, ha versenygésnek in-
dul.>%)

Mikép 4allhatja azonban meg a magyarsdg a helyét a nemzeti-
ségek ez athasonlitdé folyamaban, vagy mas szoval mikép lehet
ezt a folyamatot akkép alakitani, hogy abbol a magyarsigra eldony
és ne hatrany szarmazzék? Ez a kérdés a magyarositdas legfobb
problémaja és ezt veti fel, vizsgalja lelkiismeretes elmélyiiléssel
nemzetiségi politikank nagy protagonistéja is.

Magyarositani! De mikép s milly eszkozdkkel? A vilagon minden
csak superior it asnak enged . . . s a Magyar szinte mindenben csak
tanuld lehet, s tanitd csak igen kevésben. Ki kell tehat tisztitni eldbb
a Magyarsagot minden szennyeibiil, hogy elfogadhatdé s idével kove-
tésre mélto is lehessen.>%)

Mar a kérdés felvetésére adott elsé, hirtelen valasza, nemkii-
lénben az athasonlitd folyamat szemléletébdl vont ¢és fentebb mar
idézett kovetkeztetése is a magyarositasnak csak egy sikerre ve-
zetd utjat ismeri el helyénvalonak ¢és tekinti jarhatonak: az er-
kolcsi  és  szellemi  felsobbrendiiség altal végbevitt természetes von-
zast. Ezt a Széchenyi egész magasrendi erkélesi  beallitottsaga-
nak megfeleld6 ¢€s mordlisan abbol folyd Utmutatast vizsgalddasai-
ban sok helyiitt Gjra és WUjra megfontolas targyava teszi, de min-
dig ¢és mindeniitt csak ugyanerre az alaperedményre jut. Akadé-
miai beszédében a kérdésr6l bovebben, de Iényegileg teljesen azo-
nosan igy szol:

Koéztink . . . nincs, ki . . . ne volna kész ideje, faradsaga, ér-
telme, vagyona, széval: tehetségének kisebb vagy tdn nagyobb részét
' is ‘'aldozatul hozni: miszerint nemzetisége ne csak tengddve éldegél-
jen, de mindinkabb terjedve s nemesiilve, vagy inkabb nemesiilve és
terjedve — mert ez a kifejlési logica — elvégre nagy, hatalmas és
dics6 nemzetté is valjék végre.

Amde ezt, jollehet sajat benniink nemcsak a feltdmadasi, de még
a foleinelkcdési eré is, soha el nem ¢érjiik, ha csak lelki felsébbség
dlfainem. ..

S im az egész titok, mikép menthetjiik meg fajtankat a bukdstol,
s mikén emelkedhetiink nagy, hatalmas dicsé nemzetté, i elsébbség
dltal, ugv sehogy sem.

Konnyebb volna, .. ha 0gy, quia sic volo sic jubeo, a honnak
mar minden lakosa rdgtdon magyarrd is valnék, vagy ha mdar azért
magvarra valt volna, mivel harom, négy nyelv’ mellett szolani még
magyarul is tud. Ily kényelmesen azonban a dolog nem megy; mert
valamint egy kiképzett emberi veldben t6bb magahoz vonzd, tobb
magaban olvasztd er6 van. mint ezer iires vagy zagyvateli f6ben, épen
utiv terjeszthet nemzetiséget is egyediil felsébbség és seminr
egyéb.’’)

55 Akadémiai beszéd. Bedthy: i. m. 269—270. old.
36) Vilag, Szekfii: i. m. 189. old.
SNAkadémiai beszéd, Bebthy: i. m. 265—66. old.
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Abbol, hogy a magyarositasnak egyediill jarhato Otja az er-
kolesi  felsObbrendiiség, Széchenyi elgondoldsaban két tovabbi  té-
tel is kovetkezik; az egyik, hogy az athasonlitdis csak minden
kényszer nélkiil torténhet és a masik, hogy az asszimilacionak,
az olvasztd erének 4at kell hatnia az athasonult egész lelki és er-
kolcsi  habitusat s kiilsbleges eredményekben, mikép a nyelv ki-
zarblagos 4atvételében nem valésulhat meg. Ami a két tovabbi té-
tel kozil az els6t: a magyarositasnak  kényszer nélkiil  keresztiil-
vitelét illeti, az ésszerlien az athasonlitds erkolesi modjabol is  fo-
lyik mar. Ezenfelil a kényszeri magyarositds méltanytalan is a
nemzetiségekre, nem azonos elbanast jelent és  visszahatast is
szlil, ami a nemzetiségi politika {6 céljat: a nemzetiségek Osszefo-
gasat is meghiusitani alkalmas. Ezért magyarositasi alapelv, hogy
az athasonlitdsnak csak kényszer nélkill, a nemzetiségek szabad
elhatarozasabol kell torténnie.

S ha mi nem ismeriink indulatos felheviiltiinkben jozan cél és
mértéket, midén magyarsdgunkat megkedvelteini, terjesztni  akar-
juk, mikép kivanhatunk tot-, horvat-, oldh-, rdcz-, németben s a t.
hideg vert, mérsékletet s igazsagot viszont az 6 sujatuk védelmében?

Nekik is mosolygott a nemzetiség angyala, 6k is meg vannak hiva
tokéletesitlhetlsiik  altal az emberiségnek tan egy lancolatjat al-
kotni . . .3%)

Az er0szakos magyarositds természetesen nem hatolhat le a
nemzeti sajatossdgok és Ontudat mélységeibe, hanem csak a kiil-
sot, a felilletet ragadhatja meg. Ezért elhibazott az erészakos ma-
gyarositok  gyakorlati  térekvése a magyar nyelv oktatdsara nem-
zetiségi teriileteken, ami altal pedig sokan, s6t az akkori uralkodd
iranyzat (Kossuth és kovetdi) altalaban is abba a téves hiede-
lembe ringattdk magukat, hogy a magyar nyelv kiilséleges, me-
chanikus  dtvétele  egyes nemzetiségeinkbdl maris jO  magyarokat
alkotott.

S itt lappang a dolognak gyodkéroka! Igen, nem rejlik az egye-
biitt . . ., mint azon vak hévben .......... mellyhez  képest bizonyos part-
nak bizonyos loggosai (Kossuth egyetemi ifjait érti ezek alatt Szé-
chenyi), kiknek parancsolni a part vezérei sem elég erével, sem elég
erénnyel nem birnak, mindenkibe betii szerint az 6 liberalizmusukkal
egyiitt a ,, magyar nyelvet” s mint 0k hiszik, ez dltal a magyarsagot
is belé korbdcsolni torekednek.>®)

Ha a magyar nyelv elsajatitdssa a magyar nemzetiség atvéte-
1ét is jelentené, mikép azt Széchenyi idejében olyan sokan még
hitték, akkor valoban a legelsd ¢és legfébb gyakorlati nemzetiség-
politikai  feladat lehetne a magyar nyelvnek nemzetiségi teriilete-

58) Hunnia, 54—>55. old.
60)  Széchenyi ir6i és hirlapirdi vitdja Kossuthtal a ,,Vieuxtemps ka-
landrol“. kozli Szekfii: i. m. 336. old.
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ken minden eszkézzel vald terjesztése. De sajnos, allapitia meg
bamulatos tisztanlatassal kordt e téren is majd egy évszazaddal
megelézé  els6 nagy nemzetiségi  politikusunk, nemzeti  sajatossa-
got ilyen kiilsé eszkéozzel és  konmyiiszerrel magdéva temni  egyal-
talaban nem lehet, mert ,a szOlas még korantsem érzés, a nyelv-
nek pergése korantsem dobogiasa még a szivnek és ekkép a ma-
gyarul  beszéld, s6t legékesebben sz6l6 is, korantsem  magyar
még.*

,Praeparandidkat kellett volna allitni, inkabb kozvetlen terjesz-
teni a nyelvet, mint annak becsét, méltosagat ¢és ez altal a nemzet
legdragabb kincsét emelni.* De ugyan feleljink egyediil azon egy-
szerli kérdésre, mely koriil forog a csalédas, és nekem legalabb tugy
latszik, mintha rogton le kellene esni a legvakbuzgdbb szemeiril is a
fatyolnak, hogy valljon: ha valaki magyarul tud, magyarul beszél,
nem kovetkezik-e, mikép neki azért mdr magyarrda is kellett volna
datalakulnia? Mert ha igy, akkor forditsuk legutolsé fillériinket min-
den tétova nélkiil nyelvmesterekre, s6t legyiink rogtén magunk is
mindazokka, hadd tudjon csevegni magyarul az egész vilig, s meg
lesz mentve s feldicséitve fajtank. Nyelvet, nemzeti sajatsagot ily
felette konny(i szerrel azonban ¢én legalabb uGgy hiszem, még csak
biztositani sem lehet, s anndl kevesebbé szilardabb s tagabb alapokra
allitni; minthogy — ¢és itt kiilonds figyelemért esedezem — a szolds
még kordantsem érzés, a nyelvnek pergése kordantsem dobogdsa még
a szivnek, és ekkép a magyarul beszéls, sot legékesebben szolo is,
kordntsem magyar még.®°)

S6t a magyar nyelv messzehangzd hasznalata, a hazafiui ér-
zések tulzott emlegetése sem tesznek barkit is jo hazafiva. Mind-
ez csak kiils6 maz, a hazafisdg csaloka Kkiiljele, mely mit sem ér
belsé érték, a hazafisag lelki atérzése és a Dbels6 atnemesedés
nélkdl.

Oh dicsé hazafisag, te az egek legnemesebb magzatja, ki a halha-
tatlanok sordba emeled az anyag fiait: mennyi rut, mennyi aljas bu-
vik tisztes palastod ald, s hdany ocsmany szégyenfi, mert ajkin nem-
zeti sz6 peng, ékeskedik czimeddel! ®")

A magyar szo még nem magyar érzés, az ember, mert magyar,
még nem erényes ember. és a hazafisag kontésében jaro még kordantsem
hazafi. S hany ily kiilmdzos dolgozik a haza meggyilkolasan, ki. mert
épen nincs mas tulajdona és a vak hév daltal mégis felhdkbe emelte-
tik, azok hazafisagat is gyanussa teszi, homalyba allitja, s6t elleniik
antipathiat cs gytloletet gerjeszt, kik szepldtlen kebellel, minden ef-
féle undok salaktul menten, a honszeretet legtisztabb szellemében
kapcsolvéak vériikh$z.6%)

E merében kiils6 ¢és értelmetlen nyelvi magyarositassal szem-
ben a szellemi és erkélcsi felsobbrendiiség az  athasonlit  asnak
egyediili utja. mert maga magatdl, a nemes eszmék sugarozasa
altal hat, példaul szolgal és ez Onkéntes példaként kovetés altal
hova-tovabb lélekben is magyarra alakit.

00y Akadémiai beszéd, Bedthy: i. m. 255. old.
1Y Akadémiai beszéd. Bedthy: i. m. 271. old.
62) Akadémiai beszéd. Bebthy: i. m. 271—272. old.
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Ne-keressiik ennekokaért menténket sehol is egyebiitt, mint sa-
jat, vagy inkdbb személyes erényeinkben s lelki felsébbségiinkben; . ..
Képzeljiink magunknak habar csak egy millio6 f6bol all6 nemzeti csa-
ladot, melyben annyi értelmi suly, polgari erény, szép szokas, izlési
varazs, kimivelt tudomany, életbolcsesség, gyakorlat, tapintat s tobb
efféle elsébbség volna felhalmozva . . ., melyr6l értelmi felsGbbségé-
nél fogva azt lehetne mondani: az oknak népe. S meg kell enged-
niink ... mikép ily ideal népben lassanként mind annak el kellene
olvadnia, ki azzal szorosb érintkezésbe jé. Maga-magatol, s anélkil,
hogy tolakod6 lenne, néne ¢és terjedne az; mert midon mindenben
mintaul szolgalhatna s példakép vétetnék, természetes, hogy lassan-
ként mindenben utdnozva is lenne, s ekkép mind nézetit, mind sz0-
késit, és ezekben mulhatatlan érzelmit is . . . lassanként azokra ru-
hazna, kik vele érintkezésbe jonek, mi altal nyelve is terjedne mul-
hatlan; mert ébredjen csak egyszer érzet, s bizony ennek tolmdcsa,
arokonhangu sz, sem marad sokaig el.%%)

Ezért legels6 teendd a masodik értelemben vett magyarosi-
tds  szempontjabol is az elsddleges magyarositas mielobbi  keresz-
tilvitele, azaz a magyarsig felemelése az azidGszerinti elesett al-
lapotabdl a szellemi és erkolesi magasrendiiség fokdra, hogy igy
ezekben meger6sddve azzal az olvasztéi erével is teljék meg,
amely az athasonlitasnak egyediill alkalmas, biztos eszkoze. Ezzel
a természetes, szerves ¢s Onkéntes magyarositassal szemben a
mesterséges, mechanikus, vagyis csak a kiilsore hatdé s amellett
kényszeri  magyarositisnak  minden  modja  célttévesztett és  ha
latszoélag s a felszinen magyarokat is allithat el6, valojaban csak
kiils6 mazat nyujt, mely alatt a valéodi nemzetiség parazsa tovabb
parazslik s langja egykor ép a mesterséges és kényszerli magyarosi-
tas visszahatasaképpen még magasabbra csap.

Olvasztéi felsébbséggel kell birni. igen. Amde bir-e ilyessel az,
ki szeretetreméltésag és rokonszenv helyett kuruzsloként csak kiilso-
leg hat. s mert grammatikat tanit, mindeniivé zsinort varr, s mindent
veres, zold és fejérrel eltarkit, mar azt hiszi, sziveket bajolt és vel6-
ket hoditott? Vagy bir-e az olvasztéi felsdbbséggel, ki masban nem
tudja becsiilni, miért maga kovetel megbecsiilést? Vagy tan az ért-e
mesterséghez, ki hds ellenét, mert oly lelkesedéssel viv vére mellett,
mint J sajat véréért, ahelyett, hogy lovagias szellemben magéahoz
emelné, pogényilag sujtja, s hir-nevét alacsony gyantival bemocskolni
nem pirul? Vagy tan az a mély felfogasi olvasztd mester, ki.nyug-
hatlan hevében a magyarsagot mostani nyers 4allapotaban, mieldtt el-
fogadhatova, izletess¢ valt volna, mindenkivel rogton bevetetni akar-
ja? ... De ... nemzetiséget csak ugy rdkenhetni barkire is, ki épen
kezeink ko6z¢ jut, mint példaul meszet falra, vagy mdzat fazékra? ks
azt hissziik: parancs mdr elégséges, hogy valaki nemzeti sajatsagabol
kivetkezzék? Ugyan mi magyarok tiimdék-e, ... ha barmily hatalom
akarna is minket Ugy minden legkisebb czikomya nélkiil sajait min-
tdjara kaptazni .. mert e vildgon elidegenithetetlen sajatok is yan-
vak, miket tilos aruba bocsatani . . ., mint példaul: becsiilet, erény,
nemzeti hiiség s tobb efféle, miken valoban soha és semmi esetben
taladni nem szabad . . .%%)

) Akadémiai beszéd, Bedthy: i. m. 267—268. old.
Y Akadémiai beszéd, Bedthy: i. m. 268. s kov. old.
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Els6 mélyen 1at6 nemzetiségi politikusunknak a természetes,
szerves és Onkéntes magyarositasrol vallott ez a felfogdsa és a
mesterséges,  mechanikus és  kényszerii  magyarositas  ellen  taplalt
alapos és sulyos aggalyai allitjdk szembe koraval ¢és az akkor
hangaddé  politikai  irdnyzatokkal, amelyek a nemzeti felbuzdulas
hirtelen Jangt flizénél ugy vélték, hogy amellett a mondott kiilon-
leges eszkozokkel is 4ltalanos magyarosodast lehet elérni  széles
e hazdban s egész rovid id6 alatt mindenkit magyarra lehet vara-
zsolni. Széchenyi e tévtanok ellen egész tekintélyével s minden
erejével  sikraszall, az érett meggy6zodés komoly aggodalmaval
s a jovObelatas vatesi hevével birdlva és ostorozva ezt a téves,
a nemzet balsorsat kivaltdo koreszmét. Szavai akkor sajnos, a
pusztaba  kialtanak és elerGtlenednek a nemzeti optimizmus har-
sonajat  mesteri  kézzel  megszolaltatd  Kossuth  mindent  elsoprd
hatasan.

(Befejezés kovetkezik.)

Okéri Polzovics Ivan dr.
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