BIRTOKPOLITIKAI REFORMJAVASLATOK.

A birtokmegoszlas kedvezébbé tételére iranyuld torekvések s a fold-
tulajdon nélkiili agrarlakossdg folddel vald ellataisa mar a haborut meg-
el6z6 par évtizedben is er6sen foglalkoztattak agrartarsadalmunkat és a
kozvéleményt. A kilencvenes évek alfoldi agrarszocialista mozgalmai,
majd a rohamosan emelkedd kivandorlds hivtak fel e kérdésekre a térsa-
dalom figyelmét, de a gazdasagi és szocidlis szempontokon kiviil jelen-
tékeny szerepet jatszott a nemzeti szempont is. 1895-t61 kezddddleg ugy
az Omge, mint a Magyar Gazdaszovetség kozgytlésein allanddéan felmeriil
a telepités, parcelldzas, a kisbirtokrendszer és a szovetkezeti bérletek gon-
dolata, s mind eléadasokban, mind hirlapi cikkekben, ropiratokban ¢és
tanulmanyokban részletes ¢és kimeritdé megvitatasra keriil a felmeriild
kérdéseknek ugy elméleti, mint gyakorlati része. Megallapithatjuk, hogy
kezdetben a nagybirtokos-tarsadalom részérél is meglehetds joindulata
érdeklodés kisérte a mozgalmat s részint a teendék elodazasaban, részint
a nyilt visszautasitasban nyilvanulé ellenkezés a nagybirtokrendszer
védelmez6i részérdl is csak akkor nyilvanult meg, mikor a kilencszazas
évek elején megindult radikalis agitaci6, — inkabb a konzervativ birtokos-
osztaly politikai ¢és tarsadalmi hatalmanak csokkentése céljabol, — a
kotott és kotetlen egyhazi és vildgi nagybirtok teljes felosztasat kovetelte.

Ezen idék mozgalmardl értékes és tanulsagos felvilagositassal szol-
gal Ivan Janos tanulmanya (Foldbirtokreform ¢és tarsadalmunk 1890—
1914. Budapest. 1935. Elet irodalmi és nyomdai Rt. 175 oldal), mely hir-
lapok, ropiratok és kongresszusi jegyzOkonyvek alapjan részletesen ismer-
teti a felmeriilt vitaanyagot s a kiilonbozé agrarérdekképviseletek és poli-
tikai iranyzatok allasfoglalasat. Latjuk, hogy a felmeriilt probléma, kii-
16ndsen ha nem objektiven kezeltetik, felette alkalmas karos szenvedélyek
felkeltésére s a talzottan radikalis és elsGsorban tamado jellegli reform-
kovetelések a felmeriilé problémak megoldasat inkabb hatraltatjak, mint
elémozditjak, mert gy a tamadasok altal érdekeltek, mint a problémak
targyilagos szemlél6i részEérél igen éles ellenallast valtanak ki.

A haborut kovetd foldbirtokreform  birtokmegoszlasunk —arany-
szamat a kisbirtok, illetve a torpebirtok javara kedvezobbé tette ugyan,
de sem a latifundidlis kindovéseket nem sziintette meg, sem pedig nem
nagyon szaporitotta az 0Onallo és életképes kisbirtokosok szamat, holott
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kétségtelennek latszik, hogy még a reformmozgalmak elvi ellenz6i is
leginkabb ebben a két irdnyban hajlandok a reformok megvaldsitasat
elfogadni. A foldbirtokreform lebonyolitdsa utdn 1gyszolvdn nyomban
sulyos gazdasagi valsag kovetkezett be, melynek nyomasztdé hatasa leg-
nagyobb meértékben a mezdgazdasagra ¢és az agrarlakossagra nehezedett,
ugyhogy agrarlakossagunknal a foldszerzés iranti vagy a minimumra
sillyedt s echelyett inkabb egyre kovetelobben Iépett fel az eladbsodott
birtokosok védelmének igénylése, tehat ujabb foldszerzés helyett a fold
megtartasa. Ezzel egyidejlileg azonban, ha nem is az agrarlakossag, de az
agrarpolitikaval és szocialis politikaval foglalkozo intellektudlis vezetd
réteg egyes csoportjai allandéan napirenden tartottdk a foldbirtok tovabbi
demokratizalasanak kérdését s tradicidihoz hiven a Magyar Gazdaszovet-
ség 1933-ban ujabb telepitési ankétot rendezett. A telepités kérdése —

az agrarpolitikai tudomany szempontjabol — meglehetésen részletesen
kimeritett targykor, o©rokké ismétlodé s heves vitatast keltd részlet-
kérdései koziil némelyik — a kisiizem és nagyiizem szembeallitaisa, —

lassanként inkabb vilagnézeti kérdéssé valik, masok pedig, mint az egyke,
népszaporodas és népsiriség kérdése, az eddigi statisztikai felvételek
altal kevéssé bizonyithatd konkrétumokon alapulnak, ugyhogy az egyes
statisztikai adatok s az azokbdl vont eredmények homlokegyenest ellen-
kezd tételek dokumentalasara is igénybe vétetnek. Ettdl fliggetlenil is az
agrarpolitika feladatai természetszeriileg oly sokoldaliak és a kiilon-
boz6 gazdasagi, szocidlis és politikai célkitiizések annyira keresztezik egy-
mast, hogy éppentigy, mint a tarsadalmi tudomanyok tobbi agaiban is,
onmagaban vett, helytdl és 1d6tol fliggetlen igazsagai alig-alig vannak s a
gyakorlati megoldas sziikségképen a konkrét esetre sz6ld s a kiilonbdzd
érdekeknek az 4ltalanos politika szemszogébdl vald Osszeegyeztetését
koveteli.

A Dbirtokpolitikai és agrarpolitikai reformmozgalmak egyik -elvitat-
hatatlan eredménye, hogy széles intellektualis kordk figyelmét magara
vonta s ha egyelére még gyakran az Osszefliggések kelld ismerete nélkiil
is, de egyre tobben foglalkoznak és érdeklddnek ezekkel a stlyos és bonyo-
lult problémakkal. Az egyes folyoiratokban megjelent tanulmanyok s
kisebb-nagyobb 6nalld6 munkak kétségkiviill agrarpolitikai irodalmunk
gazdagodasara vezettek, bar az is nyilvanvalo, hogy a mennyiségi gazda-
godas joval nagyobb a mindségi gazdagodasnal. A Fovarosi konyvtar
nagyon célszerlien csoportositott és igen hasznalhaté Osszeallitas bib-
liographiat adott ki,! mely a felvett cimszokon messze tilmend gazdag
irodalmi anyag Osszeallitasat tartalmazza, elsésorban a habortl utani
belfoldi és kiilfoldi irodalomrol.

A leglijabb irodalombol harom munkarol oOhajtunk e helyen rovi-

! Foldrendezés, Telepités, Tagositds. Budapest. 1935. Szerkesztette dr. Homa
Gyula és dr. Witzmann Gyula. Févarosi konyvtar kiadasa, 56 lap.
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den szamot adni. Matolcsy Matyas és Liptak Laszld terjedelmes és nagy
anyagot feldleld6 s bizonyos mértékben egymassal ellentétes eredményre
juté konyveirdl, illetve e munkaknak a telepitéssel ¢és altalanos birtok-
politikdval foglalkozd részével,! valamint Kerék Mihalynak a héabor(
utani németorszagi telepités modszerét és eredményeit ismertetd tanul-
manyarol.?

Mindenekel6tt ra kell mutatnunk arra a tényre, hogy a birtokmeg-
osztas kérdése egyfeldl vilagnézeti (nemzetpolitikai, tarsadalompolitikai)
kérdés, masfeldl gazdasagi és szocialis kérdés, a gyakorlati megoldasnal
pedig leglényegesebb szerepet az jatssza, hogy minden egyéb jogosult
aggodalom elhanyagoldsa mellett is, a koz (az allamhaztartds és nemzet-
gazdasdg) milyen aldozatot képes hozni a megvalositds érdekében. A dol-
gok természeténél fogva a kérdéssel foglalkozok altalaban vagy a vilag-
nézeti, vagy a gazdasagi szempontot tekintik inkabb irdnyadonak s a
részletkérdésekben érveiket ennek megfeleldleg csoportositjak.

Matolcsy munkaja els6sorban vildgnézeti alapon all. Elméleti allas-
pontja, s az annak érdekében kifejtett indokai tiszteletre és figyelemre
méltok. Munkajaban széles korre kiterjedd agrarpolitikai programmot
dolgoz ki, melynek kozéppontja, féalkotorésze a birtokmegoszlas ked-
vezObb kialakitdsa. Ezt a célt az egy tulajdonos kezében levd szantofold-
nek 500 kat. holdban valé6 maximalasa s az igy felszabaduld szantofold-
nek harmincévi id6tartamra tervezett és 225.000 1j kisbirtokos kozott
telepités utjan vald szétosztasa altal oOhajtja elérni. A cél eléréséhez sziik-
séges koltségvetési fedezetet évi 100—110 millid6 pengére becsiili, de a
koltségvetési fedezet elSteremtésének kérdésével nem foglalkozik. Egy-
idejleg megvaldsitandd programmjanak tovabbi részletei a tagositas,
mesterséges Ontdzeés, utépités, szovetkezeti mozgalom ¢és foleg a mezo-
gazdasagi szakoktatas kérdése, amely problémaknak egyidejii célszer(i
megoldasa szintén nem csekély tovabbi koltségvetési fedezetet igényelne

Matolcsy konyvét a johiszemii radikélis reformerek optimizmusa
lengi at. Kitizott céljat annyira fontosnak tartja, hogy a gyakorlati meg-
oldas legtobb nehézségével nem is foglalkozik, meggy6zddése, hogy azok
legy6zése és athidalasa csak akarat kérdése, de ¢époly kevéssé foglalkozik
azzal 1is, vajjon programmjanak keresztiilvitele megoldja-e a magyar
birtokmegoszlassal kapcsolatos probléma legnagyobb nehézségét, a kozel
egymilliora tehetd foldtulajdon nélkiili agrarproletariatus keresethez jut-
tatdsdnak ¢és életszinvonal emelésének kérdését. Nyitott kérdés, hogy az
allamhaztartasnak a cél megvalositasa érdekében sziikséges nagyarany(

I Matolecsy ~Matyas:  Agrarpolitikai  feladatok Magyarorszagon. Budapest. 1934.
Soli Deo Gloria Szovetség kiadasa. 151 lap. — Liptak Laszlo: Magyar agrarpolitika az
0j 1d6k tiikrében. Budapest. 1935. Athenaeum. 276 lap.

2Kerék Mihdly: A telepités félévszazada. Budapest. 1935. A Magyar Ut kiadasa.
214 lap.
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igénybevétele 0jabb adoztatas, allamkoleson, vagy a mas allami célokbol
valo koltségvetési fedezet elvonasa altal oldhaté meg, s hogy mindezekre
van-¢ lehet6ség s ha igen, mi lenne ennek az eredménye. Nem lehet elmel-
16zni azt a kérdést sem, hogy a kisbirtok terméseredménye, szabalyozat-
lan fogyasztasa és piacellatasa az orszag ellatasa és kiviteliink szempont-
jébol joval kedvezotlenebb a nagybirtoknal. Gondolt-e véjjon a szerzd
arra, hogy tervének harmincévi megvaldsitasi tartama harminc évig tartd
termelési bizonytalansdgot eredményezne s ez esetben a mezOgazdasag
szamara egyediili hitelforrds gyanant ismét csak az erdsen igénybevett
allam maradna? Lehet, hogy Matolcsy a harmincéves lebonyolitas altal
az atmenet nehézségeinek megoldasat akarta megkonnyiteni, de tervének
radikalis elofeltétele, az egykézben levd szantofold 500 kat. holdban valo
maximalasa oly tisztara mechanikus célkitlizés, mely termelési és iizem-
gazdalkodasi karos kihatdsait nyomban éreztetné.

Liptak Laszlo agrarpolitikai reformtorekvéseit az egész nemzet-
gazdasag reformprogrammjaba beallitva ismerteti, s elvitathatatlanul
logikus, szerves Osszefiiggésben allitja be reformprogrammjat. Elméleti
és gyakorlati képzettsége és tajékozottsaga teljes figyelmet érdemel. FO
nézOpontja, Matolcsyval ellentétben, nem idealis vilagnézeti, hanem gya-
korlati gazdasagi. Alapgondolata az, hogy agrarlakossagnak életszin-
vonalat nem a birtoktulajdon atcsoportositdsa, hanem a jol megszervezett
termeld munka novelése emelheti. Elsdsorban a nagybirtokkal szemben
visszamaradt terméseredményii kisbirtok termelési eredményének nove-
lésére torekedjiink, mert céltalan lenne addig nagyobbszamti 1Uj birtok
teremtése, mig a régit fel nem emeltiikk. Nagy nemzeti kérdéseink kizaro-
lag agrarpolitikaval nem oldhatok meg, s a foldtulajdon nélkiili agrar-
lakossag szaméara az iparosodds gyorsitidsa, az agrarollo sziikitése ¢és a
nemzeti jOvedelem ¢&s vagyonosodas 4altalanos emelése nagyobb jelentd-
ségli, mint ha a Matolcsy-féle terv szerint legfeljebb egy negyedrésziiket
harminc ¢év alatt foldtulajdonhoz juttatnank, de kozben a termelési
bizonytalansdg miatt nemzeti jovedelmiink és életszinvonalunk atlaga
még jobban siillyedne. Matolcsy programmja egy uj birtokreform, melyet
Liptak helytelenit, s a telepitést inkabb csak a feltorhetd legelokre és
rétekre s talajjavitds utjan szant6foldi miivelésre alkalmassa tett teriile-
tekre korlatoznd. Nem ellenzi a kisgazdatelepitést sem megfeleld forgo-
tokével és gazdasagi felszereléssel bird telepesek részére, az ehhez sziiksé-
ges foldet azonban allami eldvasarlas utjan, vagy a pénzintézetek birtok-
allomanyabdl és az adohatralékoknak foldben valé elosztdsa 1tjan tartja
el6teremthetonek. Hajlandé arra, hogy a foldtulajdon nélkili agrarlakos-
sagot sajat otthonhoz és gazdasagi udvarhoz juttassuk, de az ezen tilmend
foldjuttatasnal alapelv az, hogy a telepités befektetései csak akkor indo-
koltak, ha a telepes gazdasagabol nagyobb jovedelem szarmazik, mint
amekkora azel6tt volt.
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Kétségtelen, hogy Liptak allasfoglalasa gazdasagilag indokoltabb
¢és sokkal realisabb mint a Matolcsyé. Mégis cselekedeteinknél a gazdaségi
célszerliség kérdését csak féknek, de nem korlatnak tekinthetjiik abban
az esetben, ha a telepités, illetdleg kedvezobb birtokmegoszlas vilagnézeti
szempontjait elfogadjuk s ma mar alig tehetd vitdssa, hogy ezen szempont
elfogadasatol elzark6zni nem lehet és nem szabad, még akkor sem, ha az
aldozatot jelent. A nagybirtoknak is érdekében all, hogy iizemgazdalko-
dasanak a nemzeti termelésben vald jogosultsagat a nemzetpolitikailag
joggal kifogasolhato latifundialis rendszer elleni tamadas ne gyengitse.
A meghozand6 aldozatok nagysagat mindenkori allamhaztartasi és nem-
zetgazdasagi helyzetiink szabja meg s igy e tekintetben egy hosszu iddre
sz0l6 terv létesitését mar eleve céltalannak tartjuk. Sziikséges, hogy az
allami koltségvetés ezen a cimen évrdl-évre a lehetéséghez képest dotal-
tassék, viszont irrealis minden olyan programm, mely ma csak ezen a
cimen harminc évre elére évi 100—110 milli6 pengdt igényel.

Kerék munkaja a haborGutani német telepités moddszereinek és
eredményeinek {igyes rendszerbe foglalt, objektiv és részletes ismertetése.
Egyes kommentarjaibol kitlin6leg azonban radikalis optimizmusa annal
nagyobb, mert nemcsak gazdasdgi és pénziigyi szempontok nem arnyé-
koljak be latokorét, hanem a mi felfogasunktdl és adottsagainktdl Iénye-
gesen eltérd német allamszemlélet agrarpolitikai és tarsadalompolitikai
célkitiizéseit, f6leg annak a német gondolkozdsnak tobbé-kevésbbé meg-
felel6 misztikus elemeit is minden valtoztatas nélkiil elfogadni latszik.

Németorszag a haborti oOta telepitési célokra megszerzett 1,341.000
hektar teriiletet, mely az egész mezdgazdasagi teriilet 4.1%-a. A meg-
szerzett teriilet 85%-4t 100 hektaron feliili nagybirtok, 15%-at kisbirtok
szolgaltatta. A megszerzett teriiletb6l 10% allami birtok volt, 87.5%-ot
allami eldvasarlas utjan vagy szabadkézbdl vasaroltak, €s csupan 2.5%-ot
vasaroltak meg kényszerkisajatitds utjan. A megszerzett teriiletb6l ki-
osztasra keriilt ezideig:

67.198 6nallo telephely  .....ccoecvvecveiieieieiee, 753.376 ha teriilettel
117.275 kiegészitd parcella helybelieknek ........ 183.849 « «
143.000 bérleti « « 121.000 « «
OSSZESEIL oottt 1,058.225 ha teriilettel

A telephelyek kiosztasa az Onkéntes jelentkezok kozott az illetékes
allami hatésag kivalasztasa és ajanlasa alapjan a telepitd vallalatok utjan
tortént oly moédon, hogy az illetékes allami hatdsdgok megfeleld vizsgalat
utan a jelentkez6k koziil rendszerint kétannyi jelentkezO6t ajanlottak
tovabbi kivalasztdsra a telepité tarsasagoknak, mint ahany telephely
kiosztasra keriilt. Az 4llami hatésdgok a kivalasztdsnal els6sorban az
egyéni ratermettséget, a telepitOtarsasagok pedig az igy kivalasztottak
koziil inkabb a megfelelé anyagi erével rendelkezoket vették figyelembe.
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A telepitést allami ellendrzés ¢és feliigyelet mellett magantelepitd-
tarsasagok végezték, melyeknek alaptokéje részben vagy egészben kozii-
leti tdmogatidsbdl szarmazik. A telepitStarsasagok 750 milli6 markat
kitevé allami iizletrésze utdn az allam osztalékot nem igényel, hanem az a
telepesek joléti alapjanak dotalasara fordittatik. A tarsasagok a megvett
foldeket egy-két évig maguk mivelik és megfelelden iizemképessé teszik.
Rossz talaji terilileteknél lényeges talajjavitdst is eszkozolnek, melynek
hektaronkint 6—800 M. koltségébdl 300 markat az allam visel. A kiosz-

tasra alkalmatlan teriiletrészeket — az egész teriilet 5—15%-a — rend-
szerint az allami erdészetek veszik at erddsitési célokra. A telepitést —
az egyes telepesek készpénzhozzajarulasatdl eltekintve — teljes egészé-

ben allami pénzhozzajarulasbol finanszirozzak az ezzel megbizott pénz-
intézetek. Az allami hozzajarulasok a mar emlitetteken kiviil a kovet-
kezdk: Hektaronkint 28 M. felmérési koltség. Telephelyenkint 400—
800 M. ¢épitési koltséghozzajarulas. Az 0j telepen emelt kozépiiletek és
kozteriiletek ara, régebben egészben, Ujabban felerészben. Ez telephelyen-
kint 6—1700 Markat tesz ki. Az allam viseli az els6 telepitési év torlesz-
tési részletét, ami hektaronkint 50—60 M. A telepes az épitési kolcson
utan 1%, a telephely vételara utani kolcson utdn 3%%—5% kamatot
fizet. Az éaltala fizetett kamat és a tényleges kamat kozotti kiilonbozetet,
amely 2—6%-ot tesz ki, az allam viseli. A habortutani telepités a német
allamnak tobb mint masfélmilliard markajaba keriilt, tehat hektaronkint
az allami hozzajarulas joval meghaladta az 1000 markat.

A telepes altal fizetenddé Osszegek ¢és kolesondok atlagban a kovet-
kezOkép alakultak: Egy 15 hektaros telephely ara 12.000 M., épiiletek
8000 M., él6 leltar értéke 2250 M., holt leltar értéke 2300 M., Osszesen
24.560 M. Az ¢l és holt leltar beszerzésének arat, valamint a fold és épiilet
érték 10%-at, tehat 6560 Markat a telepesnek készpénzben kellett meg-
fizetni. Az épitési hitelre kapott 6000 M. utan évi 1%, a fold vételarara
kapott 12.000 M. kolcson utan 3%—5% kamatot fizetett, tehat a hekta-
ronkénti teher évi 50—60 M. volt.

A telepesek gondozasat a telepes mintagazdasagok vezetGin, és
szakszerli el6adasok tartdsan kiviil a telepeseket otthonukban gyakran
felkeresd s gazdalkodasukat ellendrzé és irdnyitd tanacsadok lattdk el.
A tanacsadd egyébként maga is allandéan a telepen ¢él. A tanacsaddkat
az allam, a mezdgazdasagi érdekképviseletek, vagy a telepitési tarsasagok
fizetik.

Az egyes telepesek ¢életképessége idonkint, helyenkint és egyénen-
kint kiilonb6z6, de altalaban kielégitének mondhatd, mert 2—5%-nal
nem nagyobb a be nem valt telepesek szdma. Fizet6készségiik és képessé-
giik is 4ltalaban eléggé kielégitd, rendes koriilmények kozott 10—16%-nal
nem nagyobb a hatralékosok szama. Viszont figyelembe kell venni, hogy
rendkiviili viszonyok esetén az allam kénytelen a telepesek tamogatasara
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sietni, igy pl. tobbizben kénytelen volt a kormany a telepesek Osszességé-
nek két fizetésmentes évet engedélyezni, vagy a jarulékot félig vagy
egészben elengedni. Ilymodon a kormany 1920—1934 kozott mintegy
40.000 telepesnek mintegy 95 milli6 marka segélyt volt kénytelen nytjtani.

Ha figyelembe vesszilk azt, hogy a német mezOgazdasagi kultira
intenzitdsa s a német allam anyagi ereje joval nagyobb befektetésekre
nyujtott modot ¢és lehetdséget, tovabba hogy rendkiviil sok megtakarit-
haté kiadas fordult el6 eleinte megfeleld gyakorlat és tapasztalat hianya-
ban s ha mi joval kisebb igényekkel és koltségekkel szamolunk is, és az
allam altal viselendd kamathozzajarulast egész minimalisnak szamitjuk
is, akkor is nyilvanvalo, hogy mai 4allami és magangazdasagi helyzetiink
joforman csak arra nyujt lehetdséget, hogy kis aranyban megkezdett
miikodéssel megfelelé gyakorlati tapasztalatokra tehessiink szert. Nem
lehet azonban lebecsiilni azt a lehetdséget sem, mert a gyakorlati téren
elért siker lehet a késobbiekben legfobb indoka a kozdsség részérdl kivant
fokozottabb hozzajarulas igénybevételének.

Nalunk a kormany birtokpolitikai intézkedései harom o©nallo, de egy-
massal mégis Osszefliggd rendelkezésbdl allanak: a gazdaaddssagok rende-
z€sér6l szold kormanyrendeletbdl, a hitbizomanyi és a telepitési torvény-
javaslatbol.

A gazdaadossagok rendezésérél szolé 10.000/1935. M. E. szamu
kormanyrendelet célja az, hogy a védettség intézményének mint atmeneti
megoldasnak megsziintetésével a gazdaadossagok kérdését végleg rendezze
s eczaltal necsak az elad6sodott birtokokat és birtokosokat juttassa nyugvo
helyzetbe, hanem ujbol megnyissa a mezdgazdasagi hitelnyljtas biztosi-
tott lehet6ségét. A rendezés ugy a hitelez6k, mint az allam részérdl l1énye-
ges aldozatokat igényel, de ezen aldozatok meghozatala sziikséges volt
ugy a termelés, mint a kozhitel biztonsaga szempontjabol.

Mar a védettség intézményét Iétesitd 14.000/1933. M. E. sz. kor-
manyrendelet két kategorigjat allitotta fel a gazdaknak: 1. altalaban
gazdaad6és mindenki, aki jovedelmét talnyomoérészben gazdalkodasbol
szerzi, 2. védett adds az a gazdaadds, kinek bekebelezéssel biztositott
tartozasai a kat. tiszta jovedelem 15-szorosét tilhaladjak s az eldirt ido-
pontig a védettség feljegyzését kéri. Az egyszerli gazdaadods évi 534%. @
védett gazdaaddés 4% kamatot tartozott fizetni s gyakorlatilag a toke-
torlesztés a kat. tiszta jovedelem 40-szeresét meg nem haladd tartozas
utan évi 1%-ot tett ki.

Az 1j rendezés a kovetkezd intézkedéseket lépteti életbe: A 20 Kkat.
holdon aluli védett birtokosoknal a kat. tiszta jovedelem 40-szeresét
meghalad6 tartozast ellenérték nélkill az allam rendezi, a kat. tiszta jove-
delem 40-szereséig terjedd tartozast a 10 holdnal nem nagyobb ingat-
lanoknal a tOketartozas évi 4%%-anak 50 éven altal vald fizetésével
torlesztend6 tartozassa kell atalakitani. A 20 holdnal nagyobb, de 1000
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holdnal kisebb védett birtokoknal a kat. tiszta jovedelem 40-szeresét
meghaladé tartozast a hitelezokkel szemben az allam koényvjovairassal
rendezi olymodon, hogy a hitelez6k kovetelésiikknek csak egy fokozatosan
csokkend kulcs szerinti hanyadat kapjak meg, a tobbi kovetelésrészrol
le kell mondaniok. A konyvjovairast az allam a hitelezokkel szemben
40 éven at évi 3%-ot kitevd torlesztéssel rendezi, viszont a konyvadossag
erejéig az ingatlanra az allam javara telekadossag kebeleztetik be, mely-
nek visszafizetési feltételei nem lehetnek sulyosabbak annal, mint ahogy
az allam a hitelezoknek fizet, de egyeldre harom évig a telekaddssag utian
sem kamat, sem tOketorlesztés nem jar.

Az 1000 kat. holdnal nagyobb birtokok terheinek rendezésére egy
evégbol kikiildendd kiilon bizottsag fog egyénenkénti vizsgalat és a hite-
lezékkel folytatott targyalés alapjan javaslatot tenni.

A telepitési célokat ez a rendelet annyiban mozdithatja eld, hogy
lehetoséget nyujt arra, hogy az allamot illetd telekadossag esetleg fold-
ben is leréhatd legyen s ezaltal maris oly fold all rendelkezésre, amelyet
teljes egészében igen eldnyds torlesztéses koleson terhel. Ugyancsak
valoszinli, hogy az 1000 holdon feliili védett birtokosok {iigyeinek ren-
dezésénél is kedvezd hitelfeltételekkel eladhatdo s allami pénzmobilizalast
nem igényld foldbirtok lesz telepitési célokra igénybevehetd.

A védett Dbirtokok terjedelme tekintetében kozoljik Konkoly-
Thege Gyula 0sszeallitasat:

Védett birtok te- Védett teher
birtoknagysag riilete kat.. hold mill. pengében
10 k. hold alatt........ccccuevieieiniiininincncncecnene 203.900 193.5
10—50 k. holdig ..ooveeiiieieiieeeeeee 416.200 23.67
50—100 « € e 141.700 73.8
100—500  « € et e 376.100 173.6
500—1000 « Qe 205.800 89.1
1000 k. hold fOl0tt  ..oveeiiiiieee 611.600 183.3
Osszesen 1,955.300 950.0

A csaladi hitbizomanyrol és a hitbizomanyi kisbirtokrél szold tor-
vényjavaslatnak két nagy elvi kérdés tekintetében kellett allast foglalni.
Egyik elvi kérdés az, vajjon a kotott birtok intézménye megsziintetendd-e,
masik kérdés pedig az, hogy ha a kotott birtok intézménye fenntartando,
van-e sziikség és milyen korlatozasokra. A torvényjavaslat a kotott bir-
tokok fenntartasa, s6t Ujabb kotott birtokok 1étesitése mellett foglalt
allast. Korlatozas tekintetében némileg kiilonboz6 elbiralasban részesiti
a mar meglevd hitbizomanyokat az alakitandd 1Uj hitbizomanyokkal
szemben s a hitbizomanyi birtok mezdgazdasagi miivelés alatt allo részé-
nek terjedelmét korlatozza és fokozott ellendrzés ala helyezi a hitbizo-
manyi kotottség alatt allo ingatlanok rendeltetésszerii kezelését. A  tor-
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vényjavaslat négy fejezetbol all: 1. a fennalldé hitbizomanyok részleges
feloldasarol, II. a hitbizomanyi kotottség alatt maradd vagyon jogviszo-
nyarol, IIIl. az 10j csaladi hitbizomany alapitasarol és jogviszonyarol,
I'V. a hitbizomanyi kisbirtok alapitasarol és jogviszonyairdl.

A torvényjavaslat els0 pontja szerint jelen torvény a csaladi hit-
bizomanyi oly intézménnyé alakitja at, mely a f6ldbirtok helyesebb
elosztasahoz, a népesedés elomozditasahoz s a magasabb tarsadalom-
politikai célokbol iranyitott nemzeti termeléshez fiz6d6 egyetemes nem-
zeti érdekkel 6sszhangban van.

Nagymagyarorszag egész teriiletéb6l hitbizomanyi lekotottség alatt
allott 47%, az egész szantoteriiletbdl 3.2%. Az orszadg feldaraboldsa utan
Csonkamagyarorszag egész  terliletébdl  hitbizomanyi  kotottség — alatt
maradt 6.8%, az egész szantoteriiletbdl 4.9%, tehat az orszdg megcson-
kitasa a hitbizomanyi kotottség alatt allo teriilet aranyszamat novelte.
A foldbirtokreform, a vagyonvaltsdg természetben valdo leaddsa s egyes
id6kozi felszabaditasok ezt az aranyszdmot ismét javitottdk, 0Ugy hogy
jelenleg hitbizomanyi kotottség alatt all az orszag teriiletének 5-1%-a,
s az egész szantoteriilet 3.2%-a.

A torvényjavaslat indokoldsa helyesen 4allapitjia meg, hogy a hit-
bizomanynak a koézérdekre karos hatasai joforman csupan abbol szarmaz-
nak, hogy a lekotott mezdgazdasagi rész talnagy teriilet, de egyéb vonat-
kozésokban a hitbizomany a nagybirtokkal egyenld -elbiralasban részesit-
hetd. Epen ezért a torvényjavaslat akként oldja meg a hitbizoméanyi
reform régdta vajudd kérdését, hogy a hitbizomanyi kotottség alatt allo
ingatlan maximalis teriiletét csak a mezbgazdasagi mdivelés alatt allo
részeknél korlatozza. FElvileg a kotottség alatt alld mezdgazdasagi ingat-
lan terjedelmét 30.000 kor. kat. tisztajovedelmi foldben allapitja meg,
gyakorlatilag azonban azt az engedményt teszi, hogy a feloldott mezd-
gazdasagi rész nem lehet tobb, mint az egész mezdgazdasagi rész 70%-a.
Tehat a lekotott mezdgazdasagi  ingatlanok terjedelme maradhat az
eddigi teriilet 30%-a. A hitbizomanyi kotottség alol felszabaduld részek
a jelenlegi hitbizomanyi birtokos haldla utdn a véaromanyosok kozott
keriilnek felosztasra, de azokat felszabadulds utdn hat évig elidegenitési
¢és terhelési tilalom korlatozza, nehogy egyszerre piacra keriiljenek. A kor-
latozas alol a foldmivelésligyi miniszter adhat felmentést. A tdrvény-
javaslat 38. §-a kimondja, hogy kisajatitas és telepitési célokra jogszaba-
lyon alapuld igénybevétel, altalaban kényszerii elidegenités esetében
az elidegenitéshez a hitbizomanyi birosag jovahagyasa nem sziikséges.
Ez a szakasz gyakorlatilag azt jelenti, hogy e torvényjavaslat birtokpoli-
tikai vonatkozasban csak a mezdgazdasagi teriilet maximalasat szaba-
lyozza, a birtokpolitikai célokra vald esetleges igénybevétel kérdésében
a telepitési torvényjavaslat fog intézkedést tartalmazni, amely a hitbizo-
manyi kotott birtokot csak mint nagybirtokot fogja figyelembe venni.
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A torvényjavaslat indokolasaban foglalt szamitas szerint a jelenleg
hitbizomanyi kotottség alatt allo 823.324 kat. hold 463.636 kat. holdnyi
mezOgazdasagi mivelés alatt 4allo teriiletébdl a reform eredményeképpen
mintegy 230.000 kat. holdnyi mezdgazdasagi rész fog felszabadulni, ugy-
hogy a reform eredményképpen a régi hitbizomanyi kotottség alatt az
orszag teriiletének 3.4%-a, s a mezdgazdasagi teriilet 17%-a fog maradni.

A hitbizoméanyi kotottség alatt levé ingatlanok rendeltetésszerti
kezelését a gazdasagi, illetve erdéfeliigyeldség ellendrzi s errdél évente kote-
les a foldmivelésiigyi miniszternek jelentést tenni. Sziikség esetén kiilon
megbizott ellenér rendelhetd s meg nem feleld kezelés esetén a hitbizo-
many gondnoki kezelés ala vonhato.

A megmarad6é csaladi hitbizomadnyok — amennyiben azokban az
utédlas nem az elsészilottségi  Oroklési rend alapjan  szabalyoztatott
volna, e torvény életbeléptével automatikusan ilyenné valtoznak at.

Az 1) hitbizomanyok alapitasanak lehet6sége személyileg, targyilag
és terjedelmében van korlatozva. Kivételes méltanylast érdemlé esetek-
ben az allamfé hozzajarulasaval oly feddhetetlen jellemti s Onjogi magyar
allampolgar alapithat hitbizomanyi, aki a kozélet, a tudomany vagy a
mivészet terén vagy a hazaért teljesitett szolgalataival erre érdemeket
szerzett. Hitbizomanyi lekotottség targya nem lehet kizardlag ingd s leg-
alabb 200.000 P értékli vagyontargynak kell lenni, de a mezdgazdasagi
ingatlan nem lehet tobb, mint 10.000 kor. kat. tisztajovedelmii s ez is
csak akkor kotheté le, ha annak Ilekotése a helyes birtokelosztashoz
fiiz6dé kozgazdasagi, népesedési és egyéb tarsadalompolitikai kdzérdekre,
kiilonosen a kozség vagy a szomszédos kozségek foldmiiveld nép népessé-
gének gazdasagi terjeszkedésére karos hatassal nincsen.

A hitbizomanyi kisbirtok — a térvény szerint — a mezei gazdalko-
das céljara szolgdld és az ily jellegli gazdalkodas folytonossaganak, vala-
mint a jogosult csaladtagok ellatasanak biztositasara szolgald oly ingat-
lan, melyet a céljatol vald elvonas és felaprozodas ellen a torvény az
elidegenités és terhelés tilalmaval, a koztorvényi oOroklés kizarasaval és a
csaladon beliill az elére meghatarozott egyéni, kizardlagos oroklés jogaval
véd. Csak hivatdsos mezdgazda kérheti a gazdasagi albizottsagtol hit-
bizomanyi kisbirtok alapitasat. Terjedelme minimum 20 kat. hold, maxi-
mum 1000 kor. kat. tisztajovedelml teriilet. Lakohaznak is kell hozza-
tartozni. A hitbizomanyi kisbirtokos koteles birtokeldédei 6zvegyét és nem
keres6képes csaladtagjait jovedelméhez mérten eltartani, a nagykort
és keres6képes csaladtagokat csak akkor, ha azok az ¢ iranyitdsa mellett
csaladtagokként a birtok megmiivelésénél kozremikodnek.

A hitbizomanyi kisbirtok masat a német Erbhof intézményében
taldljuk meg. A javaslat az intézmény Ilétesitését mint a karos egyke-
rendszer fékezOjét tiinteti fel. Ezzel ellentétben sokan azt vitatjak, hogy
az intézmény tulajdonképen az egyke tOrvényesitése, vagy legalabb is
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alkalmas arra, hogy a népben ilyen hitet ébreszthessen. Meggy6z6désiink
szerint, feltéve, hogy ez az intézmény atmegy a gyakorlati életbe, amit
népilinknek az ©Orok jog tekintetében ismert konzervativizmusa alapjan
igen valdsziniitlennek tartunk, az egykével akar pro, akar kontra Ossze-
fiiggésbe aligha lesz hozhato. Aki az egykének a hive, nincs ra sziiksége,
hogy a gazdasagi albizottsag jovahagyasaval hitbizomanyi kisbirtokot
alapitson. Nem az elsOsziilott jogat féltik az egykések, hanem azt nem
akarjak, hogy egyik vagy masik gyermekiik cselédsorba keriiljon. Ez
ellen pedig a hitbizomanyi kisbirtok sem védelmet, sem szankciot nem ad.

A torvényjavaslat egyébként a régi helyzettel szemben eldnydsebb
valtozast jelent ugyan, de birtokpolitikai szempontbdl a jelentdsége egé-
szen minimalis. Kedvezd gyakorlati hatasa a késébbiek folyaman abban
nyilvanulhat meg, hogyha sikeriilni fog a kisbérletrendszert el6nyds
formaban megvalositani, ugy a felszabaduld hitbizomanyi ingatlanok
egy része, foleg amelyekhez instrukcid6 nem fog jarni, az érdekeltek hozza-
jarulasaval is igénybeveheto lesz kisbérleti telepités szamara.

A kormany altal el6terjesztett telepitési és birtokpolitikai toérvény-
javaslat célja helyredllitani az orszag megingott birtokpolitikai egyen-
sulyat, melyben nem kivanatos er0sséggel jelentkezik a két véglet, a
torpebirtok és az egy tagban tilnagy terilletet lefoglalo nagybirtok.
A cél a latifundialis kinovések megsziintetése s az ©Onalld, életerds kisbir-
tokok szamanak lehetd6 szaporitasa. A javaslat tehat Kkifejezetten 0Onallo,
egy csalad megélhetését biztositani képes kisbirtokok alakitasara, illetve
arra helyezi a fésulyt, hogy a mar meglevd tdrpebirtokok ilyen kisbirtokok
nagysagara kiegészittessenek. Altaldnos elvként vonul végig az egész
javaslaton, hogy a szigorlan megrostalt helyi igényeket lehetdleg helyben
kell kielégiteni s csak ott kell a telepités hatdsos, de draga eszkdzéhez
fordulni, ahol ezt népesedési vagy egyéb kozszempontok megkovetelik.

A javaslat nemcsak az allami birtokpolitikai eszkdzok igénybevé-
telével, hanem az arra iranyuldé magantevékenység (parcellazas, fold-
bérlészovetkezetek 1étesitése) allami tamogatasaval is eld akarja moz-
ditani a kittizott célt.

A torvény végrehajtasdhoz sziikséges fold egyrészrél az atenge-
désre kotelezett ingatlanok allami atvételébol, masrészr6l az allami eld-
vasarlas utjdn szerzett ingatlanokbol, a vagyonvaltsag foldbdl (mintegy
30.000 kat. hold) az illetékhatralékok f6ldben vald lerovasa altal allami
tulajdonba keriild6 mezdgazdasagi ingatlanokbol (15 millio6 pengé ellen-
értékeképen szamitott mintegy 35.000 kat. hold) allana rendelkezésre

Az allami atengedésre kotelezés hatarainak megallapitasa egyben a
latifundialis kindvések megsziintetését is célozza. Kétségtelenil ez a
legkényesebb pontja az egész javaslatnak, amely nemcsak az el6feltételek
megallapitdsdnal, hanem a szabalyok alkalmazasandl is a minden részre-
hajlastol fliggetlen rideg targyilagossagot igényli. Az ellen, hogy a hitel-
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intézetek tulajdonaba keriilt mezOgazdasagi ingatlanok teljes egésziik-
ben igénybevehetdk legyenek, senki kifogast nem emel, s6t ezt maguk az
érdekelt hitelintézetek is Onként felajanlottdk. Egyéb ingatlanok tekin-
tetében az orszdg két zonara oszlik: az ingatlanforgalom szempontjabol
rendes ellendrzés alatt all6 zonara ¢és az ingatlanforgalom szempontjabol
fokozott ellendérzés alatt alldo zonara. Ez utdbbi zonahoz tartozik az egyke
miatt Baranya varmegye egész teriilete, tovabba az orszaghatart érintd
kozigazgatasi jarasok, valamint azok a kozségek, melyeknek teriilete,
vagy teriiletiiknek egy része a f&varos kozéppontjatdl szamitott 40 kilo-
méteres 6vezeten beliil esik.

A rendes ellenérzés alatt allo teriileten azt a birtokost, akinek egy
vagy tobb kozség hatdrdban fekvd, de teriiletileg Osszefiiggé oly birtoka
van, melynek mezdgazdasagi miivelés alatt allo része 3000 kat. holdat
meghalad, kat. tisztajovedelem pedig 30.000 korondnal tobb, kotelezni
lehet, hogy a birtoknak az emlitett teriileten feliili alkalmas teriiletét
engedje at, ha a kozségben az 1000 kat. holdnal nagyobb ingatlanok a
kozség mezOgazdasagi teriiletének egy negyedrészét meghaladjak. Az
atengedési kotelezettség maximalis terjedelme az egész mezdgazdasagi
terillet egyharmada, ha az illetd ezt a teriiletet Onként felajanlja, ellen-
kezd esetben 60.000 koronat meghalado Kkat. tisztajovedelmii ingatlannal
az egész terillet kétotdode, 120.000 korona kat. tisztajovedelmet meg-
halad6 ingatlannal pedig az egész tertilet felerésze.

Az atengedésre kotelezés legalabb 10.000 kor. kat. tisztajovedelmil
rész érintetleniil hagyasa mellett az 1000 kat. holdat meghalad6é ingat-
lanra is kiterjed a fokozottabb ellendrzés alatt 4ll6 zonadban, vagy ha a
tulajdonos ezt az ingatlant 1914 julius 28 6ta visszterhesen szerezte.

Bizonyos kisebb jelentéségii korrekciok, amelyek inkabb az aten-
gedésre kotelezést mérséklik, ezenkiviil is allanak fenn.

A termelés folyamatossaganak és a mezdgazdasagi hitel biztosita-
sanak céljat szolgalja az a helyes intézkedés, hogy minden érdekelt
ingatlanra vonatkozoélag feljegyeztethetd, hogy azt terheli-e és mily
mértékben az Aatengedési kotelezettség. Ez az intézkedés egyébként
valoszinileg elé fogja mozditani azt is, hogy a kedvezébb birtokmeg-
oszlas allami ellendrzés alatt, de magantevékenység utjan is, ha arra
kedvez6 viszonyok lesznek, minél el6bb keresztiilvitessék.

A hitelintézetektol igénybe veheté teriilet kb. 50.000 kat. hold,
az egyéb érdekelteket pedig 273.500 kat. hold atengedésére lehet kote-
lezni. Nincs atengedésre kotelezésnek helye a hitbizomanyi kotottség
alatt marad6 ingatlanokra, de van helye egyharmadrész erejéig a hit-
bizomanyi kotottség alol felszabadulo ingatlanokra.

Az atengedésre kotelezett teriiletet atveheti az allam tulajdonul,
vagy igénybe veheti az allam 50 holdndl nem nagyobb részletekben valo
bérbeadasi célbol.
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A tulajdonul atvett teriiletek megallapitott becsértékének kéthar-
mada készpénzben fizettetik, egyharmada pedig évi 3'2%-os kamatozas
mellett 25 éves torlesztési részletekkel. A kisbirtokok céljara igénybevett
teriiletért a tulajdonos a becsérték évi 3%-at kapja, de kozvetlen jog-
viszonyban ezen 0Osszeg erejéig a kishaszonbérlokkel marad. Abbol a
kortilménybdl, hogy a kis haszonbérldk Osszesége altal fizetett haszonbér-
Osszeg a tulajdonost illetd, s a becsérték évi 3%-at kitevd fizetménynél
tobb vagy kevesebb is lehet, s az esetleges hianyt a telepitési alap fizeti,
az esctleges tobblet pedig a telepitési alapot illeti, joggal kovetkeztethet-
jik, hogy a kis haszonbérlokkel szemben a haszonbérdsszeg nem kész-
pénzben, hanem terményben fog megallapittatni, amit nemcsak helyes-
nek, hanem feltétlentil kivanatosnak és sziikségesnek is tartunk.

Az allam természetesen barmikor jogosult arra, hogy a kis haszon-
bérletbeadasra kotelezett teriiletet, vagy annak legalabb 100 kat. holdnyi
Osszefiiggd részét az atvétel idépontjanak megfeleld becsaron atvehesse.
Kivanatos lenne itt a kis haszonbérlok érdekében annak lerdgzitése,
hogy a kis haszonbérldk 4altal végzett melioracié a tulajdonos javara
nem szamithatdo be, viszont a tulajdonos érdekében annak megallapitasa,
hogy a végleges atvételkor megallapitandd becsérték az 6 hozzajarulasa
nélkiil nem lehet kisebb, mint az atengedésre kotelezéskor megallapitott
becsérték, nehogy a végleges atvétel idépontjaul egy kiilondsen kedve-
z6tleniil hatdé idépont valasztassdk ki, holott a tulajdonos szabad rendel-
kezési jogat mar az atengedésre kotelezés alkalmaval elvesztette.

A Dbecsértéket a foldmivelésiigyi miniszter allapitia meg, s hata-
rozata ellen az illetékes kir. tablahoz lehet panasszal €lni. Kifogasoljuk,
hogy a becsérték megallapitasanal a kat. tisztajovedelemnek oly dontd
szerepe lehessen, mint amelyet annak a javaslat tulajdonit. A becsérték
megallapitasa mindig konkrét kérdés, in concreto pedig a kat. tisztajo-
vedelemnek a becsértékhez vald viszonya teljesen irrealis.

A torvényjavaslat alapjan foldtulajdonhoz az juthat, aki kelld
felszerelésen kiviil a telepitési koltség aranylagos részét s a vételar 30%-at
elobb kifizeti. A kis haszonbérld kelld felszerelésen kiviil egy évi haszon-
bérosszeget kell hogy fedezetiil letegyen. Személyi feltétel, hogy az illetd
lehetéleg nagykorti, de mindenesetre feddhetetlen el6életli, mezdgaz-
dasagi foglalkozasra alkalmas magyar allampolgar legyen. Vitézek, had-
viseltek, hadiarvak azonos koriilmények kozott eldnyben részesitendok.

Az anyagi elofeltételektdl el lehet tekinteni a telepitési alap koc-
kazatira oly mez6gazdasagi alkalmazottaknal, akik a felhasznalasra
kerlild ingatlanok atengedése folytan allasukat vesztik. Ezek természe-
tesen csak kis haszonbérletet kaphatnak.

Nem latunk intézkedést a birtokbahelyezettek megfeleld oktatasa
és gazdalkodasuk megfeleld ellendrzése tekintetében. Egyedil a gazda-
sagi felligyeloségek ezt a feladatot nem lathatjdk el. Ezen a téren pedig a
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takarékossag nemcsak hogy nem indokolt, hanem egyenesen karos. Az
altalanos kerettorvényt a végrehajtdsi rendeletnek ezen a téren feltét-
leniil potolni kell. Ennek a kérdésnek a fontossagdt nem tudjuk eléggé
hangstilyozni. Ebben a tekintetben a tarsadalompolitikai, nemzetgaz-
dasagi és szocialis célkitlizés teljesen dsszeesik.

Orommel latjuk, hogy a torvényjavaslat a kis haszonbérletek
alakitasara kelld sulyt helyez, mert meggy6zOdésiink szerint ma, és talan
még hosszabb ideig is a gyakorlati keresztiilvitel nagyobb mértékben
ebben az irdnyban fog haladni. A hivatalosan kiadott tdjékoztatdé ugyan
harminc évre elosztva évenként korilbeliil 800 1j tulajdonossal és 600
0j kis haszonbérlével szamol, az ebben az iranyban vald elére szamitast
azonban teljesen céltalannak tartjuk. Az eredményt a gyakorlati végre-
hajtds josdga, az Uujonnan birtokbajutok ratermettsége, s az altalanos
viszonyok javulasa Iényegesen befolyasolhatjak. Azt hiszik, hogy ma
még igen nehéz lenne évente 800 olyan igényldt eldallitani, akik a tulaj-
donszerzéshez eldirt anyagi igényeknek megfelelnének. Viszont lehet,
hogy a viszonyok javulasa az egyes telepitések sikere esetén késobb ezt a
szamot lényegesen emelheti. Meggy6zddésiink szerint kezdetben inkabb a
kis haszonbérletekre lesznek nagyobb szamban igénylok, az, aki a tulaj-
donszerzéshez sziikséges anyagi felkésziiltséggel rendelkezik, ma jéforman
csak néhany elkoltozésre vallalkozni nem akard helyi igénylé lesz, kivéve
esetleg a Vitézi Rendnek jol szervezett és fegyelmezett, de anyagilag
nem mindig tehetds tagjait.

A pénziigyi lebonyolitds céljara telepitési alap Iétesitését rendeli el
a javaslat. A telepitési alap egyszeri 10 millid pengd Osszegli javadalma-
zasan felil 10 éven at évi 2 millid, tovabbi 10 éven at pedig évi 2.5 millio
pengé tovabbi juttatast kap. Ugyancsak a telepitési alaphoz fog csatol-
tatni az allami elOvasarlasra eldiranyzott s korilbeliil évi 200.000 peng6t
kitevé Osszeg is, tovabba az el6vasarlasi alap altal felveheté 5 millid
pengd koleson.

A gyakorlati lebonyolitasra a foldmivelésligyi miniszter a minisz-
tertanacs hozzajarulasaval Orszagos Telepitési Igazgatosagot I1étesithet
vagy pedig kormanybiztost nevezhet ki. Javaslattevd ¢és véleményezd
szerviil az Orszagos Telepitési Tanacs allittatik fel, amelynek 30 tagja lesz.

A torvényjavaslatot altalaban és egészében sikeriilt alkotasnak
tartjuk, mely a jogi lehetOséget a kitlizott cél elérésére a legkisebb razkod-
tatds nélkil biztositani tudja. Mentes a javaslat teljesen a szélsGséges
igények honoralasatol, viszont az adott lehetdségek mellett a mezdgazda-
sagi muvelés alatt all6 birtok maximumat oly moddon hatirozza meg,
hogy ezen beliil teljes lehetéséget nyujt a nemzetpolitikai és tarsadalom-
politikai igények kielégitésére és nem csorbitja sem a termelés bizton-
sagat, sem a termelés nemzetgazdasagi érdekeit.

Természetesen a lényeges feladat a javaslat végrehajtasa lesz.
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A gyakorlati megoldds igen sok nehézséggel fog jarni s mindenekelott
valdszini, hogy a kitlizott cél elérése, 25 év alatt 200.000 0j életképes kis-
birtok és 150.000 uj életképes kisbérld exisztencia megteremtése sokkal
tobb anyagi aldozatot fog igényelni. Ez majd kés6bb a gyakorlati meg-
valésitas folyaman ki fog deriilni; mert valdszini, hogy nem lesz melléz-
hetd az uUjonnan megteremtett kisbirtokosoknak az eldiranyzottan feliili
tamogatasa.

Mindenesetre legnagyobb érdeme a javaslatnak maga a megalko-
tdsa es az a tény, hogy a birtokpolitika vezetését és iranyitasat a nemzet-
politikai és tarsadalompolitikai célok érdekében az allam kezébe vette.
Mai pénziigyi helyzetiinkben az allami koltségvetésnek a célok megvalo-
sitasa érdekében a javaslat szerinti Osszegben vald igénybevétele is jelen-
tékeny aldozatot jelent, s a gyakorlati megoldas sikere lesz hivatva iga-
zolni az aldozat jogosultsagat s viszonyaink javultaval az esetleges tovabbi
aldozatok igénybevételét. Racz Lajos.



