A FALU GAZDASAGI
ES KULTURALIS PROBLEMAI

MAGYAR FALU elmaradottsaga nagyon is feltind, ha annak
életét ¢és nemzeti szerepét mas nemzetek falusi lakossaganak
tarsadalmi hivatasaval és nemzetiikben elfoglalt helyzetével hasonlitjuk
Ossze. A helyes itéletnél azonban nem szabad szem el6l téveszteniink
azokat a torténelmi, tarsadalmi és faji tulajdonsdgokat, melyek a falu
mai  képének kialakitdsdban  kozremiikodtek. Az  Osszehasonlitasnal
leggyakrabban szerepld német, dan, angol és amerikai falvak struktaraja
is egészen mas, mint a magyar falvaké. Az angol falu példaul nem
egyszerii foldmivestelepiilés, hanem a varosokban és a gyarmatokon
dolgoz6 vagy nyugalomba vonult jomodu, polgarosodott emberek
kényelmes, minden kultarigényt kielégité otthona.! Ott a varos és a
falu kozott nincs meg az a kiilonbség, ami nalunk a torténelmi és
tarsadalmi  fejlodés folyaman kialakult. Az amerikai falvak, illetve
farmcsoportok  kialakuldasa is egészen mas korlilmények kozott és
hatasok kovetkeztében jott mesterségesen Iétre. Még leginkabb a német
falu fejlédése ¢és viszonyai hasonlatosak a miénkhez, de itt is szamot
kell adnunk a 150 éves torok uralomrol, mely alfoldi magyar falvainkat
pusztitotta el, a mult szazadbeli fliggetlenségi harc és az erds ellen-
z€kiség is visszavetette a falut kulturalis és gazdasdgi elérehaladasaban.

A hatramaradottsag okai részben a mult szidzad utolsé évtizedei-
ben megnyilvanult hatalmi ¢és tarsadalmi politikdban  keresenddk.
A kiegyezés utdn megindult nagyaranyu kulturdlis és vagyoni fel-
lendiilés elsGsorban a varos, kiilonésen a fOvaros emelését célozta.
Vagyonos, nemzeti ¢és milvelddési értékekben bdvelkedd, kiilsé habi-
tusdval a vildgvarosok kozott is szamottevd Budapest azonban tal-
sdgosan gyorsan nétt ki a rdkosi homokon és a budai hegyoldalakon.
Vidéki varosaink gyorsiitemli fejlodése nyomon kovette a  fOvaros
emelkedését. Ez a fejlédés azonban nem néhetett ki Onmagabol, mert
varosaink multja a legnagyobbrészt idegen ajku torzslakossag, valamint
4 torokdulas, a szabadsagharc és az elnyomatdas még mindig érezhetd
hatasai miatt nem jelentett nemzeti szempontbol redlis erdtartalékot.
A magyar varosok eldretoréséhez sziikséges anyagi eszkozoket a kor-
manyhatalom és a varosvezetd politikusok a falunak, szerintiik bdéségesen
duzzadé energidibol meritették; a vdarosfejlesztéshez sziikséges pénzt
a falu altal fizetett adokbol fedezték, mig a falu szellemi értékei: a
falusi értelmiség, els6sorban a mindinkabb elszegényedd kozépbirtokos
osztaly, valamint a falusi gazdak kivalobb képességii és tehetségli
fiai 6nmagukrdl huzodtak be a jobb érvényesiilést, fejlettebb allam-

I Németh Jozsef: A falufejlesztés kérdései. A Falu. 1929 aprilisi szam.
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polgari életet igéré varosba. Ennek kovetkeztében a falu maradando
értekekben, vezetésre hivatott kivalobb képességii egyénekben elszegé-
nyedett s ezt az allandosuld, egyre nagyobb méreteket Oltd szellemi
elszegényedést nyomon kovette az ellenzéki varmegyék ¢&s kozségek
allami tamogatasanak hidnya. Betetézte a falu stagnalasat, sét lerom-
lasat a 90-es évek agrarvalsagay mely az agrarlakossagot a kivandor-
lasba, vagy varosokba 0zoénlésbe kergette. Viarosba koltozott és hiva-
talba ment a tonkrement foldesur, gyéarakban zsufolodott Ossze a foldjét
vesztett kisgazda.!

Falusi foldmiveld népilink elmaradottsaga, a falu életének primitiv-
sége legnagyobb mértékben a mez6gazdasagi viszonyokban szemlél-
hetd. Mivel nemcsak a falu, hanem az egész orszdg Osszlakossdganak
55*%8 %-at teszi ki az Ostermeléssel foglalkozok szama, tehat nemcsak
a falu, hanem az egész orszdg Iétérdeke szempontjabol is igen fontos
probléma az Ostermeléssel foglalkoz6, falun laké népesség gazdal-
kodasi viszonyainak és a gazdalkodas helyes iranyu fejlesztésének
kérdése. Sokan, még kivald szakirok is a gazdasdgi miivelddés e nagy-
fontossagli kérdését ma is egyszerli termelési kérdésnek tekintik, pedig
éppen hazankban, ahol az {stermeléssel foglalkozoknak tobb mint
fele nem birtokosa az altala megmivelt f6ldteriiletnek, nem a fold-
nek, mint holt anyagnak megmiivelése, illetve miként valdé megmiivelése
a fontos, hanem altalaban a foldmiveléssel foglalkozok és a fold-
tulajdonosok megélhetésének, termelésik ¢és munkijuk jovedelmezo-
ségének  Dbiztositdsa és  eldsegitése nemzeti érdek és  tarsadalmi
kotelesség. E  szempontok sokszor éppen ellentétes megallapitasokat
eredményeznek, mint a par excellence termelési szempontok szigorQ
szem el0tt tartasa.

Mezbégazdasagunk a multban egy par kivételtél eltekintve, nagy-
mértékben nélkiilozott egy biztos, praktikus és hatarozott vonalu
agrarpolitikat. Alapvetd hibaja volt a magyar mezOgazdasag eddigi
iranyanak, hogy majdnem kizar6lagosan termeléstechnikai  kérdések
érdekelték. A termések mennyiségének emelésében kulmindlt ez a
tudomanyos ¢és gyakorlati propagandisztikus gazdasdgi politika, s az
lizemtani ¢és {izleti szempontokat teljesen figyelmen kiviil hagyta.
Ez az irdany a tobbtermelés jelszavaban csucsosodott ki, a helyett, hogy
azt nézte volna, vijjon a termeld vagy foldmivel6 egyednek van-e
ezen tobbtermelésbdl jovedelme, individudlis haszna? Egy kiegyen-
sulyozott agrartermelésben talan ez a politika nem jar olyan nagy meg-
razkodtatasokkal, mint a mi tervszeriitlen, megzavart, termelési
viszonyainkhoz nem simuld és az Ossz-sziikségletet figyelmen kiviil
hagy6  termelésiinkben.? igy azonban a  konjunkturalis-spekulacios
idok elmultaval a vilaggazdasagi krizis két stulyos tehertétele: a vam-
politikdi  elzarkézas ¢és a megdragult hitel, a termelés technikai
keresztiilvitelén kivill mas szempontot nem Kkeresd gazdatarsadalmat
ért. igy mutatkozik napjainkban ezerszeresen megnagyitva a mez0-

I Bernat Istvan: Tanulmanyok az agrarpolitika és a magyar agrarmozgalmak
korébol. 1927.

2 Juhos Lajos: A mez8gazdasagi valsag alapkérdései. (Mezbgazdasagi Kozlony.
1929. 2. szam.'



128

gazdasagi valsag, mely az {izemtanilag és iizletileg teljesen tanulatlan
falusi kisgazdatdrsadalmat éri legkdzvetlenebbiil.

A falu, A4ltaldban a magyar mezOgazdasag krizisének tdvolabbi
okaira és tlineteire a Magyar Szemle legutolsé szamaban Thrig Karoly
igen értékes cikkben mutatott ra,! ezért részletesen e kérdéssel
itt nem foglalkozunk, csupan egy szempontot szeretnénk kidom-
boritani ¢és ez az agrarkrizis megoldasdra irdanyuld torekvéseknél a
szocialis érdek fontossdga. A nemzeti tarsadalom békéjének bizto-
sitdsa a termelés olcsébba vald tételére és a racionalizdlasra valod torek-
véseknél oOvatossagot ajanl. Az egyoldali termelési politika e raciona-
lizdlast hajlandd nagyobb munkastomegek kenyérnélkiilisége aran is
véghez vinni, pedig éppen a nemzet egyeteme ¢és a falusi lakossag
szocialis  helyzetének érdekében nagyobb munkéstomegek felszaba-
dulasat, a munkanélkiilieck megszaporodasat keriilniink kell.

Hogy mennyire egyoldali struccpolitikat 1z6tt —mezégazdasagi
termelésiink, azt legjobban bizonyitja a nyugat, a mi gazdasagi
viszonyunktdl merdben eltérd 4allamok, kiillondsen Dénidnak haladottabb
é¢s nagyobb terméskvantitdsokat felmutatd6  mezOgazdasigara  valo
allandé hivatkozas. E kiilfoldi példak szolgaltak biztatdsul hazai ter-
melésiink terméseredményeinek nagyobbitasara. Az tény, hogy fold-
miveld lakossagunk sok tekintetben elmaradottabb, mint Dénia &ster-
melé lakossaga, azonban a termelésben ¢és a gazdasagi kultiraban
valé gyengébb eredmények nagyrészben az eltérd, emberileg meg
nem valtoztathatd természeti és koOzgazdasadgi viszonyokban rejlenek.
Danianak még Németorszagénal is jobb, a mezOgazdasagi termelésnek
igen kedvezd éghajlata van. A hOmérséklet hirtelen valtozasa, a szélso-
séges téli hideg és nyari meleg, ami hazai éghajlatunk f6jellegzetes-
sége, Damaban teljesen ismeretlen.? Danianak ezenkiviil, mint majd-
nem 0Osszes mezdgazdasagi termékeinek felvevd piaca, ott van Anglia,
mely természeti ¢és termelési adottsdgai miatt sohasem torekedett
gazdasdgi autarkidra, és igy a dan gazddknak korlatlan, olcsé vizi
uton megkozelithetd, vammemtes piacuk volt mindig. Magyarorszagnak
az agrarexport szervezésénél ma mar nem all rendelkezésére egy ilyen
felvevo teriilet, s6t ellenkezéleg, a magyar exportarut eddig felvevo
allamok, vagy sajat autarkiara valo torekvés, vagy ellenséges érzelmi
momentumok alapjan agrarexportunknak egyenesen utjat vagjak.

Népies gazdalkodasunknak eredendd hibdja, a mai értékesités-
és exportnehézségek kozepett pedig egyenesen katasztrofija az egy-
oldali szemtermelés. Az 1927 évi termés adatai szerint a gabona-
nemilek a szantofoldi termelés 5633 %-at teszik ki. Ezen egyoldalu-
sdgnak érthetdé okai vannak. Széaraz jellegi kliméank, gazdasigaink
tokeszegénysége, gabonatermékeink jo6 hirneve, a kevés iizemi kolt-
séggel termelhetd kaldszosoknak hazdnkban igen kedveztek.? Ezért
nem is lehet a mai termelési cs6éd dacara sem az egyoldalu szemter-
melésr6l mas kultirnovények termelésére valdo hirtelen attérést for-
szirozni, mindamellett azonban termelési politikank jové irdnya a

' Thrig Karoly: Az agrarprobléma. (Magyar Szemle. 1929 majus.)

2 A. L Jakobsen: Die landwirtschaft in Déanemark. 1925. Berlin.
3 Székacs Elemér: A magyar biiza sorsa. (MezOgazdasagi KozIony. 1929.2. szam.
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kiegyenlitettebb vetésforgok felé mutat. A gylimdlcs- ¢és zoldségter-
melés  fejlesztése,  allattenyésztés,  baromfitenyésztés Ujabb  szem-
pontjai, az Alfold termelésének specidlis kovetelményei gyors és
stirgds reviziot kovetelnek mezégazdasagunkban.

Agrarpolitikink  iranya, a fenti = szempontoknak  megfeleléen
ma mar tényleg nem a minden aron valdé tobbtermelés felé halad,
hanem az értékesitési ¢és agrarkereskedelmi problémak szemiivegén
keresztiil igyekszik kiilonosen foldmivestarsadalmunk széles rétegei-
ben a tobbet termelés mellett a jobbat ¢és az olcsobban, tehat
versenyképesen valé  termelés  gondolatat meggyokereztetni.  Fold-
mivelésiigyi  kormanyzatunk az Ugynevezett versenytermelési moz-
galomban nemcsak elméleti ¢és propagandisztikus irdnyitdst igyekezett
adni a magyar foldmivdés 1j Utjaira, hanem kiilon akcidkban anyagilag
is segitségére sietett elsdsorban a tdkenélkiili kisgazdatarsadalomnak.
S hogy falusi gazdarétegiinknél milyen termékeny talajra talaltak
ezek a teljesen Ujszerli, az allami beavatkozasnak az eddigi allam-
politika meggyokeresedett formdit tallép6 modjai, azt legjobban
mutatja a versenytermelési akciok igen nagy népszeriisége.!

Ez érthetd is: a falu gazdalkoddsa a termelési technika modjait és
eszkozeit illetdleg az utolso évtizedekben igen nagy fejlodésrél tesz
tantisagot. A g€ép mar nem csodabogar a foldmives elOtt; ez a mezo-
gazdasagi lizemben kétségteleniil a haladds, az olcsobb ¢és rentdbilisabb
termelésre valo torekvés jele. Példaul csak a cséplogépek szamat tekintve,
a fejlodés mérve igen szembetiinben domborodik ki eldttink. Mig
1895-ben a cséplégépek szama (mely szamban a gbzcséplogépegységre
atszamitva az 0Osszes tipusi, tehat jarganyos és homotoros cséplo-
gépek is benne vannak) 8.318, addig 1925-ben mar 17.511 darab,
ami 110 5 %-nyi emelkedésnek felel meg. A modernebb iizemii gépek
eloretorését és a  primitivebb  gépek  hattérbeszorulasat  bizonyitja,
hogy az utols6 30 év alatt a homotoros cséplégépekben hazankban
2493 %-os emelkedés, mig a jarganyos cséplégépekben ugyanezen
ido alatt 576 %-os visszaesés mutatkozott. Kiilondsen azok a gazdasagi
gépek ¢és eszkozok terjednek rohamosan, melyeknek haszna és kézzel-
foghaté  jovedelemszaporitd  eredménye  szemmelldthatd. Ez  mar
népiink  pszichéjébdl Onkénteleniil kovetkezik. A  miitragyazast, a
termésfokozas és jovedelemszaporitdas e kivaldo eszkozét is csak akkor
kezdte hasznalni a falusi kisbirtokos, amikor falujdban azt mar valaki
kiprobalta és a novények erdsebb vegetacidjaban, a nagyobb termésben
észrevette a jovedelmezden hasznosithatd eszkozt. E téren is igen
nagy fejlodést tapasztalhatunk, elsdsorban a falu gazdalkodéasaban.
Mig 1927-ben 2470 olyan kozség volt, ahol nem hasznaltak miitragyat,
addig 1928-ban mar csak 1.000 kozségben ismeretlen a mitragyazas.
Szdm szerint a  kisbirtokosok nagyobb mennyiségben hasznalnak
mitragyat, mint a nagybirtokosok, 1928-ban ugyanis a miitragya-
fogyasztas tobb mint 50%-at a kisgazdik fogyasztisa tetté ki. A neme-
sitett vetdmagvak elterjedése terén az emelkedés mar nem ilyen nagy-
ardnyl, bar a haboru el6tti viszonyokhoz képest itt is nagy Iépésekkel

LA versenytermelés  praktikus - feldolgozasa:  Radndti  Istvan—Fil6  Janos:  Ver-
senytermelési Utmutato. 1929.
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haladtak kisgazdaink. Nemesitéink és a malomipar, valamint a gabona-
exportérok  kozott megindult 4ldatlan harc e téren meggondolasra
€s Ovatossagra birta az amugy is bizalmatlan természetli falusi gazda-
tarsadalmat, a mellett, hogy az értékesitési nehézségek ¢és a gabona
aranak alacsony volta a nemesitdl felar melletti rentdbilis termelést
illuzoriussa tették. Ha ehhez hasonléan végig megyiink mezdgazda-
sdgi termelésiink Osszes 4gain, mindeniitt a fentiekhez hasonld emel-
kedést allapithatunk meg.

A xozGazpasigt  vonatkozasokon  kiviil a legfontosabb teendd
még az egész magyarsag 1ét vagy nem lét fliggdségében falusi népiink
lelki ¢és értelmi nevelése. Gazdasagi programmok, kormdényzati intéz-
kedések ¢és tarsadalmi erdfeszitések eredményesek csakis akkor lehet-
nek, ha megfeleld tomeganyag azokat a nemzeti élet kiillonb6z6é vonat-
kozasaiban készpénzre, valosagos életre tudja valtani. Nem a poli-
tikara gondolunk itt, hanem a magyarsag szellemi ¢letébe vald inten-
zivebb  és  folyamatosabb  bekapcsolodasra.  Tarsadalmi  megosztott-
sagunk nagy szerencsétlensége, hogy a lateiner kozéposztily és a falusi
kisgazda ¢és foldmives réteg kozott tarsadalmi érintkezés, kultara és
a szellemi javak -elosztottsdga tekintetében még ma is hatalmas {r
taitong, melyet Dbetdlteni ¢és kiegyenliteni kultirpolitikdnknak taldn
ma legfontosabb és legels6bb kotelessége.

Ezt a munkat azonban igen sok koriilmény akadalyozza. Mig a
gyari munkassag ¢€s a varosi kozéposztaly nagyobb tomegeknek kisebb
terlileten vald szoros elhelyezkedése folytdin a polgari miivel6dés
eszkozeinek hatdsdban jobban részesiilhet, addig a falusi lakossag
szétszortsagaban kevésbbé tudja ezeket az eszkdzoket igénybe venni.
A falu kulturpolitikajanak ezeken kiviil a falu természeti, kozigazgatasi
és gazdasagi viszonyait is allandéan tekintetbe kell vennie és nem
szabad a varosokban jol bevalt kultareszk6zok szolgailag lemadsolt
utanzatait beleplantdlni a falu amutgy is rogds talajaba. Sajatos,
onmagatdl kialakult és a falvakban meggydkeresedett példakkal kell
probalkoznunk, de mindig be kell illeszkedniink az illet6 falunak a
tobbitél  eltérd, természeti ¢€és emberi miliGje altal meghatarozott
viszonyaiba.

Elemi iskolai oktatdsunknak ezt a szempontot kell alkalmaznia.
Tanitoképzésiink,  iskolatipusaink  uniformizalt volta nehezen tud
alkalmazkodni a falu ¢és kiilondsen a tanya sajatos koriilményeihez.
Egyforma feladatokra képezték ki azt a tanitét, aki valamelyik bénya-
vidék munkasiskoldjaba és azt, aki az alfoldi tanyadk gazdagyermekei
kozé keriilt. Pedig az iskolanak kozelednie kell a falu mindennapi
¢letéhez. Tobb praktikus ismeretet kell adnia a falu gyermekeinek,
hogy Oket ne idegenitse el attol a légkortl, amelyben megmaradni
¢s munkdalkodni 4allampolgéari hivatdsuk. Az iskola a sziiléfold- és hon-
ismeretnek, valamint a gazdasdgi ismereteknek viszonylagosan kevesebb
idét szentel az elvont és kiilondsen az idegen népek és vilagrészek
torténelmi  és foldrajzi ismeretanyaganal.! A falutél tavolesd, varosi

' E téren Orvendetes 1ttor6 az Iskolankiviili Népmiivelés Konyvei kozott meg-
jelent Fodor Ferenc: A sziil6fold és honismeret konyve.
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és nemzetkozi kultara csak kiilsé latszatbeli megcsillogtatasa elérhetet-
len vagyakat ¢és torekvéseket hint el a gyermek lelkében, amelyek
azutdn a felndttnek redlis gondolkodasmodjaban a falusi gazdalkodas
els6 nehézségei ¢és sikertelenségei esetén eleven erdvel tamadnak fel
(a varosba valé koltozés, az agrarmunka elhagyasa stb.). Klasszikus
példat mutatott a 18. szdzadban a falusi iskolai szervezetnek ilyen
megalkotdsdra a népies gazdasdgi szakoktatdsnak a vildgon legelsd
uttdréje:  Tessedik Sadmuel szarvasi evangélikus lelkész, akinek a
falusi gyermekek tomegoktatasat ma is mintanak vehetjiik.

Ha az elemi iskola padjain tal kovetjik a falusi gyermek életét
¢s figyeljik kuturdlis momentumokkal valoé taldlkozasait, megallapit-
hatjuk, hogy az elemi iskola utdan legtobb kisgazda miiveltségszerzése
le van zarva, Onképzése, — ritka kivételektdl eltekintve, — az erds
testi munka és a csaldd viszonyai miatt Iehetetlen. E tekintetben
sokat segit a leventeképzés, amely azonban a gyakorlatban ma még
kevés szellemi anyagot tartalmaz. Ha pedig mégis kivételes képességei-
nek felismerése és vagyoni helyzete modot ad a tovabbképzésre, az
eddigi korlilményeitdl teljesen eliitdé varosias jellegli iskolakban tor-
ténik, lateinerképzést jelent és az, aki mint falusi ifj0 e humanisztikus
iranyu iskolak 1épcsém felvergddik, a tisztvisel6osztaly nagy tomegében
nyomtalanul elvész, a helyett, hogy szerzett tuddsdnal és képességeinél
fogva sziil6foldjének, eredeti tarsadalmi osztidlydnak hivatott vezetdje
lenne. A falu foldmivestarsadalmabol  varosi  kozéposztilyba  fel-
emelkedett kivalobb képességii egyedek, ha végeredményben a nemzet
egyeteme részére értéket is, a falu részére minden esetben jelentds
veszteséget jelentenek. De a magyarsdg egyeteme szempontjabol
is az altalanos tomegkulturszinvonal emelése érdekében  szazszor
értékesebb, ha a falu ioldmivestarsadalmanak kivalobbjai  otthon,
szill6falujokban maradnak, hogy a falu gazdasagi ¢és miiveltségi
eloretorésének  szo6szo6ldoi  és  példamutatéi  legyenek. A vezetdk
problémaja egyik igen sulyos kérdése néplink felemelkedésének;
szomoru példdk bizonyitjdk, hogy a vérosi kultira emldin nevelkedett,
a faluban gyokémélkiili tisztviselok, orvosok, tanitok stb. falura keriilve
allanddé nosztalgidban, vagyakozasban élnek a messzir6l még vonzobb-
nak latott varosi kultura utan, a vidék életébe beilleszkedni nem tud-
nak s mivel 4&llandd harcot folytatnak a véarosba wvald visszatérésért,
meg sem kisérlik tevékenységiikben kialakitani a falusi vezet6k munka-
korét.

Az, hogy az alsofok iskolak padjaibol kikeriilt foldmives fiatalsag
minden Ujabb ¢és tovabbi kulturhatastol érintetlen marad ¢és a leg-
primitivebb életformak kozott éli le gazdalkodd életét, ez a felismerés
alland6 téméja volt kultirpolitikdnknak, amely kiilonb6z6 megolda-
sokban kereste a tovabbképzés lehet6ségeit. A habora elétt a szabad-
oktatds, a kozmiivel6dési egyesiiletek miikodése nagyobb eredményeket
e téren nem tudott felmutatni. Természetes volt tehat, hogy a haboru
¢s a forradalmak elmuldsa utan, a falusi nép iskolankiviili mivelése
siirgés gondoskodas targyat képeztee Ma mar az allamilag meg-
szervezett és  szervezetében is  kiépitett iskolankiviili népmivelés
nemcsak szorvanyos jelenségeket, hanem altalanos tomegeredményeket
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is tud felmutatni. A népmiivelés szervezete eléggé belesimult a falvak
specialis  légkorébe és eléggé népszeri lett kdzvéleményiinkben.
Hatékonyabba tétele azonban nemcsak a kozponti szervek irdnytado
és rendelkezé tevékenységétdl fiigg, a népmiivelés eredményes munkaja
a jo, arra valo, lelkes, erdskezii vezetok kérdésén fordul meg.

A vezetdk kérdésénél most csak egy nagy hianyra kell ramutat-
nunk. A falusi foldmivesség gazdalkodasanak jovedelemszerzé emelése
legels6 foka a falu és a nép jovojének. Sajnos éppen e téren nél-
kiilozziikk az intézményes mezdgazdasagi vezetét. A lakossag érdekei-
nek e téren vald istapolasa nem Iehet a mas funkciokkal amugy is
tulterhelt tobbi vezeték hivatdsa, az orszdg agrikultirdjanak jovo
kilatasai és a termelésben sziikséges valtozasok zokkend nélkiili vég-
hezvitele megkoveteli, hogy minden kozségben, melyet e szempont-
bol egy zart, egységes vezetést és iranyitdst megkivano gazdasagi iizem-
nek kell tekinteniink, a tobbi vezeté mellé odasorakozzék a gazdasagi
termelés ¢és értékesités minden kérdésével foglalkozd gyakorlati szak-
ember, aki a tanacsadason ¢és buzditdson kiviil az agrarvonatkozasu
rendeletek és torvények tényleges végrehajtasat a hivatali irdasztalok
porosodé aktacsomoi koziil valosagban is kivinne az emberek gazdal-
kodasaba. E megoldasra vard problémakkal az utobbi idében a sajto
¢s az illetékes tényezOk kimeritden foglalkoztak és kiilonb6zé formai
megoldasok is meriiltek fel a kivitel tekintetében (kozségi intézd,
gazdajegyz0, falugazda, stb.).

Az agrarvezetd beadllitasaval az iskolankiviilli népmiivelés maga is
nyerni fog ¢és ez utobbinak a gazdasagi, praktikus és a falu 1ét-
kérdését jelentd tartalommal valo erdteljesebb kiegészitése kozelebb
fogja hozni azt a wvald ¢lethez. Mert, mind elemi iskolai oktatdsunk,
mind megszervezett népmiivelésiink, a rendelkezésre 4allo eldadok kevés
gazdasagi ismerete folytin még kevéssé van telitve agrartartalommal,
ami pedig az egyéni ¢és kozérdekek helyes szolgalatan kiviil a leg-
inkdbb tudja lekdtni a falusi népmiivelés tanfolyamainak és eldadasai-
nak tisztdin foldmivesekbdl 4llo hallgatosagat. Az iskolankiviii nép-
miivelésnek ezenkiviill nem szabad csupan az ismeretkozlésben ki-
meriilnie. Ma mar olyan miivelodési értékeket keresiink, melyek az
adatok és a tudas mellett lelki tartalmat is adnak, amelyek a faluban
specidiisan egy er6sen nemzeti, a honnal, a folddel és sziil6faluval
kapcsolatos egészséges magyar lelki élet kifejlesztésére alkalmasak.
Osszefiiggéseket és kolcsonhatasokat kell kimutatnunk és a gyakorlati
¢letben az eldadasokon tul és kivill ezeket ¢élokké kell varazsolnunk
¢s gyakorlatilag hasznosithatokka tenniink. A falusi magyar gazda-
polgar idedUs tipusdhoz csakis igy, allandé érintkezéssel, tandcsadassal,
és egyéb eszkozokkel kiegészitett népmiivelési munkaval juthatunk,
nem pedig Otletszeriien Osszeszedett ismereti targyak  jol-rosszul
eléadott anyaga TUtjan. Ehhez azonban igazan hivatott vezetdk és
tanitok kellenek.

A falusi népmivelés nagymértékben jarult hozza, hogy a vilag-
hdbord utdn megindult, a faluval wvald intenzivebb foglalkozas, az
elmult évtizedben  kézzelfoghatdé és  szemmellathatd  eredményeket
hozott létre. Itt o6rommel kell konstatdlnunk egy minden irdnyban
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és korben megindult rohamos fejlodést, s6t az egyes kozségek részérdl
egyenesen lazas, gyors iitemi igyekvést arra, hogy a felismert és tar-
sadalmi ¢és kulturpolitikdnk 4ltal megallapitott hidnyokat minél gyor-
sabban eltiintessék. A falusi és tanyai népiskoldk szazai létesiilnek, a
kozségek  vetélkedve  versenyeznek  kultirhdzak, néphazak, levente-
otthonok, anya- és csecsemOvédok, sportterek emelésében. A lakossag
ezek alapitdsdhoz a gazdasidgi nehézségek dacara is szokatlan készséggel
jérul a maga obulusaival ¢és természetbeni munkdjaval. A varmegyei
népmivelési titkarok, a Faluszovetség ¢és mas kozintézmények 1tjan
a legelhagyatottabb Ids falukban is megjelennek a mozigépek, melyek-
ben az ismeretkozlés ¢és nevelés legkivalobb eszkozével ismerkedik
meg falusi néplink. Egyes varmegyék megérté vezetdi szokatlan bator-
saggal és képességgel, tervszeri programm alapjan latjak el a varmegye
kozségeit a népmiivelés ¢és falufejlesztés, a népegészségiigy és miveld-
dés intézményeivel. A falufejlesztés és népmiivelés szolgalataba allitja
a népmiivelés kozponti szerve a radiot és a grammofont, a radio is ott-
honossa valik még a tanyai gazdaportdkon is, amelyeken keresztiil a
»radid szabadegyetem™ ¢és kiillon gazdasagi eldadasok elégitik ki népiink
egyre fokozodd kulturigényeit.! A Faluszévetség falufejlesztési  és
vidéki  vandorkiallitasai olyan néprétegek kultirszomjat keltik fel,
amelyekhez eddig a tdvolsdg miatt még semmiféle mas kultireszkozzei
hozzaférni nem lehetett.? A  kisgazda-gabonaversenyek, mezdgazda-
sagi  munkaversenyek’, népviseleti felvonulasok, falusi {innepségek,
Szent  Istvan-napi  buzalinnep,  tanulmanyutak, a  német-magyar
kisgazda csereakcid stb. mind azt latszik bizonyitani, hogy a falusi
foldmivesosztdly ma mar nemcsak passziv részese a nemzeti kultdr-
kozosségnek, hanem megértéssel ¢és készséggel igyekszik Dbetdlteni
azt a szakadékot, amely Ot eddig a magyar allami és tarsadalmi élett6l
Onhibajan kiviil elvalasztotta. Ez a konnyen felismerhetd és le nem
tagadhato  eldretorés, melynek  megindulasa  felismerések, tapasz-
talatok, jo vezetbk ¢és kormdnyzati és tarsadalmi erék szerencsés
Osszetételébdl a  kedvezdtlen korilmények dacara is  kialakult, —
nem maradt meg a kulturdlis eszkozok intenzivebb igénybevételénél,
hanem kiterjedt az erkolcsi, kozségkozigazgatasi, egészségiigyi és
tarsadalmi vonatkozasokra is, valamint a falusi élet esztétikai és etikai
nemesitésére. Az utolsd évtized alatt indult meg hazinkban a kozségek
nagyobbszabasi  villamositasa,* 1j kozségi kozépiiletek emelkednek,
modem  tlizolto- ¢és  Ontdzoéfelszereléseket  szereznek be  nagyobb
falvaink, a falu egészségiigyi viszonyai a népegészségiigyi ¢€s tar-
sadalombiztosit6 intézmények tevékenysége folytan maris javulnak stb.

Nem széltunk még a falu tarsadalmi ¢életét feloleld egyesiiletek,
gazdakorok, faluszovetségek és  szovetkezetek  szerepérdl, pedig a
falu  kultarszinvonalanak  emelésében, a  foldmiveslakossag  polgari
ontudatanak kifejlesztésében és a megoldasra keriild problémak tar-

I Milleker Rézsti: A radi6 népmiivelési  szempontbol.  (Iskoidnkiviili ~ Nép-
miivelés. 1928 szeptember.)

2 Dr. Bodor Antal: Szaztiz kozségfejlesztési kiallitas. 1925.

3 Dr. Haliacs Agoston: A mezOgazdasagi munkakoltségek csokkentésének  lehe-
t6sége. (Mezdgazdasagi K6zlony. 1928. I—2. szam.)

3 Borts Ferenc: Csonka-Magyarorszag villamositasa. 1926.
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sadalmi el6készitésében elsérangii szerepiik van. £ téren is Orvendetes
haladast észlelhetlink; pezsgd egyesiileti élet indult meg sok kozségiink-
ben, azonban a sok divergdldo kozponti intézmény orszagos szervez-
kedése, valamint a falusi intelligencia sok helyen széthuzo torekvései
mar a falu talszervezésének problémajat is felvetették.! Ismeriink
3.000 lakosu kozséget, ahol Kkoriilbelil 25 kiilonféle egyesiilet és kor
miikddik, mindegyik kiilon-kiilon tisztikarral, helyiséggel s amelyeknek
miikddése az egymast tillicitadld ilinnepségek ¢és Osszejovetelek ren-
dezésében meril ki. Barmennyire hangsulyozzuk is az egyesiileti
szervezkedés nemzetépitd hivatasat, a tuldimenzionalt ¢és  thlszer-
vezett falt A4 tarsadalmi élet, amelyben a személyi és tarsadalmi ellen-
téty: a kozség szlik hatarain beliill erételjesebben kirobband hatdsokban
mutatkoznak, a falu er6inek szétforgacsolasara és a tarsadalmi béke
megbontasara vezet. E talszervezés -elkeriilésével elsdsorban a faluval
foglalkozd6 orszagos intézményeinknek és a népmiivelés szerveinek
kellene foglalkozniok.

Falusi  kultarpolitikdnknak van egy, a kultira terjesztésével
egyvonall, bar megforditott irdnyt feladata. Amennyire immunis
maradt a roghdoz kotott, a kilvilagtol elzart falu a vilagkultara
nivellald hatasatol, talan éppen olyan mértékben Onmagabol termel
ki igen sok jellegzetes kulturértéket erkdlcsi felfogasban, szokdsban,
viseletben, gondolkoddsban, mivészetben, zenében ¢és  koltészetben.
Ezeknek értéke minden kétségen feliil all. E bels6 népi megnyilat-
kozasok istapolasa hasonloképpen feladata kulturdlis torekvéseinknek.
A falu torténelmére vonatkozdo emlékek Osszegylijtése, a természeti
emlékek ¢és szépségek dpolasa, a kedélyélet nemesitése (népiinnepek,
mulatsagok, fono-, aratdiinnep, jatékok, ¢ének- ¢és  dalosiinnepek,
miikedveldi eléadasok stb.), a népviselet, népszokasok, a régi magyar
dal és zene 4apolasa, a haziipar fejlesztése, a pusztuld népmiivészet
még feltalalhatdé maradvanyainak megbecsiilése ¢és megoérzése: mind
megannyi tevékenységi kore ugy a falu vezetdinek, mint a falu intéz-
ményeinek. A falu e bels6 értékeinek intézményes ¢és dallandd Ossze-
gyljtésére tobb kozségilink Iétrehozta az ugynevezett kozségi muzeumot,
amelyben a kozség anyagi és szellemi életére vonatkozd 0Osszes adatok
¢s targyak kiallitasszerii feldolgozasban nyernek elhelyezést.

A falufejlesztés eddigi eredményei azonban nem jelenthetik azt,
hogy a falu gazdasagi, kulturdlis és szocidlis érdekeinek szolgalatdban
az allam és a tarsadalom mar megtette kotelességét. Az egyre sulyosodo
gazdasagi  bajok,  valamint  Trianon  okozta  megnyomoritottsigunk
mind jobban és jobban megnehezitik a fejlédés emelkedd utjat. A
rafizetéssel jard gazdalkodds, az egyre nehezebb értékesitési viszonyok,
az aggasztd mérvli eladdsodas, stlyos kozterhek, a kozségre nehezedd
mind stlyosabb ¢és sulyosabb kozigazgatasi és politikai feladatok
kétségessé teszik, hogy a fejlesztés eddigi tempojat sikeriil-e tovabbra
is megtartanunk. Pedig e téren a visszaesés jova nem tehetd mulasztast,
s6t nemzeti katasztrofat is jelenthet. Mert a fejlédés tagadhatatlan
jelei dacara is foldmivestarsadalmunk és a falu emelkedése még sok

I'Radnoti Istvan: A falvak szervezkedésének egysége. (A Falu. 1929 marcius)
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kivanni valot, hianyt és bajt mutat, amelyeket csak tovabbi meg-
feszitett tarsadalmi munkaval ¢és az allam sziinetnélkiili, joakarath
tdmogatasaval lehet csak apranként, fokozatosan megsziintetni. A
falu és a varos kozotti szakadék még mindig talsdgosan mély, vannak
még falvak, ahol még sem a jo szd, sem a hatalmi beavatkozds nem
tudta a régihez vald gorcsos ragaszkodast és az elmaradottsag bilincseit
kettétorni, s ahol a nép lelkének zéarkézottsigaba a haladds gondolatdnak
még nem sikeriilt behatolni. Vannak még falvak, ahol a jo vezetdk
hianya sulyos tarsadalmi veszélyeket rejt magaban és a haladés
kerékkotdi  tétlenségben  tartjdk  népiink  készségeit.  Modernebb,
raciondlisabb, iizletszerii és iizemileg megszervezett gazdasagi iizemekre
tdmaszkodé  tevékenyebb  agrarpolitikdt  siirgetnek = mezdgazdasagi
termelésiink mar ismertetett hibadi és bajai. A rossz és jarhatatlan
utak, melyek a falvak taplalo és kozvetité vérereit képeznék a civilizacid
felé, egy atfogd és gyors utépitési programmot kovetelnek. A csecsemo-
halandésdg iszonyatos méreteit még nem sikeriilt jelentdsen csokken-
teni. Még 1926-ban is a falusi csecsemdhalandosag az élve sziiletések
19.7%-4t tette ki a varosok 16.8%-a ¢és példaul Svéjc 67%-aval
szemben. Sok magyar falu van még, amelyik meg sem mozdult &si
jobbagykorbeii  allapotabol és ahol még a legprimitivebb életformak
kozott élnek jobb sorsra és tobbre hivatott magyar emberek. Es a
falu legsulyosabb ¢és legveszedelmesebb problémdja: a falusi szegény-
ség ¢és foldmunkdssdg kenyerének biztositisa még mindig nem képezi
tengelyét egy nagyobbszabasu, alapos szocialis programuinak, amelynek
kezd6 1épéseit sem tette meg a kiillonben a tarsadalom egyéb rétegeinek
szocialis  biztositasat ~pompéds  intézményekben  megvalositdé  dllam
és tarsadalom.

Hossz(i  sorokban vonultathatnank fel még a megoldasra vard
falusi problémak 06zonét, de fenti felsoroldsnak nem a teljesség
a célja, hanem csupan reflexszeri érzékeltetése annak a sok sulyos
bajnak és gondnak, amelyek kozott ma a nemzet legnagyobb tarsadalmi
rétege: a falusi foldmives- és munkdastarsadalom él.
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