EGY EV MUVESZI ELETE

figyelemre kényszeriil a szemléld. Szamba kell vennie mindazt, amit

a kozelmalt érdemesnek itélt felkutatni, megemliteni, vagy rend-
szerezni a mivészettorténelem ujabb eredményeit ¢és a kiallitdsok sora-
bol sziikséges megemlékeznie azokrol, amelyekrél gy véli, hogy a jovoben
adalék, vagy forras lesz a miivészettorténelem szaméara. gy hasad ketté
O6nmagatdl az egységes keretre vard anyag. Az egyik fele leheté pontos
ismertetés ¢és beszamold, a masik Onkényesebb, tobbet vitathatd, bizony-
talanabb talajon mozgd keresése a maradandonak hitt értékeknek. fgy keriil-
het egymas mellé mult és jelen; ketten rajzolnak, két vetiiletbdl, biztosabb
képet képzOmiivészeti miiveltségiinkrél és  felkésziiltségiinkr6l.  Kiadva-
nyaink és konyveink nagyobb részének a megsziiletéséhez Onzetlen tdmogatas
sziikséges, ¢l6 muvészetiink sorsaval pedig a hivatalos miivészetpolitikan és
egy-két ritka gyljtén kiviil alig torédik mas. Ezért sziikséges minél gyakrab-
ban emlegetni a kimagaslo eredményeket és ezért kellene sokszoros szigoru-
sdggal palcat tomi minden késziiletlenség és tehetségtelenség folott.

I :' GY EVAD képzémiivészeti termésérél készitve mérleget, kettSs iranyh

Dercsényi Dezs6, a fiatal mitorténész: (Nagy Lajos kora; Buda-
pest, 1941. Egyetemi Nyomda, 3191.) nehéz feladatra vallalkozott. A XIV.
szazad masodik felének magyar muveltségérol vazol egységes képet, négy
évtized kulturalis eredményeit igyekszik azonos szempontok szerint Ossze-
fogni. A feldolgozasra, vagy rendszerezésre valasztott anyagot iddszertivé
teszi Nagy Lajos kiraly tronraléptének hatszazadik évforduldja. A bevezetés
irja: ,,Kétségtelen, a XIV. szazad masodik felében oly miivészeti renaissance-

nak — a sz0 rinascita, ujjasziiletés értelmében — vagyunk szemtanui, mely
csak Szent Istvan, III. Béla, majd IV. Béla korahoz hasonlithatd a mult-
ban ... Véleményiink szerint ez a kivételes gazdagsagi négy évtized anyaga

egyiitt targyalanddo a legszélesebb alapokon keresve a kiindulé pontokat, a
gyokereket“. A szerzd elképzeléseivel leginkdbb Huizinga modszerét koveti.
Nem uj felfedezésekrdl, eredményekrél szamol be; a meglévét igyekszik
Osszefogni, teljes korképet rajzolni valasztott gyiijtészempontja szerint.
Hosszu fejezetet szan a ,Lovagkiraly”, az ,Udvari élet és lovagvilag®, a
»ozellemi kultara® rajzdnak. Az 4ltalanos érdekti fejezetekben 0Osszedllitja
mindazt, amit jellemz6 adatnak itél a szellemi kép teljessége érdekében,
politikat, irodalmat, kiilfoldi kapcsolatokat, a szerzetesrendek helyzetét, a
kiilfoldjard egyetemi hallgatok emlékeit, a kirdlyi udvar szokésait, a vezetd
fouri csaladok ¢életét. E négy évtizednyire szabott szellemtorténeti képet
magyarazza, egésziti ki és allitja parhuzamba, vagy 10j elméletet szerkesztve
teszi gazdagabbad a képzémiivészetek emlékeivel. A bevezetd fejezeteket
koveti mesterségének igaz anyaga, az ,,Epitészet“, »Szobraszat®“, , Festészet”
és ,,Iparmiivészet™.

Modszerébdl kettosség kovetkezik s ez a kettésség konnyen megzavar-
hatia a  kevésbbé felkésziilt olvasot. El6bb  altalanos  miveltségiink
keresztmetszetét rajzolja meg, Ugy csoportositja ¢és allitja egymas mellé a
torténelem emlékeit, hogy azokbdl lehetd szemléletes ¢és vilagos képet
alakitson.  Egyszeri, Onmagatol adoddé elvek szerint kell rendeznie
anyagat — kotelessége szigortan ragaszkodni a mivészettorténet targyi
adottsagaihoz; a kiillonboz6  stilus-formédk és a biztos torténeti adatok
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majd fényt deritenek a fejlédés egykori lehetoségeire. Valahol e tijon
iitkozik a modszer kettdssége. A valasztott korszak tulrdvid ahhoz, hogy
egy-egy miemlék élete teljesen kirajzolodjék keretei kozott. Ezért  van
szilkség tobb magyarazatra, vagy vész el gyakran a fejlédés tiszta vonala a
sok emlék kozott. A konyv pontosan és hiven tarhatja fel olvasdja el6tt
Nagy Lajos koranak gazdag kincsestarat. Célja nem 10j eredmények
kozzététele, vagy 0j elv, bolcselkedd szellemtorténeti elmélet vazlata,
hanem lelkiismeretes ¢és hii bemutatdsa egy nagyobb  stilus-korszak
keresztmetszetének — mindannak, amit a kutatd6 a valasztott két hatar
kozott talalt.

Birdo Jozsef, Erdély mivészetének egyik leghivatottabb szoszoloja.
(Erdély miivészete; Budapest, 1942. Singer ¢és Wolther, 304 lap.)
Hogy valdban ismeri targykorét, hogy igaz hittel forditotta figyelmét a sokaig
fel nem deritett részletek felé,—nemegy tanulmanya bizonyitotta. Nagyobb
Osszefoglalasra jogositd képességét levéltari kutatdsokon, kevésbbé csillogo,
de nélkiilozhetetlentil fontos részlettanulmanyokon csiszolgatta.

A konyv nem sokkal Erdély visszacsatolasa utdn jelent meg. Kér-
déses, vajjon fontosabbnak itéli-e a tudomany igazsagat a talzd és iddszerl
nemzeti Onbecsiilés hiusaganal? A tudds sovinizmusa talan legérthetdbben
a ,Jegyzetek és forrasok“-ban felel a lokalpatriotizmussal vadaskodoknak,
ahol Kos Karoly tételével szallva vitdba, mélyiti gondolatmenetét. ,.Kényel-
mes ¢és egyszerll, de teljesen tévutra vezetd modszer volna Erdély mai, vagy
akdr a multbeli néprajzi eloszlasdbol arra kovetkeztetni, hogy mind a harom
nép lélekszamival megegyezé aranyszamban vett részt az erdélyi miivészet
kialakitasaban... Erdély mivészete sem néprajzi elosztodasaval, sem eddig
ismert miivészeinek faji és névelemzésével nem magyarazhatd, csak egyete-
mes szelleme, torténeti fejlédésének évezredes folyamataval.*

A konyv Erdély mivészetének torténetét targyalja a  honalapités
idejétél a vilaghabori utani évekig. Magyarazatként utal az altalanos
politikai, vagy miveltségi viszonyokra, de vezetd szempontja mindvégig
a miemlékek sziiletésének torténete, egymashoz valdo viszonyuk. Ilyen
meggondolads szerint, vagy a felsorolt, paratlanul gazdag enilékanyagra
emlékezve, a mi pozitivista jelleget Olt; a szellemtdrténet kovetelményei-
nek a biztos tételekbol kovetkez6 ¢és az altalanos miiveltségi jellegzetes-
ségeket tapogatd  eredmények tesznek eleget. A legismertebb, sokat
targyalt emlékek mellett sok kevésbbé ismertet sorakoztat fel. Rendbe
allitva, maguk igazoljak az egykori erdélyi miivészet egyes korszakainak,
vagy egyes mifajainak gazdagsagat. Az épitészet, szobraszat, festészet
mellett egyforman fontos szerep jut az iparmlivészet majd minden &ga-
nak. Erénye alapos tudasan és széleskorii targyi ismeretén kiviil termé-
szetes otthonossdga, mellyel mindent az &6t megiletd helyre utal. Tétele,
a kimért és egyenletes stilus-fejlodés elve, bizonyitottnak latszik mar a
masodik fejezet utdn. De tétele erdsitésére igazolja ugyanezt a késlekedd
gbtikanak a renaissance-szal, a renaissance-nak a barokkal, a barokknak
a Kklasszicizmussal Olelkezd, sokszor egymas mellett ¢él6 jelenségeivel.
Nem lesz tulz6 soviniszta, biztos szemmel hatdrozza meg a gyengébb
alkotasok értékét is. Tudja, hogy a provincidlis jelleg, egyes iddészakok
merevségének vizsgalata éppoly fontos feladata az Erdély-kutatd miivész-
torténésznek, mint az eurdpai himévre emelkedett alkotdsok méltatasa.
Nem feledkezik meg a szaszokrol ¢€s romanokrol — egyforma modszerrel
itélkezik roluk — keresi ¢és elismeri mindazt, ami a szikséges szin-
vonalat eléri, latja és ismeri mas miveltségi korokkel is valdo Osszefiiggé-
seket; nem  vallalkozhatok a hivatlan prokator szerepére. Egyforman
bizonyitja jartassagat a roman kortol a klasszicizmusig.

A XVIII. szazad masodik felében és a XIX. szazad anyaganak
targyaldsdndl mintha szétfutndnak ujjai  alol az eddig erds szdlak; az
erdélyi miiveltség Onallésdganak hanyatlasdval egyiitt csokken a szerzo
mondanivaldja is. Amit e korbol erdélyinek mindsit, inkdbb a sziiletés,
vagy egy-két évnyi erdélyi miikddés jogan teheti. Ez a korszak nem illesz-
kedik oly kovetkezetesen az el6bbiek mogé, mint ahogy a régiek kovették
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egymast. Kar, hogy a kiado joval kevesebb gondot forditott a gazdag
képanyag kidllitdsara, mint amennyivel a szerz6 érlelte és alakitotta
torténetét. Pedig ma mar a mivészettorténészek a képanyagot a szoveg-
résszel egyenrangtinak tekintik.

A Vaszary Janosrdl irott konyv (Petrovics Elek—Karpathy Aurél:
Vaszary Janos, Budapest, 1942. Athenaeum, 128. 1.) a ritka termésti magyar
miivészeti irodalom teriiletén egyike lehet a jo példaknak. Széles és atfogd
keretekben, lehetd teljes hiiséggel mutatja be a nemrég elhunyt nagy miivész
életmtivét. A mivészeti szakirodalom kevésbbé oOncéli minden mas tudo-
manynal ¢és gazdag képanyaggal felfegyverkezve Onmaganal sokkal inkabb a
milvészt vagy miivészetet szolgalja. A kotet két szerzdje a kortarsak eleven
emlékezetével szovi gondolatait.

Petrovics Elek a miivész életének kiilonb6zd allomasaival ismertet meg.
Gazdag életének adatait legkivalobb miivei emlitésével fokozza szinesebbre.
A rovid Osszefoglalas teljes képet nyljt Vaszary miivészetének alakulasarol,
hiven festi egyéniségének minden oldalat, pontosan szamol be az inditékok-
rol, amelyekbdl mivészete természetesen kovetkezett. Jellemzése szerint
az alkotasok onmaguktol helyezkednek Németorszag, Parizs, Italia és a hazai
kornyezet vonalaban. Az alkotasok mellett rovid jellemzésképpen emliti
sikeresebb kiallitasait, mivészetpolitikai tevékenységét. Egyszerii és keresetlen
modon allit emléket az iras eszkozeivel a halhatatlan miivésznek.

Karpathy Aurél az élettorténeti adatok és az iddszerli mivészettorténeti
kérdések mogott miivészetének elsérendii magyar jellegét kutatja. Bizonysag-
ként sorakoztatja fel a sziil6fold hangulatat, a kortars-miivészeket és irdkat,
vagy akar a régebbieket is, akiktdl megbizhatd elveit tanulta. Bdlcselkedd
gondolatjarassal és Vaszary maga vallotta elveire vald hivatkozassal vazolja
jellemének kiilonboz3 vonasait. Igy téinnek elé a legjellemzébbek, a szin és
fény szeretete, a dekorativitdsra valé torekvés, az ,aranyjanosi“ magyar
vonas, az az allasmod, mellyel biztosan veti meg labat a hazai foldon. Tételen-
ként boncolja, majd flizi ismét egybe kivételes tehetségének szamtalan
oldalat, kerek és teljes, minden részletében eleven képet rajzol.

A Kkotetet paratlanul gazdag képanyag egésziti ki. A miivészettorténet
egyedill fiatalabbkori alkotdsainak hidnyossagat fajlalhatja; fokozottabban
érdekelné a tanulmanyokhoz hasonld széles tavlat. Kilon kell megemlé-
kezni a konyv kiallitasanak tokéletességérdl, az egyszinli és szines miimellék-
letekr6l. A szerkesztés munkalatait a miivész Ozvegyének kozremiikddésével
Révész Istvan végezte.

Csabai  Istvan  konyvét, Az  impresszionizmus  kora-t  (Buda-
pest, 1942. Officina, 118+96 1.) csupan harom-négy oldala sorolja
e cikk keretébe. Programmja szerint a mult szadzadi eurdopai miivészet
impresszionista korszakanak teljes képét vazolja; a magyar vonatkozaso-
kat a valosagnak megfeleléen rovid utalasokkal szemlélteti. A  targykor
mar Onmagaban sok izgalmat ¢és érdekességet rejt; a szerz6 mindezt csak
ott alkalmazza, ahol a jellemzés érdekében sziikségesnek véli. Nem mond
egyéni véleményt, nem itélkezik a kozelmult felett, tudja, hogy a vég-
leges birdlat ideje még nem érkezett el; sokat modosithat rajta az egyéni
izlés. Széles keretben targyalja anyagit Manet-tol Van Gogh-ig. Komoly
szerénységgel megelégszik festdi egyéniségiik tiszta ¢és vildgos rajzaval.
Mértékletes, s ez onmagaban rejti stilusanak és tanulmanyanak sikerét.

Az impresszionizmus korét Franciaorszagban hatarozza meg. Ezen
tal a németek kozil Liebermannt, Slevogtot, Corinthot, az olaszok
koziil Fattorit, Nittist, Mancinit, Spadinit, Ranzonit, Previatit és Seganti-
nit, a svédek koziil Zornt, az angolok kozil Sickertet és Whistlert emliti,
igy keriil sor Szinyei-Mersére, probat tesz Munkacsy Mihdllyal, majd a
nagybanyaiakat  jeloli ~az  impresszionizmushoz  legkdzelebb  alloknak,
Ferenczyt, Fényest, Ivanyi-Griinwaldot, —Marffyt, azutdn  Vaszaryt ¢és
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legrokonabbnak Csokot. Tudja, hogy e stilus nem hatdrozhaté meg az

impresszionizmus  eredeti  fogalmaival, de Osszefiiggéseket ¢és utaldsokat

keres. Latja a kiillonbségeket; melyek a két nép eltérd egyéniségébdl
kovetkeznek.

Az évad els6 emlékezetesebb kidllitasa az elhunyt Patké Karoly
emlékének hodolt. Az altalanos biralat kettds utat jart: vagy elitélte a romai
iskoldhoz vald tartozandosaga miatt, vagy éppen ez okbdl dicsérte birald
szandék nélkiil. Kevesen allapitottak meg az értékrendet az iskola keretem
beliil, ahol Aba-Novak jart az élen: Patkd csak mogodtte helyezkedhetett el.
A tarlat bemutatta egész fejlodését, korabbi, nehézkesebb, természethiibb és
elemz6bb természetli munkait, biztos és finom vonast rajzkészségét, majd
nagy ¢s toretlen szinfoltokat alkalmazé késobbi korszakat. Muvészete fokoza-
tosan kozeledett a teljes leegyszertisodéshez; formaival és szineivel is messze
utasitotta magatol a szovevényesebb, komplikaltabbnak latsz6 meggondolaso-
kat. Nem tartozhatott a ,festdiség” hivei kozé; munkainak alakitasaban elso-
rendli szerepet jatszott értelmi képessége, kovetkezetesen ujat és a régi,
Nagybanyabdl taplalkozé stilusnak ellentmondét igyekezett alakitani, tavol
tartva magat minden talzastél. Nem tavolodott messze a természettol
akkor sem, mikor annak elsédleges formdit a maga Roémaban alakult izlése
szerint alakitotta at.

Grof Almasy-Teleki FEva intézetében Rippl-Ronai Jozsef valogatott
munkai mellett Bernath Aurél allitotta ki 0jabb miveit. A mesteri kettds
kiilonds Osszhangot eredményezett. Rippl-Ronait mélton képviselték alko-
tasai, szinte teljes keresztmetszetét nyQjtottdk mivészetének; ujabb biralatot
hozzajuk flizni mar nem a kritikus, hanem a mivészettdrténész feladata.
Itt, a tarlaton mar biztosan allott egymdas mellett a két mester miiveltségé-
vel, festéi készségével, képességével, miivészi gondjaval. Egyforman hata-
rozta meg mindkettéjiiket a koltéi hangulat, a szines festdiség, vagy a redlis,
természetes biztonsag is. A tarlat meggyo6zte igazukrol a régi Bemath-hivoket;
Bernath mar nem kovetel id6szaki forradalmat, tobbre becsiili a zarkodzott
miiveltséget, a nem mindennapi élményt, a magasra emelkedé képzeletet az
erdszakossagnal. A  kiallitas sikerét inkabb tajképei lenditették eldre.
A miivész targyaldsa korébe vonta mindazt, amit kornyezetében latott ¢&s
tapasztalt, tavolesé vidékek képét, lakasbelséket, kornyezetének alakjait, tan
véletleniil feltind, de tudatossa érlelt ¢lményeit. A berlini expresszioniz-
muson nevelkedett tehetsége mintha végsé kifejléséhez ért volna, stilusan
alig valtoztat, pontosan tolmdacsolja minden gondolatat. Jelentségérdl leg-
biztosabban az év tobbi tarlatan felbukkané tudatos, vagy Onkénytelen
kovetdje vallhat; iskolat és széles kort alakitottak egyéniségébdl, megingat-
hatatlan stilusabol.

Bernath Aurél kiallitasat két honappal kovette a varatlanul elhunyt Aba-
Novak Vilmosé. A miivész halalakor a kegyelettel emlékezd irok igyekeztek
szambavenni az eredményt, amelyet hazai mivészetink korében betoltott.
Ennek az emlékezésnek volt hivebb és valdsdgosabb formdja a sok munkédjat
Osszegylijtd emlékkiallitas. Célja szerint Osszefoglalta és tipusaiban mutatta
be mindazt, amit a mivész paratlanul gazdag élete soran alkotott. A kata-
logus elészavaban irta a tarlatot rendezd Gerevich Tibor: ,,Az igazi muvészt:
tartalomnak és kifejezésnek, a bensé latomasnak és kiilsé megjelenitésnek, a
szellemi kisugarzasnak és az anyagi kivitelnek, az optikdnak és a Iéleknek
tokéletes Osszhangja teszi. Ezzel a kettsséggel ragadnak meg, kapraztatnak
el ép ugy, mint hatnak meg korokon ¢és nemzeteken felil a miivészet leg-
nagyobbjai, akik ko6zé kétségkivill Aba-Novak is tartozott. Miivészete, egész
mivészi egyénisége ¢és ¢letmiive a legnagyobbak mértékét elbirja®. A tarlat
idérendben tekintette végig alkotasait. Az egyik teremben sorakoztak romai
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korszaka el6tt sziiletett festményei, masikban késobbi tablaképei, falképei-
hez késziilt kartonjai, kiilon grafikdi és kevésbbé ismert vizfestményei.
Szemléletesen vezette a tarlat anyaga szemlélgjét a kordbbi, a természet-
elvhiiség 1) formadit kutaté korszakatdl, romai 4talakuldsdn, cirkuszos ¢és
vasaros korszakan, grafikai munkain at legnagyobbszabasu feladatainak, a
falfestményeknek eddig ki nem allitott emlékeiig, a biztosan ¢és hatalmasan
vazolt kartonokhoz. Tan az emlékkiallitds tett pontot arra a hossza és éles
fegyverekkel kiizdé vitara, mely végig kisérte életét s amelynek diadalmas
eredményein a ,csak azért is“ ellenmondok Oreges morgolodasai sem
valtoztatnak. A latogatd széles tavlatban tekinthetett vissza erényeire, for-
mabiztonsagaira, folényes rajzkészségére, szinbeli frisseségére, gazdag, mi-
vészi alakitd képzeletére. A tarlat a miivész pontos lélekrajzanak megis-
meréséhez vezette az elfogulatlan biralot. A példaszertien egységes ki-
allitast nem =zavarta zOkkenO; széleskoru valtozatok tették sziness€, mii-
vészileg érdekessé és mindig Gjat mondova.

Aprilisban 6t fiatal miivész vonult fel gré6f Almasy-Teleki FEva
intézetében. Az érdeklédés két mester koré csoportosult. Nagyborosnyoi
Bartha  Laszl6  nagyobb  gylijteménnyel  mutatkozott be.  Miivészete
kialakult, tgy latszik, képessé teszi mesterét minden probléma tolmacsola-
sara még akkor is, ha az egyes alkotasok kozott természetes kiilonbségek
adoédnak. A  kiilonbségeket a fejlédd miivész egyénisége magyarazza.
Miivei hatarozottak ¢és zartak, Onmagukban, de eltéréseket, tobb Ilehet6-
ség felé wvalo fordulast jelolnek egymas mellett. Szervesen illeszkednek
abba a keretbe, melyet az OtvenévesektSl, tan els6sorban Bemath Aurél-
tol Orokoltek. Egyénisége komoly és elmélyedd, ebbdl kovetkezik minden
tulzastol és kiiengéstdl tartdzkodd stilusa. Festdiségét komoly hangulatai-
val, vagy egyazon hangulat sok valtozataval, mély alaphangt, de tisztan
érthetd tonusaival bizonyitja.

A Parizsban nevelkedett Koffan Karoly fa- ¢és lindleum-metszeteit,
monograviirjeit  allitotta ~ ki.  Munkai  kisméretiek, de  meghatarozott
teriileten is nagyvonall készséggel formaltak. Messze keriilte a mester-
ségbeli  virtuozitdst; minden  kiils6  lehet6séget, mely tetszetGsebbé,
kellemesebbé tehetné miivészetét. Puritdn egyszeriséggel ragaszkodik a
lindleum-metszés mesterségbeli adottsagaihoz. De Profundis-sorozata
komoly tehetségét igazolta, mely szamos valtozatot képes el6varazsolni
egyazon témakorbol, egyazon eljarasi mod mellett is.

Nem miivészi érdemei, hanem mivészetpolitikai és tarsadalmi jelentd-
sége miatt kotelességiink megemlékezni a Micsarnok tavaszi tarlatarol.
A jogos biralat, mely itt a kiallitbknak és a rendezdség elveinek egyarant
sz0l, nem az els6, de ismételni sziikséges addig, amig a hazai kozonség izlése
jobb értelemben nem modosul. A tarlat rendezdségét az tUjabb kiallitas
alkalmaval is régi nézetei vezették. A hatalmas anyagban akadt néhany
sikeriiltebb és még tobb kevésbbé sikeriilt alkotds. Lépésrol-1épésre végig
elemezni a tarlaton csoportosult maradi szellemet vaskos kotetre terjedd fel-
adat lenne, a ritkdn feltind ardnylagos miivészi értéket pedig elnyeli és
kozombositi az atlag sziirkesége. Nem véletlen, de természetes kdvetkez-
ménye e kiallito politikanak, hogy mindazok, akik a hazai miivészet élvonala-
ban allnak és fejlédését szolgaljak, maguktél maradnak tavol az orszag leg-
nagyobb kiallitasi helyiségétél. Szomort tény, hogy a Micsarnok egy fél-
szazada levitézlett szellemnek lett utolso, de biztos talajon all6 mentsvara.
Célja a széleskorti felsorakoztatds; szellemében a rossz naturalizmust szol-
galja, mely Courbet, a barbizoniak, Leibl, vagy a nagybanyaiaktol messze
esett kovetok mértékét sem Uiti meg. Az effajta kiallitds kizardlag egy ered-
ményt érhet el: a széleskori és kevéssé tajékozott polgari réteg izlésének
megmerevitését. Gyanussa valik az ilyen mértékli naturalizmus: tan egyediil
azért ¢él és viragzik még mindig, mert biztos vasarlokozonségre talal. Egy
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koriilmény mentheti csupan a tarlatot, mely messze esik a magyar miivészet
fejlédésének vonalatol: fél évszazad mulva, ahogy maga is félévszazaddal a
multban jar, alig emlékeznek majd miivészi jelentéktelenségére.

Mas tarlatoknal nagyobb figyelmet és zajt keltett a Nemzeti Szalon-
ban ,,1942“ cim alatt csoportosult miivészek kiallitasa. A birdlat egyik
fele a tarlat forradalmi jellegét vonta kétségbe, mintha forradalmi szandék-
kal csoportosultak voltak miivészei. Pedig inkabb az 1j miivészet problémai
mellett akartak hitet tenni, hiszen igazi miivész, Borbereki Kovacs Zoltan
hivta életre a tarlatot. Erdssége a szobraszati rész volt, messzebb maradtak
a festék, de a kétségtelen meglevd értékkiilonbségek is feltétlen jo alkal-
mat szolgaltattak az alkalmazott mivészetek sok probléméjanak meg-
vitatasara. A mivészek ismerték feladataikat, készen dallottak megvaldsi-
tasukra. Mivészetik a legszélesebb teriiletekre vagyott, egységes bemutat-
kozasukkal bizonyitottak, hogy helyesen mérték fol az 0j magyar mivészet
utjat, mely az eddigi tablaképekkel és kerek szobrokkal parhuzamosan
a nagyobbszabasi, monumentalis alkotasok felé vezet. A legteljesebb
rokonsagot kivantdk az épitészettel, érdeklddési koriikbe vontai: minden
teriiletet. Tudtdk, hogy a kérdés a miivészettorténetnek egyik legrégibb
kérdése; egységes kidllasukkal remélték fokozottabban felhivni a figyelmet
a nemrég ,divattd” valt alkalmazott miivészet iddszerliségére. A kozeli
rokonsag vallalasa, a kialakult 1uj épitészettel vald egyiitthaladds oOvhatja
meg miivészetiinket a tulzott kilengésekt6l, kereteket szabhat szamara
anélkiil, hogy csorbitani akarnd az egyéniséget, a sajatos stilust. Egysé-
gesebb  miivészetszemléletre  tanit, de megljuldé problémaival  izgatobb
valtozatossagra serkentheti a miivészt.

Az évad vége felé rendezte a Miibarat helyiségeiben Medgyessy Ferenc
és llosvai Varga Istvan kiallitasat. Medgyessy a magyar szobraszmiivészet-
nek régota ismert vezetd alakja. Mar kialakult jelzék, tomorség ¢és nagy-
vonalusag, konnyedség és egyszerii derli, biztos forma-alakitds és zavartalan
szerkesztési elv jellemzik tjabb alkotasait is. E jelzok érvényét bizonyi-
tottdk kiallitott miivei, Moricz Zsigmond arcmasa, vagy a Szent Gellért-
legenda dombormiivének gipszterve. Mivészetének kevéssé ismert oldalat
mutattak be kiallitott vazlatai és rajzai, melyek szobraival egyenrangli eré-
nyekkel sziilettek. Mashoz nehezen mérhetéek. Tomorségik, szlikszavu-
saguk, egyszerliségiik csak plasztikai alkotdsaival allithatok egy vonalba.

Ilosvai Varga Istvan gylijteményes kiallitasa utobbi éveinek java ter-
mését mutatta be. Az aranylag ritkan szerepld mester miveire fényt deritett
a tarlat, tehetségének helyét a hazai miivészet régdta vezetd mesterei mellett
jelolte meg. Festményei gazdagok ¢és valtozatosak. Egyszerre és egyforma
készséggel tesz eleget a festdiség, a szigori szerkesztés, a konstruktiv latas-
méd, a lagy és lirai atmenetek minden kovetelményének. Rokonsag fiizi kor-
tarsaihoz, anélkiil hogy a kapcsolat idegen emlékeket idézne miivészetében.
A legdszintébb hangon kerekiti mondanivaldjat festménnyé, minden alkotasa
kiilonallo feladatot taglal, és szinbeli virtuozitasrol, elmélyedd, bolcselkedd
hajlamrdl, jatszi, dertis kedélyrdl tesz hitet.

RADOCSAY
DENES
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