NEMETSEG ES PROTESTANTIZMUS

ERMEIL EDMOND, a Sorbonne egyik professzora —  aki
S)mér strasbourgi  egyetemi  tanar  kordbol elmélyedé  tanul-
manyozoja a német léleknek — nemrég tobb  érdekes
tanulmanyt bocsatott kozre a német nacionalizmusrol,

annak eszmetorténeti, kivalt vallasi gyoOkereir6l. Az egyikben' Brune-
ticre-nek azt az Otletes megallapitasat veszi alapul és fiizi tovabb,
amely szerint a német gondolkozas képtelen a nyugati ,universalisme
d’abstraction®-ra, tdéle legfeljebb csak — a romantika 6ta — ,univer-
salisme de composition.. telik: vagyis a német szellem nem képes a
politikdban elgondolni egy olyan nemzetfolotti egyetemességet, amely-
nek Osszetartd kapcsai (latin és angolszasz modra) elvont észigazsagok
— humanitas, szabadsag, tarsadalmi igazsagossdg, demokricia stb. —
volnanak; a német szellem csak annyiban képes vallalni egy eurdpai
és esetleg vildg-univerzalizmus gondolatat, amennyiben az, minden
elvont eszmeiség kizarasaval, nem egyéb, mint az egyes nemzeti
egyéniségeknek, mint er6komponenseknek minél erdteljesebb {itkdzé-
sébol kialakuld eredmény. Vermeil szerint mar most, a német szel-
lemnek ez a sorsdontd politikai meghatarozottsdga, vallasi oldalarol
tekintve — ,pangermanisme religieux!* alapjaban lutheri  6rok-
ség: a lutheranizmus szegiil ellene a wvallasban minden racionalista
altalanositasnak, akar a Kkatolicizmusban, akar a kalvinizmusban (a
latin és az angolszdsz népek e két nagy szellemi formaldjaban) véli
felfedezni azt, ¢és a lutherdnizmus juttatja el6szor hatalmas 06nallo
kibontakozashoz a german lelket egy, a Iényétdl idegen, ezer esztendds
latin-romai  kotottség  utdn, amely kibontakozas természetes kovet-
kezményeként a german Ilélek a latin-romai Iélekkel, a német ,kul-
tura® a nyugati ,civilizdcioval.. szemben azota folyvast idegennek,
mégpedig ellenségesen idegennek érzi magat.

Egy masik tanulmanyaban,> 1ényegileg azonos gondolatmenettel,
arrol  elmélkedik Vermeil, hogy a latin-angolszasz Nyugat a civili-
zacion valami egészen mas dolgot ért, mint a németség a ,Kultur..
fogalman, (amely francidk és angolok szamara, tudjuk, I1ényegében
lefordithatatlan szé is). A nyugati ember — ugymond — civilizacio-
nak nevezi az egyetemes emberi szellemi értékeknek egy adott rend-

I Les caracteres essentiels et la génése du nationalisme religieux en Allemagne.
Le Christianisme Sodal 1936.
2 L’Allemagne hitlérienne et I’Idée internationale. L Esprit International 1936.
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szerét, egy gazdag és szilard rendjét. A német pedig kultiran a vilag-
egyetem természeti energidinak s az azok kormanyzdsdra hivatott
emberi szellemnek egymassal vald bensé és sziikségképeni, de folyvast
kérdésessé valo és folyvast meg-megijuld egységét érti: ennek az
egységnek a megvalositasara viszont legelsésorban a német szellemet
tartja hivatottnak. Mind a nyugati civilizdcid, mind a német kultira
kitermelte magabol az individualizmus értékeit. Csakhogy a nyugati
individualizmust észszerli célok szabalyozzak s ezért 1ényegében mindig
optimista — a német individualizmus pedig a Luther pesszimizmusa-
nak gyermeke, amelynek szdmara nem az észszeri célok a fontosak,
az egyedill fontos maga az Ot mozgatd belsé energia (az ,egyediil
idvozitd hit“) és ennek az energianak, tehat a tiszta akarasnak kor-
latlan szabadsaga, akarmi legyen e szabadsag végcélja és végered-
ménye. ,,A lényeg az, hogy bensdnkben hasson az Isten vagy a Ter-
mészet, s ne korlatozzuk tobbé tevékenységiinket oly szabatosan meg-
formalt célok munkalasara, amelyeket az ész tliz é16nkbe*.

Nem kell pontrél-pontra rémutatnom, mennyi Onkényes kon-
strukci6 van a francia gondolkodénak ezekben az érdekfeszité alli-
tasaiban. Nem is a vékony igazsagtartalmuk miatt kivantam veliik
foglalkozni, hanem azért, mert a németség mai Oridsi akarasainak,
nyilt ¢és rejtett vivodasainak nemnémet szemmel valé megitéléséhez
a legtanulsdgosabb adalékokat szolgaltatjak. Latnivalo bel6liik kiilo-
nésen az, mennyire nem képes a kiilfoldi szemléld a németség masfél-
ezer ¢éves sorsdramajanak ezt a mostani mondhatatlanul fesziilt peri-
petidjat a wvallasi kérdés, foként pedig a lutheri reformacid bekapcsoldsa
nélkiil értelmezni. De valészinli, hogy a dolog targyilag is igy all —
ebben az egyben igazat adhatunk Vermeilnek: a németség Osztondsen
érzi, hogy ujkori sorsanak kialakitdsara a lutheri protestantizmus volt
donté hatassal, ez juttatta egyéniségét Oriasi méreti kibomlasahoz,
de maés oldalr6l ez vitt bele olyan 1) kotottségeket és korlatokat is,
amelyek a fejlédésében a latin és angolszdsz népekkel szemben hatra-
nyosan hatottak rd; most tehat egy titani kisérletet tesz, hogy szelle-
misége vallasos alapjait mintegy revidedlja és atrendezze, a legmaga-
sabbra hatvanyozza Dbennilk mindazt, ami ,volkhaft® szempontbol
felszabaditd6 és clorelenditdé hatassal bir ¢és viszont hatastalanitsa,
Hsterilizalja® benniik mindazt, ami hatraltathatnda a nagy népi ,Auf-
bruch® lavinajanak egyenletesen gyorsuld mozgasat.

Ezt az egy értelmet talan vildgosan leolvashatjuk a mar negyedik
esztendeje  folyd német wvallasi-politikai viszalybol, amelynek képe
egyébként, éppen protestins vonatkozdsaiban, ma mar teljesen kaotikussa
valt, nemcsak a kiviilalld6 és viszonylag tavoli szemlélet el6tt, hanem
valdsziniileg a benne allok, sodrodok és emésztédok szamara is.

A kaoszt egyik fel6l maga a nemzeti szocialista allam okozta azzal,
hogy a német protestains egyhazi ¢let ,,Gleichschaltung“-jat, az 1j
népi erérendszerbe valé fenntartdsnélkiili bekapcsolasat az elsé pilla-
nattél kezdve munkdba vette s ett6l a céljatol maig sem tért el, a cél
eléréséhez vezetd utakat, modokat és eszkdozoket azonban, Kkiil- és
belpolitikai megfontolasoktol vezettetve s részben kényszeritve, oly
stirin és oly hirtelen valtoztatgatta, a hivatalos tényezOknek e kérdés-
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ben vald6 megnyilatkozasaindl a Talleyrand-féle elvet: ,a szavak arra

valok, hogy eltakarjdk gondolatainkat! — oly szuveréniil igénybe
vette, hogy mar ezzel magaval megteremtette — alapjaban egységes
vonalvezetése ellenére is — a legteljesebb ziirzavart. De felelds ter-

mészetesen a kdosz eléallasaért igen nagy mértékben maga a német
protestantizmus is. Az 6t feltagoldo teoldgiai, politikai, vilagnézeti
kiilonbségek s részben ellentétek kezdettdl fogva megakadalyoztak
abban, hogy az egységes allami akarattal szemben egységes maga-
tartast tanusitson s az allami akarat idénkénti, néha villamgyors
taktika-valtoztatasaival szemben ugyanolyan egységes ¢és gyors alkal-
mazkodasra legyen képes. Az elmult negyedfél év alatt a német
protestantizmus kebelében nemcsak az a két nagy tabor alakult ki,
amelyeknek korvonalai az els6 nagy erdprobdk utdn szembetiinni
kezdtek: egyikill a ,Deutsche Christen tdbora, amely az allami
akarathoz és a népi gondolathoz valé foltétien ¢és gyakorlatilag hatar-
talan alkalmazkodas szdszoldja volt az egyhazi élet legbensébb, leg-
finomabb és leglelkibb vonatkozasaiban is — masikul pedig a ,,Beken-
nende Kirche* serege, amely a nemzeti szocialista gondolat legtel-
jesebb politikai igenlése mellett sem volt hajland6é felaldozni az allami
totalitds kovetelményeinek a bibliai kijelentést, a torténeti hitvallasok
evangéliumi igazsagtartalmat ¢és a maga ezeken nyugvd keresztyéni
lelkiismeretét. Ma mar e két nagy s kezdetben igen szilardnak és
megnemalkuvonak latszott tomoriilés kozott kozvetitd iranyok alakul-
tak ki s még a legszigorubb ,hitvallok® korén beliill is nagyon élesen
szohoz jutott az eleinte csaknem teljesen kikapcsolodni latszé luthe-
ranus-reformatus ellentét; végiil sokszor nagyon kiilonb6zd a protes-
tans egyhdzi helyzet képe s az egyes partok erdviszonyainak alakuldsa
tartomanyi egyhazanként is, (amelyeknek kiilonallo szervezetét és
egyéniségét a nagy egységes birodalmi egyhdzba maradék nélkiil
beolvasztani természetesen negyedfél ¢évi fogadkozas ¢és  gylirk6zés
utan sem sikeriilt). Pillanatnyilag az a helyzet ennek kovetkeztében,
hogy a hohenzollemi és a weimari birodalom protestantizmusanak
mar akkor is elég szomoru és vigasztalan kiilsé és belsé feldaraboltsaga
gyermekjatékszamba ment ahhoz a ziirésen kavargd ¢és bomlo folya-
mathoz képest, amelyben ma vergédik a hitleri Németorszdg protes-
tantizmusa.

Ha wvalamely tétova prognozist a kiviilalld (s értesiiléseiben egy-
részt a keményen és allandéan megszajkosarazott német egyhazi
sajtora, masrészt a viszont néha nagyon németellenesen elfogult
egyéb kiilfoldi egyhazi és nem egyhdzi sajtoszervekre utalt) meg-
figyel6 megkockaztathat ezzel a helyzettel szemben, akkor az legfel-
jebb annyi lehet, hogy az allami akaratnak a protestins egyhazi élet
»Gleichschaltung“-ja terén alighanem meglesznek a maga tovabbi,
s tan az eddigieknél sokkal redlisabb sikerei. A mar tobb mint egy év
6ta  miikddé  birodalmi  (protestins) egyhaziigyi miniszter, Kerrl
Hans, az allam ,segitd karjat“, ,szeretetszolgalatat“ nyujtotta az
Onmagan segiteni nem tudo, Onnon ziirzavaraba egyre jobban bele-
bonyolddott egyhaz felé. Azzal a rendeltetéssel nevezték ki, hogy két
év alatt ,rendbeszedi“ a protestdns egyhazi Tligyeket, megsziinteti a
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bels6 egyhazi viszalyt s azutdn Onalld labra allitja az egyhdzat, hogy
az maga dontson végleg a sajat szervezeti, hitvallasi és egyéb bensé
figgd kérdéseiben. Kerrl hatarozott sikereket konyvelhet el misszidja-
nak elsé esztendejébdl. Azzal kezdte, hogy a kétbalkezli birodalmi piis-
pokot, Miiller Lajost félretolta s az &, megel6zdleg 4allami szervek
rész€rél is bdségesen tdmogatott, brutdlis modszerével nagyban s
egészben véve szakitott (erészakossagok ugyan a hitvallo egyhaz lelké-
szeivel ¢és hiveivel szemben & alatta is fordultak ugyan s ma is fordul-
nak eld, de az egész rendszer mégsem azokra van mar épitve s kiilo-
nésen az olimpiaszt megel6z6 honapokban — érthet6 okokbol — fel-
tinden lecsokkent a szdmuk). Azutdin — noha Miiller névlegesen ma
is (e sorokat augusztus végén irjuk!) ott il még a birodalmi egyhaz
fokormanyan — a tényleges egyhazkormanyzast Kerrl miniszter az
altala  Osszeallitott  ,,Reichskirchenausschuss“-ra, illetdleg a  tarto-
manyi  egyhazak  egyrészében ,Landeskirchenausschuss“-okra  bizta,
és ezekben olyan lelkészi és nemlelkészi egyhazférfiak kozremiikodését
sikeriilt biztositania, akik, noha széles egyhazi rétegek rokonszenvét
birtak és ma 1is birjak, nem tartoznak sem a szélsGséges ,,Deutsche
Christen” kozé, sem pedig a ,hitvallok* alkut nem ismerd taboraba.
Ermek a kozvetitd jellemének és hivatasanak megfeleléen a Reichs-
kirchenausschuss, a kivald, hitvallasos lutheranus Zoellner vezetése
alatt nagy erdfeszitéseket tett, hogy allandoan biztositsa a maga sza-
mara mind a torténeti hitvallasokhoz ragaszkodoknak a bizalmat, mind
pedig azokét, akik minden &szinte keresztyéni, vagy legalabb vallasos
hitiik mellett is a népi, a nemzeti, az allami érdekek kozvetlen és elsod-
leges szolgalatdban latjdk az egyhaz, kiillondsen pedig az evangélikus
egyhaz fofeladatat,

A hitvallok felé nagyszerli ¢és bizalomgerjesztd gesztusa volt
Zoellneréknek s a hatuk mogott allo Kerrlnek, hogy Miiller Lajost,
ha forma szerint nem is, de Iényegileg valdsdggal exkommunikaltdk
a német evangélikus egyhazbol. Miiller ugyanis, hogy szdzszazalékos
»deutschchrist“ voltdt minden kétségen felillallova tegye s talan hogy
mar tobb mint egy éve csak tengéletet ¢é16 primasi hatalmanak és tekin-
télyének tobb erét és népszeriiséget kolesondzzon, ez év  tavaszan

kiadott egy ,Deutsche Gottesworte cimli haromives flizetet — ha
nem csalédunk, elsé és egyetlen, Onalldban megjelent ,irodalmi“ mi-
vét — s ebben nem kevesebbet kisérelt meg, mint a Jézus Krisztus

»hegyi beszéd“-ének (Maté 5., 6. és 7. fejezeteinek) a harmadik biro-
dalom szellemében valo atfogalmazasat:

Pl. a Maté 5:9-et (Boldogok a békeszereték, mert ket fogjak
Isten fiainak nevezni) szerinte a mai német embernek igy kell prédikalni
(nem  forditjuk le, hogy anndl hivebben meglassék gondolata): ,,Wohl
denen, die mit ihren Volksgenossen Frieden halten. Sie tun  Gottes
Willen. — A Maté 5:39-nek  pedig (En viszont azt mondom néktek,
hogy ne alljatok ellene a gonosznak, hanem aki arcul iit téged jobb feldl,
forditsd oda annak a masik arcodat is) ez az igazi német értelme a Miiller
fogalmazasaban: ,Ha a te bajtarsad (Kamerad) izgatottsagaban  arculvag
téged, akkor nem mindig helyes rogton visszavagni. Férfiasabb  dolog
megdrizni  folényes  nyugalmadat.  Valoszinli, hogy azutan el is fogja
magat szégyelni a bajtarsad.”!

I Die Christliche Welt 1936. 479. haséb.



147

Természetes, hogy nem csupan a ,hitvalld egyhdz“ hivei, de
felekezeti kiilonbség nélkiil minden komoly keresztyén, aki az Udvozité
kijelentéseinek isteni foltétlenségére még egyaltalan sulyt helyez, csak
helyeselhette a  Reichskirchenausschuss  stilyos, s6t megsemmisitd
itéletét a birodalmi primasnak, Hitler bizalmi emberének a blaszfémia-
hoz kozelallo bibliacsavarasair6l:

»~A konyv nem egyéb, mint raszedése az olvasoknak, mert olyasmit
mutat be nekik a biblia tartalma, a Jézus Krisztus beszéde, az egyhaz
igehirdetése gyanant, ami a valésagban nem az, Ezaltal a Krisztusban
végbement Udvtényt tokéletesen meghamisitja, elzsidositia és  kizardlag
ehhez a jelen vald vilaghoz koti. A szerz6 ezzel az iratdval és annak uto-
szavaval maga szakitja el magat az evangélikus egyhaztdl, amely az Isten
igéjén alapul, hitvallasa szerint ¢él ¢és hatdrozott tan nélkiil nem életképes.
Minden olyan nyilatkozata a szerzének, amely ennek a ténynek ellentmon-
dani latszik, ez irasa alapjan hazugnak leplez6dik le.*!

Nem ismeriink még egy esetet az egyhaztorténetben, amikor
»egyhazfot* ilyen takarosan és ilyen tokéletesen meghazudtolt és
dezavualt volna a tulajdon egyhaza. Ugy, hogy ezt az egész, bizonyos
tekintetben lesujtd ¢és szégyenletes esetet masfel6l mégis a német
protestans  kdosz tisztulasa egyik legdrvendetesebb jeleként Ilehetne
1dv6z0lni, ha ...

Ha egyfeldl ott nem 4allana az az egyhaztorténelmileg szintén pél-
datlan ¢és modfelett nyugtalanité tény, hogy az ilyképpen Iényegileg
kikozositett Miiller az eset utan harom hoénappal, ha félredllitva és
jégretéve is, de még mindig hivataldban van (ami az allamilag tamo-
gatott Reichskirchenausschuss-szal szemben nem igen Iehetséges mas-
ként, mint csak egy még magasabb, sét legmagasabb allami tdmoga-
tassal!). Es ha masfelol nem kellene azt észrevenniink, hogy Zoellnerék
ugyanakkor, amikor a Miiller személyében ¢és konyvében a ,,Deutsche
Christen széls6séges balszamyat — igazdban a german ,nemzeti
egyhdz* protestans cimke alatti Utcsindlojat — tisztes batorsaggal
elitélték, a ,Deutsche Christen“ konzervativ jobbszarnyaval meg-
keresték és, tigy latszik, meg is talaltdk a megértést:

Egy hoénappal a Miiller elitélése utan a R. K. A. teoldgiailag helyesld
itéletet mondott a D. C. kozponti, konzervativ vezetdségének részletes
hitnyilatkozatar6l, amely egészben véve a bibliai kijelentés és az evan-
gélikus hitvallasok alapjara helyezkedik ugyan, de még mindig vannak
sulyosan aggalyos tételei: igy az Oszovetség kijelentései tekintélyének
onkényes korlatozésa, valamint annak hangoztatdsa, hogy a prédikacio-
nak a bibliai OrOmiizenetet nemcsak ,zeitverstindlich®, hanem ,art-
gemiss modon is kifejezésre kell juttatnia (ne felejtsikk, hogy a Deutsche
Christen programmja kezdettdl fogva ebben a keresztyénség lényegétol
idegen ,artgemiss“ fogalomban tet6zddik, aminthogy tulajdonkép ebben
az egyetlen fogalomban benne is van a keresztyénség germanizaldsanak
minden tovabbi kovetelménye). Es ugyanilyen aggalyos kijelentése ennek
a hitnyilatkozatnak pl. az is, amely szerint a keresztyén hitr6l valdé bizony-
sagtevésnek sohasem szabad olymoddon torténnie, ,hogy az a német
népnek az O nagy nemzeti ¢élménye és torekvése fOlott érzett Oromét
megrontsa s a nemzet irdnt valdo odaadas étoszat vallasos szempontbol
problematikussa tegye“. Ez a legutobbi kovetelmény ugyanis végered-
ményben az egész evangéliumhirdetést, a protestans keresztyén egyhaz-
nak mégis csak legkdzpontibb  élettevékenységét, mindenestiill alarendeli

! Die Christliche Welt. 1936. 573. hasab.
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a nemzeti szempontnak ¢és jogot ad a nemzeti és allami élet tetszésszerinti
forumanak, hogy egyszerien bilincsbeverjen minden olyan  keresztyén
egyhazi tevékenységet, amelyet a maga korlatolt szempontjabol nem
talal eléggé ,,artgeméss“-nek s amelyt6l a nemzet ,,6romét* félti I!

Zoellneréknek ezt a Dbecsiiletesen, de veszedelmesen kozvetiteni
akar6 magatartasait mérlegelve, meg lehet értenlink, hogy ez az allami-
lag tamogatott hivatalos kozéppart, nemcsak a Miiller-féle radikalis
»Deutsche  Christen“-balszamy  részér6l  szenved  szakadatlan  heves
tamadasokat, de a ,Bekennende Kirche” intranzigens ¢és tobbszoros
leolvadds utan is nagyon erds blokkjanak ellenallasaval szintén folyvast
szdmolnia kell. A hitvalld6 egyhdz, amely a maga allamilag el nem
ismert, de tényleg mind e mai napig mikodd szervezetével magat
tekinti a német reformacidé egyediill jogosult utodjanak, egy év oOta tobb-
szO0ros Dbelsd valsdgon ment at: vezetdségének a Reichskirchenaus-
schuss-szal egyiittmikodni  hajlandd tagjai kivaltak belble, kiclesedtek
kebelében az ,,elsO szerelem® szent tiizében csaknem felolvadni latszott
lutheranus-reformatus ellentétek — de tomdér magva mégsem indult
bomlasnak. Ma is csak az a helyzet, hogy a német protestins egyhazak-
nak azok a lelki vezet6i és egyszerii tagjai, akik mindenekfolott valonak
tartjdk a Krisztus kirdlyi uralmat s Oszinte ¢és aldozatkész hazafisaguk
mellett sem hajlandok engedni — lelkitk Uidvosségérdél [évén szo! —
az Evangélium id6- ¢és nemzetfolotti feltétlenségébdl: oriasi  tobb-
ségilkben a hitvalldo egyhaz keretei kozt talalhatok fel. Ezeknek
a folyd év februarjdban tartott nagyszabasi és igen izgalmas, de
a végén méltdésaggal telt kihangzasi oeynhausen-i zsinatukon volt
batorsdguk hatalmas elvi deklaraciokban tiltakozni az é&llamnak az
egyhdz Tlgyeibe valo, habar csak ideiglenes ¢és atmeneti Dbelenytlasa
ellen is, valamint az ellen, hogy a birodalom kd&zoktatasiigyi politikaja
egyre tervszeriibben szoritja ki az iskolabél — némely latszatok olyan-
amilyen megOrzése mellett is — a valdédi keresztyén szellemet.? S6t
— amir6l persze német egyhazi és vilagi lapokban egy sz6t sem
lehetett olvasni — a hitvalld egyhaz vezetdsége azt is meg merte tenni
az esztendd kozepe tdjan, hogy magahoz a vezérhez és kancellarhoz
nyujtott be terjedelmes emlékiratot, amelyben Isten Orokérvényii
parancsaira, a golgotdi Aldozat egyszeri és tokéletes voltara hivat-
kozva, nemcsak a német népet rendszeresen dekrisztianizalni torekvd
szellem, az egyhazak ¢és lelkészeik ellen id6nként elkovetett erdszakos-
sagok ellen emelte f6l rettenthetetlen tiltakoz6 szavat, hanem még
arra is ramutatott Hitler el6tt, hogy az 06 személyének mértéktelen
balvanyozasa nemcsak politikai, de erkodlcsi téren is abszolut tekin-
télyiil odadllitasa, bizonyos emberfolotti fénybe vondsa sérti az élo
Isten dicsGségét és kihivasa az 6 haragjanak.’

Hogy ezek utan a hitvalld egyhaz az allamhatalom és a nemzeti
szocialista part részérdl a legkdzelebbi jovében semmi jot sem varhat:
az természetes. Az olimpidsz alkalmival ugyan zavartalanul tarthatta

I Die Christliche Welt, 1936. 651. haséb.

2 A zsinat iratait és lefolyasat 1. a ,Vierte Bekenntnissynode der Deutschen
Evangelischen Kirche® cimii kézirat gyanant (ez is jellemzd!) Wuppertal—Barmen-
ben nyomatott kiadvanyban.

3 Le Matin jalius 18. V. 6. La Semaine Religieuse de Génévé augusztus 1.
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Berlinben a maga kiilon istentiszteleteit, — ami persze a kiilfoldi
protestains vendégekre tekintettel megadott engedmény volt! — de
azel6tt is, azota is allandd renddri zaklatasban van része, aminek a
vége, lehet, elébb vagy utobb egész szervezetének szétrobbantisa s a
hitvallok seregeinek a katakombaba kényszeritése lesz. Ett6l mar csak
azért is tartani lehet, mert, amint mondottuk, a hivatalos egyhazi
kozéppart pozicidja, 4allami tdmogatdssal, nagyon megerdsodott (az
allam magatol értddéleg ezt, tehat Zoellneréket tekinti egyediil legitim
egyhazi alakulatnak és vezetdségnek!) — és valosziniileg még sokkal
jobban meg fog erdsddni abban a pillanatban, amikor az allam egy
nyugodtnak hitt kiilpolitikai és kedvezének itélt belpolitikai helyzet-
ben fel fogja vetni az ultima ratiét: a nem a hivatalos egyhazba tartozd
lelkészektél és egyhazkozségektdl meg fog vonni mindennemil jogi és
anyagi segélyt — amit még eddig nem mert megtenni — és nem lesz
hajlandé velik messzebbmendleg toré6dni, mint egy szektaval, leg-
foljebb az ellendrzésiiket fogja szdzszor szigoribban venni, mint pl.
a ,,plink0sdosok* mozgalmaét.

Az a szellem, amely a harmadik birodalom németségét fiiti és
lenditi elére egy olyan sorsuton, melynek irdnyat, tartamat, végcéljat
és végpontjat talan még azok is alig sejtik, akik az élén jarnak e ddbbe-
netes iramnak — semmiféle komoly ¢és valoban lelki keresztyénség-
nek nem kedvez, protestansnak csak oly kevéssé, mint katolikusnak.
Abban, ahogyan egy fiatal 0j professzor — az 10j korszak egyik krea-
turdja — hirdette nemrég Luther és a reformacio dicséretét a berlini
egyetem egyik torténelemtanszékérdl, valodi keresztyéni és evangéliumi
szempontbol végképpen nem volt semmi kdszonet:

»~Még ha Luther megrogzotten megmaradt is a keresztyén biblia-
hitben, de azért Roémaval vald szakitdsa altal mégis 6 iitdtte az elsd rést
a sajatos faji (arteigen) hit szamara. Még ha nem sikeriilt is neki, hogy
a romai egyhazat a németség egész tOrténeti terliletén lebirja, azért
mégis csak 6 volt az, aki a Roéma elleni ezeréves harcban a legnagyobb
csatdit megvivta ¢és ezért felilmilja a német torténet legnagyobb alakjait
és alakitoit is. Barmily Oridsi véraldozatba keriilt a német népnek a
reformaci6 a harmincéves haboruban, mi azért hivek maradunk hozza,
mégpedig nem Ugy, mint szanitécek, hanem gy, mint katondk. Mert
a mi osztalyrészink nem az Osszhang, hanem a fesziiltség, nem a nyugo-
dalom, hanem a nyugtalansig, nem a béke, hanem a harc.*!

A mai vilaghangulatban természetesen ez a hang ver a lelkek
mélyén legtobb visszhangot. A német birodalom sorompdin ¢€s a
németség faji hatarain kiviil is. Es ahol egyszer ez a hang visszhangra
talal, ott rogton a keresztyénséggel, annak minden, torténetileg kiala-
kult hitvallasaval szemben is pontosan ugyanaz a magatartas iti fel a
fejét, amellyel most a harmadik birodalom egyhdz- és miivelodés-
politikdjaban taldlkozunk. Nem 4rt, ha befejezésiill arra figyelmezte-
tink, hogy ez a hang mar hazdnkban sem csak a malom alatt hallhato,
hanem megszolalt irodalmilag is. Egy kiilonben hang és modor tekin-
tetében egészen mértéktartd, néhol egyenesen rokonszenves ¢és majd-
nem mindeniitt meghatéan naiv, vaskos konyvben — a fasiszta ¢és

I Pleyer Kleo: Die Reichweite der deutschen Reformation. Antrittsrede an
der Universitét Berlin. 1935. Historische Zeitschrift 1936. (153. kot.), 289. 1.
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nemzeti szocialista elvek ¢és rendszer alkalmazasa atfogo, részletezo
programmirat alakjaban a magyar koéz- és maganviszonyokra — olvas-
suk egyebek kozt a kovetkezd kovetelményeket, a kétségnek ¢és a
bizonytalansagnak még az arnyékatol is mentes hangon eldadva:

»Az allamnak a fajtestvéri szeretet kifejlesztése érdekében be kell
avatkoznia a valldserkolcsi oktatasnak, az iskolaban és Isten hazaban vald

végzésének modjaba . . . M¢éltobbnak tartom a fajtestvéri szeretet prédi-
kalasat a tulsadgosan 4ltalanos felebarati szeretet dicséreténél... A

keresztyén egyhazak .. fajunkat tekintsék és hirdessék Isten hivatas-
sal bir6, valasztott népének .. . Hitelvi tekintetben minden egyhaz tani-

tand egyelére azt, amit eddig jonak talalt. Mindazaltal egyes, bar talan
nem tudatosan internacionalizmusra ¢és defetizmusra vezetd nézetek és
legendak tanitasat mar most is melldzniok kell. [Ilyen a reformatusoknal
a predestinacio, a lutheranusoknal az egyediil hit altal idvozilés! ]..
Arra az allaspontra kell a magyar egyhazférfiaknak helyezkedniok, hogy
igenis Istennek tetsz6 dolgot miivelink akkor, ha orszagunk megrabldit...
halalosan gyuloljiik .. . Meg kell tehat vizsgalni a papndveldék tanitasait,
tanszemélyzetét ¢és tankonyveit. Ha pedig ott inter- vagy super-nacionalis,
fajunk  jovojével ellenkezd befolyasok érvényesiilnek, azokat meg kell
szlintetni. A papnevelést is ,gleichschaltolni“ [igy!] kell.,. Szerintem
legcélszeribb az lenne, ha egy egységes magyar keresztény egyhdzat
lehetne [anglikin moddra] megalkotni, a naciondlis moralelvek elfogadéasa-
val.. . Az egyediil idvozitd faj szeretet.. ,*!

Naivnak mondottuk ezt a nevezetes irast — de még nalanal is
naivabbnak tartanok azt, aki olyasmit képzelne, hogy ezek az eszmék
mindlunk mind6érokre meg fognak maradni egy magankiadasban meg-
jelent konyv lapjain, és hogy adand6 alkalommal nem fognanak akadni
nalunk is vallalkozok ez eszméknek a gyakorlatba 4atvitelére. Hiszen
ott all orszag-vilag el6tt a német példa, és ebbdl a példabol a meg-
feleléen hangolt lelkek itthon wvalldspolitikai tekintetben is csak 0sz-
tont fognak egyelére meriteni, nem pedig — mementot.

REVESZ IMRE

! Magyar megujhodas felé. Irta: Kovach Imre. Budapest, 1936. Lasd foként

a2l.,22.,33., 84, 85., 184. és 243. lapokon mondottakat, ahonnan az idézetek is valok.
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