Rona1 Zoltan: Szocialista problémak

marxista elméletben beallott valtozasok elsdsorban a mun-
Wil kasmozgalom gyakorlatdban végbement atalakuldsokhoz
i fliz6dnek.

Marx még folytonos, erds harcokra, kozeli forra-
dalmakra gondolt. Ehelyett a kapitalista allamok jorészében,
ugy a szakszervezetek, mint a szocialista partok alkalmazkodtak a fenn-
allo tarsadalmi rendszerhez. Végsd leszamolas helyett kis javitasokért
kiizdottek. Kozelfekvé volt a gondolat, hogy a kapitalista fejlodés-
nek Marx altal leirt, forradalmi valsag felé vivé tendenciai nem
fedik a wvalosdgot. A reformizmus elméleti revizigja fOleg a kapi-
talisztikus tarsadalom fejlédésének marxi te()riéja a toke halad() kon-
fokozodasanak elmélete ellen fordul. S az 1Uj taktlkat a gazdasagi
fejlodés masfajta menetével igazolja. A reformista revizionizmus leg-
értekesebb hajtdsa, a marxi tendencidkkal leginkabbb harcold6 mez06-
gazdasagi fejlodésnek, az agrarkérdésnek vizsgalatabol sarjadt.

Az Uj szocialista elmélet a hosszi ideig békés ipari fejlodés
hazajabol, Angliabdl, a fabianus szocialistak korébdl indul hoditd utjara.
A kontinensen, kiilondsen Bernstein révén, ki Anglidban huzamos idén
at tartozkodott, igen erdsen terjed el. ,,Az egész vilag fabianizalodott”
jelentette ki biiszkén Bernard Shaw, a Fabian Society egyik vezetd
teoretikusa.

A vilag fabianizaléddsa azonban nem kovetkezett be. Francia-
orszagban a gazdasagi munkasmozgalomnak az angoltol sok tekintetben
eliitd, harcos tipusa kezd kifejlédni, mely ellentétbe keriil a parla-
menti szocialista parttal. Ennek a mozgalomnak az elméleti igazolasa
a forradalmi revizionizmus, a szindikalizmus. Nem a gazdasagi fejlodés
tendencidi birdlatdbol, hanem a demokracia kritikajabol indul ki. Alap-
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vetését nem a gazdasagtan, hanem a politika szociologidja s a tomeg-
lélektan korébol vette. Tanitdsa szerint a szocializmus harcterét az
ellanyhuld, konnyen korrumpaldédd politikai partbol at kell tenni a
szakszervezetekbe; a kiizdelem elsésorban ne a képviseltetés Ttjan,
hanem a kozvetlen akci6 jegyében folytatodjék. Legfontosabb a harcos
munkassag forradalmi szelleme és moralis atalakulasa s ennek a forra-
dalmi szellemnek és az 0j mordl és 0j jog megteremtésének legered-
ményesebb eszkoze: az altalanos sztrajk.

Magyarorszagon — ugy latszik — ennek a szocialista elméletnek
igen csekély az aktualitisa. A parlamenti szocialista part kritikdja ott,,
hol ez még meg sem sziilett: filius ante patrem. A magyarorszagi szocial-
demokrata part majdnem teljesen munkaspart, cselekvése els6sorban
kozvetlen, direkt akcid. A megoldandé nagy gyakorlati feladata a
demokracia megteremtése, melyet a szindikalizmus nem egy elméleti
képviseldje is joval tobbre becsiil az abszolutizmus kiilonb6z6 val-
fajaindl.* S igy valéban érdekes probléma, hogy Szabd Ervin, ki
nalunk egyideig a kiilfoldi miivek ismertetéseinek hatarain tilmend
szocialista elmélkedésnek ugyszolvan egyediili képviseléje volt (ma sem
tizi nagyon sokadmagéval ezt a mesterséget), fejtegetéseinek minden
eredetisége mellett, erés szellemi rokonsdgban van a francia s olasz
szindikalizmussal. De mi nem ezzel a problémaval, hanem azokkal a
kérdésekkel oOhajtunk itt foglalkozni, amelyeket Szab6 Ervin vet fel
néhany jabb irasaban.** S barha ezekben a miivekben a gazdasagtannak,
a szociologianak nem egy érdekes problémaja vetédik fel, mi mégis

* Lagardelle: Monarchistes et syndicalistes c. cikkében (Le mou-
vement socialiste, 1911 januar) kifejti, hogy a demokracia elénye, hogy
ledonti a tekintély fogalmat. La critique syndicaliste de la democratic c. cik-
kében (ugyanazon folyodirat, 1911 februar) azokkal szemben, kik felvetik a
kérdést, érdemes-e Oroszorszagban a demokraciaért kiizdeni, a kovetkezoket
mondja: ,,Nous avons toujours repondu, que nous repudions les abus d'un
principe et non pas le principe; que le point de vue frangais, n'était pas le
point de vue russe; que ce qui est vrai pour une democratic vieillie, I'ést moins
pour une democratic naissante; et que le syndicalisme avait tout a gagner a
l'avénement de la democratic en Russie.” A szindikalizmus két kivalo francia
teoretikusa, Sorel ¢és Berth, Ujabban elszakadtak a Le mouvement socialiste
koriil tomoriilt szindikalista csoporttdl és hajlandoknak mutatkoztak neomonar-
chistaikkal a demokracia ellen egyiittmikodni. Ugy latszik, bennitk er8sebb
volt a demokrécia elleni gytilolet, mint a munkdsmozgalom és szocializmus
szeretete.

** Szindikalizmus és szocidldemokrdcia. Budapest, 1908. A szerzd kiadasa.
Marx és Engels valogatott miivei. II. kotet. Budapest, 1909. A Népszava
konyvkereskedésének kiadasa. — A t6ke és a munka harca. Modern Koényvtar
62—64. szam.
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foleg a szindikalizmus elméletét targyald részeket vessziik szemiigyre.
Nemcsak azért, mert ezek miiveinek legjellemzdébb, legsajatosabb feje-
zetei, hanem, mert nézetiink szerint, latszolagos idGszeriitlenségiik dacara,
a fejlett demokracia problémai aktudlisak a kialakuld demokraciaban.
A kinai forradalom egyik szellemi vezetdje behatdan vizsgalta a kapitalista
foldkérdést, hogy hazaja elkeriilhesse azokat a veszedelmeket, melyeket
a foldmagantulajdon Eur6paban és Amerikaban eléidézett. A demo-
kracia kritikaja is fontos abbdl a szempontbol, hogy megismerjik a
veszedelmeket, melyek a fejlettebb demokracidkban feltiinnek s amennyi-
ben lehetséges, igyekezziink azokat elharitani.

A politikai demokracia kritikdja és a forradalmi szellemtdl athatott
szakszervezkedés apologiaja: ez a szindikalista elmélet 1ényege masoknal,
Szabondl is. ,,A part-és szakszervezet problémaja kétségteleniil egyuttal
a szocializmus kérdése is”, mondja Szabo egyhelyiitt.* S ennek a kérdésnek
centralis problémava val6 avatasa jellemz6 gondolatvilagara.

Felfogasa ebben a kérdésben nagyjaban a kovetkezg :**

Az osztaly harcnak, az osztalyszolidaritasnak nem igazi szerve a
politikai part. A szocidldemokrata part sem.

A parttag funkcidja: szavazni, idonkint adot fizetni. Ebben mertil
ki az & kozvetlen cselekvése. Az igazi politikai tevékenységet csak
egy kis réteg fejti ki. Ez a hivatasos politikusok osztalya, melynek
egészen sajatos érdekei vannak. Teljesen mds a szakszervezet. Ez
a mindennapi élet, a mindennapi harc tere. Itt a munkéas kiizd a
munkasokért s teszi ezt kiilondsen a kozvetlen akcid legsulyosabb ese-
tében, a sztrajkndl. A jovO igazi nagy neveld intézetei a szakszerve-
zetek s nem a partok.

A part lomha, nagy tomeg, hol a tobbség mechanikus elve az
iranyad6. A foleg tanult munkasokbol allo szakszervezet a munkés-
osztaly elitje, az osztaly legkiilonbjeinek kivalogatodasa utjan jon
létre. Itt nem a demokratikus tobbség, hanem az erések és batrak
kisebbsége uralkodik.

A szakszervezet tiszta osztalyképviselet. A part ellenben nem
az. Még a szocialista partoknal is igen nagy szamban vannak fél-
proletar, az intellektudlis, a vagyonos osztalyokhoz tartozd szavazok.
A partok valdjaban bizonyos allami intézkedéseknek parlament utjan
valo kikényszeritésére alakult alkalmi egyesiilések.

Nézetiink szerint a politikai partnak és szakszervezetnek ez a
szociologiai elemzése felette hidnyos.

* Szindikalizmus és szocidldemokracia, 6 1.
** Marx ¢és Engels, II. k. 401—410 p.; Szindikalizmus és szocialdemo-
kracia, 14 és kov. 1.; Toke és munka, 65—80 1.
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Kétségtelen tény ugyan, hogy a politikai partokban a tomegbdl
kivalt tagok kis rétege viszi a legaktivebb, a vezetd szerepet. De ezek
mellett a mindennapi partéletben résztvesznek, a politika tigyeit meg-
vitatjak fejlettebb partélet mellett, igy kiilondsen a német szocialista
partban a parttagoknak partszervezetekben tomoriilt csoportjai. A szak-
szervezetekben a tagoknak aktivitdsa valamivel nagyobb, de Szabonak
¢és a szindikalistdknak erfs tévedése, hogy a viszonyok a szakszerve-
zetekben Iényegesen masok. A partbol kivalik a hivatdsos politikusok
Uu. n. osztilya, a szakszervezetekbOl kivalik a szakszervezeti alkal-
mazottaknak csoportja. A gazdasagi élet fejlodésével egyiitt halad a
szakszervezetek centralizalédasanak folyamata. A centralizacid noévek-
vése egylitt jar a biirokracia gyarapodasaval. S ma mar a legforra-
dalmibb szakszervezetek is ragaszkodnak a fizetett alkalmazottak rend-
szeréhez.* A kispolgari sorba jutott szakszervezeti biirokracia, ez a kiilon
tarsadalmi csoport valik mindinkabb az ligyek vezetdjévé. A szakszervezeti
tagok nagy része alig folyik be a dolgok intézésébe. Bernhard Schildbach
a Die Neue Zeit-ban** megjelent cikkében a kotelezd szavazassal, melynek
hatalyossagat pénzbiintetés biztositand, véli megtdrni a szakszervezeti
tagok kozonyét. Franciaorszagban maguk a vezet6k, tobbek kozt Pouget,
nem egyszer panaszkodnak a forradalmi szindikalista szakszervezetek
tagjainak kozOnyOsségérol, inaktivitasarol.*** S a vezetés tetOpontjat
éri el a modern osztalyharc csatdiban, a sztrijkokban. A csaknem
katonai fegyelem itt nélkiilozhetetlen el6foltétele a harc eredményes-
ségének. S vajon a sztrajkkal egylitt jaro targyalasokban, dontésekben
résztvesz-e a szervezet valamennyi tagja egyarant? A direkt akcid
nem jelenti itt legels6 sorban a sztrajk vezetinek, a szakszervezet
alkalmazottainak munkajat? S ez a vezetés még fokozottabb mér-
tékben érvényesiil az altalanos sztrajk hadjarataban.

A ,tobbségi elv”’ uralma tekintetében sincs Iényeges kiilonbség
szakszervezet és part kozott. A szervezetlenek tomegébdl kivalik Szabd
szerint a tanultak és szervezettek erds ¢€s bator kisebbsége. Ugyan-
ilyen kivalds megy végbe a partnal is. A szavazok sziirke tomegébdl
kivalik az aldozatkészeknek és érdeklédoknek a partszervezetekbe
tomoriilé kisebbsége. Ezekbdl a politikusok, képviselok, s még ezekbdl
is a parlamenti bizottsagi tagok,* eléadok, parlamenti vezérek stb.
kisebb csoportja, akikhez ugy viszonylanak a tobbi képviselok, mint

* L. Cornelissen: Zur internationalen syndikalistischen Bewegung.
** Sombart Archiv flir Sozialwissenschaft, 32 k. 1910, 29 k., 327 1.
*** L. Michels: Zur Soziologie des Parteiwesens, 333 1.
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a szavazOkhoz a partszervezetek tagjai, a szervezetlen munkéasokhoz
a szervezettek.*

Altalaban — s ezt Szabé nem figyeli meg, legalabb nem hang-
sulyozza — minden tarsadalmi csoportban sziikségszertien kialakul a
tagok szerepeinek elkiiloniilése, egyesek nagyobb aktivitasa, masok
nagyobb passzivitasa. Nem kivétel ezalol a modern demokraciak partja
és szakszervezete sem. Ebben a tekintetben a feudalis és abszolu-
tisztikus korszakok és a modern demokracidk kozt azonban az a
kiilonbség, hogy mig az el6bbiekben a tarsadalmi differencialodas
tartds, orokletes és erds uralomra vezet, addig a demokracidkban nem.
Miné nagy kiilonbség egy perzsa satrapa s egy német partvezér ,,uralma”
kozott! A demokracidkban is megvan az uralom lehetOsége, de itt
nyilik legtdbb tér az uralom megsziintetésére, a kozOsség minden
egyes tagjanak ellenérzésére, mikodésének fokozasara.

A partnak s a szakszervezetnek az ,,0sztalyjelleg” szempontjabol
valo vizsgalatdndl sem irja le Szabd pontosan a két organizacio kozotti
kiilonbséget. Helyesen allapitia meg, hogy a politikai partok rend-
szerint tobb osztaly tagjainak egyesiilései bizonyos allami intézkedé-
seknek a parlament utjan vald kikényszeritésére. A modern allamokban,
hol tobb osztaly all tobb osztillyal szemben, az osztalyonfentartds és
érvényesiilés elemi parancsa” a szovetkezett ellenséges osztalyokkal
szemben az egymasra utalt osztalyok szdovetsége. De nem szabad
feledniink azt a korilményt sem, hogy ezekben az egyesiilésekben
rendszerint egy osztalynak, az egyesiiltek koziil a legerGsebbnek, a
legtudatosabbnak az érdeke dominal. fgy a modern szocildemokrata
partoknal a munkdssagé. A partszervezetek tagjai kozott is ezek
vannak legnagyobb szammal képviselve. A szakszervezet a parttal
szemben kétségteleniil egy osztdlyhoz tartozok organizacidja, de csak
akkor, ha osztaly alatt a termelésben és jovedelemeloszlasban rokon-
helyzetiick kozosségét értjilk. Ha ellenben osztaly alatt — s ez a szd
gyakorta ily értelemben haszndlatos — tomeglélektani egységet, a
tarsadalmi  helyzetiik kozosségét atértok, a szolidarisak csoportjat
értjiik, akkor a szakszervezetek tagjai a torténelmi fejlodés nem egy
fokédn nem tartoztak egy osztalyhoz. A modern munkismozgalom elébb

* Az arisztokratikus kisebbség” tedridja a francia szakegyletekben
kiilondsen akkor terjedt el, mikor a meglehetds nagy taglétszammal rendel-
kez6 reformista szovetségek azt kovetelték, hogy a szavazatok szamanal ne a
szovetségekhez tartozd szakegyletek szdma, hanem a taglétszdm legyen iranyado.
Ezt a proporcionalis szavazasra vonatkozd inditvanyt a bourges-i kongresszus
elvetette. Indokolas: a szervezetek a harcos kisebbségek elitje, itt nem dont.



Roénai: Szocialista, problémak 49

fejlodik ki rendszerint, mint az Osszes bérmunkésok egyiivétartozasanak
tudata. Az els6 francia szakegyletek, a forradalmi szindikatusok Osei
tavol allanak a munkasok egylivétartozasanak, az osztalyharcnak tuda-
tatol.* Az angol szakegyletek nagy harcokat folytattak egymaskozt
bizonyos munkdk elvégzéseért, igy példaul Anglidban a mult szazad
kilencvenes éveiben az acsok és hajoacsok szakszervezetei erdsen kiiz-
denek egymadssal. Egyes hajomunkdkat mindkét szervezet a maga
részére kovetel. A viszaly harmincot honapon at folyik, szamos sztrajk
szarmazik bel6le, az eredmény mindkét szervezet erés meggyengiilése.**
Ismeretesek az amerikai szakegyleteknek a termeldkkel a fogyasztok,
munkasfogyasztok hatranyara kotott megallapodasai. Az ily fajta
egyesiilések a szo szubjektiv értelmében alig tekinthetok a munkas-
osztaly szervezetének, csupan az egyfoglalkozasuak csoportjainak.

Erdekes jelenség, hogy a kiilonbozé foglalkozasi agak egyiivé-
tartozosagat a munkasok kozt elsésorban polgari irok, nem szakszervezeti
vezetdk, hanem inkébb partemberek hirdették. A munkasosztaly osztallya
szervezOdése épugy idegen osztalyok behatdsara tortént, mint valamikor
a polgarsag szervezése. Az osztalyharc, az osztalyszolidaritas gondo-
latai politikai mozgalmak idején vetddtek fel. Els6 hirdetdik Anglidban
a chartizmus publicistdi, O'Brien, Hetherington, John Bell voltak.
Es még ma is a tobb osztily tagjait magibafoglald part szervezetei
némely orszagban osztalytudatosabbak, mint a szakszervezetek. igy pl.
Németorszagban a partszervezetekben inkabb latjuk a munkassag ,.elitjét”,
mint a szakszervezetekben. S a francia doktrina visszdjakép ott
gyakran halljuk a parlamenti munka olyatén dics6itését, hogy az a
munkassag erkolcsiségét, osztalyszolidaritasat fokozza*** s a szakszerve-
zetek olyan kritikdjat, hogy azok az osztalyharc erejét tompitjak.

Amint a tiszta osztdlytudat nem tiszta osztalyproduktum és
sokszor nagyobb mértékben van meg felemas partszervezetekben, mint
egészen munkas szakszervezetekben, époly kevéssé a tiszta ,,0sztaly-
lélek” miive a forradalmi szakszervezeti mozgalom ideologiaja, mely
a szindikalista irok s Szabd szerint is ,teljesen hozzaférhetetlen a tobbi
kusok irdsair6l, melyeken a fdleg polgari szarmazdst szocialista s anar-
chista irok befolydsa mellett erésen meglatszik még a nem ,,proletar”

* L. Lagardelle: Die syndikalistische Bewegung in Frankreich. Sombart
Archiv, 26 k.
** Webb: Munkdsdemokracia. 11, k. 69. 1. (Magyar forditas.)
*#*%C. Pannekoek: Die taktischen Differenzen in der Arbeiterbewegung.
70-77. 1.
T Szindikalizmus és szocidldemokracia, 23. 1.
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Renan, Nietzsche ¢és Bergson hatdsa. Csak a szakszervezeti mozgalom
vezetd eszméirdl, mint a kozvetlen akciordl, altalanos sztrajkrol stb.
beszéliink. Ezek sem meriiltek fel az osztalytudat homalyos mélyébdl,
hanem kialakuldsukndl hathatésan kozremiikodott néhany erdsebb
egyéniség, igy kiilondsen Pelloutier, a polgari szarmazéasi szakszervezeti
titkar. Az altalanos sztrajk eszméjének kiformalodasanal nem szabad kicsi-
nyelniink az Aristide Briand szerepét sem, ki John Burns-sel egyiitt
a direkt akcid lajtorjajan jutott a burzsoa-politika egébe. A szindi-
kalista irok el6tt az osztalylélek, az osztalyeredetiség olyan szinben
tlnik fel, mint a romantikusok el6tt annak idején a néplélek, a nemzeti
eredetiség. Szem eldl tévesztik a kiillonbozoé tarsadalmi rétegek és kép-
z0dmények nagy kolcsonhatasat. Osztalyeredetiség olyan mértékben
van, mint amind mértékben nemzeti eredetiség. Az osztalyok ideolo-
gidja igen jelentds részben kolcsonzés s amint hatramaradottabb nem-
zetek sokat kolcsondznek fejlettebbekt6l, ugy kiilondsen sokat vesznek
at az alsobb osztdlyok a fels6bbektl. Korunkban oriasi fontossiga
van minden feltérekvd tarsadalmi réteg kiizdelmeiben s eszméi
kiforrasztasaban a polgari intellektueleknek. Sziiletésiiknél, nevelte-
tésiiknél fogva a kozéposztilyhoz tartozd férfiintellektuelek a tarsa-
dalmi Einfiihlung révén a nok, a parasztok s a munkasok érdekeinek
szOovivoi. S 6k a legélesebb el6harcosai mindennemil ,,antiintellektuel”
és ,fiszta proletar” mozgalomnak. Epoly fanatikus proletirok tudnak
lenni, mint amind fanatikus magyar pl. a beolvadott zsido, német
vagy tot.

A szakszervezet és a part tarsadalmi szerkezetének ez az elem-
zése, mely kiilondsen a két alakulat szervezd principiumainak a rokon-
sagara mutatott rd, nem donti el azonban azt a problémat, hogy a
két organizacidé koziil melyiknek van nagyobb szerepe a szocializmus
felé vezeto tarsadalmi fejlédésben.

Szab6d a szakszervezetek elsdrangi fontossaga mellett az emli-
tetteken kiviil kiilonosen két érvet sorakoztat.

Az egyik torténeti. Part nincs mindentitt, hol munkasmozgalom
van. A szocialdemokrata-part fejlodése nem egyéb, mint a demokracia
fejlodésének a visszdja, ahol a burzsoidzia a demokriciat megcsinalta,
ott nincs szocidlista part. A szocialista partnak nincs egyéb célja,
mint a politikai demokracia megteremtése, mert a politikai demokracia
a gazdasagi munkdsmozgalom mozgasszabadsaganak sziikségszerii el6-
feltétele.* A part tehat nemcsak a demokratikus fejlodésnek, hanem
A szakszervezeti mozgalomnak is fliggvénye.

* Toke és munka, 54—358 1.
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A masik  érvet Szabo a torténelmi materializmus elméletébdl
vette. A marxizmus szerint a tarsadalmi fejlodésben a termelés er6i
elsdsorban fontosak. Nem lehet tehat dontd jelentdségii az allamnak
partnak, ezeknek az ideologikus képz6dményeknek az ereje.
A gazdasagi mozgalomban a termelé erdk képviseloi allnak egy-
massal szemben; az allamban, a parlamentben a jovedelemmegoszlas,
az osztozkodas kortil forog a harc*

Ezek az elméletek nem fedik a valosagot.

A szocialdemokrata-part fejlddése nem a demokratikus fejlodés
fiiggvénye. Igaz, hogy a vildg egyik legdemokratikusabb 4allamalaku-
lataban, az Egyesiilt Allamokban igen gyenge a szocialdemokrata-part.
Ahol pedig a leger6sebb, Németorszagban, ott a demokracia meg-
lehetésen gyenge. De a fejlett francia demokricia mellett elég erds
szocialista part van. S ezzel szemben nem lehet ellenvetni, hogy
Franciaorszagban a biirokracia mérsékli a demokraciat, mert Angliaban,
hol egész az utobbi évekig hosszu id6n at nem volt szocialista part,
a lordok hatalma, Amerikdban pedig a trosztok hatalma mérsékli a
demokraciat. Nem szoOlva arrol, hogy Szabo leirasa nem illik sok
demokratikus orszagnak, mint Svéjcnak, a skandindv allamoknak
szocialista mozgalmara.

Szabd torténelmi érve bizonyos ellentétben van az elméleti
szociologiai megallapitasaval. Mert, ha a parlamenti kiizdelem hathatos
fegyver a munkassag mozgésszabadsaganak, a demokracianak kivivasara,
megtartasara, akkor a parlamentnek van ereje mas munkasérdekek
védelmére, biztositasara is. Ily koriilmények kozt problematikus: mért
szoritkozott és mért szoritkozzék a parlamenti munkaspart csak a
demokratikus keretek megteremtésére?

Az dallam és a parlament relativ jelentéktelenségére nem lehet
egyébként a torténelmi materializmus elméletébdl kovetkeztetést vonni.
A torténelmi materializmus csak azt vitatja, hogy a gazdasagi élet,
elsésorban a termelési mod valtozasaval valtozik az 4llam rendje. De nem
allitja, hogy az allami szervezetnek nincs igen nagy tarsadalmi jelen-
tosége, hogy maga a gazdasagi élet nem fiigg igen nagy mértékben
az allamtdl és jogatdl. S maga az 4allami élet valtozdsa a gazdasagi
¢let valtozasaval kapcsolatban a legnagyobb erdfeszitések, tarsadalmi
harcok kozepette megy végbe. Ez a torténelmi materializmus forra-
dalom-tedridja. Ne torddjiink sokat az allammal s a parlamenttel, mert
azok a termeléstdl fliggenek, ez korilbelill annyit jelent, mintha azt
mondandk: ne izgassuk magunkat, ne torédjiink sokat a vilaggal,

* Marx és Engels, II. k. 408. 1.
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hisz minden Ggyis meghatdrozott rend szerint torténik! Ez a determi-
nisztikus quietizmus allaspontja s tavol all az akcid filozofidjatol, mint-
ahogy magat a szindikalizmus nevezni szereti.

De akarmit mondanak a szociologiai elméletek, a valosdg az,
hogy az allam igen realis valami, ha az elméletben ideologianak
nevezzilk is (az elnevezésekbdl nem szabad a valosagra kovetkeztetni!)
S nagy hatalma nemcsak a jovedelemmegosztds terén nyilvanul meg,
elsésorban az adok és vamok képében, hanem korunkban mind er6-
sebben a termelés birodalmaban is. S egészen téves a megosztd allam
s a szakszervezetben csoportosult termelder6k szembeallitdsa. A szak-
szervezet harca elsdsorban harc a jovedelemért, kiizdelmeinek jelentds
hanyada a jovedelemelosztds modositasara iranyul. Ezzel szemben a
tulajdonjogot, a termelés jogat szabdlyozd, s a maga is nagy mér-
tékben termeld allam ma nyilvanvaldéan dontdbben befolyasolja a ter-
melést, mint a szakszervezetek.

Igaz, hogy az allam erejébdl, mely demokracidkban is féként
a dinasztia, a biirokracia, a hadsereg ereje, még nem lehet a parlament
erejére kovetkeztetni. De demokracidkban kétségteleniil van és nem
csekély befolydsa van a nagy néptomegeknek is, és a parlament
bizonyos mértékben tiikre a tomegek politikai felfogasanak, egy politikai
népszamlalas, egy politikai statisztika eredményét tiinteti fel. Sulya
koriilbeliil annyi, mint azoknak a szervezett tomegeknek a tarsadalmi
sulya, amelyeknek kiildottei a parlamentben iilnek. S miutdn benne
a tomegek politikai befolyasat altalaban gazdasagosabban és ott, ahol
valamely kérdés torvényhozési szabalyozasanak sokszor fontos rész-
leteir6l van szo, eredményesebben lehet felhasznalni, mint a kdzvetlen
politikai akcidkban, nincs semmi oka a munkassagnak, hogy ezt a
fontos eszkozt ne hasznalja ki annyira, amennyire csak teheti. Azok
a veszedelmek, amelyek hasznalataval jarnak (oligarchia kialakulésa,,
korrupcio stb.) nem kisebbek a tarsadalmi harc mas eszkdzeinél sem.

Tagadhatatlan, hogy mindenhat6 ereje nincs az allamnak, annal
kevésbbé a parlamentnek. De a szakszervezeteknek sem. A tarsadalmi
Osszemiikodésnek mai, viszonylag fejletlen korszakaban egyik szerveze-
tiinkkel sem iranyithatjuk teljesen és biztosan a fejlddés menetét. Pontos
tarsadalmi dinamométeriink nincs. Azért koriilbeliil latjuk a parlamenti
s a szakszervezeti kiizdelem hatékonysaganak hatarait. S a parlament
erejét tulzd hit, a parlamenti ,.cretinizmus” kartékony voltaval ver-
senyezhet a szakszervezetek erejét tilzo felfogas. Amelyik szem eldl
téveszti, hogy nemcsak a gazdasagi harcaik eredményessége fligg a
gazdasagi konjunktiratol, hanem a politikai kiizdelmeik sikere a politikai
konjunkturatol, a tobbi osztalyok magatartasatol. S amelyik  elfelejti
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amint a szakszervezetek gazdasagi harcainak zsakmanyat lefolozi
fold- ¢és hazbirtok jaradéka, épugy csokkentheti politikai
sikereiket a szervezetlen munkdssag, a kispolgarsag s a parasztsag
tehetetlenségi ereje.

A szindikalizmus nem egy tévedését részben az magyarazza
meg, hogy a szindikalistdk helyteleniil altalanositottak a francia viszo-
nyokbol levont kdvetkeztetéseiket.

Franciaorszagban a demokracia fejlettsége, tOobb-kisebb parla-
menti part blokka alakitasanak sziiksége, a szocialista partnak a
parlamentben jelent6s szerepet biztositott. Ebben a lanyha, kompro-
misszumos parlamenti levegében sikeriilt a polgéri partoknak egy-két
nagynevii szocialista vezért a soraikba vonni abban a hiszemben,
hogy neviikkel nagy hatast érnek el majd a munkastomegeknél. De
néhany vezér elpartolasa, ,a millerandizmus” el6idézhette, hogy par
intellektuel és munkas a politikdt megutalja, de tavolrél sem magya-
razza meg magat a forradalmi szindikalizmust. Hisz Amerikdban hany
arulas tortént a munkasvezérek soraiban anélkiil, hogy egy a francia
szindikalizmushoz hasonld erejii és jelent6ségli mozgalmat valtott volna
ki. A forradalmi tradicioknak volt e mozgalom kialakitdsaban valami
szerepiik, de nem hissziik, hogy ez dontd fontossagh lett volna. Val6-
szinlileg nagyban kozre hatott kiformalasaban a francia ipar fejlett-
lensége ¢és ezzel Osszefliggden a vallalkozok organizicidjanak nehézsége.
Ha hozzavesszik még, hogy az orszag demokratikus szervezete, a
munkassag nagy politikai befolyasa, a hatdsagok kisebb nyomasa
lehetéve teszi a sztrajkokkal kapcsolatos tiintetések rendezését, akkor
megértjik a nagy anyagi erdforrasok nélkiill miikodé francia szindi-
katusok u. n. forradalmi propagandajanak nem egy sikerét. Kiilondsen
hangzik, de a forradalmi szellemre nagy sulyt helyezd szakszervezeti
propagandat eldmozditottdk azok az Aallami és kozségi segélyek is,
melyeket a munkassag szervezetei Franciaorszagban politikai befolyasuk
miatt kaptak. Az egy varos szakszervezeteit egyesitd munkastozsdének
(bourse du travail) a koOzség rendszerint helyiséget, pénzbeli szub-
venciot ad.* A munkastézsdék elterjedése eldsegiti az egy kozségben
levé szervezetek tagjainak szolidaritasat ¢és kisebb mértékben utalja
O6ket a munkéasok anyagi tdmogatasara. S a nagy ellentétek, a forra-

* L. P. Delesalle: Les bourses du travail et le C. G. T.
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az ellentétet csak erdsitette a két szervezet vezetsége tarsadalmi
eredetének a kiilonbsége. Azonban a szakszervezeti mozgalomnak ez
az iranya nem maradt sokaig hatastalanul a partra. A szakszervezet,
melyet erds gazdasagi sziikségletek kovacsolnak Ossze, hatalmasabb
organizacido, mint a part és magaban foglalja a part valasztoinak
tekintélyes részét. A part reformista vezet6ibol, pl. Jaurés-bol, forra-
dalmérok lesznek, a part kongresszusai, a limogesi, a nancy-i, szindi-
kalista-szellemii hatdrozatokat hoznak s a part lapja, az Humanité, kritika
nélkill megnyitja hasabjait a szindikalista szakszervezeti vezetSknek.
A szindikalistak kifejezetten neutrdlis allaspontot foglalnak el a poli-
tikaban, de a part azért jorészt az ovék. Ha ez nem volna igy, talan
csindlnanak egy kiilon partot. Amint az olasz szindikalistak korében,
kik az olasz partra kisebb erejiiknél fogva kisebb nyomast gyakorol-
hattak, fel is meriilt az 6nallo szindikalista part alakitdsanak eszméje.*
A francia forradalmi szakszervezeti szellem Franciaorszag egy
fejlédési szakanak specidlis terméke. Németorszagban jelenleg a helyzet
csaknem forditottja a francidnak. Mid6n a szakszervezeti mozgalom
igen erdtlen volt, a politika azonban a burzsoazia és junkerek harca
miatt kilatassal kecsegtetett, a lassalleAnusok nagyon kevésre becsiilték
a szakszervezeteket. Marx szeme elott Anglia és Franciaorszag lebeg,
hol a szakszervezeti mozgalom mar elég fejlett, midén er6sebb part-
mozgalomrdl még sz6 sem lehet. A szakszervezeteket nagyra becsiili,
ezekbdl akarja kifejleszteni a partot.** Mikor szakszervezet és part
egyarant meger6sodik Németorszagban, keletkezik a két organizacid
egyenld értékének az elmélete. De mig a part, elsdsorban jelszavaiban,
intranzigens volt, addig a szakszervezetek, kiilonosen az utdbbi idGben,
erfsen hajlottak a reformizmus felé. Az okok: az uralkodd-osztalyok
magatartdsa, a demokrdcia hidnya f6leg Poroszorszagban, az enge-
dékeny, kompromisszumos politikdnak utjat alljak. A part ezért a demo-
kratikusabb déli orszagok kivételével ,.forradalmi”. Németorszag erds
gazdasagi follendiilése a szakszervezeteket nagyokka, gazdagokka tette.
Politikai viszonyok az erdszakos sztrajkokat csaknem lehetetlenné teszik,
a szakszervezetek focélja a pénzgyiijtés lesz. Uj munkasarisztokracia
van kialakuléban. A vagyonukat félt6 szervezetek ovatosan haladokka,
reformistakka lesznek. S mig a szakszervezetek Franciaorszagban a

* L. Pezotti: Un parti syndicaliste en Italie (Le mouvement socialiste.
1911 marc. szam).

** L. Kampfmeyer: Wandlungen in der Theorie und Taktik der Sozial-
demokratie (88 és kov. 1.) és Kautsky: Die Internationale iiber die Gewerkschaf-
ten. (Die Neue Zeit 24. évf. 2. k. 52. szam.)
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partot balfelé, addig Németorszagban jobbfelé¢ szoritjak. Jaurés forra-

dalmibb, Bebel békésebb htirokat penget.

Amerikaban (nemrég még Anglidban is igy volt) a probléma
nem a szakszervezet és a szocialista part viszonya, hanem az erds szocia-
lista part hisnya. Az ok nem az Egyesiilt Allamok demokréaciija, mint
ezt Szabo kifejti, hanem az amerikai gazdasagi és politikai viszonyok
egyiittes hatasa. Amerika kedvez6 gazdasagi helyzete clOsegitette egy
a kispolgarsaghoz igen kozel allo exkluziv munkasarisztokracia kiala-
kulasat. S ennek az 1j osztdlynak az elzarkozottsagat lefelé még csak
novelték azok a kulturalis és nyelvi kiilonbségek, melyek az amerikai
tanult munkast a bevandorld tanulatlan munkastol elvalasztottak. Ennek
a munkdésarisztokracianak nem volt oly nagy sziiksége kiilon partra,
méar azért sem, mert az Egyesiilt Allamok két nagy egymassal vetél-
kedd politikai partja sokszor versengett kegyeiért. S mikor az 6nalld
partalakitds sziiksége fel-felmertilt, akkor elriasztottdk 6t e part meg-
csinaldsanak a nehézségei. A két hatalmas part mellett egy harmadik
er6s part szervezése oriasi akadalyokba {itkozik. De azért nem kell
hinni, hogy a munkéssdg, s6t a szakszervezetek Amerikdban nem
politizaltak; csak nem alakitottak kiilon partot. A politikajuk a polgari
partok segélyével 1zott reformizmus volt. Az angol viszonyok a
munkéspart megalakitdsa el6tti idoben nem egy pontban hasonlitanak
az amerikaiakhoz.

Az elmondottakbol kovetkezik, hogy a part és szakszervezet
viszonya, a kiillonb6z6 mozgalmak radikalizmusanak foka s az ezeket
az allapotokat magyarazé elméletek a gazdasagi és politikai helyzet
sziikségletei szerint modosulnak. A szakszervezetek nem szocialista mun-
kasokat, a partszervezetek nem munkds szocialistdkat is akarnak
tagokul szerezni. Ez az oka a kiilonvalasuknak. Ahol két er6s orga-
nizaci6 fejlédik, rendszerint mas-mas tarsadalmi osztalybol szarmazo
vezetdséggel, ott gyakorta tamadhatnak ellentétek a két szervezetnek
mélyebben fekvé tarsadalmi okokbol keletkezé taktikai differenciai
miatt, melyeket még novelnek a vezetdségiik tarsadalmi ellentétei. Az
erdsebb szakszervezet, ugy latszik, rendszerint magéhoz vonzza a péartot.

A munkasmozgalom érdekében szem el6tt tartandod cél azonban
csak az lehet, hogy mindkét organizacid, amennyiben jorészt ugyan-
annak az osztalynak kozos végsd célokért kiizdd szervezete lehetdleg
kisebb strlédassal és minél nagyobb Osszemiikddésben dolgozzék
egymas mellett. Miutdin mindkettd igen fontos a munkassagra nézve,
épitse ki az mindkett6t oly mértékben, amint az adott helyzetben erd-
viszonyai megengedik. Egyéb elvi formulat itt alig lehet felallitani.
A part és a szakszervezet csaknem teljes fliggetlenségének francia
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gondolata a part lebecsiilésébdl ered és eldidézésében része van annak
a kedvezdtlen hatasnak is, melyet a tobb partra szakadt politikai
mozgalom a gazdasdgi mozgalomra gyakorolt. Azt Aallitani, hogy a
munkassag gazdasagi osztalyérdekeib6l ne engedjen egy hajszalnyit
sem politikai elv kedvéért*, helyes annyiban, amennyiben a munkassag
politikai elve csak az lehet, ami gazdasagi vagy egyéb érdeke. Ekkor
azonban tautologia. Ha ellenben azt értendk alatta, hogy a munkdssag
kozeli osztalyérdekeir6l ne mondjon le tavolabbiak javara, akkor ennek
az elvnek felallitdsa, eltekintve attdl, hogy nem messzelatd politika,
kovetkezetlenség ép azok részérdl, akik a munkdsmozgalom féeszkozé-
nek a szocialista tarsadalomért kiizdé altalanos sztrajkot tartjak, mely
szintén pillanatnyi gazdasagi érdek ellen folyna ,,politikai elv” kedvéért.
A szakszervezetek ¢és politika viszonyanal — ugy véljik —
vannak jelenleg a szocializmusnak mélyrehatobb gyakorlati kérdései
is. Inkabb csak jelezni Ohajtjuk Oket, mint megoldasukat megkisérelni.
Egyik ilyen kérdés, mint lehet a nagy tarsadalmi 4talakulashoz
sziikséges forradalmi lendiiletet a munkassagban fokozni, ébrentartani?
Ma, egész birodalmakra kiterjedd 4altalanos sztrajkok és nagy forra-
dalmi politikai 4atalakuldsok korszakadban a lassu, békés fejlodés uto-
pidiban mar alig hisznek. A békés korszakokat felvaltjak a forradalmi
atalakulas id6szakai, ez a fejlodés képe. De mint teremthetdé meg a
munkasosztalyban a hévnek az a foka, amely a régi vilagot egy nagy
lendiilettel atviszi az uj vilagba?

A francia szindikalistak szerint, — ¢&s Szabd is osztja ezt a
nézetiiket — ez az altalanos sztrajk gondolata. Egyik legkivalobb
teoretikusuk, Sorel szerint a jové pontosan elére nem lathatd. Az
emberi cselekvést €élénk képek és nem kidolgozott projektumok vezetik.
Ezeknek a bergsoni gondolatoknak segitségével vezeti le Sorel, hogy
korunkban is a nagy tarsadalmi atalakulas eldidézésére az atalakulas
moddjat nagy korvonalakban sejttetd képre, az altalanos sztrajk mitoszara
van szilkség és nem az utopidk elobb-utobb kidbrandulast keltd rész-
leteire. Ilyen mitoszok vitték az emberiséget a nagy vallasi kiizdelmek,
a nagy politikai szabadsagharcok idején és élesztették a kiizd6k forra-
dalmi tiizet.**

Az altalanos sztrajk kétségteleniil a munkassag egy igen erds
fegyvere és valoszinii elokészitdje a bekovetkezd nagy tdrsadalmi atala-
kulasnak. De igen kétséges, hogy magat a forradalmi altaldnos sztrajkot
a folytonos hirdetése révén elé lehet-e idézni? A propaganda egy-

* Szab0: Szindikalizmus és szocidaldemokracia, 17. 1.
** L. Sorel: Reflexions sur la violence (85—125 1.) és La decomposition
du marxisme (56 és kov. 1)
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magaban még alig valt ki tetteket. Ha a forradalmi igék harsonai
ledonthették volna az uralkodd tarsadalom falait, akkor a kapitalista
tarsadalom Németorszagban és Franciaorszagban  mar rég romokban
heverne. A forradalmi propaganda mellett azonban gy Németorszagban,
mint Franciaorszagban — s itt alig van kiilonbség a szocialista par-
lamentarizmus klasszikus hazaja és a kozvetlen cselekvés foldje kozt
mindeddig elsésorban a békés pozitiv munka folyt. A francia szak-
szervezetek miikodésének dereka bérek emelésére ¢és meghozataluk
idején elitélt szocialpolitikai torvények végrehajtasaért vivott kiizde-
lemre esett. Németorszagban a majus elseje megiinnepléseért, Francia-
orszagban a nyolc 6rai munkaidd kivivasaért nagy aldozatokat hozni nem
voltak hajlanddk a szakszervezetek. (S nem nagyon kovetkezetes eljaras,
hogy a gazdasagi élet kis eredményeiért kiizdé francia szindikalistak
elitélik a parlament pozitiv részletmunkajat.)

A nagy tomegeket kétségteleniil hevitik nagy eszmék, mondjuk
mitoszok, de a ma szamos tényezdje mikodik a holnapért kiizdd
idealokkal szemben. Minden szocialista partnak legfobb kérdése, mint
kosson kompromisszumot a napi munka és a forradalmi torekvések
kozott. A demokracia, mely a politikai pozitiv munkat részesiti elo-
nyokben és a kedvezd gazdasagi helyzet, mely a gazdasagi téren
kecsegtet vivmanyokkal, megteremt6i a reformisztikus, a maval meg-
eléged6 hangulatoknak. Minden orszagban a legjobban szitualt, a leg-
erbsebben szervezett munkasok hivei elsésorban a reformizmusnak. igy
pl. vilagszerte a konyvnyomdaszok.

Ezekkel a tendenciakkal szemben a forradalmi propaganda egy-
magaban nem elég erds. Tarsadalmi osztadlyok nagy szavakra, erds
tarsadalmi nyomasok nélkiil nem igen jonnek mozgasba. Csak a mun-
kasok elért politikai és gazdasagi eredményei ellen intézett tdmadasok,
melyek a kapitalistak novekvo szervezkedése mellett kikeriilhetetlenek-
nek latszanak és a munkéssagnak kulturajaval egyiitt haladod érzékeny-
sége lehetnek azok a tényezOk, melyek a nagy tomegek figyelmét
megkapé politikai vagy gazdasagi eseményekkel kapcsolatban kivalt-
hatjak a forradalmi elkeseredést.

A forradalmi lendiiletnek, a heroizmusnak a problémakorébe
tartozik az antimilitarista propaganda kérdése is. Sokkal konnyebben
lep fel ott, ahol a hatésagoknak, a militarizmusnak nyomasa kisebb,
ugy Franciaorszagban, mint az erdsen biirokratikus és militarisztikus
Nemetorszagban. De dontd fordulatok idején a lappangd antimilita-
rizmus minden elézetes propaganda nélkiil ép ugy kitdrhet, mint
a hogy kitort az altalanos sztrajk hosszas elokészités nélkiil Angliaban.

M¢ég csak néhany megjegyzést az altalanos sztrajk szindikalista
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erejében hisz, mert azok a multban is hatottak. De nem veszi szdmba
pl., hogy a multban a mitoszokat nem ugy terjesztették, hogy hirdették
azok mitosz-voltat. A vakhit helyét korunkban mindinkabb felvaltja a
kritikus gondolkodéas, amely vizsgalja, mit valtanak be az ideélok.
S azonkiviil a lendiilet nem tart 6rokké. Nemcsak az utopia hozhat
kidbrandulast, hanem a sokaig eredményre nem vezetd harci eszkodz is.
Sorel, aki rovidesen kidbrandult a szindikalizmusbdl, maga is példaja
annak, hogy az ¢élan, a lendiilet nem 0&rokkévalo. Begeisterung ist
keine Heringsware, die man einpokelt auf einige Jahre, mondja Goethe.
Az egy jelszonak minden valtozas nélkiili folytonos ismétlése mindig levon
valamit a lendiilet erejébdl. Svajcban, ahol nagyon sok valasztas van,
a valasztasok minden kiilondsebb emoécid nélkill folynak le.* S még
egyet: az Orokké a jové felé iranyitott tekintet nagyon konnyen
arra vezethet, hogy a ma igen fontos érdekéirdl feledkeziink meg.
Pedig a ma munkija a jovObeli atalakulas szempontjabol is a
legjelentdsebb. Az ujabb szocialista teoria igen helyesen helyez oly
nagy sulyt arra a lelki atalakulasra, amelyen a munkas atmegy a
mai tarsadalmi szervezetekben, a jovonek eme nevelintézeteiben.
Ebbdl a folyton folyd nevelémunkabdl két komoly gyakorlati problémaja
tamad a szocializmusnak. Az egyik: mint lehet a mai organizaciokat,
partot és szakszervezetet egyarant olyatén modon megreformalni, hogy a
munkasok minél nagyobb aktivitdsaval, minél nagyobb részvételével foly-
tatddjék munkajuk. A masik: milyen modon sikeriil majd biztositania
a proletaridtusnak ugy a jové tarsadalmaért folyd kiizdelemben, mint
ennek a tarsadalomnak megteremtésében, a tobbi feltdrekvd osztalyok
tamogatasat. Ma, amikor tudjuk, hogy az altalanos sztrajkok sikeréhez
mennyire sziikséges a tdbbi tarsadalmi osztilyok nem kis részének szim-
patidja, mind vilagosabb el6ttiink, hogy egy az egész tarsadalomra
kihato forradalmi atalakulas alig mehet végbe a kispolgarsag ¢és
parasztsig széles rétegeinek ellenségeskedése mellett. Es nemcsak a
nagy atalakulasért folyd kiizdelemben van sziiksége ezekre az oszta-
lyokra a munkéssadgnak, hanem a jové tarsadalma kiépitése érdekében
is igen nagy mértékben sziikséges, hogy ezen tarsadalmi osztalyok
jelentds rétegei atmenjenek bizonyos neveld szervezetek tisztitd tiizén.
A szindikalizmus az elsé kérdést nem oldja meg a harcos kisebbségek
arisztokratikus tedridjaval. A masik kérdést pedig meg sem kozeliti az
exkluziv-proletarsag hangsulyozasaval. Pedig, hogy mint oldja meg
ezeketa problémakat a szocializmus, attol fiigg j6 részben sikere.

* Greulich: Partei und Gewerkschaft in der Schweiz. Soz. Monatshefte
1907. 8. fiizet.
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Jelen sorok célja a Szabo fOlvetette néhany problémanak az
irojuktol eliitd nézOpontbol eredd megvilagitasa volt és nem a Szabo
milveinek minden irdnyban valo értékelése. Tavolrdl sem jellemeztem
a Marx ¢és Engels miiveihez irott bevezetd tanulmanyok szempont-
jainak sokoldaltisagat, gondolatébresztd voltat. Sem a Tdke és munka
dus tartalmat és miivészi formajat, amely nemcsak a mi szegényes
szocidlpolitikai irodalmunk értékes termékévé teszi, hanem — hogy
egy-két hasonlocelil kiilfoldi munkéval vessem egybe — a formdja
szépségénél, a tartalma gazdagsidganal fogva batran kiallja a versenyt
akdr Tonniesnek a szocidlis kérdésrdl, akar Sombartnak a proletaria-
tusrol irott miivével. S ha a Szabd eredményei és e sorok irdjanak
nézete sokban eltérnek, feltétlenil megegyeznek abban a pontban,
hogy a harcnak igen nagy jelent6sége van a tarsadalmi fejlddésben.
S a tudoméanyos gondolkodas fejlédésében is. S az a kutatd, ki mint
Szabd, egy csomd problémat vet fel, s ezeket melléktekintetektél nem
félve, nagy moralis batorsdggal — s ez még ma a tarsadalomtudomanyi
irodalomban a vizsgald legsziikségesebb folszerelés¢hez tartozik —
teleniil igen nagy szolgalatot tesz a tudomanynak, barmekkora is legyen
megallapitasainak igazsagértéke.



