SZECHENYI, AZ iRO

ZECHENYI ISTVANNAK, a Hitel, Vildag, Stidium, A Kelet Népe
Sés a Blick szerzdjének, irodalomtorténet-irdsunk kiilonds sorsot

juttatott  osztalyrésziill. Emberi egyéniségének rendkiviili vona-
sait  éppugy mint  korszakos  torténelmi  hatisat,  gondolatainak
torténetalakitd munkajat tanulmanyok egész sora ismerteti, Széchenyi,
az ird6 azonban kiesett irodalomtorténetiinkbdl, irdéi egyéniségének
csak halvany korvonalai bontakoztak ki, a jellegzetes, Széchenyire valld
irasmodot csak  Osszefiiggéstelen szinfoltok jellemzik s mindmaig
nyitva a kérdés, hogyan fiiggnek 0ssze s miféle rendszerben kapjak
meg magyarazatukat, teljes értelmiiket e jelek s a maguk Osszeségében
hogyan zomancozzék Széchenyi alkotdsait. Hogy mint ir6 is rend-
kiviilli, egyediilalldo jelenség, mar kortarsai is hangoztatjdk s konyvei
kiilonds, utanozhatatlan szinképiikkel ma is elbivolik a fogékony
olvasot, s6t az sem kétséges, hogy mnagyszerli torténelmi szerepéhez
Széchenyi 1ir61 készségével 1is hozzajarult. Mégis, mintha emberi
egyéniségének regényessége, ¢Eletének tragikuma mellett vagy éppen
mikddésének  torténelmi  jelentdségéhez képest 1ényegtelennek tetsze-
nék a kérdés, hogyan irt Széchenyi, aki a forma problémajat maga sem
tartotta életbevagonak. Pedig a kérdés kétségtelen figyelemreméltobb,
mint az irodalomtorténet 4atlagos formai kérdései. A fegyverzetet,
melynek szerkezetét kutatjuk, multunk ragyogd géniusza hordozta,
halhatatlan szellemeink egyike, aki hatasaival egy évszazada ostromolja
torténelmiinket s harcainak diadalaiban s kudarcaiban fegyverzete is
részes. A mai kutatd, aki e megfontoldssal Széchenyi felé kozeledik,
sok tekintetben kedvezébb helyzetben is van, mint azok, akik a XIX.
szdzadban hasonld kisérleteket tettek. Széchenyi napldinak feltara-
saval kideriilt, mennyire modern, forrongo, sokrétli 1élek all nagy-
szerii életmiive mogott, mennyire tévedtiink, amig ,hideg” arisztokra-
tanak, jozan, szamitd észembernek lattuk s lelkialkatinak e mélyebb
ismeretében  kulcsot kaptunk  Széchenyi irdsmiivészetének megérté-
s¢hez. A romantikus formanyelv, amelyen Széchenyi szdlt, szintén ért-
het6bbé valt elbttiink, mint amit a XIX. szazad klasszikus elveket valld
esztétikdjanak mondhatott, amely a milgond ¢és 0Osszhang, a targyi-
lagossag és befejezettség, a zart, kikerekitett formak s a rendszer
kategoéridival nem mérhette meg Széchenyi masféle kifejezOkészségét:
a formdk mai forrongdsa idején, amikor miifajok éplilnek és roskadnak
Ossze, a lélektan szinei Omlenek el a préoza és a koltészet egész biro-
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dalmén, szerkesztOkészségiink gydkerében alakul 4t s egy 10 expressziv
stilus van kialakuloban — valoban eljott az ideje, hogy Széchenyivel
szemben erdnkh6z mérten lerojuk a régi tartozast.

Induljunk ki a ténybdl, hogy Széchenyi olyan fesztelen Oszinte-
séggel, annyira tartozkodds nélkiil tarul fel irdsaiban olvaséi el6tt s
olyan otthonos meghittséggel mozog betliinek vildgdban, mint kevesen
kortarsai  koziil. Hasonlé kozvetlenséggel még az egykori magyar
liraban is ritkan talalkozunk, gyakorlati irany( gazdasagi-nemzet-
pedagogiai iratokban pedig ¢ modor ma is forradalmi ujitas. ,,Ennyit
irni  magarol, nem tudom, hogy lehet nem restelleni/! zsortolodik
Wesselényi A Kelet Népe folott s e szemrehanyd szavak meglepden
egyeznek — még fogalmazasukban is — a kornak a ,mindig magarol
beszél6™  Petdfire szort kifogasaival. Széchenyi idején irdink részben
személytelen targyilagossiggal bujnak meg a mondanivalok sénca
mogott, részben Onmaguknak kifinomult, eszményi masat, az idedlis
ir6t mutogatjdk olvas6ik eldtt. Széchenyi a maga izgatott, ugralod
gondolatfiizésével mar nemcsak a maga targyat ismerteti, hanem
megtolti  konyvét érzelmi életének fantasztikus  szineivel s koltoi
modon tesz vallomast legszemélyesebb {igyeir6l. Hogy csak taldlomra
kikapott néhany példat idézziink, lathatjuk a Hitelben, amint ,tiszta
keble imadja ¢jféli csendben térdreborulva irgalmas Istenét, hogy a
blinds szerelem stlya gyenge szivét ne repessze el“, vagy amint
elgyengiill ,az ¢éjféli csend maganyaban a temetd halvany emlékei
kozt*; bevallja fajdalmat a Viladgban, hogy ,oly pillanatiban, melynek
komolyabb vonasi az embert magasbra emelik, azon holgyet, mely
lelkének idedlja s melytiil a sors Orokre elvalasztd”, nem tudja meg-
szolitani; mig A Kelet Népe szerint ,azon szerencsétlenek egyike,
kik fejokbol nem verhetik ki néha az eleven eltemettetési felette aggaszto
prognostikont® s retteg, hogy ,harmas koporsoba szoritva befalazzdk
ugy, mikép még csak a sirbolt ajtajdhoz se hurcolhassa magat és egy
fels6, kinzo hatalom elég er6t ad neki, ily szlik korben napokig, tan
évekig, a karhozatnak emberi erével el nem birhaté kinai kozt Iétez-
hetni“. Hasonld sorokat bdségesen idézhetnénk. S kell-e bizonyi-
tanunk, hogy a nyilvanossagnak szant iratokban egy-egy ilyen meg-
nyilatkozds mennyire szokatlan, ismeretlen szinfoltot jelent? Egyik
konyve ajanlasaban Széchenyi maga kér bocsanatot az olvasoktol,
hogy ,az egész konyven keresztil szinte minden lapon csekély szemé-
lyével talalkozandnak!*

Széchenyi jelenléte irataiban azonban sokkal tdbbet jelent merd
egyéni stilusnal, tobbet lirai betéteknél, amelyek az ir6 és a téma meleg
kapcsolataira  utalnak.  Voltaképen minden targy, amelyet meg-
beszél, legszemélyesebb maganiigye, ha mégannyira kozérdekii is.
Figyelmes olvasdja nem szabadulhat meg attdl az érzésétdl, hogy
nem is a gondolatokon van Széchenyinél a hangsuly, hanem az Onké-
nyesen Osszegyurt s munkaiba gyomoszolt eszmék elképesztd tOme-
génél fontosabb és el6bbrevald az ir6 személye, magatartdsa, démo-
nikus munkakészsége, erkdlcsi tokéletesség és halhatatlan 1élekhez
meéltd  ¢életmdd utdan sovargd  életstilusa. Széchenyi valédi mondani-
valgjat nem kereshetjiik pusztan az értelem, a logika sikjan, eszméi



391

barmilyen fontosak, sokszor mégis merd kulisszdknak tetszenek az
el6térben all6  életérzéssel, magatartassal szemben, amely az irét
vezeti s melyet kozkinccsé akar tenni kortarsai kozott. Hogy eldadasa
nem rendszeres s itt-ott talan ellentmondd is, hogy taloz és gondo-
latainak menete néha nyugtalanitoan szaggatott — semmit sem jelent:
a konyv mindig vildgosan wutal egy teendd, egy erkolcsi eszmény,
egy sajatos, keresztény magatartas felé, amely az iré6 szerint minden
kérdésre az egyediil helyes feleletet adja meg s amely egészen szembe-
tind modon azonos Széchenyivel. Innen van az, hogy vitdiban tiirel-
metlen, telve személyeskedéssel ¢és indulattal: Széchenyit bantja, aki
hozzajuk nytl; s innen az 1is, hogy minden mivében fontosabb az
egész a részeknél. ,Te legdragdbb Taglalom®, irja maga Széchenyi
Dessewffynek, aki egyes gondolatait kifogasolja sorba, ,,nem munkam
philosophidjat, nem annak egész szellemét vevéd fel, hanem csak
részei szerint it¢l s igy ¢éppen egy birdlati szempontba jutdi azon
utazdval, ki a sz. Péter-templomi kisded angyalok orrait maganyosan,
kozelril s nem az egész roppant ¢Epitményhez idomozva tekintvén,
azokat idomtalan s Oridsi nagysagodnak itélte“. A munka ,filozo-
fidja“, ,szelleme™ tehat a f6, nem egyes kikapott részek igazsaga!
Mint A Kelet Népe wvallja, Széchenyinek Kossuthtal valé ellentétei
sem elvi okokbol eredtek, hanem els6sorban az eszméket sugallo érze-
lem ¢és erkoles, a ,modor”, az ,ildom"“, a ,tapintat“ (Széchenyi
kedvenc szavai) volt kettdjiiknél kiilonbozo.

$ vajjon honnan ez a sajatos szubjektiv irasmod, az ir6i lélek e
szokatlan el6térbe nyomulasa, amelyhez hasonlét régebbi irodalmunk-
ban valéban nem tapasztalhatunk?  Kétségtelen, hogy  Széchenyi
alanyisaga kiillonb6z6 forrasokbol ered s kiillonb6z6é arnyalata, kivalt
els6 ir6i korszakdban, egyazon mi lapjain is. Alapjait alighanem
Széchenyi paratlan konyvszeretetében kell keresniink, amely kora
ifjusagatdl kezdve jellemzi. Ha igaz az elmélet, amely szerint a roman-
tika lényege ,abbol a magatartasbol adodik, amely ismerteté jele a
szépirodalom altal nevelédott sokat olvasé embernek: hogy az ember
gondolkodasi és szemléletmddjan elhatalmasodik a regény, az olvas-
many, az irodalom s az irodalom szemiivegén at szemléli Onmagat
és a vilagot® — ugy a fiatal Széchenyi a romantika iskolapéldajat
nyujtja. Ifjisaga idején szinte életeleme az olvasas: vitatkozds a
konyvekkel, sajat  felfogasanak  felkutatdsa, kiilonds, tiirelmetlentil
fesziilt lelkiallapot, amelyben problémak megoldasai villannak fel,
gondolatok sziiletnek, otletek Oltenck alakot. Vannak napjai, amikor
csak olvasni szokott s mint irja, nincs konyv, amelytél ne kapna vala-
mit. 1815-ben mondja: ,En eddig itt csak konyvekben éltem, amelye-
ket azonban mint jol talalt ebédet, hogy Ugy mondjam, ugyanigy
fogésokra osztottam, mint az {ligyes szakdcs szokta, hogy amig csak
lehet, elkeriiljem az unalmat és undort, amelyre oly konnyen vezet
az egyformasag, ezért az Ujsagokon elindulva, regényeken, technikai
talalmanyok magyarazatain és vigjatékokon at haladok a koltészet
angol temploma — Shakespeare felé“. Széchenyi esetében all a
sz6kép, hogy a konyv ,lelki taplalék”, a szellem eledele. Olvas-
manyai vérévé valnak, beleolvadnak egyéniségébe, mozgatdéi lesznek
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tetteinek. Kétségtelen, hogy altaluk lesz meghitt ismerdssé Széchenyi
eloétt a konyvek vilaga s a velilk valoé foglalkozas késziti el6 azt a fesz-
telenséget, amellyel késébb sajat irataiban mozog. Adatok 06zone
igazolja azt is, hogy Rousseau, Shakespeare, Byron, Goethe, Schiller,
az egykort Dballaddk, végzetdramak ¢és  kisértetregények nemcsak
szorakoztatjdk, hanem hdseikben Széchenyi Onmagat keresi, meg-
blijnak azok a legnagyobb magyar lelkében s felbukkannak é&s életre
kelnek benne élete regényes pillanataiban. S ki tagadhatna, hogy az a
regényes lendiilet, amellyel Széchenyi a nemzetépités munkdjat
konyveiben korvonalazza, részben szintén irodalmi mintdkhoz igazodik
s személye romantikajaban frigyet kotott az élet és az irodalom.

Olvasmanyainak emlékei mellett azonban része van Széchenyi
szubjektiv ir6i modoranak kialakitdsaban Széchenyi tarsasagi életének
is. Mozgalmas ¢élete emberek sokasdgaval hozza kapcsolatba, rangja
¢s miveltsége el6tt minden ajtd megnyilik s a tarsasag Széchenyinek
éppugy feltarulasi modot, megnyilatkozasi alkalmat jelent, mint
késébb a konyvirds. Gondolkodasara jellemzé, hogy nem annyira
maganak allitja 0Ossze egy-egy tétele bizonyitékait, mint inkabb ellen-
érvekkel viaskodik, gondolatai vitdba szallnak egymassal s addig
kiizdenek, amig egy-egy elv gyOzelmesen ki nem alakult. A gondolat-
fizésnek e dramaisaga részben egyéni sajatsdga, de részben ott fejlo-
dott ki a tarsasdgok tarsalgasaiban, amelyeknek Széchenyi részese
volt.  Kifejezésének konnyed folyasa, amely természetszerien az
egyenetlenségek egész sorat is magaval hozza, valdsdggal az ¢él0szo
frisseségét arasztja s els6 konyveinek Otletgazdagsaga, az egykora
angol irdkat 1idézé humora, gazdagon buzgd szellemessége egytol-
egyig a tarsalgd mivelt embert jellemzik. A Stadiumban, e ,tizenkét-
tdblas* torvénytervezetben lapokra mend parbeszédeket hallunk az
angol Irwing, a hollandus Van-Peng, a magyar Jozani, Simahdzy kozt,
besz¢l a Tiszttartd, az Ismerds, a Farmer, széhoz jutnak a jobbagyok,
vitdba kezd ,,A vén systéma“, mint kiilon személy s feleselésiikben
résztvesz maga Széchenyi is, az elsdszemélyben irt konyv szerzdje:
LEn“. Dinasztia-hiiségének ¢és  fajszeretetének — Osszeiitkozésében — dob-
lingi éveiben valdsagos konyvdramat irt ,Nagy Magyar Szatira“
cimen, amelynek epés cstufolédasaban a Csaszar, Bach ¢és Szekirhazi,
a ,mérges szaja altal eléggé ismeretes” magyar grof tarjak fol az
vitakban és parbeszédekben az eszmék kiizdelme, Széchenyi csevegd,
tarsalkodd6 modora mindvégig uralkodd marad s biztositja a kapcso-
latot a folvett targy s a nyugtalan szellemtl ir6 kozott.

De legnagyobb része van Széchenyi szubjektiv irdsmodoranak
kialakitdsdban Onmaga szamara késziilt feljegyzéseinek, egész kis
konyvtart kitevé napldjanak, amely kozel Otven éven 4t naprdl-napra
végigkiséri életét. Széchenyinek, a befeléfordult, oOnmagaval vesz6do
embernek segitségére jott e legszabadabb és legalanyibb miformaval
a kor, amelyben élt. A naplé, a memoar, az Onéletrajz s az Onéletiras
egyéb miifajai valosaggal felburjanzanak ez idGben, divatot terem-
tenek s nemcsak egy érdekes szellemtdrténeti korszak emlékeit nyujt-
jék, hanem egyben a modern [élek folfedezésének nagyértékii doku-



394

mentumait is. Széchenyi napléjat kizarélag Onmaganak szanja s igy
e miforma szinte csabitja élményeinek szabad és tartdzkodas nélkiili
feltarasara s az évtizedes gyakorlat, amely a naploirassal sajatja lesz,
¢l késoébb tovabb nyomtatott munkaiban. Hogy irdsai mogott, ame-
lyeket a nagy nemzeti célok szolgalatdba 4llit, mennyire személyes
indité¢kok lappanganak, legvildgosabban a naploirds elméletérél szo6lod
megjegyzései mutatjadk. Napldja elsdsorban a romantika nagy kozép-
ponti  élményébdl  taplalkozik:  ,,Zeitrechnungsbuch®, szamadas a
tind 1dordl, mint Béla fidhoz irja Doblingben. Nemcsak végigelemzi,
de meg is Orokiti benne életét, megkoti a tovasuhand perceket s
menedékvarra lel a tudatdn atvonulé halalfellegek el6l. Nagy tanul-
sdg nyomtatott irataira vonatkozdlag is, hogy a legnagyobb magyar
nyugtalan irasdsztonében végeredményben életdsztone dolgozik!
De 1része van a naploirdsban kiirthatatlan lobogdsdnak az Onismeret
és  Onnevelés, az erkdlesi tokéletesedés irant is: napldja gyonds,
onvizsgalat, a lelkiismeret tdmasza és élesztje, az erkdlcsi emel-
kedés eszkoze. Ilyen szempontbol, mint irja, ,egyértékii Ferenc
Jozsef naploja a szabodinaséval.“ Hogy e hajlamait konyveiben a
nemzet egyetemével szemben érvényesiti, ismeretes. Vegyik hozza
mindezekhez egyik kitlind ismerdjének megallapitasat, aki szerint
naplojaban oldja fel lelki fesziiltségeit s vezeti le érzelmi életének
gondjait, egyben miivészi becsvagyat is kielégitve s magyarazatat
talaljuk: miért hatalmasodott el Széchenyi élete f616tt a betii!

Hogy a naploirds inditékai Széchenyinek nyilvanossagra bocséa-
tott ~munkdiban is benne ¢élnek, konnyli bizonyitanunk. Tervei,
céljai, gondolatai ott érlelédnek naplojegyzeteiben, tolla kora ifju-
sagatol kezdve valosagos kis essayk kozott kanyarog, nyomon kovet-
hetjik, hogyan ¢ébred rd a legnagyobb magyar iréi teenddire, kiilon-
b6z6 konyveinek mondanivaldjara s szdmos naplorészlete eldtanul-
many egy-egy késobbi iratdhoz. De a napld nemcsak Széchenyi
konyveinek genezisét tiikrozi, konyveit eredetileg nemcsak hogy a
naploiban  megbeszélt gondolatok  tomegébdl  allitja  G6ssze, hanem
valosaggal a naplojaban ija meg Oket. Végeredményben Széchenyi
minden miive egy hatalmas naplé tagja, melyben a maga gazdag
¢lményvilagat nyilatkoztatja ki; legfoljebb a vezetd gondolat mas,
nyomtatott miveiben a nemzeti érdek nyomul el6térbe s a személyes
vonatkozasok a naplokban huzodnak meg. De a kozérdekii mondani-
valo mellett ott kisért szinte minden lapjan Széchenyi rejtett egyéni-
sége is, egy-egy csepp ¢rzelmi életének hullamverésébdl, egy-egy
szin  képzeletének romantikus kilengéseib6l, hiszen minden koz-
igy egyben legszemélyesebb maganiigye is. A napldo sajatos tor-
vénye valtozatlanul ¢l és hat a konyvein dolgozd Széchenyiben: nem
tud elszakadni targyatol, nem adja fel a kozvetlen megnyilatkozas
jogat s barmir6l szo6l, nemcsak els6 személyben, de egyenesen sajat
magardl beszél, a targydhoz wvald lirai viszonyat tisztazza. Kéziratain
mindig ott arulkodik a kelet, amikor egyes részeit irta, jeléiil a sorok
naploszerli fogantatdsanak, sok esetben a datum az egyetlen tagolo
a gondolatok szakadatlan Omld 4arjdban s mintha az iddjelzés torlé-
sével szakitana meg Széchenyi a kapcsolatot — legalabb kiils6leg —
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naploja és konyvei kozott. E  kiilsé elkiiloniilés mit sem valtoztat
a tényen, hogy a konyv konyvvé a naploird technikajaval alakult.

A regényhés, a csevegd s a naploird Széchenyi birkozik tehat
minden konyvében Onmagaval és témaival s e tényben munkdainak
jellegzetes miiformaja mar adva is. Tulfiitétt, nyugtalan lelke nem
tudott belesimulni aldzattal a hagyomanyos, szigoran kimért for-
mai keretekbe — szétfesziti hat a mifaji tradiciok 0Osi torvényeit s
egy egyéniségének megfeleld, 1j, szabad miformat teremt, Orias,
minden izében rugalmas ¢és semmiféle mintahoz nem idomuld tombbé
formdlja mondanivalojat. Nem célja, hogy a targydra vonatkozo
gondolatsort logikusan tagolja s rendszert vigyen bele élményeinek
és tapasztalatainak  ziirzavardba.  Széchenyi  kiinduldopontja  Onmaga
— minden miive killonc moédon kapcsolodd képzeteinek sorozatat
adja, hogy 1ugy mondjuk a mondanivalék Iélektani rendszerét. Egy-
egy eszméjének nincs is munkdiban objektiven meghatdrozott helye,
hol itt, hol ott vetédik felszinre konyveinek lapjain, amint a gondolat-
flizés magnese magahoz vonzza s igy sajat munkain belill is egy allando
motivum-vandorlds  tanui  vagyunk, egész eszmekészlete szakadat-
lanul hulldmzik s 4lland6 bizonytalansdgban marad minden miivében
a kompozicio. Tagadhatatlan, hogy a gondolatok szdvevényes jara-
sanak megvannak a maga logikus kozpontjai, de a rendszer, a szer-
kezet inkdbb mint tavoli idedl iranyitja az eszmék menetét, mintsem
a mi-szervezetek realis alkatrésze, tamasztogerince volna. Képze-
letével koriilszdguldja a targyat, szemiigyre veszi ezer oldalrol, keresi
helyét tapasztalatai sordban, hozzaméri a maga erkolesi felfogaséhoz,
egy-egy ¢érdekes képen, szellemes Otleten, vagy éppen kifejezésen
megbotlik s azokhoz kapcsolja a tovabbiakat, magatartasat allanddan
valtoztatva sir és nevet, korhol és lelkesit s egyetlen iddszerii kérdés-
rol, a lotenyésztésr6l vagy a magyar nyelvrdl, az adozasrol vagy a
pantheonrol szélva 1gyszélvan az idOszeri magyar kérdések egész
szovevénye feltarul el6ttiink. Dessewffy szerint ,gyakran szokevény-
hez hasonlit, kinek szOkéseit oly nehéz agari szaladassal is utolérni,
vagy annak utjat elallani, mint a nagy s gyakori ugrdsok kozt futd
nyulét, mert ugy eltér olykor targyatul, mintha egészen mashova
akarna érni, mint ahova indult.*

Maga Széchenyi ugy tlinteti fel, mintha a kiilonds, vibralo, egye-
netlen eszmeszovés, a szubjektiv, ,vall6“ irasm6d s a magatartas
alland6é valtoztatdsa tudatosan alkalmazott eszk6zok lennének kezé-
ben az olvasok meghdditasara. ,Istenért, csak unalmas konyvet ne,
habar Europa minden tudds tarsasaga a classicitas biliegét siitné is
homlokara, ne irjak, mert ollyakon nehéz, feloldhatatlan anathéma
fekszik, s hasznok nem nagyobb, mint azon aranyé, melly tan Matrank
alatt rejtezik.” E gondolat nevében valdsdgos kis véddiratot szer-
keszt stilusarol a Vildg lapjain. Hogy hasonlé torekvésekkel Nyugat
egykori iroinal is talalkozhatott, és pedig nemcsak Byronnal s az angol
humoristaknal, akikre Gyulai Pal hivatkozik, hanem a német és
francia romantika szamos képvisel6jénél is, kétségtelen. De e kiilonds
mifaj mégis elsdsorban Széchenyi egyéniségében gyokerezik! Egy
végtelen  irodalmi  programm  megvalositasan  dolgozik,  amelynek
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pontjai egy mindig azonos témanak, Széchenyi sajatos életérzésének
a valtozd6 kor sziikségletei szerint vald variacioi. Gondolatainak vég-
telen arjabol egyes miveit csak erészakkal metszheti ki s igy mun-
kaja soha sem lehet befejezett. Maga mondja ir6i palyaja elején:
a Hitelben ,szinte csak a thémakat jegyzettem ki, ,hézagokat szam
nélkill, s mondhatom készakarva hagytam, mellyeket ha élek, s Olva-
soimat nem untatja, és szamatul el nem ijednek, tdn 20—30 kis ko-
tettel iparkodni fogok lassankint betolteni“ s ,,évenkint szandékozom
Olvasdimat mind kozelebbre vezetni az eléttem fekvd s tan erdmet
felmulé oridsi munka egész véghatardig.” Minden élményét, minden
gondolatat belestiritené munkdiba, mondanival6ibol soha sem fogyna
ki, de szinte megsemmisitené az olvasot, ha egyetlen 6zO6nben zuditana
rda a maga egész vilagat — ezért kell hatalmasra dagadd konyveit erd-
szakkal megszakitania. Konyvei igy is 4atnyulnak egymasba, a Vilag
a Hitelt magyardzza, a Stddiumnak folytatdisa a Hunnia, Onismeret
cimii miive szinte atmenet nélkiill kapcsolodik a Nagy Magyar Szati-
rahoz és sokat emlegetett nagyobb munkait 1832 és 1848 kozott még
igy is nem kevesebb, mint 14 kisebb 0©nalld6 miive kiséri. Valdsagos
irodalmi  Bébel-tomyot rak igy eldttiink, amelyben egész lelki-
¢letének  torténete kifejez6dik s lehet-e  hasonlé vallalkozds ered-
ménye mas, mint toredék? Német kortdrsai Chamfort nyoman hasonlo
Osztondk  sugallatara  avatjak  onalld6  mifajja = ,,Fragmentjeiket™;
Széchenyi a maga utjat jarva jut el azonos kovetkeztetésekhez, maga
is szivesen tlizdeli meg irdsait ,felvildgosito toredékekkel®, ,,0n- ¢és
koriilményismereti  toredékekkel®, ,levéltoredékekkel“, s van konyve,
amelyet mar cime is ,eszmetoredékeknek vagy ,programmtore-
dékeknek* jellemez.

De e sajatos irasmodorban a valtozads, az egyensulytalansag é&s
toredékszerlii szaggatottsdg ¢élve nemcsak a magatartds s a miformak
meghatarozoja:  Széchenyi stilusara, nyelvi kifejezésmodjara is  ra-
siiti  bélyegét. Szavainak egészen jellegzetes, diszharmonikus szin-
arnyalata van. Aranylag kés6n tanulja meg alaposabban nyelviinket
s szeretne mégis izes, népies magyarsaggal irni; szereti az elevenen
folyd csevegd modort, de baratja az irodalmi nyelv fellengzésének is;
sz€lséséges eredményeivel elegyedik irataiban a kor két ellentétes
stiluseszménye, az ortolégia ¢és neologia; az otromba valosdg és a
magas eszmény, amelyeknek végletei kozt lebeg, eleve magaval hozza
a darabos koznyelv ¢és kifinomult koltdiség egylittesét; s bizalmas
barati kezek is Dbeleloknek egy-egy darnyalatot Széchenyi masfajta
nyelvezetébe a magukébdl, amikor a fogalmazvanyat végigsimitjak.
Ez a keverék, ellentétes elemekbdl Osszealld nyelvezet magaban is
tikre egy rapszodikus, ellentmondasokkal tele egyéniségnek. E hete-
rogén nyelvanyagnak fesziilt neki Széchenyi lazas, tlirelmetlen ki-
fejezésosztonével s a beszédtempd szenvedélyessége, amely a ,philo-
logia kéregaprolékot® a ,szalkds napi aprolékossagot megveti, lesz
stilusdinak masodik jellemzé jegyévé. A mondatok sodra mindenkor
rohand és tlirelmetlen, a szerkezetek az eszmékkel egyiitt egymasba-
kapcsolddnak, hossz, véget nem ¢érd kacskaringdk, barokkos mondat-
inddk vezetik az olvasot, aki érzi, hogy az ir6 mondanivaldja kifogy-
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hatatlan s miként miivei végére, mondatai ko6zé is erdszakkal kell
pontot tennie. Ez a démonikus szaguldas, szokdeld, ugralé, nyug-
talan asszocialas, Orokos vita és harc az eszmék koriil, magyarazza
elsdsorban Széchenyi konyveinek varazslatos hatdsat, amellyel olvasoit
elkabitja ¢és lenyligdzi. Csodalatos, hogy e megallds nélkiil 6mld
mondatfolyamban azutan micsoda pompéas szigetek meriilnek fel,
az eszmék Oserdejében milyen remek tisztasokra  bukkanhatunk:
szabatos fogalmazasu, szellemes és szemléletes sorok alakulnak ki a
szemiink lattara, szinte a kozmondads megingathatatlanul szilard szer-
kezetével, szimmetridgjaval és csattandjaval! Mintha csak élményei-
nek stlya alatt egyszerre kristalyalakokat Oltene az eddig alaktalan
kaosz. Ha mnéhol ugy érezziikk, Széchenyi nem fogékony a szavak
hangulata irant, mashol sorainak meleg lirajaval bajol el, s mig olykor
szdraz ¢és szintelen lapok farasztanak, maskor szikrazo szelleme egy-
szerre vilagitja meg a problémak koriil asit6 éjszakat.

Dilettans! — foglalhatnd 0Ossze fejtegetésiink eredményeit, aki
nem érezte még a legnagyobb magyar konyvlabirintusainak csodalatos
varazsat. Valojaban Széchenyi irasmodjara a formak kiilonds  at-
meneti allapota jellemzd, az Os-alaktalansag és a legmagasabb rendll
miivészet furcsa keveredése. Riedl Frigyes egy elejtett megjegyzésé-
vel Széchenyi szenvedélyes lelkiéletét Shakespeare hdseivel allitja
parhuzamba:  ,kinos tépelddéseiben, lelkiismerete gyotrelmeiben
mintegy in statu nascendi szemlélhetiink shakespearei tragikus kiiz-
delmeket. Az irdi egyéniség e rendkiviilisége wvaloban benne tiikro-
zO0dik Széchenyi minden munkajaban; de benne azok a gatlasok,
szembedtld  kiilonbségek is, amelyek mint ir6t a formak nagyszeri
mestereitdl elvalasztjdk. Ha a vilagirodalom igazi nagysagai mun-
kaikban  lazas  toprengéseiknek, titdni  formateremté  munkéjuknak
elrejtésével a  nagyszeri  végeredményeket  kozvetleniil  nyujtjak,
Széchenyi a gondolatok és formak, s6t egész konyvek genezisét is
allanddéan elénktarja; nemcsak eszméit mutatja be, hanem azt is,
hogyan alakulnak ki az élmények hevében, az ihlet lazaban; s nem-
csak a szerkesztd, alakitd, fegyelmez6 miigond végleg leszlirddott
formai értékeit, hanem az utat is, amelyen e formdk formava lettek
vagy lehetnének. Napjainkban, a hatarmiifajok viragkoraban, amikor
oly jellegzetes modon olvadnak Ossze a proza és lira miifajai, Széchenyi
nem egyszer formai szempontbol is egészen mainak és Korszeriinek
tetszik. Bizonyos azonban, hogy munkdit nem esztétikai, hanem
magasabb erkdlcsi szandék hozza létre s Széchenyi hajszolt, nyug-
talan lelke igazi kiforrott miivészetet legfoljebb egyes részletekben
s nem az alkotasok egészében mutathat. Széchenyi, az ir6, barmilyen
vonzo is, egy kiss¢é mindig kiforratlan, befejezetlen marad. Roman-
tikus! Konyvei folé sajat ifjikori mondata kindlkozik mottonak,
melyre a Hitelt eldkészitd jegyzetek kozt akadunk: ,Ha el is van
torve a Sziv — mit art? — S a tor6tt harang nem seregli Ossze a
Jambor kozséget az Isten hazaba?“

SANDOR ISTVAN
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