A MATYAS-EMLEKKONYV TEGNAP ES MA

AJDNEM  NEGY EvTizEDE, 1902-ben jelent meg a kolozsvari
Megyetem tanara, Marki Sandor szerkesztésében az els§ ,,Matyas

kirdly Emlékkonyv™ abbdl az alkalombol, hogy akkor leplezték
le Kolozsvarott Fadrusznak Matyés-szobrat. Az akkori izlésnek megfeleléen
sz&p kiallitdsu, nagy kvart-kotetet Kolozsvar varosa adta ki, s ehhez képest
néhany helyi vonatkozdsu tanulmany is van benne. Jokai Mor versével
kezdédik, s ezenkivill még néhany ilinnepi beszéd is a szépirodalmat kép-
viseli benne, eléggé torténetietlen retorikdjaval. Hogy mennyire nem volt
akkor még nyoma sem egységes nemzeti véleménynek olyan fontos tdrténeti
kérdésekrél sem, amind pl. kozépkori kiralyaink értékelése, erre jellemzo
az egyik ily cikk panasza: az Arpadok kihaldsa utan masfél szazadon 4t
terrorizmus, vesztegetés uralkodott Magyarorszdgon, az alkotmanyos érzést
elaltattak, a szivekbdl kiirtottdk a nemzeti Onérzetet, s évtizedeken at orszag-
gyllés nélkiil igazgattak — az Anjouk és Zsigmond kirdly! A szerzd szerint
Matyas ezt a terrorizmust sziintette meg és helyreallitotta az alkotmanyos-
sagot. A negyven cikk legtobbjének szerzdje azonban jozanul korlatozta
magat a sajat szaktudomanyéra; Frakn6i Vilmos, Csanki Dezsd, Andrassy
Gyula grof, Marczali Henrik essainek elképzelt rovid cikkeket irtak és
egyes részletkérdések is feldolgozasra talaltak. Igy Matyas keleti politikaja
(a nyugatirol megfeledkeztek), Matyas és az oroszok, az oldhok, Matyas és
Perzsia, a papasag, Beatrix szerepe. A renaissance-ot idegen, Eugéne Miintz
irta meg, de kiilon tanulmanyokat kapott a Corvin-koényvtar, a konyvnyomta-
tas, az iskolaligy és a cisztercitdk (Békefitdl, a tobbi szerzetes rendrél nem
esett sz0), Dante, a latin nyelvii kdltészet €s a magyar nyelv, Matyas a krajnai
népkoltészetben (masutt nem), a cinkotai kantor és mas anekdotak eredete.
Feltind jelenség, hogy amig mi a vilaghabort eldtti torténetirdsrol altala-
ban azt tartjuk, hogy az inkdbb csak a haborikkal, politikdval, allamélettel
foglalkozott, s érdeklddése a szellemi, tarsadalmi, gazdasagi multra alig
terjedt ki, addig a felsorolt témak tilnyomoé része éppen ez utdbbi targy-
korokbe vag. Ez bizonyara a szerkesztd sokoldalisaganak koszonhetd, de
Markinak e sokoldalti érdekl6dése nem volt sem elég mély, sem elég rend-
szeres, ami viszont érthetévé teszi azt, hogy a negyven cikk legtdbbje nem
hatol be mélyebben a Matyas-kor viszonyaiba, s megelégszik némely alap-
vonasok publicisztikai targyalasaval. Az Emlékkonyv talsagosan sok oldalat
Olelte fel a torténetnek és torténettudomanyunk akkor még nem volt fel-
késziilve sem a diplomaciai, sem a kulturdlis események alapos targyalasara.
Az Emlékkonyv itt is megcafolja a kozhiedelmet, mely szerint a vilaghabort
elott torténettudomanyunk beletemetkezett az adatokba. Ellenkezdleg, ugy-
latszik, az egyes szerzOknek csak igen fogyatékos anyag allott rendelkezé-
siikre, s innen a kotetnek ma mar félre nem ismerheté konnyii fajsulya.

Az 1) Emlékkonyv, mely Matyas kiraly sziiletésének oOtszdzadik év-
forduldjara Lukinich Imre szerkesztésében két nagy kotetben, Marki kotetét
legalabb O6tszorosen feliilm(lo terjedelemben épp most jelent meg,' torté-
netirdsunk kozbeesd, tobb mint egy emberdltényi fejlédéséhez képest
sokszorosan kiterjedtebb kutféi anyagra épiilt fel, semmint elédje. Ez kiilo-
nosen all azon témakordkre, melyek a miivelddéstorténetnek inkabb egyes
sz€IsO teriileteit foglaljak el és igy, anélkill, hogy sérteni akarndk oket, a
torténet segédtudomanyainak is nevezhetdk. Torténetirasunk kiteljesedése

1 Matyas kirdly. Emlékkonyv sziiletésének Otszazéves forduldjara. 1. kotet
1-575 1., II. kotet i—s23 1. A Korvin Matyds magyar-olasz egyesiilet megbizasa-
bol kiadja a Franklin-Tarsulat.
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foként ezekben a disciplinakban szemlélhetd; ezek adjak meg az 0j Emlék-
konyv legerésebb szineit. Koztilk maguk nemében szinte tokéletes munkak
is talalhatok, melyeknek értékét csak noveli az, hogy sokszor csak gyatra
vagy semmi eldmunkalatra kellett tdmaszkodniok. Ilyen a Matyas ikono-
grafiajarol szolo tanulmany Balogh Jolantol, ahol régebbi elémunkalatokon
tulhaladva, nem kevesebb, mint kilencven darab Matyas-abrazolas szakszerii
leirasat kapjuk, hiteles €s nem-hiteles, képzeleti szobrok, dombormiivek,
pecsétek, érmek, festmények, metszetek jegyzékét, melyet pontos okleveles
eredetkutatas és finom miivészeti értékelés egyképpen kisér. Tudomanyunk
el6tt ismeretlen talajon mozog Haraszti Emil nagy tanulmanya (szinte a
Marki-emlékkonyv fele lapszamaval ér fel) ,.Zene és {linnep Matyas és
Beatrix idejében* cimen. Egészen 0j vilagba pillantunk itt be. A szerzd
kiilfoldi, foként francia és olasz irodalmi és kéziratos kutfék alapjan raj-
zolja meg a burgundi és olasz ének-, zene- és tancmilvészet hatasat Matyas
udvarara, felfejti az akkori zeneélet nemzetkozi kapcsolatait, melyek semmi-
vel sem maradtak el a mai hangversenymiivészek, virtu6zok és zeneszerzok
nemzetkozisége mogott. Az adatok tomkelegébdl sikeriil neki egyes nagy
mivészeket életre kelteni, akikr6l bizonyos vagy nagyon valdszinl, hogy
Matyas udvaradban is éltek és miikodtek. A budai és visegradi udvarnak
oly kitlind zenészei voltak, hogy a leghiresebb zenebarat, Miksa csaszar,
Matyéas haldla utdn az 6 szétszaladt muzsikusaibol allitotta Ossze zenekarét.
Beatrix kirdlyné napolyi zenészeket, bohocokat, énekeseket tartott maga
mellett, még férje haldla utdn is; ugylatszik, Napolyba tdvozasaval maga-
val vitte 0ket. A Matyas korabeli renaissance-életbe e téren is csak 0j szine-
ket hozott a kirdlyné; az igazi alkot6 Hunyadi volt. Enek, zene, ténc
nélkiil az akkori élet vidam, tragikus és groteszk eseményei nem mulhat-
tak el; Haraszti el6adasabol, egyenes adatai és analdgiai segélyével ugyanoly
szinpompas udvari életet, s6t a varosokat és kozéposztalyt illetdleg is ugyan-
azon vilagi értelmii élvezetvagyat, gyonyorhajhaszatot, s annak kifinomult
és mégis brutalis kielégitését ismerjilk meg hazankban is, mint amin6t
mér a Rajnatdl nyugatra Huizinga, s joval el6tte Froissart és kronikés tarsai
leirtak. Kiilondsen érdekes—szinte monumentalis 0j adattomeg—V. Laszlo
kirdlyunk magyar koveteinek tours-i vendégeskedése, akik 'VII. Karoly
francia kirdly leanyanak kezét kérték meg uruk szamara. Haraszti munkajat
értékessé teszi az egykoru hangszerek ¢és azok kiilonbozd elnevezéseinek
pontos ismerete, ami tobb helyiitt kordbbi kutatdink tévedéseinek kikiiszobo-
lésére vezeti. Igy torli ki az életbél Nyary, Csanki és Berzeviczy ,citera-
sait, megallapitva roluk, hogy — selyemszovok voltak. Matyds fennmaradt
orgonajanak kérdését is tisztdzza, a budai udvarban él6 improvizatorokét is,
akiknek az volt a foglalkozasuk, hogy verseket mondtak, azokhoz dallamot is
taldltak és azonnal elénekelték. Az udvar ez eddig alig ismert zenekultiraja
¢és hatalmasan liiktetd szellemi élete kozéppontjdban mindegyre megjelenik,
vezet €s 0sztondz, beszél és mindenkit iranyit, gyakran még tancol is a nagy
kiraly, akinek arcképét Haraszti kutatdsai utan sokkal teljesebben rajzolhatja
majd az, aki készen fogja kapni az Emlékkonyv adatait.

Haraszti és Balogh Jolan tanulméanya sokat mond annak, aki torténet-
tudomanyunk jelen allasa irant érdeklédik. Megtanuljuk, hogy nagyszerii
szakembereink vannak, akik a torténeti életnek addig elhanyagolt, eldugott
terliletein kitiné modszerekkel dolgoznak, specialistdk modjara uralkodnak
sajat teriiletiikdn, oriasi irodalmat kritikai érzékkel dolgoznak fel és oly
elmélytilt szakismeretekkel, hogy a torténet altalanosabb kutatdjanak ugyan-
csak Ossze kell szednie figyelmét, hogy fejtegetéseiket végig kovethesse.
Pedig erre nagyon is sziikség van, mert e félreesé terekr6l a torténetiras
megszokott koOzponti terei is uj, éles vilagitast nyerhetnek. Zene, ének,
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tanc, abrazolas, pénzek (err6l Huszar Lajos irt) kétségteleniil elhanyagoltabb
témakorok, mint a konyvtar, kéziratok, nyomtatvanyok, konyvkotés kérdései;
ez utdbbiakra mar az utols6 husz esztenddben elvégezték a szakemberek
azt az alapvetd munkat, melyet Harasztinak most kellett elvégeznie. gy
aztan az 0j Emlékkonyv ezekrdl a dolgokrol inkabb csak rovid 6sszefoglalaso-
kat hozhat, melyeknek azonban megvan a tekintélyiik, mert azok Irtik, akik
mar korabbi tanulmanyaikban elmélyitették tudasunkat specialis témakoreiket
illetdleg. Ilyenek az Emlékkonyv maésodik kotetének szerzdi, Horvath
Henrik, aki a Matyas-korabeli magyar miivészetet irta meg, Fitz Jozsef,
Matyasnak mint konyvbaratnak megrajzoloja, Hoffmann Edith, aki Matyas
konyvtarat, Végh Gyula, aki a Corvin-kdtéseket dolgozta fel — mindnyéajan
korabbi felfedezéseik végsé eredményeit mondjak el azzal a nyugodt, tartdz-
kod6é oOntudattal, melyet hosszi évek sikeres munkija nyujt. Kozottik
Horvath Henrik tanulmanyat kiilon ki kell emelniink, mert & egyrészt a
legujabban eldkeriilt budai és budakornyéki, esztergomi és mas leletek
segitségével egészen 17 anyagot is hoz, masrészt pedig a szellemtorténet
eszkozeinek teljes kihaszndldsdval a 15. szazad magyar miivészetét, s annak
az akkori tarsadalmi élettel valdo kapcsolatait a ma elérhetd legtokéletesebb
moédon allitja elénk, 6 és a Matyds humanizmusarol szolo fejezet szerzdje,
Kardos Tibor a torténeti élet szinpompas spektrumat bontja szét elbttiink, min-
degyik a sajat targyabdl kiindulva, melynek komplikalt kapcsolataival nagyon
is tisztdban van és nem riad vissza attdl, hogy az emberi élet gomolyabol
minden egyes kis fonalat kifejtsen, ami csak tavolrol is érinti és keresztezi
a téma a humanizmus és a képzémiivészet koreit. Horvath Henrik adatai
tomegébdl nemcsak a 15. szdzadi magyar miivészet képe bontakozik ki,
melyben romdn miivészet, gotika és renaissance alig valaszthatok el egy-
mastol; a szdzadvég és az Uj szdzad kedvelt, de egymassal szemben allo
kutatdsi moédszereit, az emlékek egykort, okleveles eredetvizsgalatat és a
stiluskritikat egyforman alkalmazza és egyesiti a miivészi alkotds technikai
kérdéseinek megoldasaval, valamint a tarsadalmi hattér rajzaval és a szellem-
torténeti kapcsolatok modem felfejtésével. Még nagyobb sokoldalusagot
biztosit neki a régiségek, kémaradvanyok, s az érmék tantsaganak felhasz-
nalasa, nem kevésbbé eredményesen hasznalja fel az iparmiivészetnek 06tvos,
iiveg, agyag, textil emlékeit, vagy pedig a Corvin-kdnyvtar ¢épitészed
elméleti miiveinek tantsagait. Mivészek, mualkotasok, megrendelék, mii-
partolok sorbadllitdsa utdn most mar bizonyossaggal kozli veliink, hogy a
talnyomoéan gotikus templomépitészet kivitelezdi hazai mesterek voltak, a
Matyas hatdsa alatt tilnyomodan renaissance profan épitészetet pedig olasz
mesterek és ihletések alkottdk meg; a német miivészet hatasat illetéleg,
ami tudvalevéleg ma erOsen vitatott kérdés, elismeri a tényleg meglevo
kapcsolatokat, de élénk vilagot vet a magyar miivészet akkori fliggetlen-
ségére is. Mivészet és tarsadalom kolcsonhatasat elsdsorban szellemi téren
keresi, a német szellemtorténet segélyével, akarcsak Kardos, aki Horvath-
hoz hasonldan szellemi vonalakat rajzol be Matyas koraba, melyek messzirdl,
az Anjou-kiralyoktol és Zsigmondtdl indulnak el és csomopontjaikon keresztiil
érintkeznek az egykori nyugati, f6ként olasz szellemi élettel. A humanizmus
nehezen korvonalazhaté gyijtéfogalmabdl egymasutdn mutatja be Kardos a
Hkeresztény humanizmust, a még egyhazi szellemii heroikus keresztény
miiveltséget, Matyas ifjukori emlékeinek talajat, melyt6l az antikvitds és
attol meghatarozott ) valldsossdg eltavolitotta; szdba keriil a Nagy Sandor-
hatas, a trionfo-eszme, melyeken Matyds magyaros rémai életstilusa és
hatalmi gondolata alapult, s végsé fokon a humanizmus erkdlesi érték-
rendszere, a ,humanitas®, a virtus fogalmaval és a lelki harmoniara torekvés-
sel. Ezeken a szellemi jelenségeken épiti fel Kardos biztos kézzel, mert elétte
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alig felhasznalt, félrees® verses és prozai, kéziratos és okleveles szovegek
felhasznalasaval, Matyas udvari életét, annak unalomiiz6 foglalatossagait ¢és
idotoltéseit, a platdi filozofiatdl a szerelmi dalkdltésen at a kertépitésig s az.
asztrologiatol az udvari bolond és torpe bukfencéig. Haraszti mellett Kardos
és Horvath tanulmanya modszertanilag is tanulsagos, eredményben is leg-
tobbet nytjt; mindharman 0j szinekkel latjak el a torténet Matyas-portréjat,,
a két utobbinak stilusa is hozzdnemesedik targyahoz, a szellemi vilag egy-egy
szektordhoz. Annal primitivebb az asztroldgiat targyazd cikk, nem kielégitd
a ,,Matyas a szépirodalomban. . cimii cikk, a Matyas korabeli magyar irodalom-
rol szo6ld tanulmany is csak mivelt vadat maradt, részben Horvath Janos
szép konyvére tamaszkodva. Feltind hidnya az Emlékkdnyvnek, hogy
Matyas alakjanak a torténettudomanyban tiikr6z6d6 véltozasaival nem foglal-
kozik, holott a Marki-féle kotet legalabb Bonfinit és Heltait, mint a kiraly
torténetiroit kiilon is targyalta. Igy eshetett meg, hogy a Hunyadiak kora
nagy torténészérdl, grof Teleki Jozsefirdl sincsen sz6.

Szellemi élet, miivészet, tanc, zene barmily tanulsdgos is, nem vezet
be a torténeti élet kozpontjaba, ahol mégis csak lefolyik egyéniség és tomeg
cselekvése és szenvedése. Hunyadi Matyas egyéniségérol nem késziilt
tanulmany, életét és ,,gestdit“ sem mondja el senki, pedig Frakn6i Vilmos
Matyas életrajzanak megjelenése Ota éppen félszazad telt el s azota torténet-
szemléletiink még az eseménytdrténet vasvazat is bizonyara mdasnak latna
— ha megnézné. Maityast mint hadszervez6t és hadvezért szerencsére
kiilon bemutatja kitlind hadtorténésziink, Gyaldkay Jend, aki mintaszerii
kritikaval rostdlja meg a rank maradt csekély és megbizhatatlan anyagot és
tobb helylitt megallapitia a ,non liquet” itéletet, aminek kimondasahoz
szigora Onfegyelem és az igazsdg nagy szeretete .kell a torténész részérdl.
Igen érdekesek megallapitdsai Matyas tiizérségér6l, helyesebben arrol,
hogy a nagy kirdly, a szellem vildgaban elfogulatlan 0jit6, még nem ismerte
fel a tiizérség jelentdségét, ezért nem is tudott varakat elfoglalni csak koriil-
zarassal és agyui még mindig csak kogolyokkal ,torték™ a torok, német,
cseh falakat. A Matyas-probléma egy masik kozponti kérdését vilagitja
meg Galla Ferenc Matyas és a Szentszék viszonyardl szold tanulmanyéban,
a Gyaldkayéhoz hasonld objektiv targyismerettel és a témahoz vald fegyel-
mezett hiiséggel. Ezt a kérdést az el6z6 nemzedékben részletesen is targyalta
Fraknoi Vilmos; Galla tanulmanya nemcsak elmélyiilt kutatds dolgaban,
hanem sokkal szélesebb perspektivaban is kiilonbozik Fraknoiétol. A kozép-
kor alkonyat tudvalevileg végigkisérte a fejedelem és a papa kozti harc
mindegyik allamban, melynek soran a vilagi €s egyhazi hatalom elhatarolo-
dott és emellett az Egyhaz reformacidja és az az allam teljes laicizalédasa
is megindult. Ezekbe a nagy tavlatokba helyezi be Galla Matyas egyhaz-
politikdjat s a papasaggal folytatott érintkezései mellett a torokok és a cseh
eretnekek elleni harc torténetét is megrajzolja. Matyas eltdvolodasat a pogany
elleni harc gondolatatél Galla realisztikus pillantassal fogja fel, ami annal
fontosabb, mert kiilonben ezt a fobenjaro kérdést, Matyas allaspontjat
a torok elleni és a csaszar elleni, tehat keleti és nyugati tdmadast illetdleg
egyik tanulmany sem vizsgalta meg részletesen. A Hunyadi-uralomnak
bizonyéra épugy sziiksége volt a kiilsé, diplomaciai megalapozasra, akarcsak
a bels6 rend szilardsdgara; annal sajnalatosabb, hogy Matyasnak egész
Horvath Jend tollabol, aki azonban csak a nyugati diplomécidval foglalkozik
s bar ennek keretében pl. a velencei kapcsolatokrol érdekes otletei vannak,
a kérdést mar azért sem oldhatja meg kielégitéen, mert hiszen Matyas
nyugati politikdja lengyel és torok, vagy akar olah és orosz diplomaciajatol
elszakitva semmikép sem érthetd meg. A magyar-roman viszonyt kiilon
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rajzolja mindkét Hunyadi kordban az Emlékkonyv egyetlen egész fiatal
szerzOje, Elekes Lajos, aki a romén irodalom és kutf6k ismerete alapjan
rendkiviil érdekes tényekkel gazdagitotta tudomanyunkat, amellett témaja-
val kapcsolatban tuddéshoz ill6 becsiiletességgel faradozott a nemzetiség
kozépkori megjelenési formainak elvi megallapitasaval. Ezen meggondola-
sait masik tanulmanyaban alkalmazta, a Hunyadi-csalad eredetét vizsgalva;
nézete szerint Hunyadi Janos atyja havasalfoldi bojar, esetleg vajdai, feje-
delmi csaladbdl szarmazott, de Havasalfoldrdl magyar kornyezetbe attele-
pilve, fiat mar nem a vérségi leszarmazas, hanem a nevelés, a katolikus
vallas, a magyar ferencesek, a magyar rokonok és baratok befolyasoltak any-
nyira, hogy a megmagyarosodott Vajknak, aki kiilonben szlav vagy akar
tirk vérségll is lehetett, mint havasalfoldi ember, a fia, Janos mér magyar
volt (nem pedig lett). Elekes még kiizd az anyaggal és a torténeti stilussal:
néhol feleslegesen bizonyit és gyakran stilizaltan fejezi ki magat, de ezt
a két fiatalos tanulmanyt olvasva sajnaljuk, hogy mas fiatal szerz6 nem jutott
az Emlékkonyvben sz6hoz.

Kiilon jelentdsége van Malyusz Elemér nagyterjedelmii tanulmanyé-
nak, a Hunyadiak korabeli magyar tarsadalomro6l, melyhez azonban, tartal-
manak megfeleléen, hozzatette alcimként: ,,A hiibériség és rendiség
problémaja“. Tényleg Malyusz munkéja csak végén ér el Matyashoz,
mint aki a vdrmegye atalakitdsaval és mas rendelkezéseivel a magyar rendi-
ség tulajdonképpeni kialakitdja volt; 6t megel6zden a rendiség kezdeteit
s ez elott még a hiibériség kifejlodését és atalakulasat nyomozza, tehat
alkotmany- és tarsadalomtorténetet ad legalabb a XIII—XIV. szazadtol
kezdve. Malyusz itt teljessé tette elképzelését kozépkori allaméletiink és
tarsadalmunk korszakair6l: a téle karizmatikusnak nevezett régi korszak
utdn kovetkezett a hiibéri és a rendi, mely utobbi, az eddigi nézetekkel ellen-
tétben, szerinte csak a 15. szazad kozepén, éppen Matyas kordban alakult ki.
A hiibériség feltételezésével Malyusz ellentétbe keriil foként az alkotmany-
torténeti kézikonyvek jogtanar szerzdivel, akik a magyar hiibériség elutasi-
tasdval valami immanens alkotmanyossagot, jogtorténeti misztikat akarnak
feltételezni. Komoly torténészeink azonban nem idegenkedtek a feudalizmus
fogalmatol; Szalay Laszlo és Salamon Ferenc egykép ugy talaltak, hogy
nalunk a hiibériségnek egy magyar formdja élt és sziikségesnek tartottak
ennek kifejtését. Malyusz most nagy erudicioval, sokatmondd és talald
kiadatlan adatok felhasznalasaval fogott munkahoz s gy latszik, ez a tanul-
méanya eddig legjobban atgondolt és kiérlelt miive. Nagyobb mértékben
valészinlisitette a hiibériség tényleges jelenlétét, mint elédjei; Matyas
nemességpartold politikajat is szélesebb alapokon rajzolta meg. Kiilondsen
tanulsagos nala a fouri osztily fiiggetlenedésének rajza, mely Hunyadi
Janos nemzedékében érte el tetdpontjat, — a Malyusztol felhozott példak
¢és életpalyak kiegészitik és tovabbviszik Homan Balint alapvetd fejtegetéseit.
Ugyancsak hasznos és sziikséges modon mutatott ra Verbdczinek a tényéktol
elrugaszkod6 konstruktiv munkéjara; a Jagello-korbeli koéznemesi program-
mok dicsérete azonban mar kissé formalisztikusnak latszik; dmaga is elismeri,
hogy az orszag sorsa a tetteken fordult meg, s ilyenektdl a nemesség is tartdz-
kodott. Ez a formalisztikus gondolkodas ugy latszik kapcsolatban van Malyusz
theoria-kedvelésével, s kozelebbrdl a szazadforduld ota kifejlodott német
alkotmany- és tarsadalomtorténeti elvek kovetésével. A mult szazad 90-es
éveiben kezdddtek azok a polémidk, amelyek sordn Below és Lamprecht,
Schmoller és Rachfahl és masok els6sorban a kdzépkor problémadin kialaki-
tottdk a modern német alkotmany-tarsadalom-kozigazgatas-gazdasagtorténet
alapelveit; ezek egy részének szociologiai formulazast Max Weber adott.
A német torténeti modszer nagy kiviragzasa volt ez, Ranke 6ta a legnagyobb,
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s mi magyarok, akik a szazad elején Taganyi Karolyt kdvetve fordultunk ez
irodalomhoz, sokat tanultunk belole. Ma mar a német tudomanyban rég
elilt a harc, s Below-ék utddai, a masodik és szinte a harmadik nemzedék,
német alapossaggal szétszedték mestereik eredményeit, hogy ujjaalkossék,
de ezek az uj eredmények mar inkabb csak konstrukciok, sémak, nem igazi
realitasok. A német alkotmany- ¢és gazdasagtorténet, akarcsak a politikai
torténet is nyugvoponthoz jutott; az Uj csira még nem lathaté. Malyusz
Elemér ennek az iskoldnak fogalmait alkalmazva, bizonyara logikusan jar el,
ha azt hiszi, hogy amint a szdzadfordulon és azdta tisztaztdk a német torté-
netre a hilibériség és rendiség fogalmait és korszakait, ugy kell most nalunk
is tisztazni (kérdés azonban, hogy a mi tudomanyunknak is végig keilte
jarnia a német alkotmanytorténet utjait?). Tanulmanyanak azok a részei,
ahol magyar anyagat hasznalja, ezt a célt valoban jol is szolgaljak, de ahol
német mintai utan periddusokat konstrual, ott mintha elszakadna a realitas-
tol és korunk sziikségleteitdl. Korszakelnevezései érdekében élénken vitat-
kozik Hémannal és Vaczy Péterrel, bar példaul ,karizmatikus“ korszakot
feltételezni a magyar torténetben nem kevésbbé idegenszerli, mint Vaczy
Péter ,szimbolikus allamszemlélete”. A konyveknek altaldban kevesebb
befolyasuk van egy-egy bels6leg fejlédé tudomanyagra, mint Malyusz gon-
dolja, aki szerint torténészeinket az tartotta vissza eddig a magyar hiibéri-
ség felismerésétdl, hogy Below egy konyvében tagadta a német hiibériség
1étét. Minden theoria sziirke vagy elsziirkiil, még a Max Weberéi is.

Malyusz tanulmanyanak altalanosabb 1évén célja, nem is rajzolja meg
részletesen a Matyas-korabeli tarsadalmi mozgalmakat; hasonléképpen
hianyzik az Emlékkonyvb6l a kormanyzas- és kozigazgatastorténet, semmit
sem taladlunk a korszak gazdasagtorténetérdl. Felsorolva ezeket a hianyokat,
tavol legyen toliink, hogy a szerkeszt6tdl kérjiik szdmon. Lukinich Imre
nagy ¢és eredményes munkat végzett a két hatalmas, szép és izléses kotet
kiadasaval; ez az 1) Emlékkonyv kiviil-belill méltd Matyas kirdly torténeti
jelentéségéhez és nalunknal nagyobb és szervezettebb nemzetnek sem kellene
miatta szégyenkeznie. Hogy a kép mégsem teljes és sok minden hidnyzik
beldle, arrdl nem a szerkesztd tehet, hanem torténetirdasunk jelen allasa, mely
inkdbb kedvez a szorosabban vett miivel6dési viszonyok rajzanak, semmint
az egyéniség, az események és az allamélet kutatdsanak és nagyobb méretli
festésének. A szellemi iranyok gyors valtozasara mi sem oly jellemzd, mint
az a tény, hogy torténettudomanyunk nesztora, Karolyi Arpad, Istennek
hala, még koriinkben iddézik és még folytatja mar szinte klasszikussa valt
munkdassagat, melynek koézpontjadban épp az allamélet, kormanyzas, kozjog,
kozigazgatas problémai vannak, amikor ugyanezek a tobbi kutatd érdeklédési
korébol szinte teljesen kiestek. Az 6 irdnyatol a szazad elején Taganyi Karoly
példajara fordult a kutatds a tarsadalom, gazdasag, néprajzi élet felé, amire
bizonyara sziikség is volt, de arra mar nem volt sziikség, hogy az eldbbi
felfogastol elényben részesitett problémakat elhanyagoljuk. A torténet-
tudomany szakszerii miivel6i manapsag rendkiviil nagy ismeretlen anyagot
dolgoznak fel az eurdpai analdgidk alapos felhaszndlasdval, de a képbdl,
mit festenek, szinte teljesen hianyzik az allamegyéniség és a maganegyéniség.
Fléadasuk kozéphelyet foglal el az aktakiadas és a torténeti narracido kozott,
s ember legyen az az olvaso, akit a latin kifejezések és szovegek kritikai
vizsgalata, elvont tarsadalom- és gazdasagtorténeti magyarazatok le tudnak
kotni. Ez utobbiakon nagyon is meglatszik a német tarsadalom- és szellem-
torténettdl tanult konstruald hajlandésag, elvont sematizalas, minek kovet-
keztében torténeti munkaink nagy része ma nem a mult realitdsat nyujtja,
hanem az abba vont ,racionalis vonalakat“. Kétségtelen, hogy erre is sziik-
ség van ¢és bizonyos, hogy nem egy ily ,olvashatatlan értekezés sokkal
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elébbre vitte a tudomanyt, mint a nagykozonség szamara érdekesen megirt
kotetek egész sora, de ebbol még nem kovetkezik, hogy a ,histéria“ 1ényegét
félreismerjiik. A historia végs6 elemzésben a mult eldadasa, tehat elbeszélés,
ennek fotargyat pedig mindig az ember és az 6 kozdsségeinek cselekvései
képezték. Ha torténettudomanyra gondolunk, mégis csak Thukydides,
Caesar, Tacitus, Voltaire, Michelet, Ranke ,elbeszél6“ munkai jutnak
eszlinkbe, aminthogy nem is mondhatdo egészséges allapotnak, ahol egy
nemzet tuddsai nem torekszenek a nemzeti mult ilyen szinoptikus feldolgo-
zésara és megelégesznek az élet forgacsainak mikroszkopikus vizsgalataval.
£ sorok irdja tisztaban van ez elhanyagolt miifaj nehéz voltaval, mégis sziik-
ségesnek latja a figyelmet rd irdnyitani abban a hitben, hogy ha a sziikséglet
tudatossd valik, bizonyara fognak akadni a fiatalabb kutatok kozt olyanok,
akik egyszer majd képesek lesznek e sziikséglet kielégitésére. Eppen nemzeti
szempontbol lett volna jelentds, ha a Matyas-jubileumra az Emlékkonyv
mellett megjelent volna a Matyas tetteit, egyéniségét és korat torténetiroi
miivészettel feltard ,,elbeszél6“ munka is. Uraim, ifju torténészek, nem
szégyen am Taine, Macaulay és Treitschke, Szalay Laszl6 és Horvath Mihaly
mintajadra megprobalni az adatok elmondését is, nemcsak tisztdzasat és fel-
fejtését! Nem all az a gyakori ellenvetés sem, hogy ,,még nem érkezett el
a szintézis ideje*, mert még nincs elég adat egyiitt. El6szor is soha sincs
elég adat egyiitt, azaz a holnapi kutat6, akinek tobb adata lesz, feltétleniil
okosabb is lesz, mint mi vagyunk, aminthogy mi is csak hasonlo, chrono-
logiai alapon vagyunk okosabbak a tegnapi tudosnal; masodszor pedig a tudo-
manyos munka minden fazisaban lehetséges a keresztmetszet.

Ilyen keresztmetszetfélét készitett, a Matyas-jubileumra Jo6 Tibor
»Matyds és birodalma“ cimii konyvében.! Ez sem elbeszélé mii, nem
mondja el az eseményeket, nem kozol tényeket és torténeti folyamatokat;
a szerzé eredetileg torténetfilozofus, aki azonban iparkodik a magyar mult
szellemébe belemélyedni, s e torekvésének eredménye volt nemrégen a
magyar nemzeteszmér6l irt érdekes konyve. Jelen munkajat torténetpolitikai
tanulmanynak nevezi, melynek feladata egy adott esetben megmutatni,
mi az, ami a nemzeti élet 6sszes mozzanatainak kozos értelmet ad, azaz mi
a nemzet sorsa, hivatasa az egyetemes emberiségben. Jod szerint ezekre a
kérdésekre nem az utdbbi szazadok, hanem csak a kézépkor tud valaszt adni,
amikor még szabad, ép, igazi magyarok formaltak sorsunkat, s ennek a diadal-
mas kornak nagy kivirdgzdsa Matyas egyénisége, renaissance-a €s birodalma.
Egyéni és korrajzot ad tehat, de nem narrative, hanem a fentirt szokas
szerint elvont vonalak vazara aggatva. De meg kell adnunk, hogy az anyagot
igen jol hasznalja fel, magyarazatai vilagosak, tartalmasak, s a kiilpolitika
és haborts célok 0Osszefoglald vizsgalataval az Emlékkonyv egyik hidnyat
is potolja. Az igaz, hogy nézetem szerint aligha all meg végsd kovetkeztetése,
mely szerint Matyas mindenkép békét és joszomszédsagot akart a némettel
és haborut a torokkel. A valdsagban a némettel haboruskodott, a torokkel
tobbnyire békében ¢élt. Annyi bizonyos, hogy amennyire az elvont, kon-
struktiv mddszer engedi, Joénak sikeriilt torténeti levegdbe allitania Matyast,
udvarat, baratait, ellenségeit, a magyar tarsadalmat és az egész magyar
sorsot. Csak néhol kever eléadasaba oda nem ill§ szellemtorténeti kategoria-
kat, igy amikor Vitéz és Janus Pannonius elpartolasat jellemezve a ,,zsamok-
0lés romantikajat” fedezi fel lelkilk mélyén. Eldadasa valasztékos, gyakran
erére torekvo €s a nemzeti érzés melegétdl athatott. Egészben véve jobban
és nagyobb sikerrel alkalmazza a mult nagy targyaihoz ill¢ torténeti stilust,
mint torténészeink legtdbbje. Konyve 0j szint hoz irodalmunkba, s ez az uj

szin nem felesleges. SZEKFU GYULA

I Athenaeum, 1-166. old.



	Magyar Szemle
	MAGYAR SZEMLE
	ZÖLD KERESZT
	A MAGYAR TÁJKÉP
	TAMÁSI ÁRON ÚTJA
	Magyar Szemle
	A JOGÉRZET VÁLSÁGAÉS A KÖZIGAZGATÁSI BÍRÁSKODÁS

	Magyar Szemle
	HORTHY MIKLÓS HÚSZ ESZTENDEJE
	A MAGYARSÁG ÚRI MIVOLTA
	valósítása merész és szokatlan kezdeményezés volt éppen a háború után,amikor a demokratikus gondolat mindenütt virágkorát élte és a munkásságkülön érdekképviseleti szervezetei, mint teljesen egyenrangú tényezők,épültek ki törvényes formák és keretek között az állam egyeztető főhatóságaalatt. Az érdekképviseleti rendszernek ez a sajátos magyar formája minden-esetre megelőzte a tekintélyi államokat a totális érdekvédelmi szervezésterén, sőt felül is múlta azokat, mert ilyen messze sehol sem mentek el annakaz ideális elgondolásnak a megvalósításában, hogy a munkaadó és munkásérdekei egybeolvadva nyerjenek képviseletet.

	ÖNÉLETRAJZ REGÉNYBEN

	Magyar Szemle
	HÁBORÚ ÉS PÉNZ
	viduumok csoportosulása, hanem az ugyanazon gazdasági helyzetben élő,egyazon életmódot folytató s azért azonos érdekeltségű, egymást megértőcsaládok összessége. Az osztály tehát szociális valóság, de nem teljes ésbefejezett, mert ehhez más osztályok közreműködésére van utalva. Osztály-harc helyett tehát a társadalmi osztályok szolidaritása a helyes és követendőút, mind a nemzeti, mind az általános emberi társadalomban. Ennek amegteremtéséhez akar nevelni a Katolikus Akció olyan nemzedéket, melya szolidaritást a szeretet nyelvére fordítva ismeri és gyakorolni kész.


	Magyar Szemle
	Magyar Szemle
	mint nemzet akkor még nem létezett. Sok helyen találunk ezért a modemidőből visszavetített tételeket. Nemzeti elnyomásnak minősíti az általánosszociális elnyomást, szlovák nemességről beszél, holott akkor még csak egy-séges nemesség volt az országban. Máskor meg a személyi eredetet erősza-kosan ragadja ki és például Mányoki Ádámot és Beniczky Pétert szlováknakállítja oda. Tulajdonképpen a szerves szlovák történelmet, az öntudatosszellemiség útját csak a XVIII. század végétől kezdve tudja segédeszközöknélkül megrajzolni.




