BIRTOKPOLITIKANK UTJAI ES A FOLDBIRTOKREFORM.

Az els6 nagyaranyu birtokreform hazankban a magyar kiraly-
sag megalakulasanak idejébe esik és Szent Istvan nevéhez fiiz6dik,
aki a torzsi tagozodasti tarsadalom 1 elemekre valdo bontdsanak
és a centralis hatalom megerdsitésének céljabol a torzsi szallaso-
kat feloszlatta és a torzsi ingatlan rendszerét a nemzetségek és
csaladok birtokrendszerével poétolta. E rendszer hosszas torténeti
fejlodés soran alakait 4t a kozjogi alapon nyugvd tarsadalmi
renddé, amelyet mint ujabb birtokreform az §siség intézménye szi-
larditott meg ¢és biztositott kozel félezredéves iddtartamra. Harma-
dik nagyaranyu birtokreform az 1848-iki volt, mely az Osiség ¢és
urbériség eltorlésével la jobbagyokat birtokosokka téve, birtok-
rendszeriinket ~ gydkeresen  megvaltoztattam  Kisebb  aranya  és
partialis jellegli ingatlanreform volt az 1. Lip6t szomort emlékil
,heoacquistica commissidja‘.

Az urbéri jogviszony megszinésével ugy a nemesek, mint a
jobbagyok teljes jogu tulajdonosaiva valtak az altaluk megmiivelt
birtokoknak, de az &siség eltdrlése utan is megmaradtak korlatolt
forgalmu birtokintézmény gyanant az egyhdazi javadalmak, kincstar,
hitbizomanyok, alapitvanyok, kozségek ¢€s kozbirtokossagok tulaj-
dondban levd birtokok, amelyek az orszdg teriiletének tobb mint
30%-at tették ki. A szabad birtokforgalom egyéb koriilmények
kozrehatasa miatt a kozépbirtokos osztaly elszegényedését és de-
possedalasat eredményezte, de nem volt képes arra, hogy az
egyre sirisbodd foldmives lakossag foldigényét kielégitse és Oket
foldhoz juttassa, s6t a helyes birtokmegoszlasra irdnyuldé allami
beavatkozas hianydban a mezO6gazdasagi Lakossag szamanak meg-
kétszerez6dése nem a kisbirtok teriiletének, csupan a kisbirtoko-
sok szamanak megkétszerezodését jelentette olyforman, hogy az
urbériség eltdrlése utan uralkodova maradt féltelek birtok orsza-
gos atlagban negyedtelekké csokkent le s mivel ezid6tajt mar a
varosi ipar  munkasfelvevoképessége is  csokkent, a kivandorlas
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mellett az egyke is feliitdtte a fejét egyes vidékeken. Ennek foly-
tan a kilencvenes években a birtokpolitika mar a torvényhozast is
foglalkoztatni kezdte ¢és megindult a sziikkre szabott allami beavat-
kozas, A magyar allam kezdetben sajat birtokdn akarta letelepi-
teni a foldnélkiili lakossagot s ily modon, — fbleg az orszag déli
vidékén — 64 telepes kozségben 133,500 kat. holdat parcellazott
széjjel. Az 1894: V. t.-c. orszagos telepitési alapot létesitett,
amelynek pénzéb6l a foldmivelésiigyi minisztérium — Erdélyben
és a délvidéken, — T1jabb 40,000 hold teriileten alapitott telepes
kozségeket. Ezek a telepitések 1igy méretben, mint sikerben mesz-
sze elmaradtak a poroszorszagi belsé telepités eredményeitl, de
legalabb  joakarat  kisérletek voltak egy nagyobbaranyu akcid
kezdeményezésében. Lényeges javulast jelentett volna a Daranyi
Ignac 1909 ¢évi torvényjavaslata, mely a telepitési akcid céljaira
10 évén at évi 10,000.000 aranykoronat iranyzott el és eldbérleti
jogot kivant biztositani a kisemberek, foldbérld szovetkezetének.
Ebbol a javaslatbol azonban torvény nem lett és a politikai viszo-
nyok valtozdsa, majd késobb a haboru folytdin a telepitési akcid
teljesen meg is szlint.

Egyébként a birtokpolitika a haborat megeléz6 évtizedben
gazdasagi és szocialis kérdésbol politikai célkitiizéssé is eldlépett;
a radikalis irany felkarolta, mert alkalmasnak latta arra, hogy
ezen keresztiil veszélyeztesse a konzervativ birtokos osztaly ha-
talmi pozicidjat, és sajnos, a nagybirtokos osztily Osszeségében a
kérdés szocidlis jelentdségét nem tudta vagy nem akarta atlatni s
még a joindulatd reformtervek elél is mereven -elzarkozott. Pedig
akkor még nem sokat kellett volna tenni, hiszen a kisgazdatarsa-
dalom jozan vezetinek belatd politikajat mi sem igazolja jobban,
mint hogy az 1909-ben megalakult kisgazdapart hivatalos pro-
grammjaban erre vonatkozolag megelégedett két kivansaggal: a hit-
bizomanyok megkotottségének eltdrlésével és azzal, hogy haszon-
bérbeadas esetén a helybeli lakossagnak azonos feltételek mellett
elsOség biztosittassak.

A haboru alatt a katonai korok ndvelték a legénység korében
a foldhozjutas reménységét s mikor a haborG alatt a pénz-
vagyonban beallott konjunkturalis eltolodas kovetkeztében az a
vesz€ly fenyegetett, hogy a hadbavonultak csaladjaitol az uj gaz-
dagok haracsoljak oOssze a foldeket s az eladd nagyobb birtokok is
nem az egészségesebb Dbirtokmegoszlds, hanem a  hadigazdagok
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vagyonkonzervaldo céljait fogjak szolgalni “s emiatt az elkeseredés
bels6 kirobbanashoz vezethet. Tisza Istvan is elismerte a fold-
birtokreform sziikségét, Prohaszka Ottokar pedig a férendihazban,
terjesztett elé javaslatot, hogy az eladasra keriil6 nagybirtokokra
az altruista szovetkezetek és az allam eldvasarlasi joga biztosit-
tassak s intézményesen torténjék gondoskodds arr6l, hogy minden
nagybirtok 10,000 holdon feliili részét a hadviselt foldmivesek
vehessék haszonbérletbe. A kormany is sziikségét érezte a kozbe-
Iépésnek s eloszor csak a veszélyeztetett vidéken, majd késdbb
az egész orszadg teriiletén hatosagi ellendrzés ala helyezte az ingat-
lanok forgalmat s a hadviseltek érdekében az allam eldvasarlasi
jogat megallapitotta. A foldbirtokreform tehat mar a habora alatt
a feltétleniil megvalositandd problémak soraba Iépett s a Karolyi-
korszak  gazdasagi  szempontokat mell6z6 radikalis  foldreform,
terve €s a bolsevizmus fantasztikus termeld szovetkezetei utan az
Osszelild nemzetgylilésnek is e probléma megoldasa tartozott elsd
feladatai kozé.

A foldbirtokreform térvénynek megvolt a maga elméleti kon-
cepcidja ugy politikai mint szocidlis vonatkozasban, azonban mire
a torvény végleges alakot oOltott, e koncepcidnak csak halvany
konturjai maradtak meg. Egyfel6l a tarsadalom 0Osztonds védeke-
zése nyilvanult meg a foldbirtokreform kovetelésében azon bels6
tényezokkel szemben, amelyeket a koztudat a tarsadalom felboru-
lasaért feleléssé tett, masfel6l a dekomponalodott magyar tarsa-
dalom egyensulyat a foldmiveléssel foglalkozo osztaly -erdsitésében
és szambeli novelésében véltek megtalalni s a  kibontakozas
sziklajaul a kisbirtokos osztdly valasztatott ki, amely a forradalom
utan tarsadalmi és tomegsulyanak erés tudatara latszott ébredni,
A megoldas formajat megnehezitette azonban az a koriilmény,,
hogy egyelére a pénziigyi rész lebonyolitdsira nem volt kilatas,
masfel6l ép ebben ebben az id6ben az orszagos tOkehiany mellett at-
menetileg a mezdgazdasagnak kedvezd konjunkturdja volt s végiil,
hogy az igényjogosultak kategoriajat politikai okokbol meglehetd-
sen ki kellett terjeszteni, ugyanakkor pedig az igénybe veendd terii-
letek kijelolésénél a  birtokpolitikdi  szempontok mellett politikai
szempontok nyomultak el6térbe, ami a tisztanlatdst annal inkabb
megnehezitette, mert az orszag megcsonkitasa s az el6z6 idok zir-
zavarai miatt megfeleld statisztikai anyag sem allott rendelkezésre,
igy azutan a foldbirtokreformtorvény, ahelyett, hogy elsésorban
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a munkakedviikr6l és képességiikrél tanibizonysagot tett szorgal-
mas, gazdasagi képességiik, tOkeerejik és multjuk révén arra.
érdemes, joszadgok szerzésére és megtartasara képes rétegeket az;
0nall6é gazdalkodashoz elegendd Dbirtokhoz juttatta volna, ezeket
pedig tekintet nélkil az igy el6alld igény nagysagara feltétleniil
kielégitette volna, inkdbb az igénylék korét szélesbitette, a juttat-
haté teriilet nagysagdt csokkentette s a megvaltas terjedelme elé
emelt korlatokat, tugyhogy a sok kompromisszum ¢és félmegoldas
kovetkeztében  kisbirtokos osztaly helyett inkabb gazdasagi fiig-
getlenségét  nélkiilozé  torpebirtokos  osztalyt teremtett, gyakran
tokehianyuk  miatt  gazdalkodasra alig képes elemekbdl, mig
masfeldl tokeerds rétegek igényét csak alig honoralta s a latifun-
dialis  kinovések tarsadalmi és gazdasagi szempontbol egyarant
hatranyos rendszerét ugyszOlvan valtozatlanul hagyta. Igy azutin
a foldbirtokreform azokat a reménységeket, amelyeket egy erd-
teljes  kisbirtokos  osztaly kialakulasaval  kapcsolatban  hozzafiiz-
tek, csak igen kis mértékben valtotta be s bar a birtokmegoszlas
terén a régivel szemben elényOsebb helyzetet teremtett, de a bir-
tokpolitikdi  és  szocialpolitikai  szempontbol  kivanatos  valtoztata-
sokat csak egy résziikben valositotta meg.

Amikor a foldbirtokreform eredményét a birtokmegoszlas te-
rén eszkozolt valtozas szempontjabdl akarjuk megvizsgalni, figye-
lembe kell venniink, hogy az orszag megcsonkitasa folytan Cson-
kamagyarorszag birtokmegoszlasa Nagymagyarorszaghoz képest
kedvezétlenebbé valt. Nagymagyarorszag 49.05 millid6 hold teriile-
tébdl csak 16.15 milli6 hold maradt meg, a hajdani 22.30 millié
hold szantd helyett csupan 9.73 millié hold szantoval. A nagy erdd-
terliletek elvesztésével ugyan a szantofoldnek az orszag teriileté-
hez viszonyitva aranya 45%-r6l 60%,-ra emelkedett, de viszont az
orszag megcsonkitdsa utdn a nagy ¢és kisbirtok kozotti arany még
kedvezotlenebbé lett, amint ezt az 1913. évi Osszeallitas mutatja:

Nagy- Csonita- Magy- Csonka.
magyarorszdg magysrorszég magysrorszég magyarorszég
egész terOlietébBl szdmté 181d)ébBI

nagybirtok . . . . . . . 542% 558% 339% 445%
ebbsl korlatolt birtok . . 318% 244% 97% 128%
ebbdl hitbizomany . . . 47% 68% 32% 49%

kisbirtok . . . . . . . . 458 % 442% 66:'1% 555 %

Ha tehat a foldbirtokreform altal eredményezett valtozasokat



252

vizsgaljuk, nem elegendd, hogy az 1j helyeket csupdn Csonka-
magyarorszagnak a  foldbirtokreform  el6tti  birtokmegoszlasahoz
viszonyitsuk, amivel szemben a haladas kétségteleniil 1ényeges,
hanem viszonyitanunk kell Nagymagyarorszdg régi teriileti meg-
oszlasahoz is, amellyel szemben a haladas joval csekélyebb, sét
bizonyos vonatkozasban (mint a Kkisbirtok részesedése a szanto-
foldbol, vagy a hitbizomanyok teriiletrészesedésének aranyszama)
még a foldbirtokreform befejezése utdn is a helyzet kedvezot-
lenebb, mint Nagymagyarorszagon volt, holott nyilvanvalo, hogy
mar a haborGel6tti birtokmegoszlas is erdsen raszorult a korrek-
ciéra, s azota az orszagmegcsonkitds folytdan Csonkamagyarorszag
népsiirisége is nagyobb lett, mint Nagymagyarorszagé volt.

A foldbirtokreform eredményérdl részletes és pontos kimu-
tatdas nem all még rendelkezésre, ugyhogy az eredmény teljes
feldolgozésara nincs meg a lehetdség, de a birtokmegoszlas ara-
nyardl, legalabb is a nagy- és a kisbirtok kozott,* mar koriilbeliil
tiszta képet alkothatunk. Az Orszagos Foldbirtokrendezé Biro-
sag 1928. dec. 31-ig

vagyonvaltsag atvételével és megvaltas 1t-
JAN IZENYDE VETE .oveiiiieiieceeee e 927.918 kat. holdat

az allam eldvasarlasi jogahoz hozzajarult

264 €SEtDEN ......cueeiiiiiciice e 22.295 hold tertiletre
ingatlan eldaraboléshoz hozzajarult

63 esetben ..o 143.928 hold teriiletre

lidazhelyrendezés sordn Kiosztott ...........ccceeevuennenee. 9.923 kat, holdat

Osszesen 1,104.064 kat. hold.

Ha figyelembe vesszilkk, hogy az elévasarlasi jog gyakorlasanal
és az ingatlan darabolasndl az egy-egy-esetre jutd atlagteriilet
alatta marad az 100 kat. holdon, ugy ezen teriiletek atvétele ¢és
kiosztasa szaporitotta ugyan a kisbirtokosok szamat, de nem val-
toztatta meg a birtokmegoszlds aranyat, tehat e tekintetben szami-
tasba nem vehetd. Igy a birtokmegoszlas szempontjabdl szamba-
jovo teriilet gyanant maradna 937841 hold. Ha ebbdl a kozlege-

* Tekintettel arra, hogy a 100 k. holdon felili birtok 70%-at az 1000 hol-
don feliili nagybirtok alkotja s ha az eddigi statisztikai kimutatdsok is csak két
birtokkategoriat  kiilonboztettek meg, a 100 holdon aluli kisbirtokot, ¢és 100
holdon feliilli kozép és nagybirtokot, ezt a megkiilonboztetést tartottuk fenn mi
is, tehat ahol nagybirtokrol beszéliink, ott a 100 holdon feliili kozép- és nagybir-
tokot értjiik.
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16kre juttatott 80.844 holdat, a kozcélokra, kozépbirtokra és egy-
hazi kozépbirtokon juttatott tobb mint 50.000 kat. holdat ismét le-
szamitjuk, kereken mintegy 800,000 kat. holdat vehetiink figye-
lembe olyan gyanant, mint amely a birtokmegoszlast a Kkisbirtok
javara megvaltoztatta.

Ha ezt a 800.000 holdat teljes egészében szantoféldnek tekint-
jik, s a mai birtokmegoszlast ugy allapitjuk meg, hogy a kisbirtok
1921. ~vi teriiletét a nagybirtok rovasara ezen 800.000 holdat nd-
veljiik, akkor Magyarorszag jelenlegi birtokmegoszlasa a régi-
helyeket 6sszehasonlitva a kovetkezd képet mutatja:

Nagy- Csonka-
magyarorszégon magyarorszégon
1913-ban 1913-ban 1929-ben
az orszag egész teriiletébsl nagybirtok 542% 558% 492%
az orszag egész teriiletébél kisbirtok 458% 442% 508%

az orszag osszes szant6foldjébsl nagybirtok 339% 44:5% 345%
az orszag Osszes szantofsldjébol kisbirtok 66:°1% 555% 655%

A helyzet tehat jelenleg az, hogy a foldbirtokreform Csonka-
magyarorszag birtokmegvaltasat 1ényegesen kedvezdbbé tette, de
Nagymagyarorszaghoz  viszonyitva a  szant6foldbél a  kisbirtok
részesedése még mindig kevesebb, bar azt mar elértiik, hogy az
orszag teriiletének valamivel tobb mint fele kisbirtokosok tulajdo-
naban van. Arra vonatkozolag adatok hidnyaban nem tudunk
szamitast eszkozolni, hogy a kotott birtok aranyszama, miképen
moédosult, de az kétségtelen, hogy az orszdg szantoteriiletének ma
nagyobb szdzaléka hitbizomany, mint Nagymagyarorszagon volt.

A foldbirtokreform végrehajtasara vonatkozolag meg kell je-
gyezniink, hogy a megvaltott teriiletek nagysagat illetéleg a vara-
kozason alul maradt. Ugy a statisztikai hivatal, mint a foldmiive-
léstigyi minisztérium 1925-ben még cca 1700.000 holdra becsiilte a
kisbirtoknak a foldreform utani ndvekedését a tényleg elért 800.000
holddal szemben. A tényleg kiosztott teriiletbdl 182.000 birtoknél-
kili mez6gazdasagi munkas, 112.000 torpe ¢€s kisbirtokos és
40.000 kisiparos ¢és ipari munkas részesedett, tehat ha figyelembe
vesszilk, hogy ezek koziil sok csak hazhelyet kapott, még akkor is
nyilvanvalo, hogy az atlagos juttatds 2—3 hold ko6zott mozog sze-
mélyenként, vagyis egy erdteljes kisgazda osztaly megteremtésérdl
a foldbirtokreformmal kapcsolatban sz6 sem lehet.
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A foldbirtokosok szdma ¢és a tulajdonukban levd foldbirtok
teriilete az 1925, évi Osszeiras alapjan vehetd csak figyelembe,
mert azéta Ujabb Osszeirds eredménye nem publikaltatott. 1925
o0ta a valtozds 5—7%--nal tobb nem lehet, tehdt az alant kozolt
adatok legfeljebb ennyi kiigazitdsra szorulnak. 1925 végén 840.000
kisbirtokosnak volt 8,110.223 holdja, ebbdl szantdé 5,990.000 hold,
egy birtokosra jut atlag 9-7 k. hold, ebbdl 7.2 hold szant6. 9630
kozépbirtokosnak  volt  2,654.603 holdja, ebbdl szantd6 1,381.000
hold, egy kozépbirtokosra jut atlag 275 hold, ebbdl 145 hold
szant6. 1130 nagybirtokosnak volt 5,383.000 holdja, ebbdl szanto
2,359.000 hold, egy nagybirtokosra jut atlag 4763 hold, ebbdl
szantd 2088 hold, A birtoknélkiili mezdgazdasdgi munkasok szama
1920-ban  694.000 volt, amely a foldbirtokreform wutdn 512.000-re
tehetd.

Ha a birtoktalan mez6gazdasdgi munkasok nagy szdma és az
egy Kkisbirtokosra jutd atlagteriilet mellett figyelembe vesszik azt,
liogy ugyancsak 1925-ben 10.000 holdon feliili birtokos 95 volt, akik-
nek egyenként 28,895 hold foldjik volt atlagban 10.843 hold szanto-
val, ezek kozil 20.000 holdon feliili birtokos 44, 50.000 holdon
felili birtokos pedig 13, ekkor nyilvanvald, hogy a foldbirtok-
reformmal a foldbirtokpolitikdnk korszerti iranyitasara és demokra-
tizaldsara irdnyuld teendOket befejezettnek nem tekinthetjik. Nem
szabad a tovabbi Iépéseknek sem offenziv szellemliecknek lenni a
nagybirtokkal szemben, amelynek megvan a maga gazdasagi jelen-
tdsége ¢és szerepe, viszont a latifundialis rendszer gazdasagi ¢és
szocialis szempontbdl hatranyos hatasat ki kell kiisz6b6lni, ha
ennck segitségével egészséges ¢és életképes  kisbirtokos osztalyt
teremthetiink. A birtokmegoszlds helyes ardnyat nem fix szam,
lianem az orszag gazdasagi ¢s szocidlis helyzete, ipari fejlettsége
és termelési viszonyai hatarozzak meg. Magyarorszag kozgazda-
sdga habori el6tt sem volt eléggé er6sen megalapozva arra, hogy
az egész népfelesleget biztosan foglalkoztatni tudta volna. A
habora eldtti  évtizedben hazank kozgazdasagi élete elébb nem
tapasztalt kedvezd konjunktura korszakat élte, s mégis az 1913-ban
atmenetileg mutatkoz6 gazdasagi depresszid elegendd volt arra,
hogy a magyar vidék munkésnépét fokozott kivandorlasra birja.
»A vilaghabori utan — amint Laky Dezs6 megallapitja*) — a ke-

*) Budapest székesfovaros népességének fejlodése  1900-1920-ig. 1II.  rész
478 oldal.
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resé népesség szamanak megcsokkenése, a négy évi rosszabb ter-
melés utan sziikséges munkaerdk, s végil jo részben a mezbgazda-
sdgi munka Aatmenetileg jobb jovedelmezdsége azt eredményezte,
hogy a mezdgazdasagi népesség a mag feleslegét teljes mérték-
ben el tudja helyezni sajat termelési againak nagy és kis lizemei-
ben.“ Azonban a mezdgazdasagnak ez a kedvezd helyzete csak
atmeneti volt s ma mar a mezégazdasagi munkanélkiiliség ¢és az
alacsony munkabér ismét sulyos problémava neheziilnek. Arra
szamitani, hogy a ndvekvé mezOgazdasagi munkasfelesleg ipari
iizemben helyezkedik el, nem lehet, hiszen az ipari munkanélkiilick
szama is elég tekintélyes. Csak egy tervszerli, demokratikus birtok-
megoszlas nyujt reményt a mezOgazdasagi munkasok elhelyezé-
sére, azaltal, hogy a tobb munkast foglalkoztatd kisebb birtokkate-
goriakat noveli s szaporitja a fejlodésképes kisbirtokos osztalyt.
Ezzel szemben felhozzak, hogy évek oOta nagybirtok holdankénti
atlagos terméseredménye jelentékenyen felil mulja minden termény-
nél a kisbirtok termésatlagat, tehat a kisbirtok novekedése az orszag
terméshozamanak csokkenésével jarna. Azonban ezzel szemben all
az a tény, — amint Neubauer Ferenc tanulmanya kimutatja*) —
hogy a kisbirtok allat és baromfi tenyésztése mennyivel intenzi-
vebb ¢és nagyobbardnyt, mint a nagybirtok, tehat a két Dbirtokkate-
goria jovedelmezodségénél az Osszehasonlitds alapjaul egyedil a
szemtermés nem szolgalhat. Végil ha tokeer6sség szempontjabol
vizsgaljuk a birtokkategoridkat, akkor is megallapithatjuk, hogy
néhany elsérangiian beinstrualt nagybirtok mellett a nagybirtok
atlaga e tekintetben nem nagyon mulja feliil a kisbirtok atlagat és
éghajlati  viszonyaink sem oly széls6ségesek, hogy a gazdasagi
eredmény id6 jarasbeli kockazata miatt a kockazatot jobban elvi-
selni tudd nagylizemi gazdasag teriileti csokkentése aggalyos volna.
Gyakorlati szempontbo6l felmeriilhet még az a kérdés, hogy manap-
sdg, mikor vilagszerte agrarkrizis van, s az foleg a mi kisbirtokon
termelt fOterményilink, a buza értékesitését neheziti meg, nem
rejt-e  veszélyt magadban a termelés megvaltoztatdsat nehezebben
elviselni tudé kisbirtokkategoria novelése. Ezt a veszélyt azonban,
tekintve, hogy az részben mezdgazdasagi oktatas, részben megfeleld
hitelnyGjtas atjan  elharithaté, komoly akadalynak nem tekint-
hetjiik.

* Kozgazdasdgi szemle 1928. junius-juliusi szama. Foldbirtok megoszlas
¢és tobbtermelés cimmel.
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A Dbirtokmegoszlas  kedvezobbé  tételének tovabbi  modjara
nézve kétségtelen, hogy egy ujabb Aaltalanos foldbirtokreform nem
jOhet szoba, mert annak mind jogi ¢és gazdasagi, mind pénziigyi
és lélektani feltételei hianyoznak. Inkabb egyre nagyobb szerepet
kell juttatni a tervszeri parcellazasnak ¢és telepitésnek, amelyet
azonban allami hitelakcid tdmogatiasaval lehet csak eredményhez
vezetdnek tekinteni. Az allami el6vasarlasi jog fenntartdsa az 500
holdnal nagyobb birtokon biztositana, hogy elparcellazandd birtok
alljon rendelkezésre s csak ha a sziikségletet ily modon nem le-
hetne kielégiteni, keriilne a sor arra, hogy a nagybirtok szant6fold
terlilete maximaltassék. Azokon a vidékeken, ahol a nagybirtok te-
rilete az orszagos atlagot lényegesen meghaladja, intézményesen
kellene biztositani a kishaszonbérlet Ilehetdségét, amely 4atmenetiil
szolgalhat esetleg a jaradékbirtok intézményéhez. A  részletekkel
most nem foglalkozunk, csak arra akarjuk felhivni a figyelmet,
hogy a foldbirtokreform lebonyolitdisa nem jelentheti azt, hogy
birtokpolitikai téren nincs teenddnk, s6t elengedhetetleniil sziikséges
és kivanatos, hogy foldbirtokpolitikankat ¢és ennek demokratizala-
sat az allam tervszeriien iranyitsa és timogassa.

Tornai Lajos.



