AZ ANGOL-AMERIKAI VISZONY

szamara az egyediill lehetséges Ut a hatalmas leanyaval valé ujra-

egyestilés. Cecil Rhodes pedig végrendeletében meghagyta,
hogy az USA mint az empire tagja egyesiiljon Ojra Angliaval. Abban az id6-
ben mind angol, mind amerikai részrél tobben voltak, akik hasonlé gondolato-
kat vetettek fel és némi visszhangra is talaltak az Ocean mindkét részén.
Atiitd ereje azonban ezeknek a hangoknak nem volt. Az elsé vilaghaboru is
alkalmas talaj lehetett wvolna ilyen egyesiilési torekvések propagalasara.
Hiszen az Egyesiilt Allamok Anglia életében akkor is jelentékeny szerepet
vittek. Azonban sem akkor, sem sokdig utdna nem volt komolyabban szé az
angolul beszélé népek allamjogi egyesiilésérdl. Amikor pedig a harmincas
évek vége felé a vilagpolitikai helyzet mind aggasztobba kezdett valni,
Clarence Streit az 6 ismert konyvével (Union now) Iépett porondra,
amelyben 15 akkoriban demokratikus allam szovetségét javasolta. A konyv-
nek rendkiviili sikere volt, kiilondsen Amerikaban. A katonai események
targytalannd tették Streit elgondolasait, aki erre programmjat a valtozott
viszonyokhoz alkalmazta. Még mieldtt beléptek volna a héaboraba, az
Egyesiilt Allamok annyira nyiltan kototték le magukat Anglia mellett, hogy
Streit most mar nyugodtan beszélhetett és irhatott az USA és Anglia egyesiilé-
sérél. Amerikdban nagy mozgalmat inditott és kétségteleniil sikeriilt is a
vezetd korok érdeklédését megnyernie. Az egész orszagban gyiléseket
rendezett és egy 1941 elején tartott gylilésen Washington legnagyobb termé-
ben maga az elndk felesége, Eleonor Roosevelt elnokolt, amivel ugyancsak
kifejezésre jutott, hogy a vezetd politikai koroket is érdeklik Streit elgon-
dolasai. Jelszava most az volt: Union now with Britain, Anglidval valo
egyesiilés és erre vonatkozolag részletekbe mend tervet dolgozott ki. Ennek
kozpontjaban egy angolszdsz kozjogi szerv all, amelynek 49 tagja lennej
27 amerikai és 22 angol és empirepolitikus. Roosevelt lenne az elndk, Chur-
chill pedig a miniszterelnok. Streit programmjanak nyilvanossagra hozatala
elétt Roosevelttel is targyalt, igy kozelfekvd az az Amerikdban elterjedt
nézet, hogy programmjat az elnokkel egyetértésben dolgozta ki.

Anglidban is kezdenek ezek a gondolatok népszerivé valni. Maga
Churchill jelentette ki 1940 juniusdban, hogy az angol birodalomnak az
Egyesiilt Allamokkal vald egyesiilését mar senki sem tudja feltartoztatni.
Ermek a mozgalomnak most mar egészen komoly szovivéi vannak. Egy
nagy tekintélyli kozgazdasagi tudoés, Harold Laski, akinek kiilondsen a labour-
partyban van nagy befolyasa és Hore Belisha lelkes hivei a federal union, a
szOvetségi uni6 létesitésén faradoznak. Anglia és az Egyesiilt Allamok viszo-
nyaban az eddigi independence (fiiggetlenség) szot ezért interdependence-el
(kolesonds fiiggés) helyettesitik.

Mindez azonban még mindig csak a politikai ideoldgia keretébe tar-
tozik. Hivatalos formaban ilyen javaslat nem meriilt fel. Azonban a két
hatalom a jelen haboriban nemcsak katonailag ¢és gazdasagilag mikodik
egylitt a lehetd legbensdbben, hanem olyan politikai helyzeteket teremt,
illetve készit eld, amelyek a habor(i utdni messzemend egyiittmiikodést teszik
sziikségessé. Igaz, a vilaghaboris elndk, Wilson is vilagra sz6lo tervezetet
dolgozott ki és annak alapjait a békeszerzodésekben lerakta, az Egyesiilt
Allamok népe mégis megtagadta az altala vallalt kotelezettségéket és vissza-
vonult a vilagpolitikatol. Most persze nem valoszin{i, hogy ez ismétlodik.
Rooseveltnek sikeriilt sajat népét végleg egy amerikai vilagpolitika szamara
megnyerni, ugyanakkor arr6l is meggydzni, hogy az elsé vilaghdbort utani pal-
fordulas elhibazott politika volt. De ettdl fiiggetleniil, mas ma a helyzet, mint

JC)VAL az els6 vilaghabora el6tt irta Andrew Carnegie: ,,Anglia
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akkor volt. Az els6 vilaghdboraban az Egyesiilt Allamok inkabb a dontSbird
szerepét vitték, még ha beavatkoztak is a haboriba, nem flizte 6ket hozza sz6-
kébb nemzeti érdek. Japannal az ellentétek nem voltak még oly mértékben
ki¢lez6dve mint ma; Japan kiilonben is Anglia szdvetségese volt. Hogy
Amerika szemében a haboriba valdo beavatkozas mennyire nem volt élet-
kérdés, bizonyitja, hogy volt olyan idGszak, amikor a tengeri blokad miatt
Angliaval komoly konfliktus veszedelme fenyegetett. Az Egyesiilt Allamokat
sajat érdeke tehat nem allitotta kezdettél fogva csak ez egyik fél mellé. Ma
egészen mas a helyzet. Egyrészt itt van a nagy ellentét Japannal, ami nem
kis mértékben jarult hozza, hogy az elmult husz évben Amerika mind jobban
kozeledett Anglidhoz, de ma a kodzvélemény tilnyomd része a tengely torek-
véseit Amerika szempontjabol is veszedelmesebbnek tartja, mint annak
idején a kozponti hatalmakét. Az Egyesiilt Allamok tehat mar ezen okok
miatt is 4 jelen haboruval és a haboru utdni vilagpolitikai helyzettel sokkal
jobban vannak Osszeforrva, mint annak idején. Mindehhez jarul még egy igen
fontos tényezO, az angolszaszoknak a szovjetbirodalommal valdé szovetsége.
Béarmilyen nagy aldozatot hoznak is ma ennek érdekében, barmilyen forron
olelik is ma kebliikre fizikailag és szimbolikusan a szovjet embereit, Amerika
elképzelésében sem mindegy, hogy gy6zelmiik esetén Eurdpaban a szovjet-
bolsevizmus teljhatalommal rendelkezik-e, vagy sem. Tehat mar a szovjet-
hatalom ellenstlyozésa is sziikségessé teszi szamara, hogy a most folyé habora
utan is aktiv szerepet vigyen mind a vilagpolitikaban, mind pedig a sz6kébb
eurépai politikdban. Mindebbdl pedig kovetkezik, hogy elsdsorban arra a
nemzetre akar tdmaszkodni, amely nyelvileg, torténelmileg, de az érdekek
tekintetében is legkdzelebb all hozzd, ez pedig az angol nemzet. A két
orszag jovendd egyiittmiikodésének kérdése tehat nemcsak politikai-ideologiai
jellegli, megfeleld hosszii vajudasi idészakkal, hanem nagyon is konkrét és
nagyon is iddszerti probléma.

Valoban az a helyzet, hogy mindkét részr6l szamolnak az alland6 egyiitt-
miikddéssel és hivatalos tényezék is igyekeznek ennek a gondolatnak hiveket
szerezni, illetve a kozvéleményt ebben a meggydzodésében megerdsiteni.
Maris van egy torténelmi dokumentum, amely, ha valoban torténelemmé akar
valni, egyszerlien nélkiilozhetetlenné teszi az egyiittmiikodést, ez pedig a
Roosevelt és Churchill altal megfogalmazott Atlantik Charta. A két hatalom
egylittmikodésébol sziiletett, nem ugy mint Wilsonnak tizennégy pontja és
népszovetségi tervezete, amely inkabb egy vilagboldogitasi szandéktol futott
arbiternek volt miive. Az Atlantik Charta olyan politikai hitvallas, amelyet
csak fokrol-fokra lehet megvalositani, ennek érdekében pedig folyamatosan
kell a politikai miivészetet alkalmazni. Ki masnak lehet ez feladata, mint
azoknak, akik azt lefektették. Ezen a ponton tehat a tovabbi egyiittmiikodés
kikeriilhetetlen. Valoban sok mérvadd megnyilatkozds utal erre. Csak az
Egyesiilt Allamok londoni nagykovetét, Winantot emlitjik meg, aki Gsszel
kijelentette: ,,Az Atlantik Charta az angol-amerikai egyiittmiikodésnek elsé
aktusa volt. Ha azt akarjuk, hogy realitds valjék beléle, a habora utan is
loyalisan és alaposan kell egyiittmiikdniink.*

Arrdl, hogy az angol-amerikai viszonyt kozjogi alapokra fektessék, sem
hivatalos sem félhivatalos megnyilatkozdsok nem hangzanak el. Ilyen
kijelentések illetékes tényezOk részérél valdszinilleg azért sem hallhatok,
mert jelenlegi és haborti utdnra tervezett vildgpolitikdjuknak nyiltan wvallott
alapja az ,egyesiilt nemzetekkel” vald egylittm(ikodés, féleg a szovjet biro-
dalommal és Chinaval. Ez természetesen nem zarja ki a sziikebb egyiitt-
mikodést a két angolszasz hatalom kozott. Akar ezt tekintjik, akar az
Hegyesiilt nemzetek kozotti egyiittmiikddést, az angol, de fbéleg az amerikai
kozvéleményt nagyon kozelr6l érdekli az angol birodalom problematikaja,
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amelynek a tervezett vilagpolitika szempontjabol kétségteleniil rendkiviili
fontossaga van. Hiszen maradand6 vilagpolitikai egyensulyt csak olyan
alapokra lehet felépiteni, amelyek maguk is kiegyensulyozottak, amelyeknek a
léte legaldbb nem problematikus. Az amerikai kozvélemény igen ¢élénken
foglalkozik ez utobbi kérdéssel, angol részr6l viszont nem zarkoznak el az
eszmecsere el6l, szivesen hallgatjdk az amerikai véleményeket, bar igen
hatarozottan leszogezik sajat allaspontjukat.

Az angol birodalom kozjogi strukturdja kettés sikon mozog. A common-
wealth tulajdonképpen a dominiumoknak és az anyaorszagnak egymashoz
valé viszonyat fejezi ki. Nem egészen ebbe a kategoriaba tartozik az angol
gyarmatbirodalom ¢és India. A gyarmatok és India az anyaorszaggal allanak
kozvetlen kapcsolatban, kivéve azokat a mandatumteriileteket, amelyek egyes
dominiumok fennhatésaga ald keriiltek. Amerikai részr6l altalaban elismerik,
hogy a commonwealth az 6 felfogasuknak is teljesen megfeleld kozjogi
alakulat és szilard alapjat képezi az angol birodalomnak, s6t egy tavolabbi
angolszasz bensdbb kapcsolatnak is mintaképiil szolgalhat. Nem ilyen ked-
vez0 a vélemény az angol gyarmati politikarol, illetve az Indidval szemben
alkalmazott politikarol. Itt megint csak az Egyesiilt Allamok londoni kévetét
idézziik, aki még a nyar folyaman egy beszédben nyiltan utalt arra, hogy az
amerikaiaknak a gyarmati politikdrol mas nézetiik van, mint az angoloknak,
amivel egyben kifejezésre akarta juttatni, hogy az amerikai kdzvélemény nem
helyesli mindenben az angol gyarmati politikat. Anglidban ezen a kétség-
teleniil hivatalos jellegii allasfoglalason nem botrankoztak meg. Nem utasi-
tottak vissza egy kiilfoldi hatalom kovetének beavatkozasat Anglia belsé
igyeibe. S6t a Times, amely vezetd és sok esetben hivatalos korok nézeté-
nek szokott kifejezést adni, az Egyesiilt Allamokat egyenesen felszdlitotta,
hogy Anglidaval kozosen folytassanak gyarmati politikat. Bevallotta és ezt
kés6bb tobb izben megismételte, hogy az angol gyarmati politikaban alapvetd
valtozasoknak kell bekovetkeznie. Wendel Willkie, Rooseveltnek az elnok-
valasztasnal volt ellenfele, aki késébb teljesen az elndk kiilpolitikajanak
szolgalataba allott, ugyancsak sokat foglalkozik az angol birodalom ploblemati-
kajaval. Egyik beszédében kijelentette: amint a Fiilop-szigetek iigye egyben
Anglia problémaja, tgy az indiai kérdés az Egyesiilt Allamok iigye is. Willkie
elismerte ugyan, hogy a szokébb commonwealth jogi szerkezete megfelel az
Egyesiilt Allamok felfogisanak, ennek nagy jelentéségét egy késobbi fejlédés
szempontjabol ki is emelte, azonban nem sziint meg oldal vagasokat iranyitani
az angol imperializmus ellen. Ezen foleg az angol gyarmatpolitikat értette és
azt kivanta, hogy a gyarmatok lassanként hasonld statust kapjanak, mint a
dominiumok. Londont kissé kellemetleniil érintette Willkie gyakori allas-
foglalasa az angol imperializmus ellen, de valdésagos bombaként egy a ,Life
cimii amerikai folyoiratban megjelent cikk hatott, amelyben a cikkir6 kijelen-
tette, hogy Amerika nem hajlandd az angol Impérium fennmaradasaért
harcolni. Ennek a cikknek rendkiviili visszhangja volt Anglidban. Annal
inkabb, mert egy nagyon befolyasos lapban jelent meg, amelynek szerkesztdje,
Henry Luce, komoly politikai tekintély.

Az angliai visszhang arra késztette a szerkeszt6t, hogy enyhitse a rossz
hatast és félreértésrél beszéljen. Nem az angol birodalmat a maga egészében
kellett volna szerinte érteni, hanem csak bizonyos angol imperialista torek-
véseket, amelyekért az amerikai nép nem akarja vérét ontani. Mivel azonban
az amerikai kozvéleményben a brit birodalmi torekvésekkel szemben hata-
rozott bizalmatlansag észlelhetd, angol részrél nem mulasztottak el semmit,
hogy egyrészt megmagyardzzak az angol birodalom kiilonleges struktarajat,
masrészt pedig a birodalmi torekvéseket olyan szinben tiintessék fel, hogy az
ellen a kényes amerikai kozvélemény se emelhessen kifogast. Ebben a fel-
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vilagositd6 munkdban is a Times vezetett. Mondhatni, bizonyos megértd
joindulattal kezelte az amerikai véleményt, amelyet azzal mentegetett, hogy
odaat a brit birodalmat még mindig 1776, tehat az amerikai szabadsagharc
szemével nézik. A Dbirodalom gyarmati politikdja, ugymond, azdta sokat
fejlédott és angol emberek a leglelkesebb el6harcosai a gyarmatok politikai és
gazdasagi felemelésének. Ha vannak is olyan gyarmatai az angol birodalom-
nak, amelyek nem élvezik a teljes politikai Onrendelkezést, ennek a Times
szerint csak az az oka, hogy erre még nem értek meg. Azonban csak idd
kérdése, mikor lesznek ezek is egyenrangll felei a birodalom tobbi részeinek.
A veégcél, irja a Times, a partnership, vagyis a birodalom egyes részei és
népei kozott létrehozandd tarsasviszony. Partnership most a jelszé mindeniitt
a birodalom jovO politikai struktorajat illetéen. A brit imperializmust Kkriti-
zalo amerikai hangokra azonban még sulyosabb tényezok is feleltek. Maga
Churchill egyik beszédében egész hatarozottan kijelentette, hogy Ok igenis a
birodalom fennmaradasa érdekében harcolnak. Hasonlé szellemben nyilat-
kozott Eden kiiligyminiszter is. Lord Crofft, aki mint hadiigyi alallamtitkar
a kormany tagja, egyik beszédében mind az amerikai, mind az angol birodalom-
ellenes felfogassal allott szembe. ,,Mi — mondotta — nem vagyunk meg-
elégedve Onmagunkkal, ha azonban 0j emeleteket akarunk épiiletiinkre huzni,
nem szabad annak alapjait aladasni. Elsé 1épés, hogy alacsonyabbrendiiségi
érzéseinktdl szabaduljunk ¢és legylink tudatdban annak, hogy amit mi védel-
meziink, (t. i. a birodalmat), az van olyan egészséges, mint barmi, amit eddig
felfedeztek... Tavol allunk attél, hogy helylinket feladjuk, ellenben arra
toreksziink, hogy ezeket a teriileteket (gyarmatokat) tovabb fejlessziik, hogy
a gyermekkorbol kinéve partnerekké, majd pedig autondém teriiletekké valja-
nak.”

Ezek a megnyilatkozasok vitathatatlanul annak a nyugtalansagnak a
tiinetei, mely az amerikai kritika nyoman az angol kodzvéleményben fellépett.
Ha odaat twjabban kiilonbséget is tesznek a commonwealth és a gyarmat-
birodalom kozott és az eldbbi politikai szerkezetét egyenesen mintaszeriinek
mondjak, az amerikai kozvéleményben kétségteleniii mégis bizonyos biro-
dalomellenes hangulat kapott ldbra. Wendell Willkie, aki ennek egyik meg-
testesitéje, ugyan mindenfajta imperializmussal szembeszall és a dollar-
politika eUen is kikel, Anglidban, féleg konzervativ korokben mégis némi
aggodalommal tekintik ezt a fejlddést és ezért sziikségesnek tartjak, hogy
azzal idején és erélyesen szembeszalljanak. Sir Strafford Crippsnek kivalasa
a haborus kabinetb6l sok megfigyeld szemében ugyancsak 0Osszefligg a brit
birodalomnak ezzel az 1) kérdésével, & kozel allott az amerikai kritikusok
felfogasahoz és természetesen az angol kozvéleményben is erdsitette, ha
talan nem is szandékosan, az 0. n. kis angol elgondolas hiveit. Churchill és a
konzervativok — ezen felfogas szerint — elérkezettnek tartottdk az ido-
pontot, hogy befolyasat megtorjék és ezzel a kormanyban és a kozvélemény-
ben a birodalmi frontot erdsitsék.

Az angol-amerikai viszony taglalasanal lehetetlen mellézni azt a kérdést,
vajjon az Egyesiilt Allamok nem torekszenek-e arra, hogy a brit birodalom-
nak wuraiva valjanak? A kontinensen sokan vannak, akik ebben latjak az
Egyesiilt Allamok politikdjanak lényegét és ezt a nézetilket szamtalan adattal
igyekeznek alatamasztani. Emlékezetes, hogy Washington a haboru elsé
felében romboldkat adott 4t Anglidnak ¢és ennek fejében bizonyos brit
teriileteken tamaszpontokat rendezhetett be. Ebben sokan eldjelét latjak a
késobbi fejlédésnek, amely szerintik oda fog vezetni, hogy az Egyesiilt
Allamok veszik 4t Nagybritannia oOrokségét a brit birodalomban. Kétség-
telen, hogy az angol-amerikai viszonyban ma az Egyesiilt Allamok a sulyo-
sabb tényez6. Anglia amerikai segitség nélkiil aligha tudta volna azokat a
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veszélyeket kikeriilni, amelyek létét fenyegették. Ma még mindig az a hely-
zet, hogy az Egyesilt Allamok segitsége nélkill az ,egyesiilt nemzetek“
katonai téren sem tudnak helyiiket megallani. Ehhez jarul, hogy Anglia nem
ura a brit birodalomnak a szdé politikai értelmében, hanem annak jelentékeny
része szabad elhatarozasbol tagja a birodalomnak és Anglia oldalan o6nként
lépett be a haboriba. Ha tehat az Egyesiilt Allamokban a fent emlitett
szandék megvolna, akkor csak a brit anyadllam volna politikai ellenlabasa,
amely természetesen tavolrél sem bir azzal a stllyal, mint a nagy amerikai
hatalom. Az erfviszonyok tehat feltétleniil utobbinak kedveznek, annal is
inkabb, mert Kanada és Ausztrilia ugy sem tudnd az Egyesilt Allamok
ilyen esetleges torekvését ellensulyozni.

Abban az eszmecserében, amely a két angolszasz hatalom jové egyiitt-
mikodése koriil folyik, természetesen szo van arrdl is, hogy kié lesz a vezetd-
szerep. Anglidban vannak ugyan kordk, amelyek ugy vélik, hogy a vezetd-
szerep Angliat illeti, mert hiszen neki, mint egy régi és hatalmas birodalom
megteremtdjének és vezetdjének, nagyobb tapasztalata van ezen a téren mint
Amerikanak. Azonban ennek a kérdésnek a megitélésénél mégis csak a
nagyobb politikai suly érvényesiil, ez pedig kétségteleniil az Egyesiilt Allamok
oldalan van. A kérdést altaladban tgy fogalmazzak meg, ki lesz a szenior- és
ki a juniorpartner? Amerikai részen természetesnek tartjak, hogy az Egyesiilt
Allamokat illeti a seniorpartnership és ebben a felfogasban angol véleményre
is tamaszkodnak. Henry Luce, a Life emlitett szerkeszt6je tgy latja, hogy
Anglidban természetesnek tartjdk, miszerint egy angol-amerikai partnership
esetén az Egyesiilt Allamokat illeti a seniorpartner szerepe. Ezt a véleményét
tobbek kozott az Economistnak, ennek a vezetd angol kdzgazdasagi folydirat-
nak egy megjegyzésére alapitja, amely szerint egy szlikebb angol-amerikai
kapcsolat esetén a nem egészen 50 millio lakosu szigetorszag nem valhat
seniorpartnerré. A vilagpolitika sulypontja mindinkdbb Amerika felé¢ tolodik
el és a nevezett lap azt vallja, hogy Anglia ezt a torténelmi fejlédést nem
tudja feltartoztatni. Angol vezetd kordk alahuzzak ugyan a partnershipet, a
Times példaul hangoztatja, hogy kiilondsen a csendesocedni térségben
a gyarmati terliletek jovo rendjét csak az angol, amerikai, holland és francia
kormanyokkal kozosen, tehat a partnership alapjan lehet biztositani, azon-
ban nem kétik le magukat az amerikai vezetéshez.

Az ismert és bizonyos sullyal bird angol és amerikai megnyilatkozasok-
bol nehéz volna arra a kovetkeztetésre jutni, hogy az Egyesiilt Allamok
valoban igényt tamasztanak az angol birodalomra, hogy azon belil Nagy-
britannia szerepére vagynak, — amint azt a kontinensen sokan hiszik. Azon
amerikai korok, amelyek az angol gyarmati politikat kiilondsen erdsen kritizal-
jék, altalaban az imperializmussal, mint olyannal szallnak szembe és nem
kimélik az USA imperializmusat sem. Idéztik Willkiet, aki a dollar-politika-
val, vagyis az amerikai imperializmussal akar leszdmolni. Nehéz mindezek
utan elhinni, hogy ezek az imperialistacllenes tényezOk titokban Anglia
karara kovetnek amerikai imperialista célokat.

Az a kép, amelyet az angol-amerikai viszonyrél megrajzolni igyekez-
tink, a dolog természeténél fogva nem lehet végleges. Azt kell hinniink,
hogy a tulajdonképpeni fordulat a két nemzet eddigi viszonyaban csak most
fog bekovetkezni. El6bb-utobb olyan helyzet fog kialakulni, hogy ezzel a
kérdéssel nemcsak fiiggetlen politikai és irodalmi személyiségek foglalkoznak,
hanem hivatalos tényezoknek is vilagosan kell majd allast foglalniok.

TOROK ARPAD
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	ték. Kiderült azonban, hogy letális gén akadályozza meg a test hátsó felénekkifejlődését. Ha az utód mindkét szülőtől e letális gént örökli, fejlődés köz-ben elpusztul, ha azonban csak egy szülőtől örökli ezt a gént, akkor farkatlanvagy csonkafarkú lesz. A muslica mutációi közt harminc hordoz magábanhalálos gént, amelyek mindegyike halált okoz, ha párosával kerül össze.Növényekben szubletális génre vezethető vissza az öröklődő sárgaság, amelya növény elnyomorodását, majd pusztulását okozza, ami egyszersmind arrais példa, hogy miképpen kell értelmezni a letális gén hatását. A halálos fajtákés gének tanulmányozására kiválóan alkalmasak a keresztezések és a szövetitranszplantációk.
	remek ablakai, a régi Wolf-ház, Filstich Lőrinc címerével ékes pincelejárata,a királyutcai Ujhelyi-ház ódon, faragott ablakai — mint általában a magyarrenaissance építéstörténete — azt mutatják, hogy a régebbi, középkorieredetű házakat a XVI. században újabbízlésű ablak- és ajtókeretekkelkorszerűsítették. Ez történt Sárospatak várában és alighanem Zsigmondkirály palotájában is Korvin Mátyás idején.
	díszíti. Mintha csak az az épületforma valósult volna meg, amilyent Brodaricsés Heltai tanúsága szerint Mátyás király a budai egyetemnek szánt. Ittsem a külsőnek építészi ragyogása lebegett az építész és az építtető szemeelőtt, hanem a célszerű, okszerű és egyúttal szerénységében is szépségesigen egyszerű forma.
	Magyar Szemle


