Varga Jeno: Az imperializmus gazdasagi
biradlata

nnek a tanulmanynak célja: megvizsgalni, hogy
az ara- ¢és  tdkekivitelnek milyen jelentOsége
van a  kapitalista  allamok  egész  gazdasagi
életében! Az emberek tilnyomd tobbsége bizonyara
azon a nézeten van, hogy ez a lehetd legfoloslegesebb munka, amibe
valaki belefoghat. Hisz évtizedek oOta ezer és ezer konyv hirdeti az
arukivitel és tokeexport nélkiilozhetetlenségét a modern kapitalizmus
szamara. Az Eurdpat lenyligdoz0 fegyverkezést mindeniitt azzal indo-
koltdk meg, hogy az illetd allam vilaggazdasagi érvényesiilése miatt
nélkiilozhetetlen. A modern diplomacia teljesen atalakult a financ-
téke érdekképviseletévé. Minden hoénapban pontosan megjelennek a
kiilkereskedelmi forgalomrdl beszamold statisztikdk. Tudos koz-
gazdaszok és politikusok minden kis eltolodast megfigyelnek, okait
kikutatjak és megkongatjdk a vészharangot, ha valamely allam kiil-
kereskedelme egy fél szazalékkal emelkedik a tobbi rovasara! A mai
vilaghabortinak is legfobb okat a német-angol vetélkedésben a vilag-
piaci érvényesiilésért latja mindenki! Uszitd konzervativok, mint
Rewentlow, ebben a tekintetben teljesen egy véleményen vannak a
szocialdemokrata irok tobbségével. Hogy csak egy példat hozzak fol a
szamtalan kozil, August Winnig, a német épitdmunkésok egyik veze-
tdje a kdvetkezdt irja:

»Az imperializmus .. a kozgazdasag tllterjedése a nemzeti hata-
rokon ..  torténelmi  kategéria, mint a feudalizmus, a  manufaktura,

a korai kapitalizmus volt. A szocialistdknak nem lehet céljuk feltartoztatni
egy olyan fejlédést, amelyr6l foltessziik, hogy a szocializmushoz kell vezetnie,
hogy annak sziikségszerti megel6zoié. Csak utopistak hagy-
hatjak figyelmen kiviil ezeket az osszefiiggéseket.” *

* August Winnig: Der Krieg und die gewerkschaftliche Internationale.
Sozialistische Monatshefte, XXI. évt. 1. 14.
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Ez az a gondolatmenet, amelynek  alapjan a német munkassag
vezetéi a hadihitelek megszavazasaval a maguk tgyének vallottak
a most folyo vilaghdborut. Mert ha az imperializmus sziikségszerii
kovetkezménye a modern kapitalizmusnak, sziikségszeri megel6zdje
a szocializmusnak, ugy utopizmus ellene kiizdeni, gy vallalni kell
azt minden kovetkezményével, tehat a most dulé vilaghaboraval
egyiitt! Annal is inkadbb, mert hiszen nyilvanvalonak latszik, hogy
az eurodpai ipari munkassagra a legborzasztobb valsadg, sohasem latott
munkanélkiiliség, nyomor és szenvedés harulna, ha Eurdpa meg-
szinnék a vildg ipari mihelye lenni. A német irodalomban a leg-
sotétebb szinekkel festi az eurdpai munkassagot az idegen vilag-
részek ipari Onallésuldsa révén fenyegeté veszedelmet a német
szocialista partbol éppen gyarmatpolitikai nézetei miatt kizart Hilde-
brand.* Ilyen koriilmények kozt szinte oktalan merészségnek latszik
még csak fol is vetni azt a kérdést, vajjon sziikségszerii-e az impe-
rializmus ¢és helyes-e az a gazdasagpolitika, amelyet ma minden
eurdpai nagyhatalom kovet és amelyet Renner a kdvetkezOkép hataroz
meg: ,Kartellvamok a belfoldon: erdltetett arukivitel kilfoldre,
hazai téke elhelyezése kiilfoldon és erds fegyverkezés tengeren ¢és
szarazfoldon ezeknek a kiilfoldon elhelyezett tokéknek a védelmére”.
(Anglia annyiban kivétel, hogy ott nincsenek ipari véddvamok.)**

Szemben ezzel az altalanosan elterjedt és elfogadott tétellel,
hogy az imperialista gazdasagpolitika ebben az értelemben sziikség-
szerli velejardja a kapitalizmus legujabb fejlodésének, tanulmanyunk
folyaman arra a végeredményre jutottunk, hogy

az imperializmus nem jelent sziikségszerli fej-
16dési fokozatot a kapitalizmus fejlodésében.

Mielétt e tételiink bizonyitasahoz fognank, némileg meg kell
vilagitanunk a sziikségszerliség fogalmanak itt hasznalt értelmét. Ha
azt mondjuk, hogy az imperializmus nem sziikségszeri fejlédési fok,
természetesen nem azt értjik alatta, hogy ismeretelméleti szempont-
bol nem sziikségszert, tehat el6zményeibdl nem sziikségszertien kovet-
kezik; mint minden esemény, az imperializmus is ilyen értelemben
persze sziikségszerli. De nem sziikségszerli a sziikségszerliségnek
szociologiai  értelmében. Nem  sziikségszeri abban az  érte-
lemben, mintha imperializmus nélkiil a modern
kapitalizmust, illetve Eurépa imperialista alla-

* Georg- Hildebrand: Die Erschiitterung der Industrieherrschaft und
des Industriesozialismus. Jena, Fischer 1902.

** Karl Renner: Sozialistischer Imperialismus oder internationaler
Sozialismus. Kampf, 1915, 111. lap.
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mainak lakossagat sulyos gazdasagi karosodas
vagy éppen a megélhetés lehetetlensége fenye-
getné. Az a tény, hogy a kozvélemény ma szinte egyhangulag
ezt a nézetet vallja, nem kell hogy megtévesszen benniinket. Ha
Marx Kapital-jat olvasgatjuk, a gyonyori példak végtelen sorat
talaljuk, miként harcolt az egész angol tokésosztaly koromszakadtig
a kizsdkmanyolas idobeli korlatozasa, a munkaidé torvényes meg-
roviditése ellen, hogyan fejtette ki Senior a tokések altalanos
helyeslése mellett, hogy a munkds 11 o6ran at csak a tokés kiada-
sait és sajat munkabérét termeli meg és csak a tizenkettedik oraban
végzett munkajaval termeli meg a tOkés profitjat: tehdt a munkaidd
megroviditése a kapitalizmus végromlasat jelenti. Ma mar tudjuk,
hogy a munkaidé torvényes szabalyozasa egyaltalan nem okozott a
kapitalizmus gazdasagi rendjében kart: ellenkezéleg, a munkaidd
megroviditése a munkateljesitmény oly novekedését idézte eld, hogy a
munkabérkoltség semmivel se emelkedett. Viszont a révidebb munka-
idével egyiittjar6 nagyobb munkaintenzitds azt eredményezte, hogy
ugyanavval a berendezéssel, ugyanannyi hajtoerdvel, vilagitassal,
amortizacioval, altalanos koltséggel bizonyos id6 lefolyasa alatt
tobb arat lehetett termelni, ugy hogy az 0Osszes termelési koltség a
munkaiddkorlatozas altal nem hogy emelkedett volna, hanem csokkent.
A legmodernebb iizemszervezeti rendszer, a taylorizmus, éppen ezen
a megismerésen épil fol. Vagyis a munkaidd torvényes korlatozasa,
amelyt6l az egész tOkésosztaly a kapitalizmus bukdsat varta, éppen
ennek az ellenkezéjét eredményezte. Ezért most sem szabad az
imperializmus allitélagos nélkiilozhetetlenségébdl annak sziikségszeri-
ségére kovetkeztetni.

De nem sziikségszeri az imperializmus a gazdasagi sziikség-
szertiségnek ama fogalma szerint sem, amelyet a tudomanyos szocia-
lizmus szokott alkalmazni, hogy az imperializmus azért volna sziik-
ségszeri, mert a termelderék fejlédését, a kozgazdasagi ¢letnek
magasabb fokra valé emelkedését jelentené. Tanulmanyunk soran
bizonyitani fogjuk, hogy az imperializmussal egyiittjard, annak lénye-
ges alkatrészét képezé tékeexport éppen ellenkezbleg a termeld-
erék fejlodésének meglassulasat idézi el6. Az imperializmus nem
sziikségszerli voltat részleteiben a kovetkezo tételekkel akarjuk bizo-
nyitani:

1. Az arGexport fontossiga a gazdasagi ¢életben sokkal kisebb,
mint ezt altalaban hiszik ¢és jelent6sége az utdbbi évtizedekben nem
mutat emelkedd iranyzatot.
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2. Az artexporthoz nem sziikséges a fegyveres imperializmus.

3. A fegyverkezés koltségei felillmuljak a kivitel tiszta hasznat.

4. A tékeexport fontossaga szintén sokkal kisebb, mint ezt
altalaban hiszik.

5. A tokeexportbol ¢és igy az egész imperialista gazdasagi
politikabol csak a financtékének van haszna, ellenben az egyes
imperialista allamok egész kozgazdasaganak fejlédésére karosan hat.

Tételeink bizonyitasara els6 sorban annak az allamnak statisztikai
adatait hasznaljuk fol, amelynek kiilkereskedelmi forgalma az utolsdé évtize-
dekben a legrohamosabban novekedett, amelynek sajtdja és politikai irodalma
a legerdsebben hangsulyozta az imperialista kiilpolitika nélkiilozhetetlenségét:
a Német birodalom adatait. A vizsgalat exaktsagat nagyon emelte volna, ha
az Uni6é adatait dolgoztuk volna f6l, mivel ott van termelési statisz-
tika (a népszamlalas keretében); viszont ha az Unié adatait dolgozzuk
fol, feladatunkat tulsdgos konnylire szabtuk volna, mert az Unidé aru-
kivitele teriiletének nagy kiterjedése és a belsd aricserének ebbdl szarmazo
nagy aranya miatt lakossaganak szamahoz képest igen csekély. (A Kkivitel
1910-ben minddssze 78 marka fejenkint.) Viszont nem lett volna helyes a
masik nagy imperialista éallam, Anglia adatait sem iranyadéul -elfogadni.
Anglia gyarmataival igen szoros gazdasagi kapcsolatban all: az angol tele-
pilé gyarmatok (Kanada, Ausztralia) voltakép csak Anglianak tengerentuli
részei és a velik lebonyolitott forgalom az imperializmus itt targyalt szem-
pontjai szerint nem tekinthetd igazi kiilkereskedelmi forgalomnak. Ezért
csak kivételesen fogunk angol adatokat fOlhasznalni, bizonyitdsunk féanyagat
a Német birodalom adataib6l vessziik.

1. Az aruexport jelentésége a Német birodalom gazdasagi éle-
tében folotte csekély.

A Német birodalom kivitele 1913-ban 10,096 milliard M volt.
Aki ezt az oridsi szdmot olvassa, elsé pillanatban nagyon kételkedni
fog el6bbi tételink igazaban. De vizsgaljuk meg, mi torténnék a
német kdzgazdasaggal, ha ezt az egész 10 millidrdnyi kivitelt telje-
sen elvagnak, ugy hogy kiilfoldre semmit nem lehetne kivinni. Vizs-
galvan a kivitel Osszetételét, azt latjuk, hogy a 10 milliard kivitel-
bdl volt*:

Millio M
Nyersanyag 1518
Elelmiszer 1036

Osszesen 2554

Ezt a 2554 milliét nyugodtan levonhatjuk a kivitel megsziinése
folytan veszendébe mend Osszegbdl, mert Németorszagnak ugy élelmi-

* Az adatok a Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1914.
évfolyamabol valok, 181. lap.
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szerekbdl, mint ipari nyersanyagokbol jelentékeny behozatali tobblete
van. Nem vinnék tehat ki ezeket az anyagokat, hanem vagy a bel-
foldon hasznalnak fel, vagy a kiilfoldi behozatalt potolnak vele. Ily
modon csak kevés kereskedelmi haszon veszne el: a német koz-
gazdasag vesztesége a kivitel sziinetelése folytan igy 7446 millio
M-ra redukalodnék.* Tegyiik fel azonban, hogy az eddig kivitelre
keriilt nyersanyagok egy harmadrészét nem lehet a belf6ldon felhasz-
nalni és igy vonjunk le csak kerek 2 millidrdot: maradna a kivitel
megsziinése folytan bealld veszteség kerek 8 milliard M.

Ha megnézziikk Németorszdg behozatali statisztikdjat, azt latjuk,
hogy Németorszag behozatala 1913-ban**:

Millié M
Félig kész aru 1239
Kész arti 1479

Osszesen 2718

Azt hiszem, semmi kétség sincs az irdnt, hogy ha Németorszag
kivitelét elvagnak, Németorszag nem hozna be tovabb félig vagy
teljesen kész iparcikkeket, hanem azokat maga termelné meg a bel-

* Hogy az élelmiszer- és nyersanyagkivitelt jogunk van levonni a
kivitelbdl, mert az illetd anyagokbdl behozatali tobblet van, avagy terme-
lésiikrél konnyen at lehet térni belfoldon felhasznalhaté rokon anyagok ter-
melésére, a kovetkezd adatok bizonyitjak:

Németorszag kivitele 1913-ban Milli6 M
Készén 516
Cukor 265
Prémek nyersen 225
Buiza, rozs, zab 314
Buza-, rozsliszt, arpa-, zabkdsa 148
Marhabdr nyers 81
Nyers gyapot 56
Nyers gyapju és allati szor 97
Olajpogdcsa, novényzsir 90
Kender, len, jutta nyers 35
Nyers kaucsuk és hulladék 28

1855

Ez a néhany tétel adja az élelmiszer- és nyersanyagkivitel 70%-at
ezek koziil a dalt betlikkel szedettekbdl behozatali tobblet van. a cukor-
kivitel elmaradasaval az élelmiszertermelést lehetne a belfoldon fokozni; a
szénbdl is 288 milli6 M behozatal van. (Siat. Jahrbuch 1914, tobb helyén
foleg 252. lap.)

**U. o. 181. lap.
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foldon.* A 8 milliardnyi kivitelbdl kozvetleniil 27 millidrdot potolna
az eddig kilfoldon termelt iparcikkek belfoldi termelése. Ilyen-
forman  Németorszdg  tiszta  bevétel-vesztesége  mar  csak
6,3 milliard markara ragna.

Ez még mindig tekintélyes Osszeg, de korantsem dontd fon-
tossagi a Német birodalom gazdasagi ¢életében. Ez az 6,3 milliard
ugyanis nem tiszta veszteséget jelent a német kozgazdasagra, mert
hiszen ez az Osszeg nem tiszta  bevétel. Ebben benne foglaltatik

* Mi se jellemzébb a legmodernebb allamok arucseréjére, mint hogy
iparcikkeket cserélnek iparcikkekért és pedig gyakran egészen hasonld, egy-
mastol alig kiilonb6zd ipari termékeket. Ebbdl a szempontbdl kiilondsen
érdekes Eurdpa két leghaladottabb allamanak, Anglidnak és Németorszagnak
aricseréje. Németorszag eladott Anglidnak 1913-ban 792 milli6 M értéki
kész arut, ellenben 246 millidért vasarolt téle.

Németorszag behozatala Angliabol Millio Németorszag kivitele Anglidba Millio
M M
Gyapotfonal 91 Selyemszovet 37
Gyapjufonal ’3 Gyapotfonal . 12
Gyapotszdvet (kammzug) 82  Gyapotkeztyil, tricot stb. 28
Gyapjt ruhaszovet 22 Gyapf)} alsoru}la 17
Gyapotszovet 14 Gyapju ruhaszdvet 30
202 Gyapotszdvet szines 18
142
Vas tengeri hajok 22 Sin stb. 44
Gépek 21 Gépek 32
Pléh 13 Pléh 18
Rud- és formavas 20
Elektromosipar 26

Latjuk, hogy ugyanazon megjeldlésti arik szerepelnek ugy a behoza-
talnal, mint a kivitelnél, ami szinte gazdasagi lehetetlenségnek latszik. Némi
kiilonbség persze van az aruk kozt. Az Angliabol behozott fonal majdnem
kizarolag 47-es szamnal finomabb fonal, amit Németorszagban nem gyartanak;
a gépek bizonyara olyan fajtdk, amelyeket eddig Németorszagban nem gyar-
tanak, Anglia igen vékonyra hengerelt dobozpléhet (Weissblech) hoz
be, mig Németorszag kozonséges pléhet (Schwarzblech) visz ki oda. Hasonld
apré kiilonbségek forognak fenn a gyapotaruk kicserélésénél is. Historiai
avagy specialis telephelykiilonb6zéségek miatt manapsag egy vagy mas igen
hasonld ipari cikket Anglidban vagy Németorszdgban annyival olcsobban lehet
termelni, hogy a csekély szallitdsi koltség mellett a masik allam hasonld
termékével versenyezni lehet. De természetes, hogy mindezeket az iparcikke-
ket —valamivel dragabban — Németorszdg maga is képes volna megter-
melni, ha a kivitelnek altalunk foltételezett teljes megsziinése bekovetkeznék.
(Az adatokat lasd: Gustav Stolper: Studien zur kiinftigen Wirtschaftspolitik
der Monarchie. Oesterreichischer Volkswirt, 1915 dec. 25.)
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kiilfoldon bevasarolt nyersanyagok ara*, valamint olyan nyers-
anyagoké is, amelyeket a belfoldon fol lehet hasznalni. Tegytik ol
hogy az elmaradé 63 milliard M tiszta iparcikk-kivitelnek a fele.
tiszta haszon, munkabér, profit, foldjaradék volna, a masik fele
pedig kiilfoldi  nyersanyagokbol és a belfoldon hasznosithatd bel-
foldi nyersanyagokbdl allna: ez esetben a német kozgazdasag
tiszta  vesztesége a  kivitel teljes elvidgasa folytdin mind-
Ossze ¢évi 3,15 milliard marka lenne. Ez még mindig igen
tekintélyes Osszeg, de a Német birodalom 6sszes jovedelméhez képest
mar nagyon kicsi.

A Német birodalom lakossaganak évi tiszta jovedelmét Helfferich
40 milliard markara becsiili: a kivitel teljes elvagasa folytan bealld
3,15 milliard kar tehat az egész birodalom nemzeti jovedelmének
csak 7,9%-at teszi. Ez a szam mutatja, hogy a kivitel teljes
megsziinése egyaltalan nem jelentene katasztrofat a Német biro-
dalom gazdasagi életére. Hisz egyetlen rosszabb termés ugyan-
annyi kart okoz a német kozgazdasagnak, mint az egész
kivitel megsziinése.**

A kivitel teljes megsziinésébdl szarmazé kar kis jelentdsége
akkor is kitlinik, ha nem az egész német nemzeti jovedelemhez,
hanem a keres6k jovedelméhez hasonlitjuk. A Német birodalomban
volt az 1907. évi foglalkozasi statisztika adatai szerint 26,176.168
keres6. Mivel a keresdk szama 1895-t61 1907-ig 20 milliorol 26-ra

* Németorszag kivitt kiilfoldi nyersanyagokbdl késziilt ipari termékeket:

Millio M
Nyers selyem, selyemhulladék, szovet, keztyli stb. selyembdl
vagy selyemkeverékbol 240
Gyapjuarak 271
Gyapotaruk 446
Ruhanemiiek 132
Bor és borarak 229
Gyapjufonal 91
Gyapotfonal. 61
Kaucsukarak 57
Kaucsuk stb. 28
1555

Természetes, hogy az egyéb arik kozt is igen sok a kiilfoldi anyagbol késziilt
alkatrész. Lasd Stat. Jahrb. 252. lap.

** Németorszagban 1913-ban 15 millié ha. volt rozzsal, buzaval, arpaval
és zabbal bevetve; ha a termés hektdronként 3 métermazsaval lett volna
kisebb — vagyis csak akkora lett volna, mint az el6z6 1903 — 1912. évtized
atlaga — ez 45 milli6 q kisebb termést jelentett volna majdnem azonos
koltség mellett: a Német birodalom vesztesége pusztan ennél a négy gabona-
félénél folillmulta volna a masfél milliard markat. Ha az egyéb mezOgazda-
sagi termékeknél is hasonld aranyt, tehat nem nagy csokkenést tesziink fel,
ugy a karosodas busasan folérne az egész kivitel megsziinésébdl szarmazo
karral. (Adatok Stat. Jahrb. 44. lap.)
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szaporodott, a keres6k szamat 1913-ban batran 29,3 milliora tehetjiik.
Ha a foltételezett 3,15 milliard M évi tiszta veszteséget folosztjuk a
29,3 milli6 keresé kozt, azt taldljuk, hogy atlag 107 M, havi 9 M
veszteség jut minden egyes keresére: nyilvanvalo, hogy ez egyaltalan
nem tesz jelentds veszteséget a Német birodalom lakosaira nézve.

Azonban 6l lehetne vetni a kérdést, hogy a Német birodalom
egész lakossagara talan igy all a dolog, de specialisan az ipari munkas-
osztdlyra nézve nem! Hiszen az imperialista gazdasagi politikat az
ipari munkdassag korében éppen azzal igyekeztek népszeriivé tenni,
hogy azt mondtak, miszerint az ipari kivitel megsziinése oridsi munka-
nélkiiliséget, nyomort és szenvedést ziditana a német munkasosztalyra.
Vizsgaljuk meg a dolgot az ipari munkasosztaly szempontjabol.

Foltettikk, hogy Németorszag kivitele teljesen megsziinnék, 6,3
milliard M német iparcikk teljesen eladatlan maradna, illetve termelését
teljesen abbahagynak. A német munkasosztaly szamara ez tekintélyes
munkabérveszteséget jelentene. Mivel a német ipari kivitelben igen
sok a tomegart®*, taldn nem tévediink, ha atlag 20% munkabért

* A német ipari kivitel focikkei:

Milli6 M
Nyersvas 131
Sin 74
Drot 76
Vascsovek 84
Pléh 103
Rudvas 205
Vasaruk, gépeken kiviil 652
Gyapotarak 446
Gyapjt aruk 271
Katranyfestékek 142
Gépek és géprészek 680
2764

Stat. Jahrbuch, 252. lap.

A német ipari kivitel oroszlanrésze vasfélgyartmanyokbol all, amelyek
rendkiviil magas organikus Osszetételli tOkével, kevés munkaerével termeltet-
nek. Nagyobb munkamennyiség- csak a gépeknél tehetd fol, barha ott is a
tomeg-termelés divik. A textiliparban a munkabérrész tudvalevéen nagyon
kicsiny. Hogy a vasdruknal milyen rohamosan esik a munkabér a termék
egységéhez képest, arra jellemzé a kovetkezd példa. Az amerikai vasiparban
esett munkabér egy tonna aru termelésénél:

188 1901
a sinhengerl6kre 15 cent 1 cent
a drothengerlékre 212, 12,
a drotmelegitokre 80 5

H. G. Heimann: Die gemischten Werke im deutschen Grosseisengetuerbe.
Stuttgart, 1914, 25. lap; idézi Hilferding: Das Finanzkapital, 221. lap.
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vesziink fel: ez 1,26 milliard munkabérveszteséget jelentene a német 39
ipari munkassagra. A német ipari, kereskedelmi és forgalmi munkasok
(nem az Osszes keres6k) szama az 1907. évi foglalkozasi statisztika szerint
volt: 10,159,346*. Mivel az ebben a foglalkozasi agban alkalmazott
munkasok szama Németorszagban rohamosan szaporodik (1895 és 1907
kozt 7 milliérél 10 milliora**): 1913-ban az ipari, kereskedelmi és
forgalmi keres6k szamat legalabb 12 milliora vehetjiik fol. (A német
betegsegélyz6 pénztaraknal 1912 végén 13,217.705 tag volt betegség
ellen biztositva, akikbdl csak igen kis hanyadrész tartozik a mezo-
gazdasaghoz.***) Ha az 1,26 milliardra becsiilt munkabérveszteséget a
német ipari munkéssagra egyenletesen elosztjuk, arra az eredményre
jutunk, hogy a német kivitel teljes megsziinése esetén minden német
ipari munkas kb. évi 100 marka munkabérveszteséget szenvedne, vagyis
heti 2 markat, ami semmiesetre sem olyan 0Osszeg, ami a német
ipari munkdssag megélhetését stulyosan veszélyeztethetné. Természetes,
hogy az ipari kivitel megsziinése nemcsak a kdzvetleniil elvesztett
munkabérrel rosszabbitand a munkassag helyzetét, hanem az ipari
tartaléksereg nagyaranyl megszaporodasa a munkapiacot igen hatra-
nyosan befolydsolnd és a munkabérek altalanos csokkenését idézné
elé. Azonban nem szabad elfeledni, hogy itt csak egy teljesen irrealis
foltételezés, a német kivitel teljes megsziinésének kovetkezményeirdl
van sz6; masfelél pedig az imperializmus sulyos terheket r6 a mun-
kasosztalyra. Mindkét dologra még visszatériink.

Azt hissziik, hogy eddigi fejtegetéseink alapjan bebizonyitottnak
vehetjiik elsé tételiinket, hogy a kivitelnek megkdzelitéleg sincs olyan
nagy gazdasagi jelentGsége, mint azt altalaban hiszik. Folmeriilhet
azonban az ellenvetés, hogy ez talan 1913-ban még igy all, amde
a fejlodés iranya az, hogy a kivitel évrél-évre rohamosan novekszik,
a kivitel fontossaga rohamosan né és igy ami 1913-ra igaz lchet,
tiz-hisz év mulva nem lesz igaz. Ezzel a nézettel mar Sombart sike-
resen szembeszallt és kimutatta, hogy a dolog éppen ellenkezdleg all:
a kiviteli kvota” (Exportquote) a német ipar joéforman min-
den 4gaban siilyedd irdnyzatot mutat. Sombart a kovetkezd
adatokat kozli:

A kiviteli tobblet volt a statisztikailag fOlvett vagy becs-
1éssel kiszamitott Osszes termelés szazalékat:

* Stat. Jahrbuch, 14. lap.
**U. o.
*** . 0. 370. lap.

TSombart: Die deutsche Volkswirtschaft im 19-ten Jahrhundert, Volks-
ausgabe, Berlin, 1913, Anlage 36, amely Rud. Meerwarth szamitasait tartal-
mazza és 371. lap, Sombart sajat szamitasai.
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1880—85 188591 189294 1895—99  1900—904 = 1505—08

Készén ... _.. 112 81 65 74 85 64

Cink _. ... .. 453 402 313 213 21-8 25'9

Gyapotaruk ... 144 139 13:3 108 119 —

Gyapjharak ... 376 374 325 31— 339 —
1880 1900

Vasipar .. ... 203 .. .. U A <

Béripar ... __. 311 o U [ 3

Vegyiipar: a munkasok szama 1887—95 kozt 60,5%-kal emelkedett, a kivitel
mennyisége csak 38,2%-kal.

Gépipar: a munkasok szdma 1882—95 kozt 6%-kal emelkedett, a kiviteli
tobblet ellenben 199%-kal csokkent.

Hogy mennyire csal sokszor a latszat, mennyire tulbecsiilik a
kivitel jelentdségét ¢és mennyire nem értékelik kellden a belfoldi
fogyasztas Oriasi nagysagat, erre nézve legjobb példa az angol gyapja-
ipar statisztikdja. Az angol posztét a vilag minden részében meg-
talaljuk és az ember hajlandd azt hinni, hogy a termelésnek legalabb
fele kivitelre keriil: ezzel szemben Schulze-Gévernitz Britischer Impe-
rialismus cimQ munkajaban kozli a bradfordi kereskedelmi kamara
adatait az angol gyapjuipar viszonyairdl*:

Anglia fogyasztasa

hazai és importait Anglia kivitele gyapji és kamgarn 4riibél
Ev i Syapiubet ili6 font sterlin, " a fogyasztis Uy
millié font sterling mi s g a fogyasztas 9/y-a
1877 ) 373 173 5
1882 356 179 5
1887 392 20 5
1892 467 185 4
1897 170 179 4
1902 513 ‘ 142 3

Ha barmely orszag egyes ipardgaban van mod a termelés és a
kivitel aranyardl pontos adatokra szert tenni, mindig azt talaljuk, hogy
az artexport jelentdésége sokkal kisebb, mint ezt altaldban vélik.
Ennek természetes oka az, hogy a kiilkereskedelmi forgalom adatait
havonta nagy nyilvanossaggal kozlik, az ipari termelés adatairdl ellen-
ben a legritkdbban birunk statisztikdval és akkor is csak igen sziik
korben ismerik azokat. Valoszini, hogy a kereskedelmi mérleg fon-
tossagat annyira tulbecsiild merkantilista kozgazdasagi rendszernek
hatasa is megnyilvanul még mindig ebben a folfogasban.

Ezekkel az adatokkal szemben az az ellenvetés meriilhet 61, hogy
ezek egyes iparagak kiragadott adatai, holott azt kellene bizonyi-
tani, hogy az egész német kdzgazdasigra nézve kisebbedett

*Idézi: A Hofrichter: Der englische Handelskrieg. Die Neue Zeit, Jg.
33,Bd 1, 1910, 651. 1.
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a kivitel jelentdsége, csokkent a kiviteli kvota”. Ezt nem
kénnyli bizonyitani. Ha az export sulyviszonyait vizsgaljuk, nem
tudjuk szambavenni, hogy tUjabban esetleg a kivitt stlyegységekben
sokkal nagyobb munkamennyiség foglaltatik, tehat a kivitelnek egy
sulyegysége kozgazdasagilag nagyobb jelentdségii, mint régebben. Ha
viszont az értékeket vesszilk a szamitas alapjaul, kénytelenek vagyunk
figyelmen kiviil hagyni a javak arvaltozasat, kiilondsen az utdbbi évtized-
ben follépett nagy dragulast, ami a kiilkereskedelmi forgalom jelentd-
ségét az utolsd évtizedben latszolag emeli, mert hisz a dragulas a
kiilfoldon fogyasztott druk arat is aranyosan emelte. A kivitelre keriilt
értékek szempontjat véve figyelembe, kapjuk a kdvetkezo tablazatot*:

A Német birodalom

Osszes kivitele

keresdinek szama ; : 4o 0
ok toglakoz) i Rende  keresgie a2 1880, vre.
liek nelkiil ’efn Ii'ﬂ%nﬁl/[el) M vonatkoztatva

1880 17,300.000 2892,9! 167 —
1882 17,632.008 3188 3! 181 8
1890 19,100.000 3’409,52 168 0
1895 20,139.897 3424, 3? 170 2
1900 22,600.000 461 1,53 204 22
1905 25,100.000 5735,5" 222 36
1907 26,176.168 6846,25 261 55
1910 27,700.000 7474,75 270 60
1913 29,300.000 10096,0° 348 108

Az egy-egy keresOre es6 kivitel évi Osszege, aprd visszaeséseket
szamba nem véve, évrdl-évre emelkedik, ami azt bizonyitana, hogy
a kivitel jelentésége tényleg ndvekedoben van. Az emelkedés azon-
ban nem rohamos, 1880-t6] 1910-ig minddssze 103 M fejenkint és
évenként, vagyis harminc év alatt 62%. De nem szabad figyelmen
kiviil hagyni két rendkiviil fontos koriilményt; hogy harminc év alatt

* A kovér betlikbdl szedett évjaratokban a keresdk szdmat a foglal-
kozasi statisztikabdl kozoljiik teljes pontossaggal: a tobbi évnél a kere-
s6k hozzavetbleges szamat interpolatioval szamitottuk ki, A kiilkereske-
delmi forgalom adatait a Stat Jahrbuch 11886, 21896, **1907, °1911 és
61914-es évfolyamaibol vettiik. A kiilkereskedelmi forgalom adatai 1880 elétt
csak megkozelitd pontossagliak, mert az aruk értékét csak becslés utjan alla-
pitottuk meg; azota a most hasznalatos pontosabb arunyilatkozati rendszer
¢és a szakértOk évrdl-évre megujulé armegallapitasa divik. Az adatok eleinte
a Besonderer Handel, késébb a Spezialhandelre vonatkoznak. Ilyen hosszll id6-
szakra visszanyuld teljesen egységes statisztikdval sajnos nem rendelkeziink
ez eltérések azonban nem olyan jelentséglick, hogy a szamok nagysagi
rendjét megvaltoztatnak: ez pedig elegendd pontossdg a mi kovetkeztetéseink



92 Varga Jené: Az imperializmus gazdasagi biralata

a német keres6k produktivitasa, tehat a belsé termelés értéke is
rendkiviill megnovekedett; hogy ezenfolil a termékek ara is most
sokkal magasabb, mint 1880-ban volt. Ugy hogy az egész terme-
léshez képest a kivitelre keriil6 rész ma sem tobb, mint akkor volt.

A termelés emelkedésére nézve pontos adatokkal nem rendel-
keziink, mert Németorszagnak rendszeres termelési statisztikaja nincs.
Azonban néhany adat alkalmas a német termelés oOriasi emelkedé-
sének bizonyitasara.

Vegylik els6 sorban az alkalmazott gépek jelentdségére vonat-
koz6 adatokat. A Poroszorszagban alkalmazasban levd gdzgépek
loereje volt*:

Ev Loer6 Emelkedés %-a
1882 1,222.000 —
1895 2,358.000 93
1907 5,190.000 532

Ami Poroszorszagban 4ll, azt az egész Német birodalomra is
altalanosithatjuk.  Helfferich egy  géplderd munkajat 10  emberi
munkaerd teljesitményével veszi egyenlonek; ezen az alapon arra az
eredményre jut, hogy a gbzgépek munkateljesitménye a
Német birodalomban 1907-ben 28 millié ember munka-
erejével ~ volt  tobb, mint  1895-ben, mig az  Osszes  keresdk
szama ebben az id6kdzben 20 milliorol csak 28-ra  szaporodott.
Pedig a g6zgépek mellett a petrdleum, nyersolaj, gaz ¢és vizierdk
altal mozgatott gépek teljesit6képessége is oridsi modon emelkedett.
Hasonlé6  emelkedést  tapasztalunk a  mezdgazdasagban  alkalmazott
gépek szamanal is.

A gépeket hasznald gazdasagok szama volt™*:

1882 1907 Emelkedés %-a
Kozonséges cséplogépek 268.367 947.003 353
Goézeséplogépek 75.690 488.867 644
Vetdgépek 63.842 290.039 470
Kaszalogépek 19.634 301.325 1500
Goézekék 836 2.995 357

Az alkalmazott gépek rohamos szaporodasan kiviil, ami koz-
vetve bizonyitja a Német birodalom termelésének rohamos emelke-
dését az wutols6 néhany évtizedben, némely termelési 4gban ponto-
sabb adatokkal is rendelkeziink a termelés mennyiségére vonatkozolag.
Az emelkedés szazalékat Osszehasonlitjuk az egy keresére esé kivitel
emelkedésének szazalékaval.

* Karl Helfferich: Deutschlands — Volkswohlfahrt 1888-1913. 23. lap.
**U. 0. 53. lap.
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Mezbgazdasdgi- és nyerscukor-termelés

Evi dtlag Emelkedés

188387 1903—12 abszolut o/ .8

egy hektaron q szama o

Blza ..o o oo ool ool ol 134 207 72 55

RoZS oo oo oo e ce e e eee 10— 178 78 78

Arpa oo ol o . 128 201 73 57

Zab - e o o s e ... 1173 19— 77 75

Széna .o oo o o . 28D 421 136 41

Burgonya .. .. ... .. ... .. 874 1334 46'— 53

1875—76 191011
Nyerscukor termelés*__. ... __. 358 ezer t. 2590 ezer t. 2142 600
Néhdny egyéb termelési ag**
Tdészak E“‘%I/‘:Ffés

Széntermelés mennyisége ... ... 1887—1911 208

Széntermelés pénzértéke .. .. .. ... » " 400

Nyersvastermelés mennyisége ... .. ... » » 287

Nyersvastermelés értéke .. . . __. » " 422

Acéltermelés mennyisége ... ... ... ... 1886—1910 1335

Vasiitak hossza ... . - .- . ... ... 1885—1911 118

Szallitas tonnakilométer . ... ... ... _.. ,, » 273

Személyszallitas km.__. ... . . . » ” 377
Kiilkereskedelmi forgalom é&rték

egy keresére .. ... ... ... ... ... 1882—1913 100

Ugyanaz .. ... . .. .. .. .. ... .. 1882—1910 52

Ha ezeket az adatokat végignézziik, nyilvanvaldé lesz, hogy az
egész német termelés az utobbi 3 évtizedben nagyobb mértékben
emelkedett, mint a kivitel, vagyis a kivitel jelentésége az egész
német kozgazdasdghoz, minden egyes keres6hdz viszonyitva is bizo-
nyara csokkent.

Folmeriilhet az a kérdés, hogy ha az egész kivitel jelentésége
az utols6 évtizedekben nem is emelkedett, igen is allhat ez a
német iparra; hiszen az utdbbi évtizedeket éppen a nagyaranyu
indusztrializalodas jellemzi; €s a német-angol ellentétet és a most
dalo vilaghdborat is rendesen annak tulajdonitjdk, hogy a német ipar
termékei kiszoritjadk az angol ipar termékeit a vilagpiacrol. A kovet-
kez6é tablazatban igyekeztiink megallapitani a német iparcikk-kivitel
jelentéségét a német ipar egészére nézve. Ezért 1886-t0] kezdve —
tovabb visszamenni nem tudtunk, mert a német statisztikai évkony-
vek csak eddig visszamendleg kozlik a gyartmanyokat (az élelmi-
szerektdl elkiilonitve) — ko6zoljlik az ipar-forgalmi keresdk szdmat ossze-
hasonlitva a kivitt iparcikkek értékével.

*U. 0. 57. lap.
** U. 0. 62. lap.
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lakossag szamahoz aranyitva sokkal nagyobb, mint a legimperialistabb
jellegii Németorszagé. Ime néhany allam statisztikaja:

I‘lakosséga 1910-ben_.. ... __. 6493 millis
Németorszag | kivitele ___ ... . .. .. .. 74747 milli6 M

l esik egy lakosra ... ... __. 123— M

- lakossaga 1910-ben_.. __. __. 376 millié
Svajc kivitele ... . .. ... .. .. 9567 milli6 M

l esik egy lakosra __ ... .. 252— M

f lakossaga 1910-ben__. ... .. 7-42 millié
Belgium kivitele .. .. .. ... .. .. 2726'— milli6 M

l esik egy lakosra ... ... .. 376:— M*

Vagyis a kis, nem imperialista Svajc kivitele fejenkint kétszer
akkora, Belgiumé pedig éppen haromszor akkora, mint a hatalmas
Németorszagé. Ebbdl kitlinik foltevésiink irrealis volta, miszerint
Németorszag imperialista politikdjanak koszonheti kivitelének f{ol-
lendiilését. Batran elmondhatjuk tehat, hogy Németorszag kivi-
tele éppenséggel nem sziinnék meg akkor sem, ha imperia-
lista politikajarol  lemondana, sét talan még szambavehetd
modon sem csokkenne.

Hogy a politikai és hatalmi szempontok mennyire nem fonto-
sak az arukivitelnél, ez kitlinik akkor, ha a német kivitelt azon
orszagok szerint vizsgaljuk, ahovd a kivitel iranyul. Az 1913. évi
10.093 millio M-ra ragé kivitelbdl folvett**:

Millié6 M-t
Anglia 1438
Franciaorszag 789
Belgium 551
Oroszorszag 886
Olaszorszag 393

Osszesen 4057 millié M.
Eur6paba iranyult a kivitelbdl 7677 millidé M értékli; vagyis
tobb mint a fele az antant orszagaiba iranyult és az Osszes allamok
koziil Anglia volt Németorszag ariinak legnagyobb vasarldja. Emellett
még eladott Németorszag angol gyarmatokba és pedig:

Milli6 M
Afrikai gyarmatokba 110
Azsiai gyarmatokba 168
Amerikai gyarmatokba 63
Ausztraliai gyarmatokba 99

Osszesen 440 millio M-t.

. * Az adatok: Stat. Jahrbuch 1914: Internationale Ubersichten 57.
lap. Ugy Svajc mint Belgium kivitelénél csak a tényleges kivitel adatai van-
nak felvéve, nem az atviteléi.

** Stat Jahrbuch, 255. lap.
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Ugy hogy Anglia 6sszesen 1878 milli6 markaért véasarolt Német-
orszagtol arukat, Osszes kivitelének 19%-at. Mivel pedig a német
és angol imperializmus kozt mar egy évtizede allandd a surlodas és
a fesziiltség, nyilvanvalo, hogy Németorszdg nem fegyveres imperia-
lizmusa segitségével, hanem fegyveres imperializmusa ellenére
tudott Anglidnak ennyi sok arut eladni. Vagyis a fegyveres
imperializmus nem sziikséges elofeltétele az draexportnak.

1II. A fegyverkezés koltségei foliilmuljak a kivitel tiszta hasznat.

Ezen tétel bizonyitdsanal visszatérink arra a nyilvanvaléan
helytelen, talzott foltevésre, hogy Németorszag egész kivitele az
imperializmus kdvetkezménye, dmbar az el6bbi fejezetben mar bizo-
nyitottuk, hogy a fegyveres imperializmus nem foltétele az aru-
kivitelnek. Ha mégis az imperialistdk allaspontjara helyezkediink, a
kovetkezd szdmadast eszkdzolhetjiik:

Németorszag elvesztene az egész arukivitel megsziinése folytan,
ama biztosan thlzott feltevés alapjan, hogy az eddig a kiilfold
szamdra termeld ipari tokét és munkaerét semmi mddon, még rész-
ben sem tudnd hasznositani, amint ezt az elsé fejezetben kimutattuk,
3,15 milliard markat. Evvel szemben volt a hadiigyi kiadas
1913-ban nem kevesebb mint 2095 milli6 marka.* Igy tehit a
nagyon is tulzottan folvett esetleges veszteséget a hadikiadasok
majdnem elérik. Ha chhez hozzavesszilkk, hogy a német hadsereg
békelétszama 1914-re 800.646 ember volt**, nyolcszazezer ¢élete
virdgjaban, munkaképességének legmagasabb fokan allo férfi termeld-
képessége veszett teljesen karba a német kozgazdasag részére, amit
nagyon alacsonyan szamitva, munkabért és profitot egyiitt évi 2400
markara tehetiink személyenkint: ez szintén 1,9 milliard M évi vesz-
teséget jelent. A két tétel foliilhaladja a kivitel hasznat, még
akkor is, ha foltessziik, hogy a kivitel sziinetelése folytdin a mun-
kaerét teljesen kihasznalni nem lehetne.

Ami specidlisan a német munkassag szempontjat illeti, kiszami-
tottuk, hogy a német munkdssag a kivitel megsziinése folytan koril-
beliil 1,2 millisrd M évi munkabérveszteséget szenvedne, ha a bel-
foldon a termelést és fogyasztast nem sikeriilne emelni. Ez minden
munkdsra évi 100, heti 2 M munkabérveszteséget jelentene. Evvel
szemben all a militarizmus koltségeinek megtakaritdsa. A hadi-
kiadasok 1913-ban 2095 milli6 M-ra ragtak; ezt folosztva a 29,3
millié keresd kozt, esik fejenkint 71 M.  Mivel a Német birodalom

* Stat. Jahrbuch 1914, 351—53. lap.
** U. 0. 343. lap.
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adorendszere is erdsen a fogyasztasi adokra van folépitve (vam, cukor,
szesz fogyasztasi ado), ez a szamitas annal inkdbb redlis, mert tudva-
levo, hogy a fogyasztasi adok terhét elsé sorban a varosi fogyaszto-
kozonség érzi.

De az imperializmus gazdasdgpolitikdja mas oldalrdl is erésen
stjtja az ipari munkdassdgot! Az imperialista gazdasagpolitikdnak
egyik lényeges ecleme a belsé fogyasztopiac biztositdsa a hazai ter-
mel6k részére. Magas védévamok dragitjdk meg a kiilfoldi behoza-
talt; a belfoldon kartellek alakulnak a védévam kihasznalasara. Csak
a termelésnek a belf6ldon a draga ar miatt el nem helyezhetd része
keriil kiilfoldre, ahol a kiilfoldi arnal sokkal olcsobban, gyakran az
onkoltségen aluli aron dobjak piacra. Vagyis a német ¢és alta-
laban  az  imperialista  allamok  iparcikkexportjia ~a  bel-
foldi  fogyasztds  monopolisztikus  megsarcoldsdn  épiil ol
Azt a munkabértobbletet, amelyet a munkassdg az export-indusztria-
lizmus révén szerez, nemcsak a hadiigyi kiaddsok folytan magas
fogyasztasi adok alakjaban fizeti vissza, nemcsak két-hdrom évi
keresetét veszti el katondskoddsa révén, hanem ezenf6lil minden
fogyasztasi cikket taldragan kell megfizetnie. Az export-indusztria-
lizmus foltételezett hirtelen megsziinése — ami, ismételjiik, egyaltalan
nem kovetkezik az imperializmus megsziinésébol, amint ezt Belgium
vagy Svajc példdja mutatja — ugyan nagyobbaranyt munkanélkiili-
séggel jarna, a foltételezett 1,2 millidirdnyi munkabérveszteség a mun-
kasosztaly nagyaranyu munkanélkiiliségében nyilvanulna meg, azonban
a katonai kiadasok és a katonaskodas megsziinése, valamint az ipar-
cikkek olcsdbbodasa ezt a karosodast bdven karpdtolna.

1V. A tokekivitel kozgazdasagi jelentsége.

Toékeexport alatt  értjiik  értékek kivitelét valamely idegen
orszagba, de nem eladds, hanem jovedelmezd elhelyezés céljabol.
A kilfoldon elhelyezett téke hozadékat a tokét exportaldo allam pol-
garai élvezik. Csak ebben az esetben beszéliink tokekivitelrol; ha
ellenben a tokével egyiitt a toke tulajdonosai is kivandorolnak az
illetd orszagba, akkor tokevandorlasrol szoktunk beszélni. A toke-
kivitelnek két féformaja van. A tékekivitel torténhetik koleson-
toke alakjaban: allamok, varosok, vasutak kolcsondket vesznek fol
kilfoldon és ezért fix kamatot fizetnek; a kolcsont add tokések
megkapjak a nekik jardo kamatot, de az orszag kozgazdasagaban
kozvetleniil befolydst nem nyernek. Az ilyenfajta kolcsonnél az
imperialista politika inkdbb karos mint hasznos: az allamok jobban
szeretnek politikailag €s katonailag gyengébb allam addsai lenni
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mint hatalmasé. Ezért a kolcsondk folvételénél a hatalmi szem-
pontok csak kevéssé érvényesiilnek.

A tékekivitel masodik fontosabb fajtdja, amidon a t6két nem
kolesontoke, hanem kozvetlenill termelétéke alakjaban helyezik el;
vasutakat, kikotéket, vizmiiveket épitenek, banyakat nyitnak, erdo-
ségeket termelnek ki vele. Hogy a kiilf6ldi téke ilyen vallalathoz
foghasson valamely orszagban, ehhez a helyi kormanyzat beleegye-
zése sziikséges ¢és ettdl fiigg, hogy mely allambeli tékéscsoport jut
hozzéd ilyenforma vallalathoz. A kapitalista allamok kozott folmeriild
kiilpolitikai surlodasok 1ényegében akoriil forognak, hogy valamely
nem-kapitalista allamban melyiknek a tékései nyerjenek eldjogokat
termeld-tokéjiik elhelyezésére. Igy a Franciaorszag és Németorszag
kozti éles Marokko-konfliktus rogton elsimult, mihelyt a francia
tékések bizonyos marokkéi banydk kihasznaldsdt a német tékének
engedtek 4. A német-angol viszalynak is lényeges eleme a
Bagdad-vasut volt. Mig az arGeladasnal a politikai erének semmi
befolyésa nincs, addig a t6keelhelyezés lehetdségére az imperialisztikus
fegyverkezésnek és az imperialista kiilpolitikanak kétségteleniil nagy
befolyasa van, mert a gyenge ,exotikus” allamok annak a tOkés-
csoportnak kénytelenek adni a tékeberuhdzési engedélyeket, amely
mogott az ott leghatalmasabb, legbefolyasosabb 4llamhatalom all.
A legnagyobb tokések ezen a ponton tényleg kozvetlen érdekelt-
séggel birnak orszdguk imperialista és militarista politikdjanak fejlo-
désében.

Ez az érdekeltség kettds: egyfeldl az idegen allamok teriiletén
létesitett termeldvallalatok sokkal magasabb profithanyadot hoz-
nak; hisz éppen ez a tbkeexport hajtoereje. Masfel6l a belfoldon
akkumulalt t6ke kivitele megakadalyozza a termeld iizemek szaporo-
dasat a belfoldon és igy megkonnyiti a kartelleknek, hogy a bel-
foldon a magas Kkartelldrakat fontartsak. Eppen ezért azt tapasz-
taljuk, hogy mindeniitt az ugynevezett ,nehéz ipar” tokései azok,
akik az export-kapitalizmus és imperializmus leghangosabb szovivoi.
De barmily nagy is a tdkekivitel jelentdsége egyes nagytokés kate-
goriak szamara, az egész kilfoldon elhelyezett t6kébdl szarmazo
jovedelem az egész nemzeti jovedelemhez képest igen csekély. A
tokekivitel szempontjabol csak harom imperialista allam jon szédmba:
Anglia, Franciaorszag ¢és Németorszag. Ezek koziil Anglia a leg-
régibb tokét exportald allam és nala van a kiilfoldon elhelyezett
tokék kamatjanak a legnagyobb jelentdsége a nemzeti jovedelemben.
Voltakép itt er6sen szamba kellene venni azt, hogy az angol gyar-
matok voltakép Anglidnak tengerentuli részei és hogy az exportalt
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tékével egylitt a téketulajdonosok egy része is a gyarmatokba kol-
tozik; mindezt azonban, noha szamitasunk javara szolgilna, elhanya-
goljuk.

A kovetkezO harom tabldzat mutatja az export-t6kébdl szar-
mazo6 jovedelem jelentdségét az egész nemzeti jovedelemhez képest:

Anglia kiilfoldon elhelyezett tokéjének dsszege:

Milli6é £
Giffen becslése szerint 1900-ban' 2500
Paish szamitasa szerint 1906/7-ben' 2700
Speyer szerint 1911-ben’ 3550
Sartorius szerint 1914-ben® 3192
A kiilfoldon  elhelyezett toke jovedelme Paish
szerint 1906/7-ben 5,2% atlagos kamatozas mellett! 140
Anglia évi dsszes jovedelme Giffen szerint 1900-ban* 1740

Chiozza-Money szerint

1908-ban* 1840
A kiilfoldon elhelyezett toke jovedelme tehat az Gsszes
jovedelemnek kereken csak 7,5%-a

A becslések ugyan némi ingadozéasokat mutatnak; de éppen
ezért kiilonboz6 tuddsok véleményét halmoztuk Ossze, hogy az elté-
rések mérete lathatd legyen. Még csak azt jegyezzilk meg, hogy
a kiilfoldi t6kébdl szarmazo jovedelembecslések kozil a legmagasab-
bat vettiik fol, noha elméletiink bizonyitasara tetszetGsebb lett volna
valamelyik alacsonyabb becslést venni fol. Sartorius példaul 1902-re
csak 90 milli6 £-ra becsiili a kiilfoldi tékék hozadékabol Angliaba
befolyo jovedelmet.’

Franciaorszag kiilfoldon elhelyezett tokéjének sszege:

Milliard
frank
Hivatalos becslés 1900-ban® 30
Leroy-Beaulieu 1900-ban® 34
Sartorius 1906-ben® 40
Arndt 1914-ben’ 60
A kiilfoldon elhelyezett toke jovedelme 1905-ben

Sartorius becslése szerint 4/, %-o0s kamatozassal 1,8
Franciaorszag 0Osszes nemzeti jovedelme Lerov-

Beaulieu szerint 1900 koriil 24
Jelenleg koriilbeliil 35
A kiilfoldon elhelyezett toke jovedelme tehat az Gsszes jove-
delemnek kerek szamban csak 5%-a

' Lasd Hilferding: Das Finanzkapital. 409. lap.
Sartorius v. Waltershausen: Deutsche und englische Volkswirtschaft
stb. Zgitschriﬂﬂir Politik 1915. 1—2. fiizet, 67. lap.
U.o

4Kimf1: Az angol vilagbirodalom. 36. lap.
Sartorius v. Waltershausen: Kapitalanlage im Ausland. Berlin 1907.
93. lap.
°U. 0. 98. lap.

" Sartorius: Das Auslandskapital wéihrend des Weltkriegs. 48. lap.
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Mivel Franciaorszag kiilfoldon elhelyezett t6kéjének nagy része
alacsony kamatozasti kolcsontdke, helyes alacsonyabb atlagos kama-
tozast folvenni, mint Anglidnal.

Németorszag kiilfoldon elhelyezett tékéjének osszege:

Milliard M

Schmoller becslése 1892-ben' 10
Sartorius becslése 1906-ban’ 26
A kiilfoldon elhelyezett toke jovedelme

10 milliard 6%-kal és 16 milliard 4%-kal 5sszesen® 1,24
Németorszag ¢évi tiszta jovedelme:
Schmoller szerint® 25
Ballod szerint® 35
Helfferich szerint* 40

A kiilfoldon elhelyezett toke jovedelme tehat az Osszes
jovedelemnek kerek szdmban csak 4%-a

Jol tudjuk, hogy mindezek a szdmok csekély pontossaguak;
de annyi mégis kitiinik beldlik, hogy noha a kiilf6ldon elhelyezett
t0kék mennyisége az utolsd évtizedekben rohamosan emelkedett,
egyelére még mindig igen kis szereppel bir az orszadgok belso ter-
melésébdl szarmazod jovedelemhez képest. Emellett szamba kell venni,
hogy bizonyos 0Osszegek itt kettdsen szerepelnek. Németorszag
ugyanis allandéan sok készpénz-kdlcsonnel tartozott Franciaorszag-
nak, mig sajat tokéjét magasabb profit mellett kozvetleniil termeld
téke alakjaban kiilf61don igyekezett elhelyezni.

V. A tékeexport karos az orszag munkdssagara.

A Skeexport hajtoereje a kiilfoldon elérhetdé magasabb profit-
rata. A tOke exportja azt jelenti, hogy a belf6ldon annyival keve-
sebb téke talal produktiv elhelyezést. Ennek természetes kovetkez-
ménye, hogy a munkéssag munkaalkalma kisebb lesz, ami a munka-
bérek alakulasara karos befolyassal van. Amit az imperialista politika
folytan esetleg nagyobbodd arGiexporton keres a munkassag, azt
sokszorosan elveszti azzal, hogy a toke kimegy az orszagbol. Mig
az iparcikk-kivitel — mint ezt dolgozatunk elején kimutattuk — a
belfoldi fogyasztasnak csak kis hanyadrésze, addig a tdkekivitel
az Ujonnan akkumulalt tékéknek igen nagy részét, gyakran tobb mint
felét kiviszi az orszagbol. igy az 1904—1913. évtizedben a 19
németorszagi tézsdén Gjonnan jegyzésre keriilt értékek értéke volt’:

! Hilferding, i. m. 409. 1.
Sartorlus Kapitalanlage stb. 103. lap.
Kunﬁ i. m. 35. lap.

Helfferlch i.m. 99.1
Sartorius: Das Auslandskapztal stb. 42. lap.
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Milliard M
Belfoldi értékek 28,06
Kiilfoldi értékek 15,75

Vagyis az 0Osszes Ujonnan akkumulalt tékének tobb mint egy
harmada hagyta el az orszagot.

M¢ég nagyobb az arany Anglidnal: 1910—12-ben &sszesen
kibocsajtottak 666,9 millio £-t.  Ebbél elhelyezést nyert:

Millio £
Belfoldon 129
Angol gyarmatokon 229,8
Idegen orszagokban 308,1

Itt tehat az idegen orszdgokba elvonul6 tdke haromszor akkora,
mint a belfoldon elhelyezésre talald. Ilyenforman nem csoda, hogy
1912-ben 468 ezer ember vandorolt ki Anglidbdl. A tokének
elvandorlasa kevesbbiti a munkaalkalmat, leszoritja a munkabéreket,
leszallitja a munkassag standardjét, megsziikiti a belsé piac fogyaszto-
képességét €s evvel megcsorbitja az egész ugynevezett kdzéposztaly
jovedelmét is. A tékeexport tehat kizarodlag a nagytékének hasznos,
mert magasabb profitot szerez neki és mert megkonnyiti a kartellek
fonmaradasat, a belfold szamdra torténd termelés szabdlyozasat. A
tokekivitel megsziinése ugyan kisebbitené a nagytokések jovedelmét,
de kedvezd hatassal volna az Osszes dolgozd néposztalyok megélhe-
tésére. Nemcsak a munkaalkalom szaporodnék, de a belf6ldon
elhelyezésre keriilé téke fokoznd a versenyt ¢és megnehezitené a
kartellek uzsorajat.

Fo6lmertilhetne itt az az ellenvetés, hogy ilyen nagy tokemennyi-
ségeket egyaltalan nem lehetne a belf6ldon semmikép sem elhelyezni.
Ez az ellenvetés nem helytallo. A kapitalizmus ugyan nagyon fej-
lesztette a termelderdket, de még tavol van attél, hogy ennek hata-
rat elérte volna. Hogy csak néhany példat emlitsiink, Német-
orszagban még mindig szadzezerholdszam van mocsaras vidék, amelyet
lecsapolassal termdfolddé lehetne valtoztatni; vizierdi megkdzelitleg
sincsenck kihasznalva; csatorna- és vasutépitésre szamtalan millidrdot
lehetne hasznosan befektetni; mezdgazdasdganak termelSképességét
tetemesen lehetne fokozni. Hogy mennyire nincsenek még Német-
orszag termelder6i kihasznalva, erre csak egyetlen példat hozunk fol.
Ha Németorszag Osszes szenét, amely szénalakban keriil tiizre, elébb
kokszolna és gaz illetve koksz alakjaban tiizelné el, a melléktermé-
nyeket pedig értékesitené, ez évente nem kevesebb mint 1,8  milliard

®U. 0. 31. lap.
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M bevételtobbletet jelentene, ami a mai tiizelési rendszer mellett
teljesen karbavész.* Koztudomasi, hogy szamtalan talalmany nem
keriil kihasznalasra éppen azért, mert a toke kiilfoldon jobb elhelye-
z¢ést talal.

A masik, komolyabb ellenvetés az, hogy a tdkekivitelre azért
van sziikség, mert az Europabol exportalt téke segitségével lehet az
idegen allamokban bizonyos olyan nyersanyagok termelését biztosi-
tani, amelyek Europa ipara szamara nélkiilozhetetlenek. Ilyenek a
kaucsuk, kiilonbozé ércek és textiles nyersanyagok. Az imperialista
fegyverkezést és hoditd politikat is azzal szoktdk indokolni, hogy az
idegen vilagrészekben csak ugy lehet termelést {izni, ha eurdpai jog-
viszonyokat teremtenek. Tagadhatatlan, hogy ebben van némi igaz-
sag. Ha azonban atnézziik barmely imperialista allam behozatali
statisztikajat, azt latjuk, hogy az exotikus allamokbol — olyan
allamokbdl, ahol nincsenek eurdpai jogviszonyok — a behozatal
elenyész6 csekély; tovabba hogy ennek egy részét meg lehetne
szerezni békés cserckereskedés révén és igy nem sziikséges hozza az
erdszakos gyarmatositds; végiil a technika mai fejlettsége mellett azt
a kevés nyersanyagot, amit az ilyenféle orszagokbol importalnak,
tobb koltséggel ugyan, de kétségteleniil lehetséges volna a civilizalt
allamok teriiletén is megtermelni. A hodité gyarmatpolitika révén
nyert nyersanyagokbol szdrmazo haszon az egész kodzgazdasag szem-
pontjabol semmikép sem ér fel a fegyveres imperializmus terheivel.

Azt latjuk tehat mindezek alapjan, hogy sem a kiilkereskedelmi
forgalom, sem a tékeexport megkézelitbleg sem bir azzal a gazda-
sdgi jelentdséggel, mint hinni szoktdk és a fegyveres imperializmust
gazdasagilag semmikép sem igazoljak. Ha ennek ellenére latjuk az
imperialista fegyverkezés rohamos emelkedését nem csak a haboru
el6tt, hanem sajnos a hdbord utdn is (Japadn hatalmas flottaépitd-
programmot allitott fol, amelynek végrehajtasa az 1917 és 1922
kozti id6szakban van tervbe véve; az Unid most késziil militariz-
musanak nagyaranyt fejlesztésére), ugy kutatni kellene ennek a
jelenségnek igazi okait, mert azt bebizonyitottnak vessziik, hogy az
orszag kozgazdasagi érdeke egyaltalan nem teszi sziikségessé.
A fegyveres imperializmus igazi hajtéerdinek foltarasara most nem

* Heinrich Lux: Die Regelung der Kohlenverbrennung. Sozialistische
Monatshefte, 1915. 17. szam, 890. lap. Szerinte, ha egy tonna k&szén ara
10 M, Ggy a beldle késziilt kokszé 12,55, a gazé 6,50, katranyé 1, ammoniaké
2,43, benzolé 088, Osszesen 22,96 M. Minthogy Németorszagban 1913-ban
140 millié tonna kdszenet égettek el kokszolas nélkiil, a font emlitett Gsszeg
konnyen kiadodik.
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alkalmas az 1d6. Csak jelezni akarjuk, hogy részben remanens,
gazdasagi alapjukat immar elvesztett ideologidk, részben a hadsereg-
szallitok kicsiny de nagyhatalmi csoportjanak profitérdeke, fbleg
pedig a modern  Kkapitalizmus  osztalytagozodasabol — folyd
bels6 sziikségletek tartjdk fenn és erdsitik a fegyveres imperializmus
mai rendszerét.

Végiil még csak azt Ohajtjuk esetleges félreértések megel6zésére
megjegyezni, hogy amidén igyekeztiink a kiilkereskedelmi forgalom jelent-
ségét a tényleges allapotnak megfeleléen redukalni, tavol allt tSliink
a szandék, hogy evvel az allamok elzarkdzasanak csinaljunk propa-
gandat. Mi jol tudjuk, hogy a kiilkereskedelmi forgalom teszi lehe-
tové, hogy szamos arut ott termeljenek, ahol az a legkisebb munkaval
lehetséges, tehat gyarapitja az egész emberiség munkajanak eredmé-
nyét. De ez a gyarapodas meg sem kozeliti a veszteséget, amit
az allitolag a kiilkereskedelem védelmére sziikséges fegyveres impe-
rializmus az emberiségnek okoz.



