A »Zalan futasa«-nak szazéves

fordulojan.
frta; CSASZAR ELEMER

A nemzet életében gyorsan lejaro évek kozott van egynéhany, mely-
nek emlitésére gyorsabban dobog minden magyar szive. Az ilyen évszamok
szamjegyei mogott a képzetek egész tdomege nylzsog S a képzetek
tartalma szerint deris vagy borus hangulatot arasztanak maguk koriil.
Ezek koziil a jelentds évszamok koziil vald az 1825-ik. Hallatara folemeld
érzés vesz rajtunk er6t: ez az év az U Magyarorszag megsziiletésének
éve. Mintha a ,ver sacrum” ide szell6je egyszerre tovaiizte volna a
magyar kozéletre ranehezedd sotét felhdket: a nemzet életének harom
legfontosabb nyilvanulasa, a politika, a koézmiveltség, az irodalom jofor-
man egy id6ben, egy-két honap tavolaban, hirtelen-varatlan kivirult, s az
1825-ik év 6sze forrd oOhajokat és régi reményeket érlelt valosagga. A
kirdly Osszehivta ujra az orszaggylilést, S ezzel nemcsak a hosszii abszo-
lutizmust valtotta f6l a torvény wuralma, az alkotmanyos kormanyzas,
hanem megkezdddott nemzetiink reform-kora, uUjabb torténetink legneve-
zetesebb negyedszazada, mely egy évezred nemes, de elkorhadt intéz-
ményeit 10j, korszeri modon atalakitva, megteremtette a régi Magyar-
orszag romjain az ujat. Ezen az orszaggyllésen ajanlotta fol Széchenyi
Istvan gr. egy évi jovedelmét a folallitandd tudds tarsasagra, S ezzel
nemcsak életre keltette a félszazadja vajudd magyar tudomanyos akadémiat,
hanem megteremtette vei€¢ a magyar kozmiveltség legfontosabb szervét,
leghatalmasabb emel6jét. Még az orszaggylilés megnyilta és Széchenyi
follépte elott megzendillt Vordsmarty ajakan a ,merész hadi dal”, s a
Zalan  futdsa, folvervén szavaval az irodalom ,vak mélységét”, 1Gj Kkor-
szakot nyitott koltészetiinkben. Az irodalom, mint annyiszor, most is meg-
elézte a politikai események arjat €és a kozmiveltség follendiilését, s az
1825-iki szent éviink a Zaldn futdsa hangjaival indult meg.

Minek koszoni VorOsmarty eposza ezt a torténeti jelentdségét, miért
szamithatjuk téle egy Uj irodalmi korszaknak, a magyar koltészet virdg-
koranak kezdetét? Nem esztétikai értéke miatt. A Zalan futdsa ma,
szdz ¢évvel megjelenése utan, draga kincse ugyan irodalmunknak, de
szépségeiben csak a szakemberek gyonyorkodnek, s &ket is inkdbb a
részletei bajoljak el, mint az egész mi. A Zalin futdsa nem azokra a
hatalmas modern festményekre emlékeztet, amelyek kozelr6l nézve jelen-
tés nélkiili szinfoltok halmazanak tetszenek, messzir6l azonban érvényre
jut egész nagyszeriiségik. A Zaldn Denner Boldizsar képeihez hasonlit:
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kozel kell Iépniink hozzd, s akkor minden része mivészi hatasu. Bar-
melyik részét szakitjuk ki, az kiilon-kiilon olvasva jobban megragad ¢és
mélyebben megillet, mint az egész. Ami a matematikdban képtelenség,
az a Zalan muértékére vonatkoztatva csak paradoxon: részeinek Osszege
sokszorta nagyobb, mint az egész. Valdoban az eposz sok nagy szép-
ségével sem tartozik irodalmunk legels6 remekei kozé. Egész sorat birjuk
a Zalan-nal sokkal nagyobb  értékii  elbeszéld és  dramai  miivek-
nek — csak a legkivalobbakra utalok: a Bdnk bdn-ra, a Toldi-trilogiara,
Kemény regényeire, az FEmber tragédidgja-ra. Ezek kozil egyiknek-masik-
nak a sikere sem maradt el a Zalin futisi-é mogott, sét  Arany
és Madach diadala nagyobb is volt, mint Vorosmartyé. Es mégis ezek
a vilagirodalmi jelentdségli remekek nem boritottak homalyba a hon-
foglalas eposzat, sot jelentdségik nem mérkozhetik amazéval. Az a
dics6ség, hogy egy 1j, ragyogd irodalmi korszak nyiljék meg nyomuk-
ban - egyikilknek sem jutott osztalyrésziil, csak a Zalin-nak. De az
is bizonyos, hogy az a gloria, amelybe az utdkor allitja Vordsmarty hds-
kolteményét, nem idegen fény, talan az 1825-ik nagy eseményeinek
reflexe: a Zalan futdsa-nak, mint az all6 csillagoknak, van sajat fénye.

Hogy jol szemiigyre vehessiik ezt a fényt, hogy tisztan lathassuk a
Zalan jelent6ségét, ragadjuk ki magunkat a jelen vilagabol és egy nagy
Iépéssel, szaz esztendd tavolat atszokve, térjiink vissza a mualtba. Ne azt
kutassuk, mit jelent a mai embernek az eposz — ez nem volna igaz
mértéke nagysagdnak — hanem azt, mit jelentett azoknak, akik szaz
évvel ezelétt, 1825-ben voltak magyarok. Eljik bele magunkat a mult
szazad eleji magyarsdg gondolatvilagaba, kisértsik meg rekonstrudlni az
akkori 1d6 magyar embereinek lelki szovedékét, szellemi szinvonalat ¢és
miveltségét, irodalmi tdrekvéseit ¢és izlését, rajzoljuk meg egy-két vonas-
sal a magyar irodalom képét, ugy, amint az most szaz éve egy fogékony,
a koltészet irant érdekl6do 1élek eldtt kibontakozott.

Atmeneti  korban vagyunk, korszakok mesgyéjén. A régi letiing-
félben, az G emelkeddben, de a kiizdelem még eldontetlen. Uj eszmék,
0j torekvések, 0j aramlatok mossak ala a talajt, de maguk még nem tudjak
kifejteni erejiket. Az irodalom harcosai soraban is megindult észrevét-
leniil az Orvaltds; a hatalom mar 0j ember, Kisfaludy Karoly kezében
van, de a vezéri polcon még Kazinczy szikar, alacsony alakja il. Sze-
mélyét még tisztelet Ovezi, a legnagyobb tekintély még az o6vé, s vélemé-
nyével a hangos fiatalok is csak bizalmas korben mernek szembeszallni.
A tobbség még az O szemével nézi az irodalmat. Sajatos nézGpontjukbol
kiilonds eredményre jutnak.

Az irodalom - 1ugy latja az 6sz mester és hii tdbora — s6t a
koltészet is, nem Onmagaért van, hanem csak eszkoz a kozmiveltség
emelésére, a kozizlés fejlesztésére. Valdjaban inkabb mesterség, mint
mivészet: erds akarattal, nagy szorgalommal, sok tanuldssal elsajatithato.
Legfobb eleme a forma szépsége. Eredetiség, egyéniség, jellemzd erd -
ezek a kovetelések nem jatszanak szerepet Kazinczyék —esztétikajaban,
a képzelet merész roptétél, az érzésnek a hagyomanyos kereteket szét-
feszité6 hevét6l meg éppen borzadnak. Az igazi koltészet a lira, ott is a
dal® a legmiivészibb miifaj a szonett, legértékesebb hang a lagy, Sima,
epeds, a legméltobb targy az egyetemes, az 4ltaldnos emberi. Es Kkiilo-
nosen akkor szép az ilyen koéltemény, ha nagy kiilfoldi mesterek nyoman
késziilt, idegen mintdk utanzasaként. Nincs is, ami irant Kazinczy jobban
érdeklédnék, ha 1) magyar vers keriil a kezébe, mint az, kit6l utdnozta
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a kolt6. Milyen szép kolteményeket ir Matthisson utan az isteni Kis Janos,
a magyar koltok disze, s Csokonai is mennyivel nagyobb lett volna, ha
Biirger példdja nem vonja a porias felé! Kisfaludy Sandort Petrarca, Ber-
zsenyit Horatius kovetése a legels6 magyar kolték kozé emeli, Kolcsey
meg a német szentimentalizmus szarnyan emelkedik.

A fiatalok ugyan mar masként latjak koltészetiinket, mas, igazabb
értékeket keresnek és taldlnak koltéiknél, de kritikusuk, Kolcsey, még
egészen Kazinczy tanitvanya S az O szellemében ,recenseal”. S valljuk
meg, nem egészen jogtalanul. Az 0j id6 mar kozeledik, egyre tobb ¢és
tobb jele a nagy valtozasnak, folbukkannak az j emberek s meglebben
az uj szellem, de az irodalom, a maga egészében, még erdsen régies
szinezet. A dramat, amely Kazinczyék korében meg sem mert szodlalni,
életre keltette ugyan az 0j vezér, Kisfaludy Karoly, de a 20-as évek
elején még egymaga miikodott e téren; a novellat, kivalt a vidam hangut,
Fay kisérletei utan folvirdgoztatta az Aurora: de a lira terén csak nagy
ritkdn csendiillt meg egy-egy 1Uj, erdsebb hang, mint Kolcseyé éppen 1823-
ban, egyébként a Kazinczy-Szemere-féle simara csiszolt, Ieheletszerien
elfinomitott iires versek uralkodtak; az epikaban pedig Csokonainak
Dugonics-hagyomanyokbél  taplalkozd — Arpddidsz-toredéke,  Kisfaludy — San-
dornak és utanzoinak magyaros szinii, magyaros lelkli, de mar elavult
és sablonokka szintelenedéit regéi voltak a legiijabb jelenségek.

A torténeti koltészet egyaltalan nagyon sivar képet mutatott ebben
az idopontban. Kozonségiink csak lelkesedni tudott a nemzet dicséséges
multjaért, de meg nem értette, s6t alig ismerte. Katona Jozsef, az egyet-
len magyar koltd, aki belelatott a letiint szazadok lelkébe, ismeretleniil
marad, torténeti tragédiak helyett Kecskemét varos jegyzOkonyveit irja,
S a Bdnk ban olvasatlanul hever a konyvkeresked6k polcain. Az irdk
lelkében mar ébredezett ugyan a torténeti érzék, de Kisfaludy Karoly
egyetlen értékes tragédidjanak targyat nem a magyar historiabol veszi,
hanem a néptdl néphez vandorld6 mesekincsbdl. Batyjanak torténeti kolte-
ményei tele vannak historiai nevekkel, szinhelyilk a Balaton koriili varak,
héseik  kiralyaink és kozépkori nemes csaladok sarjai, de csak a nevek
torténetieck regéiben, még a mili6-rajz is koltott: a régi magyar vilagot
S a kozépkor magyar életét nem olyannak rajzolja, amilyen volt vagy
lehetett, hanem a maga koranak patriarchalis nemesi életét egyszeriien
Visszavetiti a multba s XIX. szazadi szinekkel festi ki a XV-XVI. szazad
magyar nemesi udvarhazainak kilsé életét. A kozépkor szelleme helyett
a XVIII. szazad német varromantikdjanak szelleme arad benniik, nyers,
féktelen emberek helyett beteges érzelgdk mozognak a szinen. Még a
kor legjelesebb torténeti novellaja, Kisfaludy Karolynak a Zaldn-nak egy
évben irt Tihamér-ja is csak szinre magyar: ugyanabba a keretbe, mint
a Toldi szerelmé-nek masodik fele, a magyar lovagvilag legfényesebb
korszakaba, olyan cselekményt foglal, amelynek inditékait a német lovag-
dramék szolgaltattak. Székely Sandor kis eposzanak tisztultabb ugyan a
szelleme, de az alapjaul szolgdldo mondanak nincs epikai hitele, S maga
az eposz koltéi szempontbol jelentéktelen.

Es ezek még a kor legkivalobb torténeti kolteményei, s Dugonics
Bdthori Maria-ja, ez a németb6l magyarra atgyart kezdetleges tragédia,
allandéan miisordarabja a fOvarosi ¢és vidéki szinészcsapatoknak. Igazi
nagy koltének, igazi esztétikai értéknek nyoma sincs, szirke kozépszerii-
ség mindenfelé a torténeti epika ¢és drama terén, nincs, ami megbiivolje
a szemet €s megrazza a lelket.



544

Ebbe az egyhangu, vontatott dallami melodiaba az 1825-ik  év
szeptemberének elsé napjaiban beleblig a Régi dicsdséglink. . . hatalmas
szozata;, a magyar kontdsbe bujtatott érzelgés babok és levitézlett lovagok
kozé berobbannak a honfoglaldé Arpad dalidi: megjelen a Zaldn futdsa,
s cimlapjan egy joforman ismeretlen név: Vordsmarty Mihaly. A kozénség,
kivalt legmiiveltebb része, az irovilag, elragadtatassal olvassa az eposzt,
S egyszerre magasra csap a lelkesedés arja: birja mar a magyarsag, amit
évtizedek Ota varton vart, a nemzet eposzat. Az irodalom follendiilése ¢és
a nemzeti tudat fOlébredése oOta minden mivelt magyar lélekben ¢élt a
vagy egy nagy nemzeti eposz utan. Ne legyen a magyarsag sem szegé-
nyebb a klasszikus és modern nyugati nemzeteknél, melyeknek megvan
a maguk szent nemzeti kincsik! S mi lehet mas e nagy nemzeti eposz
targya, mint ezeréves multunk legdicsobb mozzanata, legragyogdbb emléke:
a honfoglalds. Amint keletr6l folrobognak szilaj lovukon az 4&zsiai magyar
vitézek, s fejedelmiik, Arpad vezérlete alatt elfoglaljsk a Duna-Tisza

kozét, orok idokre a magyarsag hazajaul — ez a kép lebegett minden
magyar olvaso eldtt; megirni a honfoglalas eposzat S vele a nemzet kol-
tojévé lenni: ez a vagy tizelte a XVIII. és XIX. szazad fordulojanak

majd minden magyar koltojét.

A medd6 kisérletek utdn Vorosmartyra vart ez a dics6ség. Zalan-
javal, ugy érezte a huszas évek minden magyarja, megsziletett a nagy
nemzeti eposz. De az eposz nemcsak a nemzet koltojévé tette Vords-
martyt. Az irodalmi koézvélemény fOlismerte benne azt, akit a magyarsag
egy félszdzadja oOntudatlanul is vart, a nagy koltét, az igazit. Voros-
marty, a nemzet epikusa, nagyobb minden magyar kolténél, aki addig
¢lt! Mint Alexandridban a kereszt foltiinésére rombaddltek a balvanyok,
Vorosmarty megjelenésére Osszeomlottak az eddigi nagysagok, a Zaldn
dicsdsége homalyba boritotta a regéket €és a varromantikat, Vordsmartyé
Kisfaludy Sandort és a tobbi epikust. Csakhamar egy ihletett ajakrol
elroppen a kozhangulat szerencsés tolmacsaként ez a koltéi szélam: igy
még nem zenge magyar lant” — S ez a rovid par szoba tomoritett [télet
éles fényt vet a Zaldn futdsa-nak jelentOségére.

»igy még nem zenge magyar lant!” Valéban nem. Vordsmarty fon-
ségesen omld hexameterei, melyeket Gyulai méltan allit szépségben, gor-
diilékenységben Homeros hexameterei mellé, csodalatot keltettek a miér-
tokben s zeneiségiikkel megbiivolték az érzékeny fiiliieket. Nyelve, ha
nérél és szerelemrdl énekel, lagyan és behizelgden zeng, mint a furulya-
sz0; ha harcokrol és férfiakrol szol, harsog, mint a riado, hatalmas szavai
megrezegtetik a levegdét. Az idilli jelenetekben csupa baj, a harci képekben
erd, amott az ¢érzés melege, emitt a méltosag teszi koltdivé az elGadast
- mindeniitt szin és fény, képzet és kép, amely a szemen keresztiil a
lélekre hat, mindeniitt tiszta koltészet. A Zaldn az igazi magyar szimfonia,
az elsd nagyszabasi mi, amelyet magyar koltd egész orchesterre irt.
Csoda volt-e, ha az egész magyar vilag -eclragadtatassal fogadta azt a
mivet, amely minden izében addig nem sejtett kolt6i szépségeket tart
eléje?

De a versek zengzetessége, a nyelv és eldadas baja, az idillikus
jelenetek ¢és harci képek kiformalasaban nyilvanuld tiszta koltdiség, ami
mind még ma, szdz évvel utdbb sem vesztett erejébdl, csak egyik ténye-
zGje volt a Zalin nagy hatasanak. Hozzajarultak, kimélyitették és ele-
venebbé tették olyan tényezOk, amelyek fénye ma mar elhalvanyult, akkor
azonban teljes erével ragyogott: a mi alkalomszerilisége és ujsaga.
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Vorésmarty a Zaldn futdsd-ban olyan mivet adott nemzetének,
amilyet az nem is mert varni, amelynek nemcsak parja nem volt irodal-
munkban, de még hozza hasonld sem. Az eposz Uj volt minden tekintet-
ben, egészében és részeiben egyarant. Uj volt a tirgya, a szelleme,
a hangja, maga az ecposz pedig ecls6 nagyszeri jelentkezése az 1j idok
diadalmasan el6retdré iranyanak, a nemzeti romantikanak. Szaraz és rideg,
lelketlen és unalmas torténeti eposzok, naiv ¢€s kezdetleges koltott mesék
helyett a magyar mondak szines és mégis igaz vildga, a honfoglalas
dics6séges mozzanatai, melyek még egy ezredév tavolabol is erés fényt
arasztottak a késé utdodokra. Mi mas volt mindez, mint azok a lapos, prozai
beszamolok, amelyeket eposz Orve alatt a mohacsi vészrél, Hunyadi Janos
hadjaratairol, Laudon tdbornok vitézkedésérol, Il. Jozsef maramarosi intéz-
kedéseir6l adtak hivatlan verselok! Mi mas volt a harcok kozott kipat-
tand szerelemnek, FEte és Hajna gyongéd viszonyanak bajos rajza, mint
azok a bosszantéan hihetetlen armanyok, amelyek Kisfaludy Sandor szerel-
mes parjait halalba kergették. A torténeti eposzok fagyos jozansagabol
bantéan kirit az Ocska machina nyikorgasa, Voltaire vértelen allegoriza-
lasa, vagy ¢éppen az antik mitologia, S Neptunus megjelenése a komaromi
varban, Cybele¢ a maramarosi havasok kozott: fonség helyett a komikum
hatasat keltette. A Zalan futisa csodalatos elemének sem volt gydkere
a néphitben, de hozzasimult a koztudathoz, amely rendiiletleniil hitt nem-
zetlink keleti eredetében és a magyarsag Oshazajat Perzsia koriil kereste
- igy Hadur és Armény, a j6 és gonosz magyar istenség szembedllita-
sanal® mint a parsz dualizmus hajtasanak latszolag volt torténeti alapja
és hitele. A magyarok istene — ha talan ebben a fogalmazasban nem
is tekinthetett hosszo multra vissza — szdzadok ota élt mint képzet
a magyarsag korében S Vordsmarty koraban eleven hit volt, egyszersmind
szimboluma annak az érzésnek, hogy nemzetiink sorsat egy erds, join-
dulatd hatalom tartja kezében. Vordsmarty Aranyosrakosi Székely Sandor
kis eposzaban talalta ezt az inditékot, de ami ott puszta név volt, leg-
follebb halvany, élettelen kép, azt Vordsmarty gazdagon kiképezte és életet
vitt bele. A mitolégia a Zalin-nak sem tartozik er0sebb elemei kozé,
mégis elérhetetlen magassagban all Székely Sandor eposzanak machinaja
folott. Székely Haddura valdjaban csak jelenés, minden akcidja egy
hosszii rege eléneklése — S ez éppen nem alkalmas arra, hogy folkeltse
az isteni fonség képzetét ¢és hangulatat, annal kevésbé, mert a koltd,
igen mivészietleniil, nem is a maga isteni valdjaban, hanem pasztor alak-
jaban viszi 6t hdései elé. Ellenképe, Nemere, ,a rossz északi rém” még
csak meg sincs személyesitve S az események sordban nem jut szerep-
hez. Veliik szemben Hadtr, s6t még a sokkal hatarozatlanabb Arméany
is félelmes valosagok, hatalmas személyiségek, az eposz cselekvd, kiizdd
principiumai, amaz a magyarok oldalan, emez elleniikk, s Hadarnak, a jo
principiumanak  gyézelme ellenén, a rossz principiuman, egyszersmind
a magyarsag diadala is. Ezaltal az égi hatalmak viaskoddsa a fo6ldiek
kiizdelmének szimbolumava lesz, a koOltd a természetfolotti elemet bele-
kapcsolja eposza cselekvényébe S nemzeti szellemmel t6lti meg. Vordsmarty
tollan 1jja valt a hagyoméanyos, ragyogoéva a fako, a szintelen. Eszrevét-
leniil, szinte természetesen.

Ilyen észrevétleniil vitte bele koltészetinkbe a Zaldn-nal Vorésmarty
az ) irodalmi iranyt, a nemzeti romantikat is. Gyulai megallapitasa Oota
kozismert, hogy az elsé igazi magyar romantikus mialkotds a Zaldn, S ez
éppen a legnagyobb jelentésége, Ujszeriiségének leghatalmasabb eleme.
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A Zalan mint a magyar romanticizmus meginditéja nagy. De éppen err6l
a felérdl nincs kelléképpen megvilagitva a koltemény. A Zalan roman-
ticizmusaval kapcsolatban kérdések ¢és kétségek meriilnek fol, melyeket
nem intézett még el, vagy fol sem vetett a tudomany. Vajjon minden
izében romantikus-e a Zalan, ,forradalmi 1épés”, amint Gyulai gondolja,
S megalkotasakor Vorosmarty gyokeresen szakitott a mult torekvéseivel,
a régi epikus hagyomannyal S a nmagyar torténeti epikaval? Azutan:
milyen csatorndn jutott el a romanticizmus aramlata Vdrdsmartyhoz,
melyik kiilfoldi irodalombol meritette az 0Osztdont munkajahoz, milyen koz-
vetitéssel termékenyitette meg szellemét az eurdpai romantika, voltak-e
mintaképei? Végill, miben all valdjaban a Zaldn romanticizmusa, mi teszi
igazi romantikus alkotassa?

A Zalan futisa minden Gjszeriségével sem forradalmi jelenség;
még Arany Toldi-ja is nyiltabban ¢és merészebben szall szembe a miifaj
akkor uralkodd iranyaval. A csondes, higgadt, megfontolt Vordsmarty
irodalmi téren sem volt forradalmi természet. Nem a régi romjain, hanem
a régire épitve akart Ujat adni. Valamint Szdzat-dban, noha Széchenyit6l
ihletve szolt, nem tudott szakitani nemzetének mult iranti rajongasaval
és két ellentétes vilagfolfogas pillérjeire helyezte a nagyszerii kolteményt:
a Zalin futisa-ban is az 1j iranyt, a romantikdt, nem a régi, a klasz-
szicizmus ellen jatszotta ki, hanem Osszeolvasztotta a kettét, a hagyo-

manyosat az Ujjal. Mi — egy szdazad mozgalmai s a romantika diadalai
utan — alig latjuk mar meg az eposz klasszikus elemeit s benne egy

0j kor, 0j irany riaddjat keressiik. Még Gyulai is, mikor azt tanitja, hogy
Vorosmarty a klasszicizmust sajat pancéljaban verte meg, pusztan a vers-
formara gondol, ezt emliti egyetlen olyan szalként, amely az eposzt
hozzafiizi a klasszicizmushoz. Ugy latom, a dolog masként 4&ll. Nem
pusztan a versforma, a hexameter klasszikus hagyomany a Zaldn-ban:
klasszikus az egész stilusa is. S nem 1is csak a kiilsdségekben keresem
a stilust. Hogy az eposz lirai meginditdisa az antik invocatiok modern
formaja, hogy a koltd6 a régiek példajara ad seregszemlét, hogy hdseit
allando, minden emlitésiikkor ismétlédo jelzokkel emeli ki, hogy szereti
a hasonlatait Homeros moddjan vagy szellemében fogalmazni, hogy nyel-
vének tomorsége S linnepélyessége vetekszik a klasszikusokéval: mindez
a hexameterrel egyiitt érdekes és jellemz6, de nem Iényeges. A Iényeges
az, hogy Vorosmarty eposzat a klasszikusok modjan gondolta el s a Kklasz-
szikus eposzok stilusaban alkotta meg. Targya ugyanaz, mint a klasszikus
eposzok csodalt mintaképéé, az Aeneis-¢: egy vandor nép letelepedése Uj
hazajaban. Hoései mind igazi hdsok, de nem kozépkori magyar vitézek,
hanem az oOkoriak képmasai, hetykeségbe csapd Onérzetiik épp Ugy antik
hagyomany, mint a viadalok el6tt ajkukrol kereken Oml6 beszéd, mely
néha egész szonoklattd dagad — S ezek a hdsok talan éppen azért szin-
telenek és vértelenek, mert nem ¢él6 valosagok, hanem, régi mintak re-
produkcidi. Maga Arpad egy masodik Aeneas, még annyira sem tér el tdle,
amennyire mas egy kozépkori magyar fejedelem, mint egy okori rémai.
A fOcselekmény parviadalok szakadatlan lancolata, S itt mar nem is az
Aeneis-ig, hanem az |llias-ig kell visszamenniink, hogy mintaképét meg-
talaljuk — s6t ebben a tekintetben a Zaldn iliaszibb az llias-ndl. A ter-
mészetfolotti  hatalmaknak mint valdsagos személyeknek szerepeltetése és
belekapcsolasa a cselekvénybe szintén antik hagyomany, S ez annal fel-
tinébb, mert az eposz egyizben, Voltaire-nél, mar elvetette magatol ezt
a machindt. S6t mintha HadGr és Arméany dualizmusa a parsz mitoldgian
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tal a klasszikus folfogasra is utalna: a trojaiak és goOrogok partjan egymas
ellen harcol6 okori istenekre.

Mindez nem kiilsdség, nem puszta klasszikus maz. VorOsmarty végig-
jarta az antik epikusok iskolajat, S ez mélyenjar6 nyomokat hagyott epo-
szan, nemcsak a megalkotasiban, hanem a koncepcidjaban is jelentds
része volt e koltéi felfogasnak. A Zalin futisa nem tagadhatja, hogy a
klasszikus eposzok talajabol fakadt.

Ennek a megallapitdsnak a mélyén egy masik nem kevésbé érdekes
rejlik: a Zalin, melyet joggal tartunk a romantika elsé igazi nyil-
vanulasanak, egyszersmind els6 klasszikus nyomon jaré eposzunk is. A
klasszicizmus, amely irodalmunkra a Zaldn el6tt vagy egy félszazadig
ranyomta a bélyegét S a lira terén szinte uralkodd szerepet vitt, epikankban
nem tudott érvényesiilni. Dedkos koltdink, az igazi magyar Kklasszicistak,
nem irtak eposzokat, S még Bardti Szabé David is, az egyetlen epikus
koztik, csak uj-latin @ koltok elbeszéléseit forditja, vagy leird jellegii ver-
set cifraz fol eposzi sallangokkal (Komdromi foldindulds). Tobbi  epiku-
sunk pedig — mind a hivatottak, mind azok, akik tehetség helyett csak
miérzékkel voltak megaldva — vagy Voltaire nyoman jartak, mirit
Bessenyei 6s a Hunnids szerzdje, Paloczi Horvath Adam, s az antik
eposzok helyett azok vértelen utanzatdit masolvan, miveikrél lepattogzott
a klasszikus zomanc, vagy ha a gordg-romai mintakhoz fordultak, mint
Raday, Pazmandi Horvat Endre ¢és részben Csokonai,, belefaradtak a
munkaba, vagy mar az elsé 1épéseknél megakadtak. fgy a magyar epika-
bol kiesett a klasszikus eposz korszaka, S az els6 eposzunk, melyben az
antik eposz egynémely vonasa tiikrozodik, éppen a Zalan futdsa.

A szellem azonban, amely ezt a klasszikus stilusi eposzt élteti, nem
Homerosé ¢és Vergiliusé. Az antik koltok hangjat csak érzékeny, kimi-
velt fiill hallja ki bel6le, az ujkor kolt6inek, Ossiannak, Sir Walter Scott-
nak, Byronnak hangjait azonban meghallja benne a modern irodalmak
minden ismerdje. Az & szellemi rokonuk Vordsmarty. Amazok szamara
az eposzaikban megénekelt mult valésag volt, naiv hitilkben egynek érezték
magukat targyukkal, emezek szamara kolt6éi abrand, ragyogd, de tdlik
idegen vildg. Az Odysseia, az emberi szellem egyik legromantikusabb
kolteménye, Homeros szemében valoé historia volt, Scott historidit szerzo-
juk elétt  is  képzeletének merész  jatéka tette értékessé!  Vordsmarty
eposza 1is szorosabban kapcsolodik a modern romantikus kolték mivei-
hez — talan azért, mert az ¢ tanitvanyuk volt? Az angol romantikusok
voltak a mesterei vagy éppen a mintaképei? Korantsem. Tanult tolik,
ahogyan a cigany is elles egy par dallamot a mulatozo uraktdl, de az a
romantika, amely a Zaldn-t élteti, nem az angoloké. Még kevésbé francia
vagy német romantika. Egyaltalan a kiilfold romantikus mozgalmai koz-
vetleniil csak kevéssé hatottak Vorosmartyra. Ami e kiilfoldi romantikus
irodalmakban sajatosan nemzeti, ami az egyes nemzetek romantikajara,
vagy altalan a nyugat romantikajara jellemz6, annak a magyar eposzban
nyomara sem akadunk. S a szelleme is idegen amazokétol, ugy hogy
Vorosmarty romantikaja a kilfoldivel szemben valami egészen mas, attol
sajatosan  kiilonbozd. Amit a Zalin ad, az magyar romantika. Erintkezik
ugyan tobb ponton az eurdpaival, hiszen koz0s talajba is nyalnak gyo-
kereik, de mas okok keltették ¢letre ¢és jellemiik is eltérové fejlett.
Tudomanyunk mar régen megallapitotta, hogy a harmincas évektdl
magasba lendiilt magyar romantikus koltészet milyen kiilfoldi Osztonzése-
ket értékesitett ¢és milyen idegen elemekkel boviilt; azt is megallapitotta,
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hogy az eurdpai romanticizmusnak mely vonasai hidnyoznak a magyar
romantikabol: de arra még nem utaltak kell6 nyomatékkal, hogy a mi
romantikus  koltészetiinknek vannak olyan gyokérszalai, még pedig nagy
szammal, amelyek a magyar televénybdl szivjak fol az éltetd nedvet. Sot
még  hatdrozottabban  fogalmazhatjuk  véleményiinket. @A  romanticizmus
nalunk nem idegenbdl, mesterségesen atplantalt virag, mint volt az j-
klasszicizmus, a szentimentalizmus ¢és az Anakreon-utinzas, hanem valo-
jaban hazai termés, megvan a maga sajatos szine, jelleme, S mind ere-
detében, mind Iényegében mas, mint a nyugati nemzetek romantikaja.

Nyugaton az adja meg a romantika igazi karakterét, hogy szembe-
helyezkedve a klasszicizmussal, 1j targykort, uj folfogast visz bele az
irodalomba. Az ujklasszikus irany hivei a gordg-romai vilag képeivel S egyete-
mes emberi eszmékkel ¢és inditékokkal gyonyorkodtették az olvasot, a
romantikusok folfedezik a koltészet szamara az addig megvetett kozép-
kort s a nemzet multja felé fordulva, nemzeti tartalommal és nemzeti
szellemmel toltik meg a koltészetet. Nalunk sem olyan téma-valtozasra
nem volt sziikség, mint kiilf6ldon, sem a nemzeti érzés folébresztésére.
Egyfelol a klasszicizmust nem kellett szamkivetni az epika kdorébol,

mert — lattuk — nem vert ott gydkeret, masfelol a magyarsag sohasem
fordult el a kozépkortdl. A kozépkor a magyar szemében sohasem volt
,s0tét” — s6t ellenkezdleg, a kozépkor letiinte oOta szakadatlanul ugy

€lt a magyarsag tudatdban, mint a nemzeti mult legragyogdbb korszaka.
A magyar, ha szemét-lelkét gyonyorkodtetni akarta, a kozépkor felé
fordult. Tudni nem sokat tudott rola, mert a nemzet egyes fiainak tor-
téneti ismeretei nagyon fogyatékosak és hézagosak voltak, de a nemzet-

nek maganak volt torténeti tudata, S elevenen ¢lt — inkdbb a szivében
ugyan, mint az elméjében — a kozépkor nagy magyarjainak ¢és nagy-
szeri mozgalmainak emléke. Attila és a honfoglalds, Szent Istvan és
Szent Laszlo, Il. Endre és az aranybulla, Nagy Lajos és Matyas, a

lovagvilag ¢és a torok harcok: ezekért lelkesedett, ezek dagasztottak
nagyra a magyar Onérzetet. Minden szép emléke a kozépkorbdl intett
feléje; 1526-t61 kezdve, amikor megkezdddott nemzetiink életében az

ujkor, mar csak boris emlékei vannak — hiszen a magyar ndta is
\'6rosmarty kordban éppen haromszdz év Ota volt szomor(. S a nemzet
tudott is lelkesedni a kozépkorért, a nemzet régi dicséségéért — valdja-
ban mast sem tudott, mint lelkesedni — Ssa nemzeti érzés, 1780-t6l

kezdve, mind slriibben kirobbant a lelkekbdl.

A kozépkort és a nemzeti érzést tehat nalunk nem kellett fol-
tamasztani, igy a magyar romantikanak egyik sajatos vonasa, hogy targy-
korben nem ujitott, hanem pusztan belevitte a koltészetbe azokat a tor-
téneti emlékeket, amelyek a nemzet tudatiban mint képek vagy nevek
éltek. A magyar kozépkor eseményei koltészetiink allando targyai mar
Bessenyei Ota, S 6, az uj-klasszikai irany meginditoja, a kozépkor nagy
héseirdl, Attilarol és a Hunyadiakrol énekel; a kozépkor magyarjai sze-
repelnek Dugonics regényeiben és dramaiban, P. Horvat eposzaban is, S
innen  kezdve Kisfaludy Karolyig és Katonaig torténeti  koltészetiink
kirekesztéleg a magyar kozépkorbol —meriti targyait. A kor {innepelt
epikusa, Kisfaludy Sandor meg ¢éppen egészen benne ¢él a kozépkor
vilagaban; regéiben ugyan a kozépkor S annak eseményéi csak hatteriil
szolgalnak egy-egy szentimentalis és éppen nem kozépkori szellemli mese
szamara, de a kozépkort egészen a romantikusok modjan nézi. S6t a
kozépkornak az az  idedlis  folfogasa, amely a kiilfoldi romantikusokat
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jellemzi, Kisfaludynal szinte mar utopisztikussa fejlett: a kozépkor mint
valami pératlanul fényes korszak, a magyar erényekben utolérhetetleniil
gazdag mesevilag, tiikkrozodik regéiben.

Mindez sajatosan magyar fejlemény. Abban tehat, hogy a magyar
torténeti  koltészet a szazadforduldo idején egy félszazadon keresztil a
kozépkorrol zeng S nemzeti érzéssel, nemzeti szinnel vonja be targyait,
a kiilféldnek semmi része sincs. De ennek a félszazadnak magyar kolté-
szete még nem az igazi romantika, csak annak két kapcsolatos jellemz6
vonasa nyilvanul benne. A Kisfaludyak romantikdja még nem hatérozott,
kialakult miivészi irany, még csak alap, de elég erds arra, hogy kifejlod-
jék beldle az igazi romanticizmus. Ez a foladat, a romantikus alap
kifejlesztése romantikus irannya S az igazi magyar romanticizmus meg-
teremtése, Vordsmartyra vart — S ezt a foladatot végezte el Zalan futasa.

A Zalan futasa maga is a hagyomanyos magyar torténeti koltészet
talajan sarjadt, alapjaban ugyanazokbol az elemekbdl 4ll, mint a letiint
kor torténeti kolteményei és mégis, amint lattuk, egészen mas, mint azok,
hozzajuk mérve mind Ilényegében, mind részeiben ujszeri. A XVIII. sza-
zad magyar koltéinek szinte Ontudatlan rajongasa a régi nagy mult irant
a XIX. szazad koltgjénél tudatos érdeklodéssé lett, nemzeti Onérzetiik
nala nemzeti érzéssé tisztult, S amazok romantikus folfogasat Vorosmarty-
nal romantikus szellem valtja f6l. Amazok szegényes, szintelen koltészete
mellett Vorosmarty eposza igazi romantikus fényben csillog — s ezzel
benne vagyunk az autols6 kérdés vizsgalatdban: mi teszi igazan roman-
tikussa a Zalan futasa-t. Roviden: éppen azok a mozzanatok, amelyekben
az eposz eltér magyar el6deitl S amelyekkel hozzakapcsolodik a  kiil-
foldi irodalmak romantikus torekvéseihez.

Els6sorban a mult folfogasa. A mult a Zalan-ban mar nem csillogd
kod, kényelmes burka a nyers torténeti tényeknek vagy a vértelen, szenti-
mentalis mesének, mint volt magyar elédei epikus alkotasaiban. Voros-
martyban mar az Uujkor szelleme munkal, mely a torténeti kutatasok alap-
jan rekonstrudlja a letiint id6k nagy mozgalmait. A kolté is a tudomany
utjait jarja meg elobb s a forrasok tanulmanyozasa alapjan iparkodik
a valosaghoz hiven elbeszélni az eseményeket. A tudatos torekvés az igaz-
sagra, a mult korhli rekonstrudlasara Vordsmartynal is nyilvanvalé. Ano-
nymus kronikajat, Horvat Istvan ¢és  Cornides torténeti  dolgozatait
lelkiismeretesen atbuvarolta, de igyekezete még nem arat teljes sikert.
A maultat valdjaban inkabb konstrualja, mint rekonstrudlja, a mult embe-
reit még nem tudja a maguk igazi lelki életével fOltamasztani S inkabb
lélektanilag, mint torténetileg igaz jellemképet fest a kozépkor magyar
héseir6l. A torténeti levegd eposzaban kissé ritka, a torténeti tavlat tal-
sagosan megnoveli az aranyokat. Az az igazi torténelmi szellem, amely
a késobbi realistak, Arany ¢és Kemény, torténeti koltészetét olyan magasra
emeli, még hianyzik beléle — de éppen ez teszi a Zaldn-t igazi roman-
tikus alkotassa. A romantikus kolt6 az igazsag jelszavat festi zaszlajara,
de nem tud hozzd hii maradni, ecl-elragadja képzelete S a szines, hatasos,
érdekes kedvéért feldldozza az igazat. Vordsmarty eposza is romantikus
lélekben, az els6 romantikus magyar kolt6 lelkében fogant: minden
részletén a romantika varazsa arad el.

Az az egyszerli, szirke ember, akinek egyénisége 0gy, amint a min-
dennapi élet viszonyai kozott mutatkozott, semmi rendkiviilit nem arult el,
lelkében egy csodalatos abrandvilagot rejtegetett, eleven képzetek és szines
képek tomegét, egy merész fantizia gazdag vilagat. De mint a kazanba
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fojtott g6z, Vorésmartynak a kiilvilag eldl elzart forrongd, romantikus
képzelete szabad utat feszitvén maganak a koltészet felé, kitort a Zalan
futasa-ban ¢és addig nem latott fényben csillogd alakokat, jeleneteket és
képeket rajzolt a bamulé kozonség elé.

Valéban Vorosmarty eposzaban 1j, ismeretlen vilag tarult fol. Fan-
tasztikus lények jelennek meg az emberek kozott, a magyar népmese
nyoman, de koltéi képzelettel megalkotott csodaallatok és tiindérek: a taltos
16, a blvos szarvas, amely megrazva magat, gyonyorli tlindérleannya
valtozik, a délszaki tiindér, Hajna blvossips fia, aki atéli el6ttiink
a képzelet ¢évezredes jatékanak legkolt6ibb meséjét, a halandé leanyba
szerelmes ¢égi 1ény szomoru torténetét. De a délszaki tiindér romantiku-
sabb minden el6dénél: 6 belepusztul viszonzatlan szerelmébe.

Es megjelen a hosok oldalan a tiindéreknél is elbiivolobb lény, a foldi
nd, ugy, amint Vorosmarty képzeletében ¢élt, a sziv melegével ragyogdva
varazsolva. Két alakban latjuk, S mindegyik igazi né: sziviket nem
a dicsvagy, hanem a legemberibb érzelem, a szerelem heviti. Az egyik
Hajna, fiatal szerelmes leany, ugy  amint a romantika festi: nincs mas
érzése, mint éppen az egész valdjat eltoltd szerelem. Milyen ujszeri volt
az eposzok hatalmas, bator asszonyai, Deli Vid neje, Murany urngje,
Lényay Anna utan Zalan gyongéd leanykaja, ez a megriadt Ozike, aki
a harcok vihardban odabuvik a szerelmes ifju karjaba. A masik Anti-
pater neje, a kozépkor ndéi eszménye: pancélt és sisakot Olt, hogy elkisérje
urdt a harcba — de alakjan a XIX-ik szazadi romantika csillog. Szép-
sége megigéz mindenkit, aki feléje kozeledik, a szerelmében csalddott
ifjait és a vad harcost egyarant, de O csak egy férfit lat, az wurat, szivé-
ben mas ¢érzés szdméara nincsen hely, nem akarja, hogy legyen. Ez mar
nem a kozépkor rabszolgai hiiségli Iélektelen asszonya, ez mar tudatos
asszony, az ujkor ndje, S épplugy eszménye a modern asszonynak, mint
Hajna a modem leanynak. Ete és Hajna szerelmének idillikus képei, az
Antipater holgyétdl folvert szenvedélyek viharzasa — mindez igazi romantika.

S igazi romantika a harcoknak, a parviadaloknak szakadatlan sora.
Masik szelid lelkli, békés természeti nagy epikusunk, a képzeletében
nem bizd, realista Arany, kitért a harci képek megrajzolasa elél s a
Buda halala-h&n a hatalmas nemzeteken keresztillgazolo  Attilit nem
latjuk harcok forgatagaban. Vorosmarty sem forgott soha fegyverek zaja-
ban s ifja kordban még messzebb esett a harci zajtol, a haboruk mozgal-
maitol, mint a férfi Arany, de 6 igazi romantikus volt, bizott képzeletének
eregjében — S Zaldn-jaban nagyszeri harci jeleneteket rajzol, olyan
batran, mint Zrinyi, a kard félelmes hdse, de még merészebben — éppen
azért, mert sohasem latta, csak elképzelte a habora szornyii Oldokléseit.
Képzelete kifogyhatatlan a viadalok fordulatainak Meszelésében, a halalos
csapasok intézésének és kivédésének rajzaban, s harci jelenetei gaz-
dagsagban és valtozatossagban vetekszenek Homeros csataképeivel. Az
eposznak majd a fele ilyen kézitusabol telik ki, S tobb vitéz esik el az
alpari sikon, mint Ilion falai alatt. S mintha Vo6rosmarty lelke nem tudna
betelni a harcok véres latvanyaval, mintha &t is magaval ragadna hdseink
adaz szelleme: még az eposz énekeseinek ajkara adott hdsdalok is csupa
viadalrdl, csupa 0ldoklésr6l regélnek. Milyen szelid és szinte klasszikus
nyugalmii a romantika e szertelen képei mellett Kisfaludy Sandor regéi-
nek folyamata!

Vorosmarty képzelete azonban a harci képek rajzdban nem elégszik
meg a romantika rendes fogasaival. Nemcsak csodalatosan megnoveli a
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méreteket, széttolja az aranyokat, a hihetetlenségig felfokozza az emberi
test fizikai erejét, hanem idénkint mar a fantasztikum vilagdba is atcsap,
mint Huba és Zamir kiizdelmében, akik a tengeren kezdik s a tengerben
folytatjdk rettentd harcukat — S harcuknak inditdja S egyben dija mi
mas, mint egy szép leany. De Vorosmarty merészsége még itt sem ért
hatart. Egy izben, Hadur és Armény parharcaban, olyan hatalmas, olyan
szertelen foOladatra erdltette képzeletét, amilyenre még Homeros sem mert
gondolni. A gOrdg eposzban is szemben allanak egymassal az istenck,
szoval ugyancsak megvagdossak egymast, nagyritkin egy-egy darda s
elrepiil egyiktdl a masik felé — de Vordsmarty két istene valdsagos
parviadalra kel, ¢let-halalharcra, s az egy széditben mozgalmas és élénk,
de inkabb szemkapraztatd, mint elképzeltetd jelenet soran abban a szinte
hihetetlen mozzanatban hangzik ki, hogy a jo principiuma, Hadar, megoli
a rossz principiumat, Armanyt. Mikor Hadur az alpari sikon kinyal hatal-
mas karjaval a Tatra ormaig S letérve onnan egy szikladarabot, porba
sujtja vele ellenét, majd ratapod és Osszetéri a rém vas tagjait: még a
fold is meginog remegve, sarkai Osszeroppannak — de megrendil az
olvaso is a képzeletnek ilyen szertelen merészségén.

Valdban, a nagy koltemény minden mozzanatin a romantika leg-
biztosabb ismertetd jele, az eleven, szarnyald képzelet fénye csillog.
Barhonnan veszi a kolté a nyers anyagot, a szilkszavi monda, a perzsa
dualizmus, a szdraz tudomany, a klasszikus hagyomanyok: mindez szint
és ragyogast kap a kolté fantaziajatdl s az az egész miivet tiszta, nemes
romantika szellemvilagaba emeli. Ez mar nem Kisfaludy Sandor kezdet-
leges naiv romantikaja, nem is Kisfaludy Karoly németes izi romanticiz-
musa, ez igazi romantika, mert szabad, merész, kovetkezetes és — mert
nemzeti. A Zalin-ban a romantikus kolté alarcdban megszolal a hazafi
is, s éppen azok a legszebb helyek az eposzban, ahol a koltd6 hangot
valt, thapsodosbol aoidossza lesz.

Ez a hangvéaltds nem VoOrOsmarty sajatos vondsa, ez altalanos volt
a kor torténeti koltészetében, s6t egyik legfeltiindbb jellemzé vonasa az
ujkor epikdjanak. Az oOkor epikusai és kovetSik, az 0j klasszikusok,
objektivek, amazok naivan, emezek tudatosan; az 1 epikusok szubjek-
tivek, a mult képeibe kivetitik egész érzésvilagukat, banatukat és lelkese-
désiiket, csalddasukat és reményiiket.

Ez a szubjektivizmus, az epikai nyugalmat attéré6 izgalmak, a
modern kor és a romantikus szellem nyilvanulasa. Vorosmartyt is megho-
ditotta az tjkor szelleme, Zalan-jaban fol-folbag a lirikus hangja S
ebben a tekintetben is hozzakapcsolodik a nyugat romantikus eposzaihoz.
Nem olyan szubjektiv ugyan, mint kiilfoldi tarsai, kevesebb benne a lirai
kitorés, de ahol kibuggyan koltdjébol szivének megaradt érzése, ott liraibb
mindannyiuknal.

Liraibb, de nagyobb is. Egyfelol, mert érzésvilaga gazdagabb ¢és
mélyebb volt, mint romantikus elddeié, masfel6l, mert nem az ember,
hanem a hazafi szodlaltatta meg az eposzban érzéseit. A kiilfold epikusai
a maguk egyéni szivoletét zsakmanyoltak ki, Vorésmarty csak Ovatosan
nyal ilyen egyéni inditékhoz s akkor is a folismerhetetlenségig -elleplezi
eredetét. Koztudomast, hogy a Zalin keletkezésébe belejatszott a koltd
legszubjektivebb  érzése,  szerelme: Hajna  alakjanak  megformalasaban
eszményképének, Perczel Etelkdnak vonasai lebegtek el6tte. A maga
szerelmén at képzelte el Ete bajos kedvesét, s a délszaki tiindér szerelmi
vagyabol  és szerelmi banatabol a kolté — sovargd, reménytelen szerelme
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hangzik felénk. Csakhogy VoOrdsmarty ezt az érzést nem mint a magaét
rajzolja, hanem magara Olti a szomoru, fiatal tiindér képét, hogy elzo-
koghassa fajdalmat, melyet nyiltan feltarni, akar versben is, tiltotta
szemérme. Mindez valdjaban nem is igazi szubjektivizmus; az olvaso,
irodalomtorténeti ismeretek hijan, nem is veszi észre, hogy Hajnat nem-
csak a kolté teremtette, hanem az ember is, hogy a tindér ajkaval
Vorosmarty beszél.

Ahol Vorosmarty nyiltan, a maga nevében szol az olvaséhoz, ahol,
megallitva az események forgatagat, hdsei érzései helyett a magacit
zengi, ott mindeniitt a hazafi hangjat halljuk. Ez az -eclhajlas a nyugati
eposzok szellemét6l Vordsmartynal tudatos. Az volt az érzése, hogy ha
rést Ut az évezredes eposzi tradicion, azt csak a legmagasztosabb érzés,
a nemzeti, motivalhatja. Az eposz, S az O Zalan-ja is, egy nemzet leg-
nagyobb vallalkozasanak képe: ehhez a fonséges targyhoz nem mélto
mas lira, csak az, amelyet a hazafias érzés csal ki a szivbol. Ezen a
ponton Vordsmarty kevésbé romantikus, mint Byron, de koltdibb: keze
miivészibben fogta a hurokat a lira sokhurd hangszerén. Vorosmarty, a
sziiletett lirikus, eposzdban is a lira szarnyan emelkedett a legmagasabbra,
akkor irja a legszebb sorokat, amikor nemcsak szive szerint, hanem a
szivéb6l ir. Akar a Hajna alakja koré fonodo szubjektiv érzésnek hangjait
lessik meg a Zalin-ban, akar a honfibinak és honfireménynek, a nem-
zeti  biliszkeségnek és nemzeti aggodalomnak magasra csapd szdélamait:
magaval ragad az ihletett kolt0 nemes mivészete. Ezek a hangok, ezek
a szolamok a maguk tiszta liraisagaval ma sem vesztettek értékiikbol -
az utobbiak a szaz év eldtti nemzedéknek meg éppen belemarkoltak a
szivébe, mert a kor lelkébdl tortek fol, az egész nemzet hangulatat
szolaltattak meg. Am tiltsik a poétika merev szabalyai a kolté alanyi-
saganak ilyen Dbevitelét az eposzba, mi magasztaljuk érte VOordsmartyt
s az elmélet kedvéért nem vagyunk hajlandok folaldozni a Zaldin leg-
szebb lapjait.

Vorosmarty szubjektivizmusa azonban csak részben az ujkor roman-
tikus szellemének hajtdsa, van gyokere a hagyomanyos magyar koltészet-
ben is. Vordsmarty, mint mindeniitt, ezen a ponton is kereste a kapcso-
latot a multtal s az 1jat nem szakitotta el a régit6l, hanem hozzaja
flizte. A magyar epika mar a kozépkorban magaba tudta olvasztani a
szerz0 lirai megindulasat, S egyik legkorabbi emléke, Szabadkai Mihaly
éneke Beriszlo Péter piispok halalardl, az elbeszélés és megindultsag
sajatos vegyiilete. Tinddinal ritkabban csendiilnek meg lirai hangok, de
annal élesebben és szubjektivebben, S a megénekelt esemény akarhany-
szor szinte csak driigynek tetszik, hogy a koltot hazafias céljaban segitse:
ov a toroktol és egyetértésre buzdit. Koznapiasan, s6t prozaian folyd ver-
seit ezeken a helyeken er6s nemzeti érzése folemeli a koltészet régio-
jaba, s egyhangu kronikajaban a legszebb sorok éppen az ilyen hazafias
csengésii  szolamok — akar a Zaldn-ban. Még a fonséges Zrinyidsz s,
noha objektivitisban nem enged semmit az antik eposzoknak, alapjaban
egy nagy ¢érzés illusztralasa, ugyanazé, mely a derék Tinodit lirai kito-
résre birta: fogjon Ossze az egész magyarsag a torok kilizésére A malt
képeiben tikrozni a jovot, az események sorabol lirai inditékot fejteni
ki: a magyar epika sajatos vonasa. A kuruckorban ujra feltlinik az epika-
nak atjatszasa a lira terére S egy szdzad mulva Kisfaludy Sandornal
még nagyobb mértékben — hiszen Kisfaludy regéinek legjellemzSbb
vonasa éppen az erds lirizmus, ereje és egyben gyongesége elbeszéléseinek.
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A lirai hangulat, az epikus burkon keresztiiltér6 érzés tehat csak
latszolag 1j Vordsmartynal, valdjaban régi hagyomany, kozvetlen kap-
csolatban egyfelél Kisfaludy Sandorral, masfel6l Zrinyivel. Kisfaludy regéivel
eposzanak hangulata rokon, a Szigeti veszedelem-mel ko6z6s a tenden-
cidjja. Amaz romanticizmusanak lényeges eleme, ez nemzeti karakterét
adja meg,

Kisfaludy is, Vorosmarty is a multba nem pusztdn koltéi érdekbol
meriilnek el, a letlint szdzadok képeivel nem pusztan gydnydrkddtetni
akarjak az olvasot. Megilletédotten allanak veliik szemben, ugy tekintenek
rea, mint valami egészen mas vildgra. Nem a torténeti tavolnak az az
idealizalo ereje dolgozik benniik, mely a klasszikus koltészetben jatszott
szerepet. Ok masképp idealizaljak a multat. A mult az 6 szemiikben 1énye-
gében mas, mint a jelen: igazi hdskor, csodalatos vilag, amelyben az
emberek nagyobbak, derekabbak, hatalmasabbak, mint a maguk koranak
emberei, tele érzéssel ¢és erdvel, szenvedélyekkel és akarattal. Erds, szem-
kapraztatd fény ragyogja be a kort és hdseit, s a késé utdod megbiivolve
néz fol rajuk. Ez éppen a romantikus allaspont: nem az ember lesz
koltové, hanem a koltében megszolal az ember, S a koltészet szines
fatyolan 4t latja maga is a multat. Ez a romantika valédi szubjektiviz-
musa: megszédil a mult fényességétdl, de nem veszi észre, hogy azt a
maga lelkébdl vetitette oda. De Kisfaludy és Vordsmarty felfogasat mély
szakadék valasztja el. Kislaludy is érzi, hogy nagy a killonbség a jelen
és a ,szent hajdankor” vilaga, az Onmagaval és a vilaggal megelégedett
ember kozott — de 6 boldogan és biiszkén szall vissza a multba. Két-
ségek nem gyo6trik, naiv optimizmusaban elhessegeti magatél a fajdal-
mas képeket, nem gondolkodik az ¢élet nagy kérdésein, meg se latja
6ket — csak lelkesedik, kivalt ha a mualt jeleneteit képzeli el
Vorosmarty mar az Ojkor fia, a tisztult, fejlett romantika levegd-
jében ¢él. Mar nemcsak néz, hanem lat is: latja, amint nemzete sajat
gyongesége ¢€s a bécsi kormany erdszakossdga kovetkeztében az Orvény
felé sodrodik. Herderék mar megkongattak a 1élekharangot a magyar faj
folott s valoban, az ezeréves magyar allam alapja recseg-ropog s a nem-
zet idegenektdl bilincsbe verve, holtravaltan sinylédik. Sivar, s6tét a nem-
zet jelene, vigasztalan a jovdje. A lelkét gyotré fajdalmak eldl tudatosan
menekiilni akar. Rousseau ¢és a szentimentalis irok a meghasonlas eldl
a természethez menekiiltek, Vorosmarty, mint a romantikusok, a miulthoz:
feledést keresett abban a gondolatban, hogy ha mar nincs Oromiink
a jelenben s nincs reményiink a jovOben, legalabb volt nagyszerli multunk
— S a nemzet hajdani dicsGségének emléke elaltatja egy idére hazafini
fajdalmat. Ez a gondolat, ez az ¢érzés maga is tipikusan romantikus lelki
tartalom, s ebben fogant a Zalin; nyoman wuralkodé lesz a magyar kol-
tészetben, mindaddig, mig egy masik nagy magyar romantikus, Széchenyi,
ki nem mondja a nagy igét: ne hatra, hanem elére nézziink; multunk
nem volt, de j6vonk, az lesz!

Széchenyi merész, biztatd joslata akkor még késett a hajnali
homalyban, s VorOsmarty so6téten latdsa altalanos volt a hazafiak koré-
ben. Nem volt ez beteges pesszimizmus, a tények kényszeritették az
emberekre, Vorosmartyra is, de éppen azért egészséges lelkével ki tudott
emelkedni beléle. A fajdalomban sziiletett Zaldn maga is batoritd szozatta
lett, azza tette az a koltdi eszme, melyet Vorosmarty a maga lelkébdl,
de nyilvan a nagy Zrinyi Ontudatlan hatasa alatt, vitt bele eposzaba. Ez
az eszme maga is valojaban egy nagy érzés, a hita nemzet jovjében.
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Ez mar nem romantikus gondolat, ez magyar gondolat s e romantikus
inditékokbol, romantikus képzelettel szOtt eposz massa, tobbé, nagyobba
fejlik: nemzeti epossza.

Valéban a Zaldn futisa els6 nemzeti eposzunk a Szigeti veszedelem
ota, azza emeli koltdjének érzésvilaga és felfogasa. Ami epikdt Zrinyi
nagy milve oOta irtak, Gyongydsin kezdve, az csak magyar volt, de nem
nemzeti. Magyar volt targyban, milidben, Kisfaludy Sandornal mar érzés-
ben is — szellemben magyarra, nemzetivé VoOrOsmarty tette az eposzt.
O nem egyszeriien kivalasztia a magyar mult valamelyik érdekes esemé-
nyét, hanem nemzeti Ilétiink legfontosabb mozzanatat, legnagyobbszerii
tényét ragadja meg, a honalapitast, egy évezredes fejlodés meginditojat,
a magyar allam megalakulasat. A multat egészen masként dics6iti, mint
elédei. Amazok naiv lelkesedésében nem volt semmi pozitivum, csak
hangzatos szavak, Vorosmartynal a hangzatos szolamok komoly tartalom-
mal telnek meg.

Az eposz minden soraban ott érzik, ki nem mondva, de annal
hatasosabban, a kolté nagy, megokolt szeretete a mult és hdsei irant, S
a magyar honfoglalasnak ez az elsG nagyszabasi tabloja egy mély értelmi
glorifikaciova lesz, a magyar nemzet férfiui erényeinek  glorifikalasava,
azoknak, amelyekkel magéanak ezt a hazat megszerezte: a Dbatorsagnak,
vitézségnek, kitartasnak. S valamint Zrinyi a maga hatalmas eposzaban
a mult képével a jelen nemzedékre akar hatni a magyar jové érdekében,
Vorosmarty hdskolteményébol is kisugarzik egy nagy eszme, az a hit,
amelyrél fentebb megallapitottuk, hogy mar talemelkedett a romantikan,
a hit nemzetiink életerejében. A magyarsag, amely most elgydtorve és
megalazva szolgasorban sinyl6édik, lerazza majd bilincseit — de csak
akkor, ha a jelen ,puhasagra serényebb gyermekeit” megedzi majd a
dics6 mult emléke, a honszerzd Arpadnak és hoseinek ragyogd példaja.
Ez a gondolat, mely a koltd érzésébdl kristalyosodott eszmévé, egyszer-
smind tanitds 1is, tendencia. Valamint a vilagitdé torony fénye megmutatja
a hullamokkal kiizd6 hajosnak a biztos révet, a Zalin is megvillantja a
kor magyarja elott a mult fényében az Ohajtott jovot. Ha meg akarjuk
valositani, ha az 6sokt6l megszerzett, de a korcs utodoktol elvesztett
hont wjra meg akarjuk szerezni: méltoknak kell lenniink az elsé hon-
foglalokhoz, az 6 erejiikkel, lelkesedésiikkel, hiségiikkel kell dolgoznunk
nemzetiink jovéjének megalapozasan. S akkor bizonyosan elérkezik az
az 1d6, mikor

Majd ismét follazad erds lelkében az Gsi

Hirnek egekbe hivo szikraja: csatadkra keményiil

S hési fejét ezerek testhalma koziil titi fényre

Véresen és szabadon... (I1. ének.)

A mult és jelen erkolesi értékének ez az ellentéte, a régi dicséség
képe mint nemzeti munkara biztatd ideal, nem volt 10j eszme VorOsmarty
kordban. Nemcsak Berzsenyi gondolatvilagan  uralkodott, mikor el6bb
elkeseredett haragja erejével vette ki szivébdl a Bomldsnak indult fonsé-
gesen zord szélamait S késébb megenyhiilve a ,Sast nemzenek a sasok”
bizakodé hangjait, nemcsak Kisfaludy Karoly Mohdcs-a hangoztatta éppen
a Zalan sziletésének évében, hogy ,a mult csak példa legyen most”,
hanem ott élt a htszas évek minden magyarjanak lelkében. Mindannyian
a multba néztek, hogy annak ragyogasabol meritsenek erét, hitet, bizal-
mat a jovére. A Zalin eszméjével is bekapcsolodik a magyarsig egyete-
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mének folfogasaba, ez teszi igazdn nemzetivé az eszmét és vele a kolte-
ményt. Vordsmarty eposzaban a kozhangulatot szolaltatja meg. a nemzeti
kozérzést, de koltdi langelméje ujszerlivé varazsolta a kozkeletlit azaltal,
hogy ezt a Urai inditékot eposzban fejezte ki. A messze milt eseményei-
bol, a csatdk ¢és viadalok képeibdl, a fegyverek zajabol az hangzott ki,
amit minden magyar érzett és oOhajtott, a kolteményen olyan érzés aradt
el, amely egy nemzet lelkébdl sarjadt ki s egy nemzet lelkét hozta
mozgalomba.

A Zalin-nak ezzel a sajatosan magyar érzés vilagaval harmonikusan
olvad 0ssze romantikus szelleme, S az a két folyamat, mely addig kolté-
szetlinkben parhuzamosan, de kiilon haladt, itt, Vordsmartynal, egymasra
talalt és megtermékenyiill egymastol. Ez adja meg az eposznak valodi
jellemét és egyben torténeti jelent6ségét. Vele indul meg irodalmunkban
a romantika, kezdetleges, batortalan, szintelen kisérletek utan merészen,
mivészien, és ami mindennél fontosabb, hozza simulva a nemzet Ilelki
valdjahoz. Az emberi Iélekben mélyen gyodkerezé romantikus torekvés
akkor lesz miielvvé, az évszazadok, s6t évezredek oOta ¢él6 és hatd
romantikus folfogas akkor fejlik miivészi irannya, mikor nemzeti talajba
gyokerezik, mikor a nemzet lelkébdl sarjad ki, mikor megszolal benne a
nemzeti szellem: ez a nagy fordulat irodalmunkban Vo6rosmarty nevéhez,
az 1825-ik évhez fizdédik, s az els6 magyar koltéi mi, amely ennek a
kifejlett nemzeti romantikanak ad hangot, éppen Zalan futasa.



