Jokai.

frta: FERENCZI ZOLTAN.

A magyar nemzet ebben az évben iinnepli egyik legnagyobb kolt6-
jének sziiletése szazadik évforduldjat és méltan, mert 6 volt az, aki a
magyar regényirodalmat bevitte a vilagirodalomba, még pedig a lehetd
legkiterjedtebb modon; masfelol a magyar regénynek megnyerte olvaso-
kozonségélil a nemzet minden rétegét, a legalsotol a legfelsobbig. Ismeretes,
hogy a magyar regényirodalom, egészen jelentéktelen kezdeményeket nem
szamitva, aranylag lassan fejlodott. Tulajdonképpen Josika Miklés baro a
magyar regényirodalom atyja, ki 1836-ban Iépett fel s harminc ¢év alatt
150 kotetet irt, melyekkel megtorte nagyobb kovetdinek utjat, kik kozott
Eo6tvos Jozsef bard és Kemény Zsigmond baré a magyar regényt a leg-
magasabb irodalmi fokra fejlesztették ugyan, de keveset irtak ahhoz, hogy
nagy olvasokozonséget szerezhessenck; nem adtak minden évben  Uj
regényt, melyek az olvasok igényeit kielégithessék. Erre csodalatos ter-
mékenységénél fogva Jokai Mor volt hivatva. Mig a két elébb emlitett
nagy ir6 mikodésének javarészét a politika és a kozélet vette igénybe,
Jokai joforman csak regény- ¢és elbeszélo-ird  volt. Ezért ajandékozhatta
meg nemzetét egy egész regényirodalommal, mely akkora, hogy mellette
csak paran emlithetiik a vildgirodalomban is, akik oly jelentékenyek, mint
0, elbtte senki; bar bels6 értékben vannak is, kik &6t, mint Dickens,
Balzac tulszarnyaljak és egyben-masban bizonyara masok is, de nem sokan.

Magatol értetddik, hogy ebben az évben nagyon sokan értekezésben,
szonoklatokban elmondtak véleményiiket a nagy regényirérél s ez helyes.
Az ily tlnnepeknek éppen ez adja meg irodalmi jelentéségét. Valljuk meg.
hogy néhany, ma ugynevezett kiilondsnek tetszé ,meglatast” leszamitva,
a vélemények meglehetésen megegyeznek. Mégis azt latjuk, hogy nem
mindig éppen a legjellemzébb tulajdonaira helyezték a fostlyt s ezért
nem art réluk még egyszer par szot irni.

Mindenesetre elsdsorban azt kell eldonteni, hogy e nagy életmiinek
alkotbja mélt6-e arra, hogy a legnagyobb szellemi értéket alkalmazzuk
ra, ,t 1. a langész fogalmat? Mi azt hissziik, hogy ezt lehet és kell ra
alkalmaznunk. Mert barha  Jokai nem  alkotott  kiilalakban, tarta-
lomban, jellemzd erében, koltdi bels6 formaban az egész emberi gon-
dolkozast igénybevevd eszme megoldasaban vagy legalabb folvetésében
oly tokéletes miiveket, mint Homer, Dante, Shakespeare, Goethe, Petéfi,
Arany s ezt mar csak a proza-miifaj természete miatt sem tehette, de birt
néhany, a természettdl nyert oly adomanyt, melyekkel e hatalmas élet-
miivet megalkothatta S melyek a langész lényegéhez tartoznak. Ezek az
adomanyok kivalt a kovetkez6 négy f6 tulajdonsagban allnak: rendkiviili
képzelGerejében, csodas termékenységében, bajos, lebilincseld elbeszéld-
képességében és bamulatos valtozatossagaban.

Jokai képzeletének rendkiviili —erejét, roptét, a kozeit és tavolt bejarni
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tudéo hatalmat még legszigoribb biraldi is elismerik S ez valdoban mar
magaban elég, hogy 6t a nagy mualkotok sordba emelje. Sokszor mondtak
S ez igaz is, hogy teremté fantazia nélkill nincs nagy miivészet; de bizo-
nyara nincs nagy tudomany, nincs nagy folfedezés, nincsenek nagy talal-
manyok, nélkille nem lehet nagy allamférfiti elmét sem gondolni; mert
erds képzelet nélkiill nem lehet messze latni, a dolgok 0Osszefliggését fel-
fogni, a végs6é kovetkezményekhez eljutni. Az ily képzelet a léleknek a
foldi ¢és  foldfeletti  vilagokban messzelatd  eszkoze, mely szazszorta
nagyobb tavolokra mutat, mint a legtokéletesebb csillagaszati miiszerek.
Ezért helyesen adtdk a képzeletnek a ,szarnyald” jelzét s épp ily helyes
a teremtd” jelzd6 1is, mert tapasztalati tényekbdl valdban Uj kombina-
ciokat alkot, melyek miivészileg gyakran még igazabbak, mint a valdsagok.
A képzeletnek fénye, tlize, langolasa, szarnyalasa, merész rOpte nélkiil
minden szorgalom csak kozépszerit termelhet, csak a dolgok kiilsé hijan
tapad; a lényeget meglatni nem birja S a dolgok nagy Osszefliggése
elotte homalyban marad. Ezt a teremtd, alkotd képzelder6t Jokai rend-
kiviilli aranyokban birta S ezért tudott oly rengeteget .meglatni nemcsak
a multban, jelenben, nemcsak kozelben és tavolban, nemcsak a f6ldon,
hanem akar a fold alatt és fold felett is. Innen az, hogy majdnem hihe-
tetlen, hogy képzelete mi mindent meg birt jarni és e rengeteg latoma-
sokban sem el nem tévedett, sem el nem faradt; részben a jové lehe-
téségei is nyitva alltak elotte s az 6 elképzelései gyakran a jovO igazsagai
lettek. Altalaban mondhatni, hogy a teremté képzelSeré kétféle. Az egyik
azt mondhatndk, hogy fantasztikus fantazia. Ez tobbet, nagyobbat lat, de
kevésbbé kézzelfoghaton. Masik talan kevésbbé merész, de biztosabb s latasa
hatarozottabb. A mivészetben az utdbbi Iényegesebb; ilyen volt a leg-
nagyobb koltéké S nalunk kivalt Petofieé és Aranyé, barha Petéfi joforman
mindkettét egyenld aranyban birta. Jokaié fokép az elsének tulajdonait
mutatja S ebben hasonlit a Vorésmartyéhoz. Ebbél folyt, hogy a dol-
gokat ¢€s egyéneket gyakran tulsagos fénydzonben latta S néhany foéalakjat
rendkiviil  idealizalta, romantikusnak mondhaté  megvilagitasba  allitotta.
Innen némely kritikusa a jellemezni tudd erdét, valamint a valosag helyes
rajzanak képességét megtagadta tole. Azonban ez csak részben igaz. Valo,
hogy Jokainal vannak talmagasitott, u. n. idealizalt alakok, mint pl-
Karpathy Zoltan, Berend Ivan és tobb ilyen; vannak viszont kivalt ndalak,
jaiban talsotét alakok, mint Athalia, Alphonsine S masok. Ezt el kell
ismerni. Amazok a valosdgos embereknél tisztabbak, fényesebbek, nagyob-
bak. Emezek viszont a foldi Iényeknél so6tétebbek, gonoszabbak. Azok
tulkozel vannak az éghez, ezek egyenesen a pokolbdl szabadultak ki.
Azonban ha masfeldl azt kell latni, hogy Jokai a mellékesebb alakokban
mennyi pompas S az ¢életbl ellesett valédi magyar tipusokat birt alkotni,
akkor azt kell mondanunk, hogy az ir6 felfogasa azoknak a rendkiviili
alakoknak rajzaban bizonyos célzattal az is volt, hogy nagy erkdlesi pél-
dakat nyGjtson S az utobbiak altal pedig elriasszon. ES ez annal hihetdbb,
nemcsak mert maga is mondja, hanem hihetébb azért is, mert nagyszer(
optimizmusaval mindig azt tanitja, hogy a rossz mar itt legydzetik, a
gazsag mar e foldon blinhédik és elkarhozik; Ormuzd ¢és Ariméan har-
caban mindig Ormuzd a gybztes; az &g ¢és pokol harca orok, de a pokol
mindig wvesztes s nemcsak nem bir a menny erejével, hanem éppen e
kiizdelemben és sajat sotét fegyvereivel oOnmaganak art legtobbet. fgy a
harcos feleknek ez a szembedllitdisa mintegy természetszeriileg hozta
magaval a végzetes jellemek kiizdelembe allitasat egymas ellen.
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Ilyformén vagyunk Jokainil a valésdg rajzaval is. O kivalt hazank
multjabol vett regényeiben, habar a torténelem adatait attanulmanyozta
is, a torténelemtdl lényegesen eltér. A miultban tobbet és nagyobbat lat
a valonal, ez bizonyos. De egyfel6l ezt mi minden regény-, drama- ¢&s
eposzirénal igy latjuk, mert hiszen a mivészet egyik leglényegesebb
vonasa a nagyitds, a t0lzds, mint az érdekkeltés f0 eszkoze ¢és az élet
puszta masoldsa nemcsak érdektelen, hanem egyenesen mivészietlen;
masfelél vajjon éppen a mi régibb és kozelmult torténelmiinknek emilyen
idealizalt rajza nélkiil lehetett volna-e Jokai nemzetének az a nagy vigasz-
taloja, lelkesitdje, a jovo irant hittel és bizalommal eltdltéje; ha az 6 nemes
€s nagyszeri képzelete nem mutatta volna meg, hogy egy ily multu nem-
zetnek a jovohoz nemcsak joga van, hanem ez a jovo egyenesen logikai
és torténelmi kovetkezmény? Ha Jokainak semmi mas érdeme nem volna
is, mint az, amint az 50-60-as években a mult és kozelmilt rajzaval
folemelte, reménnyel, hittel toltotte el nemzetét, mar csak ez is méltova
tenné halhatatlansagra a nemzet haldjaban. Mi, akik a régibb nemzedék
tagjai vagyunk, tudjuk, mit jelentett Jokai az akkori idokben, mert az
0 irasai atmentek a nemzet tudatdba. Minden regénye nemcsak mulattato
olvasmany volt, hanem valddi vigasztalo, folemeld tett is; miiveinek hatasa
behatolt az életbe s kitartdsra, nemes elhatarozasokra buzditottak, hittel,
lelkesedéssel toltottek el; roviden, idealizmusa, lelkesedése atment a nem-
zet vérereibe. Ha valakinek miiveib6l, akkor az &véibol kivilaglik az
a nemes elv, melyet a gorogok a koltészetrél hirdettek, hogy a koltészet
egy jobb vildg a rossz vilagban. Az & mivei akkor a szenvedd, de
egyszersmind gyonyorkodni, remélni vagyd nemzet mindennapi kenyere voltak.

Figyelemre méltd, hogy Jokai mar palydja kezdetén és egész ¢lete
végéig mindig szerette az idegen, ismeretlen fOldteriileteken, vagy a kép-
zelet vilagdban wvalé kalandozast. S6t — ha igaz — mondta azt is, hogy
e vilagokban biztosabban, vagy legalabb is szabadabban érzi magat. Soét
midén egyszer odautazott, amirél egy regényében mar irt, anélkiil, hogy
latta volna, allitdlag azt felelte, hogy most mar nem tudna rola irni,
mert latta. Valoszinlien ez csak tréfas, vagy kitér6 valasz volt. Mert
hiszen biraléi bizonyara befolytak arra, hogy késébb hazai targya
regényeinek szintereit is bejarta, ha tehette. Mig pl. az Erdély aranykorat
még oly idében irta, mikor Erdélyben még nem jart, utdbbi regényeihez
mar helyszini tanulméanyokat is tett; a neki sziikségeseket gyakran leraj-
zolta, hogy annal hivebb képet adjon roluk, ugy, hogy utobb realistanak
is mondta magat. Ekkép igy Onmagardl egy lényeges pontban adott jel-
lemzése ellentétes ¢és bizonyara itt is abban van az igazsdg, hogy tore-
kedett a valdsag rajzara, gyakran csodalatosan el is taldlta; de képzelete
a nagysag, csodassag felé ragadta, mely gyonyorkodik a sajat maga
fényes vilagaban, mely tiindéribb, de mindenesetre a valdsagnak felmaga-
sitott rajza; azonban nem mondhaté, hogy a valésagnak nincs benne
része, mert nagy része van. Legnevezetesebb miivei nemcsak helyhez,
korhoz, hanem személyekhez is kotottek; szamos regénye fO6 alakjainak
ismerjiik prototypusait a kézelmult rajzaiban is.

Amde maga a valésiag is befolyt arra, hogy romantikus idealizalas-
hoz ragadtassék, mert nemcsak képzeletének volt romantikus hajlama,
nemcsak 6 maga is a neo-romanticizmus irodalmi sziildtte és neveltje:
hanem férfikora javarészéig O maga is egy Onmagaban véve romantikus
korszakban, a magyar, st eurOpai szellemi felszabadulasnak a forradal-
maknak koraban élt. Latta nemzete folébredését, csodalatos erbfeszitéseit,
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titani  kiizdelmeit, majdnem mesés harcait, forradalmi gy6zelmeit, tragikus
bukasat, az abszolutizmus alatti passziv rezisztencidjat, gydzelmes meg-
Ujulasat, kiemelkedését az elnyomatasbol S megérte nemzetének paratlan
follendiilését a kiegyezés utan.

Csodas idok voltak s ezek arrél gydzték meg, hogy nemzete nem-
csak méltd barmely nemzethez, hanem benne Oriasi erdforrasok rejle-
nek; nagy emberei tamadnak, méltok a nagy id6khoz, akik képviselni,
s6t teremteni és vezetni birjdk a nagy idék mozgalmait. Mindez, képze-
letének alaptermészetét is tekintetbe véve, arra egyenesen rakényszeri-
tette, hogy ha nem is latta a maga korat minden vonatkozasaiban szép-
nek, amint nem is lathatta, 6 csak a nagyot, a fennkdltet rajzolja. Mert
hiszen altalaban is a mivészre nem az az igaz, hogy az életben vannak
szép ¢és rat dolgok, mert mindig vannak; hanem az a mivész szemétol
fligg, hogy melyiket nézi és rajzolja kozilok. Az 6 szeme azt latta s
ehhez teljes joga volt, hogy a vilag szép, nemzete nagy, a jovendd
szent, hogy a rut, az undok veszedelmes, elriaszto és végre is kivételes.

Jokai ez ir6i iranyanak rendkiviil sokat koszonhet a nemzet. Egy-
felol egy hdsi vilag tolti be képzeletét, a Jokai emberei, kikkel egy
nagy Magyarorszag volna biztosithatd a jovoére is; masfeldl nagy a befo-
lyasa erkolcsileg is. Mert figyeljik meg, hogy Jokai e nemes idealizmu-
saban mindig tisztelte tollat, mint Dickens és nincs regényeiben semmi,
amit barmely fiatal leiany ne olvashatna. Es hozza kell tenni, hogy a
tisztasagnak, nemesnek, fennkoltnek rajzaban éppen nem romantikusabb,
mint amily romantikus talzasba ment a realista ¢és naturalista regény
a blnnek, a szennyesnek S kivalt a szexualitisnak rajzaban, melyek
maig is ¢éppen nem tiintek el a regényirodalombdl s melynek dizleti
vonatkozdsa kétségtelen. E mellett ki kell emelni, hogy ennek a pompas
fantizianak megvan az az egyik legszebb vonasa is, hogy mindig naiv, sokszor
mondtdk mar, hogy a langész egyik legszebb tulajdona, hogy o6rok gyermek
marad. Ez a sz6 legnemesebb értelmében igaz és ez jellemzi Jokait is.

Hosszasabban  foglalkoztunk  Jokai  képzeletének  rendkiviiliségével;
de nemcsak ez legfeltinébb ir6i milkddésében, hanem fOképpen ez segi-
tette Ot oOriasi termékenységében is, melynek mar kiilsd terjedelme cso-
dalatra készt. E tekintetben a vilagirodalomban is kevés a parja S egy
Lope de Vega, vagy Balzac tlinik fel vele egyenranginak és talan nincs,
ki hasonld mivészi fokon meghaladna. Kiilondsen képzelete volt segitsé-
gére abban, hogy az ¢életbdl, tapasztalataibol, olvasmanyaibol oly renge-
teg mesét tudott kivonni S a koltészet bubgjaval feldolgozni. De itt
képzeletét tamogatta az ismeretek rendkiviili tomege is. Alig van, ha
ugyan van, a tudasnak oly &aga, melyben ismeretei, ha nem is mélyek,
ne lettek volna oly Kkiterjedtek, mint rajok sziiksége volt. Mar gyermek-
és ifjukoraban az ismeretek rengeteg tomegét halmozta fel a maga, ha
szabad e szOt hasznalnunk, mastodon-elméjében S tanulni nem sziint meg
halalaig. Mondjak, hogy wutobb nem sokat olvasott, mert miiveinek irasa
nem hagyott ra id6t. Azonban miveinek olvasdsa masrol gy6z meg S
aztan ki tudnd megmondani, hogy a langész mi modon tanul? Azt, amit
ir, tudja s ez elég, mar akar tanulta, akar meglatta, akar Kkitalalta, akar
hallotta. Mindenesetre tdmogattak o6t iraskézben nagymennyiségli tapasz-
talatai, a nagyszeri élet, melyben forgott, a rendkiviili emberek, kikkel
érintkezett. Tamogatta nagyszabasu emlékezbereje, mely a latottat és
hallottat pompdsan megdrizte S ebben 6t foljegyzései is segitették, melyek-
bdl egész halom rank maradt S még mennyi lehetett.
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Jellemz6, hogy mar maga az a fizikai munka, mellyel a kigondoltat,
kiképzeltet papirra vetette, maga ez a torhetetlen, allando kitartds, egé-
szen bamulatba ejt6. Mert tudni kell, hogy sohasem diktalt, mindent
maga irt le lila-tintaval, apr6 gyongybetiiivel és mikor az irashoz fogott,
mar annyira tisztdban volt feladataval, hogy kézirataiban aranytalanul
kevés a javitds vagy torlés, mint akar nagy kortarsa, Petdfi kézirataiban.
Naponként rendesen 6t ora hosszat irt, mindig a korareggeli orakban
ottél tiz ordig egyfolytdban, mert mar gyermek- és ifjikordban megszokta
a korankelést. Néha két regényt is irt egyidében folytatasokban, vagy
irt fomiive mellett elbeszéléseket, adomakat, vezércikkeket, szonoklatokat S
miegyebet, anélkiil, hogy valaha magat ismételte volna. Emellett szerkesztett
politikai- és élclapot, s6t naptart is, egyik szerkeszt6je volt utdobb éveken
at az osztrak-magyar monarchiardl szolé nagy minek, eljart a képvisel-
hazba, regényei érdekében folytonos utazasokat tett S részt vett tarsa-
dalmi és kozéleti mikédésben. Mindezt azért is tehette, mert csodalatos
konnyliséggel dolgozott. Munkdin nincs nyoma tdprengésnek, lampaszag-
nak. A sz6 oly konnyen foly tolla aldl, mint valami istenadta bd forras,
mely Onmaga erejéb6l oOmlik és oszt bajt és aldast. Ha valaki, akkor 6
ismerte a vidam, gazdag, boldog alkotas gyonyorét, mely mintegy tetszik
onmaganak, mely jatszik alkotds kozben S mosolyog rajta, hogy oly
konnyed és természetes. Buffon azt mondja, hogy a tehetség nem mas,
mint hossza kitartds. Ez annyiban igaz, hogy a nagy tehetség rendesen nagy
termékenységgel jar, mert sok a mondani vagy megalkotni valdja. De igy,
megforditva, nem a tehetség a szorgalomnak, hanem a szorgalom és
kitartdas a tehetségnek tulajdona és eredménye, azaz a kettd egyiitt jar,
mint annyi rendkiviili irénal és mas miivésznél. Igy Jokaindl, szerencsére, szo-
szerint minden hozzajarult, hogy nagy életmlivét megalkossa €és hogy nemzete
nagy gyonyorkodtetGje, vigasztaloja és kitartdsra buzditoja lehessen, egé-
szen patriarchalis életkordig S majdnem azt mondhatndk, hogy e hosszl
aldasos élet is a tehetség és munka kovetkezménye volt, mert éveit meg-
hosszabbitotta; hiszen semmi sem konzerval jobban, mint a munka ¢és
semmi ki nem meritébb, mint a folytonos mulatsag. A torténelem folyama
meg is jutalmazta, nemcsak halhatatlansaggal, hanem abban is, hogy a
a nemzetének nyGjtott vigasz nem veszett karba S ha most is, a mai
sulyos nemzeti gyaszban nemzete az & miveihez nyal, ezek ¢épp ugy
vigasszal és reménnyel toltik el, mint amilyennel egykor épp ily gyaszban
eltoltotték az 50-es és 60-as évek nemzedékét. Ezért semmi sem természe-
tesebb {linneplése az 6 szazadik évforduldjanak, mint mivei @ teljes
kiadasa, de bizonyara jotékonyabb sem.

Harmadik nevezetes tulajdona az 6 csodalatos mesemondd, elbeszéld
képessége. Ahogy & elmond valamit, az mindig érdekes, lekots. Ugy
tudott elbeszélni, mint pl. George Sand, Dickens, Walter Scott, a magyar
irodalomban pedig hozzd senki sem mérhetd, nem még Josika sem. Az
emlitett nagy irok voltak is rda némi hatdssal, hatott ra Hugo Viktor és
id. Dumas is, s6t kisebbek, mint Sue is, de ez a hatas inkdbb kiilsOsé-
gekre korlatozodik; mert & mindenben annyira kivaltképpen magyar és
magyaros, hogy lényegesebb utanzasrol szo sem lehet, S a némi hasonlo-
sag inkabb a kornak, melyben €¢It S a kor irdi iranyanak alaptermészeté-
ben rejlik. Mert hogy egyébként mennyire 6 maga volt, legjobban mutatja
az, hogy az ftjabb regényirdi irdnyzatokhoz, mint realizmus, naturalizmus,
lélektani  regény-modor, egyaltalan divatbol sem alkalmazkodott S meg
sem probalta 6ket kovetni. Kiilonben is  figyeljik meg, hogy a regény
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nehezen meghatarozhatdé —miifaj, mert szoészerint mindent, mit ember
kigondol, mindent, mit ember tesz, feldlelhet. ,Nihil me alienum puto”,
mondja magar6l a regény. Azonban ebben a rengeteg valtozatossagban
mégis két foirany van. Egyik az, mely megtartja a regény eredeti tulaj-
donsagat, az eclbeszélést, az érdekes tartalmat, a meseszovést, mely 0sz-
szekoti a népmesével, a lovagi ¢és regényes koltéi elbeszéléssel s az
eposszal. Ez a romantikus regény. Masik irany a stlyt a Iélekelemzésre
helyezi s mesében tobbnyire szegény. Ez a pszichologiai regény. Ez
foképpen az Ujabb kor sziilotte S els6sorban a francidk mive. Ebben
igen sok a mesterkéltség S méltan mondta egy francia mibirald, hogy
ez széllitotta le a francia regényt. Es jellemzé, hogy a lélektani regény
kevés kivétellel rovid életi, mig a hires ,regényes” regények szazadokig
élnek. Jokai az elsé, az elbeszéld regén} -mifajt miivelte és ebben tehet-
ségének a legnagyobbakéhoz méltd bizonyitékait adta, melyek bizonyara
sok idokig tulélik 6t.

Negyedik nevezetes tulajdona, a nagy valtozatossag. Gondoljuk el,
hogy tobb mint 120 terjedelmes kotetet irt S ebben az Oridsi mennyiség-
ben mindig 0j mesét ad. Ezt a valtozatossagot a mesében, ennek szové-
sében csak az élet folytonos megfigyelése adhatta ¢és valdban adta is;
mert helyesen mondjak, hogy a legnagyobb regényir6 maga az ¢let, mely
mindig ujat és meglepdt termel. Maga is mondja, hogy munkatarsa volt
az egész orszag, mert Osszehordta S kozolte vele az anyagot. De aztan
oriasi teriiletet is Olelt fel miveiben. Foldrajzilag kiterjedt tanulmanya
joforman az ot vilagrészre; felhasznalta miveiben a multat, jelent, jovot,
irodalmat és tudomanyt, mitologiat, regét, torténetet, valot és képzelet-
vilagot, a mindennapi és foldfeletti vilagot, politikat és haborat S még
mi mindent. A magyar nemzetnek joforman egész torténetét felolelte és
regényei céljaira atformalta. Ha mégis e rengeteg targyban a legjobban
rajzolta az 1820-1848-ig terjed6, tUgynevezett reform-korszakot, azutan
a forradalmat s az ezt kovetd elnyomatds korat, tovabba a magyar koz-
és népélet jeleneteit, hol regényeibe sz6ve, hol kiilon elbeszélésekben;
ennek természetes magyarazata az, hogy mindezt kozvetetlenil latta,
atélte, maga is szerepelt benndk S regényalakjaiban részben felismerhet6k
kora nagy szerepléi. Mert az & romantikus képzel6désének, mint minden
fantazianak is, feltétlen sziiksége volt a realitasra, a valdsagra, a hazai
talajra, az emlékekre, a helyi szinezetre, amint az masként nem is Iehet.
Ezt 6 maga is mondja tobb helyt magarél s ez ugy is van. Ezekbdl a
korokbol és korokbol szarmazd regényei a legjelesebbek S leginkabb
tartjak fenn nevét Ggy nemzete irodalmaban, mint a kiilfold el6tt, mely
a magyar nemzet irant érdeklddik. Ezekben, lehet mondani, ez a kor
jobban van rajzolva, mint torténelmi miveinkben. Ezek a regények a
reform-korbol kivalt EQy magyar ndbob. Kdrpadtiig Zoltin, az el6bbinek
folytatasa, A régi jo tdblabirak, Eppur Si muove, A tengerszemii holgy,
a forradalmat targyazok kozlil A4 kdszivii ember fiai, Enyém, tiéd, o6vé,
az abszolutizmus korabol Az uj foldesur, Szerelem bolondjai. A régi
koméaromi életb6l meritett regénye Az arany ember, a 70-es évekbdl a
Fekete gyémdntok, egészen a népéletb6l A sdrga rdzsa, a torténelembdl
vett regényei kozt a legragyogdbb képzelettel van irva Erdély aranykora.
Ezek a miivek mindenesetre e szokatlan tehetség legszebb alkotisai s ha
ezek koziil az irodalomtorténelem foképpen az EQg magyar ndbob-ot.
Uj foldesur-at s A sdrga rézsa-t emeli ki. ezzel csak valogat koziilok,
mert a maga nemében mindenik eléri ezeket S részben meg is haladja.
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Ennek a nagyszabasi miikodésnek az el6bb emlitetteken kiviil még
van néhany kiilondsen kiemelkedd jellemvonasa. Ezek egyike egy szinekben
és gondolatokban, szellemes oOtletekben gazdag, talalékony nyelv, egy
kivaloan magyaros ¢és ha kell, népies zamat, melyet a magyar néppel
vald allando érintkezés taplalt s ezért kedvvel gylijtdtte a népies adomakat,
melyekbdl élclapjaban sok ezret adott ki. Masik nevezetes tulajdona a
magyar néphumorbdl szadrmazé gazdag humor, mely vilagnézletének kivalo
sajatja. Ez a humor nem a melankolia vagy elkeseredés, kiabrandulas
keserli, mindent egy leszlirt, de csalodott ¢élettapasztalatok wutan bizonyos
magaslatrél lenéz6 megnyugvas, hanem a vidam, egészséges kedélyesség
nevetd baja, mely mindeniitt meglatja a ferdeséget, mulat rajta és meg-
nevettet anélkiil, hogy a nevetséget kelt6t bantana vagy az olvasét elke-
seritené. Ez abbol is foly, mert mint emlitettiik egyebekrdl, ugy itt is az
0 vilagnézletének valodi alapja a joban, a nemesben, a fennkoéltben, az
eszményben vald hit, egy jotékony optimizmus, melynek Iényege mély,
de ¢éppen nem felekezeties vallasossdg. Es valoban nem mehetett volna
at annyi keserti élettapasztalaton, melyek Ot kiabrandithattak volna, mert
természetesen 6 maga is ment keresztil elég csalodason, elég fajdalmon,
hiszen a foldi élet vandorlasaiban mar maga a munka Utja is a fajdalmak
utja. Ezt az utdbbit fényes palyajan neki is volt mddja tapasztalni.

De ez az optimizmus nemcsak az O egyéni vilagnézletének alapja.
Ezt, mint lattuk, Kkiterjesztette egész nemzetére. Hitt a leglesujtobb 1dok-
ben is nemzete folemelkedésében; hitt sok ellenkezd jelenségek ellenére
is nemzete fiainak tehetségében ¢és hazafisagaban, miben annyi f6lemel6
tapasztalata volt; hitt nemzete tudomanyos, miivelddési ¢és vilagtorténelmi
hivatasaban. Ezért novelhette & az életben ¢élvezhetd esztétikai gydnyo-
reink Osszegét S ezért senki sem lehetett volna a maga nagy koranak,
a reform-korszaknak, forradalomnak, a sotét idokben a szép jovbt sejto,
s6t bizonyosan 14t0 nemzeti fOlemelkedésnek ¢és nemzete jeles fiainak
koltéibb rajzoloja és nagy tetteiknek kronikdsa. Mindehhez teljes joga
volt. [Elészor azért, mert sorsa valoban nagy idokbe helyezte S mad-
jaban volt a nmagyar kozélet ¢és irodalom oly jeleseit ismernie S
velik allandéan kezet szoritni”, kik akarmely nemzet korében is nagyok,
s6t nagy nemzetek korében még nagyobbak lettek volna. Végre is Jokai
nagyobb jellemet Széchenyinél, nagyobb forradalmi hdst Kossuthnak
nagyobb koltét Petdfinél legidealisabb hdseiben sem rajzolt. De masfeldl
minden koltének szent joga, s6t kotelessége sajat nemzetét S ennek
héseit a legnagyobbaknak latni; mert nemzetnél ¢és hazanal szebbet,
tokéletesebbet nem talalt ki az emberiség ¢€s nemzeten kiviil, a miivé-
szetben legalabb, semmi nagy nem torténik. Ezt Jokai mint koltd és
hazafi érezte S ha egész koltészete a haza emelésére, a nemzetben a
hazaszeretet ébrentartasara volt iranyozva, mely végre is az Isten ima-
dasan kivill a legnagyobb érzelem, ezzel csak legfébb koltéi hivatasanak
és kotelességének felelt meg; mert nemzetet nem a legbdlcsebb politika,
sem a legtokéletesebb nemzetgazdasig vagy szociologia ment meg és tart
fenn, hanem csak a legkizardlagosabb szent hazaszeretet. Ebben pedig
6 megtamadhatatlan S ennek a hazaszeretetnek miiveinek Osszege Orok
hirdetéje marad ¢és nemzetének oOrok kincse S nehéz napjainak 6rokre
vigasza, er6forrdsa lesz, melyb6l Uj. nagy elhatarozasokra lelkesedhetik,
mint azt a mai id6k oly parancsolé modon kovetelik.



