Tarsadalomtudomany,
tarsadalmi ontudat
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A tarsadalomtudomany fogalma Onmagat magyarazza meg.
Felkutatni azokat a sokoldalt, nyilt ¢és burkolt erket, anyagi és
szellemi tényezoket, amelyek az emberi kozosség sorsat alakitjak,
egyes csoportok, osztilyok egymashoz valé helyzetét, viszonyat
megszabjak, ezeket értékelni, leszlirni beldle az altalanos és kiilon-
leges szabalyokat, torvényszerlijségeket; ime nagyjaban és egészé-
ben ez a tarsadalomtudomany feladatkore.

Ilyen ismeretekkel birnia kell mindenkinek, aki nem akar
bekotott szemmel hényodni a  tarsadalmi 1ét zajlo tengerén, hanem
a naprol napra szazszor is felbukkand miért-ekre értelmes feleletet
keres. Tarsadalomtudoméanyi — idegen szo6val szociologiai — isko-
lazottsag  nélkiil  sokszor  legsziikebb  koérnyezetiink — magatartasat
sem ¢érthetjik meg, még kevésbé a kiil- és belpolitika gyorsan
pergé eseményeit, hiszen a szociolégia és politika 1ényegiikben
azonos fogalmak. Kiilonbséget tenni a kettd kozott medddé hajszal-
hasogatas volna. Ha van is ilyen, az csak arnyalat, gyakorlati
jelentéség nélkiil. Olyan szorosan kapcsolodik Ossze ez a két foga-
lom, olyannyira elmosodottak hataraik, hogy egyik a masik nélkiil
nem is képzelhetd el. Azt mondhatnank talan, hogy a tarsadalom-
tudomany elvontabb, enclkedettebb, mig a politika inkdbb a
gyakorlat, a szociologia alkalmazasa a mindennapi életben. Lehet,
hogy ebben van igazsag, de semmiesetre sem fogadhatjuk azt el
teljes értékii megallapitasnak, hiszen a mnapi politika sem egyéb,
mint a tarsadalomtudomany nyersanyaga.

De vajjon mi a politika?

Vannak szavak, alapfogalmak, melyeket naponta, s6t naponta
sokszor is hasznalnak az emberek, anélkiil, hogy egyszer is elgon-
dolkoznanak  azok  mélyebb  jelent6ségérol, megkisérelnék, hogy
tisztazzak, egyértelmilen meghatarozzak Oket. Pedig ha ezek az
alaptényezk nem allanak el6ttiink  kristalytiszta  vilagossaggal, a
rajuk épitil6 kombinaciok sem lehetnek helyesek.

Nemrégen jelent meg egyik fajvédé ironak egy konyve, mely-
ben a 16-17. szazad t6rok hadjaratait ,,imperialista haboruknak”
nevezte, ime egy példaja annak, hogy a tisztiazatlan alapfogalmak
milyen megmosolyogni valo tévedésekhez vezetnek. Jele annak,
hogy az imperialista politikat, imperialista haborut vezeté szelle-
miségek is egészen parlagi modon egyszerli terjeszkedd politika-
nak, hodité haborunak tekintik.

Méginkabb igy vagyunk talan a politikaval. Sokan hasznal-
jak, kevesen értik helyesen.

Vannak, akik azt mondjak — Platdo utan, akitél a sz6 ered —,
hogy a politika a koziigyek, az dllami élet vezetésének miivészete.

Ez a meghatarozds kétségteleniil megvilagitia a politika egyik
legfontosabb teriiletét, de tavolrol sem meriti ki azt teljesen. Az
allamvezetés kétségteleniil a politika fogalomkorébe esik elsésor-
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ten, de senki sem tagadhatja, hogy vannak olyan politikusok is.
akik nem vesznek részt az A4llamhatalom gyakorlasaban. Ebbdl a
vilagos ténybdl adodik, hogy a politika fogalomkdre nem korla-
tozhatd  kizardlag az  allamélet  vezetésének teriiletére, hanem
annak meghatarozasat sokkal szélesebb ¢és atfogobb teriileten kell
keresni.

Masik meghatarozas szerint a politika a tdrsadalom mozgds-
torvényeinek kutatdsa, ismerete és alkalmazasa lenne.

Els6 pillanatra szembetinik, hogy ez a felismerés valdban
sokkal tobbet mond, sokkal mélyebbre hatol, tehat az igazsaghoz
is kozelebb all, mint az elsd. Legfébb erénye az, hogy ramutat a
tarsadalom eleven, organikus, szlintelen mozgasara, tehat eltéréen
az elobbitol, a politika fogalmat nem koéti az allam merev, mert
valtoztathatatlannak, 6rokkévalonak hirdetett kereteihez.

Mindennek dacara sem fogadhatjuk el ezt a meghatarozast
sem olyannak, amely kimeriti a politika bonyolult fogalmat.

Foihibajat  hianyossagaban,  homalyossagaban  latjuk.  Ugyanis
annak ellenére, hogy bar az emberi tarsadalmat mint mozgo, fej-
16d6,  valtozé  organizmust  érzékelteti,  érintetleniil,  homalyban
hagyja e sziintelen mozgas okat és jellegét, holott a politikaban
éppen ez a lényeg.

A tarsadalom mozgasa legfoképpen a tarsadalmi egyenlGtlen-
ségbol adodik. Elsé pillanatra szembetlinik mindenkinek, hogyha
tarsadalom alkotdelemei, csoportok, rétegek, osztalyok — minde-
nekel6tt gazdasagi vonatkozasban — nem egyenléek. Az egy gaz-
dasagi szinvonalon allok térekvései nagyjaban egyeznek. Kozot-
tik tehat nagyobb az Osszetartas, hiszen rengeteg ¢érdekazonossag
fiizi  o6ket Ossze. Torekvéseikben azonban gyakran Osszeiitkdzésbe
jutnak mas rétegek, osztalyok érdekkoreivel. Gyiatkran megtorté-
nik, hogy egyik réteg, osztaly szovetkezik  hosszabb-rovidebb
idére egy nmasikkal, mellyel céljai ideiglenesen Osszeesnék, egy
harmadik osztdly ellen, melynek célkitlizései mindkettével ellen-
tétesek. A tarsadalom egyes osztalyai szovetkeznek, 0Osszeiitkoznek,
kozelednek, eltavolodnak egymastol. Az igy keletkezd folytonos
valtozés, sziintelen harc a tarsadalmi osztalyok kozott, képezi a
tarsiadalom legfébb hajtoerejét, mozgasanak okat. A4 politika tehat,
mint ebbdl  kévetkezik, nem egyéb, mint a tarsadalmi osztilyok
elmélete és gyakorlata, taktikdja és sztratégidgja az egymassal valo
Sziintelen harchan.

Ebben az Osszefliggésben nyilvanvalova valik, hogy a tarsa-
dalomtudomany sem lehet Oncélt, Onmagaért valdo tudashalmazat,
hanem ennek a tarsadalmi mozgasnak  szellemi  Osszesliritése,
elméleti  feldolgozdsa. Miutan azonban a tarsadalom tii domany
mivel6éi is benne élnek a tarsadalomban, s6t éppen azért, mert
ezzel a tudomanyaggal foglalkoznak, Oket is bizonyos szempontok
vezetik munkassagukban. Ezek a szempontok rendszerint egybe-
esnek azon osztily materialis és eszmei célkitiizéseivel, amelyhez
tartoznak, amelynek  érdekeit  tobbé-kevésbé  tudatosan, tudoma-
nyos munkassagukban is képviselik.

Innen addédik, hogy a munkasosztaly tarsadalomezemlélete,
legképzettebb  vezet6it6l  kidolgozott  tarsiaidalomtudomanyi  rend-
szere €s modszere sok tekintetben  homlokegyenest ellentétes
mas osztalyokbol valo tudosok megallapitasaival.
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Mint lattuk, a tarsadalomtudomany targyanal fogva rendkiviil
bonyolult, igen sokoldalu ismeretet tételez fel. Torténelmi tudas
nélkiil hozza sem lehet fogni, hiszen aki nem ismeri elmult ese-
mények pontos lefolyasat, okait, kovetkezményeit, az tarsadalmi
szempontbol sem értékelheti azokat. Foldrajzi, gazdasadgi ismere-
tek nélkill képtelenség tarsadalomtudomannyal  foglalkozni,  mert
a tarsadalom mozgasanak végsd fokon mindenkor gazdasagi clkai
voltak ¢és vannak. Nyugodtan leszdgezhetjiik tehat, hogy a tarsa-
dalomtudoméany amellett, hogy o©nalld céljai, feladatai vannak,
egyben feloleli, feltételezi és megkoveteli, hogy miiveléje otthonos
legyen a tudomanyok majd minden agaiban is.

A munkasosztaly, amely a tarsadalmi haladasban mindenkor
elol jart, amelyre a jovoben még az eddigieknél is fontosabb szerep
var, kell, hogy alaposan ismerje a mai ¢és a muld tarsadalmak fel-
épitését, egész bonyolult szerkezetét, egvszoval alapos tarsadalom-
tudomanyi ismeretekkel rendelkezzen. Ezt megint csak Ugy érheti
el, ha elméleti képzettségét 1is szilinteleniil, semilyen aldozattol
vissza néni riadva fejleszti és mélyiti, s megszokja, hogy a leg-
aprobb, egészen jelentéktelennek latsz6 napi élményeit is altala-
nos tarsadalmi szempontbol értékelje, s ezeket a kis mozaik-
toredékeket is be tudja allitani a vildgesemények széditd perspek-
tivajaba, igy valitk vérinkké a szocialista tarsadalomszemlélet.
igy fejloédik, er6sodik naprol napra nem csupan a munkas alta-
lanos miiveltsége, hanem tarsadalmi 6ntudata is.

Ne menjink tovabb addig, amig a tdrsadalmi ontudat fogai
mat is nem hataroztuk meg. Sokan azt gondoljak, hogy ez oly
egyszerli, magatol értetédd Valami, hogy kar a szot vesztegetni ra.
A valosagban azonban nem igy van.

Ha tars-adalmi oOntudatrél beszélink, nem elégedhetink meg
ugyanis pusztan azon kiils6 és egészen felszines megallapitassal,
hogv  példaul miutan mihelyben, gyarban, irodaban dolgozom,
tehat munkas vagyok. Ez legfeljebb csak formailag nevezhetd
tarsadalmi  Ontudatnak €s nem lényegileg. A  tarsadalmi helyzet
felismerésébdl ugyanis konzekvencidk adodnak, melyeknek valla-
lasa  vagy  elvetése  meghatarozza  tarsadalmi  magatartasunkat.
Valdban tarsadalmi oOntudattal rendelkezének csak azt az egyént
nevelhetjik, aki nem csupan tisztdban van az Osszességen beliil
elfoglalt helyzetével, de ¢életének minden megnyilvanulasdban is
tudatosan  azonositani  torekszik ~magat azon réteggel, osztallyal,
amelyhez tartozik.

A tarsadalom fels6bb rétegeiben ez természetes, magatol érte-
tddé valami. Sokkal nehezebb az alsobb osztalyokhoz vald tartozas
kovetkezményeinek vallalasa. A  tarsadalmi 1étra alsobb és legalso
fokain allok boldosftilasukat, feltorekvé igényeiket latszolag sokkal
sikeresebben  elégithetik ki akkor, ha nem, azonositjdgk magukat
osztalyukkal, hanem az esjvéni boldogulas utjara Iépnek. Elsza-
kadva az osztaly kozosségétol, bizva az egyéni ratermettségben,
szerencsében, hiszik, hogy sokkal el6bb érhetnek célhoz, mintha
beallanak a tomegbe, minden képességiket az egész osztdly hely-
zetének  javitasara forditjak, 6t ha kell, egyénileg lemondanak
bizonyos elénydkrol az 6sszesség javara.

Kétségtelen, hogy vannak egyesek, akiknek igy is sikeriil
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megoldani a ,tarsadalmi  problémat”. Ezek azonban mindenkor
csak kivételek lehetnek, hiszen a tdmeg, az osztdly sohasem emel-
kedhet ki Onmagabol. A két lehetoség kozotti valasztds szabja meg
a tarsadalmi magatartast, hatdrozza meg a tarsadalmi Ontudat
fokat, mértékét.

Az, hogy ki melyik utat valasztja, sem egyéni, sem tarsadalmi
szempontbol nem lehet ko6zombds. Az utobbi szempontjabol a tar-
sadalmi magatartds milyensége az alkotdé elemek, az egyének
részérol  legfoképpen azért bir jelentdséggel, mert ez hatarozza
meg a tarsadalmi haladds iitemét. Az a tarsadalom, melynek
Osszetevoi  kozombosek az  Osszesség problémaival szemben, vagy
egyhelyben topog, vagy csupan igen lassu fejlédésre képes, mig
a tarsadalmilag magas Ontudattal biro, tehat tudatosan egy célért
kiizd6  kozosség rendkivill meggyorsithatja a  fejlodés  menetét.
Az egyén szempontjabdl a tarsadalmi helyzet felismerése és kovet-
kezményeinek vallalasa donté jelentdségli magara az egyénre is.
Az, aki amagaddal tor6dj és mas senkivel: elvet teszi meg élete
vezérfonalaul, izoladlja magat osztalyatol, a haladas kerékkotdjéve
lesz, idegen testté valik egy eleven szervezeten belill kiesik a tar-
sadalombodl, elveszti a talajt a laba aldl.

Az olyan egyén viszont, aki vilagosan felismeri sajat tarsa-
dalmi helyzetét, oOntudatosan vallalja az ebbdl fakado feladatokat,
Osszhangba hozza egyéni  érdekeit, céljait osztdlya  érdekeivel,
sajat boldogulasat egész osztalyanak felemelésével kapcsolja Ossze,
az ismeretlenségben is fontos szerepet tolt be, mert ezen maga-
tartasaval az emberi kozosség fejlédésén, haladasan munkalkodik.

Barmily roviden is, de ki kell itt térni még a tdrsadalmi hala-
das fogalmara is. Ez sem egészen olyan egyszeri és magatol
értet6dd megjeldlés, mint amilyennek latszik. Elég, ha ramuta-
tunk arra a tényre, hogy bar olyan politikust, allamférfit akar-
hanyat fel lehet sorolni, akik szivesen megallitottdk volna az 1d6
kerékét, sokkal inkabb forgattdk volna azt visszafelé, mint elGre,
mégis olyat, aki magat fenntartds nélkill, nyiltan a tarsadalmi
haladas ellenségének nevezte volna, egyet sem talalunk. Vala-
mennyi a fejlédés hivének tartotta magat, csak persze — kissé
egyéni elgondolas szerint.

Napjainkban  is  éppen  eleget  hallhatunk:ij  korszellemrdl:,
:gyorsvonati  sebességgel valé  haladasrdl, sét ,jobboldali forra-
dalmisagrol”, amely frazisok éppen azért wvaltanak ki  bizonyos
érdeklédést egyes rétegekben, mert nincsenek vildgos fogalmaik
a tarsadalmi haladas Iényegér6l, nem birnak kelld tarsadalom-
tudomanyi ismerettel ahhoz, hogy a jol megformalt, tigyesen alkal-
mazott frazisok feliilete alatt meglassdk a belsd tartalmatlan-
sagot, ¢észrevegyék a szamukra felallitott csapdat. Vajjon van-e
egyaltalan ~ valamilyen mérték vagy modszer, amellyel felmér-
hetévé valik az, hogy valamely tarsadalmi torekvés, jelszo, csele-
kedet az emberiség haladasat mozditja eld, vagy akadalyozza azt!

Szerencsére ilyen modszer igenis van, s ez a tapasztalat.

Nem lehet tagadni wugyanis, hogy az emberiség a kobaltatol
a televizios gépig, a rabszolgasag teljes jognélkiiliségétdl a sza-
vazburnaig oOriasi utat tett meg el6re, barha ez az Ut nem is volt
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egyenes. Es ha a ma csicspontjarol visszatekintink a  torténelmi
tapasztalatok tavcsovével a mar mogottink 1évé  korszakokra, azt
latjuk, hogy a tarsadalmi haladds anyagi vonatkozasban — azt
jelenti, hogy egyre tobb ember, egyre nagyobb tomeg részesiil a
természettdl elhdditott javak élvezésében, egyre szélesebb rétegek
oldédnak fel az ¢henhalastdl vald rettegés nyomasa alol, valik
szamukra lehetségessé, hogy az elsodleges materidlis sziikségletek
kielégitésén tal kulturdlis vonatkozdsban is emelkedjenek, s az itt
megszerzett  szellemi  energiatdbbletet  politikai, jogi  befolyasuk
kiszélesitésére hasznaljak fel.

A tarsadalmi  haladdas fokat tehat legelsosorban mindenkor a
tarsadalom  legszélesebb  rétegének anyagi, kulturalis és  politikai
helyzetén tudjuk megallapitani, sot mondhatnank, ez az egyetlen
mertéke.

Gyakorlatilag  alkalmazva ezt a megallapitast, leszogezhetjiik,
hogy csak az olyan iranyzat, célkitlizés, mozgalom szolgalja valo-
ban a tarsadalmi haladas Ttgyét, amely a dolgozoknak tobb anyagi
fiiggetlenséget, konnyebb megélhetést, magasabb miveltség meg-
szerzésének lehetOségét, tobb szabadsagot, a koziigyekbe wvald foko-
zott beleszolast biztosit.

Az elmondottakban csak egészen felilletesen vazoltunk  fel
néhany szempontot annak bemutatdsara, hogy milyen kivételes
jelentéséggel bir a tarsadalomtudomany a munkasosztaly szamara.
Az ismeretcknek ez a hatalmas aga alapja és kerete a szocialista
vilagszemléletnek.llyen iranya ismeretek megszerzése és  gyarapi-
tasa elemi kotelessége minden dolgozd embernek, aki nem csupan
tehetetlen targya, hanem iranyitd alanya is akar lenni a kori-
l6ttink  haborgd  torténelmi eseményeknek, amelyek — szilardan
hisszik — egy 1jabb, az eddigieknél magasabb, tokéletesebb kor-
szak felvirradasat jelzik az emberiség torténetében.



