Adoé.

Non possum Scire, an omnibus profuturus sim,
quos admoneo. Illud scio, alicui me profuturam,
si multos admonuero. Seneca.

Ha megadja-e isten emunk, hogy a  kdztehervi-
selés torvénybe menjen a joveé orszaggyllésen? A
ki e kérdésre megnyugtatd bizonyos valaszt mond-
hatna, sok hazafi gondot haritana le a becsiiletes ma-
gyar kebelrél. — FEn nem mondhatok, sét, ha meg-
fontolom a  koriilményeket, inkabb hiszem, hogy nem,
mint azt, hogy igen, s ha lecsillapitva kétkedéseimet,
reményre kényszeritem telkemet, legfelebb valami or-
szagos pénztar képe lebeg szemeim el6tt; mire a
koz és kozos teherviselés tragicomicus alarczat fiig-
gesztendi a  szlikkebliiség alnokul. De istent a  ma-
gasban, az igazsag sugallatdt a szivben, s a népet,
a  terhei alatt gOrnyed6t, és a  hazat, melly szabad,
biztos ¢és dicsd jovenddért eseng, nem lehet elamitani.
A csom6 ez 4altal nem lesz megoldva. Hogy par
évvel elébb, vagy par évvel utébb a magyar ne-



449

messég adézni  fog; hogy viselni fogja egyiitt a
néppel az orszag minden kozterheit, az kétségte-
len. Az adomentesség koldus szabadalma mar sok
idore fenn nem tarthat6. Ellentétben isten igazsa-
gaval; ellentétben a keresztény polgérisodas szel-
lem-uralmaval, ellentétben a  nép  millidinak érdeké-
vel, ellentétben az orszag  létezhetésének legelsé po-
stulatumaval, e koldus szabadalom kiri az életbdl,
mint z6ld lomb ko6zol a szaraz ag, elaszottan, taplalék
nélkiil, tamasztalanil. Le kell nyesetnie, le keli nye-
setni okvetleniil. A kérdés tehdtnem a  kortl forog; le-
szen-e az adod  kotelessége kozds mindnyajunkka!, mert
ez kikeriilhetlen; hanem a koriil ad o6zzunk-e, avvagy
megadoztassunk. Az els6 azon elvet mondja ki,
hogy terhet ne révjon senki reank, mint csak mima-
gunk. Es ez — miutdin add nélkill kozallodalom fenn
nem allhat — a  szabadsagnak, az alkotmanyos élet-
nek jelleme; a  masodik azon elvet foglalja magéban,
hogy az adét mas rovandja reank, és ez a  szolga-
sagnak bélyege. Es én, kinek a polgari szabadsag
foldi religiom; ki mint Onlételemrdl, {igy meg vagyok
arrol is gy6zddve, hogy e  sokat hanyatott nemzetnek
a  polgari szabadsag  kozonségessé tétele nélkil jo-
venddje nincs, ki tehat, mint a  pokol  tornaczanak
rabjai az idveziilés perczének olly égetd vagygyal
nézek elébe a napnak, melly e hont a kozos pol-
gari szabadsag  keresztvizével megvaltsa az enyészet-
tdl, melly aggodalomba meriilok, ha meggondolom,
hogy az adomentesség koldus szabadalmahozi botor
ragaszkodas leszen a készirt, mellyen nem csak a
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polgari szabadsag kozonségessé tétele hajotorést szen-
vedhet, de még az is, mellyet birunk megtorhetik; és
e hon, mellyet a banat fajdalmaval olly hon szere-
tink, kitoroltetheik az alkotmanyos nemzetek  sorabol
a nélkiil, hogy Osszeddlendé 4llodalmi épiiletének
romjain, az europai nemzet-csalad banatos rokonszenve
feltamadas reményeit épithetne tobbé.

Es ha e szomori joslat beteljesednék, ki lesz az,
ki legtobbet, ki mindent veszit? A nép talan? melly
az alkotmany veszteségét nem érezendi, mert az alkot-

manybol ki volt tagadva, s a ki mit nem birt, az.el
sem vesztheti? A nép, melly e cserével anyagi jolét-
ben még nyerhet talan? — Oh nem; hanem a nemes-

ség az, melly egyediill, melly mindent veszithet, mert
az alkotmany minden malasztja csak az 6vé volt.

Ti, kik amott a masik tdborban a ,,conservatis-
mus“ bitorlott  fiigelevelével takargatjatok  meztelen-
ségteket, kik minket, ha szabadsagért, ha polgari jo-
gokért esengiink a nép szamara, arr6l gyanusitotok,
hogy meggondolatlan utanzasi vagygyal akarjuk ni-
vellalni a nemesség minden el6jogait, halljatok meg;
miként gondolkozom én a  nemességrél. En, ki min-
den gunynak, minden vadnak, minden gyanusitasnak,
mit évek Ota partunkra szortok, nagyobb fél részét
gyonge vallaimon hordozom; ¢én, ki fdieméit fével
mondhatom, hogy toliamat a  politicai hypocrisis tin-
tajaba nem martdam soha; ki ellenségeskedésteket meg-
szokam: engesztelésteket nem keresem, Oszintén fogok
nektek szolani, mint szolandok az oOr6k bird el6tt, mi-
dén gondolatim rejtelmeit szamon kérendi.
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En a  nemességrél ekként gondolkozom: A  ne-
mességet kozel egy ezred év  histéridja, kozel egy ez-
red év  alkotmanyos élete e nemzet léteiének talap-

zatavd szentelve fel. — A magyar nevet,— e jove-
vény maroknyi nemzetiség nevét — O személyesitette
Eurépa  kirdlyai, Eurdpa  népei eltt. O irta be a
magyart ezen vilagrész nemzeteinek aranykdnyvébe,

mellybdl ezred év  viszontagsdgai sok arany betiit ki-
toroltenek; de azt nem, mellyet belé a  magyar ne-
messég  férfi karja irt. — O vivta els6 sorban ez or-
szag léteiének harczait, midén kiilhatalom 6zO6nlott
rea; 6 volt a  fenyegetett Eurdpanak taborszeme sza-
zadokon at. Es e vész és viharok daczira bar sok-
szor az 1dit6 almot, s ligy szolvan még a szerelem
kéjeit is oOrokké csak fegyverben élvezé, atiiltette
mégis Magyarhon foldébe a  szazadok soran feltiine-
dezett epochalis eszmék ndvényeit. A keresztény
hittél kezdve a  vasttakig nem volt egyetlen eszme,
Eurépaban uralkodasra emelkedd, mellytél a magyar
nemesség elzarkozott. Lett legyen nagy igazsag, lett
legyen nagy tévedés, csak ha epochalis eszme volt,
honunk  évkonyveiben feltalalhato. A magyar nemes-
ség, mindig megértette az eurdpai nemzet csaladdali
azonosulas foltételeit. Hogy Magyarorszag lett, hogy
Magyarorszdg van, az 6 mive: Taldn masképen is le-
hetett volna; de meglehet maskép mar rég nem volna;
kérdés, mellyet isten sem fejt meg tobbé; elég, hogy
Magyarorszag  létele a  magyar nemesség miive. Es
e teremtésnek, e fenntartasnak ezredéves munkéja
kdozben a magyar nemesség az, melly jarmot tlirni nem
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tanult soha; melly a  szabadsdg .aranyfonalat kezébdl
egészen Kkirantani nem hagyta soha; mellynek koszon-
hetjiik a  biiszke Ontudatot, hogy Magyarhon az abso-
lutismust, a  korlatlan monarchiat el nem fogadta soha.
Vérzett, szenvedett, vonaglott az irigy hatalom  kor-
mei s az armany kigyogytrizetei kozt; de az alkot-
manyos létet elvenni nem engedte ez orszagtdl soha.
Igaz, — oh fajdalom! hogy igaz — az alkotmdanyos ¢éle-
tet nem a  népnek, hanem csak maganak kaszt-szerii
eléjogul szerzetté s tartotta meg; ez bin, mellyért
enyészettel s nemzethalallal lakolhat, ha, hogy nem
okii, a mig lehet; de az mégis magasztos latvany,
hogy ez orszdg, miota Magyarorszag, absolut monar-
chia nem volt soha. — Egyetlen példa az eurdpai con-
tinensen. A lefolyt ezredév torténetében Eurdpa
. szaraz foldén egyetlen egy nemzet, egyetlen egy orszag
sincs, melly hasonlé histéoriai emlékkel dicsekedhet-
nék. Es ez a magyar nemesség miive. — Mind ki-
olthatlan szabadsagszeretet, mind torhetlen erély az,
melly illy historiai emlékkel dicsekhetik! Oltsad be
oh magyar, ez Orokké ifju ezredéves csemetét a  nép-
torzsokbe! Legyen egy ¢l6 fava, mind a kit Magyar-
hon foldje taplal; torzsoké a nép, dereka a  polgari
kozéprend, lombkorondja a nemesség; delegyen egygyé,
melly nemzetiség ege alatt a szabadsdg kozds gyo-
kerén szivja .fel e  honnak, egészen rabba soha nem
stilyedett foldébol az életnedvet, — ¢és a  mig magyar
lesz. Magyarhon korlatlan hatalmat wuralni soha nem
fog; Magyarhon alkotmanytalan szolgaféld soha nem
lesz!!
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Ekként latjdk én szemeim a magyar nemesség
képet. Es most kérdelek: lehet-e foltennetek, hogy
mi e nemességet hazank fentartdsanak tényezéi ko6zol
kitorolni  akarnék? Lehet e foltennetek, hogy mi,
kiknek a historia nem hidba iratott, hanem iratott,
hogy tanulsag konyve legyen, a szabadsagnak s
nemzeti erének azon magkovét, mellyet a magyar
nemességben ezer ¢év historidja felmutat, szétztizni
akarhatnék, a helyett, hogy tenyészé erejét a koz-
szabadsag s nemzeti Onallas folnevelésére forditanék?
azt gondoljatok, hogy ¢épen mi, az ¢éber vigyazat
emberei nem tudnék szamba venni, mennyi ellensége
van a magyarnak, épen mi nem tudnék szdmba venni,
hogy feliilr6l a birodalmi absolusticus kormanybe-
folyas, mellynek a ,birodalmi egységé idegen lelkil
hivei-partosaiva  szdvetkeztetek, kiviilrdl a hatarainkra
nehézkedd ¢éjszak- keleti hatalom gravitatioja, beliil-
r6l a zagyva népiségek mesterségesen  szitogatott
ellenszenvei, a magyar nemzetiségek ] orszagallo-
dalmi fiiggetlenséget, mennyi tusaval fenyegetik? Vagy
azt gondoljatok, hogy mind ezt szamba véve a véd-
seregnek ép azon osztalyat akarhatnék lefegyverzeni,
melly annyi szazadon at egyedill is meg tudta védni
az egyediill birt magyar szabadsdg varat? Nem, uraim!
nem; ezen gyanusitd hitegetést a magyar ellenzék
nevében indignatioval 10kom vissza. Vagy senkit sem
sujt a vad, vagy titeket sujt, titeket, kik a conserva-
tivismusta ~ kormanypartisaggal  azonositottatok,  kiknek
multjabol  elvesztegetett nemzeti jogok, compromittalt
nemzeti érdekek gyasz ravatala emelkedik, kiknek
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jelenébdl e gyadsz ravatalra egyetlen halovany fény-
sugar sem hiill, melly titeket az alkotmanyossag védeivé
jelelne, titeket illethet talan e vad, kik a magyar
nemesség jovenddjének foltételeit vagy fol nem fog-
jatok, vagy nem akarjatok; kik azt, a mi a magyar
nemesség szabadalmaiban feltarthatdé van, a birodalmi
egység idegen istenének készek vagytok dobni aldo-
zatul, mig azt, a mi e szabadalmakban korhadt, ¢és
feltarthatlan nem akarjatok a nemzet istenének al-
dozni, miszerint legyen a nemzeti egybeforrasnak s
a nemesség feltarthatd  javadalmai  conservatidjanak
valtsagbére, titeket illethet e vad, de a partot, melly-
hez ¢én tartozom, nem, mert e part a magyar ellen-
z¢éki part; a magyar ellenzék neve pedig, a szabad-
sadg-védelem, s alkotmény - fentartds emlékezetével
ugyanazonos.

Nem, valéban nem, mi olly kabak nem vagyunk;
hogy midén szivinknek minden dobbanasa azért ver,
hogy hazankban a nemzeti alkotmanyos 1ét malaszt-
jai a magyar nemzetiség alapjan, minél tobbekre ki-
terjesztessenek, miszerint allodalmi szabadsagunk ele-
ven védfala minél tomoéttebb legyen, midén minden
gondolatunk e vezér szempontbol indiil, minden to-
rekvésink e  czél felé van irdnyozva; mondom, olly
kabdk nem vagyunk, hogy az alkotmanyhoz érdek-
egység altal flizendd honpolgarok sorainak szapori-
tasat, ritkitassal akarnék kezdeni; mi olly kabak nem
vagyunk, hogy a szabadsdg 1étezd elemeit kiirtsuk,
s gylimdlesot valjunk a magkd széttorésébol, olly
kabak nem vagyunk, hogy a magyar nemzet alkot-
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manyos Onalldsat akarvan biztositani, a nemesség
alkotmanyos allasanak csonkitasaval, absolusticus kor-
many-iranyzatok kezére jatszunk; illy fonaksagot

tenni nem fogunk, st bizunk istenben, ki a nemes-
ségnek er6t adott, ez orszagot ezer éven at az alkot-
manyos orszagok soraban fentartani, nekiink, ezen
orszagfentartd kiizdelem orokoseinek, fog erdt adni
a polgari szabadsdg kozdhomokdn minden illy fonak-
sagot jovendore is megakadalyozni, veletek egyiitt,
ha nektek tetszik, de ellenetek is, hogy ha kell. Mi
adni akarunk szabadsagot, elvenni nem. Mi azt akar-
juk, hogy a magyar nép minden osztalya szabad és
alkotmanyos legyen, tehat azt bizonyosan nem akar-
hatjuk, hogy a szabadsagot s alkotmanyossagot
azon osztaly is elveszitse, melly annak mar birtoka-
ban van.

Es ha meggondoljuk, hogy a  magyar nemesség
politicai ¢élete a  magyar alkotmanyos létet gyakorla-
tilag személyesiti, lehetetlen nem oOhajtanunk, hogy
olly allasban tartassak fel, miszerint képes legyen a
népszabadsagot 6nmagabol kifejteni, s  azért az abso-
lutismus  ellenében meg akarjuk a  nemességnél Ovni
mind azon politicai sulyt, melly 6t képessé tegye,
hogy a magyar nép vezére legyen.

Az alkotmanyos 1ét Magyarorszagon olly javada-
lom, mellynek egyediili birtokosa ekkorig a  nemes-

ség- volt; — elvenni téle e javadalmat, annyit tenne,
mint azt eszkozolni, hogy alkotméany e honban ne
legyen;, — mi kezeink az alkotmany fajara fejszét

vetni nem fognak soha; a mi feladatunk az, hogy a
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nemességgel belattassuk, miként az alkotmanyos 1ét
olly szellemi kincs, mellyben a  testvéri osztaly, egy
osztalyosnak részét sem kevesiti; s6t mindenikét ne-
veli, mert biztositja. De a szabadsagot birni kell,
hogy  megosztani  lehessen;  kormanyndl  szabadsag
nincs, kormanynal csak hatalom van.

En szamot vetettem a koriilményekkel; szamot
viszonyainkkal, mellyeknek korében, mint historiailag
adott téren, a nmagyar alkotmanyos lét kifejtésének

s biztositasanak eszkozoltetni lehet, S e szamvetés
azon er6s meggydzodésre vezetett, hogy a magyar
nemesség politicai ¢letének annihilatidja vagy egye-
nesen csatavesztésre vezetne, vagy legalabb kétes ki-
meneteli  forradalmak bizonytalansigaba sodorna. En
borzadnék koczkat jatszani e nemzet  jovenddjével,
mert megtanultam a  histériabol, hogy a forradalmak
napjara gyakran a szolgasag hosszii ¢jjele kovet-
kezik; olly fegyver az, mellyhez csak a kétségbe-
esés folyamod hatik; kétségbe esni pedig csak annak
szabad,, kinek mar nincsen mit vesziteni; nekiink, bar
sokat veszténk, még mindig van igen sok veszteni va-
lonk.  Van  nemzetiséglink, van  orszagos lételiink;
ebb6l és ezzel mindeniink lehet, nélkille semmi.
Ezeket nem szabad koczkara vetniink; mig ezeket
sajatunknak mondhatjuk, mig a nemzetiség s  orsza-
gos lét  Ontudata fesziti tettre izmainkat: addig nem
szabad a kétségbeesés Iépteire botlanunk.

Orszagok  jovenddje nem talany, mellynek meg-
fejtéséhez istentdl ihletett jostehetség kell; szamtani
feladat az, mellymek megoldasira a  nemzet  histo-
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ridgja s  viszonyainak felfogasa az ¢ép értelemnek ele
gendd ismert mennyiséget nyQjt; s azért én ezen adott
szamok alapjan minden josihletetségi affectatio nélkiil
merhetem allitani, hogy a ki kérdést teszen magénak,

mind tényezok altal lehet magyar hon nemzeti s  or-
szagos léteiét biztositani, a magyar népet nemzetté,
a nemzetet valoban alkotmanyossa, s alkotmanya

allal eit”™JtfXlszaBadda, boldogga-teiiuiX annak a ne-
mesSegiezer éves kiizdelemben megedzett politicai ha-
ta sat nem lehet, nem szabad a tényezdk sorabol ki-
t6rolni, vagy kifelejteni. En nem felejtem; s azért
nemzetem jovendGje nem oUy képben tlinik fel lelkem
szemei el6tt, mellyben a  nemesség nincs, hanem olly
alakban tiinik fel, mellyben a nemesség a néppel
szabadsagban egybeforrva, ollyan mint testvérek ko-
zO6tt a hii els6 sziilott, a csalad vezére, a haznak
erds szegletkdve, melly csak szeretet ¢és bizodalom
tekintetével taldlkozik; mellynek testvéri ereje az if-
jabb testvérbe batorsagot, Onbizalmat oOnt, melly eliil
megy a csalad harczaiban; melly a megtamadott
kozos haz legveszélyesb pontjan 6rkodik megtorhet-
lenul; melly a gyongébb testvért apolva, nevelve,
megallni tanitja a szabadsagnak sikamlés terén; sz6-
val ugy all eldttem honom  képe, mint mellyben a
nemességnek egyediiliséget nem koveteld, de erkodlesi
ereje, s historiai sulya altal tehetds befolyasa képezi
azon gyljtdé magvat, melly koril a kozszabadsag
gytimolcse fejlésnek indul.

Es én az mondé vagyok, hogy a nemesség ezen
tehetds befolyast sajat maganak ugy mint az orszagnak
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Osszes javara fentarthatja; historiai  allasa, Dbirtoka,
gyakorlati alkotmanyos képzettsége ¢és ezer meg ezer
viszony, mellyet szazadok ereje szOtt: a nemesség
szdmara ezen ténylegesen til nyomd politicai befo-
lyast biztosithatjak, s  biztositvan, mind azon eléjogok
fentartasara is kilatast nyujthatnak, mellyek a nép
erkolcesi s anyagi érdekeivel kialté ellentétben nin-
csenek; de csak egy foltétel alatt; s a foltétel az:
hogy a nép irant igazsagos legyen; hogy idején koran
le tudjon®azon szabadalmakr6l mondani, mellyek a
népszabadsag érdekeivel, mellyek az orszdg existen-
tigjanak tehetségével, tehat a nemesség sajat 1éteié-
nek tehetségével is kiegyenlithetlen ellentétben alla-
nak; mellyek tehdt hossza idére kiilonben is feltart-
hatlanok, ideig oraig tamogatva pedig, a bels6 vi-
szalyok olly szikrajat rejtik magokban, mellyet a
késleltetés eloltani nem képes, de langra fogna gyujtani
okvetleniil, langra, melly hazank jovend6jét is meg-
emésztheti; de a nemesség politicai 1éteiét, mind azon
tekintélyes befolyassal egyetemben, mellyet kiilonben
fentarthatott volna, fel fogna emészteni minden bizonynyal-

Es ha kérditek, mellyik ezen veszélyterhes, ezen
feltarthattam  szabadalom?  Kétkedés nélkiil felelem:
»Az adomentesség mindenek felett! Ennek felal-
dozasdval a  nemesség igen sokat megmenthet; ehhezi
ragaszkodasaval ~mindent elveszit, a, nélkil, hogy
csak ezt magat is, mellyért existentiajat veté kocz-
kara, képes volna megtartani.

Mert hidban, uraim! az addémentesség olly kép-
telen allapot, mellyet tehetetlen conservalni. Istenért!
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gondoljatok meg csak: 4allodalom, mellynek nélkiiloz-
hetlen, rendes mindennapi koltségeihez épen  azon
osztaly nem jarul, melly annak legtébb — ne mond-
jam minden — javait ¢élvezi! Hiszen ez olly rendel-
lenes, olly abnormis kindvés, mellyet a  polgari tar-
sasag teste nem tlirhet magan; a  nélkil, hogy orga-
nismusat haldlos fekélyek boritandk:- Vagy taldn azt
gondoljatok: koztehermentesség altal szerzetté a ma-
gyar nemesség e hont? koztehermentesség altal tar-
totta fenn szdzadokon at? Ez olly histériai hazudsag,
mellyet csak vagy a legvastagabb tudatlansag, vagy
pedig a nemesség  politicai existentigjat Ongyilkolasra
vezetni akar6 machiavellismus vehet ajkaira- Hazank
kozigazgatasi gépezetének hajdani egyszeriisége rendes
adot alig kivant, ennek kellékeit a kozjovedelmek
kirendelt forrasai bdven fedezték; hanem a honvéde-
lem volt a legnagyobb, ez volt a mindennapi foly-
tonos aldozatot kivand rendes Kkozteher; és ezen koz-
terhet nem csak hogy viselte a nemesség, sot egye-
diil csak ¢ wviselte; ] a népet csak rendkiviili ese-
tekben hivta fel segitségiil. Ne is gondoljatok, hogy
ezt valami nagylelkliségi hajlambol rendezte ekkép a
nemesség, nem, hanem azon természetszerli 6sztonbol,
minélfogva érezte, hogy politicai sulyt, hatalmat s
uralmi elonydket nem birhat a statusban, ha csak a
status  fentartdsanak terheit nem veszi vallaira. A
hérek soha sem lehetnek hatalmasok. Ezt <érezte a
magyar nemesség; magara vette hat kivalolag a koz-
terheket; ¢és ez volt az alap, mellyen hatalmanak
épiilete  folemelkedett; mig ha a koztehermentességet
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vett volna igénybe, s mégis hatalmat, jogelényo-
ket s politicai sulyt kivant volna; nem hogy po-
litical stlyra emelkedhetett vala, de sot existentia-
janak még csak nyomat sem latnok a  histéria  lap-
jain, mert jol rendezett statusban a  koztehermentesség
olly polgari lealacsonyitds szinét viseli, mellyel hatalom
egylitt épen Ugy nem jarhat, mint nem lehet egylitt
sOtétség s vilag. Es ime hova jutank! A koriilmé-
nyek mégvaltoztak; a status fentartdsinak minden-
napi  kellékeit, a nemesség hajdani kozteherviselé-
sének formai tobbé nem fedezhetik; és most ott al-
lunk: hogy mig vilagszerte a polgari tarsasagok koz-
terheiben csak a szegény, kinek semmie, még csak
munkabiré karja sincs, csak a rabszolga, a béres
eseléd, S a koldus nem osztozik, minalunk a koldus
a Dbéres cseléd, s a herczeg, grof, bard és nemes
nem viseli a kozterheket! — De s6t annyira megyen
a képtelén fondksag ama rendszere, melly elviil
tlizte ki maganak adot attdol pedig nem szedni, kinek
van; hogy mihelyt wvalaki a poriassaig gorongyeibdl
értelmessége altal kiemelkedik s honoratiorra lesz;
nem azt mondjuk neki: ,Mivelt okos ember vagy,
tehat birj politicai ~ jogokkal, hasznald esze-
det a status javara! hanem azt mondjuk neki:
,Miuvelt, vagyonos ember vagy, tehdt ne adoz-
zal!” Ellenben ha valamelly sziiletett adomentes any-
nyira elszegényedik, hogy mas foldét lenne kénytelen
robotba mivelni, ahhoz meg igy szolunk: , Adomen-
tesnek sziilettél ugyan, de mivel szegény
vagy, adozni fogsz!
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Mondja aztan valaki, hogy ezen allapot fentart-
hat6, mondja valaki, hogy a magyar nemesség, ha
ezen polgari lealacsonyitds (degradation civique) kol-
dus szabadalmdhoz tovabb is ragaszkodnék a tal-
nyomod politicai stlyt, mellyre historiailag hivatva van,
még soka fentarthatna. Ez lehetetlen. A politicai
nyomatékossdg azon dolgok kozé tartozik, mellyék-
nek conservatidja csak azon moddon lehetséges, mely-
lyel szereztettek. Els0ség az aldozatra kész hazafi-
sagban; els6ség a  haza kozjava 4altal igényelt szol-
galatokban; els6ség a polgari allodalom rendes ter-
heinek viselésében; voltak az eszk6zok, mcllyekkel
a magyar nemesség politicai hatalmat megszerezte;
ngyan azokkal tarthatja fel magat, vagy sehogy sem.

En rémitgetni nem akarok. Istennek hala, viszo-
nyaink még nem ollyanok, hogy az adomentességroli
lemondas az Onkénytes igazsidg szinét ne viselhetné.
M¢ég lehet érdem, melly magasztos resignatio fényé-
ben jelenhetik meg;, ambar tulajdonkép nem egyéb
jozan okszerli szamitasanal; még hala, szeretet, ¢és
bizodalom vehetik koril; még lehet bér, mellyért e
hala-szeretet ¢és bizodalom Oromest atengedi tovab-
bad™ is a politicai elsé sziilottség jogeldnyeit; de
kimondhatlan gyarlésdg volna a  korilmények e ked-
vezd allasat fel nem hasznalni. Fognak-e s meddig
fognak e koriilmények tartani? azt a jovendd rej-
telye fedi; a jelen percze miénk, a jovendd legalabb
is Dbizonytalan; nyeriink a késlekedéssel semmi sem
lehet, veszteniink igen sokat! miné kabasag volna
tehat késni, és mindig késni, mig talan elj6 a bin-
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banat percze, midén a viszonyok kormanyrudja tobbé
nem leszen kezeink kozott.

De balcsillagzatunk ugy akara, hogy sziilessenek
koztink emberek, a kodnek poffeszkedd bolesei, kik
hollokarogassal — denuncidlnak a nemesség szenvedel-
meinek minden embert, ki az események természet-
szeri  fejlodésének Uterére tapintva, figyelmezteti a
magyar nemességet a bekovetkezhetd veszedelmekre

s  férfias hangon inteni meri, hogy hasznalja a rop-
pend perczet a mig kedvez6. Azt mondjdk: ez ré-
mitgetés! Azt mondjdk: emlegetni a népet, emle-
getni annak terheit, és emlegetni a természetszerli va-
gyakat, mik a teherviselés egyediiliségéhez olly kény-
szerilleg csatolvak, mint kifaradashoz vagy a pihenés
utan, éhezés az étek wutan, azt mondjak ezt emle-
getni rémitgetés; felhivas zavargd kitorésekre, s mit
tudom én! — Kaba boldogtalanok! valoban nem tudom,
vaksagtokat sajndlj am-e inkdbb, vagy malitidtokat
karhoztassam; vilagot kivanjak-e nektek inkabb, hogy
meglassatok a tatongd Orvényt, melly felé az ado-
mentes nemesség rohan, vonva maga utan hazanak
jovendojét; vagy isten  villamat kivanjam, melly szét-
repeszsze a papir falat, mellyet a nemzet ¢és az
okossag kozé huztatok, eltakarandok a jovendd per-
spectivdjat, melly papir falatok mogott olly tiszta
képben emelkedik. — Rémitgetés!! n(i végett van hat
a historia, ha abbol tanulni ne legyen szabad? Mi
végett nyilatkozik isten wujja az eseményekben, ha ne
legyen szabad rea iigyelni?

Az angol fels6 hazban, ama bolcs aristocratia
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tanacstermében, melly mivel megtudott alkudni a  ko-
rillményekkel s idején koran igazsagos tudott lenni a
nép irant, buszke méltosagaban 4all maiglan is, nem
csak hazajadban hatalmas, hanem hatalmas vilagiigyek -
nek eldontésében, hatalmasabb talan, mint maga Rodéma
tanacsa volt, mellynek férfiai vesszével huztdk meg a
porban a vonalt, mellyet atlépni kirdly sem mert; ezen
angol felsd héazban egykor a reformbill targyaltatok,
és volt, ki a hazat figyelmezteté a  veszélyekre, mely-
lyek elkovetkezhetnek, hahogy a haz vonakodnék en-
gedni a nép igazsagos érdekeinek. Es ott is akad-
tak gyermekiesen daczos cryptopoliticusok, kik azt
kialtak; ,,Ez rémitgetés!! Lord Brougham pedig ek-
képen felelt: ,Midén még e haz lord Chatam sza-
vait hallhatd, nem egyszer tortént, hogy hatalmas sz6-
zata villamaival a reform elleneit végig langola, fe-
nyegetve Oket az elkovetkezendd veszélyekkel, ha nem
engednek az igazsidgnak, és én jol emlékezem, hogy e
batorsdg sem rettegtetésnek, sem meggyaldzasnak nem
véteték, hanem magasztos becsiiletességnek tekintetett.
—FEn figyelmeztetem lordsagtokat, hogy a nép egyesiilt
_ Ohajtasaban, néha az egek menykoéve dorog. --------------- En
még csak ennyit sem mondok a magyar nemességnek.
Sot szerencsésnek vallom 6t, hogy isten kiilonds ke-
gyelme olly helyzetbe tévé, miszerint sem felilrél, sem
alulrol nem nyomatva, Onkénytes szabad akaratbol
szabadon teljesitheti jovendd politicai fennmaradasa-
nak foltételeit. En csak azt Ohajtanam, hogy a ne-
mességgel belatassam, miként jovendd politicai fenn-
maraddsa nem olly valtozatlan isteni végzet, melly
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minden esetre bizonyos ¢és rendithetlen, bar mi gyer-
meki daczczal hivogassa is ki maga ellen a  fatumot,
hanem inkdbb olly kincs, mellynek fenntartasa csak
bizonyos foltételek bérével biztosithatd: Az aldozat
tana, olly tan, mellyet még a  hatartalan josagnak, az
istenségnek iranyaban is minden vallds tanit; szeren-
csések mi, hogy a magyar nemzet geniusa egyéb al-
dozatot nem kivan a  nemességtol, mint egy kis igaz-
sagot, mint egy kis hiiséget azon alaphoz, mellyen
a magyar nemesség historiaja emelkedik.

Ne szoljatok tehat nekem daczos, rovidlatdo gyer-
mekek! rettegtetésrOJ, hanem nézzétek magatok koriil,
vegyétek szamba a koriilményeket, és okuljatok is-
ten intésérek nyitott konyvébdl, a historia lapjaibol!

A politicai bdolcsesség nem abban all, hogy a
kénytelenségnek  engedjiink, hanem abban, hogy a
kénytelenséget megeldzzik. A melly institutionak az
¢életben alapja nincs, annak 0&ssze kell porlani ment-
he ti énil. A melly testilet az életbén alappal nem
biro, S épen azért feltarthatlan elonydkhoz botorul
ragaszkodik, az a  feltarthatokat is compromitalja. A
politicai bdlcsesség nem varakozik a materialis kény-
szeriségre, hanem meghallgatia a  historiai események

szozatat, melly évtizedre mindig kozelebb s hango-
sabban sz6l. A ki e szbzatra nem iigyel, meg fog
lepetni a materialis kényszeriiségtol, s mindenét oda

adandja — semmiért.

Az orszag  létele adot kivan. Ez kotelesség. A
ki megvonja a  statustdl a  polgari kotelességet, attol
a  status meg fogja vonni a  polgari hatalmat. A
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XIX-ik. szazad polgari heréket nem tir. A  legbirto-
kosabb osztaly addémentessége sem istennél az egek-
ben, sem a hatalomnal fenn, sem a népnél alant nem
szamolhat sympathidra, s6t az 0Orok igazsaggal {igy,
miként a kozigazgatds erbtajii  torvényeivel, a hata-
lommal ugy, miként a nép legérzékenyebb érdekeivel
elannyira ellenkezik, hogy a legkiilonbozébb tényezoket
szovetségre unszolnd maga ellen.

Vannak nagy igazsagtalansagok, mellyeket a  né-
pek meg nem szokhatnak semmi aron, mellyeknek
terhét minden perczben olly nyomaszténak érezik,
hogy gyakran vetették magokat a  legkorlatlanabb on-
kény karjai kozé, csakhogy ezen egy igazsagtalan-
sagtol menekedhessenek.

Egy haldokld6 nemzet nemessége igazsagtalan volt
a nép irant; késObb szolgasagra jutott; és azt gon
dola: harom negyed szdzad kozds szenvedése elfelej-
tetd mar a néppel a multnak blneit, és fegyvert ra-
gadott nemzetének fiiggetlen orszagos életét visszasze-
rezni; ¢és a népet segitségre hivta fel; és segitsége
béréiil szabadsagot Igért; és igérte szabad birtokul a
robottal terhelt jobbagy-foldet valtsag s bér nélkiil;
és a nép fegyvert ragadott, de nem a nemesség mel-
lett, hanem ellene, és fene vadak diihével zazta 6t
semmivé, a korlatlanul wuralkod6 idegen hoditdé hata-
lom érdekében.

Ez idegen tanlisig, de tanfisig. En hasonld eset-
tdl nem féltem hazdmat, mert meghdditott tartomany
nem vagyunk; a magyar nemesség hat nem fog —
reménylem hiiségétél, reménylem okossagatol — olly
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kétségbeesett 1épésekre tévedni, mint a  masik tévedett
vala; szorosbra fiizve a lanczokat, miknek ellenében
karjai  gyermek-gyengeségét szamba nem vévé, de ki
tudja, meddig lebegend még a béke angyala Eurdpa
felett? ki tudja, meddig fogja meg politicai bolcseség,
a  korlilmények  hatalma, vagy a  viszonos félelem
. tartozkodasa a  békét fenntartani? ki tudja, nem épen
hazank  folde van-e rendelve, masodszor is a  civili-
satio eurdpai harczanak egyik szinpadaul szolgalni?

és ki merje ezen esetnek végig gondolni minden con-
juncturait?

De még egyet ki kell mondanom; még azon ve-
szélyre is ki kell mondanom, hogy elvbaratim is kar-
boztatandnak talan. Nem ismerek tant, melly tobb el-
nyomasnak, tobb  igazsagtalansagnak  szolgalt volna
iriigyiil, mint mellyet e szép szavakba burkoltak:

»A  kozjo legfébb torvény: salus publica su-
prima lex.“ Tiz zsarnok kozol kilencz, ezzel taka-
rodzik, midén jogot és torvényt labbal tapod; és hag
a népek nyakira a  szabadsignak romjain. — Es
mégis, nem tartdzkodom bevallani, miképen hiszem,
hogy lehetnek tOrvényesitett nagy igazsagtalansagok
a kozallodalom léteiét veszélyeztetok, mellyeknek
torvénytelen uton eltorlesztéseért a  histéoria nem mond-
hat karhoztatdst egy olly hatalomra, mellyel nem mu-
lasztd eltorlésokre a  torvényes utakat ismételve meg-
kisérteni, a  torvényes eszk6zok minden nemeit kime-
riteni, de siker nélkdl.

Marcus Tullius Cicero, midén hazajat egy nagy
veszélytél megmenté, athagott a consularis hatalom
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korlatain- A torvény sértve, a  haza mentve volt. —
Es egy tribunus — Metellus Nepos — felszolitotta
Tulliust, eskiidjék, hogy a  torvényt megtarté. Es Mar-
cus Tullius imigy eskiivék: ,Eskiiszom, hogy meg-

tartottam  a hazat.  (Juro, quod  servaverim
Rempublicam)/a — Es én nem olvasam, hogy 6t ez-
ért karhoztatta volna a  historia. Pedig vétkezett, S

vétkében még csak nagy ember sem volt, mert nem
mondott magara biintetést a torvénynek athagasaért,

s nem tudott a biintetés elszenvedésére erdt talalni
a gondolatban, hogy vétkével a  hazat mentette meg.
Spurius  Posthumius nagyobb ember volt. O egy-
kor Romat gyalazat 4aran mentette meg, jaromba hajt-
van consularis fejét, hadserege  valtsagaiil a  caudiumi
szorosban. Gyalazat 4ardn ment¢é meg RoOmat, de miu-
tan megmenté, fejére maga kért a  tanacstdl biintetést;
és az én szemeim eldtt ember feletti nagysagban tlinik

fel, midén maga kialtott a vonakod6 poroszlonak:
»Mozdulj poroszl6, kosd Ossze kezeimet. 1, lictor,
colliga manus!® — Cicero illy nagy lenni nem tudott,

nem birt blinhédni a  torvénysértésért, mellyel hazajat
megmenté, és még sem karhoztatja 6t a historia!!

De mi, hanyatlott kornak gyermekei, torpilé lel-
kiinkkel nem igen birjuk meg a classicus példak
nagyszertiségét, s azért sajat torténetiinkbdl mondok
inkabb példat, — hallgassatok meg. Maria Terézia
az Grbért torvénytelen uton hozta be. — Es én hallot-
tam az 1836-ki orszaggyiilésen a szabadsagnak fel-
kent bajnokait e targyr6l gyakran szdlani: de azt nem
hallam, hogy Maria Terézia  emlékére e  tettért kar
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hoztatdst mondottak volna. — En? én kéarhoztatom, de
nem azért, mivel az urbért térvénytelen Uton hozta be,
hanem azért, mert torvénytelen eszkézhoéz nyalt a  nél-
kiill, hogy a torvényes utat ismételve s minden erély-
lyel megkisértette volna, ha ezt megkisértve, s hasz-
talanul kisértve tette volna, a mit ton, nem volnék ké-
pes Ot karhoztatni; s6t ha szabad egy alacson allasu
polgarnak igénytelen egyszeriiségében magat nagy hely-
zetekbe bele gondolni, ha ¢én voltam volna Maria
Terézia korményanak fonoke, megkisértettem volna
az urbér (s az Ovénél jobb urbér ) behozatalat or-
szaggyllésen, meg egyszer, meg masodszor, s tan har-
madszor is; S ha az olygarchiai sziikkebliiség nem
enged valafelhivasimnak, lelkeismeretemben erét talal-
tam volna, cselekedni ugy, miként Terézia  kormanya
ton, csakhogy tettemet végezve, e szavakkal léptem
volna az orszaggy(lés szine elé: , Athiagtam hatalmam
torvényes Kkorlatait; az urbér marad, de fejemet nyuj-
tom valtsagul nektek; biintessetek!*

Pedig én a szabadsag embere vagyok. En gyi-
1616m az Onkényt, gytlolom azon fokig, mellynek jel-
lemzésére még sz6t nem taldlt az emberi nyelv; a
nap, melly hazam szabadsaglevelét széttépve latna,
engem nem latna az ¢élék kozott; és mégis igy gondol-
kozom, mégis azt mondom: vannak nagy igazsagtalan-
sagok, mellyeknek eltorléséért a  historia nem mond
karhoztatast a hatalomra, ha sikerilt.

Az alkalmazast levonja maganak a ki mint tudja
s miként akarja. En néhany sort idézek Jozsef csa-
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zarnak magyar udvari canczellar grof Palffyhoz 1785-
dec. 30-kan utasitott kéziratabol.

Miutan elére bocsatd nézeteit a kozadonak he-
lyesebb felosztasarol s kivetésérdl, mellyet a portalis
adokivetésben nalunk csakugyan nagy szerepet jatszo
physiocratiai rendszer  alapjan tervezett, imigy folytatja
nagy nevezetesség levelét:

LA nemesség allodialis birtoka ezen felmérésbol

s felbecsiilésbol ki nem maradhat.*

»A mnemesség vagy nemzet szabadalmai, s el6jo-
gai, a vildg minden orszagaiban s  koztarsasagaiban,
nem abban allanak, hogy a  kozterhekhez ne jarulja-
nak, hanem egyediil abban, hogy a status ¢és kozjo
sziikségeire megkivantatd terheket ©n magok rdjak
magokra, s az add felemelése csak megegyezésiikkel
torténhetik.*

»A  személyek  szabadsagat jol meg kell kiilon-
boztetni a  birtoki viszonyoktdl, mellyekben a  szemé-
lyek nem mint nemesek, hanem egyediil mint f{6ldmi-
velék, varosokban mint fogyasztok, utakon, réveken
mint utazék jelennek meg; — ezen viszonyokban a
szabad verseny fenn nem tarthatd, ha hogy a nemes-
ség mas lakosokkal és polgarokkal nincsen egyenlo-
ségben.

,»Méltanyolni  kellene a hasznokat, mellyek az
adonak kivétel nélkiili viselésével a  magyar nemesre

s az orszagra harulnanak. Megnyerctnék a birtoknak
tokéletes sajatsdga, ¢és végkép megszinnék az annyira
nyomasztd ¢és gylloletes fiscalitdsi rendszer, inellynél
fogva egy csalad sem tokéletes tulajdonosa Dbirtokanak,
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s az atya gyakran kénytelen feleségét, lednyat, a
legnagyobb sziikségnek kitéve hagyni, mert a  rendel-
kezési szabadsag meg van gatolva, s  ebbdl az adas-
vevésben sok nehézség ¢és szamtalan por keletkezik,
mellyekben a  rejlé kiralyi jog (latentia jura fiscalia)
altal egész csaladok tonkre tétetnek.

»Az insurrectio terhe, melly sziikség esetén olly
nyomasztélag ¢és mégis haszon nélkill sulyosodik az
orszag  nemességére, a  mostani hadviselés  koriilmé-
nyeibe teljességgel nem illik, de azokra, kiknek vagy
személyesen felkelniok vagy ennek terhe 4altal magokat
koltségesen kivaltaniok kell, szerfelett nyomaszté- Ha
ezen teher, rendszerinti sokkal kisebb adoé altal meg
nem valtatnék*), én azon lennék, hogy az insurrectiora
kotelezettek évenkénti gyakorlatai altal, az orszag
védelmére czélszerlibb nyereséget huzzak az insur-
rectionalis  kotelességb6l; és  iparkodnam az  adozo
jobbagyi és nem addézd nemesi fold  termékeinek ela-
dasi araba az altal hozni egyenlGséget, hogy a  job-

*) Ez igen hibas elv Jozsef csaszartol. Azt van joga a
statusnak kivanni, hogy a mire S  mennyire Sziiksége van
annak fedezéséhez mindenki tehetségéhez aranylag jarul-
jon, de azt nincS joga kivanni, hogy bizonyos rendkiviili

terhet, mellynek esete épen fen nem forog, s ki tudja, mi-
kor S mind mértékben fog elbkeriilni, valaki pro futuro
megvaltsa. Mindenki osztozzék mindig a kozterhekben,

kevesebben, midén rendes koriilmények kevesebbet kivan-
nak; tobben, mid6én rendkiviili sziikségek tobbet kivannak;
de mindig mindenki, és soha nagyobb teherben nem, mint
a  mennyi el6leges koltségvetés ¢s szamadas ¢s feleldség
mellett a  status  sziikségeire elég. Jovendd teher  fejében
valtsagot kivanni képtelenség.



471

bagysag urbéri tartozasait megkevesbiteném,
s ekkép a termesztést a foldes urnak azon
mértékben koltségesebbé tenném, a melly
mértékben a jobbagyi  fold termését a nem
adozé foldéhez képest az adozas dragabba
teszi, hogy a nem add6zd6 nemes a termesztménynek
csekélyebb art ne szabhasson, mint szabhat az addéval
terhelt jobbagy, ez pedig annal inkabb képes legyen
adozasi kotelességeit teljesiteni. Ez ugyan igen toké-
letlen eszkdz volna, s én csak azon esetre nyulnék
hozza, ha mas moéd nem volna a  terhei alatt silye-
dezd jobbagyot a nemesség adomentességi thlnyoma-
satol megmenteni/0

Ezek wutan atmegyen a csdszar ar harminczadok
eltorlésének — azon tddben, mikor még Ausztria mi-
ipara csak kezdetben volt, nagyon Kkorszeri — esz-
méjére, ] e szempontbdl adoéfelemelés kivanatara.
Elmondja, hogy a nemesség adomentessége kovet-
keztében A gyarok Magyarorszagban nem
csak nem  gyamolittatnak, de s6t elnyomatnak*
(halljuk! halljuk! a fejdelem sz6l) ,ha a nemesség

adoznék, a regulamentaris  ar eltorlésével, S
a katonai  sziikségeknek  piaczi  aron  vételé-
vel a  deperditdk megsziinnének, s magyar
honban a termesztmények kelendésége  eld-

mozdittatnék.*

Es, figyelmet kérek!! imigy folytatja a fejedelem
nevezetes nyilatkozvanyat:

,,Egyedil ezen elhatarozastol (az addzas
elvallalasatol) fiiggend, hogy Magyarorszag az
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0rokaos tartomanyokkali viszonyaiban, egyenld
kedvezéseket nyerjen-¢ a kereskedésben,
vagy merd colonianak tekintessék, mellybdl
miipar czikkei kivitelének  lehetd  megnehe-
zitése, S az ¢élelemszereknek az orszagban
fekvé  katonasag olcsobb  ellatdsa  végett igen
csekély  aron  tartdsa  altal annyi  haszon  hu-
zassék, mennyi csak  lehetséges; a nélkiil,
hogy a pénznek az  orszagba  visszaszivarga-
sara  legkisebb  gond is  fordittatnék, = minthogy
ez altal csak a tobbi  tartomanyok  karosod-
nanak.“

igy szolott Jozsef! s azon érdeme legalabb tagad -
hatlan, hogy szodlott nyiltan és férfiasan. Nem palas-
tolgatta a gyarmati rendszert, mellynek stlyat olly
keservesen  érezzilkk;  megmondta  vildgosan,  hogy

colonianak fogunk tekintetni, hogy gyaripa-
runk nem csak nem fog gyamolittatni, s6t el
fog  nyomatni; nyers terményeink  lehetd leg-
csekélyebb aron fognak tartatni, s a  kivitt
pénz visszaszivargasara  legkisebb  gond  sem
fog fordittatni. — Es a mit mondott, mind meg-
tortént.

Illy ¢élézmények wutdn alaptalan -e az aggodalom,
melly elorelatd gondoskodasra inti a nemességet, hogy
mondjon le az adomentesség nagy igazsagtalansagarol,
megtartvan az a/loajanlas, kivetés, felosztds ¢€s hova
forditdas koriili rendelkezés  jogat, ne hogy az ado-
mentességgel az ado koriili rendelkezést is elveszitse.

,lgen, de Jozsef nincs s nem is lesz tObbé*“ —
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fogjatok mondani. Nincs? meglehet. — Nem leszen
tobbé? Az isten tudja.
Hlgen, de Jozsef csakugyan nem vitte keresztiil

a nemesség adozasat — fogjatok mondani. Igaz, de
megjovenddlte nektek, miként fognak banni orszago-
tokkal, a gyarmatta karhoztatottal — ¢és nézzetek

végig ez arva hazdn! mivé lehetett volna hatvan év
alatt; és mivé lett!! Mind roppant arr egy orszag vi-
ragzasa, egy koldus-szabadalomért, melly még azon
kivul fel sem tarthat6. Oh hon, szegény arva hon!!

Bizony bizony mondom a sors, melly nemzeteknél
soha sem véletlen, hanem a  nemzetnek sajat miive;
mint egy masodik Sybilla, kilencz konyvvel all a ma-
gyar nemesség el6tt. Az els6 harom konyvben meg
vagyon irva annak titka, miként lehet ez orszdg nem-
zeti alkotmanyos onallasat fentartani s szabadsag ut-
jan viragzova tenni, ugy, hogy a  nemesség az alkot-
manyos életnek vezérl6 befolyasu elsé sziilottre ma-
radhasson. Al masodik harom konyvben meg vagyon
irva, miként lehet az orszdgban a  joléttel parosult
alkotményos szabadsag  altalanos, de melly tobbé ne-
mességet nem ismer. Az utols6 harom konyvben meg
vagyon annak titka irva, miként lehet ez orszagban
anyagi jolét, de mar szabadsdg s alkotmany nélkdil.

E kilencz konyvet megvenni ma még a  nemes-

ségnek hatalmaban all. A kilencz konyv éara az
adomentesség felaldozasa. Ha késik a  nemes-
ség ez art megadni: az elsé harom konyv, s vele a
nemesség  politicai életének titka tlizbe repiil, s a

felmaradt hat konyv ara mindig ugyan az marad. Ha
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még is késik, a masodik hiarom konyv is tlizbe repiil,
és tlzbe megy vele az orszag  alkotmanyos jovendo-
jének titka. Es a mar csak anyagi joléttel, az istal-
lés  marha boldogsagaval kecsegtetd utols6 harom
konyvnek 4ra mindig ugyan az marad. Es ha még is
késik az art megadni, az utols6 barom konyv is tiizbe
repil, — s a megtagadott art még is megadjuk, de
mar nem kapunk érte egyebet, mint egy nemzeti nagy
temetést, mellybe még csak a  szabad népek  részvét-
konye sem vegyiil.

Ekként litom én a  magyar nemesség  allapotat;
igy gondolkozom jovendd hivatasatdl és jovenddinek
foltételeirdl; és mégis fajdalommal vallom meg, miként
a koriilményekben nem taldlok elég biztatd jelt a
reményre, hogy a jovO orszaggyllésen a nép terhei-
ben megosztozzék a nemesség; S félek, az lesz a
dolog  kimenetele, hogy a nép vallain a historiai
nagy igazsagtalansag fenn marad; mi pedig valami
orszagos pénztarocska felallitasaval fogjuk magunkat
mystificalni, mystificAlni mondom, mert a  miilyen jo
és czélszerii az orszag  kialto 1{ij sziikségeinek fede-
zése végett egy orszagos pénztar  felallitasa, ha hogy
a nép fennallo terheibeni megosztozassal kottetik
Ossze: ugy meg vagyok gy6zddve, hogy e nélkil
amaz nem egyéb roppant mystificationdl, mellyel a
nemesség nem a  sorsot engeszteli meg, nem politicai
jovendojét biztositja, hanem csak 6n magat amitja el.

Es mégis igen hihetd, hogy legfolebb is ez fog
torténni. Legfolebb mondom, mert az sem lehetetlen
am, hogy a  minden 4roni tobbség-vadaszat, mellyet
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ismeretlen czélokra nagyban {izetni tapasztalunk, az
anyagi jolétnek némi kétes eszkozeiért egy keserves
irt kovetelend ,a (nem magyar) birodalmi sta-
tusadossag egy részének elvallalasat.

Nem lesz felesleges vazlatat adni a  koztehervi-
selési  kérdés phasisainak. Téajékozni fog az a ko-
rilmények felfogasaban, s motivalni fogja bal josla-
tomat-

A mennyire emlékszem ujabb idékben a Hirndk
4839-ki év folyamaban hozatott legel6bb szoba, hogy
a magyar nemességnek a megyei hazi pénztar ter-
heiben igazsig szerint készesiilni kell. Es a ki ezt
szoba hozta, grof Dessewffy Emil volt, akkoron
még amollyan pipds nemes ember, most a  Budapesti
Hirado szerkesztje. Es pedig szoba hozd (Alfoldi
leveleiben) az trbéri oOrok valtsdg kérdésével kapcso-
latban, s  azon nézettdl vezéreltetve, hogy trbéri 6rok-
valtsag a legsziikségesb kérdések egyike, hogy az
orokvaltsagot elvégre is torvény altal, azaz a status
kozbenjottével kellene! eszkozlésbe venni; s hogy a
jobbagysagnak azon megszaporodott pénzbeli erejét,
mellyet az 4ltal nyerne, ha a nemesség a hazi ado
terheiben igazsdg szerint részesiilne; orszagos  kar-
mentesitési pénztar  alapitasara kellene forditani, melly-
bél a foldesuri osztaly, a megsziintetendd jobbagyi
adozasokéit karmentesittessék.

Ez volt az elsé nyilvanos szo Ujabb iddkben a
kozteherviselés kérdésében; S ambar az arbéri O6rok-



476

valtsaggal nem csak kapcsolatban, de egyenesen mint
eszkdz e  czélra hozatott inditvanyba, a  jo forman
nem is tudom miért liberalismusi reputatiora emelke-
dett grof Széchenyi Istvannak még sem  jutott
eszébe grof Dessewfty Emilt Doézsahoz hasonlitani pa-
rasztlazadasrai  provocatiokrél ~ vadolni; nem  jutott
eszébe hadat inditani a modor ellen, s doélgot buk-
tatni a  modor flriigye alatt; pedig bizony Dessewffy
sem igen koldulgatd a nemesség adodzasat alamizsna-
fillér gyanant a  kegyelemt6l, hanem megmondta egye-
nesen, hogy a nemesség ez altal csak olly koteles-
ségnek teljesitését kezdené meg, mellyet régota elmu-
lasztott, ] mit legjobb volna akkortenni, midén még
nem késo.

Es bizony jol tette, hogy igy beszélt. Illy gyoke-
res valtoztatdsokat, mint az adomentesség  megsziinte-
tése vagy a hatalom decretdl a  szabadsdg rovasara,
vagy a hangosan hirdetett igazsag koril gyujtott koz-
vélemény viv ki a szabadsdg Otalmara; de halkkal,
labuj-hegyen tipegd, ,akarom is nem is“ tacticusok
soha sem fognak suttomban becsempészni a Corpus
Jurisba. Az id6k elmultak, midén a Delildk alom
kozt nyirtdk meg a Sdmsonokat.

fme tehat a kozteherviselés kérdésének legelsé
megpenditésenél két vonasra akadunk, melly adalékot
nyujt két publicistink késobbi eljarasanak biralatdhoz.
KozbevetSleg szolva a Budapesti Hiradd — vezére sok-
szor furcsa lelki allapotba jone, ha az ,Alf6ldi leve-
lekre” megemlékeznék. Szerencséje, hogy masok sem
igen emlékeznek, mert az Alfoldi levelek jobb része
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elhangzott hatastalanul, csak elszort burjan - magvai
indultak  hajtasnak, mert ezeknek vet6jok gondosan
apolo, amazt pedig nem.

Az 1840-ki orszaggyiilés lejart; a kozteherviselés
irant semmi sem tortént, nem is volt targya a kovet-
utasito tanacskozasoknak.

1841. vége felé magam is hozzd fogtam a kozte-
herviselés koriili izgatdshoz, az akkoron altalam szer-
kesztett Pesti Hirlapban; de szintugy csak a hazi adora
szoritkozva.  Azonban latvan, hogy némi hatalmas
Hliberalis®  Urak mind mogorva képeket csinalnak,
ha magam forma szegény legény mer igazsagot ,,ko-
vet elni“ a népnek S hazénak, még a hazi adora
szoritkozva is csak tartozkodassal nyultam a  kérdés-
hez, varva, reményivé, hogy majd csak akad valami
nagy Uri competentia, melly nagy kegyelmesen
méltoztatandik megajanlani azt, a mit kovetelni szé-
riatok tilos.

Megtortént, a mit vartam; de nem onnan, a hon-
nan vartam, s6t a honnan legkevésbé vartam volna.
Grof  Sztdray  Albert (legyen érte  aldott  emléke-
zete) megkezdé a vitatast egy nyilt levéllel a9,,Sza-
zadunkban“. Kimond4, hogy a nemességnek adomen-
tessége abnormis; a korszellemhez nem ill§; s6t, a
mi legfébb, az oOrok igazsaggal ellenkezd; és kimonda,
hogy a nemességnek kozterhekbeni részesiilése akkor
lesz czélszerli, ha ugy intéztetik, hogy a nép Onma-
gatdl is érezze, miképen rajta valosaggal konnyitve
van, s ne legyen sziikséges ezt vele elbleges magya-
razgatas altal elhitetni, vagy neki azt Dbizonyitgatni,
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s még kevésbé igérgetni, hanem valésadggal meg-
adni.

igy grof Sztaray, ki ezen alapon azt inditvanyozo,
hogy a nemesség a beligazgatasi statuskoltségeket s
kiilonosen a  hazi adot egészen vallalja magara, s
a népet, s6t még a jobbagy telket il6 nemességet is.
egészen mentse fel a  hdzi adodbani részesiiléstdl. In-
ditvanyat a kivetésre s kezelésre nézve némi olygar-
chicus foltételekhez kotdtte ugyan, nevezetesen azt
akara, hogy a koltségvetési s  adokezelési iigynél a
ki milly aranyban fizet, olly ardnybani nyomadéku
szoval 1is birjon; tehat nem csak kettés qualificatiot
akart behozni magaba a nemességbe, hanem a poli-
tical jogokat még pénzfokozat szerint osztalyozni is
akarta, miszerint példaul baré Sina, nem tudom hany
megyében egy maga leszavazhassa az Osszes nemes-
séget. Képtelen eszme, mellyhez hasonléot nem mutat
a  historia; nem egyetlenegyet is, magat Servius Tul-
lius osztalyozasat sem véve ki; mert ez az egész romai
népet érték-arany szerint 6 osztalyra osztotta ugyan,

s a hat osztalybol 193 centuriat csinalt, és minden
centuranak egy szavazatot adva, az elsG osztalybol
(a kevés szamu leggazdagabbakbdl) 98 centuriat gyar-
tott, a kovetkez6 négy osztalybol ismét 94-et; ellen-
ben a  hatodik osztilyt, a proletarius nép egész to-
megét, egyetlen egy osztalyra szoritotta; tehat adott
a népnek egy szavazatot 192 sz6 ellenében. De még
ezen képtelen combinatio sem volt olly annyira kép-
telen, mint a grof Sztarayé; mert Servius Tullius
legalabb az egész népre Kkiterjeszté combinatidjat, a
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grof ellenben csak a nemességre szoritkozott, S nem
hogy politicai jogot akart volna valakinek adni, ki
azzal eddig nem birt, hanem még azokét is, kik, mert
nemesek, politicai joggal birak, nehany gazdag hy-
peraristocrata kezére akarta volna jatszani.

Azonban e képtelenség a részletek koriil forgott;
az elv maga, az t. i. hogy az adomentesség az Orok-
igazsaggal ellenkezik; s hogy akként kell roéla le-
mondani, miszerint a nép Onmagatdl érezze, hogy
rajta konnyitve van; hogy tehat nem uj terhek  meg-
ajanlasa, hanem a  fendlldo terhek nagy részének at-
vallalasaval a  nép  terheinek megkonnyitése legsziik-
ségesebb s legczélszer(ibb; ezen elv maga magasztos
tisztasagban allott az inditvanyozo grof elott.

Es ez volt a nemességl adézasa koriil a  maso-
dik hirlapi sz6. Es ennél ismét egy kiilondsséget ta-
pasztalank. Azt mar csak nem lehet tagadni, hogy
ha illy dolgok koril ,modor ¢€s tactica® valamit ha-
tarozhatna, a  nemességhez — mellynek beleegyezése
nélkiil a dologbol tdérvényes uton semmi sem lehet —
ekként szolani: ,Vallald el a hazi adot, wvallald el
egészen, vallalj el minden kozigazgatasi koltségeket;
de wvallald el ugy, hogy aztan koltségvetés és kezelés
koriil harom négy ezreteknek egyiitt se legyen annyi
szava, mint egyetlen egy gazdag olygarchanak —
mondom, igy szdélani a? nemességhez bizony nem a
legiigyesebb modor, nem a legédesgetébb tactica;
grof Sztaray pedig nem csak hogy igy szolott, hanem
még a kegyelmesdi hajlamokra magat késznek mondo,
de koveteléstél, legyen bar igazsagos, visszaborzado
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gbgdt sem igen simogatta, hanem foga koz¢é hajitA
kerecken a keserli igazsadgot; megmondta, hogy a
teher atvétel ideje eljott, hogy ez a  teenddk alphdja
hogy e nélkil a nemesség személyes eld-
jogai is  veszélyeztetve  vannak; hogy az  ado-
mentességet most, mig a kényszerités ido-
szaka be nem allott, azid6 pedig tettre int,
sziikség feladni; s tovabba fentartani nem
szabad, hogy tokéletlen félintézkedések sem-
mit sem érnek, hanem radicalis gyogyszerre
van  szikség, ollyanra, miszerint a nép ma-
gatol is  érezze, hogy rajta  koOnnyitve  van.
Egy szoval grof Sztaray olly hangon beszélt, a
milly hangon e dologrol — ha sikert akarunk — sz6 -
lani kell, de azért nem tapasztaltuk, hogy grof Szé-
chenyi Istvan konyvet irt volna e modor ellen, s
szivének nagy fajdalmaban, mivel hogy illy,rette-
gtetd, fenyegetd, ingerld6 ~modoT  miatt meg-
bukik a  hazi add, (mellynek keresztil vitelére éle-
tében soha egy hajszalnyit sem t6n, ellene pedig igen
sokat) keserves denunciatiokra  fakadt volna  grof
Sztaray ellen, miért hogy modoraval a  kérdést com-
promittalja- — Ez is egy adat a tSbbihez:

Grof Sztaray Albert  felszolaldsaval elérkezettnek
véltem az id6t, hogy a  kozteherviselés  kérdése, ne
csak megpenditessék, mint addig tortént, hanem ele-
ven izgatasban is tartassak, mert ismétlem: a  nagy-
szeri korkérdéseket alkotmanyos nemzetnél nem lehet
suttomban a torvénykonyvbe becsempészni; a népek
keblében fejtetnek meg azok; a  kozvélemény  hatal-
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mas karjain taldlhatjdk csak megoldasukat; ¢és erre
izgatds kell; nekem pedig az izgatisnak hatalmas,
fegyvere vala kezemben, a  Pesti Hirlap, 5000 -el6fi-
zetdjével. Elben tompa fegyver bar a  censura miatt,
de még is hatalmas, nem csak baratainak szama, hanem
azon fontossag altal is, mellyre ellenségeinek zagyva
vegyiiletii folytonos kikelései emelék. El kellett ma-
gamat hatdroznom, egészben vagy részben, fokoza-
tosan vagy a nélkil, kozel siker megkisérésével,
vagy csak egy tavol czél  eldkészitésének szempont-
jabdl induljak-e a kérdés izgatdsanal?

Ha olly helyzetben wvalék, hogy lelkem  meggy6-
z6dését, tekintet nélkil a koriilményekre, kovetnem
mindenben szabad volt volna, mar akkor minden két-
ségeskedés nélkill azt valasztottam volna jelszaviil:
,Minden ad6 legyen kozos!! nemes és nem-nemes Vi-
selje egyiitt a status minden kozterheit.*

Amde akkér még a Pesti Hirlapnak nehezen
tirt (mivel szokatlan) follépésével szemkozt allott az
illiberalis olygaiTchia  sziikkebliisége. tomjénez6 satel-
leseinek szolgai seregével, melly épen akkor, midén
Sir Robert Peel az angol aristocratiat arra figyelmez-
teté, hogy eljott az i1d6, mellyben a  birtoknak érde-
kében 4all, hogy terhet viseljen, mindlunk mar csak
a  hazi adé  kérdésének egy megyébeni megpendité-
sével is tele wvette szajat az oktalan criminatidval,
»hogy ez a  birtoktalanok  harcza a  birtok ellen!!*
szemkozt allott tovabba a  Pesti Hirlappal a  liberalis
szinezetli  olygarchia, grof Széchenyi Istvannal a
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capite, ki még amazoknal is szenvedelmesebben ta-
madott meg, mintha megijedett volna a  gondolattol,
hogy még majd igazan talal valami lenni a  doctri-
nakbol, miket egykoron, midén kdzel valdsulasukhoz
remény még nem vala, maga tanitott, s miknek va-
l6sulasat  kétségteleniil oOhajtotta is, mert (miként &
magam-forma emberekr6l mondani szokta) én ,,6t nem
csak jo indulatii hazafinak, de a mi tobb, még becsii-

letes embernek is szeretem hinni — csak hogy olly
mondhatlanul  hosszadalmas, tekervényes utat calcu-
lalt ki magéanak sakkjatéki rendszerében a ,»sakk

matt -hoz, ha az 6 combinatidja szerint menne a nemzet
haladasa, hihetébb, hogy szazszor meghalna utkoz-
ben, mint az, hogy czélhoz ¢érjen; (most ugyanis az
0 rendszerének Osvényén még csak a  fovaros kéj el-
meinek  novelésénél  volnank, tehat  ,,Csonakdanal,
Sétatérnél  stb, a mi magaban mind igen szép, igen
jo, csakhogy mint eszkdoz arra, hogy Forintos ur
Zaldban, ¢és cortes-serege az adot elvallaljak, kissé
nagyon is ,mély sjatusbolcseségi combinatio); — ¢és
ellene allott a  Pesti Hirlapnak grof Széchenyi ,,mo-
doros* battéridja mogott Oszpontosulva a ,nem akardk
egész serege, ama karosnal karosb faj, melly o6rokké a
»practibilitast pengeti ajkaina ---------- casinok  pamlagain;
aj tatot- arczczal regéli, hogy 6 akar adozni, akar Orok
valtsagot, akar nép-képviseletet akar mindent, csakhogy
nem Ugy mint azok akarjak, a kik igazan akarjak; de
soha egy Iépést sem tesz, hogy legyen is a  dologbdl
valami. Ezen faj, kimondhatlan o6rommel kapott Szé-
chenyi ,,modor harczan; mert hiszen mondva sem
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lehetne  kéjelmesb  ,hatuls6  ajtocskat™ gyartani a
kibuvasra, mint a modorba kotel6zkodés;

igy tamadott: illiberalis, pseudo-liberalis éshypocri
ticus elemekbdl a csititgatdé hurogasok egész kar-
zaja, s  altaldban annyian, annyi oldalrél emlegették
a lassu el6haladas, a  szoktatgatas tacticdjanak nyo-
mon! boleseségét. annyira csiicsiiltek le nagy han-
gosan a ,megfontolas nehéz asztalahoz mas
részrl meg a  part, mellyhez tartozam, olly kevéssé
volt még akkoron irdnyegységében consolidalva; el-
annyira nem volt semmi médom akar erejét, akar
akaratat ismerni, hogy épen nem csoda, ha elvégre

lelkem jobb sugallatanak ellenére felaldozam esz-
méim felét, megallapodam az igazsagnak negyedré-
szénél, s elhatarozdm magamat a  kozteherviselés

koriili izgatdst, nem a  kérdés teljes tisztasagaban,
hanem csak fokozatosan ¢és azon minimumnal kezdeni
meg, mellynél mar kevesebbet akarni kebellazaszto
sziikkebliiség nélkiil lehetetlen volna; és — isten bo-
csassa meg e blindmet — a practicabilitdidnak nevetsé-
gig impracticus doctrinairjei altal bele hagydm magam
azon hitbe disputaltatni, hogy ha a  lehetd legkeve-
sebbre intéztetik az izgatds, talan még igazan a  leg-
els6 orszaggytilésen sem lehet a dologbdl valami.

Hiba volt, menthetlen nagy hiba volt. Negyedfél
éves journalistai palyamon ezen egyetlen Iényeges
Iépés van, mellyet, ha e palyat Gjra kezdhetném, nem
tennék Ujra, hanem megallanék tantorithatlanul az
egész igazsag mellett, mondvan oOrokké és sziintele-
nil: ,Minden ad6 legyen kozos! Amen. Tekin-
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tetbe kellett volna vennem, hogy illy kérdéseknél,
mind az adoémentésségroli  lemondas, lehetetlen olly
minimumot kivanni, hogy azt az adomentesek  tobb-
sége, az els6 megtdmadasndl mindjart, kilkorilmé-
nyek  kényszeritése nélkiil elfogadja; meg kellett volna
emlékeznem, hogy olly nagyszeri socialis javitasok,
mellyek hatalmas kasztok érdekeibe litkdznek, az
izgatas els6 perczében mindjart keresztil nem vihe-
tok; meg kellett volna emlékeznem, hogy a  megta-
madott-érdekek hatalma olly varerdsség, mellyet
egyszeri tamadassal, a legnagyobb, legvitézebb sereg
sem vehet be; meg kellett volna emlékeznem, hogy
mig a  szabad Britannidban is, hol a  népszabadsag
a kifejlett kozszellem, a szabad sajtdo, a népgytilések,

az eskiittszékekkel védett személyes batorlét, s a nép-
nek alkotmanyban! osztalyossaga, minél fogva minden
valédi  reformkérdésekben  milliok erkolesi  erejére

lehet tamaszkodni, a békés izgatas kezeibe Oriasi
fegyvereket nydjt, nem illy torpén tompakat, mint
mellyekkel mi bizunk; még is olly nagy kérdések,
mint a rabszolgasag eltorlése, a catholicusok eman-
cipacioja, a reform-bili, a gabna-torvények megsziin-
tetése  stb, mind csak hosszii id6 folytan emyedetle-
nil vivott izgatassal, itt ott 25—30 év  multaval le-
hettek kivivhatok, azért hat nem kellett volna ma-
gamat a  nyombani siker  reményével altatnom; ha-
nem fel kellett volna tlzndm az egész igazsag
zaszlojat, mellynek diadala nélkil e honnak joven-
déje kétes, a nemesség politicai életének compromis-
sioja pedig bizonyos; tudnom kellett volna, hogy a ki
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békés id6ben semmi kiils6 nyomas altal nem segitve,
a nemesség adomentessége ellen kikel, s egyediil
magatol a nemesség szabad akaratatol kivanja az
adomentességroli  lemondast: az nem kivanhatja ezt
olly pardnyi adagban, nem édesitheti meg annyira a
kinalt gyogylabdacsot, hogy els6 alkalommal a  rész-
ben eladdsodott, részben negédes, részben értetlen
tobbség szintolly szenvedelmesen fel ne haborodjék
ezen minimum ellen, mint felhaborodott volna, ha hogy
a  kérdés maximuma, a  mindennemi{i adokozosség
egészen s ridegen lett vala felallitva. Megbukott volna
kétségteleniil, de hiszen megbukott a minimum is, meg
grof Széchenyi  telekdija, meg grof Sztaray  inditva-
nya, melly az add6  kérdése  agitatidjanak elsé kor-
szakdban  tortént; hanem azon els6  kidiihongésen,
mellyen e  kérdésnek keresztiil kell menni kikeriilhet-
leniil — immar tdl volnank, mig most hihetéleg tjra
végig kellend rajta hatolnunk. S6t még maganak a
nyombani siker lehet6ségének szempontjabol is szamba
kellett volna vennem, miként az iranyadod hirlapi iz-
gatast és a torvény sanctioja kozott olly hosszu az ut,
hogy annak megtiltdsdig a reductiok, lealkuvasok S
temperamentumok ~ minden nemei elOkeriilnek okvetle-
niil, s azért nem tanacsos magat az elv korili izga-
tast mindjart a minimumra szoritani, mert igy a?
hosszi Uton a  reduc™ora majd targy nem akadvan, a
szenvedelmek diihongései az elvet magat buktatjak
meg; mig ellenben ha igazsagot, csak az igazsagot,
de az egész igazsadgot, koveteljik a ,mindenre”
meglehet nem ,semmivel® hanem ,valamivel® fe-
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lelnek. O° Connel mindig a maximummal, az el-
szakadassal (repeal) izgatott, nem mintha ezt békés
uton kivivni reménylte volna, hanem mert csak igy
lehetett elérni, hogy az angol parlament Irland sér-

veit komolyan fontolora vegye, s az orvoslas kote-
lességének érzetétdl athatva, igazsagos elkezdjen lenni.
Talan, hogy ha mi is ezen példat kovettik, s az izga-

tast azzal kezdtik volna, hogy a  nemesség a  sta-
tusnak minden kozterheiben részt vegyen: néhany
megyében, hol a hazi adoét ledorongoltdk, nem ezt
dorongoltdk volna le, hanem — meglehet — igy sz6-
lottak volna: .,A magyar nemes sziiletett katona, s
épen ezért nem allit, nem tart katondt s nem fizet hadi
adot: ne hagyjuk vérrel szerzett szabadsdgunkat; de
a hazi add, az mar mas, ezt magunk hatarozzuk, itt-
hon magunk vetjik ki, magunk kezeljik, magunk
javara, men bird, tisztviseld nekiink is kell, utakat,
hidakat mi is hasznalunk stb., ebben hat részt vesziink,
ez itt hon marad, nem megyen a német kamara ke-
z¢ébe, de hadi ado!! <rEgy isteniink, egy ¢élétiink, hadi
adot nem fizetiink!0- Nem lehetetlen, hogy illy iranyt
vett volna a  sziikkebliiségi ellenizgatds. Azonban ha
ez nem igy tortént volna is, az elsé dithongésen mar
tul volnank, most pedig nem vagyunk, mert azt min-
den jozan eszii becsiiletes ember belatja, hogy az
adomentesség  teljes  attorléseig  allapodas nincs, és
azt csakugyan soha sem lehetend erds harcz nélkiil
amugy suttomban becsempészni.

Es azért hiba volt, nem az egészre, hanem a mi-
pimumra intézni az izgatast. Az izgatdst mondom, mert
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jol meg ezt kell a  torvényhozasi sikertdl kiilonboz-
tetni. Ez czél, s mint illyen a contofizetéseket elfo-
gadhatvan, a koriilményekkel megalkuvast nem zarja
ki. A hirlapi izgatds ellenben csak elokészitd esz-
koz, s igy egészen mas tekintetbe j6. De hidban! a
practicabilitasnak pseudo bolcsei 6rokés hurogatasaik-
kal, a  practicabilitdis  szOrnyen iripracticus &ltatasaba
bele sodortak. Azonban szabad legyen mentségiil any-
nyit mondanom, hogy mivel ajkaimat a politicai hypo-
crisis soha nem fertfzteté, megbocsathatd, hogypartunk
politicai elleneinél is Oszinteséget elég gyarlo valék
feltenni” s azt gondoldm, a mit szoval 6k is hirdetnek,
a tettek mezején sem tagadjak meg; és azt is gon-
dolam, hogy e kérdésben a  kormanynak is lehetetlen
az ellenzék torekvéseit nem gyamolitani. Elég, hogy
a minimum koriili izgatasra tokélettem el lelkem jobb
sugallatanak ellenére magamat.

Es itt mar, ezen minimum meghatarozasiban hé-
rom szempontot kellett szemiigyre venni.

Els6 az, hogy ha mar olly gyokeres reform ko-
ril forog a dolog, mint a nemesség adomentességi
szabadalmanak feladasa, ezen feladas minden esetre
olly ar, melly megérdemli, hogy altala, minél tobb
rosszat igyekezziink a  hazarél eltavolitani, minél tobb
jot a  hazinak megszerezni. Es mi a  legnagyobb baj
e hazdban? az, hogy gyongék vagyunk. Es miért va-
gyunk gyongék? Mert a nép s nemesség kozott nin-
csen érdekegység; mert a nemességnek olly szaba-
dalmai is vannak, mellyek a  népet uyomjak, kovet-
kez6leg ennek erkolesi rokonszenvét a nemességtol
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elidegenitik. Ez vég katfé irdsa minden bajainkoak.
tgy kell tehat az adomentességréli lemondast intézni,
hogy annak legelsd Iépése, annak minimuma, mindjart
egy hatalmas 1épés legyen ezen legf6bb bajnak elha-
ritasara, s a legfébb jonak, a nép és nemesség kozti
érdekegységnek eszkozlésére.

Mar kérdem én, ha mi a nemesség aldozasat nem

a nép altal ekkorig egyediil viselt kozterhek ara-
nyos egy lttviselés ével kezdendk, hanem ezeket hagy-
nék gy, a mint vannak a nép nyakaban, S csak a

status 1)  sziikségeire adoznank, eszkozodltetnék a
nép s  nemesség kozti érdekegyesités? bizonyosan nem;
hiaban capacitalgatnatok a népet mind azon hasznok-
r6l, mellyek a  folyamszabalyozasokbol, vasutakbol
csatornakbol, jo csindlt ttakbol, nevelésbdl, mezdgaz-

dasagi, miipari s kereskedési érdekek elémozditasa-
bol idével a népe is harulandanak; & sokkal koze-
lebbrdl érzi az egyediil viselt hadi s hazi add, és ka-

tonai élelmezés nyomasztd terhét, mint a  jovendd re-
mények vigasztalasat, melly minden hatasat elveszti
szemkdzt azon mindennapi tapasztalassal, hogy a ka-
tonatartasra, mellynek kozvetlen hasznat a nép nem
igen érezi, a megyei tisztviselok fizetésére, kiket nem
0 valaszt, stb. — utols6 méré gabnajat is pénzzé kell
tennie, mig a  bdségben ¢l6 kastélyos urak, ehhez egy
fillérrel sem jarulnak.

Kiilonben is valami 0j orszagos direct ado elval-
laldsa csak két uton torténhetnék; t. 1. vagy viselné
azt nemesség s nép egyiitt, vagy a nemesség egyediil.
Els6 esetben a nép még tobbet fizetne, mint most fizet
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S ekkor szeretnék azon embernek szemébe nézve, ki
a népet capacitalni birnd, hogy a nemesség aldozatos
concessiot hozott neki; masodik esetben pedig a  nép
kevesebbet nem fizetne mint most fizet, tehat ismét nem
erezne konnyebbitését. A nemesség aldozatanak min-
den erkolesi sikere észrevétleniil enyésznék el, mint
elenyészett minden erkdlcsi engeszteld hatdsa azon
tomérdek 4ldozatnak, mellyet a nemesség 4792-t6l
1808-ig hozott. Pedig ez aldozat rémitd6 nagy volt;
haromszor allitott tomérdek koltséggel nemesi folkelést,
egyszer minden nadori kapuszdmra egy lovast, hat
gyalogot,tehat 50 ezernél tobb fegyverest maga kolt-
ségén; masszor aldoza Osszes jovedelmének hatod ré-
szét, ] Osszes ingd vagyona tokeértékének szazad
részét; és osztozott a sonak 1 ft. 6 krral folemelt ara-
ban, és adott 20 ezer okrot, 11 ezer lovat, 2,400,000
méré rozsot, 3,760,000 méré zabot; de azért mind ezen
tomérdek daldozattal a néppeli érdekegyesiilésben egy
hajszallnyira sem haladott, mert hozta ez aldozatot a
nép terheinek megkonnyitése nélkiil, hozta subsidium
utjan, mellyen istennek aldasa nincs.

S azért én ugy hivém s  ugy hiszem ma is,
hogy a puszta adbézds magaban még czélra nem
vezethet, hanem czélra csak az vezet, egyediil,
mit grof Sztaray Albert igazsag s joézan poli-
tica szerint akként fejezett ki: hogy a nemesség
eléjogainak  veszélyeztetése nélkil még tovabb fenn
nem tarthatd adomentességet akként kell feladni, mi-
szerint a nép azonnal onmagatol érezze,
hogy rajta valosaggal konnyitve van, s ne
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legyen  sziikség ezt neki  bizonyitgatni, teker-
véhyesen magyarazgatni, hanem valdsaggal
megadva, nem pedig igérgetve legyen. Ez pe-
dig csak az altal lehetséges, ha azon jobbagy ember,
ki eddig 20 ft adot fizetett, jovendében példaul csak
10-et fizetend, mert a masik 10-nek fizetését az eldbb
adomentes nemes Ur fizeti.

Els6 szempontul vevém tehat, hogy ha adézunk,
adozzunk gy, hogy a nép terhein  konnyit-
sink adoézasunkkal. Azonban lehetetlen volt arrdl
is megfelejtkeznem, hogy ez 4altal még nem lesznek
ellitva azon 1 sziikségek, mellyeknek fedezése nél-
kiil az orszag anyagi joléte el6 nem mozdithatdé. An-
nal fogva masodik szempontui vevém, hogy (miként
igen rossz szabatossaggal nevezni szoktuk) orszagos
pénztarrol  gondoskodjunk. Harmadik szempdntal végre
azt vevém, hogy a kozteherviselés nem elkiilonito,
hanem  Osszeforrasztd  alapon  torténjék; tehat nem
ideiglenes segély, és még kevésbé subsidium, hanem
allandoan kozos legyen.

Az els6 szempontot illetbleg — miutdn a  pra-
cticabilitasnak impracticus bolcsei a fokozatossag hi-
narjaba bele sodortak, — vagy a hadi adot s  ka-
tonai ¢lelmezést, vagy a  hazi adot kellett valasztanom
izgatds  targydul. — A hdzi addét valasztom, kovet-
kez6 okoknal fogva:

1) Mert a  nemességnek azon mentessége, hogy
hadi adét nem fizet, eszményileg legalabb némi egyen-
lit6 kotelességgel van viszonyban, értem az insurrectio
kotelességét, melly a  szliz vallasok  csabitd dialecti-
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cajara egy oily driigy Ot nyujthatandott, minét a hazi
ado ellen hasonlén kizsdkmanyolni lehetetlen. Mert
ha wvalaki rozsdas fringidjara csapva igy kialt: ,,Nem
tartok, nem fizetek katonat, mert én magam is sziile-
tett katona vagyok, s ha jon az ellenség, magam
koltségén insurgalok, — a  régi hires l6csei formaju
czopfos politica  hivei kozott akadhat ember, a ki jo
Iélekkel ,helyest® bdlinthat; de ha wvalaki igy kial-
tana: ,En nem fizetem a szolgabir6t, kit én magam
valasztok biramal, nem adok semmit a foghaz  fen-
tartdsara, mellyben hdsre teszik a tolvajt, hogy Okro-
met el ne lopja, és pedig azért nem adok, mert ha be
taldl itni a kozdk vagy a tatar az orszagba, mahoz

50 esztendodre, s a rendes katonasag (mellynek sem
allitasahoz sem tartdsahoz nem jarulok — allitsa S
tartsa a paraszt — a ki lelke van!) nem birja kiverni

az orszagbol, akkor majd insurgdl az unokam!! Ha
mondom, valaki igy okoskodnék, azt ugyan mar csak
az lres kulacs nem nevetné ki. — Valasztom tehat a
hazi adoét, mert a nemességnek attoli ~mentessége
semminemii  kigondolhaté  kotelességgel nem all  vi-
szonyban.

Masodszor valasztam azért, mivel a hazi adot
magunk kezeljik, erre nézve tehat a  kormanyfelel6-
ségnek, kormanyszamadasnak kényes foltételével sem
sziikség bibel6dzni. Mert ha igaza van az alkotma-
nyos embernek, midén a kormany  irdnydban addke-
zelési garantidkat emleget, nagyobb garantiat (mindig
a kormany iranyaban szolva) csakugyan gondolni
sem lehet, mint a mind az, hogy nem a kormany veti
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ki, nem & kezeli, nem ¢ adja ki, hanem mi magunk;
s a kormany legfelebb csak annyiban szélhat hozza,
hogy valamikép el ne ragadjon a buzgalom, s igen
sokat ne fizessiink, s hogy a kivetést Ggy tegyik,
miszerint tobbet ne vessiink magunkra, mint aranyos
igazsdg szerint reank esik. Pedig azt nem gondolvan,
hogy a  nemesség igen nagyon apprachendalna  ha
kelletinél tobbet nem engedik fizetni.

Harmadszor valasztam a hazi adot azért, mivel
ennek elvallalasa még csak a  megyék kozti kivetés
kérdésével sincs Osszebonyolitva, -mert minden, megye
csak sajat sziikségére adozik.

Negyedszer valasztdm azért, mert ezt mar el6t-
tem gr. Dessewffy Emil s gr. Sztaray Albert inditva-
nyoztak. A kozvélemény tehat mar ezen irdnyban
kapott 16kést, s re"ménylnem lehetett, hogy attdl, mint
sajat inditvanyatdl, még a  conservativ olygarchia sem
fogja megvonni partolasat, a  liberalis aristocratia mar
épen nem; a  pseudo-liberalis olygarchia pedig szint-
ugy nem; miutdn ennek feje gr. Széchenyi Istvan,
sem gr. Dessewffynek inditvanya ellen (bar az or-
szagos erdveli kényszeritett oOrokvaltsaggal tévé kap-
csolatba) sem grof Sztaray ellen (dmbar ugyancsak
fenyegetve kovetelé ,modorda ban tévé) sem ,Kelet

nép“-et, sem ,Programm toredéket nem irt; sOt
inkdbb azt mond4, hogy adozni akar; s nem csak a
hazi, de még a hadi pénztarba is, s be is akar sors-

huzas utjan allani  katonanak. Legfolebb tehat attol
tarthattam egyligyliségemben, hogy keveselni fogja a,
hazi adot, s azért szid 0ssze, hogy miért akarok olly
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keveset. Az igaz, kifelejtem szamvetésembdl, hogy
én grof nem vagyok, hanem csak amollyan szegény
ember, s  hogy a grof logicaja szerint, a kétszer
kettd nem minden ember sz4jabol egyforman négy.

Ezek voltak fobb okaim, miért hogy az elsé ve-
zérszempontbol, t. i. a nép terhei  megkdnnyitésének
szempontjabol indulva, a  hazi addé  egyiitt viselését
valasztdm azon minimumul, mellyel az addmentesség-
r6li lemondast megkezdjiik.

Es ismét a harmadik szempontot, t. i. az egybe-

forrasztast s érdekegyesitést, nem pedig elkiilonzést
tartva szem el6tt, nem azt inditvanyozém, hogy a hazi
adot egyediil csak a  nemesség viselje — mint grof
Sztaray akar6 — hanem azt: hogy nép ¢és nemesség

igazsagos aranyban egyiitt viselje; azaz/hogy a  hazi
ado ,,kozos teher™ legyen.

Ezen szempont, midon egy részr6l a honpolgarok
kilon osztalyai kozol egy elvalasztd kozfalat ledon-

tene, s érdekegyesitést eszkozolve, el6lépés volna
azon Osvényen, mellyen kiviill e honra iidvosség nem
néz, mas részrél a sikert is valdsziniibbé latszott

tenni, mivelhogy kevesebb fizetéssel jar, pedig fizetni
a nemes ember nem igen szeret.

Végre mi a masodik szempontot, t. i. az orszag
eddig el nem latott kozsziikségeinek fedezését illeti:
erre nézve mindig az acceptabilitdst tartva szem el6tt,
azt gondolam, hogy orszdgos pénztar végett a  direct
adozas  eszméjéhez csak igen kis mértékben tanacsos
folyamodni; mert kilénben, ha hogy a kozos teher-
viselés  alapjan maradnank, a mint — gondolom —
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maradni kell: ezen 1j teher altal semmivé tétetnék
azon konnyebbség, melly a hazi add ardnyos részé-
nek levételéb6l a  népre harulandna; — ha pedig —
mit6l isten 6vjon — a nemesség egyediill viselné sub-
sidiumkép az orszdgos pénztar  terhét kevésbé volna
hajland6 a hazi adé  terheiben megosztozni; pedig én
azt, hogy a  nép terheiben megosztozzunk annyira
legsziikségesebbnek honunk existentidjara nézve olly
Iényegesnek hiszem hogy ha mar wvalami jot hatra
kellene tenni kevesebb karnak tartanam, ha minden
anyagi elomenetelt, mellyet orszagos pénztarral meg-
szerezhetni, még egy ideig nélkiiloznénk, mint ha a
néppeli  kiengesztelédést anyagi haszonnal feldldoznak
— ¢és még azt is szem eldtt tartdm, hogy hazank fe-
dezetlen kozsziikségei végett minden esetre hosszu
évek  soran keresztil — ne mondjam mindenkoron —
pénzerdre leszen sziikségiink, s azért tanacsosbbak
véltem szétnézni olly direct kuatfék wutan, mellyek al-
land6 kozjovedelmi forrdsul  szolgalhatandnak, mely-
lyeknek megéllapitasa mellett tehat csak a  tobb vagy
kevesebb elég vagy nem elég  kérdése fogna az or-
szaggyiléseken megujulni; mig ellenben, ha hogy a
direct kivetésnél maradnank, minden orszaggytlésen
még sokaig megujulhatna a harcz nem a felett:
mennyit fizessiink, hanem a felett: altalaban fizes-
sink-e vagy ne. Nem keriilhet¢ el figyelmemet azon
tapasztalas is? hogy a  polgarisodott vilagnak minden
statusai  kozjovedelmeik legnagyobb  részét indirect
adokbol szedik; arrél is meg valék gy6zddve? hogy
az indirect adozds ha kell6 mérséklettel Ovatosan al-
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kalmaztatik; ha vagy mar valosaggal Ilétez6 kutfokbol
szedetik; vagy pedig olly nemei kerestetnek ki, mely-
lyek a nép  szokasaival, hajlamaival, érzetével nem
ellenkeznek; sot, ha arra is van figyelem, hogy egy
részr6l nyomasztok ne legyenek, mas részrél pedig
még a mellett, hogy jovedelmezdk, mellékesen igen
jotékony, so6t nélkiilozhetien intézkedések behozata-
lara alapittattanak, (mint példaul a  lajstromozasi add
az annyira sziikséges telekkdnyvek behozatalara)
mondom — arrdl is meg valék gy6zdodve, hogy ha az
indirect addézas illy figyelemmel vétetik gyakorlatba,
mintegy észrevétleniil, minden esetre pedig konnyebben
viseltetik, s kevésbé nyomasztonak éreztetik, mint a
direct ado, mellyet (erdélyiesen szoélva) a ,,dulo
exequalni jar. Végre pedig azon szerencsés helyzet-
ben is latdm magamat, hogy ha az orszdgos pénztar
végett nem mondom egyediil, hanem féképen indirect
jovedelmi kutféket inditvanyozok, még csak ujsaggal
sem lépek fel e verblczies nemzet eldtt, hanem csak
azon Osvényen maradok, mellyen 174  6ta minden e
targyban  miikodott  orszagos  kiildottségek  jardaltak
(miként e  tanulsagos tényt alabb e  targybani javas-
lataim mellett eléadandom).

Mind ezeknél fogva oda Oszpontositdm izgataso-
mat, hogy a hazi ad6 terheiben a nemesség osztoz-
z¢k meg a néppel testvérileg, az orszagos pénztar
pedig némi részletekben is kijelelt indirect kutfék jo-
vedelmeire alapittassék foképen, s  direct ad6 utjan
csak a hazi ad6 minden forintja utan kivetend$ cse-
kély toldalék fillérek szedessenek.
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Lelkidosmeretemben meg vagyok nyugodva, hogy
ha az ad6  kérdésének szerencsés megoldasara a  ki-
méletesség, a mérséklet, az ellenszenvnek csillapita-
sara intézett figyelem, s magoknak az uralkod6 eld-
itéleteknek, szokasossagnak, pénztelenségnek is tekin-
tetbe vétele tehet valamit: becsiiletesen megtevém a

kisérletet; mert versenyre hivom fel a ,fontolva ha-
ladok legnagyobb practicusait, 4m mondjanak, Ha
tudnak, e tervnél kiméletesbet. En nyugtva nézek

elébe a részrehajlatlan kdzvélemény biralatanak.

Es még ezen gondos kiméletességnél sem allapo-
déin meg. Szétnéztem az idegenkeddk vonakodasai-
nak indokai kozt, és a hol azt lattam, hogy a vona-
kodas nem oktalanul konok nem-akarasbol, hanem
bizonyos egyes koriilméiiyekbol eredett, s  olly aggo-
dalmakbdl szarmazik, mellyeknek lenyugtatisa a  terv
Iényegének  veszélyeztetése nélkiil eszkozolheté; nem
feleltem a  vonakodadsra keserli gunynyal, nem a  ko-
rilményekre nem iigyel6 abstract elmélet Orok igaz-
sagaival, nem a ,kibivo ajtocskak keresésének gya-
nusitasaval:  hanem javaslék moddokat ¢€s  javaslék
eszkozoket, mellyek az illy aggodalmakat lenyugtat-
hassak. Igy miutan tapasztalam, hogy vannak, kiket
a hazi adobani részesiilést6l azon félelem tartoztat,
hogy a hézi ad6 egyes rovatait itt ott a megyei ne-
messég majd az O karukkal végtelenig szaporithatja,
magam javasiam, hogy a  rovat-czimek orszaggyilési-
leg atvizsgéltassanak, az eldre kiszamithatdé rendes
koltségek (mint példaul a  tisztviselok  fizetése stb.)
rendszerittessenek, s azokat orszaggyiilésen kiviil



497

emelni szabad ne legyen; a nem rendszerithetd, s
eléore ki nem szamithatd koltségekre nézve pedig az
aranynak bizonyos maximuma szab ass ¢ék, mellyet ha-
ladni tilos legyen; ezen hatarok szoros megtartasara
a kir. helytartdtanacs feliigyeljen; s ekkép a hazi
ado terhének Onkénytes nevelése ellen magat mindenki
bizonyosnak érezhesse. Lattam, hogy vannak masok,
kik az addzastdl azért irtoznak, mivel el 1évén ado-
sodva attol tartanak, hogy nem csak valddi értekok-
r6l, hanem adossagaiktdl is megrovatnak; és én nem
mondam, hogy a statusnak Péter vagy Pal addssagai-
hoz semmi koéze; nem mondam, hogy adjak el josza-
gaiknak annyi részét, mennyivel adossagaikat Kkifizet-
hetik, miszerint az adot csak attol fizessék, a  mivel
valésaggal, nem pedig szinleg birnak, hanem a hitel-
torvényeknek olly javitasait hozam javaslatba, mellyek
a személyes (valtd) és birtoki (hypothecalis) hitel vi-
szonyait kellleg megkiilonboztetvén, lehetségessé  te-
gyék, hogy az ad6 mindenkinek csak hypothecalis
adossagait  f0l6z6  birtokdra  vettethessék;  azonkiviil

siirgetém az Osiség eltorlését s annak modjairdl is
tevék javaslatot, miszerint a  birtokszerzés  biztosita-
saval a birtok értéke novekedjék, s az adossagok

letisztazasa konnyitessék; és siirgetém a  hypothecalis
bank  felallitasat, .mellynek segitségével a  birtokos,
hosszu torlesztésre szamitott olcsd hitelt kapjon, s az
uzsorasok ¢€s valto-prolongatorok vampyr-kérmei  ko-
z0l megmenekedjék. Szoéval, ha csak olly aggodalmat
lattam, melly okkal-moddal az egésznek kara nélkiil
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elharithato:  annak  eloszlatdsara  tehetségem  szerint
semmi becsiiletes eszkozt sem hagyék kisérletlentil.

Mid6én e szerint egy részrol a  lehetd legkisebb
minimumra szoritkozdm, mas részr6l minden gondol-
haté kiméletre figyelemmel valék, isten bocsdssa meg
blindbmet; hogy azt hivéin, miként a hazi addé  kérdé-
sének mas ellensége alig lehetend, mint egy par pisz-
kos lelkli olygarcha, miilyeneknek mar idejok lejart;

néhany cortes-vezér, kik vesztegetve s megveszte-
gettetve, az ado kérdését kovet- és tisztvalasztasi
czélokra kizsdkmanyolandjak, és itt ott a  kdznemes-
ségnek részint értetlensége, részint a megvasarlasra
kész anyagot nyujtd erkolcsi sillyedése. — Bilinnel és

oktalansaggal istenek is hidba kiizdenek, mint a  kolto
sz6l. Olly kaba nem wvalék, hogy a biint, melly eldre
fOltevé magaban, hogy ez alkalmat mellék - czélokra
kizsakmanyolja, § az értetlenséget, mellyhez hirlappal
férni nem lehet, cap acitdlhatni hittem volna; hanem
azt gondolam, ha minden melléktekintet nélkiil a
haza  szent nevének szeretetében egyesiilve kezet fog
a jo akarat: ezen ellenséggel annyira mégis csak
meg bir kiizdeni, hogy a negyvenkilencz megye kozol
az ado kérdése a tobbségnél diadalt nyerjen.

Szamitottam pedig négy tényezore. Eldszor az
ellenzékre, mellyhez tartozni dicsdségemnek vallom,
mert ennek nevét a  historia a  reform-part nevével
identificalta. Szamitok masodszor a korméanyra, mert
ennek az, hogy a nemesség a  néppel egyitt adot
fizessen, olly természetes érdekében 4ll, miszerint le-
hetetlen volt kételkednem, hogy a partokon kiviili
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allasat megtartva a  kozods teherviselés  elvét helyes-
Iésével sanctionalandja. Szamiték a  conservativ partra,
nem csak azért, mert nincs és nem lehet conservativabb
eszme, mint az, hogy a  nemesség az adomentesség
feltarthatlan ~ koldus-szabadalmdhoz  ne  ragaszkodjék

s ragaszkodasaval politicai eldjogait ne veszélyeztesse;
de szamiték e partra még azért is, mert minden szo-
vevOik, minden orgdnumaik a  hazi ad6d mellett nyi-

latkoztak, s  nekem eszembe sem jutott, hogy lehet
maskép szolni mint cselekedni.
Szamiték végre grof Széchenyi Istvan erélyes

kézremunkaldsara, minden mas okot mellézve egysze-
rllen, mar csak azért is, mert mindig azt irta, mondta,
beszélte, hogy 6 hazi és hadi, és mindenféle adot akar
fizetni; az pedig még csak eszem  4gaba sem jutott,
hogy ezen akarat csak addig tarthat, mig senki, vagy
legalabb senki a ki nem grof, nem kivanandja.

Es az ellenzék, a  part, mellyhez tartozom, hiven
teljesitette  kotelességét. Masfél éves hirlapi  izgatas
utan férfias batorsaggal vitte at a  kérdést a  cselek-
vés terére, s  kiizdelme szent czéljat semmi tekintet-
nek alda nem rendelve, legbefolydsosabb egyéneinek
politicai allasat s vellok partjanak compact erejét e
kérdés miatt kétkedés nélkiil koczkara veté; S bar
felzuditdk ellene a  szenvedelmeket, egész a  bdszi-
letig; bar magara hagyva oda vetteték martalékul a

vad erdszak vérengzo kitdréseinek; mégis 16 s ille-
téleg 18 megyében tobbséget vivott ki a nemesség ado-
zasanak s  altala a néppeli szent frigykotésnek. —

18 megyében uraim! olly tény ez, mellyre magasztos
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onérzettel tekinthet vissza az ellenzék. A hatalma
san szabad Britannidban sem a rabszolgasag eltor-
Iésének, sem a catholicusok emancipatljanak, sem a
parlamenti reformnak, sem a gabnatdrvények -ellenzé-
sének hdsei hasonlé id6 alatt hasonlé eredményt nem
mutathattak. Pedig 6k nem voltak arra karhoztatva,
hogy a megtamadott ¢érdekeket csak és egyediill azok
altal dontsék meg, kik azon érdekeknek osztalyosai.
Ott a torvényhozasban a nemzet kozéletében szavuk
volt azoknak is, kiknek érdekeik a rabszolgatartd
gyarmat Dbirtokosokéval, a korhadt varosok befolya-
séval, ] a gabnatorvények védelmezdinek érdekeivel
ellentétben allottak. O Connel szavaba pedig a nép-
gyllések millidinak mennydorgd kialtdsa vegyiilt. Nem
igy minalunk. Itt a népnek szava ez iigyben sem
vala. A nép a kérdésen kiviil allott, alig tudva csak
azt is, hogy mir6l van sz6. A nemess€g igazsagtalan
privilégiuma csak a nemesség altal vala ostromolhatd,
és mégis 18 megyét nyert meg az ellenzék a legelsd
ostromban. Nem nyult a nép millidinak kérelmi jo-
gdhoz; nem tartott népgyliléseket; nem volt kezében
a szabad sajtdo oridsi fegyvere; egy nyomorult censu-
ralt s hetenként csak kétszer megjelend, s mégis ezer
kérdés altal igénybe vett hirlapocska masfél éves szerény
izgatdsa volt minden el6készité fegyvere, és mégis 18
megyét nyert a legels6 ostromban. — Mutasson, a ki

Mi kellett a kérdés tokéletes diadalahoz? Semmi
egy¢b mint az: hogy a korménynak a conversativ
partnak, és grof Széchenyi Istvannak 0Osszes ereje,
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Osszes Dbefolyasa, nyolcz megyét nyeljen meg a  kér-
désnek. Mit mondék: nyerjen? nem; csak megnyerni
segitse az ellenzéket; mert volt olly nyolcz megye,
hol ha bukott is e kérdésben az ellenzék, tekintélyes
kevesebbséggel bukott, olly kevesebbséggel, melly ha-
rom négy megyében pillanatnyi gyézelmet vini is elég
erés volt; esak megtartani nem. — Nyolcz megye kel-
lett csak, nyolcz és nem tobb!! De mit tettek O6k? mit
tettek mindnyéajan egylitt s Osszesen?

Felelet: Semmit a  kérdésért; sokat S né-
mellyikok mindent ellene.

A kormany? Oh mi a kormanytél nem kivantuk,
hogy parttusara keljen a  kérdés mellett, csak azt ki-
vantuk, tudassa a  honnal azt, hogy helyesli. Puszta
helyeslése képes volt volna nyolcz tiz megyében az
adokérdésnek tobbséget csinalni — s 6 hallgatott.
Foispanok kérdezék: mi lesz kedves a  kormany elott,
az igen vagy a nem? — s 0 hallgatott. Hallgatott,
s hallgat mind e mai napig. Pedig azzal kér-
kedett s kérkedik, hogy a haladas zaszlojat 6 veszi
eldl, ] mai napig csak azt sem tudjuk roéla: akarja-e
hogy a nemesség a nép terheiben alkotmanyos ala-
pon megosztozzék? Es ha csak hallgatott volna! de
nem csak hallgatott, hanem tlirte, hogy parthivei, ki-
ket kegyelmével halmozott, az adod ellen izgassanak,
vesztegessenek, ] ledorongolasara bunkds taborokat
vezéreljelek; so6t jeleit add, hogy ez nem olly bin,
melly altal kegyet lehetne koczkaztatni.

Es a conservativ part, melly a hazi adé6 mellett
nyilatkozott  hirlapjaiban? Mozditott-e  csak  egyetlen-
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egy szalma szalat is az iigy diadalara? Feliitotte-e
csak egyetlen egy megyében is komolyan az ado6zés
zaszl6jat? vagy visszataszitotta magdtdl a  buncocratia
héseit, kik zavart fOvel szliz vallakat emelgettenek;

kik a nemesség szenvedelmeivel vasart Uztenek” S
bicskadkat és Olmos botokat vezéreltek a megyék gyl-
léseibe? — Nem; hanem czimboraltak veldk s  czim-

boralnak mind e mai napig.

Es grof Széchenyi? Oh ez volt még a java, ez
igybeni botranyok minden nemeinek. O? a ki annyi
kegyelettel tévé a  vallomast, hogy az adonak minden
nemeiben osztozni akar; 6, ki grof Dessewffy, grof
Sztarny, koveteléseit olly szép csendesen hallgatd,
konyvben, hirlapban, casinékban, loversenyekben in-
dulatos harczot vivott a  Pesti Hirlap ellen. Rablok-
nak, gyuj toégatoknak, hazagyilkosoknak kialtott, fejbe-
toréssel, fogafejéréneck mutogatasaval fenyeget6zott, ¢és
kimeritette a  piszkolédasok  gyanuUsitasok  egész sz0-
tarat, miszerint legyen a  szégyenlds tespeddknek ha-
tuls6 ajtoécskajuk, mellyen szép szerével kibuhassanak,
legyen a cortesvezéreknek a felboszitett nemesség
elétt mit olvasgatniok; legyen egy johirli pecsét, mely-
Jyet adobuktatd izgatdsaikra feliissenek; legyen mod-
juk azt kidltani a  nemességnek: ,, Atyamfidi, az nem
lehet j6 a  mit Kossuth és elvrokoni akarnak, mert
lam az 6 szandékukat még grof Széchenyi Istvan
(éljen!) a  liberalis magnas (éljen! éljen!) a nagy ha-
zafi (éljen! ¢éljen! éljen!) is rosszalja; és Oket rablok-
nak, gyujtogatoknak, édes hazank gyilkosainak ne-
vezi!!® — Es miért mind ez? talan az adé miatt? oh
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nem; hiszen grof Széchenyi akar adozni; nem e  miatt,
nem, hanem egyszeriin csak a ,modor* miatt, azon
kényszeritd koveteld modor miatt, melly a lehetd leg-
kisebb minimumot annyi gonddal kesergeté ki, s még
ezt is annyi kimélgetésekkel enyhitgeté.

De hiat miben van e botrany kulcsa? En a le-
heté legszelidebb magyarazatot keresve, a botrany
kulcsat abban taldlom, hogy grof Széchenyi, mind a
mellett, hogy orokké a szellemi alapokat emlegeti,
az anyagisag  eskiidt embere; O fejébe vett egy két
igen joO, igen hasznos anyagi javitast, melly végett
orszagos pénztarra van szikség, és fejébe vette, hogy
ezen pénztart nem lehet masképen, mint csak az el-
boldogult s  tobbé fel sem is tamadand6” kétgarasos
telekdij altal direct kivetés utjan megteremteni, és
latvan a  hazi ado melletti izgatast, megijedt, hogy ha
a nemesség erre red all, a kétgarasos labdacsot
majd el nem nyeli, azért tdmadta meg ,modor” ké-
pében a  hazi adét. Amde ha 6 a hdzi add6 melletti
izgatas ellenében, azzal [épett volna fel, hogy nem
ezzel, hanem a telekdijjal kell a nemesség adodzasat
megkezdeni; sajnaltuk  volna elfogultsagbol, rovidlatas-
bol eredett tévedését; de tavolrol sem karhoztatnék
O0t: hanem 6 nem azt tévé. Mindaddig mig a  hazi
adé meg nem bukott, tervébdl egyetlen betiit sem ta-
lalt ki, hanem maradt a  gyanusitd negativitds  terén,

s minden befolyasat arra intézte, hogy a Pesti Hir-
lap hitelét agyon verje, hatdsadt paralysalja, szer-
keszt6jét és elvbaratait gyuloletesekké tegye; s  mind

ezt csak ama blinbak a .modor miatt. Isten vé-
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delmezze a  kozteherviselés {iigyét, illy baratok ellen,
ellenségeitdl majd csak maga is megovja magat.

Ezt tették a kormany, ezt a conservativ part, S
ezt grof Széchenyi Istvan a  hazi add ellen; a  he-
lyett, hogy nyolcz megyécskét nyerni  segitették
volna az ellenzéket, melly nélkiilok sét ellendk

maga erejével, s illy conjuncturdk kozott tizen-
nyolcz megyében gydzni tudott.
Es a  hazi addé megbukott. — Es ez igen ter-

mészetes. De mar az teljességgel nem természetes,
s6t undoritd botrany, hogy miutan mindent elkovettek,
miszerint a  hazi ad6 megbukjék, gyanlsitd lamenta-
tiokat irkaltak a  felett, hogy a hazi ad6ét a  Pesti
Hirlap és partja bukattak meg. Mind beteg sziv, vagy
mind beteg fej az, mellybdl istennek vilagitdé napja
alatt, még illyesmi is kikertl!

Tehat a  hazi add megbukott. Es miutdan megbu-
kott, eldallott grof Széchenyi a kétgarasos telek-
dij-tervvel. Es miutan tervét el6add olly hosszadal-
masan, miként csak sziikségesnek latta volt, és izga-
tasanak hatdsat sem ,modor” {iriigye alatt, sem mas-
képen senki sem haborita: felszolito a  partot, melly -
nek orgdnumat, a  Pesti Hirlapot, én kezelém, nyilat-
kozzék telekdijas inditvanya irant; és kimonda, hogy
ha tervének még e part is ellene volna, felhagy vele,
mert nem latja kivihetdnek; ha ellenben e  part mel-
lette nyilatkozik s annak kivitelére segédkezet nyujt,
megmarad tervénél allhatatosan.

En nyilatkozam. Megmonddm, hogy a partnak,
mellyhez tartozom, alapeszméje: javitni nem egyes
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kasztok, hanem az egész hon érdekében, S azért ha
ki a honra nézve illy iranyban valami jot akar, legyen
bar legdiihosebb ellenséglink:  buzgd  kozremunkala-
sunkra, Oszinte segitségiinkre olly bizton szamolhat,
mintha leghiibb baratunk volt volna. Emlékezetébe
hivam a grofnak mind azon bantalmakat, mellyekkel
harom éven at 1iildozott szakadatlanul; emlékezetébe
hivam, hogy akar mit tevék, nem csak a politica
mezején, hanem egyesiileti téren is, azt mind gatola,
gunyolo, akadalyoza; és megeskiivém a szent istenre,

hogy bantalmainak — szivembdl egyébirant kitorol-
hetlen — emlékezete, soha sem veend er6t lelkemben
a polgar-kotelesség érzetén, S felhivam istenemet,

hogy ugy aldjon meg, a milly igazdn partolni fogom
mindig, valahanyszor jot akarand. El nem titkolam,

hogy tervemet — a  hazi add kozos viselésére ala-
pitottat — jobbnak tartom, mint az &vét; de nem vo-
nakodam bevallani: hogy az & tervét is jonak, s ha
keresztiill vinni sikeriil, a hazara iidvosnek tartom; S

mivel illyennek tartom, annak partolasat kotelessé-
gemnek ismerem.

Es szavamat addm, hogy azt partolni fogom min-
den tehetségemmel Dbecsiiletesen. Egy ohajtast koték
partolasomhoz, de azt sem szabam foltételil. Az
ohajtds az volt: hogy miutdn kozo6s teherviselés alap-
jan inditvanyozott telekdijbol a népre ismét 10Oj teher
haral a nélkil, hogy eddigi terheib6l valami levétet-
nék: részesitsik legaldbb a népet ezen terv kedvez-
ményeiben kozvetleniil, testvérileg. A grof a  telek-
dij alapjan 100 milli6 pft. orszagos kolcsont paran-
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csdit; és inditvanyozd, hogy ennek azon része, melly
mindjart kezdetben orszagos investioba nem fordittat-
hatik, adassék kolcson egyeseknek  biztos  hypothe-
cara. En inditvanyozém, hogy ne csak vilagosan ki-
mondassdk, miként ezen hypothecalis bank  jotétemé-
nyeiben részesiilni a népnek is joga van; hanem még
hatarozottan kijelentessék az is, hogy a  koleson ki-

adandd Osszeg fele része urbéri Orokvaltsag el6-
mozditasara  fordittassék.  Széval a grof  te-
lekdijas tervével az urbéri orokvaltsagot ho
zam  kapcsolatba. — Es — kérem jol  meg-
egyeztetni— ezen kapcsolat ellep a grof  nem

szolott; miként nem szoélott akkor, midén gr. Des-
sewffy a  hazi add  egyiittviselését hasonld kapcso-

latban  inditvanyoz6. Ekkor e kapcsolat  miatt
nem hasonlitott Dozsahoz, nem gyanusitott
paraszt- lazz i tonak, s6t ko zr emunk alds o mat
szépen megkdszoné; azon nyilvanos valomassal

koszoné meg, hogy Dbecsiiletesebb indulaté hazafitna-
lamnal nem ismer. Természetes: mert ekkor eszkoz-
nek tekintett, mellynek czélja  kivitelében némi hasz-
nat veheti; S neki szokasa eszkoznek mindenkit fel-
hasznalni, ha felhasznalta — elrigni; ha maskor
magat hasznaltatni nem engedi, megfesziteni, kiknek
elébb hosiannat énekelt. Ez mar neki szokasa
Szamoljon mig ¢l iranta lelkiosmeretével. Majd sza-
moland egykor emlékezetével a kérlelhetlen historia.

A grof telekdijas terve ismeretes. Lényege abban
Osszpontosul, hogy minden erénket s tehetséglinket
nem egy vagy mas specialitdas  kivitelére, hanem or-



507

szagos investitionalis pénzalap el6teremtésére  fordit-
suk. E  végett fizessiink évenként direct kivetés
utjan 6t millié forintot, 3 éven at s ennek alapjan
vegylink fel 100 milli6 kolecsont 3% kamatra 1 %2 %
torlesztésére; ebbdl investidljunk minden évben koz-
haszni specialis vallalatokba annyit, a mennyit csak
idonként lehet; a tobbit, hogy ne heverjen, s6t gyii-
molcsdzzék, adjuk koleson 6tds kamat s torlesztés
mellett hypothecara hazankfiainak.

En e tervet becsiiletes igyekezettel partolam mind

az izgatas, mind a cselekvés terén; S késziték tobbi
kozott —  statisticai  biztos adatok hidnyossaga miatt
nem csekély faradalommal — kivetési tervet; melly-

nek alapelveit késébb Iényegiikben az orszaggyutlési
kiildottség is magaéva tette.

De partolasom mellett még 1844 januar 21 -kén
nyiltan, hatarozottan kijelentéin, hogy ha grof Szé-
chenyi telekdijas terve is megbuknék, miként a hazi
ado megbukott; ugy fokozatos adokozosség Dbecsiiletes

kisérletének minden nemein keresetiil mentiink, S nem
marad  egyéb  hatra, mint 4z  igazsag  isteni
erejébe vetni bizod almunkat s a mellett iz-
gatni, hogy minden ado legyen kozos.

Es — ismét figyelmet kérek — a grof ez
ellen sem sz6lt egy szot is; nem mondda hogy
sokat kivanva ellenszenvet gerjesztek, s nem

volt kifogasa a modor ellen. Ez igen termé-
szetes, Tervér6l wvala szo6, és & gondola: szolj a
mit s miként tetszik, csak partolj, csak mellettem
sz6lj, majd eldobblak ha felhasznaltalak.
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Es a telekdij csakugyan megbukott. Még csak
orszaggyilési targyaldsra sem keriilt; a  mi oda ke-
rilt, minden volt inkabb, csak grof Széchenyi terve
nem. Hianyzott beldle a 3 éves kotelezettség; csak
harom évi ajanlatrol vala szo; tehat hianyzott a  kol-
cson  eszméje; hidnyzott a  nagy orszagos investitio-
nalis pénztar; tehat hianyzott minden s maradt egy
nyomorult torpe, torz alak vazlata; életeré nélkiil, S
fejlodési csira nélkiil, s még ez is megbukott.

Oh ezen megbukas  torténete nagyon tanulsagos-
El kell mondanom.

A KK. és RR. tablaja bizonyos specidlis czélokra
2 |a milli6 forintot ajanlott, évenként harom éven at
fizetend6t. Midén a f6 RR. tablaja (hol azoknak
vala tobbségdk, kik most a kormanyon vannak) a
RR. ajanlatat nyirbaldo ollja ald vévé, harom dolog
tette a két tabla kozti fokfilonbséget.

A kovetek  tablaja azon szempontbol indult: hogy
még is csak borzasztd guny volna a hadi adé fel-
ajanlasanal  alapos  .jeremidsi siralmakkal emlegetni,
miként gérnyedez a nép terhei alatt, s miként nem
birja eddigi adojat fizetni: s még is nem csak semmit
le nem venni ezen elviselhetlen terhekbdl a nép  gor-
nyedez6 vallairdl, hanem jovendé haszon reményében
gyonyorii  népatyaskodasi logicaval még 10j terheket
rakni red. A  KK. é RR. tehat mivel ekként gon-
dolkoztanak, azt mondak, ha nem vehetink le semmi
terhet a nép  vallairdl, legalabb viseljik az uwjon al-
kotandé orszadgos pénztar terheit mi nemesek; ered-
ményeinek jotékonysdgidban némileg a  nép is része-
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stilend, s lagalabb egy paranyi lépéssel kozeliten-
diink az igazsaghoz, mert ha a nép viseli a hazi s
hadi ad6 terhét nem csak magaért, hanem miérettiink
is; mi viszont viselendjiik az orszagos pénztar terhét,
nem csak magunkért, hanem 6 érette is. — Baj, ki-
mondhatlan baj, hogy ekként gondolkozva, gondolko-
zasunktol az észszeriiség meg nem tagadhat6. Baj,
mert minden koztehernek mindenki 4altali ko6zds vise-
1ésén kiviil nincs {idvosség; de miutan a kormany s
grof Széchenyi, €s a conservativ part jobb része a
hazi adot bukni hagytdk, rosszabb része pedig ledo-
rongolta: el kell ismerni, hogy- a KK. és RR. ezen
gondolkozasaban van logica; mellyre a szerencsétlen
koriilmények kényszeriték, s hogy amaz iidvos elv
felaldozasaban  ennyit engedtek a  kénytelenségnek,
ezt nevezhetni a korilményekkel! megalkuvas okos-
saganak; nem pedig azt, hogy grof Széchenyi, vagy
épen a B. P. Hirad6 fiittye szerint tanczoljunk ,,sys-
tematice.*

A f6 RR. ellenben azt mondak: Ti KK. és RR!
illiberalis aristocratdk vagytok, mi — méltésagos {0
RR. (mert igy szoktak izeneteikben ©6n magokat -czi-
mezni) mi nem akarunk subsidiumot, hanem akarunk
adot fizetni; mi a kozOs teherviselés elvéhez al-
lunk, s a terhei alatt gornyedezd nép vallair6l nem
vesziink ugyan le egy porszemnyi terhet is, hanem
akarjuk, hogy az orszag kozsziikségeire nagylelkiileg
felajanlando 1j tehernek egy részét 6 is fizesse. Csak
azért, hogy az elv mentve legyen.

Midén ezen 0j fézeti liberalismusnak hazank
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hegyvolgyén hire futott. Dedk Ferencz ezt ird ne-
kem: ,Kérlek, fejtsd meg nekem azt, hogy mibdl
allana az add  valdsagos kozossége, ha a  nemesség
az adozonak eddigi terheib6l semmit el nem vallalva,
a  most ajanlani szandéklott tehernek egy részét az
adozd vallaira vetné? Illy kozds teherviselés mellett
én akar herczeg Eszterhazyval is kész vagyok alkura
Iépni, hogy tudniillik eddigi terheit viselje ezutan is &
maga, de az ¢én terheimet viseljik ezentdl ketten ko-
zdsen/

A KK. és RR. azonban ismét megalkudtak a ko-

rillményekkel s a f6 RR. kozOs teherviselését
siker kedvéért elfogadtak. Egy kicsit ugyan iiterére
tapintottak a kozos teherviselési hajlamnak, s indit-

vanyozok: mondassak ki legalabb elvileg a feliras-
ban, hogy addig is, mig az elv mas kozterhekre is
alkalmaztatnék, jelenleg az adé6 ezen Uj neménél Iép-
tettetik életbe. De a  f6 RR. tobbsége, mindig szokott
liberalis arczczal azt feleié: ,Hagyjuk ezt annyiban!
ezek kellemetlen dolgok; siker kell nem elv; torvény-
hozonak feladata cselekedni, nem pedig elvekkel bi-
belédni. Es Ggy Ion. A KK. és RR. ettdl is elallva,
a kozos (ah! kozos) teherviselést elfogadok. Es az
elv diadala aranyos veres nadragban megiinnepel-
tetett. —

Masodik Iényeges kiilonbség a  kezelés koriil for-
gott. A KK. é RR. egy kezelési modot javasianak,
miként azt bizonyos vegyeshdzassdgi viszonyok kozt,
alkotmanyos kezesség tekintetében, legczéliranyosbnak
veltek; a  f6 RR. tobbsége egy masikat javasolt, melly-
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ben szintigy ott kustorgott ugyan a »kormany fe-
lel6ségé magvacskaja, de olly paranyi embrio alak-
ban, hogy mondhatlanul jo idének kell wvala jarni,
miszerint beldle ember valjék. De a KK. és RR.
ismét megalkuvanak a  koriilményekkel és siker  ked-
véért a f6 RR. javaslatat, melly igy is a mostanihoz
képest tagadhatlantl el6lépés volt volna, propter bonum
pacis elfogadtak.

Harmadik kiilonbség volt végre a  pénz! és ez
volt a Rubicon, mellyen a férendi tabla atlépni szi-
vére nem veheté. A KK. és RR., mint a szegényebb
tomeg  képviseldi, azon szegényebb tomege, melly ha
egy garast vagy egy forintot, vagy szaz forintot fizet,
azt sokszor szdja  falatjabol kénytelen elszakitani, azt
mondakéba mar oda esett az egész dolog, hogy csak
némi anyagi javitdsokat érhetiink el, legalabb adjunk
annyit, hogy legyen is a  dolognak egy kis Ilatatja;

s azért harmadfél milliot s egy kis rdadast ajanlottak.
De a gazdag f6 RR. tobbsége aztinonda: lassan ba-
rataim! amott a masik teremben; ti a fizetéshez nem
értetek, ez a mi dolgunk, gazdagoké, — devalval-
junk — legyen a harmadfélbdl egy millid!

A KK. és RR. bizvan a magyar nagy urak ecu-
ropai  hirli generositasaban, a milliocskatol  vonakod-
tak; de erszényrél 1évén sz6, a f6 RR. tobbsége
megallapodott mint a  készal, és kozbe jott a  kezde-
ményetési jog feletti vita; atment a  tusa azon térre,
szabad-e a  forendi tablanak pénzajanlatot devalvalni?
— Es elég az hozza, a millidcskian a  kozteherviselés
megbukott.
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A dolgot ki lehetett volna egyenliteni, de a kor-
manynak olly kimondhatlan sok dolga volt; s egy
egész  orszaggyilés eredménytelensége olly csekély-
ségnek nézetett, hogy teljességgel nem lehetett red
érni az orszaggyilést még egy hétig egyilitt tartani!

Mondjak, hogy épen azért nem volt id6 az or-
szaggyiilést még egy kissé egyiitt tartani, mert majd
még ugy e kérdésbdl mint a hypothecalis bankbol s
a fiumei vasutbdol valami taldlt volna lenni; S az
eredménytelenség nem szolgalhatott volna 1épcséiil  bi-
zonyos hivatalszemélyzeti valtozasokhoz.—Nem tudom,
nem voltam ott! Mondjdk azt is hogy az egész elv-
vita csak ugy kerilt elé, mert egyik fél nem igen
akart fizetni; a  masik fél meg nem igen akart illy
moddon, illy foltételek mellett fizetni. Nem tudom, nem
voltam ott! — Elég az hozza; az add, vagy subsidium,
vagy benevolum oblatum, vagy jniként is nevezziik,
megbukott.

Es az orszaggyiilés eloszlott. Orszaggyiilés utan
Bezerédy Istvan azt monda: . Megtortént a ki-
sérlet  orszaggylilésen, sikerteleniil; elkovetkezett az
id6, mellyben, ha egyebet nem lehet tenni, legalabb
ismeretiinkkel szdmot kell vetni. Ez sikerrel nem
mindig, de mindig lelki nyugalommal jar. Vannak
idék, mikor e szomort vigasztalassal is be kell érni,
ellenben még ezt is nélkiilozni nem szabad. En nyil-
tan valottam, hogy a nép kozaddjdban nem osztozni
igazsagtalansag,  blin;  lelkidsmeretem nem  engedi,
hogy ez igazsagtalansagban tovabb részt vegyek.
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,Adozni fogok.“ Igy Bezerédy. Es beiratd magat
Tolna varmegye add6zoi kozé. Isten aldja meg!

Néhanyan kovettik példajat. Legtobben Zaldban
Dedk  vezérlete alatt, koriilmény szerint a  hazi addra
szoritkozva.

Es grof Széchenyi? Czikkeket ira  Bezerédy
ellen a Jelenkorba. Soha ezeknél szivtelenebbeket
nem olvasok. De hiszen a grof kérkedni szokott
vele, hogy 6 a  szivtdl nem kér tanacsot Nem volt
guny, nem piszkolodas, mellyet Bezerédy  fejére nem
szort volna. Akkor vesztette el Bezerédy egyetlen-
egy angyal gyermekét, s idegen maradt, 6romtelen
lakdban mint az 4agaitdl megfosztott torzs, fajdalma
még ¢égetden Uj vala; és a  grof még e  fijdalmat
»dér auch den Gottern heilig ist“ még ezt sem hagya
gunyolatlanal. Epen wgy nem, mint egykor az én szen-
vedéseimet nem. O, ki egykor nekem azt veté sze-
memre, hogy konnyli nekem adordl beszélni, kire csak
igen kevés add esnék: most Bezerédynek azt veté

szemére: konnyli neki a  ,generosust jatszani, a ki-
nek tobb jovedelme mint sziiksége van, ki az élet
oromeiben mar nem igen részesiilhet, s kinek még
csak gyermeke sincs!! Oh ¢én istenem, ott a ma-
gasban!!

Figyelmet kérek! Valahanyszor kisérletet tén va-
laki, melly a nép terherbeni megosztasra kilatast

nyujtott, grof Széchenyi mindjart ott volt mindig, a
kisérletet agyon verni. Taldn, mert nem akar ado6zni?
Nem — csak a ,modor“ miatt, miként 6 mondja,
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csak azért, — mert — miként mar emlitém — sajat
tervét féltette — mondom én.

Az ellenzék, hitein szerint nagyon hibazott, hogy
Bezerédy példajat ,en masse“ nem koveté. Ha
ezt tette volna: nincs égen foldon annyi hatalom, melly
megakadalyozna, hogy a jovO orszaggyilésen, legalabb
is a hazi add6  egyiittviselése keresztil ne menjen.
Még grof Széchenyi 6 excellentiaja is partolta volna.

Es kozeledett az orszaggyiilés. A kormany magat
még eddig soha be nem vallott czélokra szerzendd
tobbség végett, partalakitas terére vetvén, el nem ke-
rilheté, hogy a  veszélyes korilmények kozott, mely-
lyeknek naponként aggddd tanti vagyunk; az ellen-
z€k is szétnézzen az eszk6zok  soraban, mellyek part-
janak szellemi egységét megszilarditsak.

A személyes eszmecsere volt az egyik eszkoz,
mellyet valasztott. E  végett a pesti vasarok alkalma
4846 junius Ota arra hasznaltatott, hogy az ellenzék
azon tagjai, kiket vagy magan foglatossagaik, vagy a
talalkozas Osztone Pestre gyljtenek, baratsagos 0sz-
szejovetelekben értekezzenek.

Es mindjart a  legels6 Osszejovetelben egy sziv-
vel Lélekkel azon meggy6z6dés nyilvanult: hogy e
hon  jovenddje csak ugy biztosithatd; szabadsaga, al-
kotmanyossaga s anyagi viragzasa csak ugy kifejt-
hetd, s a nemességnek politicai élete is csak ugy
menthetd: hahogy a  hon  kiillonb6z6 osztalyainak ér-
deke egyesittetik. E nélkiil hit minden torekvés;
minden a mi nem illy irdnyban torténik, csak piro-
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sit6 maz, melly a nemzet haldlosan beteg arczara
oOnaltatolag az egészség szinét hazudja.

Ez érdekegyesitésnek legnagyobb akadalya a  ne-
messég adomentessége, S ama nagy igazagtalansage,
minél fogva a nemesség a nép kozterheiben nem
osztozik. Ennek elharitisa a  teend6k  alphaja. Ma-
gaban is czél, egyszersmind eszk6z minden egyébre,
mi e nemzetnék iidvos é€s jo.

Abban volt tehat a  kozmegallapodas, hogy min-
den alkotmanyos foltételek és biztositékok mellett a
kozéllodalom el nem latott kellékeinek fedezésérdl

gondoskodni igen is sziikséges, s az ellenzék tagjai
e gondoskodast feladatuknak ismerik; de mindennél
sziikségesebb: a nép fenn levd kozterheiben

megosztozni. Amaz jobb 1ét kérdése; ez? 1étkér-
dése a hazara, 1ét kérdése kiilonosen a nemességre
nézve.

Az ellenzék tehat a nép fenn levé kozter-
heibeni megosztasra torekedni ismeri legels6
legszentebb  hivatasanak.  Ennek, ha gy  kivan-
nak a  koriilmények, mas kérdéseket alarendelend;

ezt semminek. Mit s mennyit lehetend e czélbol —
mellynek  tokéletes eléréséig a  kérdésben megalla
podni nem szabad — nyomban elérni: azt a jovendd

rejtelme fedi; az ellenzék minden el6lépést, melly a
czélhoz kozelebb vezet, a nélkiil, hogy a jovendd ki-
fejlédést megkdtné — elfogad; maga is a korilmé-
nyekhez leend kénytelen alkalmazkodni a valdsitas
hatdrainak megyénkénti kitlizésében; de minden koz-
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terheknek  kozos  viselése, ez a vezér-irany,
melly folé hatni, az ellenzék el van tokélve-

Az  érdekegyesitésnek  masodik  foakadalya: az
urbéri  viszonyok. Mig ezek fennallanak, a nép
legszamosabb osztalya s a birtokos nemesség kozott,
orokos gyuldletesség magva csirdzand, a  nélkiil, hogy
a  viszonyoknak a  birtokos nemesség, legalabb arany-
lagos anyagi hasznat vehetné; mert a  fobotos és déz-
mas gazdalkodas olly abnormis 4allapot, mellyrél nehéz
volna megmondani a  foldes urnak awagy jobbagynak,
okoz-¢ tobb kart, keserliséget és bosszusagot.

Koz volt az értelem, hogy azon allapot mind sta-
tusgazdaszati szempontbol rossz, mind politicai szem-
pontbol a hazara mondhatlanil veszélyes; koéz volt
az értelem, hogy magéanjogi uton statusintézkedés
kozbejotté nélkiill ez 4allapotbol kibonyolddni csak olly
hosszi id6 alatt lehetne, mennyinek s kozbejohetd
bizonytalansagainak, akar a  statust, akar a  birtokos
nemesség  karmentesitését kitenni teljességgel nem ta-
nacsos. Koz volt tehat az értelem, hogy legkivana-
tosabb a kérdést azon alapra allitani, miszerint az

urbéri viszonyokbol kibontakozas a foldes
urnak tokéletes karmentesitésével orszago-
san, tehat statusintézkedés kozbejottével

menjen végbe.

Es ez egy ujabb ok vala a nép  kozterheiben
megosztozast tekinteni a teenddk legsziikségesebbjé-
nek, mert csak ekkép nyerheti a  nép azon anyagi
er6t, mellynek alapjan az urbéri oOrokvaltsag a  crisis-
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nek veszélyes hosszabitasa nélkiil orszdgosan eszko-
z6lhetd.

Es azért egy szivvel lélekkel azon meggy6zodés-
ben Oszpontosiilt az ellenzék egylitt volt tagjainak
kozértelme:  hogy azon financialis  er6nek, mely-
lyet a jobbagysag nyerend, ha a kozado ter-

heinek  ardnylagos részét a nemesség  elval-
lalja,  mindenek  el6tt az  arbéri  viszonyoknak
teljes karmentesités mellett megsziintetésére

kellene for dittatnia.
Az érdekegyesitésre iranyzott egyéb elvek s  alla-
podasok nem e helyre tartoznak.

Lelkem mélyébdl osztozam ez elvekben, s Orom
télén életem  kevés gyonydrnapjainak egyike volt, mi-
dén meggy6z6déin, hogy ha illy iranyban s ezen el-

vekért emelek szot, az nem rideg sz6, nem magan-
vélemény tobbé, hanem egy tekintélyes part  szamos
tagjainak k6zos véleménye; azon parté, melly egy
részr6l tigy all a  historia  emléklapjain, mint meg-

testesiilt tiltakozas, minden alkotmanyellenes s  nem-
zetietlen torekvés ellen; mas részrol {igy 4all: mint
kiitforrasa, rugdja s eszkozloje minden alkotmanyos

iranyzatii reform - torekvéseknek.

Es azért ismét felszolalok nyilvanosan az adoiigy-
ben. De nem egyedill szdlaltam fel; hanem felszolalt
egyszersmind hasonlé iranyban a  Pesti Hirlap is. En
csekély szozatomat ez iittal izgatasnak sem nevezhe-
tém, mert erre politicai hirlap kell: nekem pedig illyen
nincsen kezem kozt. A sziikkor( s kis kozonségi
»Heti lap“-ra kelle szoritkoznom, mellynek hasab-
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jairdl ki van tiltva a politico, s mellyen még igy is
nevem s dolgozatom annyira ,.contraband“-nak
tekintetik a  censura altal, hogy még a szegény Heti
lapocska hasabjainak gyér hasznalatarol is rég le

kelle mondanom.

Az ado targyarol sem fejthetém ki eszméimet.
Mind o6ssze két czikkecskét irhaték bevezetésiil te-
kinthetét, mellyeknek egyike hosszti kiizdelem utdn
csak nyirbaltan, masika pedig csak tévedésbol lathatott
napvilagot, mellyért a szerkesztd majd majd szerkesztdi
tisztének elvesztésével vala kénytelen lakolni.

De emlékezetébe hivam a  kozonségnek, miként
mar akkor, midon grof Széchenyi telekdijanak par-
tolasara nyilatkozom, hatarozottan kimondottam, hogy
ha a  telekdij is megbukik, ha ezen fokozattsagi ki-
sérlet sem sikeriil, nem marad egyéb hatra, mint fel-
itni az egész igazsdg  zaszlajat, mellyre irva legyen:
,,Minden ad6 legyen k6zds! Amen.*

Mar emlitém: miként akkor, mid6én igy nyilatko-
z6m, grof Széchenyinek nem vala az ellen kifogasa.
Kimondam tehat, hogy elérkezettnek vélem az 1d6t
ama nyilatkozathoz hivnek mutatkozni, s az idOsze-
riség — gondolom — csak az ecllenzék  szamos tag-
jainak érintett allapodasa altal is motivalva van, és
azon meggy6z6désbol, miszerint az Urbéri viszonyok-
bol!  kibontakozas hazank legsiirgetébb  kellékei kozé
szamithaté, egy 10j er0sséget vontam annak megmuta-
tasara, hogy a hazi adé aranylagos elvallaldsara
szoritkozni késé ¢és kevés, hanem meg kell a  nép
minden kozadoterheiben osztoznunk, részint, mert igy
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kivanja az igazsag, melly nélkill az orszagoknak biz-
tos alapot semmi sem nyuQjthat; igy kivanja a hon
java, disze, boldogsaga, sot Iéteiének biztossaga is;
részint mert csak igy torténik a népen olly konnyités,
melly altal annyi financialis er6t gazdalkodik meg,
hogy annak alapjan a gyiiloletes, s mind két részre
karos urbéri viszonyokbdl a foldes urak karmentesi-
tésével orszagosan kibontakozhatunk.

Emlitém, miként a nemesség addzasanak az urbéri
orokvaltsaggal hasonld kapcsolatba hozasa ellen, mi-
dén azt grof Dessewffy Emil inditvanyozd; gréf Szé-
chenyi Istvannak nem vala semmi szava.

De ha én mondok valamit, az mar mas. Ellenem
0 excellentidja annyi epével van saturalva, hogy ok-
vetlen bele halna, ha epéjét ki nem Ontené. Hiaban!
ez neki betegsége. — Sajnalom szegény O nagymél-
tosagat!

Alig jelent meg ama két nyomortsagos hetilapi
czikk, s a grof epelazba esett, s lazas paroxismusa-

ban konyvet irt ellene. — Ellene? nem! hanem gyi-
161t személyem ellen, ] Dozsanak, paraszt-lazi-
tonak nevezett, S ,Hhisre tétellel-2 fenyegetett, mivel
hogy ezen thesist: ,minden adé legyen kozos™
eme masikkal ,az urbéri  oOrokvaltsag  statusin-
tézkedés Utjdan a  foldes  wurak teljes  kimen-
tésével orszagosan eszkozoltessék* kapcsolat-

ban emliteni batorkodam.

Megjelent pedig ezen keresztényi epe Omlengése
0 excellentidgjanak  Krisztus sziiletése utan  1847-dik
esztendében. — Mondjdk az van benne, a mit emli-
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ték. Mondjdk; — ¢én nem tudom — nem olvastam:
Sokkal inkabb van szerencsétlenségem O excellentiajat
ismerni, s Uj helyzetének s 1 viszonyainak termé-

szetes exigentidit is sokkal konnyebb felfognom, mint
sem latatlanban is ne tudndm, hogy mindennek a  mit
6 excellentidja [rni méltoztatik, tartalma kovetkezd ot
dologbdl all: 4) magasztalasa 6n maganak s blsongo
variatio super eo: ,haladatlan, ostoba, vak nemzet,
miért nem tanczolsz beko6tott szemmel fiittydm szerint;
2) zagyva szohalmaz, minden dolgokrol, mellyeket
isten teremtett; de omni scibili, et de rebus qui-
busdam aliis; csak arrél semmi, mirdél a czim sze-
rint tulajdonképen szolnia kellene; 3) bizodalom - sza-
vazds a kormanynak, mellynek maga 1is tagja, tehat
egy részben On maganak; 4) kefélése ¢és ,,Verabschie-
dolasa“ az ellenzéknek; 5) giny, gyanusitds, mocsok,
piszkolodas és denunciatio én ellenem.

Nem tudom jol taldltam-e? — Azt hiszem igen, s
azért bolcseségének legujabb ,toredékeit® nem olva-
sam. Ha jol talaltam, 1gy aldozzunk egy kakast
Aesculapnak. 0 excellentidgja nagyon beteg; s  én na-
gyon sajndlom, de nem olvasom ,,téredékeit/0

Hanem miutan az ellenzék, mellynek tagjai barat-
sagos Osszejovetelekben értekeztenek ugyan, de pro-
grammot, vagy nyilatkozatot kozre nem bocsatottak,
latna, miként a conservativ-part programmot ir, grof
Széchenyi programmot ir, s  vele (ki hitte volna?) még
a Jelenkor is programmot ir; az ellenzék, mondom,
mind ezen hallatlan dolgok hallatdra szinttigy nyilat-
kozatot bocsata kozre; nekem gy latszik, hogy ezen
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»Nyilatkozatban, mellyet az orszdg minden részeibdl
egybesereglett  ellenzékick hataroztak, Dedk szerkesz-
tett, és ismét minden vidékrol egybesereglett elvbara-
tok helyeslettek; ama ,»DO0zsa és paraszt-lazitd, és
hisre tételi“ syllogismusra, lényegben egy kis felelet
van. Az ellenzék ugyan is az addo és Orokvaltsag
irant illy értelemben nyilatkozik:

,,Honunknak mind biztositasa, mind nemzeti s al-
kotmanyos kifejlodése, mind joléte S anyagi viragzasa
csak ugy eszkozolhetd, ha nemzetiség ¢és alkotma-
nyossdg alapjan a  honpolgarok  kiilonbdz6 osztalyai-
nak érdeke egyesittetik. Ezen érdekegyesitésre sziik-
séges a kozterhekbeni osztakozds, mire nézve az
ekkorig  egyedil adozott nép terheinek  meg-
konnyitését fobb tartozasunknak ismerjiik az
alkotmanyos biztositékokat, ezekre nézve is, mindnya-
junk szamara gyarapitani torekedendiink, de orsza-
gunk kozsziikségeinek eddig el nem latott fedezése
koriil, czélok ¢és eszkozok orszaggyilési meghataro-
zasat odaadandd szamadast, ¢és feleldséget, minden
esetre foltételiil kotiink/0

»Szlikséges még: az urbéri viszonyoknak, a  f0l-
des urak igazsagos karmentesitésivel, kotelezé tor-
vény 4ltali megsziintetése. Es pedig gy a  foldestri

s  urbéres nép osztdlyra nemzet gazdasagi tekintetben
legkivanatosbnak mind az orszagra nézve legjotéko-
nyabbnak itéljik, hogy eldlépések torténjenek, misze-
rint az Urbéri Orokvaltsag a  status  kdzbejottével or-
szagos eszkozlésbe vétessék.

fgy az ellenzék. Latszik, hogy nagyon capaci-
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taltak grof Széchenyi politicai  programm-téredékei-
nek ,,mazsas‘ okai!
Ezen ellenzéki nyilatkozat, az ado kérdésének

legujabb phasisd. A kormany hallgat, de dohdny-
oHtraficcokat” allit, a  conservativ - part nem szol: grof
Széchenyi haragszik, gyanusit, s fenyegetézik, a B. P.
Hirad6 pedig a dohany - monopdliumrdl disseral.

Es ezzel bevégezém az ad6  kérdése korili izga-
tas phasisainak vazlatat.

E  vazlathoz igen keveset kell adnom, hogy iga-
zolva legyen az aggodalom, mellyet értekezésem  ele-
jén kijelentettem, miszerint kevés reményem van, hogy

a kozos  teherviselésbdl a legkodzelebbi  orszag-
gyllésen is legyen valami; s  félek legfolebb egy két
millionyi  oblatumocskaval —mystificalandjak a hazat.

Szegény haza! Privilegidlt osztdlyoknak természetiik-
ben van, hogy soha sem hiszik a  privilégiumok el-
vénhedését. Hidban mutatjatok nekik a veszelyt;
hidban figyelmeztetitek a feltoroyosuld  fellegekre.
Rettentden biznak a  véletlenben. Azt hiszik, a  né-
pek istene csak az O isteniik. Azt hiszik, a = végsd
perczben is tamaszt majd egy jotékony szelet, melly
eloszlassa a  fellegeket. Azt hiszik, legrosszabb eset-
ben minden eltart szépen a mint van, a mig Ok élnek;
a tobbi nem az O gondjuk. Ezért a  Cassandra-szo-
nak nincsen hitele. Ha aztan lezig kérlelhetleniil a
fergeteg, elbtsulnak, nagy busulassal mondvan: Ki hitte
volna! Ki hitte volna? mindenki, a kinek isten ép sze-
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met adott. Nem latjatok, hogy az egész eurdpai con-
tinensen nincsen nemesség? {ires czim itt ott; babjaté-
kul a gyerkdczies hiusagnak, de nemesség nincs.
Elsoprotte isten itéletének fergetege, mint katangkorot
a sz€lvihar. Csak Anglidban van még; de csak azért
van, mert adozik.

Akarnék  foltehetni hazam aristocratidjardl  annyi
belatast, hogy elismeije jovenddjének foltételeit, s
hogy el ne késsék Onkényt akarni, mit elkeriilnic nem
lehet, de talan mivel a hanyatlo férfic komorult lei-
kéhez a  remény nehezen fér, nem latok a korilmé-
nyekben e kérdésre nézve elég biztatdt. A nemesség
adozasa ollyan kérdés, mellyet — mig megoldasa csak
egyedil a nemesség kezén forog — nincs ¢és nem
lehet part elég er6s egyediil keresztiil vinni; nincs és
nem lehet part annyira gyenge, hogy meg ne buktat-
hassa; ha eléggé gonosz, hogy akarja.

A  kormany tobbséget vadiasz. Ha az ellenzék
inkabb gylldlne bizonyos személyeket, mint szeretné
a hazat; csak hallgatnia kellene az adoé kérdésével,
csak varnia, mig a kormany vagy kormany-part pénzt
kér valamire. Fog kérni bizonyosan. Ha az ellenzék
illy eszkozokrdl nem iszonyodnék, csak €9) perczet
kellene bevalnia, S ekkor azt mondania: ,Nem fize-
tiink*, S a vadaszott, a birni veit tobbség szerte
hullana a szélrézsa minden vidéke felé. ,Gott dér
allmachtige  blies, und die Armada flog nach
allén Winden“ mondja Schiller II. Fiilép hajohada-
rol. Illy fergeteget gyarthatna az ellenzék e szoval:
,.Nem fizetiink!*
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De ez gyaldzat és vétek volna. Az ellenzék ezt
tenni nem fogja. Eskiiszom istenre, eskiiszom hazam
szent nevére, eskiiszom partunk  becsiiletére: nem
fogja tenni.

Ha kovetendik-e példajat masok? Szégyen, gya-
lazat, ha nem kovetik.

Az ellenzék nem csak nem fogja az add kérdé-
sét politicai elleneinek buktatasara kizsdkmanyolni, de
s6t hiven magahoz, hiven hazajahoz, és tekintet nélkiil
arra, ha compromittadlja-e hii  becsiiletességével sajat
politicai allasat vagy nem; hatdrozottan kimondta nyi-
latkozataban: hogy megosztozni a nép kozterheiben
legelsé, legszentebb kotelességnek ismeri. Ezep elv
alkalmazasanak  hatarai  koriil lehet  kiilonbozésre
kényszeritve a torvényhatosagok kiilonb6z6  viszonyai
altal, de az irany kozos; a part egyik ismertetd jeléiil
lon az kitiirve, s ki nem ezen iranyban cselekszik,
az nem az ellenzéknek embere, azt parthivének az
ellenzék el nem ismerheti.

E  részben tehat nyugodtak lehetiink. Amde mon-
dam, hogy a nemesség adozasa ollyan kérdés, mely-
lyet egy part maga nem vihat ki, de megbuktatni
képes bar melly part.

Lassuk hat, miként all a tobbi tényezo.

A  kormédny fajdalom, még mindig hallgat, még
mindig nem tudjuk, mi véleménynyel, mi szandékkal
van az ado kérdése, S altalaban mind azon kérdések
irant, mellyekben az id6nek szive ver. Es engem ag-
gaszt ezen hallgatds, mert azon sejtelmet kolti fel,
hogy a kormanynak e kérdések, s kiiléndsen a ne-
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messég kozteherviselése irdnt nincs hatarozott elve,
nincs véleménye, hanem, ezt is csak amollyan eszkoz-
nek tekinti, mellynek tobbség-csinalas végetti kizsak-
manyolhatdsdra kezét szabadon akarja tartani. Sze-
rencsétlen orszag! mellynek kormanya el6tt a  békés
reformok  alapjat képezé legnagyobb kérdésem eléggé
szent, hogy azt elvkérdésnek tekintse, mindhoéz alkot-
manyos szellemli férfiak politicai 1ételoket kdtni becsii-
letbeli  kotelességnek szokjak tekinteni. Illy kormany
irant a  fliggetlen lelkii hazafi birodalommal nem lehet,
mert azt csak fol kell a  kormdnyrdl tenni, hogy va-
lami czélja van. kiilonben mi végett Uzetnék a  lelket

dobbent6 tobbség-vadaszat? S ha kérdezziik: mi ezen
cz€l? nem latunk semmi jelt a  kormany egész elja-
rasaban, melly oda mutatna, hogy reform a czél,

mert ha ez volna czélja, lehetetlen volna a  reformok-
nak mind szellemi mind anyagi tekintetben alapjat ké-
pezé kérdést elvkérdésnek nem tekintenie, lehetetlen
volna azon part megbuktatasara intéznie minden poli-
ticajat, mellynek zaszlajara irva van, hogy:, A ne-
mess€g osztozzék a nép  kozterheiben.“ Mi hat amaz
ismeretlen cz¢él, hahogy a  reform nem? Ki vehetné
rossz néven, ha az aggddd hazafi kebel a  mesterséges
homaly végén mas czélt nem sejthet, mint a kormany-
hatalom  gyarapitasat, melly 4&ltal az ausztriai biroda-
lomnak azon kormanyzati mechanismusa, melly a tar-
tomanyok alkotmanyossaganak eltiprasan emelte fel
e szabadsagellenes bureaucratia korlatlan hatalmat
fesztelenebb befolyast nyerjen Magyarorszag lgyeire.
Szerencsétlen orszag, mellynek fliggetlen lelkli fiai
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attol kénytelenek tartani, hogy korméanynak illynemii
czélja lehet, és attdl kénytelenek tartani, hogy az ado
kérdését azért nem tekinti a kormany elvkérdésnek,
hogy azt illy czélok végetti tobbség csinalasaban esz-
koziil hasznaltathassa!

Nem mondom én, hogy a kormany maga fog az
ado kérdésének megbuktatisara oOlmos botokat hasz-
nalni, hanem valamint kozbotranyt okozott azon tény,
hogy olly embereit halmozott kegyelmeivel, kik a
hazi adé  megbuktatasara o6lmos botos tabort bérlettek,
fizettek ¢és vezérlettek, ligy josolni merem azt is, hogy
rovid napok alatt latni fogunk féispanokat s adminis-
tratorokat, a kormanynak kedvetlen dolgot tenni a
vilagért sem merdket, az ad6  kérdésének megbukta-
tasaval szerezni tobbséget, olly kovetek  valasztasara,
kik a kormanyt vakon partoljak; s6t valdszinlileg olly
ember leszen a  kovetek  tadbldjandl a  kormanypart
egyik vezére, ki az add kérdésének egy nem rég de-
pravalt megyében megbuktatdsa altal leend kovetté.
Amde azt is josolni merem, hogy a  kormany hiiba
fogja illy tényekkel szemkozt Pilatusként kezeit mosni;
eljovend az id6, mellyben a nemzet atlatja, kit terhel
a  biinsaly isten és vildg elétt. Igy allunk a  kor-
manynyal e kérdésben, Szomoru kilatas! .........c..c.cceeeee.

Lassuk, miként allunk a  conservativ parttal? Er-
r6l tulajdonképen nem is kellene szélanom. Mert hi-
szen ennek pronuncialt, és tartozkodas nélkill nyiltan
bevallott vezérelve: ,,Mindent akarni, S csak azt
akarni, a mit a kormany akar, ] csak ugy
akarni, a mint a  kormany akarja, azon egy fol-
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tét alatt, hogy a  kormany csak az O segedelmével
éljen; azaz minden konczot csak neki adjon: Gyo-
nyorti  onzéstelen kikotés! Midon tehat a  kormanyrol
szolottunk, mar e partrol is szolottunk. Az eszkoz
ligy fog mozogni, a miként mozgatni fogjdk. Az em-
litett vezérelv  kovetkezése: hogy a  conservativ part
programmjaban a  kozteherviselésrél emlités sincs. Sem
fehér, sem fekete; - semmi. Az egyenes lelkli par-
lagi magyar hajlandd e  dolgon megbotrankozni, haj-
land6 felkidltani: ,,Boldog isten! mi dolog ez? part-e
ez valésaggal, avvagy csak olly emberek gytileke-
zete, kik vagy korményszolgdk vagy pedig azokka
lenni vagyodnak? mert hiszen, ha part volna, lehetet-
len csak gondolni is, hogy a legfébb kérdésrdl ne le-
gyen véleménye?* Pedig a becsiiletes parlagi magyar-
nak nincs mint csudalkoznia. A dolog kulcsa igen
vilagos. A kormany az ad6 dolgar6l még nem nyi-
latkozott, miszerint keze szabadon maradjon e kér-
dést eszkoziil felhasznalhatni. A conservativ  part
csak azt akarja, a mit a kormany akar; s mivel er-
r6l még nincs tudva, hogy az add kérdésében mit akar,
tehat a conservativ part sem tudhatja, hogy mit akar-
jon. Ezért hallgat. — Mégnem kapta ki parancsszot.

Tajékozasul azonban elmondok egy jelenetet. E
napokban  Pest megyének orszaggyilési  targyakkal
foglalkodé  kiildottségében az  utasitasok javaslatat
dolgoztuk. Az ad6 targya keriilt legeldi szOnyegre.
Hatarozatta Ion, javaslatba tenni, hogy a nemesség
a néppel egylitt viseljen minden orszdgos kozterheket.
A conservativ part tagja kozol harman voltak jelen.
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Ketten egyetértettek a tobbség azon véleményével,
hogy a legelsd, legszentebb kotelesség a nép  koz-
terheiben megosztozni. A harmadik — egy kiralyi
hivatalnok — Széchenyi-féle modorban nem a nép
terheibeni megosztozas, hanem direct kivetés utjani
orszagos pénztar mellett nyilatkozott, s  beszéde iga-
zolasara megemlitette; hogy az add kérdését a
conservativ part nyilt kérdésnek tekinti.

En részemrdl azt hiszem, hogy olly coteria, melly
illy kérdést, miné az add kérdése, nyilt kérdésnek
tekint, nem veheti igénybe, hogy politicai partnak el-
ismertessék; mert politicai partokat hatarozott alap-
elvek s irdny egység jellemzenek. Ezen jelemmel meg-
férhet a véleménykiilonbség kisebb kérdések koriil,
vagy olly targyakban, mellyek még nem értek meg
annyira, hogy irantuk jobbra vagy balra hatarozni
lehetne, avvagy kellene. De illy kérdések irant; mind
a nemesség adozasa, hatdrozatlannak lenni annyi,
mint partjellemmel nem birni, s eszkdznek lenni, nem
személynek. Azonban, ha vizsgaljuk, mi oka lehet
annak, hogy a conservativ part a kozteherviselés
kérdését nyilt kérdésnek hagya, lehetetlen at nem lat-
nunk, hogy ez csak olly végbdl torténhetett, miszerint
némelly megyékben kdvetvalasztasoknal ] utasitas
készitésnél a  conservativ part tagjai a  ,nem ado-
zunk® szot az ellenzék megbuktatasara  fegyveriil
hasznalhassak, S mind e mellett is a conservativ
part hiveinek tekintethessenek; mert hiszen az ,,ado-
zunk® sz6 nincs a part programmjaban; az ellen te-
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hat még az sem vétkezendik ki az Uray- és Fe
rintos-féle jelenteket ismétlendi.

Ez a dolog kulcsa, hazamfiai! A ki él, rovid
idén meg fogja latni, hogy az orszaggyilési conser-
vativok  kozott nyilt homlokkal foglalandoak széket,
a nem addézasnak cortesvezérei, s példaul grof De-
sewffy Emil, ki szoval régota az adozas mellett van
con ambre ,tisztelt elvbaratinak® szolitandja azon» U ra-
kat, kik az addézast Szatmarbaa, Csongradban, Temes-
ben stb. ledorongalandjak. — Leend-e ezen termé-
szetellenes  szovetségnek, mellynek mas kapcsa alig
van, mint a  kormanyvadaszat, mire nézve egymasnak
mindnyéjan utjokban allanak, lehet-e pillanatnyi tSbb-
ség  kozvetlen eredménye? az altalaban véve hala is-
tennek nem bizonyos — ehhez még majd a mi par-
tunk is hozzd szodl, s  hozzaszoblasban erejének nem
kis forrasai lesznek a conservativ  part tomérdek
hibai, mellyek e partot a cselekvés  perczének ko-
zelgetésével mar is meglep6leg decomponaljak, de a
mi a  kozteherviselés  kérdését illeti, hogy azt illy
machiavellies  partszerkezet, minden decompositioja
mellett is megbukhatja, az bizonyos. Konnyli mester-
ség! de mellynek emlékezetére nem mondand aldast
a hazanak s fokép nem a nemességnek historiaja.

Végre még grof Széchenyit kell emlitenem. O
mondja, hogy partja nincsen, hogy két pad kozt a
folden csiicsiil. Es ez igaz. Alig tudndm megmon-
dani, a két nagy part kozol, mellyik viseltetik tobb
bizalmatlansaggal szive  rejtekében Gexcellentidja irant;
olly ,ildomosan“ el tudta jatszani minden rész bi-
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zodalmat. De ¢én mégis megadom &6 excellentidjanak
azon megbecsiilést, hogy partnak szamitsa sajat ma-
gat. Maga mondja, hogy parthoz nem tartozik; tehat
vagy semmii, vagy part maga, O nem semmi. — S
az add kérdésében legalabb mind személyességé-
nél, mind hivatalos allasanal fogva nyomadékos va-
lami. Mert hiszen kozlekedési osztdly fondk, vagyis
(mivpl osztdlya nincs) valami ,ministre des travaux
pnblico forma; s mint illyenre az orszag finauciaja-
nak kérdése életkérdés. Mert bizony — ministernek
lenni pénz azaz pénzhatalom nélkil nagyon nyomoru-
sagos position O gxcelléntidjaban sokkal tobb Onér-
zet van, hogy sem az illy nyomortsagns positioval
megelégednék. — Es ezzel ki van mondva 6 excellen-
tigjanak jovendd magaviseleté a  kozteherviselés — kér-
désében. Emlékezziink, hogy valahanyszor ezen the-
sis ,,0sztozzunk a nép  kozterheiben“ akarmi alakban
felmeriilt, 6 excellentidja soha sem késett a felmeriild
alakot, hol zsaratnakkal, hol porral, hol moslékkal
lednteni. Pedig mindig azt monda, hogy akar adozni.
Miért tette hat? azért, mert az 6 alaphdja: ,0j add
orszagos pénztar végett 6, tehat attol félt, hogy ha a
nép eddigi rendes terheiben megosztozas keresztiil me-
gyen: a nemesség nem akarand egyszersmind az
0 kedvencz eszméjére is adozni. Az pedig soha sem
fért, nem is férend, szenvedély miatt, elfogult agyaba,
hogy a  direct ¢és indirect ado6zds  combinatigjaval a
kett6 igen szépen Osszeegyeztethet6. Ha mar ezen
félelme miatt ekkorig is olly indulatosan harczolt a
nép  terheibeni megosztozas  kisérletei ellen: gondolni
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lehet, mit mindent nem teend most, midén 6 az gy
nevezett siker (?!!) embere olly kormanyhivatalt val-
lalt, melly egy tetemes orszdgos pénztar nélkiil szor-
nyen nevetséges sinecurava valnék. O  excellentidja
pedig mint ember tevékenyebb, mint hazafi becsiile-
tesebb, mint olygarcha sokkal, de sokkal kevélyebb,
hogy sem illy foltot magan eltiijon. Valdban fé-

lek, hogy 6 exeellentidja azt hiszi, a hazi s hadi
ado aranylagos elvallalasa 6t tehetlenségre karhoz-
tatna S elbusultaban ismét kénytelenittetnék az ,iidv-

lelde* tervét elovenni. Bal hiedelem! de félek,
hiszi.
Ekként allanak a viszonyok. Az o6lmos botoknak,

bicskaknak ] bunkocratidnak hajdani vezéreit még
szamba sem vevém, sem a  régi szabasu becsiiletes
falusi turakat, sem a koznemesség értetlenségét; s

mégis azon szomoru meggy6zddésre kell jondém, hogy
a kozteherviselés a jovo orszaggytlésen is megbukik.

De hat valljon, mivel a korilmények illy kevéssé
biztatok, elcsiiggedjink-e a  kérdés  izgatasaban? Tel-
jességgel nem! sot a  férfia, kinek kebelét a  kote-
lesség érzete heviti, a bal koriilményekb6l nem csiig-
gedelmet, hanem erélyt ¢és kitdrést merit. Férfitnak
ollyan az akadaly, mint késnek a koszorii.  Elesit,
Kilonben is (figyelmet kérek) nekiink tulajdonképen
nem is azért kell kiizdeniink, hogy a  kozteherviselés
— mikor akkor — életbe Iépjen. Mert ez bizonyos.
Soha még part nem kiizdott valami bizonyosabbért.
A mi feladatunk azért kiizdeni, hogy ezen kikeriil-
hetlen esemény addig és akként Iépjen életbe, mig s
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a mig alkotmanyos életiink biztositasara s nemzeti
orszagos erénk gyarapitasara szolgalhat. A dolog
maga megj6 okvetleniil; de jokor ¢és jol csak ernye-
detlen kitiirés 4ltal johet. Atlatva pedig miként a
késedelem csak veszélyt hozhat, nyereséget semmi
esetre; gyavasag volna munkdhoz nem latni, mivel-
hogy az id6 nem igen kedvcz. A  munkénak taldn
nem lesz gylimdlcse; de az is meglehet, hogy lesz.
A munkatlansagnak nem lehet. Ez a  kiilonbség a
kett6 kozott. Azt gondolom, nem nehéz a valasztas.

En legalabb annyira tisztiban vagyok lelkemmel
az irant, mit parancsol eJ tekintetben a  becsiilet, az

okossag, s az emberi és hazafii kotelesség, hogy
engem bizony semmiféle piszkolédasok, hurogatasok,
ijesztgetések, szoval semminemi Széchenyiadok
nem fognak egy pillanatra is meglankasztani. S6t
megvallom, minél inkabb tapasztalom, hogy a sze-
rény kérelem ] esdekld figyelmeztetés bizonyos

oldalon miné phreneticus gorcsoket okoz, Unnal na-
gyobb Osztont érezek a figyelmeztetést felebb han-
golni; fel, az igazsagos kovetlésig; ¢és szétnézni a
térvényes eszkozok soraban Nyomatékosabbak utan,
mint a  mellyek ekkorig hasznaltattak. Pedig vannak
illy eszkozok. Ott van a  kérelmi jog; az egyediili,
melly ez alkotmanyos orszdgban a  néppel is kdzos
— Petitio! a  kozjogok  legcsekélyebbike; de mégis
hatalmas, mert a  hol milliock kérnek, ott a  kérelem
nem so6haj, melly szerelmes lanyka  ajkarél a  szel-
16be vegyiil. Az aristocratianak meg kellene emlé-
keznie, hogy ha idején koran nem leszen igazsagos a
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nép irant, s ezzel okos O0n maga irant: a kérelmi jog
gyakorlata elkovetkezendik okvetleniil, s ha egyszer
elkovetkezett, akkor az igazsag tartozas leend s nem
engedély tobbé. De ¢én olly nehezen valom meg a
hittél, hogy a  magyar nemességnek a  historia talan
nem hidban {ratott, miszerint Oromest latndm, hogy a
kérdés megoldasa most a masodik kisérletnél is csak
az eddigi eszkdzok korében marad. Napunk ha-
nyatlik. Faradt tagjaink nem elég erdsek, jaratlan
utakon torni Uj Osvényt, a czél felé. Kimeriteni a
szokott eszkdzok kisérleteit; ez dicséségtelen, de nem
haszontalan feladatunk. Nem haszontalan, mert vagy
czélhoz segit, vagy legalabb kiizdelmeink emlékezete,
megfutott palya gyanant alland azok el6tt, kik 1) erd-
vel 1épnek nyomunkba, s kezdendik a munkat, hol
mi végezénk. Szazados balitéletek faja egy fejsze-
vagasra nem dol. De forgacsoljuk; minden vagassal
vékonyéi a torzsok; s mind kozelebb esik az utolséd
vagas, melly donteni fog. Forgacsoljunk!

A kormany vagy capacitdlva van az adokodzos-
ség sziikségérél vagy a kérdést eszkdznek nézi mas
czélokra. Neki hidba szolanak.

A conservativ part azt teendi, mit a  kormany
akarand. Ehhez ok nem fér.

Grof Széchenyi Istvan capacitalhatlan. Neki min-
den ember bolond; csak ¢ maga nem. Eljen! hagy-
juk 6t! A cortes-vezérek okokra nem szoktak haj-
tani. Az értetlenséghez irott sz6 nem fér.

Hanem vannak becsiiletes hazankfiai, kik belatjak
a sziikséget, az igazsdgot, de aranytalan terheltetéstol
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félnek, s  mellékes aggodalmak miatt nem elég erdsek
akaratukat  szilardan  elhatarozni.  Igyekezziink  ezen
aggodalmakat lenyugtatni.

Vannak, kik a  rendes adoénak aranylagos elval-
lalasat azért vélik terhesnek, mivel a subsidiumok
kiilon teher gyanant neheziilhetnek a nemességre.
Fogadjuk el elv gyanant, hogy a melly torvény a
nemesség adomentességét megsziintetendi, a  nemes-
ség  kiilon terheit is szlintesse meg. A mint a ne-
messég megosztozik a nép  eddigi kozterheiben, iigy
osztozzék meg a nép is mind azon rendkiviili terhek-
ben, mellyeket ekkorig csak a nemesség  szokott
viselni.

Vannak, kik attél tartanak, hogy a  keveset fize-
tendd nemesség  tomege hajlandd leszen a  hazi ado
rovatait neki kedvezd czimek alatt részint szaporitani,
részint szerfelett nevelni. Fogadjunk el elv gyanant,
hogy a  hazi add rovatai orszaggytilésileg atvizsgal-
tassanak; a rendszerinti  koltségek systematizaltassa-
nak, a rendkiviilieckre pedig maximum szabassék,
mellyet a  rendes koltségek  aranyaban haladni tilos
legyen. Es mondassak ki, hogy ezen hatarok  meg-
tartdsara a helytartotanacs igyeljen, s az orszaggyu-
Iésen kiviil azokban valtoztatas ne torténhessék.

Vannak, kiket az addézas azért aggaszt, mivel-
hogy birtokuk addssaggal van terhelve; $ félnek,
hogy ha az adod egész birtokukra vettetik, a  nélkiil,
hogy adodssagaikra tekintet volna, jovedelmeik azon
részét, mellyet a  kamatok fel nem emésztnek, az add
fogna felemészteni, s ¢élelmiikre semmi sem marad.
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Fogadjunk el vezérelviil, hogy olly addkivetési rend-
szer hozassék be, miszerint minden ember csak va-
16di, nem pedig névszerinti értékétdl tartozzék adozni.
Az ad6é helyes kivetése nehéz feladat, elismerem; to-
kéletesen e csomot még senki sem oldotta meg, s
tudom, hogy minden e részbeni javaslatrol konnyi
lesz bebizonyitni, miként nem tokéletes; de ezt hiszem,
hogy ha tulsdgosan  szdrszalhasogatok lenni nem
akarunk, talalhatunk olly kivetési rendszert, melly az
igazsagot annyira legalabb megkozelitse, hogy ha itt
ott az emberi institution gyarlosdga miatt valaki ki-

siklanék is, S nem fizetne minctenétéf a mire van,
legalabb senki se fizessen tobbtdl, mint a  mire valo-
saggal van. En minden jobb javaslat elfogadasara

készségemet elore kijelentve, minden legkisebb igény
nélkiil, két médot emlitek.

Egyik, s nézetem szerint a legjobb volna a jo-
vedelmi ado. Ekkorig az eurdpai statusok, kivalt az

alkotmany nélkiiliek, s ezek kozt foképen némelly
ausztriai birodalombeliek korében, a  gyakorlat ekként
fejlett ki: ,,Adozzal S azutan ¢élj, ha még marad mi-

bol/ A  jovedelmi addérendszer feladata, ezen siral-
mas thesist ekként megforditani: ,Els6 az élelem,
azutan az ado. Alapelve ezen rendszernek, hogy
bizonyos minimum hatdroztassék meg, osztalyzat sze-
rint kiilonb6z6é nagysagban; mellytél mint a birtok
vagy kereset nagysaghoz mért élelmet fedez6tol, ado
nem vétetik. De a mind igazsagos e  rendszer, olly
nehéz  gyakorlatilag az  alkalmazds. Nem  hiszem,
hogy legalabb két orszaggyilés kozti idénk ered for-
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ditasa nélkiil, kidolgozhaté legyen, kivalt nalunk, kik
minden el6késziilet hijaval vagyunk. De nagyon ta-
nacsos volna az elokészité 1épéseket elhatarozni.

A masodik mdd, mellyet emliteni akarok, nem
illy tokéletes, de gyakorlati kivitele sokkal kdnnyebb;
] azon jo oldala is van, hogy hitel-viszonyaink fo-
gyatkozasain sokat javitna.

Hiteltérvényeink lényeges alaphibdja, hogy a
személyes (valtd) hitelt a  birtoki (hypothecalis) hiteltdl
kelldleg el nem kiilonozék, so6t megengedék, hogy
egyik a masikat semmivé tegye.

E targyai itt hosszasan fejtegetni jiem feladatom.
Elég legyen a mindennapi csalard bukasra s azon
tényre hivatkoznom, hogy a  betdblazds nem nyujt a
jolelkii hitelezonek elegendd biztossagot.

Nézetem szerint a valtot, mint szorosan szemé-
lyes bizodalomra alapitott hitelezést, szabatosan meg
kellene a  hypothecalis hitelté]l kiilonbdztetni; s a
valto melletti birdi foglalast a  fekvé vagyonra csak
ugy engedni meg, hogy a  valtd hitelez0 minden be-
tablazott adossagot kifizessen. Ellenben a  betablazast
az altal kellene teljes biztositds  fokdra emelni, hogy
telekkonyvvel hozassak kapcsolatba, és — a  valtokat
a fentebbi foltétel mellett kivéve — tdrvény elott
semmi adoslevél ne birhasson érvénynyel, ha csak
az eddigieckre nézve a  torvény  kihirdetésétol, az ez-
utaniakra nézve pedig a  kotelezvény keltétdl szami-
tando bizonyos id6 alatt be nem tablaztatott. Szoval a
betablazast kotelezévé kellene tenni.

Ezen  rendszabalynak, melly hitelviszonyainkon
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igen sokat javitana, értekezésem targyat illetdleg azon
eredménye volna, hogy lehetévé valnék az adot min-
denki fekvé birtokanak csak annyi részére vetni, a
mennyi adossagtdol ment, azaz valodi s nem név-
leges értek.

A ki valamelly birtokra els6 akar bizonyos ados-
sagot betablaztatni, tartozzék az illetdé birtok telek-
konyviig felvett becs-leirasat is bemutatni, kiildnben
S.  betdblazds meg ne torténhessék. Ez egyik lapra
beiratik, masikra pedig a tartozas. Soil und Habén:
Tartozik és kovetel. A dolog eredménye az Ife-
szen, hogy példaul valakinek birtoka ér 100,000 frtot,
de be van rea tablazva 50,000 ft, tehat valosaggal
csak 50,000 frt értekil birtoka van, s igy adot is csak
ennyitdl fizessen. Es el van oszlatva a  felhozott ag-
godalom.

Kérdhetni: valljon a masik 50,000 frtol adozza-
nak-e a hitelez6k vagy pedig nem? A dolog jobbra
is balra is nyomos okokkal vitathato, s gyakorlati
szempontbol, kivalt az e hazdban nem birtokos kiil-
foldi hitelezOkre nézve nincsen nehézség nélkil; de
ha legrosszabb esetben azt nem lehetne is elérni, hogy
a hitelez6 tokepénzes megadoztassdk; az minden esetre
el volna érve, hogy az addés nem addznék t6bbtol,
mint a mi e valésaggal van. Az volna kétség kiviil
a legtokéletesb adoézasi rendszer, melly szerint semmi
valodi vagyon sem maradna addzatlanul; és senki sem
adozna tobbt6l, mint a mennyi valédi értéke van. De
ha mindkettét el nem érhetjiik: ragadjunk meg leg-
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alabb a  mésodikat: Es — merem &llitani — nem egy
befolyasos szavazatot nyerénk az addzasnak.

Vannak még masok, kik a  kivetési kulcs oOnké-
nyét6l irtoznak. Ezen aggodalom a  jovo orszaggyu-
lésen tokéletesen el nem harithatd mar csak azért
sem, mivel a nemesi birtok s  kiilonésen a pusztak
még soha sem jottek orszigos Osszeirasba. Am de
részint torténhetnek egy lehetségig tokéletes kivetési
kulecs  eldkészitésére intézkedések; részint pedig nyom-
ban is lehetne a mult szdzad masodik félébol orszag-
gyulésen kiviil eredett botranyos rovatali rendszer
(dicatio) atnézésével 3s némelly vezérelvek  megallapi-
tasaval az aggodalmon enyhiteni. Ezen elvek kozé
tartoznanak  példaul: annak meghatarozasa, hogy a
személy jojon-e adozas ala? (én nemmel felelnék) s
ha igen, mind aranyban? tovabba: hogy az 1ri szol-
galatokkal terhelt jobbagyfold mikép hasonlitassék a
majorsag! vagy pusztai szabad birtokkal? ¢és ismét,
hogy a  gazdasagi ipar ne terheltessék; mert ez ek-
korig az adoérovatnak egyik fOhibaja volt. Példaul:
megrovatott a  legeld, és ismét kiillon a marha, melly
azon legel, és a  rét, melly téli takarmanyt ad; és
ismét kiillon a szerkezési kereset, tehat ugyanazon
egy dolog harom- négyféle czim alatt is; s tobb effélék
vannak, mellyekre nézve, az adorovatali rendszer at-
nézése mellett, bizonyos hatarozott elvek kijelenté-
sével az Onkényt korlatolni, s  korlatolasaval sok ag-
godalmat enyésztetni lehet.

Es én azoknak, kiket illy aggodalmak tartoztat-
nak, csak kettdt ohajtok leikokre kotni. Egyik az,
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hogy a nép adozik; az 6 megaddztatdsdrol nem hagy-
tuk: magunkat a kivetési rendszer hibai altal vissza-

tartoztatni; s nem lehet tiirhetlenebb igazsagtalansagot
gondolni, mint az volna, ha ezen hibakat drligyil
a népen allani bossz(t sajat hanyagsagunkért; s azt

mondani: te nép! gbérnyedj tovabb is a  teher alatt,
én nem konnyitek rajtad, mert a kivetési rendszer,
mellyet én s a kormany veténk nyakadba, tokéletlen!!
Ez annyit tenne mint gunyt tetézni az igazsagtalan-
saghoz. Fontoljuk ezt meg.- Masodik az: hogy le-
gyenek aggddd hazankfiai meggy6zddve, miszerint a
kozteherviselés  hatarozott bardtaiban, a  kivetési kulcs
javitasara nézve a leghiibb segédekre talalnak; mert
hiszen tgyiink ko6zds; a  legigazsagosabb kivetés mind-
nyajunknak érdekében all; ne vegyiink tehat ennek
fogyatkozasait iriigyiil a nép nyomasara, hanem 0Osz-
szevett vallal lassunk munkahoz.

Vannak végre ollyanok is, kik a nemesség ado-
zasanak sziikségét belatjak s igazsagosabbak is 1évén,
hogysem az ad6z6 népet ollyba vennék, mint voltak
hajdan a franczia udvarndl ama gyermekek, kiknek
rendeltetése vala megveretni, midén a kis trondrokos

vétkezett. — az adokivetés fogyatkozasait sem akar-
jak urligyil venni a  kibuivasra, hanem kiss¢ anyagi-
lag 6nzdk és rovidlatok; S azért inkabb kivannak,

hogy el nem latott 0j orszagos sziikségek — fedezéseid
szolgalando kozpénztarra fizessiink, mint sem a nép
terheiben megosztozzunk; mert a megosztozas kés-
leltetésének  veszélyét nem hiszik olly bizonyosnak,
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mint kétségtelennek az orszagos pénztarral 1étesithetd
javitasok hasznait.

En megmondédm ellenkez6 hitem okait, s  azokhoz,
kiket az okok meg nem gy6znek, még azon feleletem
van, hogy mind két rész megnyugtatasara legokosabb
volna azon utat kdovetni, mellyen mind a két czél, t. i.
a szerintdk, bar nem bizonyos, de még is valdszini,
vagy legalabb lehetd veszély elharitasa, ] az anyagi
és szellemi jobblét egyszersmind elérheté. — Egyiket
tenni, a masikat el nem mulasztani, ez a legbdlcsebb
politica, foltéve, hogy az orszdgos pénztdr alakita-
sara olly kutféket jelelhessiink ki, mellyek a  czélnak
elegendbleg megfeleljenek, a nélkiil, hogy a fizetni
szokatlan nemesség a nép kozterheibeni megosztozas
mellett még 0j egyenes adoval is terheltetnék.

En s politicai elvbarataim ehhez 6rémest nyuj-
tunk segédkezet; sOt bizonyossa teszek mindenkit,
hogy egy tetemes ereji orszagos pénztar alakitasat
senki — még grof Széchenyi Istvant sem vévé ki —
melegebben s Gszintébben nem ohajtja, mint mi o6hajt-
juk; csakhogy mi akként gondolkozunk, hogy ezt
semmi esetben sem kellene a nép iranti igazsagtalan-
sag folytatasaval megvasarlani, mert ez nemzeti s
alkotmanyos 1ététiinkét, kiillondsen pedig a nemesség
politicai existentiajat veszélyeztetheti, mig amaz csak
jobb léttel biztat; nem kell pedig ez aron, fékép azért
megvasarlani, mert a czél e nélkiil is elérhetd.

Es mihelyt e ketté egymassal ellentétbe nem he-
lyeztetik, mihelyt a  kérdés nem igy allittatik: hadi
és hazi ado6, vagy pedig orszdgos pénztar? hanem igy:
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osztozzunk-e a nép minden kozterheiben ugy, hogy
egyszersmind az el nem latott orszagos sziikségek
fedezésérél is gondolkodjunk? Mit az orszagos pénz-
tar alakitdsanak csupan egy foltételét kotjik ki,
mellytdl semmi esetre el nem allunk, s mellyben —
gondolom — minden alkotmanyos érzetd magyar egyet-
ért velink, t. i. hogy ennek 1ugy jovedelmi forrasai,
mint rendeltetése orszaggytilésen allapittassanak meg;

s a nemzetnek adando szamadas és felel6ség mellett
kezeltessék.

Ha e foltétel elfogadtatik, mi a kutfék irant Oro-
mest engediink véleményiinkben;-—  elfogjuk mondani,
milly uton vélndk mi a  czélt legkonnyebben, legke-
vesb terheltetéssel elérhetni; de ha inkabb mas 1ut, ha
inkabb nagyobb teher tetszenék: nem lesziink nehéz-
kesek, mi rajtunk a  dolog nem fog mulni, csak —
ismételem — az alkotmanyos biztositékok ne mell6z-
tessenek; és viseljik ardnylagos résziinket a nép
mostani kozterheibdl is.

Tetszik azt mondani: ne foltozgassunk, nyuljunk

egyszerre  gyokeres  orvoslathoz;  Osszesitsink  hazi
adot, hadi adot s orszagos pénztart; csinaljunk bud-
getet, s viseljink mindent kozdsen egyenes kivetés

utjan; mi nem fogjuk 4 direct vagy indirect addzas
cathedraticus vitatgatdsaival a kérdést compromittalni
azt mondjuk: jo! legyen!! igen szivesen.

Tetszik azt mondani: hogy az orszagnak eddig is
volt s  van kozfinancidja, vannak kozjovedelmei, s
azért szamoljon a kormany, mutassa el0 az orszag
kozsziikségeit, mutassa eld kozjovedelmeit; s  ha ezek
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nem  taldltatnak  elegend6knek  amazok  fedezésére:
pétolni fogjuk; — mi e kivansdgban nem csak Oromest
megegyeziink, s6t inkabb megbocsathatlan hanyagsag-
nak, blnnek, véteknek nyilatkoztatjuk, hogy a nemzet
ezen jogaval, melly nélkil az alkotmanyos 1ét merd
illusio, mar régen nem élt; s e megbocsathatlan ha-
nyagsag helyrehozasara az 0Osszes ellenzéknek minden
erélyét anndl nagyobb hatdrozottsaggal fel meijiik
ajanlani, minél bizonyosabban tudjuk, hogy ennek ki-
vivasat, nem csak kétségtelen anyagi nyereség, nem
csak az alkotmanyossdg valositdsa, de még a nemzeti
becsiilet is parancsolja. Mert mi nemi kételkediink
azon rebesgetni szeretett pletykat, mintha Magyaror-
szag kozjovedelmei az orszag kozkoltségeit nem fe-
dezhetnék, a nemzet becsiiletét alavaldoan sérté raga-
lomnak nyilatkoztatni; s6t csak az ne jusson senkinek
eszébe, hogy Magyarorszdg jovedelmeit mas tartoma-
nyok  botrdnyosan  koltséges  kormanyzatanak, vagy
megegyezésiink nélkill tett addssagainak szamara vegye
igénybe, mihez, mig egy magyar lesz e foldon, e nem-
zet megegyezését adni — hiszek istenben — soha sem
fogja: allitani merem, hogy az orszag eddigi kozjove-
delmei nem csak béven fedezik minden eddigi orszagos
koltségeit; de s6t a szamadasbol ki fog tlnni, hogy
kivalt egy kis kozgazdaszat! s financz-igazgatési javi-
tasok mellett, jO orszagos sziikségek fedezésére is ma-
rad évenként néhany millio; marad annyi, a mennyivel
néhany évig, mig a kozteherviselés, orszdgos Orok-
valtsag, Osiség-eltorlés, belkozlekedési orszagutak,
csatornak, folyamszabalyozasok, fiumei vasat s kikoto,
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gyamolitott miipar s helyesebb vamszabalyzat kovet-
keztében az orszag  anyagi ereje annyira javal, hogy
még tobb javitasok eszkozlésére, direct ¢és indirect
utakon az eddiginél tobbet is konnyen fog fizethetni.

Ha pedig azt tetszik mondani: hogy az orszag
anyagi jobblétének igényei annyira siirgetdek, miszerint
csak magunkat biintetn6k, ha ezen igények  fedezésé-
rol! gondoskodast a kormany szdm olt a tds kérdésének
egész terjedelmében s  mindenre nézve teljes kivivasa-
tol akarnok felfiiggeszteni; s azért ezt ne mulaszszuk
kovetelni, de ne kossiik 0Ossze némi orszagos pénztar-
nak feleléség melletti alakitasaval: mi, bizvan az
igazsagnak kozel diadaldhoz, még ett6l sem idegen-
kediink.

Es azért altalaban, ha némi kuatfok  kijelolésébe
bocsatkozunk, mellyek altal nézetiink szerint az orsza-
gos pénztar  alakitdsa lehetséges; ezt koran sem azért

teszsziik, mintha résziinkr6l masokra s nagyobbakra
is készek nem volnank; hanem inkabb teszszik a
gyongébbek s  hatarozatlanok megnyugtatasara, tesz-

szik a  végett, hogy kitlinjék, miként a nép eddigi
terheibeni megosztozastdl nincs ok azon nézettél ide-
genkedni, mintha ez altal az orszagos pénztar alakitasa
vagy igen terhessé valnék, vagy épen hattérbe szorit-
tatnék; s6t inkdbb vannak rendelkezéslinkre 4llo olly
katfok, mellyekbdl idéhoz s  koriilményekhez képest,
érezhetd terheltetés nélkiil merithetiink.

Ezen kutfoket kijelelendd, elére bocsadtom, hogy
akarmiként gondolkozzék bar valaki az egyenes ado-
kivetésnek az indirect adozas feletti elsObbségérol,
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annyi bizonyos, hogy a  polgarisodo vilag minden
orszagai, kozjovedelmeik legnagyobb részét indirect
adok  utjan szedik; annyi bizonyos, hogy az indirect
adozas nalunk is nagy mértékben fennall, és bizonyos,
hogy illyen kutféink vannak, bizonyos tehat az is,
hogy ezeket fel nem hasznalni a  legnagyobb kabasag
volna; s6t felhasznalnunk még azok véleménye is
megkivanja, kik ezen kutfoket -elégteleneknek tartjak;
mert arra, miszerint magunkat tajékozhassuk, és meg-
tudjuk, elegenddk-e vagy pedig nem? meg kell tud-
nunk, mennyit hoznak be, kiillonben csak azt sem tud-
hatjuk, mennyit leend sziikség maskép fedezniink.

Ezen szempontbdl indulva, rdviden igazolni aka-
rom azon fentebbi allitasomat, hogy Oseink is, vala-
hanyszor orszagos pénztarl alakitasarol tanakodnak,
mindig féképen indirect ad6l tjan keresték annak
katforrasait, kovetkezleg, ha mi  hasonlot  tesziink,
egyenesen szokasos és historiai 6svényt kdvetiink.

Kozel 42 ¢éve mar, hogy orszagos kozpénztar
(fundus regni publicus) felallitaisa az 4723:99. t. cz.
altal elrendeltetett. Hét orszagos kiildottség dolgozott
azOta ezen érdemben; az orszagos kozpénztar az or-
szagos jambor Ohajtasok allandé rovatat tévé; csak
e szazadban 1is négy orszagos terv késziilt mar e
jambor oOhajtas teljesitésérdl; az orszag rendei or-
szaggytléseken s  torvényhatosagokban tomérdeket ta-
nacskoztak mindenek felett, és mindeniket mar rég
elfelejték” és kormany és nemzet ismételve kimondak,
hogy kozpénztar nélkill nemzeti kozjolét lehetetlen, és
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a kozpénztdr mégis épen ugy mint a kozjoiét madig -
lan is csak jambor Ohajtas.

Az 4715. és 1723-ki orszagos iromanyok oda mu-
tatnak, hogy hajdan a  kozsziikségek  fedezésére kii-
16nds jovedelmek voltak rendelve. Hlyen volt a  fél
hatarvam (media tricesima), tehat indirect add; de a
megyék is fizettek bizonyos adalékot az orszagos

pénztarba.

Az 1715-ben kikiildott orszagos valasztmany az
orszagos pénztar kiallitasara kovetkez6 kutféket ja
vasolt:

1) a  kir. harminczadon feliil fizetertdd fél har-
minczadot;

2) 1 kit minden mazsa so6tol;

3) némelly fiscalisi javaknak e czélra kikérését;

4) a szabad hajdukra vetend6 taxat;

5) a  német rendtdl kivaltandd Jasz-Kun keriile-
teknek a kozpénztar értékéhez csatolasat;

6) Lublo, Podolin s a XIII. szepesi varos visz-
szavaltasat;

7) hogy a torvényhatdosdgokban nyilvanos jegyzo-
konyvek tartassanak, azokba mindenkinek birtoka be-

irassék; s mindennemil birtokvaltozasnal gy egyéb
szerzddésektol s adoslevelektdl is bizonyos taxak
fizettessenek;

8) az asszonyi fénylizés (mundus muliebris) czikk-
jei, s férfi-ruha-kelmék, mellyek kiilfoldrél hozatnak,
kiilonos ado ala vettessenek.

Ezek ko6zol az els6 s nyolczadik pontban rejlé
mérsékelt védvami elv ma is kiilonds figyelmet érdemel.
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Valamint hasonlag a 7-ik pontban javasolt lajstromo-
zasi add, vagy is az orszdg  hitelviszonyai altal any-
nyira igényelt, mondhatndam nélkiil6zhetlenekké  valt
telekkonyvek behozatala. — Megjegyzendd, hogy a
mi a 2-dik pontban a  sotdl mondatik, az 1787-ben
korméanyparancs  altal, késébb pedig torvény altal
(1792: 14) méazsanként 11 krjaval egyenesen ¢€s Kkire-
kesztéleg tépitésre ¢és hajozas elémozditasara valo-
saggal behozatott, s maiglan is életben van; csak
hogy annyira titkoléznak mennyiségével, mintha isten
tudja mi fekiidnék alatta. Bizony bajos allapot bizo-
dalmat kivannia azon kormanynak, melly alkotmanyos
orszagban a szamadas elvétdl még illy nem csak vi-
lagos rendeltetésii, de egyszersmind csekély dologban
is ennyire irtézik. A ki arr6l akarja a nemzetet
meggyOzni, hogy alkotméanyos kormany akar lenni:
annak illy dolgokban nem kellene unszolast varni, ha-
nem sietve sietnie kellene évenként a  nyilvdnos szam-
adassal, s nem hagyni a hon polgérait bizonytalan
tapogatdozasokra  szorulni,  mellyeknek  kénytelensége
legalabb is rossz vért csinal.

1741-ben 1jolag valasztmany oztunk. Ezen valaszt-
many kovetkezd kutfoket javasolt:

1) a so-ar-toldalékot;

2) az egyhazi javadalmakra vetendd taxat;

3) a  honositasi dijakat; mellyek azota szokasba
is jottek, de mellyekbdl jovendére mar igen csekély
jovedelemre szamithatnank;

4) ellenkezbleg az 1715-ki elvekkel, nem a beho-
zott, hanem a kivitt arukra javasolt vamot vettetni;
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nevezetesen egy par lora vagy Okorre egy forintot,
egy par sertésre 3 krt, juhra 1 krt, egy mazsa do-
hanyra 6 krt. Az elv maga, ha olly mérséklettel 1ép-
tetnék ¢életbe, hogy a  mezdé-gazdasagnak érezhetd ter-
hére ne valjék, ¢és a kereskedésnek teljességgel ne
artson, szintigy figyelmet érdemel; csak azt nem értem,
mind statusgazdaszati combinatiobol eredett, hogy ki-
valdlag a  kivitel 16n az add  targyaul valasztva, a
behozatal pedig, kivalt 1715. valasztmany altal, olly
helyesen kiszemelt fényiizési rovat egészen melldztetett.

Az 1791:67. t. cz. altal ujolag kirendelt orszagos
valasztmany valdsagos tervtoborzast vitt véghez az or-
szagban, s mind sajat tagjai, mind mas honpolgarok
altal benyujtott terveket a torvényhatosagokkal —ko-
zoltetni véleményezé. De az orszaggyiilésnek e va-
lasztmany nem tevén jelentést: iromanyait nem birom,

s az egykor olvasottaknak elszdmlaldsara nem birok
eléggé hu emlékezettel.

1802-ben az orszdg rendei a kereskedés akada-
lyainak elharitdsi  targyaban felirast intéztek a  fejde-
lemhez; mire sept. 23-kan kiralyi valasz kelt, s abban
a kormany arra figyelmezteté a RR-et, hogy a keres-
kedés eldmozditasara legtobb hatassal lehet a  konnyl
kozlekedés s a gyors igazsagszolgaltatds. Az els6t
kozpénztar altal, a masikat valtotdrvényszékek altal
lehet elérni. Ezek nélkiil kereskedésrl szolani annyi?
mint id6t ¢és munkat vesztegetni. Felszolito tehat az
orszag  rendéit, hogy ha a  masodiktél mar azon or-
szaggyllésen nem végezhetnének is, legalabb a  koz-
pénztarrol gondoskodjanak.
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De a KK. é RR. magokat idérovidséggel, utasi-
tas  hianyaval, nemesi adomentességgel, az el6késziile-
tek  hianyossagaval S mas milyenekkel sanczoltak
koiil. A f6 RR. ugyan nyomban ajanlatba akartak
ereszkedni; azonban végtére is ujolag csak orszagos
valasztmany Ion kikuldve, ez iigyben tehat mar negye-
dik; azonkiviil, melly maga az orszaggyllés alatt is
bibelddott egy kissé a dologgal.

Es csodalatos! az 4802:30. t. cz.  altal kikiildott
orszagos valasztmany a  kozgazdaszat! tudomanyokban
4745-h6z képest mar hatralépést tén; mert mig a vilag-
nak minden statusférfiai abban torik fejéket, miként
lehet a kozszikségekre tetemes tékékkel rendelkezni
ugy, hogy az orszag ¢évenként csak keveset fizessen,
s a fizetési teher hosszi idére osztva konnyivé val-
jék: az 4802-ki valasztmany abban torte fejét, mikép
kell a nemzettel sokat fizettetni olly modon? hogy az-
tin az orszdg csak igen kevéssel rendelkezhessék.
Azt javasla tehat, vettessék ki a  szabadalmazott osz-
talyokra ot milli6 forint, tétessék az nemzeti kereske-
dési intézet alapjava; adassék ki kamatokra; s  ka-
matai  fordittassanak  kozlekedési  eszk6zokre.  Furcsa,
gondolat! Tokét fizetni, hogy kamataival ttat épitsiink.
E gondolattal bizony messze mennénk!

Es mégis annyira haladtunk az orszaggazdaszati
tudomanyban, hogy az 4827-ben kikiildott — e  targy-
ban mar hatodik — orszagos valasztmany is épen csak
ez elvet fogadta el, s ezzel akart], nemcsak utépitést,
hanem még csatornazast, toltésrakast, s6t még folyam-
szabélyozast is végezni. Ot millio forintnak o6tds kamata
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2500,000 ft.; tessék szamitani példaul a tisza-szaba-
lyozas koltségeit!— Ko- s  vasutaink, csatornaink, fo-
lyam-szabalyozasaink e terv szerint koriilbel6l elké-
szlilnének itéletnap utan tiz esztenddre-

Azonban legylink igazsagosak: az emlitett orsza-
gos valasztmanyok azon eszméje, miszerint az 4802-ki
o6t millio tékével az 4 827-ki pedig szamaban ki nem
fejezett tokével nemzeti kereskedelmi intézetet akar-
tak folallitani, igen szép €s igen dicséretes; s a hiba
csak abban fekszik, hogy a gondolat a felvett czél-
nak, t. i. az orszag  kozsfciikségeit fedezendd orsza-
gos kozpénztar  felallitasanak nem felel meg. Hanem
tulajdonkép ezen név alatt bankot akartak folallitani,
azon kiilonbséggel, hogy az 4802-ki valasztmany egye-
nesen hypothecalis bankot tervezett, mert pctre
akarta az egész tokét teljes biztossdg mellett, tehat
foldbirtokosoknak koélcson adni; az 1827-ki  pedig ke-
reskedelmi bankot akart allitani, melly bizomanyi aru-
lassal is foglalkodjék, fardijat szedjen, s el6legezé-
seket adjon. Széval ollyasmit akart, a mi azota a
kereskedelmi bank, és a  magyar kereskedelmi tarsa-
sag altal életbe léptetni megkisértetett; S az eszme
épségébe vetett bizodalommal legyen szabad remény-
leni. a  viszontagsagos kezdet bajai  daczara, napon-
ként biztosuld sikerrel virdgzasba is menend, miglen
nem sokara a takarékpénztari mozgalmakbol okvet-
leniil  kifejlédendé6  nemzeti  békerendszer  altal  to-
kéletességre jutand. Az eszme tehat szé[; de a  mint
czélja mas, ligy a  kivitel is mas térre vald. Furcsa
kis kereskedési intézet volna az, mellyet az orszag
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maga kezelne! Statusok hagyjanak kereskedni, gyar-
tani; haritsdk el az akadalyokat; teremtsenek segéd
intézeteket, de magok ne kereskedjenek. — Ez nem
nekik valo.

M¢ég mas kiilonbség is volt az 4802-ki s 4827-ki
valasztmanyok javaslatai kozt. Az 1802-ki L cz. az
ot millio forint kivetése mellett meg nem allapodott,
hanem még kdvetkezd kutfoket javasolt;

1) A so6-arnak mar torvény altal is e czélra ren
delt 41 kros toldalékét;

2) hogy minden esetben, hol kiralyi taxa-fizetés-
nek van helye, még egy negyedrésznyi toldalék az or-
szagos pénztar szamara kiszabassék; kivevon mind-
azaltal a fizetéses kozhivatalokra kinevezést;

3) hogy minden ember, kire az orszdgos pénztari
subsidium kivettetik, legalabb o&ftot tartozzék végren-
deletében e czélra hagyni; kiilonben Ordkosei tartdéz -
zanak fizetni 5—400 ftot; (impracticus gondolat!)

4) birtokvaltozasi jegyzOkonyv-taxat;

5) mérsékelt vamot az orszagos koltségen épitendd
kozkereskedési utakon.

Ellenben az 1828-ki valasztmany ez utolsénak (a
mennyiben mar itt ott maganos vamtulajdonosok altal
szedetnék) némi toredékes alkalmazasan ¢és a soar-
toldalékon kiviil, minden egyéb javaslatot mell6zott,
azon szarazon oda vetett csodalatos oknal fogva, mi-
vel torvénynyel ¢és nemesi szabadalmakkal ellenkez-
nek!! —

Ezek az orszdgos pénztar kérdésének historiai
elézményei; mellyekbdl meggy6zddhetik a nyajas ol-
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vasOd, hogy mar Oseink is, midén orszagos pénztar ala-
kitasarol tanakodtanak, kivevén az egy 4827-ki va-
lasztmanyt, tobbnyire mindig indirect adokban keresték
annak kutforrasait.

Es valoban, ha meggondoljuk, hogy a civilisalt
vilag  minden statusai jovedelmeik  legnagyobb részét
ez uton szedik; ha meggondoljuk, hogy az eszk6zok-
nek nem vagyunk annyira bOségében, miszerint az On-

kényt ajanlkozo s egy részt mar hasznalatban is levd
kutfoket elhanyagolnunk vétek ne volna; ha meggon-
doljuk, hogy a nemesség adomentességének szoka-

sossdga azon reményt taplalnunk teljességgel nem en-
gedi, hogy els6 1épéssel mindjart a hazi s hadi ado-
bani részesiilés mellett még harom négy millio orsza-
gos pénztari kivetést, évenkint behajtandd egyenes ado
gyanant a nemesség szintigy egyetemben elvallaljon;
ha meggondoljuk végre, hogy az orszag financidjanak
gyokeres rendezése mindaddig Iehetetlen, mig gyakor-
latilag ki nem tapasztaltatik, mit s mennyit teszen az,
a mir6l az orszag mellékes kutfokbdl rendelkezhetik;
mit, S mennyit teszen tehat az, a mit egyenes kivetés
utjdn potolnia  sziikséges: lehetetlen meg nem gyo-
zO0dni, hogy egy két ember szeszélye miatt az indi-
rect katféket mellézni, s  melléztével vagy az orszagos
pénztart ujolag is a jambor Ohajtasok korében hagyni,
— mint hagyatott az egyenes kivetéshez ragaszkodas
miatt a mult orszaggyilésen is — vagy pedig ennek
keresztiilvitelével a hadi s hazi ad6 kozosségének
nemzeti életkérdését compromittdlni, nem csak ka-
basag, de s6t valdsagos biin volna.



552

Nemzetiink csakugyan nincs azon allapotban, hogy
grof Széchenyi Istvan urnak kedvencz eszméje miatt,
léteiével koczkat jatszhassék, — s  miutan az ellen-
z€k — melly minden depravatick  daczara még min-
dig igen tekintélyes part, meilyet ignoralni, vagy ado
dolgaban segitsége nélkiil valamit kivinni akarni, akar

ki ember fia igen hetykélkedhetik — miutan mondom
az ellenzék sulyos aggodalmaktol indittatva a  hazi s
hadi ado kozosségének elvallalasat  veszély  nélkiil

halaszthatlannak [téli; de azért az orszagos pénztar
sziikségét sem tagadja, sOt annak Iétesitésére segéd-
kezet nyujtani teljes készséggel ajanlkozik:  vétkes
negéd volna az orszagos pénztar elsGségébdl kony-
nyelmlien pamlag-pert csinalni s azt nem olly mo-
don akarni, melly mellett a fenn levd terhek  ko-
z0s viselése 1is lehetséges, hanem csak ¢és egyediil
olly modon, melly mellett ama  masodik nem Iehet-
séges. —

Ezeknek el6rebocsatasa utdn még csak azt je-
gyezzem meg, hogy az orszag fedezetlen sziikségei
tomérdekek ugyan; de a  végrehajtds mindenben idot
kivan; s azért valoban boldognak mondhatnék hazan-
kat, ha, hogy a legkdzelebbi harom éven at évenként
csak 3—4 milli6 forint okszerli befektetésével kezd-
hetnek is meg az orszdg jOlétére az intézett javitaso-
kat, mert 12 milli6 pft a sziikkséghez képest nem sok
ugyan, de mégis annyi, hogyha csak sokat roszul, hirtelen
rakasra halmozni nem akarunk, kezdetben, midén még
meginditva alig van valami, s  mindenre még maganak
a tervnek is jo forman készittetni kell: tobbet ennyi
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idé6 alatt alig lehetiink képesek valosaggal felhasz-
nalni. —

En pedig er6sen hiszem, hogy csak tegyiik meg
egyszer a tapasztalast s ragaszkodjunk, szorosan azon
jovedelmeknek  koveteléséhez, mellyekhez jogunk és
méltanyunk van; a gyakorlat megfogja mutatni, hogy
vannak konnyen hasznalhaté indirect kutfok, mely
lyekbdl tobb bejé évenként 3—4 millié pftnal.

ime itt adom némellyeknek jegyzékét, tavol azon
gondolattol, hogy minden lehetét kimentettem; s adom
a  nélkil, hogy némellyikének reménylhetd mennyisé-
gét szamban csak kozelitéleg is ki tudnam fejezni; azt
hiszem mégis, hogy a mit mondandok elég leszen,
miszerint nevezetességik kittinjék, ] a czélnak alta-
luk iedezhetése irant hetet tdmaszszak-

1-s6 s legnevezetesb jovedelmi kutfét képezhet-
nek a hatar-vamok; azon financialis forrds, melly-
bol az eurodpai s amerikai statusok kozjovedelmeik
legnagyobb részét meritik; s mellyeknek koriilmé-
nyekhez alkalmazott szabalyozasa képezi egyszersmind
a ioldmivelés, miipar és kereskedés hatalmas re-
gulatorat. Minalunk, fajdalom, e szempontbol a va-
mok kérdése a legborzasztobb allapotban van. Mos-
tohdabb rendszert a talalékony képzelet sem tudna ki-
gondolni. Amde ezen kérdés fejtegetésének itt nin-
csen helye. A védegyesiiletnek mult évi kozgylilésén

szerencsém volt e dolgot tiizetesen targyalni, s a
mennyire tudom, targyaldsom nem maradt figyelem nél-
kiil, mert akadtak, kik nem hasztalan munkanak S

koltségének  véltek  eldadasomat — szerkezetbe — foglalni
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s magyar ¢és német nyelven kiadni. Oda utasitom te-
hat a nyajas olvasot, s utasitom a védegyesiilet folyd
évi augustusi kozgyiilésére, mellynek az e  végett ki-
kildott  valasztmany a vamszabalyzatrol —részletekre
vitt véleményt terjesztend elé.

En itt csak a kovetkezd szam-combinatiéora hivom
fel a nydjas olvas6  figyelmét; megjegyezvén, hogy
minden szdm, mellyet ide irok, a kormanynak 4 84 i-ki
sajat  hivatalos kereskedelmi kimutatasaib6l van me-
ritve:

Kﬁé“r'lfllc‘}?n‘é}:’;“ 12,714,009 ft. adott vamjov. 120,312 frot
A':iszmt]:iﬁe!’r?éti:-sa,m,am -
Kiilfoldr1 beh. 10,709,469 ,
S L e

BemaBYar W™ 142,283,734 , Ussz. vamjov. 5,239,435 f.
a
teszi tehat a vam altalaban az értéknek 3% %-jat.

De ne hagyjuk magunkat a  szinfelillet altal csa-
lodasba  vezetni. Forészletekben a dolog egészen
masképen all.

Az Ausztriabol behozott arukra csak 2!/s % vam
esik.

A kiilfoldrd] behozottakra ellenben 12 /0% —

E  mellett az Ausztridba kivitt arukra mar 3%%
vam esik. A kiilfoldre kivittekre pedig 1 %.

Ez utébbi tineményt az magyardazza, hogy mi
kilfoldrol a  tilalomig magas vamok miatt alig vehet-
vén egyebet ugynevezett gyarmati araknal, iparmive-

» s 2,628,814 ,,

s 2 1,294,403 .,
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két pedig épen nem, cserekereskedésiink nem fejlod-
hetett ki a kiilfolddel, s annak csak igen kevés s
csak olly arukat adhatunk el, mellyekben kiviteliinket
akadalyozni Ausztria nem véli érdekében lenni, mely-
lyek tehat ardnylag alacson vammal terhelve, érte-
kilkben magas becsiiek, miszerint rossz szallitasi esz-
kozeinket s egyéb akadalyok terhét is kiallhassak:

Ellenben Ausztridval kereskedésiink vam sza-
balyzati aranya valoésagos botrany. Nem elég, hogy
gyarmati piaczal szolgalnak Ausztria, nem mondom
rossz, de legalabb méregdraga miiparanak, melly a
kiilfoldivel sehol e viligon nem képes versenyezni,
nem elég, hogy csak Ausztridra vagyunk mestersége-
sen szoritva, termékeink eladasaval, hanem még
e mellett altalaban kivitelink 3V3 ©|0-tel terheltetek,
mig a behozatal csak 21le °|0-tel van terhelve.

Am de még azt sem kell felejteni, hogy a mire
Ausztrianak  termékeinkbdl a végett van sziiksége,
hogy azt miipar altal értékesitve hozzank ismét be-
hozassa, arra semmi vagy igen csekély vam van vetve,
igy példaul:

Gyapju 20,891,360 ft. értékii csak 1 krral vamozva,
fizet 62,28 fitot.

Nyersvas 278,076 ,, 0 vammentes
Agytolu 452,800 ,, " fizet 3,773 "
Nyersb6r 1,170,560 o 9 w 12,193 4
Arany 126,021 0 vammentes

Rongy 429,426 o 9 fizet 2,982 9
Kender 538,320 4 9 o 5,047 99

Gubacs 1,136,872 4 9 o 10,335 4
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Nyersréz 1,367,400 ,, " vimmentes —

Szalaj 521,520, ., » 5,32 ft.
Nyers és fé'uo,aso . ' vimmentes —
nyesselyem

ugy hogy 37,322,738 ft. értékli aru csak 104,939 forint
vamot fizet, vagy is mintegy 2/s %-ot, mig ellenben
a tobbi 36 '2 milli6 forint értékli aru tobb mint har-
madfél milli6 forint vammal, tehat nem is 3%, hanem
kézel  9%-al van terhelve; a  mi egyes czikkeknél
itt ott 20—40—60 pcentnél is tobbre megyen.

Illy rendszer mellett nem csoda aztan, ha hazank
s a monarchia erejéhez képest a vam épen mivel
kiilfold  iranyaban tilalmi természetli, iranyunkban pedig
gyarmati rendszerli, aranylag a  korméanynak is nagyon
csekély jovedelmet ad, nem csoda, hogy a  kormany
egyik adossagbdl a masikba silyed, a kereskedés
viragzasra nem emelkedhetek, s Bécsnek fénytizési
mazzal fedett egészséget kivéve, nem csak hazanknak,
de a monarchia legnagyobb részének is joléte kinos
pangasban van.

A vilagtapasztalds 4altalaban azt bizonyitja, hogy
a vamok annal tobbet jovedelmeznek, minél inkabb
vannak a kdolcsonds méltanyossagra, s nem egyik fél
elnyomasara intézve, mert az illy fondk rendszer ha-
sonlit a mese dermedt kigydjahoz, melly mindig azt
szokta legkinosabban megmarni, ki keblében me-
lengeti.

A kormdnynak, ha a monarchia javat s az ural-
koddé haz  érdekeit valdsaggal szivén hordozza, most
sem a  kozbensé vamvonal  eltorlésérél kellene tehat
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almodozni, mert ez olly képtelen inpracticus gondolat,
mellynek kivitele alatt, ha ma red bizatnék is a
természetellenes rendszer mostoha hatdsatél Osszeaszott
financialis vallai elsorvadnanak okvetleniil;, hanem in-
kabb a vam-tarifanak ollynemii szabalyzasara kellene
iranyoznia hajlandosagat, miszerint a kiilfolddeli ke-
reskedés is lehetévé valjék, ] Magyarorszag érdekei
se aldoztassanak fel Ausztria {iveghdzilag tengetett
képzelt érdekeinek; és én  vilagszerte! tapasztalasok
nyoman, azon erds meggy6zddéssel, mellyel egykor
Gallilei minden terrorismus daczara megeskiidott, hogy
a fold forog, merem allitani: hogy a helyesen sza-
balyzott magyar hatar-vdm az orszagos pénztart maga
ellaithatna évenként 3—4 milli6 pengd forint jovede-
lemmel, a mellett, hogy a kormany altal ekkorig
szamadas nélkil szedett jovedelmek nem csak épség-
ben maradnanak, hanem kétségtelenil még szaporod-
nanak is.

De nekem itt nem lehet feladatom a vamszabalyzat
egyes specidlitasaira  kiterjeszkedni, czélom csak az,
hogy a nemzetet figyelmeztessem, miként itt olly pénz-
forras rejlik, melly czélszerlien hasznaltatva, nalunk
épen ligy a  kozjovedelmek legnevezetesebb agat ké-
pezhetné, mint kiviilink csak nem egész Europaban
képezi.

Vegyikk fel példaul, hogy alakitandd orszagos
pénztarunk szamara helyes eloszlatassal a  behozott
arukra csak annyi vam vettetn0k, mennyi az &sszes
forgalmi értékhez mérve mintegy 2% teszen, ez mar
a mellett, hogy a magyar miiparnak némi védelmiil
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szolgdlna, még azon esetben is, ha a  behozatal sta-
tionarius  allapotban maradna, az orszdgos pénztarnak
mintegy < millié6 pfrt aruértéktél 4,320,000 pftot jo-
vedelmezne.

A mi pedig al kivitelt illeti, ezt ugyan altalaban
véve terhelni nem akarnam, s6t a nagyon terheltet
konnyiteni Ohajtanam, azt hiszem még is], hogy vannak
olly becses s a mellett nagy kellendéségu aruczik-
keink, mellyek termesztdinknek legkisebb kara nélkiil
vagy 1 % szorosan kozjovedelmi vamot igen artatla-
nul megbirnanak. gy példaul azt hiszem, hogy ha
egy mazsa gyapjura 1 ft. vam vettetnék az orszagos
pénztar szamara; e miatt egy fonttal sem adnank el
kevesebbet, mint most eladatunk, s az ar-kiilonbséget
meg sem ¢érezndk, és mégis ezen egyetlenegy czikk
264,000 mazsatdl ugyanannyi forintot jovedelmezne, a
mi bizonyosan tobb, mint a mennyi valdsagos fizetés-
ben a fiumei vasut °|0 kamatainak lehetd hidnyat
fedezni sziikséges leend; mig viszont ezen vasit se-
gedelmével, minden mazsa gyapju 8 fital olcsobban
szallittathatik Hamburgba vagy Amsterdamba, ] a
termeszt6 altal ugyanannyival dragabban adathatik el.

Es ime a kivitelnél csak egy czikket vettem fel,
s mar is masfél millié pftot haladé jovedelem mutat-
kozik az orszagos pénztar szamara.

2-ik  igen nevezetes kutforras a so0. Sajna-
latos, hogy nalunk minden annyi homalyba burkolta -
tik, miszerint még a sofogyasztds mennyiségét sem
szabad bizonyosan tudnunk, s még e koriil is conjec-
turdkra  vagyunk kényszeritve. Wildner tanar hite-
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lesnek mondott adatok nyomén mintegy 1,430,000 ma-
zsara teszi a sofogyasztast; grof Dessewfty Emil
pedig szintugy hiteles adatok nyoman alig 1,300,000-re.
En pedig valosigos hiteles adat nyoman merem alli-
tani, hogy mind a  két hitelesség bakot 16tt szamita-
saban. 1802-ben ugyan is a  szofogyasztasnak hiteles
kimutatasa terjesztetett a  kiralyi kincstar altal az or-
szaggyllés elébe (lasd 1802. orszdgos iromanyok 167.
lap.) Azt hiszem, senki sem veendi a kir. kincstart
gyanuba, hogy akkor, midén a kormany jovedelmei-
nek elégtelenségérdl panaszkodott, s két millié forint
évenkénti potlékot kért: nagyobbra tette volna a so-
fogyasztast a valosagnal. Ezen kimutatast tehat a thlzas
gyanija bizonyosan nem terhelheti. Es ezen kimutatas
szerint 1800dik esztend6ben a magyar orszagi sofogyasz-
tas 1,173,234 mazsara ment. Vala pedig akkoron az or-
szag népessége legmagasabb szamvetés szerint 8 mil-
li6. Jelenleg a cs. kir. administrativ  statistica
igazgatasanak  1842-r61  kiadott  hivatalos  tablazata
szerint ~Magyarorszagnak (a  hatarér-vidékkel — Erdély
nélkiil) népessége teszen 11,720,503 fejet, kerekszam-
mal tehat 12 milliét. Képzelhetjik mar, miné hiteles
szamvetés az, melly igy szol: Magyarorszag ezel6tt
47 évvel fogyasztott mintegy 1,480,000 mazsa sot, az-
ota a népesség 4 millioval, tehat 50?|0-tel szaporo-
dott; a marha (kivalt juh) tenyésztés szintigy leg-
alabb illy aranyban novekedett; itt ott sofogyaszto
gyarak is tadmadtak; a kozjoiét altalanos novekedés-
ben van: és a sofogyasztds nem csak nem szaporodott,
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de sot (grof Dessewffy allitasa szerint) mintegy 180,000
mazsaval kevesebb most, mint volt ezelétt 47 évvel.
Ez vagy képtelenség, vagy borzaszté critica a kor-
manyra, melly $2 évi folytonos békében annyira nevelte
az orszag joOlétét, hogy olly els6 szukségi czikkbdl,
mind a so6, most 42 milli6 ember 150,000 méazsaval
kevesebbet fogyaszt, mint fogyasztott ezel6tt 47 évvel
8 milli6 ember. En ezen allitdst satyranak tartom s
benne nem osztozom; s6t (a  kormany becsiiletére le-
gyen mondva) annyit legalabb valdszininek tartok,
hogy a  sofogyasztds, ha fejaranyban nem novekedett
is, legalabb 1épést tartott a mnépesség nodvekedésével.
E szerint tenne az évenkénti soéfogyasztds mintegy
2,220,300 mazsat. Allapodjunk meg kerekszammal 2
milliénal, ez épen aranyban all az 1707-ki tehat 50 év
elotti soéfogyasztassal.

Tudva van, hogy az 4792: 4 4. t. cz. altal minden
mazsa s6 arabol 41 kr. kirekesztbleg utépitésre s a
hajozas elémozditasara van rendelve. Ez tehat az
orszagos pénztarnak mar is kétségtelen tulajdona; te-
szen pedig 2 millié mazsa utan 366 666 pftot.

De van az orszagnak a séra nézve a  kormany-
nyal mas szamvetése is. 4802-ben a  kormany  kir.
propositi ¢jaban azt terjesztette az orszaggyllés -elébe,
hogy a haboruk 4altal okozott rendkiviili koltségek
miatt a kir. kincstarnak 2 millio pft adonévelésre van
szilksége, varja ennek megajanlasit az orszag ren-
déital, s Itéletiikre bizza annak meghatarozasat, meny-
nyit akarunk ebbdl egyenes adondvelés utjan, meny-
nyit ismét a so aranak folemelése altal fedezni. Az
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orszag rendei megajanlottak a 2 milliét, ¢és pedig
603,028 ft. 16% krt egyenes adonevelés utjan, a  tobbit
pedig a s64 ardnak mazsanként 1 ft. 6 krral foleme-
lése altal. — Es épen e végett volt a sofogyasztasi
kimutatds az orszaggyiilés elébe terjesztve. Amde az
ez irant alkotott 4802-ki 3. t. czikkben egyenesen ki-
fejezték, hogy ez ad tegendas praesentes  status

necessitates ajanltatik. Azota 4 év s ennek le-
folytéban 32 éves béke jott kozbe; az orszag a  kor-
many status-banquerottjaba  belekevertetett torvényte-

leniil; a parisi békekotés tomérdek millio kartalani-
tast nyugjtott a kormanynak, mib6l magyarhon egy fil-
lért  sem  kapott: a  praesens  status  necessitas
tehat, az ajanlat feltétele rég elenyészetté de az 1 ft.

6 kr. so-ar-folemelés el nem enyészett. — Szép kis
adosagi pert lehetne ennek alapjan a  legnagyobb jog-
gal s méltanyossadggal a kormany ellen inditani. Ko-

rilbeliil kikeriilne bel6le a 400 millio, mennyit grof
Széchenyi az orszag kozsziikségeire elegendének tart:
— Azonban hagyjuk a multat, mit isten sem ad vissza
tobbé, annal kevésbé a bécsi imperialis kamara, de
a jovendé még keziinkben van, s ¢ jovendbére nézve
a kormanytol joggal megkivanhatjuk, hogy vagy szal-
litsa aldbb a s6 arat 4 ft 6. krral (mi éaltal a fo-
gyasztas is szaporodandik, s a soO kilkereskedési
aruczikké is tétethetik, a  kincstar  jovedelme tehat
alig csokkenem!), vagy pedig, ha hibds szamvetéssel
vonakodnék ez orszdg szegény népét olcsoébb sora
szoktatni: csatokassék az 4 ft. 6 kr. az orszagos
pénztarhoz; — ez ismét mintegy 2,200,000 fit jove-



562

delmet adna, ugy, hogy maga a vam és sO mintegy
4 milli6 pftot advan, egyelére -eclegendbleg ellathatna
az orszagos pénztar sziikségeit-

Ugy de azt mondjik: ,A kormany engedjen at
jovedelmeibdl valamit? Igen, corteskedésre imitt amott
a varmegyékben s Kreishauptmannok fizetésére —
az mas! ezt a kormanyzat moralja kivanja meg: de
utakra, csatornakra, folyamszabalyozasra, népnevelésre
museumra stb. miné gondolat! hiszen Magyarorszag
jovedelmei nem fedezik sajat orszaglasa sziikségeit/
— En pedig azt felelem: fedezik, bSven fedezik, még
marad is jokra kis felesleg; idegen orszdgok pazar
bureaucratismusat, vagy e  bureaucratia  addssagait
pedig fizetni nem tartozunk, nem is fogjuk. Am de
ha a kormany tudja, hogy e hit wvaldtalan; ha tudja,
hogy Magyarorszag nem fedezi sajat orszaglasa szik-

ségeit — szamoljon! Hiszen alkotmanyos kormanynak
mondja magat; illy kormanynak pedig ismertet6 jelleme
épen a felel6ségben és szamadasban all — szamoljon

tehat, és meg lehet gy6zddve, hogy a magyar nemzet
nem oliy koldusilag szemtelen, miszerint idegenek ve-
rejtékével akarnd sajat orszagat fentartani. Szémol-
jon tehat, ez a legegyenesebb, legbecsiiletesebb 1t
tisztaba joni a dologgal, megnyerni a nemzet bizo-
dalmat, és elrendezni a financiat. Alkotméanyos nem-
zet szamadas ¢s feleloség nélkil nem ad, nem adhat
bizodalmat.

Amde vegyiik fel, hogy ez jambor Ohajtis (4mbar
csak nemzeti gydvasag altal lehet azzd), s6t tegyiik
fel, hogy még csak az emlitett 4 fit 6 krt sem tudnék
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az orszadgos pénztarhoz csatolni, mert kimutatjdk, hogy
az 4802-ki necessitas még mindig praesens ne-
cessitas, még ekkor is felmaradna egy kis szamve-
tés. Az el6adottakbol vildgos, hogy ezen so-ar-fele-
melés altal sem a kormany nem kivant sem az orszag
nem ajanlott tdbbet 4,396,971 fit 43% kr. indirect ado-
nal. Tobbet tehat mint a  mennyi ajanlva van, szedni
nem szabad. Ezen elvhez az 4802-ki rendek annyira
vilagosan ragaszkodtak, hogy ajanlasukhoz nyiltan {6l-
tételiil kotnék, miszerint az, a mi az 1 frt 6 kr. so-
ar-folemelésb6l a kivant s megajanlott 2 millié ftot
kiegészitd6 fentebbi 0Oszvegnél tobb jOne be: az egyéb
kozczélokra, nevezetesen tobbek kozt a kiralyi curia
tagjai  fizetésének javitasara fordittassék. Ezzel tar-
tozott a  kormany ex pacto convento. Nem tette, —-
mar csak innen is szép kis szamadasi per eredhetne,
substratuma aligha elég nem volna 3 évre az orszagos
pénztarnak. Azonban ismét azt mondom, hagyjuk a
multakat, de annyit csak nem fog senki tagadni, hogy
a mi ezen 1 fit 6 krbol jelenleg tobb j6 be, mint
mennyit az orszdg megajanlott, s a kormany kivant
és eclfogadott: ahhoz legalabb elvitazhadan joga van
a nemzetnek. Mutassa ki tehat a kir. kamara meny-
nyivel tobb most a soéfogyasztads, mint volt azon szam-
vetés, melly az 4802-ki ajanlatnal alapui vétetett, s
ezen tobbnek 4 frt 6 krjaval szamitott 4ara csatoltasSék
legalabb jovendoben az orszdgos pénztarhoz. Fentebb
indokolt szamvetésem szerint maga ezen csekélység is
tenne évenként vagy 800 ezer pftot.

Vannak még azonban mas kutforrasok is, mely-
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lyekb6l az orszagos pénztar  jovedelme szaporittatha-
tik. Ezektol, mivel 1jak, szamtételt nehéz csinalni,
de figyelmeztetésiil csak elszamlalni is elég lesz. Ily-
lyenek:

3) A lajstromozasi taxa; minden Orokosodés, osz-
taly, orok vall as, zalog, csere, vagy bar mi névvel ne-
vezett birtok - valtozds  eseteiben. Ne legyen terhére
a  nyajas olvasonak, hogy itt fobb vonasait roviden
ismételem annak, mit ¢ dologrol ezelétt 6t évvel a
Pesti Hirlapban mondottam. A  birtokvaltozasi kijegy-
zés  (enregistrament) eszméje mar a  XIV. szazadban
Francziaorszagban keletkezett, s  azon kevés eszmék
egyike, mellyeknek gyakorlatias becsét szazadok ta-
pasztalasa s  a tarsadalmi viszonyok teljes atalaku-
lasa nem hogy csokkentette volna, s6t neveié. Nekem
ugy tetszik, hogy a  polgari institutiok  javitasainal
azon eszmék a legczélszerubbek, mellyek nem csak
azon egy czélra szolgalnak, mellyre kozvetlentl ira-
nyozvak, hanem mas fontos czélokat is eldmozditnak;
mert a polgari allodalom olly combinalt miiszer, melly
rendben csak akkor van, midén kerekei egymasba
vagnak. Illy szempontbol indalva allitom, hogy a
lajstromozasi add a lehetd legjobb gondolatok  egyike;
mert mig az orszagos pénztarnak nevezetes jovedelmi
forrast nyit, s pedig ollyat, melly kivaltkép a vagyo-
nlsbak  erszényébdl foly, tehat nem esik azon nyoma-
dékos ellenvetés ald, hogy a  szegények  erszényére
van szamitva; egyszersmind az innen remélt orszagos
jovedelem ingeriil szolgdland, a  lajstromozast vagy is
telekkdnyveket minél hamarabb behozni, mit az orsza-
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gos hitel tekintete, kiilondsen a nemesi javakra nézve
olly siirgetéleg kovetel. Valoban Ilehetetlen nem cso-
dalkozni, hogy ez mind ekkorig behozva nincs, miutan
a szikség fel6li meggyd6zddés olly altalanos, s az
eszme helyessége itt benn a honban mind elméletileg
rég elismerve, mind gyakorlatban igazolva van. El-
meletileg az 4ltal, hogy a  birtokvaltozasi bejegyzést,
mint orszagos pénztari jovedelem - forrast, ugy az
1715-ki, mint az 1802-ki orszagos valasztmanyok ja-
vaslatba hoztdk, az 1840:21. t. cz. pedig a kir. va-
rosoknak, mennyiben még rendes birtok-konyvikk nem
volna, ezeknek legfolebb két év alatt elkészitését mu-
laszthatlan  kotelességgé  tette; gyakorlatilag  pedig az
altal, hogy naponként tapasztaljuk, mind kiilonbség
van hitel és birtokbecs  tekintetében a birtokkonyvvel
nem biztositott polgéari javak kozott. Ezt irtam ezelott
o0t esztendovel, és telekkonyveink még sincsenek; és
mivel nincsenek, azota ismét ezer meg ezer ember
vérzett el, mint 4ldozat, az wuzsoranak koOrmei Kkozt.
Hitel nem lehet jo hypothecalis rendszer nélkiil, ez
pedig taxafizetéssel jar, s e taxa az orszagos pénz-
tarnak  néhany szazezer forint évenkénti jovedelmet
adhat. — Hasonlo ehhez

4) az adossag betablazasi jegyzokonyv. Mar em-
litem, hogy az intabulatio mindaddig nem ad a hite-
lezének teljes Dbiztossagot, tehat a birtokosnak hitelt,
mig kotelez6vé nem tétetik; azaz, bar melly adoslevél,
melly nem személyes hitelre alapitott valtét, hanem
realis hypothecdra szamitott kolcson, csak azon esetre
ruhaztatik fel torvény elotti érvényességgel, ha hogy
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betablaztatik. Ezen betablazasi taxakat sem kellene
haszontalanul eldarabolgatni, hanem az orszagos pénz-
tarba folyatni. A mi ismét adhatna egy par szazezer
forint jovedelmet.

5) Igen artatlan jovedelmi forrasti szolgalhatnanak
némi toldalék-taxak, czimektdl, jelektél, megtisztelte-
tésektol, szabadalmaktol, javadalmaktol, mellyektol
kir. taxafizetésnek van helye. Ezt mar az 1802-ki or-
szagos valasztmany is javaslotta. A  tdbbnyire rosszul
fizetett kir. torvényes hivatalokat én sem kivannam
terhelni; de mar az egyhazi javadalmak  adomanyoza-
sanak taxajat méltan igénybe vehetének gondolom.

6) Hasonlon gondolkozom az iirességbe jott egy-
hazi javadalmak interstitialis jovedelmeirél, mellyeket
jelenleg néha sok éveken 4t a kir. kamara szed.
Ezeknek nem ez rendeltetése, s a mennyiben a va-
cantidk némi ideig kikeriilhetlenek, az iddkozbeni jo-
vedelmek az orszagos pénztar szamara méltany igénybe
vehetdk, annyival inkabb, mert a népvevelés némelly
rovatai szintigy ennek kiadasai kdz¢ tartoznak.

7) Ugyanezen okbol joggal kovetelhetonek vélem,
hogy a  vallasi és kozoktatasi alaprol (fundus studio-
rum et religionaris) az orszag szamot kéijen.

8) Kiilfoldi  herczegek, banquierek, pénzkiralyok
az orszag legszebb részeit Osszevasaroljak. Baj! de
nincs mod akadalyozni; mert am fizesse ki Oket rop-
pant uradalmaikbol a ki birja; de arra csakugyan jog
s méltanyossag is van, hogy ha kiilfoldi vészén az
orszagban joszagot: a birtoklajstromozasi dijat négy-
szeres OtszOros mértékben fizesse meg.
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9) De az absentistakrol folytonos ado6zés tekinte-
tében sem kell megfelejtkezni- Nem akarom az ab-
sentismus bélyegzésére azon szinekbe martani tolia-
mat, mellyekbe martdm akkor, midén 1842 majus
5-kén a Pesti Hirlap 143. szamaba irott czikkemet e
szegény hon kincseit kiilfoldon pazarld6 némelly ma-
gyar uracsok, vagy pénzeiket magyar javakba fekteto,
de soha az orszdgban egy garast sem kolto kilfoldiek
olly rossz néven vették; hanem csak annyit mondok,
hogy a kik ez orszdgban lakunk, minden font soénal,
mellyet vesziink, minden adag ételnél, mellyet a foga-
doban, font kavénal, mit a boltban fizetiink, s6t min-
den par sarundl, mellyet varratunk, mellékesen része-
silink az adozasban, s legalabb nyitunk keresetet az
adozoknak, melly &ket terheik viselésében konnyitse;
az absentistdk mind ezekbdl kivonjak magokat: a
szoros igazsag kivanja tehat, hogy a statust ezért né-
mileg karmentesitsek, mi az altal torténhetnék legczél-
szeriibben, ha az absentismus, minden bal magyaraza-
tok elkeriilése, szabatosan értelmeztetvén, az absen-
tistdk  két- haromszorosan fizetendik azon ado-részt
az orszagos pénztar szamara, melly a hadi ¢és hazi
ado fejében rajok esendik.

10) Az orszagos kozpénztarbol ne talan épitendd
vas- és koutakon, hidakon ¢és csatornakon szedendo
mérsékleti dijnak vagy bérnek ugyanazon pénztarhoz
csatolasat nem sziikség okokkal tdmogatnom.

Legyen ennyi elég annak kimutatasara, hogy van-
nak az orszagnak kutforrasai, mellyekbdl elegendd
jovedelmet merithet egy orszagos pénztar megalakita-
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sdra. Addig is, mig az orszdg financidja alkotmanyos
nemzethez ill6 modon, a kormény minden jovedel-
meinek  szambavételével — gydkeresen  elrendeztetnék;

s teljességgel nem sziikség sem millioknak egyenes
kivetésével a hazi s hadi ad6 kozosségének életkér-
dését compromittalni, sem olly monstruosuan gyiilole-
tés s a mellett mégis mesterségesen inpracticus esz-
x 0léhez folyamodni, mind a dohany-monopolium, a mi-
b6l ugyan a nem csak pipas, de egyszersmind 7—800
ezer mazsa dohanyt termeszto s kémek (Nadererek)
szaglaldsaihoz teljességgel nem szoktathatdé magyarnal
egy konnyen nem igen lesz valami, épen Ugy nem,
mint abbdl nem, hogy a balul gy nevezett vameltor-
Iés  kartékonysagat, még pengd pénzzel meg is fizes-
sik; vagy pedig egy par szadzmilli6 idegen addssagot
vallaljunk magunkra: a  mire talan némelly urakspe-
culdlnak; de a mibdl mégis, Ugy segéljen, merem alli-
tani, legalabb teljes tokéletes aequFvalens nélkiil bi-
zony semmi sem lesz.

Es ha mégis az emlitett indirect kutfok elegenddk-
nek nem [téltetnének, én sem vagyok annak teljes-
séggel ellene, hogy az orszagos pénztar sziikségei
némileg egyenes kivetés utjan is potoltassanak, de
csak gy és olly modon, hogy ez a hadi s  hazi ado
kozosségének elvallalasat ne csak ne akaddlyozza, s6t
inkabb elémozditsa; a mi ugy fog megtorténhetni, ha
hogy valamint mas orszagokban az egyenes ad6 utan
a departementalis  koltségek fedezésére toldalék-
fillérek szedetni megengedtetnek, ugy viszont minalunk
a  kozadd minden forintja utdn az orszadgos pénztar
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javara egy vagy két toldalék-garas szedetnék — ezen
eszmét helyeslem, mert a  kdzado egyiittviselésének
elve mar benne rejlik. Midén e  dologrol 4842-ben
elészor szolék: kulcsui a  hadi adoét javasiam, s  né-
melly megyék azt e  szerint utasitasba is adak. Ak-
koron mast nem javasolhatok, mert csak a hazi ado
elvallalasarél vala sz6, tehat csak ez is szolgalhatan-
dott a  toldalék-garasok  kivetésének alapjaul; de most
mar szikkségkép minden add kozosségérdl  szolvan,
nem hagyhatom érintetleniil, hogy a  hadi addét helye-
sebb kulcsnak tartom, mert ez még sem terhel némelly
kisebb megyét olly aranytalanil, mint a  hazi ado6, a
mi a  megyéknek helytelen territoridlis felosztasa mi-
att a kisebb megyéket nagyon nyomja; s ha ez vétet-
nék kulcsui az orszdgos pénztdr szamara szedendd tol-
dalék-garasok altal is aranytalanul terheltetnének. A
hadi ad6 minden forintja utdn 2 garast szamitva: e rovat
is adna az orszagos pénztarnak mintegy fél millio ftot.

Es ezzel berekesztem ez uttal adéroli fejtegetése-
met. A  mit irtam, meggy6z6déssel irtam. Meglehet,
hogy a  kozteherviselés sem engesztelheti meg mar a
magyar nemzetnek fatumat; de azt szentil hiszem,
hogy ha valami képes megengesztelni, egyedil ez az.
Igyekeztem megmutatni, mi veszély fenyegeti az orsza-
got, s  kiillondsen a nemességet, ha az adomentesség
veszélyesen koldus szabadalmahoz ragaszkodik; igye-
keztem megmutatni, mi mindent tarthat meg, ha nem
vonakodik megadni, mit megtartania lehetetlen; igye-
keztem enyhiteni a mellék scrupulusokkal bibel6ddk
aggodalmait; igyekeztem megmutatni, hogy az orsza-
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gos pénztdrnak sem kellend a  1étez6 kozterhek — aré-
nyos elvallalasa miatt hatra maradni; nincs is egyéb
hatra, mint esdekelve kémem a  haza jobbjait: egye-
sitsink minden erét az adé  kérdésének megoldasara,
bontakozzunk ki a rovidlatd rossz szamolas, vagy épen
hitisag, nagyravagyas, és személyes susceptibilitasok
nyomoru kotelékeib6l; a  szeretett hon  boldogsaganak
oltara sokkal szentebb, sokkal t6bb aldasnak, dicso-
ségnek, nemes Oromnek kutfeje, hogy sem zsamolya-
nal egyebeknek szabad volna lenniink, mint a  honért
aldozatra  kész  testvér  hazafiaknak. = Hasznalnak-e
Soraim valamit? azt nem tudom; de azt tudom, hogy
tehetségemnek minden erejét nemesebb iigynek, siirge-
tobb  kotelességnek nem szentelhetem. Es foleg egy
van, mire nézve villanyos er6t Ohajtanék gydnge sza-
vaimnak, hogy mindenki altal megértessem, és ez az:
hogy a  kérdés nem az: fogunk-e addzni vagy nem?
mert ez kikeriilhetlen; ez olly bizonyos mint a  fatum
kérlelhetleu itélete; hanem a  kérdés az: elég koran

s  elég Onakarattal adjuk-e meg magunkat e fatum -
nak, miszerint magyar s  alkotmanyos 0nall6 nemzet
maradjunk; s nemzetiséglinket, alkotmanyos életlinket,
orszagos Onallasunkat megszilarditsuk, vagy pedig ké-
sedelmlink miatt ostoril legyiink kénytelenek azt el-
fogadni, mit aldds bdség szaruja gyanant fogadhatank,
ha el nem késink. — Es oh! hogy e  szd: ,kés6“
olly borzasztéan kiri nemzetem torténeteinek  gyasz
lapjair6l, miszerint attol, mint a  kérlelhetleniil {ild6z6
rémtél, itt e kérdés koriil is remegniink kelll En nem
vagyok az, ki az 6sok  bilineinek emlékezetét felszag-
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gatgatni  szeressem; hanyatld napjaim intenek, hogy
ma holnap ¢én is, és baratim is, kikkel testvéri egyet-
értésben egyiitt kiizdlink egy férfi-életen at, letliniink
az ¢élet szinpadarol, martalékul hagyva emlékezetiin-
ket s emlékezetiinkkel gyarlésagunkat az utdkor ité-
letének; s azért engedékenyen szeretne itélni a mul-
takat, hogy engedékeny legyen a  jovendd emlékeze-
tink irant is. De ezen engedékenységet nem szabad
annyira teijeszteniink, hogy elmulaszszuk figyelembe
venni a histéria tanulsagait; és ezen tanulsagok kozt
ott taldlom azt: hogy a hol balsorsért, a hol nemzeti
szerencsétlenség korom lapja van, mindeniitt ott van
a kés6 sz6. Nemzetlink legszebb cselekvényei az-
ért nem termettek meg a vart gylimdlcsoket, mivel-
hogy elkéstenek. A mohacsi nap oOta, melly szint-
ugy az eclkésett hadi késziletek kovetkezménye vala,
minden lépésiinkben elkéstink. El az urbérrel, el a
reform-hajlandésdggal, el a  rendszeres munkdk  f0l-
vételével, el a magyar nyelv diplomaticai polczra eme-
Iésével, el az Ordkvaltsag engedélyezésévi, el a hi-
vatal- s birtokképesség megadasaval, el a vas-
utakkal, el magaval a sokak altal annyira koranylott
valtotorvénykonyvvel is, melly, ha ezelétt 4 évvel
alkottatott vala meg, miként inditvanyba téteték, mi-
dén még a  nemesség nem volt annyira eladdsodva:
nem hullottak volna annyian a nemzeti hitel méltd
igényeinek aldozatul. Ezen mindenben elkésés, ezen
hajlam kisértgetni a fatumot, kisérteni a sziikségbdl!
lealkuvast: ez Ul atok gyanant e nemzeten. E miatt
maradtunk olly hatra mindenben, nem a  torok habo-
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rak s harczos viszontagsagok miatt. Az angol, a
franczia, még borzasztobb tartdsabb viszalyokat éltek,
és mégis nottek ¢és fejlodtek viszontagsagaik alatt, mint
né a palmafa a  teher alatt; mert harczaik kozben
sem feledék, hogy az alkalom istenndjének iistoké csak
elél van, hogy az elveszett perczet nem adja vissza
semmi Oroklét, s  az elmulasztott alkalmat sem aldo-
zat, sem Dbolcseség, sem resignatio nem pdtolhatja.
Isten adja, hogy el ne késsink az add  kérdésével is.
Emlékezzél oh magyar! Sybilla konyveire, vigyazz,
hogy akkor ne Ilégy kénytelen arat megadni, midén
. mar a konyvek java tiizbe repiilt, s midén a késon,
de mégis megfizetett arért nem kapsz egyebet nemze-
ted ravatalara egy sir-iratnal,melly megmondja a  van-
dornak, hogy: ,,A nemzet elvesz, melly 6n maga irant
idején  koran igazsagos lenni nem tudott. Pesten,
juniusban, 1847

Kossuth Lajos.
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