45

Hadtorténelmi problémak.

frta: PINTER JENO.

Milyen helyzetet foglal el a hadtorténelem a katonai tudoményok
soraban?

A katonai tudomanyokat legcélszeriibb két csoportra osztani. Az egyik
csoport a jelennel foglalkozik, a masik a multat tarja elénk. Az elébbi
a katonai életben feltétleniil sziikséges ismereteket, az utobbi a katona-
miveltség hasznos kiegészitését foglalja magaban. A torekvd tiszt nem
elégszik meg a szolgalati szabalyzatok, gyakorlati utasitdsok, hadsereg-
szervezet, fegyvertan, tereptan s egyéb tisztan katonai tudomanyok isme-
retével, hanem érdeklodik nemzete harcias multja irdant is és igy szélesebb
latokorre és megbizhatobb itélotehetségre tesz szert, mint azok a baj-
tarsai, akik nem kisérik figyelemmel a tudomanyos irodalom hadtorténeti
termékeit. Ha ez utdbbiak tudndk azt, hogy a torténelem nemcsak az
élet mestere — magistra vitae, — hanem mestere a jo katondnak is
— magister militis, — bizonyara nagyobb kedvvel olvasgatnak az egye-
temes ¢és a magyar hadtorténelem fontosabb eseményeit. Mert a katonai
tudomanyok korében a hadtorténelem az az alap, amelyen a jové haborus
esélyei kialakulnak. Amint a polgari életben Iépten-nyomon hivatkozunk
az elmult szazadok kozjogi fejlodésére s egyes fontos 4llami ujitasok
felmeriilése alkalmaval szinte ldzasan keressik a régi vagy kozelmult
idék analog eseteit, éppen ugy szaz ¢és szaz alkalmat nydjt minden nagy
haboru a mai hadtudomany okulasara.

Nem véletlenség, hogy a nagy hadvezéreknek hadtorténeti tekin-
tetben is rendszerint derekas képzettségiik volt. Matyas kirdly mindenkor
buzgén forgatta a régi hadvezérek tetteirdl sz6l6  kéziratokat;' Zrinyi
Miklés éveken 4t készitgette kivonatait az eléz6 szazadok ¢és a maga
kora katonai f[roinak munkaibol; 1. Napoleon mar tanuldpalyajan kivalt
tarsai  kozil hadtorténelmi  olvasottsagaval; Wellington még  allamférfiti
gondjai kozott is mindig talalt alkalmat az Ujonnan megjelent katonai
emlékiratok attanulmanyozasara. A vert hadvezeték rendesen jol ismerik
a hadi ismeretek jelen allasat, de jaratlanok mindabban, ami egy ember-
oltével palyajuk elé esik s igen sokszor ez a vesztiik!*

! Tébb csattané példa Friedjung Henriknek az 1859-1866. évkor osztrak-
olasz-francia-porosz  habortirél irt miivében: Harc a német hegemonidért. Ford.
Junius. I-111. k6t. Budapest, 1902-1904. A M. Tud. Akadémia kiadasa.
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Mennyiben van sziikksége a tudomanyos irodalomnak a tényleges
szolgalatban 4allo tisztikar kdzremiikodésére a hadtorténetiras terén?

Egyes harcaszatilag ¢és  hadaszatilag fontos historiai  események
helyes megitélésében a katonai szakértelmet ¢és hadtorténeti képzettséget
nélkiilozhetetleniil segitségiil kell hivnunk. Itt van példaul a 955. évi
augsburgi csata ecléggé meg nem oldott probléméja. Tudvalevbleg ebben
a nagy mérkézésben a Németorszagot pusztitd magyar sereg teljesen
tonkrement . Ott6 német uralkodd csapatainak rohama alatt, de hogy
az FEurdpara szo0l6 hires kiizdelem harcaszati és hadaszati szempontbol
miként folyt le s a németek milyen szerencsés fogasokat alkalmaztak,
viszont velik szemben a magyarsag hol ¢és miben vétett: olyan kérdések,
melyek mindezideig nélkiilozik a szabatos feleletet. A torténetirok ugyan
sokszor iparkodtak hiiséges képet nyudjtani az litkdzet lefolyasardl, vala-
mint a nagyméretll vereség okairol, de fejtegetéseikbol erdsen kiérez-
hetni a megfeleldé katonai késziiltség hianyat. Pedig a nevezetes ese-
ményre vonatkozolag elég bo egykori és kozelkoru forrasok allnak ren-
delkezésiinkre, amelyeknek segitségével a homalyos csataepizodok  tisz-
tazhatok volnanak. Tanulsdgos ebben a tekintetben &sszehasonlitani egy-
massal a magyar és német torténetirok elbeszélését a 955. évi csatarol.
Még a leglijabb kutatoknal is felotld a sok eltérés; kétes még a harc
szinhelye is, pedig lovassagi oOsszecsapasrol van szo! Eppen az iitkdzet
terepének és az egykori tudodsitasoknak katonai nézOpontok szerint vald
megbiralasa hozna fényt itt a homalyba. A katonailag helyes iitkdzet-
leiras a kérdés helyes megoldasara vezetne.

Jollehet torténetirasunk az utols6 két szazad alatt eldkeld szin-
vonalra emelkedett, mégis szamos ugynevezett halas kérdés all még mindig
a katonai torténészek rendelkezésére. Hogy a magyar nemzet hadikroni-
kaja mennyire hijaval van a bevégzettségnek, ez allitds igazsagat igazoljak
a honfoglalasrél szold ismereteink is. Alig van a hazai torténelemben
esemény ¢és id6pont, amelyhez annyi és oly sokoldali szovegkritikai és
kronologiai fejtegetések flizGdnének, mint a magyar honfoglalasnak kétség-
teleniil kivalo fontossagi elézményeihez ¢és esztendejéhez. S mégis érez-
hetd, kiilondsen a taktikai és sztratégiai részletkérdésekben, a bevégzettség
hianya. 1Itt csak egy, a honalapitdss munkajanak megkezdésére vonat-
kozolag jelentés kérdéshez tesziink néhany észrevételt, hogy ramutassunk,
mennyire nincs talzas allitasunkban.?

A torténettudomény jelenleg a kovetkezd tényeket tudja a 895. ¢és
a 896. év torténetérol:

A Simeon bolgar fejedelemmel hadilabon all6 VI. Led gorog csaszar
szovetségébe vonja az  etelkozi magyarokat,  akiknek nevében Arpad és

! Az augsburgi csatdt mésként irja le Marczali Henrik (4 magyar nemzet tér-
ténete. Szerk. Szilagyi Sandor. |. kot. Budapest. 1895. 176. s kk. 11.) s masként Pauler
Gyula, jollehet a csata szinhelye nala is az Augsburgtol délre es6 Lech-mez6.
(A magyar nemzet torténete Szent Istvanig. Budapest, 1900. 82. s kk. 11. 176. s kk. 11.)
Tobb német torténetird inkabb északra vagy északnyugatra keresi a csatahelyet, de
a magyarok hadi mozdulataival nem tud tisztdba jonni. (Erre S a kérdés harcaszati
zavarossagara nézve jO TUtbaigazitoul szolgilnak Pauler Gyula jegyzetei: id. m. 122.
s kk. 11., tovabba Kropf Lajos Osszefoglalo ismertetése a Szazadok 1906. évf., 156.
s kk. 11.)

2 A honfoglalasra vonatkozé kutfék egybedllitisa ¢és  kritikija megtalalhaté
Matyas Floriannak hadtorténeti szempontbol is jeles értekezésében: A magyarok elsé
hadjdratai Eurdpdaban. Budapest, 1898. 9. s kk. 11.
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Kurzan fogadjak a Duna torkolatdhoz hajoz6 bizanci kovetet, Skleros
Niketast. Eusthatios patricius atszallitta a Dunan a magyarokat s 0Ok
Arpad vezér egyik fianak vezetése alatt elpusztitiak Bolgarorszagot, majd
két nagy csatdban megverik Simeon fejedelmet. Simeon kibékiil a gorog
csaszarral, 0j kiizdelemre készill, a lebediai bessenyoket felbujtogatja
tamadoi ellen S egy nagy csatdban tonkreveri a gordg flottatol cserben-
hagyott magyarokat. Viszont a bessenySk megsemmisitik az Arpad vezér-
lete alatt Etelkdzben visszamaradt magyarok egy részét, mire a bolgar
foldrél visszamenekiild toredék egyesiill a bessenyok elél délnek futamodd
etelkozi maradvannyal. Arpad vezér és Uj hazat keresd népe megjelenik
a mai Magyarorszagban. Az ezen ¢év elejétél szamitott négy esztendd
leforgasa alatt Arpad vezér és honalapito tarsai elfoglaljAk az 0j hazat,
ugy hogy a X. szazad legelején a mai Magyarorszag teriiletének kor-
vonalai teljesen kialakulnak.

Mivel Béla kirdly névtelen jegyzGjének tudodsitasait torténetbuvaraink
a mesék orszagaba utasitottdk, az idetartozd adatokat mas egykoru vagy
kozelkoru kutfokbol kell egybeszedegetni.® Hadtorténetirbink eddig a régi
alapon alltak S Anonymus kronikajanak szovegére tamaszkodva beszélték
el a honfoglalas torténetét. Az wujradolgozasra tehat feltétleniil raszorul-
tunk. A rossz alapot, Anonymus krénikajat, el kell hagyni s a hiteles
egykoru ¢és kozelkoru feljegyzések biralata kapcsan 1jbol meg kell irni
a honfoglalas hadi torténetét.

Mennyi érdekes problémal! A sok koziil egynek felemlitése: vajjon
milyen utvonalon jottek az arpadkori 6s6k a mai hazaba? Hiheté-e a
hagyomanyos tanitds, amely a koztudatba mar évtizedeken at belegyodke-
resedett a honfoglalok kiinduld pontjanak és uti iranyanak meghatarozasa
dolgaban? Kroénikasaink ¢és torténetirdink tilnyomoé nagyrésze azt allitja,
hogy a magyarok a vereckei szoroson szalltak le a felsé Tiszahatra, de
néhany régi kronikdban és egy-két modern torténelemben az olvashato,
hogy Erdély feldl jottek. Sem az egyik, sem a masik allitis nem elé-
githeti ki mai formajaban a nemzet multjanak tanulmanyozojat. Valdosaggal
0j helyszini szemle kell uj okadatolassal.

Az efféle problémak megoldasara igen {idvos volna a hadtdrténelmi
tudassal rendelkez6 katona magyarazata. Pedig szamos ilyen vitds kérdés
akad a magyar torténelemben. Olykor egy-két csatavazlat és néhany
mondatra terjedé felvilagositd magyarazat tobbet mond, mint az elméleti
fejtegetés. Az ujkori csataleirasokban pedig egyenesen nélkiilozhetetlen
a katonai szakértelem. Friedjung Henrik, aki az 1859-1866. ¢évi kor-
szakot széleskorli kutfGtanulmanyai alapjan egészen Uj vilagitisba helyezte,
maga is bevallja, hogy mint nem hivatdsos katona, taktikai vizsgaloda-
sokra vagy sztratégiai kritikdira nem érezte magat illetékesnek. Pedig ez
az osztrak tudds derekasan belemeriilt a hadtorténeti tanulmanyokba S
nemcsak az osztrak és a porosz vezérkarok altal kiadott munkakat hasz-
nalta fel, hanem a bécsi hadiigyi vezetdség el6zékenységébdl még a
csaszari hadi levéltar féltve o6rzott darabjaihoz is hozzajuthatott.” A vilag-
habori  eseményeinek részletesebb hadtorténeti megyvilagitisa mar olyan

1 Az osszekeresés &s szoveggylijtés faradsagos munkajatol felmenti az érdek-
16d6t a Magyar Tudomanyos Akadémia monumentalis forraskiadvanya: A magyar
honfoglalas kutfoi. Szerkesztették Pauler Gyula és Szilagyi Sandor. Budapest, 1900.

2 Friedjung Henrik: Rare a német hegeménidért. Ford. Junius. I. kot. Buda-
pest, 1902. I. és 111. 1.
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katonai szakértelmet kivan, hogy ezeknek a kérdéseknek a megoldasahoz
a szakképzett vezérkari tiszt tudasa szinte elengedhetetlen kellék."

Itt van tehat a katonai ¢és a torténeti tudomanyok legszorosabb
érintkezd pontja. Katonai irodalomra S ennek keretében a hadtorténelem
intenziv mivelésére feltétleniil sziikség van. Teremteni kell olyan ko6zon-
séget, amely Orommel foglalkozzék a hadtorténeti irodalom tanulményo-
zasaval s hovatovabb maga is a munkatarsak szamat gyarapitsa. Gondos-
kodni kell szorgalmas irdkrol, akik hadtorténeti tanulmanyaikat élvezheto
alakban adjak kozre S kozleményeikkel példat mutassanak a vallalkozok-
nak: miként kell egy-egy megoldando kérdést sikeresen megfejteni?

A nyugateur6pai nemzetek tudomanyos irodalmaban a torténetirok
és a szociologusok kozott minduntalan meg-megijul a vita azon kérdés
kapcsan, hogy az Aaltalanos torténetiras milyen elveket kovessen.? Vajjon
sokat nyomozzon és tényeket irjon-e le, vagy pedig a tényeket a tarsa-
dalombdlcselet altalanositd céljaira hasznalja-e fel? Ha ez a vita a tor-
ténelemnek, mint Osszegezd tudomanynak, irAnyira nézve elsérangu
fontossaggal bir is, a hadtorténelmet tekintve mar er6sen veszit jelentd-
ségébdl. A kételkedésnek itt csekélyebb tere nyilik s az elmélkedés
eredménye biztossdgaban alig tamadhatd. A hadtorténelemnek kettds a
feladata. Eloszor meg kell allapitania és el kell beszélnie a hadi esemény
lefolyasanak  okait, egymasutan kovetkez6 tényeit, kovetkezményeit, S
masodszor, az elbeszélés kapcsan, minden kinalkozo alkalommal rea kell
mutatnia azokra a dontd, eldsegitd és hatraltatd mozzanatokra, amelyeket
— utkozetekrdl, varvivasokrol, hadi tervekrél és seregmozdulatokrol 1évén
sz0 — a katona gyakorlati tudasa tud elsGsorban felismerni és magya-
razni®. Tehat a torténetileg hii elbeszélés és a katonailag alapos fejtege-
tés: ez a hadtorténelmi tanulmanyok értékének kettés kritériuma. Ez az
a hatarkd, amely kijelolvén a hadtorténetirok igazi mikodési korét, egy-
uttal megoévja a katonai mult kutatdjat attol, hogy koreit a filozofiai spe-
kulaciok meghaborgassak. Ma, mikor a torténelemnek ugynevezett fo
rendezési  alapelveir6l, a morfologikus, a kronologiko-topoldgikus, az
etiologikus és teleologikus modszerekrdl folyik a vita, nem folosleges a
a meghataroltsagbol szarmaz6 elény kiemelése.

Az igazi hadtorténetiro6 sohasem szolgalhat partcélokat. Az inditd
okok, események ¢és kovetkezmények megitélése kivaltsagai kozé tartozik
ugyan, de sok koriiltekintést igényld szellemi munkéjaban kell, hogy a
partatlansag  vezesse. Az ellenséget nem szabad kicsinyelnie, a baratot

! Hans Delbriick, a berlini egyetem nagyhiri tanara, a Preussisghe Jahrbiicher
szerkesztdje, kiilonds nyomatékkal mutatott ra arra, hogy milyen elényds, ha a tor-
ténetird6 a gyakorlott katona tapasztalataival irja torténeti munkait. Klasszikus mun-
kajaban, mely a gorog-perzsa haborti korszakatél a kozépkor végéig targyalja a
vilagtorténelem nagy haboruit, maga mondja el, miképpen keletkezett miivének esz-
méje. Mar egyetemi hallgatd koraban foglalkozott hadtorténelemmel, de targya csak
akkor ragadta meg igazan, mikor végigkiizdotte az 1870-1871. évi német-francia
haborit s amikor 1874-ben mint Katonatiszt résztvett egy nagy hadgyakorlaton.
Utobb még mélyebben kezdett belelatni a katonai dolgok 1élektanaba, mert alkalma
nyilt, hogy magasrangu tisztekkel eszmét cseréljen alkalmi hadi kérdésekrdl. (Geschichte
der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte. Berlin, I, 1l, 1ll. Teil,
2. Aufl. 1908.)

2 Meyer és Breysig német torténetfilozofusok idevonatkozé miiveit magyarul
ismertette Szentpétery Imre a Szdzadok 1901. évf., 454. s kk. 11.

® Amint erre mér Pauler Gyula is utal: 4 magyar nemzet térténete Szent
Istvanig. Budapest, 1900. 154. 1.
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érdemén feliil dicsérnie. Nincs visszatetszébb, mint az olyan ir6, aki a
maga hoései mellett a mentegetd ¢és magasztalo tanuk egész csapatat
vonultatja fel, mig a neki nem tetsz6 szereploket ¢és tényeket csalfa
vilagitasban 4&llitja az olvaso elé. Hiszen a tények sokasdgat a szandékos
hozzatoldas ¢és a tudatos elhallgatas segitségével mindig lehet olyanforman
csoportositani, hogy az érdeklédd ne mindent tudjon meg, ellenben egy-
szeriben dicsfényben ldssa még azokat a jelentéktelen motivumokat is,
amelyek teljesen sulyndlkiilieck voltak, de amelyeket a szerz6 fontoskodva
helyez egy-egy eseménycsoport kozéppontjaba dontd tényez6k  gyanant.
Nincs  visszataszitobb a  hadtorténeti  szerecsenmosdatasnal és  biinbak-
keresésnél!

Feltétleniil helyes nyomon jarnak azok, akik a katonai szellemnek a
tarsadalom minden rétegében vald felélesztését a hadtorténelem megked-
veltetésével ¢és erélyes mivelésével vélik elsdsorban elélhetni. ,De mivel
is ébressziik ¢és fejlesszik a katonai szellemet? Kétségteleniil elsdsorban
a hadtorténelemmel! Csak ez rendelkezik oly ezernyi, egymastol kiilon-
b6z6, magasztos, bamulatbaejtd és néha hihetetlen tényekkel, amelyek még
a legsivarabb lelkiiletii embert is képesek lelkesiteni és utanzasra serken-
teni.,} Ha helyes az az elv,- mar pedig helyessége kétségtelen — hogy
csak a katonai szellemt6l minden izében athatott hivatasos tisztikar oldja
meg diadallal a jovO esetleges hadmiiveleteit, ugy a palya és hivatas
irant valdo szeretet felkeltését a hadtorténelem segitségével érhetni el
leginkabb.

Ezért fontos a hadi torténelemnek Iehetdleg minél tiizetesebb bevo-
nisa a ftiszti sarjadékok tanulméanyai koérébe. Orommel kell iidvozolni
minden torekvést, mely e cél elérését elémozditani igyekszik. Ezzel szemben
szinte feltind, hogy aranylag milyen csekély szerepkdre van a hadtorté-
nelemnek a katonai neveldintézetek tantervében. Pedig mennyi figyelmet
érdemld mozzanat szol e torténelmi és egyben katonai tudomanyag miive-
1ése mellett!

Itt van mindenekelétt a nemzeti szempont. Barki habozds nélkiil
ala fogja irni, hogy a magyar hazanak elsdsorban olyan tisztekre van
szilksége, akik fontos hivatasukért egyrészt élnek-halnak, masrészrél elmé-
leti és gyakorlati kiképzésiik kovetkeztében a boles katona tipusat rejtik
egyénenkint magukban. A képzett tiszti testiiletek katonai szelleme eldtt
mindenkoron meg fognak torni az antimilitarista aramlat hullamai. Nemzeti
szempontbol a haditortonelem felkarolasa nevezetes sziikséglet. Hiszen az
allamalkotd magyarsag ezeresztendds ittlétének nyolc teljes évszazada
els6sorban hadtorténelem. Az 06rokos hadakozas egybe van forrva allamunk
kiizdelmes multjaval. Jelen életiink, ha t6bb akar lenni a tengésnél,
onkéntelentil kell, hogy a hadi dicsdség vissza-visszatérd képeihez forduljon.

A hadtorténelem e szerint nemzeti szempontbol az allampolgar legjobb
iskoldja S a benne vald jartassig a mivelt magyar ember képzettségének
tobbé-kevésbé nélkiilozhetetlen elofeltétele. A mult harci  eseményeibdl
levonhaté tanulsagok a jelen kulturmunkajat s a jové utjait egyengetik.
E tanulsagok wvelejét talan senki sem fogalmazta meg irodalmunkban
szabatosabban, mint Pauler Gyula, a kivald6 magyar torténetird, amikor
szamot adott mélyrehatd torténeti kutatasainak eredményérol. »AmIt  irok

! Pilch Jend: A katonai szellem  ébresztése és fejlesztése. Magyar Katonai Koz-
16ny. 1908. évf. 5. 1.
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— ugymond — vagy legalabb irni akarnék, nem csupan politikai torténet,
de nem is az, mit miveltségtorténetnek szoktak nevezni, hanem a nemzet
életrajza . . . Beszélek sokféle kisebb-nagyobb, néha nem is dontd harcrdl,
haborarél, mert azt hiszem, hogy a nemzetet épp ugy, vagy még jobban
jellemzi, miképp ontja a vérét a csatatéren, mint ha tudjuk — bar annak
is megvan a jelentdsége — mind labasbol evett, vagy miféle gombbal
kapcsolta &ssze ruhdjat” A magyar hadtorténelem lelkesité mozzanatai
mondattdk az agg tudodssal: ,Egész munkam alatt fiilemben csengett, S
mikor a tollat letettem, magam is ismételtem a nagy Zrinyi Miklds, a kolto
mondésat: Egy nemzetnél sem vagyunk alabbvalok.”® A tudoményos és
hazafiti meggy6z6dés hevével vetette fel a nagy kérdést: hogyan marad-
hatott meg a magyar haza annyi szdzad zivatarai utan rendiiletleniil, mikor
elozdleg a négy folyam vidékén hatalmasabb népek is sorra elenyésztek?
S e kérdésre 6 igy felelt: ,A valaszt megadja a magyar nemzet jelleme . . .
Megtlirt, sot befogadott Uj meg Uj idegencket; de azért ur és magyar akar
és tudott maradni,mert megvannak benne az uri tulajdonsdgok: &nérzet, mél-
tosag, mely imponal, igazsadg, mely megbecsiili a jot, az érdemet ahol taldlja,
alattvaldjat, idegen tarsait el nem keseriti. . . Akinél pedig a szép sz0
nem hasznalt, vagy kiviilr6l tamadott, annak fejére tott, mert Dbator,
katonas volt mindig, kész a harcra . . . Szoval: mindig nyilteszii, katonas
nemzet volt és az maradt. Az tartotta fenn, az fogja fenntartani, mig a
magyarok Istenének tetszeni fog.” ® — E mély értelmii kijelentés magaban
rejti a magyar hadtorténelem egész bolcseletét.

Az emberiség fejlédésének torténete vilagosan mutatja, hogy a
gyongébb nemzetek egymasutdn tlintek el a fold szinér6l s a maguk
megvédésérdl megfeledkezé allamok mindig kész zsdkmanyai voltak a
harciasabb szomszédoknak. Igazuk van azoknak, akik azt hirdetik, hogy
a habori az emberi tarsadalom természetének kovetkezménye s a Kkatona-
sag ennélfogva nélkiilozhetetlen tarsadalmi intézmény, éppen tGgy, mint
ahogy a hadiigy multjaval és jelenével valé foglalkozas is fontos tarsa-
dalmi tudoméany. A rombolas szelleme természetesen gytilolkodéssel —tekinl
mindenre, ami a multhoz tartozik, S a forradalmarok vilagaban ¢él6 egyé-
niség nem fog kegyelmezni a hadtorténelemnek sem. Pedig a radikaliz-
mussal szovetkezd természettudomanyi modszer, mely a békésebb jelem
légmentesen el szeretné kiiloniteni a kiizdelmesebb multtdl, nem jar e
igazsdgosan. Mert aki a régi dolgokhoz a jelenkor kesernyés tépelddései
flzi, aki a letlint szazadok szellemét az ultramodern vilagfelfogas irany
elvei szerint iparkodik megitélni, szoval aki a multat a jelen szempont
jabol tekinti, az lehet péaratlan szellemeskedd, de mindig rossz tdrténetin
fog maradni.

A  nemes felfogassal eldadott hadtorténelemnek a nemzeti életbei
pétolhatatlan neveld hatasa van. A legujabb korig ez a tudomanyag adji
az egymast kovetd események logikajat; a tizenkilencedik szazadig e:
mutatja be az emberiség fejlodésének torvényszeriiségét. Erkdlesi  szem
pontjaival a hazaszeretet és emberies gondolkodas tiizét éleszti, példaiva

Y Pauler Gyula: A4 magyar nemzet (orténete az  arpddhdzi kirdlyok kordban
I. k6t. Budapest, 1893. IX , XML

2 Ugyanott. XVI. 1.

® Ugyanott. I1. két. 617-618. 1.

* Néhany jo gondolat Barczay Oszkar miivében; A hadiigy fejlédésének tortdiéi
I. kotet. Budapest, 1895. 1. s kk. 11.
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a nemes hajlamokat ¢és nagy tetteket mozditja eld. Eleven tényez0 az
altalanos miveltség és a katonds szellem erdsitésének szempontjabdl, egy-
ben a tarsadalmi Osszetartozds és a nemzeti Ontudat felemeld érzésének
legkdzvetlenebb eldmozditdja. Minden valamire vald népnek megvan a
maga Kkatonai géniusza. Ez a kiilonleges katonas néplélek nemcsak a Kkor-
szakos nagy események el6térbe tolulasa alkalmaval tiinik elé, hanem még
a csekélyebb jelent6ségli kérdések vizsgalatanal is megnyilatkozik. A had-
torténetiras munkajaval kapcsolatos lelki gyonyoriségnek éppen az a nyitja,
hogy a tudomannyal eszményi célokbol foglalkozd egyéniség a szaraz té-
nyeken is kiérzi és olvasoival atérezteti a nemzeti mult szellemét.

! A hadiigy moltjanak ismerete és a honvédelem nemzetfenntarto fontossaganak
elismerése még a leghjabb kor francia radikalis reformerjeit is arra késztette, hogy id6-
szakonkint kibocsatott programmjaikban fokozatosan elejtsék a hadiigyi intézmények
ellen javaslatba hozott inditvdnyokat Az 1880-as években Clemenceau ellenzéki partja
még ugy Vélte, hogy az allandd hadsereget a nemzetdrség kifejlesztésével fokozatosan
hattérbe kell szoritani, illet6leg helyettesiteni, de ezt a programmot senki sem vette
komolyan. Maguk az antimilitarista talzok is hamarosan elvetették, s6t mihamarabb
maguk kardoskodtak az allandé hadsereg tovabbi fejlesztése mellett (Olvashatni errdl
John Edward Courtenay Bodley mivében: Franciaorszag 1l. kot. Ford. Darvai Moric
és Mihaly Jozsef. Budapest, 1900. 511. s. kk. 11 ) A katonai er6 megtartasa elvégre
a hazafisag kérdése volt s a nemzet jovéjét nem lehetett kockara tenni a béke filo-
zofusainak és a lefegyverezés demagogjainak kedvéért. Ma is valamennyi jozan francia
egyetért abban, hogy az elmélet abrandképei miatt nem lehet az allamot a pusztulas
mélyébe taszitani. (Claude Anet: A4 hazaellenesség Franciaorszdgban. Magyar Tarsa-
dalomtudomanyi Szemle. 1908. évf.)



