A hazassagon Kkiviil sziiletett gyermek,
mint csecsemovédo probléma

ELOADTA SZOKOLAY LEO

A téma nem Odleli fel a hazassagonkiviili gyermek problémajat a maga teljességé-
ben, amelynek nemcsak kiilf6ldon, hanem nalunk is, az utols6¢ félszazad alatt Oriasi
irodalma keletkezett. Eldadasomnak a hazassagonkiviili gyermekkel tisztan csecsemo-
védelmi szempontbol kell foglalkoznia. Természetesen hivatasombol folydan a csecsemo-
védelmi szempontot is csak szocialis jogi oldalar6l lesz médom megvilagitani és a szocial-
higiénés vonatkozasokat ilyen iranyt ismereteim hianyaban mell6zném kell.

Eléadasom anyagat a kovetkezOkép tagolom. Mindenekel6tt tisztazom a hazas-
sdgonkiviili gyermek fogalmat. Majd ismertetem a hazassagonkiviili gyermek jogalla-
sat. Ezutan a statisztika tiikrében szeretném érzékeltetni a probléma jelentdségét.
A hazassagonkiviili gyermekek hatranyosabb jogi, gazdasagi és szocialis helyzetének,
valamint az ebbdl folyd feltiinden magas csecsemohaldlozasnak rovid ismertetését kove-
téen szélok a védelem céljarol, irdnyarol, a hazassadgonkiviili gyermekek kiilonb6zo
kategoriairol, az alkalmazott modszerekrdl s végiil a védelemnek, segitésnek még sziik-
ségesnek, célszeriinek latszo6 eszkozeirdl.

I. A hazassagonkiviili gyermek jogi fogalma. Ez a fogalom argumentum a cont-
rario-val leszlirhetd abbdl a jogszabalybol, amellyel a biroi gyakorlat s vele egyezden,
a Maganjogi Torvénykonyv javaslatanak 178. §-a a tdrvényes gyermek jogi fogalmat
meghatarozza. E szerint a feleségnek a hdzassdg fennallasa alatt, vagy megszlinte utan
302 nap eltelte el6tt sziiletett gyermeke térvényes gyermek.

A magyar maganjog tehat a gyermekek érdekében igen gavallérosan szélesebb
korti vélelmet allapit meg a torvényes sziiletés mellett, mint az a mindennapi életfelfogas-
nak megfelel. gy jogilag torvényesnek kell tekinteni azt a gyermeket is, aki az 6zvegy
nének férje haldla utan kozvetleniil kezdett hazassagonkiviili viszonyabdl, de a férj
halalat kovet6 10 honapon beliil sziiletett. Jogilag torvényes az a gyermek is, aki a fér-
jétol kiilonélé nonek madssal fennalld egyiittélésébol, torvénytelen viszonyabol szarmazik
s e tekintetben a vélelmet — perenkiviil — nem donti meg az a tény sem., hogy a férj
a gyermek fogamzasa idején tavol, pl. Amerikaban vagy hadifogsagban volt.

Egyszerii asszonyok igazsagérzéke és szégyenérzete gyakran arra inditja Oket,
hogy a fentemlitett két példanak megfelelé gyermeket torvénytelennek jelentsék be és
evégbol rovid ideje tartd 6zvegységiiket vagy férjezett allapotukat igyekeznek az anyakonyv-
vezetd eldtt elhallgatni s a gyermeket az ¢ leanykori neviikkre anyakdnyveztetni. Olykor
maga a természetes atya is egylitt megy el az anyaval, azért, hogy a gyermeket magaénak
elismerje €s bejelentse, hogy azt szeretné ,,a nevére iratni.” Az egyszerii gondolkodasu
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sziil6k nehezen értik meg a mesterkélt jogi okoskodast és fejcsovalva veszik tudomaésul,
hogy a gyermek apjanak beirjak azt a férfit, aki mar 10 éve Amerikaba ment ki, tehat
a jozan ész szerint nem lehet a gyermek apja és beirjdk 6t az anyakonyvbe, jollehet az
anya meg a vele €16 vérszerinti apa nyiltan megmondjak, hogy 6k nemzették a gyermeket.

Mindebb6l az kovetkezik, hogy a magyar jog szerint hazassagonkiviili gyer-
meknek azt kell tekinteni, akinek anyja a gyermeknek jogi értelemben vett fogamzasakor
vagy sziiletése idopontjdban nem volt senkivel jogilag fennallé hazassagban. Ezenfeliil
hazassagonkiviilinek mindsiil at az a gyermek, akit a jogi vélelem szerint tdrvényesnek
anyakonyveztek, de akit utobb per utjan térvénytelenitettek.

/l. A hézassagonkiviili gy ennek jogdllasa. Az Orszagbiroi Ertekezlet utan, de
kiilénosen a Kuridnak 79. sz. teljes iilési hatdrozata ota a torvénytelen gyermek jogallasa
a korabbi helyzethez képest jelentékenyen javult.

A hézassagonkiviili gyermek anyjanak leanykori vezetéknevét viseli; csak anyja-
val és anyjanak vérrokonaival van jogi rokonsagban; torvényes Oroklési jog csak anyja
utan és anyjanak vérrokonai utdn illeti meg, ez azonban abban az esetben is, ha anyjanak
torvényes leszarmazol is vannak. A hazassagonkiviili gyermek anyjanak allampolgarsa-
gat és vallasat koveti és azt a kozségi illetdséget nyeri el, amely az O sziiletése idején
az anyat illette, de az anya kozségi illetdségének valtozasa a gyermek illetdségét nem érinti.

Az 0Onjogl anya hézassagonkiviili gyermekének természetes €s torvényes gyamja.
Mas rokont (pl. anyai nagyatyat, nagybatyat-) nem illet meg a térvényes gyamsag.

A természetes atydnak semmi joga nincs a gyermekkel szemben. Nincs joga
ahhoz sem, hogy gyermekét magénal tartsa, meglatogassa, nevelésébe beleszoljon,
hacsak az anya ahhoz hozza nem jarul.

Azt a természetes atyat, aki a 7 éven aluli hazassagonkiviili fiagyermekét magaénak
elismerte, az a jog illeti meg, hogy ezt a fiut az elismerést kovetd 6 honapon beliil a sajat
vallasara viheti at, ha az a bevett vagy elismert vallasok koz¢ tartozik.

A természetes atyat egyetlen jogi kotelezettség terheli, az., hogy a gyermekért
tartasdijat fizessen. Ezen felil még a gyermek temetési koltsége is a természetes atya terhe.
1. 4 statisztika tiikre plasztikusan mutatja a probléma jelentGségét.

Torvénytelen sziiletések abszolut szama és az dsszes sziiletésekhez viszonyitott
ardanyszama Magyarorszagon.

Ev bzmct:zs‘c;nﬂsszcs Ebbdl torvénytelen %
1911, 638,082 60.341 946
1912. 665.093 62.228 9'35
1913. 640,566 59.103 92
1014. 648.865 56.053 86
1915. 454.630 44.162 9'7
1916, 320.886 32.037 10°0
1917. 303.583 33.341 11’0
1918, 288.106 34.379 g
1919. 230.591 18.558 81
1920, 265.513 21.572 81
1921. 261.999 19.580 78
1922, 255.863 18.877 74
1923. 245:55¢0 18.264 74

1924 228,044 17.356 76
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Bv Szﬁlct’é;:;xbssns Ebbdl torvénytelen %
1925. 242.136 19.794 82
1926. 236.287 20.083 8's
1927. 227.788 19.138 85
1928. 231.315 19.419 84
1929, 221.739 19.483 88
1930. 226,153 20.389 9'0
1931. 212.902 19.894 9'3
1932. 211.533 20.255 96
1933. 199.574 19.309 97
1934. 199.994 19.068 9's
1935. 194.896 17.673 91
1936. 188.679 16.486 87
1937. 187.631 15.970 85

Ebbdl az Osszeallitasbol az tlnik ki, hogy hazankban az utolsé 3 évtizedben
a bazassagonkiviili sziiletések orszagos aranyszama a 7.4% ¢és a 11'9% kozott ingadozott,

tehat megallapithatjuk, hogy az orszagos atlag nalunk is, a kontinens legtobb allaméhoz
hasonldan, 10% koriil van.

Torvényes és torvenytelen sziiletések Budapesten.

Ev Torvényes Torvénytelen  Egyttr %
1917. 10.704 3.995 14.699 272
1918, 10.809 3.959 14.768 26'8
1919. 15.578 3.910 19.488 201
1920, 17.298 3.770 21,068 17°9
1921. 15.977 3.650 19.627 18'6
1922, 15.215 3.526 18.741 18'8
1923. 13.838 3.321 17.159 19'3
1924. 13.180 3.104 16.284 191
1925. 13.909 3.421 17.330 197
1926. 13.429 3.338 16.767 199
1927. 12.770 3.039 15.809 19°2
1928. 13.387 3.290 17.137 19'2
1929, 13.320 3.348 16.668 201
1930. 13.446 3.257 16.723 19°5
1931, 13.216 3.271 16.487 19'8
1932. 12.853 3.142 15.995 196
1933. 12,181 3.021 15.202 19'9
1934. 12.864 2.950 15.814 187
1935, 13.041 2.643 15.684 16'9
1936, 13.640 2.539 16.179 157
1937. 13.638 2.376 16.014 14'8

Ez az Osszedllitas azt mutatja, hogy a fovarosban, mint altalaban a nagyobb varo-
sokban ¢és az ipari kdzpontokban, a hazassagonkiviili sziiletések aranyszama az orszagos
atlagot joval meghaladja, st rendszerint annak kétszeresét teszi ki.

A statisztika tiikrébol szemiinkbe tlinik az, hogy hazankban orszagos atlagban
a megsziiletett gyermekek 1/10 része, a fovarosban pedig kozel % része torvénytelen.
Az egész orszagban évenkint kereken 16.000, a fovarosban pedig kereken 2.500 hazas-
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sagonkiviili csecsemd sziiletésére lehet szdmitani. Tehat mind az abszolut szdmokbdl,

mind a szdzalékszamokbodl nyilvanvaloé, hogy mennyiségileg is igen jelentds szocialis
védelmi problémaval allunk szemben.

A torvényes és torvénytelen csecsemdhaldlozas osszehasonlitasa Budapesten.

Ev Torvényes 'l'or_vénytelw
csecsemik halilozdsa
1926. 91 20'9
1027. 10°4 239
1928, 88 19'9
1929, 10°6 257
1930. 93 19'8
1931. 102 231
1932, 132 28'3
1933. 97 25'2
1934. 97 19°5
1935. 99 22'1
1936. 84 19°9
1937. 9's 20'9

IV. A hdzassagonkiviili gyermek hatranyosabb gazdasagi és szocialis helyzete.
Ez egyrészt annak, a térvényes gyermekével szemben hatrdnyosabb jogalldsnak a kovet-
kezménye, melyet elébb mar ismertettem, masrészt pedig annak a tényleges allapotnak
a folyomanya, hogy a hazassagonkiviili gyermekek nagyrésze még formailag sem a nor-
malis csaladnak megfeleld kornyezetben él.

A hatranyosabb jogallasnak megfeleld bir6éi gyakorlat szerint a toérvénytelen
gyermek tartdsdijanak nagysaga az anya tarsadalmi helyzetét6l és a természetes atya
anyagi viszonyaitdl fiigg, tehat a természetes atya tdrsadalmi helyzetét nem lehet figye-
lembe venni.

Ennek kovetkeztében allapitanak meg foként vidéken jardsbirdsagaink olyan
szégyenletes alacsony tartasdijat (havi 5-8 pengdt), amelybdl, a szerencsétlen csecsemo-
nek vagy kisgyermeknek csak igen nyomorusagos tartasa biztosithato.

A torvénytelen gyermekek tilnyomo tobbségének ezt a hatranyos gazdasagi hely-
zetét korantsem egyensulyozza ki az a néhany feltiing eset, amikor a Kuria vagyonos
és rendszerint Oreged0 vélelmezett természetes atyak terhére havi 100 pengd tartasdijat
is megallapit, ami nyilvan meghaladja még a magasabb tarsadalmi szinvonalon 1évd
anyak csecsemdjének eltartasi koltségeit is.

A hazassagonkiviili gyermekek jelentékeny szama, — épen a tartdsdij hianya
vagy elégtelensége vagy az anya nyomora, betegsége, munkanélkiilisége stb. miatt -
az allami gyermekmenhelyek gondozasaba jut. Azonban a menhelyi neveldsziilok nagy-
része a szegény falusi néprétegbdl keriil ki, igen nehéz anyagi helyzetben van, a menhelyi
gondozasi dij pedig mas allamok hasonld szolgaltatasaihoz viszonyitva, igen csekély
(havi 4-10 P), amibdl magabol a kis gyermeknek csak sziikos ellatdsa biztosithatd. Ter-
mészetszerien vannak dicséretes kivételek a nevel6sziilok kozott, akik a magukébodl is
szeretettel aldoznak az elvallalt menhelyi gyermekre. Ezeknek a kivételeknek szamat
jelentékenyen lehetne fokozni legalabb egy emberdlton at kifejtett céltudatos allampolgari
neveléssel.



912

A hatranyos szocidlis helyzet az akut veszélyeztetettségig fokozodik azoknal a
hazassagonkiviili gyermekeknél, akik egyaltalan nem vart és igy nem szivesen latott
jovevények anyjuk szemében, mert anyjukra nézve — annak foglalkozasa, tarsadalmi
helyzete miatt, — szégyent, terhet jelentenek.

V. A vedelem célja, iranya. A szociélis gondolat térhoditdsdval parhuzamosan
javult a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek jogallasa és természetszerlien a védelem
célkitizése a hazassdgon kiviil sziiletett gyermek jogallasanak, szocidlis és gazdasagi
helyzetének tovabbi javitasa lett.

A jogilag torvénytelen gyermek az élettannak a torvényei szerint ugyanugy jon
a vilagra, mint a jogilag torvényes. Ha ehhez még hozzatessziikk azt, hogy az artatlan
gyermekekre mind megbélyegzo, illogikus €s igazsdgtalan a megkiilonboztetés, — onként
kibontakozik eldttiink a védelem iranyanak elméleti célpontja: a teljes egyenldsités.

Ha azonban alaposan szembenéziink ezzel a kényes problémaval, arra a meg-
allapitasra jutunk, hogy a teljes, a szdzszazalékos egyenlosités csak akkor kovetkeznék
be, ha minden gyermeket — hazassagbol, hdzassagon kiviil sziiletettet egyarant — nem
az apjarol, hanem csak az anyjarol neveznénk el s igy anyakdnyveztetnénk.

Azt hiszem, nem sok szot kell vesztegetnem arra, hogy ez a fantasztikus meg-
oldés a gyakorlatban meg nem valosithatd. Ebbdl viszont az kovetkezik, hogy a torvény-
telen gyermeknek a térvényessel valo teljes egyenlésitése az utopiak vilagaba tartozik.

A hazassagonkiviili gyermek jogallasanak javitasa tekintetében legmesszebb
ment el az 1915. évi norvég torvény, amely szerint az anyanak a gyermek sziiletése elott
3 honappal tett egyszerii perenkiviili bejelentése a természetes apa személyére vonat-
kozban az atyasag vélelmét allapitja meg. Ugyanis ha az illetd férfi az errevonatkozo
értesités utdn egy napon belil nem vonja kétségbe apasigit, 6t a gyermek atyjanak
tekintik. Az atya tiltakozasa esetén azonban a pert le kell folytatni.

Ennek az el6adasnak a keretében nincs moédom a kiilfoldi jogok idevagd rendel-
kezéseinek ismertetésére, csak altalanos tajékoztatasképen annyit emlitek meg, hogy az
eurdpai jogrendszerek e tekintetben nagyjaban két csoportra oszthatok: a latin és german
rendszerre. A latin (francia, olasz, spanyol) allaspont az elismerési rendszer alapjan all,
amelynek a Iényege az, hogy ha a természetes atya elismeri a gyermeket, ezzel a gyermek
megkapja atyja nevét €s atyjaval szemben tartasi, valamint 6roklési igényhez jut. Ez a
rendszer szdzadokon at nem engedte meg az atyasagnak kutatasat. (La recherche de la
paternité est interdite.) A XX. szazad elejétdl fogva azonban ezt az elvet attdrték és bizo-
nyos esetekben a francia, valamint az olasz jog is lehet6vé teszi az 1. n. apasagi pert.

A german rendszer (német, osztrdk, skandindv jogok) az apasagnak per utjan
valé megallapitasara tag teret enged.

Hazai jogunk is inkdbb a german rendszer csoportjaba sorozhatd, mert az apasag
elismeréséhez a gyermek tartasi igényének kétségtelenné valdsan felill — a fiugyermek
vallasat érint6 kivételtdl eltekintve — semmi jogkovetkezményt nem fiiz. Hangstlyozni
kell azonban, hogy a magyar bir6i gyakorlatban tulajdonképen nem atyasagi perek
folynak, amelyek kétségteleniil megallapitanak az illetd férfi vérszerinti apasagat, hanem
a torvénytelen gyermek tartdsa irant folyd perekben a birdsdg csupan az 0. n. vélel-
mezett természetes atya személyének megallapitasara szoritkozik, vagyis megelégszik
annak a bizonyitasaval, hogy az illetd férfi a jogi vélelem szerint — amely a biologiai
allasponttol eltér — ,lehet” a gyermek természetes atyja. A magyar birdi gyakorlat
ezekben a tartasi perekben a tobbekkel valo kozosiilés kifogasat (exceptio plurium concu-
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bentium) nem engedi meg s az 0. n. vércsoport-azonossagra alapitott bizonyitasnak
sem ad helyt. Ennek folytan a tartasi perek meglehetds konnytiek s a torvénytelen gyermek
hamar hozzajut a részére tartasdijat megéllapité itélethez, de viszont ez az itélet nem
allapitja meg, hogy a tartasdijfizetésre kotelezett férfi az ¢ természetes atyja s az itélet
a gyermek sziiletési anyakdnyvében semmi feljegyzés alapjaul nem szolgal.

Visszatérve a védelem problémajahoz, kérdés mar most, hogy meddig mehetiink
a hazassagonkiviili gyermek jogallasanak javitasaban?

Nézetem szerint ebben az irdnyban elmehetiink addig, amig ez a védelem, illetve
jogkiterjesztés a keresztény erkolcsi elveken alapuld egynejii hazassag intézményét és az
ebbdl szdrmazd csaldd magasabb érdekeit nem sérti. Ugyanis barmennyire méltanyos
és megokolt a hézassagonkiviili gyermekek jogallasanak emelése, ennek a 10-15%-ot
kitev6 gyermekcsoportnak az érdekeit nem kezelhetjiik egyoldalian, a 85-90%-ot
kitevd torvényes gyermekek jogos érdekeinek hatranyara és a tarsadalmi, valamint allami
élet egyik alappillérének az egynejli hazassagon alapuld csaladnak erkolcsi karara.

VI. A hazassagon kiviil sziiletett gyermekek szocidlis csoportositasa. Jogi €s statisz-
tikai szempontbdl a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermekek a torvényesekkel szemben
egységes csoportot alkotnak. Szocialis szempontbdl azonban olyan kiilonbségek tapasz-
talhatok, amelyeket a védelem moddjanak €s iranyainak megallapitasa tekintetében figye-
lembe kell venni.

A hézassagonkiviili gyermekeket szocialis szempontbol a kovetkezd kategoridkba
sorozhatjuk:

1. a k6z0s haztartasban, de nem térvényes hazassagban ¢l sziilok gyermekei;

2. a nem egyiittélé, de hasonld tarsadalmi és miveltségi fokon 1évo sziiloknek
tartds viszonyabol szarmazo gyermekek;

3. azok a gyermekek, akiknek sziilei egymassal folé— és alarendeltségi helyzetben,
szolgalati viszonyban vannak (munkaad6 és alkalmazott, fondk és beosztott);

4. a futdviszonybdl, rovid szerelmi kalandokbdl szarmazé gyermekek,,
Mindezek a kategoridk még alcsoportokba oszthatok abbdl a szempontbol, hogy
a vélelmezett természetes atydk mas ndvel hazassagi kotelékben vannak-e vagy nétlenek,
illetve 6zvegy emberek.

VII. A4 védelem eszkozei. A védelemre iranyuld tevékenység két forészre oszlik.
Az egyik: a torvénytelen sziiletés jogi és erkolcsi hatranyainak utolagos megsziintetése,
illetve enyhitése a gyermek torvenyesitésének, vagy orokbefogadasanak kezdeményezése
és elosegitése altal. A masik: a megbetegedések és a halanddsag csokkentése a tartasdijnak
mieldbbi szakszerii biztositasa altal, valamint a gyermekek apolasanak, gondviselésének
szakszerll iranyitasa és ellenorzése altal.

Az elsO feladatcsoport, valamint a masik csoportnak az elsd része, természeténél
fogva, a gyam és a gyamhatosag hataskorébe tartozik. A masik feladatcsoport masodik
része, amelyet a gyakorlat a személyi feliigyelet megjeloléssel foglal ossze, foként gyami
funkcio.

Azonban mindezekre a feladatokra az a jellemzd, hogy nehezebbek, mint a tor-
vényes kiskoruak gyamjainak tennivaloi és ellatasukhoz részben jogi, részben pedig
szocialis, valamint gyermekgondozasi szakképzettségre van sziikség.

A gyamsagi torvény szerint a hazassagon kiviil sziiletett gyermek gyamja
az anya, ha az nagykoru; ha az anya kiskoru, az arvaszék az anya kiskorusagéanak tarta-
mara, a gyermek részére a férfi rokonok vagy a tarsadalom férfi tagjai sorabol gyamot
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rendel. A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy a nagykori anyadk époly jéaratlanok,
mint a kiskortiak, a gydmi tisztségre pedig igen nehezen akad vallalkoz6. Akik mégis
ellatjak a gyamsagot, azok vagy kozonyoOsek, vagy tajékozatlanok és igy kotelességeiket
megfelelden teljesiteni rendszerint nem tudjak.

Ez a megfigyelés és a kiilfoldi példak sikere még 1910-ben arra inditotta a székes-
févaros arvaszékét, hogy a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek fokozottabb védelme
érdekében, azokra a nagyszamban el6forduld esetekre, amikor megfeleld egyéni gyam
nincs, sajat hataskorében az 1. n. hivatdsos gyamsagot léptesse életbe. Ennek az intéz-
ménynek a lényege az, hogy egy személy a gyami tisztet szamos gyermek felett kelld
szakképzettség mellett ¢s hivatasszerien latja el. Minthogy pedig egyetlen személy
tobb szdz vagy ezer gyermeknek minden {igyét sajat maga nem intézheti, a munkameg-
osztds majdnem minden hivatdsos gyamsagnal ugy torténik, hogy a jogi tennivaldkat
maga a hivatisos gyam végzi megfeleld képzettségli segédszemélyzettel, mig a gyamoltak
személyi gondozasanak feliigyeletét a gyam helyett szintén szakképzett védonok latjak el.

Magénjogunkban a tdrvényesitésnek két modja van. Az egyik: utdlagos hazassag
utjan, a masik: kiralyi, illetve kormanyzoi kegyelemmel.

Nagyon fontos, hogy a kozigazgatasi tisztviselok a gyamoknak, a gyamhato-
sdgoknak, a gyermekvédelmi intézményeknek, a védondknek a torvényesitésre iranyuld
torekvését, amennyire erre mod van, tamogassdk ¢és a sziiloéknek a netani akadalyok
lekiizdésében (okmanyok beszerzése stb.) segitségére legyenek.

Az utdlagos hdzassaggal valo torvényesitésnek harom elofeltétele van. Az egyik
az, hogy a sziil6k a gyermek sziiletése utan hazassagot kdssenek. A masik, hogy a termé-
szetes atya a gyermeket az anyakonyvvezetd elétt vagy kozokiratban magaénak elismerje.
A harmadik annak igazoldsa, hogy a sziilok egyike sem volt a gyermek fogamzasa idején
mas személlyel hazassagi kotelékben. Ha ugyanis a sziilok egyike vagy mindkettd mas-
nak hézastarsa volt, hazassdgon kiviil nemzett gyermekiik hazassagtorésbol sziiletett és
ezért utodlagos hazassaggal nem térvényesithetd.

Ha az utdlagos hazassaggal vald torvényesitésnek akadalya van, megkisérelhetd
a legfelsobb kegyelembdl vald térvényesités. A kegyelmi térvényesités azonban, mint a
neve is mutatja, altalaban csak kivételes esetekben, az allamfé kegyelmi ténye folytan
kovetkezhetik be. A kérelmet kegyelmi kérvény alakjaban az arvaszéknél kell eldter-
jeszteni. Az igazsagiligyminisztérium altal kifejlesztett gyakorlat szerint ebben a kivételes
esetben a kérés jegyzokonyvbe foglaldsanak helye nincs. Az arvaszék nyilatkozik a kérelem
feldl, azt rendszerint partolja és javaslatat az iratokkal egyiitt felterjeszti az igazsagiigy-
miniszterhez, aki, ha a kérelmet teljesithetének taladlja, a kormanyzénak a kegyelmi
torvényesités irant eloterjesztést tesz. A kegyelemmel valo torvényesités az atya halala
utan is kérhetd, ha az atya a gyermeket el6z6en magaénak elismerte és beigazolhato,
hogy a torvényesités komoly szandékaban allott, de ebben stulyos betegsége, majd pedig
halala akadalyozta meg.

Nagyon sok esetben a torvényesités mindkét alakjanak jogi vagy ténybeli akadalyai
vannak s ilyenkor kisegitésképen az orokbefogadast szoktdk igénybevenni, amely a tor-
vényes gyermekéhez hasonld, de azzal nem azonos jogi helyzetet biztosit az drokbefoga-
dott gyermek részére. A magyar jogban az Orokbefogadast azért is viszonylag gyakran
veszik erre a célra igénybe, mert jogunk, szemben a kiilfoldi jogrendszerekkel, alig fliz
valami korlatozast az orokbefogaddshoz. A magyar jog szerint ugyanis minden 6njogu
személy Orokbefogadhat, életkorara vald tekintet nélkiil; az is, akinek sajat gyermekei
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vannak. A férj feleségének, a feleség férjének tudta és hozzdjarulasa nélkiil is kothet
orokbefogadasi szerzOdést. A feleség azonban, ha egyediil fogad 6rokbe, férjének hozza-
jarulasa nélkiil csak lednykori nevét ruhdzhatja 4t az orokbefogadottra. Ugyanez all akkor
is, ha Ozvegyasszony fogad Orokbe. A természetes atyak sajat vérszerinti gyermekiiket
is orokbefogadhatjak, ezt a koriilményt azonban a szerzddés szovegébe nem lehet meg-
emliteni.

Ha sem torvényesitésre, sem Orokbefogadasra nincs kilatas, intézkedni kell a tar-
tas biztositasa irant. Ez torténhetik perenkiviil, a gyamhatosag eldtt 1étrejott egyezséggel,
vagy a per soran a birdsag eldtt kotott egyezséggel, vagy tartdsi per Utjan. Az egyezséget
elbiralas céljabol az arvaszékhez be kell mutatni s ha az arvaszék azt a kiskora gyermek
érdekében megfeleldnek taldlja, gyamhatosagilag jovahagyja.

A tartasi pert megindithatja a kirendelt gyam, de megindithatja a kiskora anya is
abban az esetben, ha a gyermeket 6 maga tartja.

A pert annal a jarasbirosagnal kell meginditani, amelynek teriiletén a vélelmezett
természetes apa lakik. A nagykorti anydk, mint t. és t. gyamok, vagy a gyermekeiket
eltartdo kiskora anydk barmind iigyvédet megbizhatnak a per vitelével. Ha azonban
nekik tigyvédjik nincs, forduljanak bizalommal az arvaszékhez, vagy az Orszagos
Stefania Szovetség jogvédd irodajahoz, vagy az illetékes iigyvédi kamardhoz, amely
utobbi, az anya igazolt szegénysége esetén, a per vitelére partfogo ligyvédet rendel ki.

Az arvaszékek vagy a hivatasos gyam altal megbizni szokott ligyvédek egyikéhez
utaljak az iigyet, vagy az arvaszéki iigyészt bizzak meg a pervitellel.

Ha a gyermek valamely allami gyermekmenhely kotelékébe tartozik, a gyermek-
tartasi pert a menhely rendszerint hivatalb6l inditja meg a természetes atya ellen, de
csak akkor, ha az anya ehhez hozzajarul s ha a gyermek gyamja a pert még meg nem indi-
totta volna. A menhely azonban csak a menhelyi gondozési dijak erejéig perelhet; ha
ezenfeliil tartasdij illeti meg a gyermeket, mert azt a természetes atya anyagi helyzete
indokolja, — a tobbletet a gyermek térvényes képviseldje érvényesitheti.

A hézassagon kiviil sziiletett kiskoruak tartasi igényének és a m. kir. allami gyer-
mekmenhelyet illeté gondozési dijnak biztositasarol a 210.200/1938. B. M. sz. rendelet
intézkedik. Ez a korrendelet felhivta az arvaszékeket, hogy minden esetben midon hézas-
sagonkiviili gyermek sziiletésérdl tudomast szereznek, a tartasi igény biztositasat kiilonds
nyomatékkal szorgalmazzak. Evégbdl az anyat idézzék meg, vagy meghallgatasukrol
mas alkalmas moddon (kozségi eldljardsag, Orszadgos Stefiania Szovetség véddintézete,
a 7Z0ld Keresztes egészségvédelmi szolgalat stb. utjan) gondoskodjanak. Ha a kiskort
allami gyermekmenhely gondozasaba keriil, mind az arvaszéknek, mind a gyamnak
elsérendi torvényes kotelessége annak biztositasa, hogy a kiskorut megilletd tartasdijbol
elsdsorban az 6t gondviseld6 menhely gondozasi koltsége egyenlittessék ki. Ha az elha-
gyottsagot megallapitd véghatarozat meghozatalakor a tartasi per a természetes atya
ellen még folyamatban van, ezt a korlilményt a véghatarozatban fel kell tlintetni és a
perben hozott jogerds birdi itéletet annak idején a véghatarozatra hivatkozassal k6zdlni
kell a menhellyel.

A hazassagonkiviili gyermekek védelmének most ismertetett jogi természetli esz-
kozei és modjai jelentds mértékben segitik eld a hazassagonkiviili gyermekek ligyének,
mint csecsemOvédd problémanak megoldasat.

Az ismertetett védelmi eszkozok igénybevételének mérlegelése soran, figyelembe
kell venni azt, hogy a szobanlevé hazassagon kiviil sziiletett gyermek szocialis szempont-
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bol, melyik csoportba tartozik. Természetszerli, hogy a torvényesités valamelyik mod-
janak, vagy az oOrokbefogaddsnak szorgalmazasa akkor megokolt és biztat sikerrel, ha
k6z6s haztartasban €16, vagy nem egyiittéld, de hasonld tarsadalmi és miiveltségi fokon
1év6 sziiloknek tartds viszonyabol szarmazott gyermekekrél van szo.

Ha azonban a sziilok kozott nagy tarsadalmi kiilonbség van, vagy a sziilok szol-
galati viszonyban vannak, vagy a gyermek futd viszonybol szarmazott, az a helyes ha
a tartdsi igénynek mielObbi biztositasara toreksziink és e végbdl célszerli, ha az anyat
az illetékes védond, vagy az arvaszék, vagy a szakképzett kirendelt gyam a sziilés utan
a lehetd legrovidebb idén beliill mindazokra az adatokra nézve meghallgatja, amelyek
a tartési per viteléhez sziikségesek.

A hazassagonkiviili gyermekek tigyének, mint csecsemdévédd problémanak minél
eredményesebb megoldasa szempontjabol nem kevésbbé lényeges a gyermekek apolasa-
nak, gondviselésének szakszerli iranyitdsa, feliigyelete, ellendrzése, amelyet az orszag
teriiletének immar nagyrészben az Orszagos Stefania Szovetség védondi, valamint
a Zold Keresztes védénok végeznek. Ezt a nagyszabast és kivald eredményeket felmu-
tato szocialhigiénés tevékenységet ebben az eldadasban azért nem ismertetem, mert
tudomasom szerint, a tanfolyam hallgatéi az Orszdgos Stefania SzoOvetség igazgatodja
részérdl a helyszinén igen kimeritd és szakszerl tajékoztatasban részesiiltek.

VIl. A fejlodés iranya. Valdszinlinek latszik, hogy a szocialis gondolat tovabbi
fejlodésével parhuzamosan fejlodni fog a hdzassagon kiviil sziiletett gyermekek védelme
és tovabb fog javulni ennek a gyermekcsoportnak a jogi helyzete is.

CsecsemOvédelmi szempontbol természetszerien az a kivanatos, hogy a szocial-
higiénés védelmi szervezet, mind az Orszagos Stefania Szdvetség, mind a Zoldkeresztes
egészségvédelmi szolgalat véddintézeteinek tovabbi gyors iitemi kiépitésével az egész
orszagra mielobb kiterjedjen. Ha a kovetkezd évtizedben sikerill biztositani azt, hogy
az egészségvédelmi szervezetbe az azt még nélkiilozé kozségek is bekapcsolodnak, nagyon
hamar el fogjuk érni a hézassagonkiviili gyermekek még most is feltind Csecsemdhala-
lozéasanak jelentékeny csdkkenését.

Kétségtelen az. is, hogy a legintenzivebb szocialhigiénés védelem csak abban az
esetben tud komoly eredményeket felmutatni, ha annak munkdjat megfeleld jogi védelem
tamogatja. A mi jogrendszeriink szellemével ellenkeznék az, hogy a hazassagonkiviili
gyermekeket régi francia mintara, a haza gyermekeinek tekintsiik és eltartasukat teljesen
az allamra haritsuk. E helyett arra van sziikség, hogy minél erételjesebben lehessen biz-
tositani ezeknek a gyermekeknek emberséges szinvonalon valo eltartasat és nevelését
természetes atyjuk terhére. E végbdl kivanatos, hogy a hivatdsos gyamsag intézményét
ne csupan egyes arvaszékek szerény gyakorlata alakjaban, hanem megfeleld torvényi
szabalyozas utjan illessziik bele jogrendszertinkbe. Nem vitds ugyanis, hogy a hazassagon-
kiviili gyermekek tartasdijanak kell¢ szinvonalon torténd eredményes biztositasa a rend-
szerint tajékozatlan és kozonyds egyéni gyamok szervezetlen tevékenységével el nem
érhetd.

A jogfejlédés soran, anélkiil, hogy tulsdgosan radikalis reformok utjara 1épnénk,
javitani kell még a hazassagonkiviili gyermekek jogi és tarsadalmi helyzetén. Ezt a célt
szolgdlna az a jogszabalymodositds, amely a Maganjogi Torvénykonyv javaslata 192.
§-anak megfelelden, lehetdvé tenné az utdhazassaggal vald torvényesitést az olyan gyer-
mek szamara is, aki hazassagtorésbol sziiletett.

Kivanatos tovabba a Maganjogi Torvénykonyv 220. §. mintajara, az ilyen gyer-
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mekek orokbefogadasat megkonnyiteni azzal, hogy a térvényes 6roklési jognak az 6rokbe-
fogadott részére vald biztositasa ne legyen kotelezd.

Meg kellene konnyiteni azt is, hogy a hazassagonkiviili gyermek az anyja férjének
csaladi nevét kapja, ha a férj csaladi nevét kozokiratba foglalt nyilatkozattal az igazsagiigy-
miniszter jovahagyasaval a gyermekre atruhazza.

Az iskolaba jard hazassagonkiviili gyermekek lelki nyugalmat gyakran megzavarja
az a koriilmény, ha a torvénytelen sziiletésiiket feltiintetd anyakodnyvi kivonatrdl kdzvet-
leniil vagy kozvetve tudomast szereznek. Ezért nagyon méltdnyos lenne jogszaballyal
biztositani azt, hogy az anyakodnyvvezetd, a torvényes képviseld kérelmére, az orokbe-
fogadott gyermekrdl, valamint az elébb emlitett névatruhdzds esetén, kizardéan oOvodai
¢és iskolai beiratas céljabol koteles legyen olyan kivonatos sziiletési értesitét kiallitani,
amelyben csupan a sziiletés helye, ideje, a gyermek vallasa, keresztneve és az ordkbe-
fogadéssal, illetve névatruhazassal szerzett csaladneve van feltiintetve.

Végeérhetetlen vitdkat lehetne folytatni a tekintetben, hogy a hazassagonkiviili
gyermekek védelmének mi legyen a hatara €s az iranya. Az erre vonatkozd jogpolitikai
allaspontok ko6zott nagy eltérések lehetnek a szerint, hogy mi az illetbéknek ebben a kér-
désben az erkolcsi, a tarsadalmi és az eugenikai felfogasa.

En mar eldadasom folyaman kifejezést adtam annak a véleményemnek, hogy
minden méltanyossagi és igazsagossagi érzésem mellett sem tartom lehetségesnek a
hazassagonkiviili gyermekeknek a térvényes gyermekkel vald teljes egyenjogusitasat és
hogy a hazassagonkiviili gyermekek jogi helyzetének javitasaban csak addig a hatarig
mehetiink el, amig az egynejliségen alapuld csalad nemzetfenntartd nagy erkolesi értékeit
nem veszélyeztetjik.

Vannak tulz6 tarsadalompolitikusok és eugenikusok, akik annak a rideg 4allas-
pontnak a hivei, amelyet modern Taigetos-elméletnek nevezhetiink. Eszerint a hazassagon-
kiviili gyermekeket, mint tarsadalmi és erkolcsi szempontbol altalaban kevésbbé értékes
gyermekcsoportot, s6t egyesek szerint, mint a nemzet tehertételét nem helyes védelem-
ben részesiteni, hanem inkabb magara kell hagyni, hogy minél tobb pusztuljon el beldle.
Ez az allaspont azonban nem felel meg sem a keresztény jogi és erkolcsi felfogasnak,
sem a targyilagos tarsadalmi értékitéletnek s ezért magam is azokhoz csatlakozom, akik
ezt a rideg felfogast helytelenitik. Minden jogpolitikai és tarsadalomszervezd tényezének
arra kell torekednie, hogy a vallasok szilard alapjara helyezett erkdlcsi felfogast a nemzet
legszélesebb rétegeiben erGsitse, ezzel a hazassdgonkiviili egyiittéléseket a hazassagon-
kiviili viszonyokat, a biintet6jogi €s maganjogi csabitasok eseteit a lehet6ség szerint
csokkentse, amivel parhuzamosan vesziteni fog jelentdségébol a hazassagon kiviil sziiletett
gyermekek problémaja is.



