Haditudomany és szocioldgia

[RTA VAHLBERG HUGO

A tarsadalom fejlodésével, altalanos jelenségeivel ¢és azoknak
torvényszertiségeivel  foglalkozd  szociologia mar ikiezdettél fogva
megkiilonboztetett figyelemmel kisérte a haboruskodasra vezetd tar-
sadalmi okoikiat s aramlatokat és a fegyveres harcok eéljiaira ala-
kitott szervezetek ideoldgiai kapcsolatait A  szociolégia a tarsa-
dalom minden megnyilvanuldsdnak okait kutatja. Kényszertien fog-
lalkozik tehat a halbo,rd problémaival is. Osidék o6ta, amiéta magin-
tulajdonon felépiilé gazdasdgi rend a tarsadalom alapja, azdta a
habort is allandéan megismétlodo jelensége a tarsadalomnak. A
torténelem folyaman a habori gyakran bevezette vagy befejezte
mélyen szant6 tarsadalmi atalakuldsok folyamatat s nem egyszer
heves iitemben befolyasolta orszagok, nemzetek, a tarsadalom vagy
osztalyok helyzetéit és tovabbi fejlodését.

A haborunak nem volt kisebb szerepe a magantulajdon kialaku-

lasamlak korszakaban a gazdag telephelyek keresése koriil, mint a mo-
dern Kkapitalista— imperialista korban a nyersanya g szerzés, drucsere,
s olcsd termelési lehetéségek érdekében folytatott véres kiizdelmeknek.
De a habort jelentds szerepet jatszik a tarsadalmiak belsé fejlodése
és kialakulasa koriil is. Kab szolga tarta s kifejlesztése, a né és férfi
szerepe a tarsadalomban, a fajikeveredés méretei, 0j termeldeszkozok
bevezetése, a termelGviszonyok atalakuldsa, osztalytagozodas, allam-
alakulas ¢és szamtalan mas tarsadalmi és gazdiasdgi megnyilvanulas
a leggyakrabban a halbortk egyik eldidézdje vagy kovetkezménye
volt.
A szociologia, az okoikiat és okozatokat kutatd tarsadalom-
tudomany, mar évtizedekkel ezel6tt feltarta a tarsadalom és ikatonai
szervezete Kkozotti Osszefliggést, a katonai szervezetek és haboruk,
tarsadalom és allamok egymasra gyakorolt kolcsonhatasat. Késébb a
specializalt katonai tudomanyok képvisel6i, a Kkatonai szervezetek
elsébbségére valo hivatkozassal, a tarsadalmi jelenségeket a kizaro-
hadiszempontok alapjan tetteik vizsgalat targyava.

A torténelmi materializmus szemléletének
viszonya a haditudomanyokhoz
A szocialista vagy materialista torténelemszemlélet elvetette
a nagy hosok, allamférfiak és kiralyok kizarolagos torténelemi onmald
szerepét. A skolasztikus idealizalds helyébe a termeléviszonyok
alakulasanak materialis problémait helyezte elotérbe.

De azért nem hanyagolta el a haborinak a tarsadalmat és tor-
ténelmet befolyasold szerepét. A halbori nem a kultira és civilizacio
hajtéereje, amint azt a tarsadalomtudomany egyes képviseldi allitjak.

A torténelmi materializmus tudatos szocialista képvisel6i a tar-
sadalomtudomanyi  elmélet megalapozasa kezdetén mélyen szanto
tudomanyos rendszerességgel foglalkoztak a militarizmus, a habora
és a hadtudomanyok problémaival.

Az utopista szocialistik — St.-Simon, Robert Owen, Proudhon,
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osztalyok a tarsadalmi felszabaditdis nagy miivének befejezéséhez
sziikséges megfeleld erével rendelkeznének. Azt remélték, hogy az
uralkodd osztalyok joindulatdval ¢és segitségével békés modszerekkel
el lehet érni a magy O¢it. Tarsadalmi problémak megoldasa koriil
kiilonféle utakon jartak, de a habori megitélésében egyetértettek:

Marx ¢és Engels torténelemkritikdja nem kapcsolodott egysze-
rien a szocialista elodok allaspontjdhoz. A torténelem, a gazdasagi
és szocialis fejlodés szellemében vizsgaltdk meg az aktualis problé-
makat, ez iranyitotta elméleti megallapitasaikat s cselekedeteiket.

S az6ta a materialista torténelemiszemlélet és a szocialista gya-
korlati politika a militarizmus, habora ¢és hadtudomanyok kérdésé-
iben mindig a realitdisnak megfelelé allaspontot foglalta el. A mes-
terek tanitvanyai, Kautsky, Bebel, Jaurés, Viktor Adler, Otto Bauer,
Vandervelde, Henderson, Albardla, Branting, Tamner, Dasinszky,
Niedzialkowski, Cordero, Grimm, Garami, Kunfi, s a békeévek nem-
zetkdzi  szocialista kongresszusai a legkiilonbdzoébb  diplomaciai, po-
litikai és katonai helyzetek megitélése koriil mindenkor a népek
szabadsaganak, fliggetlenségének, az eclnyomottak felszabaditasanak
a szellemében cselekedtek. Mindig az adott helyzetnek megfelelen.

Konyvtart megtolté konyvek, tanulmanyok, lapok, cikkek tome-
gében fejtették ki a legkivalobb szocialistdk a mozgalomnak a
habori, a militarizmus és Kkatonai szervezetek problémaival szemben
elfoglalt allaspontjat. Szabad mozgalomban, szabad emberek szabad
gondolatai természetszerlien nem mindig voltak azonosak. Tudoma-
nyos érvek hadakoztak egymas ellen. De két fOszempont a szocialista
tarsadalomszemlolet ~minden  arnyalatai  megnyilatkozdsaban  szere-
pel: a szocialdemokrata politika sohasem szegddott a haborus uszitas
szolgalataba, és sohasem foglalt allast a szabad és fiiggetlen haza
védelme ellen.

A szocialista  irodalomnak  idevonatkozé  szdmtalan  terméke
koziil csiak két vilagszerte ismert szerzének miveit akarjuk e helyiitt
megemliteni. Jaurés az ,Uj hadsereg”rél irt konyvében mar a vilag-
habora eldtt figyelmezteti Europa népeit a bekovetkezendd ka-
tasztrofa méreteire és megjeldli a békés kibontakozas és orszag-
védelem utjat.

Karl Kautsky élete alkonyan harom alapvetd munkaban fog-
lalkozik a hadsereg, a militarizmus és habori problémaival. Mesteri
alapossaggal, polihisztorikus tudassal s meggy6z6 logikaval rajzolja
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dalomtudomanyoknak a haboruhoz valo viszonyat.

A katonai szervezet és a tarsadalmi fejlodés

Az emberi tarsadalom legprimitivebb formajaban, ném ismerte a
haborat. A magantulajdon kifejlédésével s a technakai eszkozok kifej-
16désével sziiletett meg a primitiv fegyver, melynek segitségével az
ember a vadallatok ellen, késobb idegen torzsek ellen védte meg

* Kautsky: Materialistische Geschichtsauffassung (1927). Krieg und De-
mokratie (1932). Sozialisten und Krieg (1937).
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tulajdondt ¢és szerezte meg a megélhetéshez sziikséges ¢élelmiszere-
ket. Ezek a harcot azonban még nem elddei a modern habortknak.

Az emberi nem szaporodasdval parhuzamosan kifejlod6 magan-
tulajdon (megteremtette a tarsadalmon belil a munkamegosztast és
ezzel kapcsolatban a szocidlis rétegezddést. Kezdetben a torzson
beliil a harcosok, a hadfiak csoportja védelmezte meg a torzs lege-
16it, allatdllomanyat s asszonyait. Késobb ugyanezek gondoskodtak
a hianyok potlasarol és a koztulajdonnak tobb jolétet biztositdé meg-
nagyobbitasarol.

De miutdan a meghoditott koztulajdont meg kellett munkalni, az
idegen torzseik legy6zott ferfiai koziil a munkaképesek-ét munkara
kényszeritették: kifejlodott a rabszolgasag intézménye. A rabszolgak
Orzése, a nagyoibb arany(l magantulajdon védelme, 10 tulajdon szer-
zése fokozta a harcosok tarsadalmi csoportjanak jelentdségét. A fej-
16dés folyaman a technikai eszkdzok s fegyvereik segitségével ok
parancsnokoskodtak a torzson beliil, ok keriiltek a torzsek élére:
kifejlédott a harcosokibol alakult uralkodoé osztaly.

Ez az osztaly kés6ibb mar nem gydzte a katonai szervezet szol-
galati és szervezeti terheit. Tehat zsoldosokat fogadott, akik ellattak
a harci tevékenység mestereégét. A szaporodas, az 1j telephelyek
keresése, népvandorlds, a termelGeszkozok kifejlodése, a termeld-
viszonyok 4talakulasa, foldmiivelés iizése, telepiilések, falvak, varo-
sok megalakulasa megteremtette az allandd jellegli, a zsoldos had-
sereg intézményét, amelynek koltségeit egyes hatalmas birtokosok,
fejedelmek és allamok fedezték.

A habori szinte rendszeres intézménye lett a tarsadalomnak.
Mennél szélesebb mederben fejlédott a kultara és technika, annal
gyakoribb és Kkiterjedtebb lett a habori veszedelme. Ebb6l a primitiv
tarsadalomtudomany tévesen azt kovetkeztette, hogy a habord nél-
kiilozhetetlen intézménye a tarsadalmi fejlédésnek, ¢és velejardja a
kultaranak.

Még ,,Az orok béke” cimii mi bolcs szerzdje, Kant is a munka
megjelenése el6tt 11 esztend6vel, a habori elengedhetetlen sziibsé-
gességérdl filozofalt. Az oknyomozo tarsadalomtudomany a tényeit
kronologikus  sorrendjébdl  kovetkezteté  mechanikus  gondolkodassal
szemben meggy6z6 erdvel mutatott arra, hogy csak a tarsadalomnak
és kultaranak egy bizonyos fejlédési fokan, s csak az uralkodo
tulajdonrendszer nyomasa kovetkeztében ismétlédnek meg, szinte
torvényszerliséggel, a haborik. Az egyéni és allami magantulajdon
megsziinésével a habord okai és kovetkezményei kikiiszobolhetok,
és ezzel egy csapasra feleslegessé valik a habora:sziikségszeriisége:
€s intézménye.

Az allamok kifejlédésével a zsoldos hadseregek hatalmas ara-
nyokban megnévekedtek. Parancsoloik, vezéreik az allam uraiva
valtak. Ujabb fejlodési fokon mar a zsoldos hadsereg sem felelt meg
céljanak. Nagyobb aranyi hadmiiveletek szervezeti eldkészitése, a
hadtudomanyok ¢és fegyverkezési technika kifejlédése a hadseregek-
nek gyokeres atalakulasat vonta maga utan. Fokozatosan kiépiilt az
altalanos hadkoételezettség alapjan megszervezett hadsereg.

A hadsereg arisztokrata vezérei a kereskedelmi és ipari varo-
sok és allamok alakulasanak korszakaban mar nem gy6zték a had-
seregtartas  koltségeinek fedezését. Amellett a gazdagodd parasztsag
és polgarsag allast foglalt a hadsereg urainak kizarolagos eldjogai
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ellen. Ezek végiil kénytelenek voltak az eldjog ¢s hatalom egy
részét atengedni a feltérekvd osztalyoknak. De a hatalommal egyiitt
a polgarsag elvéllalta a hadseregtartais ¢és hadszolgalat kotelezett-
ségét is.

Tulzas, ha a tarsadalomtudésok egy csoportja a katonai szerve-
zetneik ¢és koltség-vallalasnak ilyen iranyt alakulasabol azt kovetkez-
teti, hogy a népek demokratizilodasanak az alapja mindeniitt katonai
természetl volt.

Kétségtelen, hogy katonai természeti okok is elsérendli ezerepet
jatszottak az allamok demokratizalodasa koriil. De nem szabad
elfelejteni, hogy mas, gazdasdagi ¢és szocialis természetli erdk jelen-
toseibb szerepet jatszottak a demokratizalodas koriil, mint a kato-
naiak. Viszont ezeiknek a jelentdségét sem lehet lebecsiilni. De elso-
sorban az allamok alakulasdinak modja, a népesség szaporodasa, a
kiilonbozé tarsadalmi réteigek gazdasagi jelentOségének enielikedé&e,
varosok alakulasa, a tomegeiknek varosokban valo elhelyezkedése, a
politikai életnek a varosokban valo koncentralasa, végiil a kultira
kifejlédése — s mindezeknek az er6knek egyimasra gyakorolt koélcson-
hatdsa teremtette meg a tarsadalmi és politikai demokracia létfelté-
teleit.

A Kkatonai szervezet a nemzeti élet kialakulasa koriil is jelentOs sze-
repet jatszik: garantdlja tOrzsekb6l kialakult népek és nemzetek
egyiittes fennmaradasat, a telephelyek megtartasait, a nemzeti élet
kifejleszthetéségét a nemzeti munka gylimélcsének nyugalmas élve-
z€ését, végll a nemzeti biztonsagot és a nemzeti kulturat. De a
katonai szervezet az altalanos védkdtelezettség bevezetésével —mar
nem csupan a Kkivaltsigosak szervezete, hanem a nép intézménye is.
A nép aldoz a katonai szervezetre munkat, pénzt és életet. A katonai
szervezet nemzetlbiztositdsa tehat mar nem lehet az uralkodd oszta-
lyok érdekeinek kizarolagos védelmezdje, hanem az egész nép, az
egész nemzet érdeikeineik katonai képviseldje.

Altalinos hadkiotelezettségtél a totalis haboruig

Nem az altalanos hadkotelezettség sziilte a demokraciat, hanem
a  demokracia  térfoglalasa  teremtette meg ezernyi akadalyon,
hegyen-volgyon keresztiil vezetd fejlddési fokozatokon keresztil az
altalanos  hadkotelezettség hadseregét. A demokracia felfogasa az
altalanos hadkételezettségen belill nem egységes: egyfelél az allando
hadsereget, masfel6l a miliciat kovetelik. Gazdasagi és politikai
szempontokat sorakoztatnak fel mindkét rendszer mellett. E cikk
keretében azonban nem foglalkozhatunk azoknak ismertetésével.
Csupan annak megallapitasara szoritkozunk, hogy a milicia nem
csupan szocialista kovetelte, hanem nagyszerlien bevalt szervezete
békés, minden tamadassal szembeszalld allamoknak, FEzek koziil
a svajci  hadsereg teljesitményednek  kivalosagat a  vilag nmn-
den katonai szakértdje elismeri. A milicia alapjan bb katona
képezhetd ki, mint az altalanos hadikotelezettség rendszere mellett
Veszedelem esetén valéban a Kkatonailag kiképzett és felfegyverzett
nép szall szembe az orszag megtamadojaval.

A két elvi alapot jelentd rendszer kozott békében még a modern
zsoldosrendszer maradvanyai (Anglia) is érvényesiilnek. De habort
esetén rendszerint az altalanos hadkdtelezettség valtja fel a tomeg-
haboru céljaim alkalmatlan zsoldosrcndszert.



117

A modern zsoldosrendszer osak a szabadsag, fiiggetlenség, szocia-
lis jolét és demokracia hazajaban tarthato fenn. Csak olyan orszag-
ban  szolgdlja a honvédelem érdekeit, ahol a tomegek dnkéntes szan-
dekkal is lelkesedéssel sietnek az orSzagot védelmezd hadsereg — zasz-
16i ala.

Az altalanos védkotelezettség ¢és a milicia gazdasagilag nem ter-
heli meg annyira az orszagot, mint a zsoldos hadsereg. Katonai
értéke nagyobb, mert biztositja az alland6 ¢és nagyszami tartalékok
kiképzését, s kétségtelen, hogy egészséges szellemii orszdgban vesze-
delem idején erkdlcsi értéke is nagy jelentdséggel hir.

A vilaghdboruban a kozponti hatalmak az 4ltalanos védkatele-
zettség alapjan 21.5 millio embert, az antanthatalmak 42.8 millic fot
mozgositottak. Tengernyi tomeg, amely valdoban egész népekre ter-
jedt ki.

Ez a nagy habort mélyen behatolt a tarsadalom minden
rétegébe. A haboru, de még- inkabb a haborat kovetd 20 év
alatt, annak nemzeti, orszagot,, gazdasagi, szocialis, politikai,
erkolesi és ikulturalis kovetkezményei forradalmi moddon atalakitottak
aiz egész tarsadalomi gondolkodasat és képét. Ma még meg- sem alla-
pithaté a befolyasolas mértéke ¢és végleges kovetkezménye. A dramai
er6tél hajtott eseményeik még csak most vlantnak kialakuldoban. Be
bizonyos, hogy az 1914-1918. éviben kezd6dott uagy mozgodsitas meg-
valtoztatja meg ebben a korszakban a vilag gazdasagi, szocialis ¢és
kulturalis képét.

A tarsadalom képét nem a haborti valtoztatja meg, hanem a gaz-
dasagi és szocialis fejlodés, egyéb jelenségei mellett, kivaltotta a
nemaeti Onallésagra vald torekvéseket és az imperialista versenyt.
Ezeknek a konfliktusokat kivaltd tdorekvéseknek volt a kovetkez-
ménye a haboru; a haboris g-azdalkodas elkészitette és megalapozita
a termeld viszonyok s a tarsadalmi egyensulyhelyzet fokozatos meg-
valtozasat.

A vilagihaboru folyaman 60-70 milli6 ember teljesitett katonai
szolgalatot. A  harcosok mellett kulturdlis fejlettségi¢hez  mérten
tobbé-kevésbé az egész nemzetet lebilincselték a haiboris események.
Az eddigi haborukban — beleértve a napdleoni, € a mult szazad
kozepén dalt harcokat — megkozelitéen sem szerepeltek olyan tome-
gek, mint a vildghdbordban. Nagy Frigyes a leuthen-i csataban
30.000 emberrel verte meg a 80.000 fényi osztrak hadsereget, Ross-
bachniail 25.000-nyi hadsereg-gél 50.000 fonyi szovetséges és Colinnal
30.000 ember allt 50.000 fonyi hadsereggel szemben.

Napoleon Drezdanal 120.000 katonaval verekedett 220.000 fényi
hadcsoport ellen, a torténelmi jelent6ségii lipcsei népek csatdjaban
Napoleon oldalan 160.000, a szovetségesek hadseregében 280.000 ember
harcolt. A sokat emlegetett sedani {itkézetben a két nagyhatalom
hadseregélben a harcosok egyiitt nem érték el az 500.000 1étszamot.

A vilagtorténelem legnagyobb ardnya habortinak katonai 1ét-
ezama eltorpil a vilaghabord 60-70 millios fényi aranyai mogott.
A vilaghdbort  hatalmas  tomegszervezetének  katonai  fellépését
koveté korszakban a tarsadalomtudomany még fokozottabb mérték-
ben foglalkozott a hadiszervezetnek a tarsadalom fejlédésére gya-
korolt hatasaval. A szakszeri katonai tudomanyok miivel6i az Uj
helyzetben mar szocialis kérdéseknek is elsérangi fontossagot tulaj-
donitottak. A tansadalom kiilonibézo rétegeinek, elsésorban a nagy
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katonai tomegeket szolgaltatdé dolgozd osztalyoknak gazdasagi, kul-
turalis, erkolcsi és szocidlis problémaival valo foglalkozast is katonai
kérdésnek mindsitették.

Szélesebb aranytva valt ez a folismerés a totalis haborti eszmé-
jének kovetkeztében. A technikai eszko6zoik fejlodése, repiildgép, tank,
motor, radio, blokad, tengeralattjaro, akna, a gép gyorsasdga, a meg-
semmisité fegyverek tokéletessége szinte rdkényszeritette a Kkatonai
vezetésre a totalitds gondolatat. ,Ha lesz halboru, a mai katonai fegy-
verek mellett a haborti csak totdlis haboru lehet.” Ennek tudataban
az egész nép résztvesz vagy mint aktiv szerepldje — katona, termeld,
szellemi vagy fizikai munkas stb. — vagy (gyermekek, nok egy
része, aggok, rokikantak) mint passziv, szenvedd alanya a héaborunak.
De mindenképpen tényezbje lesz az egész nép a hadviselésnek. Ténye-
z6je, melynek magatartasatol fligg a habori, a nemzet, a nép sorsa,
¢s a tarsadalom jovo alakulasanak legkozelebbi allomasa.

A totalis habort totalisan mar FEurdpara szakadt. Esztendok ota
nemcsak az Osszes allamok, de valamennyi nép, az egész lakossag
szamolt a haboraval és berendezkedett a totalis haborura. Az egész
tarsadalom, a vilaggazdasag, valamennyi tarsadalmi osztaly, kato-
nak, polgarok, aggok, gyermekek, asszonyok féltek a katasztrofatol,
de tudtdk, hogy a mértéktelen fegyverkezés és imperializmus nyo-
masa alatt a robbanas elkeriilhetetlen.

Orszagok, allamok bels6 berendezkedése forr és izzik. Hatarok
keletkeznek és eltinnek. Népek lelki, nemzeti és tarsadalmi élete
forradalmi atalakulason megy Kkeresztiil. A gazdasagi élet szabadsa-
gat szinte észrevétleniil felvaltja a kotottség, s minden alakulas, fej-
16dés, latszolag évszazadokra berendezett szervezés agyaglabakon
all. Bizonytalansag uralkodik, mert a béke csak latszolagos volt. A
békeszerzodéseik alairasanak pillanatatol fogva fenyeget az uj vilag-
haborti. 20 év utan mar dithong az 0j eréproba. Szeptember elsején
egyelore két orszag kozott tort ki a habord, harom nap mulva mar
Eurépa harom legnagyobb hatalma 4all harciban egymassal, tovabbi
harom hoénap utan Europa északi része all langokban ¢és holnaputan
mar az 0j vilaghaboru kiiszobére keriilhetiink, amely magaval
ranthatja az egész civilizalt vilagot.

A saocologia és hadtudomanyok ujabb fejezetéhez érkeztiink. A
szociologia kutatja a totdlis habortmak a tarsadalomra, a tarsadalom
jové  fejlédésére  gyakorolt hatasat. A hadtudomany a tarsadalmi
osztalyok  életszinvonalanak, termeld szerepének, erkdlcsi magatar-
tasanak, kulturalis fejlettségének a katonai szervezetre és a haborura
nehezedd kisugarzé erdit tanulmanyozza. A  kolcsonhatas —alapjan
rendezkedik be a totdlis héaboru sztratégidja, s a tarsadalomtudo-
many keresi a tarsadalmi fejlédés 0uj — a szocialista tudomany sza-
mara régi — Utjat.

A totalis habori és a tairsadalom

A totalis haboru részleteineik ismertetése nem tartozik e cikk
keretébe. De foglalkoznunk kell a totdlis habora feladataival és
tarsadalmi Thatasdval. A haderd ¢és hadvezérlet feladatai a totalis
habortban sem valtoznak. Ok készitik eld és hajtjdk végre a kom-
battans katonai miiveleteket. A politikai vezetés acélozza meg a nép
lelki és erkdlesi erdit; gondoskodik rola, hogy a habors szenvedések
és nélkilozések ne torjék meg a tomegek ellenalloképességét, s
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minden eszkozzel arra torekszik, hogy valamennyi tarsadalmi osz-
talynak érdeklodését, lelkesedését, odaadasat a lehetoségekhez képest
fokozza. Végill a nemzetgazdasagnak kell gondoskodnia a hadsereg,
az egész nép lehetd legjobb ellatasardl, mert a nélkiilozés megtori a
tomegek ¢és katondk ellendllasat. A gazdasagi élet teriiletén dolgozik
valamennyi tarsadalmi osztaly a totalis haboru sikere érdekében.

A totalis habortnak ez a meghatarozasa ¢és la szereposztas a tota-
lis haborti elsdsorban allo teoretikusaitél szarmazik. De o6k is elisme-
rik, hogy a legkivalobb munkamegosztds, szervezet, felszerelés, tech-
nika és vezetés céltalan marad, ha a nép lelkileg neim késziil fel ¢és
nem vesz részt teljes szellemi, erkolcsi és lelki készséggel a totalis
habortiban. Mert szamolni kell az ellenség ftotalis tamadasaval is.
Tamadas a foldon, a leveg6ben, a vizen, tamadas minden megenge-
dett — és gyakran meg nem engedett — 0ldokl6 fegyverrel, agyi-
val, gépfegyverrel, aknaval, Ilégibombaval, villamgyorsan rohand
harcikocsikkal és tankokkal, propagandaval és radioval. A totalis
tamadassal szemlben a totdlis védelmet csak a tarsadalom minden
osztalyanak lelki ¢és erkolesi felvértezése biztosithatja. Mindaz, amit
szellemi, erkolcsi és szocialis honvédelem cimén propagalnak, a
totalis ellenalloképességet akarja megvalositani. Hogy a lelki ellen-
allas acélos ereje mely szellemi, erkoélesi, szocialis és gazdasagi intéz-
ményektél és rendelkezésektdl filigg, ezt kutatja a hadtudomanyok
szociologiai szakirodalma,

A hadtudomany mar 06sidékt6l fogva szamolt a harcosok lelki
ellenalloiképességével. A naigy hadvezérek ¢éppentigy, mint a had-
bolcselet képviseldi: Nagy Frigyes, Napodleon, Gneisenau, Clausewitz,
Moltke, Engels, Schlieffen, Foch, Conrad miveikben tobb-kevesebb
hangistllyal allapitjak meg, hogy a hadvezetés, szervezés ¢és fegy-
veres felszerelés mellett a katonai, s6t a nép lelki beallitottsaga
donti el a haboruik sorsat. Akkor még nem ismerték a totalis haboru
fogalmat.

Az exkluziv konzervativ gondolkodasti francia Langlois tabor-
nok  vilaghaborG  eldrti  fejtegetései a  haborGs  tapasztalatokkal
rendelkez6 magasrangu katona felfogasat tiikrozik vissza:

»Ha a szervezet ¢és kiképzés minden idében felmérhetetleniil fontos
elemei is maradnak a harcnak, mégsem szabad elfelejteni, hogy a mordalis
eré mindenkor a legfobb tényezé marad; morédlis er6t csak a hithdl, csak
egy eszmebdl merithetiink.”

Még mélyebb gydkeret vert ez a felfogas katonai és allam vezetdi
korokben a totalis haborti  el6készitésének  korszakaban. Katonai
részr6l Ludendorff wvolt a totalis irdnyzatnak a legtipikusabb kép-
viseldje. Azota valamennyi nagyhatalom vezérkara, a fegyvertech-
nika kényszeriiségének hatasa alatt, magaéva tette a tarsadalmi
jelenségeknek a hadészatra gyakorolt dontdé jelentdségérdl — szolo
elméletet. A gyakorlat kérdésében még nagy eltérések mutatkoznak.
Az egyik iranyzat a tarsadalmi és allami életnek mar a békében a
totalitds felé valdo vezetésével, a masik a szabadsag, alkotmanyossag
€s dnkormanyzat segitségével kivanja a célt elérni.

Guido Fischer miincheni egyetemi tanar, a hadigazdalkodas
egyik legismertebb elméleti és gyakorlati képviseldje, a totalis
haibori  elméletének  leghevesebb  propagaldja, a  haditudoinanyok
csoportositasa terén, mar nem a technikai, hanem a bels6 emberi
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értékeknek hadicélok érdekében vald célszerii felhasznalasat tekinti
a modern hadvezetés legbiztosabb sikerre vezetd feladatinak. A
politikai, katonai, gazdasagi ¢és technikai hadvezetés mellett a
haboru lelki elokészitése és a lelki erd ébrentartdsa a haborus vezetés
lég-fobb gondja. A modern vezérkar mar nem csupan szitra toig iai,
taktikai, utanpotlasi, szervezeti, kiképzéfei, fegyverkezési, technikai,
gazdasagi problémakikial foglalkozik, hanem a lelki hadvezetés kér-
déseit, a hadietikat, a hadipszicholoffiat, a lelki kiképzést, nem keve-
eelbb szakszjertifcégigel kezeli, mint a hadtudomany barmely mas,
problémajat.

A totalis habori feloleli minden vonatkozasaban a nép életfor-
mait. Nem elég tehat, ha a hilatdso» katona ima csak a sziikebb érte-
lemben vett katonai problémakkal foglalkozik, ismernie kell a kato-
nakra, az egész népre vonatkozd gazdasagi, szocialis, kulturalis, lelki
és erkolesi problémdk minden vonatkozasat. Masrészrol katasztrofa-
hoz vezethet, ha a katonai tudomanyokat az eddigi moédezer alapjan
osak a sziaikértok keskeny rétegbe sajatitja el, s az ellenallas és harc
tomegeit csak a parancs, a gondolkodasnélkiili drill kényszeriti a
habort katonai feladatainak elvégzésére.

A totalis habort mar nemcsak a jobb fegyverekkel felfegyver-
zett hadseregek, a képzettebb és szerencsésebb sztratégak fogjak
megnyerni, hanem els6sorban a totalis haborGra gazdasagilag, szo-
cialis értelemben és lelkileg alaposabban felkésziilt nép tomegek.

Eme szempontok  figyelembevétele alapjan a  nagyhatalmak
vezérkairai kiegészittettek pszicholdgiai és népi osztalyokkal. Ezeknek
miikddési és  érvényesiilési  jelentOsége koril is ellentétesek a fel-
fogasok. Az egyik iranyzat a célszeri propagandaval kivanja a lelki
ellenallast a maximumra felkorbacsolni, a masik kételkedik a pro-
paganda mindenhatésagaban. Inkabb gazdasagii, szocialis, kulturalis,
népjoléti és jogintézményes alapon igyekszik a népi erkdlcsi erdket
tartalékolni. Nem helyez stlyt a ez almalangszerii lelikesedésre, inkabb
az allando, minden eshetéségre kész szivos lelki ellenallasra ren-
dezkedik be.

Guido Fischer ,Wehrwirtschaft” (Hadigazdalkodas) cimii kony-
vében azt allitja, hogy ,,Az ember szellemi és lelki erdit még joval a
habora  el6tt,  békeiddben  kell  propagandaval  acélossa  tenni
€s egységesen iskolazni”.

»Egyike a legfontosabb elémunkalatoknak, hogy az egész népnek
széles alapokon valé6 megelégedését még a békeévekben Dbiztositsuk. Ne
legyen az a jéllakottak megelégedettsége, hanem az egész népkozdsségnek
aktiv 0sszekovacsolasa”.

A masik iranyzat képviseldje, az egyik hadvisel6 orszag allam-
férfia szerint:

,Nemcsak katonai operaciokkal, hanem nemzeti fejlodéssel ¢€s mora-
lis tényezokkel is biztositani lehet a gybzelmet. Szabadsag, felebarati sze-
retet, emberi méltosag elismerése, igazsag és jog azok az eszkozok, ame
lyekkel a lelkeket a gybzelemre serkenthetjiik. A hadseregnek a terepen,
a tengereken, a levegében elért gy6zelmei, megingathatatlan hatarozott-
sagunk semmit sem jelent, ha megfelel6 szocialis, gazdasagi és szellemi
intézkedésekkel nem alapozzuk meg a nép lelki és szellemi erdit.”

Valoszini, hogy csak a most folyd habora ¢és kovetkezményei
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fogjak eldonteni az allamvezetés ¢és vezérkarok szamara, hogy a
haboru sikeres befejezése szempontjaibdl melyik &llaspont a helye-
sebb.

Totalitas — a kapitalista gazdasagi
és tarsadalmi koncentracio fiiggvénye

Az oknyomoz6 Materialista torténelmi tarsadalomszemlélet

szempontjabol a totalis haborat — tehat az allami és tarsadalmi,
gazdasagi és szocidlis, materialis ¢és ideadlis eréknek kapitalista-im-
perialista célokra valdo konoentracioja — nem jelent ismeretlen, vagy

0j tarsadalmi jelenséget. A totalitds ugyanabbol a forrasbol ered,
mint a tarsadalomnak tobbi gazdasagi és szocialis megnyilvanulasa.
A kapitalizmus, a magantulajdon megosztja a tarsadalmat. Nem-
zeti vonatkozasban osztalyokat, nemzetkézi voniatkozarban imperia-
lista érdekellentéteket teremt. A tdke, teihat a gazdasagi, s ezzel kap-
csolatban a politikai hatalom, nemzeti ¢és nemzetkézi vonatkozasban
koncentraldodik, s ezzel harcokat idéz fel. Tarsadalmi harcokat és
habortikat. A szervezett tarsadalom ¢és a technikai fejlodés ezeket a
harcokat koncentralja, kozpontositja, Oriasi, végtelen méretivé fej-
leszti, igy keletkezett a totalitds, amely sz6t nem a materialista tor-
ténelemszemlélet kutatoi talaltak ki, de a jelenség beikovetkezését
megjosoltak.

A tarsadalmi fejlodésnek ezt az allomasat, a nagy gazdasagi kon-
centraciot kovetd szocialis atalakitast, amely csak nehéz vajidasok
— haboruk — aran fog megsziletni, a szocialista tarsadalomtudo-
many szintén nem foigiadja meglepetéssel. Erejéhez mérten arra to-
rekszik, hogy a vajudas fajdalmait csokkentse, az iddtartaonot meg-
roviditse. De egyelore — amig a hatalmat mas rétegek birtolkoljak,
— nem tethet tobbet.

De figyelemmel kell kisérni az eseményeket ¢és parhuzamot kell
vonni a torténéstek és a régmult, de nagyon aktualis tanitasok kozott.

A téke és tlizemek ikoncentracidja a szemiink el6tt jatszodik le
és olyan méreteket Olt, hogy a magan- ¢és részvénytarsasagi toiké
mar képtelen az igazgatas {gyeinek elvégzésére. Kozbelépett az
allam. Egyelére a magantulajdon szentségének az alapjan 4all ugyan,
de az:ranyitott: gazdalkodassal szinte a kisajatitds hataraig és
azon tal mar beavatkozik a toke jogkdrébe is.

Az allamtol igazgatott ipari-, kereskedelmi- és bankkapitializmus
fegyveres erdvel kisérli meg a versenytarsak kikapcsolasat. A nagy
vallakozas céljara mozgositja a vilagot. Totalis mozgositds, mint a
totalis habora el6hirndke. A totdlis habor(ié, melyet a gondolkodd

katonak és tarsadalomtudosok — gazdasiagi és szocialis fejlédés
torvényszeriiségének kapcsan —, ha mas szavaikkal is, de elére meg-
rajzoltak.

Clausewitz 1827-ben irt hadbdlcseleti konyvében felveti mar ,,az
egész nép” felfegyverzésének probléméjat. Ez a rendszer alkalmas
csak a védelem hathatdos megszervezésére. A konzervativ katonak
érveivel szemben ellentmondast nem tir6 meggy6z6 erével bizo-
nyitja, hogy az 0sszes ellenérvek tarthatatlanok. A gyakorlatban a
nép felfegyverzése — a hazavédelem szempontjaibdl — a gybzelem
legbiztosabb zaloga, (Clausewitz: Von Krieg. 6. konyv 26. fejezet). Es
ugyancsak ez a kivalo katona szOgezi le, hogy:a mordlis tényezdk a
habora és hadmiivészet legfontosabb alkotoelemei ko6z¢& tartoznak:
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(137. old.). A4ki csak a fizikai erdre tamaszkodik, az el6bb-utobb
elvesziti a haborut.

Talalo Clausewitz-nak az a megallapitdsa, hogy a technikai
kiképzés valamennyi hadseregben nagyjabol egyforma. A nép szel-
leme kiilonbozo. Technikailag ardnylag egyenrangu ellenfelek kozott
a népszellem fogja eldénteni a habori sorsat.

A katonai sztratégia szocialista nagymestere, Engels Frigyes
minden  munkajaban  hasonl6  allaspontot  képvisel.  Feledhetetlen
Jaurés-nek, aki az Uj hadsereg-rol irt konyvében a legzsenidlisabb
hadseregszeirvezének bizonyult, latnoki erével foglalt allast a clause-
witzi népfelfegyverkezés modern és francia szellemli megvalodsitasa
mellett. A levée en masse — az altalanos népfelkelés — langlelki
apostola martirhalalaval pecsételte meg a modern védelmi haborhrdl
vallott joslatos felfogasat.

Nem naiv pacifizmiis, sem a hurrdhazafisagtol a szocialistaknaik
tulajdonitott mas mellékgondolat vezet bemmiiniket, ha a Jaurés-i
allaspontot képviseljiik:

»Nem félénk oOnzés, szolgai gyavasag vagy lanyha polgari gondolko-
zas késztet benniinket arra, hogy a habort ellen allast foglaljunk; éppen-
olyan hatarozottsaggal hajlandok  vagynnk mindent megtenni arranézve,
hogy egy valdoban népszeri és célnak megfeleld hadseregrendszer kiépi-
tését biztositsuk, mint amilyen eréllyel a timado ellen indulnank.”

Hiszen Jaurés volt az, aki batran hangoztatta, hogy az 6 partja
neon vonakodnék sohasem a népt6l minden lehet6 aldozatot kovetelni,
hogy a nemczeti egzisztenciat és szabadsagot megvédelmezhesse. ,,Az a
part, amely ezt nem cselekszi meg, a sajat bineiben fulladna meg.”

Es Jaurés a totalis habord bekovetkezését is megjosolta: ,,Az
egész nép fog hadba indulni. Ebben a népfelkelésben a moralis erdik
fogjaik végeredményében eldonteni a haborat. ,, A harctéri gydzelem
csak félgybzelem. Ezt mar a vilaghaboruban is megtanultuk. Csak
a clausewitzi tanulsagot nem. vontak le ebbdl a ténybdl.”

»Jaj az elméletnek, amely a szellemmel szembehelyezkedik.”
(492. old.). Azzal a szellemmél, amely azt hirdeti, hogy a totalis
haboruban a tarsadalom bels6 erdinél fontosabb, Ilényegesebb,
dontobb  kellék elképzelhetetlen. Az az éllam, az a kozOsség, amely
ezetket a tarsadalmi erdket a tarsa dalom- ¢és modern hadtudomany
szellemében, a tarsadalmi haladas érdekében a legtartésabban tudja
mozgodsitani, végeredményben az nyeri meg a haboriit.



