A kozéposztaly csaladvédelme.

Zibolen Endre dr. eléadasa.

A kozéposztaly fogalma, kore, tarsadalmi helye
és szerepe ma is vita targya. Zavaros &s atmeneti
korunkban mindezek a kérdések még bizonyta-
lanabbak, mint maskor voltak. Meghatarozasuk-
kal ¢és tisztazasukkal jelenleg nem foglalkozha-
tunk. Magyar tarsadalmunkat 0gy vessziik, ahogy
van, mert a birdlat nem feladatunk, s a joslas
még kevésbbé.

Szociologusok, kozgazdak, politikusok  koril-
beliil megegyeznek abban, hogy a kozéposztalyt
altalaban a kovetkez0 ismertetd jelek jellemzik:
1. Mérsékelt vagyon és gazdasagi tevékenységé-
vel szerzett, megélhetéséhez ¢és csaladja életének
biztositasahoz eclegendé jovedelem; ezek alsdé és
fels6 ,hatdra nehezen szabhat6 meg,- 2. a leheto-
séghez mért, minél nagyobb gazdasigi fliggetlen-
ség; 3. Osszetettebb, szellemi igényeket is ta-
maszt6 munkakor; 4. bizonyos vonatkozasokban
megfeleld iskolai végzettség ¢és miiveltségi szin-
vonal; 5. jelentésebb, a helyi viszonyok szerint
sullyal is rendelkez6 tarsadalmi helyzet.

A kozéposztaly értékét nalunk is vilagnézeti
hovatartozandésag és érdekek szerint itélik meg.
Annyi bizonyos, hogy jelenlegi tarsadalmi beren-
dezésiinknek nagyon értékes rétege. A tudatos
nemzeti 1ét letéteményese, a tarsadalmi éles
érdekellentétek ellensulyozoja azzal, hogy kozép-



99

helyet foglal el a nagykapitalistak és a szegény
néprétegek  kozott; sajat  személyében  egyesiti
sok tagja a munkat és a tokét, s ezzel gyakorlati
példat mutat a két termeld tényezonek az egyiitt-
mikddésére; tobb csoportja €lénk  kulturalis  ér-
deklodést tanusit, részint anyagi tamogatasaval,
részint  kulturalis munkalkodasaval a magasabb
nemzeti mitveltség fenntartoja.

A keresztény vonali gazdasagi rend is nagyon
értékeli a kozéposztalyt részint elébb felsorolt
szerepkore miatt, részint pedig azért, mert gazda-
sagilag fliggetlenebb egyedei erkolcsileg is meg-
allapodottabbak ¢és ellensulyozzak azt a szocialis
veszedelmet, amelyet a gazdasagilag teljesen
fliggé egyedek a tarsadalomra hozhatnak. A Kke-
resztény gazdasadgi rend ebbdl azt a kovetkezte-
tést vonja le, hogy a proletarok kozil minél tob-
bet a kozéposztalyba kell folemelni és a lehetd-
ség szerint 6nallo gazdasagi egyeddé tenni.

Annak a kornek a megvonasa, hogy mely fog-
lalkozasi agak foglalhatok a kozéposztaly fogalma
ala, szintén elég nehéz feladat. A szakértdk alta-
laban két csoportjat kiilonboztetik meg a kozép-
osztalynak: egy régebbi és egy ujabb keletli cso-
portot. A régebbi csoportba tartoznak: 1. bizo-
teremberek és iparosok egyes rétegei; 3. Onallo
kereskedOk; 4. szabadpalyakon mikodok. A ko-
zéposztaly ujabb csoportjat  képezik a  koziileti
tisztviselok, magantisztviselok és jobb helyzetii
maganalkalmazottak. Ez utdbbi csoport jelenté-
keny részében a Kkapitalista gazdasidgi rendnek
koszonheti  keletkezését, fejlodését és  boldogu-
lasat.
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A két csoportnak, a régebbinek és az ujabb fej-
16déstiinek az egybefogasa a kozéposztily kozds
fogalma ¢és érdekkdre alda nem megy nehézség
nélkiil. Kétségteleniil vannak ko6zds érintkezési
pontjaik, vannak azonban kiilon érdekeik is.
A legjellemzobb kiilonbség a gazdasagi Onallo-
sag kérdése, amely Kkétségteleniil mds a tiszt-
viseld ¢és alkalmazotti kategoriaknal, S mas az
onall6 termelé csoportoknal. Ehhez jarul még a
sok gazdasagi érdekellentét, amelyek nemcsak a
fliggé viszonyban ¢l6 tisztviseld ¢és alkalmazotti
rétegeket valasztjak el az 0nalld  termel6ktol,
hanem ez utébbiakat is egymastol. Ez fOleg az
oka annak, hogy a kozéposztaly tagjai nem fejt-
hették ki a kozéletben azt a befolyast, amelyet
erkolesi, szellemi és gazdasagi erejiknél fogva
megérdemeltek volna.

Feladatom szempontjabol ennyit tartottam sziik-
ségesnek megemliteni, hogy vilagosan lassuk leg-
alabb korvonalaiban, hogy a magyar tarsadalom-
nak az a rétege, amelyet kozéposztaly néven
ismeriink, milyen részekbdl tevodik Ossze ¢és mi
a tarsadalmi szerepe.

Ha meg akarjuk ismerni, miképen tudjuk -el6-
mozditani a kozéposztaly csaladvédelmét, eldbb
tudnunk kell vildgosan, milyen tekintetben szorul
védelemre a csalad, tovabba tisztaban kell len-
niink azzal, mit jelent a csalad éppen a kozép-
osztaly szempontjabol.

Korunk is azok kozé tartozik, amelyben igen
sok sz6 esik a csaladrol, annak pusztulasardl, szét-
esésérél, s  természetesen talpraallitasardl  és
védelmérdl. Kozelebbrél szemiigyre véve a kér-
dést azonnal rajoviink, hogy az Osszes szobeli és
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irasbeli fejtegetések fOleg a csalad bioldgiai jelen-
toségével foglalkoznak. A cél vilagosan az, ¢&s
a csaladi élet azért fontos, hogy minél tobb ¢és
minél egészségesebb gyermek sziilessék. Ebben
latjuk a népi er6t, a nemzet hatalmat és nemzeti
céljaink megvalositasanak legbiztosabb eszkozét.
A nemzet szempontjabol kétségteleniil, ez a csa-
lad els6 ¢és legnagyobb jelentdsége. Azonban a
csalad kérdése igy nagyon le van egyszerUsitve,
S ezzel a csalad kérdésének bonyolult voltit meg
sem kozelitettiik. A csalad probléméja ennél sok-
kal nehezebb, s talan éppen a biologiai oldala
kozelithet6é meg leginkabb.

Pedig a csalad kérdésével érdemes alaposan is
foglalkozni, mert pl. Werner Sombart szerint min-
den j6, nemes, magasztos és szép dolog a vilagon
a csaladnak koszonhetd. Kiséreljik meg a csalad
igyét roviden, azonban mai szoval élve totali-
san megvilagitani. A sok szobol és irasbol koriil-
beliil a kovetkezOket lehet Osszegezni: 1. A csa-
lad a legtermészetesebb élettani egység, amely-
nek keretében a sziilok és a gyermekek a termé-
szet és a tarsadalom rendje szerint ¢élik a maguk
természetes életét. A csalad, mint élettani egység
a gyermek sziiletésének pillanataban nem fejezte
be ebbeli feladatit, hanem ez a feladat tovabb
tart mindaddig, amig a gyermek a maga laban
megallo, 0nalldo egyeddé nem fejlodott. A testi
fejlédés szempontjabol is a csalad a legmegfele-
16bb hely a gyermek szamara, S hozza fiizott fel-
adatat kell6 szakszeri orvosi segitséggel a leg-
jobban oldja meg. 2. A mai gazdasagi. viszonyok
kozott is a csaldad gazdasagi egységet alkot, ha
nem is a termelés oldalan, de mindenesetre
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fogyasztdas szempontjabol. Hogy ez mit jelent
nemzetgazdasagi  és  tarsadalompolitikai  szem-
pontbol, rovid néhany sorban ki sem fejezheto.
Elég lesz talan arra ramutatnunk, hogy a gyer-
meknek a csaladban, mint gazdasagi egységben
valdo nevelkedése maga a legkézzelfoghatobb élet-
realitds, amely gyakorlatban mutatja meg neki a
lehetoségeket, a  nehézségeket ¢és  athidalasuk
modjat. Csalad nélkil nyugodt, hosszabb ideig
allando tarsadalmi élet az emberi természet miatt
véleményiink szerint lehetetlen. 3. A csalad a
gyermek természetes neveld kornyezete. A sziild,
gyermek, otthon, s ezeknek élete, kapcsolata,
egybefonodasa nekiink, akik igy nevelkedtiink,
a legidealisabb nevel6 kornyezetnek latszik, ¢és
igazunk is van, mert a csaldd nélkiil nevelkedett
emberekben kevés kivétellel egyik vagy masik
iranyban az emberi mivolttol eliitd, szokatlan
kindvések mutatkoznak. A csaladi neveld kor-
nyezetnek megvannak a maga kozismert ténye-
761, amelyeknek a rendes mikodésétol fligg a
nevelés eredménye. Mindannyian ismerjiikk és
hirdetjik a sziildi szeretet Oriasi hatalmat, fSleg
az édesanyaét. Még hibaival is olyan nevelési
eredményeket hoz 1étre, amilyencket a legszak-
szeribb pedagdgiai rendszer is csak halavanyan
tud utanozni. A gyermek kibontakozo testi és
lelki er6inek ugy kell a sziil6i szeretet, mint a
természetnek nalunk a majusi es6. Ebben a véle-
ményben nincs eltérés az emberek kozott, az
ellen azonban mar tébben vétenek, hogy a szere-
tettel visszaélnek, S igen gyakran pazaroljak.

A csaladnak mint nevel6 kornyezetnek ugyan-
csak nélkiilozhetetlen tényezéje a sziildk tekin-



103

telye. Ezen nem értiink holmi megfélemlitésen
alapuld sziiléi hatalmat, hanem a gyermek lelké-
ben keletkezd tiszteletteljes érzelmet, amely a
szllok természetes anyagi, testi, szellemi, erkdlcsi
S ha lehet, miveltségbeli folényén alapszik.
A gyermeknek éreznie kell, hogy sziileitdl jofor-
man minden tekintetben fiigg, S ez a fliggés maga-
tol értet6dd kell, hogy legyen. Ezen nem lehet
okoskodni, mert ez a természet rendje szerint
vald, ez a csalad velejardja, amely nélkiil a csa-
lad szétesik. A csalad szétesésén ez esetben a
szeretet sem segit, legfeljebb elodazza ¢és fajdal-
massa teszi. Ennek a ténynek a hangsulyozasa
korunkban azért fontos, mert a sziiléi tekintély
ellen tobb oldalrol sulyosan vétiink. Vétlink rossz-
akaratbol, amikor 1is destrukciorol beszéliink, vé-
tink azonban hibas joindulatbol is, s ez esetben
az eredmény majdnem ugyanaz, legfeljebb las-
sabban kovetkezik be.

A csalad ldvos szerepe és fenntartd ereje a
tarsadalomban tovabba azon is alapszik, hogy
mintegy szocidlis hid a benne nevelked6 gyer-
mek és a kilvilag kozott. Az édesanya alkotja
ennek a hidnak az alappillérét. Az O Onzetlen
szeretete, a gyermek szemében mutatkozo foltét-
len megbizhatosaga, kozvetlensége azok a fogan-
tyak, amelyekbe a gyermek Dbelekapaszkodik,
amikor zart ©Onzdé korébol elészor a csalad tagjai
felé 1ép, utana a csaladban tartdzkodé idegenek
felé, s végil a kiilsé vilag tagjai felé. Csalad nél-
kil ez a szocialis kozeledés természetellenes,
rendszerint nem sikeriil, S az igy nevelt emberek
valgjaban szocialis szempontbol {itédottek. A tar-
sadalom nehezen forgd szocidlis kereke még ezt
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a meglevd csekély sebességét is a csaladnak
koszonheti, nélkiille a tarsadalom szocialis vi-
szonylatabol minden 6szinteség hianyoznék.

Egyéb jeles tulajdonsagai mellett még azt is
szilkségesnek tartjuk a csaladnal ~megemliteni,
hogy az emberek kozott sziikséges fegyelemnek
szinte paratlanul allo6 helye. Gondoljuk csak meg,
hogy milyen magatol értetddd0 modon fegyelmezi
a szilét: mennyire meg kell gondolnia anyagi
dolgait éppen a csalad és a gyermekek érdekei
miatt, mennyire be kell osztania az idejét, pihe-
nését ¢és szorakozasat, mennyire kell vigyaznia
még a beszédére is, csakhogy a gyermekek lel-
kében kart ne tegyen. Ezek mind magatol érte-
t6do dolgok rendes és jozan eszli embernél. Nem
esnek tulsdgosan neheziinkre, viszont hozzaszok-
tatnak benniinket ahhoz, hogy masok is vannak
a vilagon s nekiink rajuk tekintettel kell Ilen-
niink. Megint ra kell mutatnunk arra, hogy csa-
lad nélkiil nevelkedett embereknél e dolgokat
rendszerint csak terror és érdek szabalyozza,
ezekb6l pedig minden emberi vonas hianyzik.
S ha mar a felnétt sziilére van fegyelmezd hatas-
sal a csaldd, mennyire igaz ez a gyermekre
nézve. Vannak ugyan fegyelmetleniil nevelt,
elkényeztetett gyermekek is, ez tagadhatatlan,
azonban ezeken mas nevelési kornyezetben sem
lehet nagyon segiteni. A bossztallo, karérvendo
és kegyetlen emberek tipusai azokbol a gyerme-
kekbol keriiltek ki, akiket csaladon kiviil kemény
elnyomatds mellett neveltek és természetes 0sz-
toneiknek megnyilatkozasi lehetéséget nem  en-
gedtek.

Nyilvanvald, hogy paratlanul allo6 értékei miatt
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a csalad az egész tarsadalom kincse. S abban sem
lennénk igazsdgosak, ha azt allitanok, hogy nem
minden tarsadalmi osztalyon belil talalunk min-
den tekintetben kifogastalan csaladokat. Mégis
tudomanyosan is igazolhatd, hogy a kozéposztaly
az, amelyik altalaban a legtudatosabb csaladi éle-
tet éli. Van ma mar — sajnos — sok olyan kozép-
osztalybeli csalad, amelyik a ziillés utjara lépett,
mindamellett tudatos, rendeltetésének megfeleld,
a lényeget atélo csaladi életet Osszehasonlithatat-
lanul tobb kozéposztalyhoz tartozé ember él, mint
mas osztalybeli. Sok hibajuk mellett is az effajta
csaladok kozelitik meg leginkabb a keresztény
csalad eszményét.

Ha ennek a jelenségnek az okat keressiik, ugy
a kovetkezoket allapithatjuk meg. A kdzéposz-
talynak altaldban van valamelyes vagyona, vagy
legalabb akkora jovedelme, amely fOlmenti ot
attol, hogy a mindennapi anyagi 1ét keserves
gondjaiba belefulladjon. Eletszintje lehetévé teszi
szamara, hogy kulturértékek irant is érdeklodjék,
lassa az emberi 1ét torténeti Osszefliggéseit, S at-
¢lje a maga modja szerint a szépet és a jot.
Vagyona nem akkora, hogy szamara oOncélla val-
jék, nem elégiti 6t ki sem hatalmi, sem élvezeti
Osztoneiben, sem dicsGségszomjidban, hanem arra
kényszeriti, hogy munkaval, igyekezetével ¢és
alkotasaival biztositsa a maga szamara mindazt,
amit egyeseknél a vagyon jelent. A nagyobb va-
gyon hianya arra is rautalja, hogy csaladja jovo-
jérél mas uton-modon gondoskodjék. Gyermekei
nevelésénél elsérendii szempont, hogy nevelésiik
jo legyen, biztositékot nyujtson arra, hogy az
¢letben boldogulni fognak akkor is, ha az apa



106

mar nem lesz az ¢élok soraban. A kozéposztaly
egyes rétegei sokszor erejiitkon felill koltenek
gyermekeik iskolaztatasira mind itthoni intéze-
tekben, mind igen sokszor kiilfoldi iskolakban.
Ujabban pl. szokassa valt az idegen nyelvek tanu-
lasa is, S ez szintén a gyermek jovojérol vald
gondoskodas jegyében torténik. A kozéposztaly
tagjai igen nagy részben ¢érzik is a felelGsséget,
amellyel csaladjukkal szemben tartoznak.

Ugyancsak a csaladrol valé gondoskodas rugo-
jaul szolgal némely csaldadnal az a torekvés is,
hogy a csalad neve ¢és dicsdsége fennmaradjon.
Tehat a kozéposztaly legtobb rétegét jellemzo
torténelmi  érzék ¢és hagyomanytisztelet jelentke-
zik itt mint csaladfenntartd és gondozd erd. Alta-
laban az élet értelmét megmagyarazd miveltség,
a kipallérozott értelem és az 0nzd érdekeken tul
latd erkolesi  érzék, s kotelességtudat kozrejat-
szanak abban, hogy a csaladrol valo felfogas ko-
zelebb jusson a csaladnak keresztény értelmezé-
séhez.

Bizonyos, hogy nem egy példat lehetne fel-
sorolni az ellen, amit allitottam, hogy t. i. arany-
lag a kozéposztaly az, amelyik a leginkabb ¢él
tudatos s talan még azt is lehetne mondani, hogy
toretlen csaladi életet. Minthogy emberek életét
szabalyozo intézményrél van sz6, azért nem
lehet ra a matematika szabalyait alkalmazni, S
igy az ellenkez6 példak magat a tételt altalanos-
sagban nem dontik meg. Kétségteleniil igaz, hogy
a kozéposztaly igen sok tagja jol tudja, mit jelent
a csalad, milyen kotelességet ro6 tagjaira, S szép
szammal vannak olyanok, akik e rajuk rott kote-
lességet becsiilettel teljesitik is.
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Feladatomma lett, hogy a kozéposztaly csalad-
védelmével foglalkozzam. A kozéposztaly csalad-
jat ugyanazok a veszedelmek fenyegetik, mint
tarsadalmunk minden mas osztalydét vagy réte-
géét. Talan csak érzékenysége mnagyobb, fOleg
azért, mert — mint mondtam — tudatosabb csa-
ladi életet ¢l és talan pontosabban tudja, mi forog
kockdn. Eppen azért mindaz, amit a kozéposztaly
csaladjarol e tekintetben mondani fogok, koril-
beliil minden csaladra 4ll.

A csaladot a Ilehetd legnagyobb veszedelem
fenyegeti keresztény szemszogbdl, t. i. az, hogy fel-
bomlik ¢és tonkremegy. Néhany jelenség e téren
mar annyira szembeszokd, hogy mint magyar
nemzeti veszedelem forog kozszajon. Ide tartozik
a teljes gyermektelenség, az egyke és a sok
valas. Ezeket a jelenségeket azért vessziikk inkabb
észre, mert mar létezett tarsadalmi alakulatnak
a felbomlasaval jartak, tobb esetben zajosabb
nyugtalansagot okoztak, vagy — iskolakban, ka-
tonasagnal — az elmaradt emberanyag feltiin
hianyt mutatott. Azonban a kozéposztalynal igen
gyakran az a veszedelem is fenyegeti a csaladot,
hogy sok esetben meg sem alakul. E tekintetben
ugyan bizonyos divatszerii jelenséggel talalko-
zunk, a kozéposztaly tagjai ugyanis 1dokozonkint
minden kiilondsebben bizonyithatd ok nélkiil hol
nehezebben, hol konnyebben alapitanak csaladot,
pedig az a koriilmény, amelyre a csaladalapitas
elmaradasanal egyesek hivatkozni szoktak, t. .
a csalad alapitasidhoz és fenntartasahoz sziiksé-
ges anyagi alap  elégtelensége,  rendszerint
ugyanaz.

A mai kapkodo, egyelére kiforratlan, S éppen
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azért allando jelleg nélkilli korban a kdzéposz-
taly csaladjanal az a baj is mutatkozik, hogy sok-
szor a legjobb akarat mellett sem tudja élni azt
a csaladi életet, amelyre hivatott és amelyet sze-
retne. Megvan hozzd az anyagi, szellemi és er-
kolesi  foltétele, megvan a joakarata, de nincs
hozza ideje és lehetésége. A csaladon kiviil allo
tényez0k ma oly sok feladatot ronak a még fej-
16d6 gyermekre és annyi id6t toltetnek vele a csa-
ladon kiviil, hogy a csaldad csak mint laza keret
marad meg szamara, tartalmat mar alig érti és
az természetesen nem is tud ra hatni. Ilyen mo-
don keletkezik az a megmagyarazhatatlan hely-
zet, hogy széltében-hosszaban dicsérjik a csala-
dot, neveliink is a csalad szamara, igaz, hogy a
csaladon kiviil, kézben a csaldd fokozatosan szét-
esik.

A baj megallapitasin tal fokozottabb jelent6-
sége van annak, hogy megtalaljuk azt a moddot
¢s azokat az eszkOzoket, amelyeknek a segitségé-
vel a koOzéposztaly csaladjanak anyagi és szocia-
lis védelmet tudunk nyuajtani. Természetesen ez
esetben is a csaladot ott kell védeni, ahol ve-
szélyben forog és ahol a legnagyobb védelemre
szorul. Ilyen szempontok a kévetkezok lehetnek:

1 Mindenekel6tt meg kell teremteni a sziiksé-
ges anyagi alapot ahhoz, hogy csaladot lehessen
alapitani, azt fenn lehessen tartani, és a tarsa-
dalmi helyzetnek megfelelen jovGjét biztositani.

2. A csaladnak, mint tarsadalmunk magjanak a
szocialis egységét Dbiztositani kell azzal, hogy
szerkezetébdl folyd szerepmegosztasait meghagy-
juk. A szilé necsak életadoja legyen gyermeké-
nek, hanem nevelGje, eligazitdja és eltartdja is.
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Ehhez pedig id6 ¢és mod kell. A ma elfogadott
szolas szerint meg kell Oriznink a kozéposztaly-
beli csalad totalis egységét.

Az anyagi alap megadasanal legeldszor s
annak allando ¢és intézményes biztositasara kell
torekedniink. A toldozas-foldozas kora lejart,
eddig eredményre nem vezetett, az érdekelt csa-
ladokon nem segitett, S hozza nagyon draga
segitség is volt. Az egyedili igazsagos, tartds ¢s
kifizetodd eljaras a kozéposztaly  életszintjének
dltalanos emelése. Ezzel egyiittjar, pontosabban
ennck a foltétele a magyar tarsadalom vagyon-
closztasanak aranyosabb rendezése és az emberi
joakarat hatarain beliil megallapithatd igazsagos
jovedelemelosztas. A magyar csaladokat, illetve
azok fenntartoit olyan helyzetbe kell hozni, hogy
csaladjuk anyagi és szellemi sziikségleteit ma-
guk lathassak el ¢és ezek kapcsan folmeriild ki-
adasokat maguk fedezhessék. A magyar kozOsség
joggal allit fol kovetelményeket az egyes csala-
dokkal szemben, s azok teljesitését meg is kove-
telheti, ha megadta hozzad a lehetGséget. Azon-
kivil modja van ilyen alapon a teljesitményeket
ellendrizni. Meg vagyunk rdla gybézédve, hogy a
tarsadalomnak tobbe keriill az a sok intézmény,
hivatalos tamogatasban részesiilé egyesiilet,
amely a csaladok kiilonféle tamogatasa és segi-
tése cimén kér a kozpénzekbdl segélyt, mintha
jelentékeny résziiket megsziintetnék, S a koltsé-
geket maguknak a csalddoknak adjuk életszint-
juk emelése alakjaban. Kiilonben is az ilyen Kkari-
tativ megsegitésnek tartosan nincs meg a kelld
hatasa, mint emlitettem, nagyon draga, a segit-
ségre raszoruld csaladnak nem nyuajt elég bizton-
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sdgot s ami nem utolsé dolog, a csaladra nézve
megalazd, mert a segitségnyljtasnak a legfigyel-
mesebb formaja mellett sem Ilehet beléle a ha-
talmi kérdést eltavolitani. A ma megnyilatkozo
kozgyamkodasnak az egyén ¢és a csalad folott az
a mellékize van, hogy ezaltal akarjuk az embere-
ket kézben tartani.

Minthogy tarsadalmi kozéposztalyrol valdszinii-
leg csak olyan tarsadalomban Iehet sz6, amelynek
sejtjét a csalad alkotja, azért a kozéposztaly vé-
delmére javasolt intézkedéseket Ilehet nagyjabol
a csalad védelmére is tanacsolni. Amikor tehat a
kozéposztaly életszintjének altalanos emelését, a
vagyoni viszonyok rendezését, S a jovedelem-
closztas igazsagosbba tétetét javasoljuk, tudata-
ban vagyunk annak, hogy olyan koveteléseket
tamasztunk, amelyek teljesitésétdl vagy nemtel-
jesitésétol figg a kozéposztaly élete vagy halala.
De a kozéposztaly csaladvédelménél is csak ezt
allithatjuk  fel alapkovetelésnek, mert enélkiil
igazi és tartdos csaladvédelem nincs. Ugyanigy a
kozéposztaly egyes csoportjainak a megsegitésére
iranyuld anyagi és szocialis intézkedések, ame-
lyekt6l az illeté csoportok boldogulasa fiigg, alkal-
masak a csalad fennallasanak ¢€s boldogulasanak
a biztositasara is. Ezeken kiviil természetesen van-
nak olyan intézkedések, amelyek csak a csalad
elényére vonatkoznak, anélkiil, hogy a kdzéposz-
taly 1étével szorosabb Osszefiiggésben lennének.

Ahogy azonban az anyagi alapfoltételek nélkii-
l6zhetetlenek ahhoz, hogy a kozéposztaly tagjai
csaladot alapitsanak, azokban a csaladokban bo-
séges gyermekaldas legyen, a gyermekek a szii-
16kt6l gondozasban és nevelésben részesiiljenek,
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épugy sziikséges az is, hogy a csalad részint
egylitt maradjon, részint olyan helyzetben legyen,
hogy feladatat teljesiteni tudja. A megalapitott,
de feladatanak teljesitésében akadalyozott csalad
biologiai feladatanak, vagyis a gyermekek vilagra-
hozatalanak eleget tud tenni, azonban ezzel még
nem felel meg tarsadalmi és nemzeti céljanak.
Rendeltetésszerti céljat csak akkor tolti be, ha a vi-
lagrahozott gyermekeket folneveli, s ekdzben bele-
illeszti Oket abba az anyagi, szellemi és erkolesi
létbe, amely a nemzeti tarsadalom fennallasat
biztositja. A csaladi keret fenntartasa- ¢és biztosi-
tasa ehhez nem elegendd, kell még hozzd a ke-
resztény csaladot jellemzd tartalom is. Alkoto ré-
szei ¢és mikodd erdi: A szilok és a gyermekek
huzamos egyiittléte, a gyermek Ilehetdleg sok ido6t
toltson a csaladban; teljes egészében érvényesiil-
jon a keresztény elveken nyugvd apai tekintély,
érezze a gyermek, hogy anyagiakban, szellemiek-
ben és erkolcsiekben sziileitél fiigg, s ne lassa azt;
hogy sziilei részérél csak a gond jut osztalyrésziil,
S ami 6rom éri az életben, az idegenektbl ered,
még ha joindulatd egyesiiletek ¢és intézmények is
azok. Ezekre is sziikség van, de csak ott, ahol a
szil6i tekintély és szeretet tehetetlen. Jusson bo-
ven szohoz a csaladban az anyai szeretet, a csa-
ladi egyiittes lelke, napfénye és ragyogasa, de
ehhez is alkalom Kkell, amelyet csak a huzamos
egyiittlét nyhjt, egyébként az az anyai szeretet,
amelyet szinte lopva lehet gyakorolni néhany hét
vagy egy-két honap alatt az esztendOben, épugy
rombolhat, mint a rohano viz arja.

Gyakorlatilag a keresztény kozéposztaly csalad-
jait nagy atlagban olyan helyzetbe lehet juttatni,
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hogy a csalad maga lassa el és nevelje gyerme-
keit; a legtobb sziilének van hozza kell6 szellemi
¢s erkolesi ereje. Maga gondozza a gyermek
egészségét az orvos kozbejottével, maga iskolaz-
tassa s képeztesse, S a gyermek, amig kell, sziilei-
vel egyiitt menjen szorakozni, utazni. Mint mar em-
litettem, a nemzeti kozosségnek joga van ahhoz,
hogy tagjai egészségi, szellemi és erkolcsi allapo-
taval tor6djék, s ennek igy nincs is semmi aka-
dalya, mert a fOltételeihez juttatott csaladdal
szemben mindig megvan a kozosségnek az ellen-
Orzési joga. Viszont ha a kozosség allandoan aka-
dalyozza a csaladot rendeltetésének a betdltésé-
ben, maga jarul hozza, hogy az ne legyen tobbé
a tarsadalom alapja, S egy olyan tarsadalom Ilétre-
jottét mozditja eld, amely néma csaladon alapszik,
legalabb is nem a keresztény valfajan.

Hogy a csalad ezt a tarsadalmi és nemzetfenn-
tartd szerepét jol tolthesse be, az eddig emlitette-
ken kivill a kozéposztalyt wjra ra kell nevelni
némely szocidlis erény szeretetére és gyakorla-
tara. Az Uj rendszeri propagandaval bamulatos
hatast lehet elérni, hiszen ezt sok egyéb dolog
mellett magaban a csaladban is tapasztaljuk. A pro-
pagandanak ezt a befolyasat fel kell hasznalnunk
a csaladot tamogatdé szocialis erények megkedvel-
tetésére. Els6 helyen all ezek ko6zott a csaladi oft-
hon szeretete, az otthon vald tartdzkodas gazda-
sagi, egészségi, idegéleti és hangulati haszna, hogy
pl. ne érezzék magukat a csaladtagok szerencsét-
leneknek, ha egy-egy este otthon kell maradniok;
hangstlyozasra, s6t talan inkdbb f{oltamasztasra
szorul a takarékossag erénye is. A sziikségletek-
nek a készletekkel wvaldo aranyositisa, mértéktar-
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tas az igényekben, a kevéssel valdo beérés riind
olyan hangok, amelyek a ma fidnak a kdzéposz-
talyban is idegenek, pedig ezek nélkiill nem tehe-
tink szert arra a kevés maganvagyonra sem,
amely tarsadalmunkban a biztonsadgérzetet adja és
nem szerezhetjik meg azt a jellembeli és erkolcsi
fiiggetlenséget, amely nélkil ma éppen a ko-
zéposztalynak gorongyossé valik az élete. Sziik-
ségszerlien sorolhatjuk ide a munkaszeretetet,
amely mindig a kozéposztaly diszére szolgalt, akar
a régi kozéposztalyt vessziik, akar a modernebbet.
Ezzel valt ez az osztaly a tarsadalom legerdsebb
oszlopava, a nép nevel6jévé, s a nemzeti vagyon
gyarapitojava.

A keresztény csaladi allapot teljességének hely-
reallitasahoz  sziikség van  szocialis  erényekre
azért 1is, hogy a csaladapa és csaladanya 1jbol
vallja és wvallalja a keresztény csaladi élet értel-
mét. A koraramlatok hatasa alatt ettdl messzire
elszakadtunk. Evtizedeken &t az egyén anyagi és
kényelmi érdekei miatt keriilt fokozatosan masod-
sorba a gyermek, ma pedig az eltomegesedés ha-
tasa alatt torédink lelki életével kevesebbet.
Vissza kell tehat térniink ahhoz az egészséges fel-
fogashoz, hogy a csalad Ilényegét és értelmét a
gyermek adja. Az apanak azért kell vallalnia
munkat és gondot a kiilsd vilagban, mert a csalad
¢s benne a gyermek élete és jovoje ugy kivanja.
Az anya pedig maradéktalanul a csalad lelke kell,
hogy maradjon. A vilagra hozott gyermek gondo-
zasa ¢és nevelése, amig csak lehet, a vele vald
tor6dés, amig az anya ¢él, ez az anyanak, mint
egyénnek is elsérendi érdeke, ez hazafias kote-
lessége és nemzeti tartozasa, S ugyancsak keresz-
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tény feladata. A gyermekt6l szabadulni akarni
olyan értelemben, hogy anya helyett masok ne-
veljék pénzért, anélkiill, hogy arra kikeriilhetetle-
niil sziikség lenne, cserbenhagyasa a keresztény
csaladi gondolatnak és sokszor akaratlan elarulasa
a tarsadalmi kozéposztalynak. S hozza még cél-
talan is ez az eljards, mert ma mar a csaladon
kiviil nevelt gyermekek, barmily tarsadalmi osz-
talyhoz tartozzanak is, a csaladra nézve semmi-
képen sem kedvezd kollektiv tarsadalmi beren-
dezésre hajlanak.

Az elmondottak alapjan a kozéposztaly anyagi
¢s szocialis csaladvédelmét a kovetkezd elvi ala-
pokra helyezhetjiik:

1 Azok a gazdasagi és szocidlis intézkedések,
amelyek a kozéposztaly 1étét biztositjak és fokoz-
zak, altalaban alkalmasak a csalad védelmére is.

2. A leghatasosabb szocialis csaladvédelmi esz-
koz a kozéposztaly életszintjének az emelése, bele-
értve ebbe az igazsagosabb vagyon- és jovedelem-
elosztast.

3. A keresztény csaldd védelmét nemcsak a
gyermekszaporitasra  kell  kiterjeszteni,  hanem
annak gazdasagi, nevelési, mivel6dési és erkolcsi
szerepére is.

4. Minden tamogatast és segitséget, akar intéz-
ményes, akar alkalomszerli, a csaladon, helyeseb-
ben a csaladfon keresztiil kell juttatni a tagoknak.
Ahol csak lehetséges, a csalad maga gondoskodjék
tagjai testi, szellemi és erkolcsi sziikségleteirdl.

Attérve a gyakorlati megoldasokra alkalmas
javaslatokra, megallapithatjuk, hogy a csaladok
anyagi ¢és szocialis védelme torténhetik intézmé-
nyesen, torvények és rendeletek utjan. Az ilyen
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védelmet csak az dallam nyujthatja. Torténhetik
ezenkiviill alkalomszerlien, Onsegély igénybevéte-
lével. Erre leginkabb az érdekvédelmi szervezetek
alkalmasak. Itt nyilik alkalom annak az emlité-
sére, hogy a Quadragesimo Anno papai korlevél
altal ajanlott hivatasrendi szervezetek a leginkabb
alkalmasak arra, hogy a koOzéposztaly szerepét
gazdasagilag és szocidlisan biztositsak, s ezzel
egyuttal adva van csaladvédelmi elhivatottsaguk
iIS. Nem is valoszinli, hogy a kozéposztaly terv-
szeri és atfogd csaladvédelme addig megvaldsul,
amig a hivatasrendi szervezetek torvényes miiko-
désiiket erre a teriiletre is ki nem terjesztik.

A csaladvédelem elémozditasara hivatott gya-
korlati javaslatok természetszeriileg alkalmazkod-
nak a kozéposztaly azon rétegéhez, amelynek fog-
lalkozasdhoz és hivatasdhoz illenek. Tartalmuk
szerint harom csoportba oszthatdok: (Cser Janos.)

I. Gazdasagi és szocialis természetii intézkedések.

1 Minél tobb 0nalld gazdasagi exisztencia Iléte-
sitése.

2. Csaladi hazak és kisebb ingatlanok szerzésé-
nek lehet6sége. Ennek sok eldnye van csalad-
védelmi szempontbol. Megadja a csaladnak a na-
gyobb Iétbiztonsagot, értékesebbé teszi az otthont
az egyén elott azzal, hogy tulajdonhoz koti, S nem
szoktatja hozza az egyént az 0rokos valtozashoz,
S azzal a hontalansaghoz.

3. Foldbirtokrendezés  alkalmaval  kozépbirtokok
alakitasa és egyenld foltételek mellett tobbgyer-
mekes csaladoknak juttatasa.
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4. Altalaban a foldhozjuttatasnal, bérleteknél a
tobbtagu csaladok elénye.

5. Termelési, beszerzési és értékesitési szovet-
kezetek és intézmények létesitése. Az Osszetarto-
zas nevelése, egymas tamogatisa ¢és gyakorlati
megsegitése csak a szOvetkezetek utjan lehetsé-
ges, ugy, hogy ezaltal egylttal a mai gazdasagi
foltételeknek is eleget tehessiink. Kiilon kell emli-
teniink a fogyasztasi szOvetkezeteket. Ez utobbiak
ugyanis a kozéposztadly nem minden csoportja
részére hasznosithatok egyforman, sot ezek alkot-
tak FEurdpaszerte a kozéposztaly oOsszefogasanak
egyik akadalyat, mégis nélkiilozhetetlen tényezoi
a kozéposztaly gazdasagi talpradllitasanak, ha
szakszertien vezetik S nem latnak muikodésiikben
kapitalisztikus oncélt.

7. Iparpartolasnak a csaladi allapothoz val6 al-
kalmazasa.

8. Kisipari és  kiskereskedelmi  kdlesonoknek
els@sorban a tobbgyermekes csaladokhoz vald jut-
tatdsa.

9. A kozéposztaly gazdasagi erejéhez, igényei-
hez és csaladi allapotdhoz mért lakaspolitika,
ugyanilyen elveken nyugvo koziizemi szolgaltatas
¢s az idetartoz6 kedvezmények megadasa.

10. Az ONCsA-juttatasoknak a kozéposztalyra
valdo kiterjesztése, az alapul szolgalé torvény
sziikségszerinti modositasa, az Onallositdsi  Alap
hatalyos miikodésének fokozasa.

11. Meggondolas targyava teendé a kotelezd
szocialis biztositasnak a kozéposztaly o©nallé gaz-
dasagi léttel bird csoportjai részére valo Kkiter-
jesztése.

12. Hazassagi kolcson folyositasa a kodzéposztaly



117

azon tagjai részére, akik kérik és vagyonilag ra-
szorulnak.

13. Palyazatoknal, allami és koziileti alkalma-
zasoknal és kozszallitasoknal egyenld foltételek
mellett a tobbtagt csaladdal birok elénye.

14. Bizonyos szamu csaladtaghoz kotott fizetés-
rendezés, amely a csaladtagok szamahoz is iga-
zodik.

15. A mai rendszerii fizetés mellett a gyermekek
szamahoz igazodd csaladi potlék és gyermekneve-
1ési segély.

16. Hogy az allanddé ¢és rendes csaladoknak a
nyari sziinidében se kelljen egymastol -elvalniok,
amig a gyermekek kiskoruak, sziikséges, hogy a
csaladok szamara olcso {idilohelyek Iétesittesse-
nek.

17. Ugyancsak a csaladi élet bensOségének a
fokozasa céljabol korlatozni kell a gyari és irodai
alkalmaztatas talhajtott idejét.

I1. Jogi természetii intézkedések.

1 Az adopolitika csaladvédelmi alapokra vald
helyezése,

2. Az 0rokosodési torvény moddositasa. Ezt a
kivansagot kiilonosen az egyke elleni kiizdelem
soran hangoztattak, egyelére probaképen, olyan
vidékeken, ahol ez a nemzetpusztito6 métely a
parasztsag korében nagyon elterjedt. Felhasznal-
hato ez az intézkedés a kozéposztaly gazdasagi
erejének a meglrzésére is, elsdésorban a termeld-
csoportoknal.

3. Az agglegény-adénak és a gyermektelenek
gyermeknevelési adojanak bevezetése.
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4. A véder6torvény keretében a csaladfenntar-
tonak adanddé kedvezménynek a tobb gyermek
szerint valo alkalmazasa.

5. A csaladra vonatkoz6 torvényeink megval-
toztatdsa olyan értelemben, hogy altaluk a csalad
jogai ne korlatoztassanak, ellenkezbleg altaluk a
csalad er6sédjék és benniik védelmet talaljon.

6. Minden tdrvényes intézkedés és szocialpoli-
tika alanya a csalad legyen, S ne az egyén, amint
az eddig volt. Az egyén ezzel a fiiggéssel még job-
ban bele illeszkedik a csaladba.

7. Altalaban pedig késziiljiink arra, hogy a hiva-
tasrendi gondolat a magyar jogrendszerbe be-
illesztessék. Ennek az alapjan oldhatjuk meg a
legjobban a kozéposztaly csaladvédelmét.

111. Erkolcsi és kulturalis intézkedések.

1 Az altalanos miveltség és a szakmiiveltség
emelése. Minthogy a kozéposztaly adja altalaban
a tarsadalom vezetérétegét, a miveltség ¢és az
erkolcsi er6 adja ehhez a jogalapot, a szakmivelt-
ség pedig a boldogulasi lehetdséget és az érvénye-
siilési biztonsagot.

2. A szocialpedagdgia érdeklédésének a kozép-
pontjaba a csalad keriiljon, a tarsadalomhoz is
tudatosan a csaladon at jusson. Mint fontos neve-
1ési tétel szerepeljen a sziilok megbecsiilése, az
idésebbek tisztelete, tudasuk és élettapasztalatuk
irant megnyilatkozo6 engedelmesség.

3. Allittassék fel csaladi és palyavalasztasi ta-
nacsadd. Ez utobbi segitségével — mindig az
egyéni hajlamok figyelembevételével — irdnyit-
tassanak palyajukra a  kozéposztaly gyermekei,



119

hogy az eddig tapasztalt egyoldalisagot elkeriil-
jék.

4. Akar elméleti, akar gyakorlati életpalyat
valasztanak, neveljiik O6ket kitartdsra és céltuda-
tossagra. Iskolaztatdsukban segitsiik Oket Oszton-
dijakkal, hogy a csaladjukbol hozott készségiiket
tanulassal, itthoni és  kiilfoldi tapasztalatokkal
gyarapitsak.

A kozéposztalybeli sokgyermekes anyakat a
nekik megfelel6 modon tiintessiik ki, a csalad-
apakat pedig kitiintetéseknél, vezetéallasok be-
toltésénél  részesitsik elényben, ha  egyébként
ratermettségiiknél fogva azt megérdemlik.

A kozéposztaly a mai tarsadalom ragasztdszere,
a nemzeti ¢érzés letéteményese ¢és az allami gon-
dolat hordozdja. Egészséges allapotaban a népi
erokbol taplalkozik és felfrissiil, azoknak termé-
szetes kiegészitdje és neveldje. A nemzet életé-
ben életbevagoan fontos tényez6. A nemzeti tar-
sadalom vagy megtartja maganak kozéposztalyat,
vagy nevel maganak ujat. Nélkiile el nem lehet.

A magyar kozéposztidly ma olyan allapotban
van, hogy tobb gondot kell rd forditani, mint
amennyit az utolsé évtizedekben  forditottak.
A nemzeti tarsadalom végzetes kara nélkill nem
maradhat gondozatlanul, hanem meg kell kapnia
azt a torvényes megbecsilést, amelyet nemzeti
jelentéségénél fogva megérdemel.
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