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ELOSZO.

A mai tarsadalomnak legelkeseredettebb ellensége a
forradalmi szellemtdl teljesen athatott vad socialdemokra-
tismus. Gytlolete a tarsadalomnak nemcsak egyik-masik
intézményére terjed ki, hanem 4ltaldnos mérveket Oltott,
izz6 langjaival fel akarja perzselni a jelenkori tarsadalmat,
felforgatni, lerombolni 0Osszes intézményeit, legyenek azok
vallasiak vagy politikaiak, hogy a romokbol, kdovekbdl uj
otthont ¢épitsen maganak, varva-vart foldi menyorszag-
korszakat életbeléptesse. Amulva kérdem magamtol, hon-
nét vette e vakmerdséget, hogyan juthatott azon merész
gondolatra, hogy a felvilagosodottsdgaval kérkedd, a hala-
dassal Dbiiszkélked6 hatalmi erejében elbizakodott nagy
tarsadalmat egy csapassal véli legydzni, felforgatni, le-
rombolni? Elsé tekintetre ugy latszik, mintha e térsa-
dalomnak alapostdl valo felforgatdsara irdnyuld eszme egy
Oriiltnek rogeszméje lenne, melylyel komoly ember nem
is foglalkozhatik. A latszat csal. Itt nem egy Oriiltnek
rogeszméjérél van sz6, hanem jol meggondolt, minden
eshetdséggel szamold tervrdl, melynek legkisebb részlete
is alaposan ki van dolgozva, az Aaltalanos torekvés kere-
tébe észszerlien beillesztve. Egy ilyen tervnek kidolgoza-
sanal nagy szerepet kellett jatszania a mély gondolkodas-
nak, az ¢érett megfontolasnak, a jelen tarsadalmi helyzet
alapos ismeretének. Ugy latszik, mintha az utolso lett
volna a dontd a vakmerd terv elkészitésénél. S valoban,
ki csak némileg beletekint a nagy tarsa dalom viszonyaiba,
észre fogja venni a viszonyok zilaltsagat, a kedélyek
nyugtalansagat, elégedetlenségét, a nagyravagyds zabolat-
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lansagat, a szemérmetlenség, erkdlcstelenség szemtelen
elényomulédsat, a poffeszkedd hitetlenségnek, vallastalan-
sagnak felfuvalkodottsagat, az anyagi nyomort, a szellemi
izléstelenséget, a tudomany iirességét; szoval, a tarsadalmi
¢épiiletnek korhadtsagat. Ezt latva, a socialdemokratdk fel-
forgatd terve sem tlinik fel oly vakmerdnek ¢és Oriiletes-
nek, amint az elsO tekintetre latszik. A korhadt épiiletnek
csak egy hatalmas rugds kell, hogy Ossze omoljon. A
jelenkori tarsadalom épiiletének is recsegve Ossze kell
ddlnie egy tervszerien elokészitett forradalom csapésai
alatt. Ebben bizik a vad socialdemokracia is s e bizodal-
mat nem mondhatjuk sem Orjongésnek, sem hiu 4bran-
dozasnak. A mely haz homokra van épitve, vagy a mely-
nek szilard koalapjait magok a bennlakok eszeveszetten
astak ala, azt a vihar elsé szele donti romba.

A jelenkori tarsadalom nagy épiiletének szilard ko-
alapzatat azok astdk ald, kik Krisztust, a nagy szoglet-
kovet, helyébdl kimozditottdk, hogy helyét homokkal tolt-
sék ki.

Minden allamnak talpkove a tiszta erkdlcs, — mondja
a koltd. A tiszta erkolcs csakis Krisztusbol, mint az 0Orok
igazsadg forrasabol bugyoghat ki, s épen Krisztust és valla-
sat tamadjdk manapsag legtobben, hogy az elharapodzé
erkolcstelenség szuként vajja meg a nagy épiiletnek leg-
szilardabb részeit. Vallas nélkiil nincs ember, nincs tarsa-
dalom. Az igaz vallas alapfoltétele minden Iétezésnek; a
hogy a wvallast kirugdaljuk, kivagtuk életfank gydkerét.
Epen ezt tette a mai kor, midon hitetlen tuddsaival, mint
szolgakkal a wvallast, az igazsagot kisepertette, Krisztust, a
szegletkbvet a tarsadalmi nagy épiiletbdl eltavolitotta. Pe-
dig okulhatott volna a nagy emberiség torténetén. Nem
volt s nem is lesz nép, mely igazsdg utan nem epedett
volna vagy nem epedne. Az O6-kor népeinek torténet-lap-
jait e sovargas tolti be s mivel a tiszta igazsag kutforra-
sdhoz el nem juthattak, a hamissagot fogadtak el igaz-



I

sagnak s ennek kultuszat honositottdk meg, mert érezték,
hogy vallas nélkiil nem létezhetnek.

Az Okori népek vallastorténetét ¢és a vallasnak az
emberiségre gyakorolt befolydsat targyalom e kotetben;
teszem ezt azért, hogy kimutassam a jelenkor rajongoéi-
val szemben, kik a wvallas nélkiili tarsadalomban keresik
az emberiség boldogulasat, miszerint a torténeti emberi-
ség Ota a vallas, lett-légyen az barmilyen, fotényezdként
szerepelt, a vildg Ossznépeinek bel- ¢és kiiléletében. Hogy
mily modon nyilvdnult meg a hamis vallasok befolyasa
a nagy emberiségre, azt munkam jelen kotetében kime-
ritéen targyalom.

Czélom csak az vala, hogy a jelenkor hitetleneinek
bebizonyitsam, miszerint veszedelmes munkat végeznek,
midon a vallast kikiiszobolik, nevetségessé teszik s Oriilt-
ségokben a hatalmas Isten tronjat ledonteni akarjak.

Négyezer €vig vart az emberis€g az igazsdg megjele-
nésére e foldon, hogy az igazsagban boldogsagat lelje;
az igazsdg megjelent s ime a XIX. szazad agyaban szii-
lemlik meg az a vakmerd gondolat, hogy O van hivatva
a kinyilatkoztatott Isten-igazsdgnak megdontésére, megcza-
folasara. Oh a balga kor! Isten ellen harczolni merészel I
S nem gondolja meg, hogy Isten csak egy dardzst kiild,
s ez kimeritheti a hadakozd kor biliszke erejét. Gyarld
ember Isten ellen nem kiizdhet. Vallds nélkiill ember nem
¢lhet. S mivel egy az igazsag, t. i. maga a Krisztus, te
hat kereszténység nélkiil nincs allando tarsadalom, nincs
igaz boldogulés. Ez miivem révid tartalma.

A mit megtettem, Isten igazsaga iranti szeretetbdl
tettem. E kotet is szolgdlja annak dicséségét, ki oOroktol
fogva ¢l s orokké fog ¢€lni, a teremtd Istenét és egyszii-
16tt Fidét, az emberré lett Jézus Krisztusét.

Dr. Verus.



BEVEZETO RESZ.

A jelenkor egyik legfeltinébb jelensége vallaserkolesi téren
a vallasi negaczid, nevezhetn6k nihilizmus szellemének elényomu-
las! torekvése a pozitiv keresztény szellem rovéasara, s6t ha lehet-
séges volna, teljes megsemmisitésére. A franczia encziklopedistak
hitetlen szelleme, nyilvanuljon ez akar raczionalizmusban, akar
bolcseleti materializmusban, még nem rakta le a fegyvert; mérhe-
tetlen gobgje és hoditasi vagya altal kergetve, a mivelt elméket
akarja a maga részére lefoglalni, hogy ezekkel, mint fizetett zsol-
dosaival, a pozitiv keresztény vallas teriiletét elpusztitsa ¢és az
atheus szellemet a tronra iiltesse.

Minden komolyan gondolkodé tapasztalhatja, hogy a wvallasi
nihilizmus szelleme maris nagy sikert ért el. Megmételyezte az
intelligens osztaly elméjét, megrontotta szivét, elbizakodottd tette
s erkdlcsi romlasaval anyagi pusztulasat is el6idézte. Az egykori
anyagi jolétnek csak roncsait latjuk Iépten-nyomon, mig az erkolcsi
elfajulas diadalszekéren iilve vonul végig a miuvelt vilag piaczan s
a sajat ledérségével biiszkélkedik.

A felsdbb rétegekbdl az alsobb néprétegbe hatol be, hogy
altalanos legyen az erkolesi elposvanyosodas s izzobb a keresztény
vallas gyilolete. Ilyen viszonyok kozott ne is csodalkozzunk azon,
ha maguk a fejedelmek tronjai inognak, a tarsadalom épiilete
recseg ¢s a kiilsd rendet csak a szurony és a Krupp-agyuk tartjak
fenn. A mely orszagbol kilizték az igaz vallast, ott a kedélyek
csak haborognak, de nem nyugodhatnak soha. A haborgd kedélyt
csak Isten csendesitheti le; nem ugyan az emberek altal alkotott
és dicséitett ész-isten vagy anyag-isten, hanem az Oroktdl fogva
€16 teremtd Isten. Az embert a vallds koti ezen Orokké valo Isten-
hez s ezen wvallas annyira  Ossze van forrva  magaval az emberi
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természettel, hogy nélkiile embert, népet nem is képzelhetiink. Ezt
bizonyitja a népek torténete, ezt hangoztatja az etnogréfia; sot
azt kiirtdli vilagga, bar akaratlanul is, a vallasi nihilizmus szelleme,
mely bar hitetlennek mondja magat, mégis az értelmi fikczion
alapuld vallasi negativizmusnak hodol és ezaltal a valldsi negaczidt
fogadja el vallasanak.

A mivel a mai kor erkélcsi nihilistai a vallast illetdleg dicse-
kesznek, mintha esziikkel a régi Istent megsemmisitették és az
¢sz-istent, illetve anyag-istent tronra iiltették volna, az semmi
egyéb, mint kinos vergddés és a sotét bizonytalansagba vald ugrés,
melyet mar a legrégibb népek bdlcseldi is megkisérlettek. A fetis-
imadok semmivel sem allanak hatrabb a mai kor materialistikus
bolcseldjénél. Amaz guggol az 6 kobol faragott szobra el6tt s
abban imadja istenét, ez ellenben a magas katedrar6l észbolonditd
philosophiajaval hangoztatja a kének mint anyagnak o6rokkévalo-
sagat, tehat istenségét s még azt meri mondani, hogy 6 a haladast
képviseli. Az indus a Ganges partjdn iildogélve néman nézi a
hullamok csendes folyasat és azt gondolja: a mint azok a habok
elmeriilnek, akképen kell nekem is a semmiségbe meriilnom. A
mai kor nagy tuddsai és bdlcseldi szintén a semmiségbe meriilnek,
mert ezen élet utdn nincs mas élet, nincs talvilag; ez az 6 tani-
tasuk, igy koveteli azt a felszinre kapott materialisztikus tan.

No de nem feszegetem tovabb e kérdést, csak annyit jegy-
zek meg, hogy a jelenkor nagy bolcseldinek akér ész-, akar anyag-
istene mar az O-kori népeknél is megvolt. E tekintetben tehat a
biliszke raczionalistdk és materialistadk jat nem produkaltak, elore
nem haladtak, csak visszameriiltek a tévelyek azon posvanyéba,
melyben az 6 kori népek, chinaiak, indusok, egyiptusok, babyloniak,
assziriaiak, perzsak, gorogdk, romaiak leledztek. Ezt fejtegetésem
keretében akarom bebizonyitani a kiilonféle népek vallasi nézetei-
nek tokéletes eldadasaval s gondolom minden jozan gondolkodd
¢észre fogja venni, hogy a jelenkor dicsé (?) hitetlenjeinek haladasrol
sz6l6 nyilatkozatai csak fikczion alapulnak és a nagy tomeg meg-
tévesztésére szolgalnak.

Miel6tta az okori népek vallasanak kiindulasi pontjat, tartal-
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mat, nemkiilonben a néprétegre vald befolyasat fejtegetném, magat
a vallds fogalmat kell tisztdznom, hogy minden ember lassa, miben
rejlik tulajdonképen a vallas eszméjének igazi ereje, miért domi-
nalja ez az emberi természetet s miért befolyasolja ugy az egyes
ember, mint a népek kiil- és beléletét. Nyiltan kijelentem, hogy a
vallas elnevezés alatt az embernek tényleges onvissonyitisat maga-
hoz a képzeletében és egész gondolatmenetében actualiter él6 Isten-
séghez értem.

A vallds, mint az ember tényleges Onviszonyitdsa magahoz
az ember értelmében és szivében jelenlevd Istenséghez, két momen-
tumot foglal magdban; 1. az értelmi képességnek az Istenségnek
habar homadlyos folismerhetésére iranyuld torekvését, 2. a sziv hddo-
latat, odaadasat a kiils6leg megnyilatkozo tiszteletben Jol mondja
Wemer Karoly dr. ,Die Rebgionen und Culte des vorchristlichen
Heidenthums” czim(i miivében: ,, A vallas, mint az ember él6 On-
cselekvése, mindenckeldtt a kedély ténye; mint ilyen mégis az
egész emberre hat ki és arra birja, hogy az a vallds gondola-
tatol elragadtatva Istene iranti hodolatat, odaadasat, bizalmat kiilsé
tettekkel, azaz szertartassal nyilvanitsa”. Innét van, hogy a vilag-
népek Osszes vallasaiban a kiilsd istentisztelet szerepel leginkabb;
a kiilsé istentisztelet a vallas lényegéhez tartozik. Ez az Istent
magaban hord6 sziv és 1¢leknek kiils6 megnyilatkozasa.

fgy fogvan fol altalanossagban a vallast, azt kell mondanunk,
hogy annak igazsdga vagy hamissdga az Istenségrol alkotott foga-
lom és eszme helyességétdl vagy helytelenségétél van fiiggévé
téve. Ha helytelen az Istenségrél alkotott és kebliinkben hordozott
fogalom, akkor hamis a fogalomnak kiilsé megnyilatkozasa vagyis
helytelen az istentisztelet és viszont. Ha értelmiinkben csak amugy
homalyosan ¢l az Istenség eszméje, akkor az Istenségnek bemuta-
tott hodolat is homalyos, mystikus kontdsben jelenik meg, s
ilyenkor a kedély viszi a foszerepet.

E szerint minden vallds tanulsagos. Mert hiszen az istenirdl
alkotott fogalomnak mikénti megnyilatkozdsa és e megnyilatkozas
historikus el6adasa mar magaban véve is egy egész tan. Minden
Ontudatos valldsossag telve van tanulmanynyal ¢és e tudomdnynak



ismeretével, illetve e tudomanyba vald szakszerli bevezetéssel.
Ennek kovetkezménye, hogy minden vallaisnak megvan a maga
tudomdnyos vallastana, azaz theologiaja, melynek czélja az embert
a benne ¢l0 isteninek alaposabb folismerésére vezetni, a kiilsd
istentiszteletnek aktusat szakszemen megmagyarazni. Ezen theo-
logia is — miként az istentisztelet — a szerint lehet téves, hely-
telen, hamis, a mint targya, az Istenrdl alkotott fogalom helytelen,
homalyos, téves és hamis.

Minden vallasnak imminens czélja csakis egy lehet: az is-
teninek megragadasa és ezen megragadas folytdn az embernek
Istenben val6 tokéletes boldogulasa.

Csakhogy az emberi értelem gyarlosaganal fogva az isteni-
nek természetét a maga teljében felfogni nem képes; el van az
rejtézve eldttiink, sirtt kddhomaly fodi s nem volt s nincs is
emberi elme, mely Onerejével e kodhomalyon keresztiiltorhetett
volna. Es épen ebben rejlik a killonféle hamis vallasok kiindu-
lasi pontja és oka. A biiszke emberelme érzi e tehetetlenségét s
s hogy legalabb némileg a maga fényét és erejét fitogtassa,
onmaga alkot magéanak Istent, akdr anyagit. akar észbelit, tetszése
szerint, hogy azzal aztdn hivalkodjék s keble {irességét a nagy
tomeg elott az ismeret b6 kdpenyegével betakarja.

E czéljukat elérték a tévtanok hirdetdi az 6 és ujkorban,
elérték a dicsditett jelenkor bolcseldi, kik talan legtobbet nevet-
tek onmagukban theologiai tudomanyuk alaptalansagan s fikezion
alapulo hypoteziseiken.

Az isteni folotte all minden emberi természetii folfogasnak.
Hogy az istenit megragadhassuk, isteni tanitasra és fényre van
szlikséglink. Csak ez emelheti fol az embert az isteninek termé-
szetfolotti légkorébe, ez irdnyithatja gondolatainkat magasabbra,
ez adhatja meg a kedélynek azt a vardzser6t, mely uz észt a
természetfolottiek sférajaba emeli, a szivet Istenhez csatolja, ter-
mészetfolottileg boldogitja.

Ebben az értelemben az ember vallasos élete lényegileg
természetfolotti; és egészségesnek csak akkor mondhatd, ha
isteni természetfolotti befolyasnak az eredménye. A vallasos élet
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tehat a szo legszorosabb értelmében véve, az isteni, természetfo-
lottinek 1égkorében vald mozgés; vallasos ember pedig az, kinek
egész bens® valojat az isteninek tartalma tolti be; e tartalomnak
telje azonban maganak az Istennek kegyelmi forrasabol bugyog
ki, mely forrds arra vald, hogy a gyenge lelket erdsitse, a szi
vekben tadmadt sebeket begyodgyitsa, az embert bensbleg atalakitsa.
a tévelyek labyrintusabol kivezesse, az igazsag és boldogsag alko-
tojahoz vagyis az igaz Istenhez vezesse.

Minden vallasnak ez volt a czélja: de hamisak Iévén 1tjai,
a hamissag Orvényébe siilyesztették magat az embert Ezt bizo-
nyitja az 6kori népek vallas-torténete.

Az isteni, mint ilyen, csak egy lehet, s igy az embernek
ezen istenihez vald tényleges On viszonyitasa, azaz vallasa szintén
csak egy lehet, mely mint ilyen az igaz vallis nevére mélts. Es
ha a fold népei kozott annyi mindenféle vallassal talalkozunk,
mind ezen vallasok vagy el6zetes 1épcséi vagy az igaz valldsnak
aberraczidi. Az oOkorban az emberiség -eltévesztette az Istenhez
vezetd utat, az Ujkorban az érzékiségnek hodolok maguk fordul-
tak el az igaz utrél és téves utra terelédtek. Az 0j kor nem egy
embere, mint gyermek a hivd anya szozatara, kezeit dsszekulcsolta
¢s imadta a keblét betdltd, boldogitd igaz Istent; mint ifju a csabos
érzékiség utjara lépett s megtagadta Istenét, hogy az érzéki vagyak
istenének hodoljon; mint férfi toprengett és kiizdott az élet viha-
raival, de biztos kikot6t nem talalt, mert ékesebben szoltak hozza
a feltornyosult hullamok szirénjei, mint az egy Istent hangoztato,
béketlirésre intd igaz vallas-angyalok mélabus szavai; hogy nyug-
talan keblét lecsititsa, hamis bolcselokhoz szegddott, Gnmagat vagy
a kortlotte levé durva anyagot fogadta el istenének, hogy dicste-
lenebbiil elveszszen s homlokardl az emberi méltosdg korondjat
mielébb leszakitsa. Ez is tévely, ez is aberraczio az igaz vallastol
s mégis ennek a vallasnak hodol a jelenkor materialis férfia.

Az igaz vallasnak mélységes és titokzatos hatasa az emberi
kedélyre csakis az igazsagnak blivos erejébdl magyarazhaté meg.
Minél ellenallhatatlanabb maga az igazsag, annal megblivol6bb
annak hatdsa az igazsagot keres0 emberre nézve. Az igazsig az



egész embert foglalja le; fényével bevilagitia az észtehetség
rejtekeit, melegével olvasztja a leghidegebb sziveket. Fénye eldl
nem zarkédzhatik el senki, mert attdr az & sotétségén. Melegét
érzi a jeges sziv és ha sem az értelem nem vilagosul meg, sem
a sziv nem olvad, az az akarat daczossaganak. és az értelem a
fény eldl oOnkéntes elzarodasanak a kovetkezménye. Sok ember
onkénytesen zarja el a szemeit, nehogy a neki nem tetszd targyat
a maga fényében és igazsagdban meglassa. Ep ugy vagyunk az
igaz vallassal is, ha nemcsak megvilagitja értelmiink tévelyét,
hanem napfényre is hozza a szivnek legelrejtettebb bilinds vagyait.
Ebben leli magyarazatit a keresztény katholikus vallas mint vildg-
vallas ellen tamasztott gyiilolet. Nem biztosit kényelmet, hanem
ostorozza a blnt; nem csiklandozza az érzékiséget, hanem On-
megtagaddst hirdet; nem dics6iti az embert, hanem Isten szolga-
janak hirdeti; nem emeli isteni tronra a gyarldé emberi észt,
hanem meghodoltatasat kivanja az isteni igazsag el6tt; nem nevezi
orokkévalonak magat az anyagot, hanem csak mulandonak; ép
ezért nem kell az eszében elbizakodott bdlcseldnek és nem kell
az érzékiség vagyainak hodolo kéjencznek.

Ne gondolja senki, hogy ezzel valami ujat mondok. Az
okori népeknél is tapasztalhatjuk és tapasztaljuk, hogy a biiszkék
és kéjenczek mindmegannyiszor kigunyoltdk vagy semmibe sem
vették a nép vallasat akkor, a midén ez az Onmegtartdztatas
rideg jelszavéaval a talcsapd érzékiségnek hatart szabni torekedett.
Hogy tobbet ne emlitsek, eldttem lebeg a budhistdk és brahmanis-
tak rigorizmusa, melybdl az érzéki indus sem nem kért, sem nem
fogadott el semmit. A vallasbol csak a kiils6 format tartotta meg,
a halaltol valoé félelembdl, nehogy mint atheus, vallastalan a nép
altal agyonkoveztessék. Belsd valldsossagrol 6 nem tudott semmit,
ép olyan volt, mint a mai kor megkeresztelt sok miiveltje, ki
azt hangoztatja magarol: , Katholikus vallasti vagyok, de a katho-
liczizmus hobortjara, a papok csacska prédikaczidira, természet-
folotti titokjara nem adok semmit, mert mivelt ember vagyok.
A koznép higyje mindazt, amit a vallds szolgai neki el6adnak,
én csak magamban hiszek, magabol a vallasbol nem hiszek semmit.”
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Sajnos, de gy van. Valldsos embereket, plane az intelligens
korokben, tisztelet a kivételnek, alig talalunk. Nem is tudjak mi
a vallasossag s vallasuk igaz tartalma.

Vallasossag tulajdonképen semmi egyébb, mint az Orokkeé-
valonak, isteninek tisztelete s ugyanattél valo rettegése. Féljiikk az
Istent, mert biintethet; rettegve tiszteljiik, mert éniink Ura, igaz
¢letiink megjutalmazoja. A 1éleknek ezen belsé félelme és tisz-
teletteljes hodolata minden igaz isteni irant, képezi a valldsos
érziiletnek alkatelemét. Maga az emberi nevelés és erkolcsi képzés
harom momentumot foglal magaban; u. m. oktatast, nevelést és
tapasztalatot. E harom nélkiil képzett embert nem képzelhetek!
A vallaserkolcsi képzés is harom momentumot foglal magéban;
elészor egy természetit, mely maganak a szivnek velesziiletett
vallasossagaban rejlik; masodszor eszményit, amelyben a sziv-
nek velesziiletett valldsossaga Ontudatra torekszik ébredezni,
hogy 6ndénmagat jobban megérthesse, a szivnek valldsos gerjedel-
mét az értelem elott felfoghatova tegye; és harmadszor torté-
netit, amikor az a népek vallaséletére utalva bizonyitékokat keres
arra nézve, hogyan lett A4ltaldnossé a népek élettdrténetében
egyik-masik vallas, mely kezdetben csakis egy embernek, mint
alanynak tartalmat képezte.

Vallasos népek voltak az okorban is. Csodaljuk a brahmanis-
tak, confucziusistak, babyloniak, a régi gorogdk és romaiak, mély
vallasossagat, mely az erkéles egyszerliségét sziilte s épen ezen
erejénél fogva a nemzeteket dicsOkké tette. Amint hanyatlott a
vallasossag, akkép hanyatlott a népek kiildicsésége. Hellas ¢és
Roma bizonyitjdk legjobban. Az erkolcsos Hellas és Roma leveré
ellenségeit; az elsd a perzsat, a masik az ellene foltdmadt népe-
ket. Erkolesi hanyatlasaval és vallasdnak megvetésével bedllott a
bukas, mely még a nagy romai birodalmat is drokre eltemette.

Mar ebbdl is lathatja a t. olvasd, hogy a valldsossdg minden
egyes nemzetnél a torténet jellegét viseli magan; s6t mondhatom,
hogy épen a vallas képezi minden nemzet kultiréletének szellemi
alapjat. Amint nem valaszthaté el az egyedtdl, ép gy nem sza-
kithato el a népek torténetétol. Amilyen volt a népek vallasa,



olyan volt azok kulturalis fejlédése. A vallasért vivott harczok
toltik be leginkabb a torténet lapjait, s6t oly eseményeknél is
latjuk magat a vallast szerepelni, a hol az egyes nemzetek hodi-
tasi vagya, esetleg defensivdja latszik fOszerepet vinni; de csak
latszik, mert a hoditonak végczélja csak egy volt, a sajat vallasat
a meghdditottakra rder6szakolni: hogy hdditd ¢és meghddolt
egy lehessen kiilséleg és belséleg, azaz vallasilag. No de nemcsak
az Okori népeknél tapasztaljuk a wvallasnak ezen praedominalod
szerepét, hanem a keresztény korszakokban is. Az eretnek feje-
delmek az eretnekségnek utjat egyengették s alattvaloikra, legyd:
zotteikre azon tant erdszakoltdk rea, melynek Ok valanak hivoi.
Miért? Mert mindnyéjan érezték, hogy a gondolat, érzelem ¢és
tett egységét csak a vallas allapithatja meg. Ep ezért volt, van és
lesz becse a vallasnak a népek el6tt.

A nemzetek ¢élettorténete a vallas reflexje. A polytheus
allamok identifikaltak magukat kiilonféle istenségiikkel ennél fogva
a polytheismus jellegét viseli magan egész torténetiik is. Barhol
itjiik fel az oOkori népek, kiilondsen Hellas ¢és Réma torténet-
lapjait, mindeniitt ott latjuk majd Zeus, Jupiter, Aphrodite, Vénus,
Juno, Cybele, Apollo, Ceres, Vulkan, Melpomene, Herkules.
Aesculap istenségek dicsOségeért vivott harczokat, melyek annal
véresebbek voltak, minél eresebbeknek latszottak a legy6zendd
allamok vagy nemzetek istenei.

A polytheus allamokat elsdpré az egy Istenben vald hitet
hirdeté keresztény vallas. Az 6rokkévald, haromszemélyl egy Isten
az egy Istenben valo hittel meghoditda a vildgot és megteremte
az ember értelem, érzelem ¢és cselekményének azon egységét.
mely hosoket sziil, nevel, de mely Istenben bizva, a poklok
fejedelmével is folveszi a harczot. Tudja, érzi mindenki, a ki csak
az igazsag irant érzékkel bir, hogy a vallasban rejlik az emberi-
séget egységesitd erd s mégis ellene tdmadnak, mert féltik érzéki-
ségiiket és az Isten helyett tronra diltetett gyarlo ész-isteniiket.
A vildghoditd romai vallas orokébe Iépett a kereszténység. Ural-
kodott és uralkodni fog s minél tobb lesz az ellensége, anndl
gyoOztesebben keriilend ki majd a harczbol, mert igaz Isten, annak



vallasa ellen gyarl6 ember hidba kiizdend. Az egyesek kimulnak,
a viadorok elbuknak, az igazsadg fegyvere villogni fog, az egye-
temlegesség Istene tronjdn marad, az & valldsa fennalland és a
,,pokol kapui nem veendnek erot rajta”.

Igaz ugyan, hogy az okor népei is ugyanazt képzelték a
sajat vallasukrol; de a torténeti tények bebizonyitottak nézetiik
hamissagat. Az egy Isten eldtt, mivel tobb nem lehet, futva mene-
kiiltek az okor istenségei s most elhantolva, csak a torténet lapjain
¢lnek; varazsuk megsziint, a nekik tulajdonitott hatalmuk kodként
eloszlott és csak egy ¢él, még ha tagadjak is: a menyben lako Isten.
Ez kultartorténeti tény. Miért is magat a vallast is kulturtdrténeti
alapon kell fejtegetniink.



A KULONFELE VALLASOKNAK TORTENETI ALAPON
VALO FEJTEGETESE.

A vilagon létezett és 1étezd torténeti el6adasnak harom
nemét kiillonboztetjik meg: 1. a tapasztalati tOrténetit, mely tisz-
tan a vallastorténeti anyagnak OsszegyUjtésével és erualasaval
foglalkozik; 2. az eszményit, mely a torténetben jelentkezd val-
lasi eszmét egy tokéletesebb ¢&s tisztabb vallas-eszmével Ossze-
hasonlitja és a ketté kozotti kiillonbozetet feltiinteti, mint példaul
midon a vallds-bdlcseld az oOkori vallast a keresztény wvallassal
hasonlitja 6ssze; 3. a torténetbdlcseletit, mely mind a keltét meg-
itéli és a kettd kozotti pragmatismust megallapitvan, az egyiknek
az egyetemlegességet, a masiknak pedig a kiilonallosagot itéli oda.
Ugy latszik, mintha a mai korban épen a kiilonlegességiik miatt
szerepld egyes vallasok tetszenének az embereknek legjobban,
mert nem foglaljak magukban az igazsdgnak Osszteljét, csak az
egyes embereknek tetszd eszméket. Kiki azon vallast szereti ma-
napsag legjobban, mely természeti hajlamanak leginkabb megfelel
s mely tobbet enged meg, mint 6 maga képzelné.

A vallasnak torténet-bolcseleti alapon vald fejtegetése nem
tetszik a mai kor embereinek, de azért még sem keresztiilvihetet-
len, mert épen ebben tiinnék ki leginkabb a keresztény katholikus
vallas egyetemlegességének kulturtdrténeti jotékony befolyasa a
népek ¢Eletére s fensObbsége a tobbi valldsok folott. Egyelore a
katholikus vallasnak ezen fens6bbségével nem foglalkozom, mert
elsé sorban a vilag Osszes vallasainak historico-mathicus eléadasara
akarok szoritkozni és csak ezutdn fogom kimutatni a keresztény
vallas f6lényét minden ember-alkotta vallas f6lott.

A népek vallasanak torténeti ismerete ugyanazon forrasokbol
meritendd, melyekbdl az egyes népek élettorténetét tanulméanyoz-
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zuk. Tagadhatlan tény, hogy az egyes nemzetek vallaserkdlcsi €s
politikai élete szorosan 0Ossze van forrva; sot sok tekintetben a
nép kiilsd élet-berendezése csakis az 6t urald vallasi eszmék egy-
szerli folyomanya. A nemzetek vallastorténete csakis altalanos
torténeti alapon épiilhet {6l és csak annyiban kiilonbozik ett6l,
amennyiben spécifiée a népéletet, erkdlcsi nézeteit, tradiczioit,
istentiszteletét és szokasait targyalja. Minden nemzetnek megvan
az O torténete; s mivel minden egyes bizonyos vallasi alapon
allott, tehat van wvallastorténete is. Minden egyes nemzet egy
onallo egészet képez Onmagaban és sajatlagos vallasi felfogasa s
vallas-kultusza, nemkiilonben kozéleti berendezettsége képezi a
hatarvonalat egyik s masik nemzet kozott. Az oOkori népeknél a
vallas minden egyes nemzetnek sajatlagos tulajdonat képezte;
féltett kozkincse volt ez az egyes népeknek, melyben azokat része-
sitették, de csak részben, kiket meghoditottak vagy proselitakka
tettek. Vilagvallasrél az okor népeméi sz6 sem volt s nem is
lehetett. E czimre csak a kereszténység tarthat igényt, mely leron-
totta a speczifikus vallasok hatarkdveit s egységesiteni torekszik
az Osszes emberiséget az egy Istenben vald hit kotelékével s
isteni igazsagaval. Hogy allitisomat bebizonyithassam, ra keli
utalnom az Okori népek vallastorténeti adataira és pedig abban a
sorrendben, a melyben maga a torténet is kulturdlis szempontbdl
targyilagos méltatasra érdemeseknek tartja Oket. Jol mondja
Laforets,*) a bolcselettorténetnek egyik legalaposabb kutatdja:
»Minden vallasbolcseletnek kiinduldsi pontja az eredeti isteni
kinyilatkoztatds, mely még a legrégibb népek vallasdban is fel-
talalhatd s melyet még az emberi tradicziok és tévelyek sem
birtak teljesen elhomalyositani, illetve kiirtani.” Laforets a keresz-
tény tradiczionalismusnak hodol ép ugy, mint a keresztény
katholika egyhaz Szent atyainak a kozépkori theologusok nagy része,
s ujabb id6kben Pascal, Bossuet, Gratry stb.; s hogy a racziona-
lismus ellenvetéseit megczafolhassa, kijelenti: ,,Sem az dgyptusiak-
nak, sem a phoniciaiak, chaldeusok és perzsdknak nem volt sajat-

* Histoire de la philosophie F. 1-II. Bruxelles 1867.
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lagos bdlcseletiik; az Osszes keleti népek kozolt csak a chinaiakat
¢s indusokat sorolhatjuk a vallasbolcseld népek soraba”.

Laforets ezen kijelentése nagyon egyoldali. Mert nem veszi
tekintetbe, hogy az 0Osszes vallasok alaptypusat a Symbolum és
a Mythos képezi; melyek mindegyike mar magaban véve bizonyos
bolcseleti rendszert megkovetel. A kelet és nyugot népei kozotti
kiilonbséget vallasbolcseleti téren akként allitandk fol, hogy ki-
mondjuk, miszerint az indus és perzsa, nemkiilonben a chinai és
babiloni népek vallasjellegét a Symbolum képezi; mig a nyugoti
népek, ugymint a gorogok és rdmaiak valldsdban a Mythos jatszsza
a fOszerepet Ezt bizonyitja a keleti vagyis az éazsiai népek torteé-
nete. E tekintetben els6 helyen all China, melynek vallasbolcseletét
a kovetkezdkben adjuk.

CHINA.

Windischmann szerint a kelet legrégibb vallasa a chinai. A
fold Osszes népei kozott a chinait tartom én legjozanabbnak és leg-
praktikusabbnak. Eletviszonyainak rendezésében mindig az anyagi
hasznot tartja szeme el6tt, s magat az életet is e szempontbdl
fogja f0l. Vallasanak is ezen felfogas képezi alapjat. Valoban
nehéz eldonteni, vajjon a magasztos, mély értelmii vallasos esz-
mék érlelték meg benne ezen altalanos practikus felfogast,
vagy e nép sajatlagos természeti felfogadsa plantalodott at a
vallaseszme korébe. Azt azonban konstataljuk, hogy az ember
viszonyat az istenséghez a legbensdbbnek tiinteti fol. Valldsa alap-
jat az Osok tisztelete képezi. Az ég ura (Schangti) lefoglalja az em-
ber akaratat, értelmét és meghddoltatasat kivanja mindkettonek. Ezen
legszentebbel szoros viszonyban all a csaszar és a bolcs; mig a meny-
nyei Tao, ki 6roktdl fogva sziiletett és él, folytonos atalakulason megy
keresztiil. Ezen tannak megalapitdja a hds fejedelem Fo-hi vala,
mint China leghdsiesebb fejedelme. Innét van, hogy a csaszart
az istenséggel a legszorosabb viszonyba hozzak. A csaszar mellett
a hos fejedelmek ¢és az egyes nemzetségek Osei szerepelnek, kik-
nek tisztelete a vallas nélkiilozhetlen kellékét képezi. A chinai nép
anyagi boldoguldsa a csaszarok és 6sok  befolyasatdl van fliggévé
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téve, mely annal {idvosebb, minél impozansabb és szivélyesebb a
tisztelet.

A csaszarok, kiilonosen a fii-hazbol szarmazottak, mind a
mennyben vannak; koriilottok pedig a bolesek és a hds fejedel-
mek, nemkiilonben az 6sok. Az ezeknek bemutatott istentisz-
telet alkalméval 4llatadldozatokat mutattak be, meg kenyeret és
bort aldoztak.

Az egész természet telve van szellemekkel (Schui); a menny-
orszag (Thian) mint a szellemek lakohaza szerepel, mig a fold (Ti)
az alsobbrendiiek tartézkodasi helye. A fold és égnek egylittmiko-
désébol szarmazik az élolények sokasaga, koztik az ember, mint
az 0Osszes lények legtokéletesebbje. Az ember halalanal magéanak
az embernek két részre valé bomlasa all be, u. in. égire ¢és foldire.
Hogy e feloszlast miképen képzelték, azaz melyik része az em-
bernek véltozott 4t égire és melyik foldire, arrdl az adatok homa-
lyossaga miatt teljes képet nem alkothatunk magunknak.

Ep ugy vagyunk a halottak allapotara és tartozkodasi helyére
vonatkoz6 nézeteikkel is. Annyi bizonyos, hogy akar a fold al4,
akar a fold folé helyezték a megholtak tartozkodasi helyét, azok
mind alarendelt viszonyban maradtak tovabbra csaszarjaikhoz és
fejedelmeikhez. Ezt bizonyitja azon tény, hogy még 621-ben K. e.
embereket temettek el a fejedelmekkel, hogy ezek neki szolgaljanak
¢€s parancsolatait teljesitsék.

Szazadok multdval a nagy Fo-hi ezen tanitdsa nagy valtoza-
sokon ment keresztiil, kiilondsen a Tchénk uralkodasanak végével,
amidon is a chinaiaknak sem jambor, sem erkolcsos fejedelmeik
nem valanak, sem pedig az erkdlcsiség tiszteletben nem lett tartva,
hanem durvén labbal taposva.

Ezen iddben [ép fol a chinai vallas regeneratora Kong-
fu-tse. ki Osszehordvan a régi vallas alkatelemeit, azokbdl a
most is uralkodé chinai vallast alkotta Ossze. Szerinte az anyag
oroktdl fogva van; ebbdl formalta Shangti, ki masképen Thien-
nek is neveztetik, mint a legfélségesebb uralkodd, a vildgot
megszabvan a torvényeket is, melyek szerint mozogjon ¢és fejlod-
jék. A megalkotott csodalatos rendnek a képviselje az ég-
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boltozat a maga csillagaival, melyek mind megszabott palyaikon
mozognak. Az ég minden teremtett lénynek atyja, a fold pedig
anyja. A foldi lények korondja az ember, ki egyediil ruhaztatott
fol értelmi képességgel és szabad akarattal. Kezdetben, mondjék a
chinai ir6ék, mindeniitt csak sotétség és chaos vala; s ebben az
idében egy ismeretlen ¢és Onmagatol két részre oszlott vilag-
részb8l az emberhez hasonld lény Pun-Ku-Wong jott a vilagra,
ki a kettészakadt vilagrésznek felsd részébdl alkotta az eget, alsobb
részébol a foldet. A nagy sotétségnek eloszlatdsara jobb kezével
megteremte a napot, baljaval pedig a holdat és a csillagokat.
Ezutan életre szolitd a fold leghatalmasabb elemeit, u. m. a vizet,
tiizet, erezet és fat. A fold benépesitése czéljabol az aranyérczbol
¢s egy fadarabbol gézfelh6ét alkotott, melyet leheletével megtermé-
kenyitett s igy jott a felszallo aranygdzfelhdbdl a férfi, a fa felhd-
jébdl a ndi nem. E kettdnek egyesiilésébdl szarmazott egy fiu és
egy leany: Jyng-Ji és Gha-Noi, kiknek utédai a fold teriiletén el-
szaporodtak és a foldet uralni kezdték. Az ember a teremtett
lények viraga és koronaja Onmagaban birja forrasat, nemcsak az
ismeretnek, hanem az erénynek is. Természeténél fogva jo, mert
értelmi  képessége csakis erényre serkenti. Elete példanyképe a
folotte elteriilé égboltozat és a mindentitt észrevehetd csoddlatos
vilagrend. A cséaszar az ég fia s isten helyettese a f6ldon; mint
minden ember, Ugy a csaszar is az ég torvényeinek engedelmes-
kedik s csakis ezen torvények értelmében alkothat torvényeket.

A rossznak hajlama, vagyis a biin, mint a jo természettdl
valo eltérés, az ember anyagi részének a kovetkezménye. Minden
ilyen eltérés megbolygatja a vildgrendet, dissonanczidt hoz Ilétre
csak erényes ember lehet; az erényt a térvények megtartasa s tiszte-
lete altal sajatitjuk el magunknak. Minden szerencsétlenség, amely
az emberiséget és az orszagokat éri, a fejedelmek vagy népek
blineinek kovetkezménye. Minden egyes ember biine nemcsak az
egyed privat ligye, hanem az egyetemlegességé is, amennyiben
minden blin a harmoénidt zavarja meg. Az allamkormany foéfel-
adata a binnek megtorlasaban rejlik, nehogy 1jabb ¢és 1jabb
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Tendzavardsok altal a népek boldogsaga veszélyeztessék, az erény
tisztelete az emberek szivébdl kiveszszen.

Az istentisztelet Osi szertartasok kozott végeztetett, mely-
nél a fopapi szerepet a csaszar, a fejedelmek és a csaladatyak
vitték. A hivatalos istentiszteletnél megkivantatd szertartasokat
csakis a csaszar, mint az istenség foldi helyettese, végezte. Az
istentisztelet kiilonféle aldozatokban allott. Ezekben foglalta Ossze
Kong-fu-tse Fo-hi feledésbe ment vallastanat; az impulsust
Lao-tse-t6l nyerte, ki 604-ben K. e. Thsu fejedelemségnek egyik
falujaban sziiletett. Igazi neve Cipijang. Lao-tse és Kong-fu-tse
nem egyezhettek meg egymassal; mert mig az els6 az asketis-
musnak hoddol, addig a masikat a practikus folfogds viszi eldre.
Rovid id6 mulva kiilon valnak s mindegyik kiilon vallassektat
alkot. Ezek azonban csak egyes részletekben kiilonboznek egy-
mastol. Lao-tse fOelve: ,,Az emberi életnek van hatara, az isme-
ret hatdr nélkiili; az istenséghez csakis az emberi szenvedélyeknek
tokéletes legy6zése vagyis az ember anyagi részeinek megsemmi-
sitése altal juthatunk”. Ebben leli magyarazatdit a Lao-tsestak
vilaggytilolete és testet sanyargato asketikus életmodja.

A chinaiak ezen vallasa hatarozott befolyast gyakorolt ugy
az allamra, mint az egész nemzettestre. Az allam békéje, bol-
dogsaga., szerencséje, a kirdly ¢és népe erényétdl fliggott. Az
allami 1ét alapjat a kiradly és a nép erényessége képezte. Nagy
horderejii és kihatdsdban mérhetlen vallaseszme. A kirdly az
allamélet kozpontja, de csakis mint istenfia s istenhelyettese,
ki mint ilyen isteni tiszteletben részesiill. Minden torvénye az
isten torvényével van Osszhangzasban; élete az erény gyakorlasa
s a blin keriilése, nehogy O6nmagat és népét bline miatt veszélyez-
tesse, a rendnek megzavardsa altal a szerencsétlenség oOrvényébe
taszitsa. Tronjatdl meg van fosztva abban a pillanatban, a midon
erkdlcstelen életével az ég fia elnevezésre méltatlannak bizonyult.
A népet nem sajat Onkénye, hanem isten torvénye szerint kell
igazgatnia, viszont a népnek az erényes kirdly minden parancso-
latainak és torvényeinek, amennyiben az isten torvényeinek kifo-
lyasa, kellett engedelmeskednie.
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Amint a kirdly a legfels6bb isteni torvény befolyasa alatt
all és a harmoéniat fentartani tartozik, ép ugy kotelessége ez
minden egyesnek, mert minden egyes biline szerencsétlenséget
idézhet el6. Az erény és becsiiletesség utja ez, melyen minden
chinainak haladnia kellett. Kong-fu-tse practikus, az anyagi jolétet
feldleld vallasa megteremte a chinai nagy allamot és vénkorat.

A chinai nép munkds ¢s szorgalmas lesz; irtozik a bilintdl,
nehogy megtorlas érje; miveli a foldet, mert ez a vilagegyetem
anyja. A foldmivelés képezi legnemesebb foglalkozasat. Ennek
megteremtdje Schin-nung kirdly, kit istenit és kinek hddolnak a
tronon l6 csaszarok is, mert kénytelenek a sajat foldjiikkon min-
den tavaszi iinnepen eziist ekével néhany barazdat szantani, hogy
megtisztelve legyen a f6ld €s annak szakszer(i mtivelése.

Batran mondhatjuk, hogy a chinai népet egyszerli, practikus
vallasa emelte a kulturanak azon magaslatara, melyet az az okori
népek kultur-torténetében elfoglalt; ahol a szorgalom erénynyel
parosul, ott a boldogulas, haladas és fejlédés -ellenéllhatatlanul
nyomul elére. A kitartd szorgalom a foldnek kincsét szedegeti
lassan el6 s megalkotja az ipart és a fejlodo jolétet; az erényes
¢letmod bizonyos fényld zomanczczal veszi koriil a kéz munkajat
s kiallitta szamara a sz0 legszorosabb értelemben vett nemesi
oklevelet.

Mar 2000 évvel K. e. kutatja a chinai a fold rejtett kincseit,
a nemes ¢érczeket; feldolgozza az aranyat, eziistot, rezet stb.
érczeket s bamulatba ejti a tobbi nemzeteket finom kidolgozasu
értéktargyaival és isteni szobraival.

A Tschou dynastia idejében 1125-255 K. e megismer-
kedik a bronzzal s kovacsol beldle fegyvereket, szerszamokat s
értéktargyakat, melyeket gyonyoriien kivésve és czizelirozva hoz
az ismert vildg piaczara. A chinai agyag, porczellanipar roppant
fejlodésérol hallgatunk, mert az egyes museumokban Orzott vazak,
talak s egyébb ilyennemi targyak ékesebben szdlnak, mint gyenge
szavunk. A vasat a 3-ik szdzadban K. e. dolgoztak fol, s6t a
puskaport is ismerték a chinaiak, persze nem fegyverhaszndlatra,
hanem egyes tiliztestek eldallitasara. A papirost mar K. e. 153-ban
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bambusnadbol késziti, mig a selyem szoveteket ismeretlen idok
ota 0 festi legdiszesebben. Mig valldsahoz hii, azaz az erény utjan
halad, addig hatalmas és legydzhetlen; ahogy ezt kezdi elhagyni
¢s fejedelmei is az erkolcstelenség és blin fert6jébe meriilnek,
hanyatlik s egyik része a masik utdn elvesziti 6nallosdgat, anyagi
jolétét. A nép zOme érzi a veszedelmet s egyik erkolcstelen feje-
delmet a masik utan fiti el, azaz folytonos bel habortikban emészti
fol életerejét. Jellemének alapvonasa a régihez valod szivos ragasz-
kodasa. Idegent a maga korében nem tiir meg, nem ugyan azért,
mintha vendégszeretetet nem ismerne, de attdél vald félelmében,
hogy az idegennek biine miatt 6 neki kell megbiinhédnie. Orsza-
ganak hatarait kofallal veszi koriil, csakhogy a sajat jellegét mind
tovabb fontarthassa. A ki ezen a falon rést itdtt, az a nép egy-
ségén ittt rést. Azért gylloli az idegen hatalmat, mert félti égi
orszaganak hatalmat; és ha meghunyéaszkodni kénytelen, akkor
is alattomos kigy6 borébe rejtézik, hogy mérgesebben marhasson,
ha alkalma nyilik. Védi vallasat, mert ebben taldlja fo6l dicsésége
¢s joléte eldmozditojat. Praktikus vallasa praktikus embereket nevelt.

Amilyen egyszerli és praktikus a chinai mindenben, olyan
egyszeri az 6 nyelve is, mely csak egytagli szavakbol all. A f6-
nevek névragozds, az igék igeragozas nélkiil. A nemet, szamot
¢s id6t az egyes szavak mondattani kiilon-kiilon elhelyezése és
hangsulyozéasa altal fejezi ki. Ez is a nép sajatlagos természetének
¢s felfogasanak kifejezéje. Izolaltan akar maradni nyelvileg is,
amint all vallasilag, inert csak ¢ az égi isten népe s csakis csa-
szara az ¢g fia s isten helyettese. Politikai elve: China legyen a
chin a iaké.

Latjuk tehat, hogy a milyen a nép valldsa, olyan a nép maga;
a partikularis vallas partikularistikussd teszi a népet minden
téren. Miveltsége, fejlodése, anyagi joléte, ismeretkdre, tudomanya,
csaladi éiete, szoval mindene a partikuldris vallas szabta sziik
hatarai kozott mozog, a honnét kirekeszt, kiiildoz mindenkit, ki akar
erdszakkal, akar véletleniil hatarai k6z¢é befurakodni merészkedett.

fme a wvallas befolyasa az emberi tarsadalomra a chinai
népnél.
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Lassuk most ugyancsak a wvallas befolyasat a tarsadalmi
Osszviszonyokra a dics6 s a koltok altal annyiszor megénekelt
Indiaban.

INDIA.

A foldkerekségnek legérdekesebb orszaga India. A legrégibb
idok ota ez orszag érdekelte leginkdbb az emberiséget. Mar a
Szentirds els6 lapjai is emlitést tesznek rola, midén Chavilla
foldjérél azt irjak, hogy ott arany és gyapotfa bdségben terem
¢s a Soham (Lazul ko) is talalhaté. Ezen fold volt az emberiség
vagyainak netovabbja. J6l mondja Gorres: *) ,Ismeritek-e azt a
foldet, ahol az ifjukori emberiség vidam gyermekéveit élte, a
hol a tlizoszlop allott s a hova maguk az istenek szeretettjeikhez
leszallottak és a viddm embersereg jatékaba vegyliltek? Ismeri-
tek-e azon foldet, a hol csapongd képzeldtehetség mindenekel6tt
viragillattdl részegedett meg s ezen édes mamorban a menyor-
szag kaprazatos képekben és viziokban megnyilatkozott? Ahol a
szép képek és szobrok éltek és mozogtak és az embereket még
most is kellemiikkel magukhoz vonzzak? A tavoli keletre Ganges
¢s Indus partjaira vagyodik a mi lelkiink, hogy megtestesitve
lassa abrandjait és édes sejtelmeit, melyektol annyira el van
telve. A kelet ezen orszagiban a menny szétfolyt a f6ldon, ott
az isten szikrdja életre gyult s égett vakitéan; ott dobogott a
sziv a természet Olében leghangosabban s ott simult az ifju
gyermek legodaadobban az anya kebléhez; ott a magasabb nap-
nak fénysugarai merGlegesen estek s a legillatosabb szellemi
fiiszert csikartdk ki az dabrandos kedélybol: ahol az istenek a
gyonyori Amra virdgok kozott mozogtak, oda szeretnénk eljutni,
midén forré vagyunk és véghetetleniil tetszé érzelmiink megteste-
siilés utan kivankozik.”

Az istenség teremtdereje mindenben megnyilatkozott; nyoma-
ban megjelentek az istenségek a Szent mythosban. India gaz-
dag és erdteljes természete bdven termé a mythosnak gyonyor-

*) Gorres J. Glauben und Wissen P. 15.
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teljes viragait. Kiilonos viragok, melyek reank néznek, idegen
nyelven s mégis oly érthetden beszélnek hozzank. A biiszke égbe-
nyulé palmak mellett virdgzik a Szent Lotus virag, mely keblét
a hold csokjanak nyitja meg; csodaszép madarak repdesnek az
illatos erdében, mig az erdd sirijében komoly léptekkel halad
az Oriasi elefant; a természet Osszes szépsége Indidban taldlhato
fol és kinyomatat a mythosban leljiik; oly szendén, oly kapraza-
tosan boldogitvan, a mint csak a gyermekkedély ezt megkivanhatja.
S talan ez oka annak, hogy a népek ezen orszag felé vagyakoz-
tak, a mint a gyermek anyjanak emldéi utan sopankodik és vagya-
kozik. Tiszteljik tehat az Indusok mythoszat; az Osszmindenség-
nek titka, a teremtés talanya bennfoglaltatik; az ember benne
fogja taldlni a szeretetet, ha torekvé geniusanak sikeriilend majd
a békoba vert eszmét megszabaditani. Valamint a fold alapjai az
Oshegységeken nyugosznak, ép ugy nyugoszik ismeretiink is az 6si
tradiczionak alapzatan, mely mint a magas hegység, tavoli vildgok-
bol felénk néz. Igaz, hogy Indianak ezen mesés vilaga a multnak
mélyében van eltemetve; az ezredévek tormelékei alatt elhantolva;
az id6folyamnak arja végig hompolygott rajta; a torténelem csak
a csontokat szedegeti Ossze s ezekbdl torekszik megmagyarazni
India szépségét, nagysagat, kedélyéletének kellemét.”

Teljesen igaza van Gorresnek, mert a ki az Indus bdlcselet
¢s vallas rejtekébe csak némileg tudott behatolni, az amulattal
nézi az eszmék halmazat s csodalkozik azon, vajjon mi modon
tarthatta fonn magat az 6si kinyilatkoztatds oly sértetleniil és tisz-
tan, mint ezt ennél a népnél latja. Lehetetlen, hogy e nép valla-
séval bévebben ne foglalkozzunk!

Az indus nép vallastorténetében harom korszakot kell megkiilon-
boztetniink: 1. Az Osrégi indusok vagy mint magukat nevezték
ariusok vallasat; 2. a brahmanismust és 3. a buddhismust.

Az Osrégiek vallasaban jO és rossz szellemek szerepelnek. A
jo szellemek vilagosak, ragyogok, a rosszak sotétek; az elsdk
(Devas) baratsagosak az emberek irant és folytonos haboraban
allanak a rossz azaz sotét szellemekkel. A jo szellemek elsé szii-
l6ttje Indra vala, vagyis a ,,szdzhatalm”, ki a légkoron tal lakott
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¢és rettenetes fegyveril a mennykovet hasznalta. Mint a kék ég
istene uralta a légkort is; oldala mellett szerepelnek a szél-isten
Vayu és a vihar-isten Marut, kik a rossz szellemek ellen vivott
harczaban segitették és az égen tornyosuld felhdket, melyekkel a
hatalmas Vritra a kék eget elhomadlyositotta, szétkergették.

Ezen ambar jotékony, de mégis félemletes istenek kozott a
legrettenetesebb, apjuk, az iivolté Rudra vala, ki az Indra altal ta-
masztott viharoknak elején vonul és arrdl gondoskodik, hogy joté-
kony es6t nyerjen a fold, melyet a rossz szellemek visszatartani
torekesznek.

Indra, az istenek fondke vala és az indusok részérél mint
fo-isten kivald tiszteletben részesiilt, mert mint mondak, csak 0
viseltetik szeretettel az emberek irant, ¢ segit minden bajban s
tavol tartja az emberekt6l a szerencsétlenséget és bajt, melyet a
sotétség fejedelmei tamasztanak. Az & bokezlisége adja a marhat,
lovat, szekeret, gyermeket, egészséget, hosszi életet, s az ellen-
ség folotti gybzelmet. Az aldozat és ima altal megnyert Indra
menykdvével megjelenik az ellenség folott s villimaival stjtja mind-
azokat, kik népét haborgatni merik; 6 a csatdk gydzedelmes istene;
0 egyszersmind azon hds, ki a Dasa és Arya minden ellenségét
gyuloli és letiporja,

Indra mellett tisztellek a Hajnalt, Uschaz a nap ¢és ég
leanyat; tovabba a napistent Surya, kinek szekerét hét 16 huzza
¢és ki majd mint nemzd Savytry, taplaléo Puschan, majd pedig mint
Mithra, azaz a fényes napnak istene szerepel; helyettese a foldon
a tliz-isten Agni, ki mint kozvetitd isten és ember kozott szép
tiszteletnek orvendett.

Indian kiviil mint hatalmas istenség szerepel Varuna, az ég-
boltozat istene, kir6l nem lehet tudni vajjon folotte allott-e Indra-
nak vagy csak egyenrangunak tartatott. O mint kirly a minden
séget uralja s az életnek, nemkiilonben a haldlnak ura; 6 terein-
tette a vildgot és megalkotta a torvényeket, melyeknek nemcsak
az emberek, hanem az istenek is engedelmeskedni tartoznak; 6
szabta meg a csillagok pdalyafutdsat s 0 ruhdzta fol a teremtd
lényeket tulajdonsagaikkal. Orszaga a mennyorszag, a tenger, az
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¢j, mely a napot elhomalyositja; 6 mindentudo, 6 a szivek és
vesék vizsgaldja, eldtte nem lehet eltitkolni semmit, mert behatol
a legtitkosabb redékbe s ismer minden blnt és vétket. Nappal a
napnak fénysugaraival, éjjel pedig a csillagok szende fényével tart
szemlét a foldi lakok folott, s feliigyel arra, hogy a jog fenntar-
tassék, a jogtalansag megtoroltassék. O az emberek erkélcsisége
folott is orkodott és betegséggel és haléllal sujtotta a blindsoket,
irgalmat gyakorolt a biinbanodval, vigaszt nyujtott a szenveddnek
¢és bankodonak.

Ugy latszik, hogy ezen istenségrél a népnek tiszta fogalma
nem volt, mert kultuszaban leginkabb a jo szellemeket részesiti.

Ezen istenek mellett szerepel a halal istene, a Yama; a hova
0 betér, ott halal all be; lakdsa Vastaranin til van, a hol a go-
noszok pokoli kinokat szenvednek ¢s itéltetnek.

Kiilonben Yama és Manu elsé embereknek mondatnak s az
utobbit tartotta az indus az emberiség Os-atyjanak, inig az els6hoz
a lélek halhatatlansagdnak fogalmat kototte, mert mint monda
Yama haldldval mutatta meg az Osvényt, melyen a talvilagba van-
dorolni kell. Mint a fény fia a mennyei birodalmat uralja, ahova
a jok halaluk utan jutnak.

Az istentisztelet véres és vérnélkiili aldozatokban nyilvanult.
Volt ugyan az isteneknek bizonyos Amrita italuk, melyt6l halha-
tatlanok lettek, de azért mégis csak ¢heztek és szomjuztak, ép ezért
volt sziikségiik ételre és italra, vagyis az emberek Aaltal nytjtott
aldozatokra.

Kiilonosen kedves volt az istenek elétt a Soma-ita, melyet
papok az Asclepias-acida nevii hegyi novény nedvébdl készitettek és
21 tehénnek tejével elegyitettek; ize kellemes savanykas. Az éaldo-
zatokat rendesen a csalddatydk és torzsfonokok mutattdk be, még
pedig vagy a szabadban vagy a csaladi tizhelyen. Nagyobb iinne-
pélyek alkalmaval koltok és bolcsek, Kishi, Kavi, szerepeltek mint
aldozatbemutatok, kik aztan késdbben rejtelmes szertartasaikkal a
népet meghoditottak €s a papi kasztot megalapitottak.

Ez volt az indusok 6srégi vallasa. Szazadok multaval helyébe
[épett a Brahmanismus ¢és kiilondsen Ganges vidékén terjedt el.
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A brahmanismus. Az indus Kschatridk vagyis harczosok osz-
talyanak befolyasat az indus népre megtéré a brahmanok (eld-
imadkozok) vagyis papok osztilya, mely a sajat tekintélyének meg-
alapitdsa cz€ljabol a régi vallas feledésbe ment szent imadsagait
és énekeit Osszeszedte €s az istenségrol alkotott fogalmakat a
hires Véda konyvben sajat nézete és felfogasa szerint magyarazta.
A Véda vagyis szent tudomany képezte az indusok vallaskonyvét
s mivel nagyon megkedveltetett, ennek révén emelkedett a brah-
manok tekintélye a harczosok osztalya folott. Hogy a brahmanok
tekintélyiiket biztositsak, egy 1j istent gondoltak ki, a hires Brah-
mant, ki a Védanak csak leglijabb részeiben szerepel. Ezen isten
a mindenhatésagnak és istenségnek Osszfogalma; ¢ benne oszlanak
fol a tobbi istenek mind. Nem személyes isten, hanem csak a
lényegnek, melybél minden szarmazik, kifejezése. O az igazi lény,
vagyis minden létezOnek forrasa; O bel6le szarmazik minden; 6
hozza tér vissza minden lény, mert 6 maga a boldogsag.

A szellemek kiapadhatlan 6sforrasabdl bugyogott ki minden,
a mi volt, a mi van. Maga a ndvényzet is bizonyos tekintetben
lélekkel bird lény, mert abban is megvan az Osforrasnak egy
tomecse. A 1étezd lények legfelsobb fokan all az ember, a terem-
tésnek legtokéletesebb lénye. Csakhogy ezek kozott is megvan a
kiilonbség a szerint, a mint a brahmanok osztalyabol, vagy mas
osztalybol szarmaznak. A brahmanok Brahman istenségnek lehele-
tébdl erednek a Kschatridk mint harczosok karjaibdl; a Vaicyaszok
czombjaibol és a Szudrasok osztalya 1abaibol. Minden egyes osztaly-
nak és nemnek megvan a maga rendeltetése, mert Brahman, mint
mondak, Osszehasonlitd az emberek cselekedeteit és egyik osztalyt
a masik folé helyezé. Mint latjuk, a brahmanistak vallastana
pantheisticus és ezen tannak terjedésével a régiek lélekhalhatat-
lansagi tana is megvaltozott. A régi Yama isten melldz letett, mert
az 1) tan szerint az igaz hivék lelkei Brahmanban, a kit6l ered-
nek (emanalnak), olvadnak fol. Yama az alvilag, a pokol fejedel-
mévé tétetett, hogy az elkarhozottakat ostorozza és kinozza. Minden
egyes teremtett lénynek életczélja Brahmanhoz, mint létezése
Osforrasahoz valo visszatérésben rejlik. Ezen torekvés képezze
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minden ember feladatdt. A Brahmannal vald egyesiilés azonban
csak ugy torténhetik meg, ha az ember mindent6l megtisztult, a
mi az 6 lelkét a testtel vald egyesiilés folytdn beszennyezte. Min-
den blin a testnek, a husnak produktuma és hosszii idore meg-
akasztja a Brahmannal val6é tokéletes egyestilést. A halal felbontja
ugyan a test és lélek kozosségét, csakhogy a test altal kisebb-
nagyobb blnokkel, beszennyezett 1éleknek hosszabb vagy rovidebb
tisztulasi processuson kell keresztiil mennie, mig Brahmanhoz vissza-
térhetne. A tiszta lélek, mint ilyen, nem allhat meg a f6ldon,
valami testtel kell egyesiilnie vagyis ujjasziiletnie valami testiben,
legyen az ember, allat vagy novény. A lélek fokozatosan halad
elobbre; a tokéletlen testbdl tokéletesbbe jut, mig végre az ember
testet élteti. Itt a vandorlds Gjbol kezdddik; elszor a Vaicyasz'
¢lteti, onnét a Kschatriasz testébe hatol, mig végre a Brahmant
tolti el, kinek testébdl, ha biinnel nem lesz bemocskolva, egyene-
sen Brahmannal egyesiil. A bemocskolt léleknek foldi testbe vald
vandorlasa nem kezd6dott kozvetleniil a halal utan. Miel6tt ujja
sziiletett vagyis a tisztulasi processusnak aldvettetett volna, blineiért
kellett szenvednie. Megjelent a halottak itélobirdja s istene, Yama
elétt a pokolban, melynek kinjait az indus nép phantasiaja, a leg-
rikitobb szinekkel festi. Csak ha biintetését, mely 100,000 eszten-
deig is tarthatott, elszenvedte, akkor sziilethetett 0jja ilyen vagy
olyan éallatban, a szerint, a mint e halottak istene és birdja meg-
szabta neki.

A Brahmanok nagyon jol tudtdk, hogy az 6 istendk ép oly
érthetetlen lesz a nép eldtt, mint a régi Varuna isten vala, ép
azért meghagytdk a régi istenségeket, mint a fO-istenségnek ala-
rendelt 1ényeket, kikre a négy vilagtaj folotti orkddés és uralom
lett bizva. Ezen istenségek torzsfdja Manu szerint a kdvetkezo:

Az egyetlen és lathatatlan — tehat Brahmanon kiviil még egy
Uj erd — a sajat lényegébdl kiilonféle lényeket hozott 1étre. Minde-
nekel6tt teremte a vizet €s nemzd anyagot illesztett bele. Ebbol
fejlodott egy Oridsi tojas, a melybdl az Orok teremtd erd
a szellemek Osatyja Brahman fejlédott ki. — Brahman gondolata
¢lével a nagy tojast két részre oszta; felsd 1észéb6l meg-
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teremte az eget, also felébol a foldet; kozepébdl a levegdt és
a nyolcz vilagtajat; tovabba a tlizet és a vizeknek oOrokké tartd
lakohelyeit. Onmagabdl teremte Brahman a lelket vagyis énjét,
Onosségét és az Ot érzéket. Ezen alkatrészekbdl és az anyagnak
0t elemébdl szarmazik a mindenség, a mulando vilag.

Azonkiviil teremte az isteni szellem Mamit, kitdl a tiz nagy
bolcs vagyis a Brahmanok 6sapdi erednek, kik hét j Mannt hoz-
tak létre, a szellemi fejedelmeket, az erkdlcsi vilagrendnek fel
igyeldit, jo és rossz szellemeket, felhdket, villimokat ¢és menny-
koveket, végre az allatokat: azaz mindent, a mi a f6ldon van.

Manu torvénykonyvében, melyet maga Brahman nyilatkozta-
tott volna ki neki, a legaprolékosabb részletekig van megjeldlve a
Brahmanhoz vezetd ut, A pokol kinjai és a 1élek tisztuldsi proces-
susa el6l nem menekiilhetett senki. Az erény megroviditette a kinok
tartamat; erényes ember csak az volt, ki Manu torvénykonyvének
Osszes szabvanyait mindenben s mindenkoron teljesitette. E torvény-
konyv magaban foglalja nemcsak az dallami adminisztracziora.
a nyilvanos és maganjogra vonatkozd szabalyokat, hanem megirja
a hadviselés modjat, nemkiilonben az egyes osztdlyok életrend;jét.
Az altaldnos kotelmeken, ugymint a sziilok és csalad tisztelete, a
hazasélet hiisége és szeretete, a vendégek tisztelete minden leg-
kisebb ¢letmozzanat is kiilon szinekkel lett lefestve, melyektdl hii
valaki eltért, blint kovetett el.

A torvények legfontosabbra a Brahmanok tisztelete, kik még
a kiralyt sem ismerik el fellebbvalojuknak; 6k kenik fel a kiralyt
s kezébe adjak a nép feletti hatalmat, miért is igy szélnak a nép-
hez: ,Népek, ime a ti kirdlyotok; a Brahmanok f6lott Soma
uralkodik”. A Brahmanok, mint latjuk, az allamon kiviil allottak;
a legnemesebb Kschatria a legmélyebb hodolattal kozelgett feléjok.
Megbantasuk, illetve lenézésiik biintetéssel jart nemcsak a halal
utan, hanem a f6ldon is. Manu térvénye azt mondja: ,,Ha egy
Brahman-tanulé tanitojat szidalmazza, szamarnak fog ujjéasziiletni;
ha ragalmazza, kutyanak; ha Brahmant {ildozi, kis féregnek; és
ha érdemét irigyli, rovarnak.

A lélekvandorlas ezen tanabol  kifolyolag  az allatok szelid
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banasmodban részesiiltek; hiszen senki sem tudhatta, vajjon a
megostorozott szamarban vagy Okorben nem-e az abban 1jjasziile-
tett atyjat vagy ovét bantotta.

A ki Brahmanra kezét emeli, az 100 évet veszitett mennyei
¢letébdl; a ki megiiti, 1000 évet; ha vérét ontja, annyi esztendeig,
ahany porszemet a kiontott vér Osszekotni képes. A ki megoli, az
ez ¢életben mint atkozott (ahylusta)* minden tarsadalmi kotelékbol
ki lesz zarva, mert biineiért eleget nem tehet.

Nincs az a vétek, melylyel egy Brahman testét, esetleg életét
koczkaztathatna.

igy keriilt a nép a Brahmanok hatalma ala; csakhogy e
tekintélyiiket nagyon szigora életrend 4aran kellett megszerezni.
Eletik ezer meg ezer szabalyhoz van kotve, nehogy lelkeik is,
mint mas szegény halando lelke, valami allatban kezdje ujjasziile-
tési processusat. Szigortan kellett Orkddniok érzékeik ¢és testok
szenvedélyei folott; le kellett mondaniok minden érdekrdl, mely
némileg a foldhoz kothetné oOket, hogy csakis Brahmanba elme-
riilhessenek. Az emberben az emberit egészen kidlni vagy legalabb
a testi felett gy6zedelmeskedni; minden emberi hajlamot és érzel-
met gyOkerestiil kiirtani; ez minden Brahman {f6torekvése. Ha
sikeriilt neki, akkor kegyelmet nyert a holtak birdja el6tt s egyesiilt
Brahmannal, a tisztasagtiak 6s forradsaval; més szdval a szellemnek
mérhetlen tengerében olvadt fol.

Manu torvénykonyve minden Brahmantdl, ha megoregedett,
a legnehezebb blinbanatot kdveteli; testét annyira kell sanyargatnia,
ostoroznia, mig beteggé nem lesz s ebben a beteges allapotban
vandoroljon az északnyugatnak fekvd szent hegy Meru felé¢ addig,
mig 6ssze nem roskad és meg nem hal.

*) Abykista vagyis kiatkozottnak lakohelye az erd6 slirii maganya volt;
kezében egy botot hordoit, melyen a megéltnek koponyaja vala; agyékat, térdeit
csak egy darab vaszon fedte, 0itja a szekérnyom; tort tanyérral bemehet ugyan
a faluba, de kialtania kell: ,Ki ad alamizsnat egy atkozottnak.” Egy napon
csak hét ajton koczogtathat alamizsnaért, ha nem kap semmit, bojtol, 12 év
mulva mar az utszélen telepedhetik le s vigyaznia kell a tolvajokra, kik a Brah-
manok teheneit lopjak. Igy kell élnie egész halalaig.
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Jegyzet. A szent hegy az indusok hagyomanyos paradicsoma.
Valahol a Himalaya hegységnek északnyugoti részén fekszik, a hol az
indus nép Osatyai laktak, miel6tt Pandsab felé vandoroltak volna. Errdl
a hegységrél azt mondja az indusok hds kolteménye Mahabharata: ,Nagy,
magas ¢s szép hegység; a hét zonara osztott foldnek kozepében fekszik
s innen neve Meru azaz kozpont.” Ezen hegység csucsardl szérja a nap
sugarait a legmesszebb vidékre. Arany mezben Uszva a Dévak és dics-
éneket zeng® Genyusok lakhelye; égi novények fedik oldalait, mig felh6n
tal terjedd cstcsat a szellemek uraljadk. Magat a hegységet gyonyorii fak
veszik korlil, melyek kozott a csorgedezd patakok vigan folynak tovabb
és mélabus morajukkal a madarak lelket vidamitd énekével egyesiil. A
Purana (masodrendli szentkényvek) még részletesebben irjak le a foldi
paradicsomot. Ezen leirds szerint a hegyén négy gyonyori t6 teriil el
telve tejjel, vajjal, czukorvizzel, és sosavval. Félemletes sarkanyok oOrzik
a hegyet s ijesztik a feléje kozelgd bilinosoket. Négy hatalmas folyam
ered belble s oOnti hullamait a négy vilagtaj felé; a Ganga egy tehén
szajabol folyik; a Syta egy elefant-fejbol; mig a Ghachsu egy 16-fejbol.
A mnap, hold és csillagok mozognak koriildtte; berkeiben boldog 1idvo-
ziiltek laknak.

Mint latjuk a Brahmanok wvallastana tokéletes ellentéte a
chinai Kong-fu-tse vallastandnak; mert mig az utobbi az ember
foldi jolétére helyezi a fosulyt, addig az elébbiek a foldi életet csak
elokésziiletnek tekintik a 1éleknek Brahmannal valo egyesiiléséhez,
azaz Brahmanban valé feloszlasahoz. Kong-fu-tse vallasa praktikus
¢sz-vallas, mely mint ilyen nem egy nemes érzelmet fojt meg ¢€s
talan a kulturdnak és életélvezetnek nem egy viragat szakitja le;
mégis tlrhetévé teszi az életet; ellenben a Brahmanok vallastana
megkeseriti az élet poharat s folytonos rettegésben tartja az
emberiséget.

Mint minden emberi, ugy a Brahmanok vallastana is ellen-
vetokre talalt s ezek kozott Kapila foglalja el az  els6 helyet. A
Brahmanokkal szemben Sanghaya czim alatt egy ujabb vallasbol-
cseleti rendszert allit fol, melynek alapgondolata a naturalismus.

Kapila szerint a vilagtermészet Onmagaban birja életel-
vét; az anyag ¢és a forma kiilonbozdsége az anyagban a rejld
természeti er6k kifolydsa. Az o6r6k anyag mellett . létezik az
orok szellemek allaga, melynek egyes alkatrészei a vilagiirben
tétleniil mozogtak ¢és jelentésoket csak akkor nyerték, amikor
testtel egyestilve azt mozgatni ¢€s éltetni kezdték. A szellemek
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ezen egyesiillése az anyagival sehogysem felel meg a szellem
¢letkorének: azért arra kell torekednie, hogy az anyagitol szaba-
dulva a sajat lényének tudatara ébredjen és tudatos Onnallo életet
folytasson.” A szellemnek ezen tudatra vald fokozatos ébredése
szlli a miel6bbi megszabadulds utani vagyat, mely anndl nagyobb,
minél tudatosabb maga a lélek. Az emberi lélek fotdrekvése az
érzékinek €s anyaginak legy6zésével a sajat énjének fiiggetlenitése
a testtol és egybeolvadasa a szellemek legfonségesebbjével.

Igaz ugyan, hogy végeredményében Kapila tana is a lélek-
nek a legfébb lényben valé feloszlasat tizi ki végczélul, mégis
kiindulasi pontja, mivel materialisztikus, teljesen eliit a Brahmanis-
takétol s egy 0j vallasi reformaczionak vetette meg alapjat, melyre
Buddha épitvén, a Buddhismust alapita meg.

A buddhizmus.

Az indus vallasnak legnagyobb reformatora Buddha, kinek
alakjat tanitvanyai a legfantasztikusabb legendakorbe burkoljak,
oly annyira, hogy a legélesebb kritika sem képes kiilonvalasztani
a valosagot a képzelettél. Még a jelen korban is vannak sokan,
kik Buddhat Jézus Krisztussal hasonlitjak &ssze s vallasat a keresz-
tény vallds, mellé helyezik. Valldstana az tgynevezett Buddha-
evangéliumban van letéve, melyb6l a legfobb részleteket Buddha
¢letrajzaval egyiitt az alabbiakban kozoljiik.*)

Buddha evangéliumanak bevezetd részében a kovetkezoket olvassuk:
,Oriilietek az  orvendetes himek! Buddha a mi wurunk felfedezte
minden baj ¢és rosznak gydkerét 6s megmutatta a megvaltas utjat. Buddha
(a szellemi megismerésnek vildgossaga) szétoszlatja szellemiink csaldda-
sat ¢és meghalt benniinket a haldl borzadalmaitél. Buddha, a mi urunk,
enyhiiletet hoz mindazoknak, kik meg vannak terhelve s békét nyujt
azoknak, kik az élet terhe alatt roskadoznak. Batorsagot ont a gyengék
szivébe még akkor is, ha onbizalmukat, reményiiket elvesztették. Oriil-
jetek ti, kik az ¢élet nyomortisaga alatt szenvedtek, kiknek szenvednidk
és kiizdeniok ko)l és kik az igazsag vagyat szivetekben hordozzatok. A
mérges seb megtalalta a maga balzsamat, az ¢hez6 a maga kenyerét:

*) Die Religionslehre der Buddhisten. Aus dem ,Evangelium Buddhas”
Nach dem Originaltexte ins Englische iibersetzt von Paul Carus. Ins Deutsche-
iibertragen von Franz Hartmann M. D. Leipzig Wilhelm Friedrich.
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a szomjazd elott a his forrasvizek csorgedeznek s a kétségbeesd latja
a maga reménycsillagat. A vildgossag napja foltamad mindazoknak, kik
sOtétségben vannak, mig a becsiiletes a kimerithetlen 4ldas forrasaibol
batran merithet. Gyogyitsatok ti megsebesiiltek a ti sebeiteket és lakjatok
egyszer jol ti éhezOk. Pihenjétek ki magatokat ti faradtak, oltsatok el
szomjusagtokat ti szomjuhozok. Tekintsetek fol a vildgossag felé, kik sotét-
ségbea iltok s Oriiljetek, kik mar elveszetteknek képzelitek magatokat.
Bizzatok az igazsagban, kik az igazsagot szeretitek, mert a becsiiletesség
orszaga a fOldre szalt s a tévely sOtétsége az igazsag fénye eldl meg-
futamodott. Most mar lathatjuk utunkat s labainkat is biztos foldre vet-
hetjik. Buddha, a mi wurunk, kinyilatkoztatta nekiink azt az igazsagot,
mely meggyogyitja betegségiinket, megvalt karhozatunkbol s er6t nyujt
az életben ¢és halalban, csak az igazsag gy6zi le a tévelybdl szarmazd
rosszat. Oriiljetek az drvendetes hirnek!

Nézzetek csak koriil és vizsgaljatok az életet!

Minden mulandd, semmi sem allandd. A sziiletést koveti a halal, a
novekvést a hervadas, az egyesiilést a wvalas. A vilag dics6sége hasonld
a virdghoz, mely reggel szinpompdjaval gyonyorkodtet, estefelé pedig a
nap hevétdl megperzselve hulld leveleivel megszomorit. Barmerre tekin-
tesz, mindeniitt csak siirgést-forgast fogsz latni; az emberek a gyonydr
utan futkosnak és megfutamodnak a fajdalom és haldl képe eldl; az
¢élet hasonlé egy nagy vasarhoz, melyen a csalodasokat olcson kinaljak
és az ¢érzékiség langjai magasra csapkodnak. A vilag telve van folyton
valtakozo jelenetekkel és atalakulasokkal. Samsara az egész.

Tehat semmi sem allando a nap alatt? Nincs az emberi szivnek a
vilag ezen ziirzavaraban oly menhelye, a hol biztosan megpihenhetne?
Nincs semmi, ami Orokkévald volna? Hat a gond az nem sziinik meg
soha? S a keblet emésztd szenvedélyek nem fognak lecsillapulni? Mikor
tér mar a béke és nyugalom a zaklatott emberi kebelbe?

Buddha, a mi urunk, szomorkodott az ¢élet bajai folott. Latta a
vilagi boldogsdg hiusagat ¢és megvaltast keresett a hervadhatatlanban és
orokkévaloban. A halhatatlansdg a mulandoban van elrejtézve. Kovessé-
tek tehat ti mindnyajan, kik oly boldogsag utan torekedtek, mely sem-
minemii csalédast nem sziil, a nagy mester szavait s éljetek .becsiiletben.
Kik kincsek utan vagyodtok, jojjetek s meritsetek a halhatatlansag
kincstarabol. Az igazsdg Orok, nem ismer sem sziiletést, sem halalt;
nincs sem kezdete, sem vége. Keressétek az igazsagot és ha megtalalta-
tok, zarjatok mélyen kebletekbe.

Az igazsag a lélek halhatatlan része; az igazi gazdagsag az igaz-
sagnak birtoklasaban, az igaz boldogsdg az igazsagos ¢letben rejlik. Az
igazsag az Orokkévalonak visszfénye; szemiink elé allitta a valtozhatat-
lant, kinyilatkoztatja a véghetetlent; az igazsdg meghozza a halhatatlan-
sdg ajandékat a halandd ember szamara. Buddha maga az igazsdg La-
kozzék tehat 6 a ti szivetekben.  Irtsatok ki lelketekb6l —a  szenvedélye-
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ket, melyek Buddhaval ellenkeznek és szellemietek folytonos fejlodése
végén olyanok lesztek, mint maga Buddha.

A mi Buddhaval -ecllenkezik, annak vesznie kell, mert az nem va-
lésag, hanem csak csalodds, minden tévelylinknek s egyszersmind nyo-
morusagunknak forrasa. A ti lelketeket is halhatatlannd tehetitek, ha azt
az igazsaggal telititek. Legyetek tiszta edények, hogy a nagymester sza-
vait elfogadhassatok. Tisztuljatok meg a bintél s éljetek szentiil. Csak
ez az egy ut vezet az igazsdghoz. Tegyetek kiilonbséget az igazsag és
az emberi Onosség kozott; az ,.én” forrdsa minden Onzésnek és minden
biinnek; az igazsig nincs az ,én*hez koétve, mert Aaltalanos és az igaz-
sagossag és becsiiletességre vezet. Az ,¢én” vagyis az, amit sokan maguk-
ban szeretnek, nem képezi az & lényegiiket; nem Orok, nem véghetetlen s
nem is Orokkévald. Tehat ne az ,én”-t keressétek, hanem az Orok igazsagot.
Ha sikeriilt lelkiinket megtisztitanunk a mi Ondsséglinkt6l, ha masnak
rosszat nem kivanunk, ¢és olyanokka lestiink, mint a kristaly-tiszta gyé-
mant, mely az igazsdg fényét tikrdzi vissza, akkor a vilag és a mi
Hen”-iink egészen mas szinben fog eldttiink feltlinni. Meglatjuk, mint va-
lami tiikérben a mi ,¢én”-linket s a vildgot a maga valésagaban: men-
ten minden ¢ég0 szenvedélytdl ¢és torzottsidgtdl, melyet csak a tévely hoz
Iétre. A ki az ,¢én”-t keresi, annak meg kell kiilonboztetnie az igaz ,.én”-t
a hamis ,én”-t6l. Az O beczézett ,én"-je tetve Onzéssel képezi hami-
Hen”-jét.  Aki ,¢én”-jét magaval az igazsaggal identifikalja, csak az is-
meri igaz ,én”-jét s elmeriil a Nirvanaba vagyis elnyeri a Buddhasagot.
melyben a legfébb ¢és oOrokkévald boldogsag rejlik. Az 0Ondsség kiirtasa-
ban rejlik a megvaltds vagyis a Nirvana. Boldog az, ki keblébdl kiirtha-
tott minden kéj ¢és gyOnyOrérzet utdni vagyat s csak az igazsagban meg-
nyugodhatott, mert elnyerte lelkinyugalmat ¢és azzal legfobb boldogsagai.
Keressiik tehat az igazsagot vagyis Buddhai, ki a mulanddban az Orokkeé-
valot megtalalta.

Minden foldi Iény folytonos valtozasnak s atalakulasnak van ala-
vetve, mert hiszen csak produktuma a mar Iétezett targyaknak. Minden
¢l6 lény csak az, a mivé elbzetes cselekvése altal valt, mert az ok ¢és
okozat torvénye megmasithatlan és kivételt nem ismer. A tiinékeny és
folyton valtozd azaz atalakuld dolgokban van az igazsag elrejtve. A dol-
gok lénye igazsagukban rejlik, masszéval az igazsdg a mulanddk allan-
dosaga: Csakhogy ezen igazsag megnyilatkozds utdn vagyik azaz tuda-
tossd akar valni, hogy Onmagat mieldbb felismerje. Az igazsdg benn van
a koben, mert a k& Iétezik s nincs a vilagnak s istennek azon hatalma,
mely 1étét megsemmisitené. Csakhogy a ko6 Ontudatnélkiili. Igazsag van
a novényben, melynek élete fejloddésével, viragzasaval ¢és gyiimolesozésé-
vel fejlédik és folytatodik, de daczara szépségének, a noévény is Ontudat-
nélkili. Igazsag van az allatban, mely mozog s mar kornyezetét is ész-
reveszi, sOt kiilonbséget is tesz és valasztani tud. Itt mar bizonyos tudat
létezik, de nem az igazsag tudata, hanem az ,én”-nek Ontudata. Az
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»en” tudata elhomalyositja a Iélek szemét s elfodi az igazsagot. Ebben
rejlik a tévely, csalodas forrasa, minden blin magva. Az ,¢én”-bdl fejlodik
az Onzés, mely minden gyiildlet, rosszakarat, rdgalmazas, szemérmetlen-
ség, szemtelenség, tolvajlds, rablds, elnyomatds és vérontds kezdete. Az
»en” az igaz Mara vagyis kisértd, gonosztevd, minden baj nemzéje. Az

»en”  gyonyorrel csalogat ¢és tiindérparadicsomot igérget. Csakhogy az
»en” gyonydrei nagyon mulandok ¢és labyrintos paradicsoma a pokol felé
vezeté ut; hervadd szépsége szenvedélyeket és  kéjvagyakat  éleszt,
melyeket kielégiteni nem vagyunk képesek. Ki szabadit meg tehat az
6nzé ,én”-nek ezen hatalmatdl? és a nyomaban jard élet-nyomortisag-
t0l? Ki vezet majd az aldast hozd élet utjaira? Az igazsag. Ez ad bé-
két a mi haborgo lelkiinknek, ez gy6zi le a tévelyt, ez oltja ki a vagyak
langjait és vezet a Nirvandba. Az igazsag legybzhetetlen ¢és megmasitha-
tatlan. Az igazsag Buddha ¢és Buddha az igazsag.

Buddha ¢életrajza.

Buddha atyja Schuthoddana Kapylavastu Sackya kiralya vala,
az Ikschvakuk, masképen Gautama nemzetségébol. Anyja Méja-Devi,
kirél a legenda azt irja, hogy oly szép vala, mint a vizi liliom és
lelke oly tiszta, mint a lotusvirdg; mint valami mennyei kirdlyné
¢lt a f6ldon s ment volt minden vagytol, érzékiségtol. Az igazsag
szelleme szallta meg és tavol tartott tole minden biint és roszra
valo hajlamot. Midén érzé, hogy oraja kozel van, melyben anyava
valik, kérdé a kiralyt, hogy sziileihez bocsatana 6t; ki is készség-
gel teljesitette kérését. Lurabini ligetjében letelepszik egy atlasz-fa alatt
s ott szlili a gyermeket, mely oly ragyogd vala, mint a folkeld
nap hasadasa. Buddha viladgrajottének orajaban csodalatos fény
arasztja el a vilagot, melynek hatdsa alatt a vakok visszanyerik
latoképességoket, a némdk és siketek beszédjiiket és hallasukat;
a nyomorékok meggydgyulnak, a fogsdgban 1évik lanczaiktol meg-
szabadulnak, a poklok tiize kialuszik; az égboltozat felhétlen és
ragyogd fényben uszik, égi zene hallatszik a magassagbol, mert
megérkezett az emberi megvaltas ideje, a sziiletett gyermek Buddha
altal. A béke angyalai szallnak a foldre és békét hirdetnek, csak
Mara a gonoszsag szelleme szomorkodik és dul mérgében. A Naya
kiralyok hodolatukat mutatjak be neki és oriilnek, hogy Bodhisatvat
lathatjak. Mandara virdgot szornak elébe s gy mutatjdk be neki
mély tiszteletiiket és hodolatukat.
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A kirdlyi atya latvan e jeleket, majd- oriil gyermeke sziileté-
sének, majd aggodik foldtte; az anya szive telve van kételyekkel.
Agya mellett egy Oregasszony virraszt, ki az ég aldasat esdi le e
gyermekre. Abban az idoben Aszita erddcskében egy bolcs €l vala,
kit a nép bolcsesége, tudomanya miatt tisztelt. Ezt a brahmant
kéri magdhoz a kiraly, hogy a gyermeket megnézné és a csoda-
latos jeleket megmagyaraznd. A latnok nézi-nézi a gyermeket s
majd fohaszkodik, majd keservesen sir. ,,Talan fajdalmat és but
okozott gyermekem latasa” kérdi a kiraly: mire a latnok feleié:
»Szivem Oriil, mert csodalatos gyermeket latok.” Nem Brahmat
fogom ezentul imadni, hanem ezt a gyermeket, mert maguk az
istenek is leszallnak majd oltaraikrol, hogy ezt imadjak.

Tavoztass szivedbdl minden aggodalmat és kétséget. A kiilsé
jelek csak azt mondjak, hogy e gyermek fogja megvaltani a népet
¢s a vilagot. Magam is oreg vagyok, de 6romkonnyeimet nem tart-
hatom vissza, &mbar érzem végemet, mert ilyen 6rdmre nem valék
elkésziilve. Ezen fiu fogja uralni a vildgot és mindennek aldasara
lesz, a mi ¢l és sziiletik. Tiszta tanitasa hasonld lesz a partokhoz,
melyek a hajotorotteket befogadjak; gondolatinak ereje hasonlitana
majd a hiis tohoz, melynek vizébodl gyonyodrrel meritenek a szom-
juhozok. A birvagy tiize folott kegyelme felhdjét fogja boritani,
hogy a torvény esfje a tiizet mieldbb elolthassa. A félelem ¢és
kétségbeesés kapuit ki fogja nyitni, hogy szabadda tehessen min-
denkit, ki a kétely és tévely Onszotte halojaban fogva tartatott. A
torvény kirdlya megjelent, hogy kiszabaditsa tomlocziikbdl a sze-
gényeket, nyomorultakat és megvetetteket.

Ezek hallatara a kirdlyi sziilok oriilének és a gyermeket
Sziddharthanak (azaz a ki hivatasat betoltotte) nevezték el. ugyan-
akkor monda az anya Prajapat (Mahapajapati) ndvérének ezen
nagy jelentdségli szavakat: ,Mas gyermeket nem sziilhet egy oly
anya, kinek méhébél maga Buddha jott a vildgra. Nemsokara
elhagyom a vilagot, hitvesemet, a kirdlyt és gyermekemet, és
ha meghaltam, légy te anyja gyermekemnek.” Prajapati sirt és
teljesitette adott igéretét. Magahoz vévé a gyermeket és fel
neveié. A holdhoz hasonléan novekedett a gyermek testben,
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lélekben és bolcsességbon. Az igazsagossag és szeret lakozéanak
szivében.

A gyermekbdl ifju lett. Atyja hazastarsat keres neki s c¢ vég-
bol szétkiildi koveteit az orszag fejedelmeihez, kiknek leanyai koziil
méltd hitvest valaszszanak kedves fia szamara. A fejedelmek Ossze-
beszélnek s azt adjdk tudtul a kirdlynak, hogy mivel a herczeg
még fiatal, erdtlen és semminemii tudomanyban nem jartas, nem
leend képes sem feleséget eltartani, sem hdbori esetében orszagat
ellenségével szemben megvédeni.

A herczeg visszavonultan élt lakosztalyaban. Rendes tart6z-
kodasi helye atyja kertjének egy jambus faja volt, mely alatt szi-
vesen elgondolkodott s a vilag folyasa folott elmerengett. A szovet-
séges fejedelmek elutasitd valaszanak érkeztekor azt monda aty-
jénak: ,Hivd meg a szovetséges fejedelmeket, hadd lassanak és
gyozddjenek meg testi erdmrdl.” Az atya megtéve, amit lia tana-
csolt neki. Es ime midén a szovetséges fejedelmek Kapilavastu
varosaban megjelenének, hogy az ifji herczeg hdsiességét, bator-
sagat, tudoméanyokban vald haladasat megismerjék, észreveszik és
tapasztaljak, hogy ez szellemileg és testileg felillmulja India sz
szes ifjait és férfiait. Megfelelt a tudosok minden kérdésére, de ha
0 tette fol a kérdést, a tuddsok elhallgattak s nem tudtak meg-
felelni neki.

Ekkor aztan Szidhartha egy hitvest valasztott magéanak
Jashodaraban unokandvérében, Koli kiraly leanyaban. Ebbol a ha-
zassagbol Rahuldinak nevezett gyermek sziiletett, kinek sziiletése
alkalmaval az oreg kiraly ezen szavakat monda ki: ,,A herczeg-
iiit a nemzet is szeretni fogja ép Ugy, mint én fiamat szeretem.
Ez lesz amaz erds kotelék, mely fiamat a vilag érdekeihez kotendi,
Schakyak orszagat az én nemzetségemben megallapitandja.”

A herczeg mindenkor megfelelt kotelességének. Mint apa és
hitves egyarant, de amellett vallasi kotelmeinek teljesitésére iranyi-
totta minden figyelmét. Testét a szent Ganges folyoban filirosztotte,
lelkét a térvény vizeiben tisztitotta. Lelkének csak egy vagya volt,
t. 1. békét hozni a vilagnak.

A herczeg palotija ragyogott minden kiilsé fényben; gondo-
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san elzarta az Oreg kirdly mind azt, a minek latdsa Sziddharthat
a vildg bajaira és szenvedéseire utalhatta volna. Csakhogy amint
a békoba vert elefant sotét erdejének vadsaga utan vagyodik, ugy
vagyodott a herczeg is a vilagéletnek és folyasanak latasa utan.
,»Vildgot szeretnék latni” — monda egyszer atyjanak s atyja tel-
jesito kérését.

Dragakovekkel kirakott és gyonyorti indian lovak altal huzott
hintoba {ilteté a herczeget, hogy a feldiszitett utczakon végig rohanva
lassa az emberi nyiizsgést-forgast, vagyis mint 6 gondola az életet.
A herczeg egyediili kiséréje Ghanna kocsis vala, ki a fellobogozott
¢s feldiszitett varos utczdin végigrohanva, nemsokdra a fakkal
koriilarnyékozott és jol megmivelt foldekre ért. Az uton egy Oreg
OsszegOrnyedett emberrel taldlkoztak. Midén a herczeg az oOregnek
ranczos ¢€s gondteljes abrazatat latja, kérdi kocsisatol: ,,Miféle
teremtés ez? Haja szilirkiil, szemei beesettek, teste Osszeesett; még
botjara tamaszkodva sem képes allani? ,,A kocsis meghokkent e
kérdésre s alig merte az igazat mondani. ,,Az Oregkornak jelensé-
ge ez” monda halkan. ,,Ez ember is szopés gyermek vala valami-
kor; késobben ifjuva fejlodott, telve pezsgd élettel és most elveszité
szépségét, eltékozla életerejét, mert immar betelének életkora évei.”

A kocsis szavai mély benyomadst tettek Sziddhartha szivére,
fajlalta a nagy bajt, melyet az Oregség hoz magaval. ,Hogyan
lelhet az ember 6romet és gyonyort olyasvalamiben, amirdl tudja,
hogy ugyis elmulik és elhervad” — gondola a herczeg 6nmagéban.

A kocsi tovabb halad. Az utén haladé sok ember kozott
megpillantottak egy beteget, ki nagy nehezen levegd utin kapko-
dott és kinek testét a gorcsok tokéletesen elnyomoritottdk. Nyo-
gott mély fajdalmaban. A herczeg ujbol kérdi kocsisat: ,,Miféle
ember ez?” Mire a kocsis feleié: ,Ezen ember beteg. Testének
négy eleme Ossze van zavarodva és rendetlentil mikodik. Mind-
annyian, a kik éliink, ki vagyunk téve a természet ezen szabalya-
nak. A gazdagok ép ugy, mint a szegények, a tuddsok, mint a
tudatlanok, mert minden teremtmény, amely testtel bir, a beteg-
ségnek eshetik aldozatul-”

Sziddhartha szive még jobban megremegett. Az élet minden
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gyonyore ¢€s kéje értéknélkiilinek tiint fel eldtte, megundorodott az
élet Gromeitdl.

A kocsis a lovak kozé csapott, hogy mielébb menekiiljenek a
szomoru latvanytol. A lovak nagyot ugrottak, de egyszerre meg-
allottak. Négy ember jott az uton, lassan, méltosagteljesen egy
halottat vittek, kinek latasdra a herczeg megremegett és borzadva
kérdé kocsisatol: ,,Hat ez micsoda, amit ezek visznek? Latom a
viragkoszorukat és szallagokat, de az emberek szemei konynyel
megtelvék, abrazatjuk fajdalmat fejez ki.” A kocsis roviden monda:
»Ez egy halott ember. Teste merev, élet nincs benne; gondolata
véghataranal megallott; csaladja és baratjai, kik szerették, csak hul-
14jat viszik sirba.”

Sziddhartha aggodalomtol és félelemtdl eltelten réviden kérdi
kocsisat: ,,Ez tdn az egyediili halott ember, vagy tdn van még
tobb ilyen e vilagon? A kocsis mélyen meghatva e szavakat monda:
gy van az mindeniitt e vilagon. A ki egyszer sziiletik, annak meg
kell halnia. Halal el6l nincs menekiilés.” Visszafojtott I¢lekzettel
kialtott fel a herczeg: ,,0 gyarlo vilagemberiség, mily végzetteljes
a te csalddasod; tested porrd valik s mégis gondtalanul élsz,
nem gondolva végzetes sorsodra.”

A kocsis észrevette a torténtek mély hatasat a herczegre.
Megfordita lovait és a varos felé hajtott. Sziddhartha arczén a
komolysdg vetekedett férfias szépségével s oly bajt kolcsdonzott
neki, melytdl elragadtatva a kiraly egyik unokéja folkialta: ,,Boldog
azon anya, mely keblén hordozott és boldog azon asszony, ki ilyen
férfit birhat férjéiill.” A herczeg hallvan e szavakat monda: ,,Bol-
dogok azok, kik megvaltasukat talaljak. En csak lelki béke és nyu-
galom utan sovargok s el vagyok tokélve megtenni mindent, mi 4ltal
Nirvanaba juthatnék.” Erre leoldd nyakardl értékes gyongyfiizérét
¢s odaada a lanynak, halat advan neki azon oktatasért, melyet
neki rovid felszolalasaban adott.

Sziddharthat nem érdeklé tobbé sem palotajanak kincse, sem
feleségének baja. Aggddva kérdé felesége: ,,Mi bajod? Arczodon
a banat és fajdalom kinyomatat latom.” Mire a herczeg felelvén,
monda: , Mindeniitt csak a mulandosag képét lattam. Ep azért ne-
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héz a szivem és komoly a lelkem. Az emberek megdregesznek,
megbetegednek és meghalnak. Ez elég nekem ahhoz, hogy az életet
megutaljam, és az ¢élet gyonydrkelyhét magamtol elvessem.”

Midon a herczeg édes apja megtuda, hogy fia az élet gyo-
nyorkelyhét magatol eltaszitd, komorsdgba esett és tor atdofte
szivvel varta a bekovetkezenddket.

Ejjel vala. A herczeg fetrengett nyughelyén, alom nem jott a
szemére, nyugalmat nem lelt; végre folkelt és a kertbe ment ki.
»Ja)” — monda — ,,a vilag telve van sotétséggel ¢és tudatlansaggal!
Vajjon nincs senki, ki a létnek ezen betegségét meggyogyitana?
F4jdalmaban zokogott és a jambus fa alatt letelepedve elgondol-
kodott az é¢let, a halal és a megsemmisiilés bajai folott. Lelki erejét
Osszeszedve a mulandd vilag f6l6tt elmélkedett s midén észrevéve,
hogy a szenvedély és vagy hullamai lecsendesiilnek, boldognak
érzé magat. Az atszellemiilésnek és extasisnak ezen pillanatdban
latta lelki szemei el6tt elvonulni a vildg nyomorat és szenvedését;
latta a szenvedést, melyet a gyOnyorélvezet maga utdn vont
¢s latta a halal ijesztd képét, mely minden egyes haland6 f61¢ hajlik.

Mig e bajok rejtélyes okarol elmélkedett, lelki szemei el6tt
egy méltosagteljes alak jelenik meg, melyet megpillantvan amulattal
kérdi téle: ,Honnét josz és ki vagy?” ,En Schrahmana vagyok,
— monda a jelenés, — az Oregbedés, betegség és halal gondolata
aggasztott engem. Elhagytam hajlékomat, hogy a megvaltas utjat
megtaldljam. Minden f6ldi 1ény mulandd, csak az igazsag oOrokkeé-
valo.

Minden megvaltozik és atalakul, mert semmi sincsen e vila-
gon, amit allandénak nevezhetnénk. Allandd és megvaltozhatatlan
egyediil csak Buddha igéje. Oly boldogsag utan vagyodom, mely
nem enyészik el soha; oly kincset keresek, amely soha sem vesz-
het el: oly élet utan kutatok, melynek sem kezdete, sem vége.
Ep ezért dobtam el magamtdol minden foldinek gondolatat. Egy
volgynek sziik torkolatdba vonultam vissza, hogy maganyban élhes-
sek. Eleségemet csak kikoldulom és csak annak szentelem maga-
mat, a mi sziikkséges.”

,Es megtallhatjuk-e a foldon az annyira kivant békét?” kérdé
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Sziddhartha. ,En a vilig gyonyorének iirességétl annyira meg-
gy6zdédtem, hogy mar is undort gerjeszt bennem. Minden aggaszt
¢s ime odaig jutottam, hogy mar Iétem is -elviselhetetlennek
latszik™.

A herczeg ezen szavaira Schrahmana monda: ,,A hol hdség
van, ott a hidegség lehetdsége is megvan. A fijdalomnak alé-
vetett lényekben megvan a lehetdség arra, hogy itt-ott Oriilhes-
senek is; a rossznak létezése azt mutatja, hogy a jo is létezik
¢s fejlodhetik; a hol sok a szenvedés, ott nagynak kell lenni
egykoron a boldogsagnak is. Nyisd ki tehat szemeidet és keressed
azt. A mocsarba siilyedt ember, ha kiszabadul, a tiszta forras
vizét keresi, hogy megmosakodhassék; keresd te is a Nirvana
halhatatlan hiis tavat, melyben lelked buinét, piszkossagat lemosod.
Ha e tavat nem keresed, akkor nem a t6 hibaja, hogy tisztatalan
maradsz, hanem a tied, mert nem kerested fol; ha van az igaz-
sdghoz ¢és boldogsaghoz vezetd ut, mely a Nirvandhoz vezet, és
az emberek nem ezt az utat valasztvan, boldogtalanokka lesznek,
akkor boldogtalansdguk oka nem az ut hianya, hanem 6k maguk.
Ha egy ember tudja, hogy van valahol orvos, ki betegségét meg-
gyogyitja és még sem folyamodik hozza, akkor betegsége fejlodé-
sének és bekovetkez6 halalanak az oka nem az orvos, hanem a
beteg, ki az illetd orvost nem kereste fel. Ep ugy vagyunk a lelki
betegekkel is. A ki a vilagossag nyomdokéatdl eltér és elkarhozik,
ennek a karhozatanak, szerencsétlenségének igazi oka csak 6 maga
¢s soha a vilagossag vezére.”

A herezeg meghallgatd a jelenés szavait és monda: ,,Valoban
jo hirt hoztal nekem. Csak most ismerem be, hogy hivatasomat
be kell toltenem. Atyam azt javasld nekem, élvezzem a vilagot,
teljesitsem vildgi kotelmeimet akképen, hogy becsiiletet hozzak
hazamra és hazam népeire. Azt is monda egyebek kozott, hogy
még fiatal vagyok s érverésem erds egy vallasos élet folytatasara”.

Az oOreg fejét csovalva monda: ,,Neked mar tudnod kellene,
hogy az igazsag keresésére nincs megszabott id0; aki elébb keresi,
elébb éri el”.

Sziddhartha szive oOromrepesve hallgatja e szavakat, majd



37

lelkestilten mondja: ,Itt az ideje, hogy az igazsagot keressem;
itt az ideje, hogy szétszakitsam mindama kotelékeket, melyek az
igazsag ¢és tokéletes felvilagosodas utjardl visszatartananak. Valoban
itt az ideje, hogy a vadont és abban a maganyt felkeressem és
kolduséletet élve a megvaltas utjat kutassam”.

Az égi himdk 6rommel hallgatd Sziddhartha szavait és meg-
dicséré 6t férfias elhatarozasaért.

,Valoban itt az ideje az igazsag keresésének”  tolda hozza.
,»Menj Sziddhartha és toltsd be hivatasodat, mert te vagy az igazi
Bodhisattva, a kivalasztott Buddha, te vagy a vildg megmentdje
¢s megvaltdja. Te vagy Pathagatta, a tokéletes, mert neked keli
beteljesitened az igazsagossag torvényét. Te vagy az igazsag
kirdlya. Te vagy Bhayavant, a megaldott, mert arra vagy hivatva,
"hogy a vilagot megvaltsad. Teljesitsd az igazsag altal rad mért
kotelességedet, ne tagits még akkor sem, ha villam émé fejedet
€s jarj azon az utdén, mely az emberiséget az igazsidghoz vezeti.
A napnak is csak egy palydja van, ezen halad, ett6l nem tér el
leszesz. Légy kitartd keresésedben, mert megtaldlod, amit keressz.
Kovesd, a mit foltettél magadban, mert elnyered faradalmid koro-
najat. Kiizdj kitartassal és komolyan, mert gydzni fogsz. Az
istenek, szentek és mindazok, kik az igazsagot keresik, aldasa
van rajtad. Okossdg és bolcsesség vezérelje a te  1épteidet, mert
te lesz a mi Buddhank, mesteriink, urunk, a ki a vilagot meg-
vilagositja és az emberiséget a karhozattol megmenti.

Ezek kijelentése utan az oOreg eltiint és Sziddhartha lelke
békével telt el. ,,Az igazsag tudatira ébredtem, monda Onmaga-
ban, s rajta leszek, hogy hivatasomat betdltsem. Szétszakitom
mindazon kotelékeket, melyek e vilaghoz kotnek; elhagyom édes
otthonomat, hogy a megvaltds 1tjat mieldbb feltaldlhassam.
A Buddhak oly lények, kiknek szavaiban a csalhatatlan igazsag
rejlik. A mily bizonyossaggal esik lefelé a levegdbe dobott ko, — a
muland6 ember meghal, a nap reggel felkel és az oroszlan, ha
barlangjat elhagyja, ordit, ép oly igaz a Buddha szava: ,Igaz
Buddha akarok lenni”.
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A herczeg neje haloszobajaba tért, hogy bucsupillantast
vessen mindazokra, kik dragabbak valanak neki a fold Osszes
kincseméi. Mindenekfolott szeretett gyermekét akarta utoljara
karjaiba zarni, de a gyermek anyja karjaiban pihent s nem olel-
hette meg anélkiil, hogy mindkettét magahoz ne szoritana. Szidd-
hartha sokaig nézte szeretettjeit és szive eltelt a valas keserlisé-
gét6l. Konyei hullottak és ambar erésen el vala tokélve foltett
szandéka mielobbi keresztiilvitelére, még sem vala annyi ereje,
hogy a hullo konnyeket visszafojtsa, lelkét a bels6 megrazkod-
tatdstol megmentse. Férfias er6vel toré szét a szeretet kotelékét,
elnyomta érzelmeit s még szeretettjeinek emlékét is kioltd szivé-
bol. Kantaka nevil lovara pattant s mivel a var kapuja nyitva
vala, Ghanna kocsisatdl kisérve a csendes €jbe lovagolt ki.

fgy mondott le Sziddhartha a vilag gyonyéreirdl; felaldozta
kiralysagat, szétszakitott minden koteléket és kilovagolt a hazat-
lansagba. A foldet az ¢ sotétje borita, de az égen ragyogtak a
fénylé csillagok. Sziddhartha levagta hullamz¢ fiirtjeit s levetvén
kiralyi kontosét, testét fakoszini ruhaval fo6dé be. Kocsisat nem-
sokara Kantaka nevli kedves lovaval a nemes kirdly apjahoz,
Szuddhodandhoz kiildi vissza azon iizenettel, hogy a herczeg a
vilagrol s annak 6romeirdl lemondott. Koldusruhaban és koldus-
tanyérral a kezében jart-kelt az utakon. Daczédra koldusoltozetének,
arczan a szellem fonsége latszott. Egyenes jardsa és magatartasa
elaruld el6keld szarmazasat; szemébdl az igazsag tlizfénye sugar-
zott ki. Ifjisaga szépségét koriilovezé az életszentség gloridja,
mely feje koriil csodalatos fényben mutatkozott. Mindenki, a ki
csak latta, csodalattal nézett redja. Meg-megallottak eldtte még
azok is, kiknek legsiirgdsebb dolguk vala; mindenki hodolattal és
tisztelettel tidvozolte.

A herczeg mindenekel6tt Rajagriha vérosdba tért s koldus-
ként alazattal a hazak kapuja el6tt megallt, varva az alamizsnat
¢és eleséget, melyet az irgalmas lelkek tanyéraba adtak. Béarhol
fordult meg az aldottnak nevezett férfi, mindenki szivesen adott
neki abbdl, a mije volt; az emberek aldottdk, hogy hazuk kiiszo-
bét felkereste.
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»Ez valoban nemesen gondolkodd Muni” (vallasbdlcseld),
mondak az ifjak és Oregek egyardnt; mar egyszerli érkezése is
aldast hoz”.

Bimbiszara, a varos kirdlya hallvdn az izgalomrdl, mely a
varos Osszes lakossagat fogva tartotta, egyik legfobb tisztviseldjét
kiildé ki azon czélbdl, hogy az idegent éber szemmel tartsa; s
midén megtudta, hogy az idegen a Schakyak nemes nemzetségé-
bol valo és a kozel 1évo erdonek egyik folydja mellett telepedett
le, felvéve kirdlyi Oltozetét, fejére koronat tett s tandcsosaitol
kisérve a koldusoltozetben jardo idegennek latogatasara indult.
A kirdly egy fa alatt letelepedve taldlja a Schakyak nemzetségé-
bol valdé Munit; latja nyugodt arczat s méltosagteljes magatartasat
s tisztelettel kozeledik feléje mondvan: ,,Oh Schramana, a te
kezeid egy orszdg kormdényzisara, nem pedig egy koldustanyér
tartasara valok; ha nem tudnam, hogy kirdlyi vérbdl szarmazol,
arra kérnélek f0l, vedd &t mielobb orszdgom kormanyzasat; a
nemes ember keblét megilleti a hatalom utani vagy, s6t a gazdag-
sag sem megvetendd, de gazdagnak lenni s amellett vallasat el-
vesziteni, ez nem nyereség. A legnagyobb mesternek tartom azt,
ki a hatalmat, gazdagsagot és vallast birja s azt okosan, bolcsen
az emberiség javara forditani tudja”.

A kirdly e szavaira a nagy Schakya Muni szemeit felemel-
vén, monda: ,,Mindenki tudja, hogy valldsos és bokezli vagy. A ki
gazdagsagat a koznép javara forditja, arrél joggal mondhatjuk,
hogy nagy kincse van; ellenben a fukar kapzsi, kincset-kincsre
Osszehalmoz, igaz nyereséggel nem dicsekedhetik. Az irgalmassag
hozza a legnagyobb kamatokat, szaporitja a gazdagsagot; mert
ambar a kincsek el-elszorodnak, még sem hoznak banatot; én
szétszakitottam a kotelékeket, mert szabadsagot keresek. A ki a
vallas igazsagat keresi, mely a legdragabb kincs, annak e vilagba
nem szabad tObbé visszatérnie, le kell mondania mindenrdl, a mi
gondolatat vilagiasan befolyasolhatna; eldtte csak egy czél lebeg-
het: lelkét megtisztitani az Onzés és hatalmi vagy piszkos gerje-
delmeitSl. Apold a gyonyort, ha csak egy napig is, s észre fogod
venni, hogy nd, mint a gyermek. Gyakorold hatalmadat és min-
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dennap ujabb és ujabb teher és gond nyomja majd szivedet.
A vilag folotti uraimat, a mennyei életet feliilmulja az életszentség
édessége. Bodhisattva beismeré a gazdagsag csalékony természetét
s nem veend be tobbé mérget teste taplaldsaul. Vajjon az egy-
szer megfogott hal kivankozik-e tovabbra is a horog utan? Es a
megfogott madar szerelmes lesz-e még egyszer a haloba? A lazas
beteg hiisité orvossagot keres; nem tanacsolhatunk neki olyasmit.
a mi lazat fejleszti. A tliz sem olthatdo el, ha faval gazdagitjuk.
Kérlek, ne sajndlkozzal folottem. Sajnald inkdbb azokat, kiknek
vallait a kiralysag gondjai és a gazdagsag terhei nyomjak. Félelem
és rettegés kozott élvezik hatalmukat és kincseiket, mert sohasem
tudjak, melyik nap lopjak el toliik a csillogd kincset s a fényld
kiralyi koronat. Azonkiviil mi elénye van egy halott kiralynak egy
holt koldus f6lott? A mérges kigyd torkabol megszabadult nyulacska
nem kivan abba visszatérni, hogy elnyelessék. Az én szivem sem
vagyodik aljasabb élvezet utan; eldobtam magamtél a kirdlyi
koronat, hogy szabadabb fejjel mozoghassak. Ep azért ne is
akadalyozz megkezdett miivem teljesitésében; f4j ugyan, hogy el
kell hagynom tégedet, de érzem, hogy oly bolcsekhez kell men-
nem, kik az igazsag Utjat megmutatandjak s arra is tanitanak,
hol és miképen szabadulhatok meg mielébb az emberiséget gyotrd
mindennapi bajtol. Orszdgodnak békét és jolétet kivanok; neked
pedig bdlcsességet és erds kezet, mely az igazsag kormanypal-
czajat tartandja”.

A kiraly tisztelettel megragadd a Schaky-a-Muni kezét s
mélyen meghajolva elétte monda: ,,Adja az ég, hogy megtalaljad,
amit keressz és ha megtalaltad, jojj vissza s végy fol tanitvanyaid
soraba.

Bothiszattva szivélyesen bucsuzott el a kiralytol, megigérvén
neki, hogy kérését adandd alkalommal teljesiteni fogja.

Abban az idében Arada és Udraka valanak a legtekintélye-
sebb brahmin tanitok. Bothiszattva is ezekhez indult és ldbaiknal
telepedvén le, hallgatta tudomanyukat és bdlcseletiiket az Athman
vagyis az ,én” feldl, mely a lélek minden cselekvésének indito
oka, vagyis maga a cselekvés. Ezektdl hallotta a Karma torvényét
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s a lélekvandorlas elméletét; megtudta, mennyit kell a rossz
emberek lelkeinek szenvedniiik az altal, hogy alsobbrendt allatok-
ban és pokolban kell ujjasziiletniiik s mily boldogok azok lelkei,
kik testiiket sanyargattdk s folytonos aldozathozataluk altal a
kirdlyok, brahminok ¢és dévakban ujjasziiletve a Iétnek fels6bb
fokéra emelkednek. Tanulmanyozta szertartdsait s elsajatitotta a
rendszert, mely mellett azok az ,én”-nek felszabaditasat az
anyagiaktol elérték.

Arada monda: ,,Mi azaz ,.én” (ego), mely a lélek 6t gyokeré-
nek u. m. a tapintds, a szaglas, izlés, latds és hallas tevékenysé-
gét észreveszi? Mi az, mi a mozgas két nemében nyilvanul?
E talany a lélek elott a kovetkezd kifejezésekben jelentkezik:
én mondom; én tudom; én veszem észre; én jovok és megyek,
én maradok; a te lelked, nem tested, nem szemed, nem fiiled,
nem orrod, nem nyelved. Az ,£én” a latd a szemben, a szaglas
az orrban, az izlel6 a nyelvben, a hall6 a fiilben, a gondolkodo
a lélekben; az ,én” mozgatja kezeidet és labaidat; az én a te
lelked. A léleknek tagadasa a legnagyobb vallastalansag; sohasem
jut a megvaltashoz az, ki ez igazsagnak ellenszegiil. A mély
toprengés ¢€s tépelddés elhomalyositja a legtisztdbb latast és
eszmezavart, hitetlenséget szill; az igazsag utjara a lélek f0l-
szabaditasa a foldiektdl vezet, melyet az altal érlink el, hogy
visszavonulva mindentdl, kiirtva sziviinkbdl minden szenvedélyt,
az anyag nem létezésének felismerésére emelkediink, a hol a nem
anyagias ¢letnek alapi foltételeit megtalaljuk. Ebben rejlik az ,.ego”
megszabaditasa, melyhez csak az igaz hivok, a hitben ¢élok
juthatnak.”

Botthiszattvat nem eléghette ki e két tanitonak tanitdsa:
»Az emberek szolgasagban vannak még mindig”, monda, ,,mert
az ,.én"-nek képzetétdl nem szabadultak meg. Az anyagi s annak
tulajdonsaga csak a mi gondolkodasunkban kiillonbdznek egyméstol
¢s soha a valdsagban. Képzeletiinkben a héség kiilonbozik a tiz-
tdl; a valosagban e ketto elvalaszthatlan egymastol.”

Te azt mondod, hogy a tulajdonsidgokat a targytol elvonha-
tod s magat a targyat minden tulajdonsdgtél menten Iétezének
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gondolhatod; de ha tovabb sz6vod gondolatmenetedet, észre fogod
venni, hogy ez masképen van. Az ember egy Osszetett szervezet
és kiilonféle elemekbdl (scanda) 4all: u. m. anyagi formabol,
érzésbol, hajlambol és végre értelembdl. Az, amit ,,ego”’-nak neve-
ziink, mint pl. ha mondjuk: én vagyok, ez nem Onmagaban valo
lény, hanem a scanddk Osszmilkddésének az eredménye. Ki azt
gondolja, hogy az ,ego” az emberi természettél kiilonallé Iény,
annak a dolgok természetérdl nincs meg a helyes képzete. Mar az
Atmannak keresése is helytelen; mert a hamis el6itéletek hamis
utra terelnek. Mily eszmezavar keletkezik pl., ha az ,ego”-bdl
kiindulva hitisagunkban azt gondoljuk magunkrol: nagyok vagyunk,
csodalatos dolgot miveltiink, nagyot alkottunk. Az ,.ego”-r6l alko-
tott fogalmunk értelmi természetiink és az igazsag kozott mozog.
Torekedjél a hamis fogalmat szamiizni s megtalaltad az igazsagot,
melynek fényénél az Osszes lényeket a maguk valodisagaban
fogod latni. Ilyen eszmék, mint pl. én vagyok, én leszek, én nem
leszek stb. nem foglalkoztatjdk a helyesen gondolkod6 agyat;
mert ha az ,ego” barmily formaban megmarad, miképen fogod
megtalalni a megszabadulas Utjat? Es ha ugyanezen ego a harom
vildg egyikében akar a f6ldon, akar a mennyben vagy pokolban
ujjasziletik, akkor mindig és mindeniitt 6nzésbe és blinbe merii-
liink. Minden Osszetett targy a szétvalasztdsnak van aldvetve saz
ember sem szabadulhat meg sziiletésétdl, betegség, aggkdr és halaltol”.

Bothiszattva szavaira Udraka felelt, mondvan: ,Nem latod-e
mindeniitt, kiviiled és benned a Karma befolyasat és tevékeny-
ségét? Az emberek kiilonboznek jellemben, allasban, tudomdany-
ban, sorsban s e kiillonbozoség a Karma behatasanak az ered-
ménye. A lélekvandorlas a Karmatol fiigg. Elobbi létkorszakunk
j0 és rossz cselekedeteinek hatasat orokoljik jelen életiinkben.
A Karma jo vagy rossz hatdsaiban, a szerint, amint jok vagy
rosszak voltak cselekedeteink.

»A Karmarél szolé tant nem tagadom” monda Bothiszattva,
,mert minden okozatnak meg van a maga oka. A mit vetiink,
azt aratjuk; s a mit most aratunk, annak mar el6ébbi években
kellett elvetve lennie. Belatom, hogy a Iélekvandorldsrol sz6lo



43

tan az ok ¢és okozat torvényének van alavetve; mert minden
ember a sajat sorsanak a megteremtéje, de az ,.én”-nek vandor-
lasdit nem latom sehol. Egész individualitisom (egyéniségem)
Osszetétele az anyagi ¢és szellemi természeteknek. Az érzéki
szervek, amint szervezetemben vannak, elodeimtol erednek, kiknél
ugyanilyen szervek hason funktiét végeztek. Maguk az eszmék
amint bennem vannak, részben mar elddeimtdl 6roklottek, részben
a régi és 1) eszmék egyiittmilkodésének sziilottjei, a régi eszmék
amint bennem vannak, elébbi létem Oroksége s ép ugy elddjei
uj eszmémnek, mint a tegnapi ,.én”-em sziildje a manapi ,.eny-
émnek. A multban véghez vitt tettek Karméaja alapfoltétele jelen-
létem sorsanak™.

»legyik fel, hogy az Atman csakugyan léteznék és mint
ilyen érzéki szerveinket mozgatna, gy azt kellene foltételezniink,
hogy pl. a latds szervének a szemnek kivajasdval a megnagyob-
bitott nyilason 4t az Atman jobban veszi ki a targyakat, mint
azeltt. Ep ugy vagyunk a tobbi érzéki szervvel is. Elismerem a
lélekvandorlast, a Karmat, de az Atmant, mely szerintetek minden
cselekvésnek rugdja, nem latom sehol; az ,.ego”, én akarok, én
vagyok, én leszek, én nem leszek stb. biinds lelkiink csalddasa
minden realitds nélkiil. Mert, ha valdoban léteznék, akkor Iétiink
bajai nem erednének tudatlansdgunk és bilindsségiinkbdl, hanem
lényiink Iényeges részét képeznék”.

Erre Bothiszattva a templomokban &sszegyiilt papokat lato-
gatta meg. Szive felhdborodott a nagy kegyetlenségen, melyet
azok az istenek oltarain egyes daldozati allatok bemutatasaval
miveltek, azért monda: , Ezek az emberek csak tudatlansagukban
rendezik ezeket a nagy ilinnepeket s mutatjadk be a sok aldozatot;
sokkal jobban tennék, ha az igazsdgnak mutatndk a kell§ tiszte-
letet, a helyett, hogy az isteneket annyi allatnak vérével kiengesz-
telni torekszenek. Mert micsoda szeretet lakozhatik egy olyan
ember szivében, ki ¢l6 lények szandékos megsemmisitésében latja
elkovetett biineinek jovatevését! Ujabb gonosztettekkel a régieket
nem tehetjiik jova; az emberiség bilinei nem bocsatatthatnak meg
egy artatlan aldozatnak a felajanlasaval.”
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,,lisztitsditok meg sziveiteket és ne Oljetek! Ebben rejlik az
igazi vallas. A szertartdsok mit sem émek; az ima, ének meg
nem menthet, ha sziveinkben a birvagy és bujasag ¢l. Az igaz
aldozat és helyes istentisztelet a szivnek biinds szenvedélyeitdl valo
megtisztitasaban rejlik.”

Ezek kijelentése utan ott hagya a papokat és Uruvilva vadon-
jaba menekiilt, hogy valldsanak tokéletesebb rendszerét megalla-
pithassa. E vadonban o6t Bhikshust (koldul6 barat) latott, kik
érzékeiket erényesen zabolaztdk, szenvedélyeiket elnyomtak, az
Onsanyargatasban mesterek voltak. Ezekhez szegddott Bothiszatlva
s er0s akarattal veté magat ald a minden érzékinek kidlésére java-
solt testi sanyargatasoknak. Szigori volt ugyan az &t Bhikshus
Onmaga irant, de a Schakia-Muni nemsokéra feliilmulta Oket. Hat
¢vig sanyargatta Onmagat s igyekezett testi természete minden
igényét elnyomni; amellett szellemét is mivelte. A testiség kiolé-
sében annyira vitte, hogy napjaban egyetlenegy kendermaggal
megelégedhetett. Arra torekedett, hogy a sziiletés és halal tenge-
rét keresztezze és a megvaltds partjait mielobb elérje. Teste kisza-
radt, mint a szaraz ag, de életszentségének hire annyira terjedt,
hogy a legtavolabbi vidékrdl 6zonlott a népsereg és aldasat kérte.

A szent nem vala 6nmagéval megelégedve. Bolcsességet, igaz-
sagot keresett s még sem taldlta meg. Végre is annak tudatara
¢bredt, hogy a sanyargatas még nem Oli ki a vagyakat. Egy Jambus
fa alatt iilve elmélkedék kedélye allapota s Onsanyargatdsa gyiimol-
csei folott. ,,Testem gyenge lett” — monda magéban — ,,Szigora
bojtolésem egy Iépéssel sem vitt elébbre a megvaltas Utjan. Ez
nem helyes 1ut. Jobb lenne, ha testemet étellel itallal erdsiteném
s ezzel szellememet is a magasabb szarnyaldsra képesiteném.”
Elment a folyohoz, hogy megfiirddnek; de midén a vizbdl ki akart
szallni, érz¢é, hogy teste gyenge ¢és erGtlen. Egy fanak lehajlo agat
fogta meg s igy mdszott ki a folyobol. Viskoja felé¢ vette utjat, de
az uton Osszeroskadt s az 6t Bhikshusz is azt képzelte, hogy
halott.

A kozelben egy marhagulya birtokosa lakott, kinek legid6-
sebb leanya Vanda arra mendben meglatta az elajul tat, magahoz
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térité Ot és rizs-tejet ajanlott fel neki. Bothiszattva szivesen fogada
ez ajandékot. Midon jollakott és teste felfrissiilt, szelleme eddig
nem tapasztalt viligossagban kezde Uszni. Erzé, hogy a felvilago-
sitas sfaerajaig jutott.

Ezen id6 ota Bothiszattva rendesen taplalkozott. Tanitvanyai
latvan a Vandaval vald talalkozast és a szigoru bojtolésnek meg-
szegését, gyanut meritettek és azzal vadoltdk 6t, hogy immar
megszegte foltett szandékat, megcsalta Oket, kik mesteriiknek
tisztelték.

Midén Bothiszattva latta, hogy tanitvdnyai is elfordultak tdle,
magaba fojta lelki fajdalmat és a szent Bodhi-fa felé vandorolt.
Megremegett a fold, mig az égen csodéalatos fénysugarak usztak.
Midon a fa alatt letelepedett, 6romhangokba tort ki az ég s remény
toltotte el minden foldi lény szivét, csak Mara az 6t érzék ura, a
halal okozoja, az igazsag ellensége szomorkodott és bosszanko-
dott. Osszeszedvén a démonok seregét s magaval vivén harom
ledanyat, a kisértoket, azon hely felé vonult, a hol a nagy Schrah-
mana ilt. A nagy Schakia-Muni nem ijedt meg s nem tor6dott
vele. Mara iszonyu atkokban tort ki, s hangjaval oly forgd szelet
¢s vihart tdmasztott, hogy az ég elhomaélyosodott, a tenger pedig
zagott és tombolt. Az aldott nyugodtan ilt a Bodhi-fa alatt s nem
torédott Mara haragjaval, mert tudta, hogy bajt nem okozhat neki.
Mara harom lednya kisérteni kezdte Bothisattvat, de ¢ nem hall-
gatott redjuk; s midén Mara latta, hogy a gyd6zedelmes Schrah-
mana szivében az érzékiség tlizét fel nem élesztheti, megparan-
csold hadseregének, ragadjak s félemlitsék meg az 1lé szentet, ki
csak nézte a démonok er6lkodését, mint egy komoly férfi nézni
szokta a gyermekek jatékat.

A gonosz szellemek izz6 gytlolete nem érinté Bothisattvat,
csak nyugodtabba teve 6t. Erre a pokol langja hiis szelldcskévé,
telve illattal, a czikazo villamok pedig gyonyorli Lotus viragokka
valtoztak. Ezt latvan a Mara, elvonult seregével s nem kisérté
tobbé a nagy Schrahmanat. Az égbdl rozsa-es6 hullott, s a jo
szellemek oromhangja hallatszott. A nagy Muni gy6zott, szivében
harag nem lakozandik, a rossz szellem nem félemlithette meg 6t.
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Bolcs, tiszta O, telve szeretettel és irgalmassaggal. Amint a nap
fénye oszlatja el a fold homalyat, ugy az is meg fogja talalni az
igazsadg fényét, ki kitartd keresésében ¢és allhatatos birtoklasaban.

Mara eltavoztaval Bothisattva elmélkedni kezdett. Lelki szemei
elétt atvonultak a vilag bajai és azok okozdja, az emberiség min-
dennemt biine.

Ha az emberiség tudnd — gondola magdban — mily kovet-
kezménye van minden rossz tettének, gy undorral fordulninak
el azoktol. Csakhogy hiu ,.én”-je vakka teszi Ot, azért kapaszko-
dik rossz hajlama és szenvedélye mindennemii hajtasaba. Szereti
az élvezetet, a gyOnyort, mely csak szenvedést és fajdalmat sziil
s mégis mily hiu az 6 gyonyore. Hasonlé az odvas platanus fahoz
¢és szappanbuborékhoz, mert nincs tartalma.

A viladg teli van blinnel, gonddal, mert tévelyben mozog. Az
emberek el-el tévelyegnek, mert a csalodast kedvesebbnek nézik,
mint az igazsagot. Jobban szeretik a tévely soOtétségét, mely faj-
dalmat és nyomort sziil, mint az igazsagot (Dharma), ,mely egyediil
képes mindenkit boldogitani és a blint6l megtisztitani.”

A felvilagosult a sziiletés €s halal eredete felill gondolkodvan,
megismeré, hogy a tudatlansdg minden baj gyodkere. Az emberi
élet fejlédésének lanczolataban 12 lanczszemet latott, melyeket
12 Vidanasnak nevezett. Kezdetben minden 1ét vak ¢€s ismeret
nélkiili; a tudatlansagnak ezen tengerében mozognak a folyton
fejlédd és szervezkedd hajlamok. Ezen hajlamokbol fejlédik késob-
ben az érzés és az észrevevés. Az érzés szerveket nemz, melyek
¢lolényeket allitanak eld. Ezen €16 szervek fejlesztik a mez6t vagyis
az Ot érzéket és a kedélyt. A hat mezd érintkezésbe 1ép a kiilsd
targyakkal s ez érintkezésbdl szarmazik az érzés, mely az egyedi
lét utani szomjuhozast idézi eld; a lét szomja a targyakhoz valod
ragaszkodast sziili, mely az Ondsségnek, az ,én” szeretetének,
novekedését okozza. Ezen 0Ondsség Ujabb és tjabb alakokban,
sziileményekben nyilvanul, melyek minden bajnak, aggkor, betegség
¢s halalnak okozéi. Mind e bajok tulajdonképeni oka a dolgok
kezdetében fekszik, vagyis a tudatlansdgban, melybdl az ¢élet fejlodik,
van elrejtdzve. Oszlasd el e tudatlansagot s akkor Kkiirtottad rossz
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hajlamod gyokerét, kidlted az e gyokérbdl sarjadzod rossz hajla-
mokat és megtalaltad az igazsdg helyes fogalmat. Ha az ,én”
Onossége ki van irtva, akkor gyoztél a sziiletés, kor, szenvedés és
halal folott.

A felvilagosult latta a négy foigazsagot, mely az Onfelaldozas
vagyis Nirvana utjat koriilveszi.

Az els6 fOigazsdg: a szenvedések léte. A sziiletés fajdalom-
mal, szenvedéssel jar. A fejlodés telve gonddal, betegséggel. A halal
konnyeket facsar ki. Mélyen megszomoritdé az emberre nézve ahhoz
kotni magét, amit meg nem tarthat; fajdalomteljes annak birtokol-
hatdsa utani vagy, a mit sohasem szerezhetiink meg magunknak.

A masodik nagy igazsag a szenvedések oka koriil forog.
Minden szenvedésnek oka az érzékiség. A vildag pompaja érzé-
keinkre hat és sziili annak birtoklasa utani vagyat, hogy kielégittessék.
Ha nem lesz kielégitve az ,,én”, akkor csalodas all be, melynek oka
a vilagi dolgokhoz vald szertelen ragaszkodas. Mindenki csak élni
akar, hogy OnoOsségének tovabb oOrvendhessen; sajat ,.én”-jét a
gyonyorok és élvek tengerében megfiirdszsze, de senki sem fontolja
meg, hogy a gyonyor csak csalétek, vége pedig a szivet marczan-
gol¢6 fajdalom.

A harmadik féigazsag: a szenvedések megsziinése. A ki On-
magat gyozi le, az ment lesz minden érzéki vagytol. Nincs kivan-
saga s az ilyenben nincs is tdpja az érzékiség tiizének; kialszik
elhamvad.

A negyedik igazsag a nyolczféle ut, mely minden szenve-
désnek megsziintetéséhez vezet. Minden bolcs folkeresi ez utat,
hogy véget vessen minden szenvedésnek. Az Uit a kdvetkezd:

1. Az igaz megismerés.

Az igaz szandék és eltokélés.

Az igaz beszéd.

Az igaz cselekvés.

Az igaz, helyes életmod.

Az igaz torekvés.

Az igaz gondolkodas.

A nyugodt kedélynek igaz allapota.

Sl AN il 2
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Ez a Dharma vagyis igazsag; ebben rejlik az igaz vallas.

Boldog, ki az igazsagot felismerte; boldog az, ki felebarat-
janak rosszat nem tesz; ki a szenvedélyt legy6zi, a bunt keriili;
de legboldogabb, ki sajat ,én”-je és hitisdga folott gydzedelmes-
kedett. O, Buddha, az igazi szent.

Az aldott hétszer hét napig maradt a maganyban s élvezé a
megvaltds boldogsagat. Az idOben két kereskedd Tapussa és
Bhallika jott az utéon s midén meglatta a nagy Schramana fon-
ségtdl sugarzo arczat, tiszteletteljesen kozeledtek feléje és rizs-
kalacsot meg mézet ajanlottak neki.

Ez volt az els6 eledel, melyet magéhoz vett, midta a Buddha-
sagot elnyerte.

Amint megebédelt, beszédbe ereszkedett a két kereskeddvel
s megmutatd nekik a megvaltas utjat. A két kereskedére mély be-
nyomast tett Mara legy6z6jének szentsége és fonséges magatar-
tasa. Hodolatteljesen hajoltak meg eldtte mondvan: ,,A mi mene-
dékiink oh Uram ezentll csak a Dharmaban leszen!”

Tapussa ¢és Bhallika valanak Buddha els tanitvanyai. Ez
idében, amidén Buddha a Buddhasagot elnyeré, monda a kovetkezd
nagyjelentOségii szavakat: , Telve boldogsaggal van az, ki a gyi-
16lettd] megszabadult; aldasteljes az érzékiségtdi és szenvedé-
lyektdl valdé megmenekiilés és a biiszkeségnek, mely annak gon-
dolatatol ,.én vagyok” szarmazik, elvesztése. Immar folismertem
azt az igazsdgot, mely nehezen érhetd el ugyan, de ha elértik,
békét és nyugalmat hoz. Az emberek nagyrésze a vilagérdekek
sphardjdban mozog ¢és vilagi vagyaik kielégitésében keresi bol-
dogsagat. A vilagember nem érti az igazsag nyelvét, mert nem
ismer mas boldogsdgot, mint amit ,én”-je javasol néki; ép azért
nélkiilozésnek nevezendi mindazt, a mi a felvilagosultra nézve a
legédesebb Orom forrasa; megsemmisiilést lat abban, amiben a
halhatatlansag gyokeredzik; haldlnak mondja azt, amit az Onle-
gy6z6 orokéletnek ismer. Az igazsag rejtve marad mindenki el6tt,
ki az érzékiség és gyuloletnek békodiban hever. A Nirvdna nem
szall le az alacsony gondolkozasnak szivébe, hanem titokteljes
¢s  megérthetetlen marad mindazok el6tt, kiknek szivét a vilagi
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érdekek kode fodi. Ha e tanomat hirdetném s az emberek engem
nem értenének meg, akkor hidba valé munkat végeznék. Egész
¢letemben a firadalmak és kellemetlenségek lanczolata Ovezne
haszon és boldogitas nélkiil.”

Ezen szavaira Brahma Sahampati (vilagszellem) szallt le az ég-
r6l és bemutatvan neki hodolatat mondvan: ,,Ha a szent, a Tatba-
gata nem tokélé el magit arra, hogy az elnyert igazsigot a vi-
lagnak hirdesse, akkor a vilagnak tonkre kell mennie. Légy ke-
gyelmes tehat azoknak, kik kiizdenek; résztvevd a szenvedokkel;
irgalmas a gond és fajdalom halojdban reménytelenil mozgd
teremtményekkel. Hiszen vannak még a vilagiassag poratol tiszta
lények. Ha nem hirdeted nékik az igazsag tanat, elvesznek; de ha
meghallgatjak, hinni fognak és meg lesznek valtva.

Az éldott egy Buddha szemeivel latta maga elétt a nyomo-
rult teremtéseket, kiket a vildgiassig pora teljesen befodott; de
latott olyanokat is, kik kevésbbé valanak beszennyezve és monda:
»larva-nyitva legyen a halhatatlansdg kapuja mindazoknak, kik-
nek fiileik vannak az igazsdg meghallgatasara. Meghalljak a
Dharmat, hogy sziviikbe fogadjak.”

Ennek kijelentésével a Dharma hirdetésére hatarozta el
magat.

»De hat kinek hirdessem én mindenekelott a felismert igaz-
sdgot? Régi tanitdéim, kik szivesen fogadnik, mar régen megvan-
nak halva. Csak 6t tanitvdnyom van még életben; azokhoz me -
gyek, hadd legyenek 6k az els6k, kik a megvallds evangéliumat
hallandjék.”

Abban az idében Benares Szarvas-ligetjében 06t Bhikshus
tartdzkodott. Ezekhez ment mindenekel6tt, megfeledkezvén min-
den sérelemrdl, amit résziikr6l teljes elhagyatottsaga idejében
tapasztalt.

Upaka, a fiat esi Brahminus, és Jain. Sziddharthanak jé isme-
rése, latva az aldottat, elcsodalkozanak fonséges arczarol vissza-
tilkr6z6 magasztossaga folott s mondak néki: ,,Arczodon a nyu-
galom honol, szemeid fénylenek, boldogsagrél és lelki tisztasag-
16l beszélnek.” Mire Buddha felelvén, monda: ,En”-em Onosségé-
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nek kiirtdsa Utjan jutottam a boldogitd szabadsaghoz; menten min-
den szenvedélytdl, testem szlizies tiszta, valomat az igazsag tolti
be; elértem a Nirvanat s ez az oka annak, hogy arczom nyugodt, sze-
meim fénylenek. Az igazsadg orszagat akarom megalapitani e fol-
don, hogy az igazsag fényét lassdk a sotétségben tapogatodzok
¢s a halhatatlansdg kapujan a boldogsag orszagdba bevonulhas-
sanak.”

»lehat azt allitod magadrol” — monda Upaka — ,hogy
te volnal Jiva, a vilag legy6zdje; az egyediili és foltétlen szent.”

Az aldott felelvén, monda: ,Jivak mindazok, kik &nmagukat
legydzték és kik sziviiket minden blntdl és vagytol megtisztitottak.
Igazad van Upaka, én Jiva vagyok!”

Fejcsovalva monda erre Upaka: ,,Tiszteletreméltdé Gautama,
arra kifelé vezet a te utad.”

Ezt mondva elhagyta az aldottat s mas ttra tért.

Az 06t Bhikshus latva régi tanitojat, abban allapodott meg.
hogy nem is ldvozlik 6tét. s nem is nevezendik ,,mesteriiknek”,
mert mint mondak, megszegte fogadalmat s felhagyott életszent-
ségével. Nem Bhikshu tobbé, hanem Gautama, azaz olyan ember,
ki bdségben él s a vildg 6romeinek hodol.

De midén méltosagteljes alakjat megpillantottdk, Onkényte-
leniil felugrottak és daczara kozmegegyezésiiknek, tiszteletteljesen
iidvozoltek és baratjuknak szolitottak.

»Ne nevezzétek Tathagatat vilagi nevén s ne is szolitsatok
Ot baratotoknak, mert 6 Buddha a szent. Buddha josagos arcz-
czal tekint mindenkire, ép azért nevezzilk Ot atyanknak. A ki
atyjat nem tiszteli, biint kovet el. Tathagata nem a testi sanyar-
gatdsokban keresi iidvét, hanem az igazsag élvezetében. De azért
nem ¢l sem bdségben, sem a vilag oromeinek nem hoddol; 6 az
erény arany kozéputjan halad. Nem huastol és haltol valdo on
megtartoztatds, nem a mezitelenség €és a lenyirt hajzat, nem a
varkocsos hajdisz, nem a csuha, sem pedig a testnek piszokkal-
valo bekenése tisztitja az embert s menti meg Oncsalodasoktol,
hanem az igazsidg. Az igazi tisztatlansdg a részegségben, biiszke-
ségben, csalasban, irigységben, Ondicsekvésben, rossz szdndékban
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¢s masok lealacsonyitdsaban fekszik, de sohasem a husevésben.
Engedjétek meg oh Bhikshus, hogy az arany kozéputra tanitsalak
benneteket, A hossz(l €és szivtelen testi sanyargatas megtéveszti a
lesonyanyodott embert ¢és hamis képzetekkel teliti. Ki lampajat
csak vizzel tolti meg, az ugyan nem oszlatja el a sotétséget; a
viz nem ad, csak oltja a tiizet. Minden sanyargatas hiabavald
mindaddig, mig ,.én”-link uralkodik folottiink és akar vilagi, akar
mennyei élvek utan toreksziink. Csak ha ez ,.én”-t 6 a 6nmagunk-
ban kidltik, még pedig tgy, hogy sem vilagi, sem mennyei gyo-
nyorélvezet utani vagy nem zaklatandja tobbé sziviinket, csak
akkor jutottunk a Nirvandhoz és boldogsagdhoz. Az ember teste
megkivdnja az ételt, adjuk meg neki, amire sziiksége van. A Lotus
viragot is viz kornyékezi, de azért himpordt nem mossa le. Az
érzékiség bénitdlag hat a folfelé torekvd lélekre. Az érzéki ember
szenvedélyének és élvvagyanak rabja. Nem vétkezhetik az, ki teste
igényét taplalékkal kielégiti; s6t kotelességiink testiinket egész-
ségben ¢és erOben fentartani, hogy a bolcseség és igazsag lampa-
jat erds kezekkel fenntarthassuk s életutjainkat fénye mellett meg-
taldlhassuk. Ez az arany kozépat, mely nem ismer semmiféle
sz€lsOséget.

Az aldott szivélyesen beszElt tanitvanyaival, sajnalkozott
tévelyeik folott és ramutatott torekvéseik haszontalansagdra. Mire
az Ot tanitvany szive olvadozni kezdett s elfelejtvén minden
kozmegegyezést, orommel hallgattdk Buddha kovetkezd szavait:
»Az életr6l alkotott helyes és igaz képzet az igaz vilagitd faklya,
mely az embert az igazsag felé vezeti. Az ,.én” allhatatlan. Min-
den, aminek kezdete van, feloszlasnak indul. Az Snmagaval vald
folytonos bibelddés is haszontalan; az ,.én” alpesként nehezedik
az emberre s elhomalyositja értelmét, megneheziti szivét. A fel-
¢bredt ember elfelejti a félelmet, mit dlomképei okoztak neki. A
Buddha is felismeri a gond, szenvedés, fajdalom és onzd torekvés
haszontalansagat, mert mind csak az 6nzé ,én” kifolyasai. Egy
ember kijon a fiirddbol s véletleniil egy nedves kotélre 1ép.
megijed, mert azt gondolja, hogy kigyora hagott; st ugy tetszik
neki, mintha a mérges kigyomaras fajdalmat érezné; de mennyire
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megnyugszik, ha latja, hogy nem kigyora hanem kotélre Iépett.
A tévely vala félelmének tulajdonképeni oka. A mint a kotél ter-
mészetét folismerte, nyugodt és boldog lett. Ep ilyen lelki alla
potban el az olyan ember, ki tudja, hogy az ,.én” valdsagban nem
létezik és hogy a gyotrodés, tépelddés, gond stb. csakis csaloda-
son alapulnak. Boldog az, ki ,én”-jét legydzte, vagyis jobban
mondva, ki ,,én”-jét6]l megszabadulja az igazsaghoz jutott. Hiszen
az ,€n” csak gyorsan atsurrand jelenség, alomkép, mely szét-
foszlik, a mint az igazsag napja lelkiinkben felvirrad.”

Buddha tananak igazsagat a tiszteletremélté Kanndynia fogta
f6l, mondvan: ,lgazad van, megtalaltad az igazsag utjat, tanit-
vanyaid s igazsagod hirdet6i lesziink.” Mire Buddha felelvén, monda:
,Ha valaki arra tokélte el magat, hogy csak a hallott igazsagnak
fog engedelmeskedni, de Onmagéra lesz hagyatva, rendesen bukik
és régi tévelyébe esik. Tartsatok tehat Ossze és tamogassatok
egymast; éljetek mint testvérek, egyek szeretetben, életszentség-
ben és az igazsagért vald buzgodsagban; terjeszszétek az igazsagot,
hirdessétek tanat a vildg mind a négy t4jan, hogy minden ember
az igazsag részesévé lehessen. Legyen e testvérisiiléstek allando,
képezzétek Buddha szent egyhazat, a Sanghat, mely kozossége
mindazoknak, kik Buddhahoz menekiilnek.”

Kanndynia valu Buddha els6 laoitvdnya, ki az igazsagot fol-
fogta és erejét terjesztésének szentelte. Ep azért kapta e nevet
Cinyata Kanndynia, azaz az, igaz tannak megértdje.

Ezen elnevezés utin mondta Kanndynia Buddhahoz: ,,Uram
aldj meg minket a te aldasoddal és szentelj meg.” Buddha meg-
alda oket és c harmas fogadalomnak letételérc szolitotta:

1. Hitemet Buddhéra iranyitom, mert csak 6 szent, tokéletes
¢s felilmulhatatlan; & benne rejlik a bolcsesség és szabadulas:,
0 ismeri a lét torvényeit; 6 a vilag ura, ki az embereket  jar
maba szoritja; 6 az emberek és istenek tanitoja.

2. Hiszek Buddha tanitdsiban, mert e tan gy lett kinyilat-
koztatva, hogy lathattuk, szemlélhettiik; ez vezet benniinket a-'
¢let igaz boldogsagahoz.

3. Hiszek a kozdsségben, Buddha tanitvanyainak k&zosségé-
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ben, melynek kebelében csakis becsiiletesség ¢és igazsagossag
uralkodhatik s melyet &4polnunk, erre masokat oktatni szoros
kotelességiinkké teszszilk, hogy a vilag az igazsag, becsiiletesség
¢s igazsagossag altal igaz boldogsagahoz mielébb juthasson.

Abban az id6ben Benaresben egy nemeslelkii ifju, gazdag
kereskedonek a fia, Jakshas vala, ki sokat tépelodott a vilag ba-
jai folott. Ez éjjel folkelvén, az aldotthoz ment, hogy tanitdsat
szivébe véshesse. Amint Buddhat az ifju megpillanta, o szavak-
ban tort ki: ,,Oh mily kin, mily nyomorusdg.” Az aldott pedig
monda: ,,Nincs kin, nincs nyomorusag. J§jj hozzam, megtanitlak
majd az igazsagra, mely minden gondjaidat eloszlatja.”

Az ifju hallvdn Buddha e szavat: ,Nincs kin, nincs nyomo-
risag” — megnyugodott és az Oreg mellé telepedett le. Az aldott
beszelt erkolesiségrol és irgalmassagrol- Magyardzta a vagyak-
Iényegtelenségét, biindsségét s ramutatott a megvaltas igaz
utjara.

Az ifji most vildgundor helyett 6rodmet érzett szivében és
megismerd az igazsagot; de midon magara nézett és latta draga-
kovekkel diszitett kontosét, elpirula s szégyenkezék szivében.
Tathagata eltaldlta az iiju gondolatat és monda: ,,Még ha dragakdvek-
kel diszitjiik is testiinket, sziviinket mégis megtisztithatjuk az érzékek
vagyaitol. A kiils6 forma nem érinti a vallas szellemét. A Schra-
mann testét fodheti egy asketa rongyos Oltonye, lelke mégis a vi-
lag érzékiségében mozoghat. Ki az erdék magényaban lakik s
mégis vildgi gyonyorok utan ahitozik, az vilagi ember. Ep tgy
hordhatunk vildgi diszdltonyt testiinkdn, lelkiinkkel pedig a ma-
gasba emelkedhetiink. Nincs kiilombség vilagi és egyhazi kozolt,
ha az ,,én” fogalmat szamuiztiik.

Midon Tathagata latta, hogy az ifji kész 6t kovetni, monda
neki: ,,Kovess engem” — ¢és Jaksa magara olté a sarga kontost
€s a testvériiletbe 1épett.

Mig Tathagata Jaksaval beszélt, azalatt Jaksa apja érkezvén
oda, kérdé az aldottdl, vajjon nem latta-e az & fiat. ,Jojj be
s meglatod fiadat”, monda Buddha. Az atya belépett, de szemei
el vannak homalyosodva s nem ismeri fel fiat. A mester prédi-
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kalni kezdett és Jaksa apja felfoga az igazsagot és monda: ,,Oh
mily szép ez igazsag, oh uram! Buddha a mi urunk és mesteriink;
felépiti mindazt, a mi Osszed6lt; megmutatja az igaz utat; le-
veszi a fatyolt a mélyen elrejtdzott dolgokrol; lampat gyhjt a
sotétségben, hogy tisztan lathassunk. En Buddhiban hiszek s ko-
zOsségének tagja leszek.” Csak nrdon a Sanghdba belépett, akkor
nyiltak meg szemei s latta a sarga ruhaba oOltozott fiat. Oh fiam!
— monda konnyezve — anyad keserg ¢€s sir. Siess haza, hogy
miel6bb megvigasztalhasd és ¢életre hivjad.”

Jaksa Buddhara nézett, ki is roviden monda: ,,Vajjon a vi-
lagba térjen-e vissza Jaksa, hogy nyomorult legyen, mint vala
azelott?” Jaksa apja monda: ,Ha fiam nalad akar maradni, ma-
radjon; felszabaditom &t a vilag kotelékeibdl.” Es Jaksa maradt.

Az aldott még egynehany igazsagot fejtegetett nekik, az-
utan Jaksa és atyja tarsasagaban a véarosba ment, hogy mindkettd
csaladjanak hirdesse az igazsdgot. Az asszonyok szivesen hall-
gattak és fogadtak Buddha igazsagat. Ok voltak Buddha egyhéaza-
nak els0 asszonyai. Jaksanak még négy meghitt baratja volt a
varosban. Ezeket is kioktatta Buddha, szaporitotta egyhdza tag-
jai szamat.

Buddha evangéliuma naprdl-napra hoditott. Ezrek tddultak
hozz4d és lemondva a vildg Oromeirél, tandban ¢és egyhazaban
kerestek menedéket. Buddha hamar észrevéve, hogy egymaga nem
leend képes az igazsag irant érdekléddket kellden kioktatni, &ssze-
hiva tanitvanyait, megaldad ket ¢és szétkiildé a Dharma hirdeté-
sére, mondvan: ,Menjetek ¢és hirdessétek e tant a nagy tomeg
boldogitasara, az emberiség javara. Gyonyord e tan minden ré-
szében; szellemben ép ugy, mint betliben. Sokan vannak, kiknek
szemilkk pormentes s ha nem hirdetjiik nekik az igazsagot, nem
talaljak meg megvaltasukat. Ezek megértendnek benneteket ¢és
befogadjak  Buddha tandt. A Dharma és Vinaga, amit Tathigata
hirdet, csak gy vilagit, ha az asztalra teszsziik, nem pedig, ha
véka ala rejtjiikk. Ne engedjétek, hogy e tanhoz olyanok is nyul-
janak, kiknek keziik piszkos, nehogy magat az igazsagot bemocs-
koljak és nevetségessé tegyék. Menjetek €s tanitsatok a kiilonféle
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orszagok népeit; aldjatok és szenteljétek meg azokat, kik az
igazsagra méltok.”

A tanitvanyok elszéledtek és hirdették Buddha tanat, a mig a
szaraz id6szak tartott. Az esds idoszak bealltaval Gsszejottek és hall-
gattak Tathagata fejtegetéseit, felvilagositdo magyarazatait.

Akkoriban Uruvilvdban a Yatillak varosdban, melynek lakos-
sdga Krishndban hitt és a tiizet imadta, Kashyapa volt a fépap
s leghiresebb vallastanitd. Nevét egész Indidban hangoztattdk ¢&s
tisztelték. Buddha Uruvilvaba érkezve, Kashyapahoz ment s monda
néki: ,Engedd meg kérlek, hogy ez éjszakat abban a szobaban
toltsem, a melyben a szent tiizet 6rz6d.” Kashyapa latvan a nagy
Munit, gondola magaban: ,,Valoban nagy Muni és fonséges tanito.
Ha ez éjszakat szobamban to6lti, ahol a szent tiizet 6rzom, ugy meg
fog halni, mert a kigydo megdli 6t.” Majd hangosan monda: ,,Nincs
ellenvetésem, ha a szent tliz szobajaban toltod az ¢&jszakat, de
sajnallak nagyon, ha a kigyd megélne s halva kellene taldlnom
téged”. Buddha megmaradt foltett szandéka mellett s elfoglala a
szobat, a hol a szent tliz égett. Az & folyama alatt eljott a sar-
kany ¢és a szentre okada tlizes mérgét; a levegd megtelt izzo
gbzzel, de a szentet nem ¢érinté, a tliz Gndnmagat emészté meg
a szent sértetlen maradt. Ezt latva a mérges 6rdog, annyira diihds
lett, hogy diihében megddglott.

Kashyapa latva a szobat betoltd vilagossagot monda magaban
,Nagy kar érte; a nagy Gautama arcza fonséges, magasztos, de
a kigyo el fogja emészteni.”

Masnap reggel megmutatta Buddha a Déamon hulldjat és
monda: ,Tiizét az ¢én tlizem gydzte le.” ,Schakia Muni nagy
Shramana és kivalé erdvel rendelkezik, de még sem oly nagy
szent, mint én” — monda magéban Kashyapa.

Abban az id6ben nagy iinnepélyt rendeztek Uruvilvaban,
melyre India Osszes tartomanyaibol érkeztek a hivék és nagy
tudosok. ,,Ezer meg ezer ember lesz itten, — gondola magaban
Kashyapa — ,ha a nagy Mimi besz¢él hozzajuk, elpartolnak
télem s 6 hozzd szegddnek”. Szive égett az irigységtdl. A nagy
innepély napjan Gautama visszavonultan élt maganyaban, amin



56

Kashyapa nagyon csodalkozott. ,,Mért nem jottél a nagy {inne-
pélyre” — monda egyik latogatasa alkalmaval?” ,Nem jottem
azért”, — monda Buddha — ,mert magad oh Kashyapa jobbnak
talaltad, ha az tinnepélyt6l elmaradnék”.

Kashyapa elcsodalkozott Buddhanak ezen kijelentésén s.
gondola magaban: ,Tatbaga'a nagy Muni, de még sem olyan
szent, mint én vagyok”. Erre Buddha Kashyapahoz fordult és
monda neki: ,,Latod az igazsagot s még sem fogadod el, mert a
kajan irigység koltozott szivedbe; €s szentség-e az irigység? Az
irigység az ,.én” utols6 maradéka, mely kebledet fogva tartja. Te
nem vagy szent; még a szentség Utjara sem lépteél”.

Kashyapa csodéalkozva hallgatta a nagy Muni szavait és
lemondott minden ellenszegiilésrél. Az irigység elparolgott szivé-
b6l; Buddha labaihoz borulva monda: ,En uram, én mesterem!
Fogadj fiaid kozé és aldj meg”. Mire Buddha feleié: ,,Te a Jatil-
lak fénoke vagy! Menj hozzdjuk s hozd tudomdésukra elhatiroza-
sodat s aztan cselekedjél, amit czélszerlinek latsz”.

Kashyapa elment a Jatilldkhoz s monda nékik: ,,Szivem
vagya a nagy Shakia-Muni, ki a mi Buddhank, mesteriink, veze-
tése alatt oly vallasos életet €lni, mely az embert az igazsag
forrasdhoz vezeti.” A Jatillak meghallgattak fonokiik szavait s mon-
dak néki: ,,A nagy Shakia-Munit mi is megszerettilk; ha tehat
egyhazaba [épsz, mi is kovetni fogunk”. Ezeket kijelentvén, a
folyamba dobtdk a tlizimadasnal alkalmazott szent edényeket s
felkerekedve, a nagy Munit keresték fel Hozzéajuk csatlakozott
Nadi Kashyapa ¢és Gaya Kashyapa, az Uruvilvai Kashyapanak
testvérei, kiket latva a nagy Muni, monda nékik: ,,Oh Jatillak
minden ég; a szem ég, a gondolatok égnek, az érzékek égnek,
az érzékiség, a vagy tiizében; a harag, a gyuldlet csupa tliz, mely-
langgal lobog f6l, ha taplalékot kap. A mig e tliz az emberek
kozott van s tapot nyer, mindaddig nem mulik el sem halal, .sem
fajdalom, sem szenvedés, sem szomorusag, sem kétségbeesés. Az
igazsag tanitvanya a négy fOigazsadgot zarja szivébe s halad az
altalam kijelolt nyolczféle uton. Orkodni fog szemei, gondolatai s
ot érzéke folott, nehogy szenvedélyétdl elvakitva, szabadsagat
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veszitse el. Kioli az 6nzést, hogy a Nirvanaban eszméljen fol”.
Ezen szavai utdn a Jatillak elfogadtdk Buddha tanat s csatlakoz-
tak az 6 Sanghajahoz.

Uruvilvabol Rajagriha felé vette utjat, a hova a Bhikshusok
nagy szama és Kashyapa kisérek vala 6t. A Magadhak kiralya
Sainga Bimbisara értesiilvén a nagy Shakia Muni érkezésérdl kirdl
mar elébb hallotta emliteni, hogy 6 volna ,a nagy széni, az al-
dott Buddha, az alacsonysorstiak és felsébbrangtiak tanitoja, vigasz-
taloja”; Osszes tandcsosai élén ment eléje, hogy 6t iidvozolje s vele
beszédbe ereszkedhessek. Midon Kashyapat is a nagy Muni tarsa-
sagaban észrevették, toprenkedve gondoldk magukban: ,,A nagy
Shakia-Muni van-e Kashyapa vezetése alatt vagy Kashyapa lett-e
a nagy Muni tanitvanya?” A nagy Muni észrevette az érkezok
tépelddései, olvasta gondolatjaikat, azért monda Kashyapanak:
,Mondd meg nyiltan mit ismertél f6l s mi inditott arra, hogy a
szent tlizet eltoriiljed és szigort életmododdal felhagyj?” Kashyapa
monda: ,,A nyereség, amit a tlizimadas biztositott szamomra, vala
a rossz kiilld egyediségem kerekében; ez sziili a tévelyt és a
szenvedéseket. A tliz aldozatat elhagytam, hogy a legfobb Nirvanat
megtalaljam.”

Buddha latta, hogy az egész gyiilekezet kész az O tandnak
meghallgatasara, tiizzel, hévvel s meggy6zidéssel fejtegeté az igaz-
sdgot s egész tandt az ,én”-r6l, mely minden bajnak forrdsa és
a Nirvanardl, mely a boldogsdgnak netovabbja. ,,Az ,én” a legna-
gyobb tévely” — monda — ,illuzié és alom. Nyissatok ki szemei-
tekéi, vizsgaljatok a létezoket Ugy amint vannak s megvigaszta-
lodtok. A vilagi dolgokhoz vald ragaszkodas sziili az érzékiséget,
megteremti a bajt s a vilag sotétségét. Az igaz ember az igazsa-
got Oleli keblére, oly tlizzel és szeretettel, amindvel az anya sze-
retett gyermekét szoritja magahoz. A ki az igazsdgot szivében
hordja, az joakard, jétékony mindenkivel szemben; nem tesz kii-
16nbséget rang, kor és nem kozott. Csak egy vagya van; megtisz-
titani a szivet minden szennytdl s megragadni az igazsagot.”

Ezen szavai utdn Magadha kirdlya szdéla hozzd, mondvan:
,Midon még herczeg voltam, 6t kivansagom vala. Az elsd, hogy
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mielébb kiralynak korondztassam; ez teljesiilt. A masodik, hogy
foldi uralkodasom idejében a tokéletes Szent Buddhat megldssam;
s ez is teljesiilt. A harmadik, hogy Ot igénytelen szavaimmal iid-
vozoljem; s ime ez most valosult meg. A negyedik, hogy a szent
tan magyarazatat az 6 sz4jabol halljam; s ime hallom. Az 6t6-
dik, hogy az aldott tanat megértsem; ime megértettem. Mind az
0t kivansdgom teljesedésbe ment. Ezentul Buddhaban hiszek, az
0 Dharrnajaban bizom, Sanghajahoz csatlakozom.”

Ugyanazt tevd Bimbisara népe. Buddha tanat ismerek el mind-
nyéjan igaz tannak.

A nagy kiraly hala fejében masnap fényesen megvendégelé
Buddhat és Bhikshusait, mely alkalommal Vemovana bambusliget-
jét (kiralyi parkjat) adomanyoza Buddhanak ¢s Bhikshusainak
tartozkodasi helyiil. Buddha elfogad4 az ajandékot Bhikshusai SzZD”
mara s midon a kirdly szivét igazsagaval megerdsitette, eltavozott,
hogy egyhazat szaporitsa, az emberiséget igazsdga tandval boldo-
gitsa, Rovid id6 alatt a Brahmanok legkivaldébbjai u. m. Shari-
putra és Mandgalyana is csatlakoztak hozza, kiknek révén nem-
sokara a nép nagy része Buddhat valasztd vallastanitojanak és
vezérének. A hozza todulok szdma sokakat bosszanta. Magadha
kiralysaganak ifjusaga a nagy Buddha szavara hallgatott és lemondva
a vilag oromeirdl a vallasos életnek szentelé magat. Ezen meg-
botrankoztak egyesek s azt monddk: ,,Gautama, a nagy Shakia-
Muni elcsabitja az apakat, rabeszéli dket, hogy nejeiket hagyjak
el s igy oka annak, hogy a nemzet nem szaporodik, hanem kiha-
16ban van. Ugy latszik, hogy a nagy Shakia-Muni csak azért jott
Rajagrihaba, hogy az emberek szellemét igajaba hajtsa. Tudni akar-
juk, ki Iészen az, kit magahoz csal és megtéveszt.”

Az ellenmozgalom nagy aranyokat oltott. Buddha Bhikshu-
sait kigtinyoltak, Buddhat pedig szitkokkal halmoztak el. Mid6n
mindezt a nagy Buddhanak jelentették, egykedviien monda: Ezen
mozgalom nem tartand sokdig; hét nap mulva csendben lesz a
tomeg. Ha gunyolnak, legyetek nyugodtak s mondjatok a felizgatott
tomegnek: A Tathagatdk csak az igazsaggal vonnak magukhoz
minden embert; és vajjon nem szabad-e az igazsagot hirdetni? Ki
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az, ki e bolcset megtdmadni meri? Ki glinyoldodhatik az erényes-
nek élete folott? Onuralom, becsiiletesség és tiszta sziv, ezeket
hirdetjiik: mi urunk parancsara.”

Abban az id6ben Rajagriha véarosaban Anathapindika nevii
roppant gazdag ember élt, kit jotékonysdga miatt ,,a szegények
baratjaénak, ,,az arvak taplaldjanak™ neveztek. Ez, midon halla,
hogy Buddha a vilagra jott és a bambuszkertben tartdézkodik, éjjeli
idében keres¢ fel Buddhat és értekezék vele.

Egymas mellett letelepedve az egyik kionté szivét, a masik
az igazsdg bd szarujabdl onté az égi fényt, mondvan: ,,E vilag
nyugtalan, lazas nyiizsgése minden vilagi koriil képezi a szenve-
dések alapgyokerét. Ha elnyered a kedély nyugodtsagat és komoly-
sadgat, mely egyes-egyediill a halhatatlansag békéjének tudatdban
rejlik, akkor eljutottdl az igazsag utjahoz. Az ,én” vildga, bar
telve van a phantazia éléknek tetszé alakjaival, mégis lires. Mert
mi az, ami életre hiv, életiinket alkotja? Vajjon Jowara ez, vagyis
személyes teremtd; ha Jowara személyes alkotd, teremtd volna,
akkor minden teremtménynek foltétleniil az ¢ akaratanak kellene
magat alavetnie. A teremtmény csak ugy tinnék fol, mint a
fazekas kezében a cserépedény. Hogyan gyakorolhatndk magukat
onalloan szabadon, erényben, életszentségben? Ha e vilag egy
személyes Jowaranak alkotasa, akkor a szerencsétlenség, fajdalom,
blin, gond, haldl az 6 alkotdsa; mert minden tiszta és tisztatalan
cselekvés az 6 kezébdl keriilne ki; ellenesetben egy masik alap-
okot kellene folvenniink, mely esetben a személyes Jowara nem
nevezhetd egységnek, mindenek folott uralkodonak. Hamis tehat
mint latod a személyes Jowara fogalma, képzelete.”

»Azt is mondjak, hogy a foltétlen teremtett mindent. Csak-
hogy a foltétlen nem nevezhetd oknak. Minden létezének meg-
van a maga oka. A foltétlen (absolut) nem lehet a kiilonféléknek
absolut oka és bar athatja a 1étezoket, még sem teremtheti azokat.”

.,Tovabba mondjak, az ,én” alkot, teremt mindeneket; ha
ez igy van, mért nem teremtett mindent a sajat tetszése szerint.
A szenvedések és 6romok okai csak targyilagosak és viszonlagosak;
mint ilyenek az ,.én”-t6l nem szarmazhatnak. De ha azt gondolod,
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hogy nincs teremtd, vajjon mi czélja lehet akkor az életképzésnek
¢s erénygyakorlasnak? Azért allitom, hogy minden létezének meg-
van a maga alapoka. A teremt§ sem Jowara, sem az absolut,
sem a véletlen, hanem csak cselekedeteinkbdl szdrmaznak a jo és
rossz kovetkezmények.”

»Az egész vildg az ok és okozat torvénye alatt all; az ok-
értelem nélkiili.”

Buddha szavaira Anathapindika felelt, mondvan: ,Latom,
hogy te Buddha az aldott, a szent vagy; halljad tehat szivem
hangjat. Es ha meghallgattal, mondd meg, mitévd legyek. Egész
¢letemet munkdssagban toltottem s a midta meggazdagodtam,
gond aggasztja szivemet, de annak daczira is szeretem a munkai.
Hiszen sok ember ¢lete munkéassagom ¢és szorgalmam gylimol-
csétol figg.”

»lanitvanyaid a magany édességét hirdetik s elitélik a
mozgalmas vilagban valo életet. Rad hivatkoznak, ki mindenrdl
lemondottal; hogy a vilagnak példat adhass hogyan taldlhatna
meg a Nirvana boldogsagat. Az én lelkem is Nirvdna utan vagyo-
dik, szeretnék megtenni mindent, a mi az én és embertarsaim
javara szolgal. Mondd meg tehat, el kell-e hagynom otthonomat,
szétosztanom gazdagsdgomat, megsziintetnem vallalataimat s a
maganyba meriilndm hogy a vallasos élet boldogsagat elnyer-
hessem?”

Buddha monda: ,,A vallasos élet boldogsagat mindenki el-
nyerheti, ki az igazsdghoz vezetd nyolczféle utat tapossa. A ki
gazdagsagan szenvedélylyel csiing, az inkdbb vesse meg s ne
tlirje, hogy szive altala megmérgeztessék; de a ki nem azért csiing
a kincseken, mert szivét elbdjoljak, hanem inert azokkal fele-
baratai sorsan segithet, annak a kincs is aldast és boldogsagot hoz”.

LEn azt javaslom neked, maradj meg életpalyad keretében;
lizd szorgalommal iparodat, mert nem az élet, nem a gazdagsag
¢s a hatalom teszi az embert rabszolgava, hanem az ember Onon-
magat, ha az élet, gazdagsag ¢és hatalomhoz goércsdsen ragaszkodik.
Még a Bhikshu is, ki a vilagtdl azért vonult vissza, hogy gond
nélkiili ¢letet éljen, haszontalan és megvetendd ember; mert a
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tétlenségben toltott élet megvetést érdemel, mig az energia hidnya
karhoztatand6. Tathagata torvénye nem koveteli, hogy mindenki,
még ha hivatast sem érez magaban, lemondjon e vilagrol, hanem
hogy minden egyes ember az ,.én” csaldodasaitdl megszabaduljon,
szivét megtisztitsa és becsiiletes életet éljen. A kiilonféle foglal-
kozasi embereknek arra kell torekedniok, hogy minden Onzéstol
megtisztitva ugy éljenek, mint a Lotus virdg a vizek kozepében;
a viz fejleszti, de nem rontja meg. Irtsuk ki az oOnzést, fejtsiik ki
a foglalkozasunkhoz okvetleniil sziikséges szorgalmat és buzgosa-
got, és el fogjuk nyerni, barhol legyiink is, a Nirvana boldogsagat;
mas szoval eljutunk az igazsaghoz.”

Buddha haldla utdn tanitvdnyai Aallitottdk Ossze mesteriik
vallastanitasat. E végbdl Otszdzan gyiltek Ossze és Upalot biztak
meg a fegyelmi torvény megalkotasaval, Buddha kijelentésének
Osszefoglalasaval. A bdlcseleti részek rendszerbe foglaldsa Kacijapa
miive.

Az Uj vallas papjai Cramanaknak neveztettek és a Bhikshu
altal felszenteltettek. A papok nem szorittattak remete életre s
Buddha nem is kovetelte toliikk, hogy még az esés id6 bealltaval
is, mind ez a Brahminusoknal is szokasban vala, erd6s maganyban
tartozkodjanak; hanem tetszésiikre bizta a falvakban vagy varosok-
ban valo tartozkodast. Buddha tanitvanyai rendesen kozds életet
éltek ilyenkor s az esds idOszak elmultdval koldulva jartdk be az
orszag vidékét és hirdették Buddha megvaltasi tanat.

A hithirdeték kozott rovid idé multaval véleménykiilonbség
¢s szakadas tdmadt, melynek megsziintetése cz¢ljabol 430-bar,
Krisztus el6tt Valcaliban zsinatot tartottak, melyen nemcsak a
papok életmodjat allapitottdk meg, hanem az ellenszegiilok koziil
allitolag 10,000-et a Sanghabdl kikozdsitettek. Ugyancsak ezen
gyllésen megallapitottak a vallasban tokéleseddk rangfokozatai is.
A legalsobb lépcsézeten allanak a Grotaapanak, kiknek lelkiik
allatban 1jja nem sziiletik és csak hét tjjasziiletési processuson
megy végig; a masodikon vannak a Sakridayaminok, kiknek
lelkitk csak egyszer sziiletik 1jja; utana kovetkeznek az Anaya-
minok, kik e vilagnak 6rokre bucsit mondottak s csak a  fels6bb
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régidkban sziilethetnek ujja. A legfelsébb fokot fogalja el az
Arhat, kinek sorsat még az istenek is irigyelhetik; 6 az, ki leg-
fobb czéljat elérte és természetfolotti er6vel van felruhazva;
meghalhat tetszése szerint anélkiil, hogy ujjasziiletésétol tar-
tania kellene; ment minden tudatlansagtél s eredeti bintol,
vagyis a foldi lét iranti vagytol;, egyetlen tekintetével méri a
vilagot, mivel csodakat, megért minden nyelvet, mert az 0Osszes
teremtmények alapos ismeretét dGndnmagéaban hordja.

A masodik zsinattal nem sziintették meg a Buddhistak kozott
folyton ismétlodé szakaddsokat és e szakadasok révén terjesztett
téves nézeteket. A dissolutio 250-ben K. e. teljes vala. A 247-ben
Osszehivott harmadik zsinat Palibotraban lett megtartva, a hol
harom kanonikus iratot szerkesztettek, u. m. Sutra, Kinia ¢&s
Abhidharma. E zsinat elndke Mandgaliputra vala.

A Buddhistak kozotti szakadasi szellem csak egy ideig pihent;
nemsokara majd itt, majd ott jelentkezett, hogy az egységes
Buddha vallast megrontsa, az indus népet megtéveszsze.

Tény az, hogy Buddha valldsa nem egy népnek szant vallés
volt. Elétte minden ember egyenld, minden egyes részesiilhet
Buddha aldéasaiban. Ezt sejteti velink a Buddha apostolok fel-
bukkanasa nemcsak Indidban, hanem mas tartomanyokban is. igy
pl. Madhjantika a Kacmirak és Gandharak tartomanyaban hirdeti
Buddha tanat; Madhjama és Kaeijapa a Himalaya vidékén szere-
pelnek; a Cokas kirdly fia Mahendra Ceylon szigetén terjeszti
Buddha valldstanat, még pedig oly eredménynyel, hogy Ceylon mai
napig is a Buddhistak f6fészke.

China, Japan, Nepal és Tibet meghodolnak ¢és Buddhat
kovetik.

Nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt a koriilményt,
hogy Buddha vallastana gyors terjedésének legfobb oka a kapra-
zatos ¢s fantastikus kiilsé istenitiszteletben rejlett; mert mint
minden t. olvasdm észrevehette, Buddha wvallasbolcseleti tanat a
koznép a legjobb akarat mellett sem érthette meg. A kiilsé csil-
logés, fény, pompa megragadta a koznép figyelmét és tOmegesen
todult annak tiszteletére, kinek reliquidi folott diszes templomokat,
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Stupakat és Stropakat emeltek s kinek képe a torvény és Sang-
haval egyesiilve egyontetii harmas képet alkotott. Tekintetbe kell
tovabba venniink, hogy a Buddhismusban nem voltak véraldozatok.
de igen is viraggal és szobrokkal ékesitett oltdrok, a melyeknél
az aldas és halaimak zenekiséret mellett hangzottak el. A hatal-
mas képzeld erdvel bird indus-népet megragadta az istentiszteletnek
e kiilsé fénye; szivesebben fogadta a nagy Buddha minden kaszt-
rendszert halomra dontd vallastanitasat, mint a Biahminusok
hideg lelket 616 tanat. Ez oka annak, hogy sok éven at a Buddhis-
mus képezte a népek vagyat és vallasat.

Csakhogy mint minden hamissdg, Ggy a Buddhizmus hamis-
sdganak is meg kellett ddlnie. Megdontotte az, a mi ellen India-
ban leginkabb iranyult, a Brahmanismus.

A Brahmanismus legfobb tdmasza az altala megallapitott
kaszt-rendszerben rejlett, melynek els6 s legfobb fokan maguk a
Brahmanok allottak. Buddha az egyenléséget hirdette s ezen
tanaval megnyerte a nép zOmét, de maga ellen ingerelte a Brah-
manok hatalmas seregét, mely az azsiai néptdrzsek hajlamara
¢s férfias szellemére appeldlva, az Onmegtagadas altal Nirvanaba
valo siilyesztést és elmeriilést lehetetlennek allitvan fol, a tevékeny
¢letet helyezé els6 fokra. A nagy képzelotehetséggel megaldott
indus nép mintegy megkdvetelé a Brahmanizmus 4altal hirdetett
¢letkedvet s annak megnyilatkozasat a kiilsé életben. Ez eszménye
vala a varosi és kotott helyen 1évé népnek és azért a Brahma-
nismusnak hodolt; a nomad indus, ki elmélkedni szeret és a vildg
gyonyore iranti egykedviiséget fitogtatja, a Buddhismushoz szeg6-
dott: példajat kovette a hasongondolkodast keletazsiai nép egy
része.

A Buddhismus és Brahmanismus kozott elébb-utobb ki kel-
lett tornie a harcznak. Ki is tort! A Brahmanok nap-nap mellett
hivatkoztak a Buddhistdk kozott kitort sokszoros viszalykodasra s
allitdsukat a Buddhista zsinatokkal bizonyitottdk be. De még eny-
nyivel sem elégedtek meg. Kimondak, hogy a Buddhista szigort
erkdlcstana csakis erénygyakorlasra, az ¢letnek megvetésére ok-
tatja az embereket, de nem preczizirozza a formuldkat, melyek
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mellett az egyszeri foldmiiveld6 ember is, kinek idejét a munka
foglalja le, ¢életszentségének alapforrasat feltalalhatna. Buddha
foistensége t. i. a Nirvana boldogsaga érthetetlen, mondék a Brah-
manok; olyan istenséget kell a népnek hirdetni, melyet felfog s
melynek parancsait minden id6ben teljesitheti.

A Brahmanok a maguk istenségét Brahmat felfoghatd, meg-
¢rthetd alakban jelentetik meg: mint vildgteremtd Brahma név
alatt szerepel, mint vilagfentartd Visnu nevet kap, mint vilagfel-
forgatd Civa név alatt uralkodik. Ez utolsoban a régi tliz-isten
Agni és Budva, a vihar-isten, olvad egybe. Ez képezi a Brahma-
nismus harom isten-egységét; mas szoval Brahma szentharomsagat,
trimurtit. Ebben a trimurtiban megvan a harom egység, melynek
rendeltetése az O-brahmanistikus egy-istenség kozvetitése, a tobb-
istenség felé hajlé nagy nemzeti felfogéssal szemben. Visnu és
Civa régota tiszteletben részesiiltek a nagy tomeg részérdl; miutan
Visnu kezdetben az esé istene vala s ennek aldasat a nép kiilo-
nosen tavaszkor leginkabb kivanta, ellenben Civa mint a rombolas
istene, vagyis mint olyan, ki a viz aldasos hatasat viharokban,
jégesOkben tonkreteszi, rettegett vala. Fi kettd kozotti kozvetitd
elemet képezte az Agni. Hogy az istenséget kozelebb hozhassak
az emberhez, kimondak, hogy az istenség tObbszorosen magahoz
az emberhez ugy ember-, mint allat-alakban szallt le s ezt nevezték
az istenség megtestesitdjének (avatara). Az istenek mellett még
istennéket is Aallitottak fol a Brahmanok. ilyenek valdnak Saras-
vati, Brahma felesége, a szépmiivészetek istenndje; Laksrni, Visnu
felesége, a szerelem és hdzassadg istenndje, a termékenység meg-
aldoja; Kabi, Civa felesége, a kolera, vagyis a pusztitas istenndje.

Igaz ugyan, hogy Buddha tana értelmében az embernek, a
ki tokéletesen a Nirvanaba akar elmeriilni, 6sszes érzékeit kellett
zaklatnia és megoOlnie, u. m. szagldsi, hullo és latd érzékét; az e
szerveknek leginkabb artd elemi befolyasoknak alavetnie s mivel
ez leginkabb visszatetszett a gondolkod6 tomegnek, ép ezért for-
dalt a Brahmanistdk lazabb erkolcstandhoz és felfoghatobb isten-
ségeihez.

Ebben rejlik a Brahmanismus gyézelme a Buddhismus f616tt.
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A Buddhismus megsziintette ugyan a kasztok kozotti kiilonbozetet,
mas szoval lerontotta az emberek kozotti valaszfalat, egyenld-
sitett mindent és mindenkit, de a megreformalt Brahmanismus az
indus nép élvvagyara alapitd vallastanat s gyodzott is; sot a sajat
hatalmat erélyes folléptével Ujbol megéllapitotta. A kasztok és
kiilonbozeti szinek szerepelni kezdenek wjbdl; a régi rideg Brahma-
nismus szelidebb formaban jelenik meg. A nép zome a Brahma-
nismus igajat hordozza s ellenalld képességét kifejti mindannyiszor,
valahanyszor mds idegen orszagok wvalldsat hirdetik s a nagy
tomeget annak elfogadasara kényszeriteni akarjak. A keresztény
vallas hirdetdivel szemben az indus nép a tolerantia megtestesiilése,
de hii marad brahmanistikus vallasfelfogdsahoz. Maguk a Brahma-
nok keresztény hithirdet6k iskolaiban neveltetik gyermekeiket, de
megkovetelik, hogy a wvallas a tanitds keretébe ne foglaltassék.
A hittéritbknek ennélfogva nagyon &vatosaknak kell lennidk, ne-
hogy a Brahmanok hatalmas kasztjat maguk ellen zaditsak. A Brahman
nem tiiri, hogy kasztjabol valé keresztény vallasra térjen. Uldozi,
zaklatja, félemliti addig, mig a keresztény hitet befogadni akarot
le nem gy6zi, meg nem félemliti. Ha ez nem sikeriil, kitagadja a
nép elbtt, gylloletessé torekszik tenni még sajat fiat is. E nehéz-
ségek daczara India katholikussd valhatnék, ha a hittéritok nagy
munkdjat nem hatraltatnd az anglikdn egyhaz gytlolete a katho-
likus Roma ellen. Ezt bizonyitja Bischoffshausen legujabb munkéja.*

* Das hohere katholische Unterrichtsweseri in Indien und in die Be-
kehrung der Brahmanen. Ein Beitrag zur Frage, wie kann Indien katholisch
werden? Von Sigismund Freiherrn von Bischoffshausen. Freiburg im Breisgau
Herder'sche Verlagshandlung. 1897.



Az indus vallas befolydsa az indus nép bel- és kiiléletére.

Az 0Osszes okori népek kozott az indus nép nevezhetd a leg-
vallasosabbnak; a vallds Ggy bel- mint kiiléletének fétényezdje. A
vallas hatarozatain épiil fol a csalad, az allam; ez szabalyozza a
maganembert, vezérli a kormanyokat és kirdlyokat; az indus nép
tudomanya, irodalma, miivészete a vallas eszméjébol meriti alkota-
sait; mindenben €s mindeniitt elsé helyen all az istenség és annak
képviseléje a Brahman és Buddha pap. Maga a kaszt-rendszer is az
istenségnek lesz tulajdonitva, s aldasteljes intézménynek feltiintetve.

Allamrendben Brahman szabalyoz mindent, 6 alkot torvénye-
ket. Manu térvénykdnyve a nagy Brahman részletes kinyilatkozta-
tasa; a ki ettdl eltért, lett 1égyen az kirdly, vagy egyszeri Indra, az
a nagy Brahman ellen vétett, magat az istenséget sértette meg.

Manu allamtérvénykdnyve 12 részre oszlik, s versalakba van
ontve, hogy konnyebben legyen elsajatithato. E torvénykonyvek
minden szakasza a Védak szakaszaival lett 6sszhangzasba hozva, ne-
hogy a szent konyvek tartalma barmiben is eltérjen a torvény-
konyv tartalmatdl. Maga az aruk értéke és ara, nemkiilonben az
illemszabalyok a vallas szabvanyaitol fiiggnek. Az egész torvény-
konyv csodalatos vegyiiléke a vilagi és egyhazi kotelmek rendele-
tének. A legfelsobb helyre Brahman kinyilatkoztatdsdbol a kiralyt
allitja, korlatlan hatalommal ruhdzza fel, de Manu tdérvényeinek
alaveti; és mivel Manu szerint Brahmannak a Brahmanokban te-
lik legnagyobb kedve, ennélfogva kotelességévé teszi a kiralynak,
hogy Oket tisztelje, ajandékokkal elhalmozza, tanacsosait, az orszag
legfébb tisztviseldit kebeliikbol valaszsza. A kiraly az istenség ki-
folyasa, kit Brahman a nyolcz istenség lényegébdl alkotott; a kiraly
gyermeke nem kozonséges halandd ember, hanem hatalmas isten-
ség. A monarchikus allam a vildgi rendnek netovabbja; feje, a
kirdly irant foltétlen engedelmesség tanusitando. Mint latjuk, a
kirdly maga is isten vala s hogy a nép is annak tartsa, csak a
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legritkabb esetekben, a legnagyobb allamiinnepélyek alkalmaval
jelent meg a tomeg el6tt s akkor is oly szemkapraztaté fényben
¢s pompaban, a milyennek kifejtésére csak a kincses India, a me-
sés orszag vala képes. A kirdly minden Iépése, mozdulata, tag-
lejtése a legaprobb részletekig eld vala irva; a Brahmanusok serege
pedig szigoruan feliigyelt arra, nehogy helytelen mozdulatival, a
szabalyzatnak megsértésével Onmaga mint istenség ellen vétsen.
A kiraly palotaja egész erddot képezett; fizetett zsoldosokbol allo
testérsége a legkorlatoltabb tehetségekbdl lett Osszedllitva, mely
csakis az ajtok el6tti szolgalatot teljesité, mig a kiralyi beltermek-
ben a kirdly koriilotti szolgalatot csakis asszonyok végezhették. A
kirdly-gyilkossdg megakadalyozisara s a netani orgyilkosok megté-
vesztése cz€ljabol a kirdly ¢éjjelenkint tOobbszor valtoztatta halo-
szobdjat, melyek rendesen a legtitkosabb rejtekhelyeken voltak el-
helyezve. Haboru és vadaszat alkalmaval a kiilonféle fegyverne-
mekben alaposan kiképzett asszonyok vették 6t koriil, kik készek
valanak Grokért barmely pillanatban meghalni s a kiket megkozeli-
teni halalbiintetés nélkill nem volt szabad. Napkeltekor a kiralyt
énekesek ébresztették fel; és ha felkelt, illatos fiirdoben, vizben
firdott meg. Ezutan bemutatta az isteneknek a reggeli aldozatot s
ennek befejezte utdn a népnek mutatta meg magat, mely térden
allva mutatta be kiralya iranti hodolatat. A kiraly isten vala.

A tréndroklés rendesen a kirdly legidésebbik fidra szallt; ha
a kiraly annyira megodregedett, hogy fegyvert kezében nem for-
gathatott, akkor a tront fianak engedve at, vagy csatdban vald
halalt, vagy éhhalalt valasztott, mely utobbi abban allott, hogy a
mar emlitett Meru hegy felé zarandokolt addig, mig ereje el nem
fogyott s az utban ki nem dolt. Ezt a haldlnemet valaszta sok
Brahminus is.

Mivel Manu torvénykdnyve mindent a legaprolékosabb részle-
tekig is eldir, ennélfogva ujabb és tjabb térvényhozasra nem
volt szlikség; a kirdly és kormanya csakis az eldirottaknak pon-
tos betartasara tgyelt fel. Daczara a korlatlannak hirdetett ha-
talmanak, a kirdly csak a vallasi térvények executora vala. A kiraly
mint ilyen csakis a harczosok kasztjabol valasztatott meg.
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A biintetd torvénycodex szigoru, sot kegyetlen vala; szigorat
az alkalmazéasban kasztok szerint enyhitették &s valtoztattak.
Ha egy ujjasziiletettet sértett meg egy szegénysorsu Sudra, ugy
nyelvével lakolt, mert azt egyszerlien kivagtak; de ha Brahmanust
ocsarolt vagy ragalmazott, akkor tiizes vasat kapott a szdjaba,
esetleg forrd olajat Ontottek szajliregébe és gyomraba. A tolvajlas
tagvesztéssel ¢és karoba huzassal lett biintetve. A kiralysértés
halallal lett megtorolva; akar lefejeztetés, akar vizbefojtds vagy
elefantok altali agyonnyomatds volt annak neme. A Brahmanus
legnagyobb vétkeért szamiizetéssel lakolt.

A torvényszék Brahmanusokbol allott.

A kozigazgatasban a nép teljes szabadsagot élvezett, mert a felsdbb
hatosag csak arra iigyelt, hogy a kozségekre kirott addo mihamarabb
befolyjon. A tisztviselok rangjuknak megfeleld szantofoldet kaptak
fizetésiil, mert mint a térvény mondja nagyrészben gazemberek
s maguk a hivatalnokok sem czafoltdk meg a torvénynek ezen
allitasat. Az adoprés ép ugy nyomta az indus népet, mint manap-
sdg a magyar népet. A kiradlyi adovégrehajtok a Sesam maghoz
hasonlitottdk az indus népet, mondvan: ,,E mag is csak ugy ad a
az olajat, ha kiégetik s erfsen kisajtoljak.” A Brahmanus ado-
mentességet élvezett, mert mint monda, addjat konyorgésekkel és
imaval roj ja le.

Az Indus kiilpolitika a kétszinliség és machiavelistikus eszmék
csodalatos vegylilékét képezte. Az orszag legkozelebbi szomszédjat
ellenségnek tekinté, mig ennek szomszédjat bardtjdnak tarta.
A szomszédorszag allapotanak ereje és gyongesége kipuhatolasara a
kémek egész titkos osztalyat alakitottdk, kik a legnagyobb elisme-
résben Os tisztei€¢iben részesiiltek, valahanyszor feladatukat sike-
resen megoldottak.

Hodit6 hadjaratokra az indus nép konnyen raszanta magat
¢s ha gy6zott, a legydzottel szemben humanusan bant, mely elja-
rasanak oka, egyrészt a torzsi rokonsdg — miutan az indus mas-
sal mint fajbelijével abban az id6ben haboriba alig kevered
heteit — masrészt a vallastorvények szigori biintetése azon
gy6zokre nézve, kik legydzottjeiket akar kardélre hanytak, akar



69

pedig kegyetleniil mindenbdl kifosztottdk. A gyOztes kiraly rende-
sen egy alkirdlyt helyezett a legy0zott tartomdny élére s megkd-
vetelte, hogy a kirott adok pontos befizetésén kivill még az 6
orszaga isteneit is tiszteletbon tartsak. Egyebekben meghagya a
meghoditottak 0si szokasait, torvényeit és szabadsagat. A csata-
rend folallitdsdnak modja Manu térvénye altal volt szabalyozva.

A mily dontd szerepet jatszott a vallas az indus allamban,
ép olyan volt a befolyasa az indus csaladban is; hiszen az indus
allam a csalddon, a hazassagon épiilt fel. A gyermek-nemzés
vallasi kotelességét képezte minden indusnak, mert csak egy fia-
nak folaldoztatasa altal szabadulhatott meg az apa a pokol kinjai-
tol. A fiuk az apa tulajdonat képezték; a leanyokat az apa egy-
szerien eladta kivalasztott férjeiknek. A tObbnejliség meg vala
engedve; az Oroklési és kaszt-jogot torvények szabalyoztak. Hazas-
sagtorés csak akkor lett szigorGian biintetve, ha azt egy alsobb
osztalyu férfi egy magasabb osztilyu ndvel kovette el. Ha a férj
gyermeket nem hagyott maga utan, akkor legkdzelebbi rokondnak
kellett 6rokosrél gondoskodni.

A ndé a férj tulajdonat képezte. Hatalmanak mindenben ala
volt vetve, még akkor is istenként kellett 6t tisztelnie, ha hiitlen
vagy semmirekeld lett; élete a férj életéhez vala lanczolva, ha
ez meghalt, kovette a haldlban, mert a torvény szerint minden
asszony, ki férjével meghal, férje orok életének részesévé lesz;
igy olvassuk ezt a Rigvedaban, mely kotelességrél azonban Maim
torvénye nem tesz emlitést. Azon nd, ki férje haldla utdn is hi-
ségét megtartotta, nagy tiszteletben részesiilt, mert megtartotta
a torvény ezen intézkedését: ,,A ndé mas nevet ne is ejtsen ki,
ha férje meghalt, mint épen meghalt férjéét, kiizdjon halalaig és
0]jon ki magabdl minden érzéki vagyat”.

Kiilonben a né sorsa nem vala annyira lealacsonyitd, mint
mas népeknél. Szabadon jarhatott., kelhetett ¢és fatyol nélkiil a
férfiak tarsasagaban megjelenhetett, st az istentiszteletnél is reszt
vehetett. A n6-¢és leany-csdbitokra szigoru biintetéseket szabtak.

Manu torvénye még a hazi életre is kiterjeszkedett, mely-
nek egyes intézkedései csak azért is figyelemre méltok és érdeke-
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sek mert egyes kaukazusi torzseknél még most is teljes érvény-
ben vannak.

Az étkezés vallasi aktus volt. Az indus saru nélkiil jarult az
asztalhoz; maganak az ebédlének az alakja is meg vala hatarozva.
A Brahmanok ebédldje négyszogletli a Kschatridké haromszog-
leti szoba vala; a Vaicyak korded alakt, mig a Sudrak félkor
alakti teremben étkeztek. A 1lab- és kézmosas divatban vala;
minden indus a Jarnanak is aldozott feltalalt eledelébdl.

A vendégszeretet szentséget képezett; a hazigazda és ven-
dégj a kozds isten képe eldtt leborulva eskiidtek egymdsnak hii-
séget, azutan a virdgokkal boritott terembe vezetik a vendéget,
labait lemossdk s az asztalhoz vezetik, melyhez a haznépe csak
akkor il le, ha a vendég jollakott.

Az esketési szertartds egy e czélra az astrologia szabalyai
szerint kiilon épitett szobaban megy véghez, a hova az ajandéko-
kon kiviil egy tehenet is bevezetnek. E tehén a termékenység jel-
képe. A hazigazda egyébb alddsai mellett azt is mondja: ,,.Legyen
a tej boOségben s teljesitsd évrél-évre a mi kivansagainkat.” Ez-
utan kovetkeznek a mosasok, imdk s egyéb szertartdsok. Mialatt a
menyasszonyt megfiirdsztik s harom korsé vizzel vallasos ima-
formuldk elmondasa mellett fején ledntik, a vélegény és meny-
asszony kezeit egy éltesebb asszony kusa fiivel koti Ossze, mialatt
az Ordmanya mondja: ,Legyetek elvalaszthatatlanok, kdtelmekben,
joban és szeretetben”. A voélegény aldozati edényeket hoz, majd
a készitett tliz mellé helyezett edénybe rizst és Sami levelet
(Venenthera Aculenta) dob és kovet helyez redja; majd a masik
szobaba vonul, hol menyasszonyat imaformulak mellett j ruhaba
oltozteti s az igy felékesitettet aldozati oltarhoz vezeti, a melynél
Sarasrattinak, Brahman feleségének aldozatot mutatnak be. Ennek
végeztével a vllegény egy kandl tejet 6nt a menyasszony kezeire,
melyet az a rizszsel egyiitt a tlizbe dob, vagyis az istennének
folaldoz és hét jelige elmondasa kozben hét lépést tesz jeléiil
annak, hogy a héazassag viszzavonhatatlanul meg van kotve. Este-
felé a szabadba vezeti a voélegény a menyasszonyat, Okorborre
iilteti s a sarkcsillagra mutatja mondja: ,,Az ég és a fold szilar-
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dan all, a mindenség allando; légy tehat te is hazi tlzhelyemen
oly allando, mint ez a csillag.”

Manu torvénye szerint a hazassag és csalad képezik az er-
kolesi vilagrendnek legszilardabb alapjait.

A mily nagy szerepet jatszik a wvallas az indus életében,
ép oly nélkiilozhetetlen halalanal is. Kezdetben az eltemetés vala
szokasban, késébben a hulla égetés lett behozva. A hullaégetési
proczessus nagy innepélyek mellett ment végbe; a halott
fejét a Ganges vizével meglocsoltdk s a. szent virdgok viragjaival
beboritottdk, mialatt szent énekeket énekeltek. A hullat megmos-
tak, illatos olajjal megkenték, viragokkal boritottak, a szemre és
orrlukakba aranypénzt tettek. A legkdzelebbi rokon rateritette
az illatos takarot a hullara, melyet aztdn a Ganges folyd partjan
felallitott maglyéara vittek. A maglyahoz érve a rokonok mind a
Ganges folyoban megmosakodtak s a hullat a maglyara tevék,
melyet égd faklyaval a legkozelebbi rokon gyujtott meg, mondvan:
Az istenek tliznyelve emészsze fol e hullat”. A koriilallok mind-
egyike egy-egy hasdbot dobott az égd tiizbe mondvan: Aldott
légy, mert a testet felemészted”. A kik a hullat Cérintették,
azoknak meg a maglya koriil kellett jarniok, balkeziiket anélkiil,
hogy a tlizet néznék, kinyujtaniuk s aztan testiiket a Ganges
szent vizében megfiirdszteniok. A siralomhazban halotti tort iiltek,
mely alkalommal a varjuknak is ételhulladékot adtak; a halaknak
pedig a vizbe kaldcsot dobtak tiz napon &t, mert addig tartott a
hivatalos gyasz.

A vallas képezvén az indus nép éltetd szellemét, ennek ki-
zar6lagos megnyilatkozdsat tapasztaljuk az indus irodalom, tudo-
many és miivészetben.

Az indus irodalom nyelve a szanszkrit vala. E nyelven
az indus nép szent konyvei a Védak vannak irva. A Védak négy
részre oszlanak, u. m. Rigvéda (ének-koltemény) Samavéda
(Saman aldozati éneket jelent); tovabba Jadshurvéda és Atharva-
véda. Minden egyes rész harom 1j részre van osztva, melyek
elseje a Sanchitdk vagyis valldsos koltemények és imaformulak
gyljteményét foglalja magaban. Ezen szent énekekkel {idvozolte
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az indus- a felkeld .napot, aldast esdett le marhaira és foldjére,
iinnepelte az Indra és Vritra harczait. A masik rész Brahmananak
van elnevezve és az istentisztelet fejtegetését, a régi énekek magya-
razatat tartalmazza; a harmadik rész Sutranak neveztetik és a
vallasos kdzmondasok gytijteményébdl, nemkiilonben a Brahménok
vallastani magyardzatabol all.

A szent konyvek mellett szerepelnek még a hdskoltemények,
lyrikus dalok és dramdk. A héskoltemények kozott legnevezeteseb-
bek a Mahabharata és Ramayana. Az els6t Homer Ilidsaval hason-
lithatnok 6ssze, a masikat Odisseaval.

A lirikus koltemények sordban Gitagovinda foglalja el az
els6 helyet, mely tartalmaval nagy hasonlatossagot mutat fel
Salamon ,,Enekek énekével”.

A drama terén Kalidasanak ,,Sakuntalaja” all els6 helyen.

A vallas-szakadas korszakaban keletkeztek a Puranak, melyek-
ben a vilag teremtése, pusztuldsa, megljulasa, az Istenek és hosok
genealogidja, Manu és utddainak korméanyzasa van leirva, érdekes,
lebilincseld és phanthasztikus képekben advan elé a Civa és Vischnu
kozotti szlintelen harczokat.

Az éllatvilag-¢letet a Panchatantram tlinteti el6 és nagyban
hasonlit Aesopus allatmeséihez.

A Belletristika szadmtalan rdvidebb hosszabb elbeszéléssel
van képviselve. Legnagyobb gyijteménye a Somadéva vagyis az
elbeszélések folyamainak tengere. Targya rendesen valldsos. Az
indus irodalmat a vallas szelleme hatja 4t. Mondhatndk, hogy az
indus irodalmi termékek csakis a vallas forrasabol bugyognak ki

Ep tgy vagyunk az indus tudominynyal is. A budhismus
kizarolag az erkélcstanra és theologiara fekteti a fOésulyt, mig az
azt megtamad6 brahmanismus az emberi szellem Onallobb fejlesz-
tési cz€ljabol a bdlcseletet, jogtudomanyt és vilagi targyt koltészetet
oleli fel. A bolcselet szoros Osszefliggésben van a szent kdnyvek
eszméivel és sokkal nagyobb befolyast gyakorolt az egyed vallasi
¢életére, mint azt a gordgdknél tapasztaljuk. Gyors egymasutanban
keletkeznek a kiilonféle bolcseleti rendszerek, u. m. a Vedanta,
Sanchja és Njaja.
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A Vedanta az Osszes lelkek egységét Bramahban, a vilagszel-
lemben czélozza és mint ilyen monistikus alapon all. A dualisz-
tikus rendszert a Sanchja képviseli, mely a vilag keletkezését
két kiilonbozd erdre vezeti vissza. A Njaja-rendszer a logika tor-
vényeivel foglalkozik.

A jogi tudomany javarészben a brahmanistikus allamrendszer
megszilarditasara volt iranyitva.

A szamtani tudoméanyban jelentékeny haladds észlelheto;
hiszen az algebra és a tizedes rendszer az indusoknak tulajdonithato.

A csillagaszat, orvosi tudomany fejlettebb, mint az egyptusiaké
a mi leginkabb a gorog befolyasnak tulajdonithato.

A torténetirds terén az indusok nem hoztak létre semmit
¢lettorténetiik a vallasos miivekben van letéve. Az egyediili szamot-
tevd munka e téren a Mahavancza, mely a budhismus terje-
dését Ceylon szigetén ¢és az azzal jard politikai mozzanatokat
targyalja. A szin-irodalomban 4ltalanos pangas észlelhetd, mig a
nyelv-irodalom folyton elére halad. Ezen a téren vivja a harczot
a sanskrit vagyis szent nyelv, nevezhetndk hivatalos nyelv a kdznép
nyelvével: a Pali és Prakrit nyelvjarassal.

Az iras fakéregen, palmaleveleken és gyapotbol készitett
papiron tortént; az irdeszkdzt vagy érczvesszd vagy nddbol hasi-
tott €s tusba martott toll képezte.

Az indus mivészet a nagyméreti templom-épitményekben
mutatkozik és csodalatra ragad. Ezen a téren az indus nem 4ll
mogotte az egyptusinak Minden egyes nagyobbszabast épitmény-
nek a kozéletet ural6 vallas adja meg a sajatlagos jelleget; mind-
megannyi a nép hitvallasat tiikr6zi vissza. A brahmanistak és budhis-
tak vallasi kiilonbozésége meglatszik az egyik vagy masik secta
altal épitett templomokon. A brahmanusok templomai fold alatt
vagy pedig sziklaba vésve vannak és kiilondsen Kelet-Indianak
nyugoti partjain, tovabba Salsette és Elefanta szigeteken lathatok.
A sziklaba vésett nagyobb templomoknak belsé szélessége 42 m.
¢és épen olyan a hossza is; a boltozatot 26 oszlop tartja. Az apsis-
ban az indus szent haromsag kolosszalis képe lathatdé. A falakat
miivészi faragvanyok diszitik.



74

A mily phantastikus a brahmanistdk vallasa, ép oly phan-
tastikus templomaik is. Ilyenek a Devagiri Isten-hegységen lathatok
legtobb szammal.

A budhistdk Budha és apostolainak relikvidi folott emeltek
sirhalmokat, melyekhez [épcsdzet vezetett. Ezek késobben hatal-
mas kupolds épiiletekké fejlodtek. Belsd szélességiik és hosszuk
meghaladja a 30 métert, magassaguk a20-25 métert. Minden egyes
templom hats6é részében lathaté Budha szobra ¢és a budhistdk az
¢élet mulandosagat jelképezd vizholyagnak félkor alaku képe, melyet
Dagapnak neveztek. Késdbben szabadon all6 kup alaka épiileteket
emeltek a budhistdk s azokat elécsarnokkal (Phagavati) lattak el
Innét ered a Pagoda elnevezés. Egyike-masika 12-15 emeletnyi
magassagra emelkedik és sokszor 70 méternél magasabbra is
nyulnak. A leghiresebb Pagoda a Fanjorei.

Mint mindenben, Ggy az épitészetben is az indus nép fdjel-
lemvonasat latjuk, t. i. a sziv melegségét ¢és a képzeld tehetség
¢élénkségét. Mythikus, azaz telve rejtélylyel a nép vallasa, ép olyan
a nép épitészete. Az istenek uralkodnak folotte, igazgatjak sorsat,
tanitjdk minden jora. Egyszert erkdlcseiben, szorgalmas munkdja-
ban, mig Dharmajanak él; fesletté, erkolcstelenné valik, amint régi
vallasatol eltér. A hitszakadas erds éket vert a nép testébe, ketté-
szakadt, elvesztette egységét, pusztult és hatalmas birodalma
romba dolt. Csodaljuk régi fényét, hatalmat, dicséségét és bdsz-
szankodnak azon 4lapostolokon, kik a vallds iiriigye alatt torbe
ejtették, erejét kiszipolyoztdk Az indus népen csakis az igaz
keresztény vallds szelleme segithet; ez emelheti nagyra, teheti
dics6vé, hiszen az egész nép keble fogékony a keresztény vallas
szellemének befogadasara. Szomjuhozza az igazsagot, adjuk meg
neki, hogy 4jbdl éljen.

Budhat valtsa fel Krisztus a hamis apostolok seregét Krisztus
igaz apostolainak hadserege, s gy6zni fog a kapzsi hirvagyon, Indiat
a czivilizaczio czégére alatt kiaknazd saskakon és feleleveniti a halott-
nak latsz6 nagy Indiat.

Christus victor semper et ubique.



EGYTOM.

A régi Egyptusiak dbrandozo, mélabus természete, mely szo-
ros Osszefiiggésben van orszaguk belallapotaval, egy kiilonos vallas-
tannak lett megalapitdjavad. Amilyen abrandos, tépel6dd, mélabus,
itt-ott tGlcsapongd az 6si egyptus nép, €p olyan a vallasa. Ki
fogja meghatarozni mi tette olyanna e népet; valldsa-e, vagy az
ot kornyékez6 kiiltermészet? Vannak sokan, kik a vallast helyezvén
els6 helyre, dontd befolyasanak tulajdonitjdk a nép hangulatat,
jellemét; masok Egyptus foldrajzi fekvésében latjdk a nép jelle-
mének fookat. Az egyptusi nép tarka-barka ziirzavaros valldsrend-
szerének tulajdonképeni okat abban latom, hogy a rémitd képzeld-
tehetséggel megaldott nép csakis a szelleminek ¢és lathatlannak
érzékitésére fekteti a fosulyt, a mit még azon koriilmény is bizo-
nyitani latszik, hogy az egyptomi mindent hierogliphokkal, azaz
képirassal fejez ki, mely eljarasaval mind jobban fokozta az amugyis
csapong6 képzelGtehetséget.

A régi egyptusiak a kaukazusi néptorzshodz tartoznak és valo-
sziniileg Azsiabol a Suezi szoroson at a Nylus foldjére vandoroltak
be, hol aztan a mar ott talalt afrikai néptorzszsel egybevegyiilt és
az egyptusi hatalmat a régi torzsnépek szokasainak felhasznalasa-
val megallapita, s6t az egyptusi kulturat azon nivora emelte, melyrdl
még 2000 év multaval is a leglijabb kor torténészei lelkesedéssel,
elragadtatassal szolnak.

Igaz ugyan, hogy Diodorus gordg torténetird az egyptomi
kultirat az ethiopiainak tulajdonitja, allitdsat mégis helytelennek
kell mondanunk, mert daczara a két nép kozott tényleg 1étezett
kulturalis hasonlatossagnak, a legijabb idokben felfedezett okmanyok
az egyptusi nép 6nallo kulturalis fejlodésérdl tesznek tanusagot.

A régi egyptusi népfaj a még most is Nubiaban lakoé Ken-
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nouk és Barabrak fajdhoz hasonlit legjobban. Az ethiopiai koptusok
egyetlen vonasa sem talalhato fel benne; hiszen a koptus nép
csak zlirzavaros vegyiiléke az Egyptomban uralkodott kiilonféle
fajoknak. Ezeknek typusat latjuk a mostani egyptomi intelligens
osztalynal, mig a fellahk, azaz a paraszt nép a régi egyptonn népet
allitja élénkbe, mely magas, karcsu és sovany testalkataval tlint
ki. Az egyptomi fellahk arczkifejezése szelid és mélabus, teljesen
hasonlé azon alakokhoz, melyeket az asatdsok felszinre hoztak.

Daczara annak, hogy egyetlen egy nép sem hagyott annyi
miemléket, mint épen az egyptomi, mégis azt kell allitanunk,
hogy épen ennek a népnek Osszefiiggd torténetét ismerjiik iegke-
vésbbé, mert Osszeallitasat a torténetirok legnehezebbnek tartjak.
A gordg torténetirok u. m. Herodot és Diodor sok becses anyagot
gyljtottek Ossze és hagytak reank; maga Manetho a leghiresebb
torténetird is sok becses anyagot gyljtott Ossze az Egyptomban
uralkodott dinasztiakrol, de mindezek daczara Egyptom torténete
hézagos, darabos, azaz nem teljes. Az egyptomi nép hierogliphes,
azaz rejtélyes, mint irasa.

Nem foglalkozunk Egyptom torténetével s igy nem is soroljuk
eld az uralkodd hazakat; konyviink sziik keretében vallasat s unnak
befolyasat az egyptusi nép tdrsadalmara targyaljuk.

A legutébbi idében felfedezett papyrusok nyoman megismer-
hetjiik az 0kori egyptusok Osrégi vallasat s annak fejlodését.

E szerint a lathatdo vilag létezése elott a létezOk csirdi és
tomecsei a vilaglir chaosaban (Nun) mozogtak. E chaost az isten
szelleme Oroktdl fogva hatotta at. Ezen Orokt6l vald isten egy,
mindenhat6é, mindentudo, tokéletes, felfoghatatlan,; & a meny ¢és
fold teremtdje, onmagatol vald 1ény; mindenkor és mindeniitt jelen
van, nem valtozik soha. Szellemével, jelenlétével athatja a vildgot
anélkiil, hogy ez véghetetlenségérél eszmét alkothatna maganak.
A f0ldi lények érzik mindeniitt jelenlétét, de megragadni, felfogni
nem képesek.

A nem régen felfedezett, ugynevezett turini papyrusban
olvassuk: ,,Oh isten, a mindenség alkotdja, neked nincs s nem
voll atyad, Onmagadtél valo 1ény vagy, anyad sincsen, te fen-
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Osiris, Isis, Har  Horus), Neptha (Nefthis), Apnath (Anubis),
Dhuti (Thotti), Ra (Thnum), Sechet, Sebak stb. szerepelnek.

A nép nem érti ugyan az egyistenségrol vald bdlcseleti val-
lastant, de azért szivosan ragaszkodott a neki szemléltetd képek-
ben bemutatott mintegy megérzékitett istenképekhez. Ilyen wvala
els6 sorban a nap, mely életre kelt, megtermékenyit mindent és
orokke a sotétséggel kiizd, anélkiil, hogy magéat felemésztené.
jak fenn, melyekhez maganak az embernek is alkalmazkodnia kell;
csakhogy a lathatd vildgban észlelt tapasztalat szerint az ember
nemcsak a jo, de a hatranyos természeti er6k hatasat és befolya-
sat is lépten-nyomon észlelte, minek kovetkeztében a harmonia
megrontoit, a viszaly fiait is tiszteletben részesiti és Apep név
alatt a zivatar ¢és soOtétség felhdjében rejldé istent tiszteletben
részesité.

Egyptomnak igazi joltevéje a Nylus folyo, ezt is Hapi név
alatt isteni kultuszban részesité. A nap maga Ra istennév alatt
szerepel. A nap befolyasa alatt életre keltett vilag Ra kiraly fianak
neveztetik. A nap tisztelete képezte az egyptusi nép vallasanak
alapgondolatat. Heliopolis, mas néven On vala szent varosa. Ra
mellett Osiris és felesége, ndvére Isis vala tisztelve. E kettorol
egész legenda-kor képzodott. E szerint Osiris az egyptusi fold
boldogitoja, mert 6 termékenyiti a mezot €s szOllot, 6 szabja meg
az istentisztelet rendjét és torvényeit. Egy ideig boldogitja a fold
népét, de ellensége Seth 72 czinkostarsaval megtdmadja és meg-
gyilkolvan Ot, tetemét ladaban helyezve el, a folyamba siilyeszti.
A hullamok Byblasig viszik a 1adat, mely folott gyonyorti Tamarisk
fa kezd néni. Novére és egyszersmind felesége Isis, nemkiilonben
Anubis, Nephtis fia keresik a tetemet és Byblosban meg is talal-
jak; de nem szdlnak senkinek semmit, tovabb csusztatjak és
Philae szent folyam szigetén eltemetik. Osiris nem sokdig pihen
sirjaban; halalorszagabol megszabadulva, megjelenik 6véinek, Isis
¢s Horus fidnak, és bosszuallasra szolitja fel dket. Horus megta-
madja Sethet és czinkostarsait s rovid kiizdelem utdn a pusztaba
kergeti 6ket. Azota Horus uralja Egyptom java részét.
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E helyen csak annyit emlitiink meg, hogy Osiris legendaja a
dualistikus tant, vagyis a jo és rossz szellemek kozotti harczot
allitja élénkbe.

Az egységes, bar tobb elnevezés alatt szerepld isten mellett,
az egyptusi nép, mint latjuk, a dualistikus tant elfogadja és magaé-
nak vallja. A jo és rossz szellemek vivjak a harczot; az egyiket
tiszteli, a masiktol retteg; aldozatat mindkettének mutatja be.

Ez émanait istenségeken kivill még az allatvilagot is része-
siti kiilonds istenitiszteletben. Ez az egyptusi nép kiilonds saja-
tossaga. Az dallatokat vagy az istenség inkarnatigjanak vagy az
istenségnek szentelt 1énynek tartd. Minden tartomanynak vala az
0 szentnek hitt allatja. Egyeseket egész Egyptomban tisztelték,
masokat csak egyes tartomanyokban részesitettek isteni tisztelet-
ben, pl. Elephantina népe megdlé a krokodilust, mig Theba és Sett
lakossaga megszelidité s annak eldlabait arany karikakkal fiizé
Ossze, fiileit pedig arany flilbevalokkal diszité; kalacscsal, siilt halak-
kal taplalta, s6t mézbol f6zott édes itallal itatd. A karvaly a napisten-
nek vala szentelve, a bak és bika Osirisnek, a kos Amon-nak, a vizild,
disznod, kecske és krokodilus Seth-nek; a tehén Isis-nek vala szent
allatja; az ibis Thot-é, a macska Ptha-é, a skarabeus Ghepora-¢, a
farkas Hart ¢, a majom Thot-¢é. A bennu (a gorogdknél phonix név
alatt szerepel) Osiris inkarnatijanak volt tartva, amelyrdl azt mon-
dottak, hogy minden 500-dik évben visszajon és Ra temploméban te-
lepszik le, Heliopolis lakossaganak szent allatja vala. Errdl az allatrol
Job konyve is tesz emlitést (29. 18), a hol Ghol-nak neveztetik, sot
maga a Talmud is tesz emlitést rola, mondvén, hogy ez vala az egye-
diili allat, mely a tiltott gylimolcsb6l nem evett. A Talmud Bar
Juchni-nak (a fészek fidnak) nevezi

A legszentebb allat a bika Hapi vala, mert ezt tartottak Osi-
ris lelkének Pta inkarnatiojanak. Hesiri Hapibol keletkezett késob-
ben a hires Serapis. Ne gondolja senki, hogy minden bikat isteni
tiszteletben részesitettek; az illetdnek mindenek elott feketének
kellett lennie, homlokadn fehér haromszogl csillaggal ellatva, hatdn
szarnyald sas képével, nyelvén bogarhoz hasonlé csomoéval, farkan
pedig kétszinli szorrel kellett birnia, Maguk a papok dontottek a
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folott, hogy bir-e a szent allat tulajdonsagaival vagy nem. Ennek
a szent allatnak tiszteletére minden Ptah-templom mellett kapol-
nat emeltek, amelyben a papok rendes isteni szolgalatot végeztek
Sok helyen joshelynek tartottdk, a hova nemcsak a papok, hanem
a nép is zarandokolt. Ha a bika ellenszenvet és haragot mutatott,
az a bekovetkezendd szerencsétlenség jele val a, boldog volt az,
kit a bika megnyalt. Ha a papok altal szentnek deklaralt bika
jott a vilagra, akkor a kiilon diszbe 0ltozott papsereg mutatta be
hodolatdt a szerencsés anyanak és tulajdonosanak. Az 1jsziilott
isten négy honapig kiilon hazban, csakis tejen lett tartva; ha
megnétt, az egyptusi nép irastudoi és profétdi ujholdkor hoztak
be Memphisbe, hol alkalmas, feldiszitett helyiségben lett elhelyezve
€s a szamara kiszemelt anyaallatoktol kornyezve. Ha 25-ik évét
elérte, a papok fojtottak meg a napistennek szentelt vizben.

Az istenségnek szentelt allatok gondozasa a papok kasztjara
¢és azok nemzedékére volt bizva.

Ezen Hapis-kultusz egész Egyptomban altalanosan el volt
terjedve, emellett azonban még minden egyes tartomanynak meg-
vala a maga szent allatja, s annak Orzésére rendelt Ugynevezett
szent allatvédok kasztja, melynek minden tagja tiszteletben része-
siilt és az allat szdmara szant pénzt s egyébb aldozatokat elfoga-
dott. Ha a fennt nevezett allatok egyike-masika kimult, a haz,
amelybon tartva volt, gyaszba borult. igy pl. ha az illetd szent
allat macska volt, akkor a hazbeliek szempillaikat nyirtak le; ha
kutya, fejilket. A kimult allat bebalzsamozva a szdmara készitett
szent koporsoba téve mély gyasz mellett lett eltemetve. A ki ilyen
szent allatot meg6lt, az halallal binh6dott. A tehén Isisnek vala
szentelve, miért is annak megolését halallal biintették. Az egyp-
tomi azért gylldlte leginkabb a gorogdt, mert tehén-htssal élt.
Még a legnagyobb ¢hinség idejében is inkabb Onmagukat emész-
tették, semhogy a szent allatok egyikét érintették volna; tlizvész-
nél, vizaradasoknal az egyptusi nem annyira Onmagat és hazat,
mint szent allatjat féltette, kiilonosen a macskat, melynek az a
szokdsa, hogy eszeveszetten rohan a fellobogd tlizbe. Egy ilyen
elégett macska folotti keservnek se vége, se hossza nem vala.



81

Diodor, a gordg torténetirod, felemlit egy torténetet, melynek
0 Egyptomban vald tartdzkodasa idejében szemtanuja vala s mely
az egyptomiak allat-kultuszat a legfényesebben bizonyitja. Ez abban
az id6ben volt, mikor az egyptomiaknak leginkabb érdekiikben
allott a romai nép baratsaga. Akkor tortént, hogy egy romai vi-
gyazatlansagbo6l egy macskat {itétt agyon, mire az egyptomiak
hazat korilvették ¢és halalat kovetelték. A fanatikus nép nem
tagitott még akkor sem, midén kirdlya vetette magat kozbe s a
rémaiak bosszijara figyelmeztette. A koriilzart romainak halnia kellett

Az A&llatokon és halakon kiviil szentnek tartottak az egyp-
tomiak a babot, lencsét és hagymat. Ezekre ¢ép ugy eskiidtek,
mint az istenre.

Az emberrdl taplalt nézetiikr6l az egyptusiak halotti konyve
ad felvildgositast, mely minden egyes egyptusinak koporsojaba
lett téve s melyben szabatosan el vannak irva az énekek és ima-
formulak a talvilagba koltozott 1élek szamara.

Ezen konyv szerint a mivolt s valldsat jobban megértd egyp-
tusi sajat lelkérol kdvetkezoképen gondolkodott:

»Minden bdlcsességnek kiapadhatlan 6s forrasa a legfelsbb
értelem, azaz maga az istenség. Az istenségnek egy-két tOmecse
megvan minden egyes test és lélekbdl allé lényben. Ezen isteni
értelemnek legkisebb szikraja elemésztené a testet, ha isteni ugyan,
de kevésbbé magasztos allagba (Ba) lélekbe nem lenne bur-
kolva. Hogy a testtel egyesiilhessen, a szellem (Atem) kozveti-
tésére vala sziiksége, mert csak igy éltetheti az anyagi testet, anélkiil,
hogy felperzselné, megsemmisitené. A lélekbe burkolt, a szellem
altal koriilvett és az egész testet betoltd isteni szikra maga az
ember. Ep ugy vagyunk az allatokkal is. Csakhogy ezek az isteni
értelem szikrdjat nem tartalmazzak, vagy ha igen, csak oly Kkis
mértékben, hogy a testbe burkolt 1élek magan a testen feliilemel-
kedni nem képes.

Ezen isteni szikra a test folotti uralomra Osztonzi az embert;
de mivel egyrészt ki van ragadva a tiiz 1égkorébdl, masrészt pedig
a lélek is sok tekintetben a test hajlamainak hodol, azért nem
képes a test anyagiassagabol szarmazd vagyakat vagyis szenvedo-
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lyeket legy6zni, hanem sopdnkodva varja a testbdl valo felszabadu-
lasat. Ahol a testiség uralkodik, ott az ember allatta siilyed,
mig ellenben ha az értelem lesz uralkoddva, akkor a legydzott
szenvedélyek erénynyé valnak, s folyton tisztulva és magasz-
tosulva a felszabaditott lelket a jora vezetik, az isteninek bol-
dogito sejtelmeivel betdltik. Az ember halalanal a felszabadult értelem
fényl6 spharajaba vandorol és Damonna lesz  (Chu), a lélek pe-
dig, melybdl az isteni szikra eltavozott a 24 tagbol all6  Osiris-
Khent-Amon [télészéke eldtt jelenik meg, hogy lelkiismerete bizony-
sdga szerint az igazsag mérlegén mérlegeltessék és itéltessék. A
hozott itélet foganatositdsdval az értelem lesz megbizva; ez okbdl
a lélekbe koltozik vissza, — emlékezetébe hozva minden bin-
tényét; — egyideig sanyargatja és kinozza, azutdn pedig a haborgd
elemeknek dobja martalékul. Az ég és fold kozott hajszolt  1élek
emberi testet keres; abba koltdzvén, azt betegségekkel és  szen-
vedésekkel a kétségbeesés ¢és halal hataraig viszi. Ha az elitélt
lélek szazadok multaval biinh6dése hataraig ért, 1gy masodszor
meghal és a semmiségben folyik szét. Az igaznak talalt leieck nem
lesz rogton istenné, hanem bizonyos megprobaltataisokon megy
keresztiil a haldl altal megnyilt, elotte eddigelé ismeretlen sphé-
rakban, a hol az értelem 4altal vezetve, boldogsaga tudatara ébred.
Ez 0 spharaban tagul a 1élek ismeretkore, fogékonyabbakka lesz-
nek képességei; bekoltozhet barmely alakba, melyet éltetni akar,
de nem azért, hogy blinhddjék, hanem, hogy az isteninek symbo-
lumaival egyesiiljon. Ilyen symbolumok valdnak a karvaly, lotos,
phonix, daru, fecske, vipera stb. Ezeken végezte egy ideig van-
dorlasat, csak aztan oszlott szét az isteninek boldogsdgaban. A bol-
dogga avatott léleknek nem Arthatott t6bbé a gonosz szellem,
melyet kigyo- és krokodil-képekben szemléltet meg veliink a halotti
konyv. Az égiek honaba bevonulva, Aalus mezdin szallong s az
istenek kozé vegyiilve imddja a legtokéletesebb 1ényt addig, mig
értelemmé, azaz istenné nem valik.”

Mint latjuk, az egyptusiak vallasbolcselete pantheistikus.
A Lélek fejlodési proczessusa valtozatos s ambar a koznép el6tt
sok tekintetben érthetetlen és felfoghatlan, mégis a blinh6do 1élek-
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nek vajudasa és kinja visszatartd 6t a bilnténytdl, kegyetlenségtol
¢s az erény gyakorldsara inditd. A wvallds hatja at az egyptusi
nép tarsadalmat; ennek alapjain nyugszik ugy nyilvanos, azaz kiil-,
mint magan-, azaz beléleti berendezettsége.

Mint az indus, ugy az egyiptusi nép is kasztokra volt felosztva.
Az elsé helyet a papsag foglalta el. Ez képezte a nép folfogasa
szerint az istenséghez vezetd hidat. A legfelsébb udvari hivatalo-
kat a papsag foglalja le. A torvényszék tagjai annak sorabol valok.
A tudomanyt a papok képviselik; a feltaldlasok nem egyeseknek
tudatnak be, hanem a papsag kozkincsét képezik. Az egyes feltalalo
nevét nem is emlitik; a papok kasztjat altalanosan dicsoitik.

A hivatas kiilonfélesége szerint kiilonboz0 osztalyokra van
osztva. U. m.

1. A profétak osztalyara, mely az éallam legfobb méltosagat
viselte s melynek sorabol hadvezérek is valasztattak.

2. A Stolistdk osztalya, melynek tagjai a szent edényeket és
ruhakat Orizték és az aldozatra szant allatokat vizsgaltak.

3. A Hierogramatusok vagyis irastudok és torténetirok osz-
talya, mely az egyptusi tudoményt képviselte.

4. A Horoskopusok osztilya, mely csillagaszattal, biivészettel
¢és gyogj itassal foglalkozott.

5. Az énekesek ¢és muzsikusok osztalya, mely minden valla-
sos szertartasnal €s istentiszteletnél szerepelt.

6. A Pastophorusok osztalya, melynek tagjai mindazok vol-
tak, kik a vallas szertartasainal némi szerepet jatszottak. Hozza
tartoztak a bebalzsamozok, a szent allatok Orei, a zaszld és szent-
képvivok stb.

A papi osztalyhoz tartozok rangjuk és méltésaguk szerint kiilon
ruhat viseltek, fehér vaszonbol varrottat és bibor papucsot. Vallukrol
parduczbor 16gott; nem kinoztak ugyan magukat annyira, mint azt az
indus fanatikusoknal latjuk, de azért kotelességiikké volt téve, hogy
nappal kétszer, éjjel is kétszer megfiirodjenek. Minden harmadik
napon testilket lemossak, szakallukat és szemoldokiiket lenyir-
jak. Idegennel egy asztalhoz ne iljenek s egynél tobb feleséget
ne tartsanak. Mindez nagyban emelte a papi kaszt tekintélyét.



84

A régi idok évkonyvei még papndkrdl és profétandkrdl s
tesznek emlitést, do a XlI-ik dynastia 6ta sz6 sincs réluk. Nagy
tekintélynek Orvendett a pap felesége és ndvére, kik a szent edé-
nyeket hordhattak és az oltarnal kdzremitkodhettek.

A papok kasztja utdn masodik helyen all a harczosok kasztja,
mely az orszdg haderejét képviselte és a kiilellenséggel szembe-
szallt. Javadalmazasa az elfoglalt tartomanyokban szamara ki-
hasitott tertiletbdl allott. Habort idején zsoldot huzott.

A régi Egyptomban nagy szerepet visz a sziiletett nemesség,
az egyptomi arisztokraczia, mely azonban a legjabb dynastia
alatt tonkrement és elenyészett.

A 4-ik kasztba tartoztak a kereskedok, iparosok, foldmiveldk
¢s pasztorok. A foglalkozas hordereje megallapita e kaszthoz tarto-
z0k kozotti kiilonbozetet, mely annal kirivobb vala, minél ke-
vésbbé becsiilték meg a régiek eme vagy ama foglalkozast.

A politikai élet kozpontjdt a Pera (kirdlyi udvar) képezi,
mely szotol sokan a Pharao vagyis kiraly-nevet leszarmaztatni tore-
kedtek. A kiraly hason allast foglal el, mintdz indusoknal; a kiilonb-
ség abban rejlik, hogy trénralépte elott a papsdg soraba kellett
magat folvétetnie s a vallas titkait elsajatitania. Mint ilyen végez-
hetett vallasi funkcziokat is, melyeknél papok fiai és nem rabszol-
gak vagy nok segédkeztek neki. Egyebekben daczéara annak, hogy
isteneknek tartattak, ép ugy kotve voltak az udvari szabalyzathoz,
mint az indus kiralyok. Diodorus szerint a kiraly minden reggel a be-
érkezett kiilonféle leveleket olvasta fol, majd megfiirodvén, mélto-
sagat feltiintetd Oltozetben mutatta be a szent aldozatot, melynek
bemutatasanal a mellette allo fopap joléteért, boldogsagaért imad-
kozott, ha alattvaloi iranti kotelességét mindenben és mindenkor
teljesiti. Aldozat-bemutatds utan meghallgatta a bolcsek tanacsait
¢s az orszagos iligyekre vonatkozo jelentéseit. A folyo iligyek elinté-
zése szigorian meghatarozott id6hoz vala kotve, ugyszintén a
maganiigyéé is.

A kirdly haladlat 72 napig gyaszoltdk, mely id6 alatt a
templomok zarva voltak s az aldozatok sziineteltek. Férfiak és
asszonyok port hintettek fejiikre, agyékukat pedig vastag daroczczal
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ovezték koriil. Igy jartdk be az utczékat s jajveszékeléssel toltették
be a levegét. A bebalzsamozott holttetem diszes koporsoba,
tétetett és a szamdra folallitott siremlék bejaratanal elhelyeztetett,
a hol aztan halal-itéletet iiltek folotte ép ugy, mint mas kozon-
séges halandd folott. Ha a nép elégedetlen volt kirdlya kormany-
zataval, akkor a megholtnak teteme minden pompa és disz nélkiil
lett eltemetve. A kormanyzat helyessége a kirdly vallasossdgatol
fiiggdtt. Minél jamborabb, erényesebb volt a kiraly, annal dicsébb-
nek hirdették uralkodasat.

A mint a kirdly életét a vallds szabalyozta, ép tigy uralkodott
az minden egyptusinal. Ennek szellemét tapasztaljuk az egyptusi-
nak maganéletében, irodalmaban és miivészetében. Batran mond-
hatjuk, hogy az egyptomiak irodalma javarészben vallas bdlcseleti
mitvekbdl allott. Ezek kozott elsé helyet foglal el a Fothinak tulaj-
donitott kinyilatkoztatasok konyve, melynek tartalma 42 konyvre
osztva, az egyptusi papsag titkos tudomanyanak Osszfoglalatja.
Az elsd két kdnyv a dalnok konyvének neveztetik, mert az istenek
tiszteletére irt szent énekeket foglalja magaban; utana kovetkezik
a Horoskopusok négy konyve, mely a nap, hold és csillagok
mozgésaval, egymasra vald hatasaval foglalkozik. A Hierogramatak
tiz konyve a hieroglif irds alapelemeivel, nemkiilonben a fold- és
természettannal foglalkozik. A stolistak tiz kotetbdl allo szertartas-
kényve az isteni-tiszteletet szabalyozza. A préfétdk tiz konyve a
papok életrendjét irja eld; mig a Pastophorok hat konyve a gyo-
gyitas modjat fejtegeti.

Voltak azonkivill koltemény-, mese- és ének-gylijtemények,
melyek javarészben vagy az isteneket, vagy az isteneknek tartott
kiralyokat dicséitették. A hdskoltemények sordban a Ramzes uralko-
dasat dics6ité Eposz foglalja el az els6 helyet, mely nevezett
uralkodénak Gheta fejedelem ellen viselt harczat s Kades mellett
vivott litkozetét irja le. Ezt mondjak A vilag legrégibb hdskolte-
ményének; szerzdje Amenemapt vagy pedig Pentaur. Povid tar-
talma a kovetkezd: ,II. Ramsest beduinok értesitik Cheta
fejedelmének folkelésérdl. A kirdly nem varja be Amon Ra Ptah
és Suteh 1égidinak megérkeztét, hanem testérsége ¢€lén nyomul
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elore; az el6drsok két kémet hurczolnak elébe, kiket a kiradly
itésekkel bir vallomasra. A kirdlylyal szovetkezett fejedelmek
arulokka lesznek; varjak az alkalmas pillanatot, a mikor a kiraly
kis seregére vethetnék magukat. A haditanics sokaig tart s ezalatt
Cbeta fejedelme megérkezik s koriilzarja a kirdly kisded seregét.
Ramzes hésiesen védi magat s egész nap visszatartja az eldre
nyomul6 ellenséget. Ezalatt megérkezik az egyptusi hadsereg és
szétveri a gyOzelmi mdmorban Uszd ellenséges hadakat.” Ez
a kolteménynek rovid tartalma. A koltd csak kirdlydnak hdsiessé-
gét akarja megénekelni; feladatat oly érdekesen és az egyptusi
phantasidnak oly nagy hevével irja le, mely e szazad legnagyobb
koltdjének is diszére valnék.

»~A kisded csapatot koriilveszik, mit latva a kirdly, mint
egykor apja Month, magara veszi fegyverzetét, harczi szekerébe
fogatja legnagyobb lovait és a semmirekelld Cheta fejedelem
soraiba hatol. Egymaga van, senki sincs mellette. 2500 szekér
zarja korll, mindegyikén 3 harczos 1l ,Nincs fejedelem,
nincs hadvezér, tiszt mellettem,” — mondja a kirdly, -
katonaim elhagytak, harczosaim megfutamodtak, nincs ember,
ki oldalam mellett harczolhatna.” E vészteljes pillanatban istenéhez
Amon apjahoz folyamodik, mondvan: ,Hol vagy Amon atyam?
Elhagyhatja-e az apa fiat, ha sziikségben van? Tettem-e valamit
nélkiiled? Hiszen a te tanacsodra vonultam ide s allottam meg;
engedetlen nem valék soha. Egyptus ura, ki a barbar nemzeteket
leterited, nagy és hatalmas; mik nektek ezen 4zsiai hordak? Vagy
az istentelencket tdmogatja Amon? Nem mutattam be néked szam-
talan 4aldozatot? Szent hajlékodat foglyaimmal toltottem meg;
millié évekre tartdé templomot épiték néked; hazaimat magtaraid
szamdra engedtem 4&t; a vildgot ajanlottam f6l neked, csakhogy
hatalmadat ndveljem; sanyari sorsot érdemeljen-e az, ki csak
tandcsodat kovette? Nem! Boldog, ki benned hisz, neked engedel-
meskedik; mert minden cselekedeted j6 szived kifolyasa. Téged
hivlak segitségiill Amon atyain! Tekints rdam, aki eléttem ismeret-
len néptomeg kozepében allok. Az Osszes nemzetek Osszeeskiidtek
ellenem, magam vagyok, senki sincs velem. Harczosaim elhagytak,
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egyetlen katona sem forditd felém arczat s midon kialték, senki
sem hallgatott szavamra. Tudom, hogy Amon erésebb, mint milli6
katona, szazezer lovas. Az emberek mind gyarlok, Amon le fogja
oket gyézni. Allj mellém és gy6zni fogok, hogy dicsdségedet
a fold hatarszél€ig terjeszszem.”

fgy imadkozék a hés hirdly s Amon meghallgatia imadsagat,
mondvan: ,,Hozzad sietek Ramzes! Veled vagyok! Kezem erdsebb,
mint ezek a szizezrek. En a hésiességet képviselé erének ura
vagyok, benned bator, hds szivre talaltam, meg vagyok veled
elégedve, akaratom teljesiilni fog. A 2500 harczi szekér, mely
most koriilvesz, darabokra fog 0sszetdrni; harczosaik megbénulnak
s egyetlen egy sem fogja karjat csapasra emelhetni; a vizbe
fullasztom O6ket, hogy nyomorultul elveszszenek; senki sem fog
koziilok visszatérni; aki egyszer elesik, nem fog felemelkedhetni.”

Cheta fejedelmét remegés fogja el, még utolsd kisérletet
tesz a szovetségesekkel, buzditja oket; egyik sem mozdul, csak
azt mormogjak: ,Ez az ember, akit mi koriilfogtunk, az nem
halandé ember! Ez Sutch, a nagy harczos, maga a nagy Bal, Egy
nap széazezreket ver vissza, rajta legyiink, hogy valahogy meg-
menekiiljiink.”

Ramses egymaga szazezreket ver vissza. Segitd csapatai
csak akkor érkeznek meg, amikor az ellenséget megfutamitotta.
Maga koré gyiijté tabornokait s ezt mondja nékik: ,,Mit mond
majd a vilag, hogy engem magamra hagytatok. Magam gydztem,
magam vertem vissza millié ellenséget, csak nagy lovaim valanok
mellettem. Ha majd visszatérek, jelen akarok lenni mindenkoron,
midon e lovakat, dics6ségem osztozoit etetni, itatni fogjak. Anion
atyam velem vala; dics0ség a nagy istennek.”

Cheta fejedelme békéért esedez; Ramsest a nagy gy6zot
Amon iidvozli mondvan: ,Jojj kedves fiam Ramses Mejamun az
istenek megnyitottak kapuikat s labaid ald vetették az Gsszes nem-
zeteket.”

Ez a hoskolteménynek tartalma; a vallasi ihlet jatszsza benne
a fOszerepet. Valldsossag hatja 4t az egyptusi irodalom minden
nemét.
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Ugyanezt tapasztaljuk az egyptusi tudomanynal is.

Az egyptusiak altal miivelt tudoméanydgak kozott, elsd he-
lyen all a csillagidszat. Mar a legrégiebbek is kiilonbséget tettek
az allé és mozgod csillagok kozott. Jupiter, Mars, Saturn, Merkur,
Venus csillagok ismeretesek valanak elottiik. Elnevezéseik Har
(Jupiter), Harmakhis (Saturn), Sebek (Merkur), Ducu (Venus). A napot
mozgo6 csillagnak tartottak, Ugyszintén a foldet is. Az égboltozatot
folyékony anyagnak véltek, melynek véghetetlen tengerén a csillagok
mozogtak. Leghiresebb observartoriumaik Dendera, Thebaeni, Memfis
¢s Heliopolisban valanak felallitva.

Az év 365 napbol, 12 honapbol, minden honap 30 napbol allott.
A napfogyatkozas kiszamitasat kitlinden értették. Maga Thaies is csak
egyptusi tabladk nyoman szamitotta ki a 610. K. e. szeptember
30-4ra es0 nagy napfogyatkozast. A csillagaszattal szoros Ossze-
fiiggésben allott a csillagjoslas is, melyet egyes élelmesebbek nagy-
ban kihasznaltak. A csillagok befolydsdba vetett hit, oly mértéket
oltott, hogy a kiralyok sem mertek valamibe kezdeni, miel6tt a
csillagokat megkérdezték volna. A csillagokban isteneket lattak.

A csillagaszat mellett a gyogyaszat jatszsza a fOszerepet. Az
okori vildg népei atefvinv egyptusi tudomanynak tartjak. A
gyogyanyagot az allati és novényvilag szolgaltatta. A magnetikus
gyogymod sem vala ismeretlen eldttik. Egyes betegségeket, me-
lyeknek természetét megmagyardzni nem tudtdk, rossz szellemek
vagyis 0rdogok behatasdnak tulajdonitottdk. E tudomanyagban is
mint latjuk a vallas szelleme jelentds szerepet jatszik.

A képzémiivészetet, kiilonosen az épitészetet, a vallas domi-
nalja. A lélek halhatatlansdgaban vald szilard hit serkentette az
egyptusiakat arra, hogy a testet haldla utdn minél sértetlenebbiil
fenntarthassak és szamara minél diszesebb nyugvohelyet épitsenek.
Ezen felfogasnak alkotasai: a kirdlyi sirboltok, az egyptomi gulak,
melyek koziil Cheops, Chefron és Mikerinos ragadjak meg figyel-
miinket. A Cheops-gulanak magassaga 146,5 méter; Chefron 140
m., mig a Mikerinos (Mencaura) 63%/,; m. magassaggal tiinik fel.
A kisebbeket nem is emlitjik.

A gulak mellett felemitendok a nagyszeri templomok. Ilyen
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pl. a Charnati, melynek hossza 367 m.; tovabba a Laxori és
Abusindbei. E templomok vagy szabad teriileten épiiltek vagy
sziklaba voltak vagva, ép ugy, mint az indusoknal.

A szobraszat terén az isiének szent szobrai szerepelnek leg-
inkabb. A festészet egyes hatalmas kiralyok diadalat adja vissza.

Az egyptusi tarsadalom a vallason épiilt fel. A mig ez ala-
pon allott, dics6 és hatalmas volt; a hanyatlas korszaka beall,
amidon idegen erkdlcsok, kiilondsen a gdrdg €s romai, a nép réte-
gébe behatolnak s Osi egyszerliségébdl kivetkdztetik. Az erkolcs-
telenségbe Egyptomot elfoglalja a hatalmas Roma s megmételyezve
erkdlcseit, a régi istenei helyébe a sajat isteneit allitja, mig végre
magaval rdntja ugyanabba az Orvénybe, a melybe 6 maga késdb-
ben elsiilyedt.

fme Egyptom valldsanak befolyasa tarsadalmira s annak Osz-
fzes intézményére Krisztus Urunk eljoveteléig.*)

*) L. Spanier's Illustrirte Weltgeschichte des Altertums: bearbeitet v.
Professor Dr. B. Volz, Dr. S, Petersmann, Leipzig. Druck u. Verlag v. Otto
Spamer 1893.



AZ ASSYRUSOK ES BABYLONIAK VALLASTORTENETE.*)

Az ujkor legkivalobb torténetiroi a leghizelgébb szavakkal
magasztaljdk a régi Babylon kulturajat. Nem tagadjuk, hogy a
babyloni nép csakugyan a kultiranak oly magaslatara emelkedett
melytél csodalatunkat meg nem vonhatjuk, de még sem allitha-
tunk egyebet, mint hogy e kultura fejlesztéséhez a vallas jarult els6
sorban. Mint minden eddig targyalt népnél, igy a babyloniaknal
is a vallas képezte az Osszes intézmények alapkovét.

A régi babyloniaiak vallasanak alapja a meztelen durva scha-
manismus, amindvel a Turko népeknél mindeniitt talalkozunk.
Ebben a vallasban a Ddmonok és alsobb rendii szellemek befo-
lyasa érezhetdé mindeniitt és mindenben; ennélfogva az isteni-
tisztelet is kiils6 szellemidézési szertartasokban nyilvanul. A félébb
szellemek befolyasa az emberiségre mérhetetlen; rendesen csak
szerencsétlenséget hoznak az embernek és vagy a pusztabol, vagy
pedig a fold és tenger mélyébdl keriilnek eld. Ok minden betegség, ara-
das, foldrengés, ¢hinség sziildi és el6idézdi. Ezen szellemek kozott
vannak egyesek, kik hatalomra tevén szert, a tobbieknél nagyobb be-
folyast gyakorolnak, anélkiil hogy mint istenek szerepelnének. Ezen
szellemek kozott emlitendd az ég és fold szelleme. Anu, mint az
égnek megkozelithetlen istene, inkabb fogalom, mint realitas. O a
Déamonok féndke; a szellemek mind csak az 6 parancsait teljesitik.

A fold szelleme Ea vagy Ja: jotékony szellemnek volt tartva,
miért is Dugga (Ja) névvel lett megtisztelve. Az ég és fold szelleme
kozott Mirri-Dugga jatsza a kozvetit szerepet. Ezen fszellemeken
kiviil létezik a vilagossag és vizisteneknek egész sora. Ea (Fold

*) L. Die Unsterblichkeitsidee im Glauben und in der Philosophie der
Volker v. Dr. Leonhard Schneider, Regensburg 1870. Verlag v. Alfred Coppen-
rath és Spamer's Illustrirte Weltgeschichte.
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ura) a viz mélységének, az Osforrasnak, a nagy Chaosnak szemé-
lyesitett istene, a kivel az 0sszes isteneket Osszefiiggésbe hoztak.

A férfiisteneken Kkiviill szerepelnek a ndistenek, u. m.
Dugga neje Dangal-Numma, a mélységes vizek istenndje, tovabba
anyja Bau, a nagy Chaos, ndvére Nyangha ¢és leanya Ghanna, a
halak istenndje. Az ég leanya Agadi maskép Niuni vala, kinek
testvérét Nindorrat a harcz istenének tisztelték. Agadit a nap és
hold istenndjének tartak.

Ez a babyloniaiak 6srégi vallasa, mely a sémitdk befolyasa alatt
nagy valtozasokon ment keresztiil. A Babylonidba bevandorloit sémi-
tak Baalnak hodoltak, kit legfobb istennek tartottak. Lakohelye a nap
vala. Mint a vilagossag istenét a csillagokban is tisztelték; a nap- és
csillagimadas képezte a késébbi babyloniai istentiszteletnek alap-
gondolatat. Az Osrégi és ujabb vallaseszmék elegyedésébdl szar-
mazott a babyloniai allam-vallds, melyet késébben az asszirusok
is elfogadtak és vallottak.

Daczéra a sémita népfaj befolydsanak, a kéznép a Ddmono-
kat tiszteli, melyek vagy ember-alakban vagy szornysziilottekben
jelennek meg, a szerint, amint aldast vagy szerencsétlenséget hoz-
nak. A jo és rossz szellemek lakdhelyének a csillagokat képzel-
ték, miért is ezeket vizsgaltdk leginkabb, hogy az ember sorsat leg-
alabb némiképen megtudhassék. E csillag-kultus folyoménya a baby-
loniak és asszirusok csillagaszattana, melyet nagy tokélyre vittek.

A rossz szellemek karos behatasa ellen amulettekkel véde-
keztek, azt gondolva, hogy egy ilyen talismannak birtokaban ta-
vol tarthatnak maguktél minden Damont, magahoz csalhatjak
a jo szellemeket.

Ilyen vallds mellett a nép élete, gondolkodasmodja, irodalma,
mivészete a Dadmonok jellegét viseli magan.

Az irodalomban a biivész eskiimintdin kiviil a szent éne-
kek szerepelnek, melyek vagy biinbanati zsoltarok, vagy isteneket
dics6ité hymnusok. Ezek képezik a régi babyloniaiak valldstorté-
neti forrasait. A hdéskoltemények kozil felemlitendd Nimrod, mely-
nek szerzéje Sinlikkunuini. Nimrodban a gorogok Herkulesét lat-
juk megénekelve.
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A mivészet terén a templomépitésben tlintek ki. A boltozatos-
épités kezdeményezdinek a babyloniakat kell tartanunk. A szobra-
szat terén bamulatosat produkaltak; ezt bizonyitja a Nimrodban
talalt Nebo istenségnek hatalmas szobra.

A babyloniaiakkal szoros viszonyban voltak az assyrusok, kik-
nek vallasa, miivészete, tudomanya, kozéleti szokdsa az assyroktol
volt atvéve. A mi Onallosagot észrevesziink, az allami alkotds terén
mutatkozik; a babyloniaiak fejlodésére nagy befolyassal birtak a
bevandorlott s az &srégi Akadia néptorzszsel egybevegyiilt sémitdk,
melyekhez késobben az elamitak csatlakoztak. A babyloni nép
kiilonféle néptorzsek vegyiilekébol allott, az assyr nép tiszta sémita
faj s tavol tart magatdl minden idegen elemet,

Torténeti fejlédése nem tartozvan fejtegetésiink keretébe,
ezennel csak arra akarunk utalni, mely kirdly alatt és mi altal lett
Assyria nagygy4, a nagy Babylonianak legy6zdjévé.

Legnagyobb kiralya Tiglatpilesar (1115 — 1100 K. e.) vala.
Hatalmat gydzelmes harczainak és e harczokra 6t folyton 8sztonzo
Assur istennek koszonheti. Az istenség jatszsza a fOszerepet.
,»Assur isten, az én uram” — mondja Tiglatpilesar, midén a
kurdok ellen viselé a haborit — ,,parancsola nekem, hogy folyton
elérenyomuljak; e parancsnak engedelmeskedve, kettéosztam had-
seregemet ¢és hadiszekereimet, egyik er6dét a masik utan vévén
be; néha magas hegyeket kellett megmasznom, hova szekereim
nem kovethettek ¢és még sem lankadtam el, mert Assur vala
velem. Saramit és Ammanit orszagat romba dontvén, én valék az
els6, ki ez orszagokat elfoglaltam. Tekintélyes harczosaimmal a
Ruma hegység mellett mérkéztem meg és megfenyitettem; har-
czosait ugy kergettem, a mint vadasz a vadat kergetni szokta; varo-
saikat elfoglaltam, isteneiket pedig elvittem. Folgyujtott véarosok
flistolgd romjain mutattam be Assur istenemnek a halaaldozatokat,
mert 6 az én istenem, O az én uram”.

Assur isten kegyetlen, kielégithetlen isten vala, ki szolgajat
a kiralyt hoditasokra vezeté. A kirdly onmagat dicsoitteti, istenét
még jobban magasztaltatja; a sajat dicsdségeért kiizd és harczol,
de azért istenének tiszteletét plantalja be a meghoditott népek
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szivébe. Haborti a sz6é legszorosabb értelemben vett vallas-hébo-
rak. A milyen kegyetlen az assyr nép fOistene, ép oly kegyetlen,
vérszomjas az assyr nép is. Kegyelmet nem ismerve, érzéki, dolyfos
¢s hiitelen, szivében a megvetés ¢l mindenki ellen, ki istenét,
Assurt nem ismeri és nem imadja. Az 0koljogndl vagyis az
er0sebb joganal mas jogot nem ismer; irgalomrdl mit se tud,
emberszeretet ismeretlen elotte. Assyr torténete a legszivtelenebb,
a kegyetlenség képét tarja elénk. A milyen a nép istene, olyan a
nép maga. Ezt mutatja az assyr nép torténete; istene telhetetlen,
telhetetlen a nép, vildguralomra torekszik s hogy czéljat el nem
éri, az a vilagot kormanyzo egy igaz Istennek tulajdonithato.



PHONICZIA.*)

A phonicziai nép, mely kezdetben csakis halasznép vala,
késobben pedig a hajozéast és a kereskedelmet magahoz ragada,
a legujabb kor torténetirdi eldtt is mint a kultiranak legmagasabb
fokan allo nép gyanant szerepel. Kulturaja megeldzte a gérogoket, sot
maguk a gérogok is sok tekintetben a phonicziaiak utdnzoéi valanak.

A szentirds emliti Hiram kiralyat, kivel David és Salamon
kirdly szovetségben allott és ki a jeruzsalemi templom épitéséhez
a sziikséges czédrus-fakat szolgaltatta.

A phonicziaiak valldsa egyszerli, békés s ilyenné tévé a
népet is, mely a békét elobbre helyezé a hoditasoknak és har-
czoknak. A béke idején fejlodott nagygya, szaporitotta gazdagsagat,
fejlesztette kultirajat.

Vallasaban a jo és rossz szellemek uralkodnak, mindkettének
aldozatokat mutat be, melyek révén a jokat a maga részére meg-
nyerni, a rosszakat magatol tavol tartani igyekszik.

E szellemek kiilonféle elnevezéssel birnak. Altalanossagban
Baal (tr) és Baalat (Grné)-nek szoélitottdk Oket. Ezen szellemek
mellett tisztelték a nap- és holdistent, nemkiilonben az egyes
varosok ¢és csaladok Orszellemeit. Mindezek f616tt Il isten uralko-
dott, ki a sorsot képviselte s kinek hatarozata megmasithatlan vala.

A teremtd, éltetd erd képviseldje Baal; a létnek, mulando-
sagnak ¢és kéjnek istenndje pedig Baalat név alatt fordul el6. Ez
utobbit Athar vagy Astartenak is nevezték és mint ilyen a goérogok
Vénuszanak felel meg. Szent allatja az oroszlan, a kos, kecskebak,
galamb ¢és hal.

A nap égetd, perzseld sugaranak jelképe Moloch, kinek a
vadkan vala szentelve. Haragja lecsillapitasara gyermekeket ¢&s
kiralyfiakat aldoztak fel neki.

*) Die Unsterblichkeitsidee .. v. Dr. Leonhard Schneider.
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A kozvetitd szerepet isten és vilag kozott Melkart, a Tyrusi
Baal jatszsza, ki az enyészetbSl is G életet teremt. O enyhiti a
nép perzseld sugarat, tirhetdvé teszi a tél hidegét, bekalandozza
a foldet, megallapitja a phonicziaiak gyarmatait, megvédi a kar-
tol, megdli a haragvd oroszlant.

Byblusban Adonis a tavasz-isten Orvendezett altalanos tisz-
teletnek. Szép ifju arczdba Athar lesz szerelmes, a kit épen e
miatt az irigykedd szellemek meg is Olnek. Ha elmult a tavasz és
nyar és az Adonis folyamot az 0szi esok megdagasztottak, partja
foldjével vorosre festették, akkor sirattdk a szép ifji Adonist, mert
megolte a vadkan, az irigykedd tél. A gyasz hét napig tartott,
mely idoben a leanyok hajukat lenyirtak, a papok ruhdikat szak-
gattdk, szakallukat és hajukat révidre nyirtak és Adonis képét
fiiszerekkel megkenve, gyaszszertartasok kozott eltemették. A teme-
tési szertartas alatt az asszonyok ezen szavakkal sirattak: ,,Hoi
Adon ve hoi hodo” (Jaj Adonisnak, jaj az 6 fényének.) Feltama-
dasat minden tavaszszal oromiinnepek kozott ilték meg. A tobbi
varosokban tisztelt istenek Katira (Nagy) név alatt Osszefoglalva
a Titdnok gyermekeinek tartatnak és mint természeti, kosmoge-
nikus er6k gyermekalakban &brazoltatnak. Ezek képezik a phoni-
cziaiak géniuszait. Az ujjasziiletés jelképe Eschmun, ki hasonléan
a gorogok Asclepiasahoz, kigyot tart kezében, mely minden évben
borét leveti.

A phonicziaiak allami berendezettségérél vajmi kevés ada-
tunk van. Mint kereskedd, békeszeretdé nép a gazdagsagra fekteté
a fosulyt, miért is a gazdagok képezték aristokratidjat, 0k vezet-
ték a varosok és orszag ligyeit. Ezek sorabol keriiltek ki a kiralyok
is, kik épen azért, mert gazdadd kereskedd csalddbol szarmaztak,
félretéve a keleti kiralyok barbarsagat és zsarnoksagat, a legba-
ratsagosabb viszonyban allottak népiikkel, a legszelidebb kormany-
format honositottdk meg. A kirdlyok mint ilyenek févezérei voltak
a hadseregnek, tengernagyjai a hadihajoknak; a torvényszéknél Ok
elnokoskodtek; netani zsarnok hajlamuknak azonban a papsag s
a nemesek tanacsa vetett gatot. A kiilonb6z6 varosok teriilete vagy
az allamé, egyes csalddoké, vagy templomoké volt; a be-
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vandorlottak tulajdonjoggal nem birtak, csak egyes foldeket vehet-
tek bérbe. Nagy résziik mint napszamos tengette ¢letét. Ha tul-
szaporodas allott be, akkor a nép egy részét a gyarmatokba szalli-
tottak.

Altalanossagban véve a gazdagabb varosok uralkodtak Pho-
niczia szegényebb varosai folott, vagyis fentartottdk hegemonia-
jukat addig, a mig lehetett. A phonicziai nép az ipar és kereskede-
lem terén tint fol; békés természeténél s a békét apold vallasanal
fogva fejlesztette Onmagat, gyarapitotta hatalmat, kezébe ragadta
a vilagkereskedelmet, mely utdbbinal nemcsak az ipartermékekre,
hanem rabszolgékra is szoritkozott.

A phonicziaiak legnagyobb taldlmanya a betiiiras, mely egy-
szeriségénél fogva az egész vilagot meghoditotta.

A phonicziai nép tarsadalmi atalakulasira egyszeri vallasa
gyakorolt legnagyobb befolydst. Ennek kdszonhette gyarapodasat,
gazdasagi hatalmat; és ha 6 is elsiilyedt a vildg tengerében, az
csak annak tulajdonitandd, hogy nem volt alkalma megismerni azt
az Istent, ki mindenek folott é1 és uralkodik, ki 6véit el nem
hagyja soha.



PERZSIA.

Az Isten utjai kifiirkészhetlenek. A blinbe meriilt emberiséget
kettds utéon u. m. tevdleges és nemleges utdon vezeti az égbdl leszal-
lott igazsaghoz, Krisztushoz. Az okor népei koziil a leghatalmasabba-
kat magukra hagyja, tévelyeiket el nem oszlatja, ijabb positiv kinyilat-
koztatassal nem boldogitja, elegendonek tartja azokat, miket a vizdzon
el6tt a jambor atyaknak tett Varja, mig gonoszsaguk pohara megtelik s
6k maguk is belatva képzeletiik sziilte isteneik hamissagat, a tiszta
igazsag forrasa utan vagyakozni fognak. Negativ uton vezeti a nemze-
teket fidhoz, az emberiség megvaltdjahoz. A positiv utat csak egy kis
nemzet részére tartja fonn; ez a zsido nemzet. Ennek kebelébol
tamadnak a profétak, hogy a Krisztusra vonatkozo kinyilatkoztata-
sok hosszu lanczolata eljoveteléig meg ne szakadjon soha. A tdbbi
nemzetek hamis isteneikre tdmaszkodnak; hatalmat, dicséséget
varnak to6liik, de allanddé boldogsagot még sem tudnak szerezni.
Az egyik nemzet hatalmas istenét a masiknak hatalmasabbja
veri le; egyik birodalom a madsik utdn bukik s a torténelem csak
annyit jegyez meg rola, hogy: ,,volt s nincs tobbé”. A babyloni
hatalmat 0Osszezuzza az assyrok hatalma; az assyrck hatalmas,
kegyetlen Assur istenét leveri tronjarol a perzsak istene, Ahura-
Mazda (Ormuzd); a perzsdkat legy6zi Nagy Sandor; ezt koveti a
hatalmas Roma, mely vilagbirodalmat alapitott, hogy Krisztus el-
jovetelekor az ismert kulturdlis népek egy birodalomban egysége-
sittessenek. A hatalmas Pyglatpilesar orszagat meghdditja a lenézett
Perzsia. A régi Assur 6rokébe Ahura-Mazda 1ép.

A perzsa nép a medusokkal egyetemben az irdni Ariusok
népfajahoz tartozik és kiilonféle u. m. Pasargada, Maraphm ¢s
Maspiakbdl alakult. Hatalma tetépontjat Dareios kiraly alatt érte
el. Ezen kiraly nevezhet a perzsa birodalom masodik megalapi-
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tojanak, mert politikai és szoczidlis téren eszkozolt reform-intéz-
kedéseivel nagyobb allandosagot biztositott orszaganak, mint annak
els6 megalapitdja Cyrus, kinek szerencsés hoditasai a kis Perzsiat
vilagbirodalomma tették.

Dareios kiraly istene Ahura-Mazda; ezt tisztelte 6, ennek hodolt
a perzsa nép nagy része.

A perzsa nép valldsdban csak itt-ott akadunk a speculativ
vallasbolcselet némi nyomara. Legszentebb konyvilk a Zend-Avesta
vala, melynek szerkesztését Zoroasternek tulajdonitjak, ki a legenda
szerint Vistacpa baktriai kirdly udvardban tartézkodott, honnét
mint istennek kiildottje az irani fonsikot bekalandozva, vallasat
hirdette. 30 éves kordban megjelent el6tte Vohumano szellem, ki
6t Ahura-Mazdahoz a nagy istenséghez vezette, mondvan neki:
,»Vigyazz és felelj az isten kérdéseire, mert téged szemelt ki a vilag
reformatordul.” Az istenség el6tt megjelenve, rémiilettel halla,
hogy nem 6 fog felelni, hanem 6néki kell a kérdéseket feltenni.
Legy6zve félelmét kérdé: ,Melyik a fold legjobb és legtokéletesebb
teremtése?” Feleletiil kapja: ,,Azon ember, kinek tiszta szive
van.” Ezutan az angyalok lényege, hatalma utdn kérdezOs-
kodott. S midén mindenre feleletet kapott, maganak az istenség-
nek kezébdl vette at az Avestat vagyis a torvény konyvét, hogy
azt a foldiekkel megismertesse. A foldon megjelenve Vistacpa
kirdly udvaraban vitatkozott Baktria bolcseivel és legydzve Oket, a
kiralyi udvart tana elfogadasara birta. Eletét csendes visszavonult-
sagban toltotte; szepltelensége miatt altalanos tiszteletnek oOrven-
dett. Egyesek szerint a villam sujtotta agyon, masok szerint egy
turani katona oOlte meg. A korra nézve, melyben élt, szintén el-
térok a nézetek. Egyesek Mozes (1300 K. e.) kortarsanak tartjak, masok
1. Darius apjanak Hystaspesnek koraba (530.K.e.) helyezik 6t.

Vallastana a Zendavestdban van letéve, a melyben tgy van
feltiintetve, mit a kit isteni kinyilatkoztatasok hirdetésével kizarola-
gosan biztak volna meg. A torténetirok szerint e konyv, mely a legenda
szerint 1200 tehénbdrén volt irva, Zuroaster tanitvanyainak mun-
kaja; ezek mesteriik kijelentéseit és tanait irasba foglaltak és az
utokor szamara fentartottdk. A perzsak hagyomanya szerint Nagy
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Sandor semmisitette volna meg e hatalmas konyvet, mely allita-
sukat megczafolja az ujabb torténeti kutatds. E szerint a Sassa-
niddk kordban a mohdmedanus phanatismusnak estek aldozatul,
a Gathakat, Zendavesta egy részét kivéve, melybdl Zoroaster
tanara kovetkeztethetiink.

Batran Aallithatjuk, hogy az Osszes oOkori népek isteni Kki-
nyilatkoztatasi tana sehol sincsen oly hatarozottsaggal kidomboritva,
mint Zoroaster Zendavestajaban A nagy isten csakis Zoroaster
szaja altal szol népéhez; 6 az Isten igaz profétaja, 6 altala nyilva-
nitja isteni akaratat.

A perzsa vallas alapjaban polytheistikus, de mégis akadunk
benne egy egységes, tokéletes, személyes istenre, kinek neve
Ahura-Mazda, vagyis az 0r6k bolcs; ki mindentud6, a vilag
teremtéje és uralkoddja. ,,Senki sem teremthette volna e foldet,
ha én nem teremtem” — mondja a Zendavesta egy részében.*)
O minden életnek és jonak alkotdja, az igazsag, tisztasag, jozan
gondolkodés létrehozoja. Vele szemben a rossz szellem Druchs
(Hazugsag), Brudva (Kinzo) foglal allast, kit épen e természete
miatt Arimannak neveztek. Lényege hamissdg és armany; orszaga
sotétség és halal. O téle erednek a veszedelmes, mérges allatok;
0 teremtette a rossz szellemeket; ¢ minden veszedelemnek oko-
z6ja. Mar kezdettdl fogva gonosz volt; eredetét mégis Ormuzdtol
birja. De amint volt id6, hogy nem Ilétezett, tigy jon annak ideje
is, amikor e f6ldrél eltlinik s Ormuzd teremtményében létezni
megszinik. Ormuzd és Ariman mellett szerepel Zervan-Akarana,
az Onmagatol létrejott égboltozat, a végtelen id6 és a mérhetlen
magassagig emelkedd levegd. A Lap, hold és csillagok kezdet nél-
kiili, a magassagban oroktol létezd vilagtestek, melyekben Ormuzd
székel és honol. Zoroaster szerint Ormuzd melleit még az O6rok-
tol fogva létezd csillagtestek tolték be a vildgrendet, melyhez
késébben az Ormuzd altal teremtett fold is jarult.

A f6ldon kiviil Ormuzd a szellemeket (Feroer) is teremte;
minden egyes embernek van ilyen szelleme, mely négy részbol
all: u. m. értelembdl (Roe), érzékbdl (Feroer), itéléképességbol

*) L. Spamer's [llustrirte Weltgeschichte.
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(Ruan), — ez akarattal és képzelotehetséggel van folruhazva
— végre lelkiismeretbdl, Ontudatbol (Achs), mely a Iléleknek
Osszes részei kozill a halal utan is létezik, amint a Feroer az
embernek sziiletése elott Onmagaban 1étezett. Az ember azért
lett a foldre helyezve és égi szdrmazasu lélekkel megaldva, hogy
a foldet uralja és a Déveket, a gonosz szellemeket legy6zze. Az
¢g csak az ember szdmara van rendelve, melybe csak akkor jut-
hat, ha nem csak cselekedetben, hanem — szoban és gondolat-
ban tisztanak bizonyult be. Az ember nem tartotta meg isten
torvényét. Ariman megszallta gondolatat, eltantoritotta istentdl,
megmételyezte lelkét, hogy a maga szamara lefoglalhassa. Mint a
hazugsag szelleme azt mondatta az embereknek, hogy ¢ az, kitdl
minden jo ered; az emberek hittek neki s ettek a megtiltott ele-
delekbdl, u. m. Ariman gyiimdlcseibdl, amit Dev a gonosz szellem
adott nékik és ittak a kecske tejébdl. Az ember lelke elveszitette
artatlansagat ¢és tisztasagat; beszennyezte magit meg a testet
is. A blnbeesés oOta minden gyermek fiilébe susogja a gonosz
szellem, hogy 6 Ariman, az igaz Isten; a gyermek hisz neki vét-
kezik és Ariman a halal fejedelmének hatalmaba keriil.

A régi monda szerint volt id6, melyet aranykorszaknak ne-
veztek, amidon még Jima uralkodott a blintdl tiszta emberiség folott.
Uralkodasa idejében az emberek nem ismertek sem fagyot, sem hdsé-
get, sem sotétséget, sem halalt, sem egyenl6tlenséget, sem viszalyt.
Csak mid6n fagyok, havak, sziik termés s egyéb veszedelmek
zidultak az emberiségre, akkor vonult vissza Jima e foldrdl s
Ormuzd parancsara paradicsomot alkotott, a melybe az 0Osszes
teremtett lények és az artatlanoknak talalt emberek csirait beiil-
teté. Ott 6rok vilagossag honol, olt nincs sem fagy, sem halal.

Mar elébb mondottuk, hogy a perzsadk vallasa, daczara ki-
fejtett dualismusanak, mégis polytheisticus; minek bizonyitéka az
Ormuzd és Arimanon kiviil tisztelt sok egyéb istenség. U. m.
Mitra vagyis a Vilagossag, ki a nap felkelte el6tt a vilagot fény-
nyel arasztja el, tovabba Hauma a részegitd ital megtestesiilése;
Strausa a szent ige personificatidja; Rasnu az igazsag Geniusa,
Veretragna a gy6zelem szelleme, tovabba Fravasi mint 6rszellem.
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Ez utobbiak mind geniusokképen szerepelnekés Ormuzdnak teremt-
ményei. A fold, viz. levegd, tiiz mint istenségek valanak tisztelve.
Amint Ormuzdnak, a jo istennek, megvoltak az & géniusai, ép
ugy voltak Arimannak is, melyek az emberiségre veszedelmet,
szerencsétlenséget, betegséget és halalt hoztak s a jo szellemek-
kel folytonos harczban allottak. Mind a két fOistennek megvolt
a maga szentelt allatja; ezek kozott a tehén és kutya foglaljak el
az elso helyet.

A perzsa nép aldozatokkal kérlelte és engesztelte isteneit.
Ezek kozott leghiresebb vala a Homa aldozat. Ez tulajdonképen
Asclepias novénybdl készitett részegitdé ital vala; az azt élve-
z0t extasikus allapotba helyezé, isteni kinyilatkoztatasokra képesité
s a haldl borzadalmaitdl megmenté. Homa mint személyesitett
istenség, nemcsak egészséget adott, hanem a foltamadasra is ké-
pessé tett mindenkit, ki élvezte.

A perzsak nemcsak utolso itéletben, hanem a testek foltdma-
dasaban is hittek. Kezdetben ugy latszik, hogy a metempshychosist
nem is ismerték. Az ember haldla utdan Gsinevat hidon tartjak fel
a lelket s ott itélkeznek folotte. Ha tisztdnak talaljak, akkor
az égi kutya e hidon atereszti, ellenesetben visszatartja és
a hid alatt 1évé pokolba ta szitja, hol addig marad, mig
blineiért eleget nem tesz. A hidon ateresztettek a szellemek
(Behert) orszagéba vandorolnak, a hol aztan kozelebb vagy tavo-
labb allanak Ormuzdtol, a szerint, amint tisztabban ¢éltek. A gono-
szok, elkarhozottak a Dusakba jutnak, ahol addig maradnak, mig
teljesen meg nem tisztulnak. A biintetés id6tartamat 900 eszten-
dében allapitottdk meg, ennek leteltével az elkarhozott lelkek
a kovetkezd kéréssel fordulnak Ormuzdhoz: ,,Oh igazsagos Or-
muzd, ha 900 esztendeig vétkeztiink volna a vildgon, nem biintet-
hettél volna szigorabban.” Ormuzd konyorill s magihoz fogadja a
kérelmezo lelkeket.

A perzsak még halottakért valé imakat is ismertek. Min-
den hazban azokért imadkoztak kétszeresen, kikrol tudtak,
hogy mint blindsok koltdztek ki e vilagbol. Ezen imakkal segélyez-
ték a kiizdé lelket Arman és csapatja ellen. Minden évben  meg-
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tartottak a halottak linnepét, mely napon ima kozben vartak, az
elkoltozottek lelkeit, kikrdl hitték, hogy az éloket fogjak meglato-
gatni, miel6tt Ormuzd fényorszagaba bevonulnanak.

A perzsak foltimadasi tana késobbi eredetli. Keletkezési kor-
szakat Nagy Sandor korszakaba tehetjiilk. A mi leginkabb meglep,
ez a chiliazmus egy neme, melyr6l Theopompus, Nagy Sandor kor-
tarsa tesz emlitést, mondvan: ,Ha majd Ormuzd Ariméant gydzi
le, akkor virrad majd fel az emberiségre azon régtdi vart boldog
korszak, amikor sem eledel utin nem fog kivankozni, sem arny¢é-
kot nem vetend; ezen id6ében pihenni fog a kiizdelemben kifaradt
jo isten. A pihenés ideje rovidnek fog feltlinni, mert a mint az alvo
ember rovidnek tartja alvasa idejét, gy az emberiség is ezen bar
hosszura nyujtott id6t is rovidnek fogja taldlni; a boldogsag napjai,
ha id6tartamban oly hossziak is, mégis rovideknek tlnnek fel.
Egy allamban Osszpontositva, egy nyelven beszélendnek majd az
emberek, egyenld boldogsagban részesiilendnek. Ebben az idében
még a halottak is felkelnek sirjaikbdl s aldani fogjdk a foldon le-
vokkel egyetemben Ormuzdot, a nagy, hatalmas ét: boldogito istent.

Mint latjuk a perzsék hatalmi idészakdban és a macedon
foglalas korszakaban a lélekvandorlas! és feltdmaddasi tan, daczara
minden ellentétének, fentartotta m igat, s6t mondhatjuk, hogy a
perzsa nép jobban karolta fel a feltamadasi tant, mint a lélek-
vandorlasét, mert a halal, mint Ariman miive, tonkre teszi, meg-
mételyezi, beszennyezi az Ormuzd 4altal teremtett fényld testet.
Ormuzd, a jo isten legy6zi, megsemmisiti Arimant és magéhoz
ragadja a tiszta fénylé lelkeket. Ep ezért hodolt jobban a perzsa
nép a feltdmadasi tannak, mint a metempsychosisnak.

A feltamadasi tant bévebben kifejtve a kdvetkezokben foglal-
hatjuk 6ssze:

A vilag vége felé Sosios, a nagy proféta fog megjelenni;
még pedig akkor, amikor az emberiség kozott az igazsagtalan-
sag, erkolcstelenség és gonoszsag lesz leginkabb elharapddzva;
megeldzik Oseder-Bami ¢és Oseder-Ma, a két nagy proféta,
mindegyik 100 évig fog uralkodni s csak ezek utan jon Sosios,
a halal legydzdje, a vilag biraja, hogy Ormuzdtél nyert hatal-
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maval feltamaszsza a halottakat is. Az embereknek Hamoa-
nedvet adand italul, hogy halhatatlanokkd legyenek. A kolcsdnds
felismerés utan Sosios elvalasztja az igazakat a biindsoktol, a férj
el lesz valasztva feleségétdl, apa fiatol, az anya leanyatol, test-
vér testvér fetdl, barat baratjatél. Az igazak a Gorotmdnba vagy
a boldogsag lakhelyébe jutnak, mig a tisztatalanok a Duzakba, a
poklokba taszittatnak. Végre az altaldnos megtisztulds tiize fog
kitérni. Gurcser bolygd csillag lehull a foldre s felolvasztja
annak minden érczét; a fold izzé folyammad vélik, melyen keresz-
til gy az igazaknak, mint a tisztatalanoknak kell keresztiil hatol-
niok; maga Armén is be lesz taszitva e folyoba, hogy biinds ter-
mészetétdl megtisztulhasson. A Duzak meg lesz semmisitve; a bilin
eltordlve; az emberek rrennyei fényruhaba oltozotten be fognak vo-
nulni Ormuzd orszadgaba, hogy Orokre dicsditsek és boldogsagban
uszszanak.*)

Megemlitend6nek tartjuk még a Mitras-kultust, mely azonban
daczara perzsa eredetének, magaban Perzsidban nem nagy visz-
hangra talalt. Krisztus el6tt koriilbeliil 70 évvel a rdémai-
gordog birodalomban volt elterjedve. Mitras, a lelkek vezetdje
a csillagos égen at az emlitett nyugati orszagokban nagyon
tisztelt vaL-. Ez az egyediili istenség, mely legtovabb tartotta fonn
magat, mert az 0sszes, ugy gordg, mint rémai istenek eltlinésével
mar a keresztény korszak bedlltakor a hitehagyott Julidn rémai csa-
szar is java részben beléje kapaszkodik, azt dicsditi, csakhogy
a régi pogany-istenek hatalmat és dicsségét helyredllitsa. Fa-
radozasa hiabavalo volt; mert mint 6 maga monda: Vicisti Galilaee!

A perzsédk hazi életér6l vajmi keveset tudunk. A régi kor-
ban egyszerii életmodjaval és harczias természetével tint ki. A
medusok legydzése utan magara Oltvén a fényes ruhat, oly luxust
fejtve ki. mindvel egyetlen egy oOkori népnél sem taldlkozunk;
hajat, szakallat illatszerekkel kente, arczat pedig festette. Az Avesta
szabalyzatait mar nem tartottdk meg oly szigoruan, mint azt a
tobbi népeknél tapasztaljuk. Azok szent konyveik torvényeit az
utolso betliig pontosan betartottak vagy legalabb betartani igyekeztek.

*) Dr. Schneider's ,,Unsterblichkeitsidee*.
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A perzsat igazmondasa miatt tisztelték; semmit sem gytlolt
annyira, mint a szoszegést és hazugsagot.

Minden perzsanak csak egy torvényes felesége vala; az
agyasak szadma nem vala meghatdrozva. Minél tobb gyermeke vala
valakinek, annal nagyobb tiszteletben részesiilt, st még a kiraly-
tol ajandékokat is kapott. A kdzeli rokonok kozotti hazassagot az
Avesta javasolja. A testvérek kozotti hazassag nem vala ritka; a
Maigusokrél mondjak, hogy sajat leanyaikkal keltek egybe; mas
vallasu ndvel valé egybekelés nem vala megengedve. A nd sza-
badsagaban korlatozva volt; férje akarata nélkil még ki sem
mehetett, befolydsa sok tekintetben donté volt. A kirdly anyjat
folotte tisztelték; a torvényes kirdlynét térden allva szolgaltak
rabszolganoi.

A fiugyermek 7 éves kordig a nok feliigyelete alatt allott;
7 éves kordban a szent ovvel Ovezték koril., melyet, mint talis-
mant, a Ddmonok ellen folyton kellett viselnie. A nemesek
gyermekei kiilon neveldintézetben helyeztettek el, a hol vallasbol,
erény ¢s torvényekbdl nyertek oktatast.

A foldmivelés a vallas altal lett megszentelve, minek kdvet-
keztében a zsenge gyermek szivébe a fold s allatok iranti szere-
tetet csepegtették be.

A perzsa miivészet nem viseli magin a vallasos jelleget,
mint azt a tobbi népeknél lattuk. Templomok csak gyér szam-
ban szerepelnek; annal tobb a kirdlyok altal emelt nagyszerii
palota. Ilyen pl. a Xerxes altal emelt persepolisi palota, melynek
manapsag lathaté romjai még most is hirdetik egykori szépségét
€s nagyszeriiségét.

A perzsa népet roviden ugy jellemezhetjiik: fényliz6, de
egyenes lelkli nép.



ZSIDOORSZAG.

A monotheistikus eszme képvisel6i az dkorban a zsidok. Az
0s kinyilatkoztatasnak 6k a fentartdi és mivel6i. Mint Isten valasz-
tott népe a monotheismust terjeszti s ép ezért arra van hivatva,
hogy az 0 nemzedékébdl sziilessék az igazsag, a vilag Megvaltoja.
Allama theotratikus; Gsszes intézményei e jelleget viselik magukon.
Az egy igaz Isten az 6 kirdlya, kormanyzoja, fentartoja, tanacs-
adoja; nélkille mas Isten tiltva volt. Hiszen a nagy Jehova mondja:
,En vagyok a te Urad, Istened; idegen Isteneid ne legyenek én
eléttem, faragott képet ne csindlj magadnak, se valami hasonla-
tossagot arrdl, mi oda fenn az égben, vagy itt lenn a foldon, vagy
a vizekben, vagy a fold alatt van, Ne imadjad azokat, se ne tisztel-
jed, mert En vagyok a te Urad, Istened, erds, bosszualld, meg-
biintetvén az atyadk gonoszsagat fiaikban harmad- és negyediziglen
azoknal, kik engem gytilolnek és irgalmassagot cselekedvén ezer-
iziglen azokkal, kik engem szeretnek és megtartjadk parancsolataimat.”
,En vagyok, a ki vagyok! Jehova az én nevem.”

A zsid6 nép az igaz theismus tudatanak csirdjat hordja maga-
ban, ezt fejleszti és érzéki ti. Theisticus isteni kinyilatkoztatasanak
alapjat az istenségrol taplalt azon magasztos és mégis egyszeri
gondolat képezi, hogy az 6 Istene végtelen, egységes, szellemi,
nincs sem 1dOhoz, sem térhez kotve, folotte all mindennek, min-
dent alkot, mindent ural, mindeneknek hatarkdveket szab, senkivel
sem egyenld, Ur az 6 neve, dics6ségét masnak nem adja. O a
személyesitett igaz Isten. Ezt valljak a kiralyok, hirdetik a profétak,
elismerik a kicsinyek és nagyok; 6 az ég és fold Ura, kit- maguk
az egek sem képesek befogadni, kit az értelem felfogni nem képes,
kihez a gondolat nem érhet, ki elobb vala, mint a hegyek, volgyek,
kinek léte 6roktol fogva van és o6rokke tartand.
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Ezt a mindenhato, 6roktdl valo Istent antropomorfistikus alak-
ban jelentetik meg, leirjak lakhelyét az égben, megjelenését a i6ldon
s mégis tudjdk, hogy mind ezen antropomorfismus daczdra a
megjelenitett alak kiilonvalasztando a fonséges Isten-eszmétol.

Ezen hatalmas Isten szoros szovetséget kot az altala kivalasz-
tott néppel, mely szovetségnek hordereje abban rejlik, hogy a nép
mindtnbcn €s mindeniitt csakis Ura, égi Uralva parancsait meg-
tartani, teljesiteni tartozik s ezen hliségeért viszont Istene hatalmas
tdmogatasaban, segélyében, aldasaban részesiil. Ezen Isten-
emberi szovetségnek tulajdonképeni czélja a személyes Isten fogal-
manak beplantalasa az emberi szivbe és az ember méltosaganak
felkeltése. Isten e szovetség szerint ugy viselkedik az emberiséggel
szemben, mint kegyes szeretd atya, kinek legkedvesebb gyermeke
Izrael fia. E szovetségben mélyen rejlik annak gondolata, hogy az
Isten képére ¢és hasonlatira teremtett emberiség czélja az Orokke-
valosag €s Istenben valo boldogulas.

A mi az Isten harom személyiségét illeti, ennek csak homalyos
nyomaira akadunk a zsidok monotheismusaban, annal pregnansabban
van kidomboritva az ember isteni hasonlatossdga s ebbdl kifolydlag
halhatatlansaga.

A testbdl tavozo lelkek lakohelye a Scheol, a mi koran sem
identikus a Pantateuch-nak azon kijelentésével: ,,Az atyakhoz menni,
az 6 népéhez gyljtetni, népéhez tétetni” (Modzes Genesis 25. 8.
Denteronomium 32. 50.), hanem egy 0nallo tartdzkodasi helyet®

A zsidok szentirasa tisztitd helyrél is tesz emlitést. igy pl.
(I. Kiralyok konyve 2. 6.) mondja: ,,Az Ur 6l és elevenit; levisz
a poklokra ¢és visszahoz.” (II. Machab. 12. 4.) ,,Judas pénzt szedvén
0ssze 12000 gira eziistot kiilde Jeruzsalembe, hogy éaldozat mutat-
tassék be a megholtak bineiért;” jol és istenesen gondolkodvan a
feltdmadasrol.

Mert ha nem reménylette volna hogy azok, kik elhullottak,
feltamadnak, foloslegesnek és haszontalannak latszanék imadkozni
a halottakért, st inkabb elgondola, hogy azok szdmara, kik Isten-
félelemmel hunytak el, igen nagy kegyelem van eltéve; azért
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szent és lidvosséges gondolat a halottakért imadkozni, hogy bilineik-
tok feloldoztassanak. Ebbdl lathatjuk, hogy a zsidésdgnal a fel-
tamadas tana, teljesen eltérdleg a tobbi népektdl, egészen konkrét
alakban jelenik meg. Ezekiel proféta irja: (37. 1-14.) ,.Lén én
raj tani az Ur keze és kivezete engem az Ur lelke altal és letOn
engem egy mez0 kozepén, mely rakva vala csontokkal és elhor-
doza engem azok mellett koroskiiriil; igen sok vala pedig a mezd
szinén és folotte igen szaraz mind. Es monda nékem: ,.Ember
fia, véled-e, hogy élni fognak e csontok?” Es mondam: ,,Uram,
Isten, Te tudod.” Es monda nékem: ,Jovendolj e csontokrdl és
mondd nekik: Sziraz csontok halljatok az Ur igéit. Ezeket mondja
az Ur Isten e csontoknak: ime én lelket bocsatok belétek és élni
fogtok. Es inakat . adok ratok és hiist nevelek rajtatok és bort
bontok ratok és lelket adok nektek és éIni fogtok és megtudjatok,
hogy én vagyok az Ur.” Es jovendolék amint parancsolta vala
nékem ¢és zoOrgés lon, midon jovendoltem és ime mozdulds és
csont csonthoz jarula, mindenik az & foglalasahoz. Es latam és
ime azokon hus és inak novekedének és bor borita be feliil azo-
kat, de lelkdk nem vala. Es monda nékem: ,Jovendolj a Iélekhez,
jovendolj ember fia. Es mondd a léleknek: Ezeket mondja az Ur
Isten: A négy szél feldl jojj el lélek és lehelj ezen megodltekre
és elevenedjenek fol.” Es jovendolék, amint parancsolta vala nékem
¢s beléjok szalla a lélek és folelevenedének és labaikra allanak
folotte igen nagy sereg. Es monda nékem: Ember fia ezek a
csontok mind Israel haza; 6k azt mondjak: csontjaink elszaradtak
¢s elenyészett reménységiink ¢és kivagattunk. Azért jovendolj és
mondd neki: Ezeket mondja az Ur Isten: ime én folnyitom sir-
jaitokat és kihozlak titeket koporsoitokbol, En népem és beviszlek
Israel foldjére. Es megtudjatok, hogy én vagyok az Ur, mikor
folnyitom sirjaitokat és kihozlak titeket koporso6itokbol én népem.
Es belétek adom lelkemet és élni logtok és megnyugtatlak titeket
foldeteken és megtudjatok, hogy én az Ur szélottam és megcse-
lekedtem.” Isaias proféta (26. 19.) irja: ,,De folélednek a te halot-
taid, az én megolteim feltamadnak. Serkenjetek fol és mondjatok
dicséretet, kik a porban  laktok; mert vilagossag harmata a te
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harmatod, de a szoérnyek foldét romldsba radntod.” Déniel (1:2. 2.):
,Es sokan azok koziil, kik alusznak a fold poraban, folébrednek;
némelyek Orok ¢letre és némelyek gyalazatra, hogy azt orokkeé
lassak. Az értelmesek pedig tliindokleni fognak mint az égboltozat
fénye. Es a kik az igazsagra oktatnak sokakat, mint a csillagok
orokkon orokké.” Az utolsé itéletre vonatkozo tant Joel proféta
irja le (3. 12.): ,,Rohanjatok ki és jojjetek elé minden nemzetek
koroskoriil és gyiiljetek egybe; ott dleli meg az Ur a te hdseidet.
Keljetek fol és menjenek a népek Josafat volgyébe; mert ott
iilok le, hogy megitéljek minden nemzetet koroskoril.”

A menyorszagban és pokolban valé hitet a mar elébb idé-
zett Déaniel proféta hirdeti.

Ilyen vala a zsidok tana az Istenrél és a lélekrdl. Minden
igaz hit zsid6 megtartotta, életét Istene parancsolata szerint be-
rendezte.

A machabeusi harczok korszakdban a zsidosagnal két isko-
laval talalkozunk, u. m. a Chasidim vagyis az igazak, istenfélok
iskolajaval, melyekhez a Soferim vagyis az irastudok is tartoztak és
ellentétiikkel a Sadduceusokkal, kik hagyomany szerint iskolajuk
alapitasat Sadoknak, Antigonus tanitvanyanak (K. e 221-960)
tulajdonitjdk. Ezen iskola keletkezése a gordg vallasbolcseletre
vezetendO vissza. Hiszen ismeretes tény, hogy abban az id6ében a
gorog bolcselet behatolt a judaismusba s annak sok tételét graeci-
salta. A Sadeceus iskolanal az Epikureus bolcselet dominalt; ennek
befolyasa alatt allva elfogadtdk ugyan a teremtés tanat, de tagad-
tak az istenségnek a vilagra vald tovabbi befolyasat. ,,Az ember
szabad minden cselekvésében” — mondak. — ,.,0 maga és nem
a sors okozodja szerencséjének vagy szerencsétlenségének; a jonak
megjutalmazasa, a rossznak megbiintetése csakis az ember foldi
¢letében torténhetik. ,,Halal utdn nincs élet” — mondak Epikureussal.
— ,,Az emberi lélek megsziinik a testtel; nincs tulvilag, nincs fel-
tamadas.” Ezen iskolahoz szegddtek azok, a kik gazdagsagra tevén
szert, az €letet kéj és testi €lv kozott tolteni akartak.

A nemzeti 0nallésag véddinek, a tiszta zsidd vallas Oreinek,
a Mozes torvény szigori megtartdinak csakis a farizeusok  tartot-
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tak magukat. O benniik osszpontosult a nép vallasi felfogasa, ha-
talmi vagya, Onzése és birvagya. Ok a nép karakterének reflek-
torai valanak. Ok voltak az igaz héberek, kiknek ereiben Abrahdm
tiszta vére csorgedez s kik idegen, akar Syr, akar gorog vér-
rel nem vegyiiltek soha. Ok az Isten kegyelmének igaz fiai.

Ezen két secta mellett szerepelnek az essenusok, vagyis a
zsido asketak, kik asketikus életmodjuk alapjat nem annyira a
zsido, mind inkdbb a gorog Pithagoreistikus bolcseletbdl szivtak
magukba. Szigori monotheistikus felfogasukbol nem engedtek sem-
mit, de erkolesi erkodlcstanukba sok pogany elemet vettek fel.
Jehova mellett a Damonokat is tisztelték s ezekkel ah Osszefiig-
gésben a Napnak bemutatott tiszteletok. Rendesen kozdsen laktak
¢és csak a legsziikségesebbel ruhazkodtak. Tanitasuk szerint a test
bortone a legtisztdbb actherb6l eredd léleknek, mely valami kii-
I6nds természeti vonzod erd altal siilyesztetik a testbe. Ha ezen
bortonébdl kiszabadul, ujjongva szall fel a tiszta lelkek ho-
naba. Ezekbe foglaljuk Ossze a zsidok monotheistikus tanat és a
lélekre vonatkozo 1élektani fejtegetésiiket.

Meg kell emliteniink azonban, hogy a zsido nép, daczara
monotheismusanak, sokszor mas istenekhez is fordult, mely vétkeért
meg is biinhddott. Ilyen volt Baal, tovabba Moloch, az ammonitak
Milkonja, a moabitdk Kamosja. Az istenndk koziil Astartenak az
érzékiség istenndjének aldozlak.

A monotheistikus eszmét a profétdk tartottdk ébren s ezek
dorgdé szavanak koszonhetd, hogy ezen érzéki nép kozott az egy-
istenségben valo hit Krisztus sziiletéséig a maga épségében és
tisztasagaban fenn lett tartva.

A zsid6 kultarat illetdleg vajmi keveset irhatunk. A mi tu-
domény és miivészet a zsido népnél follelhetd, az idegen népek
befolyasanak tulajdonitand6. A jeruzsdlemi templom pazar fény-
ben tuszott, de azt nem =zsidok, hanem idegen kezek emelték,
amennyiben felépitésénél a phonicziai épitészek és miivészek vet-
tek részt.

Az irodalom terén a lyrikus kdélteményekben feliilmulhatta-
tok. A dydactikus koltészet a profétadk  konyvében nyilatkozik
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meg, mely eltekintve az isteni kinyilatkoztatds tartalmatol, nyelvi
sz&pségtdl és a gondolatok magasztossagatol ragyogva, minden mas
nemzet folott kiemelkedik. Bolcseletr6l nem is beszélhetiink. E
nép Osszes torekvése kezdetben az vala, hogy hatalmas, minde-
nek folott uralkodo Istene révén a fold Osszes népei folotti ural-
mat miel6bb megallapitsa.



HELLAS ES ROMA.

A gorogok és italok megjelenésével kezdddik Europa tulaj-
donképeni torténete. Eurépa a gorogoknek koszonhet legtdbbet.
Ok a kultarinak kezdeményez$i s amit létrehoztak, Snmagukbol
mintegy kidmlesztettek, az ugy atjarta Eurdpa tobbi lakossagat, mint
a kovasz atjarja a lisztet. Még a jelenkor philosophiaja is gorog
talajban gydkeredzik, Az épitészet és szobraszat goérdg mintak
utdn leskelédik, a tudomany a gérég tudosoktol kolcsondzget.

Igaz ugyan, hogy Eurdpa czivilizaczidjanak igazi megterem-
tdje, a kereszténység, de azért nem vitatjuk el a gordgdknek azt
az érdemét, hogy Ok mar a kereszténység eldtt a nemes kultura-
nak hordozoéi és képviseldi valanak. Azt mondhatjuk réluk, hogy
0k azok, kik a keletnek viragos kertjébol hordtak Ossze az Os-
anyagot s azt himatikus mézzé dolgoztdk fol. hogy az éjszaki
medvét megszeliditsék.

A gorogok torténete eléggé ismeretes, azzal nem foglalkoz-
hatunk. Fejtegetésiink keretébe csakis valldsa és annak befolyésa
a gorog tarsadalomra tartozik.

Talan nincs a foldkerekségnek egyetlen népe sem, melynek
vallasat rendszerbe foglalni oly nehéz volna, mint a gorogokét,
mert nincs egyetlen nép sem, melynek vallasa ,,annyi ellentétet tar-
talmazna. A gorog vallasa a népszellem kifolyasa, telve hagyo-
manynyal és mondéaval, melyet philosophiai rendszerbe Sokrates,
Plato és Aristoteles szelleme Ontdtt; ez id6 Ota nem annyira nép-
vallas, mint mii-vallas.

A gorogok vallasuk alaptanait régi hazajukbol hoztdk, me-
zeket e kés6bbi korban fejlesztettek és atalakitottak. Mindenek-
elott a jo és rossz szellemek, a sotétség és vilagossag fejedelmei
kozott kitdrt harcz, tehat a dualistikus elem hianya o6tlik szemiink-
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be, mely az indus népnél kidomborodott, az irdni népek hitének
pedig sarkpontjat képezi. Ennek is megvan a maga oka, a ma-
gassag ¢s mélység, hoség és hideg, termdfold és puszta kozotti
ellentét Gorogorszagban nem nyilvanul oly szembedtléen, mint az
elébb emlitett népek orszagaban, minek kovetkeztében a sotétség
Damonjaitoli félelem sem emelkedett oly magas fokra, mint a
tobbieknél. A gorogok eposaban koriilmén esen van leirva a vila-
gossag 6s sotétség a Grajok, Gorgonok. Oriasok harcza, de Zeus
villamai megsemmisitik, 6sszezizzak a szellemeket és a sotétségbe
taszitjdk. Ezota csak a vilagossdg és a pokol istenei szerepelnek,
az egyiket segitségiil hivjak, a masiktol rettegnek.

Lassuk a gorogok foistenségeit.

Az istenek ¢€lén Zeus a fényld all, a ki az eget uralja, a ki-
nek kezében a zivatar, mennyddrgés és villam van letéve. A vil-
lam képezi legrettentébb fegyverét. Csakhogy 6 a fold megtermé
kenyitdje, a csendes esd osztogatdja egyszersmind. A dodonai kultus-
ban a termékenyitd esd® aldasadojaként szerepel. Homer szerint
Zeustol erednek az 0Osszes folyamok, melyek kozott a legszen-
tebb a Dodona melletti Achelaos. Kiilonben a foldet koriilvevo .
viznek Osereje Okeanosban van képviselve, kinek legiddsebb leanya
Styx vala; ennek sok nevii hideg vizénél eskiidtek maguk az
istenek. Zeust Dodonaban, a messeni Ithome hegyen, Arkadia és
Kréta hegységein és Olympidban tisztelték leginkabb. A dodonai
Zeus oldalan all Dione, kinek a gorog epikus koltészetben Heni,
Zeus felesége felel meg. Zeus az eget képviseli, mig az égnek
egyes jelenségei mas és mas istenségeknek tulajdonittattak. igy
p). Athene eredetileg az égi vizek istennéje. Az Isten hegység
orman van egy forrds, melybdl a mennyei vizek bugyognak ki. Ep
ezért mondja Athene, hogy 6 Zeus fejéb6l Hefestos iitése folytan
ered. Athene legy6zi a zivatar Ddmonjait, melyek az isteni forrast
elvezetni akarjak. Itt-ott a villamot forgatja, miért is Pallasnak
neveztetik.

Mint a Gorgdk legy6zbje a zivataros felhd ijesztd képét is
hordja magan s mivel a titanokat is legydzte, kezében az Egist
tartja. Athene tehat a harcz és gybzelemnek Istennéje,  Zeussal
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egyetemben minden egyes haboru elott tiszteltetik. Itt-ott bagoly
szeminek is neveztetik, mert éles tekintetével athatol a zivatar
sOtétségén és a felhdket szétoszlatvan, a deriilt fény-eget létrehozza.
Mint az égi forrasviznek istenndje, kristalytiszta, szlizies vala, azért
Parthenosnak nevezték. Thesséalia-Boetiaban tisztelték, leginkabb
pedig a réla elnevezett varosban, Athenben.

Az égi tlinemények legfontosabbja a fény. Ennek a fénynek
személyesitdje Phoibos Apolld. Eziist ijjal és nyilakkal van fel-
fegyverkezve; a nyilak a nap sugarait jelképezik, amint a sotétsé-
get szétoszlatjak. Az 6 tulajdonat képezik az ég fehér felhdi, az
égnek e bardnyai, melyeket & legeltet; ép e miatt tisztelték a
pasztorok. O ad nyajaiknak egészséget és legelSt, O tartja
tavol a farkast. Az O sugaraitol érik a gabona; 6 néki al-
dozzék fol a fold elsd termékét. A tengerrel szemben is megmu-
tatja a maga hatalmat, mert vihar utan a lecsendesedett tenger
folott az ég vilagossaga mutatkozik. O tehat a fénynek is istene,
¢s mivel a vihar utan lecsendesedett tengeren a Delfinek uszkal-
nak, azért Delfiniosnak is neveztetik. Mint a fény istene elott,
nincs elrejtve semmi. Apolld mindent [4t, szereti a tisztat,
utalja a tisztatalant és mocskosat; ellensége a gonosztevok
¢és biunosoknek, kiket nyilaival 6ldos agyon, ha meg nem térnek
s blnbanatot nem tartanak. Az 6 nyilai lazat és halalt hoznak.
O egyszersmind a gyogyitd erd istene és mint mindentudd az em-
berek jo tandcsadoja.

Az ember a naptdl nyeri a neki sziikséges vilagossagot; ennél
fogva a gorogok tisztelt Appollojuk mellé Heliost tevék, ki négyes
fogatin minden reggel keleten megjelenik, az égboltozaton
végig fut, fényt drasztva az emberekre és az dssztermészetre.

A nap fényének helyettesitje a sotét éjszakaban a hold,
ennek személyesitdje Arthemis, Apollo ndvére, kit sziizies szépség-
ben abrazoltak. Apollo nyilai a blinds férfiakat talaltak; Arthemisé
a ndkre vannak iranyozva. Arthemisben két kiilonbozo istenség
egyesiil: mint szliz-istennd istenndje a termékeny természetnek;
kultuszat Ephesusban {izték.

A hajnalhasadas a nap felkeltét jelzi. Ennek a hasadasnak a
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személyesitdje a rdzsas ujji Eos vala; mellette vannak a Dyoskurok,
kik a sotétséget kergetik és szép tiszta id6t Igérnek; 6k a hajosok
segitd istenei, s mint ilyenek, kiilonbdzé orszdgokban kiilonb6zd nevek
alatt szerepelnek. Igy Boetiaban Amphion és Zethos-nak neveztet-
tek; Messeniaban Idas és Linkeusnak; Lakoniaban Kastor és Poli-
denkes név alatt szerepelnek.

Az égi fénykorbe soroltatnak a Karidak (Gratidk) mint a iény-
felhok személyesitdi.

A szél szellemei: Aeolus 12 gyermekével a Harpyakkal;
tovabba Zeus kutyai, Boreas, Zephyros és masok, s6t Hermest is
szél-istennek tartottdk. O a szarnyakkal ellatott Isten, ki az eget
a folddel kozvetiti; a szél-isten felhd-kalapot visel magan. A rege
azt mondja réla, hogy Apollo nydjat megszoktette, miutdn a szél
a felhoket elkergeti, szétoszlatja. De Apollo nemcsak hogy meg-
bocsatott a tolvajnak, hanem az aldas és gazdagsag palczajaval is
megajandékozta. A szél iivolt, sivit és énekel; ép azért Hermes
a lyra foltalaloja. Mint szarnyakkal ellatott gyors-isten az utasok
oltalmazoja, az égi istenek hirndke, a lelkek vezetdje, a szellemi
¢let kdzvetitdje.

A tliz szent vala minden 4&rius népnek. A tiz szelleme
Prometheus vala. O rola mondjak, hogy a tiizet az égbél hozta
le s annak erejét az emberiséggel megismertette. A tlizhely a
csalad fentartéja, e nélkiil nem Iétezhetik, miért is Prometheust
josagos ember képében abrazoltak.

Az indusoknal isteni italrol tettiink emlitést. Ilyennel talalko-
zunk a gorogoknél is, A gordg istenek Nectarral és Ambrosidval.
¢lnek. Ezen ital istene Dyonisos vagy Bachos, ki azonban csak
akkor lett a bor istenévé, a midén a goérdogdk a phoniciaiak révén
a borral megismerkedtek. Mivel a bor az ember lelkét felviditja,
ennek kovetkeztében Bachos a férfierd és lelkesedés istene.

A foldet koriilvevé vizek istene Poseidon, Zeus testvére.
Haromagl szigonyaval fakasztja a forrasokat és csendesiti a haborgo
vizelemeket. Az & szent allatja a 16, mintegy jelképe a gyorsan
tova fut6é forrdsoknak. Az 6 hatalmi korének van aldvetve Pegasos,
a Dyoskurok, 6 ajandékozza a Pelaps és Peleusnak gyorslabu
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lovaikat. A tengerparton laké gordgoknek Poseidon a tenger-istene;
melle széles, mint a tenger sikja, haja sotét mint a tenger mély-
sége. Szent helyei a tengerpart vidéke és a szigetek.

A vilagossag, levegd, tiz és viz istenei mellett a foldet taplalo
Gaia szerepel, ki kiilondsen Demeter név alatt lett tisztelve. O a
term6fold istenndje, ki mint ilyen, arra tanitd az emberiséget hogyan
kell az ekét haszndlni, az okrét a jaromba fogni, a foldet mivelni
s annak termését felhasznalni. Az elsd kenyeret 6 néki aldoztak
fol. A foldmivelés a csalad allandosagatol van fiiggdvé téve, ennél
fogva 0 neki tulajdonitjdk a hazas élet alland6sagat és a birtok-
tulajdont Attikaban csakis Demeter papjai el6étt kotottek hazassa-
got, sot a csalad elhunytjait is csak az 6 oltalmaba ajanlottak.

A 12 fGistenségen kivill Homer még masokat is emlit, u. m.
Arest a tdmado hadi-istent és Aphroditét a termékenység és sze-
relem istenndjét.

Az istenek mellett kiillonds tiszteletben részesiilnek a josok,
kik a nép folfogasa szerint magukkal az istenekkel a legszorosabb
visszonyban allanak. Homer két ilyen jost emlit: Kalchast ¢és
Helenost. A josok bizonyos jelekb6l ismerik meg az istenek aka-
ratat; ez nyilvanulhat a madarak repiilésében, az aldozati alla-
tok beleiben, emberi almokban stb.

Az istenek tisztelete egyszerti volt. Az aldozat-bemutatasi
énekkel kisérték és az illetd istent dicshymnuszokkal arasztottak
el. Kiilonds sulyt magara az aldozatra fektettek. Kiilonbséget tet-
tek az ég6 ¢és italdldozatok kozott. Az égd aldozatoknal csakis
tiszta, egészséges, minden tekintetben sértetlen allatokat hasz-
naltak. Az alvildg istencinek fekete allatokat ajanlottak fol. Az
ital-aldozat égdé 4ldozattal allt rendesen Osszefiiggésben. Az ital-
aldozat rendesen borbdl, tejbdl s allatvérbél allott, mit rendesen
a foldre ontottek ki.

A halal utani életre vonatkozolag azt hitték, hogy az ember
lelkét, ha testébdl eltavozott, Hermes vezeti az alvilagba. Az al-
vilagba vezetett 1¢élek az Acherusi t6 mellett, mely két folyo altal
u. m. Kokitos és Styx altal képeztetik, var mindaddig, mig testi
maradvanyat el nem temetik. Ha a test mar el van temetve, akkor
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a kérlelhetlen Charron révész veszi fol és atszéllitja a sotétség
orszagaba. Ezutdn al haladnak egy soOtét iiregen, melynek bejara-
tandl a haromfeji kutya Cerberus all 6rt és senkit sem ereszt
vissza, a ki egyszer belépett. Az {lireg mogott szép tisztas hely
van, a melynek kozepében trénuson {ilve Mindés a halottak
birdja Itélkezik és a foldi élet cselekedetei szerint vagy a jobb
oldalon 1év6 Elisiumba, a boldogsag helyére, vagy a Tartarosba
az 0rok karhozat tiregébe kiildi.

Az Elisium szép paradicsomi kert, melyet a Léte folyam
ont6z meg. Ebbol a folyambol isznak a boldogultak és elfelejtik
minden f6ldi szenvedésiiket, Szenvedéstdl menten 6rok boldogsag
és 6romben élnek az iidvoziiltek 6rokkon Orokkeé.

A Tartarosnak nevezett sotétség orszadga egy hatalmas Or-
vény, melyet haromszoros fal vesz koriill s melynek arokjaban
Phlegeton és Acheron tiizes, izz6 hullamokban folynak. Az ide
itélt lelkek mindenekel6tt Radamantbos itéld bird eldtt jelennek
meg, ki az el6bb meghatarozott biintetés nemét megvizsgalja
¢s kiilon biintetést szab meg, ennek helyére az elitéltet az
Erynedk vagyis a bossz szellemei vezetik. Hogy milyenek lehet-
tek a kiszabott biintetések, annak képét a Danaiddk, Prometheus,
Sisiphos és Tantalus esetei adjak. Prometheusrol mondjak, hogy
sziklahoz lanczolva egy sast kergetett magatol, mely ma4jat
akarta kitépni s ha egyszer kitépte, mindig twjra nétt. Sisi-
phosnak egy hatalmas kovet kellett valami nagy hegyre hengeri-
tenie ¢és ha folért, a k6 legurult, hogy munkajat wjbol kezdje.
Tantalus kinzé szomjusagtol gyotorve iide, friss patak mellé lett
iiltetve, melybél ha inni akart, a habok eltiintek és szomjusaga
gyotrobb lett.

Ezekben rejlik a régi gorogok isten-tana és eschatologidja,
melyet a gordg bolcselet tudomanyos rendszerbe foglalva miival-
lassa alakitott 4t. J6l mondja Tenneman: ,,Az ilyen vallas, mely
csak hagyomanyon, mondakon és a koltok képzeld tehetségén
alapul, nem allhat ellen a birald észnek. Amely nép ezt a 1épést
megteszi, rendesen két partra oszlik; az egyik vakon hisz a régi-
nek, a masik eldob magatél mindent és hitetlenné  valik. E kettd
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kozott a harmadik mindent megvizsgalva a javat kiszedegeti ¢és
csak azt tartja meg, a mir6l meggy0zodik. A hit helyét a meg-
gy6z6dés foglalja el. Ez az eset allott be Athénéban.

Az els6 két osztalyhoz tartozok tomegét harom osztalyba
sorozhatjuk. Egyesek egyszerlien tagadtdk isten létét, masok elis-
merték ugyan a nyilvanos isteneket, de elvetették az istenek gond
viselését €s hatalmi befolyasat e vilagra, mig a harmadik part az
isteneket megvesztegethetoknek tarta. ,,Egy kis ajandék ¢és vége
az istenek haragjanak” — mondak kozosen.

E kiilonféle nézetek csakis ugy keletkezhettek, hogy a gorog
vallasnak Osiségén kiviil a dicsditett koltok tekintélyénél mas tekin-
télye nem volt; a gondolkod6 foket ez ki nem elégithette, 6k meg-
gy6z0dés utan torekedtek, minek kovetkeztében elvetették azt, mire
nézve értelmi képességiik semminemi hiteles bizonyitvanyt nem
allithatott ki. Amig az ész és igazsag érdekei vezérelték, mindad-
dig helyes uton jarhattak; csakhogy ez nem val a mindig igy.
Sokszor csakis biiszkeségiik, megatalkodottsaguk és mas kozonsé-
gesebb emberektl vald kiilonbozdségi torekvések vala minden
ellentétes véleményOknek inditdé oka. Ehhez jarult a szenvedélyek
kielégitésére, az ¢élet altal nyujtott gydnyorpoharnak kiliritésére
iranyuld vagy, mely széttord a vallas bilincseit és szabadossa tévé
az élvvagyd embert. Ez vala oka annak hogy sokan kitiltvan kebliik-
b6l minden vallasos érziiletet, csakis szenvedélyiiknek hodoltak.
Voltak ugyan nemes lelkek is, kik a megromlott vallast tetszeto-
sebb, jobb és felfoghatobb rendszerbe foglalni és azt mint az em-
beriség koziigyét dontébb érvekkel tamogatni torekedtek. Ilyen fér-
fiak voltak Socrates és Plato. Baur szerint (Symb 1. 353) 6k teszik
az elsd Iépést arra nézve, hogy amit az emberi szellem az isteni
dolgokra vonatkozdlag oOntudatlanul sejtett, azt tudatosan, bol-
cseleti reflexiokkal rekonstrualjak és ami a régi boleselok u. m.
Heraklet ¢s Pythagoras el6tt csak homalyosan lebegett, azt az
emberi szellemnek bolcseletiik atjan kinyilvanitsdk. Ezen 1épés meg-
tételére Osztonzi Oket a gordg nép szellemi iranya, melylyel a tiszta
emberiség erkolcsi oldalanak kimiivelésére, az eszményinek a durva
‘nyagi folotti elhelyezésére iparkodott. Ezen irdnynak csak egy
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czélja leh tett: a szellem emanczipaczidja, a babondval telt polytheis-
mus sotét tomloczébal.

Socrates ¢és Plato fellépése dontd befolyast gyakorolt az
Osszekuszalt vallasi nézetek tisztdzasara, az idegen elemeknek ki-
selejtezésére, a tiszta hellen folfogasnak bolcseleti rendszerbe valod
egybefoglalasdra. Ez id6 6ta a gordg vallas megtisztultan minden
idegen elemtdl, igaz hellen kontosben jelenik meg el6ttiink.

Az 0Os-régi gordg vallasban szembetiind az orientalismus be-
folydsa. Ennek bizonyitdsira Homer es Hesiod korszakat veszsziik
el6. Jol mondja Baur: ,Ez azon korszak, a melyben a keleti
elem megel6zi a gordgot, és a symbolum a mythost.” A gordg
orpheus theologidt nem tekintjiik ugyan a gorog vallds keletrdl
becsempészett vallastananak, de mégis ki kell jelenteniink, hogy
az Orpheus mondakor sok tekintetben azonos az egyptusival (L.
Herodot II. 22.) Herodot az, a ki a Hellenismusban az orientaliz-
must l4atja mindenben és mindeniitt.” Szerinte Homer és Hesiod
isten-tana koltott, mert azeldtt csakis pelasg €s egyptusi isten-
nevek fordultak eldé. Herodot ezen véleményét a minimumra kell
redukalnunk, mert ha a Kelet kulturdllamainak befolyasa Hellasra
itt-ott észrevehetd is, gy azt inkdbb Kis-Azsia, Kréta és a pho-
nicziai népek befolyasanak tudand6é be, mint az egyptusiaknak.
Homer és Hesiod sokat tettek a politheisticus isteneknek a nép-
rétegekben valo terjesztésére nézve, de az istenek neveit xiem kol-
totték. Ok csak Osszeszedték a hellének Gsrégi mythosat, megis-
mertették eredeti vallasukat. Baur szerint a hellenismusban Perzsia
befolydsa érezhetd leginkdbb, amir6l a sok elnevezés félreismer-
hetlen tanusagot tesz. Ha mar a keleti népeknek a goérog bolcse-
letre gyakorolt befolyasarol kell beszélniink, ugy els6 sorban az
egyptusiakat és zsidokat kell eldvenniink. Az egyptusiak vallas-
tana magaban foglalja az elkdltozott lelkek itéletét és vandorla-
sat, mely tannak az orphicus és pythagoreistikus bolcselet is ho-
dol. Az egyptusiak isten-tandnak azonban még nyomat sem talal-
juk a hellén népeknél.

Az 1j pythagoreismus folléptével a zsidd6 monotheismus kezd
szerepelni a gorogok bodlcseletében. Hogy altalaban véve milyen
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befolyast gyakorolt a kelet a gorogdkre, az probléma marad mind-
addig, mig a keleti, kiillondsen egyptusi népek szellemi kultirajara
vonatkozd Osszes adatok szorgos kutatds alapjan folderitve nem
lesznek. Azt azonban batran allithatjuk, hogy a szé szoros értel-
mében vett bdlcseleti tudomany csakis a gorogokkel kezdddik,
mely virdgzo tetépontjat Socrates. Plato és Aristotelesben érte el.
Ennyit altalanossagban!

A gorogok hazi s allami vallasat részletesebben a kovetke-
z6kben adjuk:

A Jelekrol es halalrol valo hit. *

A gorog és romai torténet utolsod idejéig lathatjuk, hogy a
koznépnél oly gondolatok és szokasok valanak altalanosan elter-
jedve, melyek okvetlen nagyon tavol korszakra utalnak és melyek
segitségével minden biztonsaggal meghatarozhatni, mily fogalmakat
képezett maganak az ember sajat természete, lelke és a halal titkairol.

Akérmily messze hatolunk vissza az indoeurdpai népek torté-
netében, melyeknek egyes agait a gordg és italiai népek képezik,
sehol sem fogjuk azt tapasztalni, hogy ezen népek azt hitték volna,
miszerint ezen rovid élettel mar minden be van fejezve. Mindezen
Osnépek, miel6tt még bolesészek lettek volna, azt hiszik wvala,
hogy ezen életen kiviil még egy jové élet létezik. Ok a halalt
nem tekintették a 1ét felbomlasdnak, hanem csak az élet egyszer
atvaltozéasanak.

De mily helyen és mily moédon kell eltdlteni ezt a jovo
¢életet? Hitték-e, hogy a halhatatlan 1élek, kibontakozva egyszer
a test bilincseibdl, egy mas testbe szall, hogy azt elevenitse?
Nem; a lélekvandorlasrol (metempsychosis) vald hit sohasem ver-
hetett gyokeret a graeeo-italiai népeknél; de az 6s arja népeknek
hite sem lehetett ez, amennyiben a Védak ezen hittel ellenkezbt
tartalmaznak. Azt hitték tehat, hogy a lélek a mennybe, a vila-
gossag orszagaba szall? Kordntsem. Az a gondolat, hogy a lélek-
nek hazdja a menyorszag, egy aranylag kés6bbi korszakbol valo,
a nyugaton tamadt, mert ezt el6szor Phokylides kolténél talaljuk

*) Fustel des Coulanges ,,Az 6kori kozség”, forditotta Bartal Antal.
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kifejezve. A mennyben vald létet sem tekintették masnak, mint
jutalmazédsnak, melyben nagy férfiak, az emberiség jotevdi része-
siilnek. Az italiaiak és gorogok Oshite szerint nem idegen tulvildg
volt az, a melyben a léleknek jovo életét el kellett toltenie; a
lélek maradt az emberek korében, azok kozelében és a fold alatt
folytata életét.

Hosszabb idon at még azt is hitték az emberek, hogy e
masodik életben a lélek egyesitve marad a testtel. Vele sziiletve
[évén, a haldl nem wvalasztja el azt tole a sir egyarant tartja
elzarva a lelket és testet.

Akéarmily régi legyen is ez a hit, mégis hiteles bizonysagaink
vannak rola, t. i. a temetkezési szertartasok, melyek ezen Osrégi
hitet joval tulélték, de a melyek épen e hit kovetkeztében kelet-
keztek ¢és annak megértésére legbiztosabb tamaszpontokat nyuj-
tanak.

A temetkezési szertartasok vilagosan mutatjadk, hogy az
emberek azt hitték, hogy ugyanakkor, midén a test a sirba
tétetik, valami élettel bir6 dolog az, mi a sirba szall. —
Vergilius, ki a legnagyobb pontossaggal ¢és lelkiismeretes-
séggel irja le a wvallasi szertartdsokat, Polydoros temetkezési
szertartdsarol szold leirasat e szavakkal végzi: ,,animamque se-
pulcro condimus et magna supremum voce ciemus”.

Ugyanezen kifejezés talalhato Ovidius és az ifj. Pliniusnal,
mely nem felel meg ugyan azon fogalmaknak, melyeket ezen
ir6k magoknak a 1élekrdl képeztek, de mint megszokott kifejezés,
azon Osrégi hitrdl tantiskodik, mely évszdzadokon &t nemzedékrol
nemzedékre szallott.

Szokas vala a temetkezési szertartas végeztével haromszor
azon néven szolitani meg a lelket, melyet viselt volt. Kivantak
neki boldog életet a fold alatt. Haromszor hangoztattak: ,.¢é1j bol-
dogul”. Hozz4 volt csatolva: hogy a fold konnyl legyen neki;
annyira hitték, hogy az emberi lélek folytatja életét a fold alatt
¢s hogy megtartja a jolétnek és a fajdalomnak érzelmeit. A sirra
ezt irtak: ,Itt nyugszik ez vagy az az ember”; oly kifejezés,
mely talélte ezt a hitet és a mely szdzadrol szdzadra egészen
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mireank elszarmazott. Mi jelenleg is hasznaljuk, anélkiil, hogy
valaki is hinné, hogy valami halhatatlan lény nyugszik a sirban.
De az 6skorban oly er6s volt a hit, miszerint az ember a sirban
¢l, hogy nem mulasztottdk el vele egyiitt mindazt eltemetni,
amir6l hitték, hogy sziiksége van rea, ugymint: ruhat, edényeket
¢s fegyvereket. Bort oOntdttek sirjara, hogy eloltsak szomjat; éte-
leket raktak red, hogy enyhitsék ¢éhségét. Megfojtottak lovait és
rabszolgéit azon hiedelemben, hogy ezek a sirban a halottal el-
zarva, ugy szolgalatara lesznek, mint életében voltak. Trdjanak
elfoglalasa utdn hazakésziilnek a gorogok, mindenki magaval
viszi szép fogolyndjét; de Achilles is, ki mar fold alatt nyugszik,
koveteli a maga foglyat és oda adjak neki Polyxenat.

Pindarosnak egyik verse az Osnemzedék gondolkodasmod-
janak sajatsdgos nyomait Orizte meg. Phryxos ugyanis kényszeriilt
Gorogorszagot elhagyni és Kolchisba menekiilni. Itt halalat leié;
de ennek daczara vissza akar témi GoOrdgorszagba. Megjelenik
tehat Pelias el6tt és felszolitja 6t, hogy menjen Kolchisba és
hozza el onnan hazajaba lelkét. Természetes, hogy a Ilélek le-
kotve 1évén a testhez, csakis evvel hagyhatta el Kolchist.

Ezen Oshitbdl szarmazott a temetkezésnek sziikségessége.
Hogy a Iélek allanddan lekottessék ezen foldalatti székhelyéhez,
mely masodik életének megfelelt, megkivantatott, hogy a test,
melyhez a I¢élek kotve vala, folddel befodessék. Azon I¢leknek,
melynek nem vala sirja, nem volt lakhelye, nyugta. Folytonosan
bolyongott. Hidba kivankozott nyugalom utan, mely kivanatos volt
rea az ¢letnek hanykdodasai és faradalmai utdn; szakadatlanul
bolyongnia kellett lidércz és kisértet alakjaban, anélkiil, hogy
megpihenhetnék, anélkiil, hogy részt vehetne az aldozatokban, az
étekben, melyekre oly nagy sziiksége vala. Szerencsétlenségében
rosszakaratuva lett. Zaklatja az éloket, betegségeket bocsijt rajok,
pusztitja terméseiket, ijesztgeti Oket vészthozd megjelenéseivel és
ezt mind azért, hogy figyelmeztesse az éldket, hogy részesitsék
testét és evvel egylitt bolygd lelkét a temetésben. Ebbol keletke-
zett a hit a hazajar6 kisértetekr6l. Az egész Oskor meg volt
gy6zbddve, hogy a lélek temetés nélkiil szerencsétlen és hogy teme-
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tés altal orokké boldog lesz. Tehdt nem bénatuk enyhitése czél-
jabol végezték a temetkezési szertartasokat, hanem csakis a halott
nyugalma ¢és boldogsaga végett.

Meg kell azonban jegyezni, hogy nem volt elegendd csak a
testet a foldbe eltemetni; ezenkivill még a hagyomanyos szer-
tartasokat is meg kellett tartani, valamint a meghatarozott for-
mulakat is elmondani. Plautusnal olvashat6 egy hazajard 1éleknek
torténete: ez bolyong, mert testét eltemették ugyan, de anélkiil,
hogy a temetkezési szertartast megtartottdk volna. Svetonius
meséli, hogy Caligula testét minden temetkezési szertartds nélkiil
temették, minek az lett a kovetkezménye, hogy lelke bolyongott és
megjelent az éloknek mindaddig, mig el nem hataroztak, hogy testét
kiassak és azt a szertartasok pontos megtartasa mellett temetik el.

Ily tények vilagosan mutatjak, mily hatast tulajdonitottak a
régiek a temetési szertartasoknak és formulaknak. Mert mint ezek
nélkill a lelkek bolyongokka lettek és az ¢ldknek megjelentek,
gy ezek altal a sirhoz kottettek, a sirba elzarattak. Es valamint
a régieknek voltak olyan varazsmondataik, melyek az emlitett
hatassal birtak, gy talalunk a régieknél ezekkel ellentétes for-
mulédkat is, melyeknek segitségével a lelkeket, felidézhették és Oket
sirjuk elhagyasara birhattak.

A régi iroknal olvashatni, mennyire gyotorte az embert az
a félelem, hogy haladla utan a szertartdsokat nem fogjak pontos
lelkiismeretességgel megtartani. A régiek kevésbé tartottak a
halaltol, mint attol, hogy talan meg fognak fosztatni a temetéstol.

Ezek kovetkeztében nem fogunk csoddlkozni, hogy az athe-
naeiek kivégeztették ama hadvezéreket, kik a, gydzelmes tengeri
itkozet utdn elmulasztottdk a halottakat eltemetni. Ezen hadvezé-
rek, a bolcsészek tanitvanyai, teljesen megkiilonboztették a lelket
a testtdl s a mint nem hitték, hogy az egyiknek sorsa hozzd van
kotve a masik sorsdhoz, ugy azon véleményben voltak, hogy a
testre nézve valoésagban nem tesz kiilonbséget, akar a foldben, akar
pedig a vizben bomlik fel; 6k tehat nem daczoltak a zivatarra!
csak azért, hogy, az iires formalitasnak eleget téve, a halottakat
Osszeszedhessék és eltemethessék. De a koznép Athenaeben ragasz-
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kodott 6shitéhez, vallastalansaggal vadolta 6ket és halallal biintette
meg. GyOzedelmiik altal 0k megmentették Athenaet, de hanyagsa-
guk altal elvesztettek tobb ezer lelket. A halottaknak rokonai, azon
hosszii szenvedésre gondolva, melynek a lelkek ki lesznek téve,
gyaszruhaban jelentek meg a torvényszék eldtt és hangosan meg-
torlast kovetellek.

A régi kozségi allamban a térvény a nagy biindsoket a legsulyo-
sabbnak vett biintetéssel t. i. a temetés megtagadasaval sujtotta.
Evvel tulajdonképen a lelket sujtottdk és reda majdnem oOrokke-
val6 biintetést szabtak.

Meg kell jegyezni, hogy a régieknél még egy madsik hit is
terjedt el a halottak tartdozkodasi helyét illetéleg. Szerintdk léte-
zett egy vidék, szintén a fold alatt, de végteleniil nagyobb mint
a sir; e vidéken a lelkek mind, tavol testiikt6l, egyiitt élnek és
ott a jutalmak és biintetések azon életmodd aranydhoz képest vala-
nak kiosztva, melyet a foldon toltdttek. De a temetkezési szertar-
tasok, melyeket imént emlitettiink, vildgos ellentétben allanak e
hittel, mi csak arra mutat, hogy azon id6ében, midon ezen szertar-
tasok behozattak, az emberek sem a Tartaros, sem pedig az Elysium
létezését nem hitték. Ezen régi nemzedéknek elsé hite tehat az
vala, hogy az emberi lény a sirban €él; hogy a lélek nem valik
el a testtél; hogy oda van bilincselve azon f6ldhdz, melyben a
test nyugszik. Az ember szerintok nem adott szamot eldbbi életé-
r6l. Durva felfogas az igaz, de csirdja a jovendd életrdl vald isme-
reteknek.

Azon lény, mely e szerint élt a fold alatt, nem volt annyira
kivetk6zve emberi természetébdl, hogy élelmezésre nem szorult
volna. Azért is az év bizonyos napjain ételeket tettek le minden
egyes sirra. Ovidius és Vergilius leirnak ily féle szertartasokat, me-
lyek korukig fenntartottdk magukat, jollehet az e részben vald hit
mar egészen atvaltozott. Ezek az irok emlitik, hogy a sirokat nagy
viragkoszorukkal ékesitették, hogy azokra siiteményeket, gyiimolcsot
¢s soOt raktak le és azonkiviil tejet, bort s némelykor az aldozat-
marhak vérét is ontottak.

Nagyon hibas volna azon {foltevés, mintha e halotti torok
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csak a megemlékezés kifejezései volnanak. Az étkek, melyeket a
csalad hozott, valoban csakis a halott szdmara és kizardlag csak
neki szolgaltak. Ezt ama koriilmény is bizonyitja, hogy a tejet és
bort a sir foldjére hintették; hogy godrot astak, melyen at az ét-
keket leszallitsak egészen a halottig; hogy ha marhat aldoztak, az
egész husat elégették, hogy az élonek épen semmi része ne legyen
benne; hogy bizonyos formulakat mondtak el, melyekkel a halot-
tat étkezésre €s ivasra szolitottak fel; hogy, bar az egész csalad
jelen volt a torndl, senki sem nyult az ételekhez, és hogy végre,
mikor eltavoztak, nagy gondjuk volt, hogy az edényekben kevés
tej és egynéhany darab siitemény maradjon, s hogy istentelenség-
nek tartottdk, ha valaki a halott sziikségletére szentelt e marad-
vanyhoz nyult.

E szokédsok a leghitelesebb adatokkal be vannak bizonyitva.
,Ontdk a sirhantra”, szol Iphigenia Euripidesnél, ,tejet, mézet,
bort, mert ez az, mivel a halottat megdrvendeztetjiik.” ,,Peleus fia”,
igy szol Neoptolemos, ,fogadd ezt az italt, mely a halottaknak
»Az ital behatolt a foldbe és atyam megitta. ,ime Orestes imaja
meghalt atyjdhoz: ,,Atydm, ha élek, kapni fogsz gazdag lakoma-
kat, de ha meghalok, nem lesz részed a fiistolgé lakomaban,
melybdl a holtak taplalkoznak.” Lukianos tréfalodzasai bizonyit-
jak, hogy ezek a szokdsok az O idejében még léteztek: ,,Az
emberek azt képzelik, hogy a lelkek a f6ldbdl feljonnek azokhoz
az ebédekhez, melyeket nekik hoztak, hogy jollakjanak a hus
g6z¢€bdl és igyak a sirokba ontdtt bort.” A goérdgdknél minden sif
el6tt hely volt rendelve a marhdk ledletésére és a hus megsiité-
sére. A rOmai sirnak szintén volt sajat culina-ja, azaz a konyhanak
egy neme, melyet egyenesen a halott szamara allitottak fel. Plutar-
chos beszéli, hogy a platacaei iitkdzet utdn a harczosok el levén
temetve a csatatéren, a plataeaeciek elhataroztak, hogy minden év-
ben halotti tort hoznak nekik. Ennek kovetkeztében az évfordulod
napjan nagy menetben vonultak hatosagaik vezetése mellett a sir-
halomhoz, mely alatt a halottak nyugodtak. Hoztak szdmukra tejet,
bort, olajat, illatszereket és vagtak aldozati marhat. Miutan az ét-



125

kek oda voltak allitva, a platacaciek egy formulat mondtak el,
melylyel meghivtdk a halottakat, hogy nyuljanak a lakoméhoz. E
szerint még Plutarchos idejében is megtartottdk, ki e szerint c
szokas hatszazadik évforduldjanak volt szemléléje.

Valamivel késobben Lukianos kiginyolvan e hitet és szoka-
sokat, épen ez altal bizonyitja, hogy gyokeret vert e hit a kdznép-
nél. ,,A halottak” — igy sz6l 6 — ,.éldelédnek ama étekbdl, melye-
ket sirjaikra tesziink, és isznak a borbol, melyet ott kiontunk; mi-
bol az kovetkezik, hogy ama halott, kinek nem nyujtunk semmit,
orokkévalo éhségre vagyon karhoztatva.”

A halottak tisztelete™)

E hit mar jo kordn bizonyos eljardsi modot alapitott meg.
Minthogy a halottnak sziiksége volt ételre és italra, természetes
volt, hogy az él6knek kotelességiik eleget tenni e sziikségletnek. A
gondot, hogy a halottnak étkeket kell vinni, nem biztdk az emberek sze-
szélyére vagy valtozd érzelmeire, hanem kotelességgé 16n. fgy ala-
pittatott a haldlnak kultusza, melynek dogmai koran homalyosulhat-
tak ugyan el, de melynek szertartasai egészen a kereszténység
gy6zelméig tartottak.

A halottakat szent lényeknek tekintették. A régiek a legtisz-
tességesebb jelzokkel illették azokat, joknak, szenteknek és boldo-
goknak nevezték Oket. Mind ama tisztelettel viseltettek iranyuk-
ban, amelylyel az ember az istenség irant viseltethetik, a kit szeret,
vagy a kitdl fél. Felfogasuk szerint minden halott isten volt.

Az istenitetnek (Apotheosis) e neme nem volt csak a nagy
emberek kivaltsdga, mert nem létezett kiilonbség a halottak kozt.
Cicero mondja: ,,A mi elddeink azt akartak, hogy amaz emberek,
kik az életbdl eltavoztak, az istenek kozé soroztassanak.” Erre
nézve nem volt sziikséges, hogy valaki erényes legyen; a gonosz
ép ugy istenné lett, mint a jo, csak azzal a kiilonbséggel, hogy 6
masodik ¢életében is megtartotta a hajlamot a roszszra, melylyel
mar elébbi életében birt volt.

A gordgdk a halottakat szintén alvilagi isteneknek nevezték.

*) Fustel des Coulanges ,,Az okori kdzség”.
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Aeschylosnal igy szolitja meg a fia a halott atyjat: ,, Te, ki .isten
vagy a fold alatt.” Euripides, Alkestisrol szoélva, ezeket mondja:
»3irod kozelében az utas meg fog allani és igy szol: ,,Ez itt mar
most boldog istenség.” A roémaiak halottaikat Manes isteneknek
nevezték. ,,Add meg Manes isteneknek, a mivel nekik tartézol,
igy szol Cicero, 6k oly emberek, a kik életoket mar elhagytak,
tartsatok oket isteni lényeknek.”

A sirok valdnak ez istenségek templomai; azért kovetkezd
szent feliratokkal voltak ellatva: ,,Dis manibus” és gorogiil Osol
yBoviog Itt ¢l vala az isten eltemetve, a mint Vergilius mondja:
,manesque sepulti.” Sirjaik elott voltak aldozatokra szant oltarok,
mint az istenek templomai el6tt.

A halottak e tiszteletét megtalaljuk a gorogok, latinok, sabi-
nusok és etruskusok szertartdsaiban, nemkiilonben az ind-arjak-
nal; legalabb a Rig-Vedanak énekei tesznek err6l emlitést. Manu
torvénykonyve is szol e tiszteletr6l, mint legrégibbrol, mely az
emberek kozott szokdsban volt. E konyvbdl latjuk, hogy mar a
lélekvandorlds tana is elhaladt eme régi hit felett; mar a Brahma
tana is gyokeret vert és mégis mindeme tanok uralma alatt is
megmaradt épségben a régi vallas, mely is Manu torvényeinek
szerkesztjét arra kényszeriti, hogy ezt a hitet is szdmba véve
annak szabalyzatait is leirja. Nem a legcsekélyebb kiilonlegessége
e sajatsagos konyvnek, hogy megdrizte az eme régi hitre vonat-
kozd szabalyzatokat, holott hatarozottan oly korszakban lett szer-
kesztve, a midén ezzel ellenkez6 hitbeli meggy6z6dések kerekedtek
felil. Még mai nap, annyi sok valtozds utdn sem sziinnek meg a
hinduk elddeiknek aldozatot hozni. Eme hit és ezek a szertar-
tartasok a legrégibbek az indo-german néptorzseknél.

E tisztelet ugyanigy megvolt Indidban is, mint Gordgorszag
és Italiaban. A hinduk is készitettek a halottak szamara lakomat,
melynek neve sraddha. ,,A haznak ura készitsen sraddhét rozs,
tej, szOllo és gyiimolesokbdl, hogy a halottak joindulatat maganak
kieszk6zolje.” A hinduk hitték, hogy abban a pillanatban, melyben
a halotti lakomat hozzdk, az elddok lelkei eljonnek és melléjiik
iilve, magokhoz veszik az ételeket, melyeket eléjiik talaltak. Ok
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hitték, hogy e lakoma kimondhatatlan ¢lvezetet nyujt nekik.
,Mihelyt a sraddha a kivant szertartdsok szerint elkésziilt, kimond-
hatatlan megelégedést tanusitottak annak 6sei, ki a lakomat adja.”

A keleti arjak tehat kezdetben ép ugy gondolkodtak, mint a
nyugatiak a haldl utdni rendeltetést illetéleg. Miel6tt még a lélek-
vandorlasban hittek, mely a Iéleknek a testtdél valo tokéletes el-
valasat tételezi fol, hittek az emberi lénynek hatarozatlan létezé-
sében, mely ugyan lathatatlan, de nem anyag nélkiili, s mely az
¢16ktdl élelmet és dldozatokat kovetel.

A hinduk 0gy, mint a gordgok, isteni lényeknek tekintették
a halottakat, melyek boldog létet élveznek. De boldogsaguk egy
feltételtdl fiiggott, az éléknek pontosan el kellett hozniok adoma-
nyaikat. Ha megszlint a sraddha-nak nyujtasa, a halottnak lelke
elhagyta nyugalmas helyét és bolyongova lett, hogy nyugtalanitsa
az ¢loket. Ebbdl az kovetkezik, hogy ezek a manesek csak any-
nyiban valdnak istenek, amennyiben az €16k Oket valami tisztelet-
tel illették.

A gorogoknek ¢€s romaiaknak ugyanilyen nézeteik valanak.
Ha megsziintek temetési lakomat adni a halottaknak, azok azonnal
felkeltek sirjaikbol; mint tébolygd arnyékokat hallottak ket
nyogni az € csendjében. Szemokre vetették az éloknek hanyag-
sagukat; torekedtek Oket biintetni, betegségeket zuditottak redjuk
vagy terméketlenséggel sujtottdk foldeiket. Nem hagytak nyugtot
az ¢loknek mindaddig, mig temetési lakomajukat vissza nem
allitottak. Az 4aldozat, az ¢lelem nyujtasa ¢és az ital-aldozat sir-
jaikba szallitotta Oket, megadta nekik nyugalmukat és isteni
tulajdonsagukat. Az ember ezentul békében ¢élt velok.

A mint a halott, ki el volt hanyagolva, gonosz Iénynyé
valt, ugy lett abbol, kit tiszteltek, O6rkodd istenség. O szerette
azokat, kik neki élelmet hoztak; hogy Oket megdérizze, nem sziint
meg résztvenni az emberi dolgokban; ambar halott volt, mégis
tudott er6t és tevékenységet kifejteni. Kéréseket intéztek hozza
az ¢lok; esedeztek hozzd, hogy tamogassa Oket és kedvezzen
nekik. Valahanyszor sirra akadtak, megallottak, mondvan: , Alvi-
lagi isten, légy nekiink kegyelmes!” Hogy mily nagy befolyast
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tulajdonitottak a régiek a halottakhoz intézett kéréseknek, kitiinik
ama imdbdl, melyet Elektra atyjanak lelkéhez intézett: , Konyo-
rilj rajtam és Orestes fivéremen; vezesd 6t e vidékre; halljad
kérésemet, oh atydm! hallgasd, meg kéréseimet, elfogadvan ital-
aldozatomat.” E hatalmas istenek nem egyediill anyagi javakat
nyujtanak, mert Elektra még e szavakat is csatolja az el8bbiek-
hez: ,,Adj nekem sokkal tisztabb szivet, mint amilyen az anyamé
¢s sokkal tisztabb kezeket.” Ily kérést intéznek a hinduk is
halottaikhoz: ,hogy csalddjukban az emberek és javak szama
joval gyarapodjék és hogy sok adakozni valojuk legyen.”

Ezek a halal altal istenitett emberi lelkek wvalanak azok,
melyeket a gdrogok daemonoknak vagy hérosoknak neveztek.

A latinok Lares, Manes és Genii névvel tiszelték meg oOket.
,Elodeink hiszik vala, ugy szol Apuleius, hogy a Maneseket, ha
rosszakaratuak, Larvaknak kell nevezni, kiilonben Lareseknek
nevezték Oket, minthogy joakaratuak és kegyesek valanak.” Es
masutt ezt olvassuk: ,,Genius és Lar egy és ugyanazon lény, igy
hitték ezt eldédeink.” Cicerénal pedig: ,,Azokat, kiket a gorogok
Daemonoknak neveznek, mi Lareseknek nevezziik. Ugy latszik
tehat, hogy e népeknél a halottak tisztelete volt a legrégibb
vallas. Mielott az ember Indrat vagy Zeust felfogta és imadta,
istenének a halottat tartotta, ahhoz intézvén imait; Ugy, hogy a
vallasi érzelem, a mint latszik, itt vévé kezdetét. Valoszinli, hogy
az embernek a halal lattara lett fogalma elGszor a tulvilagi ter-
mészetfolotti dolgokrol és akart reményleni til még azon is, a
mit latott. A halal vala az emberre nézve az els6é csodalatos
titok. Ez emelé gondolatit a lathatdrrol a lathatatlanig, a mulan-
dotol az orokkévaloig, az embertdl az istenig.

A szent tiiz.

A goOrdg vagy romai haz kozepén oltar volt; ezen az olta-
ron folytonosan kevés hamunak €s parazsnak kellett lennie. Szent
kotelessége vala mindenkinek, minden héaz urdnak, ezt a tiizet
¢jjel-nappal apolni. Baj és szerencsétlenség éri a hazat, a hol
a tiz kialudt. Minden este hamut hintettek a pardzsra, hogy az
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teljesen f0l ne emészsze magat. Folkeléskor elsé gond vala f6l-
eleveniteni a tlizet és azt fadgakkal 4polni. A tiz nem szlint
meg égni az oltdron mindaddig, mig a csalad minden tagja el
nem pusztult. A kihalt tiizhely, a kihalt csalad, egyértelmi ki-
fejezések valanak a régieknél.

Vildgos, hogy az 0Ordk tiiz apolasanak szokasa régi hitre
vonatkozott. A szabalyok és szertartdsok, melyeket ennél tekin-
tetbe vettek, mutatjdk, hogy ez nem jelentéktelen szokas wolt.
Nem volt szabad e tiizet mindennemt faval &polni; a vallas
megkiilonboztette a fat, melyet erre hasznalni szabad volt. Azon-
kiviil a vallas parancsolta, hogy e tliznek tisztanak kell maradnia
orokké; a mi szd szerint azt jelentette, hogy semmiféle tisztatalan
dolgot nem volt szabad a tlizbe dobni, atvitt értelemben pedig,
hogy semmiféle biinds cselekedetnek nem volt szabad torténnie
annak szine el6tt. Az évnek bizonyos napjan — és ez marczius
elseje volt, — a romaiaknal minden csaladnak el kellett oltania
tiizét, de nyomban egy masikat raknia; de e friss tliz megszer-
zésére bizonyos szertartasok léteztek, melyeket lelkiismeretesen
meg kellett tartani. Tiltva volt kovakobdl aczél segedelmével tiizet
itni. A megengedett mod csak az volt, hogy vagy a nap sugarait
kellett egy pontra egyesiteni, vagy két fadarabot meghatarozott
modon egymdashoz dorzsolni €s igy jutni a szikra birtokaba.

Ezt a tiizet valami isteni dolognak tartottak; imadtak és
valosagos isteni tisztelettel illették azt. Hoztak szaméra adoma-
nyokat, minden olyant, mirdl hitték, hogy kedves lehet neki, mint
istennek: virdgokat, gylimdlcsot, tomjént, bort és aldozati marha-
kat. Kérték védelmét, mert azt hittek, hogy hatalmas, imakat
intéztek hozza, hogy megnyerhessék téle az emberi 6hajnak 6ro-
kos targyait: az egészséget, gazdagsagot és boldogsagot. Ezeknek
az imaknak egyike, mely az orphikai hymnusok gyiijteményében
megvan, igy hangzik: ,,Tégy benniinket mindig virdgzokka, min-
dig boldogokka, oh tiizhely; o6h te, ki orokkévald, szép, mindig
fiatal vagy; te, ki taplalsz, te, ki gazdag vagy, vedd jo szivvel
adomanyainkat és add meg nekiink viszsza az egészséget és bol-
dogsagot, mely oly édes!” A veszély idejében menedéket kerestek
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nala. Igy a tiizhelyben a jotevd istent lattdk, ki az emberek életét
fentartja, a gazdag istent, ki a hazat és csaladot védelmezi. Mi-
utdn a gordgdk Priamos vardba rontottak, Hekuba maga utan
vonszolja az agg kiralyt a tizhely kozelébe: ,Fegyvered nem
lesz képes megvédeni téged, szola hozzd, de eme oltdr meg fog
védeni mindny4junkat.”

Példa erre Alkestis is, ki haldlba rohanva, hogy életét férje
udvéért folaldozza, e szavakkal kozeledik a tlizhelyhez: ,,Oh
istenség, e haznak ura, az utolsd6 perczben meghajlom eldtted €s
hozzad intézem imamat, mert mar-mar leszallok oda, a hol a
halottak léteznek. Orkodjél gyermekeim felett, kiknek nem lesz
tobbé anyjuk, adj fiamnak kedves hitvest és lednyomnak derék
férjet. Ne engedd, hogy meghaljanak id6 el6tt, mint én, hanem
hogy a boldogsag 6lében hosszu életnek Orvendjenek.” A tlizhely
az, mely az embert gazdagga teszi. Plautus egyik darabjaban ugy
tinteti elé, mint a mely adomanyait a tisztelet szerint, melyet
iranta tanusitanak, mérlegeli. A gorogok a gazdagsag istenét
Kmrog-nak nevezték. Az atya gyermekei érdekében hozzafordult,
kérve: ,,Adna nekik egészséget és bdséges vagyont.” Szerencsét-
lenségben az ember a tlizhelynek fordulva, azt szemrehdnyésokkal
illette, mig ellenben a szerencsében koszonetet mondott neki.
A katona, ki visszatért a csatdbol, halat ad neki, hogy megmen-
tette Ot a veszélybdl. Aeschylosnal latjuk, amint Agamemnon
Tr6jabol visszatér boldogan, dics6séggel elhalmozva és nem Zeus-
nak siet halat mondani, nem a templomba, hogy ott oromét és
elismerését fejezze ki, hanem az oltarhoz siet, a mely az 6 Haza-
ban van, hogy az el6tt végezze halaimajat.

A férfi sohasem tavozott el hazabdl, anélkiil, hogy imaval
ne fordult volna a tiizhelyhez; visszatértekor pedig, miel6tt nejét
viszontlatta és gyermekeit megdlelte volna, a tlizhely eldtt kellett
meghajolnia s azt segitségiil hivnia.

A tlzhely tiize e szerint a csalad gondviselésére volt bizva
¢s tisztelete egészen egyszeri vala. Az elsé szabdly az vala, hogy
a tlzhelyen folytonosan parazs legyen, mert ha a tiiz elaludt, ez
azt jelentette, hogy az isten megsziint lenni. A nap bizonyos per-
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czeiben szaraz flivet és fat, raktak red, mert az isten tiizes lang-
ban jelentkezett. Bemutattak neki aldozatot, de minden aldozés-
nak legjelentékenyebb része vala, apolni és éleszteni eme szent
tiizet, apolni és ¢éleszteni az isten testét. Ez volt az oka, hogy
mindenekel6tt fai raktak rea, azutan bort, olajat, tdmjént hintettek
red, lerakvan egyszersmind a kovér aldozati marhdk husat. Az
isten elfogadja ez adomanyokat és folemészti; megelégedve fel-
hatol az oltarra s megvilagitja sugaraival az imadkozot. Ez volt
az imadsagnak a percze; a szivbdl fakadé imaének megcsendiilt az
ember ajkain.

Az étkezés volt a legfontosabb vallasi cselekmény. Az isten
elnokolt nala. O volt az, ki a kenyeret megsiitdtte és az ételeket
elkészitette, azért is imaval tartoztak neki az ebéd kezdetével és
végével. Etkezés elott az ételek zsenge falatjait (primitiae) az ol-
tarra raktak le, ivas elott pedig bort hintettek az oltarra (libatio).
Ez az isten része volt. Senki sem kételkedik vala benne, hogy az
isten jelen vagyon, hogy magédhoz veszi az étkeket és bort; és
valéban nem lattak-e, hogy novekszik a lang, mintha a nyujtott ét-
kek taplalnak! igy osztozott ember és isten étel- s italban; ez
tehat oly szent szertartds vala, melynek kozvetitésével az ember
és isten kozosségre 1éptek.

Régi hit ez, mely id6k folytaval kiveszhetett ugyan az em-
berek elméjébdl, de mely maga utan hagyta a szokasokat, szer-
tartasokat, kifejezéseket, melyek alol még a hitetlen sem vonhatta
ki magat. Horatius, Ovidius, Petronius tlizhelyeik el6tt vacsoraltak
végezték a libatiokat és elmondtak imaikat.

A szent tliznek eme tisztelete nem kizarolagos sajatja Gorog-
orszag ¢€s Italia népségeinek. Keleten is megtalaljuk. Maminak tor-
vényei, ama szerkezetben, melyben reank szallottak, a mar egészen
megallapitott Brahma-valldsnak szabvéanyait mutatjak, melyek mar
is hanyatlasnak indulnak; s még ezekben is akadhatni oly nyo-
mokra, melyek korabbi hitre mutatnak. A Brahma vallds ugyan a
masodik rangba helyezte a tliznek tiszteletét, de nem volt képes
azt mellozni.

Ha az isteni tiszteletnek minden indo-eurdpai népeknél vald
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létezése nem bizonyitana eléggé annak Osrégiségét, talalunk még
mas bizonyitékokat a gorogdk €s romaiak vallasi szertartasaiban.
Minden 4ldozatnal, még azokndl is, melyeket Zeus és Athene
tiszteletére hoztak, mindig a tlizhely volt az, melyhez els6 imaikat
intézték. Minden imanak, barmind volt is, a tlizhelyhez intézett ima-
val kellett kezd6dnie és végzddnie. Olympiaban az els6 aldozat, me-
lyet az Osszegyllt gorogok hoztak, a tiizhelyé volt s csak masodik
a Zeusé V Hasonléan Romaban is az elsé imat Vestahoz intézték,
ki nem volt egyéb, mint a tlizhely. Ovidius azt allitja err6l az
istenségrol, hogy az emberek wvallasi intézményeiben a legelsd
helyet foglalja el. Hasonl6t olvasunk a Rig-Véda hymnusaiban:
»Minden isten eldtt, Agnit kell segitségiill hivnunk; tiszteletteljes
nevét minden halhatatlan neve elétt fogjuk kiejteni. Oh, Agni!
akarki legyen az az isten, kit aldozatunk altal tiszteliink, mindig
hozzad van intézve a teljes aldozat” (holocaustum). Bizonyos tehat,
hogy Romaban Ovidius és Indidban a brahmanok idejében a tliz-
hely tiize elsobbséggel birt a tobbi istenségek felett, nem mintha
Jupiter és Brahma nem nyertek volna nagyobb fontossagot a val-
lasban, de mert az emberek emlékeztek, hogy a tlizhely tiize sok-
kal elobb 1étezett, mint az emlitett istenek.

A tiz foglalta el az els6 helyet tobb szazadon at az isteni
tiszteletben és a legujabb és leghatalmasabb istenek sem valanak
képesek azt helyébdl kiszoritani.

Ezen vallasnak jelképei az iddszakok szerint mddosultak. A
midén Gorogorszag és Italia népsége szokasba vette az isteneket
személyeknek képzelni, minden egyesnek megfeleld nevet és alakot
adni, a tlizhelynek ezen régi tisztelete is ala volt vetve azon Aalta-
lanos torvénynek, melyet az emberi értelem azon korszakban
minden vallasra nézve szabott. A szent tliznek oltarat személyesi-
tették. Ezen személynek é£oio, Vesia volt a neve; a név ugyanaz;
vala a latinban és gorogben s nem volt mas, mint az a szo, mely
koz- és eredeti nyelven az oltart fejezte ki. A kozonséges eljaras
szerint koznévbdl képezték a tulajdonnevet. Lépésrdl 1épésre fej-
16dott a legenda. Asszony alakjaban képzelték maguknak ez isten-
ségei, mert a sz0, mely az oltart jelolte, szintén nénemi vala.
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Meég egy lépés és az istenséget szobrokban is elballitottak. Daczara
ennek soha sem volt eltordlhetd az eredeti hitnek vonasa, mely
szerint az istenség egyszerien az oltarnak tiize val a és maga
Ovidius kénytelen volt elismerni, hogy Vesta nem volt egyéb,
mint €106 lang.

Az dallam istenei. *)

Nem szabad szem eldl téveszteniink, hogy a régieknél a
kultusz az, a mi az egész tarsadalom kapcsat képezi. A mint a
hazi oltar maga koré gyljtotte a csaladtagokat, ép ugy az allam
gylilekezete mindazoknak, kik ugyanazon istenek oltalma alatt allot-
tak és kik vallasi szertartdsaikat ugyanazon oltarnal végezték.

A kozségi allamnak ez oltarat egy épiilet falai kozé helyez-
ték el, melyet a gorogdk prytaneumnak, a romaiak Vesta templo-
manak nevestek.

A brahmannak is van tlizhelye, melyen a tiizet é&jjel-nappal
fentartani koteles; minden este és minden reggel éleszti azt faval,
mely azonban, mint a gdorogdknél, csak a vallas altal meghataro-
zott bizonyos fa lehetett. Valamint a gorogok ¢€s italiaiak bort 4l-
doznak vala ott, ép gy Ont a hindu erjedésbe ment italt, melyet
,soma’-nak nevez. Az étkezés szintén valldsi cselekmény s a ndla
kovetendd szertartasok lelkiismeretesen le vannak irva Manu
torvényeiben. Imakat intéznek a tlizhelyhez, mint Gorogorszagban.;
felaldozzdk a lakoma zsengéit: rizst, vajat, mézet. Mert mondva
vagyon: ,,A brahmannak nem szabad élveznie az idei aratas ri-
zsét, miel6tt annak zsengéit nem aldozta a tlizhelynek; mert a
szent tliz vagyik e gabonara s ha meg nem tisztelik, felemészti a
hanyag brahmannak 1étét.* A hinduk épen ugy képzelték magok-
nak, mint a gorogok és romaiak, hogy az istenek nemcsak a tisz-
telet, hanem az étel s ital utan is vagynak. Az ember kénysze-
ritve érezte magat, hogy azok szomjat és ¢hségét enyhitse, ha
haragjukat akarja keriilni.

A tiznek ez istensége a hinduknal gyakran ,,Agni” név
alatt, fordul el6. Rig-Veda szamtalan hymnust foglal magéban,
mely hozza van intézve, az egyiknek tartalma ez: ,,Oh Agni! te vagy

*) Fustel des Coulanges ,,Az okori kdzség” cz. miivébdl.
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az élet, te vagy az ember megvéddje. Tiszteletiink jutalmaul adj
a csalad atyjanak, ki hozzad folyamodik, dicséséget és gazdagsa-
got. Agni! te gondos védelmezd és atya vagy: neked koszonjik
az ¢letet, mi vagyunk csaladod.” igy tehat a tlizhely tiize ép oly
hatalmas védd, mint a gorogdknél. Az ember folyamodik hozza bo
termésért: ,,Tedd, hogy a fold szdmunkra mindig bdkezii legyen.”
Kér téle egészséget: ,,Hogy soka élvezhessem a napvilagot s hogy
elérjem az Oregséget, mint a nap lenyugtat.” S6t még bolcses-
ségért is fordul hozza: ,,Oh Agni! te helyes nézetre tereled az em-
bert, ki rosszra tévedett. Ha hibat kovettiink el, ha téled elpar-
toltunk, bocsass meg nekiink.” A tlizhely eme tiize, ép ugy, mint
Gorogorszagban, 1ényegében tiszta volt; szigorGan meg volt tiltva
a brahmannak valami tisztatalant beledobni, s6t mellette labait
melengetni. Valamint Gordgorszagban, ugy itt sem kozeledhetett
hozzaja vétkes ember, miel6tt vétkeibdl ki nem tisztult.

Az a koriilmény, hogy e hit a kozéptenger partjaitdél kezdve
egészen Indidig el vala terjedve, annak régiségérdl tanuskodik. A
hitet nem kolcsonozték egymastdl e népek, hanem kozds volt az,
amennyiben a gorogok, hinduk és itdliaiak ugyanegy néptorzs-
hez tartoztak; 6seik 6srégi idokben kozosen éltek Kozép-Azsiaban.
Ez volt ama hely, hol el6szor fogamzott meg a hit s alapittattak
meg a szertartdsok. A szent tliz vallasanak kelte Gsrégi és mesés
idészakra vezetendd vissza, melyben sem gorogok, sem italiaiak,
hanem csakis arjak léteztek. Miutdn e népek elvaltak egymastol,
magokkal vitték az isteni tiszteletet: az egyik a Ganges, a masik
a Kozéptenger partjaihoz. Késébb eme elvalt néptorzsek koziil,
melyeknek semmiféle Osszekottetésok nem volt egymassal, az egyik
Brahmat imadta, masok ismét Zeust, masok Janust; minden cso-
port képezett maganak sajat isteneket. De mindannyian megdbrzik
vala mint egy régi koteléket az eredeti vallast is, melyet szarma-
zasuk kozos bolcsdjében alapitottak és gyakoroltak

Semmi sem volt egy varosban szentebb ennél az oltarnal, a
melyen folytonosan égett a szent tliz. Igaz ugyan, hogy ez a
nagy tisztelet mar jo koran gyengiilt Gordgorszagban, mivelhogy
a goOrogok képzeldtehetségét lebilincselték a legeslegszebb tem-
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plomok, a felette gazdag legenddk és szebbnél szebb szobrok. De
Roéméaban az nem gyengiilt meg soha. A rémaiaknal sohasem
szint meg az a szent meggy6z0dés, hogy varosuk sorsa hozza
van kotve ehhez a tlizhelyhez, mely istenit jelképezi vala. Az a
tisztelet, melyben a Vesta-sziizeket részesitették, papi tisztségiik
fontossagat bizonyitja. Ha consul taldlkozott egyikiikkel utjaban,
mindannyiszor le kellett hajtania el6tte fasceseit (vesszé-nyalab-
jait). Ellenkezdleg, ha valamelyikiik elaludni engedte a tlizet vagy
az isteni szolgalatot megfertdztette, megfeledkezvén szilizessége
kotelességérol, a varos, alban a hitben, hogy ezaltal nagy veszély
érheti, hogy isteneit veszitheti el, boszut allt a Vesta-szlizon, ugy,
hogy elevenen asatta el.

Egy izben tlizveszély fenyegette Vesta templomat a szomszéd
¢ptiletek langtengerében. Egész Roma felriadt, mert jovojét latta
veszélyben. A vész elmultdval a senatus felszolitotta a consult,
hogy a tlizvész okozdit kutassa ki és a consul azonnal néhany
capuai lakost idézett a torvényszék elé, kik akkor Romaban tar-
tozkodtak. Bizonyitéka ¢épen nem volt elleniik, de 6 ekképen
okoskodott: ,,Tlzveszély fenyegette tlizhelylinket; ezt a tiizet, mely
nagysagunkat akarta megtorni és sorsunkat megakasztani, csakis
legkegyetlenebb ellenségiink keze tamaszthatta. Mar pedig nincsen
megatalkodottabb ellenségiink Capua lakosainal, a mely varos
Hannibalnak legkivalobb szovetsége ¢s mely helyettiink Italia f6-
varosava lenni ohajt. Tehat ezek az emberek azok, a kik Vesta-
templomunkat, ez Orokkévald tlizhelyiinket, jovendd nagysagunk
kezességét és biztositékat, tonkretenni szandékoztak.” igy tehat a
consul vallasi eszméinek befolydsa alatt azt hitte, hogy Roma
ellensége nem talalhatott biztosabb eszkozt annak legydzésére ¢€s
tonkretevésére, mint tiizhelyének elpusztitasat. Ebben latjuk az
okoriak wvallasi meggy6zO0dését; a nyilvanos tlizhely a kozségi
allam szentélye volt, ez volt 1étrehozoja és fentartoja.

Amint a hazi tlizhelynek kultusza titkos volt és amint abban
csakis a csalad tagjai vehettek részt, ép ugy ki voltak zarva az
idegenek a koztlizhely kultuszatol is. Senki sem lehetett jelen az
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aldozasnal, aki polgdr nem volt. Az idegennek csak tekintete is
mar megfertoztette a vallasi cselekményt.

Minden kozségi allamnak sajat istenei voltak, a kik csakis az 6
birtokat képezték. Ezek az istenek kozonségesen oly természetiieck
valanak, mint a csalddok eredeti vallasanak istenei. Lareseknek,
Penateseknek, Geniusoknak, Daemonoknak, Herosoknak nevezték
Oket; igy nevezték a halaluk utan istenné lett emberi lelkeket.
Mert lattuk, hogy az indoeuropai csalddhoz tartozdé embernél ki
volt fejlodve kezdetben a lathatatlan ¢és hallhatatlan erd iranti
tisztelet, melyet magaban érzett. Ezek a Geniusok és Herosok sok
ideig a nép Osei valanak. Testiik vagy magdban a varosban, vagy
annak teriiletén volt eltemetve és minthogy e népnek vallasi
meggy6zodése szerint, a melyrdl fentebb szolottunk, a lélek nem
hagyta el testét, ebbdl az kovetkezett, hogy ezek az isteni halot-
tak le voltak kotve a foldhdz, melyben csontjaik nyugodtak. Sirjok
mélyébol orkodtek a varos felett; oltalmaztdk a vidéket és bizo-
nyos tekintetben annak fejei és urai valanak. Ez a kifejezés ,,a
vidék feje”, melylyel a halottat illették, megvan egy joslatban,
melyet Pythia Solonhoz intézett: , Tiszteljed vallasi szertartassal
a vidék fejeit, a halottakat, kik fold alatt lakoznak.” Ez a fel-
fogds onnan eredt, hogy az Okori nemzedék az emberi Iéleknek
a halal utan rendkiviil nagy hatalmat tulajdonitott. Minden ember,
ki a kozségi allamnak nagy szolgalatot tett, attol kezdve, ki azt
alapitotta, azon férfinig, a ki azt gydzelemre vezette, vagy torvé-
nyeit javitotta, istenné lett arra a kozségi allamra nézve. De nem
is volt sziikséges, hogy valaki nagy férfia, vagy valami jotevd
legyen; elegendd volt, ha kortarsainak képzelGtehetségét felizgatta
¢s ha magat a népies hagyomany targyava tette, hogy Herossa
legyen, azaz egy hatalmas halotta, a kinek kegyeit keresni, harag-
jatol félni kellett. A thebaeiek tiz szazadon at aldoztak Eteokles-
nek és Polynikesnek. Akanthos lakosai egy perzsat tiszteltek igy,
ki Xerxes hadjarata alkalmaval teriiletiikon halt meg. Hippolytost
a troezeniek tisztelték mint istent. Pyrrhos, Achillesnek fia, isten
volt Delphiben, csakis azért, mert ott halt meg és ott temették
el. Kroton csakis azért tiszteit egy Herost, mert életében a varos-
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nak legszebb férfia volt. Athenae Eurystheust, mint. oltalmazo6inak
egyikét, imadta; de Euripides megfejti nekiink ez imadas keletke-
z¢ését, midén Eurystheust a szinpadon fellépteti és haldoklasa
kozben e szavakat mondatja az athenaeiekhez: ,,Temessetek el
engem Attikan; joindulati leszek irantatok és a fold méhében
vidékieknek oltalmazo vendége leszek. Az ,,Oedipos Kolonosban”
czimi tragoedia egészen e hitvallason alapszik. Kreon és Theseus,
azaz Thebae és Athenae azon vetélykednek, hogy birtokukba ejt-
sék e férfin testét, ki mar kozel van ahhoz, hogy meghaljon és
istenné legyen. Oedipos maga, a legenda szerint, Athenae mellett
nyilatkozik és maga jeloli ki a helyet, a hova eltemettetni kivan-
kozik. ,Haldlomban nem leszek haszontalan lakdja e vidéknek;
megvédlek benneteket ellenségeitek ellen; sokkal erdsebb védderd
leszek, mint sok ezernyi harczos; testem a fold alatt aludva, jol-
lakik majd a thebaei harczosok vérével.”

A halottak, akarmilyenek voltak is, 6rei voltak az orszagnak,
azalatt a feltétel alatt, hogy Oket cultussal tisztelték. A megaraiak
azt kérdezték egykor a delphii joslohelytdl, hogyan lehetne varosuk
boldog; az isten azt felelte, hogy azza lesz, ha gondjuk lesz arra,
hogy minél nagyobb szammal tanacskozzanak; Ok megértették,
hogy e szavakkal az isten a halottakat értette, kik valdban sza-
mosabbak, mint az él0k; ennek kovetkeztében tanacskozasi ter-
milket azon a helyen épitették, a hol Herosaik sirjai voltak. Nagy
szerencse volt az dallamra, ha némely kivalo halottal dicseked-
hetett. Mantinea biiszkeséggel beszélt Arkas tetemeir6l, Thebae
Geryoneir6l, Messene Aristomeneseir6l. Hogy ezeket a becses
ereklyéket megszerezhessék, némelykor cselhez is folyamodtak.
Herodotos elbeszéli; hogy milyen furfanggal csenték el a spartaiak
Orestes tetemeit. Igaz, hogy ezek a tetemek, a melyekhez a hds-
nek lelke le volt kotve, kozvetleniil ezutdn, gy6zelemre segitették
a spartaiakat. Mihelyt Athenae hatalomra vergddott, azt legeldszor
is arra hasznalta fel, hegy Theseus tetemeit, a ki Skyros szigetén
volt eltemetve, hatalmaba keritse és hogy varosdban szamukra
templomot épitsen, hogy ezaltal védd istenei szamat ndvelje.

Ezeken a Herosokon ¢és Geniusokon kiviil az embereknek
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még mas természetll isteneik is voltak, ilyenek: Jupiter, Juno,
Minerva, a kikre a természet tiineményei irdnyoztdk az emberek
gondolatait. De lattuk, hogy az emberi értelmiség e sziileményei
hosszu idén at csakis a hazi vagy helyi (localis) istenségek jelle-
gével birtak. Kezdetben nem tgy fogtdk fel az isteneket, mintha
azok az egész emberi nem fo6lott Orkddnének; azt hitték, hogy
mindegyikiik csakis egy-egy csaladnak, egy-egy varosnak a
tulajdona.

gy tehat szokasban volt, hogy minden kézségnek Herosain
kiviil volt sajat Jupiterje, Minervaja vagy madsféle istensége, a
kiket mind régi penateseihez és tlizhelyéhez sorozott. Ekképen
keletkezett Gordgorszagban és Italidban a polias (kozségi) istenek
egész serege. Minden varosnak voltak sajat istenei, kik ott laktak.

Sok istenségnek a neve feledésbe ment és csak a véletlennek
lehet koszonni, hogy Satrapes nevil isten emléke meg lett dérizve, ki
Elis varosnak tulajdonat képezte; tovabba Dindymene istennéé The-
baeben, Soteiraé Aegionban, Britomartis¢ Krétaban, Hyblacaé
Hyblaban, Zeus, Athene, Hera, Jupiter, Minerva, Neptunus nevei sok-
kal ismeretesebbek eldttiink ¢és tudjuk, hogy sokszor alkalmaztak
azokat e polias istenségekre. De abbol a koriilménybdl, hogy ugyan-
azt a nevet adta istenének, nem szabad azt kovetkeztetniink, hogy
ugynazt az istent is imadtak. Athéné volt Athenaeben is, Spartaban
is; de ez kiilonb6z6 két istenség vala. Sok allamnak volt
Jupiteré, mint polias istensége; de ahany varos, annyiféle volt a
Jupiter. A trdjai haborurol szo6ld egyik legendaban talalunk egy
Pallast, kit a trojaiak részesitettek isteni tiszteletben és a ki ima-
doit oltalmazza. Allithatjuk-e azt, hogy ugyanez az istenség szere-
pelt mind a két ellenséges hadseregnél? Bizonyara nem; mert a
régieck még nem ruhaztdk fel isteneiket a mindeniitt valo jelenlét
tulajdonsagaval. Argosnak meg Samosnak is volt polias Héraja: de
nem volt ugyanaz az egy istenség, mert mind a két varosban mas-
mas modon jelképezték, mas-mas tulajdonsagokkal ruhaztak fel
azt. Romanak volt egy Jundja ¢és ot mértfoldnyire téle Vejinek
szintén volt egy madsik Jundja. Ez épen nem volt ugyanaz az is-
tenség, mert azt latjuk, hogy Camillus, a dictator, midén Vejit
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ostromolta, az ellenség Jundjahoz fordul, kérve kérvén 6t, hogy
hagyja cserben az estruskok varosat €s jojjon at taboraba. Midén
a varos urava lett, hatalmaba keriti Jund szobrat, abban a meg-
gy0zodésben, hogy ez altal az istenndt is hatalmaba keritette és
nagy kegyelettel szallittatja azt Romaba. Ez id6tél fogva Roma-
nak két védé Junoja lett. Néhany évvel késObben ugyanezt mesé-
lik egy Jupitterrél is, kit egy masik dictator hozott magaval
Praenestebdl, jollehet mar akkor Rémdanak hirom vagy négy Ju-
piteré volt.

Az a varos, mely valamely istenség birtokdban volt, nem
akarta, hogy az idegeneket oltalmazza és nem engedte, hogy azok
azt imadjak. Hossza idon at csakis polgarnak volt szabad a tem-
plomba bemenni. igy pl. egyediil csak argosiaknak volt megengedve
az argosi Hera templomaba belépni. Hogy az athenaei Athéné tem-
plomaba valaki bejuthasson, athenaei polgarnak kellett lennie. A
romaiaknak, kik varosukban két Junoét tiszteltek, nem volt szabad
egy harmadik Junénak templomaba belépnidk, mely a kis Lanuvium
varosaban volt.

Jol meg kell jegyezniink, hogy a régiek, egynehany kivaléan felvi-
lagosodott ember kivételével, sohasem képzelték maguknak az Istent
egyedil allo Iénynek, mely hatalmat az egész mindenség folott
gyakorolja. Szdmtalan isteneik mindegyikének megvolt a maga
csekély terjedelmii hataskore; az egyiknek egy csaldd, a méasiknak
egy tribus, a harmadiknak egy varos: ez volt ama vilag, melyre
minden egyesnek a gondviselése kiterjedt. Az, ami az egész emberi
nem istenét illeti, azt némely bdlcsész sejthette ugyan, azt az
¢leusisi mysteriumok néhany képzettebb avatottjai megismertethették,
de a koznép nem hitt abban soha. Az ember az isteni 1ényt hossza
id6én at csakis oly hatalomnak képzelte, mely 6t személyesen védi
¢s igy minden egyes ember, vagy az emberek egy-egy csoportja
akart birni sajat istenével. Mai napsag is latjuk a gdorogok utodai-
nal, hogy a tudatlan f6ldmivel6 nép szentjeit a legnagyobb ahitat-
tal imadja; de kétséges vajjon van-e fogalma az istenrél; mind
egyikilk azt kivanja, hogy e szentek egyike az 6 kiilon oltalmazoja,
kiilén gondviseldje legyen. Napolyban minden varosrésznek van
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sajat madonndja; a lazzaroni letérdel sajat utczdjanak madonndja
elétt, de bantalmazza a mas utczabelit; nem ritkan lathatni, hogy
két facchini Osszeverekedik és egymast megkéseli két madonnaja
miatt. Ez kivétel ugyan napjainkban és csakis bizonyos népréte-
gek, osztalyok kozott talalhatd. A régieknél ez rendes volt.

Minden véarosnak kiilon papi testiilete volt, mely idegen te-
kintélytol fiiggetlen vala. Két varosnak papsaga kozott semmiféle
kotelék, semmiféle kolesondsség nem volt. Ha az ember az egyik
varosbol a masikba jutott, mas istenekre, mas hitagazatokra, mas
szertartdsokra akadt. A régieknek voltak szertartaskonyveik, de
egyik varosnak a szertartasai sem hasonlitottak a mésikéhoz. Min-
den egyes varosnak megvolt sajat ima- és szertartasgyiijteménye,
de azokat nagyon is elrejtegetve tartogattak: azt hiszik vala, hogy
vallasukat €s sorsukat veszélyeztetik vala, ha idegeneknek megenge-
dik az azokba vald betekintést. E szerint a vallasnak egészen helyi,
egészen polgari jellege volt (a polgari szot a régiek értelmében
véve), azaz kiilonleges volt az minden egyes kdzségre nézve.

Altaldban az ember csakis sajat varosabeli isteneit ismerte
¢s csak azokat tisztelte és imadta. Mindenki elmondhatta azt. a
mit Aeschylos egyik tragoedidjdban egy idegen mond az argo-
siakhoz: ,,Nem félek orszagtok isteneit6l, semmivel sem tartozom
nekik.”

A régi gorogdk kultirajanak allapotarol Homer kolteményei
adnak felvilagositast. Igaz ugyan, hogy a kolté csak a mult idOket
akarta vazolni, de abban a naiv id6ben, amikor a tudomanyos
képzettség még nem volt annyira elterjedve, lehetetlennek bizo-
nyult a mult és a jelen eseményének kiilonvalasztidsa; a koltd
akaratlanul is a multat a jelen szineivel festette.

A Homer-féle koltemények keletkezése mar magaban véve is
tantibizonysaga a gorog nép szellemi fejlettségének. A vazolt
¢letmod, kozszokds, mar magaban véve is jelentds fejlédésrol
beszél. Orphomenos, Tyrin és Mykene emlékei kulturdlis el6-
nyomulasrol beszélnek. Ugy latszik, mintha a gorognek természe-
tében rejlenek a magasabb kultira irdnti érzék s annak minden
téren vald érvényesitése.
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Az id6k haladtdval a gordg kulturdja révén meghdditja a
vildgot s 1 irdnyba tereli az emberiséget. Ennek a népnek be-
hatisa alatt allunk még most is s mindnyajan, kik biiszkélkediink
haladasunkkal, s mégis a gorogok asztalarol lehullott morzsan
¢loskodiink.

A gorogok vallasa hatarozott befolyast gyakorolt a nép éle-
tére s allamara.

A régi gorog 4allamok a monarchistikus kormanyformat
valasztottak. A kiralysag isteni intézmény vala. A fejedelmek vagy
egyenesen istenekt6l szarmaztak, vagy ezeknek kdszonhették tron-
jukat. Ep ezért nem is uralkodhattak korlatlanul. A kirdly mellett
a hatalmas nemesség szerepel, melynek tekintélyérél fogalmat
szerezhetiink magunknak, ha meggondoljuk, hogy egyes hatalma-
sabb nemesek kiralyoknak czimeztették magukat. A legkivalobb
csaladok fejeibdl allott a tanécs,” melyen legfontosabb {igyek intéz-
tettek el. Ezeket Gerontaknak vagy Bulentdknak hivtak. A kiraly
€s tanacsosai, a mint lattuk, szent lakoma kozben vitattdk meg a
foly6 iigyeket.

A Demos vagyis nép nagyra vala becsiilve. Megtiszteld neveket
kapnak a nem szabadok osztadlyabol szarmazottak is. Ilyen pl.
Eumaios, az isteni diszndényaj pasztora.

A népgytlések csak késobbi iddben szerezték meg maguknak
azt a jelentdséget, minét Gordgorszag torténelmében -elfoglalnak.
Kezdetben a népgytilésnek egyszerien tudomasul hoztak a kiraly
¢s tandcsa elhatdrozasat, mely ellen tehetetlen vala s nem tetszé-
sét csak azzal nyilvanithatta, hogy a gyiilés helyét egyszeriien el-
hagyta. A népgylilés szonoka, ki rendesen az eldkeldbbek koziil
keriilt ki, palczat tartott kezében, melyet a hirndk nyujtott at
neki. A kirdly az allam vezetésén kiviill még egyébb functidkat is
végzett, u. m. 1) 6 vala az orszdg els6 birdja; 2) a hadsereg
vezére, mint ilyen alattvaloi életének és haldlanak foltétlen ura;
3) a nép fopapja, ki az isteneknek a sziikséges aldozatokat be-
mutatta. A kiralysag 6roklés utjan szallott at.

A kiraly mellett miikodik a papsdg, mint az orszag istenének
szolgéja.
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A nagy Demoson kiviil, mely torzsekre volt osztva, szerepel-
nek a rabszolgak, kik vagy a legydzott népekbdl keriiltek ki, vagy
az eladosodott s hitelképtelen emberekbdl alakultak.

Az Okori gordg hazi élete egyszeri volt. Rendes foglalkozéasa
a foldmivelés, bortermelés és gylimdlcstenyésztés. Az ipart nagyra
becsiilték; az iparosok a hirndkokkel, énekesekkel, orvosokkal a
Demurgosok osztalyat képezték.

A vendégszeretet kivaldo erényszamba ment; minden vendég
Zeus oltalma alatt allott. Ezen vendégjog az idegenre is ki volt
terjesztve. A tenger gazdatlannak volt kihirdetve s ép ennélfogva
szaporodtak meg annyira a tengeri kalézok és rablok. A jogot Zeus
oltalmazza; a bilintény megtorldsa nem az allam kdtelessége. Maguk
a csaladtagok boszuljak meg egyik vagy masik tagjuk er6szakos hala-
lat. Emberélet olcso volt.

A tudomdny, miivészet annyira ismeretes, hogy terjedelme-
sebb taglaldsidba nem is bocsatkozunk. A végén csak annyit jegy-
ziink meg, hogy a gordg, mig vallasat lelkiismeretesen megtartotta
s birvagyat, onzését, szenvedélyét zabolazta, hazi tlizhelyét szentiil
megoOrizte, nagy és dicsd volt; erkolesi siilyedése dicsdsége hanyat-
lasat s végiil pusztulasat vonta maga utan.



ROMA.

A gb6rogdk és romaiak kultartdrténete szorosan Ossze van
néve. A réomai allam alapitasardl s annak berendezésérol mar az
els6 kotetben értekeztiink, ezennel csak wvallasat targyaljuk. A
romaiak Numa Pompilius kiralyt tartottak vallasalapitdjuknak, kinek
nemcsak a romai papi kaszt alapitasat, hanem a régi vallasi hagyo-
manyok vallasbolcseleti rendszerbe vald foglalasat tulajdonitottak.
A gorog befolyas mindeniitt érezhetd, nemcsak az istenségeknél,
vagyis a romaiak vallasisten-tanaban, hanem kultusaban is. Jupiter,
Juno, Minerva semmi egyebek, mint a gorogok Zeusa, Here és
Athene-je. A kiilonbség csak az, hogy a gorég Zeus a rémai nép
folfogasahoz mérten Jupiterré lett.

A roémainak nincs olyan mithologiaja, mint a gorognek. Ugy
latszik, hogy a régi romai nem sokat bibel6dott a lények erede-
tével és az emberiségnek szarmazasaval; a vilagot gy vette, a
mint volt; hogy miképen keletkezett, azzal nem torodott. Ez oka
annak, hogy a romainal sem kosmogenikus, sem theogonikus
mythosokra nem akadunk. Itt-ott bizonyos tdredékeket taldlunk az
istenck csaladi életére vonatkozélag. fgy pl. Picus Saturnusnak fia;
téle szarmazik Faunus stb. De ezek az istenek nem képeznek egy
nagy csaladot, mint Homer istenei; a rémai nem ismeri az isteni
dynastiak folytonossagat, az istenek harczat, egyszéval az istenek
torténetét. A Herosok tisztelete minden romai el6tt ismeretlen vala;
maga Romulus nem Heros, hanem isten gyanant yoil tisztelve
azoOta, a midta a sabinusok nagy istenével, Quirinussal egybefolyt.
Numadaban, mint a romai vallasnak tulajdonképeni megalapitdjaban,
Egeria kegyenczében megvannak az Osszes tulajdonsagok, melyek
csak egy Herost megillethetnek s még sem lesz azzd. Roméaban
sohasem tisztelték. Az Osrégi latin rege beszél ugyan egyes isten-
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fiakrdl, de ezek sziiletését, eltérdleg a mythostol, csak akkép magya-
razza, hogy az istenség Phallus alakjaban a csaladi tiizhelyen
megjelen, vagy hogy a tilizhelynek egy szikraja az asszony Olébe
hullott s igy sziiletett az isten fia.

A gorog befolyas el6tt Roma fOistenei vagy a természet
személyesitett erdi, vagy az emberi allapotok abstrakczioi voltak,
kiket azonban sohasem személyesitettek. A roémaiaknak nem volt
sem Homerjuk, sem Hesiodjuk, kik isteneiknek életet és alakot adtak
volna. Papi konyveik, melyhez a kdznép ugy sem férhetett, csak a
kiilonb6z6 istenek neveit, milkodési korét és az istentiszteletnek sza-
balyait tartalmaztdk. A régi romai halottjainak kultusat Gizi. A szent
tlizhely egyik-masik 6sének sirja folott, ez az 6 istensége és mindene.

A keleti és gorog befolyas megvaltoztatja a roémaiak isten-
tanat. Isten kore tagul és nem egy alakja személyesitve lesz. Ezen
korszak sem tartott sokdig. A gorog bolcselet nemsokéra eloszlatja
az istenektdl valo félelmet, megbénitja az azok mindenhatésagaba
vetett reményt &és hitet, az allami vallas darabokra oszlik, a
skepticzismus tért hodit, az epikureismus elére halad, a gydnyor-
najhaszat minden rémainak foétorekvésévé lesz, az egyszerliség s
a régi romai becsiiletesség szamiizve lesz s grasszal a féktelen
bir- és élvvagy, mely magat az allamot &ssa ald és romba donti.
A dics6, hatalmas romai allamnak nem volt igaz, positiv hite;
ennek hianya okozta bukasat ép tgy, mint a tobbi népekéit.

Kiilonben meg kell jegyezniink, hogy a gordg mythologia
még sem hatolt be annyira a réomai nép rétegébe, mint az iroda-
lom. A rémai koltdk sok gordg mythost sajatitottak el maguknak.

A romaiak isten-tanaban egy sajatos kiilonlegességet vesziink
észre s ez valldsdnak monotheistikus vondsa. A szédmtalan istenek
folott Jupiter, Optimus Maximus 4ll, kiben szent Agoston szerint
a szamtalan istenek és istenndk Osszpontosulnak, ugy, hogy egyiitt-
véve nem egyebek, mint maga Jupiter.*)

Az alvilagi istenek koziil Geres részesiil a legnagyobb tiszte-
letben. Idegen istennd ugyan, de a nép megkedveli s hodol neki.
Csak Réma nem nyitja meg el6tte kapuit. Helyette a Bona Dea

*) Spamer's Ulustrirte Weltgeschichte. I. kot.
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a jo-istennot iilteti tronra s annak mutatja be titkos tiszteletét.
Ennek az istenndnek a lénye annyira véltozatos és sokoldaly,
hogy a gordg és romai istennOk egész seregével azonosithato.
Mint a fold istennéje Maia Fauna Fatua, mint a halal istenndje
Hekate. Az alvilag tulajdonképeni istene Dis, ki Pluto-val egyen-
rangu, de kirdl legkevesebbet tudunk, ligy latszik, hogy a czirkusz-
jatékoknal szerepelt Konsus egyenld Dissel. Saturnus oltaranal
volt ennek az istennek szentélye, a hol agyagos babokat
aldoztak neki, melyekkel emberdldozatot helyettesitettek. De volt
Disnek még foldalatti oltara is, mely a Terentumon, a Mars mez6-
nek egyik részén volt felallitva, melyet csak kiilonos alkalmakkor
nyitottak fel, aztan megint folddel elhantoltak. A Komitiumon volt
egy Disnek és Proserpinanak szentelt barlangja Mundus, azaz
Orcus név alatt, mely hatalmas kdvel volt elzarva, melyet augusz-
tus, oktdber ¢és novemberben hengeritettek el, hogy az alvilag
kapuit megnyissak. Ezen harom napon tartézkodtak minden fon-
tosabb foglalkozasoktol s csak aldozatokat mutattak be a meghol-
taknak. Ebben rejlik: a ,,Mundus patet.”

Saturnus ugyan kezdetben mint nap-isten ¢és a foldi élet
nemzdje volt tisztelve; késdbben az alvilagba siilyedt, minek oka
a nap és ¢ kozotti kiilonbozetben és a régiek azon folfogasdban
rejlik, hogy az éj ideje alatt a nap a fold alatt pihen. Ezt a sorsat
Soranussal osztd meg. Saturnusnak emberaldozatot mutattak be.
A késobbi idokben besziintették az emberaldozatokat és e helyett
rozsébol csinalt férfialakokat dobtak a Tiberisbe. Az alvilag isten-
néje nem Proserpina, mint inkabb Libithina, kit Réma tudoésai
Aphroditének tettek és a Delphii Aphroditével Osszehasonlitottak.
A neki szentelt templomban halmoztdk Ossze a halott eltemeté-
séhez sziikséges targyakat, a hol aztan vagy eladtak, vagy masok-
nak bizonyos pénzdsszeg fejében kikolesonozték, esetleg bérbe
adtak. Libitina név alatt fordul el6 a halottas agy is, melyen
a hullat elégették s ez lehet oka annak, hogy a kolték a
halalt Libitinanak nevezik. Mania halal-istennének figyermeke-
ket aldoztak; ezeket késobben makfejekkel helyettesitették.

crer

Az alvilagi istenndk kategoridjaba tartozik még Naenia, a
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jajveszéklés elnémitdja, és Viduus isten, ki a lelketa testbol
kiragadja.

Minden elkoltozottnek sirja szent vala. Sokszor oltart is
emeltek foléje, hogy aldozatukat bemutathassak. A legszentebb
hely a csaladi tiizhely volt, mely mindig egy csaladtagnak sirja
folott emelkedett.

Az elkoltozottek lelkeivel a romai foglalkozott legtobbet;
halotti tinnepeket rendezett, szorgosan feliigyelt arra, nehogy a
lelket valamivel megbantsa. Ha a hullaégetésnél a csontok mutat-
koztak, Osszehivta az egész rokonsagot, mondvan: ,, Az elkoltozott
immar isten.” Mire a jelenlevOk a maradvanyokat Osszeszedték,
borral és tejjel ledntdtték, draga fiiszer és illatszerekkel vegyi-
tett¢ék s Urndba elhelyezve, a holtak szaméra épitett sirboltba
tették el. Az eltemetést kovetd nyolczadik napon gyaszaldozatot
(novemdiale) tartottak a megholtért. Az asszonyok egy évig gya-
szoltak férjeiket, a férfiak néhany napig nejeiket.

Az elobb emlitett harom halotti napon kiviil, amikor a
»Mundus patet” a halottak tiszteletére hozattak be a Larentaliak
deczember 23-an; a Feralidk februar 21-t61 kezdve 11 napon &t
a Diis manibus tiszteletére, mely id6 alatt a nép altalanos kien-
gesztelodése az istenséggel ment végbe. Februar honap az altalanos
tisztulas hoénapja vala, a mikor is Pluto Februus uralkodott és az
alvilagba tartott lelkeknek aldozatokat hoztak, hogy atkelésiiket a
haléal-folyamon at a Hadesbe megkonnyitsék. Kiilonosen szent vala
februdr 24-ike, mely napon Hesichius szerint a megholtak lelkei
a sotétség orszadgabol kiszabadulnak. A Lemuridk majus 9-én
¢jfélkor tartattak. Ilyenkor a csaladapa felkelt, megmosta kezeit,
csattantott nyelvével, nehogy a Manesek egyikére bukkanjon; fekete
babszemeket dobott hatra, hogy ezekkel 6véit a haldl fejedel-
meitdl megvaltsa, azutan imadkozott, hogy haza a sotétség fejedel-
meitdl megszabadulhasson; a kovetkez6 harom napon a temp-
lomok zarva voltak. Majus honapban hazassagot sem kotottek,
mert mint monddk, e hoénap szerencsétlen, azért az elkdl
tozottek lelkei e honapban szabadulnak ki az alvilagbol. Ugyanezt
tartottak julius 8. és november 8-ar6l. A gazdag romaiak lako-
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makkal ¢és gladiator-jatékokkal {innepelték haloiiaik évfordulojat;
,.dacra privata perpetuo manento” mondja a 12 tablan irt torvény.

A hazi istenek (lares praestites) minden honap elsején része-
stiltek aldozatban.

Servius Tullius a keresztutakon fakapolndkat épittetett a
lareseknek s elrendelé, hogy azokat minden évben megkoszoruzzak.
Ezek voltak a ,lares compitales”; anyjuk Tacita, maskép Muta,
halalistennd vala.

Még egy szertartasra kell reflectalnunk, mely a csaszarok
elhantolasanal szokasban vala. Herodicus szerint a csaszar apo-
theosisandl a tetemet a legnagyobb pompaval temették el. A palota
elocsarnokaban a megholtnak viaszképét elefantcsontbol késziilt
nyugagyra helyezték, gy, mintha ember fekiidnék ottan; hét nap
mulva a meghaltoak jelentettet a rémai nemesek és szendtorok
gyermekei vitték a forumra, ahol magas Katafalkra helyezték, a
mely koriil lovasok lovagoltak és szekerek fordultak; ezeknek
vezetdi a leghiresebb rémai fejedelmek és hadvezérek alarczait
¢s biborat hordtdk koriil. Ezutdn meggyujtottdk a katafalkot ¢€s
a felséges isteni Maneseihoz szallott. A ius imaginum a romai
nemességnek is meg vala engedve, kik Oseik viaszképeit megdrizve,
azokat hires romai allamférfiak temetési szertartasanal hordoz-
tattak koriil.

A rémaiak valldsa szorosan 0Ossze van forrva a romai élet
minden intézményével. Hogy meddig tartotta fonn magat teljes
épségben ¢s mily befolyassal volt a romai tarsadalomra, azt mar
az elsé kotetben is fejtegettilk. Végezetiil csak annyit jelentiink
ki, hogy az erkolcsi feslettség, hitetlenség buktatta meg a dics6
romai birodalmat. Augustus idejében jott vildgra az isteni igazsag,
de Roma eltaszitd magatol. Kedvesebb vala el6tte vallaserkdlesi
nihilizmusa, mint az égi isten igazsadgfénye. A keresztény vallast
ildozte; sajat fiainak vérével aztatta az orszagot, azt gondolva,
hogy a hamissag és a soOtétség orszagat tovabbra is fenntar-
tandja. Persze nem sikeriilt. A vértanuk millioi gyoztek, a sotétség
uralkodéi elnémultak, az igazsdg birodalma terjedett, az erkodlcs-
telenség, feslettség orszaga romba dolt és romjain felépiilt a meg-
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vetett Krisztus orszaga, kezdetét vette egy ujabb kor, a nemzete-
ket czivilizald, az igaz Istenhez vezetd kereszténység dicsd kora.
Miel6tt a  kereszténységgel bdvebben foglalkoznank, sziikséges-
nek tartjuk megismételtetni, habar rovid vonasokban is, még
azon népek valldsat is, melyek a sotét Afrikdban és a sokdig
nem ismert Amerikaban laktak.



AFRIKA.

A sotét Afrika néger lakossaganak vallasat gy szokas fel-
tiintetni, mintha ép a legdurvabb polytheismusnak u. n. fetisis-
musnak hordozéja lenne. Wilson kimutatja, hogy a fetisismus
vagyis a néger altal tiszteletben tartott egyes targyak kiilon valasz-
tandok a négernek istenben vald hitétdl, mert a néger hisz egy
legfébb teremtd istenben, kinek nevét minden tinnepélyesebb al-
kalomnal hangoztatja, segitségiil hivja. A fétisben csak szellemet
lat, melyt6l vagy retteg, vagy melyet tiszteletben tart. igy pl. az
Ibos négerek mondjak: ,,Tsehuku mindent teremtett, az & kezébdl
keriiltek ki a fehérek és a feketék; két szeme és két fiile van, az
egyik az égben, a masik a foldon. A nagy isten nem alszik soha,
lathatatlan, de a jok halaluk utan meglatjak; a rosszak a pokolba
jutnak. Ugyanazt tapasztalhatjuk az Ottsiz és Ewhe négereknél is.

Vallasi rendszeriiknek alapjat, a mennyiben ilyenrél a néger
népnél szolhatunk, a sokistenség képezi, melynek tisztelete a
tobbnyire durva és érzéki néger természet folytan a legkicsapon-
gobb érzékiségbe csapott at. Az egész természetet szellemekkel
népesiti be, ugy, hogy nincs targy, melyet néger felfogas szerint
valami istenség vagy szellem nem éltetne. A targyhoz magahoz a
szellem nincs allanddéan kotve, hanem csak lakhelyiil valasztotta,
¢s mivel a durva felfogasii néger a targyat a szellemtdl kiilonva-
lasztani nem tudja, innét van, hogy a legdurvabb anyagot isteniti.

A négerek vallastargyat fétisnél: nevezték elaz eurdpaiak.

A kaffereknél az elkoltozott hosok lelkei részesiilnek kivalo
isztenitiszteletben. A sekanisz és bakelesztorzsek elhunytjaik csont-
jait szedik Ossze és azokat tisztelik. A joruba torzs elhunytjai lel-
két az unokakban keresi, s ezzel a tévhitével a lélekvandorlasnak
hodol. Az emberi 1élek (Kla vagy Krah:) néger felfogas szerint 1-szor
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az ember éltetd ereje vagyis maga az élet; 2-szor mint férfi azon
bels6 szozat, mely az embert roszra ingerli és szolitja, — mint
n6, mely a rosztol dvja €s visszatartja; 3 szér minden egyes ember
Orszelleme, kit biivos szavakkal idézni is lehet, hogy az embert
segitse; haladldozatokkal pedig kiengesztelni lehet.

A halal utani életre nézve annyiféle a folfogas, a hanyfélék
a néger torzsek. A nuffi néger-hit szerint a mindentudd Isten hala-
luk utan biinteti azon gonoszokat, kik biintetésiiket az ¢letben
kikeriilték. A jok a menyorszagba vandorolnak. Az ottsiszok sze-
rint a jok lelkei a tejuton haladnak az égbe, mig a gonoszok a
mélységbe taszittatnak. Nagyon el van terjedve kozottiik azon hit
is, hogy az elkoltozotinek lelke a foldon marad és sirja mellett
tartozkodik, az élékre pedig dontd befolyast gyakorol. A négernek
nincs erkdlcstana, mert hite szerint még a legnagyobb vétek is,
u. m. rablas, gyilkossag, hazassagtorés stb. még az életben pénz-
zel javithatdo s kiengesztelhetd. A mit az Istenek kiilonosen biin-
tetnek, az az linnepek meg nem tartdsa vagy az istentiszteletnek
megzavarasa. Tulvilagi életben vald hitiikket a sirok folott bemu-
tatott sokszori aldozat bizonyitja legjobban. Emberaldozat altala-
ban el volt terjedve, — az &4ldozatok szdma az elhunytnak gaz-
dagsagatol €s tarsadalmi rangjatol fiiggott.

Afrika északvidéki néger torzseinél az izlam behatasa foly-
tan az emberdldozatok teljesen megszlintek, — a Bissago-szigete-
ken csakis a kirdly elhunyta alkalmaval mutatnak be emberaldo-
zatot; Szesztrében a nd meghal férjével. Fetu kirdlyaval fétisei
is elhantoltatnak; Dahomejben az elhaltnak kincsét teszik a sirba,
melyeket azonban, ha a test foloszlasnak indult, Gjbdl kiasnak. Azt
lehetne mondani, hogy e tartomany az emberaldozatok orszaga.
A nagy kirdlyok emlékiinnepe nagyszamu emberéletet kovetel.
Ez iinnepet az elddok teritett asztalanak nevezik, — a kiontott
embervért az 6soknek italul ajanljak fol. Kieszler szerint a kiraly
eltemetésénél 100-1000 embert Olnek le, — ezek kozott vannak
legkedveltebb tanczosnéi és harczosai. Jarriba, Bennin, Jébusz,
Idda és Kamerunban a meghalt kiralyt legkézelebbi rokonai és rab-
szolgan6i kovetik a sirba. Kong6 allamban az elhunytnak kedvencz
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nejei vetélkednek a halalban. Java, Pullo, Rossza és Bali szigete-
ken a maglya tiizébe ugranak a torvényes ndk rabszolgandikkel
és az elhunytnak agyasaival.

A néger nagyon szépen banik halottjaval, — naponként tobb-
szOor megkérdezi eltavozasa oka fel6l; mindent elkdvet, hogy ked-
vesét kielégitse. A mit szeretett, sirjaba teszi, étellel, itallal ellatja
s csak akkor temetteti el, ha mar teljes feloszlasnak indult és
tovabb nem tarthaté. Ezen gyenge banasmodnak is megvan a
maga mély vallasi oka. Néger hit szerint ugyanis a megholtak lel-
kei varazshatassal birnak az ¢lokre, megfigyelik a hatramaradot-
takat, megjelennek nekik, akaratukat nyilvanitjak, rosszalasukat s
nemtetszésiiket kifejezik, akar csapasokban, akar pedig kinos
gyotré almokban. A biindsoket ostorozzak, a jokat védik, minden
szerencsétlenségtol ovjak. A temetési szertartds kiilonbozé vidékek
szerint kiilonboz6. Bassamban a bebalzsamozas divik, Kongdban
az eldkeld tetemét maniokka fOzettél mossak le, azutan a tiz folé
tartjak, kiszaritjak és voros agyagfolddel bekenik; Laongdban a
kiszaritott hulldt honapokig tartjdk s csak aztdn hantoljak el az
elhunytnak legkedvenczebb helyén.

Nilus partjain Kordofantol délre élnek a silluk és dieka né-
gerek, kiknek wvallastanuk teljesen eliit a tobbi négerekétdl. A fetis-
kultuszt nem ismerik; Istent lathatatlan lénynek tartjak és a nap-
ban megjelentetik, minek kovetkeztében a nap kultusza van
divatban.

A monotheizmusnak bizonyos nyomara akadunk a jumalok-
nal Kordofanban. A lélek visszatér az alvilagbol és a menyor-
szagba jut, — fehér abrazatban és fehér kontosben. Ez oka annak,
‘hogy a bari négerek a hozzajuk érkezett els6 fehéreket és hittéri-
toket revenantoknak, azaz az alvilagbol visszatért lelkeknek tartottak.
Guinea lakossaga egy felsobb agnambieben hisz, melynek a lat-
hato vilag teremtését tulajdonitjak. Ezen legfelsébb 1ény majd jo,
majd rész, a szerint, a mint szerencsét vagy szerencsétlenséget
hoz. Vannak amulettjeik is az elhunytak csontjaibol és koponyaja-
bol. Legjobban szeretik a fehérek csontjait, gondolva, hogy ezek
birtokaban ép oly okosak lesznek, mint az eurdpaiak. Ennek a
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tévhitnek tudhatjuk be a tengerészeken elkovetett nagyszdmu
gyilkossagokat. A megholtak lelkei istenitiszteletben részesiilnek,
melynél ember-aldozat sem ritka.

A Hottentotakrdl eddigelé az a nézet volt elterjedve, hogy val-
lasi képzeteik nincsenek; az eurdpaiak ezen balhiedelmét eloszlatta
Schmi'dt, kinek jelentésébdl megtudjuk, hogy igenis van a hotten-
totaknak is legfelsébb lényiik, kit legfébb urndk neveznek és oOr-
dogik is, kivel azonban — mint 6 mondja — nem sokat tordéd-
nek. Templomaik, oltaraik, balvanyaik nem voltak soha.

Az embert érhetd szerencsétlenségek a rosz szellemektdl és
blivészektdl szdrmaznak, melyek ellen csakis amuletekkel védekez-
hetnek. A haldoklot jol megrazzak és szidjak, mert 6véit elhagyja.
A halott kezeit a mellen Osszeteszik és a két kéz kozé a fejet
dugjédk, mig a labakat a fels6bb testhez kotik és aztan becsoma-
golva egy lyukba dugjak, melyet a sir mellett asnak ki.

A busmanok Cambel szerint egy férfi és ndi istenséget tisz-
telnek. A férfi-Isten a fold folott lakik, a noéi-Isten a fold alatt.
Az égben lakd hatalmas Manutol ered az aldas és a szerencsétlen-
ség, — ezt a nagy Manut tanczczal tisztelik, mindannyiszor, vala-
hanyszor habortiba indulnak.

A damarak, Dél-Afrika néger torzse Omakuruban tisztelik a
a jotékony Istent.

A maravik lathatatlan mindenhaté Istenségben hisznek, — a
vilagra azonban vajmi kevés befolyast tulajdonitanak neki. Szerin-
tok a megholtak leikéibdl ered minden jo és rosz.

A malgassok vagyis Madagaszkar lakossaga valldstanat a
kovetkezd eskii- és fogadalmi mintak jellemzik: ,,Te vagy oh nagy
Isten, kit imadunk s kihez esedeziink; te teremtetted az embert,
az eget, foldet, — hatalmas vagy, légy irgalmas irantunk. Oseink
elkoltozott lelkei segitsetek, gyamolitsatok és irgalmazzatok!” A leg-
fobb Isten Zanaar mellett szerepel Angath rdész szellem, kinek
hason istentiszteletet mutattak be, mint a jonak. E kettdén kiviil
a daemonok ¢és alsobb rendi istenek egész serege tolti be a vila-
got. P. o. nap-isten, esb-isten, a feketék és a fehérek istene, a
zivatar istene stb. A halottat fejjel ¢&jszaknak helyezik el-
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Az asszonyok siratjdk mindaddig, mig a testet el nem han-
toljak,

A kelet-afrikai galldk Vak név alatt az eget tisztelik min-
denek alkotojanak és aldojanak. O az, ki az embert agyagbol
alkotd és lelket adott belé. Ez istentdl kérik a legsziikségesebb
jokat, u. m. dohanyt, marhat és szerencsét a hdboruban. Vak
mellett szerepelnek a Zarok vagyis alsébb rendd istenségek, him-
nemuek ép Uigy, mint nénemiiek.

A szomalik és danakilok a fakat részesitik tiszteletben. Hit-
téritok allitasai szerint ez volna a legistentelenebb néptdrzs.

Ilyen félszeg, darabos wvallastan mellett az afrikai népek
kultaraja is azon alacsony fokon maradt, a melyen a vallas all.
Itt bizonyul be leginkabb a mi allitdsunk igazsaga, hogy a milyen
a nép valldsa, ¢ép olyan a nép maga. A csakis kiilsé befolyasok-
nak vagy szellemi behatasoknak hodolé emberi elme nem ébred-
het sajat tetterejének tudatdra, nem fejlédhetik s nem Ilehet ural-
koddja az anyagnak, mely folé mar természeténél fogva helyezte-
tett. Bizonyos fasultsag, nemtorodés vesz erOt rajta, fatalistikus
felfogasdnal fogva, mely szarnyat szegi a folfelé torekvd emberi
szellemnek s igy a foldhoz koti, melyen csak teng, de szabadon
nem mozog. A jo s rossz szellemek serege intézi az 6 jo €s balsor-
sat, megbénitja akaratat s koti a goérongyhdz, melyt6l szabadulni
nem bir. Ilyen viszonyok mellett megmarad az 6srégi allapot, lehe-
tetlen minden haladas, mivel a békdoba vert szellem Onmagit nem
ismerve fejlédésre sem gondolhat. Kultirarél nem beszélhetiink
oly népeknél, melyek csak az anyagiban talaljak f6l boldogsaguk
afapjat, a szellemit pedig parlagon hevertetik, mert felfogni, meg-
érteni vagy nem tudjak, vagy félelemtdl tizetve, nem akarjak.
Kultarardl csak azon népeknél lehet szd, melyek tudataval birnak
értelmi  képességiiknek s ennek folytonos fejlesztésével nap-nap
mellett elore tornek.



AMERIKA.

Amerika torténetében az indidnusok jatszszdk a fOszerepet.
Az indianus hisz a nagy szellemben, az élet urdban és adomanyozo-
jéban. A nagy Manitutdl fiigg minden. O a megtestesiilt josag, de
boszuallas is. O intézi minden ember sorsat, 6 ad bétorsagot,
kitartast és gydzelmet.

Az emberi lélekrdl oly annyira kuszaltak és zavartak nézeteik,
hogy az eligazodas majdnem lehetetlenné valik. De-Smet szerint
az indus lelkét egy testétdl kiillonalld 1énynek, az embert kicsiben
(umne resseblence de 'homme) tekinti. Az indusoknal elterjedt masik
tan szerint az embernek két lelke van, u. m. érzd és vegetativ;
masok szerint harom lélekkel bir: egy joval, mely az ember halala
utan meleg tartomanyba keriil; egy rosszal, mely hideg, jeges ég-
hajlatba lesz szamiizve; a harmadik a test mellett marad, — sot
van még egy negyedik is, mely vagy a szellemek orszdgaba van-
dorol vagy a megholtnak lakdsan marad vissza. Alomban a lélek
elhagyja a testet és vandorol azon tajak felé, melyek neki leg-
jobban tetszenek. Az ¢él6 embernek legfébb torekvése legyen mi-
elébb megszerezni mindama targyakat, melyeket lelke alomképekben
kedveseknek tiintetett fel eldtte. A tetszhalott eldjult lelke csak a
szellemorszag hatdrahoz ér vagy csak rovid ideig tartézkodik ottan,
hogy aztan onnét visszatérve jelentést tegyen a latottakrol és
hallottakrol. A haldlnal a lélek elhagyja a testet, de egy ideig
ott tartozkodik, hogy lasson mindent, mi régi lakhelyével, a testtel
torténik.

A haldoklé indus nyugalma bamulatba ejt, melyet megmagya-
raz az indusnak azon hite, hogy 0 még egyszer visszatér €s Ovéi
korében marad. Ez oknal fogva a lelket a megholtnak sirjan egy
allo esztendeig folyton taplaljak és ha az ételek érintetleniil marad-
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nak, abbol azt kovetkeztetik, hogy a boldogult gazdagabb vadasz-
teriiletre akadt a talvilagban s nincs sziiksége tobbé ovéi aldoza-
tara. Az irokézek torzse lyukat fur a sirba, hogy a lélek szabadab-
ban ki s bejarhasson. Az elkoltozoitek lelkei josadgosak, de hara-
gosak is; kiengesztelésiik nagy iirmepélylyel megy végbe.

A vérboszu ennek a tévhitnek kifolydsa. A talvilagi életrdl
sz0lo tan a legegyszeriibbek egyike. Az indidnus életfolytatdsnak
mondja a halai utani életet, mely csak annyiban kiilonbozik a
foldi élettdl, hogy ott a vidék szebb, kellemesebb, a vadaszteriiletek
nagyobbak, az emberek boldogabbak. A lelkek lakhelyének egye-
sek a holdat, masok a tejutat, megint masok a fold belsejét tart-
jak. A talvilagba koltozd 1éleknek mindenekeldtt egy kigyoval
keli megmérkéznie, inogd hidon athaladnia, melyen ha szeren-
csésen athalad, a boldogsdg orszagaba jut; ha lezuhan, az itélo-
birak altal biintetéssel lesz stjtva.

A folyamon val6 atkelés sikere az indiai népnek a talvilag-
ol apolt felfogasardl szoros Osszefliggésben van.

Vannak sokan, kik az indian népnek a talvilagrol valo hitét
a keresztény hittéritbk befolyasanak tudjak be, mely nézetiik
azonban mdar csak azért sem fogadhato el alaposnak, mert ez
esetben az indianusok képzeteinek analogusoknak kellene lennidk
zeknél talalunk.

Viliams angol ir6 emliti, hogy Uj-Angolorszag indian népe
er6sen hiszi, miszerint a jok lelkei Kautantovit istenséghez jutnak,
mig a csalok, tolvajok, rablok és gyilkosok lelkei nyugalom nélkiil
tovabb vandorolnak.
nak tetemével szemben tanusitott magatartasuk. A tetemet, a mig
csak lehetett, épen fentartottak; sot Lafitan szerint egyes torzsek-
nél a hulla borét lehuztak, beleit kivették és a tetem vazai: ki-
szaritva, hosszi ideig fenntartottak. D¢l-Karolindban a tetemet
bebalzsamoztak, ugyszintén Floridaban is. Virginidban a foénokok
tetemei szamara templomokat épitettek. Ha a hullat a foloszlas-
tol meg nem menthették, legalabb a csontvazra ligyeltek, melyet
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gondosan Osszeszedve, kiilon helyen helyeztek el, hogy kivandor-
las esetében az 6sok csontjait magukkal vihessék.

Andrée szerint az észak-amerikai indidnusok a lélek prae-
existentidjaban és halhatatlansagaban hisznek; ugyanilyen fel-
fogassal talalkozunk az olgonkini torzseknél. A 1élek tetszése szerint
hagyhatja el a testet; de mieldtt ezt tenné, egy nyilast kell ki-
szemelnie, melyen keresztiiltrhessen.

Az Amerika északnyugoti részén lakod chinok torzsnél a tetem
sirjaba értékes targyakat dobnak, hogy ezekkel az alvilag birait
kegyességre indithassdk. — Az igazak leikei a paradicsomban
¢lnek, a gonoszoké a pokolban tartézkodnak.

Az Amerika legdélibb részén lakd Araukai torzsek a babonabol
taplalkoznak. Szerintok a halal valami varazslatnak az eredménye;
a halottnak nyerget, pénzt, élelmiszert, fegyvereket tettek sirjaba,
mig az asszonyhullat konyhaeszkdzokkel és rokkaval lattdk el. -
Az elkoltozottek lelkei nyugotnak véandorolnak, a hol a régihez
hasonlo életet élnek. Utjokra hamut szérnak, nehogy észrevétleniil
visszatérhessenek. Az 0Osszes amerikai indian néptorzseknél meg-
van az Istenben és a lélek tulvilagi életében vald hit. J6l mondja
Robertson: még a legvadabb népek sem tartjdk a halalt tokéle-
tes megsemmisiilésnek; — hisznek valami istenségben és boldog
vagy boldogtalan talvilagi sorsukban.

Mexiko Osrégi lakossaganak emberdldozatot kdveteld kegyetlen
Isten-kultusza vala. Haiti és Cuba szigeten a halal utani életet bol-
dognak hitték. Panama népei hasonloképen gondolkodtak és feje-
delmeikkel legkedvesebb nejeiket €s szolgaikat hantoltak el.

Peruban az inkasz fejedelmek istenek gyanant voltak tisztelve,
kik mint a nap-isten sziilottei, halaluk utan az istenség fényhonaba
vandoroltak. A megholtak lelkei boldogul élnek s egykor ujja-
szilletve a vilagba térnek. A lélekvandorlas tandnak nyomaira
csakis a Jumbosz és Kvijos torzseknél akadunk.

A Ghiliek lelkei bosszujokat a spanyolok ellen még a mas-
vilagra is viszik, a hol ellenségeikkel gyézedelmesen megkiizdenek.
Hitok szerint minden égihdboru alkalmaval az elkoltozottek lelkei
harczolnak a gyiilolt spanyolokkal.
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Amerika Osrégi lakossaganak ugyszolva ugyanolyan felfogasa
vala istenr6l és a talvilagi életr6l, mint az afrikai népfajoknak.
Kulturgjardl is csak annyit mondhatunk, a mit az afrikaiak fejlo-
désérol, haladasarol mondottunk. A mely fokon allott az afrikai
az amerikai népek vallasa, ugyanolyan fokon latjuk a kultird;jat is.



AUSZTRALIA.*)

Az ausztraliai népek vallasdban a durva balvanyimadas
szerepel. Eyrand Jend irja: ,,Kilencz honapi itt tartozkodasom alatt
a Kanaka szigetbelieck vallasardl csak annyit mondhatok, hogy
annak a balvanyimadas képezi alkatelemét. Minden kunyhdban
talalunk balvany-képeket, emberi és hal-alakokat, melyekrél mint
latjuk, magok a bensziilottek sem tudjak, hogy mit jelentsenek.
A halottat szalmaba burkoljak, &sszefiizik és fejjel a tengernek, a
partra helyezik, a hol addig marad, a mig vagy fel nem oszlik,
vagy a ragadozdk fel nem faljak. A halaltdl félnek, mert megre-
megnek mindannyiszor, valahanyszor e szot ,,halal” halljak.

Uj-Kaledonia népérél irja P. Gaguiére: ,Ezen nép val-
lasa az anyaginak istenitésében all. A tulvilagi életet a legérzékibb
szinekkel festik ki. A paradicsomban a bananok ¢és érzékesiklan-
dozo taplalod élelmiszerek mellett az ember a legszebb tanczokban
gyonyorkodik. A pokolrdl mitsem tudnak, — a foldi életet nevezik
pokolnak.

Az Otahaitiak minden faban istenséget latnak. A lelkek
szamara faszobrokat készitenek, hogy azokban tovabb éljenek.
A talvilagot érzékiesnek képzelik, a hol a lelkek mulatnak és
béséges huseledelekben dézsolnek.

Ennek a foldrésznek lakossdga all a kultira legalacsonyabb
fokan. A milyen a nép vallasa, olyan a nép maga.

*) L. Dr Schneider ,,Unsterblichkeitsidee* 472 491. 1. Regensburg 1870.



A MOHAMEDANIZMUS.

Mohamed vallasa a legterjedtebbek egyike. Mély gyokérveré-
sét nem annyira hirdetdi csabitasanak, erdszakanak és meggy6zo-
désének, mint az azt jellemzd egyszeriiségének koszonheti. Mohamed
vallasa a foldi élvet és kéjgyonyort az égivel hozza Osszefliggésbe.
A foldi oroméletnek fokozasa az édes menyei élet; a haldl kedves
angyalalak, mely a haldoklot a menyei 6romdk orszagaba vezeti.
Mint konnyen felfoghatd érzéki vallas kielégiti a testiséget, arri-
deal azon népnek, mely a keleti érzéki vagyaknak hodolva a gon-
dolkodast, tépelddést, magasabb eszmei légkort utalja és megveti.
A lusta gondolkodasban leledz6 nép ezen legfébb tulajdonsagara
alapitd Mohamed az & vallastanat s hogy czéljat mielébb elérje,
megtilta torvényének biralgatasat, az élet tlineményei és jelenségei
folotti gondolkodast. Az érzéki embernek a vilagot allitja szemei
elé, hogy annak fényoldalat véve alapul, a jové Orokkétartdé boldog-
sagnak képét alkothassa maganak. A Koran csakis arrdl beszél, a
mi az embert boldogithatja, s hogy nagyobb tekintélye legyen, e
konyv lIstea altal sugalt konyvnek lett hirdetve. A mozlim ebbdl
a konyvbdl meriti életphilozofidja Gsszes elemeit; szanalommal néz
le mindenkit, ki mast hirdetni merészel. A Koranon kiviil egyéb
tudomanynyal nem is bibelddik, mert gondolja, hogy mindent tud,
a mit tanulnia és tudnia kell, — és ha itt-ott a csillagok felett
elteriild égre tekint és a mennynek z06ld virdnyain el-eltévelyeg,
akkor az 0Osszes vilagtudésok tudomanya nem toltheti el keblét
olyan boldogsaggal, a min6t 6 Mohamed konyvébdl szerzett. A
czivilizaczié, haladas, felvilagosodas stb. csak elanyagiasitjak, meg-
nyomoritjak a lelket.

A mozlim atmenetnek tekinti az egész foldi életet; mindenkor
¢s mindeniitt istene lehelletétdl fligg, mely szerinte az erdok  fait
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kiirtja, az embert kezében tartja, hogy tetszése szerint magahoz,
boldogsdga hondba ragadhassa. A mozlim mindenkor varja halalat,
nem retteg tdle, s6t bizik benne, mint j6 angyalaban. Ezen quetiz-
mus nem hagyja el soha, 6 ég ¢és fold kozott él. Az igazhivé nem
hal meg sem félelembdl, sem dicsvagybol, ongyilkossd nem lesz
soha. Unalmat, életundort nem ismer, hagyja lefolyni élete éveit,
a mint azt Allah akarta, rendelte. Anélkiil, hogy elismerésre tartana
szamot, bemutatja hddolatat istenének s jot mivel felebaratjaval.
A jot azért miveli, mert jO, jambor meggy6z0désbodl; emberszeretd,
mert ez természetének kifolyasa.

Ilyen az igaz tordk, hasonlit a régi patriarchdkhoz, kik egy-
hangusagban élve, vartak megvaltasuk azaz halaluk orajat.

Allah a legnagyobb Isten, kiviile mas Isten nincsen. Ez Moha-
med vallasanak alapgondolata. Mohamed az egyediili és legnagyobb
és isteni proféta. Voltak ugyan kivile még mas profétdk is, u.
m. Henoch, Mozes, Illés, Jézus, de mindezek kisebbek valanak,
mint 6. O a profétadk profétdja. Vallastandban nem annyira a
testtel, mint a lélekkel s annak tulvilagi életével foglalkozik. Az
»en” megtagadasa e foldi életben képezi minden igaz mozlimnak
fotorekvését; €ép ezért ugy ¢él e vildgon, mintha mar holnap el-
hagyna; tartozkodik a bortdl, jatéktol, zabolazza szenvedélyeit s
maga a szerelem nem hoz neki almatlan ¢éjszakékat, kiizdelem-
teljes napokat. A harembe zart nd0 mas vagyat nem taplal, mint
hogy uranak tessék és mielébb anyava lehessen. A mozlim csak
pillanatnyi élvezete targyat latja a ndében, melyet gondosan Oriz
mindaddig, mig bajaival lebilincsel s élvezetet nyujt. A testi kéj-
jel kezdddik a foldi élet, megsziintével pedig végzdédik. A haldokld
mozlim nem hagy maga utan egyebet, mint figyermekeit, — a nd
nem létezik tobbé szamara, mert Mohamed szerint nincs lelke. Az
igaz mozlimet 6rokké ifju és szép hurik fogadjdk a talvildgban,
hogy kiapadhatlan gyonyorrel boldogitsak. Foldi élete a természet
nyujtotta Srompohdarnak élvezésében 4ll, s hogy ezt megtehesse,
tiltva van a bor ¢élvezete, mely az értelmet elhomalyositja és a
gyonyort allatiassa teszi; maskiilonben komor arczczal nézi a vilag
folyasat s a lelkesedés tiize csak akkor szallja meg, ha Mohamed
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vallasaért kell sikra széallnia. A mozlim a megtestesiilt fatalista.
Ha szultanja zsindrt kiild neki, ellenszegiilés nélkiil mondja:
,»Allah Kherim” és megfojtja magat; ugyanezt mondja, ha ran-
got nyer, ¢és haladlos agyan e szavakkal csukja le o6rok alomra
faradt szemeit. Meghal, azaz eltinik, mint a lealdoz6é nap,
panasz, jajszé nélkiil. Hiszen nem e foldnek élt, hanem e f6ldon
csakis a jovendd boldogsagra készitette magat eld.

A mi Mohamed eschatologidjat illeti, e szerint az elhaldlozott
mozlimet, eltemetése utan, Muntler ¢s Vekir angyalok ldbra allit-
jak és ugy hite, mint cselekedetei fel6l kikérdezik; vallomasat
konyvbe irjak és az utolsd itélet napjaig fentartjdk. A mas valla-
sul rogton elitélik és a kéarhozatba kiildik, a hol tiizes bunkéval
verik; az igaz mozlimet a boldogsag hoénaba fogadjak, kiilonbsé-
get téve a kegyelemben és blnben elhaldlozottak kozott. A jok
mindjart halaluk utan élvezik a boldogsadgot, a gonoszok folytonos
félelem és rettegés kozott élnek mindaddig, mig a pokol tiize
blineiktdl meg nem tisztita.

A mozlimek gyehennaja iszonyl és félelmetes. Kénes folya-
mok hulldmai hompdlygenek, tiizoszlopok égnek, melyekhez az el-
karhozottak lelkei kottetnek és ha boriikk Osszeégett, ujjal vonat-
nak be, s6t tizruhaba is Oltoztetnek s addig kinoztatnak, mig
blineiktdl az emésztd tlizben meg nem tisztulnak. Eledelilk biidos
dog, italuk pedig forrd viz; néha a pokol fajanak Ordogfejhez
hasonl6o keserti gyiimolcsébdl esznek s ezzel az Ordogdk egész
seregei veszik be magukba, melyek beleiket marczangoljak.

A Koran 6rok kinokrol beszél, de a mozlim ezt metaforikus
értelemben veszi és a hivék tartézkoddsit a pokolban 900-7000
évre teszi, az elkdvetett biindk nagysaga szerint. A karhozatba
els6 sorban a hitetlenek, vagyis azok, kik Mohamed ellen felldzad-
tak, taszittatnak. Kérni fogjak ugyan a hegyeket, hogy beboritsdk
Oket, de Isten el6tt még sem rejtézhetnek el. A ki nem mozlim,
az hitetlen s az el6bb leirt kinoknak lesz alavetve.

Az igaz hitli jambor mozlimeket a paradicsomi hurik fogad-
jak; ezen paradicsomi leanyokr6él mondja Lauvergne: ,,A hurikrél
sz6l6 mesét sokféleképpen magyardztak, a nélkiil, hogy helyesen
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felfogtdk volna. A szépségnek az égbe valo atiiltetésével Moha-
med nem annyira a foldi érzékiséget akarta dicsOiteni és maga-
hoz csalni, mint inkdbb a foldi emberek értelmét fonséges eszmé-
nyi, e foldi Iétben elérhetetlenre iranyitani, hiszen a férfitnak &
n6i lényhez valé vonzddasa képezi azon vondsok egyikét, mely a
férfit ereje kifejtésére 0Osztonzi, s6t emberileg szdlva természet-
folotti miikodésre birja. A szerelem eszményét nem csak Moha-
med iiltet¢ at az égbe, hanem e vilagnak tobb érzéki Mohamedje
is. A tiszta szeretet minden szép és jonak simboluma ¢és ha csakis
mulandénak képzeljiikk, csakis e folddel kotjiik Ossze: vajjon nem
jutunk-e annak gondolatara, hogy az a hely, melyen tisztan keres-
siik, de keserliség nélkiil megtaladlni nem birjuk soha, nem lehet e
mulandé fold, hanem mads, tisztabb, eszményibb, e foldon tal ter-
jedé orszag, a hova csak a tiszta lélek hatolhat be, mint az esz-
ményi szeretetnek igaz hordozdja. igy tehat az igaz mozlimnek
ezen égi haremje csak azon égi ndi lény utani sdvargas, melyet
almaban néha megpillantott, de e foldon nem talalt. Kiilonben is
a szeretetnek ily eszményitése nélkiil vallas nem is képzelhetd.
Minden vallds az Isten iranti szereteten alapszik és ha e szeretet
kozvetleniil nem emelkedhetik fol eszményi magassagaba: Ugy
rendesen az azt kozvetitd ndiségbe meriil, melyet egy tiszta szeplo-
telen sziiz jelképében megszemélyesiteni torekszik.”

Mohamed inti a maga hiveit, hogy az ég fel¢ torekedjenek:
engedelmeskedjetek istennek és az 6 kiildottjiének, hogy kegyelmet
nyerjetek, — torekedjetek az Ur kegyelme és az O paradicsoma
felé, mely csak azok szamara van fentartva, kik ugy a jo, mint
a r6sz idoben alamizsnat adnak, haragjukat fékezik, masnak meg-
bocsatanak. Isten csak a jokat szereti.

A jambor hivé foldi s menyei boldogulasért esedez, mond-
van: ,,Oh uram, kérlek aldj meg e napi s a kovetkezé napi joval.
— boldogits itten és a mas vildgon.” — Az ima hatasar6l mondja
Mohamed, hogy ezzel még a biindsok is kiengesztelhetik Istentiket
és kegyelmet nyernek az Urtol. De nem csak a foldon éléknek
haszndl az ima, hanem a talvildgon lévOknek is. Mohamednek a:
ima hatasarol szolo tana a kereszténységbdl van atvéve, ugyszin-
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tén a menyorszag és utolso itéletre vonatkozd tana. Mohamed valldsa
a keresztény eszméknek az arabs nép jelleméhez €s természetéhez
mért ferditése. Hizeleg az érzékinek, hogy minél szélesebb rétegben
elterjedhessen; megtiltja a buvarkodast, biralgatast, hogy az ér-
telmet szabad roptében meggatolhassa, az akaratot a vak engedel-
mességre szoritsa. Ilyen, az ember fels6bb lelki képességét telje-
sen bénitd vallas mellett a mozlim elméje mivelésére nem is
gondolhatott. A kultiradt nem ismerheti, mert 0sszcselekvése csakis
a réginek fentartdsara irdnyulhat. Mas népekkel nem érintkezhe-
tik, mert hiszen hitetlen, télik nem tanulhat semmit, mert a
Koran mindenre kioktatja, a mit tudnia kell; — csak egy ezél
lebeg eldtte: Allah orszagénak terjesztése s megsemmisitése
mindannak, a mit a hitetlenek akar tudomanyban, akar mii-
veészetben alkottak. Mint Allah kedves gyermeke, megelégszik azon
ismeretkorrel, melyet a szerinte minden tudoményt felolelé Koran
nyujt, egyéb tudomanynyal nem bibelédik, — a miivészet irani
érzékkel nem bir, mert mind ez forrongasba hozna fatalista,
nyugodt kedélyallapotat. ime Mohamed vallasanak befolydsa a
mozlim nép bel- és kiiléletére.*)

*) Dr. Leonhard Schneider ,,Die L'nsterblichkeitsidee”.



A POGANY VALLAS OKAL*)

A gondolkod6 és miiveit keresztény ember elméje el6tt a paga-
nizmus maskép nem tinhetik fel, mint az Gseredeti természetes val-
lasnak aberraczidja. Minden tévely alapja a blinben rejlik, minek
kovetkeztében az Osrégi népek vallastana a gondolkod6 tehetség-
nek biinds elfordulasaban Istentdl és isteni dolgoktol leli magyara-
zatat. Szent Athanaz szerint az Isten képére teremtett ember
kezdetben az isteni 6rok igének szemléletébe volt meriilve és en-
nek mélységében jutott felismerésére a legmagasztosabb, legfolsé-
gesebb Istennek, kinek képére és hasonlatossagara teremtetett. A
mint azonban tekintetét e legmagasztosabbtol elforditd és a sajat
»en’-jének, nemkiilonben a koriilotte levd érzéki targyak szem-
l¢letébe meriilt: lelke elhomalyosult, az érzéki s ©6nzd vagyak
behatasa alatt kizokkentetett lényegének tulajdonképeni allaspont-
jabol s mindinkdbb tinni kezdett lelki szemei el6tt annak szellemi
képe, kinek hasonlatossadgara teremtve tett; lassan-lassan elfelejtd
igaz istenét s istenité azt, a mi nem Isten, keres¢ a nem isteniben,
mondhatjuk istenellenesben az istenit, melyet soha fel nem talal-
hatott, igy bukott mindig mélyebben és mélyebben, mig végre a
durva anyagnal allapodok meg, mert mélyebbre nem szallhatott.
Ezen bukasi proczessusban harom fokozatot kiilonboztethetiink
meg. Az elsé fokozaton a bukott s az istentdl eltdvolodd ember
még nem isteniti magat a nagy természetet, hanem az Oseredeti
természetes vallasnak behatdsa alatt bizonyos megmagyarazhatlan
félelmet érez az érzéki anyagi targyaktdl, mely félelem odaig jut-
tatja, hogy az anyagot rosznak kezdi tartani. A szellemi homaly
terjedésével az Istennek elmosoddasaval az anyagitdl valo felelem
az ellentétbe csap at; az ember a makrokozmosz Osszes lényeit,
a legfelsobbtdl kezdve a legalsobbig, vagyis az €16 embertdl kezdve

* L. ,,Religionen und Culte” v. Dr. Carl Werner.
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le az élettelen kdig foltétleniil joknak tekinti, az anyagot isteniti;
de még ott sem allapodik meg, az allatok €s emberek monstrud-
zus vegyiilekébdl torzalakokat alkot és ezeknek mutatja be hodo-
latdt, — majd a testnek egyes részeit veszi el6 s ezekbe helyezi
az istenit, hogy kéj vagyat kielégithesse. A hatalmon levok a sajat
»en” -joket toljak el6térbe s kovetelik alattvaloiktol, hogy szemé-
lyokben a megtestesiilt Istent lassdk és imadjak, igy keletkezett a
materia és az egyén, nemkiilonben 4allat Isten-kultusza. A bukott
ember elmomalyosult elméje a lathato targyakhoz fordult s azok-
ban tisztelé az elmosodott, de azért keblében még mindig sejtel-
mesen €16 Istent.

A paganismus keletkezésének ilyen magyarazata nem viseli
magan a hisztoriko-pragmatiko jelleget, de eszményi jogosultsiga
azért megvan, mert rovidesen jelzi az emberi szellem tévelyét
¢és siilyedését a legfelsobbtdl a legalacsonyabb teremtményig. Atha-
nazius fejtegetése szerint az ember Oseredeti valldsi gondolkoda-
sédval és életével egy felsobb vilaghoz tartozott, melyb6l a bilin
kovetkeztében szamiizve lett; a veszteség, melyet szamiizése maga
utan vont, nem vonatkozott tisztdn a monotheisztikus istenfoga-
lomnak elhomalyosodéasara, mely azel6tt 1ényét betoltotte és elmé-
jébe égi fényt ontott. Az €gbdl vald kirekesztésnek folyoménya az
embert kornyékezd természet viszonyanak magahoz az emberhez
tokéletes atalakulasa. Az ember bensd Iényegében létrejott valto-
zas visszatiikrozott az Ot kornyékezd természetben; egyszerre
érezni kezdé a megvaltozott foldi 1ét nyomasztosagat és sulyat. A
boldogsag honat a messze és elérhetlen tdvolbol szemléli, még
sejtelme van annak valosagardl, hisz benne, de lassan-lassan meg-
szlinik belsé tapasztaldsanak targya lenni, mert sajat lényének le-
stillyesztése altal az alacsony foldi 1ét hatarai kozé szorittatott. A
lathatd természet csodds templomaban latja az elveszitett égi bol-
dogsag visszfényét, — felfogni mar nem birja, csak lelki szemeit
iranyitja e fénytestek felé, hogy megragadasukkal a régi boldogsa-
got varazsolhassa vissza. Az égi testeket isteniti, hatalmukat di-
cs6iti, és az égben lakd Isten helyébe az égboltozatot substituélja
s ezzel alapjat veti meg politheisztikus vallastananak, mely annal



166

valtozatosabb, minél tobb erével felruhazottnak tapasztalja a nagy
természetet s minél nagyobb az erék kdzotti antagonismus.

A vallas targyat illetbleg meg kell jegyezniink, hogy ezt
a substituait természet korébol vévé és a szerint modifikalja,
a mint szellemi képzettségének legjobban megfelel. Mindenek-
elott képekben allitja eld a keresve-keresett istenit, mely képekben
a papsag kiilonvalasztva latja az isteni eszmét és az azt feltiintetd
képet, de a nép tudataban mindkettd egygyé olvad Ossze; Istenrdl
alkotott képzete a képpel van Osszefiiggésben, ezen képnek mutatja
be hoddolatat, ezt tiszteli Istennek s igy siilyed a balvanyimadas
iszapjaba. Igaz ugyan, hogy a hddolat és tisztelet nem magénak
a balvany anyaganak szolt, de azért elvalaszthatatlannak tarta az
anyagot az altala abrazolt Istennel, s hogy ezt konnyebben meg-
tehesse, az anyagot éltetd szellemekkel népesité be a kiilonféle
balvanyalakokat, ezeknek mutatd be hdodolatat. igy keletkezett a dae-
monok kultusza, mint az emberi szellemnek legmélyebb aberraczidja,
a hazugsag szellemének legkivalobb vivmanya. A jo és rossz
szellemek kozotti kiilonbozet megalapitd a vildgossag és sotétség
fejedelmeinek daemon-kultuszat.

Daczara a pogany népek mély siilyedésének, szellemi vaksa-
ganak vallaserkolcsi téren, a tévelyeg ezen tomkelegében mégis
akadunk egy-két fénysugarra, mely az Osrégi kinyilatkoztatas
nyomait viseli magin. Egyik-masik nemzet sdvarogva néz az el-
vesztett boldogsag felé, — Isteneket alkot, melyeket mindenhato
hatalommal ruhdz loi, hogy ezek révén elvesztett boldogsaga
honédba folszallhasson. A mélyen siilyedt emberiség érzi biindssé-
gét s azt aldozatok vérével torekszik lemosni; kiengesztel6dés
utan vagyodik, de az ehhez vezetd utat nem birja megtalalni.
Keblében ¢l egy megvaltd utani sopankodds ¢és reménykedés;
érzi, hogy el fog jonni, csak azt nem tudja honnét és mikor?
Minél hatalmasabb volt egyik vagy masik nemzet, annal rendiilet-
lenebbiil ragaszkodott azon hitéhez, hogy a megvaltd csakis az 6
nemzetségébdl sziilethetik. Ezen reménység huzodik végig a régi
paganismuson s megmagyarazza nekiink a kiilonb6z6é nemzeti
megvalto istenek szereplését.
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Az emberiségbe oltott ezen vagy, melyet természetesnek kell
nevezniink, hiszen az elsd emberparnak nyujtott kinyilatkoztatasbol
ered, nem maradhatott kielégithetleniil. A sok hamis és téves fel-
fogasnak az Istenrdl és isteni dolgokrol meg kellett szlinnie az
igazi vallas hirdetésénél. A sotétségnek el kellett oszolnia a tiszta
igazsag fényénél. Ezen tiszta igazsag csakis az égbdl, szarmaz-
hatott, mert az égbe kellett vezetnie az ég szadmara teremtett
embert. Az igaz Isten kinyilatkoztatasanak sziikségességét hirdeti
az Osszes foldnépek egyontetii felfogdsa és az emberiség megval-
tojaba helyezett reménysége, mely egyes népeknél tudatosan,
masokndl oOntudatlanul él, akér sejtelemben, akar joslatokban és
a megvaltd eljovetelét a sajat kebelébodl varja. A kinyilatkoztatas
sziikségességérol a foldnépek torténete tesz tantsagot. A paganis-
mus teljesen lejarta magat, — a gondolkodd elméket nem elégit-
hette ki, bizodalmat maga irant nem gerjesztett. A leghatalmasabb
birodalmak siilyedését meg nem akadalyozhatta; az elharapodzott
erkolestelenséget nem sziintethette meg: haldltusajat vivta, hogy
helyet engedjen az igaz Isten vallasanak, a kereszténységnek.



A KERESZTENY KINYILATKOZTATAS SZUKSEGESSEGE.

Az emberiség torténete, mint latjuk, az igaz vallas eszméje-
téi vald folytonos eltévelygésnek a torténete. Az eltévelygett
ember csakhamar elfeledé Istentdl vald eredetét, sajat keze al-
kotasdhoz fordulva, monda: , Te vagy az én istenem! te terem-
tettél engem!” FErzi ugyan, hogy imadott balvinya nem lehet
Isten, de ennek tudatos magaslatara vajmi kevesen emelkedtek.
Mi az Isten? Ez az oOkori népek egybehangzd kérdése. Cicerd, a
nagy romai jogtudos és bolcsész ,,de natura deorum” ez. konyvé-
ben Osszegezte az e kérdésre adott feleleteket, a mint a legkivalobb
koltdk és bolcseldk szajabol elhangzottak és mi nem olvashatjuk
el azokat anélkiil, hogy kebliinket az 6rom ¢€s szdnakozas érzelme
ne hatnd at. Orémét érziink, mert azt tapasztaljuk, hogy az igaz-
sadgot sziintelen keresték és néha kozel is jutottak hozza; szanal-
mat, hogy elérni nem birtdk soha. Egyik nemzedék a masik utan
enyészett el; erejét majd a tudomany, majd a miivészet terén
iejtette ki, a tokéletes igazsag ismeretére nem jutott. A gdorogok
foldje a klasszikus miiveltségnek iskolaja; mythikus istenvilaganak
semmiségét belatja, de azért az igaz Istent nem birja folfogai.
Sokrates sejti 1étét, Platd beutazza nagy Gordgorszagot, Egyptomot.
atkutatja a régiek hagyomanyait, hogy az igaz vallast megtalal-
hassa. A miuvészet plastice fejezi ki az emberiségnek az igazsag
utan valo sovargasat és epekedését, az ismeretlen istennek szen-
telt szoborban, de nem ér vele czélt; — minden torekvése
meddd, hidbavalo, telve fantdziaval és dlomképpel.

Az igazsag utani keresésben halalra faradt a nagy emberiség;
a gorog szellem szarnyszegetten hull le a foldre, a romai nép ereje
lankad. Ekkor jelenik meg szt. Pal és az Areopagon felallitott
ismeretlen istenr6l hirdeti, hogy 6 az elrejtett Isten, kit senki sem

* Franz Hettinger ,,Apologie der Christenthums® I. II. 55-132. lap.
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latott, ki magét sokszor az emberiségnek kinyilatkoztatta és végre
egysziilott fia, Jézus-Krisztus altal. Az érdemesebbek, jobbak, hall-
gatnak szavara és befogadjak az ismeretlen Istenrdl szolo Uj tant.
Elérkezett a sziikséges kinyilatkoztatdsnak régota vart ideje.
E nélkiil az emberiség soha sem valdsithatta volna meg valls-
erkolcsi életét, pedig e nélkiil hiabavalonak bizonyult minden szel-
lemi torekvése és élete. Az ember természeténél fogva a vallasra
van teremtve; anélkiil nem élhetett s nem is él soha. Az igaz
vallas realizalasa a legnagyobb nehézségekbe iitkdzott, a blinbeesés
utan, az ember elhomalyosult szellemével, megbénitott akarataval
képtelennek bizonyult az igaz vallas realizalasara. Isteni befolyasra
vala szlikség, hogy az emberiség a tévelyek nagy labirinthusabol
kiszabadulhasson, az igazsag napjat tiszta fényében meglathassa.

Az Isten kozvetlen befolyasanak sziikségességét megkivanta
1-sz0r: az emberiség tehetetlensége, az igaz vallds eszméjének
realizalasanal; 2-szor: e tehetetlenséggel felruhazottan a legmivel-
tebb elme sem realizalhatta az igaz vallas eszméjét; 3-szor: a
természetes vallds dnmagéaban véve hézagos €s erdtlen arra nézve,
hogy az emberiséget tulajdonképeni életczéljahoz vezesse.

Az emberiség tehetetlenségét az igaz vallas eszméjének rea-
lizdlasanal a torténelem bizonyitja legeklatdnsabban. Az emberi
¢sz sokkal gyarlobb, semhogy az isteninek tokéletes felismeréséig
emelkedhetnék. Az emberi szellemnek taplaléka, ¢életeleme az
igazsag. Az emberi test eledelbdl taplalkozik, a szellem az igazsag-
bol, és valamint az emberi szem itt-ott a napra iranyul, — ¢ép
ugy kivankozik a szellem is az igazsag napja utan, hogy annal
biztosabban haladhasson e foldi 1ét 1Utjan az igazsdag Orok
hazaja felé. Az igazsdg vértjével felvértezve érzéketlenné lesz a
kétkedés hegyes nyilai irant. Es ki adhatja meg neki ezt az igaz-
sagot? Szelleme és helyes gondolkodasa — mondja r4 a racziona-
lizmus.

A raczionalismus ezen biiszke allitasat megczafolja a népek
torténete, mert ha az ember okos, helyes, észszerii gondolkodésa
utjdn megszerezheti az igazsagot és az életre annyira sziikséges
vallaserkolcesi ismeretek zart korét, ugy az annyi ezer éven at, mely
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a keresztény korszakot megelézte, mar meg kellett volna szerez-
nie; pedig az ember még sem taldlta meg az igazsagot. A mit a
torténelem emlit, az csak roncsa az ember szirmazasara, életczél-
jara vonatkoz6 Osrégi hagyomanyoknak. A tévelyek nagy halmoza-
han csak itt-ott akadunk egy-két aranyszemre, s azt is annyira
koriilveszi a tévelyek piszka, hogy még magat az igazsagot sem
tudjuk megkiilonboztetni az azt korilfogd tévelyektdl. A vallas
eszméje majd a durva naturalismusban, majd a természetellenes
spiritualismusbanlesz elfojtva. A legmiiveltebb gorog elme sem képes
az anyagin folillemelkedni, istenei anyagiasan gondolkodnak, az
érzékiségben elmeriilten emberileg élnek. Ilyen istenekkel telitett
vallds nem nemesithette a népek erkolcseit, nem elégithette ki a
gondolkodo foket. Egyes bolcselok haragjukat a koltokon toltik ki,
igy p. o. Heraklit azt mondja Homerrdl, hogy hamis istentana
miatt megérdemelné, miszerint a népgyiilekezetbol kizarassék.
Xenofanes pedig azt mondja Homér és Heziodosrol, hogy isteneikre
mindent raaggattak, a mi az embert megbecsteleniti és a meg-
vetésnek atszolgaltatja, u. m. lopast, hdzassagtorést, csalast, gyil-
kolast stb.

Voltak ugyan egyesek, kik az allamvallasban nem talalvan
fel kielégitésiiket, a vallasok egy egész sorozatan mentek végig,
mig végre tanacstalanul, bizonytalanul allottak meg az Orokkeé-
valosdg kapuja el6tt, vagy a vigasztalan hylozoistikus pantheizmus
homokjaban siilyedtek el. Az 0Osszes népvallasokban az otromba
tévelyek és ellenmondésok sokasagiban csakis a sziikkdrii nemze-
tiség hatatom nélkiili szelleme csillamuk ki- Az egyes népek istenei
csinalt istenek voltak, telve a nép természetének hajlamaival,
hibaival, szenvedélyeivel: Istenck, melyeket a népek sajat szenve-
delyiik szolgaiva, 6nzdé birvagyuk eszkozeivé alacsonyitottak le.
Ez oka annak, hogy a kor magaslatan allo lerilak, u. m. Tacitus,
Seneca keblét a legmélyebb fajdalom és keseriiség toltotte be, ha
az istenek romlottsagara gondoltak és az igaz istenhez vezetd
utat minden faradozasok daczara megtalalni nem birtak. Erezték
kiizdelmiik hiabavalosagat az uralkodd romlottsaggal szemben,
lattak a torvények gyengeségét s még sem talalhattdk fel az
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erkolcsi Ujjasziiletésnek meg csirdjat sem, igy fejlodott ki lassan-
lassan annak keserii érzete, hogy az egész foldi élet iires és
tartalomnélkiili, inkabb bohozat, mint tartalmas élet. Az isteni
szentségnek még fogalmaval sem birva, vagy a hitetlenség, vagy
a tévhit kozott kellett valasztaniuk, mely utobbi telve vala babo-
naval, a daemonok hatalmaba helyezett tévhittel. ,,Barmerre for-
dulsz — mondja Cicero — mindeniitt a tévhit és babona iildoz
téged; akar latnokot, blivészt latsz, akar repiild6 madarat vagy
kaldeust és jelmagyarazot pillantasz meg, ha aldozol, ha villamlik
¢s dordg, ha valami kiilonds eseményt latsz, mindenkor iildoz a
balhit, nyugtot sehol sem taldlsz. Az epikureismus terjedése a
romai nép felsdbb osztalyat teljesen elidegenitette nemzeti iste-
neitdl, hitetlenné tette, melynek keretében csakis biivészet, csillag-
joslas szerepelt. A csaszarok udvarai telve vannak josokkal:
Tyberius személye mellett mindig egy jos lépdelt; Pis6 magikus
mesterséggel iildozte Germanicust; Galba a csdszari hatalomra
torekszik, mert meg vala neki josolva. Kés6bben a magia helyét
a méregpohar véltja fel. A mi a romai birodalomban a csaszarok
idejében a régi isten-kultuszbol fennmaradt, az csak az erkdlcs
romlottsagaban nyer kifejezést. Mindenki az isteneket akarta meg-
vesztegetni, hogy mieldbb valdsithatnd meg leggyalazatosabb széan-
dékait, kielégithetné undok, ocsmany szenvedélyeit. A kiils6 isten-
tisztelet és imadas a legdurvabb fetisizmusban olvadt fel; Augustus
csaszar egyik tengeri vesztesége utdn Neptun szobrat tétette el.
hogy az istenen boszut allhasson. Germanicus halalandl sok véaros-
ban az istenek szobrait torték Ossze, hogy boszujokat az isteneken
kielégithessék. Maga Renan mondja: ,,Csoddlatos jelenség, midon
azokat a népeket, melyek kultirdnknak és czivilizdczidonknak mes-
terei, hazassagtord, részeges istenek elott hajlongni latjuk és
vallasi hitiik tartalmaban csak a botranyos és elérhetlen meséket
kell olvasnunk. Valéban megdobbentd latvany, midén a langészszel
megaldott gorég es a politikai téren eddig elérhetetlen hatalmu
romai a vallas terén €ép oly alacsony fokon all, mint a legmive-
letlenebb fetisimadd. Megmagyarazhatlan az, hogy tugy polgari,
mint politikai életben, miivészet, koltészet ¢és bolcselet terén
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mesterszerepet vivd népek csakis a vallas terén siilyedtek s még
azon fogalmak f0lé sem birtak emelkedni, melyeknek absurditasa
még a gyermek értelmi képességét is sérti.

E tény azonban nem anynyira felfoghatatlan, mint Renan gon-
dolta. A japanok és chinaiak ujabb kori kultiraja bizonyitja
legfényesebben. A borzaszto tévelynek okat a vallds terén az
ember, azon tehetetlenségében kell keresniink, melynél fogva az
ononmagatdl minden felsébb és természetfolotti befolyas és segély
nélkill az igazsdgot sem meg nem talalhatja, sem pedig fel nem
ismerheti, barmily magasra emelkedjék maskiilonben a miivészet és
kulttra terén. Hogy a jelenkori keresztény gyermeknek vallas-folfogasa
tisztabb, mint a legmiveltebb gbérdogé vagy romaié, annak oka a
keresztény kinyilatkoztatas erejében és fényében rejlik, mely még
a gyermek elméjét is megvilagitja.

A boleseletnek sem vala ereje a régi vallaserkolesi allapot
megvaltoztatasara. Nem 1is tekintette feladatanak a sajat eszméjeé-
vel helyettesiteni a hazai vallas eszméjét. ,,A haza isteneit tisztelni
kell s nem is szabad valtoztatni azon, a mit a rémai papsag és
jelmagyarazok behoztak,” mondja Cicero. Platd eszményi allama-
ban az Osrégi hellén wvallas szerepel, — minden formajaval és
szertartdsaval; a politheistikus vallds Platé allamanak alapja.
Sokrales az altalanos nemzeti vallashoz szegddik és kimondja,
hogy az allami torvény altal megszabott istenek iranti hodolatban
rejlik a legjobb istentisztelet. Xenophon felhasznalja Sakratesnek
ezen nyilatkozatat védobeszédében, mondvan: ,Hogy Sokrates,
Zeus, Hera és istentarsain kiviill mas isteneknek sem aldozatot
nem mutatott be, sem mas istenekben nem hitt.” Hogy Sokrates
mast tanitott mint bolcseld €s madst hitt mint ember, azon leg-
kevésbbé sem csodalkozhatunk, ha a régi kor absolutistikus allamat
ismerjilk. — A kozszokdsnak hodolt a legnagyobb bdlcseld is,
nehogy megvetésével a nép dllamat megvetni latszassék.

A Dbolcselet még a vallaserkolesi €letnek reformjat sem birta
keresztiilvinni; a bolcsességet sokan keresték, de midon azt
mondtdk magukrol, hogy bolcsek, balgdk lettek, mondja szt. Pal.
Szent Palnak ezen kemény itéleténél erésebb Cicero, mondvan:
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,»Nincs az az ostobasag, melyet egyik-masik bdlcseld el nem hitt
volna”. Daczédra ezen kijelentésének, mégis eldszeretettel apolja a
bolcseletet, Osszehalmozza a kiilonféle iskolak bolcseleti anyagat,
rendszerét czafolja, a hol lehet, megvilagitja, a hol sziikségét érzi,
irataiba fekteti tudasanak halmazat, s mégis gondolatszegénységet
arul el mindannyiszor, valahanyszor vallasbolcseleti téren mozog.
O maga is érzi tehetetlenségét e téren, azért mondja, hogy a
lélekre vonatkozo kiillonb6zo vélemény kozott melyik az igazi, azt
csak Isten tudhatja és dallapithatja meg; hogy melyik valoszint.
az is a legnehezebb kérdések egyike. (Harum sententiarum quae
vera sit, deus aliquis viderit, quae verisimilis magna quaestio est?
Cicero Qu. Tusc I. II). Mas helyen mondja: ,,Ez az, a mit az is-
tenek Iényegérél mondani akartam, nem azért, mintha létiiket ta
gadnam, hanem hogy belassatok, mily homalyos és nehéz e kér-
dés targyalasa és fejtegetése. A természet csak a megismerésnek
szikrajaval ajandékozott meg, melyet a tévely ¢és erkolcstelenség
elolt, s igy a természet fényét a maga vildgossdgaban sehol sem
lathatjuk. Lelkiinkben megvannak ugyan az erény csirdi, melyek
maguktol is a boldog élethez vezetnének, de alig hogy sziiletlink,
allandé romlottsag, tévnézet és balhiedelem kozott €liink, a tévelyt
anyatejjel szivjuk magunkba. Tanitéink annyira belesodornak a
tévelyek tomkelegébe, hogy az igazsagnak a latszat el6tt, a termé-
szet hatalmas szavanak a gyokeret vert szenvedély elott kell
meghatralnia.”

A bolcseletnek ezen tehetetlenségében rejlik oka annak, hogy
még a legnagyobb bolcselok is a nép vallasahoz szegddtek és
alkalmazkodtak. Tapasztaltak, hogy minden egyes nagyobb bdlcseld
csak kétségbeesés kozott futotta be palyajat. Xenophanes nyiltan
kimondja: ,Eddigelé még senki nem ismerte fel az igazsagot s
nem is fogja sem az istenekre, sem a mindenségre nézve, ¢&s
ha sikeriilne is a tokéleteset megtaldlni, még akkor sem tudna
megismerni, mert mindenhez kiilonféle vélemény tapad.” Parmeni-
des sirankozva mondja: ,,Szomor(i az embersziiletés, jobb volna
neki, ha az Egynek Olében eltemetve maradt volna; az emberben
a vildgossag és sotétség Os alakjainak vegyiilékét latjuk, tavol van
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a tiszta igazsagtdl, a sziikségszeriiség békojaban hever; a daemon
a lelkeket majd a vildgossagbol a sotétségbe, majd megforditva
kergeti; a halandok galambok és vakokhoz hasonlok, tudatlan bal-
gak nemzedéke.” Heraklitus kijelenti, hogy az embernek nincs is
belatasa, ez csak istennél vagyon, a legbdlcsebb ember istenhez
viszonyitva egyszeri majom. Anaxagoras szerint a dolgok okai
mélyen el vannak rejtve eldttiink, az igazsagot érzékeink gyengesége
miatt nem ismerhetjiik fel; Demokritos hangoztatja: ,,Vagy nincs
igazsag, vagy elrejtozott eldliink.”

Plato bolcseleti rendszere, mely végeredményében a keresz-
ténységhez legkozelebb all, telve van ferde nézetekkel s annyira
erkdlcstelen és vallastalan, hogy még a humanitds eszméjét és a
természetjogot is sérti.

A kinyilatkoztatott vallastol eltért tjabbkori boleselet hason
nyavalyaban szenved. Maga Hegel mondja: ,,Ez az 6nall6 gondol-
kodas nyavalyija, hogy egyik Izetlenebbet talal fel a masiknal”.
Az tujabbkori bolcselet eredménye Ghronos mythosara emlékeztet,
ki sajat gyermekét falta fel. A bolcselet helyébe a materialismus,
a jozan emberi észnek ezen kigunyoldsa, az igazsag feletti kétség-
beesés lépett. A pantheismus legyiirte a kriticizmust és raciona-
lismust, de hatralnia kellett a materializmus el6tt. E harom
boleseleti rendszer koziil egyik sem fejti meg a 1ét taldnyat, egyik
sem tolti be az {rt, melyet a vilagbol szamiizott vallas hagyott
maga utan.

De talan azt mondhatna valaki, hogy az emberi szellem a
kinyilatkoztatds hijaval is magasztos gondolatokat, a bdlcselet
fonséges igazsagot hirdetett. Igaz, csakhogy ez igazsagok ezerféle
téves eszmékkel vannak vegyitve, s eddig még senkinek sem
sikeriilt az igy szétszort sugarakbdl az igazsdg napjat Osszeallitani.
A régi gorogdk és romaiak sokat is tudtak, hogy a mythosi iste-
nekben higyjenek, de keveset arra nézve, hogy az igaz Istent
feltalaljak és imadjak. A mi igazsagot hirdettek, az nem tevékeny-
séglik gyiimolcse, szellemi fejlettségiik produktuma, hanem annak
az 6si kinyilatkoztatdsnak a visszhangja, mely mar kezdetben az
els6 emberparhoz vala intézve. Maga Plato és Aristoteles isten-
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tanukat Osrégi szent hagyomanybol mentettnek, Osrégi, régen elmult
bolcseség maradvanyanak mondjak.

A bolcselet, mint ilyen, nem szerepelhetett az igazsag tani-
toja, a bolcseség iskoldja gyanant, mert a ,mindenség alkotojat
¢s atyjat nehéz megtalalni” — mondja Plato. Nem is beszélhetiink
err6l mindenkivel, mert a bdlcselet nem a tomegnek, hanem csak
keveseknek, az emberiség nemesebbjeinek vald. Kiilonben befolya-
sat gy sem érvényesithette volna a nagy tomegre, mivel tekintélyét
a kiilonféle bolcseleti szektdk kozott duldé harczaival a felhasznalt
fegyverek és eszkozok nemtelenségével amigy is tonkretette. Ehez
jarul a bolcselok élete és tana kozotti éles ellentét. A pogany
bolcsek bolcsesége ironiaban oszlott f6l. Jol mondja Epiktet:
,Mutass nekem egy igazi stoikust, isteneimre mondom, szeretnék
mar ilyet latni; Ggy-e, nem vagytok képesek ilyet felmutatni,
mutassatok meg tehat legalabb ilyet, a ki még a verdében van s
ki ahoz kozeledik, a mihez egy stoikusnak kozelednie kell. Oh
tegyetek velem jot s ne marasztaljatok oly jelenetnek latasatol.
milyet még soha sem lattam.” Cicero kérdi: ,,Hany bolcseld él gy,
a hogy esze parancsolja; az egyik konyelmi, annyira fenhéjazo,
hogy jobb volna neki, ha semmit sem tanult volna; a masik
pénzvagyd ¢és fukar; a harmadik dicsOséghajhészd; sokan csak a
testi gyonyomek élnek s igy életiikkkel megczafoljak, a mit szajuk-
kal hirdetnek™. Arisztides szerint a bolcselok pénzvagya kielégit-
hetlen, kapzsisdga telhetetlen, fukarsdga undoritd; birtokkdzosségnek
nevezik, ha mastol valamit elvihetnek; az irigységei bolcseletnek
hivjak, kolduldsukat pedig az arany megvetésének. Fenhéjazok és
dolyfosek a koznéppel szemben és csiszva masznak nemcsak
maguk a gazdagok, hanem ezek szakacsai és pékéi elott is. Erds-
ségiik és hosiességiik szemtelen kéregetésben, masok ragalmaza-
sdban ¢és legyaldzasidban rejlik”. ,,A legtobbnél a bdlcselet neve
takarja a leggyaldzatosabb blintényt” — mondja Quintilian.

Mit is tett a bolcselet az emberiség jolétének, boldogsaga-
nak elémozditasa érdekében, mily rénynyel dicsekedhetik a vét-
kek és biintények tomkelegében? kérdi Veillemain. Seneka, Nérd
csaszar nevelGje és minisztere vala és ambar a csaszar  zsarnok-
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saganak esik aldozatul, mégis csak gyenge, gyava lelket tiintet fel;
6 volt az, ki Agrippina meggyilkoltatdsat javasolta vagy legaldbb
helyeselte. Szigoru erkolcsot hirdet, tanat még sem veszi komo-
lyan; el6adasa megragado, elbajold, s még se melegit. Az erényt
the manak tekinti szonoki gyakorlatokra; — vakitani akar s nem
bizonyitani; — szigorti erkdlcstana nem gerjeszt szeretetet az erény
irant, mert nem szarmazik meggy6z6désbol. Nem hisz a politheis-
mus meséjében s mégis er6sen mikodik koézre Claudius apothae-
sisanal. O maga szerkeszti meg a dicsbeszédet, melyet Nér6 Clau-
diusnak az istenek kozé vald elhelyelyeztetése alkalmabol mondott
s mig a romai nép rohdg, midon Messzalina egyligyli férjének
természetfolotti  bolcsességét hangoztatni hallja, azalatt Seneca
szarnak tokre vald atvaltozasat vazolja. Ez eléggé bizonyitja Seneca
nagy tehetségének servilizmusat.

A régi vildgot a bolcselet meg nem menthette. Sejthette,
sOt vagyodhatott is a megvaltds utan, de azt megvaldsitani nem
vala képest; tehetetlensége nem csak értelmi, hanem még inkabb
erkolesi. Egyetlen egy filozofus sem merte belsd gondolatvildgat
kitarni, egyetlen egynek sem vala batorsaga bels6 meggy6zddéseért.
hetytallani; mindmegannyian hajlongtak azon istenek el6tt, me-
lyeket titokban kigunyoltak, tagadtak. Maga Cicero semmit sem
adva az istenekre, nyilvdnosan mégis hirdeti: ,,Azt hiszem, hogy
a nyilvanos szertartasokat &s istentiszteletet szentiil kell megtar-
tani. (Caeremonias religionesque publicas sanctissime tuendas
arbitror, de nat. deorum I. 22.)

Tokéletes igaza volt a népnek, midén a bdlcselének azt do-
rogte fiilébe: ,,Masképen élsz és masképen beszélsz.” (Aliter vivis,
aliter loqueris.)

Jellemzébben senki sem Irhatta le egy bolcseleti rendszerre
szant férfiinak siralmas helyzetét, mint ezt Lucian az 6 Hermoti-
musaban tévé. Hermotimus szamot ad Lycinus baratjdnak arrdl,
hogyan és mért valasztotta a stoikus bolcseleti rendszert. ,,Minde-
nekelétt — mondja — a boleseleti rendszer kovetdinek szama
birt reAm befolyéssal, ambar 6szintén bevallom, hogy még most
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sem tudom, valjon a stoikus vagy mads iskolanak van-e tobb kove-
tdje, én csak ugy altalanossagban hallottam, hogy a stoikusok
tobbségben vannak. Elhatdrozdsomnak masodik oka az, hogy hallo-
mas szerint az epikureusok csak az élvezetnek szolgalnak, a peri-
patetikusok csak a pénzt szeretik, a platonikusok hiu képzelodé-
silknek szolgdlnak, csak a stoikusok kitartok, bolcsek, kovetdik
tokéletes emberek. Megvallom egyszersmind, hogy mindezt tudat-
lan és miiveletlen emberektdl hallottam.”

A felhozott okok semmiségére és tarthatlansagara utal baratja
Lycinus, midén a bdlcseletet egy varoshoz hasonlitja, melybe sok
ut vezet. Minden utnak megvan a maga vezetdje, — mindegyik
azt mondja, hogy a legkozelebbi utat csak & mutathatja meg, a
tobbi csaldo és hamis A parbeszéd folyaman kideriil, hogy az 0sz-
szes bolcseleti sectak felismeréséhez nem csak kitartds és éles-
elmiiség sziikséges, hanem egy fOnix természete is, mert ha egy
emberre akarjuk bizni magunkat, ezért valakinek jot kell allani.
— a jotalloért kezeskedjék egy harmadik, s igy a végtelenig.

Hatezer év mult el és a kinyilatkoztatas hataran kivil allo
emberi szellem csakis ellenmond6 feleletet adott az ¢élet legfobb
kérdéseire, — jollehet ezekre nézve az ember teljes biztonsagot
kovetel, mely nélkill sem nem élhet, sem meg nem halhat. Es
valjon megkapja-e a tokéletes, igaz és biztos feleletet? A jelen-
kort a jovo filozofidjara utaljak, melynek a tokéletes észtudomany-
nak eszméjét kell megvalositani. Csakhogy az élet nagyon rovid, a
halal pedig siet s nem varja be, mig 1000 vagy 2000 év mulva
az igazsdg megjelenend. Hat az a milli6 meg milli6 ember, mely e
6000 évi idétartam alatt e foldon mozgott, a sirba szallt, anélkiil,
hogy az igazsagot valaha megpillanthatta volna? Minden masod-
perczben egy-egy ember zdrja le 6rok alomra szemeit s mindegyik
annak tudatadban haljon-e meg, hogy szamara nincs megvaltas,
nincs tdvosség, mert a bolcselok az igazsagot még fel nem is-
merhették? Hiszen az igazsag felismerésétol fiigg az ember iidve
¢s boldogsaga! Az isten sokkal tobbre becsiili az emberi, minden
emberi lélek az 6 képére van teremtve; — nagyra tartja, mert
az 0 lehellete van benne. Az embernek, mint teremtményének
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testet is adott, melyet nem csak kenyérre és egyszeri eledelre,
meg italra utalt, hanem lakohelyéiil a kirdlyi fényben uszoé foldet
jelolé ki, hogy annak kincseit maga részére fordithassa. Ha tehat
oly bdkeziien gondoskodott a testr6l, valjon megfeledkezett volna-e
a lélekr6l, s nem nyujtotta volna annak a legsziikségesebbet, a mi
nélkill meg nem élhet, az igazsag megismerésének kenyerét? Nem,
a, josdgos Isten mindenkit akar {idvoziteni és az igazsdg megis-
merésére vezetni. Mindenkit, tehat nemcsak a felvilagosultakat,
mivelt elméket, hanem a legtudatlanabbat is, — nemcsak a bdlcs
aggot, hanem a bolcsdben fekvd gyermeket, nemcsak a magasran-
guakat, hanem a megvetett szolgat is. Minden egyes embert ész-
szei aldott meg, melynek révén az igazsdg megismeréséhez juthat
azon az uton, a melyet 6 kicsinynek, nagynak, tudés és tudatlan-
nak kijelolt, és ha wvalaki eltévelyeg, azt a sajat biiszkeségének
tudja be, melytdl vezéreltetve, megveté az isteni kinyilatkoztatés
utjat és Onmagaban bizva, a gyarld emberi szellem tévutjain ha
lad; hidbavald az ujkori bolcselok azon Aallitdsa, hogy a biiszke
emberi elme magdra hagyatva is feltaldlja az igazsag forrasat s
realizalni fogja a boldogitd vallas eszméjét, melyet még a legmii-
veltebb gordg langész sem realizalhatott. Az igazsag Orok, €s vég-
telen, az emberi elme bizonyos hatarok koézé¢ van szoritva, a mig
a testben lakozik; hogyan fogja realizalhatni a végtelent, ha a
végtelenség nem mutatja meg neki az utat, mely az igazsag
végtelen 6rok fényhondba vezet. Kiilonben is ha az ember csakis
tisztan természetes gondolatmenetével emelkedhetnék fol az iste-
ninek megismerésére, ugy az igazsag csak nagyon kevés ember-
nek jutna osztalyrésziil, mert mint Cicero .mondja: ,,A bdlcseség:
keriili a tomeget s csak keveseket keres fol: A tévely Gothe sze-
rint sokkal konyebben felismerhetd, mint az igazsag, mert amaz a
felszinen lappang, ez pedig a mélységben nyugszik, hova nem
mindenki hatolhat be.” Az emberiség nagy tobbsége kizarat-
nék az igazsag orszagabol, ha a képzett elme Onmaga erejébd:
minden isteni kinyilatkoztatas nélkiil az igaz vallast realizalhatna-
ezt kdnnyen bebizonyithatjuk. A helyes megismerés farasztdé mun-
kat, mély, alapos tanulmanyt igényel. Es most nézziink koriil! Hol
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vannak a szegények, kik a mindennapi munka stlya alatt nytig-
nek, milliok és millibk vannak, az emberiség tobbségét teszik ki.
arczuk verejtékével keresik mindennapi kenyeriiket. Hogyan ¢és
mikor filozofaljanak ezek? Epen 6nekik van legtobb sziikségek az
igazsag tamaszara €s vigaszara. A bolcselet nem torddik a szegény-
nyel; a bolcseség ¢és tudomany monopoliumét csak kivalasztott ai-
nak ajanlgatja, a nép tobbségét tudatlansagra karhoztatja. Ezekre
csakis a jo Isten gondol; s6t épen ezeket vonzza atyai szivéhez.
Krisztus a szegényeknek hirdeti az evangéliumot. Ezeken kiviil
vannak még masok, a kik nem annyira szegények, mint a foldhoz
tapadtak, de ezek is mindennapi kenyeriikért dolgoznak, akar a
hivatalban, akar masutt, — nincs idejok, hogy bdlcseleti elmélke-
désekkel toltsék életiiket. Ki szegi majd ezeknek az igazsag kenye-
rét? EbbOl a két osztadlybol all az emberiség tobbsége; — itt
nincs mas menekiilés, mint hogy mind ezeknek az igazsag isme-
rete nélkiil kell elvesznidk, vagy masnak kegyelmébdl az igazsag
kenyerét fogadniok. A biiszke, bdlcselé nem torédik veldk, sokkal
0nzbébb, semhogy tudomanyat ezekkel is kozdlné, csak Isten az,
ki egyforma szeretettel dleli szivéhez a nagyot is kicsit, ha tekin-
télyében bizik s az Isten altal kijelolt utrdl le nem tér. Mindenki,
legyen az tudds vagy tudatlan, szegény vagy gazdag, utalva van
az igaz isten csalhatatlan tekintélyére €s kinyilatkoztatasara, mely
nélkiil eltéved az orokkévaldsagba vezetd tton s elpusztul, miel6tt
az igazsagot felismerhetné. Az isteninek felismerésében az ember
csak tanitvanya lehet a nagy mesternek, Istennek.

A keresztény kinyilatkoztatas hatarain kiviil allok koziil
kevesen vannak, kiknek elég szabad idejok van az isteninek, az
emberi természetnek tanulmanyozasara. Ezek kozé sorolhatjuk a
gazdagsag aristokraczijat. Es hanyan vannak ezek kozott -
kérdi Platdé — kik az igazsag, bolcseség tanulmanyozasara hivat-
vak? Senki, mert természetiiknél fogva kicsinyes, gyava, feledékeny
lélekkel birnak — mondja ugyanazon bdlcseld. A bolcselethez
csak annak van hivatdsa, ki mar természettdl fogva gyors felfo-
gas, tudomanyszomjas ¢€s nagylelkli, kit a Charitak keblokre
oleltek és kinek lelke természetes rokonsdgban van az igazsag,
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igazsdgossag hdsi batorsag és mértékletesség erényeivel. Leg-
sziikségesebb a jO emlékezd tehetség s ennek el6képzése a
mathematikdban, tovabba munkakedv ¢és ernyedetlen szorgalom.
Es hanyan vannak, kik ezeknek a kovetelményeknek megfelelni
képesek lennének, hajlamot ¢és képességet ¢reznének magukban
ilyen tanulméanyok folytatdsara? A mindennapi tapasztalat bizo-
nyitja, hogy sokakat csakis a vastorvényl kényszer és sziikség
emel ki tétlenségiikb6l s 06sztondz munkédra. Vajmi kevesek azok
szama, kik az élet gyOnyoreiben uszva, a farasztd tanulasnak
vetnék magukat ala. Maga a természettudomany, mely az 6
konkrét vildgaval az ember érzékeit legkdzvetlenebbiil érinti, nem
részesiil abban a kultivalasban, a mindt joggal megkdvetelhetne;
hat még az elvont bolcselet s annak agai: metaphysika, logika,
ethika stb.

A kor mindinkdbb sziikiil. Gazdagsag, szabad id6, fliggetlen
allas mind nem elegenddk arra, hogy a tiszta igazsag felismerésére
vezetnék a kisded csapatot. Hatra maradt még a szellem arisz
tokracziaja, melynek tagjait ujjainkon megszamlalhatnok. Az
igazsag természeténél fogva nem exluziv, hanem kdztulajdonat
képezi az egész emberiségnek, s e természeténél fogva nem
nevezhetd a tuddsok magantulajdondnak. Az igazsdg olyan, mint
a mindennapi kenyér, melybdl ehetik a kiraly és koldus; olyan,
mint a viz és levegd, melyb6l mindenki ihat s melyet mindenki
magaba szivhat. ,Nem amolyan bdlcsesség az — mondja Lactan-
tius, — mely az Osszemberiség koztulajdondt nem képezhetné,
mint a mindvel a biiszke bolcselok dicsekesznek.” Az igazi bol-
csesség, milyen az igazsdg, mindenkinek kivétel nélkiil lesz meg
adva, mert ellenesetben az nem jelentene egyebet, mint az
emberiség nagy osztalyat a fény eldl elzarni vagy attdl megfosz-
tani. Ennek igazsagat belattdk a stoikusok is; ép azért hirdették:
hogy még a rabszolgdknak és asszonyoknak is kell filozofalniok.
Az igazsag természete magaval hozza, hogy mindenki ismerje; ép
ezért sziikséges a kinyilatkoztatas, mely mind akit taplal, minden
emberre nézve konnyen hozzaférheto.

Voltak tudésok, gazdagok, fliggetlenek s még sem ismerték
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fel az igazsdg lényegét. Egyesek behatoltak a természet titkaiba
s ki is aknaztdk azokat, de a mindenséget felfogni nem birtak,
masok az igazsagnak egyes fénysugarait szedegették Ossze, de az
igazsdg napjahoz nem értek. Az igazsag teljét elhomalyositotta a
tévelyek kode, a kutatdst megszakita a kérlelhetlen halal. Platd
megszoélaltatja Sokratesét, mondvan: , A vildg jelen Aallapotdn
csakis egy Isten kozvetitése segithet, ki az igazsag és szepldtlen
igazsagossdg typusat megmutathatnd. Ezen isteni ige lenne a
szilard hajé, melyen az ¢élet hullamain bizton és félelem nélkiil
evezhetnénk.” Ilyen értelemben vagyodtak az isteni kinyilatkoztatas
utan Jamblichus, Porphyrius, Plutarchus, Proklus ¢és Simplicius.

Foltéve, hogy ezek csakugyan felismerték volna a régota
keresett igazsagot, nagy kérdés, vajjon lett-e volna annyi idejik,
hogy ezt kozkincscsé tegyék? ,Nagyon nehéz a mindenség alko-
tojat megismerni, lehetetlen 6 fel6le masokkal beszélni” — mondja
Plato. Ep azért nem lehet a bolcselet az emberiség tanitoja.
A teher sulya alatt roskadozd, mindennapi kenyérért kiizdd, a
szenvedélyek és elditéletek altal elvakitott nagy tomeg vagy nem
birna felfogni a bolcseldk rendszerét, vagy konnyelmiien elvetné
magatol, mert az emberi tekintély nem bir azzal a foltétlen hata-
lommal, hogy mindenkit legyligdzzon, foltétlen uralméanak elisme-
résére birjon. Az ember mindig ember marad, élete sziik hatarai
kozé szoritva: ellenszegiiloket talal még ott is, hol legkevésbé
gyanitja. Kilonben is a biiszke bdolcsel6 nem is akar a népre
hatni, — bizonyos merevséget, gégds magabavonulast és elzarko-
zottsagot tanusit mindannyiszor, valahanyszor elvont tudomanyat
a nagy néptomeggel kellene kozvetitenie. A bolcselok jelszava:
»Odi profanum vulgus et arceo.” Jellemz6 Arisztoteles mondasa
Nagy Sandor kirdlyhoz, midén ez 6t bolcseletének titoktartasa
miatt feddé: ,,Hiszen publikdlva van — monda — s még sincs
publikalva. ,,

A bolcseleti tudomanynak exclusiv jellegén, mint alapzaton
nyugszik a Hegel-féle iskola altal kifejezett elkiilonités, az avatot-
tak és avatatlanok kozott. A szellemi haladas csakis egy kis cso-
port osztalyrészét fogja képezni, mely ha szabadon tovabb fejlod-
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hetik, legkevésbé sem torddik majd azzal, mi modon és mily alak-
ban képzelik a tobbiek az Istent €s igazsagat. A vallas ugy is csak
az alsobbrendiieket elégiti ki, részesévé teszi Oket az eszményi-
nek; a bolcselet csak egyeseknek valo. igy még senki sem alacso-
nyitotta le a nagy tOomeget, az igazsag mindig egyforma, akar
tudos fogja fel, akar tudatlan. A vallds az igazsdg hordozdja, miért
is mint altalanosnak nem szabad kiilonbséget tennie gazdag vagy
szegény, tudos és tudatlan kozott. Az ujkori bdlcselok ezen most
jelzett allaspontjan mar az epikureus Celsus allott, ki a keresz-
ténységnek azt lobbantja szemére, hogy a szegény és szerencsét-
len emberekhez is fordul, a rabszolgak szeretetét hangoztatja s
olyanokkal is bibelddik, kikkel az istenek sem torddnek.

Az T1jabbkori bolcselokre raillenek Lactantius szavai, mi-
ket a romai pogany bolcsel6krél mondott: ,,Senki sem hitt nekik,
mert mindenki egyforma jogot vindikalt maganak. A tanitvany
csak egy ideig il mestere labainal, aztdn & maga lesz mesterré €s
tanszékét az ellen 4llitja fol, ki el6bb tanitja vala.” Még nem
volt id6, a mikor a bdlcselet allandé iskolat alapitott volna vagy
legalabb egy véarosra, annal kevésbé egy nemzetre a sajat bélye-
gét rasiitotte volna. Tanitdsdt nem sanctionalja senki. A ki akarja,
elfogadja, a ki megveti, biintetés nélkiil megteheti. Ilyen tekintély-
lyel felruhdzott tannal nem reformalhatja a vilagot a legnagyobb
langész sem., — szlik korre szoritva s még ott is ellenmondd véle-
ményekkel kiizdve, csak annyi tekintélyivel bir, a mindben a mig
¢l, minden alapité részesiil. Az igazsagnak egészen mas tekintélyen
kell alapulnia, annak isteninek kell lenni, hogy az Osszemberisé-
get foltétlen uralma ald hajtsa; fel kell oOlelnie az életet, a
halalt és a halal utani létet. Erre csakis Isten képes, mert 6
teljhatalmi és mindentudd; csak O lehet az emberiség tanitdja és
neveldje. Az isteni tekintélynek, ha a hit szavat egyszer kimonda,
biintetleniill nem szegiilhet ellen senki. Krisztus, az Isten
fla nem ugy tanit, mint a vilagbdlcsek, hanem mint a kinek
hatalma van. E hatalmat atyjatol nyeri, mert 6 altala kiildetett
s csak azt hirdeti, a mit atyjatol hallott; szavait tettekkel bizonyitja,
ez utobbira hivatkozik, midén mondja: ,,Ha szavaimnak nem hisz-
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tek, higyjetek legalabb cselekedeteimnek, ezek lesznek tantibizony-
sagot arr6l, hogy én az atydban s az atya én bennem vagyon.”

Az isteni kinyilatkoztatasnak elhivésében, a Iéleknek odaada-
saban meg van egyengetve az ut, melyen mindenki gyorsan, félelem
¢s csalodas nélkill, menten minden tévelytdl, az igazsag megisme-
résére juthat és az apostol szavai: ,Isten akarja, hogy minden
ember lidvoziiljon, hogy az igazsdg megismerésére jusson”, teljese-
désbe mennek.

A kinyilatkoztatds minden embernek szol; feldleli a gorogot
¢s barbart, miiveltet és miiveletlent, szegényt és gazdagot, kiralyt
¢s koldust; orszagabol senki sincs kizarva, ki életét igazsagban
tolte és szivét, szellemét fénysugardnak megnyitja. ,,A torténet
vezetése mellett elismerem az isteni €s erkolesi tekintélynek sziik-
ségességét az emberi nem fejlédésére nézve” mondja haldlos agyan
Thierry, a nagy franczia allambdlcsész.

A keresztény kinyilatkoztatassal biztositva lett minden egyes
ember szdmara, akar szegény, akar gazdag, tudos vagy tudatlan,
az igazsagnak 6t megilletd része. Alig hogy Ontudatra ébred, az
egyhaz egy kis igénytelen konyvet nyom kezébe, hogy annak
kalauzolasa mellett teljes biztonsaggal keriilhesse el az élet Orvé-
nyeit és elérje a boldogité igazsag fény honat. Ezen kis konyv a
katé. Benne vannak az élet legf6bb kérdései, melyek az oOkori
bolcselok legmiveltebb elméit foglalkoztattak; azok egyszerli meg-
oldasa, mindt az oOkor legnagyobb langelméje nem is sejtett. Az
isteni bdlcseletnek legmagasztosabb ethikdja €és methaphysikéja
van e kis konyvben letéve; Isten, vildg és ember Osszefiiggd tor-
ténetét targyalja rovid, egyszeri, konnyen megértheté formaban
¢s eldadasban ugyan, de oly szabatossaggal és biztonsaggal, hogy
nemcsak a szegény ¢&s alacsonysorsu gyermek kedélyét hanem a
tudos langelméjét is kielégiti. Igaza van Chateaubriand-nak, mid6n
mondja: ,,A kereszténység koranak legromlottabb népe még mindig
bolcselé nép szamba vehet6, ha a kultira legmagasabb fokan allo
pogany népekkel hasonlitjuk Ossze”. ,Minden keresztény munkas
— mondja Tertullian — megtalalta Istenét s jollehet, Plato ki-
mondja, hogy a vilag alkot6jat megtalalni nagyon nehéz, azt
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masokkal megismertetni lehetetlenség, — tényleg be is bizonyitja,
a mit Istenr6l tudni kivansz.” ,Nalunk — mondja Athenagoras -
talalhattok tudatlanokat, munkasokat, vén asszonyokat, kik vallasuk
iidvosségét, ha nem is lebilincseld szoval, de tettel hangoztatjak
¢s bizonyitjadk; nem szavakat tanulnak, hanem tettekkel allnak
el6, midén az Oket megfenyitoket nem iitik vissza, a szegény
kérését meghallgatjdk, megrabloikat a térvény elé nem hurczoljak,
felebaratjukat mint onmagukat szeretik.” ,Ugy latszott, — mondja
Minucius — mintha az Osszes keresztények vagy bolcselokké vagy
a bolcselok keresztényekké lettek volna.” ,,A kereszténység — mondja
Donoso Cortes, a szellemes allamférfit — a czivilizaczidnak
tokéletes rendszere, mely mindent magaban foglal, a mit Isten,
vildg és emberr6l tudni akarsz. A kereszténységben megtalalod,
hogyan, mikor keletkeztek az G6sszes lények és mikor fognak meg-
sziinni; ebben nyilvanulnak a legnagyobb bdlcselok eldott mélyei;
elrejtett titkok; itt megtudhatod, mi az Osszes teremtmények
czélja és rendeltetése, mi a test lényege, a szellemek természete;
az ember czélja, a szenvedések talanya, az élet és halal titka,
mind meg van fejtve. A ki a bdlcseség ezen forrasabol iszik, az
tobbet tud, mint Plato, az bolcsebb Sokratesnél.”

E hosszas bizonyitast Aquinoi szt. Tamas a legegyszerlibb
szavakkal fejezi ki, midén mondja: (Summa Theol. Qu. 1. Art. L.)
,Necessarium fuit ad humanam salutem esse doctrinam quandan;
secundum revelationem divinam praeter phiiosophicas disciplinas
quae ratione humana investigantur. Primo quidem, quia homo
ordinatur a Deo ad quemdam finem sec. illud Isaiae.” LXIV. 4.
,Oculus non vidit Deus absque te, quae praeparasti diligentibus
te”. Finem autem opportet praecognitum esse hominibus qui suas
intentiones et actiones debent ordindre in finem.

»Ad ea etium quae de Deo ratione humana investigari pos-
sunt necessarium fuit hominibus instrui revelatione divina, quia
Veritas de Deo, per rationem investigata a paucis et per longun.
tempus et cum admixtione multorum errorum homini proveniret.
a cujus tarnen veritatis cognitione dependet tota hominis salus,
quae in Deo est.”
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A romai katé ezeket mondja: (De symb. fidei caput II. art
VI1.) ,Magna et praeclara haec sunt, quae de Dei natura sacrorum
Jibromm auctoritati consentanea et consequentia ex rerum effec-
tarum investigatione philosophi cognoverunt; quamquam in eo
coelestis doctrinae necessitatem cognoscimus, si animo advertamus,
fidlem non solum hoc praestare utquae viri tantum sapientes
longo studio eonseeuti sunt, ea rudibus quoque et imperitis homi-
nibus statim pateant atque in promptu sunt; verum Ut rerum
notitia, quae fidei disciplina comparatur, multo certior, atque ab
omni errore purior in mentibus nostris insideat, quam si eas
ipsas res humanae scientiae rationibus compresensas, animus
intelligeret. ,,

Az ujabbkori anyagelvi bdlcselok allitasa szerint az emberi-
ség semmiféle positiv hitvallasnak sziikségét nem fogja érezni.

Ezen ap.odiktikus allitdsukkal szemben, melyet az ujabbkori
szoczidlista vezérek fennen hirdetnek, hatdrozottan kijelentjiik,
hogy a tokéletes vallastalansag korszaka nem fog bekdvetkezni
soha, mert hit nélkiill, legyen az barmilyen, ember még nem élt
¢s nem is fog ¢élni; kiilonben is a haladds az emberi természet
kovetelménye, etnikai torvény, mely mint ilyen, az embert erdinek
kifejtésére s ezzel egyidejiileg lényegének, czéljanak tokéletesebb
megismerésére 0sztonzi és vezeti. Minél jobban ismeri Onmagat,
annal inkabb érzi foltételes 1étét, egy felsébb foltétlen hatalmi
lénytdl valo fliggését. A haladas nem zarja ki a stagnatio lehe-
toségét. A csupan emberi erdkre tamaszkodd ember csakhamar
¢szreveszi, hogy erfinek véghatdrahoz ért — megallapodik vagy
visszavonul. Ezt bizonyitja a népek torténete. Kiilonben is a foly-
tonos haladas hypothesise nem oldja meg az ¢let problémajat.
Az emberi ész, barmennyire fejleszszék, positiv vallassegély nél-
kil nem fogja legy6zni az utjaba folyton gordiilé akadalyokat, a
farasztd6 munkat, a szegénységet, az értelem gyengeségét, a haj-
lamok rosszasagat. Az emberiségnek vezetdre van sziiksége;
tekintély nélkiil ononmagat emészti fel, a nélkiil, hogy czéljat el-
érné, rendeltetését betoltené.

A fejlett emberi ész altal netan elérheto természet-vallas sokkal
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erotlenebb, semhogy minden embert czéljahoz vezethetne. Ennek be-
bizonyitasanal a kovetkezokre szoritkozunk:

Az istenimadas képezi minden ember erkolcsi kotelességét;
ez minden vallas kifejezése, az emberi természetnek kovetelménye.
Minél mélyebben fekszik a mi kebliinkben az Istenség tudata,
annal erésebben tor ki s impozansabban anélkiil, hogy természete,
czélja feliil, biztos tajékoztatast nyujthatna. J61 mondja Cousin:
(Du Vrai, du Beau et du Bien p. 453). ,,A bdlcselet csak a kiilsé
istentiszteletnek alapjait rakja le, ezeknél aztdn megallapodik,
nehogy hataskorét atlépje. Itt van az & hatara, melynél a keresz-
ténység orszaga kezdddik. — ,,Latod, — mondja Sokrates Platonal:
hogy a mint Istenhez nem imadkozhattal ill6 médon s annak
félelme nélkill, hogy az Istenség elvet, mert karomlasban tortél
ki — ép azért, véleményem szerint varnod kell addig, mig eljon
az, ki megtanit arra, miképen kell magunknak és az emberiségnek
Istenével szemben viselkednie.” (Alcibiades I1.)

Azt gondoljuk, hogy Sokratesnek a divott nyilvanos isten-
tisztelettel szemben tanusitott tartézkodé magatartdsa nemcsak
alapos, hanem jogosult is. Az istentiszteletet szemérmetlenséggel
¢s emberaldozattal szennyezték be. Az aldozat sziikségességét,
mint az 6si eredetii kinyilatkoztatasnak kovetelményét a téves és
hamis utakon botorkalé emberi elme félreértve, csakhamar kivet-
kozteté fenséges jelmezébodl és hamis kdvetkeztetés Utjan a teremt-
mények koronajanak aldozati vérébe Mlasztd. A kultusz formajat
megallapitani térekvd emberi elme a bilintényt valasztd a helyes
forma helyett.

Az aldozatbemutatds sziikségességében rejlik az emberiség
blindsségének tudata és az Istennel valod kibékiilésnek sziikség-
szerlisége. Nem volt nép, mely az emberiség biine altal megsértett
Istenség boszujatdol nem rettegett volna. A feloldott hajjal és
ostorral keziikben folyton szaguldd és a binds embert iildozo
Erynnedk, csak mythikus forméja az emberiség kozott folyton €16
ezen blntudatnak. Nem volt pogany, ki a blndst {ild6z6 és osto-
rozd Nemesist tagadta volna; ezt a hitet még a legmaterialisabb
bolcselok sem irthattak ki elméjiikkbdl és a népek szivébol. A
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természetes valldss nem taldlja a kiengesztelédésnek sem utjat,
sem modjat, mert a tisztin emberi ész eldtt az Isten inkabb igaz-
sagossagaban és [téletében, mint végtelen irgalmassigaban jelenik
meg. A Megvaltonak a foldon valdo megjelenése és példaja folytan
az emberiség, a blintudat alatt nydgd emberiség mindinkabb annak
felismerésére jutott, hogy a hatalmas Isten nemcsak igazsagos,
hanem végteleniil j6 ¢és irgalmas is — a megbocsatd szeretet
Istene. ,Mert ugy szerette Isten e vildgot, hogy az 0 egysziilott
fiat ada, hogy minden, a ki 6 benne hisz, el ne veszszen, hanem
orok élete legyen. Mert nem azért kiildotte Isten az & Fiat e
viladgra, hogy itélje e vilagot, hanem hogy idvoziiljon e vildg 6
altala”. (Szt. Janos evang. 3., 16., 17.) A kereszténységben csak
a hitetlenség biine nem lesz megbocsédjtva, mert az isteni irgal-
massagnak tagaddsa, a megromlott szivnek megatalkodottsaga.
Nevezzetek meg nekem gyarld6 embert, ki nem bukott s ki
lelkében banatot nem érzett volna. Ilyen nem volt s nem is lesz.
Foszszuk meg azt a banattél sanyargatott embert a kinyilatkoz-
tatds Udvosségétél és vajjon mi lesz beldle, mi folott fog leg-
inkabb tépelddni? Kiengesztelhetem-e a megbantott Istent, meg
fog-e nekem bocsatani, mivel és hogyan engeszteljem ki? E kér-
dések folott fog gondolkodni, a mint ezt az dkor népeinél tapasz-
taljuk, anélkiil, hogy megallapodasra juthatna. Az oOkor népei e
mysteriumok, aldozatok, tisztuldsok és szentelményekben keresték
a blnt6l valdo megszabadulast s még sem érhették el, mert mint
szent Pal mondja: ,Lehetetlen, hogy a tulkok és bakok vére el-
vegye a blindket” (Szt Pal lev. a zsidokhoz 10., 4.). Az irgalom,
a megbocsatas Isten szabad ténye, végtelen szeretetének kifolyasa.
Honnét tudhatja a biinds ember, hogy Isten megkegyelmez neki,
blinét megbocsatja? Félemletes fonségében megnyilatkozva, inkabb
szigora itéletet, mint kegyességet hirdet. Es ha megbocsajtani
akar, vajjon mely ember ismeri a megbocsajtas foltételeit? Hogy
a banat nem elegend6, azt az Okor népe is beismeré, az elég-
tételt tartd a blinok bocsanata elsé s legsziikségesebb eszkozének,
— de miben rejlik az elégtétel, azt kifiirkészni nem tudta. Az
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elégtételadds modjara és eszkozére a megjelent Megvaltd tanitd a
nyugtalan emberiséget.

Az ujabbkori rationalizmusnak allitdsa szerint az emberiség-
nek nem is volt sziiksége arra a Megvaltora, kivel a keresztény
ség annyira kérkedik. ,,Ha mar elégetted magad, ne nyulj tobbé
hozza, ha érzed, hogy egyik-masik biin artalmadra van, ne kdvesd
el tobbé”, ebben rejlik az igazi blinbanat, mondja egykedviien a
dicsének hirdetett raczionalizmus ¢és azt gondolja, hogy ostoba
kijelentésével lecsendesitette a kinzo lelkiismeretet, megnyugtatta
a hanykolddé embert, kidlte az emberi szivbdl az elkovetett
blinnek tudatat. Ez a megatalkodott lelkek szalmaszalhoz valod
kapaszkodasa, a milyenbe maga Luther is kapaszkodott, midon
monda: ,,Verissimum est proverbium et omnium doctrina de con
tritionibus hucusque data praestantior: de caetero non facere,
summa poenitentia” (prop. 7. dumn. a Leone).

A hires Strauss (Der alte und neue Glaube 6. Aufl. 371.)
tordlve minden elégtételt, egyszerlien azt mondja: ,,A lelkiismeret
kinjai kozepette vigasztalodjunk a komoly torekvés tudatdval és
amennyiben ez elégtelennek bizonyulna, fokozzuk torekvésiinket,
mely minden bizonynyal felviditand és megnyugtatandd Es ez
megvaltana benniinket? Semmiképen. Az nem mossa le az Isten
képére teremtett ember lelkén a bin altal hatrahagyott mocskot,
nem allitja vissza az isteni igazsagossag megbolygatott rendjét,
nem engeszteli ki a megsértett Orokkévalosagot. A vétek meg-
marad mindaddig, mig lemosva nincsen — s igy fenn kell maradnia
a vétek biintetésének is. Minden biintetés csak sziikségszer
reactioja a megbolygatott erkodlcsi rendnek. A toredelem és banat
csak tanusdgot tesznek a belsénkben €16 vagyodasunkrol a meg-
valtds utan, — méltokka tesznek a megvaltdsra, de nem valtanak
meg, mert ez csak anndl van, ki az erkdlcsi rendet megéllapita
s ki ellen vétkeztink. ,Neked vétkeztem oh Uram” — mondja a
zsoltaros. Tibi soli peccavi! (Zsolt. 50. 6.)

Az ember ,,0nmegvaltdéja” sajat maganak, mondja a Strauss
altal felujitott spinozismus. De hat ki bocsatotta meg Ondénmaga-
nak a sajat vétkét? Senki. Mert a blin még akkor sem sziint meg
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blinnek lenni, ha Strauss szerint ,egységiink tudatdban a vég-
telennel egyesiiltiink, abba mintegy elmeriiltiink”. Oh a biin még
erre az elmeriilésiinkre sem lesz tartalom nélkiili arnyékka, gyor-
san elenyészd balgasagga, a végességnek sziikségszerli jelenséggé.
A rossz lelkiismeret megmaradt és elleniink fog tantskodni;
tovise sokkal mélyebben hatol be lelkiinkbe, semhogy a kdnnyelmii
bolcseletnek fogojaval fajdalom nélkiil kihuzhatnék. A természet
u sziikségszerliség torvényének van aldvetve; mint ilyen, bilint
nem kovethet el; de az ember szabad akarattal rendelkez6 erkolcsi
lény, a blin olyas valami, a minek nem kellene lenni. A rossz
sem iires latszat, mert az Osszes emberiség életében mint hatalom
jelentkezik s legjobb erdit bénitja: nem nevezhetd atmenetinek,
mert csak rosszat sziil. A jol megkotdozott dnmaga nem oldhatja
fel kotelékeit, a meghalt sem tamaszthatja fel onmaga'. Isten adja
az életet, csak 0 veheti el,

A banat magaban véve még nem valt meg. Az emberiségnek
szilksége van megvaltora, inert Onmagat sohasem valthatja meg.

De hat hol keressiik a Megvaltot? Talan a tiszta, szeplo-
telen természetben, melynek Olében lelkiink nyugalmat, zaklatott
sziviink békét talalhatna”? A nagy emberiség a nagy természetre
is gondolt, azt mutatja Rousseau ¢és kovetOinek kisérletezése. A
nagy természet nem a békét hirdeti, hanem csak harczot, f3j-
dalmat, rombolast és halalt tiintet fel. A nagy természet béke
szozata, amint az egyik-masik emberhez szo6l, csak visszhangja a
nyugodt lelkiismeret békeszavanak s nem a természetnek szozata,
mely — szent P4l szerint — maga is megvaltasra szorul, meg-
valté utan epedez.

Itt a tudoméany, ez az emberiség Megvaltdja — hangoztatja
a pantheismus ¢€s materialismus. ,,Mindent felismerni ugyanannyi,
mint mindent megbocsajtani” — hirdeti nagy garral. No de talan
csak akkor, ha minden emberi cselekedet sziikségképen mikodo
okok produktuma volna; — és hogy nem az, azt a mindennapi
tapasztalat bizonyitja. A miveltség csak a kiilsé embert csiszolja,
itt-ott fékezi szenvedélyes kitoréseit, de a bels6t nem nyugtatja
meg, a sziv szenvedélyeit nem csendesiti le.
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Ki tudnd megmondani, mi mindennemi vétket fed be a
kultara takardja és a tudomanynak mennyi nyomorusaga rejlik
alatta. Ugy latszik, mintha a hires haladas és kultura csak a sziv
belsd fajdalmat fokozna. A mindennapi tapasztalat bizonyitja hogy
az alacsonysorsu nép gyermeke sokkal nagyobb resignacidval viseli
el az élet terhét és szenvedését, mint a magas miiveltséggel kér-
kedé tudos €s bolcsész. E jelenségnek magyarazatat adja az isteni
megvaltas ténye, mely a hivé nép lelkét betdlti, a tudosét pedig,
mert hitetlen, {iresen hagyja.

Sokan a miivészetben talaljak a vilag megvaltojat. Nem tagad-
juk, hogy a miivészetben bizonyos profetia rejlik, amennyiben a
megvaltas sziikségszertiségének lathatoé kifejezéje és a harmoniku-
san mikddé emberélet eszményének feltiintetdje, de nem megval-
toja. Az emberiségnek oly megvaltéora van sziiksége, ki redlisai ja
mindazt, ami utdn sziviink, lelkiink ahitozik. A miivészet virdgok-
kal hintheti be az élet nyomorasaganak €s a haldl ijeszté orvé-
nyét, de elzarni nem képes. A legszebb okori szobrok arczan felho-
ként lebeg az élet nyomortusaganak és halalnak melancholidja. Erre
tettek figyelmessé Stolberg, Solger, Schnaase és Schelling.

A kolték phantazidjaban szétfoszlik az élet nyomortsagos
képe, de csak addig, amig a phantazia orszagaban ¢l. A realitas-
ban csak a maga borzalmaival és nyomorasagaval tinik fol. Es
hanyan vannak, kik a miivészet irdnt hajiammal és érzékkel birnak,
a muvészetet dnmaguknak megszerezhetik. Az emberiség megval-
tojat még a dics6 muvészetben is hidba keresi a halandé embe-
riség.

De talan a politika valt meg minden rosztol. Felizgat, de
nem elegit ki. Az éallami térvény, barmily idvos €s helyes legyen,
bensdleg még senkit sem alakitott at. Meg kell elégednie a kiilsé
engedelmességgel, nem szabad reflektalnia a lélek belsé ellensze-
gulesere, ,,de internis non judieat praetor”.

,En pedig az Urhoz tekintek 5!, varom az én iidvozitd Iste-
nemet; meghallgat engem Istenem” — mondja Mickeas proféta
(7.7.) s e szdzatat visszhangozta az egész vilag.

Ha az ember Iényegét vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy az
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orokkévald vonasan kiviil, mely egész lényén lathatd, mintha két
természet kétféle szeretettel lakoznék bensejében; ha egyikkel az
égiek felé¢ tor, a madsikkal a lathatét, a mulandot oleli fol; az
egyik az orokkévalohoz huzza, a masik a pillanat élvezetébe me-
riti. ,,Mily nagy kiilonbség van én kozottem ¢és én kozottem”
— kialt fel szent Agoston, midén természetének ezen belsé disz-
a rosszat, a mit utdlok, teljesitem, mondja szent P4l a rémaiak-
hoz irt levelében. (7. 19.)

Ki ne ismerné a benniink lakoz6 kétféle lelket, ki ne érezné
a dulé harczokat, miket egymas ellen folytatunk oly erdvel és szen-
vedélylyel, hogy még bensénk is megrazkodik, idegeink megremeg-
nek. Ha bensdnkben a szenvedély izzo tlize ég, a dicsvagy csalo-
gat, az érzékiség foldi paradicsomot varazsol elé s Igérgeti annak,
ki kezét nyujtja feléje, de csak addig, mig a szerencsétlen ember az
éremnek masik oldaldt nem latja, a hol a szegénység, fajdalom,
szenvedés, szlikolkodés és halal fenyegetd képe lathatd, akkor azt
mondja, hogy e csalogatdsnak nem hisz, inkdbb eltlir mindent,
semhogy kotelezettségéhez hiitlen lenne, ez mutatja meg igazaban
erejét, gy6zedelmeskedik testi ,,én”-je folott. Ebben a rémité harcz-
ban nem segitheti 6t sem bolcseleti ismerete, megy6zddése, sem a huma-
nitas, sem az észerkolcs torvénye. Mindezek még tdmasztéknak is gyon-
gék ilyenkor, mert Osszetdrnek, amint a szenvedélyekkel megter-
helt ember rajuk tamaszkodik. ,,Szép-¢” — kérdi Manzoni — ,,az éle-
tet igazsagért ugy folaldozni, hogy még tanuid se legyenek hdsies
onfelaldozasodnak; egyediil annak tudataban, hogy a szenvedélyek-
tdl mozgatott nagy tomegnek atka kozott halsz meg? Ilyen embert
megbamul az érzéketlen vildg is. De ki bizonyithatja be nekiink,
hogy az illetd6 helyesen, okosan cselekedett. Jo-e, ha egy ember
megbocsédjt mindenkinek, ki megsérti és bantalmazza? Erre min-
denki azt feleli: ,,Ez dicsO és hosies tett.” De hat miért kell az
embernek ilyennek lenni, midén benseje follizad ez ellen és azt
mondja: A ki engem gytlol azt gyiilolndm kell nékem is. A bol-
cselet moralja még az erkdlcsiségnek alapelvét sem ismeri. Sza-
balyzatai altalanosak és hatarozatlanok. Az ember cselekedeteit
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igazgatnia kell egy oly tekintélynek, melynél nagyobbat az emberi
elme sem talalhat f6l. Nagy ostobasag elhinni azt, hogy az ember
szenvedélyeit ha zugo6 tengerként tornyosulnak és bensénkben zajong-
nak, emberi torvénynyel, mint eszkdzzel lecsendesiteni lehessen” —
mondja Thukidides. A bdlcseleti nyugodt elmélkedés megsziinik
abban a pillanatban, amidén az emberre a lathatdo vilag borzasztod
hatalméval rohan, a kisértés, a legkedvezObb mezben, az emberi
lélek elott megjelenik és nemcsak a lelket ragadja meg, hanem a
szivet legeslegmélyéig megrazkodtatja. A realismus el6l megfuta-
modik az abstractos bdlcselet, amennyibon csupan emberi tekin
télyen alapul. Ilyenkor csak az isteni tekintélynek van hatasa. Ez
szétkergeti az érzékiségnek phantastikus alakjait, megismerteti az
emberrel azok redl értékét, lerantja roluk a fényld fatyolruhat,
hogy még a legmiveletlenebb ember-elme is belassa értéktelensé-
giiket ¢és tartalomnélkiiliségiiket. A hol csupan ember-elme s
annak szava szerepel torvényképen, ott a sziv a legligyesebb so-
phista, ezer meg ezer okot taldl a torvény félremagyarazasara és
kijatszasdra. Ha egyik vagy masik ember a kisértés halojat erds
akarattal szétszakitda és a blint magatdl eltaszitd, ez az isteni szo-
nak, az Istenbe vetett hitnek cselekvénye, mely még akkor is
,.visszat” kialt a biinds szenvedélyességnek, amidén az emberi elme
elsotétiil, az akaraterd megbénul és a nagyhangii tudomany erejét
veszitette. Az isteni ige eldtt megfutamodik a poklok hada s fel-
tarul az isteni igazsag fénykora. A tépelddd emberi lélek el6tt meg-
jelenik Krisztus fényl6 alakja, egy isteni igazsagnak, szeretetnek
megtestesiilése €s megszabaditja a blin békoitol, a poklok hatal-
mas karjaitél. Az erdsét csak az erdsebb gydzheti le. Erds ugyan
maga az ember, de erdsebb az ellene tdmadd poklok hatalma; le
is gy6zte s a sOtétség orszagaba magaval hurczola, ahol addig
tartd, amig e hatalomndl is erésebb nem tamada, t. i. Jézus Krisztus
az ¢lo Isten egysziilott fia, ki isteni erejével legy6zvén a poklot,
mint a sotétség orszagat, kiszabaditd az abban sinyl6dd embert,
hogy o©roktdl fogva rendelt orszagat elfoglalhassa, az 6t szeretd
nagy Isten dicsOségének részese legyen.

Es ha még most is a kinyilatkoztatas, igazsag fénye mellett,



193

amikor tudjuk, hogy mi az Isten és az oOrokkévalosag, belatjuk,
hogy az emberélet pillanatokig tart és az Orokkévalosagnak elo-
készitoje, mégis csak folytonos kiizdés kozott toltjiik életiink nap-
jait, mivé lett volna az emberiség, ha semmi egyebe nem lett
volna, mint az Isten 1étérél valdé homalyos fogalma, amint azt az
okor népeinél eléggé tapasztaltuk. Igaz ugyan, hogy még igy is az
ember erkdlcsi lény maradt volna, de a tiszta ész fényével bevila-
gitott emberi élet hasonld lett volna a hold fényéhez, mely az §&j
sOtétjében vilagit ugyan, de nem melegit.

A kinyilatkoztatds az Istent a szeretet Istenének mutatja be,
ki mint ilyen, az ember lelkéhez kozel 4ll, kiizdelmében segiti,
erdsiti, gyamolitja, végre magidhoz vonzza, ha Istenéhez hli marad.
Ep azért fogadja szivesen minden ember a keresztrdl elhangzott
szot: hogy az Isten a szeretet maga. A kereszténység az Eg fele-
lete az emberek nagy kérdése ire. Megoldotta a nagy problémékat,
melyeken Zoroaster és Platd fejiiket hidba torték. Az emberiség
haborgo6 szive lecsendesiilt, az okori népek vagya beteljesiilt abban
a pillanatban, amidén jézus Krisztus az élet, vilagossag, igazsag
¢és szeretet e foldon mint Megvaltd megjelent. Nélkiile az emberi-
ség még tovabb is sinyl6dott volna a sotétség orszaganak békodiban
s nem ragadhatta volna ki onnét sem miuveltsége, sem kulturdlis
halad4sa. Az emberi értelem gyiimolcsei u. m. haladas, tudomany,
miivészet gyengék arra nézve, hogy az egész embert az igazsag
fényhonaba vezessék s 6rokre boldogitsak.

Az okori népeknek az élet nyomorusagarol apolt nézetét Hero-
dot festi a leghivebben, midén a Drakusok szokasat emliti, mondvan:
»EZ a nép minden Ujsziilottet jajveszékléssel fogadott és az élet-
nek 0Osszes bajait eldsorla, a halottat ellenben Gromrivalgas kozott
temeté el, mert megszabadult az emberi életnek minden szeren-
nyereségnek mondja, mivel minden alom f6lér a legboldogabb
¢lettel. Euripides az ¢életet a faradalmak folytonossagénak és a
szenvedések teljének mondja. Plinius kijelenti: ,,Minden haldoklo
vigaszt leljen abban, hogy az Osszes javai kozott, melyet a nagy
természet a gyarld6 embernek osztalyrésziil juttatott, a korai halni
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a legbecsesebb. ,,Sophokles ¢és Plutarch idejében az vala a jelszo:
»~A ki ifjusdgdban hal meg, az az istenek kedvencze.” Plautus
szerint az istenek Ugy jatszanak az emberrel, mint a gyermekek
a labdaval. ,Mi az élet?” — kérdi Plato. Esetlegesség, vagy Hero-
dot szerint az istenek jatéka. Jol mondja Schlegel: ,,Amit a régiek
rovid mondasaikban az élet nyomorusagardl kifejeznek, az egy
megérett vilagnézetnek visszfénye.

Az Okori népeknek a valtozhatatlanban kellett megnyugod-
niuk, mert folfogasuk szerint egyéb reménységiik nem volt, mint
hogy a halanddnak istenek altal szant sorsban megnyugodjanak.
A halaltél megremegtek, mert nem vala erejok hozza, hogy sze-
mébe nézhessenek. A miivészet a szép formak fatyolaval takarja
be, hogy legalabb ekképen szépitse a dicstelen és remény nélkiili
multat s befodje a lélek szenvedéseit. ,,Indulge genio; carparnus
dulcia nostrum est. Quod vivis. Cinis et manes et fabula fies.”

Ebben rejlik az 6kori népek életphiiosophidja.

A keresztény miivészet lerantd a halal alarczat s élénkbe
allitia a maga realitasaban. A keresztény ember szeme, a halal
és siron tul, az élet fényhonaba tekint, mert Krisztus legydzve a
halalt, egy 1) életnek kezdetévé 16n.

»Csak a feliiletesség s egyoldalusag” — mondja Bockh (Die
Staatshaushaltung der Athener II. Ausg. 1851. S. 791.) — ,lat
eszményeket a dicsének hirdetett okorban; a miultnak dicsditése
a jelennel valo megelégedetlenség vagy a kedély lehangoltsagaban
vagy az Onzésben birja alapjat, mely a jelent kevésre becsiili és
a sajat nagysaga egyenrangu tarsainak a régi vildg Herosait latja
Van azonban az éremnek masik oldala is. Vizsgaljuk a hellén
nép életét akar az allamban, akar csaladi korben s észre fogjuk
venni a legnemesebb torzseknél, melyekhez Athén kétségkiviil
sorozando, az erkolcsi rothadast, a szivnek minden rétegébe be-
hatolt romlottsagot. Igaz ugyan, hogy szabad allamformaik és a
részekre bontott, kiilonallo tomeg élete valtozatos képet nyujt, de
ez is szamtalan szenvedélynek, tévelynek ¢és gonoszsagnak lett
el6idézojévé; eltekintve egyes nagy szellemektdl, kik kebliikkben
egy uj vilagot hordoztak s dnmagukkal rovid ideig megelégedtek-
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a nagy tomeg nem érez¢ azt a szeretetet és vigaszt, mindt csak a tiszta
vallas Onthet az ember szivébe. A gorogok miivészetiik fényében
és szabadsaguk viragzési kordban sokkal boldogtalanabbak voltak,
mint tobben hiszik, mert pusztulasuk csirajat magukban hordoztak;
s e fat is ki kellett vagni, midon belseje elkorhadt és megrothadt/

Bockhnek e szavait vonatkoztathatjuk az okor Osszes népeire.
A tiszta igazsagnak éltetd ereje nélkiil e tolgyfak mind kiszaradtak,
s midon elkorhadtak, ki is vagattak. Egyetlen egy okori nép sem
ismerte az ember czEljat, rendeltetését és az Isten igazsagat.
Az emberi szellem kinyilatkoztatds hianyaban tévitra vezeté a
leghatalmasabb népeket, mig végre elmeriiltek a sotétség Orvényé-
ben annyira, hogy csak a torténelem lapjai tesznek roluk emlitést
mint olyanokrdl, kik hatalmasak voltak s nincsenek tobbé.

A régi népek nyomdokain halad az ujabb kor bdlcselete s
nem okul az elsiilyedt régi népek gyészos sorsan. Ez is mint amaz
téves nézeteket terjeszt az ember, Isten ¢és valldsrol. Nem mintha
valami Ujat produkalna, csak a régiek eszméit veti Gjbol felszinre,
hogy az emberiséget odaig juttassa, ahol a régiek eltiintek.

Fejtegetésiink keretébe tartozonak véljilk az ember és Isten
fogalmainak tisztadzasat. Ennélfogva ezen targyat is taglalni akar-
juk, hogy annal vilagosabban tiinjék a keresztény vallas tokéletes-
sége ¢és folénye a vilag Osszes vallasai folott.



ISTEN ES EMBER.*)

A lathaté vilag Osszes teremtményeinek zarokove és koronaja
az ember, ki az alsobbrendii teremtmények Gsszes erdit és képes-
ségeit Onmagaban mintegy goczpontban Osszpontositja és ezen
anyagi természetével a lathatd vilag keretébe van illesztve; szel-
lemi képességével az anyagin feliil emelkedve a szellemek orsza-
gaba hatol, mert 1ényében hordja az istenség szikrajat, mely altal
Isten képévé lett. De ezzel még nem teljesitette életfoladatat. Isten
a vilagteremtd és teremtmény kozott véghetetlen és véges szellem
kozott még mindig betdlthetlen {ir tatong. Az Isten nemcsak
teremtdje a nagy lathatdo vilagnak, hanem fentartéja, kormany-
z6ja egyszersmind. A teremtmények természetében fekszik az
Istenhez, mint minden létnek kutforrasdhoz valod folytonos torekvés.
Ezen torekvés képezi alapjat az ember és Isten kozotti helyes
viszonynak, mert az emberi szellem barmily magasan all az
anyagi folott, nyugodalmat csakis a helyes viszony felismerésébdl
szarmazo6 Istennel valo egyesiilésben talalhatja.

Az ember lényegének legtokéletesebbje a szellem gondolata,
az akaratnak szabad elhatdrozasa.

Ami lelkét legfoképen megragadja, szivét mozgatja, az az
orokkévalonak, végtelennek mielébbi megragaddsa utdni vagy ¢és
torekvés. ,Inest homini naturale desiderium cognoscendi causam
cum intuetur effectum.” (Thomas Summa Theolog. I. Qu. XIIL
Art, 1) ,,Amily bizonyos, — mondja Jacobi — hogy ¢&szszel ren-
delkezem, ép oly bizonyos, hogy ezen emberi eszemmel még nem
birom magamban az élet tokéletességét, a jo és igaznak teljét és
mivel mindezt nem birom, azért tudom, hogy van egy felsébb
Iény, akitdl eredek. Belatom, hogy Oonmagam nem lehetek a leg-
felsobb 1lény. Kivilem van még mas valaki, ki hatalmasabb

*) L. Hettnige: ,,Apologie der Christenthums”. I. I. 495-518. L.
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felsobb, mint én vagyok, aki ha nem volna, én sem lehetnék.”
»Egész lényem” — mondja Gratry — ,,0lyas valami utan torekszik-,
ami nagyobb és jobb, mint magam vagyok; de nemcsak ma ¢és
holnap torekszik ezutan, hanem folyton-folyvast és mindig nagyobb
utan, ami minden nagysagot foliilmul. A véghetetlen az, a mi
minden nagysag folott all, miért is egész életem semmi- egyéb,
mint a véghetetlennek keresése. Lényegem foldi, véges és tokélet-
len és mindaz a véghetetlen felé vonzodik. Ez a mérhetlen és
véghetetlen képezi Iényegem kozpontjat, 1étem életgydkerét.”

Az emberi léleknek ezen Istenhez valdo vonzddasa az erkolcsi
vilag torvényét képezi; a véghetlennek, orokkévalonak gondolatat
magaval hordja, de nem magatél birja; nem az ember sziile
magatol, mert véges, a gondolat véghetetlen. A foldi mulando
nem nemzi. az OrOkkévalot és véghetetlent, és daczara az ember
eme tehetetlenségének, mégis a véghetetlennek eszméjét hordja
magaban. Honnét ez eszme? Talan a nagy természetnek szemlé-
letébol, a vilag: és emberiség torténetébdl meritette? Legkevésbé.
A torténelem idével kezdddik és idével végzodik; orokkévalora
nem tanithat; a nagy természet a maga csodaival, hatalmaval és
szépsépével, a nagy tenger a maga zugd hullamaival, az égbol-
tozat milli6 fénylé csillagaval csak azt hangoztatja: végesek
vagyunk. A tengernek megvan a maga partja, a csillagok meg-
szamlalvak, a természet hatarolva van. A végesben sohasem
talalhatjuk {6l a mérhetlen végtelenséget, Ily értelemben igaza
van La Place-nak, midén mondja: ,Atkutattam az egész eget ¢€s
még sem akadtam az Istenre.” Nem talalta, mert épen ott nem
kereste, ahol keresnie kellett volna, sajat lelkének mélyében.
Szelleme fényével, mely az 6rok fénynek visszfényét képezi, nem
hatolt be a nagy természet sotétségébe, hogy azt bevilagitsa s e
vildgossagban az 6rok istenit follelhette volna.

»A vilag kezdete Ota ismeretes lett az ember elott az 6rok
Isten léte” — mondja Tertullian. — ,Es hallam az Istent, amint
0t a sziv csendjében hallani lehet, és inkdbb kételkedném sajat
létem folott, minthogy foltegyem, miszerint nem igaz az, ami a
teremtményekbdl felém sugarzik.”
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Az istenség eszméje oly vilagosan van az ember természe-
tébe vésve, hogy a bels6 ember szemének, az emberi 1élek lelké-
nek nevezhetnék; e nélkiil a lélek csak holt. Honnét ered és ki
iiltette be oly mélyen az emberiségbe? Erre a kérdésre csak egy
feleletet adhatunk, t. i. hogy feliilrél ered.

Az ember Isten képére és hasonlatossdgara van teremtve; e
képben rejlik nagysaga. Az istenség eszméje, ez az & biraja.
Minden harag, amit ember Isten ellen indit, az az emberi termé-
szet ellen meginditott harcz, mert a természetbe kitoriilhetlen
vonasokkal Isten neve van bevésve. Az ember elszakadhat ugyan
Istenétdl, de azért nyugalmat nem lelend sehol; az istenség gon-
dolata nyugtalanitandja szivét, aggasztandja lelkét mindaddig, mig
magaban az Istenben meg nem nyugszik.

De ha oly kitoriilhetleniil van az istenség eszméje a mi
sziviinkbe vésve, honnét van az, hogy annyi ember tagadja Isten
1étét. Ezen tény megczafolja tan elobbi allitdsunkat? A latszat
szerint igen, valosdgban ugyanazt bizonyitja, amit mi az istenség
eszméjérol allitunk.

Minden mondat értelmiink itéletét fejezi ki. Az itélet vagy
igenld vagy tagadd. Pl. Isten létezik. Isten nem létezik. Hogy az
emberi ész valami fell akar igenld, akar tagadd Itéletet mond-
hasson, mindenekfolott annak az eszmének képzetével és fogai-
maval tisztaban kell lennie, amelyrdl itéletét mondja.

A vak nem mondhat itéletet a fal szinér6l; nem mondhatja,
hogy kék vagy vords, mert a szinekrdl fogalma nincsen. A hitetlen
azt mondja: ,Nincs Isten vagy nem létezik”, ugy az emberi
észnek fogalmaval kell birnia az isteni létezésrol. Ezen fogalmat
az ember Onmagatoél nem birja, tehat birnia kell azt olyantol, ki
a fogalom 0Ossztelje, vagyis Istent0l; az istenség eszméje nem
esetleges s nem is részleges, hanem altalanos, sziikségképi. Ha
tehat az embernek csak némi fogalma is van az Istenrdl, ugy egy
Istennek léteznie kell. Az istentagadd hitetlenek szivében szintén
lakozik az istenség eszméje s nagy faradsagaba keriil létezését
tagadasba vonni. Szt. Agoston az emberiség kiilonds fajanak nevezi
az Isten-tagadokat, s6t épen ezek bizonyitjak legjobban Isten
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sziikségképi 1étezését, mert az igen mindig elobb vala, mint a nem,
az igazsag elobb, mint annak tagaddsa. Az istenség eszméjével
maga az Eg szallt le a foldre, az 6rokkévaldo a mulandohoz, vég-
telen a végeshez, s amint a nap sugarai visszatiikrozédnek a
csendes tO vizszinében, a harmat millid cseppjeiben, ép ugy tiik-
rozik vissza az egy Isten a millid6 ember-szellemben. Az istenség
eszméjében valami mennyeit és Orokkévalot, mondhatnék magat a
mennyet és az Orokkévalosagot hordja a halandé ember szivében.
Az istenség eszméje az ¢élet maga, a lélek lelke, s ha ez,
akkor nem lehet holt. El, fejlddik és felfelé tor, amint a csira is
fejlodik, mig viraggd nem lesz. Az istenség eszméjébdl kifejlodo
virag a vallds. A vallas sziikségképen tor eld, a mint az ember a
benne rejlé isteni eszmének tudatara ébred. Az egyszeri fejlodés
els6 pillanataiban mar is észreveszszilk a vallas bimbojat. Minden
gyermek fejlodése kezdetén vallasos; alighogy szaja kiejti e szot:
isten, kezei Onkényteleniill imdra kulcsolddnak. A gyermek ezen
vallasos érziilete mutatkozik mindenhol és mindeniitt, ahol azt
a vallastalan kornyezet meg nem mérgezi, ki nem tépi; ez a
hamisitatlan természetnek legmegérthetébb beszéde. Csak az esz-
telen mondja szivében, hogy nincs Isten. Ha a csalad tagjai a
vallastalansag levegdjét szivjak magukba, akkor a gyermek szivében
fejlodésnek induld vallas virdga satnyul és hervadoz ép ugy, a
mint a jeges éjszaki sz¢él behatasa alatt a mezd virdgi hervadoznak
és lehullanak. Amint az emberi lélekben fejlédésnek indul az
istenség eszméje, rogton megjelenik a vallas titokteljes virdga; ugy
rémlik, mintha az istenség széllna le az emberhez és magéhoz
hivna 6t; hangjat halljuk, a fejlodd korral érthet6bb és érthetébb
lesz eldttink, mig végre a magan csendjében a megprobaltatasok
fajdalmas oraiban halljuk meg leghangosabban sz6zatat és hozzank
intézett beszédjét. A csillagok mindig ott ragyognak az égbolto-
zaton, de csak akkor pillantjuk meg, ha a nap ledldozott, az ¢&j
sotétje beallt. Ha fajdalom es szenvedés sotét fellege borul reank,
akkor keressiik rendesen a magassdgban ragyogd fénycsillagot. Az
istenségnek az emberhez intézett szozata folytonosan ezt ismétli:
,Enyém vagy, teremtményem, gyermekem vagy.” Es e szézatra ne
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felelne egy emberi szellem? Oh gyarlo ember, ha gyermekedet
karjaidba veszed, annak mély, titokteljes szemeibe nézve észre-
veszed, hogy minden vonds a te vonasodat adja vissza, azaz sajat
magadat e gyermek tiikrében latod, akkor onkényteleniil is szoro-
sabbra huzod magadhoz s OrOmtelten rebesgeted: ,.Enyém vagy,
az én gyermekem, képmasom vagy.” Szavaidra a gyermek hozzad
simul és gyongéden mondja: ,Igen apa, tied vagyok. Te vagy az
én atyam, vagy az én anyam.” S mig ezt mondja, gyongéd karjait
kitarja es atolel. Egy ideig, amig a gyerek csak vegetativ, ontudatlan
¢letet ¢élt, megosztod vele mindenedet, amid volt. A gyermek
ontudata ébredésével beall a viszonylagossag; a gyermek is hala
fejében megosztja veled azt, amije van, t. i. szellemét, mert
apanak, anyanak ismer; édes szavat, mert immar apanak, anyanak
nevez; szivét, mert hozzad simul, hozzad tapad.

Es a természet olében nyugvé embernek ne legyen felelete
az Ot teremtd Isten szavdra, melylyel folyton hangoztatja: ,,Gyer-
mekem, képmasom vagy”? Az Ontudatra ébredt emberi 1élekbdl
kitor e felelet: ,En édes Istenem gyermeked vagyok; te vagy az
én atyam, uram, Istenem”. Isten mindenébdl, amije van, juttatoit
az embereknek; 6 adott életet, lelket, mindent, amije van és az
ember ne adjon vissza semmit”? iis mit adhat neki? A vagyont
ellophatjak, a testet békoba verhetik és megdlhetik; de harom
kincse van, melyet senki el nem lophat, mely az ember kizard-
lagos tulajdonat képezi, t. i. a lélek, a sziv és a sz6, melyben az
elobbi kettd megnyilatkozik. Ezt a harmat oda adhatja Istenének.
A szellemet oda nyujtja, midon Istenét megismeri €s benne hisz;
a szivet, midon Ot szereti; a szot, midén 6t imadja. A hit, szeretet
¢és imadsag, ez minden vallasnak 1ényege.

A régiek beszélnek titokteljes Memnos-szobrokrol, melyek
komoran ¢s hallgatagon allanak a csendes egyptomi pusztaban:
a puszta hataran folkél a nap, sugarai raesnek a szoborra és ime
csodalatos hangok szolalnak meg a szobor belsejében. Ilyen az
emberi sziv is. A nagy természet titokzatos hallgatag pusztanak
tinik fel elotte; de ime az istenség fénytengerébdl elotornek a
fénysugarak; az orokkévalosag napjanak sugarai belsejébe hatolnak,
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mire a sziv megszolal, mondvan: ,,Miatyank ki vagy a menyekben” ...
Az ember imadkozik. Ez imaban rejlik az emberiség torekvése
istenéhez, teremtdjéhez. Erzi, hogy végczélja csakis Istene lehet.
Maskiilonben minek is volna az ember a vilagon. Az id6hoz lan-
czolva csak rovid életet él, aztan elmeriil az id6k nagy folyamaban
s ezzel egylitt az 6rokkévalosagban, hogy az id6k teremtdjét szinrol-
szinre lathassa. Ez minden imanak ez élj a. Isten meghallgatja a
kony6rgét és magahoz vonzza, mert ime szivbdl fakadd szoval
nyilvanitja szeretetét a teremtd irant.

Ami az egyes emberre vonatkozik, az az egész emberiségnek
is szolt, mert az egyedben a nagy emberiséget latjuk. A romlat-
lan sziv mindenekeldtt Istenéhez vonzodik s e vonzodéasaval vallasat
bizonyitja. Az 0Ossznépek kultaraja a wvallason épiilt fel. Hiszen
e sz6 kultira a kultuszbol szarmazik; amilyen a népek wvallasa,
olyan kulturaja is. Vallas nélkiil ember nem élhetett s igy nem
is élt. Ezt bizonyitja a népek torténete. Az ember teste ¢hezik,
eledelre van sziiksége, mert ebbdl él, ebbdl taplalkozik. A nagy
emberiség is éhezik Istene utan; erre a taplalékra sziiksége van,
mert e nélkiil sem nem fejlodhetik, sem nem ¢lhet. A taplalék az
isteni igazsadg, mert az ember nemcsak kenyérbol él, hanem igébdl
is, mely Isten sz&jabdl j6. Amily szellemi taplalékot vesz be, olyan
lesz fejlédése, élete. Ha az igazsagot fel nem taldlja, a hamissa-
got veszi be s bar megmérgezve fejlddik addig, amig a hamissag
mérge fel nem emészti. Ha az igaz Istent nem ismeri, hamis
isteneket alkot maganak, ezeknek aldozza fol harmas kizarolagos
tulajdonat: szellemét, szivét, szavat, vagyis hitét, szeretetét ¢&s
imakultuszat.

Az istenség eszméjétol vala eltelve a vézolt okor, melynek
csak romjait csodaljuk, mert nem ismerve az igaz Istent, a hamis-
sag isteneinek hodolt. Barmily nagy volt tévedése, ezzel is csak
azt mutatta ki, hogy az istenség eszméjét keblében hordoza.

Este vala. Az alkonyod6 nap végsugarai csokolak a foldet
¢s a tenger habjait. A tenger partjan egy komoly ember halad.
Szent Agoston vala, ki sovarogva tekintett a csendes tengerre s
annak tovahompdlygd lagy hullamaira. ,,Oh tenger — kialt fol —
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oh természet! Te vagy-e az én Istenem, megadhatod-e szivem nyu-
galmat?” E szavakban rejlik a természet vallasa, az anyag iste-
nitése, a természet-erék kultusa, amint az a régi polytheismusban
megnyilatkozott és az Ujkori materialisztikus tudomanyban, mely
az érzéki élvezetnél magasztosabbat nem ismer, nap nap mellett
jelentkezik. Az élv s ennek alapfoltétele a pénz, ez a mai kor
materialistikus tudodsainak és kovetdinek tulajdonképeni istene. ,,A
hullamok ziigva hompolyogtek tova s azt kialtdk vissza: Quaere,
super nos.” Non sumus Deus tuus. Nem vagyunk a te istened.
Gyarld az egész természet, csak Isten teremtd kezének alkotasa;
haborgoé szivednek mi nem adhatjuk meg a sziikséges békét és nyu-
galmat, keresd magasabban Istenedet. A nap lealkonyodik, a sotétség
terjed, az égboltozaton fényld csillagok mutatkoznak. Agoston a
fénylo szépséghez emelé fel szemeit, mondvén: ,,Ti fényld csilla-
gok, ti vagytok az én Istenem. Megadhatjatok-e szivem nyugalmat?”
Ez az aesthetika valldsa, a szépnek, a koltészet és miivészetnek
kultusa, a kiils6 formanak istenitése, mely mint sokan mondjak,
egyes-egyedill képes életiink Osszes sebeit behegeszteni, fajdalmait
enyhiteni. Es ime ugy tetszett neki, mintha a csillagok tengerébdl
egy hang szodlalt volna meg, mondvan: ,Nem vagyunk a te Iste-
ned. Mi a nagy istennek teremtményei vagyunk; teremtett lények-
szépsége nem adja meg szivednek a varva-vart nyugalmat; quaere
super nos, keresd Istenedet magasabban folsttiink”. Agoston tekin-
tetével az Isten tronja el6tt allo szellemekig hatolt s kialta: ,,Oh
nagy szellemek, ti vagytok az én Isteneim? Megadhatjatok-e szi-
vem nyugalmat? Ez a szellemek kultusa, melyet a Strauss féle
iskola a jovo vallasanak jelez, mintha ezen a régi kor nem ment
volna keresztiil”. De még onnét is e feleletet halla: ,Mi nem
vagyunk a te istened; mi csak az 6 teremtményei vagyunk. Min-
den szellemi nagysag csak a hatalmas Isten mive. Mi nem adhat-
juk meg szivednek a varva-vart nyugodalmat és békét; quaere
super nos, keresd feljebb és feljebb.” Es ime lelke szarnyain fol-
szall a természet és minden alkotott szellemi lények f6lé, magdhoz
az istenség tronjahoz. De most mar nem kérdi tobbé: , Te vagy-e
az én Istenem?” Leborulva imadja alkotojat, csend, béke 16n
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szivében; mit midén érez, folkialt: ,Nyugtalan volt az én szivem
mindaddig, mig benned meg nem nyugodott. Te magad adtad meg
szivemnek a sziikséges békét, azért vagy Istenem, benned van
bizodalmam ¢és nyugodalmam”. ,,Quoque versum se verterit anima
hominis, ad dolores figitur alibi praeterquam in te, tametsi figitur
in pulehris extra te et extrasé. Quae tarnen nulla essent, nisi
essent abste quae oriuntur et occidunt, et oriundo quasi esse
incipiunt et crescunt, Ut perficiantur, et perfecta senescunt et
intereunt; et enim omnia senescunt et omnia intereunt. Ergo cum
oriuntur et tendunt esse, quo magis celeriter crescunt, Ut sint eo
magis festinant, Ut non sint. Laudet te ex illis anima mea, sed
non in eis infigatur glutine amoris. Eunt enim quo ibant, ut non
sint, et conscindunt earn desideriis pestilentiosis; quoniam ipsa
esse vult, et requiescere amat in eis, quae amat. In illis autem
non est ubi, quia non stant, fugiunt. Ecce ilia discedunt, ut alia
succédant. Num quidego aliquo discedo? ait Verbum Dei. (Augusti-
nus. Gonf. IV. G. 10. 11.)

A békét és nyugodalmat keresték az 6-kor népei. Nem talal-
hattdk meg, daczdra a nagy természettdl, muvészettdl és bolcse-
lettdl kolcsonzott sok istenségiiknek. Az idOk telje csak Krisztus
Urunk megjelenésével érkezett e foldre. Az 6 tanitasa révén emel-
kedett az emberi szellem a természet hatarait athatolva az egy
igaz Isten fényld trénjahoz, hol leborulva monda: ,,Csak Te vagy
az én Istenem, benned hiszek, reménylek, téged szeretlek ¢€s imad-
lak”. Mas szoval, Krisztus tanitasa révén emelkedett a szellem az
Ot joggal megilletd magassagba s ledonté a polytheismus oltérait
e foldon; hogy csak Egyet szeressen és imadjon az egy igaz
Udvozitd Krisztusi vallasban, az igaz kereszténységben.



A KERESZTENYSEG FOLENYE AZ OKORI VALLASOK
FOLOTT.

Az igaz vallas elnevezésére csak az tarthat szamot, mely az
ember Osszes tehetségét €s képességeit kielégiti. A mely vallas
csak az érzékiséget beczézgeti, vagy az értelmi képességet egy-
oldalulag fejleszti, az nem vallas, hanem csak egyes emberek bol-
cseleti rendszere, mely mint ilyen ideig-oraig egyeseket kielégithet,
de alland6 biztositékot, a haborgd szivnek nyugodalmat nem sze-
rezhet soha. Ep ennélfogva a vallas elnevezésére nem is tarthat
igényt.

Az emberi sziv és érzékeinek minden tekintetben tokéletesen
megfeleld s ép ennélfogva legtermészetesebb vallas a keresztény-
ség, melyben az 0Osszes pogéany vallasok igazsag sejtelmeit meg-
valésitva latjuk. Barmennyire kiilombozzék is a kereszténység,
mint az igazsag vallasa a pogany tévelyen nyugvo vallasoktol,
mégis tekintetbe véve a poganyok vallasiban bar homalyosan
megnyilatkozé vallastudatot, azt kell kijelenteniink, hogy a régiek
vallasa sok tekintetben tokélesbiilését nyerte el a kereszténység val-
lasi folfogasaban. A keresztény vallas ébreszté igaz tudatra az oOkori
pogany vilagot, csak ennek fényénél ismeré fel ondonmagat, meg-
fejtését talala annak? rejtvénynek, mely sok évezreden at gondo-
latat és érzését foglalkoztatd s melynek megoldasat, barmerre for-
dult is, sehol sem talala. No de nemcsak sejtelmét és homalyos
reménységét valositd meg a kereszténység, hanem tévelyei alap-
okat és nagysagat mutata ki, hogy mindenki, még a legmiiveltebb
gordg vagy romai elme is belassa a keresztény hit igazsagat. A ke-
reszténység ugy jelenik meg a fold kerekségén, mint a fényld nap
az égboltozaton; igazsaga fénysugarai behatolnak az elsotétiilt po-
gany lelkébe s eloszlatva ott a tévelyek kodos sotétjét, annak be-
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vallasara birjak: valoban az Isten igazsidga jelent meg a foldon,
latom fényét, érzem boldogitd melegségét. A mire a pogany kor
sohasem vala képes, azt a kereszténység egyszer(i tana viszi keresz-
till; 6nmaganak vindikadlva az egész embert, azt kielégiti és boldo-
gitja. A szellemet megtisztitja a tévelyek salakjatol; a szivbol ki-
irtja az 0nz6 szenvedélyek hajtasait; a lelket sphaerijaba emeli,
szoval az igaz Udvosség utjan oda vezeti a kiizdé6 embert, ahol
kiizdése dijat, az orokkétartd boldogsagot alkotdjatol elnyerheti.
A kereszténység fonségesebb valami a poganysdg igazsag-
sejtelmeinek megvaldsitasanal; az az emberi nem Osvallasanak
tokéletesitése s ép e tulajdonsaganal fogva ragadja meg mindazok
figyelmét, kiknek lelkében az dsvallds eszméjének csak megnyomo-
ritott képe €l. Az emberiség Osvallasa két részre oszthatd, u. m.
az eredeti vagyis amig biinbe nem esett, el nem bukott és a bu-
kott ember vallasara; az eredeti Osvallasnak mindkét nemét veszi
fol magaba a kereszténység, de ugy, hogy a keresztény vallastu-
dat a kett6 kozotti kiilonbozetet is feltlinteti. A blin nélkiili alla-
potban létez6 ember vallasiban meg vala mind az, a mi a keresz-
tény vallastudatnak specifikus tartalmat képezi; a bukott ember
vallaseszméjében benn rejlik a blindsség tudata, a kiengeszteld -
dés sziikségessége; a keresztény vallas azt is feldleli s oly magasz-
tossagra emeli, melynél magasabbra emberi szellem nem emelked-
hetik. A bukott ember lelkébdl eltavozott az égi igazsadg fénye s
ami maradt, az csak az isteni Oseredeti, kinyilatkoztatasnak fény-
sugara s a régi boldogsagnak emléke vala. A tévelyek e fényt is
elhomalyositdk annyira, hogy a bukott embernek biingsségének ¢€s
elvesztett boldogsaganak tudatan kiviil csak az isteni kinyilatkoz-
tatds révén a messze jovenddbe valé megvaltasnak reménysége
marad fonn. A dominalé szerepet a blindsség tudata, a kiengesz-
telodés sziikségessége vitte. Ezek képezték a bukott ember vallas-
tudatanak kozpontjat. A blin kovetkeztében elhomalyosult ember-
elmét csakhamar kosmogonikus gondolatok foglalkoztatjak, hogy
igy a természet segélyiil hivasaval a megbénitott istenséget mi-
elébb kiengesztelhesse. Ez képezi a pogany vilag természetisteni-
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tésnek kiinduldsi pontjat, ahol az emberi elme a természetet va-
lasztja kozvetitonek kozotte és a megbantott istenség kozott.

A keresztény vallas a bukott ember e kozmikus felfogasat is
respektalja, midén a bukott ember és Isten kozé az Isten emberré
lelt fiat allitja, ki megjelenésével e foldon nemcsak az embert
békiti ki Istenével, hanem az emberrel egyiitt elbukott Ossztermé-
szetnek is meghozza a megvaltds tanat. Az igaz Isten Krisztus
személyében vald megjelenése a foldon, megnyitasa az égnek, az
igazsag és isteni kegyelem forrdsainak, amelyeknél a szomjthozo
emberi lélek isteni igazsag utdni szomjat lecsillapithatja, a nyug-
talan emberi sziv nyugalmat feltalalhatja. Maga a nagy természet,
melynek imddasdba a tévutra vezetett emberiség elmeriilt, meg-
dics6iil, hogy a hivé emberrel boldogsagra jusson mindaz, ami az
emberért Isten altal teremtve 16n.

Krisztus Urunk ezen tananak meghallgatasakor a hivo lélek
tekintete az égi boldogsdg hona felé iranyult, ahol a dolgok oly
csodalatos rendjét veszi észre, amilyennek megalkotdsara csak a
véghetetlen, 6rok és teljhatalmu Isten képes. Es mivel az igazsag
fényvildganal érzi és tudja, hogy az egész vilag igy lesz megdi-
csoiilve, jollehet csak az 6 szamara lett teremtve, 6 maga is lelke
szarnyain folfel¢ emelkedik és dicsoiti az Isten egysziilott fiat.
ki héaborgd szivét megnyugtatta, lelkét pedig alkotdjdhoz, szeretd
atyjahoz felemelte. A keresztény igazsag fénye mellett a keresz-
tény ember lelki szemei elott a tokéletességnek mennyei orszaga
tarul fel; oda torekszik, a foldet szegény csak lépcsdzetnek tekinti
s er0sen bizik abban, hogy ezen a lépcsézeten boldogsiga kut-
forrasdhoz jutand, ahol Isten lesz mindene. Ezen kutbol taplalko-
zik, ez éltetd eleme minden igaz hiti kereszténynek. Amennyiben
a keresztény hit a jovendd élet boldogsaganak foltevésében rejlik.
annyiban kiilonbozik az eredeti vallas tudatatél, melynek hatasa
alatt a még nem bukott ember csakis a jelen dics6ségét szemlélte.
de a realitdst természet foOlotti, fényében meg nem pillantotta.
Isten malasztteljes jelenlététdl boldogitva az elsé ember a koz-
vetlen érzéki, foldi élvezetek kozott boldognak érezé magat; a
blinbeeséssel vége szakadt e boldogsagnak; a foldi boldogsag he-
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lyett a keresztény ember felé a foldontuli természetfolotti bol-
dogsagnak oOromsugarai sugaroznak, melyeket a legélébb hittel s
Isten altal megerésitett erkdlesi akarattal keli felfognia, a tamada-
sok ellen megvédelmeznie. Az Isten altal alapitott ez 0j életrend-
ben alakul mar e foldon az isteni dicséségnek és mennyei boldog-
sagnak ambar még tokéletlen orszaga, a mennyei Isten-orszagnak
halvany visszfénye az egyhdz, mely az Isten foldi ors?aganak czi-
mére azért méltd, mert hivoé lelkei szivében az igaz Isten lakozik,
az emberi szellem az égiek felé iranyittatik. Az Istennek ezen
foldi orszagaban van letéve az lidvosség kincse, melylyel minden
egyes lélek Isten szdmara megmenthet6, az Orokkévaldo boldogsag
elnyerésére képesithetd; ez a szentségek draga malasztkincse;
ezzel szenteltetnek meg a lelkek, ennek révén emelkedik fel a
halandé ember a szamara rendelt 6rokkétartd Isten orszagaba.

A kereszténység a Krisztus altal alapitott egyhazban valosul
meg. Ez egyhdz, mint a hivok koézossége az Istenhez felemelkedd
lelkek orszagat jelképezi. A hitvallok erényei a kivalo szellemek
gyongyeit reprezentaljak, melyek értékével a bukott emberi sziv
megvaltatik, Istenben valo életre képesittetik. A kereszténység nem-
csak a szivet, hanem a szellemet is megragadja, nemesiti, fejleszti,
igaz hazajaba vezeti. Mint a szellem vallasa a kereszténység fo-
lotte all az okori népek minden valldsanak. Ez az igazi tokéletes
vallds, melyhez még a kinyilatkoztatason alapulé zsidé monotheis-
mus is csak ugy viszonyul, mint tokéletlen a tokéleteshez. A po-
gany népek a naturalismusba siilyedve az istenség eredeti eszmé-
jétol eltértek, miért is vallasuk a sz6 szoros értelmében véve s a
keresztény vallashoz viszonyitva, a vallas elnevezésére igényt sem
tarthat. A pogany vallas naturalismusanak tulajdonképeni lényege
abban all, hogy a. foldi ember létkorét normalis és igaz valosag-
nak veszi s az ember Osszes gondolkodasat és torekvését csakis
a foldiekre iranyitja s ezen eljarasaval az Isten képét az ember-
ben elhomalyositja, minek kovetkeztében a bukott ember a ma-
gasztos eszményit és istenit magahoz rantja és csak annyiban ismeri
el, amennyiben foldi életére, esetleg tulvilagi tartozkodasara befo-
lyassal bir. Az istenséget tetszése szerint alkotja, mert elmosddott
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benne az 6rokkévalonak kinyilatkoztatas! tana. Ami szivét habor-
gatja, az annak homalyos sejtelme, hogy bels6 ember atalakuldsa
okvetlenill sziikséges; az atalakulas modjat azonban nem ismeri,
mert hidnyzik nala az isteninek, szentnek igaz folfogdsa, més szo-
val a 1ényegében jelentkezd Isten hasonmasanak a felismerése.

Az Istenben tokéletesen megszentelt igaz emberéletnek esz-
ménye Jézus Krisztus, akinek hatalma és tanitisa az Osszemberi-
séget atalakita, Isten orszagat e foldon megalapitd, vagyis realizalta
az Istent szolgald emberiség korében a szellemnek tiszta igaz
vallasat.

A keresztény megszentelésnek tulajdonképeni czélja a termé-
szetfolotti realitisnak megalapitasa az ember foldi ideiglenes éle-
tében, mit a katholikus egyhazban letett kegyszerek segélyével ér
el. Az ember ideiglenes foldi életének Osszrendjét természetfolotti
¢életrendbe illeszti bele, amidOn az emberi lelket természetfolottiek,
foldontuliak orszagaba atiilteti és az egész erkodlesi életrendet az
isteni rendnek veti ald. A keresztény katholikus egyhdz kebelé-
ben az ember ujjasziiletik, megszenteltetik s ezaltal fiava valik
maganak az Isten altal alapitott egyhaznak, ennek a foldi meny-
orszagnak. Kozvetleniil vallaserkdlcsi szempontbdl az ember az
egyhaz szabvanyainak van alavetve, mint kiilsé ember a jogallam
kotelékébe tartozik, annyiban, amennyiben a polgari jog eszméje
az Orokké igaz Isten, mint minden jognak tiszta Forrasabol ered.
A természetfolotti nem semmisiti meg a foldi természetet, csak
megtisztitja salakjatol és a magasabb tokéletesség fokara emeli.
Az egyhaz sem absorbedlhatja az allamot annyira, hogy ez szol-
gdja lenne az egyhaznak; a tokéletes erkdlcsi rendben nem léte-
zik akaratlan, szabadsagellenes szolgasag; az egyhdz sem ming-
sithetd az Osszes etikai tehetségeket absorbedld hatalmi allamnak;
az allampolgari rendet nemcsak hogy nem semmisiti meg, hanem
a sajat orszaganak rendjét6l, melyben ¢lettorvényét birja, kiilon-
allonak tlinteti f6l. Az egyhaz mint ilyen, a kereszté ly lelkiisme-
ret folott gyakorolja uralmat, melynek befolydsa alol az ember
ideiglenes foldi létnek semminemi etikai functidja sem emanczipal-
hatd. Ennek daczara az Isten igazsdga altal meg vilagitott keresz-
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tény lelkiismeret még sem lép fol zsarnoki kényszerhatalommal,
hanem csak az erkoélcsi tokéletesedés hatalmat veszi igénybe, mely-
lyel az emberiség magasztosabb etikai és eszményi érdekeit Ossz-
hangzasba hozza a legfelsobb ¢életrenddel. Csak ebben az értelem-
ben vonhato az allam a keresztény életrend korébe. A pogany vallas
megteremte a pogany allamot, pogany jogot és erkdlcsoket, befo-
lyasolja a tudomanyt és miivészetet; a kereszténység follépte-
vel az emberiség fejlodése és tokéletesedése a keresztény esz-
mének, erejének és hatalmanak van aldvetve.

Vallaserkolesi szempontbdl a kereszténység, a tisztulas, toké-
letesedés és felvilagosodds megteremtdje. Az egyhdz kebelében
megszentelt, etikailag tokéletesedett és megteremtett ember Krisztus-
hoz, a tokéletesség eszményéhez kozeledik, hogy oOrokose legyen
a természetfolotti boldogsagnak. Krisztus jelképe az Istenben
tokéletesitett vilag, teremtés ¢és megdicsoiilt emberiségnek; a
vilagegyetem T1jjasziiletésének és tokélesedésének isteni erdi Ossz-
pontosulnak benne, melyekkel a fold orszdgat a mennyek orsza-
gaval egyesiti. Valamint a teremtett menyorszag csak az Istenben
megdics6iilt emberiségnek bevonulasaval nyeri befejezését, amikor
is mindazt fogadja magaba, ami szamara van teremtve, ép ugy
kell a lathato vilagnak és teremtésnek Krisztus fényében és ere-
jében megdicséiilnie ugy, ahogy az természetének legjobban meg-
felel. Ebben rejlik Krisztus megvaltasa az emberre és a természetre
nézve. A Krisztusban és Krisztus altal boldogitott lelkek Isteniik-
ben latjak majd a vilag befejezését és az Orok istenségnek a ter-
mészetre gyakorolt utolso aktusat,

Mindezekkel megismertet benniinket a kereszténység, midon
a szellemet az igazsdg fényével betolti, rendeltetésének utjara
vezeti, a lelket malaszteszkozeivel megszenteli és az Ossztermé-
szetet az Orokkévald Isten templomava atalakitja, melyben minden
teremtmény a nagyhatalmu Istennek dics6ségét zengi.

A kereszténység a zsidosdgbol ndit ki. Az 1j-szovetségi
isteni kinyilatkoztatas tokéletesitése és befejezése az dszovetségben
mint csirdban foglalt vallastannak. Csakis ebben az értelemben
Mondhatjuk, hogy az {idv Judedb6l ered. Az isteni 6rok igazsag



210

szelleme az Orokkévalonak elsésziilott lednya, az igazi vallasbol-
csesség, a mennyei sophia az, mely a legfolségesnek sz4jabol
szarmazott ¢és mint elsdsziilottje, minden teremtmény el6tt az
Urral vala, miel6tt valamit teremtett volna. »~Még nem voltak a
mélységek s En mar fogantattam vala, még a vizek forrasai ki
sem fakadtak; még a hegyek nagy tomegben meg nem allapodtak;
a halmok el6tt sziilettem én; még a foldet nem teremtette és a
folyovizeket és a foldkerekség sarkait. Mikor az egeket készité.
jelen voltam; mikor bizonyos torvénynyel keritést vont a mélysé-
gek koriil, mikor az egeket ott fenn megerdsité és megmérte a
vizek kutait, mikor a tengernek kimérte hatarait és torvényt adott
a vizeknek, hogy 4t ne menjenek hatdraikon mikor a foldnek
alapokat vetett, ¢ vele voltam, mindeneket elrendezvén és gyo-
nyOrkddtem naponkint, mulatvan elétte minden id6ben, mulatvan
a fold kerekségén; és gyonyorliségem az emberek fiaival lenni.
(Példabeszédek konyve. 8. 21-32.) Ezen isteni bolcsesség kifo-
lyasa a kivalasztott nép, melynek kebelében a kegyelem és vila-
gossag szelleme gyokeret vert és a gyokérbol a hitnek mindig
szebb és szebb viragait hoza eld, e kivalasztott nép szent remény-
ségének torzsén profetikus latomasokban mindig feljebb és feljebb
kuszott és az Orokkévalosagnak fényét a foldi ember sotétségébe
id6kozonkint szorta. A vilagot rendezd isteni szellem vala az
orokkévalonak igéje, mely mar a hive Izrael fiainak lelkében,
szivében és lelkiismeretében miikodve, lassan-lassan elOkésziti az
utat annak fOlismerésére, ki mint az Orokkévalo bolcsesség test-
ben e vildgon megjelenendd vala. Az Isten igéjének testben val-'»
megjelenése e foldon képezi zarokovét az isteni kinyilatkoztatasok
Osszegének. Amit a kivalasztott nép térvényében typikus formaban
vala elére jelezve, a profetidkban megjovendolve, az Krisztus
megjelenésével e f6ldon mind realizalva lett. Az ember magasztos
rendeltetésének tudatdra ébredve egy Uj iranyba tereltetik, hogy
fejlodésének legmagasabb fokat mieldbb elérhesse.

A zsidosdgban a benne miikddo isteni elemnél fogva megta-
laltuk a megvaltas f6 alkatelemeit, melyeknél fogva a zsido vallas
a tobbi népvallasok tanitdjavd 16n. A poganysag nem rendelkezett



211

ilyen a természet hatarain feliilemelkedd isteni erdvel, miért is
fejlodésében, haladasaban csakis azt tlikroztette vissza, ami lénye-
gében fekiidt s midon ezt kimeritette, fejlddése véghataraig juto Li,
aztan eltint, hogy a természetest a természetfolotti vilagnézet
valtsa f6l. A poganysag, mint ilyen, naturalistikus alapon all, ép
ezért dicso6iti, isteniti a foldit s végre a teremtmények koronajara,
az emberre nyomja az isteni hatalom signaturajat. Ez wvallasi
fejlddésének utolsd stadiuma. Az ember apotheosisaval megsziint
létezni. A foldi hatalomnak és fénynek dics6itése, az embernek
istenitése eldrulja a poganysag erkolcsi elfajulasat, szellemi
eler6tlenedését. Ezen ember-istenités kezdete a macedoni kor-
szakba esik. Mar Nagy Sandort, ennek a korszaknak megalapitojat
Zeus fidnak iidvozli Jupiter Amonius joslata. A lakydak, seleu-
czidak, Pergamen kirdlyai Eumenos, Attalus, Antigonus, Denetrius,
Polyokretes 6rommel fogadtdk a nekik bemutatott istentiszteletet.
Tytus Quintus Flaminius, Soter (megvaltd) czimmel lett megtisz-
telve; Antonius ¢és Kleopatrdja mint Osiris €s Isis tiszteltetnek
Alexandridban. A gorogdok Dionysos és Seléne hoddolatdit mutat-
hatjadk be nekik. Julius Caesar istenitése Romabol indul ki, ahol
tiszteletére oltart emeltek, nyilvanos kormenetek alkalmaval képét
koriilhordtdk. Octavidnus mint egyeduralkodd Augustusnak (folsé-
gesnek) czimezteti magat s nevét a szertartds konyvében az
istenek névsoraba jegyezteti. Példajat a tobbi csaszarok is kovetik;
mindegyik isteni kai tust kovetel magéanak.

Az emberi szellem ezen aberraczidja csakhamar tért hodit
a tobbi nemzeteknél s altaldnossa valik.

A népek érintkezését nagyban eldsegitik a kereskedelmi
forgalom, hadjaratok ¢és hoditdsok, melyek mind a valldsi esz-
méknek kicserélésével s egybeolvadasaval jartak. Mar a macedoni
uralom megalapitdsakor altalanos theokrasidt vesziink észre,
A gordg istenfogalmak egybeolvadnak a kelet istenfogalméval,
mig végre a nyugati vallaséletbe behatolva, annak is a gorogkeleti
jelleget kolcsonzi. Ezen theokrasia kovetkeztében folszaporodott
istenségek arra birtdk a gondolkodé foket, hogy a pogany-istentant
egyszer(isitsék s annak tartalmat a miveit emberi elme kivanalmai
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szerint atformaljak. A vallasbolcseleti tanulmany természete mar
magaval hoza, hogy a bolcselet a wvallas érdekének legyen ala-
rendelve, mert hiszen maga a bolcselet is a vallaselemek alapjan
nyugodott. A bolcselet miveldi mindenekeldtt a pogany népek
naturalizmusat tdmadtak, de oly szerencsétleniil, hogy a masik
sz¢€ls6ségbe estek s a pantheismust allapitdk meg. A polytheismust
a pantheismus valta f6l. A pantheismusnak kifolydsa, az emana-
czionismus, mely nemcsak hogy nem gydzte le az okori pogany-
sdg naturalizmusat, hanem Ttjabb bonyodalmaknak eldidéz6jévé
16n és a dualistikus elemet 1jbol el6térbe tolta.

A vallasbolcseleti iskolak egymas utan keletkeznek, de az
igazsdgot egy sem tudja foOltalalni. Ez a régi kor atka, melytdl
csak Krisztus megjelenése e f6ldon olda fol.

Igaz ugyan, hogy a keresztény eldtti zsidosagnak nincs
philosophiaja s erre tdn nem is volt sziiksége, mert az igaz isten-
ismeretnek teljes birtokdban nem helyezkedhetett a pogany bdl-
cselok vallasbolcseleti allaspontjara. A zsidosagnak csak theologidja
volt, mely a szent konyvek magyarazatira szoritkozott s azokbol
mérité minden tudomanyat. Hogy milyen allaspontra helyezkedett
egyik masik irastudo, annak megitélése még most is a legnehezebb fel-
adatokegyike. Annyi bizonyos, hogy sokan inkabb a zsidé hagyoméanyra
fektették a fosulyt s elhanyagoltdk a szentiras pregnans részleteit.

Az Okori vilag Osszes vallas-iskolainak Jézus Krisztus vetett
véget. Egy 1j iskolat alapitott, melynek termeiben az Oroktol
fogva 1étez6 bolcsesség lesz eléadva. Az 6 megjelenésével e f6ldon
egy ujabb kor kezddédik: a kereszténység korszaka, mely halomra
donti az oOkori paganismust, tokéletesiti a judaismust, eddig isme-
retlen alapokra fekteti a tarsadalmat, jabb irdnyba tereli a nem-
zetek kultarajat, fejlodését, kibékiti az embert Istenével s az
orokkévald bolcsességet teszi uralkodova az emberek szivében s
elméjében. A sotétség ddmonjai futva menekiilnek az ég angyalai-
nak fényalakjai eldl s atengedik teriiletiiket a vilagossag terjesz-
tdinek, hogy a régota varva-vart f6ldi menyorszag megallapittassék.
A foldkerekségnek atalakitasat csakis Isten eszkozolhette, ez pedig
Jézus Krisztus. Az 6 tana folotte 4ll minden emberi tannak. Az



213

0 vallasa az igazsdg és szeretet vallasa, a kereszténység, mint
vilagvallas a nagy emberiség boldogitéja, korondja. Négyezer
évi torekvés utan az ember odaig jutott, hogy szivében kimond-
hatatlan tiresség, mély ¢és altalanos kétségbeesés uralkodik. A sziv-
nek nyugalmat, a szellemnek pedig megéllapodast csakis Krisztus
vallasa nyjt,

Jézus Krisztus, ki Isten s ember egyszersmind, kit az Atya
szazadok elétt nemz Adam torzsébdl, Juda nemzetségebol, testet
egy sziiznek méhében olt, kinél az eredeti romlottsag hullamai
tisztelettel megallanak, kinek homloka koriil kivald gyongédségbol
az anyasdg fonséges valosagit a szilizesség eszményi szépségével
fonja 0ssze, megjelen e f61don s az 6-vildg ezennel véget ér.

A varakozas megsziinik, mert az Okori kinyilatkoztatas tel-
jesiilt. Az aldozatok megsziinnek, mert az igazi aldozat oltarra
szallt. A jeruzsdlemi templom megszliinik, mert eljott az ora,
midoén Istent tobbé nem Jeruzsalembe, nem Garitiv hegyen, ha-
nem mindeniitt imadjak 1élekben és igazsagban.

Maga Roéma is sziin6félben van; megsziinik iszonyataval,
gyarazataival, melyeket nem lat tobbé a vilag sehol, ahol az evan-
gélium fénye folragyog. J6l mondja Bougaud:'*)

»Krisztus sziiletésekor magasztosabb modon ment végbe az,
mit Adam sziiletésénél latunk. Az elsé ember alig jelent meg, a
heves forradalmak, melyek addig zaklattdk és megraztak e fold-
tekét, fokonkint csendesiilnek; mintha csak a felsébb lény meg-
jelenésére meghunyaszkodnék a fold, melynek kiralyava lenni ké-
sziilt. Néhany muld razkdédas, mint a vulkanok kitérései, foldren-
gések €s egy rendkiviili valsdg, a vizozon, emlékeztetnek ama kor-
szakok katasztrofaira, melyek az ember jottét megel6zték. Kiralyi
labanak érintése alatt a fold lecsendesiil; kezei alatt megszépiil
¢s megtermékenyiil; lelke pedig 1) életet hoz be; az értelem,
szabadsag és szeretet életét.

fme Krisztus megérkeztének képe. Egy részrél bezirja az
o-vilagot; bevégzi, megkorondzza azt; masrészr6l megnyitja az
Gj-vilagot. Altala magasabb élet 16n az emberiség ereibe oltva;

*) L. Bougaud Emil: ,,A kereszténység és korunk™ III kotet 507 1.
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oly természetii élet, hogy Adam élete kozelebb all az 6t megel6zd
alsobb lények, a novények s allatok életéhez, mint az elsd6 ember
altal behozott élet amaz 1j élethez, melyet Krisztus hoz magaval,
mert az maganak Istennek €lete.

Ugy van. Azt az életet, mely kezdettél Istenben van, mely
Istennek tulajdon élete, melynek merében kimondhatatlan és meg-
foghatatlan nagy miikodései megsejtetik veliink némi arnyékukat
abban, amit egy emberben értelem és szeretetnek neveziink; azt
az ¢életet, melyet Isten az Orok nemzés altal az Ige személyébe
sziinet nélkiil atont, az Ige viszont a megtestesiilés altal 6rommel
onti az emberiségbe, melylyel egyesiilve van. Krisztus mint ember
kétségkiviil emberi életet ¢l. Sziiletik, novekedik, imadkozik, szen-
ved, meghal; s azt még nem elég mondanunk, hogy mindeme
miikddéseket oly emelkedettséggel, nagysaggal, lelki erdvel, tiszta-
saggal, fonséggel viszi véghez, mely minden képzeletet meghalad.
Ez csak a kiils6. Valdsagos és sértetlen emberi lényegével, telje-
sen ember maradvan, egy mas magasabb életet él. Az Igével
vald egyesiilése altal az emberi értelem minden fogalman tul
emelt természete maganak Istennek életében részesiil. Ott lakozik
0, a szellem és sziv bizonyos allandé felmagasztosultsaga, csondes
elragadtatasa altal, melyr6l még a legvilagosabb emberi sz6 sem
adhat fogalmat.

Osszehasonlitast is alig meriink koczkéaztatni itt. Miként az
ember teste lelkével egy személyben vald egyesiilése altal dnmaga
folé 16n emelve, s barmennyire anyagi is kiilonben, arra 16n hi-
vatva, hogy az értelem és szeretet életében kimondhatatlan modon
részesiiljon; Ugy €s pedig mert értelmes és szeretd 1ényrdl van szo,
hasonlithatatlanul magasabb modon Jézus Krisztusban az emberi
természet arra 16n hivatva, hogy Istennek maganak életében
részesiiljon.

S mig az Ige az emberi természetet ekként magahoz emeli,
egyuttal legkisebb emberi muikodésének is végtelen érdemet kol-
csOndzvén, megszenteli, meg is erdsiti azt. Krisztusnak minden
egyes tette mint egy szentség végtelen életet araszt s képes
folemelni, megtisztitani, megdicsditeni minden hasonlatos miko-
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dést minden emberben, aki vele egyesiilni akar az id6k vége-
zetéig.

Latjatok most tehat az 1j Adamot, kirél Szt. Pal beszél, e
masodik teljesen mennyei embert, ki maganak Istennek életét éli
s ki azt az emberiségbe Ontve, behozza a vilag uj korszakat, a
dolgok magasabb rendjét, melyet a kolto sejtett:

Paratlan fénynyel nagy szazadok uj sora tamadt. . .

A szézadok millidrdjai alatt a phisikai élet egészen egyediil
fejlodott a természet méhében és az elsé Adam, Primus Adam
altal 4t 16n hidalva az orvény, a 1ét eme kiilsé alakja és az értel-
mes szabad lélek létének magasabb alakja kozt. E fensébb alak
teljes kifejlédésére 40 szazad 16n adva és akkor megjelen a maso-
dik Adam vagy szabatosabban szolva az utolsé novissimus Adam,
a ki utdn nem jon mas; aki atmenetet eszkozol az emberi élettdl
a végleges, a legmagasabb életre; Istennek maganak életére, az
emberi nem kebelére.

Ett6l kezdve az isteni ¢élet langja ott lobog a vilagban, ter-
jedve mindeniitt, hol kelld tapot taldl és megujulva sziintelen
Jézus Krisztusban. Beldle arad az ki, mint az emberi élet arad
Adambo61? ,Ha ki ujonnan nem sziiletik vizbol és szentlélekbdl,
nem lesz élet abban”. (Janos 3. 5.) ,,A ki eszi az én testemet és
issza az én véremet, Orok élete vagyon” (Janos ti. 55.) Itt nincs
mit csodalkozni, nincs mit akadékoskodni. Ha nem sziiletiink
Adamtol, nincs emberi életiink; ha nem sziiletink Krisztustol,
nincs isteni életlink. Hol lattok itt nehézséget és hogy nem log-
jatok ol ez 6sszhangzatot?

E teljesen szellemi életet ugyancsak szellemi eszkozok ter-
jesztik. A keresztség megadja; a bérmalas oOregbiti; a legmélto-
sagosabb oltariszentség apolja és tokéletesiti. Hét csatorna Onti
szét e vilagra; az élet, vildgossag, szeretet, kegyelem hét folydja
arasztja minden lélekbe. A ki szomjas, jojjon ¢és igyék. Adamtél
végzetesen, Krisztustol szabadon sziilettiink. Hanem itt is — ott
1s, ki ez életadd kutfébol nem merit, nincs élete.

Ki ellenben onnét merit ¢letet, maganak Istennek életét
nyeri. Ha még oly igénytelen 1is, oly magasra emelkedik, hogy
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Szt. Péter szerint az isteni természet részese lesz. ime ezt adja
Jézus Krisztus neki. Nem oly magot ad, mely emberré, hanem
oly magot, mely istenné tesz benniinket. Maganak Istennek lényege
vilagosit, éltet, boldogit benniinket. Oh mily szép gondolatok ezek!
Nem is varom az O6rokkévaldsagot, hogy benned éljek oh Istenem.
Mar benned élek; s a menny és fold csak abban kiilonbdznek
egymastol, hogy itt a szeretet éjében élek, ott fonn pedig vilagos-
sdg ragyogasaban fogok ¢élni majd. Az érzés boldogsagaval egye-
sitem majd a szinrdl-szinre latds boldogsagat, Hanem itt is, ott is
belvilagom, életem kutfeje: maganak Istennek Iényege; divinae
consortes naturae.

Es ez az élet hogyan szall belém, mily moédon? Halljuk
Krisztus Urunkat: ,Maradjatok én bennem, én vagyok a szO4ll6-to,
ti a sz6llévesszok™. (Janos 15. 5.)

Ez hat a méd: Osszeforrni Jézus Krisztussal; egyesiilni vele
a keresztség, a legméltosagosabb oltariszentség, az ima, a szer etet
altal; benne maradni; ha szabad mondanom, bele menni oly
modon, hogy az apostollal elmondhassuk: ,Elek én, de mar én,
hanem ¢él bennem Krisztus.” Ekkor aztan, mert egyrészt Jézus
Krisztus egészen Istenben, masrészt egészen benniink van: meg-
kezdddik az a bensd, Ujjateremtd egyesiilés, mely szerint mi Isten-
ben ¢éliink, Istenben vagyunk, részesei lesziink Isten életének,
magunkba zarvan Jézus Krisztust, kiben az az isteni €élet egész
teljében vagyon.

Ez isteni élet csodainak kifejezésére nem talalok szavakat.
Elég mondanom, hogy ez egy neme Krisztus megtestesiilésének
benniink, mintegy az Igének az emberi természettel egy személy-
ben vald egyesiilésének kiterjesztése, folytatdsa benniink, Krisztus
valosaggal megsziiletik a lelkekben, kik benne hisznek; novekedik,
fejlodik ott. A lélekkel annyira azonosul, hogy gondolatunk, érzel-
meink, életlink, maganak Jézus Krisztusnak gondolatai, érzelmei?
élete. Jézus Krisztusban éliink vagy inkabb Jézus Krisztus él ben-
niink, 6 most maganak Istennek életét €li, vele és benne mi is e
magasztos életet éljiikk. ,,Az azonositas oly mély, hogy mi mar nem
csupan keresztények vagyunk” — ugymond Szt. Agoston — ,hanem
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masodik Krisztussa lesziink. Csodalkozzatok és Orvendjetek — kialt
fel a szent tudds a lelkesedés egy nemével — ime Krisztussa levénk.”
(Szt. Agoston Jn Joan XXI. n. 8)

Ilyen élet kovetkezményeinek mar most ki a megmondhatoja?
Tegyiik fel, hogy egy allat emberre lesz; mennyire irtdzik allatként
toltott életétdl. Tegylik fol, hogy egy ember masodik Krisztussa
lesz; mily megvetést érez az emberi élet, a tisztdn emberi gyonyo-
rok, méltosagok, hiu dicsdség, gazdagsagy javak irant! Egyszersmind
mily buzgalom kél benne, hogy az isteni életet oregbitse, minden-
nél tobbre becsiilje, tokélyre emelje! Mennyi Onfelaldozast, mennyi
aldozatot hoz, hogy valéban masodik Krisztus legyen! Mint csiing-
nek rajta szemei, hogy jobban folértse 6t s teljesen atalakuljon
altala! Elete nem egyéb, mint a szemlélddé hit ihlettségének egy
neme. Mily o6romest lemond az emberi villagossagrol, hogy Jézus
Krisztus vilagossagat kovesse. Urt vaj magaban, hogy az isteni
¢élet Omoljon belé s egész teljével betdltse Ot.

Ilyen a keresztények élete, ilyen a szentek élete. Tanulményoz-
zatok azt s vajjon hat nem latjatok ott mindama vonasokat oly
szépségben, mely elragad? Vajjon hat emberek-e még? Vajjon
hat Krisztusban nincsenek-e a foldon tal emelve? Halando testiik-
ben a f6ldon nem angyali, hanem teljesen isteni életet élvén.

Es mert ennek az életnek gyupontja Jézus Krisztus; mert
csak oly mértékben lesznek részeseivé, amily mértékben Jézus
Krisztussal egyesiilnek, mert csak azon foltétel alatt nyerik meg
azt, ha Jézus Krisztus, az élet egyediili kutfeje benndk él; csodal-
jatok-e, ha Jézus Krisztust az Oriiletig szeretik? Ha megvetnek
mindent, hogy csak vele foglalkozhassanak; ha mindeniitt csak
6t keresik, sziintelen csak rola beszélnek, ha csak egy gondolatuk
van: elmeriilni benne, egész lényiiket 4atadni neki s végre oly
magas fokban egyesiilni vele, hogy minden gondolatukkal, minden
érzelmiikkel, minden vagyukkal, egész kiil- és belvilagokkal bele-
temetkezzenek teljesen. Paratlan csoda ez, melynek magasztos
kezdete mar itt a foldon vagyon, de teljes valosagat csak a mennyei
dicsdségben érjiik el.

Ime az isteni terv, melyet szt. P4l ama gyonyorii  szavakba
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szoritott, melyekben ott latjuk az Isten felé t6ré6 dolgok fokozatat:
,,Primus homo de terra, terrenus, secundus, homo de celo, coelestis."
Az els6é ember foldbdl vald foldi, a masodik ember mennybdl valod
mennyei.

Nem feledve a gyonyort kovetkeztetést: ,Igitur, sicut porta-
vimus immaginem terreni, portemus et imaginem coelestis.*
Azért valamint a foldinek abrédzatat viseltiik, agy viseljiik a mennyei-
nek abrazatat is.

Ha Kirisztus és az okori gondolkod6 fok tanitasa kozott parhu-
zamot vonunk, ezekben csak meglepd ingadozast, a hatalmas szem-
léletek mellett megfejthetetlen fogyatkozast latunk. A bdlcsészeti
mivek altalanos alapja az Okorban hatarozottan zavart, olyan mint
a boris ég, melyen nagyszerti villimok czikaznak at; de e villa-
mok csak erdsebb vilagot vetnek a labak alatt tatongd iszonyu
orvényekre. Sehol teljes vilagossag, allando tiszta derti, mely
betolti, de nem farasztja a szemet. Aztan hany emberben lathatok
e gyonyorli szemléletek, e nagyszerli villimok? Ha megneveztiik
Platot, Arisztotelest, az 6 mesteriiket Socratest, Cicerot, aki masolja
Oket, elmondtuk mind. Mig ellenben Jézus Krisztus ota a bolcsé-
szek, hittudosok, szemlélédok és gondolkoddk szakadatlan sorban
kovetik, Ggyszolvan toljak egymast s oly tiindoklé lanczolatot ké-
peznek, melyben minden egyes lanczszem fényt kap el6djétdl és
fényt szor utddjara. S mind teljesség mindannyiban! Itt is vannak
ragyogd villamok, de vilagos alapon; ¢és fogyatkozasok sehol.
Akarjatok latni az emberi szellem emelkedettségét egész fényé-
ben Origenestél szt. Agostonig, aranyszajii szt. Janostol szt.
Tamadsig; szt. Anselmtél és szt. Berndttdol Bossuetig, e 18 szaza-
dos lanczolatban nézzétek azt az uj, csodas értelmi jelleget, azt
a biztos allast az igaz terén, azt a nyugodt igazsagot, azt a me-
rész és alazatos, szlizies és tisztanlatd, gOgtdl, abrandokt6l ment,
teljesen egészséges emberi szellemet, végre az igazsagban véglege-
sen megallapodott s altala folemelt langelme minden vonasat.

Es megjegyzendd, hogy itt nem épen a langelme kérdése
forog szoban. E tekintetben alig helyezhetndk magét szt. Tamadst
is Aristoteles folé, Plato és szt. Agoston pedig két testvér, egyenld
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értelmi tehetséggel. Hanem szt. Agoston teljes fényben irt, mig
Plato amaz odu mélyén lakolt, melyet oly csodéasan irt le, hova
csak egy-egy napsugar téved s melynek falain a valdsidgnak csak
sapadt arnyai lathatok. Plato és szt. Agoston az emberi szellem
leghatalmasabb képviseldi, minéket latott valaha a fold. Es a csodalat
habozna a ketté kozott, ha egy korban élnek vala. Hanem az a
légkor, melyben Platé hatalma szarnyait kibontani erdlkodott,
romlott és ritka volt, merész szarnyalasaban nem birta el 6t.

Lebukott tehat, és pedig gyakran ¢és stlyosan; bar még
bukasdban is megtartd s megérdemlé az isteni melléknevet, mint
Aristoteles még Krisztus birodalmaban is megtarta a mester
nevét.

Tegyiik hozza, hogy Plato és Aristoteles ép ama pillanatban
jelentek meg, midén a miivészet, koltészet, nyelv, izlés, az emberi
szellemnek minden tamogatast megadtak, mig szt. Agoston és
valamennyi egyhazatya, szt. Tamas és valamennyi nagy hittudos
a hanyatlas korszaka volt s mégis mily kiilonbség. Amazok egész
fensébbsége az alakok tekintetében csak jobban kidomboritja
emezek fens6bbségét a tanok terén.

Az ember tehetségeinek a bolcsészeti tanulmanyokban mar
oly szembeszoké emelkedése még szembeszokobb a tudomanyos
buvarlatokban. 4000 év alatt mit fedezett fel az okor, a csillaga-
szat, természet, végy- és foldtan birodalmaban? Még Archimedes,
Euclydes, Pythagoras, Aristoteles, Hyppokrates, Galienus, igen mély
€s nagy emberek utdn sem ismerték a foldtekének még csak alakjat
sem. Az emberi test egész belsejét, melyet ma mar a legkisebb
szalig leirnak, fatyol boritd. Ki sejté a vilagossag, villamossag
csodait, kinek jutott eszébe, hogy megkérdezze a fold gyomrat?

E tudomanyokat mind a katholikus szellem, a kereszténység
hatalmas szelleme teremte. Kopernik, Kepler, Newton, kik buvartak
a csillagaszatot; Descartes, Leibnitz, kik a betliszamtannak a
mértanra alkalmazasa és végtelen kis mennyiségig terjedd sza-
mitas altal a szamtudoésok kezébe oly hatalmas emeltylit adanak;
Cuvier, Apere, Beaumont, kik megalkottak a foldtant és szamtalan
mas hires ember. A vége az, hogy az okor szellemét a keresztény
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szellemmel a tudomanyok terén meg csak Ossze sem lehet hason-
litani. Az emberi szellem emelkedése tehat vilagos.

Szabad-e a végtelenig mennem? Szabad-e kimondanom,
hogy ama feliiletesebb dolgokban is, melyek egy tarsadalom
komoly alapja koriil csak ragyogd tiszteletként szerepelnek; az
értelmi vildg ama részében, melybdl Isten az dkornak oly boke-
zllen juttatott, s mely a kereszténységben csak masodrendi kérdés
lehetett: az irodalomban, mivészetben, festészetben, zenében 1is
Uuj fénysugar 16velt az emberi szellemre! Oh bizonyara nincs
sem Homériink, sem Virgilink; de van Dantenk, Tassonk, Milto-
nunk. Es ha e téren le vagyunk is gyézve, hany maés téren
gyOztiink? Szerintiink Aeschylos, Sophokles ¢és FEuripides nem
émek fol az egy Gorneille-el, ki megteremte az 1j patheticat,
melyet az Okor nem ismer. Mi tobb: ott Racine, ott halhatatlan
remek miivei Eszther és Athalia, Nem is emlitem Shakespeare-t,
ki a dramai szellem gazdag forrasat tekintve még Corneilie-et is
meghaladja. A kereszténység szelleme harmadik részében, mely a
legeredetibb s a maga nemében igazan uj, Chateaubriand finom
szépségek és kitlind észrevételekben gazdag fejezeteken keresztiil
mesteri kézzel vont parhuzamot az Okor altal teremtett és a
keresztény szellem altal tjjaalkotott typusok kozott; és anélkiil,
hogy erésen bizonyitgatnok azt, mi a vallast oly kevéssé érdekli:
napnal vilagosabb, hogy a kereszténység folemelé, megtisztita,
magasita az erkolcsi vilagot és a koltészetnek 0j szarnyakat adott.

E kovetkeztetésre jutunk a festészet kérdésében is. Még a
Ostiaban, Pompejiben oOtven év ota csodas folfedezések utan is
mit allithat szembe az Okor a keresztény festészettel, a teremtd
langszellemnek ama csoportjaval, melynek ¢élén Fra Angelico,
Perugin, Leonardo da Vinci, Rubens, Rembrandt s mindenek
folott Raphael all, s mely Olasz-, Spanyol-, Francziaorszagot,
Belgiumot, Hollandot egy roppant miicsarnokka varazsolta at,
kimerithetlen gyonyoriil azoknak, kik utazni tudnak? Ama gyonyori
¢s mély latkor altal, melyet a lathatd és lathatatlan vilag folott
nyit; a lélek atlatszosaga altal, melyet a testen keresztiil mind
érezhetébbé tesz, melybol a festészet igazi varazsa, az okor elott
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oly kevéssé ismert kifejezés sziiletik; sziizeket, vértanukat abrazolo
s mas eszményi és megdics6iilt alakjai altal; foleg pedig Krisztus
imadandd és kifejezhetetlen szépsége altal, melyet a keresztény
szellem tizennyolcz szazad oOta er6lkddik abrazolni anélkiil, hogy
az elotte lebegd eszményt elérni sikeriilne, de mely altal e kiiz-
delemben Onmaga f6l¢ emelkedett; a kereszténység a festészetet
oly magasra emelte, melyrdl az 6-kornak fogalma sem volt. Vigasz-
talasul hagyjuk meg neki a szobraszat vilagat, és csodalatunkban
kalapot emelve Phidias, Praxiteles miivei, a Goroghon isteni lang-
szelleme altal atlengett legkisebb marvanydarabok el6tt: valljuk be,
hogy még egy Michel Angelo, egy Jean Goujon mellett is ie
vagyunk gy6zve.

De siessiink karpotlast keresni szolvan a zenérél. A Kkeresz-
ténység hogy ne alakitotta volna 4t e Iényegesen szellemies és
vallasos miivészetet, mely annal szebb, minél tobb a lélek benne,
s mely a végtelen érzékét jobban felkolti mint barmi mas? A vallas
és zene ¢€gbdl alaszallt elvalhatlan névérek. Mi lenne a vallasbol,
ha indulatai, fajdalmai, 6romei, lelkesedése, ihlettsége kifejezésére
ott nem volna a zene? Es mi lenne a zenéb6l, ha Isten a 1élektdl,
imatol, szeretettdl, végtelentdl megfosztana? Minden, még a hit,
még a remény is megsziinik egykoron; csak a szeretet marad
meg; és a szeretetnek csak egy nyelve lesz: a zene. Boldog ember,
ki a menyei zenének mintegy el6izét Mozart, Beethoven, Rossini,
Auber, Gounod isteni dsszhangzataiban mar élvezé! Boldog ember,
ki Romaban, a Vaticanban, a katholikus szertartds iinnepélyein
Leo, Durante, Pergolése dallamait hallhata. Pillanatokra az an-
gyalok karénekét hallotta az!

Hanem f6leg az erkdlcsi és tarsadalmi vilag szilintelen
izgatott mélyére szallva latjuk igazan, hogy az isteni élet folara-
dasa mint emelé, tisztitd, magasitd az emberi életet. Ezt még csak
tagadni sem lehet. Jézus Krisztus alig jelent meg, a természetes
erények megerdsodtek, az erkdlecsok megszelidiiltek, a torvények
atalakultak, és szemben a korral és az emberi szenvedélyekkel
mindeniitt egy csendes és békés, de nagy, egyetemes, haladd
ujjasziletés elsd6 csirai mutatkoztak. A mai polgarosodas farad-
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sagos és nagyszerii kifejlodésérél koteteket Irhatnank. Hanem lehe-
tetlen a tanult olvasdkat annak legalabb fobb mozzanataira nem emlé-
keztetniink. Ki ne tanulmanyozta volna néha egy emberi nem csodas
ujjaszervezését a jog terén; az egyhdz ama mélyrehatdé munkajat,
melylyel a rabszolga utan, kinek sem neve, sem joga, sem szabad-
saga, s joforman lelke, legalabb sajat és ura szemében lelke sem
volt, benyul a sarba, eldszor, hogy emberré tegye, kereszténynyé
teszi; aztdn lassankint a rabszolgat jobbagygya, a jobbagyot
szabad emberré, kozpolgarra emeli; végre a szabadsag aldasat az
egyenloség aldasaval koronazza, lassankint minden nyilvanos
miikodésre képessé teszi. Es mindezt oly béséges jotéteményekkel,
hogy szerencsétlenségeinket részben e szakadatlan bokeziség okozza;
nem a kereszténység, hanem azok hibaja miatt, kik egykor azt
képzelek, hogy ki lehet vagni a fat s gylimdlcseit megtartania.

Es az emberiség ez Ujjaszervezésében a jog terén hogyan
feledhetnék el azt a gyongéd, figyelmes, allandd szeretetet azok
irant, kik minden intézmény, minden torvény mellett is bizony
csak kicsinyek, szegények, elhagyottak, szenvedok maradnak'?
Hogyan feledhetndk el ,,a szegény jeles méltosagat” hirdetd cso-
das, meglepd tant, mely a hit szemeiben oly tiszteletreméltokka,
oly nagyokka tette Oket, hogy ezer meg ezer szliz lemondott min-
denr6l, hogy szolgalja oOket; és a kirdlyok, nagy urak, gazdagok
mindig tisztességesnek tartottak és tartjak, ha labaikat csokol-
hatjak.

Tovabba mit széljunk a csalad ujjateremtésérdl az egység-
ben, felbonthatatlansagban, szentségben, tisztességben vagyis a
szeretetben? Itt meriilt fol az a csoda, az a lathato kutfeje a mai
nemzedék fens6bbségének az oOkor nemzedékei fOlott: értem a
keresztény hitves és anya. A hitves: a nemes erény, a gyongéd
biiszkeség, a kivalo gyongédség, a szabad tisztasag, a torhetetlen
odaadds magasztos példaképe; a legmagasabb aldasok egyike,
melyet megérdemelhet s megnyerhet az a férfi, ki szolgalja
Istenét! Az anya, kir6l mit mondhatna az ember egyebet, mint
hogy sajat anyjar6l a halas sziv konyeivel, elfogdédva ismétli de
Maistre szavait: Az én folséges anyam.
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Neki, a keresztény anyanak, a fold savanak kdszonheti
Eurépa szebb, nemesebb, tisztabb, gyongédebb, biiszkébb, nagyobb
gyermekeit, mint a mindéket az okor nevelt. Es mindez nem von
homalyt a szlizi tisztasdgra, mely ott virul az anyasag mellett,
mint liliommez6 s mint valami illatszervegyiték beillatozza a
vilagot

Es végre a tarsadalomndl, a csaladnal magasabbra szallva,
mit széljunk ama csodar6l, mely mindent magédban foglal s melyet
keresztény polgarosodasnak neveznek? Képtelenek 1évén e nagy
mozzanatot méltéan rajzolni, elégedjiink meg ama nagyszeri
képpel, melyet egy nagy ir6 annak fébb jellegeirdl ad: ,,Magasztos
erkolesi elvekben, a jog és méltanyossag szabalyaiban, a tisztes-
séges méltosag érzelmeiben gazdag, csodas kozérziilet, lelkiilet,
mely az egyes erkolcsi hajotoréseket tiléli és nem engedi, hogy
a romlottsag arczatlansaga oly végletekbe menjen, mindket az
okor latott; az erkolcsok bizonyos altalanos szelidsége, mely
haborukban a nagy katastrophdnak elejét veszi s békében kedve-
sebbé teszi az ¢életet; mély tisztelet az ember és jogai irant,
mely az egyesek erGszakoskodasainak utjat vagja és minden poli-
tikai uralom alatt a kormanyok korlatozo fékéiil szolgal; a toké-
letesedés ho vagya minden osztalyban; feltartézhatlan, néha rossz
iranyba terelt, de mindig élénk torekvés a szerencsétlen osztalyok
allapotanak javitasara; a gyongék védelmére, a szerencsétlenek
segélyére iranyulo titkos Oszton; Oszton, melynek szabad folyas
kell, mely elnyomva, elfojtva, a tarsadalomban lelkifurdalashoz
hasonld beteges, nyugtalan allapotot idéz eld; az egyetemesség;
terjeszkedés szelleme; a segédeszkozok kimerithetetlen kutfeje,
hogy elziillés nélkiil megifjuljon és a legnagyobb véalsagokat tul-
¢lje; nemes tlrelmetlenség, mely a jovének elébe szeretne vagni
s melybdl folytonos izgatottsag, mozgalom szarmazik, mely veszé-
lyek, de kozonségesebben nagy aldasok forrdsa s egészséges élet
jele: ezek az europai polgarosodas fobb, megkiilonboztetd jellegei;
ezek ama vonasok, melyek végtelen magasra emelik minden mas,
régi és tjabb polgarosodas folott.

Mar pedig honnét ered az eurdpai polgarosodas e szembeszokd
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fensGbbsége? Honnét allt el olyan biiszkén, oly gazdagon, oly
valtozatosan, oly termékenyen, a méltosadg, nemesség és emelke-
dettség bélyegével? Kasztok, rabszolgak, heréltek nélkiil, nem is-
merve ama nyomorokat, melyek az oOkor népein ragodtak? Ki
eszkozolte ezt? Csak egy a felelet: Jézus Krisztus!

Azonban mar mindegy igen szép és megbecsiilhetetlen értékii
dolog, sietek kimondani, hogy Jézus Krisztus nem azért szallt a
foldre. Mindez csak kifogasolt balzsam, mely szakalla hoszszaban
megcsordult s beillatozta Oltonyének legals6é reddit is. (CXXXII.
Zs. 2.) Jézus Krisztus mindenek folott azért jott, hogy meghozza
az isteni életet a vilagnak. Lelkeket, csakis lelkeket keres; lelkeket,
kik vele egyesiiljenek, kiket ama magaslatra emeljen, hogy mint
0 maga, Istennek maganak életét éljék a foldon. E lelkeket keresi,
Osszegylijti, megtisztitja s atalakit mindent, hogy megszabaditsa
Oket. ,Ilyen aron szerzi meg a lelkeket. Megmozdit foldet-eget,
hogy megsziilje valasztottait; s mert elétte mi sem kedves, csak
Ordk szeretetének gyermekei, szeretett fidnak elvalhatatlan tagjai,
mindent megtesz, csakhogy megmentse Oket.” A népek hiszik,
hogy kiildetésiik van; van egy: Istennek szenteket adni. Csak
addig ¢lnek, mig kebliikk szenteket adhatnak. ,,Constituit terminos
populorum, juxta numerum filiorum Israel. Megallapitd a népek
hatarait Israel fiainak szama szerint.” (Deut. XXXII. 8.) Ha egy
nemzet valasztottakat mar nem adhat, mire valé volna még?

Ha a banyanak kiaknaztatok minden aranyat, mit tesztek
vele? Ott hagyjatok Tlresen, tliz altal elpusztitva, széthanyva,
fiistdsen. Mire val6 volna mar? Nincs benne tobb arany?

Ha a narancsnak kifacsartatok minden levét, mit tesztek
héjaval? Eldobjatok.

Ezt teszi Isten egy vilaggal, egy néppel. Kivesz bel6le min-
dent, amiben isteni élet van, aztan eldobja-

Nézzétek a romai vilagot. Mint sajtolta, aknazta négy szazadon
at! A sziizek, apostolok, vértanuk mily szép lelkeit nyerte beldle.
Aztdn mikor mindennek vége volt, az {lires héjat a barbarok
ldbaihoz dobta.

Nézzétek a keresztény Afrikat Origenes és Szt. Agoston
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koraban. Bizonyos ideig mily szép, mily termékeny vala! Jézus
Krisztus mint valami banyasz dolgozott. Aranyat, vilagossagot,
crényt aratott; aztdn, mikor a banya ki volt meritve, jott a pusz-
tulas; a néphullara raterité sapadt szemfedelét; és tizenkét sza-
zaddal kés6bb, midon Francziaorszag az eltemetett romokat
kardjaval megbolygata, alig talalt ama helyre, hol annyi termékeny
dicsdség hevert a porban.

gy érnek véget a népek; igy tiinnek el a csaliddok, midén
mar Istennek szenteket nem adnak. igy ér véget a vildg, igy
alusznak ki majd a csillagok. Mar ki is alusznak. Ha Jézus
Krisztus mar nincs ott, Isten kioltja azokat.

Ah! ti szamilizni akarjatok Jézus Krisztust a vilagbol, s
azt hiszitek,, hogy a vilag folytatja majd jarasat! Ti le akarjatok
rombolni az 6 hajlékat s azt hiszitek, hogy a ti hazaitok fenn-
maradvak”? Hogyan! Annak, ki az eget és foldet alkotd, ne volna
tobbé egyetlen temploma, egyetlen oltara, s nektek volnanak
hazaitok! Laktanyak, jo! bortonok, legyen! ha tugy tetszik, fegy-
hazak! pompas és piszkos biinbarlangok! De hazatok, tlizhelyetek,
olyan fonséges helyetek, hol az ember tiszta naszadgygyal birjon, hova
egy bolesét ellengessen! Nem, nem, soha! Es biinbarlangjaitokat
is, ha még oly pompasak is, folperzseli majd az isteni boszi tiize!

Kiilonben mindezekkel nem mentek semmire! Jézus Krisztus
folséges munkas. Ott dolgozik a katakombakban, a bortonok mélyén ép
(igy, minta ragyogd templomokban és a szabad koztereken. Es ki tudja,
ha vajjon a viharok és katastrophak nem segiték-e munkajat el6?

En legkisebb hajos lévén,

Nem tudhatom, nem sejthetem:

A vad vihar zord ¢jjelén

Mit tesz az Ur, a végtelen.

Ki tudja mit miivel az Ur?

Vajjon a vész, mely zigva dil,

A tombol6 hullam-hegyek,

A csattog0, bosz fergeteg,

Mely végighajt a tengeren,

Végzet szerint . . . nem kell-e mind
A gyonygyhaz, mely mélyén terem?!



A KRISZTUSI VALLAS ES ELLENSEGEIL

Az Osszes vallasok torténetében nem akadunk annyi ellenséges
elemre, mint épen az isteni kereszténységben. A Krisztus alapi-
totta egyhaz tulélte a 300 éves Uildozést, legydzte a kiilellenségeket,
elnémitotta belellenségeit is, melyek jobban szaggattdk az & szent
testét, mint a Nerok és Domitianok. Nincs az a tétele, melyet egyik
vagy masik tagja ordogi gonoszsaggal meg nem tamadott volna,
A gonoszsag, a hamissag kudarczot vallott, elmeriilt a sotétség
orszagaba, a honnét kikeriilt. Krisztus igaz egyhaza fonnall és szorja
az isteni igazsag fényét. Nem ijed meg egyetlen ellenségétol sem,
legyen az kiilsd, vagy belsd; szembeszall a legujabb kor atheistico-
materialisztikus bolcseldivel s azok kovetGivel is, nevezzék bar
magukat socialistaknak vagy liberalisoknak. Isteni eré lakozik benne,
s ezzel legy6z minden gyarlo emberi tdmadast. Mint az ember
egyedilli valldsa, megfejt minden talanyt, odavezeti magat az
embert, ahol Isten végtelen josagaban oOrok lakhelyet épitett
szamara.

A kereszténység kebelében tamadt kiilonféle vallasok a vallas
elnevezésére még jogot sem formalhatnak. Vallast csak Isten ala-
pithat: ami embert6l ered, az az egyszer kinyilatkoztatott isteni
igazsag elleni erdtlen tusakodas és harcz, mely rendesen a gyarld
ember intézményének teljes megsemmisiilésével végzddik. A keresz-
tény katholikus egyhaz siratja hiitlen fiai szakadasat, de nem ijed
meg az altaluk alapitott felekezeti vallas tamadasatol és biiszke-
ségétol. O az isteni igazsagnak foldi letéteményese, az Isten fidnak,
ki az igazsag maga, foldi orszaga. Ebben rejlik allandosaga, mond-
hatjuk végtelensége, mert az igazsag Orok, véghetetlen; s amint
az igazsag csak egy lehet, ugy az igazsagon nyugvo s egyediil
idvozito vallas és egyhaza csak egy.
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Csodalatos jelensége az emberiségnek, hogy legkivalt a mai
korban minden egyes ember azt a vallast tartja igaznak, isteninek,
melyhez 6 tartozik.

Igaz ugyan, hogy vallasa tételeit sokszor nem is ismeri, de a
felekezet tévelyéhez szorosan ragaszkodva eltaszit magatél minden
fénysugart, elmenekiill minden igaz apostol eldl. Bizonyos megrog-
zott ség uralkodik folotte, melynek befolyasa alatt erdsen rugdalod-
zik a felvilagosité szo6 ellen. Az ész fegyverére tamaszkodik és ha
épen az észszerli gondolkodas alapjain kényszeriil tévedése bela-
tasara, akkor azt is elveti magatol és a dacz fegyverét villogtatja
képzelt vallasellenségei folott. A harczmodorban felhasznalja az
onteltség ¢és Onhittség, vagyis jobban mondva a megatalkodott
biiszkeség mar rég eltompult fegyverét. Biiszkélkedik Osei nevével
s appellal az 1wjabb korban feltalalt emberi Onérzetre, melynek
jelszava: becsiiletes ember abban a hitben él, még ha semmit sem
ért bel6le, melyben sziiletett. A vallasi tételek 6t nem is feszélye-
zik, nem is kivancsi rajuk; a vallasnak csak nevével biiszkélke-
dik, tartalmaval nem is torédik, s6t néha annyira k&zOmbossé
valik, hogy minden vallasnak egyforma jogosultsagot itél oda,
mondvan: ,,A vallds nem hataroz, mindegy, akarmily vallast kovet
az ember, csak becsiiletes legyen” s ezen kijelentésével kimutatja
az igazsdg iranti gyuldletét, éretlen gondolkodasa sziilottjét, a
vak biiszkeséget. Az ész hatalmat és erejét csak addig becsiili
meg, mig vallasa tévelyét sophismakkal tdmogatja, de amint az
ész, a logika helyes torvényei alapjan tévelyét bizonyitgatja, a
bolcseletet is sutba dobja és daczosan gyarld emberi vallasalapito-
janak nevével biiszkélkedik, atkot szor mindenkire, ki az illetd
vallasalapitonak tévelyét kimutatja s kovetdinek bargyusagat
feszegeti. Nincs az a vallasalapitd, ki a kereszténység koraban
az igaz egyhaztdl elszakadva a sajat fenhéjazo szellemét és jelle-
mét magira az 4altala alapitott felekezetre nem siitotte volna.
A milyen a felekezetetalapitdé ember maganjelleme, olyan jelleghi a
vallasa is. Egyes vallasfelekezetek alapitoinal bels6 meghasonlott-
sagot, lelki merevséget, kiallhatlan durczassagot, biiszkeséget,
szenvedélyességét vesziink észre s ugyan ilyen valldsuk is. Kezdet-



228

ben a Krisztus alapitotta egyhaznak csak egyes kinyilatkoztatott
tételei ellen kelnek ki és ha allitisuk megczafoltatik, tovabb men-
nek; mintha az igazsag ellensége, az 6rdog Uzné Oket €s lassan-
lassan a Krisztusi tanok Osszegével mérkéznek meg, hogy biiszke-
ségliket kielégithessék s kovetdik szemrehanyasat kikeriilhessék.
Rendesen a félrevezetett, a katholikus egyhazzal szemben ellen-
séges allast elfoglald nagyok palastjaba kapaszkodnak, hogy ezek
anyagi, fegyveres tamogatasaval, melyre az illetdket rendesen
csak a kilatasba helyezett anyagi érdek és haszon 0sztonzi, a sajat
profétai (?) méltosagukat fennen hangoztathassak, a nem gondol-
kodé nagy tomeg eldtt nyilvanithassak. Az 6ket tdmogatd nagyok-
nak megengednek az ilyen katholikus egyhdztoi elszakadt 1j
vallasalapitok mindent; nincsen szavuk legnagyobb nyilvanos vét-
keik ellen. Csak egyre iigyelnek; egyéniségiikre és egyéni ambitio-
juk mielébb kielégithetésére. A gyengébbekkel szemben a zsarnoki
hatalmat gyakoroljak s jaj annak, ki nézetiilknek ellenmondani mer:
a vallasalapito biliszkeség nem tir meg maga mellett senkit s
csak azokat beczézi, kedves fiainak nevezi, kik meghunyaszkodva
hallgatjak igéit s ha meg sem értették, azok igazsagaért kiizdeni
készek.

A keresztény katholikus egyhaztol elszakadt vallastanitok
javarészben annak az orszagnak politikai folfogasat, allasat, néze-
tét, hangulatat, jellegét veszik fol els6 sorban vallasi programm-
jukba, amelynek hatarain beliil vallasi nézeteiknek kifejezést adni
torekesznek. MindenekelOtt kiszimatoljak az orszag népének hangu-
latat az 6t uraldo fejedelem vagy koronas f6 irant. Ha a nép-
rétegnek forrongasat veszik észre, erre épitik rendszeriiket; ked-
veznek a nép vagyainak, hangulatanak, gondolkodasanak, de csak
addig, mig a nép erejét nagyobbnak tartjak az uralkodok sereg
hatalmanal. Ellen esetben vallasi Igérgetésekkel, kedvezményekkel
magara az uralkodora iparkodnak hatni, hogy tdmogatasat a maga
részére a gyiilolt Roma ellen biztositsak.

Ez utols6 mandverrel csak akkor allanak eld, ha egynéhany
buzgd kovetdjik révén az uralkodd személy Roma irant taplalt
érziiletérdl €és hangulatardl alapos meggy6zddést szereztek maguk-
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mik. Ilyenkor nyiltan Iépnek fol, ellenesetben titokban szorjak
nézeteik megmérgezett nyilait.

Az egyes osztadlyok hazafias érziiletét annyira altalanositjak,
hogy barmely orszagban 1évé kovetdjének bevaljék. A vallasalapito,
ha hazdjabol menekiilni kényszeriil, elsé sorban annak az orszag-
nak a hangulatira, politikai meggydzddésére appellal, amely 6t
vendégiil fogadja. Keblében rendesen a dith uralkodik azok elle-
nében, kik nézeteinek ellenszegiilni batorkodtak. E diihtdl indit-
tatva, hazdja elégedetlenjeihez intézi els6 sorban szdzatdt, majd
féktelen gdégjében altaldnosit mindent, hogy szenvedélye kitoréseit
mas orszagok népei is halljdk s ha netdn hason helyzetben Ilen-
nének, vallasi nézeteit az 4ltala kikiildott kovetek szajabol fogad-
jak. Csak igy sikeriilt az elégedetlen elemeket maguknak meg-
héditaniok, vallasos nézeteiknek akar a megnyert uralkodok, akar
az uralkodoval, a népréteg révén tért biztositaniok. Minél ridegebb s
magaba zark6zobb a vallasalapitd, anndl inkabb keresi fel a rideg
vidék lakoéit, hogy a hegyvidék ridegségével is hatdst gyakoroljon
a népre, mely természeti kornyezetének ridegségét magaba sziva,
a ridegebb vallast a sajat kedélyének megfelelobbnek tartja, mint
a szenvedély tlizében égdt. Ahol a nép szenvedélyes, a nap per-
zseld sugaranak mintegy visszahatdsa, ott a szenvedélyek langjat
taplalja, hogy ezzel megnyerje mindazokat, kiket inkabb a gytilolet
1zz6 tiizoszlopa, mint a keresztény szeretet fényoszlopa vezet.

A nép elégiiletlenségére fektetve a fosulyt, azt vallasi téte-
leivel is szitja, megenged mindent, csakhogy tobb hivire tehessen
szert. Az idegen nemzetiségli uralkoddk ellen, ha hivé katholi-
kusok, harczot proklamal s e harczi kedvet addig szitja, mig
kovetdi részével valami eredményt nem ér el; ezzel aztan kér-
kedik, ezt az 10j valldsnak tulajdonitja s a hazafiassag erényét a
maga részére lefoglalja. Kimondja batran, hogy csak az ehhez a
vallashoz tartozd nevezhetd igaz hazafinak, ellenben a mar ugy
is elavult hazat alapitd, szdz meg szadz esztendon fentartdé katho-
likus hazafiatlan, mert Rdma rabszolgaja.

Sokat, nagyon sokat irhatnank e thémarol s ha még sem
teszszilk, annak oka nem az, hogy talan megijednénk az ellen-
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tabor gunyolodasatol, esetleges kialtasatol, hanem mert ismerve
az altaldnos katholikusellenes hangulatot, a katholikus vallas
gyongyeit nem adjuk oda azoknak, kik azokat lenyelve, addjuk
ellen felréffennének.

A katholikus egyhaz Krisztus példajat kovetve, megbocsat
még azoknak is, kik a giny, megvetés keresztjére szegezik. Tudja,
még pedig Krisztus szajabol, hogy az igazsdgnak még a sirbol
is ki kell kelnie és hogy maga az igazsdg Istene van €s lesz
vele a vilag végezetéig. Nem ijed meg a poffeszkedd tévtanitoktol
sem: egy az Isten, egy az igazsag, egy a keresztség, egy az
egyhaz.

Ha mint idegen ember, a nagy tengernek valami tavol esd
szigetér6l, a hol Jézus, az igazsdg neve még sohasem hangzott
el, az emberlakta foldre 1épnék és az azon 1étezd Osszes népek
vallasat tanulmanyoznam, okvetleniil annak a gondolatnak kellene
kifejezést adnom: melyik hat az igaz vallas, melyikhez szegddjem.
Az ember vallas nélkiil nem létezhetik, ezt mar elszigeteltségem-
ben kellett tapasztalnom. Egyszerre emberek kozé keriilve, latom
a sok mindenféle vallast; melyiket fogadjam el igaznak? Melyik
idvozit? Ez lenne els6 gondolatom. Eszem egyebet nem mond-
hatna, minthogy ahhoz a vallashoz szegédjem, mely az embert a
tokély legmagasabb fokara vagyis magahoz az emberi természetben
1évo Istenhez emeli. Kezdetben haboznék, letérdepeljek-e a pogéany
embernek balvanya el6tt, hogy ezt imadjam, vagy bemenjek-e a
keresztények templomaba? Tiszteljem és imadjam-e a gazdagsagot
szeretd zsidosag Jehovajat, megtartsam-e Mozes torvényét vagy
gytloljem-e Mohamed kovet6jével a fold Osszes népeit, ragadjak-e
fegyvert kezembe s forgassam-e azok ellen, kik Mohamed hatalmas
Allahjat tisztelni, imadni nem akarjak. Hogyan ismerjem {6l az
igazsag istenségét? mikor annyi a mindenféle vallds és felekezet,
hogy elsé tekintetre eligazodni sem tudok benniik. Mindegyik azt
mondja magardl, hogy 6 az igazsag hordozdja és letéteményezdje.
A keresztények barmely felekezete azt mondja magarol, hogy
0 nala van az igazsag letéve; a zsido kialtja, hogy maga Isten irta
sajat kezével a Mozes altal kihirdetett parancsolatot; Mohamed
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Ardbia pusztain hirdeti, hogy magatol a legfobb Istentdl nyerte
kinyilatkoztatasat, melynek értelmében nincs mas Isten Allahn kiviil
és 6 mar mint Mohamed az 0 legfébb profétija; a poganysag
biliszkén mondja, hogy az istenek & hozza szalltak le, hogy 6t az
égiekrol, az 6rok igazsagrol folvilagositsak.

Mar most, hogy ismerjem f0l az igazsagot, mikor minden
egyes vallasfelekezet azt mondja magardl: ,,csak ndlam van az
igazsdg. Csak nalam taladlhaté a varva vart iidv és boldogsag.
Szerencsétlen, boldogtalan mindaz, ki vallasomat el nem fogadja,
vagy attol eltér. Egyik karddal védi vallasa és profétajanak zasz-
lojat; masik a guny, élczelddés, lenézés fegyverével kiizd vallasa
mellett; a harmadik a szenvedélyesség éles kardjat villogtatja,
minden ellenvéleményen 1évo f6lott; a negyedik boszantd lenézéssel
tekint a mas hitlire s inkdbb azt mondja, hogy bolond, semhogy
szOba allana vele; az 0tddik, a melynek seregéhez a mindennel
meghasonlott bolcseldk javarészben tartoznak, a semmiséget tlintetik
fol boldogitd vallasnak, melyben maguk sem hisznek. Ilyen viszo-
nyok kozott hova szegddjem? Melyik valldsnak tételeit fogadjam
el természetes eszemnek legmegfelelobbeknek. Nem [évén egyéb
tampontom, természetes eszemre kell tdmaszkodnom. Ez meg azt
sugnd, fogadd el azon vallast igazinak, isteninek, mely magat az
embert a foldi 1ét nyomorusagabol, a valtakozd szeszélyes sors
kezeibdl kiemeli, a boldogsag honaba vezérli, a viszontagsagoknak
alavetett gyarlo embert a boldogito Istenhez legkozelebb hozza,
esetleg az isteni boldogsag részesévé teszi; s az emberi szellemet
arrol is folvilagositja, hogy 6 tulajdonképen magasabb természeti,
mint az az allat, esetleg nap vagy csillag, melyet a pogany tisztel
és imad. Hogy magasabbra van hivatva, mint a foldon 1étezd
allattal egyforman érezni és aztan ha palyajat befutotta, Orokre
elmalni. A szellem, melynek megnyilatkozasat mindeniitt észre-
veszem, azt sugna vissza: ,,Csak ahhoz a wvallashoz szegddom,
mely a vilag gyarlosagain til a tokéletesség, az igazsag forrasahoz
magahoz a legfébb lényhez emel, mert Istennél magasabb lény
nem létezhetik.” A szellemnek pedig végpontja csak ¢ lehet.

Mar most azt kutatndm mindenekeldtt, melyik vallas emel
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fel Istenhez, melyik tesz engem az 6 orszadganak részesévé. Az
Istent6] eredd tiszta igaz vallasnak istenivé kell tennie az embert;
fel kell 6t emelnie & fold porabol s Istenhez vezetnie, mert az
Isten folségesebb az embernél.

igy vizsgalva a kiilonféle vallasokat, halomra dol eléttem a
poganysag vallasrendszere, mert az emberiségnek Oncsalodasabol
indulva ki, dmitasnal egyebet nem tartalmazott. Hogy is imadjam
azon istenséget, melyet kezeim koObol vagy fabol faragtak ki!
Hogyan imadjam tovabb a napot, holdat, vagy a csillagokat,
melyek csakis megszabott palyajukon mozognak s még olyan
szabadsaggal sem, milyennel én biiszkélkedem? S ambar befo-
lyast gyakorolnak a foldi természet fejlédésére, e befolyasuk még
sem kizarolagos, mert még mas tényezok kozremiikodésére van
sziikségiik. Vagy az éallatokat tiszteljem? Hasznosak ugyan az
emberiségre, de mar az ember tekintete eldtt is megremegnek.
Az emberi ész hatalma altal korlatok kozé szorittatnak, megszeli-
dittetnek. Vagy az embert tiszteljem Isten gyanant? Hat fonsége-
sebb 1ény-e az ember, mint a nagyhatalmi Isten, ki alatt csak a
legtokéletesebb, legbolcsebb orokkévalo és véghetetlen Iényt kell
értenem. Mar a tiszta ész mondja, hogy az Onistenités a legnagyobb,
s legbolondabb 0Onamitas, mert minden, mivel az ember rendel-
kezik, csak a végesség hatarai kdzé van szoritva, a gyarlosag és
tokéletlenség sphaerdjaban mozog. Az igaz isteni kinyilatkoztatott
vallas kivezet a soOtétség orszagabol és erdssé, hatalmassa tesz.
Nem annyira testileg, hiszen ebben az allatvilag feliilmtlhat, hanem
szellemileg; ezzel nemcsak uralom a fold porat, a természetnek
erejét, hanem szenvedélyeimet is legy6zom s érzem, hogy az igaz
vallassal valami isteni erd koltozik belém, melynek segitségével
felvehetem a harczot a teremtmények legerdsebbjével. Azt is
varom a vallastol, hogy bolcsebbé tegyen, azaz, hogy megismerjem
alaposan, tévmentesen az eszkozoket és moddokat, melyek segitsé-
gével boldogithassak masokat, amint Isten boldogit minden
teremtett lényt. A vallas szarnyaitdl elvarom, hogy a véghetetlen-
ség honadba, a tokéletesség orszagaba emeljenek, mert nap-nap
mellett észreveszem, mint tiinedez a foldi tokéletesség, sirba szall
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a foldi boldogsag. Ordk boldogsag vagyat hordom keblemben,
annak kielégitésére torekszem, annak a vallasnak segitségével,
mely oOrok tokéletességet hirdet s a gyarld embert az Istennel
egyetemben Orok életiivé teszi.

Tovabb menve, azt mondanam, csakis azon vallas nevezhetd
isteninek, mert az igaz vallasnak olyannak kell lenni, mely az
¢sz és értelem Osszes kovetelményeivel Osszhangzasban van s az
¢letnek talanyat a leghelyesebben fejti meg. A pogéanysag vallasat
nem fogadhatnam el észellenes tételei miatt; ahhoz a vallashoz
sem szegddhetnénk, mely a hangoztatott igazsag leple alatt badar-
sagot ¢és ostobasagot takargat. Hiszen az ostobasdgot utaljuk a
legegyszertibb emberi dolgokban. Hat a vallas {igyénél megtiirjiik,
igazsagnak vegyik? Ez ellen a legegyszeriibb ember is rugda-
16dzik.

A mindennapi élet bizonyitja, hogy esze mindenkinek van s
hogy miikddése gondolatfejlesztésben nyilvanul, csakhogy nem
mindenki fejleszti egyforman. Vannak bizonyos igazsagok, melyekre
nézve eltérés nem volt s nem is lesz, melyeket a leggydngébb
észtehetséggel megaldott konnyen folfog, de vannak olyanok is,
melyek a legmiiveltebb emberi elme sziileményei s melyek folfog-
hatdsara, megismertetésére a szellem nagyobbfoki miveltsége
sziikséges. Ezek az emberiség egy osztalyanak tulajdonat képez-
hetik, de nem vonatkoztathatok az Osszemberiségre. Mint parcia-
lisok a mindenkinek sz6l6 vallas alapjat nem képezhetik. Az
isteni eredetii vallastol megkdvetelem, hogy nemcsak a mivelt,
hanem a legmiveletlenebb ember elméjével Osszhangzatban legyen,
azt kielégitse, kovetelményeinek megfeleljen. A mely vallds e
tulajdonsaggal nem rendelkezik, az nem lehet isteni, nem Ilchet
igaz, mert a tiszta igazsag mindenkinek szo6l, mindenki altal fol-
foghato.

A legmiveltebb emberi elme a végesség korlatai koz¢ van szo-
ritva. A természetfolottit sejtheti, de f6l nem ismerheti. Mivel a
vallas tulajdonképeni és kizardlagos czélja a végesség hatarai
kozott mozgd embert a természetfolottiek orszagdba vezetni,
ennélfogva az isteni vallasnak oly ismeretet kell kozvetiteni,



234

még pedig minden ember altal konnyen folfoghatd alakban, mik
a leggyarldbbat is a természetfolottieck megismerésére vezetik. ACL.
igaz vallastol még annak magyarazatat is varom, mért szereltetett
fel az emberi szellem még oly erdkkel és tulajdonsdgokkal is,
melyeket rovid élet tartalma alatt alaposan soha ki nem fejthet;
magyardzza meg nekem, miért hordom keblemben a boldogsag
utani vagyat, az erényes ¢életben rejlé boldogulhatasi torekvést,
jollehet a vétket is a legfényesebb jolét biborruhajaban latom,
az erényt s artatlansagot a nyomorusag koponyegébe burkolva
szemlélem; fejtse meg nekem, miért torekszik én bennem minden
a kizarolagos tokéletesség felé, daczara annak, hogy e torekvést
is megsziinteti; miért is oltott belém a legbdlcsebb Iény oly
vagyodast, ha ki nem elégithetem, annyiféle képességet és tehet-
séget, ha ki nem fejthetem, a tokély legmagasabb fokira nem
vihetem? Miért a boldogsag utani kiolthatatlan szomjuhozéas, ha
sohasem csillapithatom. Igaz wvalldsnak csak azt fogadnam el,
mely e kérdéseket vilagosan megoldja s ezzel észbeli tehetségem
Osszes kovetelményeinek megfelel.

Az 0Osszes valldsok kozott azt ismerném el isteninek, mely a
teremtett lények Orok rendjével legszorosabban és legtokéleteseb-
ben harmoéniai. A mi Istent6l ered, abban disharmonidnak nem
szabad lenni. Ha Istentdl van a nagy természet s ugyancsak ¢ tdle
ered a kinyilatkoztatds, ugy e ketté kozott a legboldogitobb har-
monianak kell léteznie. Egyik sem széllhat sikra a masik ellen,
mindkettd erdsiti s kiegésziti egymast. Ha észrevenném, hogy az
egyik vallas csak arra tanit, miképen emészszem fel, semmisitsem
meg tulajdon testemet, akadalyozzam meg az emberi nem szapo-
rodéasat, hasonlova legyek az utols6 allathoz s kivetk6zzem emberi
méltosdgombol: ilyen valldst nem fogadnék el, mert nem szar-
mazhatnék Istent6l, miutan Isten és teremtménye kozott csak a
legszebb 0sszhangnak kell 1étezni.

Sot azt is mondanam: csak azt a vallast tartom isteninek,
melynek tanitdsa — ha mindenki részér6l megértetik — az emberi
nem Orok boldogsagat csalhatatlanul biztositja és eredményezi.
Az Istenben a josagos teremtét latom, ki csak azért teremtett
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mas lényeket, hogy azok a legnagyobb boldogsagnak részesei
lehessenek. Még az emberrdl sem tételezhetném fol, hogy teremtd
erd birtokaban karhozatra, szerencsétlenségre teremtsen valamit.
Hogyan gondolhatndm ezt a legjosdgosabb, a legtokéletesebb
Istenr6l? Hogyan is nevezhetném isteninek azon valldst, mely
tanitasaval felbontana a polgarok egyetértését, megsemmisitené a
jolétet, megzavarnd a kozbiztonsagot s sziilné az elégedetlenség
ordogeit és a mig a jog egyenlGtlenségét hirdetve, a jogot csakis
kegyenczei szadmara tartand fol, tobbiekre nézve pedig csak
haragja ostorat tartand fon; az ilyen wvalldss nemcsak hogy
isteninek nem tarthatd, hanem még rossz emberi gyartmanynak
is mindsithetd, melynek nyoméaban csak nyomor és karhozat grasz-
szal. Ezek lennének az altalanos kiilsé jelek, melyek révén én az
embertdl alapitott vallast az isteni vallastdol megkiilonbdztethetném.
Az igaz vallasnak végczélja: az emberiség Orok boldogitasa, a
foldinek istenitése, az égnek egybeolvadasa a folddel, az idonek
az orokkévalosaggal, a véges foldi létnek a végtelenséggel, a minden-
ségnek felemelése az istenség teljébe.

Még egyszer mondom, ha mint idegen jelennék meg a f6ldon
és vizsgalgatva az azon elterjedt kiilonféle vallasokat, észrevenném,
hogy azok kozott van egy, mely minden kdvetelményemnek meg-
felel, minden talanyt megfejt, az 6rok boldogsagot nem csak Igérgeti,
hanem adja is, a foldet az éggel kibékiti, a természetet megdicsoiti,
az embert istenivé teszi, akkor egyszeriien azt mondandm, ez az
igaz isteni vallds, ehhez szeg6dom, ebben iidvozolni ohajtok.

Ilyen vallas csak egy van; ez Krisztus vallasa. A ki 6 benne
hisz, nem hisz 6 benne, hanem abban, ki 6t elkildotte. O az ut,
élet és igazsag. Az & tanitasa isteni, s ha még csoddkkal sem
erOsitette volna meg, a keresztfan kiontott vérével sem lenne meg-
irva, mar magaban véve is nagy csoda az emberi sziv sotétjébe
behatold égi napsugar, az embert az istenhez fiiz6 kotelék a
szellemvilagnak égbevezetd lajtorjaja. Ilyen vallast nem alapitha-
tott semmiféle ember-elme, annak az égbdl kellett leszallnia s
a ki hirdeti, az a nagy természet torvényeit ismeré, az emberi
szellem erejét, hivatasat atérté; a nyugtalan emberi szivet folfoga;
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a halando bolcset, a bolcsOben fekvd gyermeket egyarant szerété:
mert mindentitt boldogit, szorja igazsadga fénysugarait.

Ilyen wvallastanitd csak egy: Jézus Krisztus, az Isten egy-
szulott fia. A vilag legbdlcsebb tanitdéinak nézeteit ismerjik; hisz
elottiink fekiisznek irataik; de egynek bolcsességét sem hasonlit-
hatjuk 6ssze Jézus Krisztus isteni bolcsességével. A legnagyobb
okori s ujkori bolcseld csak sziik hatarok kdzt mozog; az emberi-
ségnek Osszliidvét egyik sem mérlegeli, mintha érezné szelleme
gyongeségét, erdtlenségét; itt-ott altalanositja egyik-mdasik eszméjét,
de azt is oly érthetetlen médon teszi, hogy még legnevesebb
tanitvanyai sem értik meg s ellentétes magyarazataikkal tjabb
iskoldknak alapitoiva lesznek. A nagy embertomeg nem is férhet
hozzajuk, mert nem érti meg, csak félreérti. Bolcseleti szarnyaldsuk
néha oly magassagba viszi Oket, hogy maguk is elszédiilnek s
végre tehetetleniil ugyancsak abba a vallasi posvanyba siilyednek,
amelybdl kiemelkedni igyekeztek. Ezt bizonyitja az 6kori bolcselok
¢élettorténete. A jelenkor bdlcseléi a pogany kor nagy elméinek
maradékait szedegetik Ossze s azokat a kor kivanalmaihoz képest
mas és mas formaban talaljadk fol. Batran mondhatjuk réluk, hogy
a mi jo benndk, az régi, a mi 0j, az rossz. Javarészben Krisztusi
positiv vallas gyiilolete vezérli 6ket és a keresztény katholikus hit
negatiojara alapitjak rendszeriiket; nem mintha boldogitani akarnak
a boldogsag utan vagyodo nagy emberiséget, hanem hogy meg-
téveszszek, az igazsag utjarol eltereljék azokat, kiket a szenvedélyek
arja elsodor, Krisztustol eltantorit. Még egy masik czéljuk is van
ezen Ujabbkori akar liberalis, akar szoczialis tudoésoknak t. i.: meg-
flirddni az elamitott vildg hit dicséségében, megrészegiilni a hatalom
baodito italatol. Nézeteik terjesztésénél a glny €s élez fegyverét hasz-
naljak az isteni vallas ellen, hogy annak kigunyoladsaval a lusta
gondolkoddst embertdmeget a maguk részére meghdditsak, ezzel
mint hatalommal Krisztus egyhazat ha lehetne, megsemmisithessék.

Tanuk*) vagy az atheismus vagy pantheismus vagy materialis-
musban csucsosodik ki. Az atheistdk alokoskodassal felallitjdk e
tételt: nincs Isten. Bebizonyitani nem képesek, mert magan hordja

*) L. Bita: ,,A keresztény vallas isteni eredete” 31-52.
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a félszeg muveltségnek nyomat, de soha a még meg nem hami-
sitott emberiségnek kinyomata nem volt s nem is lehet. Eppen
ezen egyediiliség a milli6 meg millié istenimadokkal szemben siiti
rd az atheismus tanaira a tévely folismerhetd bélyegét. Maga a
leghiresebb atheista bolcsel6 sem hisz tana igazsdgaban s inkdbb
gyakorlati, mint elméleti atheista. Tagadni akarja az istentagado
Istent szdjjal és szivvel, hogy masokat s még inkabb Onmagat
rabeszélje annak elhivésére, hogy nincs Isten; mert Szt. Agoston
szerint senki sem tagadja Istent, csak az, aki Oriilne, ha nem lenne
Isten. ,,En még senkit sem lattam”, — mondja Cicero — ,a ki
annyira félne, mint az istentagadd két dologtol t. i. a halaltol és
az istenektdl, 6 folyton azokrdl beszél”. (De natura Deorum I. 81.)
»Szeretnék egy jozan, mértékletes és tiszta embert talalni”,
monda La Bruyere, — a ki Isten 1étét s a lélek halhatatlansagat
tagadna. Ez legalabb részrehajlatlan lenne; de ily ember nincs™
A gyakorlati istentagadas iskolat allitott f61 s harczol reménytelen
tana mellett és pedig oly vakmerdséggel, hogy nemcsak az alta-
lanos 0sztont tdmadja meg, de ezt minden érv s okoskodas nélkiil
teszi, minden ereje abban all, hogy bizonyiték helyett egyszeri
allitassal akarja elhitetni, miszerint az istenhivonek kotelme be-
bizonyitani, hogy létezik Isten.

Az istentagadast megczafoljak a torténelem, a természet €s
az emberi szellem torvényei; az istentagadas nem nyudjt semmi
bizonyossagot s igy meggy6zodést sem, legfollebb a talanyig viszi.
De ki akarna meghalni e kétségbeesett talanynyal ajkain, ki élhet
O0rokos bizonytalansdgban™? ,,Majdnem mindannyian” — mondta
Bayle, — a kik hitetlenségben ¢élnek, semmi bizonysdggal sem
birnak, csak kételkednek és sohasem jutnak bizonyossagra.”
»Kételkedel — monda Diderot — hogy van Isten és nincs élet,
akkor tigy kell élned, mintha mas élet is lenne. De hatha bizonyo-
san tudom, — feleled — talan, hogy nincs? En kétlem, hogy ezt
bizonyosan tudod”. Kiilonben az Osszes barmily langeszii atheistak
munkait a legstirlibb homaly fedi.

Valamint ha hosszi lancz fiiggne magasbol s végszeme el-
pattanna; iszonyl csoOrrenéssel hullana a mélységbe, tigy elménk
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gondolatainak lancza is Osszecsavarodik, ha nincs végszemében
Istenhez kapcsolva. Ki ne tapasztalnd elméje bomladozasat, ha
valamit Isten fol6tt gondolni merészel? Ha gondolatai lanczénak
végszeme nem Isten, meg kellene tébolyodnia. Isten nélkiil szét-
foszlik az ész.

Ha pedig a szivre megyiink at, vajjon taldlja-e a mélységét,
boldogsagat, mely utan vagyodik az Isten tagadasaban? Mellozve
azt, hogy a tinddd sziv, ha mindjart hitetlen is, csak nagyitja a
kesertiséget, mert tetdézi azt sajat maga megvetésével és utaldsa
val, miutdn alabbvald teremtés az allatnal, mely legalabb gya-
moltalansdga €és nyomora tudatdval nem bir, csak azt mondom:
igaz, hogy az istentagadonak van egy, de csakis egy el6nye, a
mi nem nyugtalanitja, ha nem hiszi Istent, mert igy nem hiszi a
halal utani itéletet; ha ugyan a hitt6l teljesen elvalni lehetséges
volna. De mindez nem adja meg az emberi szivnek a sziikséges
nyugalmat. Az embernek ezernyi- ezer vagya minden koriilmények
kozt kielégitetlen marad, s mig a hitetlen a vagyak és szenvedé-
lyek kielégitését koveteli s e miatt aggodva tépelodik, mert sietnie
kell, miutdn szamdra a siron tal nincs boldogsag; addig az isten-
hivé a hidnyokat és szenvedéseket békén viseli, a mindent 1atd
¢és jutalmazo Isten végzésein megnyugodva s e nyugalomban lel
békét és boldogsagot mar a f61don is.

Mar most mondja meg valaki, hogy az atheismus, mint a
negaczio tana, elfogadhato-e vallasnak, kielégitheti-e az igaz isteni
vallas utan vagyodd s ebben boldogulasat nyerd emberi szivet?
Megmérkdzhetnek-e a hires atheus bolcseldk Jézus Krisztussal
mint vallastanitoval?

Az elméleti atheismus kudarczot vallott; a gyakorlati még
fontartja magat azokndl, kik a korlatlan testi élvezetet tartjak
¢életiilk legfobb czéljanak. Az emberi szellemet nyomorékka teszi
az atheismus. Ezzel nincs megelégedve, mert egyetlenegy kove-
telményét sem elégiti ki; Onerejére tamaszkodva, mas szellemi
taplalék utdn néz és megallapitja a pantheistikus tant, hogy ezzel
az igazsag utdn epedezd emberiséget boldogitsa, az ember vallés-
sziikségérzetének eleget tegyen.
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A pantheismus nem 1uj; képviselé6i mar az oOkorban voltak.
A kiilonbség az okori és ujkori pantheismus kozott csak abban
rejlik, hogy mig az oOkoriak pantheismusat az igazsag keresése
alapitotta meg, addig az ujkoriak a létez0 isten-igazsagnak nega-
czi6jabdl indulnak ki. Nem azért alapitanak iskoldkat, mintha az
igazsagot keresnék, hanem hogy Jézus Krisztus igazsagat ho-
malyba boritsak s az isteni tan helyett a gyarl6 ember hamissagat
iiltessék trénra. A pantheismus szdzadunk elméinek megromlasa,
a tévelyek ama szornye, mely borzasztd azonossagban zlzza
Ossze az Istent s a vilagot; a 1ét e két szélsOségét Osszezavarva
sziili az ismeretek korében az iszonyu zlirzavart. A pantheismus
mindennek, még a légellentétesebb dolgoknak azonossagéat hirdeti
s csak egy allagot ismer el, melyben a vildg s Isten allagi ugyan-
azonossagat latja. Szerinte Isten és vilag kozott nincs semmiféle
viszony, hanem csak ugyanazonossag. Isten s vildg nem kettd,
hanem egy, azon hatartalan egy, melyben elenyészik minden sok-
féleség, melyben mint a tokéletes Osszhangban, megfejtését taldlja
minden ellenmondésnak. Isten a mindenlét, a nagy mindenség s
koriile van a semmi; nincs az allagban sem kettdség, sem harom-
sdg, nincs jobbrol az Isten allaga, balrdl a vildgé s kozepette az
emberé, minden haromsag csak a gondolat vaksaga, a képzelem
kaprazata, minden, amit latunk térben s id6ben, csak ama nagy
allagnak valtozata, tiineménye. Ez a mindenség Iényege még
megérthetd, a tobbi egyaltaldban érthetetlen.

Ezen ujjabbkori pantheismusnak megéllapitéja 1. Spinoza, ki
tételeit a kovetkezokben foglalja 6ssze 1. Istenen kiviil nincs, nem
is képzelheté semmi mas atlag s minden, a mi van, Istenben van
ugy, hogy Isten minden lénynek benmaradé s nem kiilrehat oka.
2. Ez az egy atlag a tokély minden nemével, kivaltkép pedig ki-
terjedés- ¢és gondolkozassal bir, az elobbinek modosuldsai az anyagi
testek, az utobbi¢ a szellemek. 3. A vildgegyetem minden egyes
tényei ezen egy allagnak modosuldsai vagyis oly modok, melyek
altal ama tokélyek kifejeztetnek. 4. Minthogy ezen allag sziikség-
leti, mindennek a vildgon fo6ltétlen sziikségességgel kell torténnie,
nincs tehat helye az esetékiességnek és szabadsagnak. — II. Fichte
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Janos szerint az ,.¢énen” kivil semmi sincs valdodi, ez bir csak
foltétlen milkodéssel, azért is minden az ,.énen” kivil 1étezd valodi
ezen ,.én”-nek okozata, a mely ,.én” minden egyéb lénytol s erd-
tol fliggetleniil hozza 1étre a targyilagos képzelmeket ugy, hogy az
»en” tulajdonkép szerzbje a vildgnak. Fichte ezen eszményisége
, Onistenités”-nek is mondatik, mert benne Isten nem mas, hanem
csak az egyedi ,altalanos” vagy ,,foltétlen”. III. Schelling Frigyes-
nek az Isten a ,foltétlen” vagy ,altalanos”, a mely sem végetlen,
sem véges, sem realis, sem eszményi; sem targyilagos, sem ala-
nyilagos; sem anyag, sem szellem, hanem mindezek csupa kdzon-
bossége, vagyis az, a miben az ellentétek s minden kiilonbség meg-
sziintek, t. i. ,,az altalanos egy s minden”. Azért egyetlenegy ugyan-
azonos lény létezik, s a lények kiilonbsége, tekintve azok lényegét,
nem mindségi, hanem mennyiségi, mely az eszményiség és valdodi-
sag tulstlyaban all. Ez az altalanos 1ény a 1ények folytonos nemzé-
sében nyilatkozik, azért minden lény az altalanos lénynek meg-
nyilatkozdsa egy meghatarozott alakban. IV. Hegel Gyorgy bdlcse-
letében az Isten az ,altalanos fogalom”, a mely mint ilyen min-
den targyilagossagot magaban foglal, mert gondolni és lenni egy
s ugyanaz. De az altalanos fogalom nem ugy képzelendd, hogy ha
mar Ontudattal nem bir is, életnélkiili volna, sot természeténél
fogva nyugtalan 1évén, 0rok mozgassal valddisagra tor s elészor
onmagan kivill a természet Iényei sokasdgaban fejti ki magat, az-
utan pedig a kiilvilagrol ismét onléte egységébe vonulva szellemmé
lesz s az emberben Onismerete s tudatara jut, végtelen személyi-
ség lesz annyira, hogy az Isten csak a vilagban s emberben nyeri
teljességét s hogy ember és vilag nélkiil Isten nem lenne teljes
s nem lenne még Isten.

A pantheismusnak mar alapja is téves; u. i. az allag meg-
hatarozasa, honnét Spinoza kiindul az: ,,Az allag alatt értem azt,
ami Oonmagaban létezik s Onmaga altal gondoltatik, vagyis a minek
fogalma nem szorul mas targy fogalmara, a melybdl kell alakittat-
nia. Spinoza az allagot nem veszi okozatnak, az ,Onmagaban”
léteit Gigy veszi, mintha ,,0nmagatol” volna €s azt, a melynek fogalma
nem szorul mas targy fogalmdra, Uigy érti, mintha az allag fogalma
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kizarnd az okhoz vald viszonyt. Oly allag ugyanis, mely 6nmaga-
tol valdo s Onmaga 4altal létezik, mindenkép fiiggetlen s a tdbbi
lények oka csak egy lehet; de lehetnek és vannak is valdban
esetékes 1étli véges allagok, melyek csak azon értelemben léteznek
onmagukban s Onmaguk altal, a mennyiben nem szorulnak mas
alanyra, melyhez tapadva létezzenek s igy megkiilonbdztetendok
a melleslegesektdl, melyek hogy létezzenek, mas alanyhoz tapadnak,
pl. az édesség a mézhez. Ez értelemben létezhetik valosaggal tobb
allag, valamint vannak tobb 6nmagukban létezd, masoktdl fiiggetlen
emberek. Az Onmagatol vald 1ét tehat nem foglaltatik sziikségkép
az allag valddi fogalmaban. Spinoza rendszerének mar kiindulasi
pontja is hamis és hibas, hibas az egész épiilete is. Ugyanez all
az altalanos és tiszta lény eszméjérdl is, a melyet korantsem oly
értelemben vesznek, a mindt az iskola tulajdonit neki, mintha az
altalanos lény minden tokéletlenséget kizard tokéletes lény lenne,
hanem inkabb azért altalanos, mert sem alany, sem targy, hanem
mindkettd azonossaga, sem valodi, sem eszményi s mégis mind-
kettét foglalja magaban. Amde, ha ezen eszme altal akarjak min-
dennek eredetét magyardzni, azon képtelenség all be, hogy e fol-
tételben a lény észtani fogaimat altaldban, a mely szerintok nem
valodi, mégis mint minden valddisag elvét, tehat mint legvalodibbat
kell tekinteniiik. De hogy lehet az, hogy valami, a mitél minden
valodisagot elvonunk, ezen meztelenségében mégis legvalodibb
legyen? A fogalom tehat, a melyb6l a pantheistdk, mint minden
valodisag elvébol kiindulnak, ellenmondésos s képtelen. A pantheis-
tak észjarasara megfelelt mar Hugo Viktor az egy isteni czafolat-
tal: ,,A végtelen létezik. Ha a végtelennek nem lenne ,,én”-je,
akkor az én (t. i. az Ontudat) alkotna hatarat és nem lenne vég-
telen, hanem korlatolt 1ény: mdas szavakkal, nem léteznék a vég-
telen. Azonban Iétezik, hiszen van ,.én”-je, Ontudata, mint allitjak
s a végtelen ,¢én”-jét nevezzikk Istennek. A pantheismus Onma-
ganak is talanya. Az ember lehet sajat alanyanak targya, mert
gondolkozom ,.¢én”-emrdl, mint mas targyrél s ezen Ontudatlan
Isten, habar az egész Iétet szemléli és csak Onmagat nem birja
gondolni, sajat maga folott ontudatlan! Ki érti meg ezt? Vilagos,
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hogy miutan senki sem adhat olyasmit, a mivel maga nem bir,
senki sem emelhet valamely magassagra, ha maga nincs ott, ha a
végtelennek nem lenne Ontudata, nekiink sem adhatta volna;
Istent illetéleg a pantheismus észellenis€g, mert szerinte minden
onmagatol van a vilagon, csak Isten nem lehet oroktdl fogva
Onmagatol, hanem az emberi szellem Ontudatdban hozatott 1étre.

A milyen absurdum a pantheistdknak Istenre vonatkozé tana,
épp oly absurdum az emberre s altalaban a vilagra vonatkozo
tanitdsa. Ha Isten az egyetlen és pedig végetlen allag, kdvetkezés-
képen kiviile nincs méas s nem is lehet mas allag, kiilonben Isten
allaganak meg kell szlinnie ott, a hol azon mas kezdddnék; vala-
mint, ha léteznék valamely végtelen terjedelmi test, kiviile mas
test nem létezhetnék. De ezen érvelés azon téves nézeten alapszik,
mintha Isten oly értelemben volna egyetlen egy végtelen allag,
hogy az minden, akar anyagi, akar anyagtalan létez6 lények Osszege,
holott ellenkezdleg az Isten &llaga egyszerli, végtelen s mind
lényegére mind létmodjara nézve egészen kiilonbozd az esetékes
végl 1ényektdl, melyek csak 6 altala 1étezhetnek. De egyébként a fel-
hozott példa sem bizonyit ellenkezdt, mert habar lehetségesnek
képzelnénk is végetlen terjedelmii anyagi testet, kiviile még meg-
engedheték mas terjedelem nélkiili anyagtalan Iények, pl. szel-
lemek s igy azok allaga is. Az anyagi és anyagtalan lényeken
kiviil, legyenek ezek bar szdmtalanok, létezhetik azokrdl kiilonbozd
legtokéletesebb allag, tigy, hogy ez a tobbivel az allag nevét sem
birja kozosen, hanem a bolcsészet miiszava szerint is ,.allag
folottinek™ szokott nevezni.

Ilyen allagfolotti személyes Istennel ismertetett meg benniin-
ket Krisztus vallasa, mely eldl sotétsége odujaba bujhatik vissza
a pantheismus, hiszen onnét keriilt ki s csak azok szamara valo,
kik jobban szeretik a soOtétséget, mint a vilagossagot. Maguk a
pantheistdk sem értik meg tanuk alapfogalmait, hogy értse a nagy
tomeg, mely a szdmdra alapitott vallasban vilagossagot, boldog-
sagot €s nem sotétséget, ziirzavart keres.

A legujabb kor egyhdzellenes tudodsai az anyaghoz fordulnak,
abban talaljak tidvosségiiket, boldogsdgukat. Az anyaggal sokkal
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jobban hathatnak a népre, mint a szaraz bdlcseleti eszmékkel,
megallapitjak tehdt az anyagelviiség theoridjat, hogy azzal, mint
mondjak, boldogitsak a legnyomorultabb existentiat is. A mai kor
materialistadinak tulajdonképeni torekvése és czélja megdonteni azt
az egyhazat, mely isteni tanitasaval megfékezi a szenvedélyeket,
hatart szab a foldi gyonyorélveknek s Istenhez vezeti a leggyar-
16bb ember lelkét is. Az anyag tamadolag 1ép fol az emberi szel-
lem, mint Isten szellemének szikraja ellen s toboroz is hiveket,
hogy habar rovid ideig tartd is, e foldon 6nmaganak biztositsa, a
szivekbdl a gylilolt katholikus Istent kiirtsa.

A mai materialismus, mint tan, azon alapgondolatbol indul
ki, hogy a vilagegyetemben a 1ét minden fokan keresztiil, a leg-
alsébb lénytdl fol egész az emberig, mindennek kiindulési pontja,
katfeje az anyag; az oOntudat s élet nélkili 6s anyag. Csak az
létezik valdban, az 6rok, kiviile semmi sincs; nincs lélek, szellem,
lelkiismeret, Isten. Igaz ugyan, hogy korunk materialistikus bolcseldi
u. m. Feuerbach, Vogt, Moleschott, Darvin csak a régi s mult
szazadi franczia materialistak érvét hozzdk ismét napvilagra divatos
Oltozetben. A hires franczia materialistdk sem produkaltak valami
ujat e téren, csak a régi gordg és romai materialistdk elhanyt
tételeit szedegették Ossze s a kornak tetszetds alakban adtak at,
mert a régi gordg sophistdk tandban sokkal pregnansabban van
kifejtve a dics6nek hirdetett materialismus tana, mint az tujkor
hirneves (?) bolcseldinél.

A materialismus szerint az anyag minden, kiviile nincsen semmi.
Az anyag kutforrdsa minden lénynek. Az egyediili, teremt6 minden-
hatosag az anyag valrokonsaga; beldle van minden, a fold, 1ég, viz, ki-
fejlésétol egész a novo s gondolkodzod Iényig. Az anyag megsemmisit-
hetlen, a vilagegyetembdl egyetlen egy legkisebb porszem sem veszhet
el, valamint a legkisebb parany sem jarulhat hozza a nélkiil, hogy a
vilagegyetem az 4ltal valtozast ne szenvedjen, a nehézkedés tor-
vénye meg ne zavartassak, vagy az anyag egyensulya meg ne bo-
moljon. Korunk vegytananak legnagyobb érdeme, hogy kétségtele-
niil meggy6zott arrdl, miszerint a dolgok szemeink el6tt véghezmend
folytonos atalakuldsa, valamint a szerves alakok és képzetek ere-
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dete nem alapszik valamely ily, azel6tt nem létezett anyag kelet-
keztén s a 1étez0 elenyésztén, mint azeldtt hitték: hanem hogy
az atalakulds nem egyéb, mint ugyanazon alapelemeknek, melyek
mennyiségok s mindségiikre drokre valtozatlanok, allanddan folyto-
nos j meg 0j Osszecsoportositisa. A paranyok 6nmagukban véve
valtozatlanok, megsemmisithetlenek; de ma ez, holnap mas Ossze-
kottetésbe Iépnek s ezen kiilonbozd Osszekottetés szerint képezik
ama kiilonféle alakokat, melyekben az anyag érzékeink ald esik
s mint valami oOridsi folyam hullamz6 véltozatossagban szemeink
elétt elvonul.

Mar elébb mondottam, hogy az tjabbkori vallasbolcsel6krol
csak annyit irhatok, hogy a mi jé rendszeriikben, az régi, a mi
Uj, az rossz; a materialistakr6l még a mondatnak els6 felét is meg
kell bélyegeznem, mert ez Ujkori materialista bolcseloknél a régi is
meg van fertézve, az Uj pedig aztan agyafurt gondolkoddsmenet-
nek a szilleménye, igaz ugyan, hogy minden barmily sokfélekép
alakult lényeknek anyagelem szolgal alapul, a melyet ezen alakok
s allagok feloszlasa utdn a miik6dd természet ismét uj alakokka, tes-
tekké képez. De ez nem a materialismus feltaldlasa, ez a keresztény
bolcselet rég kifejlett tana; a tévely pedig csak mas kiadasa ama
epicurei tannak, hogy a paranyok, az eloszthatlan anyagi részecs-
kék, melyek szamra nézve végtelenek, egymastol fliggetlenek, 6rok-
tol fogva létezvén, képezték a vilagegyetemet esetleges Ossze-
csoportosulas altal. A materialismus birdlataba nem bocséjtkozunk,
de egyes tételeire mégis megteszsziik megjegyzéseinket.

A materialismus szerint: ,Mindennek az anyagbdl kell kifej-
16dnie.” Kifejlodés mozgas nélkiil lehetetlen. Az anyag, mint ilyen
veszteg, vagyis kozOmbos a nyugalom és mozgés irdnyaban, nem
mozdul az, ha csak eldbb kiviilr6l nem kap 10kést, mozgasba
hozva pedig csak addig mozog, mig mozgasat valami kiil-ok meg
nem akasztja. Honnét van tehat a mozgéas, honnét minden anyag-
kifejlodés és élet? A mozgas mozgatot tételez fel, az pedig egy elsé
mozgatot, a mely nem mas, kiviilrél jovo taszitds altal nyeri a
mozgast, hanem a mely Oonmagaban leli és hordja annak tehetsé-
gét, vagyis az onmagatol merithetd tiszta tevékenységet; az nem
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lehet mas, mint a tiszta foltétlen szellem. Vagy talan a materia-
lismus az anyag Orok mozgasat vitatja a nélkiill, hogy tudna,
honnét szarmazik a mozgas, jolehet ezt az anyag Iényeges
tulajdonanak jelzi; ez Onmagéanak ellentmond¢ teljesen megfog-
hatatlan képtelenség, ez nem mas, mint az idének Osszetévesztése
az Orokkévaldsaggal és az ideiglenes Orokkévalosagnak a felalli-
tasa. A vonzas csak ott lehet, ahol tobb test vagy legalabb két
tomecs létezik, de ezek egyike sem birja egyediil magaban vonzasa
és mozgéasa okat. Egyik sem sziikséges azért onmaganak s nem
is bir onmagaban foltétlen 1étet. Ha pedig egyes testek nem bir-
nak foltétlen lénynyel, gy az egész sem, mert a foltételes Iények
Osszege nem képez foltétlen egészet. Newton nyiltan kimonda,
hogy a mozgas eredete semmikép sem magyardzhaté csupan a
nehézkedés torvényeibdl.

A vilagon a mozgds mindeniitt czélirdnyossag jellegét viseli
magan, mindeniitt czéleszme lathatdo. Mindenekeldtt feltiinik ez a
szerves testeken, a fiiszaltol az emberi test szervezetéig. Honnét
van tehat e bamulandd Osszhangzat a ndvényi s allati szervezet-
ben, mely szerint az alsdbbak szolgdlnak a fels6bbeknek s ezek
egy fopontban egyesiilnek. Oly mély, oly fokozatos, oly finom e
szervezet, hogy ha nem latnok mdogodtte a teremtd értelmet, mely-
nek az lathatd visszfénye, hajlandok lennénk hinni, hogy maga a
szervezet értelmes; annyira engedelmeskedik minden mozgas egy
értelmes akaratnak. Magara az élet létrehozasara ezer és ezer
pontosan meghatarozott, kiilonvalva egymassal gyakran ellenkezd,
de egyesitve csodalatosan Osszhangzo oknak kell egylittesen mi-
kodnie, miutan az egész szerves élet épsége ¢és lehetdsége a
mikdodd er6k pontos elosztasa s elrendezésétdl fiigg. Mi egyesiti
ezen okokat? Mely hatalom vezeti e miikodést? Mi hozza 0ssz-
hangzatba fényeiket? Az értelmes teremtd altal eldirt czéleszmék
szervezl életereje nélkiil sohasem fogja a materialismus a szerve-
zetek csodajat megérteni. A természetben 1étez0 valositott czél-
eszméknek mindannyi bizonyitékat képezi nemcsak a szerves élet,
hanem ennek kiilonboz6 egyedei, 6nallo milkodése és torekvése,
tovabba a legmagasabb torvények altal meghatarozott anyagval-
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tozat, a folytonos s megszakithatlan ujjaalakitas, a fajoknak
mindig kiilonds ¢és pontosan meghatarozott ¢lokép szerinti tenyé-
szése. Eme sarkigazsdg: hogy ,.egyik faj nem valtozhatik masikra”
ezen czéltani el6kép nélkiil nem is gondolhatd. Ki oltotta tehat
e czéleszmét a természetbe s eszkozolte azt, hogy a természet
annak valositasaban sohasem hidnyzott? Ki szabta meg e termé-
szet torvényeit, melyek oly megfoghatatlan egységliek ¢és tokélete-
sek, oly altalanos érvénynyel birnak s ki hozta Osszhangzasba a
kiilonvaltan, egymassal gyakran ellenkezd erdket azon egészben,
melyet szervezetnek mondunk? Itt oly bolcs értelem miukdodik,
mely az oOntudatlanul munkald természetben jézan észszel soha
nem kereshetd. Esetlegességrol pedig szo sem lehet, mert czél és
esetlegesség egymassal homlokegyenest ellenkeznek; esetleges
cz€lirdnyossag ¢és czéliranyos esetlegesség valodi ellentmondés.
De végre is honnét van, hogy ezen esectleg Osszetorlodott para-
nyok a jelen rendet megtartjdk és semmi Uj Osszevetést nem
kisérlettek meg? Mind kéz kényszeriti Oket e dolgok rendjére
feliigyelni, a melyet esetleg maguk képeztek, mért nem hoznak
létre folyton 0j létegeket, mas nemeket ¢és fajokat? A szerves
lények minden neme és faja egy Onmagaban all6, magaba zart
orszagot képez, magahoz hasonlé maradva, mindig csak Onmagat
nemzvén Ujra és terjesztvén. Honnét tehat ezen millidonyi kiilon-
boz0 s egymastol fiiggetlen szervezetek? Taldn esetleg egyszeri
paranyokbol keverés és Osszevegyités éltal eredtek? Amde minden
szervezet, mindig és csak magahoz hasonlot nemz, sohasem szar-
mazik beléle mas eliitd fajat. De mi legf6bb, honnét az elsd
szerves ¢let? Hogy o6roktol fogva nem voltak mindig a foldon e
szervezetek, bizonyos, tehat kellett erednidok. A szerves élet orokké-
valosagat lehetetlennek tartjak a Vulkanismus védoi, mivel alli-
tasuk szerint a foldképzés rendkiviili nagy hdéfok mellett tortént s
igy e nézet szerint a szervezet csak a fold bekovetkezett meg-
hiilése esetén johetett 1étre. De a masik nézet a ,,neptunismus”,
mely a foldrétegek képzését a viz erejébdl vezeti le, kénytelen
oly iddszakot folvenni, melyben a fold nem volt még annyira
kifejlédve, hogy azon szervezetek Iétezhettek volna. Halljuk az
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érdemdus Guvier-t: ,,Az ¢élet nem volt mindig e f6ldon s konnyen
megmagyarazhatni az idOpontot, a midon az kezdodott rajta.”
Liebig pedig, a wvalodi természetvizsgald bebizonyita, hogy a
fold bizonyos korszakdban oly mérsékkel birt, a melyben lehetetlen
volt a szerves élet. Mar a 78° melegnél megalszik a vér, meg-
mutatta, hogy a szerves élet a foldon kezdettel bir. Tehat a
szerves ¢let kezd6dott, de hogyan? Talan az élet, a paranyok
sajatsagos egybeillesztésének, vagyis a szervezet sajatsdgainak
eredménye? Eppen ellenkezéleg. Az anyagok sajatsigos egybe-
illesztése, vagyis a szervezet sajatsagai egyes-egyediill az életerd-
nek eredményei. Ez foglalja, koti Ossze az anyagokat egységes
egészszé, uralkodik azok vegytermészeti erdin, azokat czéljaira
forditja s ¢letet tartvdn benndk, az anyagrészek széthullasat
gatolja. Ennek legegyszerlibb bizonyitéka az, hogy azon pillanattél
fogva, a mint az életalap megbomlott s az életer6 eltavozott, élet-
folyam helyett azonnal foloszlas all be. Vagyis az anyagok, nem
uralkodvan rajtok tobbé az életerd, ismét a vegyrokonsag hatalma
ala esnek, vagyis torvényeik szerint Ujra egyesiilnek és sokféle
alakulas folytdn erjedés és rothadas altal ismét szervetlen anya-
gokka valnak. Bizonyitéka az is, hogy ¢él0 testet mesterségesen
létrehozni lehetetlen. Ha az élet csak az anyagok sajatsagos
Osszevegyitésének eredménye lenne: akkor az anyagok kelld
egybevetése altal €16 testet is lehetne eldallitani, de a vegytannak
minden eléhaladasa mellett sem sikeriilt még eddig nemcsak ¢€l6
testet, de még csak egy novénysejtet sem alkotni, melybdl szerves
test fejlddhetnék ki; az ember bontani, elemezni tud, alkotni nem.
Bontas minden tudomanyunk a természet mezején: a teremtd
Osszetétel Isten joga. Pedig az elemek, a szerves testekben talal-
haté vegyrészek mind ismertek, az aranyok, melyek szerint azok
egyesiilvék, szamtani képietekben kifejezhetok s a vegyész még
sem tud szervezetet eldallitani. Igen természetes ez, mert hidny-
zik az életalap, melyet sem a galvan folyam, sem mas az anyagba
behozni nem képes.

Az ugynevezett Osnemzés — generatio aequivoca — vagyis
szerves testeknek csirajat vagy tojas nélkiil szervetlen anyagbol
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vald eloallitasa, az élet kezdetének lehetdsége, a melyet a természet-
tudomany elébbi korszakdaban névszerint bizonyos alsobb allat-
osztalyok tekintetében, mely némi valosziniiséggel birt, az wjabb
kutatdsok és pontosabb vizsgilasok kovetkeztében, mint tarthatlan
bizonyult be s e véleményt a legtobb s legtekintélyesebb természet-
buvarok mind elvetek u. m. Cuvier, Miiller, Boch, Liebig, Wagner,
Quatrefages stb. ugy, hogy csak a természettudomanyok foliiletes
ismerdi s a czélzatos kutatds emberei Vogt, Moleschott, Biichner
védik. Spallanzani, Ehrenberg, Unger, Pasteur s masok meg-
mutattak, hogy a jelzett értelemben vett ,,6snemzés” a természet-
ben nem jon eld, hogy semmi ¢él6 lény, semmi szervezet nem
szarmazik szervetlen anyagbol; a régi Harveyi-féle tétel, hogy minden
¢l tojasbol van, tokéletesen igazolta magat s a tények elozonld
szama azon igazsagra vezet, hogy minden ¢él6 1ény mas hasonlo
¢l6 1énybdl szarmazik.

Azonban, habar a szerves lények Onképzodése be nein
bizonyithat6 jelenleg, az anyagelviek azzal mentegetik magukat,
hogy a szerves lények Oskordban ez egészen maskép volt, tehat
a képzoédésmenet is lehetséges volt; igen, mondjak, az els6
szerves lények eredete megmagyarazhatdé az anyag Onkéntes
nemz0 ereje altal, hogy pedig ezen erd most nem tart tovabb,
azon egyetemes természeti torvénybol foly, melynél fogva csak a
sziikséges, nem pedig a folosleges allandodsittatott meg. A materia-
listak, hogy kikeriiljék a teremtés csodajat, oly tételt allitanak
loi, a mely csupan Onkényen alapul s a tudomany mellett a
tapasztalat altal is meg van czafolva. Mért nem miikddik tehat most
is az anyag ezen Onkéntes nemz0 ereje, magyarazzak meg, hogyan
képzodtek az els6é szervezetek? Erre Burmeister maga a materia-
lista felel: ,,Képz6dés folyama talany, mely minden korra meg-
oldhatlan maradand s ennél fogva itt hatarozottan meg nem fejt-
het6. Csak wvalljuk be, tényleges észleléseink az elsé szerves
teremtés csak némileg tartds képének alkotasara elégtelenek. Légy
tehat, minek lenned kell, te els6 legiddsbb napja az életnek,
szemiink nem ismerhet fel, értelmiink nem foghat fol s igy tollunk
sem irhat le természeted szerint.” A tekintélyesebb természet-
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buvarok megegyeznek abban, hogy a szervezetek valdban birtak
ugyan kezdettel, de a kezdet a természetvizsgalat' altal meg nem
lejtett talanyt képez. Mert a szervetlen test kezdetét, alakulasat
és végét a kiilgyarapodas alapjan figyelemmel kisérheti, érzékeivel
folfoghatja az észleld, de a szerves testet tdmadni, a vegyelemek
csoportosulasdbdl novényt eldallitani, allatot éledni, azaz a bei-
fogamzas 1utjan tartamos életet kezdeni, nem latott senki, kovet-
kezoleg az a tapasztalat korén kiviil esik.

Annyi bizonyos, hogy a vegyészetnek mindeddig egyetlen élet-
képes sejtecskét sem sikeriilt pusztan szervetlen anyagbol eléalli-
tani, ha mindjart a miivészet és tudomany minden segédeszkozei-
vel rendelkezett is s a szerves ¢élethez sziikséges foltételek minden
kigondolhatd egybevetéseit igénybe vette, mert az élet ,,utanozhat-
lan”, mint ezt Liebig is megvallotta. Végre az Osnemzés azon
allitasanak: a mi a természet mostani allapotdban tobbé nem lehet-
séges, a fold eldbbi kifejlodése szakaban, midén még termékenyebb
erjedésben izgott, lehetséges volt, ellentmond Wagner R. szerint
ama tény, hogy a vegytermészeti folyamatnak minden fokozasa, a
vildgossdg, hé és villanyossagnak emelkedése a rendes mértéken
tul nemcsak nem erdsiti az életfolyamot, s6t inkabb gyongiti és
bizonyos fokig hatvanyozva a szervezetet, el is pusztitja. Tehat
ismét ellentmondds, midén a materialismus azt fogadja el mint
mindennek eredeti okaul, a mi a szervezetet megsemmisiti. Maga
Virchow mondja: hogy az ¢let kezdetét meg kell engedni, mert
a foldtan a foldképzés oly szakaiba vezet minket, a melyekben
az ¢let lehetetlen volt, a hol az életnek semmi nyoma sem taldl-
hato.”

Legtijabban Darvin monda ki azon lehetséget, hogy a kiilon-
féle allat- és novény-alakok legfeljebb 8 vagy 10 0Os-sziil6ktol, sot
minden allat s névény, daczara a nem, faj és fajtak végtelen kiilonb-
ségének kozos eredetben egy Ospéldanytol szarmaztak. Ennek be-
bizonyitasara ,,az atalakulas leszarmazas elméletét” allitd fol, mely
szerint a kiilonféle novény s allati alakok folytonos képzddés altal
egymastol fejlodtek. Elmélete alapeszméi ezek: a) minden szerve-
zet, mig hajlammal és képességgel bir, a kiilonféle életfoltételek
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alatt megvaltozni, azaz az élet-foltételekhez alkalmazkodni s ezal-
tal oly tulajdonsdgokat venni fol, melyekkel sziilei s elédei nem
birtak. Az ivadékok sohasem hasonlok teljesen sziileikhez, ugy,
hogy a természetben éppen oly kevéssé létezik két tokéletesen
egyenld 1ény, mily kevéssé vagyunk képesek két tokéletesen egyenld
embert taladlni. A megvaltozott ivadékok eltérd sajatsagaikat utod-
jaiknak hagyjak orokségbe, melyeken azok erdsebben fejeztetnek
ki. Mint az okos tenyésztfk nemesebb alakokat hozandok létre,
mesterséges kivalasztast tesznek, ugy a természet is kivalasztja
azon alakokat, melyek folytatott parosulas altal nemesebb formak
képzését eszkozlik; b) ezen alapeszmét, a természetes kivalast, ,,a
l1étért vald kiizdés” mozditja el6. Darvin ezen tana jellemzé alap-
eszméjét azon tapasztalasbol mérité, hogy barmily nagy legyen a
novények és allatok szaporasaga, mégis ugy talaljuk, hogy e rop-
pant szambdl aranylag kevesen élnek meg, mert a végtelen szapo-
rodast gatolja a létért valod kiizdés. E szamos novény ¢és allat
mind fonn akar maradni, vagyis élni, azért harczol tarsaival, kiizd.
lételéért. E kiizdésben az erdsebbek, az elonydsebb sajatsdgokkal
felruhazott egyedek fonmaradnak és szaporodnak. Ily modon a lét-
ért vald kiizdelemben maga a természet kivalasztja azon lénye-
ket, melyek tovabb szaporodnak s elényos tulajdonaikat utédjuk-
nak hagyjak. A folytatott oroklés altal kialakitott fajok s fajtak
jonnek létre, a kiilsé koriilmények is befolydssal vannak s a ki-
valas altal létesitett sajatsagokkal egyesiilnek, hogy egészen uj
sajatsdgokat sziiljenek. Erre természetesen megszamithatlan idékoz
sziikséges, mig a kisebb elonyds sajatsagok az oroklés altal annyira
fejlédnek, hogy fajtdkat vagy fajokat képezzenek.

Hogy Darvin elmélete gyonge labon all, kitlinik abbdl is,,
hogy az ellene felhozott, de még jobban a még félhozhatdé nyo-
matékos ellenvetések nincsenek megczafolva védodi altal, példaul,
hogy a mennyire a tapasztalas ér, a teljesen kiképezett fajok
valtozatlanok, hogy a csontalakulasok 1j tagok, 1j érzé szervek
képzddése, bar Darvin szerint sok millio év alatt jottek létre, az
el6ttiink ismeretes évezredek tapasztalasa altal nem tamogattatik;
hogy a sok kiveszett atmeneti alakok — typus — nyomait az
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Osvilag asatag maradvanyaiban nem talaljuk s a geologusok 0ssz-
hangz6 véleménye szerint a kiilonb6zd rétegekben fenmaradt 6s-
lények a teremtés illetd napjainak teremtményeit szembedtld ren-
des fokozatban mutatjak ugyan: mindamellett minden valtozatos-
sdg daczara, melyet ,emelkedésnek” neveznek a tudoésok, sehol
sem vehetni észre, hogy egyik osztaly a masikbol fejlodott volna
ki, mert a mint valtoznak a rétegek, valtoztak az allatalakzatok
is; tehat a foldtan vivmanyai, eredményei is oda utalnak, hogy a
teremtmények kozti hasonlatossagot s egymashozi kdzeledést nem
lehet a fokonkinti egymasbol vald kifejlodéssel azonositani, mert
ilyen nem létezik, csak az abrandos agyakban. Ezen elmélet ellen
tanusit az is, hogy a korcsok, melyek két kiilonboz6 feji allatok-
tol nemzetnek, tartésan nem termékenyek, hanem vagy az egyik,
vagy masik faj életalakjaba esnek vissza, vagy terméketlenségben
vesznek el.

Végre a leszarmazasi elméletnél foleg két mozzanatrol van szo,
mely mintegy alapjaul szolgal: 1. a legészszertibb kezdetek keletkezé-
sérél, melyekbdl a késobbi 1éteges alakoknak kell kifejlédniok; 2. azon
okok fejlodésérdl s azon hatasok nyomozasarol, melyek altal a legegy-
szerlibb alakoktol tokéletesebbek fejlenének ki. Az els6t felelet nélkiil
hagyja, s azért mit sem bizonyit, alapnélkiili; hogy ugyanis az
elmélet elvileg helyes legyen, az elsd szervezet keletkezését is
meg kellene fejtenie, mivel mindkét esetben egy ugyanazon kér-
désrdl van szd. Darvinnak meg kell engednie, hogy ugyanazon
megfejthetlen modon keletkezhettek a késObbiek, mint az elsok.
M¢ég ha beleegyeznénk is abba, hogy a kés6bbi szervezetek kelet-
keztének minden esete az elsdkbdl elegenddleg megfejthetd, és az
els6knél mikddd oknak igénybe vétele nélkiill is megmagyaraz-
hat6, de ettdl még igen tavol all Darvin elmélete. Ha isten nem
teremte a fajokat, a melyek kifejlodtek, ki teremte a typusokat,
alakzatokat, vagy, hogy tovabb menjiink, a csirat, egy elsd csirat,
melyben egy els6 szerves élet megindult? ki a paranyokat, melyek-
bol alakult? Az é¢let tiineményérdl van szo, nincs-e a legtokélete-
sebben elddllitott anyag és legtokéletlenebb allat kozt oly hézag,
mely szintoly mérhetlen, mint a teremtés ) miive? A természet
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ben nincs ugrds, amde azt kell megengedni Darvinnak s kove-
tdinek.

A masodik kérdést illetdleg, Darvin szerint a szervezeteknek
nemcsak képességok van sajatsdgaikat belsé okokbol oOrokiteni.
hanem hajlamuk is egyedi képzésok typusatél némileg eltérni. De
felejté, hogy ebben észtani ellentmondis van, mert ha a szerve-
zetek képesek sajatsagaikat belsé okokbol utddjaikra atszallitani
akkor e mellett nem lehetnek képesek szintén bensd okokbol mas
allatok nem birt sajatsdgaikat utddjaira atvinni. Az egyik kizérja
a masikat, e két tulajdon ellentmond egymasnak s egy Iénybe,
egyesiilve nem gondolhatd. Egyaltalaban észellenes azon allitas,
hogy tokéletlenebb legyen tokéletesebbnek létoka, miutan minden
csak azzd valhatik, mire képességgel bir. Vagy talan azt hiszik
Darvin imadoi, hogy megsziinik a teremtés csodaja, ha azt teszszik
fol, hogy Isten az allatéletet, kiilonosen az ember csirdjat pl.
foldbe veté, melybdl azon elem Oszszemiikodésénél fogva az allatok
kiilonféle neméig végre az ember mintegy kifejlodtek, kiidomultak'?
Ez a csodak csoddja lenne! Azért a vilagegyetem s minden benne
¢lo Iényre nézve csak egy eredet-mdd gondolhato: az Is len altali
teremtés, a ki a mindenhatd Jegyen” szoéval teremte semmibdl a
vilagot ezernyi kiilonféle alakzataival egyiitt, a ki minden szerve-
zetnek a legalsobb novénytdl az egész allatorszdgon keresztiil egy
életerdt s lelket add, a melyek azutdn nemzés és tenyésztés folytan
tovabb terjedve élnek. Ezen igazsagot monda ki hatarozottan a
vatikani zsinat, kéarhoztatva az anyagelviség tévelyét: ,Ha valaki
nem atalja allitani, hogy az anyagon kivil semmi sem létezik,
atok legyen.” A ki folhozott érveinket kell6 figyelembe veszi, be
kell latnia, hogy az anyagelviség a jozan ész itéloszéke el6tt meg
nem allhat, mert foltevéseiben hazug, lehozasaiban vagy kovet-
kezetlen vagy egyenesen képtelenségre vezet és sem alaposséagra,
sem tudomanyos rendszer elnevezésére sincs jogosultsaga.

A mily érthetetlen, homalyos a tapasztalatnak alaposan ellent-
mondd materialismus tana az ember és a teremtmények eredetét ille-
téleg épp oly homalyos az emberi méltésagot lealacsonyitd, az ember
lelkérdl és kivalt Istenrdl szolo tana. A keresztény tan szerint az



253

emberi l1élek az Isten természetének legszebb visszfénye, Isten képe.
Az ember test ¢és 1élekbol all, a 1élek a testtdl egészen kiilonbozo
anyagtalan allag, vagyis szellem s mint ilyen nem osztozik csupan
csak az anyag sorsdban, valrokonsag altali Osszetételben és
tudasban, hanem értelmes s oOntudatos lelkére nézve, a halha-
tatlansagban is, mert a halhatatlansag szintén egyéni s 6ntudatos.

A materalismus szerint az ember egy gépezet, lelke nem
0nalld teremtmény, hanem a test mikodésének eredménye, s a
gondolkodas épp ugy eredménye a veldnek, mint a gyomornak az
¢életnedvek eldallitasa. Mint a hangszer, mit a miivész kezel, han-
gokat csal ki beldle ujjal, mintegy beszél, énekel, tehat van lelke,
t. 1. 0sszhangja. A 1élek is eredménye a szervezetnek, ezzel egyiitt
elvész, valamint a lant hangja is elvész a lanttal egyiitt; a lélek
tehat nem egyéb, mint kiilondsen szervezett anyag, hangja mintegy
a szervezetnek, mit testnek neveziink; nem ok, hanem okozat,
nem mozgatd éltetd, hanem eredményezett erd. A nyers materia-
lismus a lelket az agyvelé miikodése Osszvoltanak tartja; szerinte
a gondolat az agyveld minden részének miikddése, mely annyira
tulajdonsaga a veld-allagnak, mint az inaknak a rangatodzas, a
porczogoknak a ruganyossag stb. Szoval a lélek mint 6nallé s a
testtdl mer6ben kiilonbozd anyagtalan allag nem létezik. E veszélyes
tan, mint minden szellemiség, minden jO s nemesnek tagadasa,
annyira behatott a feliiletes tudomanynyal kérked6 iires fejekbe
s anyagisagra meriilt szivekbe, hogy tdnkremenéssel fenyegeti
mindazt, a mi j6t az emberiség 5000 éves életének folyama alatt
épitett.”

A kereszténység vallasat ezzel az érthetetlen bolcseleti tannal
szeretnék helyettesiteni, mely mar ridegségénél fogva nem boldogit,
hanem megdermeszt, nem felvilagosit, hanem homalyosit és sotétit.
Az ¢l6 Isten helyébe a durva anyagot iilteti tronra, semmi nemeset
nem ismerve, az érzéki élvet allitja az anyagi ember legfobb boldog
saganak. Az ujabbkori bolcselok ezen tana csakis azokndl hodithat
tért, kik az allatin feliillemelkedni nem akarnak s kik mar jo koran
elfojtjak a sziv nemesebb gerjedelmeit, az emberi értelemnek fényld
igazsag utdni vagyat. Batran mondhatjuk, hogy ezen 6rddgi tan a
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legveszedelmesebbek egyike, mert a sarba rantja mindazokat, kik
nem gondolkodni, hanem csak élvezni akarnak. Nem felel meg sem
az emberi észnek, sem a boldogsagot vard szivnek s mégis vannak,
kik magukéva teszik, csakhogy az altaluk gyiilolt krisztusi vallason
nagyobbat raghassanak.

Az Istentdl elpartolt, az ¢ igazsaga fényét dnmagatol eltaszitd
ember, miutan vallasigazsag nélkill nem élhet, csakis ily materia-
listikus szornysziilottnek lehet nemzdje. Az igaz tannak, a mennyi-
ben a vallasra vonatkozik, vagyis a vallas keretébe tartoz6 dolgok-
r6l u. m. az ember s a teremtmények eredete, rendeltetése a 1élek
mibenlétérdl értekezik, Istentdl szdrmazottnak kell lennie s ilyen
csak egy van, t. i. Jézus Krisztus vallasa, melynek keletkezése
és terjedésében az Isten keze szemmel lathatdlag mikddott kozre.
Ki az emberiség legnagyobb s legbdlcsebb torvényhozoja, a vilag-
nak a sotétségbél vald megvaltdja? Ugye 6 és senki mas! Es
milyen hatalommal szerzett tananak folényt minden maés emberi
tan folott? Milyen eszkdzokkel hoditotta meg a legmiiveltebb bolcsek-
szivét, elméjét és a kisded kedélyét? Talan egy nagy s hatalmas
népnek vezére volt, mint pl. Mdzes, kinek szavara szazezrek hall-
gattak? Talan legyOzhetlen hadvezér alakban jelent meg, ki tronokat
dont le s allit f61? Talan vilagurald orszagnak fejedelmi sarja vagy
a legbolcsebb tanitok szofogadd tanitvanya volt? Korantsem! Fény
és pompa nélkiil egyszeriien, igényteleniil jelenik meg e vilagon:
a jaszol az 6 bolcsdje. Sokszor maga sem tudja fejét hova lehaj-
tani; tanit6it nem ismeri senki s mégis nap-nap mellett novekedik
bolcseségben. A legmiveletlenebbek, a legmegvetettebbek az 6 elsd
tanitvanyai. Maga a nép, melybdl szarmazik s a mely kozott él
idegen uralkodok hatalma alatt nydg s a foldon €16 nemzetek kozott
a legmegvetettebbek egyike. Es ime, ezen igénytelen megrazkod-
tatja a szellemek vildgat s megvaltoztatja tandnak egyszeriiségével
a nemzetek bel- s kiiléletét. A pogany vilag templomai, oltarai
pusztulnak, a tronok reszketve leddlnek, orszdgok megsemmisiilnek
régi isteneikkel egylitt. Az isteni igazsdg fénynapja tiindokol s
megyvilagitja az Osszemberiség elméjét, megmelegiti megridegiilt
szivét. S hol szerezte a bolcsességnek ezen csodas erejét és hatal-
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mat? Talan évek hosszi soran tanulméanyozta az idegen nemzetek
tudomanyéat, vagy éveken at tapasztalatokat gytijtott Isten és vildg
felol? Legkevésbé! Harmincz éves koraban elzarkdzott életének
homalyabdl, a vilag piaczara 1ép és tanit oly erdvel és hatalommal,
a mindvel még senki sem tanitott. Fonséges alakjaval, életének
egyszeriségével ugy tinik fol, a mint szenvedélyek legy6zdje, a sajat
igéjének megvalositdja; hozza hasonld nincsen; elveti magatol a
nép altal neki folajanlott kiralysagot s beszél mas orszagrdl, melyet
0 alapit. Kezdetben kevesen értik meg, de mivel tanitdsa oly egy-
szerli és folfoghatd, €lete oly tiszta s tanaval egybehangzo, joven-
dolései biztosak, mivelt csodai isteni hatalmat elarulok, azért a
nép, mely kezdetben amulva hallgatta, a csodak lattara nyiltan
szegddik hozza s anyagias gondolkozasdban a régi orszagnak
hatalma ¢és Salamon dicsGsége visszadllitasat varja tole, arra értve
az 6 kijelentését, hogy orszagot jott alapitani- A nép anyagi remé-
nyét, melylyel a hatalmas zsid6 orszagnak wjboli folallitdsan csiin-
gott, nem valositd meg, mert az 6 kijelentése az Isten orszaganak
a foldon valod alapitdsara vonatkozott. Szavat bevalta, az Isten
orszagat a foldon megalapitd. Harom évig tartd nyilvanos élet-
milkodése és tanitasa elegendd vala arra, hogy az Isten orszaganak
magja a foldbe elvetve, oly hatalmas fava ndjjon, mely alatt a fold
Osszes népei nyugalmukat, boldogsdgukat nyerhetik. Az anyagi
reményekben csalatkozott nép a leggyaldzatosabb haldlnemmel, a
keresztre feszitéssel végezte ki s ime a gyaldzatos kereszt ez
id6 ota a dicséség jelképe, az igaz boldogsag zaloga. Vajjon foldi
lénynek tartsuk-e Ot? Legkevésbé! Az istenség nyilatkozott meg
6 benne az emberiségnek, mintegy biztositékaul annak, hogy az
ember is Isten dicsOségének részesévé leend. Istenember Jézus
Krisztus s mar ebben is birjuk zdlogat és biztositékat annak, hogy
az 6 isteni vallasa, ha befogadjuk, szerinte éliink, istenivé teend.

»lsten annyira szereté a vilagot, hogy az 6 egysziilott, fiat
kiildé a vilagra, hogy mindenki, ki benne hiszen, iidvoziiljon.”

Sokan, nagyon sokan tdbbet szeretnének megtudni e csoda-
latos vallastanit6 foldi életérél, mint a mennyit az evangélistak
foljegyzésébdl megtudhatnak. De hat az evangélistak Jézus Krisztus-
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nak nyilvanos életét vazoljak, meghatd egyszeriiséggel, minden
szinezés, minden konnyen megtéveszté frazis nélkiil, bar tavol
egymastol, mégis bamulatos Osszhangzasban adjak el6 a kivalo
reményeket.

A kereszténység ismerve tanitdjat, tudvan azt, hogy o
Istenember, vallasat is kell, hogy isteni eredetinek tartsa s mindezt
tudja és hiszi, azért 1épdel oly biztonsaggal a tévhitek s bal-
hiedelmek sokasagéan at. Jézus tandban lelke megnyugvast, kételyei
megoldast talalnak; meg van benne minden, a mi az emberi nem
boldogitasat eredményezheti s a meggyotort szivnek nyugodalmat
adhat. Az isteni kegyelem ragyogd napjat latja Jézus tanitdsdban
a blinbe meriilt s érzi, hogy a fénysugar behatasa kovetkeztében
a josagos Isten 6t is gyermekéiil fogadja. Valoban csodalkozni
kell egyesek megrogzottségén, midon ilyen vallast, mely mindenrdl
felvilagositast ad, minden szivet megnyugtat, megvetnek és esziik
sOtétségében tapogatodzva, az érthetetlen szellemi absurdumot veszik
magukba a legragyogobb igazsag helyett. En mind a tavoli sziget-
r6l e foldre érkezett idegen, Jézus Krisztus valldsat ismerem el
igaznak s azt fogadom el, hogy altala tidvoziiljek. Csodalkozom,
hogy még a vallds keretében is vannak szakadasok s hogy tamad-
hatnék emberek, kik Krisztus egyhazanak testét darabokra tépni
merészkednek s a maguk egyéni tekintélyiiket az egyhaz, mint
Krisztus letéteményesének tekintélye folé helyezni batorkodnak.
Latom, hogy az illeték egyéni ambicioja az egyhaz tanitasaval
ellenkezé tanitasuk tulajdonképeni rugoéja. A keresztény vallés.
mint ilyen, csak egy, a felekezetek tobbfélek, s ezek mindegyikében
az igaz Krisztusi vallds nem lehet, hanem csak egyben, a melyet
0 tananak letéteményeséiil allitott s a melyben & a szentlélek
altal 6rkddik tana szepldtlensége és tisztasaga folott.

Isten megengedi, hogy az & egysziilott fidnak magasztos
tanitisa folott is Itélhessen a gyarld emberi ész, de mar elére
figyelmezteti a vakmerdket arra, hogy csak sajat romlasukat
idézik el6. A Krisztusi tan annyira egységes, annyira egybehangzo,
hogy a legkisebb részecskéket mas emberi nézettel vald helyettesi-
tése altalanos romlast idéz el6, nem ugyan magaban a Krisztusi
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vallasban, hanem a bomlast el6idéz6 emberi elmében és szivben.
A tévtanitok az egyhdz tanitasatol elszakadt vallasfelekezeti alapi-
tok és kovetok nap-nap mellett tapasztaltdk és tapasztalhatjak
hitbeli meggydzddésiik siilyedését, szivik nyugalmanak tiinését.
Csak egy apro kovet mozditottak ki az egységes épiiletbdl és ime
e kO utdn szakadoz a tobbi s egyszerre azt veszik észre, hogy a
hit positivusmusdbdl semmit sem mentettek meg, csak hit-rom-
halmazt latnak maguk el6tt s e romhalmaznak minden egyes
részecskéje 0nallo akarva lenni, csak azt hiszi el, a mi neki tetszik
vagy egyaltaldban semmit sem hisz el, semmiféle vallasalapitot
nem fogad el tekintélynek, a vallasi nihilizmus Orvényébe siilyed.
Hiaba valo kipkedés-kapkodas kozott toltdtte és tolti be életéveit
nem egy vallasfelekezeti alapito. Majd az 6t kdvetd tomeg kdve-
telését kell kielégitenie, majd az 6t tamogatd fejedelmek szeszé-
lyeinek kell egyik-masik vallastételeinek folaldozasaval hodolni.
Mint egyszerli ember tekintélyével is csak bizonyos korre hathat,
de ott is szdmolnia kell a netan jelentkezd kiilon véleménynyel ¢€s
nézettel. Egész életét folytonos kiizdés emészti fol, végre is
annak bizonytalan érzetével zarja le szemeit, ki tudja jot vagy
rosszat sziiltem-e. A veszekedés, a szakadas tovabb tart s egymas
utan emészti fol a legjobb eréket. Sokszor hidbavalonak bizonyult
be az ész tekintélyére valo hivatkozés, hiszen ahanyféle az ember,
annyiféle a folfogds. Ha mindenik a sajat esze fOlfogasat tar-
tandja, a hit, a vallas tligyében is elsé tekintélynek, akkor annyi
vallas leszen, a hany az észszel megaldott s gondolkodo f6.
A szakadas mindig mélyebb és mélyebb, mig végre semmi egye-
bet nem latunk, mint hatalmas o6rvényt, melybe még beletekinteni
is borzadaly; ott honol a hit iiressége. A positivismus lassan-
lassan tiinedez, a segitségiil hivott észbdlcselet a maga utjain
halad, tanitoja tekintélyét elveti s egy merész ugrassal a negati-
vismus terére lép, hogy megtdmadja €s megczafolja mestere leg-
kivalobb allitasat s Onmagat iltesse a rovid ideig tartd vallas-
tanitéi dicsdség tronjara. De nem csak az Isten tekintélye aldl
felszabaditott ész rugdalodzasaval kell szamolnia a keresztény
katholika egyhaztol elszakadt tévtanitonak, hanem a sziv hullamzo
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gerjedelmeivel mérhetlen mélységébdl folyton és folyton kitdrd
szenvedélyeivel; ezek is jogot és tért kovetelnek maguknak. Ha
az illetd tévtanito bizonyos ideig kielégiti, vakmerdkké, szem-
telenekké valnak s ha ellenszegiilésre taldlnak, a gyilkolas és
rombolas terére l1épnek, s6t megtamadjak azt is, kit els6 pillanat-
ban megmentdjiiknek, felszabaditojuknak dicsditettek. A torténelem
¢élénkbe tarja a katholikus valldstdl elszakadt tévtanitok, szakada-
rok kinos lelki vergddéseit és kiizdelmeit. Az egyhdz tanitasaval
szemben kezdetben rendesen az ¢ész tekintélyét allitottak fol a
kiizdtérre, de midén az is a vaslogika kovetkeztében tanitasukra a
helytelenség bélyegét suté, kimonddk ra az  atkot s hogy ideig-
oraig tekintélyiiket a megtévesztett nép korében fentarthassak,
sajat bensO lényiik meggy6zddése ellenére kimondak: hogy tanai-
kat birdlgatni nem szabad, a bolcselkedést {izni tilos; mert igaz
csak az, a mit 6k mondottak. A kezdetben dicsditett észtekintély
helyébe csakhamar a zsarnok onkényt iltették tronra s megczafol-
tak ondnmagukat, bebizonyitottdk a gondolkod6 fék eldtt borza-
dalmas tévelyeiket. Krisztus urunk nem kiizd6tt fegyverrel, nem
hasznalta az Onkény zsarnoki  hatalmat, hanem tisztelve minden
embert, szelidségével, de nem biiszkeséggel s vakmer6 dolyffel
hédita meg a nagy vilagot.

A protestantismust ugy tlintetik fel még a felvilagosodottnak
nevezett szdzadban is, mintha ez lett volna felszabaditoja az
emberi észnek a katholikus hit rablanczaibol; a szabad kutatas,
haladas, fejlodés, felvilagosodas meginditdja, a dicsé (?) ujabbkori
bolcseletnek megalapitdja. Nem tudom, vajjon e hirneves férfiak
ezen kijelentésében bamuljam-e inkabb a szemtelen vakmerdséget,
vagy sajnalkozzam tudatlansaguk fo6lott. A reformaczié kora vila-
gosan bizonyitja: maguk a legnagyobb reformatorok kényszer-
zubbonyba raktdk a bodlcseletet mindannyiszor, valahanyszor ez
rajuk s tanitdsukra nézve veszedelmessé kezdett valni. Hogy alli-
tasomat bebizonyitsam, rautalok Angol-, Német- és Francziaorszag
torténetére, hadd lassa mindenki, hogy az észt a protestansok
nem hogy nem szabaditottak fel, hanem sokkal stilyosabb bilin-
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csekbe verték, mint a mindkben (?) ha mar nekik ugy tetszik, a
katholikus egyhazban sinylédott,

A keresztény vilag legelfogulatlanabb bdlcseldje dr. Stockl
Albert , Korunk nagy kérdései” czimii miivére tdmaszkodva, bizo-
nyitom be AallitAsom igazsagat.. Nevezett ir6 az angolorszagi
reformacziordl a kovetkezoket mondja:  ,,A reformdczio” kezében
hohér pallost tartva, koltozkodék Angolorszadgba, Sok idébe keriilt
ugyan, mig a bitofa és kerék le tudtdk gy6zni a régi egyhazat
¢és a régi hitet. De mikor aztan e czél is el volt érve, kinyiltak a sotét
reformatori ,,vakbuzgdsag valamennyi zsilipjei. Miként mar Németor-
szagban,” Luther szeme lattara, vadul kitdrt az 6 tanrendszerébe
letett rajongd vakbuzgd misticismus ¢és a keresztség ismétlok
iszonyatos dithongésében nyert kifejezést: akként tort ki a XVII.
szdzadban az angoloknal is a ,reformatori” vakbuzgdsdg (miutan
a hohér mar elvégezte a maga dolgat) egy vad, tombold veszett-
ségben és romba  dontott — ,Isten lelkétdl tizetve” —  mindent,
a mit elérhetett. Episcopalistak, presbyteridnok, independensek,
levelierek stb., mind részt vonek a munkaban. A kiralyt lefejezvén,
a ki az 4j rendhez nem akart illeszkedni, azt kardhatalommal
verték le. Es mindez Isten iranti félelembdl és a Szentlélek
sugallatabol” tortént. »lsten iranti félelembdl” és imadsag kdzben
fejezték le a kiralyt; Isten iranti félelembdl riasztdk szét a parla-
mentet; a Szentlélek sugallatabol vette at Cronwell a  protekto-
ratust; Isten iranti félelembol iildozték az ir katholikusokat, —mint
Kain maradékait.

Azonban e rajongd misticismus makvirdaganak mégis a quécke-
rianismust kell tekinteniink, mely éppen a szdrnyl zavarok alatt
fejlodott ki Angolorszagban, és valdsaggal egy titokzatos rend-
szerbe illeszté azt, a mi az angol forradalom rémségeinek rugodjat
¢s alapjat képezi vala. Fox, a quackerség alapitdja, mar 19 éves
koraban azt képzelé, hogy Istennek egy magas hegyorman hangokat
hallott, melyek megparancsolok neki, hogy mint toéredelem hirdetd
menjen a vilagba. Azon meggyozddésben, hogy 6 Istentdl ihletett
préféta, koveté a hivast és follépett mint a ,,blinbanat hirdetdje.”
Tanrendszere, melyet Barclay Robert, egyik legkivalobb és legtu-
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dosabb hive ily czim alatt 6rzott meg szamukra: ,,Theologiae vere
christianae apologia (London 1729) egészen a Luther tanaibol nott
ki, csakis abban kiilonbozvén a Luther-féle rendszert6l, hogy a
mysticus oldal, melyet Luther még nem akart teljes kifejlodésre
hozni, itt hatdrozottan folszinre keriil és a titokzatossagot tllsagig
fokozza.

A quickerek tana szerint az emberben kétféle principium van:
a természetes és az isteni. Az els6 minden rossznak, az utdbbi
minden jonak forrdsa az emberben. Ugyanezért az elébbi ,,rossz”,
az utébbi ,,j6 mag” 6 benne. A természetes principiumban gyodke-
redzik a természetes ész. Ez csak azért adatott az embernek,
hogy a természetes és vilagi ligyekben vezetdje legyen. Ha pedig
a szellemibe, vagyis a fensdbb ismeretbe kotnyeleskedik, hat akkor
csak tévtant és apostasiat sziil. Minden tévtan abbol ered a vilagon,
hogy a természetes ész igy bele csajtoskodik a szellemibe. Minden
igaz ismeret az emberben 1év0 isteni elvbol szdrmazik. Ez pedig
egy mennyei, isteni vilagossag, mely az ember lelkében tiindoklik
és fénysugarai altal megnyitja minden fensébb ismeret forrasat.
A wvallasi igazsagnak nem a szentirds az ismerettorrasa és crite-
riuma; s6t inkabb ez csak a Szentlélek bensé sugallata, a mint
az ama mennyei vilagossdgban kozvetleniil adatik az embernek, ki
egyediili s kizardlagos tulajdonosa az emlitett kivaltsagnak. A szent-
iras maga is csak eredménye azon mennyei sugallatnak ¢és mély
vilagosittatasnak, melyben szerz6i részesiiltek.

Am az embernek épen azért arra kell torekednie, hogy benne
azon mennyei vilagossag kigyulladjon, hogy az mivel csak ,,nagy-
szerlen” vagyon meg benne, alakot nyerhessen lelkében, és ugy
aztan kozvetleniil merithessen az isteni kinyilatkoztatas forrasabol.
Es ez akkor torténik meg, midén az ember a kiilsé dolgoktol
onmagaba zarkozik, és lelki szemeit egyenesen az & bensejére
iranyozza. Kell, hogy Onjének természetes részét egészen elnémitsa,
hogy minden gondolatat, képzeldtehetségének minden mikodését,
lelkének minden mozdulatat megallitsa és egyediil Istenre figyeljen
¢és tokéletes passivitassal varja az isteni sugallatot. Akkor a belso
vilagossag fényes langgal hirtelen follobban benne, el kezd prédi-
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kalni, jovenddlni és imadkozni: és gyakran még a test is részesiil
e bensd extasikus mozgalomban, mikor ezutan ez a leggyorsabban
rangatodzik és ugy aralja el a szellemi erdt, mely az embert
megragadta. Amit az ember ezen belsé allapotban lat és kiilsleg
kifejez, az a szellem nyilatkozéasa; azt tehat mint Istentdl adottat
kell fogadni és hozza hivileg ragaszkodni. A szentirds fejtegeté-
sére senkinek sincs joga ¢és hatalma, csupan annak; akit Isten
lelke a leirt modon arra folhatalmaz és 0sztondz. Ahol ez nem
torténik, ott minden tiszta babonasag és balvanyozas.”

Ezen alapelvek eldonték a philosophia sorsat. Szamiizétt ion!
Ezt a leghatarozottabb modon hangstlyoztak a quickerek. A
boleselet, igymond Barclay, a természetes észen alapszik; ez pedig
ha nem ismered meg a koznapi, empirikdi dolgoknal, hanem az
ismeret fens6bb korébe tolakodik, csak tévtant, aposztaziat sziilhet.
Micsoda hasznat is vehetné az igehirdetd a bdlcseletnek! A valodi
igehirdetd csak az, kit a szentlélek arra bensOleg felszolit, még
akkor is, ha tan a vilagi tudomanyokban egészen jaratlan. A vilagi
tudomanyok, kiilonosen a logika és a philosophia nemcsak haszon-
talanok az ige igaz hirdetdjére nézve, hanem kartékonyak is. Mert ha
elobb alkalmas volt az ige szolgalatira, a tudoményok tanulma-
nyozasa utan alkalmatlanna 1észen reda, mert hat ezaltal csak
haszontalan, ddre szdszatyar valik beldle. Leginkabb all pedig ez
a scholastikai bolcseletr6l, mint mely kiilonben is csak a pogéany-
sagot llteté at keresztény talajra, azért valdosagosan ugy tekintendd,
mint az Ordog talalmanya. Félre tehat minden philosophiaval!
A keresztény hitnek, a keresztény oOntudatnak nemcsak semmi
koze ahhoz, hanem mint valami exotikus ndévényt ki is kell azt
irtani Ultetvényei koziil.

gy szamiizték Angolorszagban a philosophiat valldsi szem-
pontbol. Ne mondja ki senki, hogy ez csakis a quéckerek részérol
tortént, mely az angolhoni vallasi parttoredékek kozt csak harmad-
rendi jelent6séggel bir. Mert mikép mar fonebb emlitettiik, a
quackerség csak viraga volt ama vallasi rajongasnak, mely Angol-
orszagban a 17-ik szazad alatt fészkelodik vala. Az a sotét ter-
mészetellenes mysticzismus, mely Anglia vallasi felekezeteiben



262

uralkodik és Oket valamint a kath. egyhaz, gy egymas ellen bo-
szité, a quackerségben csak 0Osszpontosult és bizonyos elméleti
alakot nyert. Azon allaspont tehat, melyet a quackerség a bdl-
cselettel szemben elfoglalt, egyszersmind a tobbi angolhoni vallasi
partok alldspontja is volt. Hogyan is lehetett ez masképen, mikor
a németorszagi ,reformatusok” készitek el6 a talajt, melyen az
angol sectdk fOlcserepedtek, a mely talajrol pedig a philosophiat,
miként latandjuk, elvileg szamiizték volt? Azért nincs mit csodal-
koznunk, hogy késébb a methodistak is, kik a quiekerek roppant
mysticzizmusat majmolak, szintén kizartak az észt a kinyilatkoz-
tatds dolgaibdl és a philosophiat szdmiizték. Hasonlé okok mindig
hasonlé eredményeket szoktak sziilni. Azon valldsi nézetek, me-
lyeket Angolorszag reformatiojanak torténete folmutat, nem fér-
hettek Ossze a philosophidval; azoknak bensé sziikségképiséggel
haborut kellett inditani ok a philosophia ellen.

Es a philosophia mit tett a maga részérl? — Hatrahuzo-
dott a vallasi vakbuzgosag rohamai eldl és pusztan hagyad a mezot,
melyen eddig babérait aratta volt, melyen azonban a fanatismus
nem akart vele tobbé egyiitt ¢lni. Kitaszitottak a fensébb eszmé-
nyi ismeret korébol, és egészen az empirikdi térre szoritottak.
A Dbolcselet kénytelen volt az ellenféltdl hatralni, és visszavonult
a tisztan empirikai térre, hogy itt egy 0 fejlédés medrébe 1épjen.
E téren iparkodott hat az ismeretet bOviteni; e téren akart fiig-
getleniil haladni, nem térédvén a partok koveteléseivel, hogy toké -
letesen Onhatalmilag hozza 1étre azt, mire nézve a vallasi oldalrol el-
tagadtak t6le a képességet. Hanem aztan e téren készité a fegyvereket
is, melyekkel megkezdhesse a haborut a vallasi partok ellen, s hogy
bosszut allhasson ama leszavaztatasért, melyet a religio készitett neki,
hogy alaaknazza a kinyilatkoztatott vallas fundamentumait és amint
tole kitelhetik, romba dontse a vallas épiiletét. igy tdmadt az angol val-
lasi vakbuzgodsagnak empirismus talajan kifejlett bolcseletben egy ha-
talmas ellenfele. Es ha el6bb a philosophiat megvetSleg utasitotta el
magatol és tisztan az empirika sivatagaba taszitotta, most ugyan-
csak gylirkéznie kellett am, hogy megbirkozhassék e hatalmas
ellenséggel, de hasztalan erdlkodott; azt tobbé nem sikeriilt léte-
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pernie. Az empirikdi bolcselet kebelébdl sziiletett természetelvi
deismus, az ugyané bolcselet anyadlében dédelgetett és meg-
kamaszodott szabadgondolkodas borzaszté pusztitasokat vitt végbe
az angol vallasi vélemények mezején. Hidba hivatkoztak a deista
¢s szabadgondolkoddé tanok ellenében a szentirdsra. Mert a madsik
részrél mindig azt kérdezték: Hat ki kezeskedik arr6l, hogy a
szentiras valosaggal isteni kinyilatkoztatast foglal magaban s hogy
azt valosaggal ezen vagy azon értelemben kell folfogni.” Es a
vallasi felekezetek nem tudtak e kérdésre megfelelni. Most tehat
a vallasi partoknak nemcsak egymassal kellett mar czivakodniok,
hanem a philosophidval is, melyet persze csak maguk hivtak ki
elvileg, hogy a dolgok helyzetét még inkabb 6sszebonyolitsak.

A scepticismus volt az, mely az angol empirikadi bolcselet
kebelébdl sziiletvén, bomlasztd mérgét anyjara fecskendezé s ez-
zel a halalnak felszentelé.

Az angol empirikdi bolcseletet a 17-ik szazadban John Locke
alapita, miutan mar eldébb verulami Bacon megadta volt hozza az
els6 1okést. A kutatd szellem tekintetét kizarolag a természetre
iranyozta s az ugynevezett természet-philosophidt tette az egész
természet kozpontjava. Eszerint az emberi ismeretnek nem két
forrasa van: a tapasztalas és az ész, hanem csak egy: a tapasz-
talas. Sensatio és reflexio, kiilsé és belsO tapasztalds, az egyediili
ut, melyen az ember minden ismeret anyagahoz juthat, ezen gyo-
kérbol tamadnak benne az egyszerli eszmék, melyek ismeretének
egész mez0jét ellepik s betdltik, az észnek csak az a dolga, hogy
ezen egyszeri eszmékbdl Osszetetteket alkosson, s ezutan ezekbdl
altalanos eszmékre és alapelvekre emelkedjék. Az egyszeri esz-
mék targyilag redleszmék, mert azokat maguk a dolgok kozvet-
leniil idézik el6 a lélekben, mely e folyamatnal egészen passive
viseli magat. Az Osszetett eszmék nem realisok, amennyiben értel-
miink alanyi alkotdsai s csak az ismeretek modszerének szaba-
tos megallapitasara szolgalnak. Az eszményi ismeretet Locke na-
gyon is szlik hatarok kozé szoritja, s6t egyszerlien tagadasba kel-
lett vonnia, amennyiben az eszmény nem esik a tapasztalas korébe.
Ami a tapasztalas korén kiviil esik u. m. Isten, 1élek stb., arrdl



264

Locke szerint lehetetlen ismeretet szerezniink. A scepticismus
tonkre tévé az angol philosophiat; ha egyszer az ismeret minden
tere el van zarva az emberi szellem eldl, ha azt mondjak neki,
hogy az ismeret egy terén sem juthat bizonyossagra, st inkabb
hogy minden kétséges, akkor a philosophia, bolcseleti biraskodas
lehetetlen. Es Angolorszagban ilyen eredményre jutottak. A tama-
dast, melyet a kételkedés és a bolcselet ellen intézett, nem visel-
heté el annal kevésbbé, minthogy az sajat bens6jébol fejlodott ki.
Lerogyott ezen Onalkotta ellenség iitlegei alatt és ezen lebunkoz-
tatastdl nem birt tobbé labra allni. Locke egyoldalu empirismusa
sziile Hume scepticismusat. A kiélesedett ellentéteket Reid Tamas és
iskolaja torekszik kiegyenliteni ,,a kozOnséges emberi értelemre”
val6é hivatkozdsokkal, de mivel ezt a kdzonséges emberi értelmet
védd fegyveriil hasznaltdk minden igazsagra kivétel nélkiil, aztan
meg Ugy is tekintették, mint pusztan bizonyos észbeli 0sztont, mely-
nek sugallatairdl teljes lehetetlen szamot adni, ugy a kozonséges
emberi értelem bolcselete a Hume-féle scepticismussal szemkdzt
nem vivhatott ki semmi eredményt. Az angol bdlcseletet végkép
tonkre tévé a reformatori szellemtdl sziiletett ellenség. A reforma-
torok megmozgattak a keresztény katholikus hit épiiletének egyes
koveit s magukra zaditak az egész épiiletet.

Francziaorszagban a reformaczié koran befurakodott s eleinte
csak csendesen s titokban keletkezett, de a kalvinismus fofészke-
b6l Genfbdl szittatva, csakhamar nyiltan is follépett és az erdszakos-
kodas, melyet elarul vala, a méasik oldalon visszahatast idézett eld,
ugy hogy az erdszakot erészakkal akartdk megtorolni. igy fejlod-
tek ki a rettentd polgarhaboruk, melyek a pusztulds utalatossagat
viharoztak a szép orszagra s végtelen zavarokban meritek ki an-
nak erejét. Amde a reformaczié, bar hatalma a polgarhaboruk
alatt folyvast er6sodik vala, Francziaorszagban még sem tudott ki
zarélagos uralomra fejlddni; hanem meg kellett elégednie a nan-
tesi ediktummal, melyben IV. Henrik a reformatusoknak bizonyos
megszoritdsok kozt szabad vallasgyakorlatot, hivatalokra val6 al-
kalmaztatast s néhany biztositasi helyet adott 8 évre. Ezek ugyan
ezzel nemcsak be nem érték, hanem utdobb mindig tobb  kivaltsa-
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got koveteltek, Richelieu bibornok azonban, ki XIII. Lajosnak 1624
Ota els6 minisztere volt, nem tiirheté tovabb e fészkel6désiiket.
Hozza méltd erélylyel vetett véget a Kkalvinistak kivaltsagos
helyzetének s ezaltal nyugalmat és rendet eszkozolt a mélyen
zaklatott orszagban. Az egyhdzi viszonyok ismét rendezve l6nek,
az egyhazi fegyelem helyreallott. Ezzel az egyhazi torekvésekben
ujabb lendiilet vette kezdetét. A hittani irodalom minden szakaban
élénk tevékenység indul meg, s ugy egyes, mint egész tarsula-
tok versengének egymassal a tudomanyok apolasaban és azon ne-
mes torekvésben, hogy a polgarhaborik rémideje alatt mar csak-
nem végkép kihalt egyhazi életet ujra felvillanyozzak.

Az egyhazi torekvéseket a tudomanyban és az életben meg-
akasztd a folyton tadmadolag follépd tévtanitok serege. Egyik
zivatar lecsendesedett, foliilkerekedett a masik, mely nem nyult
ugyan mint az els6, a tarsadalmi rend korébe és nem forgata
azt fol; amde egyhazi téren alig okozott kevesebb rendetlenséget
és zavart, mint az els6. A jansenismus volt az, mely most a
reformaczié helyére Iépett s annak miivét mas moddon s kissé
szelidebb alakban iparkodott folytatni. A jansenismus épen ugy
atorokolte a reformatus rendszert, mint a tobbi tévtanitok; épen
oly hatarozott ellensége a boleseletnek, mint minden elddje.
A legkeserlibben karhoztat minden bolcseleti speculatiot és a
harcz, melyet ellene visel, oly erds és kitartd, hogy kiilonbéi almodni
sem lehet. Az okok, melyekkel e harczot jogosultnak akara be-
mutatni, egészen a reformatus rendszerbdl vannak kikdlcsonozve.
Miként emez, ugy a jansenismus is elvileg nem férhetett Gssze a
bolcselettel; e kettd6 soha meg nem békiilhet egymassal;, vagy
egyiknek, vagy masiknak buknia kell. Innét a jansenismus harcza
a bolcselet ellen; innét a jansenistdk azon nézete, hogy a theo-
logia és a philosophia nem hogy kiilonboznek egymastél, de valo-
sagos ellentét van kozottik; s ha az ellentétet tovabb fejlesztjiik,
vagy egyiknek, vagy masiknak buknia kell.

Igaz ugyan, hogy a jansenismus leginkdbb csak a scolasticus
bolcselet ellen hadonaz; amde az érvek, melyeket annak jogosult-
sagara felhoz, olyanok, hogy altaldban a bolcselet mint speculativ
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¢sztudomany ellen vannak iranyozva, akar scholasticai alakban
lIépjen eld, akar mas modon kezeltessék. Mert ha egy theologiai
rendszer a scholasticai bolcseletet elvileg kizarja, elvileg megta-
madja csak azért, hogy az észtudomany — akkor A&ltalaban
ostoroznia kell minden philosophiat, amennyiben ¢észtudomany,
barmind alakban mutatkozzék is az.

A viszély csakhamar megtermé a maga keserti gylimdlcsét.

Francziaorszagban az erkdlcsi allapotok a 17-dik szazad
utols6 negyedétdl kezdve nagyon szomoritok levének. XIV. Lajos
korszaka ugyan nemcsak Francziaorszag legfobb politikai fényének
¢és tekintélyének vala ideje, hanem a franczia irodalom viragzasa-
nak is és a tudomdny és miivészet majd minden terének. De a
kiilsé fény alatt a népélet bensd virdgzadsa nagyon is meghervadt.
Mig a kiils6 csillogas kapraztatdé vala, addig a kozélet erkolcsi
magva végsd feloszlasnak indult. Az udvar példaja nem hogy
javitotta volna az erkdlcsoket, hanem inkabb rontotta. XIV. Lajos
szerété a pompat €s e pompaszeretet erkolesi elpuhultsagot idézett
el6 udvaraban. A nemesség utanozza a kirdly fénylizését, ebbdl
pedig pazarlas, a nép elnyomasa s az erkolcsi fegyelem felbomlasa
szarmazott. A kiils6 illemet ugyan szigorian megtartottdk s ennek
kovetkeztében kapott labra az a kicsinykedd modorossag, melynek
gyakorlasa mindig valamely nemzedék szellemtelenségét arulja el;
a kiilsé simasag alatt rat erkolcsi darabossdg és corruptio lappan-
gott. Az erkolcstelenség gyokerébol, miként altaldban mindeniitt,
ugy itt is a hitetlenség és a vallasi ledérség halotti viraga fej-
16dott ki. Hitetlenség és vallasi kétely, mint valami kovér dudva
sarjadzott a franczia miveltebb korokben. Innét pedig szétszorddott
a magva a nép also rétegeibe. XIV. Lajos alatt azonban még
sem érte el a baj azon tetOpontot, melyre késobb sikeriilt fel-
vergddnie. De mihelyt XIV. Lajos meghalt és unokija a még
csak ot éves XV. Lajos helyett Fiilop orleansi herczeg vette
kezébe a kormany gyeploit, mindjart kinyiltak a romlottsag
zsilipjei és a hitetlenség meg az erkolcstelenség mint pusztitd
aradat iszapoltadk be a tarsadalom minden rétegét. Mig XIV. Lajos
alatt legalabb a kiilsé illemet s erkolesot tisztelék az udvarnal,
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addig Fiilop korménykodasa idején piaczi szemérmetlenség kapott
labra. Maga a kormanyzd és leanya adtak rdja példat. Midon
ezutan XV. Lajos maga vette at az uralmat, elharapodzott a
czudar agyassag, mely a fegyelem és erkdlcs utols6 maradvanyait
is megsemmisité. igy mérgezett meg az udvar mindent; a régi
szokasok és intézmények guny targyai levének; a hitetlenséget,
a pimaszkodast és nyalas lehurrogtatdsait mindannak, ami eddig
szent és tiszteletre méltd volt, ugy tekintek, mint valami ,,erés
szellem” kritériumét és az aljas feslettségét a kolték dicsoditették.
E franczia hitetlenség és erkolestelenség lealjasita a bolcse-
letet is, melyet tovestiil kitéptek a talajbol, ahol eddig allott
vala és azon mocsarba iiltették at, melynek dogletes kigézolgése
okoz minden erkolcsi veszedelmet. Az atmenet rohamos volt;
ami annal foltindébb, mert egész 'a 18-dik szazad elejéig élt
Malebranche, ki a philosophiat teljes buzgalommal egy tiszta
eszményi légkor magassagban iparkodék megOrizni, annyira, hogy
e tekintetben még til is 16tt a czélon. A bolcselet azért jutott
a hitetlenség és erkolcstelenség vizenyOs talajara, mert csak esz-
koziil akartdk felhaszndlni a végbdl, hogy részint az erkdlcsi
feslettségét, vallastalansagot tudomanyosan igazoljak vele, részint,
hogy ama tényezOt ostromoljak altala, melynek még egyediil volt
ereje €és batorsaga az erkolcsi romlottsag 6zonének utjaba allani
és mely még mindig rendiiletleniil tartd kezében a tilalom zaszlo-
jat: ,Nem szabad.” Ertjiik a katholikus egyhazat, melynek minden
reformatori szellem legdiihodtebb ellensége, mert gytilolettel vezérel-
tetve, a bolcseletet is csak arra hasznalja fol, ha azzal az egy-
hazat megtamadhatja, maskiilonben a bdlcseletet lenézi, ha netan
reformatori  valldstételeit mérlegelni, bonczolgatni merészked-
nék. A bolcselet fogalmédt az egyhdz elleni gytlldlet annyira
elferdité, hogy az nem is szerepelhetett tobbé ugy, mint nemes
és tiszta szeretete amaz igazi isteni bolcseségnek, mely
az embert a fold pordbol kiemeli ¢és ¢életét megszenteli;
most mar csak gy jelent az meg, mint valami hitvany ringyo,
ki arra engedi magat felhasznaltatni, hogy az erkdlcsiség torve-
nyét kirdhogje és kicsufolja mindazokat, kiknek kotelességiik volt az
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erkolesiséget és vallast képviselni. Igy 16n a philosophia eskiidt
ellensége az egyhaznak és a kereszténységnek. Miként hajdan a
pogany bolcselet azon sovany maradékot, mely a keresztény kor-
szakba atbiczegett volt, arra hasznalta fel, hogy a kereszténységet
babonasagnak csufolgassa s ezt buta géggel rohanta meg, hogy
a sarjadd novényt gyokerestil kitépje; ugy a mostani franczia
bolcseloknek sem volt mas kifejezdje a kereszténységre vonatko-
z6lag mint: babonasag. Az a nagyszer(i intézmény, melynek a kez-
dete alig észrevehetd volt, s mely minden vilagi segély, sot ellen-
kezdleg roppant akadalyok daczara egyediil magatdl fejlodott ki
oly nagygya, hogy minden elfogulatlan 1¢lek kénytelen rajta elmél-
kedni; a kereszténység és az egyhaz e dics6 intézménye nem volt
egyébb ama bolcselkeddk szemében, mint babonasag, csalds, ami-
tds és 6nzd uralomhajhaszat 6sszetdkolasa.*) A bdsziiltség, melylyel
ez intézményt megrohantak, egy neme volt az Orjong esnek. Es
minél iigyesebben tudta valaki e sophismakat és pimasz gunyolo-
dasokat ellene Osszehalmozni, annal dicsobb philosophusnak tekin-
tették. Ellenben partoltak, védelmeztek mindent, ami a keresztény-
séget ¢és egyhazat karomolja vala Az erkolesi élet romlottsagat
sophismakbol épitett kofallal vették koriil, hogy a kereszténység-
nek egyetlen sugaracskdja se juthasson a sotét mélységekbe és az
ott lappangd undoksagot és mérget valamikép ne haborgassa. Ennyire
jutott a bolcselet.

A franczia bdlcselet a materialismus szocsoveve lett. Képvisel6i
Diderot, Dalembert, La Mettrie, Helvetius, kiknek kezébdl kikeriil
a hirhedt konyv: ,,Systéme de la nature”.

»Nincs semmi egyébb mint anyag,” ez a jelszd, melyet 4
Systeme de la nature az anyagelviiség zaszldjara irt. Egyedill az
anyag eredeti; minden beldle szarmazott; Isten, szellemi lény Aalta-
ldban nem létezik. Az anyagnak lényeges sajatsiga a mozgas és
ezen mozgas erejénél fogva Onmagat alakitja kiilonféle testekkeé,
melyek Osszesen véve képezik a vilagot. Es az anyag ezen moz-
gasa nem bizonyos czélok szerint megyén végbe, hanem inkabb vak

*) Ugyanigy beszélnek a kath. egyhazrél mindlunk dr. Tiid6és kalomista
tanar et consortes.
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sziikségképiséggel. A czélszerliség egy vilagalkotd észt tételezne
fol; ilyen pedig nincs. Minden egyes lény csak az anyagi részek
bizonyos-0sszevegyitésének koszoni eredetét, melyet ama vakon és
ész nélkiil mikodé erd hozott 1étre. Az anyagi elem ama bizonyos
vegylilése Onmagaban képezi annak lényegét. A sajat miikodései
vagy mozgésai csak eredményei azon meghatirozott modosulasnak,
melyet az altalanos mozgas vett fel az anyagi elem bizonyos com-
binatidja kovetkeztében, mely ennek lényegét képezi, Eszerint esy
vak, ,,zsarnok kényszerliség abroncsa szorul minden dologra, és az
uralkodik minden mozgason és miikodésen. E kényszertiség alul
nem szabadulhat meg semmiféle lang a vilagon. Az emberrdl pe-
dig igy okoskodik a ,,Systeme de la nature”: , Régente, mikor még
vad népeket kellett miivelni és nekik rendezett alkotmdnyt adni,
a papok és torvényhozok azon csalassal éltek, hogy tanaikat és
torvényeiket fensObb isteni hatalmaktdl szarmaztatdk, mintha ezek
azzal biztdk volna meg o6ket, hogy a népnek isteni tanok és tor-
vények gyanant hirdessék azokat. Persze az volt a szandékuk, hogy
a népekben felkoltsék az istenektdl vald félelmet és ez altal en-
gedelmességre birjak oOket ama tanok és torvények irdnt”. Mar
akarki mit mond, de bizony a bdlcseletnek az lett volna késébb a
feladata, hogy a csalast, folfedezze és a népeket folvilagositsa. De
nem tévé. Sot ellenkezdleg 6 is holmi fensobb térvényrdl fecsegett,
mely a természeti torvény folott allana, fensébb tekintélylyel birna
¢s az embereket arra kotelezné, hogy akaratjukat neki alavessék.
Pedig hat nincs nagyobb esztelenség, mint ez. Az emberi cselek-
vés egyediili rugdi az egyéni érdek €s a gyonyorhajhaszat. Ha tehat
erkolcsnek altalaban kell lenni, akkor ne haborgassa se az Onzést,
se a szenvedélyeket; mert maskép megsérti a természet torvé-
nyeit; tehat természetellenes balgatagsdg. Ezen természetes torvé-
nyen, mely az ember természetes OsztOneiben ¢&s torekvéseiben
szokott nyilvanulni, alapszik az erkdlcs, nem pedig holmi elvont
szOrszalhasogatiasokon. Es mit nem kovettek el a boleselék az 6
balga erkolcstanuk kedvéért, hogy az embert akarati szabadsaggal
ruhazzak fol és annak fogalmat meghatarozzak! Pedig hat ily
szabadsag larifari. Az embert, e tisztdn természeti lényt, miként
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a tobbi természeti dolgokat, mindeniitt phisikai okok inditjak a
cselekvésre. Hiszen az ember szintén egyik tagja a kényszerliség
azon nagy lanczolatanak, mely a mindenséget koriilfogja; & csak
passiv eszkdz a természet kezében. Hogy mink magunkat szaba-
don cselekedni képzeljik, ez csak onnét van, mert nem ismerjiik
azon phisikai okokat, melyek benniinket cselekvésre inditanak.
Amit szabadsagnak neveziink, az csak a sziikségképiség, mely
belénk van zarva Eletiink egy vonal, melyet le kell irnunk, mert
a természet parancsolja; €és mi attol el nem tavozhatunk”.

A franczia materialismus valamint a religio alapjait, Gigy az
allam és emberi tarsadalom szegletkdveit is aldasta. Hogy micsoda
rettentd valsagot idézett eld; hogyan omlott 6ssze Francziaorszag-
ban az allami ¢és tarsadalmi rend, azt a nagy franczia forradalom
vérrel megirt torténete bizonyitja. A hitetlenség 6rdoge véraldoza-
tot kivant s meg is elégedhetett vele. ime oddig juttatta a hatal-
mas Francziaorszdgot az egyhdz tandt megtdmadd reformatori
szellem. A materialismus még mindig (izi orgidit maganak az em-
beri észnek legnagyobb csufjara, a tdirsadalomnak romlasara.

Németorszdgra nézve a 17-ik szazad els6 fele a legnagyobb
nemzeti szerencsétlenség és a legborzasztobb bensd feloszlas kor-
szaka volt. A reformaczid miként Angol- és Francziaorszagban, ugy
itt is rémitd polgarhabortt idézett eld, mely 30 évig tartott. E ha-
borti dithongése alatt a legviragzobb tartomanyok sivatagokka let-
tek. Egy idegen uralkod6 nyomult a német birodalomba, azon
irligy alatt, hogy a tiszta evangéliumot megvédelmezze; valdban
pedig azért, hogy a régi német birodalom csaszari koronajat fejére
tehesse. Csak a mindkét részrdl valo teljes kimeriilés hozhatd létre
valahara az oOhajtott békét, miutin Németorszag minden tartoma-
nyat elpusztitotta volt a gyilkossag, rablas és gyujtogatas. Csak a
békekotes utan indulhatanak meg ismét wjabb mozgalmak, és csak
ezutan emelhet¢ fol a fejét az altalanos felfordulds romjai ala
temetett tudomany.

Luther ¢és baratjai a hit dolgaban eldobtak minden tekintélyt.
Mindazonaltal a hittani konyvek, melyet pedig a hit dolgdban semmi
tekintélyivel bir6 egyének takoltak Gssze, hitszabalyul tolattak az alta-
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lok alapitott kdzségek nyakara; és két szazadig kemény tildoztetéseket
voltak kénytelenek szenvedni mindazok, kik a symbolicus konyvek
tekintélye eldtt nem akardnak foltétleniill meghajolni. Gondoljunk
csak a Major Gyorgy sorsdra, a synergistikus vitdk alatt. Amiért
azt allitja, hogy az lidvosségre a jo cselekmények sziikségesek,
szOrmyl larma riadt ellene; Amsdorf, Flacius és Gallus folhivtak
minden lutheranus theologot és a hamburgi, liibecki, liineburgi és
magdeburgi minisztériumokat, hogy ezt az 0j eretneket karhoz-
tassak. Majornak menekiilnie kellett; és barmily engedékeny volt
is vadirataiban; barmint szelidité, s6t végre fol is adad tételeit:
Amsdorf mégis azt kivanta neki, hogy barcsak Krisztus, az 6
nevének nagyobb dicsOségére, ennek a kigyonak is széttiporna a
fejét! Szintén ismeretes Grell Miklos esete, ki mint Melanchton-
parti vétett az egyezségi szabalyok ellen. Fogsagba vetek Salmuth
udvari prédikatorral, drezdai Steinbacbhal és Pirius wittenbergi
superintendenssel egyiitt; ez utdobbi harom ugyan, hivatalanak
elvesztése 4ran, visszanyerte szabadsdgat, miutan kalvinista biineik
beismerését alairtak volt; amde Grell tiz évig sanyargott a bor-
tonben s utovégre is lefejeztetett. Spener ellen pedig a wittenbergi
egyetem vadiratot bocsatott ki, melyben a 264 tévtant lobbanta
szemére. A vilagi hatalom felszodlittatott, hogy a gonosz eretnek
ellen intézkedjék. Arrdl vadoltak, hogy a szentirast nem tartja
isten szavdnak mindaddig, mig az emberek nem halljdk, vagy nem
olvassak; aztdn azt is merte Aallitani, hogy a feloldozds megki-
vanja a biinbanat 9szinteségét stb.

Ugyan mit varhatott volna a bdlcselet ily fanatikus 6rjongéstol
és egy ily minden szabad mozgast elnyomo hittani terrorismustol,
mikor a 30 éves habori utdn kiss¢é megint ébredezni kezd wvala?
A Luther-féle rendszer egyik dogmdja szerint az ész csak azért
adatott nekiink, hogy kiilsé cselekményeinkben és iigyeinkben
vezessen benniinket; de hogy az teljesen képtelen az eszményi és
szellemi dolog ismeretére emelkedni. Micsoda roffenést kellett azért
a lutheran Ohitliség keblében tdmasztania annak, hogy az ész
mégis bator volt az eszményi és szellemi térre lépni, s igy a
philosophiat, mely mégis csak régibb, mint a lutheran ortodox-tan.
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meg akard a maga jogiban 6rizni! Es csakugyan mar Cortesiusnak
is nagy mérvben meg kellett izlelnie ezen ,reformatori” tiirelmet-
lenség keser(i levét, mely a philosophia ellen forrong vala. Voetius
utrechti reformalt theolog istentagadasrol vadolta 6t, és a piszkolo-
dasok 0zOnét arasztotta red. Leibnitz még csak kikeriilte valahogy
a szutyongatast, de mikor Wolff Keresztély a Leibnitz eszméire
alapitott bolcseletével Halieben follépett és azt nyilvanosan hirdeté,
rogton felzudultak ellene a hallei iskoia pietisztikus hittuddsai.
Ezek épen oly tiirelmetlenek 1évén, mint orthodox elleneik, elészor
is nevetség targyava iparkodtak tenni a tanulok elétt Wolff bolcse-
letét. Miutan azonban ez nem hasznalt, s6t a tanulok Wolff
el6adasait még buzgdbban és szamosabban hallgatjak vala, bepana-
szoltak Ot a vilagi hatosagnal, bolcseletét fatalistikusnak, istentaga-
donak, tehat allamilag és egyhazilag veszélyesnek kiabaltak. Ennek
folytan Wolffot egy kiralyi parancs rogton felmenté hivatalatol és
mint gonosztevot kiutasitd Poroszorszag teriiletérdl. SOt akasztdfaval
is fenyegették, ha 48 ora alatt el nem hurczolkodik az orszagbol.
Még Francke is, a hallei arvahdz hires alapitoja, oly dithds volt
ez alkalommal, hogy a templomban térden allva adott halat Isten-
nek a Wolff tdvozasa miatt. Masok meg a templomban nyilvanosan
Wolft és bolcselete ellen prédikaltak. Hasonlo kesertiséggel duzzogtak
Wolff bolcselete ellen az ,,orthodox” hittuddsok is. Tiibingdban
azon mesterkedtek, hogy kieszk6zoljék annak betiltdsat. Pedig hat
Wolff bolcselete alig volt nagyon veszélyes a kereszténység alap-
elveire. De hiszen itt azt nem nagyon keresték. A lutheran ohitliség
elvileg kizarta a bolcseletet; igy tehat meg kellett azt tdmadnia,
barmily artalmatlan lett volna is. Csak a vilagi hatosaggal szemkozt
volt sziikséges kiilonds vadpontokat keresni; ilyeneket pedig min-
deniitt konnyen taldlhat, aki akar. Oly hittudomany, mely egy-
részrol a vizsgalodas szabadsagat kiirtolte, masrészrél pedig a
szellemet irgalmatlanul a holt szabvanyok keretébe szoritotta,
mindent batran tehetett a philosophiaval. Az ez ellen viselt habora
valdsagosan életkérdés volt r4 nézve.

Ily terrorismus ellen azonban a visszahatds nem maradhatott
el. Az emberi észnek, ennyire megsértve 1évén jogaiban, végiil
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magahoz kelle térnie és Ujra visszakovetelni ama jogokat, melyeket
tole elragadtak s oOrokre elvitatni torekedtek. Fol kellett tdmadnia
e letipr6 nyomas ellen és leraznia a jarmot, melybe az ortodox
partok kényszeritették. Ez azonban csak egy, a szellemi téren
kitoré forradalom altal volt kivivhato. Es e forradalom csakugyan
kitort Németorszagban a 18. szazad alatt. Ha eddig az észt kitzték
az 6 jogos terér6l, hat mar most ez nem elégedék meg annyival,
hogy ama jogos tért visszahdditsa, hanem 6 is tulcsapott a maga
illetékes korén és nekiment a positiv keresztény vallasnak. Egy
sceptikus buvarkodd divat kapott labra, mely egész hatarozottan
a vallasi észelviség utjat egyengeté¢ ¢és minden kinyilatkoztatott
Ujsagot, sOt magat a kinyilatkoztatdst is kétségbe vonta. Azon
merev, megkovesiilt theologia helyébe, melyet eddig az orthodox
protestans egyetemeken tanitottak volt, a kinyilatkoztatott keresztéi-
igazsagok teljes szétmorzsoldsa és rationalis ellapitasa 1épett.
Els6 lenditést adott ez irdnyban a német szellemnek az angol €s
franczia természetelviség. A ,,szabad-gondolkodas” szelleme polgar-
jogot nyervén Angol és Francziaorszagban, Németorszagba is
atcsapott és minthogy itt Utja mar el volt készitve, csakhamar
egész erélylyel kifejlodott és fittyet hanyt a lutheran Ohitliség
atkozodasanak. Es cz€ljat annal biztosabban elérte, mert a ,,fel-
vilagosodas” szelleme, amint nevezték, Németorszagban nem any-
nyira a franczia felvilagosultak nyegle gunyolodasaval szurkalta a
keresztény igazsagot, hanem inkdbb a német jellem komolysdganak
¢s szilard alapossdganak megfeleléen, a tudomanyos buvarkodas
¢és kritikai rostalyozas fegyvereit villogtata a positiv kereszténység
dogmai ellen. A protestans Ohitliség ugyan kezdetben erélyesen
hadonaszott a betolakodd ,.felvilagosodas™ ellen; d&mde minthogy
ezen er0lkodést a fejedelmek, a legfobb tartomanyi plispokok nem
tdmogatak tobbé hatalmi eszkdzokkel, mert hat maguk is e szel-
lemre kacsintgatnak vala, hat igy az ellendlldis nemsokara meg-
zsibbadt, ugy hogy a 19-ik szdzad masodik felében mar a protestans
theologia is csaknem egészen az észelviségbe olvadt at. Oly
férfiak, mint Reimarus, Basedow, Bahrdt, Steinhart, Semler,
Nicolai, Lessing, Herder stb. mindent elkdvetének, hogy a keresz-
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ténységet positiv tartalmatdol megfoszszdk, és azt egy pusztin
természetes religiova oldjak fol. Mink itt e rationalista mozgal-
makat részletesen nem targyalhatjuk; de az bizonyos, hogy e
kortilmény a bolcseletre nagyobb hatas nélkiil nem maradhatott.

Kereszténység ¢és bolcselet valosdgos édes testvérek. Mert
miként a kereszténység az eszményi orszdgot tarja elénk, é&s
tekintetiinket a fo6ldr6l mennybe irdnyozni torekszik, hogy a foldi
bajok és gondok kozt égi honunkrol el ne feledkezziink: akként
a bolcselet is azon igyekszik, hogy a gondolkod6 szellemet az
eszményi birodalmaba emelje, hogy ne pazarolja minden erejét a
foldi dolgok tanulmanyozéasara ¢és ne tapadjon kizardlag az anyag-
hoz. Ha tehat megtorténik, hogy az emberi €sz haborit indit a
kereszténység ellen, hogy azt az 6 titokzatos magaslatardl lerantsa,
és csupan ,természetreligiova” oldja fol, akkor mar azt is meg
fogja tenni, hogy a bolcseletnek is nekirontson. Ekkor a bdlcselet
is megszlnik tisztan latni az eszményiség birodalmaban és lesiilyed
a foldi légkorbe. Hogy Platoval szoljunk, meglankadnak széarnyai,
melyekkel az istenihez szokott felrepiilni, és 6 visszaesik a foldre.
Es ez valoban megtértént a mult szazad folyama alatt. Az iide,
erélyes bolcseleti mozgas-siirgés helyére egy érzelgd, erdtlen és
aszott ,,népies bolcselet” 1épé, mely odaiilhetett ugyan egy holgy
pipereasztalara, de oly szellemekre nézve, kik valamivel kemé-
nyebb ételekhez szoktak, hatarozottan élvezhetetlen volt”.

A Dbolcseleti erély épen a nagyhangi reformatorok altal
siilyesztetett legmélyebbre. A helyett, hogy mint nagy hangon kiirt6
1€k, az észt felszabaditottak volna, azt lealacsonyitva békoba verték.
A kath. egyhaz tekintélyének folytonos megtdmadasaval és pisz-
kolédasadval a nagy reformatorok csak annyit értek el, hogy a
lealacsonyitott bolcselet félre dobva minden felsobb tekintélyt a
fold saraba siilyedt s tagadasba vonta nemcsak a katholikus, hanem
a reformatorok vallasanak a természetfolottire vonatkozd tanat,
midén kimond4, hogy az” emberi bolcselet gy az ismeretben, mint
¢letben a sajat erejébdl nem képes athidalni azon Urt, mely az
itt és ott, a fold és ég, vilag és Isten, a tapasztalati és eszményi
kozott 1étezik és ezzel hatat forditott a nemcsak a katholikus,
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hanem a reformatus vallasban még meglévdé minden eszményinek
¢s értelminek. A valldst semmibe sem vélte, s mivel még maga-
ban sem bizott, az ész ismeretét is bonczkés ala vette, azaz
. kriticzismussa” fajult Kant 6s kovetdiben, mely egyrészt a bol-
cselet dsszes vivmanyait nemcsak gyanusokka tévé, hanem fagyaszto
leheletével romba is donté a Fichte-féle nihilismusban, masrészt a
legdurvabb materialismusban nyer befejezést, mely utobbi mert
korlatlanul uralkodik, nagyuri géggel nézi le sziil6jét: a Hegel-féle
idealizmust. Az anyagelviiség legydzte Németorszagban a pbiloso-
phiat, s vajmi kevés férfii vallalkozik mostanaban a bdlcseleti
tudomanyok tiizének apolasara. Mindenki attol fél és retteg, hogy
a dédelgetett materialismus nevetségessé teszi Oket. A nagy refor-
matorok altal plantalt fa megtenné a maga keserdi gyiimolcsét, a
megvetést vagy- legalabb bosszanté kozonyt minden eszményi isteni
irant. A legyaldzott egyhdz az egyediili, melynek kebelén a nemes
bolcselet az isteni hitbdl taplalkozva, menedéket keresve él és
positiv eredményeket var, mert ha majd a materialismus kitom-
bolta magat, akkor feltdimadva el6all, hogy Osszetiporja a kigyd
fejét, mely sarka utan leselkedik.



A FELVILAGOSULTAK VALLASA.

A XIX. szazad alkonyanak jutott az a dicséség, hogy egy
Uj, sem az 6-, sem az Ujkorban nem ismert vallassal dicsekedhetik;
ez a kereszténység negatidjanak, vagyis jobban mondva a vallasi
nihilizmus vallasa, melynek legtobb hivéje a magukat felvilago-
sultaknak nevezok soraibol keriil el6. A materialista bolcsész
és munkas, a nagy (?) liberalis politikus és kovetéje, a szoczialis
szonok s az elbutitott nagy témeg, mind ennek az 1uj vallasnak
zaszlajara eskiisznek, mert ez szabad folyast enged szenvedélyeiknek,
letipor minden eszményit és istenit, senkire kotelmeket nem 19,
csak szidja a még fennalld keresztény positivizmust, s kérkedik a
maga negativizmusaval, mint mondok, mindent felforgatdé wvallasi
nihilizmusaval

A nagy franczia forradalomnak sziilottje az 0j vallas, melybea
erére emelkedik az anyagiassag s félrevonul a szellemiség, ural-
koddéva lesz a hit dicsvagv s annak targya az Onzetlen nemes On-
felaldozas; hatalomra vergddik a politika, sirdnkozik a mindennapi
nyomor-alak, huzza, igajat remény és vigasz nélkill A negativiz-
mus valldsa csak a privilegizalt osztalyok, u. m. hitetlen bankarok,
felekezetnélkiili kormanyférfiak, iires elméji politikusok, dicshaj-
hasz6 stréberek, szenvedélyes kalandorok, istent gyaldzoé vad-
szoczialistak és az altaluk félrevezetett, de gondolkodni nem
akard egyes munkéasok szamara Iétesiilt. Alapjat a ker. Isten
gylloletében birja, erejét pedig a folyton terjedé vallaskozonybdl
meriti. Nem is nevezhetd felvilagosul inak az, ki a vallasi poziti-
vismust hangoztatja, ez csak amolyan sotétencz, ki még a leg-
ujabb kor legnagyobb vivmanyat, a wvallasi nihilizmust sem
ismerte meg.

A hitkézonynek tulajdonképen harom oka van: 1. a vallasrol
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s altaldban az igaz tudomdnyul apolt téves nézet; 2. a felvildgo-
sultak gondolatiiressége; 3. a szenvedélyek hatalomra vergddése.

Tizenkilencz szazad eldlt két ember allott egymassal szem:
kozt, az egyik az oOkor minden tévelyét, ellentétét képviselve, a
megtestesiilt kétkedésnek, bizalmatlansagnak képviseléje vala; a
masik a vilagossag, igazsag, reménység, emberbarati szeretet meg-
testesitoje. E két férfin: Pilatus és Krisztus. A hatalom Pilatus
kezébe van letéve s mégis a hatalméba atadottdl kérdi: ,,Mi az
igazsag?” De alig, hogy kiejtd szajabol a nagy kérdést, maris
hatat fordit és félre vonul, nehogy Krisztus szdjabol az igazsag
mibenlétét meghallhassa. Fél, remeg az igazsagtol, mert sokkal
kedvesebb elotte az igazsagrol alkotott hamis nézet, gondolatdnak
iressége ¢s elpuhult testének szenvedélye, mint az igazsag teljes
ismerete, rideg valoja. Pildtusban latom én megszemélyesitve a
jelenkort, — ez is keriili az igazsagot s inkdabb hddol a felforgatod
eszmének, mint a szenvedélyeit megfékez6 igazsagnak. Inkabb
hanyatja magat a kétely és bizonytalansdg hullamai altal, mintsem
bevonulna a hullamok folott gydzedelmesen ¢€s biztosan haladd
vallas-igazsag hajojaba. Hogy a felvilagosult ember Ondnmagat
legalabb némiképen megnyugtathassa, igazsdg utdn szomjuhozo
leikének kinjait megkonnyitse, a hamis bolcselet tévtanaba kapasz-
kodik s Kant kriticzizmusat hirdeti nagynak, csakis azért, hogy a
krisztusi vallas f6lott kételkedhessek, mint kételkedik Onismerete
folott, s a vilag el6tt legalabb némiképen exkuzalhassa az igaz
isten irant taplalt gytldletét; onmagat hirdeti nagynak és dicsOnek,
jollehet még azt sem tudja, honnét ered s mi a rendeltetése.
A szellemet emeli fel s még sem bizik s hisz benne, azt sem
tudja, miben rejlik a szellem természete; megtagadja ezt is,
valahanyszor alkalmatlanna kezd valni; a durva anyagba siilyeszti,
ha netan fensébb, magasztosabb czélokra 6sztonézné, de fennen
hangoztatja, midon ez szenvedélyeit helyesli s ezek kielégitésében
segédkezik.

A felvilagosult szazad harom Istent allitott fel egy helyeit;
u. m. 1. az anyag-istent vagyis az arany borjut, 2. a politikai
allam-istent vagyis az uralkodé part kormdnydt, 3. az  ész-istent
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vagyis a tartalomnélkiili bolcselet miveldinek még tartalomnélkiilibb
istenét. Legtobb hive van az anyag-istennek, mely a tobbi két
istent rogton abszorbealja, amint az érdek 1ép el6térbe. Az arany-
borju-isten elétt mélyen hajlong a nagy politikus allamférfia és
csapatja; térdet hajt az ész-isten, mert érzi, hogy pénzisten nél-
kiil tehetetlen.

Az anyag-isten tisztel6i felaldozzak életiik legszebb éveit,
tehetségiiket, gyermekkori vallasuk érziiletét, mindeniiket, csakhogy
e nagy Isten szine el6tt kegyelmet nyerhessenek, a vilag nagy
piaczan mint gazdagok szerepeltessenek, a gyonyor-poharat haboi-
tas nélkiil kitirithessék. Az emberiség eszményképei, u. ni. igazsag,
szeretet, mas becsiilése, erény, jog. stb. csak addig bir érvénynyel.
mig meggazdagodasi vagyukat eldsegiti. Az igaz vallas, épen mivel
eszményi, szerintok nem is létezik; az Osszes vilag-vallasok koziil
azt tartjdk ideig-6raig legjobbnak, mely menten minden pozivitiz-
mustol, anyagi érdekok szolgalataba szegddik; megvetendének tartja
az isteni vallast is abban a pillanatban, a midon ennek szabvanyai
az aranyborjutdl tavol tartjdk és a magasztosabb boldogsagra
iranyitjak a legegyszeribb ember elméjét és szivét. A pénzsovar
vilag elétt csak az aranyborju-isten nevezhetd nagy Istennek; e
koriil tanczol mindenki, ki az igazsagnak hatat forditva, az élvben
keresi élete czéljat. Ep azért annyira valtozatos az ez Isten koriil
tanczolok tarka-barka csoportja. Ott latunk allamférfiakat és egy-
szerli alattvalokat, — selyembe Oltozott, vastag aranylanczczal éke-
sitett bankarokat és tarisznyas koldusokat, — tuddst és tudatlant,
magnasokat és nemtelencket szoval mind azokat kik anyagi érde-
kiiket minden igazsdgnak foléje helyezik s kik az igazsagot is
hamissagnak nevezik, ha ennek révén kincshez és az azzal jard
korlatlan élvhez juthatnak, mert meg keli jegyezni, hogy az anyag-
Isten sem erkdlcsi é€letszabalyokat nem hirdet, sem kotelmeket nem
r6 fol, hanem szabadon hagyva az embert, mindent megenged,
még a legnagyobb szemérmetlenség lattdn is szemet huny, ha
kegyeibe fogadja. Az azt imadoknak csak azt javasolja, hogy mind
jobban és jobban gylildljék az eszményi, isteni kereszténységet s
gunyoljak annak sotétségben (?) 1€vo kovetdit. Ebben rejlik az arany-
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borju-istennek egyes-egyediili legfObb parancsolata; pénzzel meg-
vasarolhatd minden — ez jelszava. Tudomany, ismeret, igazlelkii-
ség, szeretet csak iires szavak, értekkel csak akkor birnak, ha a
hatalmas pénz-istennek sziilottei. Ki ne latnd ennek az Istennek
bemutatott vallas-kultuszban a gondolat iirességét, a sziv szenvedé-
lyességét, az ismeret és tudomany fogalmanak teljes hianyat?

Az anyag-isten mellett szerepel a Hegel-féle allam-isten.
A politika vezetdinek dicsditett istensége, melynek azonban csak
addig mutatjak be a neki hodolok tiszteletiiket, a mig tamogatasa-
val a kiilsé dicsdség és a mi a legfobb: a gazdagsag vagyis az
aranyborju-isten birtokdba juthatnak. Ez az allam-isten egy pilla-
natban minden, mas pillanatban semmi; élete is csak addig tart,
mig az allam mindenhatésaganak theoridja fennall; megszlnik
létezni, a mint egy allambolcseld ijabb theoridja meg nem nyeri tet-
szését azoknak, kik hosszii idén at a Hégel-féle allam-istennek
hédoltak. Ezt az allam-istent, mely se hus, se hal s mégis minden,
daczara a neki tulajdonitott mindenhatoésagnak, mégis csak masod-
rendli istennek kell tartanunk, mert 1étét a pénz-istentdl nyerve,
csak addig folytathatja, a mig a f6 vagyis az aranyborju-Istennek
tetszik.

E mindenhat6 allam-isten a szerint valtoztatja nevét, a mint
egyikét-masikat hodoloi koziil allitja hatalmanak lathaté képviseld-
jéul. Hogy Magyarorszagnal maradhassak, a legutobbi idében olvas-
hatunk Tisza, Wekerle, Szapary, Banffy és Széli-istenekrol, kik mind-
annyian mint a mindenhaté allam-isten foldi helyettesitdi, azt a
bélyeget siitotték magara az allam-istenre, a mely beltermészetok,
egyéni jellemiik, hatarozottsaguk vagy hatarozatlansaguk, igazsag-
szeretetok vagy igazsaggyuloletok, oOnzetlenségiikk vagy mérhetlen
hiasaguk, tetterejiik vagy tétlenségok, szelidségdk vagy brutalitasuk
kifolyasa.

A nagy allam-isten test-zOmét az uralkodd part testrészecs-
kéi képezik. A kegyes allam-isten tagjainak funkcziojat e két szo-
ban hatarozd meg: ,,Valaszszatok magatoknak fejet és ennek enge-
delmeskedjetek mindenkor és mindenekben”. A szinezettel az
allam-isten nem sokat to6rédik; ma liberalis, holnap szoczialis szi-
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nezetll, st megelégszik az ultramontan szinezettel is, ha testzomét
képez6 tagjai ultramontanokka lesznek. Az engedelmességet — gy
latszik — csak azért hangoztatja annyira, mert & maga is a f0
vagyis aranyborju-istennek legengedelmesebb szolgaja.

Mint isten, erkdlcstant is hirdet. Kiilonbséget tesz az egyéni
és politikai becsiilet kozott; politikai rdszedés, hazugsag és egyéni
raszedés kozott, sot tovabb menve, erényt csindl a blnbdl és
erényben vétkességet allapit meg. Ez erkdlcstana csak az uralkodo
vagyis az Ot képviseld part tagjainak szol s innét van hogy az
uralkodopart zomén kiviilallo partok tagjai, jollehet az allam-istennek
hodolnak, laza erkolestananak részrehajlo elnézésében nem részesiil-
nek, mert ezeknél a politikai hazugsag soha sem mindsithetd erénynek.

Atyai szava ez istennek: ,,Tartsd magad, fiam, a mig lehet,
¢s kiilondsen vigyazz arra, nehogy konfliktusba jojj azokkal, kik
a pénz-isten kegyenczei! Az isteni, eszményi igazsag aldl eman-
czipaid magadat, nehogy az isteni igazsag fénye mellett meglassak
csalfasagodat. A teremtl istenben hivok igazan blinnek, vétek-
nek lassak, a mit te sokszor politikai érdekek czéljabol erénynek
mindsitettél. Hogy ennek veszélyét kikeriilhessed, mondd ki, hogy
en kivilem vagyis az allam-istenen kiviil, mint politikus, mas
Istent nem ismersz, ¢és hogy mint felekezetnélkiili egyetlen egy
felekezetnek rablanczait sem viseled. Mindenben és mindeniitt tisd
azokat, kik az ¢l6 nagy Isten parancsolatait el6bbre valoknak
tartjak torvényeidnél! Kiméletet ne ismerj az akadékoskodo ellen-
zékkel szemben, — pusztitsd ki legszajasabb ellenségeidet, a
latszat kedveért tartsd meg a kiilsé tisztességet, de akaratod szo-
csovei, a pénz-isten altal rendelkezésedre bocsatott wjsagok altal
kovess el mindent, hogy az akadékoskodokat ha anyagilag, mint er-
kolcsileg hozzaférhetlenek, legaldbb kiilszinleg nevetségessé tegyed.
Partod egységében rejljék a hatalmas erd; ezt fenn kell tartanod
igérettel vagy amennyiben hatalmadban all, hiisosfazékkal. Ujsagaid
révén az uralkodd part sziikségszeriiségét hirdettesd, s a nyomort
is biborral takard be, nehogy a nyomor-alak latasa elkedvetlenitse
azokat, kik leghivebb szolgaidnak vallottak magukat. Légy kitartd
és er6s ujsagaid révén még akkor is, ha labaid ingadoznak s fe-
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jed er6sen szédiil. Kiilondsen iigyelj az ultramontdnok fészkeld-
déseire, nehogy hatalmas Istenok megtorje hatalmadat s veled
egyiitt engem is, mint allam-istent, nevetségess¢ tegyen! Még egy-
szer arra intlek: sziveden viseld, a mig hatalmon vagy, az arany-
borju kegyenczeinek iigyét.”

A nagy éallam-isten imad6i meg is tartjdk nagy istenségdk
intelmeit. Nap-nap mellett tapasztaljuk, hogy az igazsag eldttok
semmi. A politikailag elkovetett hazugsadg, a valasztok raszedése
igyes furfang, az Isten térvényének kicsinylése, semmibe vétele
politikai allamérdek. Az erkdlcsok lazulasa a hitfelekezeti papok
hanyagsaganak kifolydsa. A nyomorusag terjedése a beallott rosz
termés kovetkezménye; a szegénység szaporoddsa €s ndvekedése
a tékozld hajlam terjedésének sziileménye; az altalanos tarsadalmi
forrongés a hecczkéaplanok izgagasaganak folyomanya.

Az allam-isten tananak hii kovet6je akar lenni a mai idoben
a régen bukott gentri, hogy az allam-istentdl kenyérhez jusson;
a nagyhangu, de ires feji rhetor, hogy a nagy urak kegyébe be-
furakodva, tényezo lehessen; az allami hivatalnoki kar, hogy ke-
nyerét s ezzel csalddjat fentarthassa; az eladdsodott magnés, hogy
a kormany kegyelmébdl tovabb tenghessen, a perdiild dob halla-
tdra megrendiilé tékozld paraszt, hogy kegyelmet nyerhessen. Mind
megannyi csak az érdeket tartja szem el6tt s mivel ez a jelen
koriilmények kozott csak az uralkodo politikai part révén elégit-
hetd ki, azért is annak szekerét toljak, kitartéan a lerogyasig. Az
allam-isten uralkodik zsarnoki onkénynyel, mert tudja, hogy hatal-
mas tabora, melynek vezérkarat a kaputos érdek-emberek képezik,
a lusta gondolkodasu, hitébdl kivetkdztetett, anyagilag sokszor
tonkrement existenczidkkal egyetemben megvédi tronjat, tovabbra
is fentartja uralmat.

A harmadik Isten az ész-isten, melynek foldi helyettesitéje a
modern liberalizmus vagy mondjuk raczionalizmus. A pénz-isten,
allam-isten és ész-isten képezi a hinduk harom istenségének pél-
dajara az ujabbkori trimurtit vagyis a hitetlenek harom egyisten-
ségét. Az ész-isten a masik két istennek nemzdje, de hatalmat két
szll6ttje mar annyira megnyirbalta, hogy jelenleg csak a 16gos
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szerepét jatsza a masik két Isten mellett. Nem tagadja ugyan a
kereszténységnek, mint vilagvallasnak hasznossagat és lidvds vol-
tat, de e szo: ,kereszténység” alatt csak amolyan dogma nélkiili
kereszténységet ért, melyet 6 Onkényiileg tetszése szerint alkot s
melyben nincsen sem hitagazat, sem szentség, sem istenitisztelet,
sem hyerarchia. Az ész-isten félszeg tudomanyaval kérkedik, mely
altal ellenszegiil Krisztusnak és folill emelkedik minden felett, mi
Istennek mondatik vagy tiszteltetik. (Tess. II. 2. r. 4. v.) Az &
tudomanya abban all, hogy mindent lenéz és kiglnyol, 6nmaga-
val pedig kérkedik, mondvan: ,En az emberi elme legnagyobb
kifejezése vagyok, én vagyok az ész maga, mindenre alkalmazva:
én részrehajlatlan igazsagban itélek az emberek és istenek felett.
Eléttem nincs szemfényvesztés és titok. En vagyok az egyediili
tekintély, melynek ellenére nincsen. En lerontok minden biiverdt
¢és széttépek minden lepelt, nemcsak mint torténész, bolcsész és
hittudés egyszerre, hanem exegéta is és filologus, ethnografus és
topografus, numismata és archeologus, physikus és chemikus, logi-
kus ¢és metaphisikus, physiologus és psychologus, kozmologus és
goologas, sOt astrologus is. A rationalismus el6tt nincs elrejtve
semmi: 0 az Ossztudomany; — irodalmi biborpalastja alatt vannak
a tudomany O&sszes kincsei, azért mondja a lusta gondolkodasu
bamész tomegnek: ,Nézzetek meg jol! én a XIX. szazad enci-
clopedigja vagyok.” Es a hittani dolgokban tudatlan kézonség nem
tud magahoz térni csodalkozisabol! Onkénteleniil kalapjahoz kap,
hogy koszontse ez ujkori Minervat, ki Jupiter agyabol ugrott ki,
valamely csodalatos nemzés kovetkeztében.*)

De mig az elamitott tudatlan tomeg &hitatosan kitér s uiat
csinal az 1 Istennek, addig a tudomany mesterei keserlien mo-
solyognak felette s visszagondolvan arra, hogy mily nagy mun-
kara, mennyi kitartasra, langelmére vala sziikségok, mig egyetlen-
egy tudomanyban odaig jutottak, honnét a tudomany bohoczainak
elvonulasat szemlélik, azt mondjdk magokban: valoban e kérkedo,
egyetemes tudas nagyon hasonlit a semmittudashoz!

*) Dr. Karsch Lollion: ,Materialismus, Rationalismus és a keresztény-
ség”. Nagyvarad, 1883.137. 1.
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A raczionalismus fennen hangoztatott tudomanyanak nincs is
hatarozott targya s azért nem is tudomany az, hanem csak kigi-
nyolasa a tudomanynak; s6t még alapigazsagai sincsenek, pedig
minden tudoméanynak megvannak az O alapelvei. Szerinte nincs
kiilonbség jo €s rosz kozott, az igaz és ellentét kozott. Nincsenek
bizonyos csalhatatlan igazsagok. De hat akkor milyen alapra fek-
teti egyetemes tudomanyat? mely biztos elvek szerint teszi meg
kovetkeztetéseit, itél, karhoztat? E folott ne itélkezzék senki, mert
senkinek itélete ala nem tartozvan, minden kritika folott all, -
elég, ha 0 mondja ezt vagy amazt, annak igaznak keli lenni. A
természetfolottivel, a kinyilatkoztatdssal nagyon konnyen elbanik,
- egyszerlien azt mondja, hogy az nem Ilétezik s ezzel aztan
punktum. Ha nincs természetfolotti, nincs Isten s ha mégis Isten-
rol beszél, az ész-istent érti alatta.

E szomytant képviseli manapsag ,,a liberalizmus vagyis ratio-
nalismus irodalma. Ezt szoérjdk szerte-széjjel a vildgba szinmi,
regény ¢és pamflet alakban. A helyett, hogy Voltair példajara min-
den vallast gunyolnanak, a mi a scepticismusra mar raunt szelle-
mek mai allapotanak nem felel meg, elkezdek csodalni valamennyit.
A régi atheismus monda: ,Nincs Isten, nincs kinyilatkoztatés.”
Az Ujkori rationalismus a pantheismus alapjan allva, nagy garral
hirdeti: Minden Isten, minden kinyilatkoztatdsa az Istenségnek;
Buddha és Mozes, Mohamed és Krisztus kozott szerintok azért
nincs kiilonbség, mert minden jé s lidvos vala sajat helyén s a
maga idején. Ily modon kétségen kiviil tagadni kell valamenyit;
mert az emberiség kinyilatkoztatdsa folytonos haladas 1évén, csu-
pan egy maradand6 és allando: a valtozas. Mindazaltal magasztalni
kell mindent, mit az emberiség létrehozott, és minden kinyilat-
koztatast dicsOiteni, azon foltétel alatt mégis, hogy az azokban
valo hittél ovakodjék kiki s inkdbb a jové vallasaba helyezze hitét,
minthogy a haladé véltozas egyediil valtozatlan.

E tan igen alkalmas azoknak, kik semmit sem allitanak, hogy
azt egyuttal ne tagadndk; semmit sem tagadnak, hogy azt egy-
szersmind ne allitandk; kik sziintelen keresik az igazsdgot és soha
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sem talaljak fel; mert midén talan mar kezokben tartjak azt, el-
eresztik abbeli félelembdl, hogy az szabad vizsgalataiknak és ab-
szolut fiiggetlenségeknek vagyis szenvedélyeiknek hatart fog szabn.

Ki ne latna az ész-isten imadoinak gondolatiirességét, szen-
vedélyét, a tudomanyrdl apolt félszeg, balga, fogalmat? E tan nagy
népszerliségre tesz szert azon emberek kopott, kikrdl az  apostol
azt irja: ,,Hogy inkabb kedvelék a sotétséget, mint a  villagossa
got.” (Janos 3: 19.)

Az ész-Isten kovetdi a most létezd vallasfelekezetek mind-
egyikébol keriilnek ki. Ott latjuk a magukat ,,jo katholikus”-oknak
nevezOket, kik csak azért katholikusok, mert katholikus szertartas
szerint lettek megkeresztelve; de a kath. hit agazataival egyaltalan
nem bibelédnek, miivelt ember elméjének meg nem felelének
tartjak; ott Jatjuk a névleges protestansokat, kik a pozitiv protes-
tantismussal mar régen szakitottak s csak annyiban protestansuk,
amennyiben nevok szerint minden ellen protestalniuk kell; oftt
vannak a reform-zsidok, kik Mozesiikkel nem térédnek, s az ész
isten révén az aranyborjui kegyébe akarnak jutni, s ha kegyét el-
nyerték, az ész-istent is pofon csapjak. E tadbort novelik a hetyke
zsid6 ujsagirok, — a hitetlenségokkel kérked6 tanarok, — dics6i-
tett tudésok, — kalandorok, tuddkos munkasok, tonkrement pa-
rasztok. Az ész-isten nem is kivan valami nagy qualificatiot az 6
kovetoitdl; elég, ha tudjak, hogy biztos tudomany ugy sem Iéte-
zik s gyakorlottak a kereszténységnek kiginyolasaban, gyalazasa-
ban, A pozitiv kereszténységnek kigiinyolasa elegendé arra, hogy
a fol vilagosultak soraba folvétessenek. Ezen emberekrél monda
Young Ede: ,,A poganyok rajong6 szeretet és Oszinteséggel vagy-
tak a rajok nézve idegen igazsdg sz€ép isten-asszonya utan; s ime
e keresztények, kik mintegy jogos hitvesiil birjak azt, az undor és
bosszis unalom azon nemével kozelednek hozza, min6t, a romlott
korhely férfiak a szép és erényes, torvényes nd lattdra tanusita-
nak. Mint ezek, a keresztény férfiak koziil is sokan vadallati 6sztonnel
Uj olelések utdn sovarognak. S ugyan mit Olelnek? Igazsdg helyett
hazugsagot, szeretet helyett undort, remény helyett iires abrandot.
erény helyett blinos szépséget, fertelmes ratsagot. Ezen, a biin-
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nel kéjelgd férfiak jelszava: ,Hogy meg kell buktatni a kinyilat-
koztatott vallast,” — nem mas, mint az istent6l elpartolo szellem
jelszava, mely ott, hol érvényesiil, pusztit mint a dogvész, — fel-
vilagosodast igér és sotétségbe taszit, szabadsagot hirdet s rab-
szolgasagba dont; szeretetr0l beszél meg egyenléségrol, s rabol,
gyujtogat és gyilkol, mihelyt arra alkalom nyilik.”

Bamulva kérdem, mi indithatta a magat felvilagosodottnak
nevezd osztalyt a modern trimurti istenségnek elfogadasara?
Krisztus tananak gyiilolete, az igazsdgnak megvetése. Az igazsag-
tol egyszer elpartolt emberi ész Onmagaban bizva, éltetd elemét,
magat az igazsagot a maga utjain keresi, s nem birvan azt meg-
talalni, a legnagyobb tévelyekbe esik, hogy sisyfusi munkajat jbol
megkezdje. Krisztus, az igazsag nem kell az elvakitott emberi
észnek, gy elfordul téle, mint Pilatus Krisztustdl s rendesen oda-
vész, anélkiil, hogy az igazsag ismeretei¢ jutna. Lelke soOtétségé-
bol a tévelyek nyomd falakjai todulnak eld s nagyobb nyomorba
siilyesztik a boldogsag utan vagyd emberiséget, mint a milyenben
volt. A tiszta igazsag mindeti boldogsagnak alapkdve s épen mivel
ennek birtokdban nincsen, azért nyomorultabba teszi a gyarld
embert. Mondjatok meg, kit tesz boldoggd a modern vallas harom-
istensége? A pénzbardk szive iires és kielégithetlen, mindig nagyobb
€s nagyobb gazdagsidg utan vagyodik s a vilag 0Osszes kincseit
szedhetné 0ssze, még akkor is azt kialtana: ,,Ez mind nem elég!”

A politikus szive sohasem telik meg boldogitdé dicséséggel,
— lelke sivar, puszta, az elért dics0ség halvany fény, mely meg
nem melegiti Az ész-isten kovetdi szappanbuborékként mozognak
egy ideig s az égi nap szinpompajaban ragyognak: de alig hogy
éri az ellenaramlat, szétpattannak, semmivé lesznek. Nincs meg-
allapodottsaguk, nincs békéjok, — hajoroncsként hanyatnak az
élet-tenger hullamai altal. Es ilyen istenségekkel elégedjék meg
az igazsagot szomjuhozd nagy emberiség! Nem elégedhetvén meg,
forrong ¢és lazong, szorja gyiilolete mérges nyilait mindazokra,
kik a harom istenség egyik-mdasikanak nagyobb kegyeltjei, mint 0,
s midon a mérges nyil eltéveszti czéljat vagy hatastalanul pattan
vissza az arany panczEltol, akkor mérhetlen diihében az altalanos
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oldoklést, pusztitast, a jelen tarsadalom alapjainak felforgatasat
proklamalja. Az isteni igazsdgnak megvetése a magukat felvila-
gosultaknak nevez6k részér6l, a pénz-istennek roppant hatalma,
az allam-istennek dolyfe, az ész-istennek hetvenkedése sziili azt
az anarchiat és vad szoczidl-demokracziat, mely most el6bukkanva,
naprol-napra félelmetesebbé valik. O is sziilotte a liberalis ratio-
nalismusnak, kovetdje a durva materialismusnak, 6 is részt kdvetel
az anyag-isten kincseibdl, az allam-isten hatalmébol, az ész-isten
dicsO0ségébdl, mert 6 is felvilagosodott lett, midén a harom isten-
ség buzgod apostolainak szavara a krisztusi hitet eldobta, a keresz-
ténység istenét guny targyava tette. Nem tudja felfogni, miért
uszszanak egyesek, kik szintén oly hitetlenek, mint 6, bdségben.
dicséségben ¢és hatalomban? mig 6, daczara farasztd munkajanak,
konnyekkel aztatott keserliség-kenyerét enni kénytelen. Ha nincs
mas Isten, mint a felvildgosodottaknak modern héarom istene,
akkor ezekkel nagyon konnyen elbanik, mert érzi és tudja, hogy
cseréplabakon all. A czél elérése czéljabol szervezkedik, tomoriil
az elégedetlenek roppant hada s forradalmi utén akarja a harom
istennek tronjat ledonteni, a hitetlen intelligencziat vérbe fullasz-
tani, a foldet Osszes kincseivel maganak meghdditani s a foldi
¢élvek menyorszagat megallapitani.

ime, odaig juttatta a felvilagosodottak modern vallasa vagyis
vallasi nihilizmusa a nagy ember-tomeget. A kitdrendé forradalom
szellemei mar repkednek a megvetett negyedik osztaly soraiban.
- langra gyullasztjadk s nincs messze az az id6, a midoén vétkes
és artatlan vére Osszevegyiil azok diihds csapasai alatt, kik a
bosszu kardjat ¢élesitik, hogy miel6bb forgathassak.

Csak terjeszszétek ti felvilagosodottak a ti vallastokat, én
biztositlak benneteket, hogy a ti istenségtek koziil egyik sem fog
megmenthetni, mert veletek egylitt elpusztulnak azok is. Erre
szdmit a vad szoczidldemokraczia, mid6én elvakultsagdban s
elkapatottsagaban jovendé allamrél ¢s vallasrol, vagyis Ujabb
formaju valldsi nihilizmusrél beszél. Barmennyire biztatjak is
magukat a szoczidl-demokratdk jovendd allamukkal, melyben az
emberiség Istent nem fog ismerni, mi mégis azt hangoztatjuk,
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hogy az ember, mint azt a tdrténet bizonyitja, igazsag nélkiil
nem ¢élhet. S mivel Krisztus az élet, ut és igazsag, tehat a jovo
is Krisztusé s nem a vad szoczialismusé leend. A liberalizmus is
azzal kérkedett, hogy Krisztus tanat ¢és egyhdzat meg fogja
semmisiteni és ime! daczara a modern hirom istenség diihos
kirohanasanak, Krisztus él, uralkodik és uralkodni fog a jovdében
is; 0 az id6k ura, 6 eldtte ezer év mint egy nap s egy nap
mint ezer év. Az emberiség szovetkezhetik ellene poklok hadaval
s még sem Aarthat neki, mert hatalma véghetetlen, intézménye
megdonthetlen, még a pokol kapui sem vesznek erdt rajta. Ezt
tudva, batran hangoztatjuk: A jovo6 Krisztusé! Christus victor!

Jelen munkémat szebben nem fejezhetem be, mint Dr. Karsch
Loilion ,,Materialismus, Rationalismus és a Kereszténység” czimii
miivének kovetkezo fejezetével:



A JOVO KRISZTUSE.

Van Isten, halhatatlanok vagyunk, magas rendeltetésiinket
csak vallasgyakorlat altal érjiik el.

Melyik vallas altal?

Lélekben magam el6tt latom az emberiség fel s ala hullamzo
millioit, e fajdalmas szdzatot hallatva: Igazsdgra ¢hezem, igazsagot
adjatok nekem, szeretettel taplalkozom: tanitsatok meg engem
arra, hogy kit szeressek, hogyan szeressek? A biinok viperait
keblemben hordozom: szabaditsatok meg engem azoktol. Az égbe
kivankozom egy jobb 1ét utan: mutassatok meg nekem oda az
utat! Oh emberek konyoriiljetek meg rajtunk, mert kiilonben
elvesziink!

E borzasztd jajkialtasra kivalik a végtelen embertdmegbdl
né¢hany férfit, kik felkaczagva azt mondjak a panaszkodokhoz
fordulva: Balga tomeg, kérdezd meg eszedet, fordulj a termé-
szethez, ez megtanit téged mindenre, kielégiti minden magasabb
igényeidet!

Ki ne ismerné e nemesszivii (!) emberbaratokat? Nevok:
rationalista bolcsészek.

Amde az emberiség visszadorgé: Ne gunyolodjatok veliink,
ne lzzetek balga jatékot fajdalmunkkal. Jol ismeriink benneteket.
Ti hazudtok nekiink s minekiink nem hazugsag kell, hanem
igazsag!

A materialistak és idealistak még annal is balgabb tanacsa
utan nyomaszto sziinet all be.

Most elballanak, Mozest kivéve, mindazok, kik valaha vallast
alapitottak s azt positiv alapra fektetvén, valamely istenségtol
szarmaztattak. Utolsonak Mohamed 4ll eld. Emberek — igy szolal-
nak meg 6k — mi jol tudjuk, hogy ember rajtatok nem segithet
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Magas igényeiteket csak az istenség elégitheti ki. Tudjatok meg
tehat, hogy mi az Isten kiildottei vagyunk hozzatok. Azért rank
hallgassatok, mert a mit tanitunk, nem emberi, hanem Isteni bol-
csesség!

E nagy szora feltiind mozgast vesziink észre e végtelen
tomegben. Oda todulnak mindnyajan az istenség hirndkeihez, kér-
dezvén: Kik vagytok ti? Mivel bizonyitjdtok be nekiink, hogy az
¢g kovetei vagytok?

Elmondék, tudjuk, mi tortént. Az istenség a kiildotteinek
tanai, torvényei, csodai id6 folytaban koznevetség s megvetés
targyava l6nek. Gyarld6 emberi miinek bizonyultak be. Az emberiség
ujra a kétségbeesés orvénye elott all: panaszkodik, sir, 6rjong.

Mi ez? Nézzétek, tizenkét galileai zsido férfiu jelenik meg:
Megalljatok szerencsétlen testvéreim! Mit akartok! . . .

Megallitjak a népeket és nemzeteket a kétségbeesés Orvényei
elétt. Azutan, midén a kozfigyelem feléjik fordult volna, rdmutat-
nak a kereszten fiiggd Jézus Krisztusra, kit balrdl a patriarkdk és
jobb feldl Mozes kornyeznek, ez oOrvendetes szozatot hallatvan:
Halal helyett élet var ratok: ime ott a kereszten fiigg az orok
¢élet! Ti meg vagytok szabaditva; az ott a kereszten szabaditott
meg minket! Van igazsdg, van szeretet, van remény: ime ott a
megtestesiilt orok igazsadg, szeretet, irgalom — a nazareti Jézus
Krisztus!

Mi tortént? Tudjuk, nagyon jol tudjuk, hogy mi tor-
tént. Az emberiség a kereszthez borul s kétezer ¢év oOta
ismétli Péter apostol els6 vallomasat: Kihez menjlink? Az 0rok-
¢let igéi nalad vannak s mi megismertiik, hogy Te vagy Krisztus,
az €106 Istennek Fia!

S ugyan, hogy ne hinnének Jézus Krisztusnak, hogy ne
szeretnék Ot, hogy ne biznank mi benne, kinek istensége mellett
bizonysagot tesz minden az égben és a f6ldon?

Hogy ne hinnénk Jézus Krisztusban?

Bizonysagot tesz mellette az égben az Atya és Szentlélek
Isten; az angyalok, kik szolgalanak neki; bizonysagot tesz feldle
a foldon az egész emberi nem: a zsidok, a poganyok és keresz-
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tények;kiralyok és szolgak; jok és gonoszok; bolcsek és tudatlanok;

a szerencsések és sorstol 1ildozottek; ellenség és jobarat; gazdagok
és szegények; €16k és halottak, kiket feltamasztott; gyermekek és
aggastyanok. Bizonysagot tesz feldle a torténet és ész, sziv és
lelkiismeret, sOt az Ontudatlan természet is. Kérdezd meg a napot
s azt feleli: Az Isten Fia halalakor elsotétiiltem. Kérdezd meg a
foldet s azt feleli: Lattam haldokolni az Urat és feltimadni a
sirbol; ott a fajdalom, itt az O6rdom nagysaga meginditott. Kérdezd
ki a tengert, s visszafeleli: Hullamaimon hordozam 6t, kihez a
blinnek még gyanuja sem férhet. Hivjad fel vallomésra a vihart, s
ez is azt zOgja vissza: Lattam 6t, s engedelmeskedtem parancs-
szavanak. Szo6litsd fel a villamot s égihaborut, azok is megvalljik,
nem tagadjak, hogy szolgalatara valdnak a dicsdségnek. Kérdezd
a templomot, melynek karpitja kett¢hasadt. Idézd el a démonokat
a fold aldl, megzavarodva valljak be ezeket: David Fia meggyotort
minket, tovalizott s ellendllott kisértésiink ingereinek. Szolitsd végre
a multat és jelent: ,,A régick elmultak, ime, mindenek megujultak.”
hangoztatjadk az apostolokkal. Jézusé tehat a mult és jelen.
Ugyanazé a jovo dicsdség is.

A jovO nem Krisztusé tobbé! . . .

fme, e joslatot hallom onnét a hitetlenség taborabol felém
hangzani, mely, miutan a multat és jelent nem rabolhatja ei
Jézusunktol: a jovore hivatkozik sziinet nélkiil, attél varva hazug
elvei diadalat, s a keresztény vallas isteni mivének feloszlasat, az
egyhaz bukasat.

Hin, egyiigy(i onamitas! Ujra hangstlyozzuk, hogy a jovo is
kizarolag Jézus Krisztusé, s nem lehet masé, mint a keresztre
feszitett nazareti Jézus Krisztusé. Biztos, diadalmas jovOje csupan
csak a keresztény vallasnak van és lehet.

Akarjatok tudni miért?

Azért, mert az emberiség nem fog megvaltozni. Jovében is
az marad, a mi volt évezredek elétt s ami ma. Tudniillik mindig
sziiksége lesz az igazsag kenyerére, s hazugsaggal, hiu igéretekkel
nem fogja beérni sohasem. Téamaszra lesz sziiksége mindig gyarlo-
saga érzetében, engesztelére biinei tudatdban  és embernél maga-
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sabb isteni kalauzra oda, hova minden nemes sziv és nagy lélek
vagyakozott.

Az emberi természet tehat ma, holnap s jovoben is mindig
ugyanaz marad. Ha pedig ezt nem tagadhatjuk, akkor azt is meg
kell engedniink, hogy miként a multban: akként ma a jovOben
is, egyediil Jézus Krisztus lehet és senki mas az emberiségre
nézve: Tanité, Toérvényhozo, Kiraly, Bird, Engesztel, egyhazaban
és egyhaza altal; mert 6 is valtozatlan irdntunk viseltetd szerete-
tében, irgalmaban, bdlcseségében és hatalmaban. Krisztus ma,
holnap és mindérokké ugyanaz.

Azt megengedjiik, hogy a jovO oly értelemben a hazugsagé
lesz s nem a keresztény vallasé, a tévedésé s nem az igazsagé, hogy
mindig lesznek, miként mindig valdnak s talan tObben, mint
egyelére gondolnok, a kiket a hazugsdg Jézustdl elszakit, hogy
Barabds mellett hatarozzdk el magukat valasztisra. Ez meg-
torténhetik, de Jézust az emberiségtdl nem rabolhatjdk el soha.
Attdl elszakitani lehetetlen. Hidba 6lik meg tanitvanyaiban, hiaba
temetik vagy legalabb késziilnek sirba temetni 6t egyhdzaban, ott
is ¢élni fog 6, hol a hitetlenek reményteleniil rothadnak. Kikel a
sirbol elébb-utobb diadalmasan, futasra kényszeritve a hazugsag
ostoba katonait. Megengedjiikk, mondom, annak lehet6ségét annyi-
val inkabb, mert Jézus és az apostolok elére megmondak azt.
A szabad akarat mindig szabad marad. Isten nem Iétesitette azt,
amit nem akart. A vdalasztds szabadsaga Jézus és Barabas kozt
nemcsak a zsidoknak volt adva, hanem minden embernek fenn
van tartva. E szabad valasztds olykor egész népekre ruhaztatik.
Az 1ujabbkori czivilizaczid ki van téve e rettenetes kisértetnek.
S ime, ugy latszik, Barabdst Ohajtja inkdbb s szivesen hallgatja
azokat, kik Jézus halalat, uralmanak megsziintetését kialtozzak.

Ah, de mit ér e larma, midén az O6rok életet megolni, sirba
temetni nem lehet? S ha megolik is, mit ér, ha feltamad az?

Az igazsag diadalat késleltetni lehet talan, de megaka-
dalyozni sohasem.

»A kornak, mely Jézust Gijra Kalvariara viszi, caprei Tiberiu-
sokat fog latni, kiknek — mint isteneknek — templomokat emel-
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nek. De ez istenités csak percznyi leszen, mig az egyhdz o6rokké
élni fog; igen, még azok percznyi istenittetése alatt is élni s a
megvaltds munkaja érvényesiilni fog, mert Krisztus irgalmanak
titkai ép oly megfoghatatlanok, mint hatalméaéi. Veuillot Lajos e
gyonyord szavaihoz mellékeljik még Poujoulat szavait is befeje-
zésiil e munkanak: ,Isteni megfeszitett! Minél erdsebben tartjak
karjaid a nemzeteket, annal jobban tagadjak orokkévalosagodat,
ez ¢letnek minél tobb forrdsa csurog ald sebeidbdl, annal inkabb
vannak azon, hogy Isten czimed s eredetedt6l foszszanak meg
Téged. Az ember azt akarja, hogy csak ember légy. mivel a
csoddlat mire sem kotelez, mig az imadas mindenre . . . Hat az
ember a port mar nem kiilonbozteti meg attdol, a mi maradando,
ragyogod ¢és halhatlan? Isteni megfeszitett! Miuved feliilr6l van,,
azért tart; az ember muive a foldrél valdo és el is mulik .
Légy mindig vildgom, féndkdm, pasztorom: aldd meg e vildgot,
légy kegyelmes Istene még azoknak is, kik Isteniil ismerni vona-
kodnak! . ..”

Vége.
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