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Az orszag immar az Osszeomlassal fenyegetd gazdasagi
helyzetének megjavitasaira ¢és a katasztrofaval fenyegeté valsag
megoldasdra az egyediili lehetéség a bajok gyokeres felismerése
és a Dbajok megsziintetésére iranyuld moddszerek és  eszkozok
helyes megitélése ¢és megallapitasa. Ha fel akarjuk ismerni a
valsagos helyzet okait ¢és meg tudjuk allapitani az orvoslas
moddszereit ¢és eszkozeit €s meg tudjuk taldlni azokat a moddsze-
reket is, amelyek ezek alkalmazasat lehetévé teszik, talan le-
hetévé valik a legrosszabb kovetkezmények elharitasa.

Nem vitds, hogy az orszdg sulyos gazdasagi helyzetét a
mezogazdasag — valsaga idézi eld. Az  allamhaztartds bajai  és
a  hitel-élet megrendiilése  jarulékos  természetlick, ambar  két-
ségtelen, hogy az utdbbi koriilmények eldidézésében az utolsd
0t esztend6 helytelen pénziigyi politikdja, a tuladoztatds, a hi-
bas invesztaciok ¢és a hitel-¢let helytelen irdnyban vald terelése,
hosszii  lejarata kolesonok — felvételének — akadalyozasa  stb. s
hozzajarultak.

A  mezbgazdasag valsagos helyzetét a mezOgazdasagi ter-
mékek araban  bekovetkezett katasztrofalis zuhanas idézte  eld.
E katasztrofalis zuhanas vilagjelenség és annak stlyos kdvet-
kezményei  fokozottabb  mértékben  jelentkeznek  hazank teriile-
tén, miutdn mi mezégazdasagi export-teriilet vagyunk.

A mezbgazdasagi valsig megoldasa ¢és a mezdgazdasagi
termények daranak emelése és egy bizonyos arnivoé biztositasa ér-
dekében az eloz6 kormanyzat is szamos kisérletet tett. Ezek a
kisérletek céljukat nem érték el. De nem is érhették el, mert
a  mezOgazdasagi  valsig  természetének  félreismerésén  alapul-
tak, — sO6t azt lehet mondani, az egész eurdpai agrar tarsada-
lom még ma is félreismeri az ecurdpai agrar-valsag természetét.
Az eurbpai agrar-valsdig nem értékesitési valsag, mintahogy ezt
beallitani szoktak. A nagyobb gazdasagi teriiletek 1étesitése, a
vamhatarok kitolasa csak enyhitéséiil ¢és nem megoldasaul szol-
gal. Az eurdpai agrar-valsag ¢és benne hazank mezbgazdasagi
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termelésének valsaga egy rettenctes termelési krizis, oly rette-
netes termelési krizis, amely a vilagtorténelemben talan példat-
lan erével és mélyrehatdsaggal razza meg a termelés alapjait és
renditi meg a tarsadalmat.

Amikor a mult szdzad elején az iparban az akkor mar
erésen indusztrializalt Angolorszagban a gép alkalmazasa meg-
kezd6dott és a mechanizalas rohamosan tért hoditott, a manua-
lis ¢és legfeljebb allati munkaer6 felhasznaldsdval dolgozd kis-
ipar szOryl valsagba keriilt, az exisztencidk tizezrei pusztul-
tak el ¢és egy viragzd kézmiives osztadly rohamosan proleiari-
zalodott. Ezek a wvalsagos allapotok vezettek az angliai mun-
kasmozgalmakra, lettek kiindulé pontjdva az angol szabadke-
reskedelmi  politikanak és képezték kialakulasi alapjat az egész
vilag szocialis mozgalmainak.

Ennél a most emlitett valsdgnal sem értékesitési, hanem
termelési  valsagrol volt sz6, amelyet a termelési technikaban
bekovetkezett forradalom, az emberi ¢és allati munka helyébe
1épd gép idézett eld, és amely a gép teljes gydzelmével, az elébb
kisipari moddra szervezett {lizemek széthullasaval, az illetd ipar-
agakban dolgozé kézmiives osztaly proletarizalasaval, —  kis-
polgarbol gyari munkassa tortént atalakulasaval végzodott.

Ez az angol ipari termelési valsag viszonylagos aranyaiban
is kis jelentéségli a mai mezdgazdasagi valsaggal szemben. Az
ipar  mechanizalodasa iparaganként ¢és  szukcesszive kovetkezett
be. Az ipar mechanizalodasat csak egyes orszagok érezték meg,
amelyeknek mar e folyamat megindulasakor igen tetemes ¢és
kivitelre dolgozé kézmiiiparuk volt. Az ipar tekintetében sem
volt ez a wvalsag altalanos, mert az ipari munkdk egy jorésze
természetliiktél fogva a kislizemhez kotott ¢és ehhez képest az
ipari valsdg a mechanizdlodd6 ¢és nagyiizemi forma mellett el6-
nyOsebben  termelé  ipardgakra  Onmagatdél  korlatozddott.  Ezek
az iparagak még Anglidban is aranylag szik rétegét foglalkoz-
tattdk a lakossagnak. A mezOgazdasdg hasonld okokbdl eléalld
europai valsdga azonban, hogy ugy mondjuk, a legszélesebb ki-
terjedésti  iparagat renditi meg. A legnagyobb mértékben in-
dusztrializalt —orszagokban is a mezdgazdasag a lakossag leg-
alabb  harmadat foglalkoztatja, igy Anglidban, Németorszagban,
Ausztridban stb. Europa tobbi teriiletein ellenben az agrar la-
kossag 50-80%-a az  egész lakossagnak. Elképzelhetd, hogy
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ily korilmények kozott mit jelent gazdasagi ¢és  tarsadalmi
szempontbol ennek a termelési Aagnak a megrendiilése. Elkép-
zelhetd, hogy milyen mértékli katasztrofat jelent, ha a lakossag
ily széles rétegei, a lakossag fele vagy tulnyomo tobbsége veszti
el gazdasagi exisztenciajanak biztos alapjait.

Kétségtelen, hogy az agrar import teriiletek a mez6gazdasag
valsagat és annak kovetkezményeit sikeresebben enyhithetik, de
falsum azt képzelni, hogy a vamvédelem és ezzel a nemzeti
jovedelem  eloszlasanak  mesterséges iranyitdsa  egymagaban a
termelési  valsag megsziintetésére vezethet. A4 magas élelmicikk
drakkal dolgozo és igy magas beérnivo mellett kitarto ipari ex-
port  dallamok  a  vilag-versenyben  versenyképtelenné  valnak,
mert termelési  koltségeik magassaganal fogva az  alacsonyabb
¢élelmicikk  arakkal bir6 és alacsonyabb munkabér-nivot fenn-
tartd egyéb teriiletek termelési koltségeivel versenyezni képte-
lenek. Ez a korilmény sziikségképen jelentkezik ez ipari 4lla-
mokban nagyfokii munkanélkiiliségben, az ipari termelés elvan-
dorlasaban, 10j teriilletek indusztrializalodasaban és régi  iparok
elsorvadasaban. Oly orszagokban, amelyek a nyers terményekre
szabad kereskedelmet folytatnak, mint ma egyedil Anglia, a
tobbi orszagoknak a most vazolt folyamattal kapcsolatban sziik-
ségképen elalld  ipari  vamvédelmi politikdja, elzarkozasa, a
munkabérek  mesterséges fenntartdsara  iranyuld hatalmi  szerve-
zetek, munkds szakszervezetek bérpolitikdja, az ipari kartellek
arpolitikdja és az agrarvalsagba jutott agrar orszagok fogyasztd
képességének nagy mértékii csokkenése hat azonos irdnyban.

A mezOégazdasag termelési valsaga tehat megrenditi az
ipari allamok gazdasagi struktirdjat is ¢és a valsag az egész
vilagra elharapddzott.

A mezbgazdasag valsaganak természetét rogton  megalla-
pithatjuk akkor, ha a legnagyobb mértékben mechanizalt kana-
dai termelés adatait az eurépai, de akir az Egyesilt Allamok
adataival is Osszevetjik. FEgy kanadai munkds termelési  hate-
konysaga, vagyis az egy kanadai munkdsra esé  produktum
mennyisége a  magyarorszaginak  5-6-szorosa és a  rendkiviil
intenziven gazdalkodd6 németorszaginak is 4-szerese. Az Egye-
siilt Allamok adataival szemben is a kanadai termelés effekti-
vitdsa legalabb 2 és félszeres. Ennek a magyarazatdit nem lehet
sem a sziiz foldben, sem a  tragyamentes termelésben megta-
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lalni. Ennek a magyardzatat egyedill ¢és kizardlag a termelés
mechanizdldsa adja meg. A mezOgazdasadgi termelés elsGsorban?
Kanadiban és még inkidbb az Egyesiilt Allamokban gépiesedéit
és a gépek ¢és mechanikus hajtéerék oridsi mértékli alkalmazésa
lehetévé tette és lehetdvé teszi, rendkivil nagy Kkiterjedésti to-
retlen teriiletek  kultira ala  fogasat, hihetetlen gyorsasaggal-
Kanada vetésteriilete tobb, mint egy évtizeden at immar éven-
ként  5-600.000 hektarral tagul, a mezdgazdasagi —munkaske-
zek lényeges szaporodasa nélkil. Az csak magatdl értetddo,
hogy ennek a temponak egy tulprodukciora kellett vezetnie
mas vonatkozasban is, kiillonosen amikor a vildg kenyérfogyasz-
tasa az élelmezési szokdsok atalakulasaval csokkend tendenciat
mutat. Az ipar mind kifejlettebb automatizaléddsa, az ember
altal végzett sulyos fizikai munka mennyiségét egyre csokkenti
és ez a taplalkozasi rend megfeleld atalakulasaban is kifeje-
z&st nyer.

A kanadai  gabonatermelés  mechanizdalodasa a  vilaghaboru
egyik  kovetkezménye. A rendes ellatojuktol, féleg Oroszorszag-
tol elzart hadviseld nyugati ipari allamok, amelyeknek mez6-
gazdasagi termelése a lakossdg dolgozd rétegének megfogyat-
kozasaval és a termelés haborus dezorganizaciojaval nagy mér-
tékben csokkent, fogyasztasa pedig a habord folytan inkabb
emelkedd tendenciat mutatott, hianyaik fedezésére uj forrasok
utan kellett, nézzenek és ez vezetett a kanadai termelés hirte-
len ¢és nagyméreti felfokozasara, aminek egyetlen modszere ¢és
eszkoze a kanadai gyér lakossag mellett a mechanikus terme-
1és minél szélesebb kiterjesztése volt.

A haboru utdni esztendék kozvetleniil ennek kovetkezmé-
nyeit nem tették nyilvanvalova. Ennek oka abban van, hogy az
eurdpai mezdgazdasadg retablirozdsa hossza éveket tett sziiksé-
gess€. A haboru wutdni termés-eredmények sokaig alatta marad-
nak a békebelicknek az eurdpai orszagokban. Az eurdpai la-
kossag ellatasa szempontjabél Oroszorszag bels6 zavarai kovet-
keztében kiesett az exportalok kozil. Jugoszlavia ¢és Romania
ugynevezett  foldreformjai  a  termelés  lényeges  megcsokkené-
sére vezettek ¢és ennélfogva eleinte egyaltaldban nem és hosz-
szabb idon keresztiil pedig csak kisebb mértékben jelentkeztek
arufeleslegeikkel a piacon.

Ez az dllapot a tengerentuli termelés haboraban megkezd6-



dott  mechanizaldsi  folyamatdt  rendkiviili ~ mértékben  megero-
sitette. A piac gabona-telitettsége azonban mar ¢évekkel ezeldtt
jelentkezett. Az  aresés  elhdritdsara  alakult, kiilonésen kana-
dai értékesitési szervezetek, u. n. poolok, a kérdést -elsdsorban
a piac szabalyozasaval kisérelték meg megoldani. Az effektiv
kindlatot korlatoztak, a feleslegeket taroltak és igy tartottak az
arakat. Ennek a rendszabalynak a kovetkezménye az irredlis
magas arak fennmaraddsa volt, ami a vetés-areal szakadatlan
emelkedésében nyert tovabbra is kifejezést. Végre ez az érté-
kesitési  politika talfeszitette a hart, a lathatdé  eladhatatlanul
betarolt készletek nyomasa beszakitotta az Aartartds épiiletét és
az egész mesterséges kartyavar Osszeomlott. Az  indokolatlanul
magas arszint, amely a békebeli gabonaarak 200%-at is elérte
és meghaladta, lezuhant ¢és a gabonairak sohsem latott tem-
poju, rohamos letorése kovetkezett be.

Ez az arrombolas csak kezdete volt a valsagnak. Tudnunk
kell, hogy a kanadai termelés rentabilitdisanak margeja mesz-
sze alatta all az eurdpai, kiilondsen kozép-eurdpai és nyugat-
eurépai  rentabilitdis  hatarvonalanak. A gépi termelés rentabi-
litasi hatara mar Onmagaban véve 1is sokkal alacsonyabb, mint
a manudlis ¢és allati  erdvel torténd termelés rentabilitdsi ha-
tara. Ez eléggé kifejezésre jut az egy munkaskéz termelési ha-
tékonysadganak a mechanikus termelés melletti indexében a ma-
nudlis ¢és allati munkaerével dolgozd termelés indexére vonat-
koztatva. De ezenfelil mig Kanaddban, de még az Egyesiilt
Allamok mez6gazdasagi teriileteinek nagy részén is a viszony-
lag gyér lakossagnal fogva, a mezOgazdasigi termelés csak {iiz-
let, a sird lakossag Eurdpaban az az életet jelenti. A tenge-
rentuli mechanikus termelés az alacsony 4rak mellett elsGsor-
ban a termelés tovabbi racionalizalasaval, {izemek Osszerakasa-
val, a termelési mechanizmus tokéletesitésével, a gépek még fo-
kozottabb  mértékii  igénybevételével ¢és  tokéletesitésével  kisérli
meg a rentabilitds fenntartdsdt. Mindez az egy munkaskéz ef-
fektivitisanak az emelésével jar, de a gyér lakossag mellett
nem vezet mezOgazdasdgi ~munkanélkiiliséghez, hanem a ver-
senyt még inkdbb kiélesiti. Es ha az arszint olyan mélyre esett,
hogy a farmerek szdmitdsukat mar semmiképen sem tudjak
megtalalni és a birtokos exisztenciak tizezrei mennek tonkre,
felszerelésiik dobra kerill, az 1j vallalkozok arverésen a gép-
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felszereléseket joforman ingyért szerzik meg és az igy meg-
szerzett termelési tOke tovabbra is a termelés szolgalataban

marad, — a mez6gazdasagi vallalkozok személyében valtozas
kovetkezhetik be, az agrar kolcsondk elértéktelenednek, a farm-
bankok megbuknak, — de a fold tehermentesiil, az T{izemek le-

irt értékli  géptdkével dolgoznak tovabb és a termelési koltsé-
gekbdl egy tovabbi faktor eliminalodik, a gépi felszerelés ki
nem fizetett amortizacidjanak értéke.

Ily korilmények kozott a  tengerentuli agrarvalsdg nem
vezet a termelési aredl csokkentéséhez és legfeljebb a tovabbi
kiterjesztés akad meg egy iddére. A termelési koltségek és  érté-
kesitési lehetéségek nem a termelés csokkentésében, hanem a
termelési koltségek csokkenésében nyernek kifejezést.

Ennek a most folyamatban levé nagy, tengerentilra is el-
hat6 valsagnak a kellds kozepén 1itott be az orosz verseny,
amelyet dumping névvel szoktak a gazdasdgi publicisztikaban
ma megjelolni. Ez az orosz verseny abbdl a torekvésbdl szar-
mazott, hogy Oroszorszag, illetve az orosz szovjet hatalmasai
magukat az 0. n. kapitalisztikus rendszer mellett termeld vildg-
tol  fliggetleniteni torekedtek. Felismerték a mechanikus terme-
Iési rendszer gyors megvalositasanak lehet6ségét és azoknak az
eredményeknek a lehetGségét, amelyek ily mechanikus rendszer
alkalmazasba vételével elérhetdk. Korlatlan hatalmuk az egyén-
nel és az egyéni érdekekkel mit sem t6r6d6 politikai iranyuk
a mechanikus termelési rendszer hihetetlen gyors megvaldsitasat
tette szamukra lehetévé. Természetes, hogy ez egyelére ¢és elso-
sorban csak kiilfoldi gépek beszerzésével ¢és kiilfoldi  vezet6k
alkalmazasaval volt Ilehetséges. Innen az orosz kidrusitds. Min-
den leheté termény barmely &aron valé exportalasa, tekintet nél-
kil a lakossdg sziikségleteire, életigényeire és az okozott szen-
vedésekre. A végsé nyomorusdg hatardig lenyomott belfogyasz-
tas, a munkabéreknek oly mértékli leszallitasat jelenti, kiilo-
nésen az orosz mezOgazdasagi termelés korében, amely az eurd-
pai normalis munkabéreknek is csak egy hanyadat képviselheti,
és a kanadai magas munkabérekkel szemben pedig igazan el-
enyész6  tényezOként jelentkezik. Az orosz termelés  gépekkel
és rabszolga munkaval termel. A gépeket a rabszolga munkan
elért nyereségbOl szerzi be. Az orosz mezégazdasag mechani-
zalasa néhany esztend6 alatt lehetové tette az orosz mez6-
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gazdasagi  produkcié  retablirozdsat, — s6t sok  vonatkozasban
a habori eldtti produkcié talhaladasat is. Az orosz rabszolga
munka ezenfelil versenyképességet biztosit szamara még a ten-
gerentuli ugyancsak mechanikusan dolgoz6, de magas munka-
béreket fizetdé orszagokkal szemben 1is. Az orosz verseny meg-
jelenése a Kanada altal diktalt 15 pengbérél 5-7 pengbre verte
le a bluza arat az eurOpai tobbi blzatermd orszagokban. Ez az

Es ha most keressiikk, vajjon a vilag két legjelentékenyebb
szemtermelGexport  teriiletének  mechanizalasaval ~ szemben  csu-
pan az értékesités valsagarél van-e sz06, vagy magaval a ter-
melés valsagaval van-e dolgunk, — a felelet nem Ilehet kétsé-
ges. A mechanikus hajtoeré és mechanikus gépi termelés betort
a mezdgazdasag patriarchalis  gazdalkoddsi  teriiletére  és  gyo-
zelmesen robog azon veégig. Nincsen oly emberi erd, és nincsen
oly széleskori vamvédelem, Dboletta, vagy behozatali tilalom,
amely ezt a megindult atalakitdsi processzust megallitani ered-
ményesen képes volna, vagy képes lehetne. Az ember nem tud
versenyt futni a gyorsvonattal ¢és azt sem szabad elfelejteni,
hogy Oroszorszagnak is viszonylag gyér lakossaga és szinte vég-
telen nagysagu kultira ala vonhato toretlen teriiletei vannak.

Tisztdban kell lenniink ezek alapjan azzal, hogy nemcsak
dllandoan  igen  alacsony  gabonadrakkal kell —szamolnunk, ha-
nem azzal is, hogy még viszonylag magasabb gabonaarak ese-
tén sem lehet a manualis és allati munkaerével dolgozd szem-
termelésnek a mechanikus rendszerre attért termelési teriiletek
versenyét sikeresen megallania. Tisztdban kell lenniink e sze-
rint azzal, hogy a vamterilletek még olyan széleskori Kkiterjesz-
tése ¢és a preferancidlis rendszernek még oly nagymértéki al-
kalmazasa sem fogja a kozépeurdpai agrar export orszagok
mezOgazdasagi termelését a valsagos helyzetb6l megmenteni és
a nyugati orszagok, kiilondsen az ipari export allamok elzar-
k6z6 agrar politikdja hosszasan nem lesz fenntarthatd, annal
az oknal fogva, amelyre mar fentebb ramutattam ¢&s amely ab-
ban van, hogy a mesterségesen megdragitott életszinvonal eze-
ket ipari exportjuk tekintetében teszi versenyképtelenné.

Nem szabad tehat a gabonaarak alacsony szintjét, mint
efemer jelenséget kezelni, hanem szamolnunk kell ezzel a tény-
nyel, mint a vildg  jelenlegi termelési allapotanak ¢és a mez6-
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gazdasdgban megindult technikai revolicionak  sziikségszerli és,
alland6 kovetkezményével.

Ami specidlisan Magyarorszdg helyzetét illeti, az alacsony
gabonaarak mellett, nem beszélve a folyd esztendd rossz ter-
mésérdl, a helyzetet még mas korilmények is stlyosbitjdk. Amig
a buza — a bolettat nem szamitva — 1928-r61 1931-re 30 pen-
goérél 6-7 pengére és a rozs is kozel ilymdédon esett, vagyis el-
vesztették  értékiiknek  80%-at, addig az ipari arindex 1913-ra
vonatkoztatva 141-r61 119-re, tehat 22 ponttal, mintegy 15 sza-
zalékkal esett jorészt s nem is igen eshetett mélyebbre, hacsak
a vilagindex is nem esik, A mezOgazdasdg tehat ipari sziikség-
leteit ma mintegy négyszer annyi buzaval fizeti meg, mint
1928-ban.

A fuvar koltségek, a wvasuti és belhajozasi fuvartételek val-
tozatlansaga folytdn ugyancsak stlyosan nehezednek a mez6-
gazdasagi produkcidkra. Az 4atlagosan 2 peng6t kitevé q-kéntr
fuvarkoltség buza értékben ma négyszeresnek tekinthetd.

A kozterhek 1928-ra  viszonyitva komoly csokkenést alig,
mutatnak és minthogy a kozterhek pénzértékben vannak meg-
szabva, ehhez képest buzdban kifejezve neégyszeres sullyal es-
nek latba. Hogy e mellett a mez6gazdasag egyedill a kozterhek
alatt Ossze nem roppant, az annak koszonhetd, mert a bolettat
hasznalta fel adofizetésre ¢és  ezaltal tulajdonkdpen addja a
tobbi termeld rétegekre hdrittatott 4t. A boletta azonban a me-
zO0gazdasdg  valosagos rentabilitdsdt nem  emelte, hanem csu-
pan a rajta nyugvd kozterhek egy részét Dbiztositotta az allam-
kincstar szamara.

A tojas index viszonylagos magas nivdja és a hus index, il-
letve ¢l6 4allat index 1913-ra vonatkoztatott mintegy 80%-o0s és
meglehetésen alland6 szinvonala az egyetlen vigasztald6 momen-
tum, a mezégazdasag allapotaban.

Hogy azonban a mez6gazdasag valosagos helyzete ezekkel
a kedvez6 momentumokkal tavolrol sem rozsas, ¢és hogy ezek-
nek dacdra is ma a katasztrofa szélén vagyunk, azt az egész:
mezOgazdasagi termelés nettd értékének, a lakossdg 1étszama-
val wvalé Osszehasonlitisa igazolja. A  mezdgazdasagi termelés
nettd értékénél azt a nemzeti jovedelem szabalyai szerint kel!
szamba venniink, vagyis sem a munkabéreket, sem a kamat



11

terheket nem szabad levonasba hoznunk, hanem csupan az em-
beri munkan kivil a gazdalkodasra forditott aldozatok értékét.
llyként szamitva, az 1930-as évben az egész ndvényi ¢és allat
termelés  értékét mintegy 1070 millioc  pengore  tehetjik, az
1928-as évi 2144 millio pengével szemben. Az 1931. év rossz
termése az arindexnek tavalyrél idénre mintegy 80%-0s  to-
vabbi esése TUjabb 200—250 milli6 pengé értékcsokkenést jelent,
vagyis nem jarunk messze a valosagtol, ha a hazai névény és
dllat  termelés folyo évi egész értékét, mintegy 800 millio pen-
gore tessziik. Ha most mar az 1930-as évi meglehetésen pontos
szamitasokon alapuld adatot Osszevetjik a mezdgazdasagi la-
kossag 4 és félmillios fOszamaval, az egy fore es6 jovedelmet
1930-ra 238 pengdben, a folyd évre pedig immar csak /80 pengo-
ben hatarozhatjuk meg. Egy fOre naponta tehat 1930-ban atlago-
san 65.2 fillér, a folyo évben azonban mdr csak alig 50 filler esik.
Ezek azonban csak bruttdé szamok, amelyek a kozterhek figyel-
men kivil hagyasaval ¢és a  foldre nehezedd6  magantérnek
adossagi  kamatainak és esedékes torlesztési részleteinek  figye-
lembe vétele nélkiil szamittattak ki. Ha tehat az 1931. évre vo-
vatkozassal a  kozterhek eloszlasat a  fold  jovedelemnek az
egész nemzeti jovedelemhez  viszonyitott aranyaban  tételezziik
fel, és a folyd évre esd allami torvényhatdsagi, kozségi és egy-
hazi 0Osszes adoterheket az idékozben foganatba vett ¢és foga-
natba vétel alatt all6 addemelési rendszabalyokat is szamitasba
véve, mintegy 850 milli6 pengében gondoljuk meghatdrozhatni,
akkor a foldbirtokra esé terhet kb. 220 millid6 pengére tehetjiik.
Meg kell jegyezniink, hogy ez a szamitds tlilsagosan kedvezd ¢és
a valosagban a mezdgazdasagi lakossdg nyilvan nagyobb terhet
visel, mert a kozterhek megoszlasanak nem egyediili alapja a
teherviselé képesség, vagyis a jovedelem, hanem szamba jon a
jovedelem  deklaralt és kevésbbé deklaralt volta és  ezenfeliil
szamba jon a fogyasztdsi adok révén a fészam is. Mindkét té-
nyez0 a mezOgazdasag terhére eltolodast kell, hogy eredmé-
nyezzen. De ha ezt az eltolodast figyelmen kiviil is hagyjuk, a
kozterhek levonasaval a fold jovedelme mar csak mintegy 580
millid6 pengdt tesz ki az 1931. évben. Ha pedig a Konkoly Thege
Gyula a Magyar Statisztikai Szemlének 1930. évi 12. szamaban
kozolt adatok alapjan a mezOgazdasdg mintegy 121 ¢és  félmil-
lios addssagi kamatterhet is figyelembe vesszilkk, akkor a mez6-
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gazdasag nettd jovedelme 460 millid6 pengd koriil rezultalodik.
Ha ezt az utdbbi Osszeget vonatkoztatjuk a mez6gazdasagi lakos-
sag fOszamara, az egy fOre es® tiszta jovedelmet évi 120 peng6-
ben, tehat napi mintegy 30 fillérben allapithatjuk meg.

A valésag ennél valamivel kedvezobb, a foldbirtok egy ré-
szére nézve, mert az ugyancsak a Konkoly-féle adatok szerint
Csonka-Magyarorszag  kozel 15 milli6 hold  kultarteriiletébdl
csupan 5,877.000 hold van jelzdlogilag megterhelve. Amennyi-
vel azonban a tehermentes foldbirtok helyzete viszonylagosan
jobb, annyival sulyosbodik a megterhelt fold helyzete. Ha most
a nagy szamok torvényét figyelembe véve feltételezziik, hogy
a megterhelt foldbirtokra  viszonylagosan ugyanolyan aranyban
esik az eltartand6 lakossag, mint a tehermentes foldbirtokra és
ha a megterhelt foldbirtok és a tehermentes foldbirtok jovedel-
mezéségét is egyenlonek feltételezziik, akkor a megterhelt fold-
birtokra esé bruttd6 nemzeti jovedelmet, mintegy 314 millid6 pen-
gbére tehetjik. Ha az ezen teriiletre es6 kozterheket 86.25 millio-
ban hatdrozzuk meg ardnyositds altal, és egyszersmind szami-
tasba  vesszilkk, hogy a  foldet terheld6  addssagok  kamat-
terhe egyedil a megterhelt foldet terheli, akkor kideriil, hogy
a megterhelt fold koz és maganterhe 207.2 milli6 pengét tesz
ki, jovedelme tehat ezek leszamitasdval 105.9 milli6, amely jo-
vedelembdl 1,964.000 viszonylagos szamu lakossagnak kell meg-
élnie, az egy fore esé eévi jovedelem a megterhelt foldbirtokon
53.90 P-t tenne ki, ami 14.6 filler napi fészam szerinti jovede-
lemnek felel meg. A tehermentes foldbirtokra vonatkozolag pe-
dig a kozterhek levondsaval 352.25 millio évi jovedelem esvén,
és mintegy 2 ¢és fél millio eltartandd lakossag, a fdszam szerinti
jovedelem 148 pengot tesz ki, ami napi 40 fillernek  fe-
lel meg.

E szamok figyelembevételénél, illetve felhasznaldsanal tud-
nunk kell azt, hogy a joszdgarakat azokra viszonyitva, a piaci
arakban kifejezésre jutd fogyasztasi és forgalmi addterhek levo-
nasaval kell 0Osszehasonlitas targyava tenni. De ha ezt figyelembe
is vesszilk, s6t azt is szamitasba tesszilk, hogy a mezdgazdasagi
lakossag  élelmezését  legnagyobb  részt  naturalidkban  kozvet-
leniil a fold termékeiben szerzi meg, és ennélfogva a mezdgaz-
dasagi termékekben bekovetkezett aresés élelmezésének is meg-
feleldo pénzbeli érték redukcidjara vezet, akkor is egészen két-
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ségtelen, .hogy a nem egészen 15 filléres napi fOszdm szerinti
jovedelem, amely a megterhelt birtokndl mutatkozik, a legsze-
rényebb megélhetéshez sem elegend6 és a megterhelt foldbirtok
teljes inzolvencidjara és passzivitasara mutat. E mellett nem
szabad elfelejteniink azt sem, hogy a megterhelt f{oldbirtokot
csak mintegy 332 milli6 pengdé hosszii lejarati és mintegy 850
milli6 pengd nem amortizaciés ¢€s aruhitel terheli. A  toketdr-
lesztés ilyen  koriilmények  kozott  teljesen  kizartnak — mutatko-
zik, a megterhelt birtok gazdalkodasa feltétleniill veszteséges,
az idegen munkaerével dolgozd birtoknal ez feltétleniil a ter-
melés  extenzivaldsdra, = munkdsok  elbocsatasara, = mezdgazdasagi
munkanélkiiliség eléallasara vezet ¢és még e mellett sem Dbizto-
sitja, nemhogy a rovid lejaratd hitelek, toketorlesztését, hanem
még a kamat szolgaltatast sem.

Ha pedig a tehermentes foldbirtok helyzetét vesszik te-
kintetbe, itt sem lehet egyébrél sz6, mint a kozterhek keserves
kiizzadasarol és a puszta élet fenntartdsar6l, de mar sem ru-
hazkodasra, sem tatarozasra, sem a mezOgazdasagi felszerelés
felujitasara fedezet nincs, az igényesebb kozép és nagybirtok,
illetve kozép ¢€s nagybirtokos osztdly igényeinek messzemend
redukcioja mellett is eladésodik és életfenntartasanak fedezése
céljabol fogyasztasi adossagokba kénytelen meriilni.

Ha a mezbgazdasag most ismertetett valsagos allapotdnak
az Aaltalanos  orszagos gazdasadgi helyzetre valé reperkusszidit
ohajtjuk  vizsgéalat targydvad tenni, els6sorban is arra a koril-
ményre kell ramutatnunk, hogy az orszdg mintegy 2 milliard
pengbt kitevd Dbetétallomanyabol mintegy 800 milli6 pengd van
a  mezbgazdasagnal rovidlejarata  hitelekben  kihelyezve.  Ennek
a 800 milli6 pengének a kamatszolgaltatasa veszélyeztetve van,
toke visszafizetési lehet6ség pedig jelenleg fenn nem all, ez tel-
jesen Dbefagyott hitel. De rda kell mutatnunk arra a koriilményre
is, hogy a mezégazdasag fogyasztoképességének ily mérhetet-
len lecsokkenése hovatovabb az iparra és  kereskedelemre s
vissza kell hasson, mert habar eleddig ez fOképen az import
csokkenésében jutott kifejezésre, az idei esztenddben mar oly
mértéket Oltott, hogy az ipari termelésben is mell6zhetetleniil
jelentkeznie kell. A  nemzetgazdasdg mind altalanosabba  valo,
a hitelszervezeteket is megrenditd ¢és immar az ipar szilar-
dabb  épitményeit is alamosni  fenyegeté valsaganak  hulldmai
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fokozott mértékben éreztetik hatasukat az allamhaztartas-
ban is.

Az allamgazdasagi valsag harom iranyban jelentkezik, —
az egyik irany a koltségvetési deficit eldallasa az allami  koz-
igazgatasi kezelésben, — a masik a deficites {izemgazdalkodas
bekovetkezése, — a harmadik az el6z6 kormany altal kontra-
halt koltségvetésen kiviili inveszticios adossagok altal eldidézett
hiany, amely Teleszky Janos ismertetése szerint 420-460 mil-
1i6 peng6t tesz ki.

A Kkozigazgatasi  kezelés hianyat a  helytelen elGiranyzat
idézte el6. Habar mar a mualt esztendfben észrevehetd volt,
hogy a joszagarakban bekovetkezett nagy areltolodasok  valto-
zatlan mennyiségi termelés mellett is kozvetleniil befolyasoljak
az allami bevételek 0Osszegét, ennek folytin a koltségvetésen
ugynevezett  takarékossagi  rendszabalyokat  volt  kénytelen a
kormény foganatba venni ¢és mar az 1929/30-as ¢év is valosag-
ban — habar tartalékokbol fedezett hiannyal zarult, — az al-
lami el6irdnyzat mégis csupan a tapasztalati év adatai alapjan
allittatott Ossze ¢és a nemzeti jovedelem pénzértékében az alta-
lanos 4resések kovetkeztében bedllott valtozasok az u. n. flexi-

bilis adoknal valdo kozvetlen jelentkezése, — a csokkent kere-
seteknek a rigid adokra is kihatd koOvetkezménye nem vétetett
szamitasba és igy a bevételi elGirdnyzat irredlis volt, — a kolt-

ségvetés irrealisan mutatott kiegyensilyozott képet. A  kozigaz-
gatasi  kezelésben mutatkozd deficit elharitasa a kiadasok nagy-
mérvli apasztasat teszi sziikségessé és a Dbevételek fokozasa s
megkiséreltetett. Habar nézetem szerint az Uj kormany addeme-
Iési torekvései nem az egész vonalon fognak a vart eredmény-
nyel jarni, igy kiilondsen a fogyasztasi ¢és fogyasztasi jellegli
adok emelése nem biztat a praeliminadlt Osszegek tényleges be-
szedhetésével, — amennyire azt megitélni képes vagyok, egy
meglehetds  biztonsadgi koeficienssel szabattak meg, ugy, hogy
a kozigazgatasi kezelés egyensulyba hozasa remélhetd.

A deficites lizemgazdalkodds megsziintetése szamtani  fel-
adatként fogandd fel. Ami kiilonésen a vasutat illeti, a tarifa
emelése lehetetlen eszkdz és csak a forgalom megsziikiilésére
vezethet. A tort tarifak megsziintetése helyes rendszabaly, de
annal helytelenebb a helyi érdekii vasutak allami szamlara valo
atvétele, mert ez a vasuttipus az automobilizmus feltartoztatna-
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tatlan fejlodésével sorvadasra, — az abban invesztalt téke pedig
menthetetlen deprecidlédasra van itélve. Az az el6bbi megjegy-
zésem, hogy az lizemgazdasigi egyenstly fenntartdsa szamtani
feladatként fogandd fel, olyként értelmezendd, hogy az {izemek
szolgaltatasainak arai elvileg is az altalanos 4rindex alakulasa
aranyaban leszallitandok, — hogy ezaltal a mennyiségi telje-
sitmény  valtozatlan  ardnya  fenntartassék. A fuvarkoéltségek
viszonylagos  terhének  megsulyosbodasa ugyanis feltétleniil  je-
lentkezik a mennyiségi teljesitmény csokkenésében. A  vasutnal
kilonoskép szamitasba kell venni a mezdgazdasagi ¢és egyéb
nyerstermények forgalmanak mennyiségét, nemkiilonben az
iparcikkek mennyiségi adatait. Ezeket kombindlni kell azok ar-
indexének  valtozasaval, az igy kiadodd6 mérlegelt atlagokbol
kell kiindulni a tarifa 1Ujabb megallapitasandl. Az igy kiadodo
irany-indexszel szemben ugyanis figyelembe veendd az a masik
index, amely az iizemi dologi kiadisok alakulasaban az arval-
tozasok kovetkeztében eldall. Ha a tarifa megallapitasnal szam-
baveend6 bevételi iranyindex a dologi kiadasok iranyindexétol
«ltér, — a kiilonbozet a tarifinak a bevételi iranyindexig vald
aranyos felemelésével tiintetendd el, olyként, hogy a kiilonbo-
zet az egyes egyenl6tleniil valtozott aru szallitmanyok kozott
az arvaltozas aranyaban osztanddo fel. Az igy elkészitett tarifa
alapjan eldiranyzott bevételekbdl le kell vonni az iizemi kiada-
sokat, ¢és fenntartdsi koltségeket, — a kiilonbozet forditando a
személyi  kiaddsok  fedezésére.  Teljesen hibds a  kozigazgatasi
személyi terheket ¢és fizetési skaldkat az iizemiekkel aequipa-
ralni. Az tizemnek el kell tartania magat, az egy izlet és igy
tobb munkabér, nyugdij, fizetés stb. nem fizethetd, mint ameny-
nyi az iizem jovedelmébdl kikeriil. Hogy ez a mi vasutainknal
inkabb a nyugdijak fokozottabb leszallitasaban kell, kifejezést
nyerjen, mintsem az  aktiv  alkalmazottak fizetésredukcidjaban,
hogy esetleg a folyd nyugdijtecher csokkentése részben valamily
pénziigyi (biztositasi) tranzakcioval is megoldhatd, — az mas
kérdés. EbbOl az iranyelvbél azonban kovetkezik, hogy a reduk-
ci6 mértékét nem az ilizemi személyzet oOhajtott, vagy barmennyire
indokolt életnivé védelme, hanem egyedill ¢és kizardlag a vas-
utnak a nemzetgazdasdg  teherviseld  képességéhez  hozzasimuld
tarifak  alapjan kiszamitott bruttd bevételei és tiizemi dologi ki-
adasai és  fenntartasi  koltségei  kozott  mutatkozo  kiilonbozet
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szabja meg, mint maximalis hatdr, minden 4lszocialis szempont
mellézésével. A ,szocidlis szempontok” érvényesitése ugyanis a
tobbi nem fix jovedelmii rétegek, a termelé osztalyok fokozott
megnyomoritasaval érheté el csupan, és végeredményben csak a
deficit allandositasara vezet, mert a reakcido torvénye szerint a
forgalom mennyiségi csokkenésében és ezzel a bevételeknek a
vartnal kedvezdtlenebb alakulasaban jut kifejezésre.

Az erre vonatkozd adatok gyér nyilvanossagra hozatalabol
nem lathatd, véajjon ezek az elvek kelld mértékben érvényesiil-
tek-e az allami lizemgazdalkodds pénziigyi reorganizacidjanal a
33-as bizottsagban. Az a korilmény azonban, hogy az iizemi al-
kalmazottak a kozigazgatasiakkal egyenldé mértékben vétettek a
fizetésredukcioknal igénybe, — az ellenkezére wvall. Ennek ka-
ros ¢és sulyos kovetkezményei kétségteleniil jelentkezni fognak,
kilonésen a vasutnal, az tzemi deficit allandosulasaban a for-
galom  csokkenése  kovetkeztében  (sajat és  maganautéfuvaro-
zas!), de nemzetgazdasagi vonatkozasban is, amely a fuvardij-
jal talterhelt aruk piacanak sugarat megszlkiti, ¢és ily termé-
nyek nem gazdasagos felhasznalasara (gylimoles, szO6l6  allati
feletetése), vagy egyszerlien megsemmisitésére vezet.

Az iizemi deficit fenyegetd allandosulasa ezenfelil az al-
lamhaztartds  egyébként  helyrealld  egyensulyat is  fenyegeti.
Annak elimindldsa azonban puszta technikai feladat. Veszte-
ségb6l nem lehet tantiémet fizetni és tobb fizetés ¢és bér ki nem
fizethet, mint amennyi a Dbevételekb6l a dologi sziikségletek
fedezésén felil megmarad. A bevételek pedig nem szabhatok
magasabbra, mint amekkora az altalanos aralakulas altal posz-
tulalt tarifa mellett elérhetd. Hogy a tranzitd forgalom esetle-
ges  aranytalan  megolcsobbodasa ne  jelentkezzék a  kiilfold
felé részben ingyenes szolgaltatasként, — magasabb alaptarifa
mellett a helyivé mindsitett rovidebb forgalom, pl. 150 km-nél
rovidebb  forgalomban adand6  refaktidk  rendszeresitésével  ér-
het6 el. A nemzetkézi relaciot figyelembe vevd alaptarifa sem
tehetd azonban magasabbra, mint amely szinten még, a kon-
korrunsként szamba joheté vonalakkal szemben elényt ne biz-
tositana ¢és 1igy a forgalmat hazai vonalainkrdl elterelné. Ex-
port refaktiak netani sziikségessége arunemenként biralando el,

A kozigazgatasi  kezelés és  lizemgazdasag  deficitmentesi-
tése esetén is megmarad, mint pendens probléma az el6z6 kor-



17

manyok altal kontrahalt koltségvetésen kiviili inveszticios ados-
sdg, valamint az allam kilfoldi rovid lejarat hitelei, az 1.
n. Rotschild koleson, és a legutolsé6 5 millio6 fontos pénztari
jegy kolcson. Az egyéb kozhatalmi szervezetek gazdalkodasa,
az allaméhoz hasonld képet mutat ¢és hasonld6 modokon sza-
nalhato.

A hitelvalsagnak a  mezOdgazdasag praktikus  inzolvencidja
altal eldallott ¢és mar fentebb emlitett problémdajan feliil, tovabbi
problémajat képezi a rovid lejarati és mintegy 600 millid6 pen-
g6t kitevd kiilfoldi hitelek visszavondsa, illetve felmondasa al-
tal eldallott probléma, A nemzetgazdasidg jelen allapota mel-
lett kilfoldre torténd ily mérvii visszafizetés, a fizetési mérleg

passzivajanak  fedezésén felil, — lehetetlen feladat, — mert
az, aru-exporttal nem egyenlithetd ki, — arany exportra nincs
bazis, — tokeértékeink elidegenitésével viszont meg nem old-

hat6, mert nincs rajuk felvevo piac,

A hitelvalsdg pedig veszélyezteti pénzrendszeriink  stabili-

tasat, vidéki, st részben févarosi pénzintézeteink jorésze az im-
mobilitds és ezzel a latens inszolvencia dallapotaban van a mez6-
gazdasdg  inszolvencidja révén; fontos iparvallalataink  jelenté-
keny részét az allam nem fedezett, koltségvetésen kiviil kontra-
chalt adossagai nyomjak és teszik jovOjliket bizonytalanna,
a kulfoldi rovid lejaratd  hitelek, Damokles kardjaként lebeg-
nek pénzrendszeriink felett, még ha az 4llami kozigazgatasi ¢és
iizemgazdalkodas deficitje drasztikus rendszabalyokkal koze-
lebbrdl el is tiintettetik.

Ha az orszag valosagos helyzetének e sotét képét attekint-
juk, vilagosan felismerhetjiikk, hogy mily mélyre hatoltak el a
valsag gyokerei. Az allami pénziigyek valsdganak eliminalasa
elsdsorban deficitmentes allami kozigazgatdsi kezelés ¢és lizem-
gazdalkodds még nem oldja meg e kérdést, mert itt vannak a
Bethlen-kormany fliggd belfoldi ¢és kilfoldi adossagai. Ezeknek
konszolidalasa esetén is megmarad még a rovid lejarata  kiil-
foldi magan adodssdgok kérdése, ha ezek is konszolidaltatna-

nak, — a mezbgazdasag inszolvenciaja, vasarloképességének el-
enyészése ¢és f6 termékének, a gabonanak deprecidlédasa ezzel
kapcsolatban az ipar bels6 piacanak Osszezsugorodasa, — hitel-

szervezetiink ingatagsaga ¢és a kereskedelmi és foként a fizetési
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mérleg még fokozodd passzivitdsa. A  mezOgazdasagi munka-
nélkiiliség fenyegetd réme, az eladdsodott birtokos réteg pro-

letarizaloddsa, az ipari munkanélkiiliség fokozddasa, — amely
az inveszticiés iparokbdl kiindulva sziikségkép elarasztandja az
ipar egész teriiletét, — mindezekkel kapcsolatban ujabb 4allami

deficit, 1wjabb leépités ¢és addemelés, ujabb  munkanélkiiliség,,
ujabb  4allamgazdasadgi és fokozottabb szocidlis valsag, a pénz-
rendszer megrendiilése, pénziigyi és szocialis Osszeomlas. Ez itt
egy szikségszeri folyamat az esetre, ha nem megyink el a
bajok  gyokeréig. Hiaba szanaljuk az allamot, takarékossaggal
és adoemeléssel, hidba szanaljuk a hitel szervezeteket kiilfoldi
hiteleink konszolidalasaval, ha a baj gydkerét, a mezdgazdasagi
termelés  valsagat meggydgyitani nem fogjuk, — az  0Osszes
gazdasagi ¢s tarsadalmi rétegek betegségei Ujbol ki fognak
Ujulni és a romlds még fokozottabb, még veszedelmesebb, ¢és
még altaldnosabb lesz, mert a takarékossag és teheremelés a
még viszonylag egészséges szervezetet is elgyengiti, — a bete-
geket pedig meg nem gydgyitja. Ha igaz is ugyan, hogy a mez6-
gazdasdg  leromlottsaga mellett a  tobbi  rétegek  fogyasztasi
(élet) szintjének fenntartdsa csupan, a nemzet egyes termeld
rétegei  (kiillondsen a mez6gazdasag) vagyonat csokkentd és nem
jovedelmébol  fedezett megterhelésével lehetséges és  igy  ve-
szedelmes és karos, — viszont a nem mez0gazda rétegek fo-
gyasztasanak korlatozdsa, — a mezOgazdasag belsé piacat s,
de a tobbi termelési ag piacat még fokozottabb mértékben meg-
szikiti és a fogyasztasra produkalé iparra, valamint a keres-
kedelemre is sorvasztolag hat vissza. A tarsadalom organikus
jellegti  szerkezete folytin az egyik féfaktor dekomponalodésa
maga utdn kell, hogy vonja az 0Osszes tobbi tényez6k dekompo-
nalodasat is.

Ha tehdt mezOgazdasdgi termelésiinket talpradllitani nem
tudjuk, barmennyire leszallittuk az 4llam ¢és a magasabb tarsa-
dalmi rétegek igényeit, barhogy is rendbehozzuk &tmenetileg az
allamhaztartast és  barmennyire segitsen a  joindulata  kiilfold
rovid lejaratt  hiteleink  prolongalasaval, vagy konszolidalasaval,
a végromlast elkeriilni nem tudjuk.

Az egyetlen modszer tehat a mezdgazdasagi valsag meg-
oldisa. A mezOgazdasagi valsdg pedig vildgjelenség. Tudunk-e
e vilagkrizis ellen kiizdeni, vagy hullamai el fognak-e benniin-
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ket is boritani ¢és alig néhany ¢év mulva az ezredéves kultira
helyén csupan temetd lesz és a trogloditavd ziillott emberi fene-
vad tanyaja? FErre a kérdésre kiséreljik meg a tovabbiakban
megadni a feleletet.

Vissza kell térniink a mezdgazdasagi valsag fentebb felis-
mert tényezoire.

A mezbgazdasagi krizis taltermelési  (értékesitési) krizis a
.szemtermelésben.

A mezOgazdasag krizise termelési krizis a mezdgazdasag
tengerentuli és legujabban oroszorszagi mechanizalodasa folytan.

A mezdgazdasagi krizis hitelvalsag, az alacsony értékesi-
tési lehetdség és a magas hitelkamatok, az aru ¢és pénz tételei-
nek divergenciaja folytan.

A mezdgazdasag krizise termelési és szocialis krizis, az
agrar oll6 fokozottabb érvényesiilése kovetkeztében, —  belfoldi
vonatkozasban.

A mezOgazdasdg krizise termelési krizis a rigid kdzterhek
¢és fuvartételek kovetkeztében.

A mezbgazdasagi krizis valuta krizis, alacsony &ru export,
jtnagas aru import, — az agrar olld6 érvényesiilése folytdn nem-
zetkozi vonatkozasban.

A mezOgazdasadgi valsag megoldasat, e sokrétiiség mellett,
azon a ponton kell elkezdeniink, amelyen a legfenyegetettebb
és amelyik a legkozvetlenebbill ranthatja magaval az egész ter-
melési organizmust. £z az eladdsodott foldbirtok.

Az allamhaztartasi egyensuly helyredllitdisa mellett ez az
els6 feladat. A magyar f6ld, Konkoly Thege Gyula mar hivat-
kozott adatai szerint 1930. év majusdban 332 millid6 pengd hosz-
szt lejarath  kolcsonnel — volt  terhelve, amelynek  kamatterhe
29.3 milli6 pengét tett ki; a nem amortizaciés kolcsonok és aru-
hitelek egylittes Osszege pedig mintegy 840 millit. A konszoli-
dalatlan  hitelek kamattétele egymagadban akkora, mint a kon-
szolidalt  kolcsonok annuitasa a  torlesztést beleértve. A  ma-
gyar foldnek a rovid lejarati  kolcsondk konvertdlasa  céljabol,
a  varhatd  arfolyamveszteséget is  szamitasba véve, kereken
egymilliard  pengé  névértékii  hosszu  lejaratit  kolesdonre  van
sziiksége. E  kolcson  beszerzését kell a szandlasi programm
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pénziigyi gerincévé tenni. Az eladosodott foldbirtok ezzel azt
Osszeggel visszafizethetné a 840 milli6t kitevé nem amortizacios
adossagat,  hitelintézeteink  pedig, az  altaluk  adott  pengé-
kolesont  valutdban  kapva  vissza, ily ~ mennyiségi  effek-
tiv  valuta birtokdba jutnanak. Ebb6l a valuta mennyiségbdl
elsGsorban is visszafizethetnék a mintegy 400 milli6 pengdt ki-
tevé kilfoldi  rovid lejarata  folydszamla tartozasaikat, a valto:
reeszkompt és aruhitelek természetiiknél fogva nem lévén ve-
szedelmesek a pénziigyi helyzetre nézve. Ezzel a megoldassal
tehat a rovidlejarata  kiilfoldi  bankhitelek kérdése is egy csa-
pasra megoldhat6 lenne.

Mindenesetre  kétségtelen, hogy a fold fiiggd adodssaganak
konszolidalasa a  megterhelt foldbirtokon sem  segit egymaga-
ban, mert hiszen a mezOgazdasidgi termelés jelen 4allapota mel-
lett a mai viszonyok kozott varhatdé mintegy 9-10%-o0s annui-
tdsi terhet sem birja el a fold. Viszont alacsonyabb kamattézi-
sek mellett hosszi lejarata  kiilfoldi kolcson belathatd idon  beliil
nem remélhetd. Itt tehat nincs mas mod, mint a mostani konszoli-
dalt mezégazdasagi addssag mintegy 30 milliot és az Ujonnan
konszoliddland6  mezdgazdasagi  addéssag mintegy  90-100 mil-
li6 pengét Kkitevd, illetve kiteendd annuitdasi terhének részbeni
és pedig mintegy 40% erejéig leendé atvallalasa allami szamla
terhére. Ez évi 50-55 milli6 allami koltségvetési megterhelést
jelentene. Miként lehetséges ez, kérdezhetjik az  allamhaztar-
tds mai dezolalt allapotdban, amidén a legsiirgésebb rendes al-
lami kiaddsok fedezetének eldteremtése is egyre sulyosabb ne-
hézségekkel kiizd- Es valoban kétségteleniil el kell ismerniink,
hogy a mezbgazdasdg kamat és torlesztési terheinek ily rész-
beni atvallalasa mint kiilonalld rendszabaly keresztil nem vi-
hetd, de allitjuk, és az alant eldadandokkal bizonyitani kivanjuk,
hogy mint egy egységes ¢és organikus szanalasi terv eleme
igenis megvalosithatd és ily kapcsolatban  sziikséges és  mel-
16zhetetlen.

A mezOgazdasag arvalsaga a dolog természete szerint ko-
zelebbrél két iranyban oldhatdo meg. Az egyik az arak szintjé-
nek oly magassagra vald felemelése, amely mellett a termelés
rentabilis legyen, a masik a termelési koltségeknek oly mér-
tékii redukcidja, amely alacsonyabb arak mellett is biztositsa
a termelés rentabilitasat.
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Az els6 modszer a kereslet és kinalat viszonyanak szaba-
lyozasaval érhetdé el. A Dboletta, amely ugyanezt a célt szol-
galja, nem kielégité metdodus, mert az évi mintegy 6-8 millid
q szem export mellett a mai 6 pengds buzaarak szamitasba vé-
telével  36-64 milli6 peng6t  kitehetd  €évi  nemzetgazdasagi
veszteséggel jar anélkill, hogy a mezdgazdasagi termelén gyo-
keresen segitene, A  kereslet és kindlat viszonydnak megval-
toztatasa &és a veszteséges export megsziintetése mdsként, mint
a szemtermelés korlatozasaval el nem érhetd. A  szemtermelés
korlatozasa mellett, ha ez kelld mértékben torténik, gabona ex-
port teriiletb6l oOnellatd teriiletté alakulhatunk at és ennek foly-
tin a gabonaarak vamvédelem utjan a  belfogyasztas részére
tetsz€s  szerinti magassagban allapithatok meg. A  szemtermelés
ily aranyt korlatozasat jelentené a blza és rozsvetés arealja-
nak mintegy 1 milli6 kat. holddal valé6 megszlikitése, amint erre
mar 1929. ¢év oktdberében irt cikkemben, a , Magyarsag” cimu
napilapban rédmutattam és egyszersmind azt is kifejtettem, hogy
a mezOgazdasdg ily Aatszervezése nélkil a valsdg megoldasa
nem varhatd és a nemzetkdzi kereskedelmi szerzddések erre
alkalmas  eszkoziill bizonyulni nem fognak. Ramutattam akkor
arra  a  koriilményre is, hogy allandéan alacsony gabonaarakkal
kell szamolnunk, hogy ez — sajnos — nem atmeneti jelenség,
hanem a  vilagprodukcid6  helyzetének  sziikségszeri  kovetkez-
ménye.

A mezbgazdasag rentabilitdsainak masik irdnyu  biztositasa
a termelési koltségek csokkentése. Ez masképen mint a szem-
termelés mechanizalasa Gtjan el nem érhetd. A  szemtermelés
mechanizalasa a  gépberendezések  beszerzéséhez  sziikséges  to-
kének meglétét feltételezi  egyrészt, masrészt a  mechanizalas
kovetkezményeként a mezo6gazdasagi termelésben elfoglalt
nagymennyiségii munkaskéz munkanélkiilivé tételére vezet.

A szemtermelés korlatozdsa esetére lakossagunk  nagyobb-
része volna vett gabonira szorulna ¢és igy a gabona arak tul-
sdgosan magas nivon tartdsa vamvédelem altal az atszervezés
gazdasagi  elonyeit veszélyeztetné. A mechanizalodas — keresztiil-
vitele pedig megoldhatatlan szocialis problémat vetne fel a
mezOgazdasagi munkanélkiiliség felduzzasztasara. Egymagaban
tehat az egyik modszer sem alkalmazhatd célszerlien, hanem a
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két modszer egymassal Osszekapcsolandd ¢és ez adja a probléma,
megoldasat.

A szemtermelési areal csokkentése kétféle modon  érhetd
el. Az egyik metdodus mas kultirnévények termelése, a masik
metodus a mezOgazdasigi termelés oly atszervezése, amely a
foldmiivelésnek allattenyésztéssel vald helyettesitését  eredmé-
nyezné. A fold termékei nem kozvetlenil ndvényi produktumok-
ban, hanem husban, tojasban, tejben, tejtermékekben, baromfi
tollakban ¢és allati boérokben keriilnek piacra az utdbbi szisztéma
mellett. Mas  kultirnévények  termesztése az  eddigieck helyett,
csak korlatolt mértékben lehetséges. Ismételten fel kell hivnom,
a figyelmet arra a korilményre, hogy Budapesten a nyers len
(kartolt és gerebenezett nyersanyag) kilo ara 1 P 50 f Kkoriil
mozog. A nyers pamut ara kilonként 1 P 70 f. Ily korilmények
kozott az orszdg fehéraru sziikséglete megfeleld szervezés és
vampolitikai rendszabalyok mellett 100 szazalékban hazai nyers-
anyagbdl volna fedezhetd ¢és a pamutimport a posztogyartasnal
keverésre  sziikséges pamut mennyiség importjara  kontingental-
haté. Ez mintegy 70-80.000 kat. hold {f6ld lentermelésre vald
felhasznalasat tenné lehet6vé. A len és pamut rendementje (fe-
héritett arunal is) csekély eltérést mutat. E tétel az import-
valuta kozel 20 milli6 pengds csokkenését és a fizetési mérleg;
ily aranyt javuldsat eredményezné. A lenmag termelés tovabbi
jelentékeny  foldteriileteken volna megvaldsithatd az  esetre, ha
a vizi szallitds tarifjja a tengeri szallitds tarifdthoz alkalmaz-
tatnék és a németorszagi piac az értékesités korébe fokozot-
tabb mértékben elére bevonatnék. A lenkéré ¢és lenmag 4rala-
kuldsa a bliza 4arakat ma is legaldbb kétszeresen meghaladja
eredményesség szempontjabol. A selyemtenyésztés kiterjesz-
tése is néhdny ezer hold fold teriilet célszeri felhasznalasat
tenné¢ lehet6vé ¢és a selyemfonal importot feleslegessé. Mez6-
gazdasagi szakértok véleménye szerint a ndvénykultira megval-
toztatasa azonban legjobb esetben mintegy 200.000 kat. hold
terliletre terjedhetne ki olyként, hogy a termékek piaci elhelye-
zése nehézségekbe ne litkozzék. Ily koriilmények kozétt a  jobb
ar mellett értékesithet6 és ma is korlatlan mennyiségben elhe-
lyezheté  dllattenyésztési  termékek  produkdlasa volna a nagyobb
kiterjedésii és  jelentoségii feladat. A tengerentilrol ¢él6 allat kivi-
teli versennyel nem kell szamolnunk, a baromfi és tojas produk-
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ci6, a baromfitoll és az allati bor eloallitaisa még mindig belatha-
tatlan  elhelyezési lehetdségekkel bir. Az  dllattenyésztésre  valo
attérés azonban, amint ez a hazai A&llat-statisztika megvizsgalasa-
bol is nyilvanvald, birtokrendszeriink  bizonyos mérvii  struktura-
lis  megvaltoztatasat  teszi  sziikségessé. A hazai  allat-dllomany
76.88%-a a 100 holdon aluli és 58.2%-a a 20 holdon aluli bir-
tokon van. A Dbaromfi-tenyésztés 74.7%-a pedig épen a 20 hol-
don aluli birtokra esik. Ez utmutatéul é&s irdnyjelzésiil szolgal.
De egyébként is a nagybirtoknak 4ttérése az allattenyésztésre,
rendkivill nagy tokebefektetéseket igényel. E  tOkebefektetések
az allat-allomany kiegészitésen felil a megfeleld épiiletek el6-
allitasanak  sziikségességében  nyilatkoznak.  Ezenfelil a  nagy-
iizemek allatgazdasaganak rentabilitaisa is  kétséges. Az  allat-
tenyésztés sokkal tobb munkaskezet foglalkoztat, mint a szem-
termelés €és ehhez képest magangazdasagilag tekintve a  pro-
dukcids koltségeket ¢és a forgdtoke sziikségletet is nagymérték-
ben emeli. Ezek a tények is maguk utdn vonjdk azt a posztula-
tumot, hogy az allattenyésztésnek a kisiizemek keretében kell
megvalosulnia. A kisbirtokos  allattenyésztése  ugyanis  idegen
munkaerd  igénybevételét nem  teszi  sziikségessé,  épiiletekben
alig jar Dbefektetéssel, mert a sziikséges istallokat maga kon-
strualja, sarbol tapasztja és primitiv moédon befedi. A német
mezbégazdasagi szakért6k véleménye szerint az ily primitiv, de
egyébként helyesen  megkonstrualt ¢épitmények az  allattenyész-
tés gazdasagossaga szempontjabol, ha bizonyos higiénikus fel-
tételek betarttatnak, a legmegfeleldbb.

Az itt elmondottak teszik nyilvanvalova, hogy a magyar
mezOgazdasagi valsdg megoldasa az elobb kiemelt ar-tartdsi és
koltség-csokkentési moddszerek szerves Osszekapcsolasaval ér-
heté el, feltévén, hogy a foldbirtok megfelelé mértékben vald
strukturadlis megvaltoztatasa a két moddszer egyiittes alkalmaza-
séval kapcsolatban keresztiilvitetik.

Az  elGadottakbol  kovetkezik, hogy a megoldas olyként
valésitandd6 meg, hogy a szemtermelési teriilet 1 milli6 Kkat.
hold areallal csokkentendd, ami egyediil a blza és rozsvetés te-
riletére vonatkozik és mintegy 25%-os csokkentésnek felel meg.
Az igy megmaradd vetésteriilet mivelése, mechanizalando, ez
cca 44 milli6 kat. hold miivelési teriilet mechanizalasat igé-
nyelné.
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Tekintettel arra a  koriilményre, hogy a  magyarorszagi
mezbgazdasag mechanizalasi folyamatat senki sem képzeli el
olyként, hogy ezzel kapcsolatban a mechanizalt nagybirtok al-
latallomanya  csokkenjen, hanem c¢sak olyként, hogy a huzd
allat-allomany  haszonallat-allamanyra  cseréltessék  fel, a  me-
chanizalas kovetkeztében a munkaslétszdm nem szallna le any-
nyira, mint az allattartdis nélkil dolgozé kanadai ¢és részben
északamerikai 1. n. gabonagyarakndl. A mechanizalas ily mo-
don wvald keresztilvitele pedig maga wutdn vonja, hogy annak
nem  sziikségszerii  kovetkezménye a  tragyamentes  gazdalkodas
és viszont a vond 4llatoknak haszonallatokra valo felcserélése is
emeli a mechanizalt birtok rentabilitdsdt és kiegyenliti a tragya-
mentes gazdalkodas koltség-elonyét. A most koriilirt —mechani-
zaland6  vetésterillet dolgozé munkaslétszamanak (férfi €s  nd)
csokkenését  mintegy  200-250.000 fére  tehetjik. Ez  ember-
mennyiségnek a levezetése feltétleniil sziikségessé wvalik, ha a
mechanizalas kovetkezményeképen egyébként sziikségkép  je-
lentkezé szociadlis felfordulast elkeriilni  ohajtjuk. Tekintettel pe-
dig arra a koriilményre, hogy mint ahogy fentebb Kkifejtettik, a
termés-areal  csokkentése, illetve a szemtermelésr6l mas terme-
Iési agra wvalo atterelése legnagyobb részben az allattenyésztésre
valé attérés utjan lehetséges ¢és tekintettel tovabbd arra, hogy
az dallattenyésztés fokozott emberi munka igénybevételt kivan,
tekintve tovabbd, hogy az dllattenyésztésre vald attérés toke-
befektetése a fentiek szerint a kislizemeknél igen jelentékeny
mértékben és relative is 1ényegesen alacsonyabb, tekintve végiil,
hogy a kislizemben valo allattenyésztés sajat munkaeré alkal-
mazasa  kovetkeztében  messzemenden  rentabilisabb, —  Onma-
gatol adodik a megoldas, hogy a szemtermeléstdl elvont terii-
letet, mintegy 10 kat. holdas parcellakra felosztva, a munka-
nélkilivé valdé ¢és a mechanizdlas altal kivetett mezdgazdasagi
munkastomegek kozott  kell felosztani. E  felosztasnak  azonban
mar a dolog sikeres keresztiilvitele érdekében is a kapitalisz-
tikus  termelési  rendszer  alapelveinek  figyelembevételével  kell
megtorténnie. E szerint a beltelepités nem ingyen foldek ajan-
dékozésadval,  hanem  jaradékbirtokok  létesitésével  kell,  hogy
torténjék. Hogy a telepiilok tOkesziikséglete minél kisebb mér-
tékre redukaltassék és hogy csak gazdasagi Onallésag szempont-
jabol bevalt és érdemes emberek jussanak foldhoz, tobbrend-



25

béli kautélat kell alkalmazni. Igy elényben kell részesiteni azo-
kat, akik a fold vételaranak egyrészét készpénzben kifizetik, és
nem adhato a fold olyanoknak, akiknek legalabb is tehermen-
tes  hazbirtokuk nincs. Elényben részesitendék olyanok, akik-
nek 10 holdon aluli torpebirtokuk kiegészitésre szorul. E kauté-
lak  betartdsa mellett a telepesek gazdasagi érdemessége meg-
felelden biztositottnak latszik és tOke-sziikséglete egy tehén, két
tenyészkoca, 0Ot tyuk ¢és valamelyes gazdasagi felszerelés fede-
zéséhez sziikséges tokével biztositva van. Tekintve, hogy ez a
tokesziikséglet mintegy 1000 pengére tehetd, a 100.000 telepes
csalddnak 100 milli6 pengd  beruhdzasi  tékesziikséglet  me-
ril fel.

A mechanizalas  keresztiilvitele ~a  redukalt szemtermeld
(tengeri termelést figyelembe nem véve) teriileten wugyancsak je-
lentékeny tokéket igényel. E tokék eldteremtési modjanak te-
kintetétben még az alabbiakban részletesebben kivanok foglal-
kozni, — fedezetét mindenesetre a parcellazds ald vont teriilet
értéke kell, hogy képezze.

A parcellazas ald vonandd teriilet ellenértékét 40 évi  tor-
lesztésre  keriild  5-6%-os  évi  annuitdstt  jaradékkotvényekben
gondolom szolgéltatni. A fold atlagos értékét a mai viszonyok
figyelembevételével, azonban az  aremelkedés  sziikségszerliségét
is némi figyelembe véve, 600 pengd névértékii kotvény szolgal-
tatasdban  vélem kiegyenlithetének, amely értékalapbol kiindulva
azutan a konkrét Kkartalanitds az atengedendd fold mindségéhez
képest, legegyszerlibben a  Kkataszteri tiszta  jovedelem  alap-

jan  megfeleld skala  szerint  hatarozandé  meg. Tekintve,
hogy  mintegy 1 milli6  kat. hold  parcellazasar6l  van
sz0, a kibocsatando kotvények névértéke mintegy 600

milli6 pengdt tesz ki és ez a 600 milli6 pengé az el6bb emli-
tett 100 milli6 pengd felszerelési tokesziikséglettel egyiitt képezi
a termelés atorganizaldsanak  tOkesziikségletét. A 100 millids
felszerelési téke ugyancsak 4all6 tokeként fogandd fel és ha-
sonlo mdédon kotvény kibocsatassal szerzendd be.

Abbol a célbol, hogy a vetés teriiletét csokkenté foldbirtok
a termelés mechanizalasanak feladatdt 1is meg tudja oldani,
nyilvanvalo, hogy a 600 milli6 pengdé névértékli vételar-kotvény
mobilizalasara van szikség. De err6l még alabb. A parcellazas
ald vonandd fOldteriiletek megszerzése ¢€s kihasitasa kovetkezd



26

modszerek  igénybevételével viendd keresztiil.  Elsésorban is a.
fiigg6 adossag konverzi6 és a konszolidalt addssag kamatainak
részbeni atvallalasa csak azokra az 500 holdasnal nagyobb bir-
tokosokra terjesztheté ki, akik az wutolso harom év adtlagos buza
és rozs vetési teriiletének 25%-at a telepités céljaira datengedni
hajlandok. Tekintettel arra a korilményre, hogy ez az akcid az
eladésodott  mezOgazdara nézve  exisztencialis  érdeket  jelent,
joforman kivétel nélkilli felajanlassal kell szamolnunk az elado-
sodott foldbirtokot illetéen ¢és ily modon igen jelentékeny terii-
let felajanlasara szamithatunk.

A kincstar altal foldvagyon valtsdg cimén igénybe vett &s
jelenleg az el6z6 tulajdonosoknak bérbeadott teriiletek képez-
hetik az akcio masik alapjat.

A hitbizomanyi reformmal kapcsolatban a  hitbizomanyokat
a még szikséges terilletek ily feltételek melletti atengedésére
kell kotelezni.

Es végil a holtkézi birtokok arra volnanak kotelezenddk,
hogy a még szikséges mennyiségli teriileteket a jaradékbirtok
annuitasi  terhénél semmiképen sem magasabb, s6t némileg és
pedig a toketorlesztésre es6é %-kal alacsonyabb orokbér fejé-
ben telepeseknek atenged;jék.

Ezek a rendszabdlyok nem ingatndk meg a foldbirtok tu-
lajdonanak  stabilitasat ¢€s mégis  kell6  alapul  szolgdlhatnanak
a termelési atszervezés keresztiilvitelének, feltevén, hogy a 600
milli6 pengd kotvényallomany  mobilizalasa  keresztilvitetik, — il-
letve megoldhato.

Ennek a feladatnak a megoldiasat a kovetkezOképen gon-
dolom el. A kotvények mobilizdlasara a bels6 piac  volna
igénybe veendd. Ennek a lehet6sége szempontjabdl kétféle meg-
oldds képzelheté el. Az egyik megoldds Onkéntes kihelyezés, a
masik megoldds pedig kényszer plasszirozas. Az Onkéntes kihe-
lyezés mindenesetre  elényben részesitend6. Ennek  eldfeltételét
a devalvaci6  kovetkeztében  elértéktelenedett,  kiilonésen  hadi-
kolcson és egyéb kotvények némi  valorizacidja  képezi, mert
enélkill a fix kamatozas papirok piaca belfoldon helyre nem
allithato. A devalorizalt allamadossagok alladéka belfoldi  vonat-
kozasban 982.000 pengd értékkel van az allami koltségvetésben
kimutatva, amibdl 228.000 P habort eldtti allamadossag, a tobbi



27

srer

hadikolcson. Ha a pengé és korona relaciojat figyelembe vesz-
sziik, akkor a 228.000 pengé tOke értékii régi habort eldtti al-
lamadossag mintegy 2 és félmilliard pengd eredeti értékd, a
hadik6leson  pedig mintegy 6.3 milliard pengd értekll tartozas-
nak felel meg. 10%-os kamat valorizacidé mellett ez az allam-
kincstarra mintegy 42 ¢és félmilli6 pengdé évi terhet jelentene.
Ezt a 42 ¢és félmilli6 pengd ¢évi terhet a kozbizalom helyrealli-
tdsa céljabol ennek a szandldsi tranzakcid keretében fel kellene
és fel lehetne vallalni.

Tekintve, hogy a hazai pénzintézetek betétallomanya mint-
egy 2 milliard pengd, amelybdl a fentieck szerint mintegy 400
millié  kilfoldi betét, amely 400 milli6 az egy millidrdos agrar-
kolesonbdl  visszafizetést nyerne, marad a hazai pénzintézetek
betétallomanya 1600 milli6 pengd. Tekintve, hogy az orszag
forgotéke  sziikségletét az  allandd  pénzforgalom  értéke  repre-
zentalja és ez lényegesen magasabb arak mellett sem haladta
meg az 500 milli6 pengbt, kétségtelen, hogy mintegy 1100—
1200 milli6 pengd egészséges viszonyok mellett nem takarékbe-
téti, vagy folydszamla, hanem inveszticidos jellegi befektetésre
torekednék. Ehhez képest a 600 millio értékii foldkotvény elhe-
lyezése, ha kamatjovedelme addmentesittetnék, ha a kibocsatasi
arfolyam elég kedvezden allapittatik meg, ha a pupillaris jellegl
elhelyezés ezekben a kotvényekben kotelezové tétetik, az allam-
adossag fent vazolt valorizdcidja esetére a szabad piacon is el-
érhetdé volna, kiilonosen az esetben, ha az annuitas real-érték-
ben valorizaltatnék, ami tekintettel a parcellizanddé foldteriilet
allattenyésztés ald  vételére, legcélszertibben  husértékben  volna
meghatarozand6. Ha azonban a piaci plaszirozasnak  barmely
akadalya volna, akkor a kényszer plaszirozas eszkéze volna
igénybe veendd. Ennek a modszere adva van nalunk azaltal,
hogy a takarékpénztari és bankiizlet Németorszagban érvényes
elvalasztdsa nalunk nem vitetett keresztil és igy a takarékbetét
gyljtésjoganak feltételeként nalunk is megszabhatdé volna, hogy
a betétek mintegy 40%-a pupillaris biztonsaga papirokban, igy
elsdsorban  foldkotvényekben helyezendd el. Az egyéb ¢és pe-
dig  arvapénzeknek, Dbiztositdé  tdrsasagi  dijtartaléknak és  mads
pupillaris  elhelyezés sziikségességét involvaldo elhelyezéseknek e
kotvényekben vald kotelezd  befektetése esetére, ez a foldkot-
vény mennyiség abszorbealhatd volna.



28

A foldkotvények ellenértéke nem volna a jogosultak ré-
szére szabad rendelkezésre kiadhato, hanem arrél csak a me-
chanizaldas  érdekében  sziikséges inveszticiok céljaira  rendelkez-
hetnének. Ez megakadilyoznd az 1igy forgalomba keriild pénz-
mennyiség inflatorius hatdsdt. A  mechanizdlasi folyamat meg-
induldsa a  hazai gépgyarakra nézve rendkiviilli  konjunktirat
jelentene, de e  konjunktira kihaszndldsa ellen  4rszabalyozd
rendelkezésekkel  kellene  megfeleléen  kiizdeni. A sziikséges
kilfoldi nyersanyagok megfizetésére kivant deviza az 1 milliar-
dos agrarkdlcsonnek még a fentieck szerint igénybe nem vett
mintegy 400 milli6 pengd devizaadllomanyaval bdséges fedezetet
nyerne, sO6t maganak e kolcsonnek létrejottét is megkonnyitené
erbsen az a lehet6ség, ha garantiltatnék, hogy az ily moddon
rendelkezésre  bocsatandd  devizdk egy része a  kolcsdonadonal
aruk bevasarlasara fog fordittatni.

Az agrar-valsag ilyetén valé megoldasaval elérhetd volna,
hogy egy Kkatasztralis hold kultarteriilet atlagos jovedelmezo-
sége 140-160 pengére emeltessék fel. Az allatgazdasagnal évi
150 kg, hus és a megfeleld tejhozam alapulvételével. A szem-
gazdalkodasnal 20-22 pengdé buzaar kalkuldlasa alapjan, Ez a
foldmiivelés és allattenyésztés egylittes jovedelmezdségének
mintegy 1400—1600 milli6 pengére vald felemelését jelentené,
ami a jelen Aallapottal szemben 75-100%-os emelkedést jelen-
tene. De ha tekintetbe vesszilk, hogy az ¢élelmezéshez sziikséges
és a gazda altal sajat maga altal elfogyasztott agrartermékek
drai is ardnyosan dragulndnak, a 6—800 milli6 tdbblet 50-60
%-ara  tehetjik a mezdgazdasdg  vasarloképességének  tényleges
emelkedését. Ez tehat 3—500 milli6 pengét tesz ki évente. Ez
az emelkedés a hazai ipar piacanak legaldbb is ily kiterjesztésére
vezet ¢és igy az ipar termelési tobbletét 250-400 millidra lehet
tenni. A nemzeti jovedelem gyarapodasat tehat ennek az ak-
cibnak alapjan 850-1250 millid6 pengére lehet becsiilni. Ez ado-
bevételi tobbletben 170-240 milli6 pengét tesz ki évente. Ez
a 170-240 milli6 pengd egyrészt bdséges fedezetiil szolgdl az
ideiglenesen  atvallalt agrar kamatok fedezésének, a foganatba
veendd  mértékletes valorizacionak ¢€s ezenfelil alapul szolgal
az U. n. koltségvetésen kiviili mintegy 450 milliot kitevd Beth-
len-féle  4llamadossdg  néhany  esztendd  alatt valo  letorlesz-
tésére.
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Ennek a gydkeres szandldasi tervnek a megvaldsitisa tehat
nem ujabb  dllamadossag  kontrachdalasabol —indul ki, hanem a
fliggd  foldteher konszolidalasabol. A mezdgazdasagi termelés — dt-
szervezesebol és ezzel rentabilissa tételébol, tehat a fiiggo fold-
adossag  konszolidalasaval —a  fiiggé  magdn-bankadossagok  kiil-
foldre valo visszafizetéseb6l és az allami adossdgtehernek ez
utan az allami tébbjovedelmekbdl lehetségesse valo fedezésébal.

Az a kérdés, hogy wvajjon egy ily nagystilusu, mert hiszen
a dollar aranyparitasos atszamitdsa mellett is mintegy 175 mil-
li6 dollar névértéki  jaradékkotvény  koleson  sziikségletet  invol-
valo tranzakcid belathat6 idon beliil keresztiilviheto-e.

Szilard  meggy6z6désem, hogy ennek a produktiv tranzak-
cibnak a keresztiilvitele sokkal inkabb lehetséges, mint akar
3-400 milli6 pengé értékii ujabb allami koleson  kontrachalésa,
amelynek produktiv felhasznaldsa mivel sincs biztositva.

Természetesen egészen masként 4all a helyzet akkor, ha
egy ilyen agrarkoleson  plasszirozdsa  abszolut lehetetlenségként
mutatkoznék. Ebben az esetben sokkal sulyosabb rendszaba-
lyokra volna sziikség és az atalakitds kordntsem mehetne zok-
kend nélkiil. Ez esetben a nagybirtok mechanizalasa, illetve a
szemtermelés mechanizaldsa nem  torténhetnék meg parallel a
termelés atorganizalasaval. Egy millio kat. hold ez esetben is
parcellazandd volna, a kotvények azonban az azok financiro-
zasahoz  szilkséges tOkék elOteremtéséig zarolva volndnak tar-
tandok. A  foldadossag  jaradékkétvény — szerii  adossagga  valo
kényszer  konverzioja  mulhatatlan  sziikségként  jelentkeznék,  ami-
nek ellentételeképen  természetesen a  kiilfoldi  bankaddssagokra
vonatkozé téke- és kamatmoratorium egyenes ¢és kozvetlen kovet-
kezményként jelentkeznék.

Minthogy a  kényszerhelyzetben valé megoldas legelsdsor-
ban a kiilfoldi hitelezdk érdekeit érintené, és majdnem sziikség-
képen vezetne azokkal engedmények mellett vald megegyezésre,
egészen kétségtelen, hogy e megoldasnak Iehetésége az uj kol-
csontargyalasok  kezdeményezésénél, mint  lehetéség  megjeld-
lendd, de tényleg csak abban az esetben alkalmazhato, ha mas
expediens nem mutatkozik. Tekintve pedig, hogy a mintegy
2900 milli6 pengét kitevé kiilfoldi adossag téke ¢és kamatszol-
galtatdsa keriilne ilyként veszélybe ¢&s tekintve, hogy az egy-
milliard névértékli 1) agraradossagbdl mintegy 400 milli6 pengd
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a fliggd addéssag visszafizetésére volna forditandod, tulaj donké-
pen csupan mintegy 600 milli6 pengdé névértékli, effektive 450
milli6 pengdé 0Osszegli 1j kilfoldi hitel volna ahhoz sziikséges,
hogy a hitelez6 orszagok 2900 milli6 pengd névértékli tokéjii-
ket ¢és kamatszolgaltatasukat megmentsék. Miutan pedig ez az
Osszeg a meglevd kiilfoldi adossagnak csupan mintegy 20%-at
teszi ki és e 20% tjra befektetése a 100% megmentéséhez ve-
zet, mert hiszen ily atorganizacié nélkill Magyarorszag mihama-
rabb  kénytelen lesz  Osszes  kiilfoldi  fizetéseit  besziintetni, és
Eurépa lesz kénytelen az itt Osszedild termelési és gazdasagi
rendszer  reorganizacidjait kezébe  venni, kétségtelennek  tartom,
hogy a helyzet szakszer(i feltardsa esetén ez a produktiv agrar-
koleson konverzio keresztiilvihetd.

Nézetem szerint az itt eldadottak képezik a  jelenlegi
gazdasagi katasztrofabol az egyetlen kivezetd utat és ha azok
rovidesen foganatba nem vétetnek ¢és pragmatikusan minél gyor-
sabban a Ichet6séghez képest 2-3 esztendé folyamata alatt ke-
resztil nem vitetnek, a teljes Osszeomlds fog bekovetkezni. A
teljes Osszeomlas, amely els6sorban a 800 milli6 pengd fold-
adossag  torlésében, akar moratérium formajaban is fog  ki-
fejezésre jutni, ez pedig az egész magyar hitelszervezetet alap-
jaiban fogja megrazni, — de kifejezésre fog jutni a foldbirtokos
és foldmiivel6 osztaly életnivdjanak tovabbi szoérnyll leromlasa-
ban, éhségekben, zavargasokban, vagy forradalomban.

A valasztds tehat a két ut kozott all nyitva. Az egy millid
kat. hold fold parcellazasa ¢és jaradékbirtokként valé megszer-
vezése ma nem radikalis, hanem az adott viszonyok kozott a le-
heté legkonzervativabb politika. Az orosz bolsevizmus fenndl-
lasa  mellett egy forradalmi kormanyzat nem ily mértékii és
jellegli  foldszervezeti  atalakitdst dekretdlna, hanem nyilvan az
egész meglévé nagybirtokot, holtkézi és hitbizomanyi vagyont
minden ellenérték nélkiil kisajatitatnd ¢és szétosztand, mert mas
modszer nem is allana rendelkezésére a nyomor hajszolta mil-
lick  koveteléseinek  kielégitésére  és  izgalmanak levezetésére.
Hoév ez a forradalom mit jelentene az orszag kultirdja, jovOje,
és a torténeti osztalyok részére, azt nem kell mondanom. De
hogy e forradalom eredménye sem jelentene egyebet, mint a pa-
raszt osztaly puszta tovabbtengddését, azzal mindenkinek
tisztaban kell lenni, aki tudja, hogy a szemtermelés korlatozasa
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az egy milli6 holdndl nagyobb mértékben nem lehetséges ¢és hogy
a kislizem az orosz és kanadai gabonagyarakkal a versenyt ak-
kor sem képes felvenni, hogy ha egyedil sajatjaban gazdalko-
dik. A forradalmi megoldas tehat évek hosszi sordra csupan az
élet puszta tengetését tenné lehetdvé és a nemzet egyetemének
¢életexisztenciajat mégis rombadontené.

A sotét jovendd elkeriilésére elérkeztink a cselekvés lehe-
toségének végsd perceihez. Ha sokaig fog az elhatarozas késni,
— nem lesz mentség.





