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E foldi jollét fotényezbje az anyagi- és erkolesi
tarhdz, mely ha olykor nem egy arany( is, de az
erkolesi vagyonnak mindig talszarnyalni kell az anya-
got! Ha ez eszmét e foldi életre atviszszik, ugy ko-
telességlink megragadni a kezet, mely a tarhaz er-
kolcsi megszentelt zarjat érinteni merészli s felmu-
tatni a valoét, hogy a kozvélemény fordulhasson vé-
delmére, az drtatlanul megtamadott félnek.

E sorok Iréja becsiilete ¢és hazafisaga ellen, az
Otvenes ¢években, gyanusitd hirek tamasztatvan (hi-
hetéleg olyan, magukat kihiresztelt alhazafiak altal,
kiket az irigység, szivokben — ha van? — lako
armanykodas ¢és a bortondk fenekén Dbetanult akadé-
miai tan vezetett) s tévatra vezettetés altal, az, a
hir szarnyan el is terjedvén, egy 1861. majus 18-
dikarol keltezett Onvédelmi nyilatkozatot terjesztettem
a haza olvasé értelmisége elé, melynek nevezetesebb
sorai igy hangzottak:

LUgyan azért, a bint6l hibatlan tett Ontuda-
taval és a tiszta lelkiismeret megnyugtatd nyiltsa-
gaval, kész vagyok igazolni magamat, a terjesztett
alaptalan gyanusitasok ellenében ¢és e végre felszo-
litast  intézek mindazon egyesekhez, kiknél amaz
alaptalan  gyanusitds  hitelre  talalt volnla:  Szives-



kedjenek alkalmat nyGjtani — akar magan vagy tar-
sadalmi, akar nyilt-téren vagy kijelolend6  kozbiro-
sagi  tekintély elétt — hogy formulazand6  akar

egyes, akar altalanos gyanUsitdé barmely vadra, tel-
jesleg meggy6z6 ¢és a jO véleményt biztositdo felvila-
gositassal szolgalhassak. A  kozvélemény eldtti  ezen
igazolasi készségemmel ¢és hibatlansag teljes Ontu-
datdval  vértezve, a tamasztott, gyanusitd  hireket,
alaptalan, ragalmazo koholmanyoknak  nyilvanitom.
Kis-Gorgény; 1861. majus ho 18-an. Bir6 Mihaly,
m. k., féldbirtokos.*

E felhivasom wutdn, a hirharang nem kongott
tobbé. Vadlo senki eld6 nem allott s én nyugodtan
hajtottam  fejemet  vankosomra, azon hittel, hogy
a koésza hir, mely ro6sz indulatbol keletkezett —
mint minden alapnélkiili, a levegében elenyészett! —
pedig valdban, jobban szeretdm vala, ha vadlo 1é-
pett volna fel s Tligyem, egy becsiiletbirosag elott,
mar akkor tisztaba hozatott volna.

Most, 9 év utan, egy munka jelent meg, mely-
nek legtobb tekintélye a lenne, ha torténelmi volna,
— mint az, a czimlapra nyomatott s fOczime a
»Sz€kelyfold leirasa®, irta Orban Balazs — 4-ik
kotet. E mi XXIII-ik fejezete, a ,postaréten el-
hantolt  vértanuk  emlékérdl” szol, mely fejezetben
leiratok a székely vértanuk, Torok Janos, Horvath
Karoly és @Galii Mihaly altal vezetni allitott Ossze-
eskiivés s abban, én vadoltatom, mint az ,, dsszees-
kiivés elavuloja.

Hogy honnan vette ir6 adatait, azt nem kuta-
tom! s egy halmaz — nem a legpolgariasultabb
ir6t  jellemz6 —  szélvészt6l korbacsolt szavakban
leirt allitds, mely torténelmi becscsel nem bir ¢és
nem birhat, miutan hidnyoznak benne a  torténé-



szét  altal megkivantatd, hiteles felhozott adatok;
hianyzik a krénika vagy torténelem Irojanak hitele;
Ifinek nem hallomas, szobeszéd, vagy egyes elfogult
sajat  fogsdgat leirt egyén Iréja utin kell vala tor-
ténelmeét  Osszedllitani! hanem — mint azon Kkor-
ban ¢élt férfi — a torténelemnek hi, szemmel latott,
pontos adatokat Osszegylijtott és valddi  szinrdl-szin-
re, laprol-lapra idézett bizonyitvanyok alapjan ter-
jeszteni vilag elejébe, az oly csekély partfogasu-
nak s el6fizetdnek drvendeztetni kivant miivet!

Mar pedig Orban Balazs ur, az 1851-, 1852-
és 1853-ik években, még nem lakott Erdély vagy
Magyarhonban, hanem tavol a hazatol ........................ sigy
kovetkezdleg, azon  években  lejart  torténetekrdl,
csakis  hallomasbol irhatott, a mit pedig hatalmas
karral tilt — CLIO.

Azonban a vad formuldzva 1évén, erkdlcsi ko-
telességemmé  valt, a  torténelmi névvel megtisztelt
XXII-ik fejezet engemet érdekld részére ¢és tartal-
mara, e lapokon felelni.

E sorokkal megkezdddik a harcz, mely egyi-
kiinket foldre tipor. En jozanon gondolkozd hazafi-
tarsaim higgadt megfontolasaba Dbizva, ragadok land-
zsat s Istenben vetett bizalommal dllok a vad
elébe.

A fejezet vadjai s azokrai

feleletem.
[. ,Bir6 Mihdly, Torok Janos tandrnal
s a Haromszéken miikodé Horvath Karoly-
nal behizelegvén magat, ezek bizalmat ki-
nyerte s igy a terv-rajz és évszaki rend-
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szer tobb példdnydhoz jutvdn, azzal elin-
dult proselitdkat csindlni s minél tobb
egyént bevonni.*

Néhai Torok tanar 1851. october kozepén Kis-
Gorgényben felkeresett, de én a szireten 1évén, nem
talalt meg; hanem izenete kovetkeztében bementem
Maros-Vasarhelyre, hol egész  bizalommal  beszélt
nekem! egy forradalmi tervrdl, de a terv-rajzra nem
volt sziikségem, mivel azt mar az el6tt, kis-gorgé-
nyi Nagy Lajostol — ki Toérok tanarral Horvath
Karolynal, Haromszéken volt — megkaptam volt. *)

Horvath  Karolylyal  legutoljara  1849.  végén
Sepsi-Szt-Gyorgyon, hova én a  Maros-Vasarhelytt
szélyelvert taborral vonultam volt, taldlkoztam. Az-
utdn én nem lattam. Azon allitds hat, hogy én
Balavasaran nalla lettem volna, alaptalan. Ebbdl ko-
vetkezoleg, egyiknél is be nem hizeleghettem maga-
mat, s6t épen Torok tanar altal kerestettem fel. **)

Horvath  Karolylyal, hogy  Balavasaran, vagy
egyebiitt taladlkoztam volna, arra nézve nem hiszem,
hogy Orban Baldzs ur — széles e vildgon —
egyetlen jo hiszemii tanut talaljon!

Az igaz, hogy néhai Torok tanarrali beszélge-
tésem kovetkeztében, a Nagy Lajos altal atadott
terv-rajzot, tobb  bizalmas  embereimmel = ko6zdltem,
de azok koziil, e dologért elfogva egy sem volt;

*) Ez alkalommal adott Tordk bizonyos iromanyo-
kat, de az ¢én felvilagositdsomra, hogy renddri feliigye-
let alatt vagyok s csak arthatnék ez tigynek, viszsza vette
s helyettem kinevezett mas egyénnek adta.

**) Maga az ir6 is azt mondja, hogy Horvath Ka-
roly Héaromszéken miikodott. En pedig K.-Gorgénybdl
ki sem mehettem, csak is Maros-Vasarhely re.
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mi végett hivatkozom azokra, kikkel a terv altalam
kozolve wvolt: grof Lazar Eszterre, Bereczki Lészlora,
Gal Zsigmondra, Berzenczei Miklésra, sat.

Ha felado és aruldo lettem volna, minthogy ha-'
zam a gyanusitds koraban, ritkan volt ~menekiiltek
nélkiil, valakit elfoghattak voltak nallam! Ilyen me-
nekiiltek voltak Clement Gyodrgy a 12-ik zaszloéalj Or-
nagya, Kadar Simon a in.-vasarhelyi varbol meg-
szokott  fogoly. Torok Rudolf f. b., ki rendes men-
helyérél Fojfalvarol, Csiki Séamuel urral, tobb izben
jott hazamhoz; Balo Istvan ur s tobb bécsi aulis-
tak és lengyelek, sat., mit sziikség esetében sok
elékeld urakkal és urndkkel be tudok bizonyitani.

Hogy agardi Nagy Samut — a vitéz szaza-
dost! —  ezredességgel kinalva, a titkostarsulatba
vald6 részvétre akartam volna ra birni, ez iszonyu
alaptalan  allitas! ... hiszen ¢én  tudtam, hogy
Nagy Samu, jelenleg Erdely  koziigyigazgatoja, az
1848-ban tortént restauratio utdin — mikor ¢ kiraly-
birosagra aspiralt — s vele szemben, ellenmonda-
som daczara is, megvalasztottak, alattomos ellensé-
gem lett. Még a forradalom alatt — a hol csak
alkalma volt — irdnyomban ellenséges indulatot ta-
nGsitott; a mi magabdl az 0. B. jeles munkajabol
is kitetszik, mert allitisa szerint ,Nagy Samu —
Foldvari Karolyt, Deési ¢és Fiilep testvéreket és mas
rokonait, honvéd Dbajtarsait — a télem vald tartoz-
kodasra int6. Egy ily ember irant tehat bizalommal
nem lehetvén, vele a terv-rajzot nem is kozoltem.
Hogy pedig N. Samut, ezredességgel megkinaltam
volna, az valodi nevetséeg! Hat ki lehetett volna az
a konnyelmii partfénok, a ki engemet — tablabir6t —
hadsereg  szervezéssel, tisztek kinevezésével, megbi-
zott volna. De feltéve, — ha wvalaki arra engemet
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megbizott volna is — azon esetben is, Nagy Sa-
munak ezredességi kinevezéssel nem alkalmatlankod-
tam volna. Hiszen vannak Marosszéken  kiképzett
katonak, u. m.: grof Lazar Albert, gr. Lazar Dénes,
gr. Rindzmaul (kiket ugyan 0. B. <érdem,jelre nem
méltatott, de a csatdkban vassisakat végtak) sat.
Mindenesetre inkabb ezeket néztem volna ki ezrede-
seknek, mivel N. Samuban semmi ezredességre valo
képességet sem fedeztem fel soha. Csak annyit tu-
dok rola, hogy egy sebet kapott; hogy pedig 6 valaha,
valakinek osztogatott volna, azt még 0. B. ur sem
emliti a N. Samu viselt dolgai kozott. Ez pedig
még nem elég az ezredességre!!!

De hagyjal) a mas ember fia képességével!
Még  fogsagunkban  tudtuk  foglyokul = mindnyéjan,
hogy N. Samunak legbizalmasabb baratja ¢és sogora,
az  allitolag  érdomjellel  diszitett = honvédfohadnagy,
jelenben tanfeliigyel6 ¢és kiralyi tanacsos, méltdsagos
Filep Albert 1r, districts commandans b. Heydte
hivatalaban szolgalt, kinek oldala mellett tobb iddkig
fénylett, hol Maros-Vasarhelyit, hol  Székely-Udvar-
helyit. *) Arra nézve pedig, hogy b. Heydtotol kell
leginkdbb  félnem, erre mar figyelmeztetve voltam,
a mint alabb megtetszik!

Itt 0. B. ur phantdsidja egy néhany martyrt
is teremt, azt irvan, hogy Fiilepék ¢és Déésick nem
mentek be a kivetett kelepczébe, de mégis késébbre
elfogattak.**) Akkor volt Marosszéken 3 Déési fin.
Sandor, Domokos ¢és Karoly, kik koziil soha egy is
elffogva nem volt. A Fiilep csaladbol wvolt 5, Jozsef,

*) Ezen okbol se mertem volna, az altala allitott
forradalmi iromanyokat N. Samuval kdz6]ni.

**) Ha nem mentek a kelepczébe, miért fogat-
tak el ?



Antal, Sandor, Albert és Kalman, ezek kozil csak
egy, ¢s pedig Albert volt fogva, kevés ideig.

II. ,,0. B. Ur munkaja, 155-ik lapja
jegyzetében azt irja, hogy engemet 1849-
ben Bem a marossz€ki comite héarmas tag-
ja kozé nevezett ki, a miért a forradalom
utan bezarattam, azonban mindenki bamu-
latdra, mig tarsaim hosszasan raboskodtak,
én b. Heydte éltal szabadon bocsatédtam.*

E felhozott szavak minden betiije ragalom!
Engemet igaz, hogy 1849. elején, Bem tabornok, a
hadi kormanyzé bizottmany tagjava nevezett, mely-
ben nem harman, hanem 4-en voltunk, u. m.. ez-
redes Forro Elek, mint elndk, késobb grof Lazar
Dénes; tagok: gr. Teleki Elek, Bereczki Laszlé ¢és
én. Ezen bizottmany tagjai koziil csak ¢én estem
fogsagba, kovetkezéleg az én  kiszabadulasom utan,
tarsaim  hosszasan — nem  raboskodhattak!! En  sem
azért voltam fogsdgba, hogy hadi kormdnyzd biztos
voltam, hanem azért, hogy valami gazember avval
vadolt be a districts commandonal, mintha én ma-
rosszéki  kormanybiztos  lettem  volna, melyre nézve
bebizonyulvan, hogy Marosszéken Dobozi Istvan volt
a kormanybiztos, nem pedig ¢én, egy évi vizsgalati
fogsdg utan szabad-labra, tevédtem, de nem Heydte
altal, hanem a «cs. k. haditérvényszék altal, mely-
nek elndke c¢s. k. Ornagy Pock, midén felolvastak
eléttem, — a tobbek kozt — hogy ,Kis-Gorgény-
h6él és hatararol kimennem nem szabad“, kiilondsen
ezen  utols6  parancs  megtartasara  figyelmeztetett,
mondvan, hogy sok ellenségeim vannak, kik kozt
legnagyobb b. Heydte s még két befolyasos ur (kik-
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nek nevoket azonban ezennel elhallgatom) s ha a ne-
kem kiadott rendeletet athagom, bizonyos lehetek
benne, hogy a fogsagba visszavisznek.

O. B. urnak azon allitdsa is absurdum, hogy én
h. Heydtéval, még fogsdgomban, titkos egyetértésben
lettem volna, mivel ¢én, a mig a haditérvényszék
eleibe — kihallgataisra — nem vittek, addig a var
kapujan ki nem voltam; benn a varban laktarsaim-
mal valék mindig, vagy a szobdban vagy pedig sé-
talni. *) Erre nézve tanukul felhivom Kolozsi Janos
plébanos urat, harasztkereki Farkas Jozsefet, koron-
kai Jozsa Farkast, mint a kikkel egyiitt — eleitdl
végig — egy szobaban voltam zirva. Nem igaz az
is, hogy fogolytarsaim hdésiil én  szabadultam  volt
ki legeloszor, mert elottem joval kiszabadult Isse-
kucz Imre, Szathmari Sandor, Déési Ornagy, koz-
igyész Szentpali Jozsef, Mendel Elek, Kolozsi Ka-
roly és sok masok, kiknek — 20 év utan — nevok
mind eszembe nem jut. Hogy ezen allitdssom is igaz,
azokat, kiket emliték, tanukul felhivom. Lassa t. cz.
O. B. ur, a ki mds eszével gondolkozik, mds sza-
Jjaval beszél, miné hindrba jut!!!

III., ,Egy egyén, ki ¢&jjel, az ,Arany-
kereszt“ nevli vendéglébe ment szallaséra,
latott engemet, a b. Heydte szallasaréi ki-
j6ni, kdpenybe burkolva.*

Ha fel lehetne tenni is azt, hogy setét ¢éjszaka,
beburkolozva, fel is Iehetne ismerni valakit, gy is
alaptalan ez allitds, mert b. Heydte, 1850. elején
el ment volt mar Maros-Vasar helyrdl, kovetkezdleg
nem tudom felfogni, hogy miként lakhatott 1851.

*) Hat hol talalkoztam b. Heydtével?
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november havaban, azon véaroson. Mire nézve legyen
tani  egész  Maros-Vasarhely akkori lakossdga, ha
pedig allitdisom  valdltlan, jelentse ki azon egyén,
kinel b. Heydte 1851. november havaban szallast
tartott!! En meghajtok a valé bizonyitas elott!

IV. Azt ija O. B. ar, hogy a maros-
vasarhelyi térparancsnoksdg rendeletet ka-
pott, az én beszallittatdisomra, s én nemso-
kara, minden fedezet nélkiil, kényelmes ko-
csiban, megérkeztem Szebenbe, hol a sor-
hazba titkosan beszéllasoltattam. Innen ¢&j-
jeli 11 orakor, bé kopenybe burkoltan men-
tem a b. Heydte -elnoklete alatt tartott
haditorvényszék kolostori helyiségébe, hol
25 ivre terjedd vallomdst tettem, melyben
a foglyok mindenikének megjeldltem koriil-
ményeit, részvételét az Osszeeskiivésben, ta-
lalkozédsaikat , beszélgetéseiket s egyszers-
mind megjeldltem Torok m.-vasarhelyr szal-
lasan, azon titkos rejtekhelyét, hol a forra-
dalmi iromanyok, nyomtatvanyok, levelezé-
sek s névsorok elrejtve voltak. Madasnap bo
jutalommal bocsatanak el, még pedig titok-
ban, miként jottem.

Az O. B. ur ezen Adllitdisa anuyira magéval
ellenkez6, hogy szinte nem érdemli a czafolattali
id6 vesztegetést. Mert, hogy ¢én éjjeli 11 Orakor men-
tem volna haditérvényszékbe, 25 {1 terjedd val-
lomast tehettem volna masnapig, ez physicai Ichetet-
lenség, mar pedig O. B. ar azt irja, hogy mdsnap
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elbocsatottak  titokban, a mint jottem. Becsiiletes
ember jelleméhez nem illd, a nélkiil, hogy koriil-
ményeket, napot ¢és arra tanukat hozna fel, rafogni
valakire, hogy ezel6tt 18 évvel ide vagy oda ment?
miért nem nevezi meg torténész uUr a napot, mely-
ben Szebenbe wutaztam? ki lovaival? ki kocsijaval?
kényelmesen ?.........cceeevenene

Ugy latszik 0. B. ur’olyan szerencsés, hogy
nem tudja, miként akkor a haditorvényszék elndke
nem Heydte, hanem Bartels ezredes volt.

Képtelen ¢és senki 4ltal el nem hihetd allitas
az is, hogy a foglyok mindenikének megjeldltem
volna koriilményeit, részvételét az Osszeeskiivésben, ta-
lalkozasaikat, beszélgetoseiket sat. Hiszen ott az or-
szdg minden zugabdl voltak foglyok, kiknek, uevét
se hallottam soha. Hogy tudtam volna hat ¢én azok-
nak koriilményeit, talalkozasaikat, beszélgetésiiket,
megjeldlni  ?! Honnan tudtam volna Torok tandrnak
szallasan azon titkos rejtekhelyei, hol a forradalmi
iromanyok voltak. Mert akkora Iéhasdgot csak nem
lehet Torok tanarrol feltenni, hogy nekem, ki vele
kozeli viszonyban nem voltam, azon titkos rejt-
helyet felfedezte volna; kiilonben koztudat szerint,
a Torok titkos iromanyainak egy részét, még az O
elfogatasakor megtalaltdk. De egyObarant ezen for-
radalmi tervet itt Marosszéken senki fel nem je-
lenthette, hisz azon napon és oOraban fogdostak az
egész birodalomban, Milandban, Veronaban, Bécsben,
Pesten, Aradon s tobb aprd varosokban. Maga a torté-
netkolté is azt allitja, hogy e forradalom 1étezésére
nézve, a bécsi kormany Parisbol 16n figyelmeztetve.
Ha pedig részletesebben akarja O. B. Ur megtudni, a
bécsi kormanynak a forradalomra lett utasitasat, tekint-
sen be Bécsbe a Piringerék perébe s ott megtalalja.
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V. ,Tovéabba azt éllitja O. B. 0r, hogy a
foglyok nemcsak Szebenbe Ilétemrdl, hanem
vallomasaimroél is tudtak, mert midon én szal-
lasomrol ¢éjjel a haditorvényszékhez mentem
— b6 kopenybe burkoltan — egy szebeni jo-
érzelmli magyar, a sétatéren felismert, s
ez a Szebenben tartézkodé Nagy Samuné-
val kozolte, ez pedig pénz altal mindég
nyitva tartott titkos wuton, kozolte férjével.
Mas részrol, volt a torvényszéknek is egy
megvesztegetett tagja, ki daltal Nagy Samu,
az én vallomasomrol is értesiilt; O aztan
szomszédaival tudatta, ezek tovabb adtak,
s 1gy a foglyok nagyrészc tudomdasihoz
jutott.*

Azt talan maga 0. B. Gr se hinné el, ha jol
megfontolna! hogy ¢jjeli 11 orakor, so6tétben boko-
ponybon burkoltan, valakit — egy idegen varosban —
fel lehessen ismerni, még ha annal jobb érzelmii ma-
gyar lenne is az, ki allitolag felismert. A néhai

N. Samunéra valé hivatkozas, még gyanusabba teszi
0. B. urat és utasitd tarsait; hisz ha ellenem va-
lamit felfedezhetett volna, azt volt id6 — mig az asz-
szony ¢lt — vildg elébe bocsatani. Meglehet, hogy

az a jo érzelmli magyar egy rafinirozott csald Ilehe-
tett, ki a mnéhai asszony konnyenhivoségét felhasz-
nalva, jo pénzért, tévitra vezette. Eppen ezt lehet
mondani azon allitélag  megvesztegetett  torvényszék
tagjarol is, ki 4ltal N. Samu — mint ezt allitla —
az én vallomasaimrol értestilt.

Hogy mit Iehet feltenni egy oly emberrdl, a
ki egy hiteszegett, magit megvesztegettetni enge-
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dett katonanak a szavara, meg akar erkdlcsileg gyil-
kolni ¢és masok altal is megfeszittetni: azt a t. ez
olvas¢ itéletére bizom!!

VI. ,O0. B. ur azt éllitja, hogy enge-
met a torveényszeék ujbol hivatott Szebenbe,
de mivel elsO Szebenben létem alatt, otta-
ni viselt dolgaimat, nem csak a fogdaban
tudtak, hanem Marosszékre is kiszivargott,
azért, midon Ujbol Szebenbe idéztek, azt
mondam: ,,fogassatok c¢l s ugy szallitsatok
Szebenbe,“ ennek kovetkeztében cl is fogtak,
és Szebenbe széllitottak, mit a torvény-
sz¢k megvesztegetett tagja tudatott N. Sa-
muval, ki atkopogtatta szomszédainak, s
igy a hir végig futotta a fogdak bus lakoit.*

Itt megint eldallitodik N. Samu s az & meg-
vesztegetett  katondja, kikre  nézve  véleményemet
fennebb megmondottam, tehat evvel tobb idot nem
vesztegetek, hanem elmondom rdviden elfogatdsom
okat és menetét.

Azon vallomas kovetkeztében, hogy a forradal-
mi terv-rajzot, melyet Szombatfalvi Elek, siiketfalvi
birtokos Gal Laszlonal felolvasott, nekie Bereczki
Laszlo, ennek pedig ¢én adtam, elfogatdsiunkat mind
harmunknak 1852. junius elején elrendelték, junius
kozepén Bereczki Laszlot és  Szombatfalvi  Eleket
el is fogtak, tehat hamis azon allitasa 0. B. urnak,
hogy Bereczki Laszlét Nagy Samuékkal fogtdk vol-
na el. Akkor engemet is kerestek kis-gorgényi jo-
szagomon c¢s. k. csendérok és katondk, de mint-
hogy bergenyei kis joszagomban voltam, hol csekély
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gazdasagot folytattam, hazamat kikutattdk s avval
M.-Vasarhelyre visszatértek s engem aztan ott —
Bergenyérol visszatér6 utamban fogtak el, a , Nap
vendégloben” — mire tanuim, volt vendéglés Dosa
Pal ¢és neje, ugy Miller Joézsef és Antalfl Lajos,
ki gazda nélkil maradott lovaimat és szekeremet,
hazaszallitotta Kis-Gorgénybe. A ,Nap vendéglobol,
szuronyos fegyver kozt, a csend6rok felkisértek a,
varba s 40 katona Orizete alatt, egy [nap és 2 ¢&jjel
tartottak ott, mely id6 alatt vendéglés Dosa Pal
élelmezett. Masnap Szeben felé inditottak, egy Ié-
lekveszt6 talighn s midon vittek, az emlitett ven-
déglos adott 1uti  élelmet. Elsd allomasunk Buzas-
Besseny6 volt, hol miutan lovakat nem kaptak, Okor
eléfogattal  akartak  tovabb  utaztatni, mit mid6n
tudattam odavaldo foldbirtokos Turdoczi Pallal, 6 wvolt
szives lovait ¢és szekerét atadni Dézsfalvaig. Itt meg-
halva, mind a csendérok, igen illedelmesek valanak,
mind a foldbirtokosok igen szivesek. Masnap tovabb
folytattuk utunkat Szeben felé, minden allomason ki
téve a kilonbozé boszantasok ¢€s gorombasagoknak,
melyek legmagasabb  fokat Szelindeken értem el,
hol a csendér-hadnagy, miutdn mind a csenddéroket,
mind engemet jol Osszeszidott, — hogy miért al-
kalmatlankodunk, mikor &6 alszik — engemet a fa-
lusbirbhoz  kisértetett, hogy tétessen Orizet ala. A
falusbiro, a falu csonkatornyaban 1évé kozfoghazba
tétetett, hol a tapaszos foldon — 20 krajczaron vett
zsup szalman — haltam s midén felébredtem, egy
jo adag cholera kilizott. A kovetkez6 nap Szebenbe
érkeztiink déli 12 odrakor s ott a zardasziizek épii-
letében levé foghazba s innen kevés idoteltével a
jozsef-varosi  fogdaba  szantottak. Hogy a  maros-
vasarhelyi  kiindulasunk utan, mindezek Igy tortén-
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tek, arra nézve hivatkozom — mint bizonysagra —
volt  dtitarsam  (tuddsom  szerént) jelenben  Nagy-
Varad kornyékén laké Kocsis Karoly urra.

Foghdazam egy hideg, észkos szoba volt, 4 fala
és padlasaval buatorozva; hol 2 napig a foldon fe-
kiidtem s csak a 3-ik napon sikeriilt egy harom
deszkds loczara helyezett szalmazsdkot, 1 parnat ¢és
1 lepedét kapni s egyszersmind Russler nevii orvos
latogatott meg, mivel choleras beteg valék.

Ugyan e fogsagom alatt, kis-gorgényi udvarom
és hazamat kikutattdk, 7-dik Izben. A rdm rott
1000 forint fizetetten levé sarcz résziért, ekkor harmad
Izben, katonai executi6t rendeltek, mit6l a néhai
édes anyam ugy szabadult meg, hogy a hatralék
sarczot, volt tanitom és jO emberem, Szegedi Samuel
altal, a pénztarba befizette, melyr6l s ezen sarcz
tobbi  részei befizetésérédl is, a meglévé nyugtakat,
barkinek ¢€s mikor felmutatni kész vagyok. *) Ezeket
megtekintve,  [télie meg a  részrehajlatlan  olvaso
kozonség, hogy valjon, ha ¢én szinlegesen fogattam
volna el, akkor ily durva és goromba moddon kisér-
tek volna-e fogsagba?!

VII. ,, A torténelem ir6 O. B. ur,
egy pletykat is ir. Azt hogy a profosz,
jo elére tudatta a bizalmas foglyokkal,
miként Bir6 Mihdly fog beérkezni, kinek
szamara a 13-ik szamu fogdat késziti el.
Meg van ugyan nékie — mint monda —
hagyva, hogy a legnagyobb kimélettel banjon

*) Ugyanezen fogsagom alatt 2 hamos lovamat el-
vitték, melyeket csak kiszabadulasom utan kaphattam
— nagy bajjal — vissza.



17

velem, de 6 evvel ellenkezdleg, épen iranyom-
ban lesz a legszigoribb és gorombabb, mert
a kémeket gytiloli stb.*

Hogy a feliigyeld foglar beszélhette, miként
engemet visznek s nekem szobat készit, azt nem
tartom lehetetlennek, mert a haditorvényszék eldre
meg szokta rendelni, hogy az érkezé foglyot melyik
szobaba tegyék; hanem feltéve, hogy nékie meg-
hagyatott, miként véllem  kimélettel és  illemmel
banjék és még is & goromban ¢€s szigorian merészelt
volna — parancs ellenére — banni, azt velem egyiitt
senki sem hiheti el, annyival is inkabb, hogy min-
den harmadnapban megvizsgalta a haditérvény-
széki elndk ezredes a fogdat, és kinek panasza volt
meghallgatta. Ugy helyes kovetkeztetéssel —  hitem
szerint — azt sem hiheti senki, hogy a haditorvény-
szék, proiosz uramnak az Orara- bigygyesztette volna,
ha van e nékie kéme? s ki az? — Valbészinlileg a
profosz, a rollam valdé pletykaval, valamelyik kedves
emberének kedveskedett, mint édes csemegével.

VIII. ,,Most kovetkezik a ragalmak leg-
aljasabbika! irja ugyan is 0, B. ur, hogy
én, a hogy megjottem Szebenbe, gyakran
szembesitve lettem a terhesebben vadlottak-
kal s azoknak szemtdl szembe mondottam
vadaimat.

Hogy e mese mily alaptalan, igazolom mind-
azon fogolytarsaimmal, kik azon idében fogsagban
voltak. Bizonyitom Maros-Vasarhelytt ¢és Marosszéken

most is ¢éld, volt orszaggyilési képviseld ¢és tigyvéd
Dobolyi Séandor, foldbirtokos Bereczki Laszlo, tanar
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Horvath Gaspar, Boér Janos, lelkész Albert Janos, Ko-
lozsvérit laké Simon Elek és Minorich Karoly, szerzetes
Andrasi Rafael urakkal. A ndék kozil Torok Tanarnd,
Boér Nina, Kenderesiné és Hajnal Rozaval. *) Ezeknek
t. olvaso! egy része olyan, a kiket nem ismerek, s a
kiket ismertem is, azok némelyikét, 18—20 ¢év oOta
nem lattam. Oly egyének, kik az armanykodas kovet-
keztében, ellenem fel voltak izgatva. Ugyan is gondos-
kodva wvolt, hogy felingerlésiikre, bizonyos egyének
altal, rélam  czifrabbnal czifrabb  gyanusitdé  hirek
szivarogjanak be a fogdaba s azok ott rogton, a
kopogasi  siirgony szerint tovabb adodtak. Valamint
gondoskodva volt arrdl is, hogy a fogdabdl, a fennebbi-
hez hasonl6 ragalmak szivarogjanak ki a varosra s
onnan  Marosszékre:  mindazonaltal én  batran  és
felemelt fovel hivatkozom a fennirt urakra és hol-
gyekre. Nem hiszem, hogy azok, a kik a szuronynyal,
fogsaggal ¢és bitéfaval szemben, elveik és jellemei-
ket meg nem tagadtdk, most mar — akdr mely magas
polczon figuraié egyén kedvéért — azt megtagadjak.

IX. irja O. B. ur, ,hogy Nagy Samu, a
magyar nagy ur félj ontése folytdn, kényelmes
szobajatol megfosztatva, egésségtelen zugba
helyeztetett at, honnan azon kérése kovet-
keztében, hogy szobajat valtoztassak, épen
az ¢én szobamba helyeztették laktarsamul,
az O nagy szomorusdgara, minthogy az 0
szenvedései okozojanak engemet tartott.

*) Ezen nevezettek, mind terhesen vadlottak voltak
s nem hiszem, hogy egyik is azt allitsa, miként velem
szembesitve volt.
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Ez allitas t. O. B. ur! épen megforditva tortént.
Ugyan is egyszer, egy hajnyirdt rendeltettem a fogda
feligyel6 szobdjaba, a ki séta ideje alatt hajamat
levagja. Midén hat sétara kisértek, be is mentem a
foglar  szobdjaba, melyb6l egymas szobaba nyilo
ajton beldl, Nagy Samu foghdza volt, hol 6, vagy a
hangomrol, vagy az altala lekenyerezettnek allitott
fog’ar altal értesiilve, vagy a kulcsjukon atnézve
felismert, honnan ambar szorosan tiltva volt—ny4ja-
san kezdett hozzam beszélni, azon Ohajjat fejezvén
ki; ,mennyire oOhajtana velem lakni“ — s annak
kieszkozlésére, a foglart azonnal kérni is kezdette.
En tudva N. Samunak ellenem viselt dolgait, meg-
dobbenve hallgatam végig, még is fajdalom! harom
nap mulva teljesiilt, a mitdl rettegtem,.. N. Samut
laktarsamul hoztak!

Itt 2—3 napig meglehetés békében éltiink.
Igaz, hogy a N. Samu allitdsa szerint, szotlan és
mogorva voltam. De ki lett volna vidam ¢és beszédes
akkor, mikor mar masodszor hurczoltak fogsagba, s
akkor, midén ellenein oly sok rosz indulatot tanusi-
tott egyénnel valok kénytelen lakni. Az is igaz, hogy
N. Samuval  0Osszeszollalkozva, rapportra  kéredztem,
kiilontétetésemet akarvan kérni, de az ok
teljességgel nem a volt, hogy néhai Bartha Gergely,
az 0. B. altal allitott szokat, hozzank atkiabalta,
hanem a kovetkezendd0 ok : — én, 3-ik laktarsam
Boncza Imrével, este 8—9 oOrakor szoktam lefe-
kiidni, N. Samu pedig, estéli 11—12 oraig gyertyat
égetett s a szobat — koril sétdlva — kopogott. Mi
Bonczaval, reggel 4—5 orakor felkeltink — 6 pedig
9—10- orakor. Ez rd nézve alkalmatlan 1évén, azt
tobb Izben, ingeriilten jelenté ki s kikérte, hogy mikor
6 alszik, még halkan se beszélgessiink. En atlatva,
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hogy oly szeszélyes ¢és koveteld emberrel, rabsdgom
sulyosbitva van, feltettem magamban, hogy a hadi-
torvényszekt6l mas szobaba kéredzem; mit midén
észrevett, Boncza Imre elb6tt bocsanatot kért. Ennek
kovetkeztében, feltett czélomtol elallottam. Hogy a
velei tarsalgast, azutan Iehetdleg keriiltem — az igaz:
de hogy tobb fogolytirsaimmal nem beszéltem volna,
az légbdl kapott allitas! Hiszen szabad labra tételem
utan is, Gal Laszloval és Szombatfalvi Elekkel egyiitt
vacsoraltunk a Bajer kertben; kik koziil utolséval s
egy Molnar nevezetiivel, egy szekerei! utaztam Ma-
ros-Vasarhelyre.

X. O. B. ur mondja tovabba, hogy ,,N.
Samu, az 0sszeeskliivésrol soha massal nem
beszElt, csak velem, kovetkezdleg én kellett,
hogy feladjam. Ezt még kétségtelenebbé tette
azon koriilmény, hogy egy alkalommal, eltbga-
tasat megelézdleg, N. Samu, Frankfurtbdl leve-
let kapott, melyben, bizonyos lotteridbani rész-
vétre hivatott fel, mely levelet 6, csak eldttem
kozolt csaladjaval; mit én bejelentettem, mint
titkos Osszeeskiivéssel egyben kapcsolt tényt.*

Az els6 allitas feleletet sem érdemel, mert
hiszen maga O. B. ur azt alitja elbeszéllésének elején,
hogy N. Samu az altalam, el6tte nyilvanitott tervre
nézve meg sem hallgatott. Mar most a kovetkezetes

torténése? miként allitja, hogy N. Samu az Osszees-
kiivésrol massal nem besz¢lt mint velem?:
A mi a frankfurti levelet illetii Nem tudom,

hogy O. B. ur honnan veszi azon allitasat, hogy ¢én,
olyat ne lattam volna. Hiszen szdz — meg szaz
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sorosjegyet lattam a forradalom el6tt ¢és utan. Ne
gondolja O. B. 1ur, hogy sorsjegy kiildéssel csak N.
Samut tiintették volna ki, mert azokat meg szoktdk
kiildeni  testiileteknek, kozségek ¢és  egyeseknek s,
melyekb6l ha O. B. ur kivanni fogja, a nallam meg-
levé példanyokkal tudok szolgalni. De feltéve, hogy
én azon sorsjegyeket nem ismertem? akkor is, miutin
az O. B, ur allitasa szerint, N. Samu, a csaladjanak
eléttem mutatta be, mi lehetetlen van abba, hogy
az 6 csalddja valamely tagja, masoknak — mint jelen-
téktelen dolgot — elbeszélhette és igy ez — félre
magyarazva — a rendérség eleibe ne keriilhetett
volna ?!

»Azt allitja tovabba torténész, hogy ,én —N.
Samuval laktamban — mindennap kétszer vitetédtem
a torvényszék eleibe, mir6l N. Samu, a tdrvény-
sz€k megvesztegetett tagjatol értestilt.*

En N. Samuval, koriilbelil két hétig lak-
tam. Az O. B. ur elsd Aallitisa szerint, néhany ora
alatt —  kihallgattatdisomkor — 25 iv  vallomast
toll alda mondottam: igy ha két hét alatt 25 iv
vallomast  tettem  volna, minden nehany  6raban
akkor vallomasom ezer ivekre megyen vala, meny-
nyire terjedd szot, tan egész életemben se beszél-
tem. De nem 10gy van az t. Orban Balazs ur!
Engemet igaz, hogy 3 Izben vezettek a torvény-
szé€k eleibe. ElsObben, az eldttem kikérdezett harom-
sz€ki Cseh Sandor vallomasa oly hosszas volt, hogy
ream akkor nem is keriilt sor, és igy déli 1 orakor
visszakisértettem a fogdaba. Azon nap d. u. 3 orakor
ujbol levittek, mikor a rendes tollvivé beteg 1évén,
Pirree ezredbdl, egy idegen ajkii Ormestert rendeltek
toll vivonek, ki miutan sem az én nevemet, sem mas
magyar neveket leirni nem tudott (mint Bir6 helyett
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,»pird*“ — Bereczki helyett ,,pereczki) az ingerlékeny
auditor, dithbe jott s a szobabdol kikergette, kovet-
kezéleg  engemet, megint  kihallgatatlanul  vezettek
vissza a fogdaba. Masnap 9 oOrakor megint a tor-
vényszék eleibe vittek s akkor aztdn megtortént a
kikérdeztetés.

A vad ellenem — mint fennebb is emlitve vala
— az volt, hogy egy Szombatfalvi Elek altal fel-
olvasott tervrajzot, nekie Bereczki Laszlo, ennek pe-
dig ¢én adtam volna. Minthogy pedig ezt, mind

Szombatfalvi Elek, mind Bereczki — mind én tagad-
tuk; két hét mulva el bocsattattunk, 6n — Szombat-
falvi Elek és Gal Laszlo.

Itt megjegyezni kivanom, hogy ezen kihallgat-
tatds tortént 185'2. jalius végén; a maros-vasarhelyi
motozas, didkok ¢és mas egyének elfogatisa, azon év
junius  13-an, tehat azok nem torténhettek, az én
vallomasom kovetkeztében. Azoknak elfogatasat, legel-
s6kben is N. Samutél, mint uj laktarsamtol hallot-
tam meg. A fennebhi kikérdezés végén, a hadbiro,
szokas szerint, azt kérdezte, hogy nincs-e valami
kivannivalom, mire nyilvanitottam, hogy ,artatlanul
szenvedvén, kérem szabadon bocsattatasomat.  Erre
azt felelte a hadbird, hogy rovid id6n, valdszintileg
tobbeket fognak elbocsatani, kik kozé tartozni —

meglehet — ¢én is szerencsés leszek. Ezt én a fog-
daba visszatértemkor, szor6l szora igy elbeszéllettem
fogolytarsaimnak. Ekkor combinalgatni kezdettiik,

hogy azok fognak hamarabb megszabadulni, kiknek
laktarsaik vannak. Ebbdl faragja aztan O. B. ur,
vagy mas, hogy én elére — név szerint tudtam volna,
azt, hogy kik fognak kiszabadulni, kovetkezdleg a
haditérvényszék titkaiba avatott voltam. Be hogy az
O. B. uar altal felhozott neveket én emlitettem volna,
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az valotalan; mert ¢én példaul Uzonit soha se is-
mertem ¢és nem ismerem. Azt se tudom, volt-e fog-
sagban vagy nem?! Valamint Zeyk Laszl6 arrdl se
tudtam, hogy van-e laktarsa — vagy nincs? —
Combinacziom — a tobbickével — azokra esett, a
kik egy szobdban voltunk, Gal Lészlora stb.

XI. A torténelemir6 O. B. ur, ram
vonatkoz6 vadjai végén azt mondja, hogy
,vérbéremet — ugy latja — pénzben kaptam
ki, mibdl kis-gorgényi birtokomon fényes
palolat épittettem, azt nagyszerli miikerttel
kornveztem, s az ¢let minden kén veimét
magamnak megszereztem, hol mindenkitdl
raegvettetve folytattam ¢és folytatom ¢élete-
met s ha Maros-Vasarhelyit megjelentem,
nem volt egy vendéglés is, ki szallast és
ételt adjon.*

Ez a Székelyfold leiroja, torténelmi, régészeti,
természetrajzi s népismei legnagyobbszerii phantasiaja,
ki mint hires koltd, miive hasdbjain — don Quixot-
ként — ismeretlen hdsoket, lathatatlan  érdemjelii
honvédtiszteket, meg nem tortént csatdkat ir le, el-
végre kis gorgényi birtokomra, palotat ¢és mikertet
phantasirozott.

Hat uram, miért nem fényképezte le, mint mi-
vész — nagyszerli palotdmat, mely all egy 150 éves,
foldszinti  faépiiletb6l, melynek a vihar altal meg-
korbacsolt rozzant fedele ¢és oldalai miatt, kénytelen
valok eleibe 3 foldszinti szobat ¢épiteni s ezen is
latszik mar az id6 vas keze! Miukertem pedig — ha
csak a szomszédom Ioherés kertjét annak nem nézte?
— minddssze is szalmatoredékek és ganéj lepte,
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vizeny0s  hegyoldal. Kényelmem féleg abban all,
hogy wvaltokat, izrael fiaival vagy masokkal szemben
nem allitottam ki; sikkasztdsi vagy mas ilyesnemil
kerestekért,  torvényszékek el6tt nem  allottam  és
nem fliggtem a hivatalos hirdetmények oldalaim, s
az iro, 0. B. magas roptli rimjein!!!

Megvettetve épen nem valok, mert szerencsés
voltam — kis hajlékomban — eddig is sok becsiiletes
honfitarsam latogatasahoz, s bar az orszaghitdl, egy
kiss¢ félre lakom, jelenben is naponta felkeresnek
kozeli és tavuli ismerdseim. *)

1843/ utdn, mikor Maros-Vasar helyre mentem,
rendesen a Miiller Ur vendégléjében kosztoztam, s
egyparszor Ferdinkdé wurndi a ,vadaszkiirtben® s hogy
mindkét helytt — becsiiletesen szerzett pénzemért —
jo ellatast kaptam, azt allithatom, mire tanukul fel-
hivom, Miiller, Ferdinké, Désa Pal és Domokos Dénes
vendéglés urakat, ezek csaladjokat s sziikség eseté-
ben, akar egypar szaz embert, kikkel kosztoztam. **)

Vagyoni  alldsomra  pedig  nyilvanitom, hogy
kitarto6  szorgalmam ¢és egyszeri életrendem  folyta-
tasa daczara is, fajdalom! egyetlen bardzdaval ¢és
ingbsaggal se Dbirok tobbel, mint a mit sziiléimtol
kaptam. Azt, ha jonak lattam, egy nehany tavuli
falvakban levé fekvoségeimet eladtam s avval itt, a
kis-gorgényi és vajai hatiron szereztem mast. Ezt
tan nem nézik 0. B. ar és tudositdoi — meggazdagu-
1 asnak!?

Van ugyan laktelkem felett egy gylimolesosem,
hol 3—400 kilonbféle fajtaju gyiimolecsfa van. Ezek

*) Kik bizonyosan becsiiletesebbek, mint O. B. és
comp. tarsai.

**) Ha valaki pedig lenne, ki kosztot nem adott,
az O. B. altal jelolt okbdl nyilatkozzék.
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egy részét, még szildimrél oOrokoltem, mas részét,
1848 elott kezdettem iiltetni; de hol van az meg-
irva, hogy a ki gylimdlcsés kertet allitt, az kém
és arulo!“*)

Ha a fennebbi lakhazat, O. B. ur fényes pa-
lotanak latja: akkor nem tudom, hogy az erdod-
szentgyOrgyi,  nagy-teremi  vagy  gernyeszegi  palo-
takat miknek tudja nevezni? Es ha gyiimélcsdsomet,
nagyszeri mikertnek: akkor nem tudom, hogy egy
valodi miikertet minek nevez ?!!

Azonban, ha még O. B. Ur merészelne Cli6 ha-
talmas kopenye ald rejtdézni, akkor tudja meg azt,
hogy egy torténelemironak, nem szabad par konnyelmil
egyén elbeszéllésére s azok altal megvesztegetni alli-
tott, haditorvényszéki hivatalnok vagy fogdaér sza-
vara hallgatni: hanem keresse fel maskor az érdek-
lett személyek kihallgatasi jegyzOkonyveit**) s azokbol
adatokat gyijtve, az eredeti iratok alapjan akassza
a Damocles kardot egymas honfitarsa feje folé!

S most a tirelmes ¢és minden szenvedélytdl s

részrehajlastdl ment olvaso6tol — hoszszadalmas volto-
mért—  elnézést kérve, 4atadom, ezen Onvédelmemre
irott s tanukal bizonyitékra felhozott egyének sorai-
val telt lapokot, méltoztassauak — az osztd igazsag-
nevében — addig is, mig mas utén, magamnak —
a ragalmazasért — eleget tétetni nem késem, felet-

tem ¢és az elleneim vad fogalmazdja Orban Balazs
ur felett igassagos itéletet hozni. Addig is nyilvanit-
van, hogy az altalam felhozott tanuk koziil, ha

*) Helyben Kis-Gorgényben is lathatott O. B. ur
az én gylmdlcsdsomnél nagyobbat, miért tinteti fel te-
hat egyediil az enyémet??

**) Ezeket megtalalhatja a m.-vasarhelyi itélé tabla
és megyei torvényszék levéltaraiban.
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valamelyik, allitisomat valotlannak tartand, az olyan
méltoztasson barmelyik hirlapban vagy annak nyilt
terében, ellennyilatkozatdit —megtenni, kotelezvén ma-
gamat — a legnagyobb magam megszoritasaval is
— az érettiik jaro dijt megtériteni.

Dixi & salvavi animam meam!

Kis Gorgény. 1870. aprilis hoban.

Bir6 Mihaly,
foldbirtokos.
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