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Az 1 parlament feladatai: az Ujonclétszdm és a  koltségvetés megszavazasa,
a hazszabalyok revizidja, a koronazas elhalasztaisa ¢és az altalanos, titkos va-
lasztéi  jogrol szolo  torvényjavaslat megszavazasa. — Az  els6 nem alkotma-
nyos 1épés. — Forradalmi mozgalmak kitorése jelenleg nem  veszedelmes
Magyarorszagon. — A kenyérkérdés ¢és a megélhetési nehézségek uraljak  a
mostani  kort. — Sziikség esetén Ujabb hazfeloszlatasok és 1) valasztasok el-
rendelése  kovetkezik. — A magyarok elGjogai a valasztoi reform  kapcsan
irgalmatlanul  letdrenddk. — A kozigazgatds allamositdisa. — Az  Andrassy-
féle alkotmanybiztositékok értéktelenné tétele. — A koronazds elmaradasa.
— A korona fokozatosan hajtja végre programmjat. — Ausztria ¢és Magyar-
orszag  kozotti  targyalasok  felvételének  kérdései. — ~ Bosznia-Hercegovina
kozjogi allasanak rendezése. — A trializmus megolddsa kedvezne a magyar
sovinisztikus  politikinak. — A  monarchia Ujabb cimének megallapitaisa. —
Vam- ¢és kereskedelmi szovetség. — A  kozds bank pragmatikus alapon valo-
rendezése. — A delegacid 10 szerepkore. — A kozOs intézmények torvény-
hozéi szabalyozasa a delegicidban torténik. — Az  atszervezett delegacio a
birodalmi egység szimboluma. — A birodalmi tandcs intézménye. — A birodal-
mi  kancellari  tisztség megszervezése. — Az egységes birodalmi zaszlo-  és
cimerkérdés. — A német nyelv az allam hivatalos nyelve leszz. — A felség-
jogok koriili vitak. — Az osztrak csaszarkorondzas és a magyar koronazas
kozjogi  jelentségének  leszallitisa. — Az  er6szak  alkalmazasanak  feltételei
és kovetkezményei. — Az osztrdk csdszarsdg megalapitdésa a ,legrokonszenve-
sebb megoldas.” — Rendeleti Uton rendezendbk a kozos miniszterek —cimei;
a katonai nemzeti kedvezmények visszavonasa. — A magyar alkotmany teljes
letiprasa. — Magyarorszdg részekre valo felosztasa és a  Bécsben {ilésezd bi-
rodalmi  gy(ilésbe vald beolvasztisa. — Ferenc Ferdinand deszpota hajlamai.
— Nagyausztrigjat nem igazolta volna a torténelem. — Il Ferenc kidontotte
volna a monarchia leghatalmasabb pillérjét. — A monarchia és a Habsburg-
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I. Ferenc Ferdinand tronorokos
€s a magyar nemzet

Rudolf ¢és Ferenc Ferdinand trondrokosok —egyéniségének —ellentétes  volta. —
A vallasos nevelés benyomasai. — Klopp Onno dr. szélsOséges klerikalis és
dinasztikus  nézeteinek hatdsa. —  Ferenc Ferdinand erés katholikus  vilag-
nézete. — A Habsburg-birodalom kath. jellege. — Ferenc Ferdindnd anti-
liberalis-feudalisztikus ~ torekvései. —  Ferenc Ferdinand viszonya a  sajtéhoz.
— Ferenc Ferdinind ¢és a magyar politikai ¢élet. — Ellenszenve ¢és gytlolete
a magyar nemzettel szemben. — Gyiloletérol taniskodé egyes konkrét ada-
tok. — Kristoffy Jozsef és  Polzer-Hoditz  Ferenc  allaspontjanak  tarthatat-
lansaga. — Magyarorszag a monarchiara nézve tlizfészek. — Ferenc Ferdi-
nand a magyar alkotmanyban latja a monarchia egységének megbontdjat. —
A tronorokds  ellentétbe  kerlil a szabadelvii parttal. — A tron6rokds nem a
kompromisszumok embere. — Allaspontia a Kossuth- és a munkapéarttal szem-
ben. — Ferenc Ferdindnd é&s grof Tisza Istvan, mint politikai ellenfelek. —
A  magyar miniszterelnok félelmetes a trondrokds el6tt. —  Tschirschky német
nagykovet jelentése a trondrokds és  grof Tisza Istvan  kozt fennalld  ellen-
tétekr6l. — A tréndrokds intrikdi  €s  kirohanasai  grof Tisza Istvan ellen, a
Korber osztrak miniszterelnokkel —tamadt incidensbdl kifolyolag. — I Vilmos
csaszar figyelmébe ajanlja a trondrokosnek grof Tisza Istvan  politikdjat. —
Tschirsehky bécsi német nagykdvet kozli Jagow német kiiliigyi  allamtitkar-
ral, hogy a tronorokos ¢és grof Tisza Istvan sohasem fogjdk egymast meg-
érteni, ,mert a kozottik 1éve szakadék egyenesen 4thidalhatatlan”. — Tisza
a nagyausztriai gondolat megvalositasanak legnagyobb ellenfele. — A tron-
Orokos  eliteld  nyilatkozata I Vilmos csaszar elott grof Tisza Istvan  poli-
kajarol. — A Dbécsi nagykOvet utasitist kap, hogy Tiszat a roman kérdés
megoldasara serkentse. — A tron6rokos Erdélyt Roménidnak szanta. —  Tisza
meghiusitja e tervet.

Az osztrak-magyar monarchia két trondrokose, kikre a ros-
kadoz6 monarchia siirgds ujjaszervezése vart, hirteleniil, ero-
szakos modon mult ki, mieltt még nagy politikai feladatok
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megoldasaba fogott volna. Rudolf trondrokds sajat  kezével ve-
tett véget reményteljes életének, Ferenc Ferdinand tronorokos
pedig politikai merényletnek esett aldozatul Sarajewdban.

Rudolf tron6rokds — tragédidjanak titkos €és épen nem  poli-
tikamentes rugéi az Ujabban felkutatott levéltari anyag ada-
tai') alapjan kezdenek kibontakozni és igy lassanként kialakul
eléttink a monarchia képe is, ahogyan Rudolf liberalizmusa
szellemében atszervezte volna. Latjuk az 1 kiiliigyi orientacio
korvonalait és végil a magyar nemzet preponderanciajanak
hangsulyozasa folytan nagy szerephez wvald jutdsdnak Ilehetdsé-
geit is.

Rudolf tréndrokos tervei is Uj er6éhoz juttattdk volna a ha-
nyatld monarchidt. Nagy hordereji reformjai nem  bontottak
volna meg a monarchia torténelmi teriileteinek egységét, hanem
dualisztikus alapon haladva, a magyar nemzet elhivatottsaga-
nak tudatdban, egy ) kiiliigyi orientacid szolgalataba allitot-
tak volna annak erejét.

Ferenc  Ferdindnd  trondrokdsnek is  voltak  nagy  koncep-
ciora wvalld6 politikai tervei, de azok merd ellentétben allottak
Rudolf trondrokds —elgondolasdval, ami egyébként a két egyéni-
ség teljesen ellentétes voltdnak egyik logikus kovetkezménye
volt.

I  Rudolf trénorokds a radikalizmus mesgyéjén allo  liberaliz-
Imus hive, a klerikalizmus ¢és feudalizmus legelkeseredettebb
[ellenfele, aki korholja az arisztokratdk, s6t kir. hercegek here
¢letmodjat  és 1)  szabadelvii  eszmékkel telitve, fanatikusan
szembeszall a  fekete-sarga  jelszavas  politikai  irdnyzattal. Ru-
dolf  trondrokds annyira viszi  a  szabadelviiséget, hogy mar
szinte atheista vildgnézetével harcol az egyhdaz formalisztikus
dogmatizmusaval szemben.

Ferenc Ferdinand ezzel szemben vallasos, s6t talbuzgd és
sohasem tudta levetni els6 papneveldinek egyhazias szellemi ne-

") L. Oskar Mitis: Das Leben des Kronprinzen FEudolf. Leipzig, 1928.
Részletesen ismertettem a Budapesti Hirlap 1928. dec. 2, 8—10. vasamapi mel-
lekleteiben.



velését?  Gyermekkoratol kezdve Marschal Godfried dr. prépost,
ki utobb piispokké szenteltetett fel, vezette vallasos nevelését.”) j
Marschal nem merev formalizmusra nevelte tanitvanyat, mint
ez Rudolf tron6rokosnél tortént, hanem a kath. wvallas kultu-
szanak  kidomboritasaval, melegséget is tudott az egyhaz ta-
naiba belevinni ¢s igy lekototte a gyermek lelkét ¢és  felette
fogékonnya tette a kath. egyhaz hittételei irant.

Meég Marschal G. prépostnal is nagyobb hatast-gyakorolt
Ferenc Ferdinand lelkiiletére Klopp Onno dr, ki a historiai
tudomanyokbol  tartott  eldadasaival  teljesen  klerikalis  elveket
oltott a fiatal fOherceg szivébe.® Klopp annyira ment a maga
szélsoséges klerikalis nézeteivel, hogy nem talalt alkalmas tor-
ténelmi  kézikonyvet, amelybdl a fSherceg torténelmi ismereteit
gyarapithatta volna, mert szerinte I. Rudolf és I. Lipot ural-
kodok a vilagtorténelemben helytelen és nem targyilagos be-
allitast  nyertek.  Klopp  sziikségesnek  tartotta,  hogy  egy
Habsburg  ivadék nagy  elodjeinek  torténelmi  jelentdségérol
igazsagosabb ¢és  tokéletesebb képet kapjon ¢és emiatt minden-
nem torténelmi  kézikdnyv melldzésével sajat 6nallo, eredeti
vilagnézete alapjan irta meg eldadasait, melyeket a fiatal fo-
hercegnek tartott. Ezek az eldadasok utobb nyomtatisban is
megjelentek.®)

A fiatal fOherceg nagy figyelemmel hallgatta Klopp erdsen
katholikus és mar klerikdlis szinezetinek is mondhatdo  torté-
nelmi eldadasait és azok fascinaldé hatasa alol egész életén at
nem tudott tobbé megszabadulni. Ferenc Ferdindnd egyenesen
politikai  hitvallassa  tette a  katholicizmus  megerdsitését, mely
a Kklerikalizmust is er6éhoz juttatta és hogy Osszes ténykedései-
ben nagy jelentdségre emelkedett a klerikalis befolyds, az
elsdsorban Klopp szuggerald erejii  torténelmi el6adasainak tud-

%) Theodor von Soenosky, Franz Ferdinand. Der Erzherzogthronfolger.
Miinchen und Berlin 1929. 5. 1. — Lasd még Tschuppik K. Franz Joseph I
Der Untergang eines Eeiches. Hellerau bei Dresden 1928. 484. 1.

) Politische Geschichte FEuropas seit der Volkerwanderung aus dem
Nachlasse des Historikers Onno Klopp; herausgegeben von dr. Wiard von Klopp.
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hat6 be. Utobb is csak olyan tOrténelmi munkakat forgatott,
melyek  Habsburg-osztrak  és  katholikus  szellemben  atértékel-
ték a torténelmi eseményeket.*)

SzigorGan  katholikus  vilagnézetében utébb  felesége, ( a
Hohenberg hercegi rangra emelt Chotek Zsofia grofnd - befo-
lyisa még megerdsitette.’) A tronorokos  felesége a  vallas
szerint értékelte az embereket és ebbeli felfogdsanak  Auffen-
berg kozos  hadiigyminiszter  kinevezése  alkalmaval  kifejezést
is adott, midén kinevezésekor igy szolott hozza: ,Jetzt haben
wir endlich einen katholischen Minister.®) Az 1j hadigy-
miniszter azonban nem gyamolitotta eléggé a katholikus egy-
haz érdekeit a hadseregben ¢és a tronorokds felesége varakoza-
sait nem elégitette ki, ezért Hohenberg hercegnd el is fordult
téle és megvonta t6le rokonszenvét.”)

Conrad von  Hotzendorf  vezérkari  fonoknek is  sokszor
kellett kiizdenie a trondrokossel, mig elérte, hogy egy-egy te-
hetséges  protestans  katonatiszt =~ magasabb  katonai  parancsnok-
saggal bizassék meg.®) Ismételten ki kellett fejtenie a  tron-
0rokos el6tt, hogy nem lehet és nem szabad a nem katholikust,
illetve protestanst, ki vérét ¢és életét kész felaldozni  hazajaért,
vallasa miatt kevesebbre értékelni. igy nem nevezték ki a tron-
0rokos befolyasa folytin a bécsujhelyi katonai akadémia pa-
rancsnokava baro Holzhausen ezredest, protestans volta
miatt.”’) Mas alkalommal pedig a vezérkari fonok egész rabe-
sz¢l6  tehetségére volt sziikség, hogy Ferenc Ferdinand tronoro-
kost megakadalyozza abban, hogy a legkivalébb hadtestparancs-
nokok egyikét fel ne mentesse, mivel a tabornok, hogy egy el-

“)  Auffenberg-Komarow, Aus Osterreichs Hohe und Niedergang. Miinchen
1921. 229. 1. jegyzetében.

) EBedlich J, Kaiser Franz Joseph von Osterreich. Berlin 1928. 426. 1.

%) Auffenberg i. m. 233. 1.

) U. 0.187. 1.

%) Feldmarschall Conrad: Aus meiner Dienstzeit. Wien—Leipzig—
Miinchen, 1925. I . 328. 1. (6. kiadas.)

) U. o.1. h. jegyzetben.
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valt katholikus ndvel hazassdgot kothessen, elhagyta katholikus
vallasat és protestans vallasra tért at.')

Er6s katholikus érziilete folytan kiilonbozott 0Ossze a  tron-
O0rokos Conrad vezérkari fénokkel is 1913. év O6szén, a csehor-
szagi  hadgyakorlatok alkalmaval. Ekkor ugyanis nyersen fele-
l6ségre vonta Conradot, hogy miért nem vett részt Chotowin-
ben a misén. Conrad jelentette, hogy a misén vald megjelenés
nem volt parancsban ¢és neki egyéb silirgds szolgalati teenddi
akadtak. A tronorokos erre ridegen és glnyosan azt valaszolta
a vezérkari fonoknek: ,Egyébirant is ismerem vallasi nézeteit,
de ha én templomba megyek, 6nnek is ott a helye!”'")

Conrad a kemény leckéztetés miatt a hadgyakorlat befeje-
zése utdan beadta lemondasit, de a trondrokds kérlelte, hogy
vonja vissza.'?)

Dumaine francia nagykovet Bécsbol Parisba, Poincaré-hez
kiildott  jelentéseiben is kiemelte Ferenc Ferdindnd ,ultramon-
tanisztikus  nézeteit” és  hangsllyozta, hogy fukarsagan  kiviil
fSleg , klerikalis fanatizmusa™ tette 6t népszertitlenné. )

Mikor Berchtold grof kiiliigyminiszter allasa 1913. év  nya-
ran  roman  politikdja miatt  kiss¢é  megrendiilt, Tisza Istvan
kiiliigyminiszter-jeloltsége ~ komolyan  szdba  keriilt.  Tschirschky
bécsi német nagykovet, Jagow német kiiliigyi  allamtitkarhoz
kiildott  jelentésében hangstlyozta, hogy Tisza Istvan kiiligy-
miniszterségét a tron6rokds nem tirte volna annak buzgo kdl-
vinista volta miatt sem.”)

Ferenc  Ferdinand  vallalta az osztrak  katholikus ~ Schul-
verein védnOkségét is és harcias riadojaval arulonak bélyegezte

" U.olIlk9.l1.

1 U.o. 1L k. 436. 1.

) U.0.439—442. 1.

) Poincaré E., Memoiren. Der Ausbruch der Katastrophe 1913—1914.,
Dresden, 1928. 1I. k. 302. 1.

Yy Graf Tisza ist ein eifriger Calvinist, und man kann sich nicht den-
ken, wie der Erzherzog Franz Ferdinand mit einem, Protestanten in dieser Stel-
lung wird auskommen konnen. (Die Grosse Politik der FEuropdischen Kabinette
1871—1914. Berlin 1927. XXXIX. Nr. 15789., 438. 1.) Ezentil e gylijteményes
munkat ,,Grosse Politik” néven idézziik.
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a ,Los von Rom” mozgalom vezetdit, mert felfogasa szerint
ezek egyattal a ,Los von Osterreich” hirdetsi is, kik a Német-
orszaghoz valo csatlakozast tudatosan el6készitik."

Ferenc  Ferdinand  birodalménak  er6s  katholikus  jelleget
oOhajtott adni. Azon wvolt, hogy a Habsburg birodalom katholi-
kus jellegével kiilon politikai egységet jelentsen a protestans
Németbirodalom é a  gordg-keleti  Oroszbirodalom  szomszéd-
sagaban.

A birodalom erésen katholikus jellege, — felfogasa sze-
rint — egy taborba tomoriti annak lakossagat. Tervbe vette
a gorog-keleti egyhaz visszaszoritasat, szilkség esetén még erd-
szakos eszkozokkel is.'®)

A german protestantizmus ¢és a moszkovita pravoszlavia
mellett a ,kozépdunai katholikus monarchiat” akarta 06 kiépi-
teni, ihogy wvalladsi valaszfalakat is emeljen a geografiai hatarok
mellé.")

Er6s katholikus  vilagnézeteinek tamogatoit a  kléruson  ki-
vill az osztrak arisztrokrata korokben kereste és taldlta meg
Ferenc  Ferdinand. @ Ezek  tdmogatdsira  szamitott  antiliberalis-
feudalisztikus torekvéseinek megvalositasanal. Szivbol 6haj-
totta, hogy az osztrak arisztokrata csaladok sarjadékai  tOme-
gesen lépjeneck a katonai palyara ¢és ezzel a hadsereg a magya-
rok nemzeti  koveteléseivel szemben — megmaradhasson  osztrak
intézménynek ¢és 0sszekotd vasabroncsnak.

A liberdlis sajtoval, mellyel Rudolf tronérokds kacérkodott
és .melynek lelkes munkatarsa is wvolt, a legfesziltebb viszony-
ban allott; Ferenc Ferdinand tron6rokos és  hathatosan  tamo-
gatta a kath. érdekeket szolgald Reichspost-ot ¢és a Danzer-féle
Armeezeitung-ot, mely a  hadsereg  osztrdkositd  iranyzatanak
legelkeseredettebb szocsove volti

A szabadelvii kormanyok alatt all6 Magyarorszdg nem
nyerhette meg Ferenc Ferdinand tronorokos —rokonszenvét.  Kii-

) V. 6. Conra,d i. m. 1. k. 56. 1. és 1asd még Sosnosky i. ni. 45. 1.

16) Kristoffy, Magyarorszag Kalvaridja. Az dsszeomlds utja. Budapest
1928. 1I. kiadas. L. k. 437—38. 1.

"y U.o.ih.
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lonben is neheztelt a magyarokra, mivel kozjogi sérelmeik han-
goztatdsaval allandéan nyugtalanitottdk a koézOos hadsereg  egy-
ségét, amelyet O a szervezendd Nagyausztria alapjanak tekin-
tett. A magyar nemzet kiilon kozjogi 4llasa szerinte veszedel-
met jelentett és a dualizmus kiépitdiben a monarchia sirasoit
latta. A magyar politikai életet sok idegenkedéssel figyelte.
Nagy ritkan érintkezett egy-egy magyar allamférfival, ellen-
sége volt minden magyar politikai megmozdulasnak és mivel
a magyar politizdld6 nemzet volt, a tronérokds nem titkolta vele
szemben ellenszenvét, st gyiildletér.

Mér eleve minden magyar kérdést a magyarokra nézve
kedvezbtleniil  Ohajtott megoldani, anélkiill, hogy érdemleges és
targyilagos elbiralas ala vette volna azokat. Czernin Ottokar
grof  szerint a  tronorokds mar fiatalabb éveiben is  elditélettel
viseltetett a magyarokkal szemben, mikor még Rudolf tron-
orokossel  egylitt  Magyarorszagon — vadaszatokon  vett részt  és
egyes magyar fourak, Rudolf tronorokos biztatasara, ugrattak
a fiatal foherceget.

Utébb Ferenc Ferdinand, tronérokds koraban, stulyos — tiid6-
bajba esett, mire az egyik magyar napilap tapintatlanul a fe-
letti oromének adott kifejezést, hogy az isteni Gondviselésnek
halas lehet a magyar nemzet, mert a gyilolt trondrokos beteg-
sége mar annyira el6rehaladott allapotban van, hogy fejét nem
érinti  majd Szent Istvan korondja. Ez az ujsagcikk annyira
kihozta sodrdbol a betegsége miatt kiillonben is felette érzékeny-
kedé tronorokdst, hogy elkeseredetten e szavakra fakadt: ,Jetzt
muss ich gesund werden, um ihnen zu =zeigen, dass ihre Freude
verfriiht ist.”'®)

A magyarok iranti izz6 gyiloletét ismételten hangoztatta

Czerninen  kivil Margutti®) is emlékirataiban. Utobbi  emliti,
hogy a trondrokos szinte a vaksagig hataros konoksaggal a ma-

%) Czernin O. Im Weltkriege. Berlin u. Wien 1919. 1I. kiadas 48—350. 1.

%/a) Margutti bar6 1. Ferenc Jozsef kirdly szamysegédjéhez beosztott
altdbornagy volt.
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gyarokban latta a monarchia hanyatlasanak  okozoéit.'”)  Ellen-
szenves volt elétte minden, ami magyar és ennek nyiltan kifeje-
zést is adott. Mikor a kirdly magyar kirdllya valdo koronazasa
negyven ¢éves ¢évforduldja alkalmaval a trondrokds is Budapes-
ten volt és az egyhdzi szertartdsok utan a kirdly kiséretében a
budai kirdlyi var Iépcsdin felment, kijelentette a kirdly elott,
hogy neki szinte nagy elhatirozasaba keriil, hogy Magyar-
orszagba joOjjon, mert itt mar igazdn nem szeret lenni. Erre a

kiraly foldresiit6tt szemekkel halkan azt suttogta ,,én sem”.?

A trénorokds  nagyon  keveset  tudott  magyarul,  jollehet
udvaraban  magyar  szerzeteseket tartott, Oiogy eclsajatitsa a
nyelvet, de nyelvérzéke egyaltaldban nem volt. Ismételten han-
goztatta koOrnyezete elott, hogy mar a magyar nyelv miatt is
ellenszenves neki a magyar nemzet.”')

A trénorokosnek a magyarok elleni gylloletét a kornyeze-
téhez kozelallok) gy akartdk rilagyarazni, hogy a tronorokos
altaldban véve nem a magyar népet, hanem csak azokat a ma-
gyarokat  gyiilolte, kik szerinte ,a monarchia szétbomlasztiasan
dolgoztak™ sovinisztikus magyar érdekek kier6szakolasaért.

Kristofty J. elfogultsagdban a Kossuth-part politikai  iigyno-
keit, tovabba Lammasch Henrik bécsi egyetemi professzort ¢és
Czemnin grofot vadolta azzal, hogy Ok terjesztették e gonosz
hirt  ,sajtoban, tarsasagban és forumon”, hogy a  tronorokds
gylilélte volna a magyar nemzetet.” Polzer-Hoditz ~ allitasa
szerint is a trondrokds csak a magyar szupremaciat hirdetd so-
vinisztikus  politikusoknak ~ volt  engesztelhetetlen  ellenfele,  de
hozzafizi mar azt a megjegyzést is, hogy miutan ezek voltak
Magyarorszag politikai  életének  vezérei, ennélfogva a  trondro-

) Diese hasste er deshalb mit einer an. Verstocktheit grenzenden blinden
Voreingenommenheit. Freiherr von Margutti, Vom alten Kaiser. Wien 1921,
129.1.)

) Mich kostet es immer einige Uberwindung nach Ungam zu kommen;
ich bin wahrhaftig nicht gern hier! — ,,Ich ebenso.” — (u. 0. 266. 1.)

) Schon wegen ihrer Sprache sind sie mir mtipatisch. (Czernin .
m. 46. 1.)

2) Kristoffy J., Nikitsch-Boulles és Polzer-Hoditz.

) Kristoffy J. i. m. 1. 417—18. 1.
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kosnek ezek ellen taplalt gydldletét egész Magyarorszagra is
altalanositotta.*)

Barmennyire akarjdk is enyhiteni Kristoffy ¢és  Polzer-
Hoditz Ferenc Ferdindnd elfogult, merev és ellenséges indula-
tdit a magyarokkal szemben, a tronorokos kijelentései ¢€s tettei
egyarant igazoljak Czernin, Lammasch és masok®) azon alli-
tasainak igazsagat, hogy a foherceg gyllolettel és ellenszenvvel
kezelt mindennem(i magyar kérdést.*) izléstelenség volt a ma-
gyaroktol, hogy Europaba jottek, mondotta a tronérokos egy
alkalommal.””) Minthogy az agg kirdly minden nagyobb hord-
ereji  politikai kérdést, amely Magyarorszagra 1is kihatdssal
volt, kiilonds koriilményességgel vizsgalt meg, hogy véjjon nem
okoz-e ez valamilyen =zavart, vagy nyugtalansdgot Magyar-
orszagon, sokan a kirdly ebbeli aggéilyoskodasat félremagyaraz-
tdk ¢és annak tulajdonitottdk, hogy a kirdlypban még mindig ¢l
az 1848/49-iki események emléke.”) A tronorokos, aki ezzel
szemben mindenre elszant és eltokélt volt, sehogyan se tudta a
kiraly alkotmanyos aggalyait megérteni, midén ez nem volt haj-
land6 a magyarok egyes nemzeti kovetelményeit mereven el-
utasitani. Erds szarkazmussal mondotta ilyenkor a trénorokds,
,mirevalé ez a nagy félelem a magyaroktol, hiszen ezek a ma-
gyarok csupa bajuszbol allanak”.”

A magyarokban Ferenc Ferdinand csak rebelliseket vélt

) Da diese politischen Fithrer Ungarn nahezu ausschliesslich repriisentier-
ten, so war es natiirlich, dass die RassgefiiMe, welche Franz Ferdinand mehr
oder minder unpersonlich der chauvinistischen ungarischen Politikk entgegen-
brachte, in solche gegeniiber ganz ~Ungarn verallgemeinert wurden. (Arthur
Graf Polzer-Hoditz, Kaiser Karl. Ziirich- Leipzig-Wien, 1929. 79. 1.)

») Redlich J, Kaiser Franz Joseph von Osterreich. Berlin, 1928. 426. 1.
¢és Barger E., Franz Joseph. Ziirich-Leipzig-Wien, 1927. 536. 1.

% Lasd Dumaine francia nagykovet jelentését Bécsbdl. (Poincaré i m.
301.1)

") Bargeri.m.i h.

®) Dieses Angstgefiihl; vor den Ungarn, das er nie los zu werden ver-
mochte, mag in seinen zartestem Anfingen noch aus dem ersten Beginne seiner
Regierung herzuleiten sein, als siech Ungam mit dem Waffen in der Hand gegen
seine Herrschaft aufgelehnt. (Margutti i. m. 266. és 267. 1.)

%) Barger i. im. 1. h.
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latni és a monarchiara nézve veszedelmes tlizfészeknek tartotta
Magyarorszagot, = hol  szerinte  4llandoan  Kossuth  forradalmi
szelleme lappang. A magyar alkotmanyt kier6szakoltnak tar-
totta €s a monarchia egységének megbontd jat latta benne. A
magyar allamnak torvényekben biztositott kiilon kdzjogi  hely-
zetét sokszor kiméletlen szenvedélyességgel tamadta meg. Egyik
magyar allamférfinak, ki azon kevesek egyike volt, akit a tron-
0rokos fogadott ¢és aki kihallgatdsakor a magyar allam kozjogi
helyzetét  alkotmanytorténeti  alapon  kifejteni  Ohajtotta  el6tte,
kozjogi fejtegetéseit nyersen azzal szakitotta félbe, ,uram, az
Oon paragrafus  bolcsességére  flityiilok”, mire az halalsapadtan
tavozott t6le.™)

A  magyar allammal és nemzettel szemben elfoglalt ellen-
séges elvi allaspontja mellett mereven kitartott és nem tlrt kor-
nyezetében magyar allamférfit, s6t érintkezést sem keresett ve-
lik’) A magyar szabadelvii part politikdjat elitélte reakcio-
narius  hajlamai  miatt és nem tirte, hogy elhatirozasaira
az barmilyen befolyast gyakoroljon. Ujjat hizott vele mar
1902-ben, midén 1. Ferenc Jozsef képviseletétben az orosz ud-
varban udvariassagi  latogatast tett. A  tréonorokés a  magyar
nemzet képviseletében grof Zichy Janost, az akkori katholikus
néppart elnokét Ohajtotta  kiséretében magaval vinni. A tron-
orokosnek  ezen  valasztasa  feszélyezte a  szabadelvli  parttal
egylitt Széli Kalman miniszterelnokot, aki ez tligyben a kirdly
kozbelépését kérte a  trondrokosnél. A trondrokds  meghajolt
ugyan a kiraly akarata eldtt, de erre a magyar szabadelvii part
bosszantdsara, = magyar  embert tiintetdleg  egyaltaldban  nem
vitt  kiséretében  Szentpétervarra.*’) A  tron6rokds nem  volt a
kompromisszumok  embere, akaratdt mereven érvényesitette  ¢€s
csak az uralkodd tudott és mert vele szembeszallni. A wuralkodo
a béke politikajat vallotta a kiegyezés Ota Magyarorszaggal
szemben, mig a tréndrokés a magyar szupremacia letorésén fara-

)Czernin O., Im Weltkriege. Berlin u. Wien, 1919. II. kiad, 48—50. !.
Lasd még Heinrich Lammasch, Seine Aufzeichnungen, sein Wirken u. seine Po-
litik. Herausg. von Marga Lammasch u. H. Sperl Wien-Leipzig 1922. 81. 1.

) Auffenberg i. m. 229. 1.

%) Kristoffy J., i. m. L. k. 410—11. és lasd még Sosnosky i. m. 53—54. 1.
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dozott ¢és igy falankszszerGen taldlta magaval szemben az egész
magyar nemzetet, Osszes politikai partjaival egyit. A magyar
koalicios kormany idején a Kossuth-partot szivbol gytilolte, de
egyaltalaban nem tekintette komoly ellenfélnek. A koalicid6 bu-
kasa utan nagy politikai szerephez jutott munkapartot ellenben
veszélyesnek  tartotta  politikai  terveinek = megvaldsitasa  szem-
pontjabol és  legsulyosabb  ellenfeléenek grof Tisza Istvant min6-
sitette,  kinek  hatarozottsaga, politikai  érettsége és  hatartalan
magyar faj szeretete, vaslogika javai parosult torhetetlen aka-
rata imponalt a tronorokosnek. Ferenc Ferdinand atérezte Tisza
Istvan  allamférfiti  bolcsességének és  elszantsdganak egész  su-
lyit és ez bizonyos fokig félelmetessé is tette Ot el6tte.*)
Kiilondsen megdobbentette Tisza Istvan bator fellépése, mikor
parlamenti  csinnyel  keresztiilhajszolta ~a  katonai  javaslatok
megszavazasat. A trondrokos mar ekkor gondolkodoba esett és
nagy reformterveinek sorsat féltette Tisza elszantsagatol.>) A
tronorokos  tisztaban  volt  azzal, hogy ezzel az allamférfivel kell
majd neki megvivnia a harcot, ha tronralépése esetén politikai
Programmjanak  megvalositdsara  keril majd a sor.  Ismerte
gr6f Tisza Istvan vasakaratdt és ahoz csak az & elszantsdga és
eltokéltsége  volt  hasonlithatd, amellyel a monarchia ujjaszer-
vezését maris  elokészitette.  Tiszadt inkarnatus magyar  ember-
nek ismerte a trondrokds, aki a magyarsag politikai talsulya-
nak  letorésére  vonatkozd  tervek  keresztiilvitelét,  vértanusaga
aran is  kész lenne Iehetetlenné tenni. A trondrokds  helyesen
itelte meg a politikai helyzetet, mikor tUgy latta, hogy egykor
megvalositandd  uralkodoi  programmjanak  legkomolyabb és  leg-
veszedelmesebb  ellenfele Tisza Istvan lesz és azért idegenke-
déssel és nagyfoki animozitissal fogadta Tisza miniszterelnd-
koskodését. A trondrokos €s a magyar miniszterelndk  kozt mély
és  athidalhatatlan  szakadék  tatongott, irja helyesen a német
nagykovet BécsbOl.¥) Az egyik Nagyausztria megteremtését és
Magyarorszag ~ beolvasztasat, a  masik  Magyarorszag  Onallosa-

) Kristéffy J. i.m. L k. 398. 1. Lasd még Czernin i. m. 63. 1.
*) Kristoffy i. m. IL 697. 1.
) Grosse Politik. XXXIX. Nr. 15732, 359. L
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ganak ¢és fliggetlenségének dualisztikus alapon valé  képvisele-
tét tlizte ki élete céljanak. Mindegyik fél hajlithatatlan yasaka-
rattal  tOort  kitGizOtt  eszményének  megvalositasara, mely  téren
egyezkedésnek nincs helye. Ezt tudta a trénorokos ¢és  sejtette
Tisza Istvan is. A  trénorokos emiatt szivbol — gyildlte Tisza
Istvant, kir6l tudta, hogy 6 az egyetlen magyar dllamferfi, ki
magyar  fajszeretetével és vezéregyeniségevel megakadalyoz-
hatja  Nagyausztria megalkotasat és a magyarsag politikai  tul-
sulyanak letorését. Ha a tronorokos életben marad és tronra ke-
ril, Osszeiitkozése Tiszaval kikeriilhetetlen lett volna.

A trondrokds  helyesen értékelte Tisza Istvan egész  egyéni-
ségét, midon Tschirschky német nagykovet bécsi jelentése sze-
rint egyizben odanyilatkozott, hogy tronralépése esetén 24 oOran
beliil elbocsatja Tisza Istvan miniszterelnokot, mert f€l6, hogy
kiilonben 48 o6ra elteltével mar forradalmat szervez ellene.*)
A tronorokos  félti az  agg  kirdlyt Tisza Istvan kéros befolyasa-
tol és ennek révén az egész, osztrak politikai életet. Aggalyai-
nak kifejezést is adoti; a német csaszar eldtt, midén az 1914
jinius  ho  13-4an  Konopistben = meglatogatta. Ez  alkalommal
meglehetésen drasztikusan azt a megjegyzést tette a  trondrokos,
hogy ha Tisza Budapestr6l elindul, reszket mar egész Bécs ¢és
hasra omlik el6tte, ha Bécsben kiszall.”’)

A trénorokos  er6s intrikat  folytatott gréf Tisza Istvan  el-
len az osztrak kormanynal és ha csak tehette, megragadta az
alkalmat, hogy Tisza befolyasat ellensulyozza, terveit elgan-
csolja. ,Tisza Istvin miniszterelndki  kinevezésében is egyéb-

*) .. Dass an eine Aussthnung des Thronfolgers mit dem Grafen Tisza
nicht zu denken ist, erheile aus einer weiteren Ausserung des ersteren, dass er
den Grafen Tisza nicht 24 Stunden an der Spitze des Ministeriums lassen wiirde,
weil er riskiere, dass dieser sonst in 48 Stunden eine Bevulotion gegen ihn or-
ganisiecren wiirde. Die Kluft zwischen diesen beiden Ménnern und ihren poli-
tischen Anschauungen und Zielen ist uniiberbriickbar. (Tschirschky levele Ja-
go-vv allamtitkarhoz. 1914. majus 10. Grosse Politik XXXIX. Nr. 15732.359. 1.)

) ,, .. Schon jetzt zittere Wien, wenn sich Tisza auf die Reise mache,
und alle liegen auf dem Bauche, vemi er in Wien aussteige.” Treutier tandcsos
jelentése  Vilmos kiséretéb6l Zimmermann kiiligyi allamtitkdrhoz. Grosse Politik
XXXIX. Nr. 15736.3(37. 1.)
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irant a trondrokos — Kristoffy emlékiratai szerint — nem. la-
tott egyebet, mint azt, hogy Ferenc Jozsef tdmaszt keresett
benne a Belvedére-vel szemben, mert Tisza volt a Belvedere
legnagyobb  és  leger6sebb  politikai  ellenfele.”™)  Felette nyers-

o7

ének és szinte beszamithatatlannak minGsithetjik a  tronorokos
azon levelét,”) melyet Korber osztrdk  miniszterelndkhoz  inté-
zett abbol az alkalombol, mikor az 1903. év november ho 17-én
az osztrak parlamentben O&vast jelentett be Tisza Istvan minisz-
terelndknek a szabadelvii part iilésén tett ama kijelentése ellen,
hogy az 1867-iki kiegyezési tOrvényt, Ausztria hozzajarulasa
nélkiil, a kirdlly és a magyar orszaggylilés megvaltoztathatja.
Tisza Korberrel szemben masnap a magyar parlamentben han-
goztatta, hogy az osztrdk miniszterelnok Ovasa  jelentdséggel
nem bir, mert az egy ,eldkelo idegennek”™  dilettantisztikus nyi-
latkozata.  Tiszanak kijelentése nagy megdobbenést idézett eld
az illetékes osztrdk  korokben,”)  “amelyekben a  dualisztikus
alapon nyugvd monarchidnak hegemonigjat még mindig csoko-

) Kristoffy i. m, 1L 706. 1.

¥y Kristoffy Jozsef munkajénak I k. (I kiadds) 39%. 1. és mdsok is
ezt a levelet apokrifniek minGsitik. A levél hangja a trondrokosre vall. A levél
elészor Neues Wiener Tageblatt 1926. okt. 31-iki szamaban jelent meg. —
Karolyi  Gyorgy grof a Pester Lloyd. 1926. évi november ho 9-iki szadmaban
is hamisitvinynak mindsitette a kozolt levelet, mivel Korber egész levelezése el
lett égetve. A N.W.T. 1926. nov. 11-iki 311. szamaban megcafolta Karolyi fel-
fogasat és kijelentette, hogy a tronorokos eredeti levelét a tulajdonos bemu-
tatta és a lap hii masolataban hozta.

“)  Frdekesek erre nézve Korber visszaemlékezései, melyeket Nelbourn Jo-
zsef elott tett.. ,Ich blieb die Antwort, im Parlament nicht schuldig, hielt
mich aber auf Wunsch des Kaisers im Rahmen der Hoflichkeit, denn Tisza war
erst kurze Zeit im Amte und es sollte die Angelegenheit nicht noch mehr zu-
gespitzt werden. Nicht bekannt wurde es jedoch, dass ich kurz nach dem
Zwischenfalle mit den Grafen S. Tisza personlich zusammentraf und ihm fol-
gendermassen  apostrophierte: ,,Sie  hidtten sich diesen Ausfall ersparen “’kénnen.
Ihr ung. Staatsmidnner wollt Euch immer in Affiren baden. Was hitten Sie
ibrigens gesagt, wenn ich, wie ich beabsichtigt hatte, in meiner Entgegnung
Ihre Bemerkung als die qualifizierte Ausserung eines vornehmen Einhimischen
des ungarischen Globus bezeichnet hétte.” Tisza zfwang sich zu einem Lachen
und erwiederte: ,Sie wissen, dass ich bereits Erklirung abgegeben habe, dass
sich meine Bemerkung nicht gegen Ihre Person richtete. Nur nicht zu emp-
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nyosen Ausztrianak szantdk. A trondrokds és  kornyezete is  ve-
szélyeztetve latta Ausztria vezetszerepét ¢€s igy, ha emberileg
nem is, de politikai fanatizmus szempontjabol megérthetjik a
tronorokos  durva  kifakadasat, mikor Tisza  eljarasat  ,,qualifi-
kalhatatlan”-nak, s6t a ,szemtelenség ¢és infamia legnagyobb
fokanak”  bélyegezte. = Megbocsathatatlannak  tartotta, hogy a
birodalom  (Gesamtstaat) egyik minisztere a  masikr6l  mint
sdegen”rol szol ¢és a ,banda” ujjong e gyalazd szavakra.
Csak a jo Eg tudhatja, hogy ezek a szabadalmazott hazadruldk
(Patent-Hochverrdter) még mi mindent tesznek a  monarchia
romlasara.*') Tisza a monarchidban egyfeldl a német, masfeldl
a magyar elem politikai stlyat Ohajtotta biztositani és a mo-
narchia atszervezését ¢és jovojét csak igy latta  keresztiilvihetd-
nek. A monarchia ilyetén valdo 1jjaszervezésének sziikségszerii-
ségérol igyekezett Tisza Istvan groéf 1914, év marcius ho 23-an
II. Vilmos csaszart is meggy6zni, midéon az Korfuba vald uta-
zasa alkalmaval, hosszabb  politikai  kihallgatason fogadta
Schonbrunnban a magyar miniszterelnokot. *) A német csa-

findlieli, Lieber Kollege! Wir Staatsmdinner miissen immer die Parlamente in
Schwingungen  versetzen, sonst spricht man von Versumpfung.” Neues Wiener
Abendblatt  1926. november 11-iki 311. szamaban. (A szoveget felkérésemre
Bécsben Vaczy Péter dr. volt szives szamomra leméasolni.)

M) .. Ganz emport bin ich iber die freche, ganz unqualifizierbare
Weise, in der dieser Tisza von Euer Exeellenz gesprochen hat. Das ist doch
schon die hochste Potenz von Frechheit und Infamie” A levelet kozolte a
~Neues Wiener Tageblatt” 1926. okt. 31-én. Kivonatot kozolt beléle Theodor
von Sosnosky, i. m. 65. 1. Czemin Ottokar grof a Korber féle levelek kozlése
utan ,,Frans Ferdinad kein Ungarrnfeind” cimen a Neues Wiener Journal
1926. november 20-iki 822. szdmdban nyilatkozik, melyben Hegediis Lorantnak
a Pesti Hirlapban kifejtett nézetével szemben vitatja, hogy Ferenc Ferdinand
és Tisza Istvan, jollehet ellentétes wutakon jartak, utobb mégis Osszetalalkoztak
volna. Was' der Erzherzog wollte, war nur ein Ausbau der MinorititenTecht&
fiir die Nichtmagyaren, ein grosser, edler Gedanke.

“) A német csaszar is hangoztatta Tisza el6tt, hogy a szlavokkal szem-
ben Magyarorszagnak a germanokkal egyiitt kell a kiizdelmet felvennie .. und
hat darauf hingewiesen, dass dieser Gefahr gegeniiber die beste Gewidhr sein-
wiirde, wenn ein germanisches Osterreich und ein wungarisches Ungam die bei-
den besten Saiilen der Doppelmonarchien wiren... Grosse Politk XXXIX. Nr.
15716.337. 1)
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szar tetszését valtotta ki Tisza elgondolasa és néhany nap
malva, mikor a csaszar Miramareban Ferenc Ferdinand tron-
orokossel  taldlkozott, a  legmelegebben  ajanlotta  figyelmébe
Tisza Istvan politikai terveit és kiemelte el6tte a magyar mi-
niszterelnok nagy koncepcidra vallo  allamférfii  bolcsességét.”)
A tronorokos, ki jovo tervei tekintetében éles ellentétben  al-
lott Tisza felfogasaval, akkor er6t vett ‘magan és nem gan-
csolta 1II. Vilmos csaszar elott Tisza Istvan politikgjat, mert
felséges vendégével vitdba bocsatkozni nem  Ohajtott, s6t meg-
igérte a csaszarnak, hogy megfontolds targyava teszi Tisza po-
litikai terveit.

Azonban esze d4gaban sem volt Tisza politikgjat mérlegelés
targyava tenni, sot II. Vilmos csdszar tanacsa csak rossz  vért
sziillt nala, mert a tronorokds dr. Bardolff Karoly ezredesnek,
a kis katonai kabinetiroda akkori fénokének oda nyilatkozott,
hogy a «csdszar bizzar tandcsa alapjan arra kell kovetkeztetnie,
hogy Berlinben még mindig nem ismerik fel, hogy milyen tton
¢s eszkozokkel lehet a szétziillofélben 1évé monarchia Ujjaszer-
vezését megkisérelni.  Att6l tart, hogy ha az  Ujjaszervezés
ordja elérkezik, Berlin akadalyokat gordit majd az &6 nehéz
munkaja elé.*)

Tschirschky német nagykovet leghelyesebbnek — vélte, hogy
ha a tronorokds Tiszara vonatkozd nézeteit és tronralépése ese-
ttn  megvalositandd  politikai  programmjat  szobelileg  nyiltan
feltarna a német csaszar elott. Bardolff jol ismerte a trénoro-
kost, abbeli kételyeit fejezte ki a német nagykovetnek, hogy a
tronorokos ezt megtenné, mert talsagosan elfogodott a  csdszar-
ral szemben, mert érzi maga folott az O egyéni szuperiorita-

“) Bei dieser Gelegenheit hat Seine Majestit dem Thronfolger den guten
Eindruck geschildert, den er von Tisza empfangen' hidtte und ihm nahegelegt,
diesen wirklichen Staatsmanne sein Vertranen zu schenken. Treutier kovet je-
lentése Vilmos csaszar kiséretébdl a német kiiliigyi hivatalnak. 191¢. marcius
27. (Grosse Politik. XXXIX. Nr. 15720. 342. 1.) Utéobb maj. 10-én Tschirschky
bécsi nagykovet is ily értelmii jelentést kiild Jagow kiiliigyi allamtitkarnak.
(u.0.358. 1)

“) Grosse Politik. XXXIX. Nr. 15732. 359. 1.
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sat.”)) A német nagykvet erre azt ajanlotta a tronorokds ka-
tonai kabinetiroda fOnokének, vegye ra a tronorokost, hogy egy
emlékiratban fejtse ki a politikai terveit, mert az Oszinte barat-
sag fenntartdsa megkivanja, hogy a csaszar is megismerhesse
a trondrokds programmjat.

Tschirschky nagykovet lelkére kototte Jagow  kiiliigyi  al-
lamtitkdrnak, hogy ha ez az emlékirat megérkeznék, fogadja
azt a német csaszar koOszonettel és tekintse mintegy a bizalom
egyik  legszebb nyilatkozdsanak. A tronordkost  pedig német
részr6l meg kell nyugtatni és  bizalmatlansagat eloszlatni  arra
nézve, mintha a német csdszar red akarmna oktroyalni Tisza po-

litikajat. A trondrokds — irja  Tschirschky — Ggyis  minden-
képen a maga utjdan fog jami ¢és ugysem fogja Németorszag
esctleges aggalyait Tigyelemre méltatni. Egyébként teljesen bi-

zonytalan hogy a trondrokds tervbevett reformjai meg tud-
jdk-e még menteni a Habsburg birodalmat, mely ezidészerint
rohamosan hanyatlik. Talan célszerlinek latszik, — irja a nagy-
kovet tovabba — ha a tervbe wvett konopisti taldlkozé eldtt a
csaszarnak  tapintatosan azt  ajanlandk, hogy a  Tisza-kérdést
ne hozza Ujra szoba a tronorokos elott, nehogy ez azt higyje,
hogy a csaszar belpolitikai kérdésekbe akar beleavatkozni.*)

Tischirschky tehdt meggy6z0dott arrdl, hogy Ferenc Fer-
dinand troénorokos és  Tisza Istvan grof  sohasem  fogjak  egy-
mast megérteni, mert a koztik 1évé szakadék egyenesen athidal-
hatatlan. — Die Kluft zwischen diesen beiden Ménnern und
thren  politischen = Anschauungen und Zielen ist uniiberbriick-
bar.*")

A Dbécsi  nagykdvet helyes  megfigyeléseit — alatamasztotta

®)Er ist dem Kaiser gegeniiber befangen und durch dessen iiberragende
Personlichkeit eingeschiichtert. (U. e. i. Li.)

“) In der Sache selbst ist es ja gewiss nicht sicher, ob die vom Erzherzog
beabsichtigten =~ Massnahmen das alte  Gebdude des habsburgischen  Staates
wirklich wieder befestigen werden. Sicher ist jedoch, dass es bei der jetzigen
inneren Politk mehr und mehr und in rascherem Tempo verfillt. Sicher ist
ferner, dass der Erzherzog seine Pline jedenfalls ausfihren wird, mit oder ohne
etwaige Bedenken unseresseits. (U. o.1. h.)

Nu.o.
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Fiirstenberg groéf budapesti német fOkonzul is, ki 1914. évi ma-
jus ho 4-iki jelentésében ramutatott arra, hogy Tisza a mo-
narchia sulypontjat, amint azi Bismarck is ajanlotta, Magyar-
orszagra szerette volna attenni, de terveit keresztezte a tron-
Orokos, aki  csokonyosen  Nagyausztria felallitasan  torte  fejét.
Tisza szerinte a nagyausztriai gondolat megvaldsitasanak leg-
nagyobb ellenldbasa volt ¢és azért viseltetett a tréndrokos izz6
gyllolettel Tiszaval szemben, akiben meg volt a képesség ahoz,
hogy Ferenc Ferdinind megvalositandd  uralkoddi — programmjat
elgancsolja.®)

A konopisti taldlkozén, mely 1914. év jonius kozepén tény-
leg létrejott, Tschirschky figyelmeztetései ellenére is szOnyegre
keriilt Tisza politikdgja, melyrdl most a tronérokds mnagyon el-
itéeléen nyilatkozott II. Vilmos csaszar el6tt. Panaszokodott az
agg I Ferenc Jozsef kirdly gyengeségérdl, aki talsagosan Tisza
és magyar tanacsadoinak befolydsa alatt all és folytonos enge-
dékenységével kockaztatia a monarchia fennallasat és mar a
harmasszovetség érdekei ellen is vét, mikor Tisza romdnellenes
politikajanak egyre nagyobb teret enged.

Treutler tanacsos, ki II. Vilmos csaszar Kkiséretéhez tarto-
zott, Zimmermann német killigyi allamtitkdrnak 1914.  junius
hé 15-én jelentést tett a Kkonopisti talalkozo targyalasairdl s
megemlitette, hogy a tronorokds kifakadt ez alkalommal Ma-
gyarorszag ¢s  kiilonosen Tisza politikdja  ellen, melyet 6 a

“#) Tisza ist unstreitig ein Politiker von grosser Bedeutung, der nicht nur
die  erforderliche  geistige = Befdhigung, sondern  auch  die  moralischen
Eigenshaften besitzt. Mit einem weiten Blick in die politische Zukunft ver-
bindet er ein grosses Ziel, dem er unbeirrt entgegeneilt. Er weiss, was er will,
und was er will, hilt er aus Uberzeugung fiir das allein Richtige und Mogliche.
Dabei fiihlt er in sich nicht nur die Kraft, es durchzufiihren, sondern auch
die Mission, es ans Ziel bringen zu miissen. Dies ihm vorschwebende Ziel ist
na starkes magyarisches Ungam das durch seine Einheit und straffe Organisa-
tion dem anderen Teil der Monarchie iberlegen ist, so dass der Schwerpunkt
der Monarchie allméahlich von selber heriiberriickt.. .

Majd utobb igy folytatja ,.Dieser engbegrenzteren national —magyarischen
Politik Tiszas steht die universellere Auffassung einer Konsolidierung der Ge-
samtmonarchie, wie sie d?m  Thronfolger vorschwebt, diemetral entgegen.”
(U.0.360. 1.)
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monarchia  szempontjabdl nemcsak  karosnak, hanem  veszedel-
mesnek is tart. Hangoztatja, hogy tudja, miszerint a csaszar
elonyds oldalair6l ismeri Tiszat, de tudja meg tole, hogy Tisza
egyéniségének  értékét nem szavai, hanem tettei alapjan  kell
mérlegelni és megitélni. Hiszen Tisza, jollehet 1914. marcius
hé 23-&n a német csdszarnak Schonbrunnban valdé  kihallga-
tdsa alkalmival igéretet tett, hogy az erdélyi romanok nemzeti
igényeit ki fogja elégiteni, még mai napig is romanellenes po-
litikdt 1z, 0Ogy hogy Roméania, mely a harmasszovetség hatal-
maindl  veszélyeztetve latja  érdekeit, elébb-utobb az  entente
hatalmak tibordhoz fog csatlakozni. Ha Romania elszakadasa
bekovetkezne, akkor az tisztin a sovinisztikus magyar politika-
nak ¢és els6sorban Tisza ,merev ¢&s rovidlatd” politikajanak ko-
vetkezménye lesz.

A tronorokos  hathatdésan  kérte a  csaszart, hogy utasitsa a
bécsi német nagykovetét arra, hogy éllanddan  figyelmeztesse
Tiszat igéreteinek bevaltasdira s a roman kérdés rendezésére.
A csaszar 1 nemzetkdzi megvilagitasban latta az erdélyi ro-
man-politikumot, —megigérte a  trondrokosnek, hogy  kérésének
eleget tesz és Tschirschkyt azonnal utasitani fogja, hogy ahany-
szor csak taldlkozni fog Tiszdval, e szavakkal ,Uram emlékez-
zk meg a romanokrol”,®) figyelmeztesse e nagy nemzetkdzi
jelentdséggel bird probléma helyes megoldasara.™)

A trondrokosnek  szandékdban  volt Erdélyt Romanidnak  at-
engedni ¢és ennek ellenében megkivanta volna, hogy Romania
szoros kozjogi  vonatkozasba kerilljon a Habsburg birodalom-
mal. E kozjogi viszony Bajororszagéhoz hasonlitott volna és
ezt a tervet lelkesen felkarolta a romanok részér6l Filippescu
Nicolai is. Ferenc Ferdinand keresztil  vitte, hogy Czemin
Ottokar grof kiildetett 1913-ban  kdvetnek Bukarestbe, ki egy-
felol tervét ott elokészitette, masfelél azon volt, hogy tisztiz-

) Herr gedenke der Romanen.” (Grosse Politk XXXIX. Nr. 15736.
368. 1))

%) Egyébként a német csaszar ismételten figyelmébe ajanlotta a  tron-
orokosnek  Tiszat, akit ritka tehetségii ¢és tettvagyd allamférfinak tartott.  (U.
0.367.1)



25

tassék Romania politikai  4llasfoglaldsa a hérmas  szovetséggel
szemben.”') A trén6roks ezen terve azonban meghitsult Tisza
Istvan merev magatartasan, kinek allaspontjat 1. Ferenc Jozsef
kiraly is magaéva tette.*)

1) Lasd Czernin i. m. 64. és 106. és kovetkez lapjain.

2y U. o. 107—108. 1. és lasd még Jagow német kiiliigyi allamtitkarnak
Tschirschky bécsi német nagykovethez intézett 1914. évi jinius 15-iki  levelét.
(Grosse Politik XXXIX. Nr. 15735. 364. 1) Lasd még Tschirschky jelentését
Bethmann Hollweg kancellarhoz 1914, jinius 17-én. (II. o. Nr. 15737. 367. 1.
és Nr. 15810. 469—70. 1.)

A\
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2. Ferenc Ferdinand tronorokos reformtervel

A  monarchia a bomlasi processzusz jeleit mutatja Ferenc Jozsef kiraly wural-

kodésa alatt — Az agg kirdly autokrata és nem tiir beavatkozast. — A tron-
Orokos  tétlenségre van karhoztatva. — Alkotméanyjogi reformjait nem valosit-
hatia meg. — Mint hadseregfeliigyeldé a hadsereg terén korszerli reformokat
léptet életbee. — A kis katonai kabinetiroda (Kleine Militirkanzlei) —felalli-
tasa ¢és kiépitése Brosch Sandor és Bardolff Karoly dr. altal. — A két kabinet-
iroda harca. — A tréndrokds kabinetiroddja  kivalo  szervezeténél fogva mar
belpolitikai  kérdésekben 1is szohoz jut. — A trondrokos fofeladatanak — tekin-
tette a nemzetiségi kérdés rendezését. — A monarchia Ujjaszervezésének szik-
ségszerlisége. —  Alkotmanyjogi  reformtervek. A tron0rokds — vezéreszméje  a

dualisztikus ~ alappal vald szakitas és Nagyausztria életrekeltése. —
Nagyausztria ~ megvaldsitasa ~ érdekében  erdszak  és  karhatalom  alkalmazasatol
sem riadt vissza. —  Nagyausztria  megvalOsitasanak  lehetdségét — Magyar-
orszagtol  féltette. — Mindenki legyen elsdsorban ,,osztrak”. — Nagy-
Ausztria  szovetséges allamokbol 4llana és az Osszekotd kapocs a német kul-
tira és a hadsereg németsége. — A birodalom hivatalos nyelve a német lenne.

Ferenc Ferdindnd tudatdban volt annak, hogy az osztrak-
magyar monarchia 1. Ferenc Jozsef wuralkodasanak utolsé két
évtizedében teljesen megbénult ¢és a bomlasi processzusz jeleit
mar régen felismerte a tronorokos. Az agg uralkodd nem igen
tlrt beavatkozast,') talsdgosan autokrata volt, ki azonfeliil

") ,Solange er regiere, habe niemande anderer hineinzusprechen”. (Gzer-
nin i. ni. 55. 1. é v. 0. Barger E., Franz Joseph. Ziirich-Leipzig-Wien 19£7.
536.1.)
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a tron varomanyosit nem szerette.”) A  tronorokos, kinek alko-
tasvagyat az uralkodd nem elégithette ki, tétlenségre volt kar-
hoztatva  akkor, mikor szerinte slirgds alkotményjogi  refor-
mokba volt sziikség, melyek 1) életet Ontdttek volna a szétesd
monarchia  tagjaiba®) A hadsereg  terén, mint  legfébb
fofeliigyeld, korszeri reformokat létesithetett, jollehet itt is ta-
pasztalta az agg wuralkodd ellenallasdit ¢és  gancsoskodasat. A
hadsereg  modern  technikai  felszerelését  (telefon,  teherauto,
repiillogép, nehéz tiizérség stb.) mégis kierdszakolta a  tron-
0rokos és a hadihajohad kiépitése is az 6 érdeme volt.*)

A szervezett kis  katonai  kabinetiroda  (kleine  Militér-
kanzlei)’) dontd befolyast gyakorolt ezentil a hadsereg fejlesz-
tésére, bar eleinte ¢éles ¢és kemény harc folyt a kirdly és a tron-
orokds  katonai iroddja  kozott.®) Sokszor kemény  Osszecsapésra
is keriilt a sor és a trénorokés olyankor, mikor a legfelsGbb
hadir maga el¢ rendelte, mindig felette ideges ¢és ingerlékeny
volt.”)  Megallapithatd ~ azonban, hogy Ferenc  Ferdinand  kis
katonai  kabinetirod4janak ~ féndkei  elobb  Bjosch  Sandor  6r-
nagy, majd alezredes,®) utobb dr. Bardolff Karoly ezredes nagy
koncepcidju  és  szervezOképességgel bird egyéniségek, kik csak-
hamar olyan tigyesen kiépitették a trondrokds katonai irodajat,
hogy Ferenc Ferdinand csakhamar belpolitikai  kérdésekben is
sz6hoz jutott.

A tronorokos  atlatta, hogy a monarchiara rovidesen valsa-
gos napok kovetkeznek és azért kereste és kutatta az 1jjaszer-

’) Margutti A, i m. 143. és 147. IL Lasd még Toedlich L, Kaiser Franz
Joseph von Osterreich. Berlin 1928. 429. 1.

%) Czerninim. 55. 1.

4) Margutti i. m. 143.,291. és 307. IL és Czernin i. m. 65. 1.

) A trondrokds'  katonai  kabinetirod4jat a  beavatottak  ,,miihely "-nek, a
kiralyét ginyosan ,, Murmeriicanzlei”’-nek nevezték.

%) Redlich i. m. 428. L.

") Er machte in solcheen Augenblicken ganz den Eindruck eines Kandi-
daten, der sich auf das Eyamen nicht geniigend vorbereitet hat. (P. Nikitsch-
Boules, Vor dem Strum. Berlin 1925. 49. 1.)

1A  trondrokds  katonai  kabinetirod4jgt Brosch S. még mint  Grnagy
1906-ban' szervezte. (U. o. 60. 1.) Az irodaszemélyzete 14 tagbdl allott, Ferencz
Jézsef katonai kabinetirodajaban 16 tiszt nyert beosztast. (U. 0. 61 1.)
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vezés utjait.  Fofeladatanak  tekintette a  nemzetiségi  kérdés
rendezését € a nemzetiségek jogainak kielégitése mellett ke-
reste  az  Ujjaszervezendd6 ~ monarchia  alapfeltételei!”)  Tudta,
hogy a reformokra siirgésen szikkség van, killonben széthull a
monarchia és tudta azt is, hogy az agg uralkod6 irtdzik a re-
formoktol, amelyeknek siirgdssége ¢és sziikségszeriisége idegessé
tette Ot. Még most megoldhatonak vélte a trondrokos az jja-
szervezést, de érezte az idOk szelét, hogy ha a reformok még
soka késnek, romba dil a Habsburgok birodalma. A Habsbur-
gok torténelmi  elhivatottsagdt az elmaradt és  megmerevedett
birodalom gyokeres alkotmanyjogi atszervezésében latta.
Sokaig tépelodott & tronorokos, amig megtalalta és  kiépitette
a monarchia atszervezésére vonatkozd reformgondolatait. A  re-
formok alapeszméje nagyjdban meg volt ugyan, de kiviteliik
olyan  bonyodalmasnak  mutatkozott, hogy ismételten  megval-
toztatta  alkotmanyjogi  reformterveit.'’) A tronorokos  vezér-
eszméje volt, hogy a monarchidnak olyan alkotmanyjogi reor-
ganizaciot adjon, mely a dualisztikus alappal szakit és az ab-
szolutisztikus Habsburgok abrandképét: Gesammtmonarchiat
., Nagyausztria” formajaban kelti 0j életre.'")

Az 6 politikai hitvallaisa tehat  Nagyausztria  megvaldsita-
siban allott. Eletének minden erejét ¢és vasakaratat e cél eléré-
sének szentelte. Tervét nem tekintette utopisztikusnak és  azért
kész volt sziikség esetén azt erdszakkal és karhatalommal is ke-
resztil hajszolni. Nem ismert olyan akadalyt, amelyen keresztiil
ne gazolt volna, hogy Nagyausztridt megalkossa.'?) Azon téves
nézeten volt, hogy a probléma megoldasa tisztan haialmi kér-
dés.® )'Er8s abszolutisztikus és reakcionarius  hajlamai  deszpo-

) V. 6. Tsehuppik K., i. m. 491. 1. és v. 6. Czernin i. my 64. 1.

1) Margutti i m. 136. 1.

Y Emnek a felfogisnak egyik legnagyobb hive volt Conrad vezérkari {0-
nok. Lasd Conrad i m. I k 49. 1. és szdmtalan helyen emlékirataiban is kife-
jezést adott e gondolatnak.

2y Margutti egy alkalommal kifejtette  eltte, hogy alkotmanyos uton
nem hajthatja végre Magyarorszagon reformterveit. A tronorokos erre  kereken
¢és! komoran' azt valaszolta: ,, Danin éhen mit Gewalt.” (Margutti i. m. 130. 1.)

%) Tsehuppik i. m. 491. 1.
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tava tették volna, mert mar tronorokos koraban sem tirt ellent-
mondast ¢és nagy torténelmi hivatasarol szentil meg volt gyo6-
z6dve. Kemény kézzel Ohajtotta Magyarorszagot —megrendszaba-
lyozni, mert a magyar nemzett6l féltette joggal Nagyausztria
megvalosithatasat és tisztdban volt azzal is, hogy ha a magyar
nemzetet torvényben biztositott jogaitdl —megfosztana, a forra-
dalmi kilatdsok kozelfekvok lennének. A magyar forradalom le-
torését kell a tronorokos felfogasa szerint birodalmi — alkotmany-
jogi reformokkal biztositani. Hiszen tronralépése esetén a ma-
gyar forradalom kitorését a  vildghabort veszedelmének  kitoré-
sénél is eldbb bekdvetkezenddnek tartotta.

S veje és az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok lebegtek szeme
elétt ¢és amint Svejcban a nemzetiségek — francidk, németek
és olaszok — elsGsorban svejciaknak, az északamerikai Egye-
siilt ~ Allamokban a  kiilonféle nemzetiségek — amerikaiaknak  te-
kintették magukat, Ugy Ohajtotta volna, hogy Nagyausztridban
is mindenki els6sorban osztrak legyen és kinek-kinek nemzeti-
ségi hovatartozanddsaga masodrendii kérdéssé devalvalod-
jon.) A tronorokds nyilvanvaloan  megfeledkezett arrdl, hogy
a magyarok, csehek, lengyelek stb. mind torténelmi tradiciok-
kal bir6 nemzeti egyedek, kik egyediségiiknél és nagy torténeti
multjuknal fogva osztrakokka sohasem valhattak volna.

Nagyausztria  keretén  belill széleskdri nemzeti  autonomiat
biztositott volna az egyes nemzetiségeknek, de e mellett erds-
kezti  kozponti kormanyzast tervezett. A  trondrokds elgondoldsa
szerint Nagyausztria szovetséges allamokbol allott volna. A szb-
vetséges allamok 0Osszekotd kapcsa a német kultira lenne, me-
lyet a hadsereg németsége biztositana és védene. ")

Nagyausztria — szovetséges  dllamainak  megteremtésérél  és
berendezésérdl ismételten sokat targyalt a tréndrokos  budweisi

) Sosnosky i. m. 68. 1. — Conrad ezzel szemben tisztan lat, mid6n helye-
sen ramutatott arra, hogy nadlunk a szomszédos szlav, Toman ¢és olasz allamok
miatt a nemzetiségi kérdés megoldasa sokkal nehezebb, mert itt az Ontudatos
szlav, roman stb.-bol mar nem faraghatd osztrdk érzelmii  éllampolgar. (Conrad
im Lk 129.1)

%) MaTgutti L m. 129. 1. és lasd Conrad i. m. 1. 329—331. 1.
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dandarparancsnoksaga  idején  Margutti  bard  vezérkari  tiszttel,
ki emlékirataiban sz6l Ferenc Ferdinand bizzar politikai ter-
veirdl.'%)

Margutti  feljegyzései  szerint Ferenc Ferdinand Magyar-
orszagot 4—5, Cschorszagot 2, Galiciat 2 ilyen szovetséges al-
lamma oOhajtotta volna atalakitani mar azért is, hogy azutin
ezen szovetséges allamokban, éppugy mint az osztrak korona-
tartomanyokban, a német elem erére kaphasson és Nagyausztria
fennalhatasanak  sziikséges  Osszekoté — tényezOje  lehessenjA  né-
met nyelv ¢és kultira politikai jelentdségét ¢€s fontossagat ez
esetben mindenki elismerné és igy lassanként konnyli  szerrel
az egész birodalom hivatalos nyelve a német lehetne. Nem lehet
azonban megengedni, hogy az egyik szovetséges allam a masik
terhére  elhatalmasodjék, mert ez veszélyeztetné a szovetséges
allamok egymashoz vald,jogi viszonyat. Ha az emberi testen
egylk  testrész  tultengésben  szenved, operativ  beavatkozasra
van sziikség, hogy egységes fejlddés indulhasson meg. Eppen
igy a Habsburgok monarchigjaban is bomlas mutatkoznék, ha
Magyarorszag  allandéan  taltengene a  tobbi  allamok  rova-
sara.'”)

%) Margutti i. m. 131. 1.
" U.o.i.h
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3. Reformtervek a monarchianak
Nagyausztria Egyesiilt Allamai¢va valo

14 14 14

atszervezesere
A dualiszikus  4llamforma hatranyai és a foederativ dllamszervezet el6nyei. —
Popovici éllamteorigjanak hatdsa a tronorokosre. — A Habsburgok birodalma
15 éllambol 1étesiilt szovetséget alkotna. — Popovici €és a trondrokos —politikai
programmjanak meglepd azonossaga. — A  tréondrokds betonelmélete. —  Popo-
vici tervezete szerint Magyarorszdg hat szovetséges allamra  osztodnék. —
Nagyausztria ~ Egyesiilt ~Allamainak szervezete. — A  tonorokos —aggalyai  Po-
povici 0j allamtervezetével szemben. — Nagyausztria hiveinek nyugtalansaga.

— A tradicid jelent6sége. — A Popoviei-féle tervezet nem talal koztetszésre.

A tronorokos azonban  csakhamar  észrevette, hogy  Nagy-
ausztria  szovetséges  allamainak  megszervezésénél legfobb  aka-
dily a fenndllo dualisztikus Aallamforma.') E dualisztikus jog-
viszony mellett Magyarorszag kozjogilag teljes egységet alko-
tott,  Ausztria  ellenben  koronatartomanyokra  tagolodott. A
dualizmus megbontdsan feliill 10j entnografiai keriiletek megszer-
vezése még aivasakaratl tronorokosnek is nehéz ¢és sulyos fel-
adatnak tiint fel. A tronorokos erésen mérlegelte a  foederativ-
allamszervezet elényeit és  hatranyait ¢s  tépelédéseiben  dontd
elhatdrozdsra jutni még sem tudott. Nagyausztria  megalkotasa
lebegett szeme el6tt, mikor a terv keresztiilvitelére gyakorlati

*) E dualisztikus allamformanak nagy ellensége Conrad is. Lasd Conrad
im 1411
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utbaigazitast ~ kapott  Popovici  Aurél  magyarorszagi = romannak:
,Die Vereinigten Staaten von Gross-Osterreich” c¢. Leipzigben,
1906-ban megjelent munkdjaban. E munka nagy hatassal volt a
tronorokosre. Tépelodései egyszerre megsziintek és  mintegy
felvillanyozva azon hiszemben volt, hogy megtalalta politikai
eszméjének Osszes” konturvonasait. Szinte fellélegzett, hogy ked-
venc, eszméjének, JS”’agyausztrianak a  szOvetséges  allamokbol
valo  kiépitése lehetségesnek tint fel. Popovici éles dialektika-
val ¢és tetszetés logikaval hirdette, hogy a, monarchia jOovojét
csak egy 15 nemzeti autonomidval bird teriiletbl alkotott szo-
vetséges allamma vald atformaldsa biztosithatia. A4 német  kul-
mira a német nyelvel egyitt legyen a foederativ (alapon allo
allamokban, az ) atszervezés utan, az a bizonyos vasabroncs,
mely biztositja a kiilénben szétbomld monarchia egységét.

Popovici  gondolatmenete  csodalatosan  egyezett a  trondro-
kos politikai  programmjaval, aki — Margutti feljegyzése sze-
rint — a monarchia allamainak szovetségét olyan betonhoz ha-
sonlitotta, melyben a nagy kovek aprora, egyforma nagysaga
szemcsévé toretnek, hogy a beton anyaga szilard és egységes le-
gyen.”) “Magyarorszagot is kisebb részekre kell feldarabolni és
a részekben a nemzetiségi igények kielégitése utin nem a ma-
gyar, hanem a német nyelv lesz az egyéb szovetséges allamok-
kal wvaldo ¢érintkezés hivatalos nyelve. Popovici tervezete szerint
Magyarorszag ~ hat nemzeti  autonomiaval  felruhdzott  teriiletet,
illetve szovetséges allamot alkotott volna ¢és pedigi 1. A ma-
gyarsdg terillete, 2. Erdély, mint roman nemzetiségi allam, 3.
a székelyfold, 4. a szlovakok teriilete, 5. Horvatorszdg, Dalma-
cidval ¢és Bosznia-Hercegovinaval ¢és 6. a vajdasag, mint Ma-
gyarorszag szerblakta része.

Ausztridban  kilon-kiillon  német  nemzet; allamot  alkotott
volna: .  Német-Ausztria (a néniét alpesi tartoményokkal);
2. Cschorszdg, német része ¢és 3. Morvaorszag német teriilete,
ellenben 4. Cseh- ¢és Morvaorszag ' cseh-morva része mint szlav
nemzeti allam tartozott volna a szovetséghez; 5. a lengyelek
Nyugatgalicidban, 6. a rutének Keletgalicidban, 7. Krajnaban

%) Margutti i. m. 131. 1.
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a szlovén alpesi tartomanyok alkottak volna kiilon-kiilon nem-
zeti allamot, végil 8. Trento ¢és 9. Trieszt, mint olasz jellegi
allamok  illeszkedtek volna be  Nagyausztria  Egyesiilt  Alla-
maiba.

Popovici  iigyes hasonlattal igyekezett tervezetét megnye-
révé tenni ¢és annak koOzjogi nehézségeit kikiiszobolni. A mo-
narchidt egy hatalmas, magas, massziv bérpalotdhoz hasonli-
totta, amelyben, mivel az épiillet még a hiibériség korabol valo,
nagy ¢és terjedelmes termek vannak, amelyekben tobb  csalad
egyiittesen lakik. E termekben a mosdo,- tiizhely és ruhaszekré-
nyek kozosek, ennélfogva a csalad tagjai kozott allandd civodas
van, mert a kozosség feltétlenil 1 nézeteltérésekre ad alkalmat.
Az ¢ termekbe beszoritott csaladok emiatt naponta viaskodnak
egymassal. Igaz, hogy az ellentétek kikiiszobolésére vannak bi-
zonyos rendszabalyok, de ezeket kiilonfélekép magyarazzak, ugy
hogy csak fokozzdk vele az ellenségeskedést. A csalddok mind
siratjak  csaladi  otthonukat ¢és kényelmetleniil érzik magukat e
kozos nagy termekben. Kiilonds izz6  gylldlettel tekintenek
azokra a csaladokra, amelyek az tgynevezett torténelmi termek
kulcsarai és igy hatalmukban all, hogy a tobbi csalddot meg-
rendszabalyozzak. Ezek a  viszalyok ¢és  parazs  veszekedések
megsziinnének, ha ezt az 0sdi ¢épiiletet a modern higiénikus
épitészeti  szabalyoknak megfelelden  atépitenék.  Ujabb  vélaszto-
falakat kellene emelni, a nagy termeket a kisebb csaladoknak
megfeleld bdséges (kényelmes) lakasokra kellene beosztani és
akkor minden egyes csaldd megtalalnd a maga otthondt és jol
¢rezné magat az atépitett oOsdi, de szilard alapon nyugvo palo-
taban.’)

A  monarchia eddigi 19 allama helyett tehat ezental csak
15 nemzeti autonomiaval bird terilletbél allana. Igaz, hogy
ezen entnografiai-foldrajzi ) teriileti egységeken belil is vol-
nanak még bizonyos kisebb nemzetiségi tombdok, mint pld. a
szaszoké Erdélyben, a svaboké Temesben, Bacskdban és Buda
kormnyékén, de e nemzetiségi kisebbségeknek nemzeti kulturdlis

*) Popovici i. m. 289. 1.
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fejlodése  és megerdsddése széleskorli  autondmidval az  1863-iki
nemzetiségi  torvény  rendelkezéseinek  szigori  végrehajtasaval
volna biztositando.*)

Nagyausztria ~ Osszes  néptdrzsei  teljes  egyenjogusagot  €l-
veznének. Az érintkezési nyelv a nemzeti allamalakulatok ko-
zOtt a német nyelv lenne, mely egyittal a Bécsben felallitott
Osszes  kozponti, irodalmi intézményeknek és a hadsereg ¢s a
tengerészet hivatalos nyelve is volna. Az egyes nemzetiségi al-
lamteriileteken ~ belil a hivatalos nyelv az illetdé allamteriilet
nemzeti nyelve lenne.”)

Politikai jogait mindenki az autonomiaval bird6 sajat nem-
zeti allamaban, ahova az illetd illetékes, gyakorolna, de minden-
kinek csak osztrak allampolgarsaga volna.

Nagyausztria  Egyesiilt ~ Allamai  kozos  vamteriiletet — alkot-
nanak.

A torvényhozdi, végrehajtdi ¢és birdi hatalom  gyakorlasa-
nak egysége, a taxativ felsorolt {igyekben, az egész birodalom
teriiletére  fenntartatnék. A birodalmi  kdzponti  parlament a
képvisel6hazbol és az urak hazabol éallana, a korméany élén a bi-
rodalmi  kancellarral. A birodalmi  tanacsba az  autonomiaval
rendelkez0 nemzeti allamok Osszesen 42 (Németausztria 7, Ma-
gyarorszag 6, Csehorszag 5, Erdély 4, Horvatorszag 3, f€Zio-
venszkd 2, szerb vajdasdg 1, a Székelyfold 1) tagot kiildené-
nek.

Az egyes szovetséges allamok ¢élén a csdszartdl kinevezett
helytartok allandnak és ~ minden nemzetiségi allamnak kiilon
tartomanyi gytilése lenne.€)

Nagyausztriagnak ezen 10j allamformaja nem kolcsondzne a
birodalomnak szlav jeleget sem, mivel Popovici szdmitdsa sze-
rint 1906-ban a német (9 milli6), magyar (9 m.), roman (4
m.), olasz (Im.) lakossag mellett, vagyis 0Osszesen 23,000.000
nem szlav ajka  lakossaggal szemben mindossze  20,000.000
szlav élne az 0jja szervezend® birodalomban.”)

) To.310. 1.

>y L. u.o.315. 1.

% U. 0.318—321. 1.
) U. 0.347. 1.
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Popovici a szovetséges allamok megalkotdsanal csak entno-
grafiai  hatarokra gondolt ¢s igy figyelmen kivil hagyta Ma-
gyarorszag ¢s  Ausztria  koronatartomanyainak  torténelmi  hata-
rait. Merész 1épés, de rendszeréhez ¢és elveihez kovetkezetes el-
jaras volt, hogy Nagyausztria Egyesiilt Allamainak teljesen Uj
entnografiai  hatarokat  szabott. = Barmilyen nagy  lelkesedéssel
fogadta a tronorokos Popovici  1Uj  allamtervezetét, csakhamar
némi aggalyai tdmadtak, a tOrténelmi hatarok teljes mell6zése,
s6t  kikiiszObolése  miatt. Az  alpesi  koronatartomanyok  torté-
nelmi hatdrai, melyek pedig szerinte nemzetképezd erdvel bir-
tak, szinte eltlintek volna és ez a radikidlis megoldads visszaha-
tast  keltett volna azoknal, kik az Alpeseken Nagyausztria esz-
méjéhez ragaszkodtak. A  torténelmi tradici6 oly nagy 0Osszeol-
vasztd erének bizonyult, hogy 1j entnografiai egységek megte-
remtése aran sem lehetett ezt a nagy nemzeti és erkdlesi  tokét
kockéztatni. Nagyausztria hivei részér6l is bizonyos nyugtalan-
sdg volt tapasztalhatd, s6t idegenkedés nyilvanult meg a terv-
vel szemben, hogy a monarchia az Osszes torténelmi hatarok
mellézésével entnografiai alapon teljesen (jra felosztassék. Ez
az idegenkedés Ferenc Ferdinandot is Ovatosabba tette ¢és
benne is nagy kételyek tamadtak Popovici tervezetének politi-
kai célszerliségét ¢és realitasat illetéleg. A  tronorokds, aki  sokat
adott  tradiciokra, a koronatartomanyokban nem merte azokat
ugy sutba dobni, mint ahogy ezt megcselekedte volna Magyar-
orszagon.  Ausztridban a  tOrténelmi  hatdrokat  4llamalkotd  és
német nemzetképz6 tényezOknek tekinti Ferenc Ferdinand, na-
lunk viszont a nemzetiséget megfojtdé ¢és a magyarsdg uralmi
jellegét  biztositd  eszkdzoknek. Magyarorszagon — pusztulniok — kell
a torténelmi hataroknak, de Ausztria egyes koronatartomanyai-
ban noli me tangere gyanant respektaltdk volna. Kiélesitette a
helyzetet Danzer C. /M. az Armeezeitung szerkesztje, ki kor-
kérdésében nyilatkozattételre hivta fel Ausztria illetékes  poli-
tikai tényez6it, kik legtobbnyire ezen teljesen Uj entnografiai
térképezésnek ellenfelei  voltak.*) A  sajtd sem Ausztridban, sem

%  Danzer C. M., Das neue Osterreich. Eine politische Rundfrage. Wien,
1908. — Gsszesen 82 nyilatkozatot kdzolt az 1—155. 1.
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nalunk nem vett tudomast Popovici terveir6l, melyet — bar
bizonyos koroknek tetszett, de felette veszedelmes voltanal
fogva, — teljesen elhallgatott. Csak a magyarorszagi nemzeti-

ségek egyes vezérei lelkesedtek érte.



4. A trializmus gondolata

A monarchia harmadik egyenrangti tényez6i a szlavok lennének. — A cseh
allamjog elismerése. — A délszlavok szerepe. — A trializmus nem taldlna
annyi ellenzésre ~ Magyarorszagon,  mint  Nagyausztria ~ megszervezése.  —
A trondrokds aggalyai a  trializmussal szemben. — A trializmusban a Habs-
burg-hdz hatalmi érdekeinek erGsitését keresi — A trializmus a  katholikus
horvatok  hatalomhoz jutdsat jelentette volna. — A  szerbek ellenszenve a

Habsburg-birodalom  trialisztikus ~ alapon  valé  Ujjaszervezésével  szemben. —
A szlav  dllam trialisztikus  formdjdban nem nemzeti, hanem dinasztikus  érde-
keket szolgalt volna. — A szerbek Ferenc Ferdinand ily iranyd politikajanak
adaz ellenségei. — A trondrokds tépelodései. — A ,mihely” utasitast kap
kormanyprogramm  kidolgozasara. —  Szakitdis a trializmussal ¢és a  dualiszti-
kus alap 1ép ismét eldtérbe. — A monarchia dualisztikus alapjanak megboly-
gatisa veszedelmes. — Atmenetileg a dualisztikus alap megmarad. — Broseh
Sandor vezérkari alezredes kormanyprogrammja. — A ,mihely” segitotarsai.
— A ,mihely” magyar tanicsadéi. — A ,mihely” Osszekéttetése a magyar
nemzetiségekkel, killondsen Cristea Miron kardnsebesi plispokkel. — A mii«
helybe  Osszegyiilt tervek és  emlékiratokban  kifejtett — alkotmanyjogi  reformok
Osszeegyeztetése. — A nemzetiségek elOretorése Magyarorszagon az  altalanos
titkos valasztdi jog bevezetésével biztositando.

A trénérokés maga is belatva a nehézségeket,'melyeket a
Popovici-terv esetleges keresztiilhajszolasa okozna, elejtette
azt és felkarolta a dualisztukus allamforma helyett a #rialisz-
tikus  jelleglit. A  monarchia harmadik egyenrangii  tényez6i
volnanak a szlavok, kik Ausztria és Magyarorszag déli részén
laknak. Nevezetesen a cseh 4llamjog elismerése mellett délen a
szlovének, horvatok, bosnydkok és szerbek 1 4llamot alkotna-
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nak a monarchidban és ellensilyoznak Magyarorszdg  politikai
talsalyat. A trializmus  gondolata felette rokonszenves volt a
trondrokos  el6tt, mert gy vélte, hogy ezzel is megtorhetné a
magyarok egységét ¢és erejét. A trializmus talan magyar rész-
r6l nem taldlt volna annyi ellenzésre, mint Nagyausztria meg-
szervezése. A tronorokos azonban nem sokaig maradt hive a
trializmusnak, mert csakhamar aggalyai tamadtak ¢és félti tdle
régi  kedvenc  gondolatanak, Nagyausztrianak  megalkotasat.  At-
tol tart, hogy Magyarorszag Osszefoghat a szlavokkal Ausztria
ellen és az esetben a trializmus épen sirdsdja lenne Nagy-
ausztria jovojének.

A trializmus, bar sok elénye van, de veszedelmet is rejt ma-
gaban, azért nem erdszakolja e terv keresztiilvitelét, csak napi-
renden tartja, hogy sziikség esetén ujra el6vegye.

A trializmus azonban nem jelentette a trondrokosneél a  dél-
szlavok  egyesitését, hanem kizarélagosan a  Habsburg-hdz ha-
talmi érdekeit szolgalta volna. A trializmus révén a katholikus
horvatok az egyéb  gorogkeleti szlavokkal szemben jelentékeny
politikai ~ befolyashoz és  sulyhoz jutottak volna, de 6k is
csak a Habsburgok nagyhatalmi politikdjanak  exponensei  ma-
radtak volna a Balkanon. A szerbek épen emiatt tartottak a
Habsburg-birodalom  trialisztikus  alapon  vald  1jjaszervezésétol
¢s azért voltak Ok Ferenc Ferdinand ily irdnyt politikajanak
adaz ellenségei.")

A nagyszerb dallam “megteremtésének hivei ugyanis féltek
attol, hogy a monarchia trialisztikus kereteiben a szldvok irre-
dentizmusa megsziinik.?)

Helyesen mondja tehat Wendel Hermann, hogy a trializ-
mus egy Ujabb rajnai  szOvetség-féle allamalakulatot  teremtett
volna,’) melynek életképessége  kiilonben is  kétségbe  vonhato,
mert nem nemzeti, hanem dinasztikus érdeket szolgalt volna.

" Poincaré i. m. 303. 1.

7 Barnes Harry, Die  Entstehung des Weltkrieges. Berlin-Leipzig 1928.
138.¢és 164. 1.

%) Wendel H., Die Habsburger und die Siidslawenfrage. Belgrad-Leipzig
1924.21. 1.
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A trondrokos  hosszas  toprenkedés utan  végre elérkezettnek
tartotta az 1d6t arra, hogy utasitdsai értelmében végleges kor-
manyprogrammot  dolgoztasson ki és a bekovetkezhetd tronval-
tozas ne érje 6t varatlanul.

Uralkodasa esetére sz0l6 kormanyprogrammja 1910/1  1-ben
késziilt el és ebben mar szakitott a szovetséges allamok tervé-
vel, de a trializmus kovetkezetes keresztiilvitelével is és megint
dualisztikus alapra helyezkedett.

A monarchia dualisztikus alapjat megbolygatni, ugy lat-
szik, mégsem tartotta tanicsosnak a tronorokos  tronralépésekor,
mert forradalomtol féltette a monarchiat. A forradalom oly su-
lyos megrazkodtatdsokat idézhetett volna eld, melyek nemcsak
a monarchia nagyhatalmi allasat  veszélyeztetnék, hanem az
Osszeomlast is el6idézhetnék.

Egyelore, de csak dtmenetilee meg Ohajtotta tartani a mo-
narchia dualisztikus kereteit, hogy aztan, ha szépszerrel nem
megy, oktroi Utjan  tlizzel-vassal  kiharcolja Nagyausztria koz-
jogi allasat ¢és elismertetését. Megbizta Brosch Sandor vezérkari
alezredest, katonai  kabinetirodajanak  fondkét, hogy  uralkodésa
esetéere egy minden részletre kiterjedd programmot dolgozzon
ki. Brosch bevonta munkalataiba Lammasch Henrik ¢és Turba
Gusztav bécsi  egyetemi tanarokat, akik a programm kozjogi ré-
szeit vallaltdk. Befolytak tovabba a munkalatokba a politikusok
goziil gréf Czernin  Ottokar, bard Chumetzky Lipot, bard Oppen-
heimer Félix, bar6 Eichhoff 1. Andras és bard Spitzmiiller-Har-
mersbach Sandor is, ki utobb az utolsé koOzOs pénziigyminiszter
volt. Azonfelil dr. Funder Henrik ¢és Junker Karoly szerkesz-
tok. Magyar r1észr6l  Kristoffy Jozsef, volt darabont beliigymi-
niszter allott 1907 marcius havatol kozvetlen Osszekottetésben
a tronorokossel és a mihely fonokével. A magyarorszagi nem-
zetiségek  képviseletében meghivast kapott a  tronorokostdl  dr.
Vajda Sandor ¢és Popovici Aurél (roman), dr. Hodzsa Milan
(tot), dr. Steinacker Odon (erdélyi szasz), bard Rauch Pal és
Frank 1vo (horvat).") Utébb a trondrokds a magyarorszagi nem-

Y Kristoffy i. m. IL k 452, 1. és lasd még Polzer-Hoditz i. m. 75. 1. és
Lammasch H., Seine Aufzeichnungen, sein Wirken und seine Politk. Wien-
Leipzig 1922. 77. 1. es Auffenberg i. m. 229. 1.
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zetiségeknek mas  képvisel6it is fogadta a Belvedere-ében. igy
készitette el6 Vajda Cristea E. Miron, a szebeni gorogkeleti ér-
sekség tandcsosanak ¢és Bumea Augusztin dr., a Dbalazsfalvi ér-
sekség 1j kanonokjanak meghivasat is. Cristea Miron 1910-ben
a  trénOrokos  hathatos — partfogasa révén  karansebesi  gorogke-
leti roman pilispdk, majd nagyszebeni érsek lett és ma mint bu-
karesti patriarchia, a roman régenstanacs tagja.

A  meghivasok a legnagyobb Ovatossaggal, alneveken ¢és fti-
tokban a Belvedere hatso kertajtdjan at torténtek.”)

A  f6herceg nagyon kedvesen fogadta meghivott bizalma-
sait, kiilondsen nagy elOszeretettel targyalt roman konfidensei-
vel. Cristea E. Miron naplojat ismerteti az Erdélyben megje-
len6 Magyar Kisebbség c. folyoirat (1929. évf),°) Cristea meg-
emlékezik arr6l, hogy a tronordkos elmondta neki, egy ilyen
meghivds alkalmaval, hogy a roman népet nagyon szereti, is-
meri azokat a szenvedéseket, amelyeket a magyar uralom mér
redjuk, ismeri lojalitasukat és azokat az aldozatokat, melyeket
a dinasztia érdekében 1848-ban hoztak. Egyiitt érez a nemzeti-
ségekkel, fOként a romanokkal. Szereti ezt az egészséges hegyi
népet. A nyelvik szép ¢és harmonikus, nem olyan, mint a ma-
gyar, amellyel mar negyven év ota kinlodik sikertelenil. ,,Az a
Jata”, tete” valami lehetetlen borzalmassag.” Lelke vagya az,
hogy segitsen a roman mnépen, amikor lehetséges, most azonban
még nem sokat tehet értiik.

Cristea hangoztatta a trondrokos elott, hogy az egész er-
délyi roméan nép dinasztikus érzelmii és a magyarok azért zar-
jdk ki a romanokat a koziigyekbdl, mert érdekeik azonosak a
dinasztia érdekeivel. Panaszkodott tovabba a fOhercegnek, hogy

%) Kristoffy L 390. 1. Cristea naplojaban részletesen eldadja, hogy
Brosch Vajdaval egyiitt milyen nagy furfangossaggal és ravasz Kkoriiltekintéssel
késztették el6 Cristea ¢és Burea meghivatasat. (Magyar Kisebbség c. Lugoson
megjelend folydirat 1929. évf. 2. sz. 43—44. 1) kozli magyar forditisban Cris-
tea naplojabol ezt a részletet is. Cristea naplojanak ezen fejezetét a kézirat
egyes részeinek és  slirgdnydk  hasonmasaval kozolte Jon Rusu  Abrudeanu
»Indragostirea unui Habsburg de o Framoasa Romanca Din Ardeal” c. 1928.
Bucuresti-ben megjelent munka 14. fejezetében 226—248. 1.

%) Lagos VIIL evf. 1929.2.sz.42—51.1.j
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az Apponyi-féle iskolatorvény sulyosan érinti a roman népet és
hamisan olyforman éllitotta be a tnyeket, mintha e torvény
miatt mar a vallastant sem tanithatndk roménul. Bunea meg el-
fogultan vilagitotta meg a fOherceg elott a valasztéi Kkeriiletek
aranytalan  beosztasit ¢€s az erdélyi roman sajto (Telegraful
Eoman stb.) megrendszabalyozasat. Azzal altatta a  fOherceget,
hogy a romanokat és vezéreiket csak azért vadoljak irredentiz-
mussal, hogy kompromittaljak Oket a fOherceg el6tt, pedig Ok
,,nem gravitalnak kifelé”.”)

Olyan magyar allamférfiakkal, kik nem voltak az egységes
osztrak csaszarsag hivei, nem tartott fenn dsszekottetést.®)

A ,mihely”-ben a tronorokos allandd  megbeszéléseket  foly-
tatott meghitt bizalmasaival, kiket azonfelil Broschhoz is utasi-
tott, hogy észrevételeiket, oOhajaikat vele kozoljek és igyekezze-
nek 4llandé kontaktust fenntartani a mihellyel. Felting, hogy >
a tronorokoshdz  azok  férkdztek a  legkdnnyebben és  azoknak
volt szabad be- és kijarasuk a Belvedere-ében, akik az Gsszeom-
las  utdn az utdédallamok  szervezésében — vezetdszerepet —jatszot-
tak. Vannak irok, akik ebben Ferenc Ferdindind reformtervei-
nek igazolasat latjdk. Ha a  tronorokos nemzetiségi  alapon
Ujjaszervezhette volna a monarchiat, akkor szerintiik az nem is
bomlott volna fel. A trondrokds meggyilkolasat is azzal indo-
koljak, hogy a szerbek veszedelmesnek tartottdk Ferenc  Fer-
dindand politikqjat, mert a monarchia terilletétn lakdé nemzetisé-
geknek megadta volna a teljes jogegyenloséget ¢és igy azok
nem kivantak volna a monarchiaval szomszédos allamokban
¢l fajrokonaikkal egyesiilni. A  trondrokos —elvagta volna  igy
az irredentizmus gyokerét.”) Az irok ezen helytelen kovetkezte-
tései onnét szarmaztak, 'mert nem ismerték a monarchia dua-
lisztikus ~ strukturgjat és  aldbecsiilték a  nemzetiségeknek — mar
tobb évtizedes multtal bird irredentisztikus aknamunkajat.

Y U. o. 47 és 48. 1. Utdbb a tények meghazudtoltattdk Cristea és Burea
allitasait.
#) Auffenberg i m. 229. 1.

%) Glaise-Hostenau, Die Katastrophe. Die Zertrimmerung Osterreichs-
Ungam. Ziirich-Leipzig-Wien, 1928. 20—21 1.
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A ,mihely” munkatdrsai alapos alkotmanyjogi  reformra
torekedtek, mely a magyar kozjogi viszonyokat gyokeresen fel
kivanta ~ volna  forgatni. Az  alkotmanyjogi reform  végcélja
ugyanis az volt, hogy Magyarorszag politikai talsalyat teljesen
letorjék és a magyar nemzetet uralmi jellegét biztositd jogaitdl
véglegesen megfosszak. A  mihely munkatarsainak az volt a
jelszava, hogy Magyarorszagot ne csak a magyarok uraljak,
hanem kell hogy a nemzetiségek is dontd szohoz jussanak a po-
litikai  ¢€letben. Szerintik a nemzetiségek eléretorését csak az
altalanos  titkos  valasztoi  jog bevezetése Dbiztosithatna, tehat a
tronorokds ~ megkoronaztatdisa ~ mindaddig = eloddzandd, mig e
fontos alkotmanyjogi véltozasok be nem kovetkeznek.



5. Ferenc Ferdinand kormanyzati
programmja

I. Ferenc Jozsef kiraly lemondéasi szandéka 1912-ben a kormanyzati programm
atdolgozasat aktualissa tette. — A programm készitdje Brosch Sandor vezér-
kari alezredes, a kis katonai kabinetiroda f6noke. — A tronvaltozasnak zok-
kenés nélkiill kell lefolynia. — A békepolitika hirdetése. — Sziirke manifesz-
tumok koOzrebocsatasatdl tartdozkodni, kel — A, wurstlizds” kora lejart. —
A kibocsdtandd manifesztum  kellékei. — Lehetfleg csak egy  manifesztum
adassék ki. — Az egységes manifesztum ellenjegyzésének kérdése. — Ferenc
Ferdinand  tronralépése  esetén  feleségének  kozjogi  helyzete azonnali rendezést
kivan. — Kammasch és Brosch javaslatai a csaszar és kiraly feleségének cim-
kérdésében. — A koronazasi eskii elhalasztasanak okai. — Az osztrdk és
magyar  kiegyezési  torvényekben  mutatkozo  ellentétek  kiegyenlitése. — Az
uralkodd nem mondhat két egymasnak ellentmondd eskiit. — Tuarba fele ki-
buvd a koronazasi eskii zdradékdban. — A reviziés zaradék kérdése. — Az
uralkodd nem akarja orvul megtdmadni a magyar alkotminyt. — A revizio-
zaradék  becsempészése. — A hitlevél harmadik pontjdnak tervbevett meg-
valtoztatasa.

Ferenc Ferdinand kormanyzati programmjanak alapos
atdolgozasa 1912 marcius 6-an  valt (jra aktudlissa, mikor Fe-
renc  Jozsef  elutasitotta ~ Khuen-Hédervary = Kéroly  miniszter-
elnok reszolucidjat, s6t lemondasat helyezte kilatasba. A Belve-
dereben a kirdly fenyegetése nagy izgalmat keltett és a ,mi-
hely” elkészitette a tronorokos részére az utolsd programmot.

A programm, melyet Brosch, Lammasch, Bernatzik ¢és
Turba, tovabba Kristoffy Jozsef, Vajda W. (utobb roman mi-
niszterelnok), = Hodzsa  Milan  (utébb  csehszlovdk  miniszter),
Brantisch (erdélyi szdsz) ¢és mas szamos emlékiratainak figye-
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lembe vételével kidolgoztak,") gydkeres alkotmanyjogi  reformo-
kat helyezett kilatdsba. A  programm tartalma, bar Magyar-
orszagra nézve Jesujto, felette gazdag. Ferenc Ferdinand tron-
Orokos  tronralépése esetén erds akarataval és fanatikus  elszant-
sagaval gondoskodott volna arr6l, hogy kovetkezetesen keresz-
tilhajszolja azt, avégb6l, hogy a monarchiat ujjaszervezze ¢&s
megmentse.”

A programm bevezetésében mindjart hangstlyozta, hogy a
tronralépésnek  minden  zokkenés  nélkil  kell  bekovetkeznie,
mert a kilfoldi és belfoldi ellenségek egy kozeli forradalmat és
olasz, vagy szerb-montanegroi haboru kitdrését josoljak.

A kilfoldet meg kell nyugtatni afelél, hogy ezentdl is a
békepolitika fog érvényesiilni, mivel a Németorszaggal kotott
szovetség a békének legbiztosabb zaloga.

Magyarorszaggal is a  békés  egyilittmikodés Utjat  kell
eleinte egyengetni, hogy a monarchia hatalmi tekintélye ki- és
befelé¢ megovassék.

Erélyes, kemény kézzel kell a korményzds gyepldit megra-
gadni, hogy a rend fenntartassak és kovetkezetességgel kell
mindenben eljarni. Sziirke manifesztumok kozrebocsatasatol
szigorian kell tartozkodni,’) mert a kisérletezések a lakossag
bizalmat aldasnak. Hatdrozott utasitisokra van sziikség, kerte-
lésnek nincs helye ¢és az tUgynevezett ,vurstlizds”-nak egyszer-
smindenkorra véget kell vetni. Az uralkodd programmja rész-
leteinek  nyilvanossagra  hozatalatol lehetdleg  tartozkodni  kell,
mert ha esetleg reviziora szorulna, akkor annak megvaltozta-
tdsa megrendithetné a népek bizalmat.

Bizonyos fontos kérdésekben az elvi dllaspont azonnal le-
szogezendo.

A manifesztum®) tronbeszéd jelleget 6ltson, csak rovidebb

") Megjelent egész terjedelemben ,das Regierungsprogramm Franz  Fer-
dinands” cimen a Names Wiener J<m>rml 1923. dec. 30. és 1924. jan. 1. szamban
és Ujabban Theodor von Sosnovszky, Franz Ferdinand. Der Erzherzogthronfolger
¢. miivében 78—105. 1. Miinchen und Berlin, 1929.

%) V. 6. Lammasch észrevételeit i. m. 86. 1.

) Lasd  Kristoffy — készitette — manifesztuménak  tervezetét.  (Kristoffy i
m. II. 681—82. 1.)
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és tartalmasabb legyen. Mindent el kell kovetni, hogy csak egy
manifesztum adass¢k ki ¢és a magyar miniszterelnokét erds ra-
beszélessel meg kell nyerni annak, hogy egyetlen manifesztum
kiadasaba beleegyezzék. Ha a magyar allaspont meghiusitana
az  egységes manifesztum  kiadasat, akkor lehetdleg  harom
egyez0 manifesztumot kell kibocsatani és pedig Ausztria- és
Magyarorszagon  kivil még  Bosznia-Hercegovina  részére  is
egyet, hogy mar ezzel is jeleztessék, hogy Bosznia-Hercegovi-
nara a monarchia keretében 1 jovo6 var.

Meérlegelés targyava kellene azonban tenni, hogy mnem le-
hetne-e az egységes manifesztum kiadasat olyforman kiersza-
kolni, hogy a kiiligyminiszter, — aki egyattal az uralkodd haz
minisztere is, — ellenjegyzésével jelenne meg a manifesztum.
Bizonyos, hogy Magyarorszagon ez az eljards nagy vihar Kkito-
résére adna okot, mivel az 1867. XII. t-c. 27. §-a szerint a ko6z0s
miniszterek a monarchia egyik allamaban sem vezethetik az al-
lamiigyeket és azokra iranyitd befolyassal sem lehetnek. Azzal
lehetne a magyarok ellenallasat kivédeni, hogy a manifesztum-
ban az uralkod6 népeihez szo6l és ezek a személyes jellegli vonat-
kozasok  nincsenck  tekintettel a  monarchia  allamjogi  viszo-
nyaira.”)

Ha a kiligyminiszter jegyezné ellen a manifesztumot, az
esetben rogton kidomborodnék az, hogy a csaszari Haz kiiligy-
miniszterének birodalmi kancellari jellege is van, miel6tt a ma-
gyar ellenzék Dbelekothetne kinevezésébe. A  birodalmi  kancellari
tisztség felallitisa ¢és szervezése az 1867: XII. t-c. megvaltoz-
tatasatol fiigg, mert csak e t-c. hatdlytalanitisa adnd meg a
cimnek megfeleld politikai jogkort is. Tronralépés esetén az
uralkodd feleségének kozjogi helyzetét is-rendezni kell és pedig
olyforman, hogy 6 lesz ezentil, mint ,a csaszar ¢és kirdly fele-
sége,” az udvar els6 asszonya.’) A  hirtelen ¢és varatlan meg-

*) Lasd Lammasch észrevételeit i. m. 89. 1.

%) Lammasch és Brosch ajanlottdk ezt a cimet és az eldbbi annak a nézet-
nek adott kifejezést, hogy e nehézkes és kissé hosszadalmas cimb6l —csakhamar
el fog kopni a ,feleség” sz6 (Kaisers u. Konigs: Gemahlin) és helyette a csa-
szamé és kirdlyné cime fog rovidesen meggyOkeresedni. Megszolitasnak Lam-
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oldas a legjobb sikert biztositia e tekintetben. Ez az eljaras
meghitsitja mindjart a magyarok azon szdamito ajanlkozasat s,
hogy kirdlynéva teszik az wuralkodd nejét. A trondrokds a ma-
gyaroktol nem fogad el semmi jogelonyt, csaladja részére sem,
mert szerinte ez a magyarok részérdl iizérkedésre  vezetne.®}
Hogy a magyarokat a trondrokdsnek ezen gyengéjére épite t
esetleges  szamitasuktol  teljesen  kiabranditsa ~ Ferenc  Ferdi-
nand, azonnal kinevezi Karolyt  tronorokos-fohercegnek, — tron-
Oroklési  joggal, amennyiben esetleges masik kotendd egyenjogu
hazassagabol fiutodai nem sziiletnének.”)

Részletesen sz0l a kormanyzati programm a korondzdsi es-
kiirol, amelynek jelentdsége kozjogi ¢és nemzetkézi szempontbol
egyarant kidomborodik.

A kormanyzati  programm  tervezOi  aggalyosnak  tartjak,
hogy a kiraly az 1791:111. t.-c. értelmében hat honapon beliil
megkoronaztassa magat. A koronazasi eskii letétele lehetetlenné
teszi a  gyokeres alkotményjogi reformot. A  megkoronazott
kiraly lelkifurdaldas nélkiil- nem teheti til magat letett eskiijén
és Ferenc Jozsef is csak azért bocsatotta el a Fejérvary-Kris-
toffy korméanyt, mert hivatkoztak korondzéasi eskiijének szent-
ségére. Ferenc Jozsef kiraly akkor mar azon a ponton volt, hogy
a megyek 'és a gentry ugynevezett nemzeti ellenallasat letorje,
mikor az utols6 pillanatban megkezdte a visszavonulast. Ezzel
a korona tekintélyén nagy csorba esett. A jovOoben ilyen csufo-
san végzodo kisérletektol tartozkodni kell.

Koronazas el6tt lehet a magyar nemzetre oktroyalt alkot-

masch a  kirdlyi Fenség’-et ajanlotta, mivel e cimzés nem {itkozik az 1904-iki
patens rendelkezéseibe, amely csak ,csdszari és kirdlyi fenségek”-r6l  intéz-
kedik. (Lasd Lammasch feljegyzéseit i. m. 79. 1. ¢és lasd még Czemnin i m.
58.1)

% A trondrokds a  targyaldsok alkalméval ismételten kifejezést adott an-
nak, hogy nem fogja magidt a magyaroktdl megvesztegettetni azzal, hogy fele-
ségét megkoronazzak. (U. o.78.1.)

") ,Es ist ja doch auch der Fall moglich, dass meine Frau vor mir stribt
und ich eine zweite, ebenbiirtige Ehe eingehe. Dann wiren die Kinder aus dieser
sukzessionsfihig” — mondotta e pont targyaldsanal hiivosen és  tarttatlanul
Lammaschnak. (U. o. 80. 1.)
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manyt rder6szakolni, de a koronazasi eskii letétele utan minden-
nemil  gydkeres ¢és radikalis  alkotmanyjogi reformok lehetet-
lenné valnak.*) A korondzas el6tt rendezendék még az Osszes
figgd kérdések, lehetdleg alkotmanyos tton, de ha ez nem
megy, akkor j0jjon az oktroy.

A tervbevett  nagyszabasi  magyarorszagi  alkotmanyjogi
reformok el6relathatolag hat hénapon belil le nem bonyolitha-
tok és azért azonnal a korondzds elhalasztasdnak sziikségessé-
gét kell mar a manifesztumba is felvenni.’) A  miniszterelng-
kokkel kozlendd, hogy az wuralkodd, mihelyt az osztrdk ¢és ma-
gyar  kiegyezési  torvényben  mutatkozd  ellentétek  kiegyenlit-
tetnek,'®) azonnal kész magat megkoronaztatni.

A koronadzas elhalasztisira ez csak jo Uriigy volt,'') mert
igy remélte a tronOrokds tronralépése esetén a magyarok  eldtt
a koronazas elhalasztasanak okait leleplezni. Valdszinlinek tiin-
het fel, hogy az wuralkodd6 nem Ohajt a két allamban egymasnak,
ellentmond6 eskiit letenni, holott az elhalasztds igazi oka, a gyo-

% A korondzasi eskii letételétdl fazott a trondrokds, mert erdsen érezte
hazassaga megkotése elott letett eskiijének sulyat. Mivel az eskii  szentségét
tiszteletben ~ Ohajtotta  tartani,  kijelentette, hogy ,leli habe nur  einmal
geschworen in meinen Leben, was ich damals geschworen habe, werde ich halten;
aber ich werde mich in Zukunft hiiten.” (U. o. 82. 1.)

%) Czernin a magyar nemzetnek a korondzés elhalasztdsdhoz valé hozza-
jarulasa esetén hajlandd lett volna bizonyos engedélyeket tenni (vamvonalak
felallitisa, a kozos bank székhelyének athelyezése Budapestre, stb.), de Lam-
masch ¢és Bresch ellenzése utdn a tronorokos ezeket teljesen elvetette. (U. o.
84.1)

) Johr. Andreas Frh. von FEichoff emlékiratiban, melyet a trondrokds
felkérésére  készitett, Lammasch felfogdsdhoz hasonldéan hirdette, hogy e tor-
vényekben mutatkozd ellentétek okvetleniil a koronazas elétt még kikiiszobolen-
dék. (L. a Reichspost 1926. marc. 28-iki 87?. szamat, melyben Eichoff
programmtervezetét részletesen kdzolte.)

"y Ezt a jo iriigyet Lammasch eszelte ki, aki a kiegyezési torvényekben
mutatkozd  ellenmondasok egész sorat mutatta be. Lammasch kiilondsen Dal-
macianak  hovatartozandésdga  példajanak  illusztralasival nyerte meg a  trén-
orokost. A korondzdsi eskii szerint az Magyarorszaghoz csatolandd, a leteendd
osztrdk  fogadalom szerint pedig még a birodalmi tanacsban képviselt orsza-
gokhoz tartozik, (ii. 0. 86. 1.)
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keres magyar alkotmanyjogi reformnak sziikség esetén .oktroi-
utjan valo keresztiilvitele volt.

Turba annak a nézetének is kifejezést adott, hogy a koro-
nazas elhalasztdsara nincs is szikség, mert nagy alkotmany-
jogi reformokat abban az esetben is keresztiil lehet vinni, ha a
koronazasi eskii els6 pontja zaradékanak az 1867-ki eldtti sz6-
vege Ujittatnék fel, mely a torvények magyarazatandl és hasz-
nalatdndl a kirdlynak az orszaggyllésen, szerinte, kezdeménye-
zési jogot biztositott.')

A hitlevél e zaradéka, melyre Turba hivatkozik, 1. Lipot
idejében 1687-ben keriilt a hitlevélbe,”*) mikor Jozsef fidt meg-
koronaztatta. 1. Lipét nagy magyar alkotmanyjogi reformter-
vekkel foglalkozott ¢és reformtervei koziil a fiagi trondroklési
rend Orokletessé tételét és az ellendllasi jog eltorlését mar ke-
resztiil is vitte. Az alkotmanyjogi reformok elokészitésére még
hosszabb idére volt szikség ¢és hogy a koronazasi hitlevél és
eskii ne akadalyozhassa meg a reformokat, amelyek  esetleg az
alkotmany egyes alapelveivel ellentétesek lennének, — hosszas
tanacskozasok utdn az wudvar a hitlevélben olyan szovegvaltoz-
tatdst, vagy modositast Ohajtott, mely a kiraly lelkiismeretét,
egy, a hitlevél kibocsajtasa utdn megejtendd  alkotmanyrevizio
esetén, teljesen megnyugtassa. A hitlevél ne kosse meg mere-
ven a kirdlyt tervbe vett reformjaiban, ennélfogva egy olyan

2y .. prout super eorum usu et intellects (salva tamen semper quod ea,
quac per Articulum 8.: 1741. excepta sunt, eiusdem legis dispositione,) Regio
et commuai Statuum consensu diactaliter eonventum fuerit. (1740; 1790; 1792;
1830-iki  hitlevelek els6 pontjanak zaradéka.) III. Karoly hitlevele természete-
sen az 1741: 8. t-c-re valdé utalas nélkill is tartalmazta mar a revizios zaradék
e szdvegét.

B) Tarba Gustav, Die Grundlagen der Pragmatischen Sanction. Leipzig-
Wien 1912/13. L-I. k. és Die prdg. Sanction mit besonderer Riicksicht auf die
Lander der Stephanskrone. Wien, 1906. és Geschichte des Thronfolgerechtes
in allen habsburgischen Léindemm bis zur pragmatischen Sanction Kaiser Karls
VL 1156. bis 1732. Wien-Leipzig 1903. c. munkai alapjan' adott hasznos utba-
igazitasokat ~ Ferenc ~ Ferdinand  tréndrokosnek — korményzati  programmjahoz.
A revizios zdradékra vonatkozo elméletet az elsé helyen emlitett munkdjaban
fejtette ki részletesen. ,,Die Schranken fiir die Auslegung der Bevisionklausel
1687—1867.” c. fejezetben. 1. k. 63—69. 1.; annak elézményeit 52—63. 1.
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rugalmas szoveggel egészitendd ki, hogy a hitlevél kibocsajtasa
utdin ne valhassék lehetetlenné az alkotmany alapos revizidja.
I. Jozsef még fiatalon, gyermek éveiben korondztatott meg ki-
rallya, igy az alkotmanyrevizi6 uralkodasa alatt csak akkor biz-
tosithato, ha az a hitlevél kibocsajtasa ¢és a koronazasi eskii
letétele wutan is keresztiil vihetd. Kibavot kell tehat keresni a
hitlevél szovegében ¢és ezt az udvar a hitlevél els6 pontjdhoz
csatolt zaradékban vélte megtalalni. E  zaradék értelmében a
kirdly az orszaggytiléssel egyiitt kozegyezéssel fogja e  torvé-
nyeknek  hasznalatat  és  értelmét  (usu et intellectu) megalla-
pitani.

E ziradéknak a hitlevélbe valo beillesztése ellen hevesen
tiltakozott az 1687/88-iki orszaggyilés ¢és Il  Rékoczi  Ferenc
is. Az 1687/88-iki, majd az 1708-iki orszaggyiilés torvénytelen-
séget Vvélt latni a revizids zaradék becsempészésében, mert attol
félt, hogy az O akarata ¢és hozzajarulasa nélkiil, egyszerllen a
kiraly 4ltal Onhatalmilag beiktatott zaradék becsempészése ve-
szedelmes precedens az orszaggyilés torvényhozadsi  jogkdrének
megcsonkitdsa  szempontjabol. Az  orszaggyllés régi  torvényho-
zasi jogat pedig az 01j orszaggyiilés meg nem foszthatja.

II. Rakoczi Ferenc mar veszedelmesnek tartotta e zaradé-
kot alkotmanyjogi szempontbol is, mert Ugy latta, hogy kira-
lyaink e zaradék alapjan csak azokat a torvényeket fogjak
megtartani, amelyek gyakorlatban vannak és amelyek értelme-
z€sére nézve megtortént az orszaggyliiléssel a megegyezés.

Ezen  aggodalmak  megsziintetésére  szolgaltak  azutan  az
1715:111. és 1741:VIIL t.-cikkek. Az elobbi szerint az orszag
sajat  torvényei alapjan  Ausztria ko6zOs tartomanyaitol  eltérden
sajat  eddig alkotott, vagy jovOre orszaggyllésileg megallapi-
tand6 torvényei szerint fog kormanyoztatni és az utobbi tor-
vénycikk a nemesség oOrokletes ¢és sarkalatos jogait egyszer s
mindenkorra  kiveszi a kirdly egyoldali magyardzata ¢és min-
dennemii rendelkezése alol, mert azokat csak a nemzet maga
vitathatja meg.

E két torvénycikk igazolja, hogy a hitlevél reviziés zara-
déka nem torhet alkotmanyunk bastyain réseket, melyeken ke-
resztiil az uralkodo forradalmi joghoz juthatna.
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Turba teljesen téves bedllitdst ¢és helytelen kozjogi értel-
mez¢st adott a  revizios zaradéknak (Revisionsklausel),')
amennyiben szerinte a kirdly hitlevelében tett igérete a torvé-
nyek megtartasaira nézve csak feltételes ¢és attol fligg, hogy
meg tud-e egyezni az orszaggylléssel azok értelmezése és hasz-
nalata — usu et mteliectu — tekintetében, vagy nem. Anieny-
nyiben a kirdly a torvényeket nem hajtja végre, nincsenek is
hasznalatban és igy a rendek megegyezésétol fliggetlenil nem
is koteles ©ket megtartani. A torvény hasznalatanak (usus 1é-
giim) meghatarozasandl tehat a torvényt a torvényhozon kiviil
a végrehajto is magyarazhatja. Turba sajatsagos elmélete alap-
jan a gyakorlat kotelezd ereje tehat egyoldala forrasbol is fa-
kadhat.")

Tarba a  kormanyzati  programmban  érvényesitette  néze-
tét ¢és kifejezést adott annak is, hogy a revizids zaradék fogal-
mazésaban is lényeges eltérés mutatkozik. Az 1867-iki eldtti és
1867-es  hitlevél 1. pontjanak zaradékdban Turba ugyanis a
Lprout super eorum usu et intellectu.. Regio et commun! sta-
tuum consensu diaetaliter conventum fuerit” zaradékot, az wusu
et intellectu-t  tdrvénymagyardzattal  és  alkalmazadssal — (,,wie
deren Auslegung und Anwendung mit Zustimmung des Konigs
und des Reichstages vereinbart werden wird”) forditja.'’) Az
1867-iki  hitlevélben el6forduld revizids zaradék magyar szove-
gét tartalmilag is eltéronek tartja, mert az a térvény ,, értelme-
r6l és gyakorlatarél” szol, vagyis ,Wie deren Sinn und Ubung
durch  gemeinsames  Einverstindnis des  Konigs und  des
Reichstages festgestellt werden wird”.

Tarba a revizids zaradék tartalmat félreértette ¢és  helyte-
leniil magyarazta és csak sajnalhatjuk, hogy a zaradékra vo-
natkoz6 tarthatatlan elméletét magukéva tették az osztrak koz-
jogi iskolanak azon hivei,'") akik az oszerdk csdaszar fejedelmi

) Torba elnevezése.

B) Ereky 1 Jogtorténelmi és kozigazgatasi jogi tanulméanyok. Eperjes 1917.
cimi miivében (184. 1.) Ozzel szemben mar Turba eldtt kifejtette, hogy a gyakor-
latnak énmagaban hitelesen magyarazo ereje nincs.

') Lasd Die Grundlagen der Prag. Sanktion i. m. L. k. 63. 1.

") Tezner Friedrich, Bematzik Edmund stb.
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jogainak mindsitették az 1867:XIl. t-c.-ben biztositott ~magyar
fejedelmi  jogokat. Amde a revizios zaradék ilyetén val6 magya-
razataval  Ohajtottdk  épen  Nagyausztria  megvalositasat — kozjo-
gilag alatdmasztani.

Turba és hivei ezen nézetének tarthatatlansagat kimutat-
tdk nalunk mar régebben Schiller Boédog,”®) Andrassy Gyula,")
Apponyi  Albert,””) Marczali Henrik,!) Wlassics Gyula,”?) Gold-
schmiedt Kalman?®) és Csekey Istvan.?)

Szinte érthetetlen eldttiink, hogy Turbaék oly nagy kozjogi
fontossagot  tulajdonitottak e revizids zaradéknak még  Ferenc
Ferdinaind  korményzati  programmjanak  szerkesztésénél is, mi-
kor mar Andrassy,”) Csekey”) és masok ismételten hangoztat-
tak, hogy az alkotmany revizidja lehetségessé valt volna a re-
vizios zaradéknak ilyen helytelen kozjogi tartalommal valo el-
latdsa nélkiil is, hiszen koztudomast, hogy az alkotmany sarka-
latos torvényeinél is a clausula perpetuae sanctionis mar régen
tilélte magat.

A reviziés zaradéknak helytelen koOzjogi értelmezése ,,fisz-
tan politikai” célt szolgalt, mellyel eldallottak — mondotta igen

®)  Die Grundlagen, der pragmatischen Sanction in Ungamn. (Pester
Lloyd, 1911. apr. 30.)

¥y A magyar 4llam fenmaraddsinak és alkotméanyos szabadsigénak okai.
Budapest, 1911. III. kétet 394—414. 1.

) Apponyi J., Andrdssys Werk: iiber die Ursachen der FErhaltung des
ung. Staates u. seiner verfassungsmissen Freiheit (Pester Lloyd, 1911. dec. 3.)
és ugyancsak téle: Magy. koOzjog osztrak vilagitisban. Budapest 1912. (Nép-
szerii Féiskola Kényvtara VIL k.) 48—55. 1.

) A pragmatica sanctio 1j megvilagitdsban. (Budapesti Szemle 1915.
194—196. 1.), ahol fOleg Bernatsiki Edmundnak a reviziés zaradékra vonatkozo
Ujabb  értekezését  biralja. (Neues iiber die pragmatische Sanktion. —  Ost
Zeitschrift fiir off. Recht, Wien 19161)

2)  Alkotményunk védelme Tezner és Turba ellen. (Budapesti Szemle
1912. 150 K. 359—366. 1.) és németiil Ung. Rev. 1912. 1. Jahrg.

Py A tronorokosodés  kérdése az  1687—88.-1  orszaggytilésen.  Budapest
1914.40—47. 1. kozli Andréssy érvelését Turba elmélete ellen.

) A magyar trondroklési jog. Budapest, 1917. 142—162. 1.

%) Andrassyim.211.1.

®)  Csekey i m. 156. 1.
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taldldan Andrdssy Gyula — hogy Ferenc Ferdindnd tronorokos,
birodalméanak jogi természetét alatimasszak.”)

Annak ellenére, hogy a multban nem tulajdonitottak az
uralkodok (még II. Jozsef sem) olyan értelmet a revizids zara-
déknak, hiszen igy torvénytelenségeiket leplezhették volna, a
korményzati programm mégis helyesnek tartja, a régi revizids
zaradéknak a  hitlevélbe vald6 becsempészését, de valdszinlinek
tartja azt is, hogy a magyarok azonnal észreveszik a rossz szan-
dékot ¢és szembehelyezkednek e kisérlettel. A reviziés zaradék-
tol semmi koriilmények kozott nem lehet az alkotményrevizid
lehetdségét fliggdvé tenni és semmiesetre sem teendd le a koro-
nazasi eskil, még a revizibs zaradék modositdsa esetén sem,
gyokeres alkotmanymodositas eltt.

A hitlevélbeli zaradék maradjon késobbi  id6kre alkalmas-
hats6-ajtd6  gyanant, mikor még hasznos  szolgélatokat  tehet.
Nem ajanlatos azonban, hogy a kormanyzas els6 1épése az le-
gyen, hogy a magyar alkotmanyt orvul tdmadja meg. Ez az el-
jaras teljesen alddsna a nemzet részér6l az uralkodonak eldle-
gezett mindennemtl bizalmat és dszinteséget.

Turba kutatdsai  eldtt, amelyek kiilonben hamisan vilagi-
tottak meg a zaradék intenciéit, a zaradékkal kozjogunk és
jogtorténelmiink nem nagyon foglalkozott.

Mivel nyilt titok volt, hogy Ferenc Ferdinand magéaéva
tette a Turba-féle felfogast és mivel az osztrak koz jogaszok a
revizibs  zaradék tartalmat teljesen  kiforgattdk  eredeti  mivol-
tabol, célszerlinek tartotta tjabban Wlassics Gyula a hitlevél-
szerkeszté-bizottsagnak  iilésén 1916-ban, hogy a hitlevél szdve-
gében is nyoma legyen annak, hogy a zaradék veszélytelen,
»mert az a magyar alkotmany jogforrasainak  vilaganal nem
jelent egyebet, mint a hiteles t6rvénymagyarazat szabalyat”.”
Apponyi Albert grof a zaradéknal =zarj élben utalast akart az
1791:XII.  t-cikkre, de Andrassy Gyula ,veszélytelen torténelmi
emléknek tekintett¢ a clausulat” ¢s azért nem tartotta sziiksé-

)i m. 413.1

*®)  Wilassics Gyula ,A korondzasi hitlevél jogi természete és az (1j hit-
levél” (Jogdllam 1917. 13. 1.)
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gesnek a szovegvaltoztatist.”) A  szovegezd bizottsag tehat ki-
fejtette ~ Turbaékkal szemben  helyes  kozjogi  allaspontjat a
revizibs zdradék jogi tartalma tekintetében ¢és ezek utdn az
orszaggyllés sem tartotta sziikségesnek a revizios zaradék ho-
malyossagat szovegvaltoztatassal ellenstlyozni.™)

A revizibs zaradék becsempészésén kiviil megvaltoztatando
a korondzasi hitlevél harmadik pontja is, melynek értelmében
a kirdly eskiit tesz, hogy a korondhoz tartozO s mar visszaszer-
zett, vagy még visszaszerzendd részeket az orszdghoz és tars-
orszdgaihoz  vissza fogja kapcsolni. A  hitlevél visszacsatolasi
pontja  értelmében  Bosznia  Magyarorszagnak  jutna, ami  Vi-
szont az 1880. ¢évi torvény értelmében Ausztria érdekeibe it
koznék.

Masfel6l elmaradhatna a magyar kirdly cimében, hogy a
magyar kirdly viselje Szerbia és Bulgaria kirdlyi cimét is, mi-
vel e két allam nemzetkdzi szuverenitasa mar megoldast nyert.

»U.o.ih.
) U.o. 14.1.



6. Ferenc Ferdinand megkoronaztatasanak
alapfeltetelei

Ferenc  Ferdinind = megkoronaztatasanak  alapfeltétele: a  kozségenkénti  alta-

lanos titkos valasztéi jog bevezetése. — A magyar nemzet megfosztasa uralmi
jellegétdl. — Nemzetiségi statisztikai szamaranyok. — A magyar képviseld-
hdz  képviseldinek  nemzetiségi  szamaranya a  titkos  valasztojog  bevezetése
utin. — A magyar sovinisztikus partpolitika bukdsa. — A valasztdjogi reform
jelentdsége. — A kinevezendd miniszterelnok  kivant tulajdonsagai és  fel-
adatai. — Az 1) valasztasoktdl se pénz, se karhatalom nem kimélends. —

Az 0 parlament feladatai: az (jonclétszam és a  koltségvetés megszavazasa,
a hazszabalyok revizioja, a korondzas elhalasztasa és az Aaltalanos, titkos va-
lasztoi  jogrol szold  torvényjavaslat megszavazasa. — Az els§ nem alkotma-
nyos 1épés. — Forradalmi mozgalmak kitdrése jelenleg nem  veszedelmes
Magyarorszagon. — A kenyérkérdés ¢és a megélhetési nehézségek uraljdk a
mostani  kort. — Sziikség esetén Ujabb hazfeloszlatisok és 1 valasztasok el-
rendelése  kovetkezik. — A magyarok eldjogai a valasztoi reform kapcsan
irgalmatlanul  letdrenddk. — A kozigazgatds  allamositasa. — Az  Andrassy-
féle  alkotmanybiztositékok  értéktelenné  tétele. — A korondzds  elmaradasa.
— A korona fokozatosan hajtja végre programmjat. — Ausztria ¢és Magyar-
orszdg  kozotti  targyalasok  felvételének  kérdései. —  Bosznia-Hercegovina
kozjogi allasanak rendezése. — A trializmus megolddsa kedvezne a magyar
sovinisztikus  politikinak. — A  monarchia Ujabb cimének megallapitisa. —
Vam- ¢és  kereskedelmi szovetség. — A kozds bank pragmatikus alapon valod
rendezése. — A delegacidé 1 szerepkdre. — A kozds intézmények tOrvény-
hozéi szabalyozasa a delegacidban torténik. — Az  atszervezett delegacio a
birodalmi egység szimbOluma. — A birodalmi tanacs intézménye. — A birodalmi
kancellari  tisztség ~ megszervezése. — Az egységes  birodalmi  z&szlo-  és
cimerkérdés. — A német nyelv az allam hivatalos nyelve lesz. — A felség-
jogok korili vitdk. — Az osztrdk csaszarkorondzds és a magyar koronazas
kozjogi jelentGségének leszallitisa. — Az erdszak alkalmazasanak feltételei.
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és kovetkezményei. — Az osztrak csdszarsdg megalapitisa a ,legrokonszenve-
sebb megoldas”. — Rendeleti tuton rendezenddk a kozOs miniszterek cimei;
a katonai nemzeti kedvezmények visszavondsa. — A magyar alkotmany teljes
letiprasa. — Magyarorszag részekre valo felosztasa és parlamentjének a Bécs-
ben {ilésez6 birodalmi .gyiilésbe valdo beolvasztaisa. — Ferenc Ferdinand deszpota
hajlamai. — Nagyausztridjat nem igazolta volna a torténelem. — II. Ferenc
kidonttte volna a monarchia leghatalmasabb pillérjét, — A monarchia és a
Habsburg-haz tragikuma.

Lassuk mar most, hogy mik lettek volna Ferenc Ferdinand
megkorondztatasanak alapfeltételei.

A koronazas legsulyosabb feltételéiil szabta volna Ferenc
Ferdinand a  kézségenkénti  dltalanos  titkos  vdlasztoi  jog  be-
vezetését.') Az Altalanos titkos-valasztéi  jogban  lattdik  Ferenc
Ferdindnd ¢és, kormanyzati programmjanak készitdi az egyediili
biztos fegyvert a magyarsdg supremacigjanak ¢s a magyar nem-
zet  politikai  preponderancigjanak  letorésére ¢és a  magyar-
orszagi nemzetiségek politikai érvényesiilésére.

Ferenc Ferdinand 0sszes alkotmanyjogi reformjait az alta-
lanos titkos valasztéi jog révén eldretdrd nemzetiségekre vald
tdmaszkodasra alapitotta. Tudta, hogy csak az éaltaldnos titkos
és kozségenként bevezetendd valasztdi jog torheti részekre a
torténelmi  Magyarorszagot;  egységes  kozponti  hatalmat, nem-
zeti erejét pedig égyszersmindenkorra megbolygathatja. A ma-
gyar nemzet uralmi jellegének csak az éaltalanos titkos valasz-
toi jog bevezetése vethet véget. A magyarsag ellen a nemzeti-
ségek tomegét kell felvezetni. Hiszen Magyarorszag 19 millio
lakosa koziil 10.3 milli6 esik a nemzetiségekre (2.8 millid ro-
man, 2.1 millié szlovak, 2.2 mii(i6 német, 1.1 milli6 szerb, 0.4

") Czemin aggilyait, hogy ilymoédon a szocidldemokratdk, —szabadkémiive-
sek, radikdlis szlavok ¢és irredenta érzelmii roméanok politikai  vezetdszerephez
fognak jutni, Lammasch, de kiilondsen Kristdffy emlékiratai » szobeli eld-
adasai oszlattdk el a trondrokosben. (U. o. 87. és Kuistofty i. m. L és I k
szamtalan helyén.)  Broseh is nagy hive volt az Aaltalanos titkos valasztojognak.
Kristoffy a valasztojogért folytatott szivos harc alatt szervezte az Altalanos
Titkos Valasztojog Ligajat, a Polgari Radikalis Partot és a Reform Klubot.
(Kristofty i. m. II. 456—57. és 461. 1.)
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milli6 ruthén, 1.7 milli6 horvat) és csak 9.7 milli6 a magya-
rokra és ezek kozil is még 1 milli6 a megbizhatatlan magyar
zsidok szama. Jollehet a nemzetiségek szama Magyarorszdgon
tobbségben van, a magyar képviselohaz képviseldinek  Ossze-
tétele teljesen magyarnak mondhatd; hiszen a 40 horvat és
10—20 mas nemzetiségli képviselovel szemben all egy kozel 400
tagl magyar-képviseldi blokk. Az altaldnos titkos valasztdéi jog
alapjan  valasztandd magyar képviselbhazban a magyar képvi-
selok szama legfeljebb 206-ot tenne ki a 247 fOnyi tobbséggel
rendelkezd  nemzetiségek  képvisel6ivel  szemben.  Legrosszabb
esetben 200 tagbol allana a nemzetiségi képviselok blokkja, mely
Ausztriatol  valé  elszakadasr6l nem akarna tudni, melynek tag-
jai  mindannyian  csaszarhiek lennének ¢és  szembehelyezkedné-
nek a magyar kozjoggal és a magyar katonai engedményekkel.
Az egységes Osszbirodalom az eszményilk, mely nemzetiségiik-
nek legbiztosabb zédloga lenne. A monarchidnak az esetben asz-
szimilalé és vonzo hatésa lesz a szomszédos orszagok népeire.?)

Hozzajarul még ehhez, hogy a magyar parasztpart képvi-
seléi nemzeti vivmanyok kicsikardsa végett kiilonben sem csat-
lakoznanak ellenzéki magyar képviselotarsaikhoz és igy a nagy
sovinisztikus partpolitika egyszersmindenkorra meghitsulna.
Feltehetd, hogy nagy versenyzés indulna meg a korona kegyei-
ért, hogy az a magyarok javara érvényesiiljon. Lehetséges,
hogy a rendes parlamenti munka, a sok izz6 gyildlet és ellen-
tét miatt egyidére lehetetlenné valnék, amint Ausztria parla-
mentjét is  munkaképtelenné tették a nemzetiségi  képviselok.
Ennek azonban maris az az elénye volna, hogy a magyar kor-
many nem hivatkozhatna a magyar nemzet akaratara, mikor
egyes kozds intézmények  elnemzetiesitése  érdekében  széllana
sikra.

A magyar parlament —munkaképtelensége csak  erOsitené
Magyarorszagon a korona tekintélyét, mely ez altal valosagos
hatalmi  tényez6vé valnék. Ausztria az iskolapélda arra, hogy
azota, amidta itt a parlament annyira gyenge, korona jogokért
ellentétek sem tamadtak. A korona szempontjabol tehat csak

%) Kristffy i. m. IL 452. 1.
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elonyds, s6t kivanatos volna, ha a magyar parlament tartésan
munkaképtelenné valnék.

Az altalanos titkos valasztojog bevezetése tehat teljesen fel
forgatia majd Magyarorszagon az eddigi merev és  zsarnokias
magyar politikai helyzetet. A magyar supremacia megsemmisiil.
Jol tudjadk ezt Tisza, Andrassy ¢és Apponyi, akik jollehet mas-
mas politikai partokhoz tartoznak, a kozds veszEély tudatdban
mégis egységesen fordulnak majd a valasztdjogi reform ellen.
E politikusok tronvaltozas esetén minden lehetét —megtesznek
majd a véalasztdjogi reform meghilsitasaért. Egyelore a ma-
gyaroké a parlamenti tobbség ¢és doreség volna tOliik, ha Onként
hozzgjarulnanak ~ olyan  valasztdjogi  reform  keresztiilviteléhez,
amely megfosztia Oket a hatalomtol. A valasztojogi  reformot
alkotmanyosan nem igen lehet tet6 ala hozni s taldn csak az
oktroy fegyverének fenyegetésével tudja azt a korona esetleg
keresztll erdszakolni. De csak ha a fenyegetéssel sem lehetne
célt érni, akkor jon az utolsd fegyver: az oktroy.,’) Ha a korona
elobb elszanna magat a koronazasi eskii letételére, akkor mar
nem veheti igénybe az oktroyt és nem lesz tobbé hatalma a fe-
nyegetéseknek, hogy sziikség esetén az oktroyzmus ardn fogja a
korona a valasztojogi reformot keresztiilvinni.

A valasztojogi reform tehat az Osszes magyarorszagi  al-
lamjogi  viszonyok szanaldsanak kiindulopontja, mert csak az
U valasztojogi reform alapjan  Osszeiildé  parlament lesz  haj-
land6 arra, hogy a lényeges alkotmanyjogi valtoztatdsokat esz-
kozolje a magyar alkotmanyon.*) Attol sem kell félni, amit egyes
aggalyoskodok  allitanak, hogy a  valasztojogi reform nem
kivanatos elemeket tesz majd kormanyképessé, mert a szabad-
kémivesek,  szticialistak,  anarchistdk, zsidok, radikalis szlavok
¢s irredentista romanok ¢és szerbek felvonuldsa korant sem olyan
veszedelmes,”) mint a magyar gentry Aallando szembehelyezke-

%) A, mithely” Ssszes tagjai egyetértettek e kérdésben.

Yy Bzt nyomatékosan szdmtalan jelentésében és  emlékiratdban  kifejtette
Kristoffy. A tronorokos is szentiil meg volt errdl gy6zddve ¢és ezt igazolja ezen
kijelentése: In Osterreich war die Wahlref orm vielleicht {iiberfliissig, in Ungarn
dagegen muss sie unbedingt geschaffen, werden. (Kristoffy i. m. 1. 435 1)

*) Ez, mint el6bb emlitettem, Czernin aggalya volt.
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dése a korondval. Magyarorszdg kiilonben is tdlnyomoan agrar-
orszag, ahol a szocialistak csak 3—4 varosban johetnek komo-
lyan  szamitasba.  Anarchistdk egyelére nincsenek Magyarorsza-
gon. A zsidd6 mindig a hatalommal tart, s6t ha {izletrdl van sz0,
az esetben még antiszemitanak is hajlandd beallni. A magyar
paraszt mindig lojalis, radikalis szladvok ¢és irredentista roma-
nok pedig ezidoszerint még nincsenek. A  vdlasztdjogi reform
keresztiilvitelénél mar nincs veszteni vald id6, mert ha a nem-
zetiségek még sokdig a magyar terrorizmusnak lesznek kiszol-
galtatva, akkor az irredentizmus megteszi a maga hatésat,’)
vagy pedig kibékiilési modozatot keresnek a  magyarokkal,
amint ezt a horvat-fiumei reszoltcio is igazolta.

A nemzetiségek a tronorokostdl varjdk a  magyar  jaronix
alol vald felszabaduldsukat és ha ez nem sikeril mindjart a
tronralépés utan, akkor a korona eljatszotta szerepét Magyar'
orszagon ¢és utobb az altalanos titkos valasztojog bevezetése is
mar hidba lesz, mert idokozben az irredentizmus megfészkelte
magat a nemzetiségekben, vagy  elkeseredésiikben  kiegyeznek
a magyarokkal.

A vaélasztojogi reform keresztiilvitelét a magyar miniszter-
elndknek feltétleniil garantilnia kell a korona el6tt. A magyar
miniszterelnokét nagy vonasokban tajékoztatni kellene a tervbe
veendd kiegyezési torvények ¢és a nagy alkotmanyjogi reformok-
rol. Ha a miniszterelnok nem tudja azok életbeléptetését bizto-
sitani, akkor az esetben olyan magyar Aallamférfi nevezendd ki
miniszterelnoknek, aki amellett, hogy birja a korona teljes bi-
zalmat,”) felszant, hatdrozott és erélyes egyéniség és a kezdet-
leges nehézségekt6l vissza nem retten. Mindenekel6tt az ujonc-
létszam és a koltségvetés megszavazasat kellene a magyar mi-
niszterelndknek  biztositani és  csak  ennek  biztositdsa  utin
volna a koronazas elhalasztasa kozlendd és annak elmaradasa
indokoland6, nehogy a magyar nemzet gyanuperrel ¢éljen és
megtagadja az Ujoncok ¢és a koltségvetés megszavazasat. Ha az

©) Kristoffy allaspontja, melyet a trondrokds is magaéva tett.
7y Csak Kristoffy J. johetett szoba, bar Lamrnasch. felhivia még a tron-
6rokos figyelmét Mérey, Paliavicini és Hengelmiillerre. (Lammasch i. m. 89. 1.)
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Ugjonclétszam és a  koltségvetés megszavazdsat a magyar kép-
viselohdz megtagadna, a képviselohaz azonnal feloszlatandd ¢és
még a régi valasztdjogi torvény alapjan uj valasztds irando ki
Megfontolas targyava teendd, hogy a valasztasok erélyes ke-
resztiilvitele végett ne bizassék-e meg Uj minisztérium. A va-
lasztasoktol sem erdszakot, sem pénzt sajnalni nem szabad. Ha
Khuen-Hédervary grofnak  1910-ben  sikeriilt anélkil, hogy par-
lamentaris  partra  tdmaszkodott volna, a  valasztasok alapjan
nagy tobbséget szerezni, akkor az eklatins bizonyiték arra,
hogy Magyarorszdgon a valasztdsokndl a kormany erélyes in-
tézkedésekkel  érvényesiteni  tudja  akaratat. = Kiméletleniil  élni
kell az erélyes rendszabalyokkal. @A  valasztasokhoz  kirendelt
katonai  karhatalmi  kirendeltségek, amelyeket eddig a nemzeti-
ségek érdekeinek elnyomasira hasznaltak fel, most éppen ellen-
kezOleg hasznalandok fel. [A kir. katonai kabinetiroda 1tjan a
hadtestparancsnokok ~ bizalmasan  értesitendok  volndnak,  hogy
a magyar képviselgjelolttel szemben a nemzetiségi képviseld-
jelolt  gyézelmét biztositsak. A valasztasoknal a kormany pro-
grammpontjai  volnanak: 1. az éaltalanos titkos valasztéi jogon
kiviil, 2. mindazon partok legyiirése, amelyek a korona és a nem-
zet kozott egyenetlenséget szitanak. Tovabba alland6 baratsagos
kapcsolatok  helyreallitisa ~ Ausztriaval, amelyeknél a  magyar-
orszagi gazdasagi viszonyok bizonyos elényben részesitendok.

Miutan a képviseléhdz felosztasa ¢és az 10 valasztasok ki-
irisa  a régi torvények értelmében  torténik, torvénytelenséget
senki nem hangoztathat ¢és biztosra vehetd, hogy a valasztas
altalanos  tobbséget hoz a kormanynak. Az ellenzék legfeljebb
panaszt emel majd a valasztasok erészakossaga miatt, de ezen
til teszi majd magat a kormany, ahogy thltette magat a Khuen-
Heédervary kormany is.

Az 1j parlament azonnal megszavaznd azutan az ujonclét-
szamot és a koltségvetést, de elobb az obstrukcio teljes letoré-
sére  szigora hazszabalyok készitendok. Ezek utdn keriilhetné-
nek szoba a koronazas elhalasztasar6l és az altalanos titkos va-
lasztoi jogrol szolo torvényjavaslatok, 1

Ha azonban a képviselohdzban az a nem remélt eset 4llana
elé, hogy megtagadnd az TUjonclétszam ¢és a koltségvetés meg-
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szavazasat, akkor 1jbol fel kell oszlatni a képviseléhdzat és
ekkor, mivel a sorozasokra szilkséges — legkésdbb augusztus
h6 1. — id0 mar letelt, a parlament hozzajarulasa nélkil tor-
ténne az Ujoncozds. Ez volna mindenesetre az elsé nem alkot-
manyos lépés, de magasabb érdekekb6l az uralkodonak erre ra
kell szannia magat, mert attol Iehetne tartani, hogy a parla-
ment ellendlldsa 4atragad a varmegyékre ¢és csakhamar forra-
dalmi jelleget Olthet. A korona az esetben a legvalsdgosabb
idében uUjoncok nélkiill maradna, ami egymagaban is kész ve-
szedelmet jelentene.

Kiilénben is az uralkodét nem koti még eskije és igy al-
kotmanysértése nem esik még plyan sulyos beszamitas ala.

Forradalmi  mozgalmak  kitorésétél nem kell Magyarorsza-
gon félni, mert az 1848-ra valdo hivatkozds nem helytallo, mivel
akkor liberalis eszmearamlatok jartak be FEurdpa népeit és a
magyar vezetok tligyes sovinisztikus politikdval és a teljes jog-
egyenldség hangoztatasaval meg tudtdk nyerni a  forradalom-
nak ugy a polgarokat, mint a parasztokat. Ma a polgari sza-
badsagjogok biztositva vannak, jobbagysdg nincs és igy nem
lehet tobbé a tomegeket forradalmi eszméknek megnyerni ak-
kor, mikor a korona az altalanos titkos valasztdi jog igéreté-
vel magahoz lancolja a nemzetiségeken kivil még a munkaso-
kat is, akik a magyar gentry meglancolt rabszolgai. Kiilonben
is a XX. szazadban csak gazdasagi, de nem politikai okokbol
képzelhetd el forradalmi mozgalmak fellangolasa. Sem a zsido
kereskedd, sem az alfoldi paraszt, sem a munkds nem lelkesedik
Andrassy és  Apponyi  katonai nemzeti  kovetelményeiért  és
egyik sem kockaztatja ezekért borét. A kenyérkérdés és a meg-
¢lhetési nehézségek uraljdk a mostani  kort. A nemzeti zasz-
lok ¢és jelvények kivivasaval és magyar vezényleti nyelv kihar-
colasaval szemben kozonyds a tomeg. Természetesen, hogy fel-
bujtokkal szemben feltétleniil sziikséges mindjart kezdetben a
radikalis eljaras.

Ha az orszaggyiilés nem jarulna hozza a koronazas elha-
lasztasdhoz és 1dokdzben a hat honap letelnék, alkotmanyelle-
nes allapot 4llana el6. Ekkor ujabb hazfeloszlatasok és valasz-
tasok elrendelésével ismételten probat kell tenni a halasztas
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elnyerésére. Ha az ujabb valasztisok nem jarndnak eredmény-
nyel, akkor ¢épen nincs mas hatra, mint az alkotmanyellenes
uton megmaradva, a valasztojogi reformot a nemzetre raerd-
szakolni.'

Az er6szak utjara kell az esetben is lépni, ha a koronazasi
hataridd  elhalasztasdhoz ~ hozzajarult ugyan a  parlament, de
visszaveti az altalanos titkos valasztojogi reformot abban az
alakjaban, amilyennek azt a korona tervezte.

Lehetségesnek, s6t valoszinlinek tartja a kormanyzati  Pro-
gramm, hogy az ismételten elrendelt er0szakos  valasztasok
biztositiak a  képviseléhazban a valasztéoi jog reformjanak el-
fogadasat, mivel az Osszes jelenlegi magyarorszagi  politikai
partok maguk is folvették programmjukba a valasztéi jog ki-
terjesztését. A magyar politikai partok természetesen a  ma-
gyar hegemonia ‘biztositasa ellenében oOhajtjdk a valasztéi  jog\
kiterjesztését. A magyaroknak a  valasztojogi reform  terhére
semmi  koriilményeklk6zott nem teend6k engedmények, még azr
esetben sem, ha a magyarok {innepélyesen igéretet tennének is,
hogy az escjtben hajlandok az allamhaztartdsnak és a hadsereg-
nek mindennemii kovetelményeit megszavazni, soha tobbé ka-
tonai torén nemzeti engedményekkel nem allanak eld, s6t még
az egységes birodalom visszaallitasait sem ellenzik. Mindezekben
az igéretekben bizni nem lehet. Csak arra volndnak jok, hogy
a valasztdjogi reform keresztiilvitele el6tt  kicsikarjdk a  koro-
nazasi eskiit és a valasztojogi reformot teljesen kiforgassak és
irieghamisitsak.

A torténelem tanfisdga szerint sem torvény, sem szerzOdés
nem tartotta vissza a magyarokat attdl, hogy mindig ujra eld
ne alljanak koveteléseikkel. Egy 0 valasztds esetleg elsopri
azokat, akik a koronaval megkototték az egyességet és  esetleg
sovinisztikus magyar tobbség keriilne a parlamentbe, mely nem
tartand magara tobbé kotelezbnek az egyesség pontjait és eldl-
6l kezdédne a magyarok gravaminalis politikgja. A  korona
pedig teljesen tehetetlenné lesz a hitlevél kiadasa és a magya-
roknak kedvezd valasztdi jogi reform esetén, amely ezeknek
preponderenciajat biztositana.

A valasztéi jogi reformnak erdszak utjan vald megvalosi-
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tasa valosziniileg nem is taldlna nagy ellenallasra. Legfeljebb
a magyar gentry ellenallassa okozhatna némi gondot. De mert
a nemzetiségek, munkisok ¢és a magyar parasztsig a korona-
val tartana, ha a korminy a megyei tisztviseloket' kicserélné,
ez altal a gentry ellendllaisa is Osszetorne. A gentry ma mar
nincsen abban a helyzetben, hogy forradalmat csinalhasson.

A kozigazgatds  dllamositasai  killonben is felvette a kor-
manyzati programm. Megbizhatd kozigazgatds csak az allando
tisztijitasok  kikapcsolasaval érheté el, mert a megyék ellen-
allasaval szemben a leghelyesebb ¢és legmegbizhatobb kormany
is tehetetlennek bizonyulhatna. A  kozigazgatasi reform ugyan-
csak a koronazas el6tt oldandd meg, mert lehetséges, hogy az
Uj valasztojogi reform alapjan Osszeiild parlament esetleg meg-
tagadnd a kozigazgatds reformjat.®) A  kozigazgatdss  allandosi-
tasa  folytan  értéktelenné  valnanak az  \Andrassy-féle  alkot-
manybiztositekok, amelyeknek  végleges eltavolitdsara csak az
allamositas Utjan kerilne a sor. Az Andrassy-féle alkotmany-
biztositékokat killonben is kier6szakoltaknak tefeintette a  tron-
O0rokoés ¢és annak idején a hazi, udvari és allanti levéltarban
nyilatkozatot  helyezett letétbe, alkalomadtan valo kozzététele
céljabol, hogy O azokat magira nézve sohasem fogja .kotelezd-
nek elismerni.”)

Ha a magyar ¢és osztrak kormanyok targyalasai a mo-
narchia  (jjaszervezésére  vonatkozolag  eredménnyel nem  jarna-
nak és a magyar parlament a merev tiltakozds alldspontjara} he-
lyezkednék, az esetben elmarad a korondzas. A korondzas elma-
radasa és az Ujabb valasztisok megejtése nagy nyomast gyako-
rolndnak a kivant alkotmanyjogi reformok végeredménybeli el-,
fogadasara. Bizonyos gazdasagi engedményekkel, mit a magyar
kvota leszéllitdsaval, a készpénzfizetések felvételével, a  kassa-

% Kuristoffy  tervezetének  hatdsa.  (Kristoffy i m. IL  683. 1)

%) Az alkotménybiztositékok szerint megsziinik a fOispanok, kiralyi  biz-
tosok kivételes hatalma. A megyék kiirhattdk volna a valasztasokat stb. Kris-
toffy izgatta fel a trondrokost jelentéseivel, melyben azt jelenti ,Ha ez a ja-
vaslat torvénnyé valik, a magyar kirdly arnyékkirallyda lesz.” (Kristoffy i m.
I. 469. 1. Ferenc Ferdinand személyeséén jelentkezett a kirdlynal annak ér-
dekében, hogy e térvényjavaslatok ne nyerjenek szentesitést. (U. 0.)
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oderbergi vasuton az annabergi csatlakozasnak'?) Német-
orszagba  valdé  engedélyezésével megkonnyitenék a  kiegyezési
torvények  ellentétes rendelkezéseinek  kikiiszobolését. Fontos,
hogy az osztrak kormany teljes er6vel tamogassa a korona to-
rekvéseit az  egységes allam  (Einheitsstaat)  visszaallitasdban
kiilénben = Magyarorszag = félszazados  fiiggetlenségét nem  lehet
elkobozni. A csehek feltétlen tdmogatisara nem lehet szamitani,
mert Ok Magyarorszag mintajara hasonld  Onallosag  kivivasara
torekszenek. Az  osztrak-németek  kozil sokan a  dualizmusért
lelkesednek, mert ez német- és magyar hegemoniat biztosit a
»monarchia két allamaban. E felfogassal szembe kell szillni a
sajtd  utjan és emiatt zsidomentes sajtot kell teremteni. Jogtu-
dosok, hisztorikusok és  allamférfiak egész géardajanak kell ta-
mogatni e kérdésben a korondt. Az egész harc szellemi irdnyi-
toja pedig a kabinetiroda fénoke lenne.

Elvégre is, Magyarorszdg legyiirése csak hatalmi kérdés
¢s ha a korona hatalma teljében van, felesleges sokat torédni
torvényekkel, ha kiilfoldon és belfoldon egyarant a  kabinet-
irodai fonok vezetése alatt allo jogtudosok, hisztorikusok ¢és ma-
gasrangll  koztisztviselok a korona allaspontjat torvényesnek mi-
ndsitik a sajtdorganumokban.

A korona természetesen nem valdsithata meg egyszerre
egész kormanyzati  programmjat, hanem ennek  keresztiilvitele
érdekében eldszor is targyalasokat fog kezdeményezni az Ausz-
tria és Magyarorszag kozotti fiiggd kérdések rendezésére, azutan
a korona ¢és Ausztria kozott fennalld Ttigyek lebonyolitasdra és
azonfelil még a korona ¢és Magyarorszag kozotti kozjogi  kér-
dések egész komplexumanak tisztazasara.

A targyaldsok  vezetését kOzOs miniszter nem  intézheti,
mert ez Magyarorszagon beleiitkoznék az 1867:XIl. t-c. 27.
§-dba, amelynek értelmében a kozOs miniszterek nemcsak hogy
nem vezethetk a monarchia két allamanak allamiigyeit, de még

') Spitzmiiller-Harmersbach ~ szerint az annabergi csatlakozds a magyar
nemzet jogos kovetelése wvolt. (V. 6. dr. Alexander Spitzmiiller-Harmersbaeh,
Der letzte Ost-ungarische Ausgleich und der Zusammenbruch der Monarchie.
Berlin 1929. 38. 1.)
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befolyast sem gyakorolhatnak azokra.'') A korona tehat semmi
esetre sem teheti ki magat kudarcnak és ezért legcélszeriibb
lesz, ha a targyalasok ¢ Felségének elnoklete alatt torténnek’,
ha azonban ez akadalyba {itkoznék, akkor a két miniszterelnok
targyaljon  egymassal és  esetrGl-esetre  vonjak  be  targyala-
saikba™ az egyes koOzOs minisztereket. Az uralkodd oOhajait és
kozvetitéseit a kabinetfonok'?) legyen hivatva kozvetiteni, ki tel-
jesen  tajékozott az  egész  kormanyzati = programm  célja-
rol és minden részletérél és aki ezért a targyalasok egyik leg-
fobb iranyitoja is lesz.

A miniszterelnokok sem avathatok be a  korményzati
Programm  Osszes részleteibe, mert ez az alapvetd reformok
keresztiilvitele szempontjabol karos lehetne.

Kiilon targyalds alda veendd  Bosznia-Hercegovina — kozjogi
allasanak a rendezése. E két orszagnak Ausztridba vald beke-
belezése nem lenne céliranyos, mert egyrészt Magyarorszag til-
takozasdt  eredményezné, masrészt meg  szaporitand  Ausztrid-
ban a szlavok tObbségét. A magyarorszagi bekebelezés megint
Ausztriaban idézne el6 nyugtalansagot ¢s Bosznidban is kézzel-
labbal tiltakoznanak az ellen, hogy magyar allampolgarsagot
nyervén, a tobbi magyarorszagi nemzetiségek mintdjara  poli-
tikai jogaiktol megfosztassanak.

Bosznidanak ~ Magyarorszagba  vald  bekebelezése'®)  jelentené
tovabba  Magyarorszag  gazdasadgi  és  politikai  befolyasanak
er6sbodését és Ausztria ez esetben elzaratnék a  Balkantol,
ahovd a monarchia gravitall. Mar most sem kaphat Ausztria
kozvetlen  vonatdsszekottetést ~— Bosznia-Hercegovinaval, = mennyi-
vel sulyosabb lenne még a helyzet azutan? Dalmacia hattapvo-

Y Lammasch figyelmeztette erre Czemnint, ki a cs. és kir. HAz miniszteré-
nek szénta e feladatot. (Lammasch. i. m. 83.1.)

12)  Steinacker innsbrucki egyetemi tandr miniszteri cimet szint a Kkabinet-
fonoknek. (U.o.1.h.)

B) Czemin hajlandd volt erre, amennyiben a magyarok beleegyeznek a
korondzds elhalasztasaba. A  tronGrokos azonban mereven elzarkozott e terv
eldl. (U.o.84.1))
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naldt (Hinterland) teljesen elveszitené ¢&s gazdasagi okok miatt
Magyarorszaghoz  csatlakozna, ahova elméletileg ugyis tartozik.
Ausztria tehat rOvidesen elveszitené az egész dalmat tenger-
partot.

Sz6 lehetne esetleg a két orszag kettéosztasardl, de akkor is
Ausztrianak  jutna  Hercegovina  terméketlen  Karsztvidéke — és
Magyarorszag  megkapna az  ércekben ¢és  erdokben  gazdag
Boszniét.

Sok hivéje van a trializmusnak, mert ezzel lehetne Magyar-
orszag politikai  allasat és  jelentGségét aladsni. A kormanyzati
Programm a trializmus hangoztatasait csak a magyar sovinisz-
tikus politika lekotésére tartja jonak, de a dinasztia és Ausztria
érdekei  szempontjabdl nem tartja  kivanatosnak a  trializmust.
Koztudomast, hogy a délszlavok, mint politikusok megbizha-
tatlanok. Ki biztosithatja ~ Ausztridt arr6l, hogy a trializmus
kedvéért megalkotandd hatalmas déli szlav allam mindig hi
lesz Ausztridhoz?! Ez az allam tekintélyes er6t képviselne, mert
magaban foglalna Horvatorszagot, Boszniat, Hercegovinat,
Dalmécidt és a tengerpartot, tovabba a hozzacsatolandd Kraj-
nat és Stejerorszag déli részét. Hiszen csak nem régen is meg
tudtak egyezni a horvatok Kossuth ¢és Apponyi politikdjaval
és a fiumei reszoluciora léptek. Ezzel ismét kimutattdk, mennyire
lehet a hires fekete-sarga érzelmii és dinasztidhoz rendiiletleniil
ragaszkodd horvatokban bizni.'*)

Az eddigi nehézségeket csak novelné, ha azutan harom mi-
nisztérium, harom parlament ¢és harom delegaci6 miikddne ¢és a
szlav  allam gyakran Magyarorszag partjara allana, ahol pedig
dinasztikus érdekeket keresni nem lehet.

")y A Habsburg dinasztia tagjai és killondséén Ferenc Ferdinand —tronoro-
kos felette zokon vették, hogy a ,hirhedt csaszarhii horvatok,” kiket a dinasz-
tia négyszdz éven at a leghliségesebb alattvaloinak tartott, most a forradalmi
érzelmii  szerbekkel koalicioba 1éptek és megkstotték a magyarokkal a  fiumei
rezoluciot. A fiumei rezolucio értelmében egymas fliggetlenségi  torekvéseit
lettek volna kotelesek tdmogatni a  Habsburg-dinasztia — abszorbedld — abszolutiz-
musaval szemben. (V. 6. Dusan A, Loncarevic: Jugoslawiens Entstehung.
Ziirich-Leipzig-Wien 1928. 342. 1))
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A trializmust tehdt csupan azért felkarolni, mert Magyar-
orszagon félnek tole, helytelen politika lenne. Ausztria telje-
sen kontinentdlis jelleget kapna &s elesne a tengerparttdl, ami
gazdasafgi  zlrzavarokat okozna az  Orokds — koronatartomanyok-
ban. Kiilonben is a monarchianak trialisztikus  allamformava
val6 atalakitdsa csak allamcsiny segitségével torténhetnék meg.
Ha pedig felmeriili mar az Aallamcsiny gondolata, akkor sokkal
helyesebbnek  latszik, ha Popovici tervezete értelmében  kelld
eréllyel megalkottatnék  Nagyausztria, melynek  kdzponti  parla-
mentje volna, az egyes teriiletrészek nagyfoki autonomidt kap-
nanak, Magyarorszaghol pedig Iehasitand6 lenne Horvatorszag,
Erdély és Szlovenszko. Ez gyokeres és célravezetd megoldas
lenne.

A trializmus legfeljebb arra volna jo, hogy elokészitené a
talajt arra, hogy idével Szerbia és Montenegré is konnyebben
beilleszthet6 legyen a monarchia keretébe.

Egyelére azonban Bosznia-Hercegovina még mint  kdzos
orszagrész  korményzando, mert igy a koOz0s intézmények lét-
jogosultsagat  is  alatdmasztja,,  Bosznia-Hercegovindnak  azonban
megfeleld aranyszamban képviseletet kell nygjtani a  delegacio-
ban, mert a bosnydk lakossagnak abban eddig semmi féle par-
lamentaris képviselete nincs.

Bosznia-Hercegovina ~ kozjogi  allasdnak  rendezésén  kiviil
targyalas anyagat képezte volna a magyar ¢&s osztrak miniszter-
elnokok kozott a  monarchia cimének ujabb rendezése. A  mo-
narchia két allamarol sz60lo terminoldgiardl, amelyhez a Beck
minisztérium  hozzgjarult, nem akar a kormanyzati programm
tudni  és helyette az egységet kifejez6 ,birodalom”  (Reich)
elnevezést dhajtja Gjra bevezetni.

Nem tartja tovabba megengedhetonek, hogy a  kereske-
delmi szerz6déseket mindkét allam képviseldje iga ala, holott
az 1867-iki XVI. t-c. IIl. cikke értelmében az aldirdsra a kozos
kiiliigyminiszter hivatott.

A kereskedelmi szerzodések helyébe ismét vam- és keres-
kedelmi  szovetségek 1épjenek. A kOzOs vam pragmatizalasa mel-
lett ajanlatos egy hosszii tartami gazdasigi kiegyezés megko-
tése, amelybdl az ellentétek véglegesen kikiiszoboltetnek, ugy-
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hogy a kiegyezés ezentil automatikusan meghosszabbittatnék.')
A  Wekerle kormény altal javasolt kozbees6 vamok nem valo-
sithatok meg, mert az csak a pénzigydri személyzet szapori-
tasat eredményezné és azonfelil nagy vitara is adna okot annak
meghatarozasa kozben, hogy milyen cikkek wutan lennének koz-
bees6 vamok. A két allam szétvalasztdsa ilyen modon csak még
jobban  kiéleztetnék. A  jelenkori gazdasagi elveknek sem fe-
lelne meg ilyen kozbeesd vamok felallitisa, mert minél nagyobb
a gazdasagi egység, annal életképesebb is az.

Pragmatikusan  rendezendd lenne az  osztrak-magyar  bank
intézménye is. Az osztrak-magyar bank tovabbi szétvalasztasa
a gazdasagi okoktol eltekintve, mar azért sem lehetséges, mert
a bank aranykészlete a monarchia hadikincse is. Ha tehat a
magyar bank megtagadnd  mozgositaskor az  aranyhadikészlet
kiszolgaltatasat, a habora kitérése cs6dbe juttatna a monar-
chidt. A ko6z0s banknak Budapestre valo athelyezése irant egy-
altalaban targyalasokba sem lehet bocsatkozni. ')

{Egyszersmindenkorra egy megvaltoztathatatlan kvota-
kulcsot  kellene megallapitani, avagy olyan bevételekrdl (s6, do-
hany, szesz, gyufaadd stb.) gondoskodni, amelyek a kvota tel-
jes  kikiiszobolését teszik lehetové. Egyébirant a kvota  terén
némi kedvezmény tehetdé a magyaroknak, 36.4%-r6l le lehetne
szllitani 35, vagy 34%-ra,'’) mert az a néhany (2—3) millid
korona a milliardos 4allamhaztartdis mellett szerepet nem jelent
és karpotlasul szolgalhatna azon stlyos alkotmanyjogi koncesz-
sziokért, amelyekbe a magyarok kénytelenek lesznek belemenni.

A delegaciora mar Bosznia-Hercegovina  bekapcsolasa  foly-

%) Spitzmiiller ~Harmersbach S. gondolata. Ferenc Ferdinind felhivasara
6 foglalta kiillon emlékiratba azokat a koOzgazdasagi reformokat, amelyekre a
haldokl6 monarchidnak sziiksége lett volna. (Lasd dr. Alexander Spitzmiiller-
Harmersbachim. 4.és9. 11.)

) Czemin, mint emlitettem, hajland6 lett volna a banknak Budapestre
valo athelyezéséhez hozzajarulni, ha a korondzds eclhalasztasdba a magyar or-
szaggylilés beleegyezett volna. (Lammasch i. m. 84. 1.)

7y Utébb a kiegyezés 1916—17. évi megujitasit célzé  targyalasoknal
Spitzmiiller-Harmorsbach  is  jogosnak taldlta a kvotanak 35%-ra valo leszal-
litasat. (Spitzmiiller i. m. 39. 1.)
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tan uj szerepkor var, mivel ezentul a kozos intézmények tor-
vényhozdi szabadlyozdsa a delegdcioban torténik.")

A hadligy az Osszes véderd torvényekkel, az Ujoncmegszava-
zas, katonai  bintetétorvénykonyv ~— megalkotasa, a  beszallaso-
las, a csapatok helyorségekben valo elosztasa és ellatdisa mind
a delegaciot foglalkoztatna.

Az Ujonclétszam  megallapitasanal nem egy évre  kellene
csak a békelétszamot megallapitani. igy lehetetlenné valnék az
ujoncok megtagaddsa és a hadiigyminiszter a békelétszam ke-
retén beliil évenként soroztathatna joncokat.

A kiliigyi kérdéseket ezentil csak a delegacidban Ilehet
megvitatni, hasonloképen a kiilfolddel kotott kereskedelmi — szer-
z6dések, a vamok torvényes rendezése, a pénzéremiigyek, a
vasutak és a kereskedelmi hajohad iigyei és Bosznia-Herceg-
ovina azon tgyei, melyek nem tartomanygylilésének illetékes-
sége korébe tartoznak, mind a delegicio TUlgykorébe esnek. A
delegacio csak egyiittesen {ilésezik, a miniszterek csak németiil
véalaszolnak és lehetetlenné kell tenni a magyar delegatusok
azon  torekvését, hogy a kozOs szavazast ~megakadalyozzak.;
Megsziintetendd azon abuzus, hogy a monarchia két allama-
nak miniszterei megjelenhessenek a  delegicioban, mert azok-
nak megjelenése, — ami el6szor Magyarorszagon  honosodott
meg — a delegacionak olyan jelleget adott, mintha az a parla-
mentnek csak egyik Dbizottsaga lenne. A delegicionak pedig az
osztrak torvények (1867:6., 11. és 13-ik §-ai) egész mas sze-
repkort szantak. ")

Az ily modon atszervezett delegdci6 a Dbirodalmi egység
erOsitésére szolgalt volna ¢és egyuttal dokumentalta volna a bi-
rodalmi egység eszméjét is.

A delegacid olyan kozos allami szerv lett volna, amely a
hadsereg modjara  Osszepantolta volna a monarchianak — széles-
korlh autonémidval bird egyes részeit. A delegacid elnevezés he-

¥y A delegicid intézményének fenntartdsa  Kristoffy  befolyasinak — tud-
hatd' be, mivel az osztrdk tanacsadok (Tarba, Lammasch stb.) a német birodalmi
gylilés utanzasara torekedtek. (Kristoffy i. m. 1. 413. 1. és 1. 683. 1.)

) Lasd Lammasch feljegyzéseit 87—88. L
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lyett Kristoffy egyik késébbi (1914 madj,) tervezetében ,,biro-
dalmi tandcs” cimet ajanlotta. A birodalmi tanacs egész hatas-
korét érintette e tervezetében. A kozOs birodalmi tandcs hatés-
koréhez tartozott volna természetesen az Ujonc megajanlasi jog,
a kozos intézmények koltségeinek megszavazasa is. Az  al-
lami szerv igy jobban jelezte volna politikailag is a birodalom
egységét kiilfoldon.™)

Ezen egység biztositisa érdekében sziikségessé valik a  bi-
rodalmi  kancellari tisztség megszervezése. A  birodalmi  kancel-
lar  jogkorének egyik alapfeltétele lesz, hogy belpolitikai  kér-
désekben is érvényesithesse befolyasat, mert a kiilpolitika kii-
16nben is mindig a belpolitikaval hozando 6sszhangba.

Az egységes Dbirodalom zdszlaja:  fekete-sarga; cimere a
kettés sas lesz, amely még a bosnydk cimerrel kiegészitendo.
Turhetetlennek tartja a kormanyzati programm azt, hogy ed-
dig harom zaszl6 (fekete-sarga, piros-fehér-zold ¢és sarga me-
z6ben fekete sas) lengett a nagykovetek palotdin, vagy a ko6zos
intézmények épiiletein és igy a birodalom egysége kiils6leg sem
domborodott ki. Novelte a zavart még az is, hogy soviniszta ma-
gyar kikiildottek bejartak a  kiilfoldet és eldadasokat tartottak
Magyarorszag Onallo  allamjogi  allasarol. Mindez nem  erdsitette
a birodalom egységét ¢és mivel ez az allapot tovabb fenn nem
tarthatd, csaszari kézirattal rendezendd a birodalom részére a
jelvény ¢és cimerkérdés. Ezentil a kéffejii sas lesz az egységes
birodalom, , Nagyausztria” cimere ¢€s Ausztridban lekeriilne az
allami hivatalokrol a kétfeji sas, annak a jeléll, hogy az mar
ezutin nem Ausztrianak, hanem a Dbirodalomnak, a Reich-nek
a cimere. Ez esetben a magyarok sem tekintenének oly gylilo-
lettel a kétfejii sasra, melyet jelenleg az osztrdk jarom jelké-
pének tartanak.

A Dbirodalmi cimer és jel vénykérdéssel egyiittesen rende-
zend6 lesz a német nyelv kérdése, elsOsorban Ausztriaban, A

) A birodalmi tanics alapelveit Kristoffy a mihely Gjan a trondrokos
elé terjesztette, aki ezeket — Bardolff K. ezredes kozlése szerint, mikor a
tronorokds meggyilkolasa utan visszaadta a tervezetet a szerzének, — elfogadta
yplna. (Kristoffy i. m. II. 711—15. 1.)
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német nyelvet Ausztridban az dllam  hivatalos nyelvévé  kell
tenni. Mielétt a német nyelv az allam hivatalos nyelvévé kodifi-
kéltatnék, a nemzetiségeknek biztositandd az is, hogy a tdrvény
elott mindenki sajat anyanyelvét is hasznalhatia. A koOzOs in-
tézmények hivatalos nyelve természetesen szintén csak a német
nyelv lehet.

A magyarorszagi targyalasok anyagdhoz tartozik még a
felségjogokra vonatkozdé 1867:XII. t-c. 11. és 12. §§-ok vilagos
és preciz értelmezése.’’) A korona eddig kivédte a maga allas-
pontjdt és azért talan a felségjogok tartalmanak kozelebbi ko-
rillirasa  feleslegessé is valik.  Fontos azonban annak az elvnek
leszogezése, hogy magyar hadsereg egyaltaldban nincs, hanem
csak csapatok vannak, amelyeknek allomanya Mgayarorszagon
nyer kiegészitést. Az Ujoncmegajanlasi jog elveendd a magyar
orszaggylléstél és a delegicio hataskorébe utaland6. Az tjonc-
létszam  megszavazasa semmiféle  feltételhez, nevezetesen nem-
zeti vivmanyok kicsikarasahoz sem kothet6.)

A csapatok elhelyezése ¢s ellatdsa tisztdn a hadiigyi kor-
many feladata ¢és abba az orszaggyiilésnek nincs beleszolasi
joga.

Ha mindezek a  targyalasok eredményesen  befejezddtek,
akkor kovetkezik csak az alkotmanyjogi reform betetozésérc a
koronazas.

A magyar Kkoronazast nagy alkotmany- és kozjogi jelentd-
ségétol lehetdleg meg kell fosztani. A magyar korondzas jelen-
téségének  leszallitdsat legcélszeribben azzal lehetne elémi, ha
az uralkodd megvalositanda 1. Ferenc csészarnak 1804-ben ter-
vezett azon szandékat, hogy megkoronaztatja magat  osztrdk
csaszarrd.

Az osztrak csaszari koronazas, mely eskii letételével volna

) Czemin szikségesnek Vvélte a felségjogok taxativ felsorolasat, de a
tronorokos  elejtette ezt a gondolatot, mert attdl tartott, hogy a felsorolas, bar-
mennyire pontos és koriiltekintd is, id6k folyaman mégis hianyosnak bizonyulhat.
(Lammasch feljegyzései i. m. 84. 1.)

) Bzt a gondolatot kidomboritotta  Kristoffy — programmtervezetében

(Kristoffy i. m. I1. 683. 1.)
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Osszekotendd, nagy fénnyel ¢€s pompaval menne végbe az idegen
allamok  meghivott képvisel6i jelenlétében. Az osztrak korona-
zast csak az esetben lehetne a gyaszév letelte utdn Kkitlizni, ha
idokozben mar kitlint volna, hogy a kiegyezés revizidja Ma-
gyarorszagon  keresztiilvihetetlen.  Mert  egész  biztosra  veheto,
hogy Magyarorszag azonnal megszakitana a targyalasokat, ha
az osztrak csaszari korondzds mar Kkitlizetett volna. Ugyancsak
emiatt nem volna célszerl, ha a kiegyezési torvények elfoga-
dasa elétt a magyar parlament tudomast szerezne arrdl, hogy
elhatarozott dolog, hogy az osztrdk csaszari koronazds meg
fogja elézni a magyar kirdlyi Kkoronadzdst. Az osztrdk csdszari
koronazas utdn kovetkeznék a magyar kirdlyi koronazas a ha-
gyomanyos  szertartasokkal, de a magyar kirdly koronazasara
a kilfoldi képviselok nem hivandék meg, amivel ez az egész
allamjogi aktus teljesen magyar beliigyi jelleget nyerne és el-
veszitené nemzetkozi jelentdségét.

A magyar kirdlyi korondzas kozjogi jelent6ségét alaposan
lerontanda az, ha az wuralkodd Vencel korondjaval cseh kirallya
is megkoronaztatnd magat Pragaban: A  budapesti koronazas
utdin nyomban kovetkezhetne a pragai. Az érzékenykedések el-
keriilése végett a pragai korondzasrol csak a budapestinek meg-
torténte  utdn  torténnék  emlités. Egyébként a politikai  viszo-
nyok mérlegelésétol kell fliggdvé tenni, hogy a pragai cseh ki-
ralyi koronazas egyaltalaban eszkdzolendo-¢?

A koronazasi Programm azon reménynek ad kifejezést,
hogy er0szak alkalmazasara a  valasztdjogi reform  keresztiil-
vitelén kiviil talan nem is lesz sziikség. Gondolni kell minden
eshetéségre és mivel a tronvaltozds az egyetlen kindlkozo alka-
lom gyokeres alkotmanyjogi reformokra és a monarchia Ujja-
szervezésére, feltétlenil meg kell ezt ragadni, szikség esetén
erdszak utjan is.

Er6szak  alkalmazasa esetén mindenekel6tt csak a  mo-
narchia  csapatai  johetnek  szamitasba.  Kiilfoldi  intervencio
még Németorszdg r1észér6l is  mellézendd, mert ez nyomaszto
fiiggd viszonyt Iétesitene a segélytnyujtoval szemben, mint azt
az 1848-iki orosz segélynyujtas is eléggé igazolta.

Az er6szak nem rogton a tronralépés utdn, hanem csak
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egy kés6bbi idopontban alkalmazhatdo, mikor a kiilfold a sima,
zOkkenés nélkiili tronvaltozasbol mar azt a benyomast meritheti,
hogy a monarchia belviszonyai nem rosszabbodtak meg.

Er6szak alkalmazasa csak akkor kisérelhet6 meg, ha egy
nagyhatalom sem fenyegeti a monarchidt kozvetlen héaboraval.
Er6szakhoz csak a koronazasi eskii letétele elott lehet
nyulni é ha mar nincs mas mod, mint az er6szak alkalmazasa,
: az esetben radikalis megoldast  kell — keresni és az 1867-iki M-
I egyezést is fel kell forgatni. A forradalom letérése utan a ko-
rona kinyilatkoztatja, hogy a magyar nemzet a forradalomban
valé részvétele miatt eljatszotta alkotmanyat és Gsszes eddig
¢lvezett  kivaltsagait. ~Megsziinik  6nallo  allamteriilete,  fliggetlen
minisztériuma, orszaggyllése, honvédsége, stb. Magyarorszag
Cseh- ¢s Horvatorszag mintajara koronatartomanyi jelleget
kap, mely kozigazgatds ¢és iskolaligy terén bizonyos 06nallé ren-
delkezési joggal bir, killonben mint minden mas 4llam, a biro-
dalmi gyiilésbe képviseldket kiild.

Az egész monarchia ,osztrdk csdszarsag” mnevet kapna ¢és a
koronazas Budan végképen elmaradna.

A csaszar a feltamasztott csaszari birodalomra 1j  alkot-
manyt oktroydlna, mely az 1860-iki oktoberi diploméhoz hason-
lithatna. Ez az oktroyalt alkotmany nemcsak Magyarorszag-
nak, hanem az osztrdk csaszari birodalom Osszes tartomanyai-
nak €s orszagainak is szdlna.

Ez volna még — mondja a kormdnyzati programm — min-
den hazafiasdn gondolkodd osztrdk szemében a legrokonszenve-
sebb megoldas ¢és szinte hon Ohajtandd, hogy a korona a koril-
ményektol  raszoritott erdszak Utjara  Iéphessen. A kormany-
zati programm  készitdi azon meggy6zOdésben ringattdk magu-
kat, hogy programmjuk nemzedékeket fog boldoggd tenni és
azért Onérzettel azzal fejezik be emberboldogitisra szant ter-
vezetilket, hogy ,az wuralkodonak, aki ezt a nagy ¢és veszélyes
reformot  végrehajtja, Orok halaval tartoznak majd a  monar-
chia népei és Habsburg Rudolf és Maria Terézia nevével egyiitt
emliti majd az utdkor a tronrajutd II. Ferenc nevét is”.

Rendeleti  uton  rendezendének tartja a kormanyzati  pro-
gramm a kozOos miniszterek cimeit, akik ezentil birodalmi had-



73

ligyminiszter,”) birodalmi pénziigyminiszter és — ha a kiiliigy-
miniszter egyattal nem birodalmi kancellar, — akkor cs. és kir.
Haz és a kiiliigy birodalmi miniszterének cimeztetnek.

A katonai  kedvezmények, melyeket 1. Ferenc Jozsef a ma-
gyaroknak  adott, a  felségjogok  értelmében  visszavonatmak.
Nem volna azonban opportunus e kedvezményeket a felség-
jogokra wvald hivatkozassal eliitni a magyar nemzettél, hanem a
hadiigyminiszter ~feltinés nélkiil rendeletileg vissza fogja vonni
e katonai nemzeti kedvezményeket. E kedvezmények csak 1. Fe-
renc Jozsef kegyelmi ténykedésébdl folytak ¢és az utddokra egy-
altalaban nem kételezok.

Teljesen be kell tehat sziintetni magyar tiszteknek magyar
ezredhez vald vezényeltetését, a magyarorszagi cs. ¢és kir. ka-
tonai  hadaprodiskoldk ~ magyarositasat;  magyaroknak a  hadi
szallitisokban  valdo aranylagos részesedését. Ugyancsak be kell
sziintetni a magyar nyelvnek hasznalatit a magyar hatosagok-
kal valdo levelezésben, a kétféle nyelvii nyomtatvanyok kiada-
sait és a magyar ezredekben a magyar nyelvnek adott kedvez-
ményeket. A  honvédelmi miniszter kikiildottiei ne jelenhesse-
nek meg tobbé a cs. és kir. katonai hadaprod iskoldkban, hogy
ott a magyar nyelv ftanitdsdnak eredményérdl meggy6z6dhes-
senek ¢és végiil a katonai biintetdé perjogban a magyar nyelv
bevezetése mell6zendo.

Ferenc Ferdinand tronodrokos korméanyzati programmyja-
nak  megvalésitasa  Magyarorszdg — alkotmanyanak  teljes  felfor-
gatasat  jelentette volna. Manifesztumaban ¢és  hadsereghez in-
tézett napiparancsaban csak €épen néhany szoval érintette volna
nagyszabasi  kormanyzati  programmjat,”)  melynek  keresztiil-
vitele igen keseri és nehéz napokat hozott volna a magyar
nemzetnek.

¥y Auf fen berg kinevezése ugyanis mar nem ,Reichskriegsminister”, ha-
nem ,Kriegsminister” cimzéssel jelent meg. A magyaroknak ezen tett enged-
ményért Ferenc Ferdinand Ovasat irasba foglaltatta ¢és Karoly fOherceggel és
Auffeberggel, mint tanikkal aldiratta és a tiltakozd iratot az udvari levél-
tarba letétbe helyezte. (Lasd Auffenbergi. m. 152. 1.)

) Bz fedi Kristoffy felfogasat is. Ilyen értelemben késziilt az 6 mani-
fesztum tervezete. (Lasd;i tervezetet Kristoffy i. m. II. 683—84. 1.)
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Titokzatos  fondorlattal,  lessel és  ravaszsaggal  Ohajtotta
volna leddnteni a magyarsdg Onallosaganak  sarkalatos  pilléreit
¢s mitsem torédve a nemzet multjadval, tradicidival, megfosz-
totta volna azt fliggetlenségének Osszes tartozékaitol és hacsak
forradalom nem fosztia meg Ot elébb a tronjatdl, tartomany
sorsara  juttatta volna  Magyarorszagot,  Osszetiporta volna a
magyar nemzet kivaltsdgait és Magyarorszagot 3, vagy 4 részre
osztva, megtorte volna a magyarsag vezetGszerepét és  kozjogi
killonallosagat.  Beolvasztotta  volna az  eképen  megcsonkitott
Magyarorszagot a Bécsben iilésez6 birodalmi gylilésbe ¢és a né-
met nyelv szolgdlt volna 0Osszekdté nyelvill Nagyausztria 0sz-
szes orszagrészei ¢és igy Magyarorszag ¢és egyes kiszakitott ré-
szei kozott is.

A régi 1. Jozsef-féle kozpontositdss eszméje  .abrandkép
gyanant jelenikk meg Ferenc Ferdinand el6tt is, aki mindenki-
ben inkdbb megbizott volna, mint a magyarokban. Azt hitte,
hogy a nemzetiségek hivek a csaszarhoz és csak a dinasztiatol
varjdk a  boldogitasukat. Az altalanos titkos  valasztojogi  re-
formtél varta 6 Nagyausztria egységes megalapozasat. Igazi
deszpota wuralkodd valt volna II. Ferencbdl, aki az alkotmany,
jog és torvény fogalmat, ha szikség van ra, kitorli még emlé-
kezetébol is. A nemzetiségek erejére akarta Nagyausztria ha-
talmat felépiteni, de a hatalom mégis az osztrak-németek kezé-
ben lett volna. Sajatsagos Osszetételli nagyhatalom lett volna
ez a Nagyausztria, amelynek keretén belill az allamalkoto és al-
lamszervezé magyarsag a teljesen letiport népek sordba  kertilt
volna.

A torténelem nem igazolta volna Ferenc Ferdindind me-
rész alapokon nyugvo Nagyausztridjat,”) mert a nemzetiségek
mar ¢évtizedekre visszamend irredentizmust folytattak és  meg-

») Ennek a nézetnek ad kifejezést Czernin is, mert szerinte a monarchia
mar thlsagosan korhadt wvolt a reformtervek befogadasara. Nach menschlicher
Voransicht wdre das Experiment nicht gelungen, und er wdre unter den Trim-
mern der zusammenbrechenden Monarchie erschlagen worden. (Czernin i. m. 62.
Andrassy Gy. 1. munkdjdban mar 1911-ben hirdette, hogy a trondrokds azon
terve, hogy Magyarorszagot Nagyausztridba olvassza, nemcsak a monarchia,
kanem a dinasztiara nézve is feltétleniil végzetes lett voiua. (i. m. 414. 1.)
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ragadtdk volna az els6 alkalmat, hogy a Habsburg-dinasztia
jogara alol megszabaduljanak.

Ha vilaghabort kitorése elott igyekezett volna Ferenc Fer-
dindind  politikai idealjat, az egységes Nagyausztridt —megvalo-
sitani, Magyarorszag sulyos megprobaltatasoknak lett volna  ki-
téve. A nemzetiségek dédelgetése és a magyarsdg erdszakos le-
igazédsa bels6 forradalmat ¢€s nagy katasztrofat idézett volna
elo az orszagban. A magyar alkotmanynak legelszantabb védel-
mezbje bizonyara Tisza Istvan leendett, akitl Ferenc Ferdi-
nand joggal féltette a maga alkotmanyjogi reformjait. Tisza
Istvanbol  konnyen valhatott volna egy Ujabb  szabadsagharcunk
vértanuja.

A monarchia az esetben is Osszeomlott volna, mert mihelyt
Oroszorszag, Olaszorszag, Romania és Szerbia észrevették volna
a monarchia megroppanasat, a helyzetet arra hasznaltdk volna
ki, hogy rarontva, nemzeti igényeiket kielégitsék. Az 4ltalanos
Osszeomlas kozepette vette volna csak észre a monarchiat jja-
szervezni akar6 Il  Ferenc, hogy annak leghatalmasabb pillé-
rét, Magyarorszagot, ¢ maga dontdtte ki. Ez a végzetes téve-
dése idézte volna el6 a monarchia és a Habsburg-dinasztia tra-
gikumat.





