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A DUN A-TISZAKOZ

A TAT

Joitali folyovizet, barmoknak kedves legelot és televény-
foldet kinalt ez a t4) a honfoglald magyaroknak, hogy a ratele-
piildk sorsat véget nem érd kiizdelemmel kosse a sajat sorsahoz.
Békésebb évszazadokban a letelepiildé magyarsag hajtotta uralma
alad a természet csendes ¢és haborgo elemeit: erdékké szeliditette
a vadont, halaszohelyekké a vizeket, mezové, szantokka és ker-
tekké a pusztasagot; harcok idején pedig a természet nyerte
vissza hatalmat és ingovanyokkd, kietlen pusztava vaditotta a
mezdket, futbhomokkal boritotta el a kerteket. A természet és
ember izgalmas kiizdelmének torténetérél ad szamot a Duna-
Tisza taja.

A ligetes, bokros, allo- ¢és folyovizekkel taplalt mezdség a hon-
foglalast kovetd egy-két évszazad alatt a lassan-lassan europai
kultarnivéra emelked6 magyarsag munkaja s a bevandorld ide-
genek altal behozott gazdasagi kultira révén a kozépkori kulthr-
taj arculatat oltdtte magara. A félnomad allattenyészték végtelen
legel6it és pusztasagait szantofoldek szakitottdk meg, kertek tar-
kitottak; falvak keletkeztek az alkalmas pusztakon és varosok
falai emelkedtek a feltettebb helyek védelmére. Egyediil a kun-
pusztak Orizték meg a honfoglalds elotti steppék Gsallapotat.
Ellenség jarasok, elemi csapasok és egyéb romldsok nyomait hosz-
szabb-rovid id6k munkaja mindig eltordlte, mignem az enyhén
valtozatos taj aldozatul esett a torokdulasoknak.

A torok harcok mindenestiil elsOporték a megel6z6 szadzadok
kultirmunkdjanak a gylimolcsét ¢és kiszolgaltattdk az ember
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munkajat az eleinek romboldsanak. Pusztava vadult a volt kultar-
taj és atvette uralmat a vadviz, a szikesedés és az ingovany.

Erre a sorsra jutott az egész Nagy-Alfold, de a Duna-Tisza-
kozét kiilon csapas is sujtotta: a homokosodas.

A kun pusztakat fiives steppéknek mondjak a kozépkori kut-
fok; homokszigetekr6l, vandorlé buckakrol csak nagyritkan tor-
ténik emlités: évszazados gyepesedés, vizjaras és erddségek fogva-
tartottdk ezt a veszedelmes elemet. 1790-ben Kecskemét hatara-
nak csak egy hatoda volt futdbhomok, 1815-ben pedig mar ot-
hatoda. Nyilvanvalo, hogy ez a homokosodas a 18. és 19.
szazad forduldjan hatalmasodott el. Jegyzokonyvek és foljegyzé-
sek ugy szdlnak a homok terjedésér6l, mint kiismerhetetlen vesze-
delemrdl, melynek senki sem tudja okat ¢s kovetkezményét.
A kés6bbi magyarazatok is megoszlanak keletkezése fel6l. Egyes
torténetirok a torok pusztitdsokat: az erdok felégetését, a miivelt
foldek eivadulasat vélik a homokosodas el6idézdjének, masok a vad-
vizek mértéktelen lecsapolasat és a folyok szabalyozasat emlegetik
s a kiszaradasban latjak a homok felszabadulasanak az okat. Mind-
két magyardzat santit, mert a torok pusztitisok mar a 18. szazad
elején véget értek, a homokosodas pedig egy szazaddal késobb
kovetkezett be s a folyok szabalyozasa és vizek lecsapolasa csak
a 19. szazadban vette kezdetét. Mas oknak kell lennie s leghihe-
tébb az, hogy a 18. szdzad meggondolatlan erddirtdsai és a pusz-
taknak rendszer és kell¢ kultara ald vettetés nélkiil valo feltorése
voltak a tavolabbi okok, kozelebbrdl pedig a szazadforduld asza-
lyos esztendei szabaditottak el a folyékonnya valt forré6 homokot.
Barmely ok idézte is eld, a kovetkezmény egykép ugyanaz: a
legveszedelmesebb t4j elem rombold elhatalmasodasa a békésebb
évek és az ember munk3ija felett.

A 19. szdzad kultirmunkijdnak hatalmas eréket kellett
legy6znie. A zabolatlan vizek és a vandorlé6 homok mellett a pusz-
tak fatlansaga is nehezitette a munkat és sokdig kétségessé tette
az eredményt. A homok megkotése, a vizek szabalyozasa, erddk
és kertek »épitése«, maganosok, kozségek és az allam munkaja
gatat vetett ugyan a rombol6 elemeknek, de az eredmény, amit a
mai duna-tiszakézi taj mutat, nem zavartalan gy6zelem a ter-
mészet erdi felett. Megkottetett nagy részében a homok, mederben
folynak a vizek, de a viruld kertek és gylimolcsoserdok csak szige-
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tek a pusztaban s a viz mar akkor is tadvol marad, amikor égetd
sziikség lenne ra, az ember pedig nem leli a helyét a kertek és a
mezok kozott. Ha bekoltozik, foldjei sinylik meg, ha pedig foldjére
telepiil, tavol a varostol, mélto igényei szenvednek sziikséget.

A jelenlegi taj még nyugtalan elemeket rejt s izgalmas harcok
vetik elére arnyékukat. Fontos szakaszokon tehetetlen az ember a
természettel szemben s ahol sikeriilt a termelés igajaba fogni eze-
ket az erdket, ott is kiiszkodve birkozik vele, tarsadalma még
régebbi idok maradvanya, nem tud az 0j helyzethez igazodni.

A fold, melyen a Duna-Tiszakdz egymilliés tarsadalma ¢él,
valésagos gylijteménye a magyar medence foldnemeinek. Esza-
kon a Magyar Kozéphegység nyulvanyai a magyar hegy- és domb-
vidéket képviselik, a két folyd partja, a Bacska és a duna-tisza-
kozi hatsag pedig az Alf6ld minden vidékének a talajat.

A legfobb és legjellemzébb rész a hatsag. E diluvialis eredetii
emelkedés a folyokoz egész kozéprészét elfoglalja és 110—140 m
magas buckai futobhomokbdl allanak, melyek az északnyugati szél
iranyaban helyezkednek el.

E homok nagyrészben a Dunabdl szarmazik s a szelek szar-
nyan jutott el a folyokdz legtobb helyére, beboritvan annak agyag
és 10sz felszinét. Rideg és sovany talaj ez a homok, azonban tavol-
r6l sem alkalmatlan mezOgazdasagi kultGrara, mint ahogyan azt
egy szazaddal ezelott tartottdk, s6t ellenkezdleg kell6 feljavitas-
sal a legjobb sz616- és gylimdlcstermo fold.

Azokon a helyeken, ahol a sz&l a homokot kifujja, vizallasos,
szikes tavak keletkeznek, melyek a buckakhoz hasonldéan észak-
nyugat felé tartd sorokban helyezkednek el. Id6k folyaman e viz-
allasokbol halastavak, szikes fiird6k és nadasok lettek.

Magaban foglalja ez a homokos hatsag az egész Kiskunsagot,
Kecskemét, Nagykords és Cegléd hatdranak legnagyobb részét,
tovabba a Bacska északi felét.

A Duna balpartja 25—30 km szélességben alluvialis hordalék.
Folyami és réti agyag, mely a Duna szertedgaz6 medrei partjan
rakodott le. Kivalo termétalaj ez a fold s a legrégibb mezdgazda-
sagi kultura szinhelye. Idetartozik az egész rackevei, kalocsai és
dunavecsei jaras, tovabba Baja kornyéke. Annyira éles természe-
tes hatara van e partvidéknek, hogy a kozigazgatasi egységek
hatarai is pontosan ehhez igazodnak.
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A Duna-hajlés jobbpartjat a budai és pilisi hegyek foglaljak
el. Ezeknek a hegyeknek a termorétege kevés kivétellel voros
vasas agyag, Budapest felett pedig humuszos agyag. A budai és
pilisi hegyek rejtik a legtobb kitermelésre érdemes asvanyi anya-
got. Egetésre alkalmas tomott mészkében gazdag Borosjend, Cso-
banka, Csovar, Nagykovacsi és Urom, épitdkének alkalmas homok-
kovet termelnek ki Nagykovacsiban és Torokbalinton, barnaszenet
Pilisszentivanban és Vordsvarott.

A Duna balpartjan emelkednek a Magyar Kozéphegység
szelidebb nyualvanyai: a Cserhat, Matra, Bikk lankai. E
dombok termdrétege hasonld a budai hegyekéhez s azonkiviil
l6sz, amelyet valyogtalaj takar. Kitermelhetdé asvanyi anyag-
ként Fot és Paty mészkovet szolgaltat, Vac, Vacratot, Galga-
gyork és Kisnémedi pedig cementgyartasra alkalmas kiilonféle
kozeteket.

A két nagy hatarfolyd, a Duna és a Tisza adja a vidék viz-
rendszerének alapvonalait. Vizvalasztdé a Godollé—Monor—Kecs-
kemét—Kiskunhalas vonal, a két folydo tehat megkdzelitden
egyenld részben osztozik a Duna-Ti&zakoz teriiletén. Mig azonban
a Tisza elég szorosan zarkozik a hatsag lejt6jéhez, addig a Duna
20—30 km-nyire eltér attol. A Kunszentmiklos—Kiskéros—Nad-
udvar—Baja vonal jelzi a Duna igazi keleti partjat, eddig a vonalig
agaztak a folyd medrei. A kozéjiik esé rész gyakorta tartozott a
dunantali varmegyékhez. Torténeti sors, mezdgazdasagi kultara,
telepiilési rendszer és tarsadalmi struktira szerint pedig ma is
dunantuli jellegii ez a vidék.

A két hatarfolyd mellékvizei minden kiilonds jelent6ség nél-
kil valok, nevezetesebbek azok az allovizek, szikes és édesvizi
tavak és mocsarak, melyek egyrészt a Duna-Tiszakoz arteriiletem,
masrészt a hatsdgon magan teriilnek el. Egyrésziik csak rovid-
életi— esdvizzel, holével, talajvizzel megtelt lefolyastalan mélye-
dés —, masrésziik homokbuckak kozt gyiilik meg a szélhordta lapo-
sokban s ha a folszinen latszolag kiszarad is, alul mindig ingovany
marad. Ilyen nagyobb »laposok«, »székek« a Varsanyi turjan, Oreg-
turjan, Nagyturjan, a Szikes- és a Sostd, a Madarasi t0, a Nagy-
szék, a Nagyfehérszék, a Tarsasagi szék, a Kolomtd, az Agasegy-
hazi rét, a Nagyrét és a halasi, kecskeméti és egyebiitt is talalhato
Fehér Tavak. Ezek a szikes laposok, ha nyaron kiszaradnak.
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kicsiny kanyargd vizfolyasok maradnak, meredek parttal és
mélyen
elazott fenékkel, ezeket nevezik »pados sziknek«.

A szikes tavak és mocsarak keletkezése még nem tisztazott
kérdés. Addig pedig minden védekezés és talajjavitas csak
tapoga-
to6dzas és kockazatos sikerti kisérlet. Legkockazatosabb a lecsapolés,
ami hiteles adatok bizonysaga szerint tobb kart okoz, mint hasznot.

A természeti viszonyok jol megkiilonboztethetd vidékekre
tagoljak a Duna-Tiszak6zét s nagyjaban a torténeti-tarsadalmi
Osszefliggések is igazodnak e hatarokhoz, tigyannyira, hogy az
jellegzetes kisebb egységekre tagozodik.

Elesen hatarolt és egységes rész a Duna jobbpartja: Buda-
vidék. A régi Pilis megye ez, az egyetlen hegyvidék, tobbségben
1évé német lakossaggal, erds iparral, banyaszattal és alarendelt
foldmuiveléssel. Tajképileg ez a vidék a legvaltozatosabb.

Osszetettebb teriilet a balpart, a Budapest vonzaskodrébe esd
rész: Pestvidék, a régi Pest megye. Lakossaga szamottevd aranyban
idegennépelem (német, szlovak, szerb), ipara €s foldmiivelése egymas-
sal egyensulyban all6. Lankas dombos-volgyes taj jellemzi e vidéket.

Sajatos torténeti fejlodés ad kiillonallast a homokos hatsag
északi-keleti részén fekvo »Harom Varosnak«. Mind a harom
Varos
— Kecskemét Nagykoéros, Cegléd — egyforman mezdvaros, tehat
a legsajatosabb magyar telepiilési forma reprezentansa. A torok
eldl vald futasoknak koszonhetik 1étiiket és régi polgarosult fejlo-
déssel dicsekedhetnek. Homokos fold, tilnyomo foldmiivelés, kerti
kultara, tanyarendszer és szinmagyar lakossag jellemzi ¢ varo-
sokat.

A homokos hatsag megmaradt részén a Kiskunsag teril el.
Noha etnikai 6sszetételében sokat valtozott ez a vidék, jellegzetes
kiilonallasa ma is kétségtelen. Mezdvarosok, tanyak és 1j telepi-
tést zsellérfalvak, kerti kultara és tilnyomé foldmiivelés jellemzik
a Kiskunsagot.

A Bacska a legnagyobb aranyu és legfejlettebb szanto-vetd
mezOgazdasag foldje. Nagyfalvak, erGteljes kapastermelés €s er6-
sen kevert népesség jellemzik.

A Dunamellék mintha nem is a Duna balpartjan fekiidne. Tor-
ténete, termelési formai, telepiilése, gazdasag-tarsadalmi szerkezete
a Dunantlé, éppen ezért 1ényegesen kiilonbodzik a Duna-Tisza-
koz 6sszes tobbi vidékétol.
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A NEP

Peet-Pilis-Solt-Kiskun és Bacs-Bodrog varmegyék 2,500.000
holdnyi teriiletén kozel 1,200.000 ember €l. A teriilet tajegységein
az alabbi aranyban oszlik meg a népesség:

Budavidék ...................... 94.000 1élek
Pestvidék..............ooinil. 480.000 »
Harom Varos .................... 205.000 »
Kiskunsag ................o..ee. 205.000 »
Bacska ...............oiill 82.000 »
Dunamellék...................... 133.000 »

Varosban ¢l 300.000 ember. E varosok koziil Baja, Vac, Szent-
endre, Aszod nyugateurdpai értelemben vett kisvarosok, Kecske-
mét, Cegléd, Nagykdros, Kiskunhalas, Kiskunfélegyhdza és Ka-
locsa pedig mezdvarosok.

Kiilteriileten lakik 370.000 lélek, akik kozil »varosias kiilterii-
letem él a budavidéki 10.000 lakos legnagyobb része; Pestvidé-
ken kiilteriileti 110.000 lélek (jobbara majorok lakossaga); a
mez6varosoknak és a Kiskunsagnak egyiittesen 225.000 a kiilterii-
leti lakosa, akik nagyrészt tanyalakok; a Dunamellék 24.000 kinn-
¢l6 népessége leginkabb majorokban ¢s szallasokban lakik.

Az egész népességnek a kisebbik fele (500.000) lakik csak
kisebb-nagyobb falvakban.

Ahany telepiilési forma, annyi tarsadalmi kérdés. A Duna-
Tiszakdz magaban foglalvan csaknem az Gsszes honi telepiilési
formakat, rendkiviil alkalmas teriilete a telepiilési egységek gaz-
dasagi, tarsadalmi folderitésének, sot felfedezésének. Kecskemét,
Cegléd, Nagykéros a magyar mezdvarosok legjellemzébb ¢€s leg-
érettebb képviseldi, kiilteriileteik a tanydk és »tanya-kozségek«
minden fajtajat kitlinden példazzak; a Dunamellék az 6si kis fal-
vak hazaja s ugyanitt vannak az 0. n. szallasok, amelyek kiilon-
boznek minden mas magyar telepformatdl; a Kiskunsag és a
Bacska az oriasfalvaké; Pestvidék a majorok és uradalmi falvak
hazaja; Budavidéken kertvarosok ¢és kiils¢ lakotelepek vannak,
Vac, Baja, Szentendre és Aszdod pedig nyugati értelmi kisvarosok.
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Az egyes tajak alapvetd kiilonbsége feltinden kilitkozik a nép-
mozgalom jelenségeiben.

Legmagasabb természetes szaporulata van a most belterjesiilé s
aranylag fiatal telepiilésti Kiskunsagnak (14°/o0); utdna kovetkezik
Pestvidék (12°/y), amelynek Budapest kozelsége nyujt fejlédési
lehetdséget; egyforma szaporasagu Budavidék és a Bacska, mind-
két helyen a gyarapodd németek feltinden magas aranyszama
hozza ki a viszonylag magas 1lI°/-et; a Harom Véaros 8°/¢-nyi
szaporulata mar polgarosodd és sziiletéskorlatozo paraszttarsada-
lomra utal; a Dunamellék megfaradt dunantilias jellegli paraszt-
tarsadalom (6°/p-es természetes szaporulat), egyes falvai allan-
déan fogyatkoznak s szaporodasi tobbletet csak a kdzbenlevd
német falvak biztositanak e résznek (Hartan pl. 22°/y).

Az elvandorlasi arany még kozvetlenebbiil utal a tarsadalom
fejlodési iranyara.

Pestvidéknek nincs vandorlasi  kiillonbozete. Jelentékeny
szamban koltdzik ugyan teriiletér6l Budapestre a lakospag, a
tavolabbi vidékekrol Budapestre torekvé néparamlas viszont a
fovarost kornyezé falvakban folyik szét. Budavidék bevandorlasi
tobblettel dicsekedhet (6°/o), és pedig fokép a kertszeri telepekre
valo kikoltozés révén. Rajta kiviil csak a Bacska mutat fol be-
vandorlast, amire magyarazatot adnak a csikériai és kelebiai par-
cellazdsok, a rohamosan belterjesiild termelés s a viszonylag
csekély népstliriség. A Harom Viarosnak nagy a vandorlasi vesz-
tesége (— 5%w), €s pedig tarsadalmuk rohamos polgarosodasa és
az ebbll kovetkezO Budapestre vald aramléas folytan. A Kiskun-
sagbol és a Dunamellékrdl is egyforman — 5°/ az elvandorlas,
de ez az egyforma szam gyokerében eltér6 okok folyomanya:
a Dunamellék faradtan és kényelmesen polgarosodd parasztsaga
jorészt Budapestre 0zonlik altisztnek és egyéb alkalmazottnak,
ft sovanyfoldli Kiskunsag energikus népe pedig a Bacska felé ter-
jeszkedik cselédnek, feleskertésznek, s lassan birtokos gazda lesz
az 0j helyén.

A Duna-Tiszak6z nemcsak a népvandorlas idejében volt a
népek orszagutja, hanem a legutobbi betelepiilés idején is. A torok
hodoltsagot csak a Dunamellék, Pest vidék északi része és néhany
mezovaros vészelte at, de ezek is csak részben Orizhették meg
torokeldtti népallomanyukat. Legkevesebb volt a vesztesége a
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Duna-dgak kozt meghuzodo falvaknak: Solt, Taksony, Pataj,
Uszod, Fajsz, Szeremle, Csatalja népessége nagyjabol ma is az
Arpéad-korban letelepiilék utéda. Ki- és bearamlas tortént itt is,
pusztitas is elegendd, mindamellett megvan a folytonossag a nem-
zedékek egymasrakovétkezésében. Igényes és faradt fajta ez.
Paraszti kulturaja elérte azt a fokot, ami primitiv foltételek kozt
elérhetd, nincs kedve tovabb parasztul élni. Szép foldjeiket és
kertjeiket megindulas nélkiil hagyjak el varosi csillogasért. Semmi
kezdeményezd hajlamuk nincs s az asszonyok szava a dontd
kozottilt. Egykedvil lenézéssel szemlélik a koriilottik korom-
szakadtaig dolgozo németeket és nem tartjak érdemesnek a kiiz-
dést. Egyrésziik még néprajzi érdekesség, kiilonosen a kalocsa-
vidékiek, ezek mint szolganép, még nem oly igényesek az élettel
¢s halallal szemben.

Hasonléan megvan a folytonossag Halas, a kun szallasok és
Nagykoros népanyagaban. Volt id6, mikor ezeken a helyeken
csak toredéknyi torzsok népesség maradt egyiitt, de az elmenekiil-
tekbdl is szallingdzott vissza, ugyhogy mindegyik hely torzsok
magyarsaggal dicsekedhet. Dicsekszik is. A kun varosok familiai
jjesztd toménységben mutatjdk az azsiai eredetii karaktert:
hivalkodok, keményfejiek, egymast marok, fegyelem és alazat
nélkiil valok. A korosiek nem kunok, de nem kevésbbé tomény
magyarok s ma is van benniik annyi tartds, hogy azt hinné az
ember, Dézsa Gyorgy tan nem is Cegléden mondta el szbdzatat,
hanem KoOrosén. Arany Janosnak természetesen birhatatlanul
onzok, parlagiak és sziikfejiiek voltak.

A tobbi helyek magyarsaga jovevény nép. Eszakmagyar-
orszagi és dunantili eredetiiek, a torok utan telepedtek mostani
lakohelyiikre. Karakteriik higabb és erdtlenebb, mint az 06si
helyeké, hisz csak az egybetelepedés ota forrtak Gssze, vagy eset-
leg maradtak meg egymas mellett vegyest. Ma kitapogathat6
karakteriik nem olyan vérbe ivodott jelleg, mint a kunoké vagy
a korodsi magyaroké.

Kecskemét és Cegléd népe vallalkozo és igényes. A legjobb
termelOk, deriilt életigenldk, de egyben hatalmaskodok és hival-
kodok is. Leginkabb a ceglédiek s kevésbbé a kecskemétiek.
Ugyanitt a zsellérség gyonge és hajlékony, de vallalkozé kedve
nem hianyzik. A kiskunsagiak igénytelenebb és erdtlenebb nép.
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A kun gazdak poffeszkeddk és tavolsagtartok, evok-ivok és paran-
csolok. A tobbi helyek gazdai aldzatosabbak és szorgalmasabbak.
A zsellérek pedig hatartalanul szorgalmasak, vallalkozok és torik
magukat. Hoditani tudnak és szeretnek. Beszivarognak a duna-
melléki egykés falvakba, a mez&varosok gazdaportaira s mint
cselédek, felesek, tanyasok, megvetik a labukat. S a »gylittment
papistaknak« kijaré lenézés ellenére emberekké lesznek és hodi-
tanak. A Bacska magyarjai olyanok, mint a kiskunsagiak; vagy
onnan vandoroltak be, vagy hasonl6 eredetliek. Kiilonds és vonzo
Janoshalma: a hajdani Jankovac népe ma is racos ruhdban jar,
de irastudoi irasokkal igyekeznek bizonyitani feltétlen magyarsa-
gukat. Paratlanul igyekvd és pihenést nem ismerd fajta: a pusz-
takbol évek leforgasa alatt kerteket varazsoltak, piacuk egyre no
és szamos kereskeddfamiliat neveltek. Kérkedés és hivalkodas
nélkiil dolgoznak, paraszt viseletben jarnak, de éber emberi és
polgarosodo igényiik van, s politikai batorsaguk is jo helyen all.
A buda- és pestvidékiek kozott sok a szolganép és sok a varos
felé nézo kispolgar, sok az idegen elem, nem is allanak oly kemé-
nyen a vilagban, mint a tobbi vidékek népe.

A szerb telepesek nagyon régiek s a hodoltsag utani betele-
pitések mar meglévo szinfoltokhoz tapadtak. Szamuk a bunyeva-
cokkal egyiitt sem sok: 10.000, amelybél 1000—1000 ¢l Buda
és Pest vidéken, 2000 a Kiskunsagban és 6000 a Bacskaban.
A szerb falvak nem 4allanak szigetként a magyarsag kozott. Leg-
idegenebbek Budavidéken, de ez mindenestiil idegen orszag.
A Duna mellékén egészen egyszertick a magyarokkal. EIS] jarnak
a kerti termelésben s a kofalkodast az odavalé6 magyarokkal ver-
senyt Uizik. Mindenben hasonulnak. Igényesek, nem torik magu-
kat, nem szaporodnak, s Ok is kivanjak a kényelmesebb, polga-
riasabb életet. A bunyevacok nagyobb tombot képeznek a Bacs-
kaban, de ezeken a helyeken is inkabb a németektdl valnak el,
mint a magyaroktol. Haromnyelvii falvakban a magyarok mogott
allnak, mind a szorgalom és vagyongyijtés, mind a szaporodas
terén s igy még tavolabb esnek a németektdl.

A németeké mas és sokkal idegenebb vilag.

A betelepiilt svabok, barhonnan hoztak magukkal kijegece-
sedett karaktert és kultirallomanyt, idok folyaman mindkettd
csak jobban megkdviilt.
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Maiésok a balparti németek és mdasok a jobbpartiak. A bal-
parti kiméletleniil szivos és hoditdo fajta. Pusztuldé magyaroktol
minden foldet megvesznek s azokon az elérhetd legjobb gazdasagi
kultarat honositjdk meg. Szovetkezetet és tarsulast Iétesitenek
s a szolidaritds soha nem kérdés kozottik. Kényelmesebbek, de
nem kevésbbé energikusak a bacskaiak. Legels6vonalbeli mez6-
gazdasag és elérehaladott polgarosodas jellemzi 6ket s fantaziajuk
nem is terjed ezen tul. Félelmetesen biztos ez a nép kispolgari
elorehaladasaban s a biztonsag alapja a kiméletlen és visszaesés
nélkiili munka. A jobbparti, a budavidéki német kisebb aranyu
és tétovabb emberfajiaTITdott helyzetét nem tolti ki gy, mint
a balparti, meg sem kozeliti azoknak az életszintjét €s gazdasagi
kultarajat. Nem indult fejlédésnek, nem hoditott s gazdasagi
kultirdja is megrekedt. Mindamellett ellendlldo fajta. Nem
emészti magat, de Okonomiaval dolgozik és nem siker nélkiil.
Bezarkozottak s nem polgarosodnak 0gy, mint a balpartiak és
a bacskaiak.

AMULT

A Duna-Tiszakdz torokel6tti torténete csak a tajnak a
torténete. Mindaz, ami addig tortént, az eldid6knek tanulsagos,
de nem meghataroz6 erejii lefolyasa. A mai tarsadalom élete a
hodoltsag utani ujjaépitéssel kezdddik, mert ami nem pusztult is
el a torok-tatar és az azt kovetd kuruc-labanc harcok alatt, az is
Iényegesen atalakult.

Budapesti és kecskeméti miizeumok tanusaga szerint minden
kor lerakta itt a maga rétegét. Emlékek keriiltek el6 a Duna-
Tiszakozén a réz- és bronzkorszakbol, jeléiil annak, hogy mar
akkor is ember lakott ezen a tdjon. A budapesti gyiijtemények
a romai korbol is tengernyi emléket 6riznek, mint az els6 magas
civilizacigju tarsadalom dokumentumait, a kecskeméti muzeum
pedig paratlan érdekességli népvandorlaskorabeli hun, avar és
szarmata emlékek sorat, bizonysagul arra, hogy a nagyhirli varos
hatara az eléid6kben is nevezetes volt.

A honfoglalok legel6szor a Duna-Tiszakozét szallottak meg.
Ezen a vidéken van Alpar, az els6é komoly csata szintere és itt
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van Pusztaszer, az els6 nemzetgyiilés helye. A honfoglalok tor-
zsei a kinpusztak kivételével birtokba is vették a két folyo kozét
s késobb a vezérek idejében is foszerepet vittek ennek a tertilet-
nek a nemzetségei.

A szentistvani orszagépités mindjart a szervezd munka kez-
detén megalapitotta a Duna-Tiszakéz varmegyéit. A ma
egyesiilt varmegye helyén harom varmegye és tébb aprd hely-
hatosag alakult, aminek a természeti viszonyok adjak a magyara-
zatat: részint a Duna eldgazasai, részint a kiillonboz6 tavak és
mocsarak tagoltak igy a tijat. Visegrad vagy Pilis varmegye
volt az els6 szentistvani megye s teriilletén négy var allott az
Arpéad-korban: Visegrad, Buda, 6-buda és Solymar; Pilis var-
megye magaban foglalta a mai egyesiilt megye egész dunajobbparti
részét. A régi Pest megye viszont megfelelt a mai Pestvidéknek,
szintén Os varmegye volt s terliletén egyetlen varos allott: Pest,
amely kiilonosen az Anjouk és Matyas idejében virdgzott. Solt
megye a mai Dunamelléket foglalta magéban a Csepel-szigettel
egylitt; 1ényegileg nem volt 6nallé varmegye, hanem fajszi széke
Fehér megyének, késébb azonban gyakorta varmegyeszamba
vették; erOsitett helye volt Kalocsa, akkor is mar érseki varos.
A mai Bacs megye teriiletén a régi Bodrog megye allott, s Kis-
kunhalas hatarat is magaban foglalta.

Tobb kisebb helyhatdsag is volt vidékiinkén: igy a csepeli
ispansag, a sarkozi szék, tovabba a Kiskunsag, ezek koziil azon-
ban csak a Kiskunsagnak van kiilonds jelentosége.

A kunok 1239-ben jottek az orszag teriiletére. 1279-ben
Laszlé kirdly privilégiuma szabalyozta tarsadalmi formaikat és
megnevezi elsd szallasaikat. Hontor, Mizse, Kecskemét, Halas,
Zentelt, Kolbasz ¢és Berény voltak ezek a szallasok; harom kerti-
letet alkottak: a Jaszsdgot, a Nagykunsagot és a Kiskunsagot.
A Kiskunsag harom részbdl allott: halasi, mizsei és kecskeméti szék-
bol. A f 6szek volt Halas, a Kiskunsag f 6fészke, ebbe a székbe tartozott
meég Félegyhaza. Kisebbek voltak a mizsei és a kecskeméti szék.

A korszakalkotd pusztitas 1526-ban kezdddott, amikor a
mohacsi csata utdn a torok hadak két agra szakadva a Duna és
Tisza mentén vonultak vissza hazajukba, mikoézben mindeniitt
nagy pusztitast és prédalast vittek véghez. Ez a bekdszontd
zsakmanyolas a birtokbavételt jelképezte, ettdl kezdve allanddan
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torok zsoldosok tanyaztak a meghdditott tartomanyban. Volt
olyan id6, amikor magéaban Pest megyében 12.000 fonyi sereg
emésztette a lakossag javait. A leigazott teriileten kialakitott
torok allamszervezet szigoruan hadi-pénziigyi organizmus volt.
Csak a birtokbantartas, az ado- €s a zsakmanyszedés szempontjai
érvényesiiltek az igazgatasban, massal (vallas, igazsagszolgaltatas)
a torok nem t6rodott. Ez a szervezet volt az oka egyrészt annak,
hogy a magyar hatosagok tovabbra is megmaradtak bizonyos
hataskor birtokaban (igazsagszolgaltatas, vallasi igazgatas), mas-
részt annak, hogy a torok uralom a végsokig kiuzsorazta és el-
pusztitotta a hodoltsagi teriileteket. Egyediill a megduzzadt
mezdévarosok népe tudott nagy liggyel-bajjal fennmaradni ennyi
veszedelmek kozepette.

Az egyesiilt Pest megye urai Fiilek vardban gytiléseztek s
aggodalommal figyelték népiik romlasat. A parasztsag jorészben
elkiildotte az adot urainak a kiralysag tertiletére is, magara mara-
dottsagaban azonban bizonyos autoném védelmi szervezetet léte-
sitett, nevezetesen a paraszt varmegyét. Ez els6sorban biztonsagi
szervezet volt: védelem a kobor hajduk ellen, azonban a védelmi,
mezOrend6ri hataskoéron tul is fejtett ki miikdodést, amint azt az
1663-1 kunszentmiklosi jegyzokonyv mondja: »helyeknek meg-
maradasaért a rajtok hatalmaskodok ellen, az kik magyar partnal
vagynak, irtanak szabalyrendeleteket.«

A magyar rendeknek minden veszedelmek kozott megdlrzott
vezetdi folkésziiltségét semmi sem bizonyitja jobban, mint az,
hogy a varmegyei szervezet a torok kitizése utan visszaall helyére
s er6s tud lenni paraszti kovetelésekkel és uralkodoi onkénnyel
szemben egyarant. Pest megye teriiletén elészor 1684 tavaszan
Gacson tartott a megye nemessége megyegyilést. A torok kitizése
utan a Kiskunsagot is Pest megyéhez kapcsoltak, kivaltsagai
azonban tovabbra is fonnmaradtak. 1703-ban nagyon sulyos
csapas érte e kivaltsagos teriiletet: a kincstar mindenestiil eladta
a Német Lovagrendnek. Hosszas alkudozas és koézbenjaras utan
1745-ben jott 1étre az egyesség 580.000 forint valtsagdij ellenében,
melyet aranyosan viseltek az egyes kozségek. A Kiskunsag birtok-
rendezésének ez az u. n. »redemptio« volt az alapja.

Hogy a torok pusztitdsok mivé tették a korabban kulturalt
vidéket, arra nincs mas sz6, mint hogy pusztava. A koréabbi
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kultirmunkénak nyoma sem volt lathat6. A természet vissza-
vadult. A vadvizek, mocsarak elhatalmasodtak, puszta, nadas,
ingovany és irtvany fogadta az 0j életet kezdd tarsadalmat.
Ott kellett kezdeni, ahol a honfoglalas idején; félnomad allat-
tenyésztéssel.

A népesség iszonyuan megfogyatkozott. A portdk szama
egyharmincadrésznyire csokkent le. Pestnek 1696-ban 228 haza
volt s 342 csalad lakott falai k6zott. Ugyszolvan csak a varosok
és a mezdvarosok maradtak fenn. Falvak csak a Dunamellék
mocsarszigetein, az aszodi, nagykatai és a vaci jarasban vészeltek
at, nemkiilonben a budai oldalon. A tobbi falvak népe elszéledt
vagy elpusztult.

1715-ben az Osszeiras 30.332 f6nyi kereso népességet mutat
ki az aladbbi cimek szerint:

csalados gazda ................. 21.596
OZVEZY. ettt 3.736
tehetds zsellér .................. 2.008
szegény zsellér.................. 1.278
kézmilves ...................... 1.774

Ha ehhez hozzavessziik a kb. 2%-ot kitevé nemes csalad-
foket, ugy eldttiink all az induld tarsadalom kb. 100.000 fényi
népessége.

Ugyanezen 0Osszeiras szerint az egyesitett Pest megye teriile-
tén 138 lakott hely volt. Ot évvel késébb is csak 144 lakott
helyet taldlt az Osszeiras. A fold ember nélkiil mit sem ért s az
0j tarsadalom berendezkedését széleskorii telepitéi munka indi-
totta meg. El0szOr maganosok telepitettek, majd hamarosan
egyhazak és a kincstar is. Ezek a telepitések legnagyobbrészt
idegen nemzetiségeket hoztak a torok elétt nagyrészben magyar
vidékre; csupan Rakoscsabara (1720), Kartalra (1820), Kerek-
egyhazara (1680) telepitettek magyarokat, a tobbi helyekre
szlovéakot, németet és szerbet. 1720 utan indult meg az altalanos
benépesités, ennek az akcidnak a kovetkezménye, hogy Buda-
vidék Ujra németté lett s az egész Dunamellék nemzetiségi
teriiletté.
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Rendkiviil stlyosak voltak a duna-tiszakézi tarsadalom
gazdasagi foltételei is. A mezdgazdasagi mivelés alatt allo terii-
let 1719-ben az alabbi képet mutatta:

szanto (hold) .................. 516.390
legeld ..ovvveneneeeeii 540.491
(< A 276.602
SZOIO ..ot 42.896

Az 3llatdllomany sem mutat vigasztalobb képet. Pest megye
allatallomanya 1715-ben a kdvetkez6:

1gaS OKOT ....vvviiiee it 39.264
igaslod ... 25.946
fejéstehén .................... 28.422
meddétehén ................... 2.313

legeld marha.................... 17.214
legelo 10 ... 4.218

juh 18.241
RTS) 4 11 S 11.914

Vilagosan mutatjadk e szamadatok, hogy a mezdgazdasagi'
termelés gerince, az allattenyésztés is mérhetetleniil leromlott.
A sz6lékultara 1715 koriil elevenedett meg s 1720-ra megkétsze-
rez6dott a szoélbteriilet. A német telepiilok, akik a 18. szazad
németorszagi agrikultirajat hoztdk magukkal, joggal nézték le
csodalkozva és megvetden a magyar paraszt munkajat. Kivételt
jelent az Aallattenyésztés komoly kulturaja, ez a félnomad pa-
raszti szilajtenyésztés szinte honfoglaldskori hagyomanyképpen ¢l
tovabb ezekben az iddkben is.

A kereskedelem és ipar éppenhogy létezett: 1715-ben Ceg-
léden volt harom kereskedd, Nagykoroson egy, Rackevén néhany
marhakereskedé és Szentendrén tobb szerb vasaros. Az iparos-
mesterség se allt sokkal jobban: az egész varmegyében egy Aacs,
egy borbély, egy fazekas, két kovacs, egy kémiives, egy lakatos,
négy szabd, Ot varga, két asztalos és tizenharom egyéb miives
volt, Osszesen harmincegyen. Ugyanakkor szaznegyvenegy szaraz-
¢és vizimalom allott egész Pest megyében.

A gazdasagi ¢élet szervezete a rendi tarsadalom természetének
megfelelden tobbnyire kisebb-nagyobb nemesi birtokbdl tevodott
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0ssze, amelyek részben kuridlis, részben urbaridlis kezelésben
voltak. 1733-ban 94, 1805-ben pedig 157 nagybirtok volt Pest
megye terilletén. A kuridlis és az urbarialis foldek megoszlasat
egy 1719-b6l fennmaradt sszeiras szemlélteti holdakban:

kuridlis urbaridlis egyéb Osszesen
gzantd ...... 131.873 106.524 276.892 515.298
PO - usii sreeinmn 104.036 49,994 122,766 276.796
legels ....... 197.936 76.384 198.564 472.884
erdé ......-. 134,629 2,795 - 137.424
azdld ........ 2.033 40.862 — 42.895

A kurialis birtokokon mindeniitt cselédség munkalta a folde-
ket nagyiizemi keretek kozott s a viszonyok e tekintetben egé-
szen egységesek voltak. Az urbéri birtokok azonban, szervezetiiket
tekintve mar komoly eltéréseket mutatnak. A mezdvarosok egy-
ben valtottdk meg urbéri kotelezettségeiket s ezt varosukon
keresztiil fizették foldesuruknak, tehat lényegében ad6zd parasz-
tok voltak kiilon-kiilon kisgazdasaggal és semmiféle nyomas-
rendszer vagy foldesuri eldiras nem kotdtte termelésiiket. A fal-
vakban mar kiki egyénenként teljesitette Urbéri kotelezettségeit,
dézsmat, adot, robotot szolgaltatott s a nyomasrendszer, azon-
kiviil pedig foldesura kiilonleges kivansagai szabtak iranyt terme-
lésének. Volt ezeken kiviil néhany nemesi falu is kisgazdasagok-
ban dolgozd bocskoros nemességgel (pl. Aporka), tovabba a Kis-
kunsagon kiviil még két kivaltsdgos teriilet: a sarkozi és a fajszi
sz€ék. A sarkozi sz€k parasztsaga a kalocsai érsekség kivaltsagos
jobbagyai koz¢ tartozott s mentes volt bizonyos szolgaltatasok
alol, a fajsziak pedig a szekszardi apatsagtol élveztek privilégiu-
mokat. A Kiskunsag nem volt urbéres teriilet, 1ényegében azon-
ban a redemptié épolyan viszonyokat teremtett szamara, mint
a mezdévarosokban az egyodsszegli Urbérvaltsag.

A munkésviszonyokat 1729-ben megyei hatdrozat rendezi.
Eszerint a maximalis bér aratoknak tiszta buzabdl egynyolcad,
keverékbdl egyhatod, rozsbol, arpabol és zabbol egyhatod rész.
Egy szolgabiréi hatarozat (1730-bol) kimondja, hogy a munkasok
lakohelyiikr6l mashova nem szegbdhetnek addig, mig ott egyalta-
lan van munka. Az elszerzédésnek egy masik szabalya szerint a
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munkéasnak az év Kkitelte utdn egy héten beliil j helyre kellett
szegbdnie, vagy megujitani régi szerzodését, ellenkezd esetben
24 fit. birsagot koteles fizetni (17 2 3-i megyegy(ilési hatarozat), ami
elég nagy Osszeg, mert ugyanakkor egy béresnek 10 frt az évi bére
alséruhdn, egyéb ruhazaton és ellatason foliil.

Igen jellemzO elGirasokat tartalmaz egy késobbi (1804) sza-
balyrendelet:

»Meg nem engedtetik, hogy szolgalatra alkalmatos fériiak és
fejér személyek szolgalat nélkiil legyenek, minthogy tolvajsagok-
nak elszaporoddsa nagyrészben az ilyen személyeknek korhely-
ségekbdl veszi eredetét.«

»Ha az olyan szegénysorsu embereknek, akiknek semmi Gaz-
dasdgok nincsen, szamosabb gyermekei volnanak, akik szolgélni
nem akarnak, azok a helybeli Birdk altal a faluban szokasban levd
bérért valo szolgalatra szorittassanak.«

»Tselédtdl semmit a Gazdaja hire nélkiill megvenni, annyival
inkabb italért altal venni nem szabad, kiilonben aki ez ellen vét,
mint Orv Gazda, ugy fog biintetédni.«

»Az idejének kitoltése elott elszokott tselédet Gazdaja jelen-
tésére a Szolga Birdk Urak nem varvan a Varmegye rendelésétol,
mindjart fogattassak el és 14 paltza ttésekkel megbiintetvén, any-
nyiszor amennyiszer adjak vissza a Gazdajanak, ha pedig az szol-
galni nem akar kiildjék a tomldtzbe.«

Az ipar és kereskedelem szervezetérél annyi fontos, hogy a
kereskeddk és kézmiivesek nagyobbik fele varosi polgar volt:
mesterember, aki a sajat kisiizemében dolgozott, a kisebbik fele
pedig uradalmi alkalmazott: hazi, illetve udvari mester. Marha-
kereskedéssel és malomtartassal pedig foldmiveld parasztok is
foglalkoztak.

A tarsadalom, mely a vazolt alapokon épiilt, szigoruan rendi
szervezetll volt, ismert azonban nevezetes kivételeket is. A mez6-
varosok ¢és a kun kozségek nem keriiltek tobbé foldesuri hatalom
ala, noha rendi allasuk ezutan sem volt; vagy évi Osszegben fizet-
ték a wvaltsagot, vagy kiarendaltak birtokukat; autondém kozségi
¢életiik mentesiilt a kdzvetlen foldestri beavatkozastol. Még Bajan is,
ahol pedig legkevésbbé tagitott az uradalom, csak a varosi alkot-
manyt adta a foldesur, de allandd befolyast nem gyakorolt a varos
életére. Az a jelentésége a kivaltsagos helyeknek, hogy szabad
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parasztsdga, ha nem is tudta potolni az itt hidnyz6 polgari rendet,
annyira legalabb 6ssze tudta szedni magat, hogy késébb — nap-
jainkban — mar eld tud allni polgari igényekkel. Kiilondsen a
Duna-Tiszakdzén volt jelentékeny ez a réteg. Itt volt a legtobb
mezOvaros, s ide tartozott a kunsag kivaltsagos teriilete is. Kecske-
mét, Nagykoros, Cegléd, Kiskunfélegyhdza, Abony ¢és Kiskun-
majsa évi valtsdgos és arendas mezdévarosok voltak, Baja keres-
ked6-iparos mezévaros. Kalocsa az érsek privilegizalt helye s mind-
ezeken feliil a kiskun varosok: Halas, Fiilopszallas, Szabadszallas,
Kunszentmiklds. Ezek a helyek hordottadk magukban mar az ujja-
épiilés idején azt a lehetdséget, hogy polgari statust érjenek el.
A kozépnemesség s az arisztokracia itt sohasem vert olyan gyoke-
ret, mint Biharban, Nogradban vagy a Dunantulon és soha nem
jelentette a varmegye egész torténelmét. A pestmegyei nemesség
a torok utan sem szerezhette vissza csorbitatlan hatalmat. Leg-
nagyobb szerephez a reformkorban jutott, amikor gytilései orsza-
gos jelentOségre emelkedtek. A Bacska Uj telepitésein mas volt a
helyzet: ott egy Uj nemesség keletkezett 1j hatalommal.

A rendi tarsadalom egészen Oonmaga latszélagos felszamolasaig
ugyanazon mederben fejlédott. A berendezéskor meghtuzott alap-
vonalak végig megmaradtak s minden csoport ezeken beliil fejlo-
dott azza, amivé tudott, sét a kialakult rend hatassal volt a vidék
mai korszakéanak az életére is.

A rendi tarsadalom e korszakanak a mérlege nem sok de nem
is kevés eredményt mutat. Benépesiilt és jorészt miivelés ala keriilt
a fold. Kifejlodtek az agriktltura paraszti és kuridlis hagyomanyai
s nem is volt minden 6konomia nélkiil valdé ez a mezégazdasag,
noha minden nyugati mogott messze elmaradt. Az ipar és keres-
kedés ugy ahogy kielégitette a helyi sziikségletet s a németek,
zsidok, ormények mellett a magyarsag is jelentékeny aranyban
részesedett benne. A parasztsag kivaltsagos kozségei eljutottak a
paraszti allapot legfelsd szintjéhez: wjabb szabadsadgok ¢s ujabb
¢letformdk folvételére vallalkozhattak. Ahol kivaltsdg nem segi-
tette a parasztsagot, ott 1848-ra sem volt sokkal elébb, mint 1700-
ban, vagy éppen még sulyosabb terheket hordozott. Az o6csai,
aszodi és vaci jaras, vagy a Dunamellék urbéres és kurialis kozségei
egyforman a folszin alatti paraszt-6sallapotban ¢éltek s a legtobb,
ha paraszti kultarat tudtak a sajat hasznalatukra teremteni. Ezek
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még ma is e szint koriil jarnak. A nemesség pedig kiépitette uri
¢letének bazisait és szabadon élhetett politikai hivatasanak. Pol-
garsag olyan értelemben, mint nyugaton, a korszak végére sem
allott el6. A bajai, kecskeméti vagy korosi civis alig killonbozott
a szabad paraszttol, még ha ipart tizott vagy tézsérséget folytatott
is: mestersége is, maga ia paraszti szinten maradt.

A Duna-Tiszak6zi rendi tarsadalom nem produkélt ragyogd
kultarteljesitményeket, amelyek talélik alkotojukat, hanem kime-
riilt abban, hogy egy iszonyu pusztulds és vérveszteség utan olyan
feltételeit és formait teremtette meg a tarsadalmi életnek, ame-
lyek nyugaton ugyan mar kimulo félben voltak, nadlunk azonban,
ha primitiven és sziikdsen is, de lehetové tették a félig-meddig pol-
garosult életet. A nemesrendli ember lehetett erdi €s vagyai szerint,
a parasztrendu pedig rakésziilhetett, hogy valaha 6 is ember lesz.
A rendi korszaknak ezek a primitiv formai oly erésen megépiiltek,
hogy elhatarozott ¢és kimondott felszamolasuk utan is eleven ténye-
z6ként hatottak az utdna jovo korszak életében. Az egyik kultar-
teljesitménye e kornak maga a rendi berendezkedés. Es a masik,
mely nem kisebb ennél, hogy éppen ezt a maga altal teremtett és,
Orzott rendi berendezkedést, mely folott eljart az idd, Oszintén
— jobbjai szandéka szerint bizonyosan 6szintén — fel akarta sza-
molni. Unnepélyesen kinyilatkoztatta ezt — Pest megye gytilése
jart elél, — s ez még akkor is torténelmi teljesitmény, ha a ter-
melés viszonyainak valtoztaval sajat magara nézve is kedvez6bb
fejlodésnek az utjat vélte megnyitni ezzel. Az itt-ott eszméld
nem-nemesek nem mitkodhettek kozre, csak lattak ezt a »szaba-
ditast« és elfogadtak azt, ami jutott beldle nekik.

Ami az linnepélyes jogi folszamolas utan kovetkezett, az mar
egy Uj korszak, egy mas vilag, azonban még ma is az eldtte jaro
korszak orokségével kiizkodik.

A reformkor jobbjai, a nemesi Széchenyi, Kossuth és E6tvos
épplgy, mint a paraszti Arany és Pet6fi gy hitték, hogy polgari
fejlodés veszi kezdetét a mult elhessegetésével és hamarosan
utolérjiik a polgarosultabb nyugatot. Ha ez a jobbak szandéka
szerint bekovetkezhetett volna, ma nem kellene azt a Magyarorsza-
got folfedezni, amely most is a polgari fejlodés eldfeltételeinek meg-
teremtésével, vagy éppen magaval a léttel kinlodik. Az a polgari
fejlodés, mely az 0j korszakkal kezdetét vette, a folszin polgaroso-



25

dasara szoritkozott, azonban a levegOben terjeng6 liberalis-demo-
krata eszmék hatasara foltamadt altaldnos és mélyrehaté polga-
rosodas igénye csaknem egy szazaddal elsé kimondasa utan sem
teljesedett be. A masodik korszak eddigi torténete kimertil az el6z6
korszak Orokségével valo kétséges €s bizonytalan harcokban. A
harc ma is all.

A multrél szolo fejezet a polgarosodas és kapitalizalédas kor-
szakaban bekovetkezett kiilsOséges, technikai és foldrajzi valto-
zasokat mint torténelmet regisztralhatja, ami pedig igazi gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis polgarosodas, annak a hianyat, szornyi
fogyatékossagat s meg-megujulé sebeit a »folfedezett Magyar-
orszag« tarja fel.

Az abszolutizmus és a kiegyezés zavarai az 0j korszak név-
leges bekodszontét is hatraltattadk. Galgoczy Karolynak 1877-ben
Pest megyérdl irott becsiiletes és okos konyve még a régi vilagrol
sz6l. Itt-ott emliti még csak a »polgarosodas €s iparosodas« kezde-
teit. A polgarosodo-kapitalizalodd korszak kiilsdségekben meg-
nyilatkozo fejlédése is csak a 70-es években indult meg, de ekkor
olyan iramban, hogy a Millenium idején mar a liberalis polgari fej-
16dés teljességének az illtzidjaban iinnepelhetett az orszaggal
egylitt Pest megye is. Erre az idore csokken le az analfabétak oriasi
szama. A 18. szazad elején Pest megyében a népesség 4*5%-nyi |
toredéke irastudo, 1895-re pedig tobb mint a iele.

A természeti vilag képe is gyokeresen megvaltozott. A fold-
felszin nagyobbik fele 1895-ben mar szanto (52-11%), holott 1840-
ben alig egy negyede volt az, 1720-ban pedig egytizede. Rét és
legel6 egy negyedrészre csokkent, mig 1840-ben még felét foglalta
el a teriiletnek. A folyok szabalyozasa €s a homok elsé megkotése
is a 19. szazad masodik felében indul meg. Ekkor tiltettek el6szor
nagyobb mennyiségben erdét és szolot, s a kerti termelés ekkor
nétt ki falusi korébol exportra termeld kiilonleges kulturava. Ebben
a félszazadban rajzolodtak ki a t4j mai képének fovonasai.

Pest megye teriiletén 1720-ban 33.000 keres6 népesség ¢élt,
osszesen tehat legfoljebb 100.000 Iélek, 1895-ben pedig mar 830.000.
Az 1720-ban kimutatott 138 lakott hellyel szemben 1895-ben mar
217 volt a kozségek szama. Ebben a félszdzadban létesiilt a mai
szantofoldi tanyak nagyrésze; a tajékozatlan azt lathatta, hogy
most szallottak meg a pusztakat.
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A 19. szazad kozepén az Gstermelés volt a gazdasag foaga.
Galgoczy 1877-ben is még ezt irja: »Szamottevo fejlettség a
megyében egy ipar ¢és egy kereskedelmi dgazatban sincs ... A fal-
vakban csak a legkdzonségesebb mesteremberek lelhetok . . . bol-
tostizleten kiviil es6 kereskedelmet, kiilondsen csak megemlithetot
is alig taldlunk .. . Iparosabb helyek csak a mezdvarosok«, de még
a gbézmalmokat is konny( volt 6sszeszamolni. A 18. szazad folya-
man kifejlodott céhek csak a helyi sziikségletet lattak el iparter-
meékeikkel. Az az stermeléshez €s helyi sziikségletekhez tapado
kézmiiipar, ami nyugaton mar a 16. és 17. szazadban viragzott, a
Duna-Tiszak6zén csak 1700 utan alakult ki. Ezzel szemben
1900-ban mar 23.000 iparos- ¢s kereskedd-vallalat van Pest megyé-
ben ¢és ezek koziil 8600 dolgozik két segédnél tobbel, 500 vallalat
pedig tiznél tobb munkaerot foglalkoztat. A 18. szazad folyaman,
s6t a 19. szazad elején is 10%-nal tobbre sehol sem rigott a mes-
teremberek szama Pest-megyében, 1900-ban-«"edig a népesség egy-
negyede foglalkozik az ipar-forgalom lizemeiben.

E szambeli valtozasoknal is nagyobb atalakulast mutat a ter-
melési technika.

A foldmitivelés a 19. szdzad derekan tri és paraszt birtokokon
egyarant kezdetleges volt. Legeltetés, ugarhagyas, kismérvii szem-
termelés, majdsemmi kapastermesztés €s a tragyazas teljes elha-
nyagolasa jellemezték. Pest megyében a godolléi uradalom volt az
egyetlen, mely europai méodszerekkel termelt. A szazad végére
mindez gyokeresen megvaltozik. Els6 helyre keriil a szemtermelés,
folszantjak az ugarfoldeket, bevezetik a tragyazast, a takarmany-
¢és kapasnovények termesztését, hellyel-kozzel virdgzasnak indul
a kertkultira, a homok pedig altalanosan sz016 és gyimolcs ala
kertil.

A parlagi allat- és novényfajtak nemesebbekre cserélddnek ki
s a joszagallomany a szantdmiivelés kiterjedése ellenére sem csok-
ken. Ebben az idészakban torténik meg a legtobb helyen a tago-
sitas és az utolso legeloteriiletek folosztasa is.

Az ipari termelés modszerei még forradalmibb valtozason
mennek keresztiil. Pest megye teriiletén alakulnak meg a magyar
gyaripar els6 vallalkozasai. Nemcsak az (jabb, hanem a meglévd
lizemek is gbz- és villanyenergiara rendezkednek be. A helyi ipar-
agak folé elsOsorban malmok, majd téglagyarak emelkednek s
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hamarosan egyéb ilizemek is. A kisvallalatok egybekapcsolodasat
egyfeldl az ipartestiileti torvény (1884), masfel6l az ipari szovet-
kezeti torvény (1898) segitette eld. Ebben az idében lett Budapest
a magyarorszagi vallalkozas kozpontjava, ami avval jart, hogy
Pestvidék népe sebesen aramlott a fovarosba s lett mezdgazdasagi
munkasbol ipari proletarra.

Pest-megye kezdeményezésére alakult az els6 hazai pénzinté-
zet 1840-ben (Hazai Takarék), ezt kovette 1859-ben Nagykoros,
1864-ben Vac, 1870-t6l kezdve pedig tomegesen a tobbiek pénz-
intézetei. 1900-ra mar kiépiilt bankosszekottetések haldoztak be az
egész orszagot.

A szazad masodik felétdl kezdve beszélhetiink komoly koz-
lekedésrdl is. A miiutak és a vasutak mind ekkor épiiltek. 1863-ban
nyitottak meg a kecskémét—budapesti vonalat és ezt kovette siirii
egymasutanban a tobbi.

A gazdasagi élet addigi feudalista patriarchalis szervezete a
szazad masodik felében alakult &t kapitalista-feudalista renddé.
Ez az atalakulas mindeniitt a jovedelmez6ség novekedésével jart.
Ebben az idében a kisparasztsdg is novekedett és gyarapodott, a
folszini liberalizmus azonban egészében nem mélyrétegli polgaro-
sodast jelentett, hanem csak a nagybirtok kapitalizalodasat. Akar
a jovevény zsidosag tulajdonaba vagy bérletébe keriilt a nagy-
birtok, akar megmaradt uri birtokosa kezén, kapitalista nagy-
vallalatta lett. Ami a birtokeloszlast illeti, 1895-ben Pest megye
tertiletének 30%-a esett 1000 holdnal nagyobb birtokokra, 24%-a
100—1000 holdas birtokokra s az egész teriiletnek még mindig
csak 46%-a volt a parasztsag birtokéban.

A kapitalizalodas 0tjat a mezOgazdasagi iizemeknél a nagy-
birtokok rendkiviil lassu osztodasa jelezte, az ipari iizemeknél
pedig a fokozddd nagylizemi fejlddés. Egyre-masra keletkeztek az
ipari és kereskedelmi nagyvallalatok (1870-ben alakult meg Nagy-
koroson és 1880-ban Halason a Duna-Tiszakoz két legnagyobb
exportvallalata), megsziiletett a magyar kapitalizmus.

A 19. szazad végére latszolag megtortént az atbillenés a pol-
gari fejlodés tutjara. A termelés kapitalizalédasa, a névekvd pro-
dukcid, a megduzzadt forgalom ¢és a munkéshiany bizvast kelt-
hették a fejlédés komoly bekdszontének a hitét, s mert nem volt
igazi magyar polgarsag, mely az 0j vilagba beilleszkedhetett volna,
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kialakult a nagyrészt zsido-német burzsodzia és az uri rend is
folvett annyi polgari szint, hogy polgari allam vezeto-rétegének
lassék. A Millenium idejére viragzé eurdpai polgari tarsadalom-
nak tetszhetett Magyarorszag »foliilrol nézvést«.

Alulrél nézvést pedig néhany koltd borongott a magyar
sorson, a tiszamenti foldmunkasok megtanultdk a sztrajkot, az
orszadg minden részébdl évrol-évre nagyobb munkastomegek van-
doroltak ki, a parasztsag részeg fovel szavazott uraira, az ipari
munkassag pedig erdsen késziilt az 6 kivansaga szerint vald pol-
gari fejlodés elinditasara.

Az 1j korszakbol csak a technikai és jogi valtozas kovetkezett
be, a torekvések és az akadalyok ma is azok, mint félszazaddal
ezeldtt s a mai magyar tarsadalom folfedezése éppen ezeknek a
harcoknak az allomasait tarja fol.
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IDEGEN ORSZAG

A budai hegyekbdl szines és hangos sereg tamad hajnalon-

ként €s irdatlan batyukkal siet Budapest taplalasara. Elfajzott
nyelven beszélnek s felemas furcsa emberek amugy is. Nyugati
szarmazasu parasztviseletilk magyar és szerb tarkazath, paraszt
és civilizalt darabokkal elegy. Zorgdsre keményitett kékkotod
alol hocipd villan ki, a szatyorban termosz lapul, s az egyiigyu-
nek latszo paraszti népek kétségek nélkiil tajékozodnak a térké-
pes utazod jegy €k, magyar és német Ujsagok s egy babeli varos
szovevényében.
S ahova ezek az emberek délben visszaszallingdznak, ott
ugyanez az idegenség és nyugtalan Osszetettség veszi koriil 6ket, s
ennek az idegenségnek a tanui a lemallott hata hegyek, a kerités-
nélkiili hazakbodl osszeterel6dott falvak, az idegen sz6 és a pom-
patlanul ékes népi viselet.

Idegen orszag ez.

A nagyfejii orszag elhatalmasodo feje idegen tagokra tdmasz-
kodik.

94.000 I¢élek lakja a budai hegyeket és ebbdl 44.000 a magyar,
ugyanannyi a német, 5000 a szlovak és 1000 a szerb. A szamok
durva abréazolata szerint is tobb az idegen, mint a magyar ezen a
tajon, az osztatlan egészet 1at6 szem pedig csak idegenséget lat:
idegen orszagot.

Nem magyar ez a fold, csak lehetett volna az jobb idok valto-
zasai soran, s lehet még kiilonds csodatétel altal, de soha az nem
volt. Az orszagépito kiraly kedvelt idegenjei legels6bb ezt a vidé-
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ket széllottak meg s a kiraly lelkes megelégedésére épitettek fal-
vakat s iiltettek sz6loskerteket mar akkor, amidén Oseink
még satrak alatt tanyaztak s marhat legeltettek a fiives
pusztakon.

A magyar kdzépkorban, amikor két fohelye volt az orszagnak,
Buda és Visegrad, mind a kett6 ezen a vidéken allott. Buda vidék
a polgarosodas ¢€lén jart, am ez a polgarosodas olyan volt a magyar
tarsadalom peremén, mint a fecskefészek az eresz alatt: szép és
kedves jelenség, de nem az épiilet sajat ékessége, hanem védett
idegenség rajta.

Az artatlan ¢és elkeriilhetetlen idegen népet és kultarat sokkal
kevésbbé artatlan és sokkal kevésbbé elkeriilhetetlen idegenek
valtottak fel a torténelem valtozasa folyaman.

Toroktol megszabaditdé bolcs kiralyaink tettek wjra idegene-
ket azért e vidékre, hogy legyen idegen nekiink sokkal jobban,
mint barmikor volt.

A paraszt, ha magyar, ha német, nem sokat térédik naciona-
lizmussal s kiilondsen nem imperialista nacionalizmussal, de egyet
konokul Oriz: a sajat életét. S ha az élete emberséges élet, jokotésii
kultara, ha primitiv is, akkor ehhez haldlaig ragaszkodik. S amihez
ragaszkodik, az mar népi is egyuttal, mert gyokeres kultara. Ahol
ilyet tart birtokaban a parasztsag, ahol ilyen medrei vannak az
¢letének, ott nincs iskolapolitika és nincs elmagyarositas vagy
eliiémetesités, amely népi kultarajatdl, benne a nyelvétdl is meg-
foszthatna.

A budavidéki németek is németek, mert edzett népi kultura-
juk van, mely nyelvben, termelési tudomanyban és az életiik
berendezésében kiprobalt és kedves szamukra.

Tudni kell azonban azt is, hogy nincs az a parasztsag, amelyik
az idok végezetéig ragaszkodik paraszt allapotdhoz s oOriil, ha
orokre benne maradhat. Ellenkezdleg, maga a paraszti allapot meg-
el6z6 ¢és még szorosabb ¢s még primitivebb allapotbdl valo kiemel-
kedés, mely egyuttal tovabbi kiemelkedésnek a dinamikus erdit
rejti. Minden parasztsag akar civilizalodni és hajlandd folcserélni
paraszti kultarajat magasabbal, altalanosabbal, ha az nagyobb
skalaji s nem utols6 sorban kényelmesebb életet jelent szamara.
Az alidldi parasztsag epekedve kivankozik a polgarosodéas utan s
itt-ott be is verekszi magat sancai kozé. A dunantili parasztsag
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pedig azért pusztitja 6nmagat, mert nem latja az utjat meélto fol-
emelkedésének.

A budavidéki német parasztsag is szivesen polgarosodna s
szivesen részesiilne a magyar kultardban, ha ez igérne néki olyan
polgarosodast, amely kiilonb, mint mostani paraszti vilaga s amelyet
éppen ezért kivanni érdemes. A magyar tarsadalom azonban ilyent
soha altalanos érvénnyel nem tudott [gérni, csak alkalmi vadasz-
teriiletet adott »a svabokbol jott magyaroknak«, ami egyaltalan
nem azt eredményezi, hogy a svab parasztok magyar polgarokka
vélnak, hanem egészen mast.

igy maradt a buda—mpilisi svabsag német parasztnak, aki népi
kultaraja biztos foldalatti fedezékeibdl 1ép ki olykor »a magyar
parlagra«, de rogton vissza is htizodik. Folszedi az eurdpai-német-
magyar civilizaltsdg elemeit, de azonmdd bele is épiti paraszti
Jmltaraja és civilizacidja primitiv, de erds szovetébe. Jobb hijan
megmarad budavidéki német parasztnak.

Hogy kovetel6dzoén akarna német polgarra lenni, az nem
igaz. Aminthogy nem akar tiizon-vizen keresztiil magyar polgarra
sem lenni. Bizonyos azonban, hogy ha Németorszagban élne, mar
német f6ldmiiveld vagy iparizd polgar lenne régen, akarcsak ott
vald atyafiai. Es ha olyan magyar tarsadalom &lelte volna
koril, amely széles alapu magyar kultaran és altalanos civilizalt-
sagon épiilt, akkor mar magyar polgar lett volna ezidére. igy
azonban csak rejtett kivansaga a polgarosodas és az fogja meg-
nyerni maganak, aki hamarabb eljuttatja ezt hozza. Aki jobban
siet. S mivel a magyarok nem sietnek, a németek pedig nagyon
igyekeznek: van német veszedelem.

Sem német Kulturverem-t, sem német ujsagot, sem német
iskolat, de ugyanilyen magyar eszkozoket sem kdvetelt és kdvetel
ez a nép. Egyaltalaban nem kovetel semmit, csak az embersége-
sebb ¢let, tehat valamilyen iskola, valamilyen kultira és vala-
milyen polgarosult élet kivansaga fekszik a szivén, igy is meg
tud lenni az id6k végezetéig magyar foldon, nagyvaros mellett
német parasztnak, aki csak a sziikséghez képest tanul bele a gyanus
civilizacioba. De szeretne mégis emberebbiil élni s ezért hajt a szép
ezora: fél6, hogy engedni fog a folszabadulast hirdetd agitacionak.

Az otezer szlovak és az ezer szerb csak toredéke mar az effajta
népiségi betelepitéseknek. Egyik nép sem hozott olyan erds népi
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kultarat, mint példaul a német — erdsebbet, mint a kornyezd
magyar —, ezért felmorzsolodik a magyar és német k6 kozott, s
ha még eddig nem engedett volna, enged ezutan. Mar csak azért is,
mert sajat népebeli polgarosodast — ugy, mint a németek — nehe-
zen képzelhetnek el.

»KERTVAROSOK «

Harsakalja, Széphalom, Margitliget, Szentistvantelep, Erzsé-
bettelep, Leanyfalu sa toBBi telepek ¢€s falvak, ahogy a statisztika
mondja: »kiilteriileti lakott helyek«-et jelentenek, s e jelentés
mogott sokféle célu és értelmii »kinnlakas« huzodik meg. Kert-
varosoknak is hivhatjuk 6ket, ha hivalkodni akarunk ilyesmivel,
igazi kertvarost azonban nem fogunk talalni koztiik, csak zsenge
csirait lehetd kertvarosoknak.

A magyar varosépités Budapesthez illeszkedd, okkal-céllal
berendezett kertvarosépitést komolyan ¢és nagyvonalian nem
produkalt; ami kisérleteket tett, azok is mas vidéken, tobbnyire
Nagy-Budapest hatarain beliil torténtek. Budavidéknek Budapest-
hez kozeles6 részeire csak ugy »kitelepiilt« a nép, ki sziikségbdl, ki
kedvtelésbdl s kitelepiilését csak késébb érezte kivettetésnek.

A kertvaros a nyugaton és tengerentilon kialakult varosépitd
ideal szerint kertes lakoételep, mely nem esik ki a varos, legtobb-
szOr a nagyvaros vérkeringésébdl, sot ellenkezdleg annak védett,
gondozott lakérezervatuma. Ertelme, hogy a nagyvaroshoz kotott
ember egészséges, derlis lakast nyerjen a kertes lakohazban, anél-
kiil, hogy a varosbol kiszakittatnék. Ilyen kertvaros Budapest
koriil természetesen csak a Nagy-Budapest hatarain beliil képzel-
het6 el. Ami kiviil esik, az lehet ilyesmi, de nem baj, ha nem is az.

A budavidéki »kiilteriileti lakott helyek« nem ilyenek. Tiz és
félezer ember lakik kinn Budavidék kilencvennégyezernyi népé-
bdl, azonban kertszerli lakotelepekre gondolva le kell szamitanunk
ennek is mintegy felét mint majorok, gyarak, vasutallomasok lakos-
sagat, marad tehat 6tezernyi 1élek, aki kertszer(i helyeken lakik.

Az alfoldi tanyak bus, elhagyott helyek, a budavidéki kiil-
teriiletek, ha nem is kertvarosok, mégis kevés kivétellel ember-
ségesebb lakohelyek s ez dont6 kiilonbség.
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A Magyar Alfold tanyai nem olyanok, mint a t6liink nyugat
felé es6 w»tanyak«, de nem ilyenek a Dunantul és a Buda vidék
tanyai sem. Hogy milyenek, abbol ad kostolot Budavidék egy-
némely helye.

Ha egy falut szétszornak a sajat hataran olyképpen, hogy
kinek-kinek haza és gazdasagi udvara sajat foldjén alljon (amint
ez pl. Tahitotfalun, Patyon vagy Pilisszentivanon lathat6), akkor
keletkezik a nyugati fajtd”".“ta’a. Ami azt jelejLti® hogy nem-
ta"ya-MMTye "TTi*TjCTianem tovabbra is falusi ndz, csak éppen
tavol esett a tobbitdl; mindamellett épugy egyetlen, 6rokos ott-
hona a benne lakoénak, sziiletik és meghal benne s varaképen éke-
siti, csinositja. A hegyes és dombos t4j tideségén tilmenden kiva-
natos lakohelyek ezek, olyannyira hogy mint pl. Tahitotfalun,
svajci udiilohelyeknek. Egy sincs e helyek koziil vasuthoz, koz-
igazgatasi kozponthoz messze, nem elhagyatott hely egyik se.
Udité pontjai Buda vidéknek; messzir6l nézvést sem hasonlit-
hatok az alfoldi tanyakhoz.

Buda vidék legfobb kiilsé lakotelepei a nyaraldhelyek. Kertes
hazak ¢és villak. Ilyen nyaralotelepek iilik meg itt-ott a régi szol6-
ket (Budakalasz, Pomaz, Csobanka), masutt a volt szant6éfoldeket
(Leanyfalu, Tahi), ismét masutt a parcellazott erddket (Klotild-
liget). Egészséges kirajzasnak az eredményei e telepek s mégis
betegek, mint a tarsadalom, mely létrehozta Oket. Kisebb-nagyobb
kertek és kisebb-nagyobb hazak, villdk — sok gond és sok kis-
polgari szecesszio rajtuk —, s a kép, amit nyudjtanak busitdé. A fak
lombja s a napsiités egyszeriien és hosiesen szépek, de amit ember
alkotott, az keservesen felemas, akarcsak maga az ember, aki itt
¢él, vagy idonként kikoltézik. Nincs kimunkaltabb 4ga a modern
épitészetnek, mint a kerti csaladi haz; német, holland és észak-
europai tajak épitettek is csodalatosan szépeket, ezek a hazak itt
mégis olyanok, mintha az épités kultirank eml6jétdl elrigott mes-
terség lenne, nem pedig kivaltsdgos elsOsziilott. Az anyag nyogve
enged a destruktiv kéjjel rajzolt csodaknak s a belsé szerkezet
talalta volna itthagyottan.

Persze fogyatékos a folszereltsége is egy-egy telepnek, nin-
csen gaz, villany, nem folyik a viz a konyhaban, fiirdészobaban,
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nincsen olyan fiiszeres, hentes, mint a varosban, ami magaban véve
semmi baj, csak ember kell hozza, aki, ha elmenekszik a varos
zajabol, ne is rijjon utana mindjart. Ember kell hozza, aki tudjon
foliidiilni 6sszkomfort nélkiil is és tarsadalom is kell, mely a meg-
faradt varosi embernek az igazi és gyogyitd iidiilés torvényeit elo-
irja. Es mivel egyik sincs meg, nyikorog az élet a nyaralételepeken
¢és menekiilnek beldle az emberek vissza a varosba.

A nyaralokert és haz luxus: azok épitik, akiknek van pénziik
arra, hogy rendes lakast tarthatnak benn a varosban is s nyaraldt
a hegyek kozt. A budavidéki kiilsé telepek legnagyobb része nem
ilyen, hanem alland6 és egyetlen lakohely, amelyhez valamilyen
kislakésépitd parcellazasi akcid soran jutott egy-egy munkds vagy
kispolgar. Nincs sok kiillonbség e telepek kozt, egyik olyan sziirke,
kispolgari életkeret, mint a masik s hogy mégis egyiket »munkas«-
telepnek hivjak, a masikat »tisztviselo«-telepnek, abban nem e
hazacskak hibasak, hanem szétszabdalt tarsadalmunk.

A kertek kicsinyek, épp hogy lélegzethez jutnak a kicsiny
hazak, s még jobb eset, ha konyharavalot teremnek, mert igy leg-
alabb csunyanak sem mondhatok, ellentétben a diszkerteknek
csufolt parddiakkal.

Hogy »kertvarosok« legyenek e telepek, ahhoz sok minden kell
még: legeldszor varos, ha még nincs, azutan kézmuvek, jo utak, jo
kozlekedés, posta és tdvirovonalak, amelyek rovid Gton a varoshoz
kossék. S kell haz- és kertépitémiivészet, de mindenek elott kell tar-
sadalom, mely megtanitja embernek lenni a munkast és kispolgart.

KISVAROSOK

A varosépitéshez id6 kell, torténelem, alkotokedv és szamos
munkalkodé esztendd. Kell természetesen olyan tarsadalom is,
amelynek igénye van a varos kényességére s kell olyan fejlédési
folytonossag is, amely az utédok altal is megbecsiiltét! egy-egy
nemzedék varosmivét. Orszagunkban a sok foltétel koziil sok
hidnyzott, s ha nem hidnyzott volna s varosaink siirin épiiltek
volna, akkor is mit ér, ha egy szornyl évszazad mindent letarol s
az utana kovetkezd nem kevésbbé szornyiiek sem tudtak épiteni,
vagy ha épitettek is, jobb ha nem cselekszik.
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Van néhany varosunk: tovel-heggyel 6sszehanyva egy csomo
varosképz6 elem ugy, hogy egyiknek az ize sem érzik. De egy sincs
abbol a varosfajtabol, amely a véaros elemi izgalmat rejtegeti: a
kisvarosbol. Nincsenek olyan varosaink, amelyek egy-egy varost
kivané elemnek a teljes szinképét adnak, egy-egy hires piac,
amelyre érdemes messzi foldrol eljonni, egy-egy anyag elofordulasa,
amelybdl ritkabecsti muvek késziilnek, egy nagyhiri iskola vagy
egyediilallo természeti tiinemény, — az ilyen varos idegen élménye
magyaroknak s Lindauba, Zug-ba, Locarndba és Lugandba vagy
St.-Gallenbe kell menni érte.

Pedig e becses varoskakat ugy termi egy-egy tarsadalom,
mint bokor a viragot: ebben fut dssze szine és ereje — ha van.
Nekiink tgy latszik nem volt, s ha volt is, visszaomlott poraiba.
A legtorténelmibb vidéknek, a buda—mpilisi hegyeknek két ilyen
varoskaja van (ezek koziil is az egyik inkabb volt, mint van):
Szentendre és Visegrad.

Visegradrol hidba mondja a statisztika, hogy 1720 lakosa van,
akikbdl 600 foldmiiveld, 800 iparos, banyasz és kereskedd, 200
tisztviseld és nyugdijas, a tobbi munkas és cseléd. Magyar fantazia
™ in dig a jobb idokre valo emlékezés varosat latja benne a kicsiny
iparos-banydasz falucska helyén.

Ennek az Emlék-Visegradnak féhelye mindég a romokba
omlo var lesz, melynek falai kdzott egykor az a kiraly lakott, aki
népét és Europat egyforman szerette. A Falu-Visegradnak a Duna
mentén meglapuld hazsora, a folyoba sietd patak mentén 6ssze-
torlodo itott-kopott hazacskak csoportja ma is olyan, mintha el6-
varosa lenne a folotte emelkedo varnak.

A szemmel lathaté Visegrad semmi: romantikus lelkek gyo-
nyorkodtetésére valo rom és egy kis vizparti falucska. Az Emlék-
Visegrad becses és folfedezni vald varos, magyarok varosa, mely
olyan idéket idéz, amikor kora lehetdségeihez képest €élt €s virag-
zott ez a tarsadalom.

Szentendre ma 16 varos. A Kisduna szeliden fut el alatta s
vizében egy szabalyos kisvaros tiikrozodik. A johiri, 6si sz616-
hegyekben jeles bortermelés folyik, a varosiasan sziik kis utcakat
ipariz6 mesteremberek és kereskedOk lakjak. 7200 lakosa koziil
4000 az ipar-forgalom és kozszolgélat munkésa s csak feleennyi az
Ostermeld; viszonylag nagy a szama a nyugdijasoknak (231), akik
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szivesen koltdoznek ide, a baratsagos kisvaros és Dunaag talalkozasa
szinhelyére.

Nem tiszta és nem csabitd a varos, semmi sincs benne nyugati
sem a Kisduna, sem az emelked6 hegyek nem tehetnek: az ember
¢s a tarsadalom felelds érte.

FILISZTEREK

Az idegen Budavidék tarsadalmanak az elégnél tobb oka van
a visszahuzodasra és betokosodasra. Hogy legyen vonzd a magyar
polgari tarsadalom az idegenek szamdara, mikor a fajtabélieket
sem tudja hova tenni?

Harom réteg kozonségesen magyar jellegli Budavidéken is:
a kozintézmények vezetdi, a kozlekedés és kereskedelem polgar-
saga s a banyak és kisvarosok proletarsaga.

A jellemz6 rétegek azonban nem ezek, hanem a parasztsag
és a filiszter kispolgarsag.

A parasztsag minden foltehetd atalakulas helyett megmaradt
parasztnak és idegennek. Mindkettére oka volt s egy oka a kettdre.
Szivesen szivodott volna fol polgari szintre, mégha magyar is az,
ha ez a folszivodas egyaltalan aktudlissa valt volna valaha is
szamara. Ez azonban nem kovetkezett be. Nem pedig azért, mert
a folemelkedést nem kindlta soha ez a tarsadalom, 6k pedig tlizon-
vizen keresztiil nem torték magukat érte, hogy magyarok legyenek.

Budapest kozelsége mindamellett megkdvetelt bizonyos civili-
zalodast: a termelést alkalmazni kellett a nagyvaros sziikségleté-
hez; az allandé varosban vald forgolodas bizonyos hasznalati
targyakat, modszereket kinalt; a mozgalmas élet eléggé kiterjedt
szamolasi, iras-olvasasi készséget kovetelt. Megcselekedtek mind-
ezt, de ugy, hogy egy szemernyit ki nem léptek paraszti-népi érték-
és konvencio rendszeriikbol. Olyan parasztok, mint a cseléd, aki
megtanul mindent az Urihaz szolgalatara, de ha visszakeriil a
falujaba, semmit f6l nem hasznal az »ri tudomany«-bol. Ezek is
a legmodernebb gazdasagi eszkdzoket hasznaljak, kavéfozo lom-
bikot tartanak és tri butorokat vasarolnak, de szivilk mélyén
megriadt €s védelemre szoritott parasztok.
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Német ¢s szlovak kozt csak az a kiilonbség, hogy a szlovak
konnyebben felenged s hamarabb valik magyar polgarra, ha médja
van hozza, de kispolgarra és proletarra is, ha mas nem lehetséges.
Azonban a szlovakok is ellenallobb paraszti tombdt képeznek,
niint a magyarok.

A hegyi, falusi és kisvarosi ¢let kezdettél fogva kivalasztott
a parasztsag sorai koziil egy iparos-keresked6 réteget, mely termé-
szetszerlien kissé tavolabb keriilt a f6ldmiiveld paraszti kultaratol,
de el nem szakadt egy pillanatra sem. Epoly népi-paraszti fontar-
tassal éltek ezek a kispolgarok is, mint paraszttestvéreik és soha meg
nem tagadjak paraszt atyafiaikat semmilyen vonatkozasban sem.
0sszehazasodnak és szintkiilonbséget alig ismernek egymas kozt.

Meégis kispolgarok, sét sajatos népi helyzetiik folytan végsdkig
¢lezik a kispolgari tartozkodast és fantaziatlansagot. Ember ugy
nem tud becsukdédni minden idegen ember, eszme ¢s helyzet elott,
mint ezek. Hazdjaban a német kispolgar — kiilondsen a déli német
— érzelmesen szives és lesi az alkalmat, hogy folengedhessen, itt
azt lesi, hogy becsukodhasson, s6t reflexszertien zaroédik. Magyar
torekvésekrol époly hidbavald a beszéd itten, mint emberi ideadlok-
rol, minden gyanus, ami kiviilrdl jon. E fliiszter-kispolgarsag élet-
Bzintje magasabb, mint a megfelelé magyar rétegeké. A jo és szép
lakas elemi igény, s a taplalkozas is gazdag, de a vilag ezzel be is
zarult. Olyan mulatozasok, olyan hivalkodasok s olyan sznobsag,
mint a magyar kispolgarok kozt, itt el sem képzelheto.

AMIBOL ELNEK

Budavidék gazdasagi életét két tényezd szabja meg: a hegyes
termoteriilet és a budapesti piac. Ilyen helyzetben a gazdasagi
¢élet sulypontja természetszerlien az iparforgalomra esik és az
Ostermelés is a varos sziikségleteihez idomul (tejtermelés, kerti
kultara). Nem egyediilallé ez a helyzet, azonban a budavidéki
tarsadalom kiilonleges struktiraja néhany egyediilallo jelenséget
hozott 1étre.

A varosokhoz val6 kozelség kiilonds érték, mely behozhatatlan
elonyt ad e vidék termelésének minden egyéb orszagrész termelé-
sével szemben. Ilyen helyzeti eldnydk birtokaban megtorténhetett
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talan kereskedelmi kertészet, baromfifarm és gombatelep stb.
kifejlédése. Amszterdam vagy Berlin el6terében az iiveghazak
szazai csillognak s az utak mellett modern berendezésii tenyészto-
helyek sorakoznak. Ott egy szabad mozgésu és energiaval teljes
polgari tarsadalom produkalta ezt kifejlett polgari moédszerekkel és
eszkozokkel. Nalunk egy idegen és paraszti szintbe megrekedt
primitiv tarsadalom rendezkedett be a varos taplalasara s az ered-
mény, amit létrehozhatott, csak primitiv lehet.

Hivatalos agrartuddsaink lépten-nyomon ostorozzak az alfoldi
mezei termelést, hogy primitiv, nem gazdasagos, messze elmarad
a dunantalitél és a kiilfolditol, itéletiik kétszeresen hibas: eldszor
azért, mert hegyi és dombos tajak modszereihez mérik az alfoldit,
masodszor azért, mert rossz Osszehasonlitas alapjan nem veszik
¢észre az alfoldi mezdgazdasag sajatos paraszti teljesitményeit. Az
alfoldi agrikultura védelmében az 6sszes hangoztatott hibaztatast
nyugodt 1élekkel elfordithatja az ember ide, a fovaros kornyékére,
de kiilondsen Buda vidékre. Az Alfoldon hogyan csinaljon racionalis
tejgazdasdgot a termeld, mikor nem tud mit kezdem a tejjel,
hogyan fokozza az allattartast, mikor az értékesités ezernyi aka-
dalyba iitk6zik? Ha mindenéaron el kell marasztalni mezégazda-
sagunkat, ugy legelsdésorban Budapest vidékét lehet, melyet az
alfoldi is szdmos vonatkozéasban folilmul.

A helyzeti elényodkkel ¢l6, nagyvonalu, céltudatos mezo-
gazdasagi termelés helyett kisszerli, parasztinak is sovany ¢és
docogd termelés folyik Budavidéken. Olyan rendezett tejgazda-
sagot, amilyet minden nyugatabbra esé varos koriil szamtalant
lathat az ember, itt hirb6él sem talal. Komolyan specializalt kerti
telepet, baromfi- vagy egyéb apromarha-farmot is ugyancsak
keveset. Olyan 0sztovér itt a mezdgazdasag, mintha az orszag
valamely elhagyatott tavoli zugaban lenne.

Hegyi sz6l6k ott vannak és olyan allapotban, ahogy szaza-
dokkal ezelott. Az Aatlagfalusi parasztgazdasag: par tehén,
kozonséges igaerd, kis kert, egy kevés sz616, de sehol semmi meg-
kiilonboztetett allati- vagy novényi termelés. A hires budavidéki
Oszibarackot részben polgari nagyobb birtokosok rendezett telepei
részben minden rendii népek hazi kertjei termik; a paraszti ter-
melésnek van a legkisebb része benne. A gyakorlatban levé munka-
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modszereket is az alfoldi mozgékonysaghoz és leleményességhez
szokott szem lassuknak és iigyetleneknek taldlja s nem minden
alap nélkiil. Ha van mit javitani az Alf6ld mez6gazdasagi terme-
1ésén, Gigy szazszor jobban fejlédni kell Budavidék termelésének,
hogy legalabb nagyjabol folhasznalja helyzete elonyeit.

Amily kétségtelen az elmaradottsag, époly kézenfekvd a
magyarazat. Egy védekezd, bezark6z6 paraszti tarsadalom csak
annyira tagitja termelése kereteit, amennyire az kikeriilhetetlentil
sziikkséges. Abbdl az elszant igyekezetbdl, amilyet pl. a kecskeméti,
makodi, vagy a kordsi termeld tanusit, mutatdoba sincsen Buda-
vidéken. Semmi dinamika ebben a termelésben.

Amilyen a termelés, olyan a hozzékapcsolédd forgalom:
batyuzas. Tejet, tojast és gylimolcsot a legfantasztikusabb
batyuk formajaban hurcolnak a budapesti piacra, vagy primitiv
jarmiveken docognek vele. A batyuzok eredetileg maguk is ter-
meld parasztok, akik azonban &stermel6i igazolvanyuk alapjan
masok termékeit is piacra viszik. A kereskedelem legegyszertibb
formajat Gizik, a termel6tol a fogyasztoig juttatjak az arut s na-
gyon jellemz6 az a mdd, ahogyan ezt teszik: mindent a legkisebb
aldozat és faradozas aran. Csak ugy termelnek, hogy az még
wkonnyen kifizetddjék«, s csak ugy hoznak forgalomba arut,
hogy az a kockazatot elkeriilje.

Az ipar nagylizemei a kapitalizmus jO receptje szerint ott
létesiiltek, ahol kevés munkaval eldall az anyag és olcson jelen
van a munkaskéz. A budavidéki ké- és szénbanyak, mészégetdk
nem hoztak létre szamottevo tomegli és Ontudatu proletarsereget;
egyediil Pilisvordsvar tarsadalmi arculatan hagy kemény nyomott
a banyasz-sors ridegsége.

A magyar kisipar ott is, ahol aranylag kedvezd a helyzete,
a létezés gondjaival kiizd, nemhogy mélté mivek létrehozéasara
fordithatna erejét. Amit mégis produkal, az torz, felemas, anyagot
és célt semmibe vevd. Mennyivel tobb oka van ennek a betoko-
sodott budavidéki tarsadalomnak arra, hogy létrehozott kézmiivei
nyomorékok és idétleneck legyenek. S azok is. Kézmiiparosok
mithelyeinek latogatasa keser(i és fanyarizii emléket hagy maga
utan: ennyire megsinyli az ember mindennapi ¢élete azt, ha
tarsadalmi életének alapkérdései megoldatlanok? Bizony eny-
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NEPI POLITIKA

Ahol az ¢élet megrekedt, ott a kimozdulas és elOrehaladas
kivansaga is nehezen tamad, de kivanni mégis kell és mégis lehet.
A budavidéki német paraszt-filiszter tarsadalom élete is meg-
rekedt s nehezen tud kifejlédni, a szive mélyén mégis kivan va-
lamit.

A magyar tarsadalom nem csinalt népi politikat, sem a sajat
népe javara, sem idegenek karara. Nem ismerte ezt a gondot,
hiaba kialtott jaj sz6t minden hiven ¢l6 fia, legfeljebb egy-két
durva hatalmi beavatkozast kisérelt meg, ami természetesen egé-
szen mast eredményezett, mint amit céloztak vele. igy szorultak
a németek sajat népi politikajukra, amelynek egyetlen alapelve
volt megdrizni magukat jobb idékre, de semmiesetre sem adni
fel olcson a népi kiilonallast. Johetett szépszo, igérgetés és ked-
vezés, ez a nép ki nem mozdult paraszti tokjaibol, igaz, hogy
ezentil nem is kivant, nem is kovetelt semmit. Ez a népi ellen-
allas teljes sikerrel jart, megorizte a német paraszti tombot egészen
addig, amig meg nem jelent az Gjabbfajta népi politika s ma mar
ez érvényesiil.

Ezt a masfajta népi politikat a német propaganda képviseli.
S ha egy szigetnyi tarsadalom tartozni akar valamely néphez,
akkor mar ahhoz kivan tartozni, amely kilatdsba tud helyezni
szamara valamit. A nagynémet propaganda pedig nem keveset
helyez kilatasba: beolvadast egy hatalmas nép hatalmas biro-
dalmaba s e keretek kozt emberséges életet. Agitacidjuk hatasa
nem azon fordul meg, hogy milyen eszkdzokkel él, hanem hogy
mit tud igérni és hogy milyen allapotban leli azt, akinek igéri.
Egy Kulturverein, egy nagynémet lap vagy egy vandordidk lato-
gatdsa a Birodalombodl bizvast elegendd ahhoz, hogy foltamadjon
a lappangd vagy: kikelni a lezart paraszti vilagbdl s egy nagy
nép felszabadult polgéaranak lenni. Ilyen propaganda pedig van,
a hatasa is egyre jobban kilitkozik.

Szamunkra mentség csak egy lehetett volna:  idejében valod
magyar népi politika. Egy esetben adta volna fel ez a németség
a maga népi ellenallasat: ha a magyar tarsadalom a polgari szintre
valé emelkedés lehetoségét igéri és adja neki. Nem tette. Ma mar
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ezt a népet a tarsadalmi felemelkedésnek csak egy egészen meg-
razd egyittes élménye forraszthatnd Ossze azzal a tarsadalommal,
amelyben él.

A BUDAI HEGYEK

A hegyekbeli nép naponta valo latogatasat a varos visszaadja
hetenként egyszer. Szépek a budai hegyek lejtdi, szépek a Duna
hajlasai, a varosi nép ujjongva 6zonlik vizén, vastton, orszaguton
szombat-vasarnapra a hegyek és vizek kozé. A visszalatogat as nem
esik idegennek, a babeli varosnak nincs oka arra, hogy megtagadja
az atyafisagot a budai kornyékkel.

A budai hegyeinkben mostan divatozd természetjarast nem
magyar foldon talaltak ki. Ott tdmadt fol a sziikség, ahol a civili-
zacio életkedve birtokba kivanta venni az erddket és mezoket is;
folkeresni, gondozni és emberi hatalom ald vetni a természeti
szépseégeket. Ilyen természetjarashoz nem megfaradt ember kell,
hanem erds, aki hoditdé szandékkal jarja a természetet. A norvég
tengerpart fjordjai koriil, a svajci hegyekben s exotikus tajak
dzsungeljeiben ilyen turista maszkal.

A budai hegyek turistdinak csak az arisztokratai hasonlok a
hodité természetjarokhoz, de ezek is mihamarabb mas tajakhoz
partolnak, ahol tobb a hoditani vald. A budai hegyek turistainak
a tdmegét a majalisozd kispolgar adja. Hangos és vihancold pesti
ember, aki mindenestiil kihozza magat a hegyekbe. Itt folenged-
nek a varos s a civilizacidé nehéznek érzett szabalyai: ingujjra vet-
kozni, kézzel és foggal enni a papirosbol kicsomagolt csirkecombot,
iivegbdl inni a sort s lenge ruhazatban, szabad koborlasokban f6l-
szabaditani az Osztonoket, amikre a gyavan erkdlcstelen és hazugul
erkolcsos varos oly kevés eligazitot tud mondani. A szoges ba-
kancs és hatizsak csak igazoldsul kell a majalisozok és weeken-
dezok szamara, a magatartas egészen mas, mint amit a turista-
torvény el6ir. A behemot nagy varos kiveti magabol egy napra a
népét s azok akar zdldvendégldben, akar a hegyek tetején kotnek
ki, egyképpen a maguk modjara szabadulnak fel. Levetik egy
kultaratlan civilizacid kontosét és elhagyott emberségiiknek enged-
nek szabad folyast. Budapest kimegy a hegyek kozé és megrontja
azoknak a szépségét. S amikor a nép sajat folszabadulasatol és a
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szabadulds oromében felontott italoktol megmamorosodva hazataka-
rodik, bus csatatérként marad mogotte az erdd: minden elképzel-
hetd szemét hever szanaszét. A babeli varos otthagyta névjegyét.

Az igazi természetjaras elmenekiil tavolabbi tajakra: barlan-
got kutat, kdzetet gyljt, valamit meghodit, vagy fotdlencséjével
ragad meg egy-egy muld pillanatot. A kiranduloktol 6vakszik,
azokat messzehagyja. Eppen ezért szinét sem lehet latni e tajakon.

Pedig szépek a budai hegyek és megejték a Duna hajlasai.
A solymari volgy tiszta vonalain pihenve nyugszik meg a szem,
a Dobogokd felhagoi iide magassagokat igérnek, a visegradi Duna
feldl tavoli szépségek levegoje arad.

Szépek a budai hegyek, gazdagon buzognak tide forrasaik s a szé-
lesen hompolygd vén Iszter titkokat tartogat. Sz&p ez a fold, csak az
embert nem leli szem, aki mélton tudna €lni a fold szépségeivel.



P ESTUVIDEK

BUDAPEST ARNYEKABAN

Pestvidék nagy kiterjedésti  (760.000 kat. hold) és népes
(448.000 l¢lek) teriilete nem egyontetii vidék. A monor—ceglédi
vonaltél északra a Cserhat-Matra és Biikk lankai htzodnak s
rajtuk  aprofalvas, nagyrészben torokeldtti eredetii telepiilés
helyezkedik el: egészben a magyar felvidék pitvara ez a rész;
délfelé pedig a jellegzetes duna-tiszakozi alfoldi taj teril el,
homokbuckakkal, szikes tavakkal ¢&s torOkutani nagyfalvas,
tanyas telepiiléssel. Mégis a két t4j azonos sorsra jutott: Buda-
pest arnyékolja be egyforméan az életiiket.

A félkorhoz hasonlithatod teriilet legyezdszeriien Gvezi Buda-
pestet. Kilenc vasutvonal fut sugarasan a fovaros felé s ebbdl
a kilencbdl hat kettosvaganyu; s még tobb az orszagut: Osz-
szesen tizenkettd, melyekbdl hat elsérendiien kiépitett févonal.
De a kisebb utak is s a falvak utcai ugy fordulnak Budapest
irdnyaba, mint a vaspalcikdk a magnes felé. S amit a kiilsé kere-
tek mutatnak, annak megfelelé a tarsadalom egész élete: Buda-
pest hatarozza meg elsésorban.

A fOvaros az orszdg tavolabbi kornyékét csak egy-egy szalon
koti magahoz, csak a fOvonalak futnak be hozza, Pestvidékrol
minden 0t Budapestre vezet. A kozigazgatds és tOrvénykezés
minden agaban mar masodfokon is a févarosba visznek az {igyek.
Csak jarasi székhelyek, jarasbirosag s néhany adohivatal van
helyben, megyeszékhely €és minden egyéb igazgatasi kozpont
Budapesten. A gazdasagi Osszekapcsolodas pedig 100%-os. Ez
a vidék Budapest piacdra termel: termelésének legkisebb szer-
vezeti egységeit is ez a viszony szabja meg s ugyanez irja elé a
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termelés agait is. Pestvidék beszerzési piaca természetesen ugyan-
csak Budapest. Teljes a kultirkozlekedés is: iskolaba, eloadasokra,
szinhdzba Budapestre jarnak Pestvidékr6l, a budapesti napi-
lapok abban az 6raban olvashatok, amelyben Budapest hatarat el-
hagytak; éppen ezért nem is alakulnak ki komoly helyi organumok.

Minden Osszefliggés Osszefut abban a meghatarozasban, hogy
Pestvidéknek Budapest a varosa. Az orszag tobbi részei csak
masod- vagy harmadfokon kapcsolddnak a févaroshoz, Pestvidék
kozvetleniil és els6fokon. Ezért nem is keletkezhetett mas varos
e 60 km-es korzeten beliill.* A jarasi székhelyek mind kisded
varoskak vagy éppen falvak. Rackeve, Alsédabas, Gyomrd, Honor,
Nagykata tisztara falvak, még csak mezdvarosoknak sem mond-
hatok. G6dolld ahogy kiralyi nyaraldhely volt ezeldtt, ugy nyaralo-
helye most is Budapestnek, de nem 6nallé varos. Egyediil Aszdd
€s Vac varosi kozpontjai ugy félig-meddig egy-egy vidéknek,
részint a Budapesttdl vald tavolsag, részint kozponti fekvésiik
révén. Aszod nem volt igazi varos soha, Vac pedig csak volt,
abban az idében, amikor még Pesttel konkurralt.

Minden Osszetartozandosag ellenére azonban nem ennek a
vidéknek a varosa Budapest. Nem Pestvidék sziilte Budapestet,
de még Pestet sem, hanem egy orszag nevelte a fovarosat naggya
s ugy keriilt a megnott varosnak az arnyékaba Pestvidék.

Az eurodpai varosok mintaképei, a délnémet és svajci varosok
mind egy-egy szlkebb vidék erdi altal jottek létre s legfoljebb
késobb jarultak novekedésiikhoz orszagos erok. Kezdetben piac-
helyek, iskolavarosok vagy erdditmények voltak, melyeket a
kornyék népe gondozott a sajat termékeinek értékesitésére, sajat
kulturaja emelése és sajat védelme végett. Miinchen pl. mar
régota ilyen varos volt, amikor a bajor fejedelmek egy orszag
energiait vezették bele. Budapest nem igy keletkezett. A viz-
parti német falu-varoska nagyon sziik kornek volt a centruma
s a pest vidéki varosépité er6k nem ugy indultak, hogy nagyvarost
hozzanak 1étre.

Budapestet sziikebb vidékének a megkeriilésével alapitotta
a reformkorszak orszagos lendiilete és épitette ki a kiegyezés utani
kapitalizal6do korszak. A varossa fejlodés idején Pestvidék még

* Budapest elévéarosait: Rékospalota, Ujpest, Kispest, Pestszent-
erzsébet, Budafok, e sorozat Nagy-Budapest c. kotete targyalja.
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embert 0s anyagot sem tudott az elvarhatdo aranyban szallitani;
csak tlrte, hogy nagyvaros épiiljon a feje folé és azon vette észre
magat, hogy arnyékba keriilt.

Budapest pedig — mely nem sziikebb vidékébdl nétt ki,
nem helyi izek stirlis6désébol, nem hosszabb-révidebb torténelem
lerak6déasa soran — maga sem kereste a kapcsolodast a vidékével.
Egy elképzelt birodalom aranyaihoz és sziikségleteihez kivant
igazodni s erdit is err6l, a birodalomnak hitt teriiletr6l meritette.
Lenézte és leigazta a kdrnyékét.

A kormyék, ha mar kiesett a varost sziilé6 és neveld sze-
repbdl, legalabb kiszolgalo vidék akart lenni s ugy ahogy fol-
zarkozott Budapest mogé. Idomult hozza s karjai kozé futott,
ha sziikségletei tdmadtak.

A tavoli er6kbdl hirtelen nétt varos s a mostoha sors utan
nehezen folemelkedd vidék: minden technikus Osszekapcsolodas
és minden igyekezet ellenére két kiilon vildg. Ahhoz, hogy 0ssze-
forrjanak, mindkettonek igen-igen komolyan at kellene forma-
l6dnia.

Nagy-Budapest hatarain beliil, ha szornylikddnie kell is
sziintelen, még civilizdcionak a szagat érzi az ember, de mikor
kiviil ér rajtuk, hamarosan pusztai sz¢él csapja meg. Ha délfelé
indul, Soroksarnal még ragyogd eurdpai agrikultirat és gondosan
tiszta falut taldl, de Kiskunlachazdnal mar nadteté és leigazatlan
mezOk veszik 4t az uralmat, Kunszentmiklésnal mocsar, szik,
vizallas ¢és kopasz mezOség fogadja a meglepett utast: ez mar
Azsia s a raff inait budapesti zsivajt vizimadarak szava véltja oI,
a duzzadd varosi jolét és a komplikalt varosi szegénység helyén
pedig rideg gazdamdd és még ridegebb zsellérnyomortsag asit.
Keleti vonalakon még annyira sem kell menni. Ocsan és Also-
dabason mar olyan parasztokat szemlélhet az ember, akiknek
termelése nem sokkal elébbvald, mint egy szazaddal ezel6tt. S ha
Godollo felé igyeksziink kifelé Budapest korébol, Aszod utdn mar
alig érintett parasztfalvakat leliink. Turan, Boldogon szines pa-
raszti viseletben jarnak az emberek és paraszti vilagképiik min-
den zavard hatas ellenére sem rendiilt meg.

Pestvidékre arnyékként borul Budapest kozelsége, de egy-
mashoz valé viszonyuk végelemzésben sokkal komplikaltabb,
semhogy ilyesféle hasonlitas kifejezhetné.
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Egy primitiv civilizaltsdgi paraszti vidék indult itt el 1700
koriil a fejlodés utjan. Magara hagyva bizonyara eljutott volna
ezidore odaig, ahol ma a Harom Varos van: kifejlesztett volna
néhany centrumot és a maga moddjan polgarosodott volna. E he-
lyett az tortént, hogy rajtakiviil alld erOkre tamaszkodva egy
nagy varos ¢épiilt a centrumaba, s a magasfoku civilizacio s a pezsgod
kultarélet, melyet a nagyvaros teremtett, befejezett tények elé
allitotta vidékét. Az nem tehetett mast, mint behodolt. Hozza-
idomult a varos sziikségleteihez, bekapcsolddott a varos altal
kinalt civilizacioba és kulturaba. Ahol valami ok miatt kiesett
egy-egy rész e fejlédésbél, az végkép kiesett és Azsianak marad,
ha maga nem segit magan.

Nem ujsag az ilyen jelenség Magyar honban. Van néhany
tornyunk jol-rosszul megépitve s koriilotte egy-egy kis udvar, de
azontul pusztasag, amelyre nem sok {igyet vet a torony és udvara.

Ez Budapest és ez Pestvidék.

LAKOTELEPEK

A pestvidéki kiilteriiletek igen valtozatosak. Lajosmizse
kornyéke épolyan tanyavilag, mint a ceglédkdrnyéki; az also-
dabasi és a nagykatai jarasban igen sok a major; Budapest kor-
nyékén pedig, Vecsésen, Gyomron, Maglédon ¢és Dunaharaszti—
Soroksar kornyékén szamos lakotelep van. Ez utdbbiakat »varo-
sias kiilteriileti lakott helyeknek« nevezi a statisztika és a »mezo-
gazdasagiaktol« elkiilonitve sorolja fel. A kiilonbség valoban
megvan, csak nem az a lényeges vonasa, hogy az egyik »mez6-
gazdasagi«, a masik pedig »varosias«. A fokiilonbség az, hogy az
egyik termel6hely, a masik pedig lakotelep.

A lakotelepek népessége mindamellett valoban nem mezo-
gazdasagi. Pestvidék enemili helyei: Ganz-telep, Ganz-kertvaros,
Helvécia-telep, Zsofia-telep, Korona-telep lakossaga tilnyomoan
iparos-tisztviseld s népességiik haromnegyedrésze az ipar-forgalom
korében foglalkozik, 12%-a kozszolgalatban all s csak 10%-nyi
az Ostermeld.

A magyar tarsadalomnak semmiféle hatdrozott elképzelése
nincs az ilyen kilteriileti lakohelyekr6l. Hogy Osszeszoritott bér-
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kaszarnyak helyett napos és levegls kerti hazak épitenddk, ez
csak jambor Ohaj, de semmiféle atfogd szabalyozas nem iranyitja
az effajta torekvéseket. A csaladi haz és pedig a kertes csaladi
haz gondolata csak épitészek koérében komoly probléma, a koz-
vélemény és a jogalkotas nem érzi igazi sulyat. Masrészt azon-
ban a varosbeli épitkezés és lakasbérlet oly draga, hogy mind
nagyobb tomegek foglalkoznak a Kkiilteriileten valé kislakas -
épités gondolataval. A parcelldzasok és épitkezések eddig egy
csomo tgyvédet, pénzintézetet, kornyékbeli foldbirtokost, épito-
vallalkozot, épitdszovetkezetet mozgositottak, eredménytiil azon-
ban semmi figyelemreméltot nem hoztak I1étre. A telepek részben
nyaralohazak, épolyanok, mint a budai oldal nyaralohazai, rész-
ben allando lakéhazak s csak azért nem hasonlok a kertvarosok-
hoz, mert tavolabb esnek a varosi centrumoktdl. Mindkét résziik
azonban egyforman kietlen épitkezést és teljesen rendezetlen
¢letformat mutat. Ezeken feliil pedig megjeleniti a magyar
tarsadalom akut osztottsagat: vannak tisztviselStelepek és
vannak munkéstelepek.

A tisztvisel6telepek: egy megnyomoritott kispolgari réteg
forma térhatasu hazak, amelyek teljesen idealtalan élet keretéiil
szabattak. Polgari lakasok olyan értelemben, ahogy mar sehol
masutt polgarok lenni nem akarnak az emberek. Avval a szan-
dékkal épitették Oket, hogy »jol érezze magat benne az ember«,
hogy »sajat otthonaban legyen«, e hazak azonban se nem varai
egy »polgari csalddnak«, ahogyan a mult szazad épitette volna,
se nem szabadon mozgd embernek a testére szabott életkeretek,
ahogy a huszadik szazad épit, hanem ok és cél nélkiil komplikalt
és mégis végtelenill sivar formak, amik beteg fantaziabol sziilet-
tek és visszahatnak az emberre, aki épitette Oket.

A pestvidéki telepek kozott jarva dlomszertién jelennek meg
el6ttiink hollandi és svajci lakotelepek képei. Ott megbecsiilt és
magabiztos kispolgarsag telepiil ki egy-egy kies tajra s az egy-
szerlien ¢s keriil6 utak nélkiil tervezd épitdmiivészet is segitségiikre
siet: nyugalmasan szép hazak épiilnek s harmonikus polgari élet
virul benniik; ott céljukban gyoOkerez6 a hazak szerkezete és
hazugsag nélkiil vald rajtuk a disz; vilagosan attekinthetd a
beosztasuk s a haztartasok ellatasa elsérendi, a kinnlakdk a varos-
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tol vald tavolsag ellenére sem szenvednek sziikséget varosi igé-
nyeikben.

Igazsag szerint azt kellene kivanni, hogy minél tobb kiilsé
lakotelep létesiiljon s fajlalni kellene, hogy Pest vidéken, de Nagy-
Budapest hatarain beliil is olyan kevés van. igy azonban, siral-
mas ¢€pitéstilus mellett, minden szervezett ellatds hianyaban,
jobb hogy nincs beldliik tobb. Ha majd eleven és elismert sziikség-
lete lesz a varosnak a kiaramlas s ha majd biztositani tudja a tar-
sadalom a szervezett kapcsolatot a kinnépiilt telep szamara és
végiil, nem utolsé sorban, ha majd igénye lesz a ki telepiiloknek
is arra az épitdmuvészetre, amely ma is rendelkezésére all ugyan,
de keveseknek kell, — akkor épiiljenek kerti ¢és kiilteriileti
lakohelyek. Addig azonban nem sok gyonyoriségiink Ilehet
benniik.

KISPOLGAROK

A magyar tarsadalom mind a mai napig nagyon rovid és
igen akadozo polgari fejlodést futott meg s nem is jutott el olyan
polgari egységig, miit szerencsésebb fejlédésli nyugati tarsadal-
mak. Amig ott a paraszti és nemesi allomany tokéletesen felszivo-
dott a polgari tarsadalom megfeleld szintjére, addig nalunk mind-
kettd erdsen tartja magat s a mai polgéarosodas is, kiilonféle aka-
dalyok folytan, nem egyenl6 erejii. Pestvidék rendkiviil jellemzd
e vonatkozasban. K6zel van, 4llandoéan hat a nagyvaros, megvan
a legfébb mozgatd erd, mégis a birtokviszonyok, kozlekedési elszi-
geteltség s a kindlkozd civilizacio idegensége folytan jelentékeny
szigetek maradnak ki a polgarosodasbol.

Egészben véve a pestvideki tarsadalom azonban széles kiterje-
désben polgéari: parasztsaga kozépeurdpai recept szerint polgaro-
sodik, birtokos nemestri vezetérétege polgaribbal cserélddik ki. Két
sziget azonban a rendi tarsadalmat 6rzi még: az egyiknek cent-
ruma az alsoédabasi jaras kozéps6é része, Dabas—Gyon—~ocsa, a
masiknak az aszddi jaras. Mindkét helyen erésen részesedik
a kozép- és a nagybirtok, a parasztsag hossza, megrazkodtatasok
nélkiili jobbagykorszakot ¢€lt at, ma is nehezen lendiil ki paraszt-
allapotabdl. Ez a két sziget azonban kivétel, az altalanos kép
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pestvidéken a rétegez6dott polgari tarsadalom strukturajat mu-
tatja. A pestvidéki polgari tarsadalom legjellemzdébb két rétege
a kispolgarsag és a proletariatus.

Az akadozo fejlédési tarsadalom alsobb rétegében, mely lehe-
téségeiben oly tavol, térbelileg pedig oly kozel all a polgari élet-
hez, igen er0s a vagyodas a fovarosi példa 4itdaa, Minden torténeti,
gazdasagi és hatalmi er6 ellenére polgari levegot kivan ez a réteg
Budapest arnyékéaban, s mivel érdemben minden igyekezet mel-
lett sem juthat hozza, illuzidkkal segit magan. A sziikséges és
indokolt elérehaladéas helyébe a polgari szintre valé emelkedés
illuzidja 1ép. Nem ritka tiinemény ez, csak igénytelen példaja
ennek a jeles magyar nyavalyanak.

A vasutak és orszadgutak a medrei a Budapestrol kiomlo
civilizacidnak, ezeken a vonalakon aramlik ki és be a kispolgarsag,
mely igazi megtestesitdje a meg nem valdsult polgari illuzidk
vilaganak. A kozpontibb fekvésii falvak egész ipari-kereskedelmi
foglalkozasu rétege, a szabad palyak €s kozszolgalat népessége —
kivévén mindeniitt az alkalmazott munkasok proletarseregét —,
tovabba a foldmiveld gazdak kisebb része adjak a pestvidéki
kispolgarsag Osszetevoit. S ha el is valasztjadk Oket torténeti-
gazdasagi kiilonbségek egymastdl, menthetetleniil egyek polgari
igényeikben és azok fogyatékos kielégitésében.

Budapestrél menvén kifelé minden iranyban egyforma civili-
zaltsagu taj és egykarakterli kispolgarsag képe fogadja az embert.
Dunaharasztin épugy, mint Vecsésen vagy Go6dollon rikitdéan
varost-utanzék a hazak: az ¢épitdstil polgari mintat kovet,
amilyen Budapesten volt érvényben valaha, s az anyag
régota elvesztette mar minden kapcsolatit az ott termeittel.
Az ember, aki benniik lakik, furcsa civilizacidés termék.
Gazdasagi alapjai barmilyen termeléshez ¢és barmilyen mas
emberekhez koétik, mindent lenéz és utal, ami paraszti és azsia-
szagot érez ott is, ahol az 6vénél sokkal kiilonb kultara illa-
tozik. Ez az a vidék, ahonnan Budapestre, a »varosba« jar-
nak szoszért-borsért s fajdalmas idegenkedéssel térnek vissza
falujukba.

Pestvidék az orszag tobbi részét maga mogott allonak tudja
s ha érzi is polgari illazidinak kodét és imbolygasat, az az egy
mégis megnyugtatja, hogy kozel van Budapest.
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Ez a kispolgari népalloméany allandéan mozgéasban van. Innen
koltozik a legtobb vidéki Budapestre és itt kot ki a legtobb Buda-
pestre igyekvd. ElsOsorban természetesen azok 6zénlenek Buda-
pest koré, akikben lecsillapit hatatlanul feltdimadt a polgari igény
¢s szeretnék azt a legrovidebb uton érvényesiteni. Ha tehat a
bennsziilott pestvidéki tarsadalom nyugvopontra is jutna polgaro-
sodo igyekezetében — akar egy sznobsag nélkiili nyarspolgari,
akar egy igazéan polgari életforma szintjén —, a kispolgaroknak
ez a folytonos dramlasa megzavarna nyugalmat.

Semmi tidiilést nem nyujt a torekvoé és kapaszkodo pestvidéki
kispolgarsag. Amivel nincs megelégedve, az valoban méltdé az
elégedetlenségre, am ami utan vagyakozik, az legkevésbbé sem
kivanatos. Ha egy nagyon esedékes és minden eddiginél letagad-
hatatlanabb értékekre tAmaszkodo orszagépités indul meg honunk-
ban, nehéz elére megmondani, melyik lesz a nagyobb akadaly,
Budapest-e vagy a vidéke.

PROLETAROK

Iparosabb tarsadalmakban a proletaridtusnak harom gene-
racioja csinalt torténelmet.

Az elsO, amelyhez Marx ¢€s Engels kialtvanya szolt, darabos,
kemény és hosi nemzedék volt. Ez eszmélt ra a kapitalista fejlo-
dés igazsagtalansagaira, ez mondta ki el6szor az emberiség és
a kultura altalanossagat koveteld szot. Ez a nemzedék 1épett
14 a torténelem utjara.

A masodik mar helyzeti energiakkal rendelkezett sziiletése
pillanatatol kezdve. Ez a nemzedék harcolt sikeresen a szocialis
védelem kifejlesztéséért s ez taplalta a legtobb reményt a szazad-
fordul6é idején a szocializmus végsd gyoOzelme irant. Puhabb,
simabb és alkotmanyosabb volt, mint elédje s jobban hitt a dog-
mak erejében is.

A harmadik generacio, a vilaghabort munkéssaga, olyan vila-
got latott mar maga koriil, amely ismeretlen szornyekkel ejtette
zavarba az embert és az elvet. S mikor az 6roklétt programm
sorjaban zatonyra vitte a mozgalmat, megtorpantak a zaszlo-
vivok és kétfelé valt a sereg. Az egyik rész még ¢élesebbre fente a
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marxi dogma bardjat s nyiltan vagy fedezékbe vonulva kiizdott
a szocializmusért, a masik rész pedig sulyba engedte a fegyvert
s vagy a torténelmi demokracia utain indult polgarosodasnak,
vagy nemzeti-népi mozgalmak tették fasiszta-kispolgarra.

Magyarorszagon az eurdpai masodik nemzedék s az elmaradt
fejlédésti magyar kapitalizmus nyoman tamadt az elsé torténelmi
munkasnemzedék. A magyar kapitalizmus, kiilondsen az agrar-
kapitalizmus legalabb olyan embertelen helyzetet teremtett,
mint a nyugati, de a mozgalmi példa mar alkotmanyosabb
volt s ennek megfeleléen mindjart kezdetben két kiillonbozo stilust
teremtett a magyar munkidsmozgalom. Az egyik volt a békési-
csongradi foldmunkasoké, akik aratosztrajkkal és zendiiléssel
jelentették be magukat a magyar porondon, a masik a pesti mun-
kasoké, akik szocialpolitikai kovetelésekkel, parlamenti harcokkal
és tlintetésekkel kovették a nyugati példat.

A magyarorszagi masodik nemzedék a rovidebb uta fejlodés
ellenére sem keriilte el a nyugati harmadik generacio sorsat.
A csufosan sikertelen forradalom visszavetette a mozgalmat, a
part, a szakszervezetek, a sajtdo erdsen kispolgdrosodott. A ketté-
szakaddas — megtetézve avval, hogy mindkét irdny -elvesztette
biztossagat — meg is pecsételte a magyar munkasmozgalom sor-
sat: a torténelemformalastol végzetesen elestek.

A pestvidéki proletaridtus mindig a pestihez tartozott. Egy-
részilk pesti gyarakban, masrésziik pestvidéki lizemekben dolgo-
zik, mozgalmilag is mindig oda tartoztak. A tavolabbi falvak
kisiizemeiben dolgozé munkasok — ¢€s természetesen a mezdgaz-
dasagi munkasok — nem jutottak az Ontudatnak olyan fokara,
hogy kiilon életformat €s mozgalmi erét képviselhettek volna.

A szorosan ipari munkassag is elég nagyszamu Pest vidéken,
kortlbeliil 33.000, ami megfelel az Osszes keresok 18%-anak.
Nagy szam ez és az arany is olyan, hogy e tekintetben csak néhany
varos el6zi meg.

A magyar munkasmozgalom elsé nemzedéke idejében a pest-
vidéki munkassag hatvédje volt a budapestinek. Ugyanazokat
a célkitlizéseket képviselte és ugyanaz volt a harcmodora, hiszen
a legkozvetlenebb érintkezésben voltak egymassal. A k6zos sors-
ban osztozott a habori utan is. Eletszintje nem hogy emelkedett
volna a korabbihoz képest, de siralmasan lesiillyedt. Rengeteg a
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munkanélkiili s az allanddéan dolgozd6 munkédsok bére is jo ha
eléri a heti 20 pengbt. Fojtogatd nyomor tartja bilincsben, jobban,
mint valaha. Sorsuk Vecsésen, Monoron, Soroksaron egyforman
bls és reménytelen. Itt igazan nincs mas valasztisa a legtetterd-
sebb munkasnak sem, mint hogy egyéni erejével épitse kispolgar-
ként a sajat életét.

Ilyen korilmények kozott a pestvidéki munkassag még
jobban elesett a torténelmi alakitastol, mint fOvarosi sorstarsai.
A réluk sz6l6 tuddsitas nem irhatja sem azt, hogy 1élegz6 és lassan
polgarosodd réteg, sem azt, hogy megnyomoritva ugyan, de
fesziil6 energidkat rejteget és orszagépitdé programmot hordoz a
tarsolyaban; csak egyrdl tudodsithat: arrdl, hogy inséges, erdtlen
és nem is egy tomb, hanem szétesO, vonaglo szegényemberhad.

NYUGATI PARASZTOK

Paraszt: ez a sz6 ugy zug ¢€s sziszeg, mint a sz¢l. Ha nyugat
felol fuj: enyhe és simogatd, de ha keletrdl és északrol fordul,
kemény, mint a pusztai levego: lesujt és follazit.

A nyugati paraszt nem is paraszt, az Bauer, paysan vagy
peasant, annyi, mintha azt mondanank: »foldmiivel6«. Jelent
foglalkozast: foldmiives, még pontosabban Ostermeld. Jelent
telephelyet: falusi vagy maganos tanyahdzak lakdja. Jelent
sajatos karaktert is: ahogy a varosi, az iparos, a tisztviseld ide-
gesebb, mozgékonyabb és igényesebb, ugy ez nyugalmasabb,
temposabb és egyszer(ibb igényli. De nem jelenti azt, hogy kiilon
rend, kiilon kultura, tarsadalom a tarsadalomban, melynek fel-
szine alatt él, s ezer akadalyba {itk6zik, ha fol akar emelkedni
i a tarsadalom polgari szintjére. A nyugati parasztsdg nem meg-
kotés, nem kotelezd primitivség €s legfokép nem izolaltsag. Nem
»népi tartaléksereg«, tarsadalmi rezervatum, amelybdl egyesek
kiemelkednek, a tobbiek bennerekednek. A nyugati parasztsag
polgari tarsadalomnak polgarosult rétege, mely nem t6bb, mint
egy foglalkozasi réteg, mas foglalkozasoktol eliitd sajatos szinnel.
Gyermekei éplugy valasztjadk a palyat, mint mas rétegeké, s épugy
tanuljak mesterségiiket, mint mas szakmabeliek. Kultirajuk
nem megkoviilt primitiv kultara, kiilonleges konvenciorendszer
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és sajatos értékrend, hanem allando, alig korlatozott kozlekedés
a tobbi rétegekkel. Ami »népi« kiilséségeket visel a nyugati
parasztsag, az valoban kiilsdség, olyan, mint az angol birdk paro-
kaja és a gyapjuzsak: utalads a multra.

Ilyen fajta parasztsag Magyarorszagon csak »nyugati« taja-
kon lelhetd, kiilondsen németekkel vegyes vidékeken, varosok
kozelében, ahol a tarsadalom fejlédésvonala tobbé-kevésbbé par-
huzamos a nyugatival: a Kisalf6ldon és Pestvidéken.

Magyarorszagon a »parasztsag« egészen mas tarsadalmi kate-
goria: robbanasig fesziild energidju tarsadalmi osztaly, mely az
Osfoglalkozas 0Gsi kotottségében elkiilonddve fejlodott a tarsada-
lom felszine alatt. A folotte 1évo rétegekkel meghatarozott rendi
formak kozt érintkezett s elszigeteltségében kénytelen volt meg-
teremteni a maga primitiv kultirdjat, igy szivédott fel termelési
szerepe és alarendeltsége az emberi szellem és kultira végsé edé-
nyeibe mint konvencio, erkolcs és lekiizdhetetlen hagyomany.
S mikor a jogi abroncsok lehullottak rola, tovabbra is meg-
maradt zart népi-tarsadalmi egysége. Ugy jart, mint a hor-
doba fagyott viz: megtartotta formajat a hordd szétrepedése
utan is.

Ma mar olvad a jég: polgarosodni kivdn a parasztsag, vagy
legalabb is valamilyen kiutat keres nem kivant parasztallapota-
bol. Van ahol sietve és kovetelddzve polgarosodik, mashol régebbi
szabad allapotara emlékezve keményen ellenall uri-polgari haté-
soknak s a maga korében teremt szabad allapotot maganak, sok
helyen pedig elvesztette mar minden reményét s Ongyilkossagra }
szanta el magat.

A keleteurépai magyar paraszt olyan réteget jelent,
amely ki akar kelni Onmagabol: polgarosodni akar vagy
elpusztulni.

A nyugati fajta paraszt nem ismeri ezt a valsagot. Idejében
és fokozatosan polgarosodott, meg sem utalta paraszti ¢élete hagyo-
manyait s polgarosult allapotaban is szivesen viseli.

Pestvidéken ott polgarosodott a parasztsdg nyugati modra,
ahol régi és jO Osszekottetés van a fovarossal s ahol németek lak-
nak. Ilyen helyek az egész rackevei, monori, gyomréi és godolldi
jaras és tobbé-kevésbbé a vaci jaras. A legtisztabb tipus Soroksar
németsége.
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Ezeknek a foldmiveloknek a termelése is kimozdult paraszti
zartsagabol. Csepelszigeten valtozatos kertmiivelés és apromarha-
tenyésztés folyik, a ceglédi févonal igen sok tejet szallit, az észa-
kibb tajak szOl6t, gyiimdlcsot vegyest, Soroksar mindent egyiitt
s ezenfeliil igen fejlett paraszti haziipari termékeket. A termelésiik
technikaja is egészen nyugati: nehézkesebb paraszti eszkozok
és modern gyari gépek egyforman alkalmazéasba keriilnek; iize-
meik sokkal iparositott abbak, mint az alfoldieké, nem bocsatkoz-
nak kozelharcba a folddel s mégis eredménnyel termelnek. Elet-
berendezésiik teljesen polgari igényli: lakdsuk tobbrészes, laka-
lyos és szivesen megtiirik benne a paraszti darabokat is, mint-
ahogy viseletiik is teli van paraszti elemekkel.

Mondhatnank ugy is, hogy »evolucionista« parasztok, akik
elérhették a polgarosodas lehetOségét akkor, amikor igényiik még
o] sem tamadt. Eppen ezért siman, a multukkal vald szembe-
fordulas nélkiil civilizdlodnak ¢és szivesen emlékeznek paraszt-
vilagukra.

Ezeknek a nyugati fajta parasztoknak jovendd sorsa sem
vitas. Gazdasagi bazisuk nem fog egyhamar megrendiilni: Buda-
pest fogyasztopiaca mindig nyitva all szdmukra; polgarosodasi
lehetéségiik is csak novekedhet: ezek a foldmivelok sohasem
fognak mint parasztok politikai tényezékké lenni. S ha valaha
politikai energia timad bel6liik, az tisztara kispolgari 1észen.

A német helyek: Soroksar, Dunaharaszti, Szigetbecse,
Szigetcsép, Szentmarton, Ujfalu eloljarnak mindabban, ami a
nyugati parasztot jellemzi, de a Dunamellék magyar és szerb
falvai sem sokban maradnak mogottik. Mindenesetre a front
rendje ez: els6 sorokban a rackevei jaras, utana a ceglédi fOvonal
vidéke és azutan a godolloi s a vaci jaras.

Pestvidéken két szigete van a valoban paraszti falvaknak:
az egyik Alsodabas jarasa, » masik Aszddé. Sok a nagy- és kozép-
birtok, a tarsadalom strukturaja megkdviiltén rendi jellegii s a
kozlekedés sem kapcsolja be kozvetleniil ezeket a helyeket a for-
galomba. Az dcsa—alsddabasi vidéknek ma mar kitind ttja van,
bizonyosan rdvidesen kimozdul sancai koziil az odavald paraszt-
sag. Aszodon kevesebb a kilatds. Egészen kiesik a forgalombol.
Parasztkultirdjuk szines és gazdag, egyelére mint bokrétasok
latogatnak el a fovarosba és nyilvan sokdig nem is lesz mas szan-
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dékuk. Nem az Alfold parasztsdgahoz tartoznak ezek, inkébb
dunédntali szabasnak s a sorsuk azokéhoz csak azért nem lesz
hasonlo, mivel mégis kozel van Budapest, s ha eldbb-utobb lekiiz-
dik multjuk kotottségeit, éppen olyan siman polgarok lesznek,
mint a tobbi pestvidéki foldmiivelok.

GAZDASAGTORTENETI GYUJTEMENY

Pestvidék foglalkozasi megoszlasa nagyjaban egyezik az
orszagossal, Ostermeld a népességnek 55.6%-a, iparforgalmi
30.8%, kozszolgalatban és szabad palyan van 4.3%, napszamos
¢és hazicseled 4.8%, s végiil nyugdijas és tokés 4.3%. Ez a meg-
kozelitd egyezés azonban nem kotelez semmire. A sajatos helyzet
(Budapest szomszédsagaban egymas mellett primitiv és polgaro-
sod6 helyek) a Magyarorszagon ismeretes minden gazdasag-tar-
sadalmi alkatnak s az utdbbi szdzadok minden torténeti allo-
masanak valosagos gyujteményévé teszi Pestvidéket. Meglelhetd
itt a vizenyOs és szaraz pusztatdl — melyeken a legelteto allat-
tenyésztés folyik — a paraszti 6kondémia] 0 kisfalvakon keresztiil
a bolgarrendszerti kertésztelepig minden tipus és természetesen a
rajuk épild tarsadalmi formaciok is: a bokrétas paraszti falutdl
a polarizalodott polgari tarsadalomig mindegyik.

Nem kicsiny teriiletet foglalnak el a nagybirtokok a korii-
lottiik 1évé megnyomoritott falvakkal. Legtobb effajta hely van
az alsodabasi jarasban: Pusztavacs, Gyon, Tatarszentgyorgy,
Ocsa, Sari, Kakucs, Bugyi, Alsonémedi, Alsddabas; kevesebb a
monori jarasban: Nyaregyhdza, Bénye ¢és Kava; s egynéhany
a nagykatai, a gyomrol és a vaci jarasban.

Van olyan kozottik, amelyiknek nagynehezen sikeriilt ugy
ahogy emancipalnia magat a nagybirtok és a feudalis tarsadalom
nyomasa alol (Alsonémediben a vaci piispokség kisbérletekre par-
cellazta birtokat), masok jobban nydgnek alatta, mint valaha is
(Pusztavacs, Nydaregyhdza), de van szamtalan kozbeesé allomasa
is az Uri és paraszti elemek kompromisszumanak. Az 1923-as
foldbirtokreform itt ugyancsak nem sokat segitett. Jelent6-
ségét meltokép szemlélteti az eredmények folsorakoztatasa.
Kiosztottak:



Pusztavacson ................... 955 holdat
Tatarszentgyorgyon......... 780 »
SArin ..ccveeeeeeeieeeieeeiees 800 »
Bugyin .......coceeevverenen. 1600 »
Alsénémedin ................. 1800 »
Bényén......ccoocvvvcinnnenns 1674 »
Toéalmason...................... 290 »
Tapidszentmartonban .... 1500 »

Mindezek a helyek pedig nagyhatara ¢és nagybirtokkal bete-
lepiilt falvak, ahol a foldreform legelemibb segitségiil kinalkozott
a végletekig fesziilt munka- és birtokviszonyok enyhitésére.
Az ilyen aranyu és folkésziiltségli foldreform azonban még ott
sem segitett, ahol zselléreknek foldet adott: erétlen egyént jut-
tatott foldhoz a legrosszabb és legmesszebb esé helyen, az élete
csak nyliglodés rajta. Napszamos, zsellér, urasagi cseléd vagy
2—3 holdas reformféldes »gazda« egyforman kivetettje és sanyar-
gatott ja a tarsadalomnak. Egy falattal tobb kenyeret, egy 1épés-
sel kozelebbi folemelkedést ez a foldreform nem jelentett, ellenke-
z6leg, a termelési nivo csokkenését idézte eld a kiosztott foldeken.
Erétlen kisember kezében elvadul az amugy is vad fold, ez azon-
ban éppenséggel nem érv a foldreform ellen, de annal inkabb
minden foldreformot kompromittdlni akaré iranyzat ellen. Ki
merné mondani, hogy a foldreform helyrehozza Magyarorszagot?
Es ki meri mondani, hogy a termelés akkor majd felszokik?
A magyar foldreform egészen mas indoku: mentség a pusztulds
ellen egy végsOkig elmaradt, elnyomorodott, szétdarabolt tarsa-
dalom szamara. Hatha ember lesz 2—3—5—10 hold aran abbol
a harommilli6 pariabol, akik ma még az emberség vagyat sem
birjak ébrentartani magukban? Hatha. Még azon az 4ron is,
hogy egy birtokosroteg életszintje lesiillyed és a magyar kivitel
egy ideig kevesebb marhat és szemesterményt forgalmaz. Ami
komoly termelési politika, tarsadalmi folemelkedés, az mind csak
azutan johet.

A pest vidéki nagybirtoka falvak foldreformja nem kisérelte
meg ezt a mentséget, pedig itt Budapest mellett igazan »kifizetd-
dott« volna. Ami tortént, az csak bizonysag amellett, hogy fold-
reform magaban nyilvdn nem segit ezen a tarsadalmon, olyan az
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csak, mint a manko, lehet jarni vele, de igazan jarni mégis csak a
végso felgyogyulas utan lehet.

Feudalis karakteri falvainkban ugy kalauzolhatja a vezetd
a jaratlant, mint gazdag mizeumok termeiben a latogatot.

Itt lathatd a magyar kozépkor. Szamos szép uri birtok osz-
tozkodik a foldeken, s a nemes zarkozottsagu kuridkban laknak
uraik. A foldek mivelése nem hebehurgya ultramodern kisérlete-
z¢€s, hanem a szazadok tapasztalasa soran kijegecesedett empiria
torvényeit koveti: szantas, vetés, legelokon vald legeltetés s az
isteni gondviselés altal nagyranétt fiivek betakaritasa. S a nép
jambor és dolgos. Avas, nadfodelli, »bogarhatu«, tapasztott és
meszelt hazacskakban lakik és illéen siivegeli urait. Nem henyél
télen sem, hanem hdziiparral hasznositja estéit. S az Isten aldasa
nem is marad el — a modern poganysag nem fog rajtuk: tisztes
paraszti életiiket szamos gyermekkel dldja meg az Ur (Bugyi).

Emitt lathatd a testvénndsa: a nép itt nem veszddik
kerttel ¢és gylimolccsel, hanem termeli az aldott gabonat s
vizes rétjeir6l gyijti a szénat. Urai (magagazdaja paraszt nem
virul itten) lehetdleg Budapesten laknak, noha csinos hazacs-
kaik vannak a faluban is (Alsoédabas).

De vannak nemesebb valtozatok is. Egészen ritka és becses
im ez is: a parasztnak itt nem is kell kiilon falu, vannak jol meg-
épitett majorok, ezekben lakik a nép. Eszes, ligyes, joravald nép,
serényen végzi a munkat a foldeken s a sakktdblara osztott hatar
erdészegte utain egyre-masra jonnek-mennek a festdi Skorfogatok.
A herceg s a helyette intézkedé urak gondot viselnek erre a népre:
0nallo kozséggé formaltdk az uradalmat egynéhany évvel ezeldtt
s a kozség torvényes keretei kozott gondoskodnak most minden
szilkségletérol. A kozségi birdo itt maga a joszagfeliigyeld: a
munka és a gazdasag igazgatdja sajat személyében igazgatja népé-
nek minden iigyét bajat. Ha munkabérviszaly vagy fegyelmi
perpatvar taimad, bolcsen dont és békességet teremt. — Nem, ez
nem uriszék, csak kiils¢ latszatok ejtik tévedésbe az embert:
ott sajat halalaig vald cselédjét békitette az 1r, itt szabad bér-
munkasnak szolgaltat igazsagot, aki akkor 1ép ki a szolgalatbol,
amikor neki jol esik — vagy amikor kiteszik (Pusztavacs).

A kozbeesd valtozatoknak is gazdag gylijteménye van. Egy
helyt csak egynegyed résznyi nép tudott Onalloésagra vergddni,
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mashol mar harmadnyi, csak egyben egyformak kisértetiesen:
mind-mind szinmagyarok. Legtobben katolikusok, azutan refor-
matusok, evangélikusok, de tiszta magyar mind. Csak két helység
van ebbdl a fajtabol, a monori, illetve a gydmr6l jarasban, amely
szlovak népességli magyarral vegyest: Benye ¢és Maglod.
De német még véletleniil sincs egyikben sem. Egy toredék él
Ocsan, de 6k a legelérehaladottabb telkesgazdak ott is.

A hajdani uri foldbirtoklas két modjat ismerte foképpen a
foldhasznositasnak: a kuriadlis és az urbarialis kezelést. A kuria-
lis hazi kezelésii volt: sajat igazgatds alatt cselédség munkalta
a foldeket. Ehhez hasonlitanak a bemutatott helyek: csaknem
»kuridlis« falvaknak nevezhet6k. Kurialis birtokok kordbban sem
voltak talnagy szdmban, késdbb méginkdbb megfogyatkoztak,
kisded falvak paraszti autonomiak lettek.

Az urbaridlis telkek parasztok birtokaban allottak, akik a
foldek hasznalataért eloirt szolgaltatasokat tartoztak teljesitem.
Az ilyen urbaridlis telkeken a parasztsdg magara hagyatott: élt,
ahogy tudott, csak a robotot s a dézsmat kellett leronia. Ehhez
hasonlatosak a koriilmények Nagykata vidékén, a go6dolloi jaras
keleti felében s az aszodi €s vaci jaras faluiban. Ezek igazi paraszt
falvak. Urbarialis birtokok voltak, a nép parasztmdédon oOnalloso-
dott. Az urbéri teher nyomta oket, a topografiai izolaltsag elejét
vette minden polgarosodasnak: ma is parasztfalvak.

Az Grbérrél sz6l6 hasonlat igen talald allapotukra. Paraszti
kisbirtok itt az wuralkodd, hozzatapadd paraszti zsellérséggel.
E falvak legtobbje atvészelte a torokot, itt nem ért olyan kriti-
kus idoket a mezOgazdasagi kultira, mint az Alfoldon, éppen
ezért hagyomanyszer(i itt nemcsak a birtoklas modja, hanem a
termelés is: régi gyoOkerli, paraszti. Ilyen gazdasagi bazisokon
ma is paraszti kultira tenyészik: népi viselet, paraszti életszem-
lélet és nehezen fejlodd termelés. Szinmagyar helyek ezek mind,
torokelottrél  fennmaradt népilikkel ritka ékességli  szinfoltjai a
magyarsagnak. Nyugalom omlik el mezeiken, megallt folottik az
id6. Kordbban urbéri, ma pedig szabad paraszti allapotuk
csak arra volt elég, hogy Onallosodjanak s primitiv  kultarat
neveljenek maguk kozt, de masra nem. Arra sem, hogy siman
polgarosodjanak, mint a nyugatiak, és arra sem, hogy ftiirel-
metleniil, mint a keletieck. A sorsuk ezutan dél el. Helyzetiik leg-
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inkdbb arra predesztinalja o6ket, hogy siman polgarosodjanak a
legyenek olyanok, mint nyugati tdjak varoskornyéki parasztjai.

Ebben a pillanatban azonban paraszti életiik nyugalma koti
Oket. A termelésiik paraszti moédon kimivelt: sz6ld, gyiimdlcs,
z0ldség régtol fogva terem lankas foldjeiken s a termelési kultira
is régi. Egyivasu kis falvak, Osi paraszti torvények szerliit meg-
épitett, tOmor és szeszélyes sorokban Osszeterelodott hazak, s
az emberek benniik nem taladljak tirhetetlennek a parasztvilagot.
Olykor Budapestnek is megmutatjdk az életiiket: a turaiak,
boldogiak kedvelt csoportjai a Gyongydsbokrétanak,

A foldbirtoklas harmadik tipusa a nyugati szabast agrikul-
tara. Kisbirtokrendszer, belterjes kislizemek és polgarosult parasz-
tok a jellemzOi és sehol az orszagban olyan fejlettséget nem ért
el, mint Pestvidéken. Ez a gazdasagtipus az uralkodd az egész
rackevei jarasban, a ceglédi févonal mentén, a gyomrdi és a go-
dolldi jaras nyugati felében, szoval mindeniitt, ahol a Budapestre
val6 kozlekedés konnyt, gyors és olcso.

A kisgazdasagok ardnya ezeken a részeken a legnagyobb.
S hogy milyen energia van ezekben a kisgazdasidgokban, azt leg-
jobban bizonyitja az a koriilmény, hogy itt méar a foldreform el6tt
szamos parcellazas tortént. Mogyorodon 1902-ben, Taksonyban is
ezidotajt, Vasadon és Vecsésen valamivel késébb parcellaztak
cgy~°gy részt kozép- illetve nagybirtokokbol. A kisgazdasagok
keretei kozott folyd termelés rendezettségére utal, hogy az egész
vidéken itt tortént a legtobb tagositas és birtokrendezés, és pedig
mar abban az id6ben, amikor az intenzivebb termelés O6ppenhogy
megindult. Irsan 1864-ben, Ulldn 1862-ben, Szigetbecsén és
Tokolon 1860-ban, Makadon és Szigetszentmartonban 1863-ban,
Szigetajfalun 1861-ben és Nagytarcsan 1856-ban.

A felsorolt helyek mindegyike megkdzelitéen egyenld arany-
ban belterjesiilt termelést folytat, a termelés iranya azonban jel-
lemzéen specializalodott. A monori jarasban intenzivvé teszi a
szantofoldi termelést a burgonya- és takarmanyfélék rendszeres
termelése s ezt a belterjes szantofolditermelést csak fokozza a
sz0l6skertek miivelése. Itt a legjobb az allattartas is. Go6dollo
és Gyomrd iranyaban meéltdo figyelmet keltenek a shrli gylimol-
csos, szO016s, veteményes kertek és szamos okszerien berendezett
baromfifarm. A Dunamellékén mindenekel6tt a zoldséges kertek
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emlitenddk, noha sem az itteni szant6foldek nivo ja, sem a szol6 €s
gyiimoélcs termelése nem marad a masik két vidék mogott. A leg-
példasabb Soroksar, melynek nemcsak széloskertjei és veteményes
foldjei viragzok, hanem burgonya- és takarmanytermelése ¢és
allattartasa, s6t fejlett mezOgazdasagi, illetve élelmezési ipara ig
(kenyér, tégla, szalma).

A belterjes kisgazdasagok keretei kozott folyd termeléshez
kapcsolodd munkassag is aranylag jobban ¢él, mint masutt: folya-
matosabb munkaalkalom és jobb bér menti meg d&ket az elesett-
ségtél. E kisgazdasadgok parasztsaga egész Magyarorszagon a leg-
nagyobb mértékben polgarosult, valésagos nyugati szabasu fold-
muveld. Szinte mindeniitt megdriz bizonyos paraszti hagyomanyt,
de csak az elemeket: viseletet, berendezési targyakat, egy-két
munkamodszert, a szellem azonban mar tisztara polgari. Termelé-
sét ugy forditja, ahogy a sziikséglet kivanja, gyermekét szivesen
kiildi szakiskolaba vagy éppen mas palyara, sokat jar Budapestre
s a faluja sem elhagyatott istenhatamogotti fészek, hanem moz-
galmas, rendezett telep.

Ezek a torekvé és polgarosult népek nem tiszta magyarok,
hanem szinte mindeniitt idegenekkel kevertek. Kozottik szin-
magyar csak Ull8, Mogyordéd, M4j 6shaza, Pécel, Kiskunlachaza,
Aporka ¢és Szigetszentmikloés; német helyek Soroksar, Sziget-
szentmarton, Szigetbecse; vegyesen német-magyar falvak Tak-
sony, Kistarcsa, Ceglédbercel, Nagytarcsa ¢és Vecsés; szerb koz-
ség Lorév; némettel vegyes szerb Szigetcsép; magyarral vegyes
szlovdk Pilis; magyar-német-szlovak Kerepes, Csomor és Sziget-
ujfalu; és végiil magyar-német-szerb Tokol.

Mutatoba képviseli a dunatiszakozi alfoldi mezdégazdasagi
kultrat Lajosmizse, Leanyfalu ¢és Ladanybene. Lajosmizse régi
kun hely, valaha a mizsei kun kapitanysag székhelye volt. Ugyan-
azt a gazdasagi-tarsadalmi tipust képviseli, mint Kecskemét s a
tobbi kunsagi helyek, noha a mai Lajosmizsét csak 1860-ban
telepitette Jaszberény. Tanya vilag, homoki sz6l6- és gylimdlcs-
termelés, mely Kecskemét vidékéhez tartozik, onallé és wvallal-
koz6 magyar nép, mely gyorsan ¢és kovetelodzve polgarosodik,
ezek a f 6 vonasai Lajosmizsének. Eppen mint az Alfold.

S hogy egyik magyar gazdasagtipus se maradjon ki: végig
a Dunamentén bolgar kertészek sorakoznak, 6k képviselvén egy
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Magyarorszagon nagyon is kivanatos, de csak részben megvalo-
sitott gazdasagi kulturat. Kisgazdasagok ezek bérleten vagy tulaj-
donf6ldon s igazi kerti kultara viragzik rajtuk: ontézés, tobbszo-
ros termelés és kiprobalt munkamoédszer. Ez a kertmivelés im-
portalt kultara, bolgarok hoztak be, akik hazajukban mint kozon-
séges népi foldmiivelést tanultak. Magyarok ma is kevesen kove-
tik oket, a bolgar kertészet itt is megmarad bolgar kezekben.
Szorgalmas ¢és polgarosult nép ez, hasonlatos a nyugati paraszt-
hoz, de szivosabb és igénytelenebb annal. Hianyzik bel6liik a magyar
parasztsag hirtelen foltamado igénye is, am tanulni inkdbb haj-
landok, mint a magyar. Agrikultirajuk egy nép s egy paraszt-
réteg megalapozott és hézagtalan polgarosodasat hordozza.

KOZLEKEDES BUDAPESTTEL

A fejlodésében elmaradt és sokhelyt ma is 4zsiai civilizalt-
sagi Pestvidék mind mostanaig sem tudott egyetemes varos-
vidék viszonyba keriilni Budapesttel: csak egyes magatartasok
talaltdk meg a kapcsolatot a fOvarossal. Igen sok az 0Osszekotd
szal, a szerves egylittfejlodés elmaradasa folytan azonban mind-
egyik megmarad a maga kiilon utjan, s a tartalom, mely e kapcso-
latok mogott all, nem egyértelmii: zavaros és ellentmondo.

A Budapestre iranyulé forgalom fomedre természetesen gaz-
dasagi. Az Osszes mezdgazdasidgi termékek 1tjai a fovarosba
vezetnek ¢és pedig részben orszagos kozvetitéi forgalom utjan:
vasuton, hajon, részben pedig a helyi forgalom utjan: batyu-
zassal és szekéren. A ketté egymashoz vald aranyardl nincs szam-
szerli adatfelvétel, azonban bizvast megallapithatd, hogy az utob-
binak az ardnya sem jelentéktelen, mint tarsadalmi jelenség
pedig elsérendiien fontos.

Bemutatasra érdemes valfajai ennek a »kisforgalomnak«:
a kornyékbeli gazdak és kertészek kocsiforgalma, a batyuzas és
a »milimarik« tej koz vetitése.

A szekerezés az Ostermelok aruforgalmazdsa. A budapesti
nagyvasartelepen Oridsi térség szolgal az Ostermeldk arusitd
helyéiil. Egyrésziik bolgar zoldséges, masik résziik pedig jorészben
svab kisgazda a kozeli falvakbol. Az effajta értékesités behozhatat-
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Ian elényoket hoz a termelonek. Sajat termeldi koltséggel és hatés-
korben gy hasznéalhatja ki a piac fordulatait és gy alkalmazko-
dik annak igényeihez, amennyire csak tigyességébdl és mozgé-
konysagabdl telik. Itt nincs kiilon »értékesitési gond«. A fogyasztd
piac érverését kozvetleniil érezheti a termel6. A tények azt mutat-
jak, hogy mindig vevoére talal a felhozott aru, tehat romlas vagy
karosodas sohasem fenyeget. Nagyon egészséges ¢és biztonsdgos
a termelés értékesitésének ez a modja, s a varos kozeli kornyéke
ennek koOszonheti, hogy joval kisebb mértékben fiigg export-
lehetdségektol, mint az orszag mas vidékei.

Budapest és vidéke kozlekedésének ez a legegészségesebb
szala s tartalmilag is indokolt, helyes és sziikséges: a fovaros
kapjon ¢élelmezési javakat legrovidebb uton és legolcsdbban,
»élelmezési korzete« pedig olyan egyszertien juttassa el termését
a fovaros piacara, ahogyan csak lehetséges.

A batyuzds mar primitivebb és esend6bb kozvetités. Ha kis-
termeld viszi a sajat kis termését kézibatyu forméajaban, az kifo-
gastalan és kivanatos jelenség. Nem ilyen megnyugtatd azonban,
ha batyuzd egzisztencidk alakulnak, akik akar a sajat Gstermeldi
jogukon, akar keresked6i jogon forgalmaznak egy-két terméket.
Szétforgacsolt termelést, teljes termeldi szervezetlenséget s egészben
véve kezdetleges tarsadalmat arul el a batyuzd kereskedelem.
Bar Pestvidéken aranylag rendezettebbek a termeld és értékesitd
viszonyok, mint Budavidéken, mégis a batyuzas szembe0tld je-
lenség.

A kép, amit a batyuzok nyujtanak, tarka és izgalmasan val-
tozatos. A HEV 4llomasaul szines népviseletben omlenek ki
a vonatbol a batyuzo asszonyok s fejen, haton, karon, kézben
jjesztdé mnagysagu batyuk gyiimolccsel, tojassal, baromfival ¢és
minden egyebekkel. Elozonlik a vasartelep piacait s fiilsiketitd
zsongas ¢s zaj kozt adnak tal portékaikon. Erésen keleties kép
s eldazsiai vasari és forgalmi latvanyossagra emlékeztet. Ez is
egy kicsit Azsia.

A »milimarik« — egyik alfaja a batyuzoknak — 0Osszevasarol-
nak 20—30—40 liter tejet a kozeli termeloktdl s azt biciklin,
vonaton, villamoson hordjak szét a varos kiilsg teriiletein az egyes
haztartasokba. Par fillért keresnek literenként s ezzel egziszten-
ciat teremtenck maguknak. Ugyanaz a jelenség, muit a batyuzas,
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a tejnél azonban sulyosbitja a helyzetet, hogy az a primitiv és
nem tulsagosan tiszta szallitds soran konnyen romlik és fertdz.
Itt tehat megfoghato, konkrét hatranyokat okoz a primitiv alla-
pot. Ez az inditdé oka a kiilonféle elengedhetetlen tej forgalmi
rendelkezéseknek, amelyek létiikben tamadjak meg e sovany
egzisztencidkat, akik éppen ezért ellenzik az ilyen iranyu sza-
balyozast.

A gazdasagi kozlekedés forditott aranyban is Budapesthez
flizi a vidéket. A vidéken fogyasztasra keriild javak nagy részé-
nek a forrdsa Budapest. S itt nem hasonld a helyzet a fOvarosba
iranyuld forgalomhoz, melyben a termelés azt produkélja, amit a
fogyasztds igényel. A vidék ellenkezbleg azt fogyasztja, amit
Budapest termel s ezt a termelést egészen mas torekvések ira-
nyitjak, mint amik a vidék sziikségleteinek megfelelnek. Csak
annyi az effajta gazdasagi kozlekedés értelme, hogy a pestvidéki
fogyaszto, akar maga, akar kereskedd jé utjan, Budapestre jar sziik-
ségelt javainak beszerzése végett.

A kultirkapcsolatok époly intenzivek, mint a gazdasagiak,
de époly mértékben szervezetlenek is.

Budapest felé iranyul mindenckel6tt az iskoldztatds. Mar
Monoron didkok kezdik ellepni a reggeli vonatokat s a kozelebbi
helyekrél mind nagyobb és nagyobb sereg csatlakozik hozzajuk.
A kozép- és foiskolasok naponként bejarnak. Rackeve, G06dollo,
Szentendre stb. allomasokon hatalmas serege var e diaksagnak,
s mint szomjas vidéki had, 6zonlik a kiilonb6z6 iskoldkba.

Az ilyenféle iskolaztatas mindenesetre gyoOkeresen kiilonbo-
zik akar az exkluziv intézeti nevelést6l, akar a kényelmes helyi
iskolaztatastol. Sok sz6 is hangzik e rendszer ellen. Egyfel6l a
tanulok tanuldsra fordithatd energidinak csokkenését, masfel6l az
iskolan kiviili profan hatasok novekedését hozzak fel. Exkluzi-
vabb iskoldk nem is tlrik a bejarast. Mindkét érv helytallo,
katasztrofat azonban egyik sem jelent. Bejaras mellett is marad
energia az iskola szdmara, a kiils6 hatasok pedig, még a legked-
vezOtlenebbek is, az életnek olyan szemléletéhez juttatjdk el a
tanulot, amit az iskoldban sohasem kap meg. A tanuld6 nem
iiveghdzi csemete, hanem 0©nalldé emberke, aki naponként szivja
a tarsadalom életének a leveg6jét. Van ellenben egy ki nem
mondott oka az ellenzésnek, ami viszont nagyon igaz: a bejaras-
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sal olyan rétegek gyermekei részesiilnek felsébb oktatasban,
akik egyébként elesnének tdle: foldmiivelok, gazdak, ipar-for-
galmi és mas alkalmazasban 1évo kispolgarsag és allandobb egzisz-
tencia ju proletarok gyermekei. Lehet, hogy ezek az elemek
wrontjak a didksag szinvonalat«, de azt nem lehet mondani, hogy
ez veszedelem s hogy minden eszkdzzel elejét kell venni. Igaz,
hogy tobbnyire semmi j6 nem derill ki az effajta »magasabb kép-
z¢&sbOl«: a tanuld uri igényl allastalan diplomas lesz, akinek min-
den kapcsolata, elsésorban a szolidaritasa, megsziinik sziilé rétegé-
vel s nem leli helyét a tarsadalomban. Ennek azonban nem a
bejar6 gyermek, nem az iskoldztatd sziild0 és nem a bejards az
oka. Bizvast elképzelheté olyan iskola és olyan tarsadalom,
amely nevelési programmjaba ragyogoan bele tudja illeszteni
ezt a rendszert.

Az adott koriilmények kozt a bejaras mindenkép diszharmo-
nikus jelenség. Mindig koran kelni, félhét—hét kozt vonatra
iilni, megérkezés utan az iskoldban varakozni, iskola utan pedig
varbteremben, s egyorai, masfélorai utazas utdn éhesen és farad-
tan érmni haza a nem mindig lelkesité 1égkodrbe s ott ujra felidézni
a kornyezd vilagtol idegen megtanulandd anyagot, ez nem a leg-
vonzobb kép, de mozgis és dinamika ott, ahol egyébként tespe-
sedés tenyészne.

A sajté s irodalom egyéb againak kiomlése a vidék felé éppen
forditottja a kulturdlis kozlekedésnek. A pestvidéki ember két
oraval megjelenésiik utdn mar elolvashatja a pesti lapokat és fillé-
res késziilékekkel elséranguan hallgathatja a radiot. Tobbet is
ragad meg mindezekbdl, mint a tavolabbi vidék.

A kiilonos célok és formak nélkiili kdzlekedés pedig rohamosan
hodito  divat. Filléres vonatok, hétvégi kiranduldsok Pestrél
vidékre és a vidékrol Pestre, félreérthetetleniil kifejezik a sziikség-
letet, mely kolcsondsen egymas felé irdnyul varos és vidéke kozott.
A Budapest és Pestvidék kozti kozlekedések is szuggeraljak
ezt a szikségletet, hianyzik azonban beldlik az egyértelmii
tartalom.

Mi iranyul Budapest felé? Egyrészt a nyersanyag, masrészt
polgarosodni kivano torekvés. Tehat az ember €s anyag, mely
kimtivelésre var. Mindkettét egy Onmagaban lendiiletre képtelen
és a nagyvaros arnyékaba keriilt tarsadalom szolgaltatja, amely
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ezekkel az eszkozokkel nem tud madst csinalni, mint hogy fol-
ajanlja a varosnak.

S mit ad vissza a varos? Olyan kultaridealt és civilizacios
eszkozoket, amelyek magukban is nehezen allanak meg, primitiv és
sovargo tarsadalomban még kevésbbé. Mit kezdhet a vidék azzal
a diplomaval, amit a gyermek hazahoz, azzal a ruhadarabbal, amit
varosi aszfaltra szabtak s azzal az Ujsaggal, amely egy talhajtott
és ezen az uton valsagba jutott civilizacié gondjain tlin6dik?

Nem tud semmire menni vele, ellenben, nem értvén a helyzet
fonaksagait, elindul a kapott nyomokon s magatudatlanul botorkal.

Az eredmény nem lehet mas, mint hogy hézagos, beteges
polgarosodas all eld, mely alapjaiban végteleniill messze van még
minden megnyugtatd rendt6l, de életmegnyilvanuldsaiban mar a
budapesti fajtaju varosi civilizacid nyavalydinak sulya alatt nydg.
Megzavarja és egyensulyabol kilenditi a varos Pestvidéket, pedig
arra lenne hivatott, hogy nevelje és folemelje.



HAROM VAROS

MEZOVAROSOK

A mezbévaros egyetleniil magyar varosfajta. Nem hasonlit
a nyugati varosokhoz, ezért tagadjak meg gyakorta varosi min6-
ségét. Az igaz, hogy olyan varos, mint a nyugatiak, nem is lesz
beldle soha, de hogy valamilyen varos, hogy a magyar tarsadalom-
nak paratlan erjesztd goca és végteleniil fejlodésképes telepiilés-
forma, azt Kecskemét, Nagykoros és Cegléd példaja bizonyitja
legfényesebb én.

Az 1800-as ¢évek kezdetén még négy mezdvaros allott a
kecskeméti jarasban: Kecskemét, Nagykoros, Cegléd és Abony.
Idok folyaman Abony kiddlt a varosok sorabol. Ma mar nem mez6-
varos, elvesztette minden energiaforrasa.t s csak egy-két jegyét
Orizte meg hajdani mezévarosi 1étének. (Viszonylag nagy lélek-
szam, tanydk ¢és hires nagy allatvasar). Sok volt akkora teriilet-
nek a Harom Varoson és Szolnok kozelségén feliill még Abony is.
Végiil vazallusa lett a harom igazi mezOvarosnak, ezek kozil is
kiilondsen Ceglédnek s tovabbi sorsa mindenestiil ahhoz flizodik.

Az egykori kecskeméti jaras arrol is nevezetes volt, hogy —
kivéve a Pesthez huzo Nagykata koryékét — alig volt faluja.
1800 koriil minddssze Tortei, Bércei és Uj szasz allott ezen a vidéken.
Az akkori varosi tarsadalom egyiittélésének uralkod6 forméaja a
mezdvaros volt.

A Harom Viéros ma is a legklasszikusabb képviseldje a leg-
sajatosabb magyar varosalkatnak, abban pedig egyedil all az
egész orszagban, hogy egy varmegyényi teriilet egész tarsadalma
harom mezdvaros keretei kozott €l. Mind a harom varos példas
alakban mutatja a mezdvaros Osszes jellemzdit: teljesen polgaro-
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sult varosmag, faluszeri kiilvarosok, tanyarendszer, intenziv
mezOgazdasagi kultira és Ontudatosan polgarosodd foldmiiveld
parasztsag.

A mez6varosok kifejlodésének torténeti tényezOi orszadgosan
egyezOk, egyetlen mozzanata van a Harom Varos fejloddésének,
amely nem altalanos: a homokosodas.

Nem keletkeztek volna mezdvarosok, ha nem lett volna torok
veszedelem. Az inditd oka e varosok kialakulasanak az volt, hogy
egy-egy vidék falvainak a népe a veszedelem eldl Gsszefutott a mar
korabbi id6tél fogva is védettebb és nagyobb helyekre, melyeket
aztan falakkal, sancokkal erésitett meg. Az elhagyott falvak termé-
szetesen elpusztultak s a veszedelem utan mar nem épiiltek fel Ojra.

Hogy miért nem, annak szdmos és nevezetes oka van. Egy
ok mindenesetre a torténeti helyzet: a veszedelem nem mulott
el egyik naprol a masikra, a visszakoltozok nem lehettek volna
biztonsagban, hiszen zavargasok, racpusztitisok még sokaig fel-
feliitotték a fejiiket a torok és kuruc-habortik formalis befejezése
utan is. A masik ok a mezégazdasagi termelés iranyanak a meg-
valtozdsa. A szantomivelés nehezen tudott megindulni, {6 ter-
melési ag az allattenyésztés lett, az pedig a pusztikon is folytat-
haté volt, anélkiill hogy mindenestiil ki kellett volna telepiilni a
pusztara s ujra falut épiteni. Szinte a honfoglalaskori hagyomany
¢ledt fel: alland6 szallas a mezovaros falai kozt, nyari szallas
a pusztakon. Amikor a foldmiivelés nagyobb aranyokat oltott,
vagy legalabb is visszanyerte a torok elotti aranyat, akkor kertil-
hetett volna sor a visszatelepedés.re, csakhogy akkor mar meg-
izlelték az egyiittlakas izét s inkabb tanyakat épitettek, semhogy
falvaikba kelljen 0jra szétszorodni. A harmadik ok: a tomeges
egylittélés vonzoereje. Nemcsak védelem idején bizonyult jobb-
nak a nagyobb kozségekben vald egyiittélés, hanem a tarsadalmi
¢élet minden vonatkozasaban. Az urak tavollétében szervezkedd
polgari-paraszti varosok olyan tarsadalmi életformakat alaki-
tottak ki, hogy az falusi egységekre valdo szétszordodas mellett
észbe sem juthatott volna. Az autonom kozségi élet, az urbéri
terhek sommas megvaltasa, a pusztak bérletével megnyilé gyara-
podasi lehetdségek olyan follélegzést biztositottak az Gsszefutott
Parasztsdgnak, hogy ehhez képest az elhagyott falusi élet keserves
jobbagyi sors volt, melyet senki sem kivant vissza.
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A megduzzadt mezOvarosok nemcsak népességi ¢és teriileti
allomanyukat tekintve nyertek a torok pusztitdsok aradn, hanem
jogi helyzetiikk is lényegesen konnyebbre fordult. A varmegyei
nemesség a kiralyi Magyarorszag végvaraiba futott, a foldesuri
hatalom névlegessé valt s a torok uralom ald keriilt polgar-paraszt
mezdévarosok oOnrendelkezésre kényszeriiltek. Mindharom varos,
kiilonb6z6 jogi statusuk ellenére, a valdsagban egyformin meg-
szerzett és gyakorlott szabadsaghoz jutott. Fizette az adot Pest-
megyének Nogradba, a toroknek Budara vagy Szolnokra, s ezen
az aron a maga ura lett. A torok kilizése utan mindharom helyen
jelentkeztek a foldesurak, de jobbagyi statusba egyik helyen sem
sikeriilt visszaszoritani a parasztsagot; mindeniitt sommasan
megvaltottdk a foldestri jogokat, st tovabbi pusztakat béreltek
vagy foldesuraiktol, vagy a kincstartol. A 48-as végleges rendezés
csak Orokvaltsagra cserélte fol az évenkénti megvaltasokat. A va-
rosok mint kozjogi autondmidk megmaradtak legalabb a mezo-
varosi nivon. Kecskemét kiralyi jogot nyert, Nagykoros és Cegléd
pedig olyan privilégiumokat, amelyek, ha nem is a kiralyi varosok
jogéllasat, de tényleges szabadsagot jelentettek a kozségi életben.

A naggya duzzadt hatdr, a megnovekedett népesség és a
viszonylag szabad allapot 0nallé birtokpolitika sziikségességét
és egyben lehetOségét teremtettek meg. Mindharom véros ki is
alakitotta a maga sajatos paraszti birtokpolitikdjat, mellyel utat
nyitott polgarai elérehaladasanak.

Kecskemété a legnagyvonalibb ¢és legfejlettebb. A tordk
habortk végén a birtokviszonyok nemcsak Kecskeméten, hanem
Nagykoroson és Cegléden, sot orszagosan is odafejlodtek, hogy
a hatar legnagyobb része bérlet vagy foldesuri jogok megvaltasa
utjdn a varos birtokdba keriilt s a varos meghatarozott szolgal-
tatdsok fejében engedett beldle »foglalni« polgarainak, akar legel-
tetésre, akar szantomiivelésre. Ezek a foglalasok teljesen rendszer-
telenek voltak s tanyaszeri szallasokat, pasztortanyakat ered-
ményeztek.

A birtokrendezésnek mindig az volt a feladata, hogy elva-
lassza egyrészt a kurialis foldesari foldeket (ilyenek is voltak,
de mindhdrom helyt kisebbségben) az urbaridlisoktol és a bérle-
tekt6l, masrészt hogy kijelolje a polgarok maganbirtokat s ezt
elvalassza a kozségi birtokban ¢és kozos hasznalatban marado



69

pusztafoldektdl és erdoktol. A 18. szazad volt orszagosan az ideje
ezeknek a birtokrendezéseknek s ekkor tortént a Harom Varosban
is. A rendezések eredményeképpen a szazad végére kialakult a
telkesgazdak tanyafoldjeinek a teriilete, s varosi birtokban ma-
radtak a tobbi teriiletek, amelyeken gazdak és zsellérek gyakorol-
tak valamilyen hasznélati jogot. Ez a varosi birtok volt a varosok
foldbirtokpolitikdjanak az alapja.

A varosok kiilonb6z6 elvek szerint juttattdk polgaraik kezére
foldjeiket. Szeged magantulajdonaba vette és bérletképpen adta
ki hosszabb idére a jelentkezoknek, Hodmezdvasarhely és Kis-
kunhalas az utols6 6lig — Halason igy mondtak, a »kiiszobig« —
kiosztotta haz- és foldbirtok utan vald jarandosagként a polga-
rainak. Kecskemét egyiket sem tette. Megtartotta varosi birtok-
ban az egészet — ma is Oridsi sajat birtoka van —, idénként azon-
ban a sziikséghez képest ujabb foldeket parcellazott, egy-egy
nagyobb homokteriiletet pedig egészben eladott arra vallalko-
zoknak. Ez a kétirdnyu birtokjuttatas volt a kecskeméti agri-
kultira hajtéereje. A nagyobb homokteriiletek atengedése ok-
szerlien berendezett mintaszol6telepeket eredményezett példas-
életli uri-értelmiségi  birtokosok kezén (Murakdzy, Mathidsz,
id. Katona Zsigmond, Batky Karoly stb.), a parcellazasok pedig
foldhoz juttattak a zsellérség feltorekvd elemeit, akikbdl a szdl6-
és gyimolcskultura kozkatonai rekrutalddtak. Kecskemét 10.000
holdnyi teriiletet parcellazott a haborti alatt ¢és ugyanannyit
azutan. A parcellazasok egy tovabbi gazdasagpolitikai célt is
elértek: egy-két holdas kertes hazhelyekkel zselléreket telepi-
tettek a homoki sz6l6k kozé (Kadafalva, Szikra, Agasegyhaza),
ahol 6nalld egzisztencia alapjat vethették meg e zsellérek, a gyon-
gébbek pedig alland6 munkaalkalomhoz jutottak a szdélokben.
Ez a birtokpolitika azt eredményezte, hogy a foldtelen proletariatus
nem duzzadt f6l, hanem egyrésziik a birtokosok kozé emelkedett,
masrésziik pedig allandé munkaalkalomhoz jutott.

Nagykoros és Cegléd mas birtokpolitikat folytattak.

Nagykoroson, Kecskeméthez viszonyitva késén, 1821-ber
tortént a telkek és valtsdgdijak rendezése, akkor tehat, amiko]
Efrar minden birtokba vehetd rész maganosok birtoka volt. A re-
demptié alkalmaval nem is maradt mas kozbirtok Kords hata-
raban, mint az erddségek. Volt azonban a varosnak szerzeményi
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birtoka Potharasztul és Tetétlenben, ezek ¢és az erddségek par-
cellazhatok lettek volna, de erre részint a nagy tavolsag, részint
az erddségek sziikségessége miatt nem keriilt sor. Maganosok
parcellaztak kisebb teriileteket, egészben véve azonban Nagy-
koros birtokpolitikaja mas utakon ért el a Kecskemétiéhez hasonld
eredményt: azzal, hogy hosszu idon keresztiill engedte polgarai
szamara a »foglalast« s nem 4llta utjat ennek sajat birtokba vé-
tellel. 1820-ra mar nagyjabol kialakult az a kisbirtokrendszer,
mely ma mar oly jellemz6 Korosre.

Cegléd birtokpolitikdja egészen hasonlo. 1836-ban sikeriilt
kiarendalni a varosnak a hatarat foldesuratdl, a Vallasalapit-
vanytol s evvel Iépett a masik két varos soraba. Maga a birtok-
rendezés 1820-ban tortént, ekkor azonban nagy legelbteriilet
maradt még osztatlanul. 1876-ban osztottak fel ezt a megmaradt
teriiletet a régebbi birtokjog szerint, mialtal a hatar teljesen a
gazddk maganbirtokaba keriilt. Cegléden olyan vérosi gazdasag-
politika, mint Kecskeméten, egyszertien a fold hijan nem alakul-
hatott ki. Egy masfajta foldszerzé politika érvényesiilt: ceglédi
polgarok maganhdditasa a kornyezé hatarokban. Minden ko-
z0sségi iranyitds nélkiil tortént ez a foldszerzés: a ceglédi fold-
miivelok szorgalma és sikeres gazdalkodasa volt az egyetlen hajto-
ereje €s természetesen az erésebb elemeknek, a gazdaknak juttatott
nagyobb szerepet. A ceglédi foldszerzés nem csokkentette az
amugyis meglévo tarsadalmi és birtokkiilonbségeket, hanem még
inkdbb novelte azt. Itt nem a zsellérek emelkedtek fol, hanem
a gazdak lettek még vagyonosabbakka.

A Héarom Viaros kiilonleges fejlodési tényezdje a homo-
kosodas. Elterjedése a 18. és 19. szazad forduldjan vesze-
delem volt, kés6bb azonban kiilonds ereji fejleszté tényezdje
lett a termelésnek. A homok segitette a sz0l6- és gyiimdlcs-
termelés kifejlodését, a kerti kultara pedig béven buzogd for-
rasa lett mindharom varos tarsadalmaban a folemelkedésnek
és a polgarosodasnak.

A  mezbévarosok tarsadalmi strukturajanak torténeti elemei
egészen masok, mint akar a jobbagyi falvaké, akar a varosoké»
A kiilonleges torténeti helyzet kiilonleges szerepii csoportokat ala-
kitott ki, s az orszagos rendi csoportok is egészen kiilonleges
viszonyba kerililnek egymassal a mez6varos tarsadalmaban.
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A nemesség nem dontden iranyitd €s vezetd rétege a mezo-
varosnak. A mezOvarosi tarsadalom szerkezetének az alapjai éppen
abban az id6ben rakodtak le, amikor a nemesség a kiralysag vég-
varaiban varta a torok kilizetését. A kozoOsségi élet, a gazdasagi
torekvések és a tarsadalom egész tendenciija polgari-paraszti volt.
A foldesurak éppolyan alkudozd és adoszedd ellenfelei voltak a
formalodd népi tarsadalomnak, mint a torok. Egyetlen teljesit-
ménye sem feudab's eredetli ennek a tdrsadalomnak. Sot igazgatasi
autondmiajat, birtok jogat, tanydit és polgari szabadsagjogait is
mind csak allando poroskodés és ellenallas révén tarthatta meg a
mezévaros. Valosaggal felszabaditotta magat foldesurainak az
uralma alol.

A nemesség késobben, a veszedelmek elmultaval sem szerez-
hette vissza régi befolyasat. A tomegesen inditott birtokperek leg-
nagyobbrészt sikertelenlil végzddtek, s azok is, akik birtokaikba
visszakeriiltek, nem jutottak birtokaikkal egyiitt dontd tarsadalmi
és politikai vezetéshez is. Legtobben voltak a nemesek KoOrdson,
de még itt is hattérbe szorultak a varos vezetésében egészen az
ellenforradalomig. Egy-egy kimagaslo egyéniség részt vett e varosok
fejlédésének munkajaban, — a legnagyszeribb teljesitmények
jegyeztettek fel — de a nemesi rend egészében kiesett a mez6-
varosi tarsadalom iranyitasabol. Azok a kimagaslo egyéniségek,
akik korszakalkotd cselekedetekkel vitték elére varosuk életét
(Mathidsz, Murakodzy stb.), nem rendjiik reprezentansai voltak,
hanem ragyogd egyéniségek, akik példamutatéan dolgoztak akkor
is, ha ezzel szembekeriiltek a rendi el6irdsokkal. Egy II. Jozsef
korabeli 0Osszeiras (1787) Kecskemét lakossaganak csak 2%-at
mutatja ki nemesrendiinek és 0-2%-ot pap- és honoratior-nak. Ez
az eléggé hihetonek tetsz6 adat szamszertien is ravilagit a nemesség
jelentOségére.

Ugyanaz a kimutatas polgar és mesterember név alatt a haz-
tartasok fejeinek 11-3%-at tlinteti fol. Eszerint a hazbirtokos ¢és
ipartizé elem, a nyugati értelemben vett varosi népesség alig egy-
tizedét teszi ki a lakossagnak, pedig foltehetd, hogy Koéroson vagy
Cegléden még kisebb a részesedése ennek a rétegnek. Bizonyos
tehat, hogy az iparizé és kalmarkodd polgarsag is mindenkor kis-
ezamu és kisjelentdségli eleme volt a mezdvaros tarsadalmanak.
Szamitasba kell venni még azt is, hogy ez a polgarsag a telkes-
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gazdakéhoz egészen hasonld életszinten volt és szorosan egybe-
kapcsolodott a parasztsaggal, részint azaltal, hogy a gazddk egy-
része is kupeckedéssel foglalkozott (kiilonosen marhakereskedés-
sel) és részint ezaltal, hogy ugyanolyan jogi helyzetet mondhatott
magaénak.

A Harom Viros tarsadalmanak torténeti elemei kozott is a
parasztsag dominal. Az 1781. évi Osszeirds a haztartdsok fejeinek
80%-at mondja paraszt, zsellér és napszamos rendiinek, tehat a
talnyom6 nagyrészt. Az Osszeirds a paraszti csoporton beliil
76-3%-ot mutat ki zsellér napszamosnak s csak 3-7%-ot gazdanak.
Amennyire helyesnek latszik a parasztrendiiecknek az aranya a
nemesekhez és a honoratiorokhoz, annyira nyilvanvaldé a tévedés
a parasztrend tagolasdban. Emellett szol egy 1771. évi »Con-
scriptio« is, amely 10.475 gazda mellett csak 3202 zsellért és 1300
cselédet mutat ki. Kecskeméten is, de a tobbi mezdvarosokban is
a parasztrendli foldmiveldknek legaldbb a fele telkesgazda volt és
csak a tobbi foldetlen zsellér.

A mezovaros gazdai nem urbért és robotot, hanem egydsszegii
valtsagot fizettek birtokaikért a varosnak, illetve azon keresztiil
a kozjogi birtokosnak. A foldbirtoklas természetéhez képest a
legnagyobb mértékben ©nalld és szabad parasztok voltak, akik
kozségi életet és autonomiat is maguk tartottak fenn. Azért neve-
zetes ez a tarsadalmi helyzet, mert a torok idékben visszatérd
allattenyésztd gazdasagbol és a sziinteleniil fosztogatott €s sarcolt
jobbagyi helyzetbdl ez a status vezetett a mai kerti kultirahoz
és a parasztsag polgarosodasahoz. Mindharom varos telkesgazdai
nagyrészben reformatusok voltak, ellentétben a katolikus zsellér-
seggel.

A zsellérség szintén torténeti eleme a mezdévarosi tarsadalom-
nak, s az a jellemz6, hogy sem a kialakulas idején, sem mai nap
nem olyan ijesztéen nagyszamu ez a réteg, mint igen sok faluban.
Szamuk a 18. szazad folyaman sem igen lehetett nagyobb a gaz-
dakénal, és nem nagyobb ma sem, sot jelentékenyen kisebb. A tor-
téneti zsellérség nem volt kivetett bérmunkas réteg. Bizonyos
haszonvételi jogok Oket is illették (legeltetés, faizas, erdovagas),
azonkiviil a varos koriili vetemény- és szo6ldskertek birtokdban
részesedhettek. A késobbi fejlddést azonban csak az biztosithatta,
ha ezek a zsellérek a foldbirtoklds révén legalabb részben folemel-
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kedhetnek a gazdak sordba. Ez is bekovetkezett, mert egyfeldl a
varosok birtokpolitikdja, masfel6l a kerti termelés meghonosodasa
kezébe adta e varosok zsellérségének a folemelkedés eszkozeit.

A mez6varosi tarsadalom fejlédésének még egy fontos torté-
neti eleme van: a tanyak. Kialakuldsuk nélkiil lehetetlen lett
volna akkora teriileti (50.000 holdon foliilli hatarok) és akkora
népességll (30.000-en foliili lakossag) foldmiiveld kozségek létre-
jotte. A tanyarendszer az a csodaszer, amellyel foldmiiveld tarsa-
dalom falundl nagyobb egységeket formalhat és varosi egylittélést
teremthet. Ezt a tanyat Thessedik Samuel nyoman bizvast fol-
fedezhetjilk/— 6 volt az egyetlen, aki folfogta igazi jelentdségét —,
mert az a tanyaelképzelés, ami a koztudatban él, szinte semmit
sem mutat mindebbdl.

A mezlvarosok sajatos torténete nem hosszi idére nyulik
vissza. A 18. szazad elejét6l fogva hajlott el fejlodésiik vonala a
paraszt falvak kozonséges torténetétdl, ugyanakkor pusztava lett
hataraikon joforman csak allattenyésztés folyt s a 20. szazadba
lépvén mar varosiasodé, polgarosodd és kertkultarat folytatd tar-
sadalom képét nytjtjak.

Ilyen {iitemii fejlédés nem adott id6t a temperalt és primitiv
foltételekhez képest klasszikus parasztkorszak allomasaira. Mire
kialakulhatott volna sajatos paraszti birtokrendszer, termelési
szervezet €s paraszti kultira, akkorra mar a kapitalista-demokrata
19. szazad tort e varosokra vasut javai, exportlehetéségeivel, racio-
nalis termelésével, polgari tarsadalomnak a lehetdségével és egy
imponald civilizacioval. A mezdvaros parasztsaga ellentétben a
dunantalival, nem ért rd olyan jobbagy-paraszti allomasra, amely
igazi termdtalaja a parasztkultranak. A torok pusztitdsok korabbi
paraszti miveit mind elpusztitottdk, szinte nomad allapotba
silllyedt vissza, s egy szdzad mulva, mire WUjra szantovetové
szelidiilt, mar egy szabadabb I¢élegzetli varos levegdjében talalta
magat és ujabb fejlodés kinalkozott szamara: piacra termelni és
Polgarnak lenni. Ez az oka annak, hogy hidba keressiik a mezo-
varos parasztjai kozott a paraszti kultura olyan nyomait, mint a
Dunanttlon vagy Erdélyben.

A torténeti elemek lathatéan magukba rejtették a fejlodés
dinamikajat, mert az Osszefutott par aszt-jobbagyi embertdmegbdl
mezovarosi, félig-meddig polgari tarsadalmak lettek napjainkra s
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szerencsés tovabbi fejlodés esetén kialakithatjdk a magyar fold-
mivel6-polgarsagot és az »igazan varos« mezdvarost mint a magyar
tarsadalom egyediil lehetséges tovabbfejlodd formajat. Ma még
atalakulasban vannak, varosoknak még nem egészen varosok,
polgariaknak sem egészen polgariak, csak Utban vannak mind-
kett6 felé.

A kecskeméti sziilott Lakos Béla volt az elso, aki 1913-ban a
Huszadik Szazad hasabjain lelkesedve tidvozolte a mezdvarosok
(6 »parasztvarosok«-nak nevezte) fejlodésének varosi-polgari kor-
szakat s nagyszerli atalakulasrdl beszélt, amelynek ¢élén Kecskemét
jar. Azdta megbizonyosodhattunk, hogy ez az atalakuldas meg-
indult — lényegileg mar akkor megindult, mikor az Osszefutott
parasztsdg urai nélkill kezdett berendezkedni — s az ¢élén valoban
Kecskemét jar, csakhogy mégsem egészen olyan, miként azt Lakos
Béla elgondolta. O tigy képzelte, hogy a foldmiiveld lakossag allando
tanyara vonuldsaval talnyomo tobbségbe keriil a mezdgazdasagi
ipar és forgalom lakossaga s ezzel a varos egészen nyugati formaju
varossa lesz és minden mezdévaros a mezdgazdasagi ipar-forgalom
egy-egy gocpontjava fejlodiil, hogy semmi se hianyozzék a toké-
letes varosi mindséghez. Ezt az elképzelést akar szamszerlien is
lehetne igazolni. Igaz, hogy Kecskemét belteriileti lakossaganak
1930-ban 43%-a iparforgalmi foglalkozasi s csak 22%-a Oster-
melé s a gylimdlcskereskedelem ¢és konzervgyartds gocpontja a
varos, azonban egy mezdvarosrol beszélni sem lehet tanyai nélkiil:
e kettd elvalaszthatatlan szerves egység, tehat a tanyakat is min-
dig szamitasba kell venni. Megvan ellenben a fejlédés abban, hogy
a mezdgazdasag egészében belterjesiil, a parasztsag polgarosodik s
a varos tanyaival egyiitt, s6t azok segitségével kezd hasonlitani
varosnak a képéhez és ha igy halad, lesz is beldle az, aminek igér-
kezik: agrarvaros ¢s foldmiiveld polgari tarsadalom.

A Harom Varos jelenbeni tarsadalmi szerkezete tisztara
atmeneti. A torténeti rétegek még nem illeszkedtek be
teljesen a polgari tarsadalom megfeleld szintjére, de mar nem
0nallo csoportok tobbé, csak szinfoltok a polgari tarsadalom
sajatlagos csoportjain.

A polgarsag legnagyobb szami és legpolgaribb eleme az a
hazbirtokos ¢és ipartizé kereskedd réteg, mely 1787-ben mar 11%-ot
tett ki. Exportérdinasztidk, iparvallalatok ¢és sz6lobirtokok tulaj-
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donosai és vezetdi tartoznak ide. A hajdani honoratiorok, akik a
kecskeméti Osszeirasban 0.2%-ot tettek ki, ma a kozszolgalat és a
szabad palydk polgarsagat alkotjdk. A nemességet képviseld
dzsentri és a keresked6-vallalkozd zsiddsag azok a csoportok,
melyek legkevésbbé oldodtak fel a polgarsag osztalyegységében.
A dzsentri — szam szerint jelentéktelen, de suly és hatas szerint
jelentékeny csoport — nem akarja a maga Uri tartasat fol-
adni e paraszt polgari varosokkal szemben, a zsidosag pedig
komoly ellendllassal talalkozik a tobbiek részérdl (Cegléd és
Nagyko6ros er0sen antiszemita), viszont a maga korében is
eleven és mozgalmas egységet képez. Urak, zsidok és parasz-
tok csoportja nem tisztan elméleti vagy torténeti kategoriak
itt, hanem még ¢€l6 egységek. Még Kecskemét is magan visel
valamit a magyar tarsadalom rendi multjabol, noha az a
legkifejezettebben polgari varos.

Mindamellett azok a sz6l6- és foldbirtokosok, akik nivos fold-
mivelés vagy szerencsés birtokszerzés révén odaig jutottak, hogy
jovedelmiik polgari életet enged, polgarmddra élnek és polgari
ontudattal érintkeznek a tobbiekkel. Cegléden egyenesen ez a pol-
gar-parasztsag az uralkod6 elem, mely a varos életének minden
vonatkozasaban dont6 tényezd. Nagykordson pedig ez a réteg a
vezetOje annak az ellenzéki politikanak, amely paraszt erdvel kdve-
teli 6nmaganak a polgari elismertetést €s vezetd szerepet a tarsa-
dalom életében. Kecskemét részben szintén ellenzéki, tehat kove-
teldje az emancipalddasnak, nagyobb részében azonban lojalis segi-
tdje az uri-polgari vezetésnek. A polgarosodas ¢élén haladd paraszt-
sdgot mindeniitt fenyegeti az a veszély, hogy polgari jovedelmek
birtokaban elveszti minden kapcsolatat a tobbi parasztrétegek-
kel, kiesik a népi szolidaritasbol.

A munkéssadg nagyobbik része mar a polgari tarsadalom mun-
kassaga. Az ipar és kereskedelem alkalmazottainak, a sz6lémun-
kasoknak és a varosbeli napszamosoknak az Ontudata, ha hianyzik
is beldle az osztalyharcos elem, mégis olyan munkasontudat, amely
magaban foglalja az emberség igényét. A kisebb résznek, a tanyai
cselédeknek, kertészeknek és kiilsd sz6lobeli munkasoknak a vilaga
még a mult szdzadi zselléreké: Ontudatlan paraszti élet, mely csak
csirdjat 6rzi az emberség kifejlésének. Ezek magukkal tehetetlen
elesettek, még ha nem éheznek is, mas er6knek kell kiemelni allati
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sorsukbol o6ket. Akarcsak a pusztak népét. Elszigeteltek — egyik
tanya messze van a masiktol —, a szantofold, joszag és sz016 gondja
pillanatra sem engedi Oket fellélegezni. Igaz viszont, hogy ez a
proletarsaig mégsem olyan allandé és megmereviilt csoport, mint
a pusztak népéé, mert mozgasban van, varosba keriil, foldet szerez
szoval kiemelkedhetik az erésebb és visszahull a gyongébb.

A kispolgarsag a legnagyobb tomegli osztaly s magaban fog-
lalja a polgari elemek kisegzisztencidit. Hianyozvan az egységesitd
polgari ideal, a kispolgar parasztsag erdteljesebben paraszt, mint
a polgari gazdak, a kispolgar zsid6 jobban zsid6 s az iparos-keres-
ked6 kispolgar jobban nyarspolgar, mint polgari nivon €16 atyafiai.

A kispolgar-parasztsag — a kisgazdak — jellemzden tétova
csoport. A paraszt-tarsadalmi szerep, kultura és vilagszemlélet
minden vonzderejét elvesztette eldttiikk, parasztok nem akarnak
lenni tobbé, polgari elismertetést kivannak s mivel senki sem siet
a folkindlassal, elégedetlenek, kovetelok ¢€s ellenzékiek. A zsidd
kispolgarsag azt a reményt sem taplalhatja, hogy népi folemelke-
déssel egyetemlegesen jut polgari levegbhoz, ezért az egyéni fel-
torekvés kiméletlen harcdban igyekszik biztositani ugyanezt.
Olyan elfojthatatlan polgari igény s olyan kiméletlen torekvés
ennek elérésére sehol sem szemlélhetd, mint zsid6 kispolgarok
kozott. A magyar iparos kispolgdrsag mar nyarspolgar. A kordsi
timar, a ceglédi kelmefestd és a kecskeméti gyiimdlcskofa nyars-
polgarok ugy, ahogy ember csak az lehet a magyar tarsadalomban.
Semmi dinamika benniikk, 6k a mez6varos mozdulatlan rétege.
Kezes baranyai minden politikai vezetésnek, amely nem kovetel
aldozatot tolik.

A magyar mezévarosok mind hasonlok. A fokiilonbség az
koztik, hogy némelyek el6bb vannak ugyanazon fejlédés utjan,
masok hatrabb egy-egy allomassal. Az élen azok jarnak, amelyek
szerencsés fekvés és jo népi energidk folytan idejében kifejlesz-
tették az agrikultira finomabb és eredményesebb agait s koran
birtokaba jutottak viszonylagos szabadsaguknak s ezzel egyiitt
foldbirtokuknak. Ezek pedig Kecskemét, Nagykoros, Cegléd és
Maké. S ha még azt is tekintetbe vessziik, hogy ezek a helyek vol-
tak az utdbbi félszazad 48-as népi ellenzéki politikajanak a goc-
pontjai s kdzjogi koveteléseiket is az az igazdn »kozjogi kdvetelés«
flitétte, hogy a paraszt is lehessen ember és magyar, akkor a tovabb
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vald fejlédésben 16 ezeknek a varosoknak a frontjan varhato a leg-
nagyobb eloéretorés.

A mezdvarosok végso kifejlése, egyetemes polgarosodasa csak
a parasztsag altalanos emancipacidja aran kovetkezhet be. Vagy
megkapja szépszora, vagy ki fogja kényszeritem.

KECSKEMET

Kecskemét ketté van. Az egyik a hir Kecskemétje, a Hirds
Véros, a masik a homok vérosa, az igazi Kecskemét.

A Hirés Varos megizlelésére egy napot ir el6 az utikalauz az
idegennek s ez az egy nap elegendd is. Minden érzékszerve gyonyo-
riségekkel telik meg, zsongitd mamor ringatja el estére s Ugy érzi,
hogy ennyi tliz még nem melegitette soha.

Szinekkel és izekkel ékes ez a Kecskemét. Amit a Magyar
Alfold csak nytjtani tud, azt mind adja Kecskemét, izesen, csa-
biton és hivalkodva. Viritd szinekben ragyogtatja azt is, ami
masutt nem ragyog s egyik amulatbol a masikba ejti a fejét vesz-
tett idegent.

Nem a valo ez a Kecskemét, nem komor ée tiirelmetlen magyar
mezovaros egy valsagos fejlédés fordulopontjan, hanem annak égi
masa, Ugy ahogy azt a magyar fantazia elképzeli, maganak ami-
tasul és vigasztalasul, s idegennek bamulatara.

A hajnali sotétség lélegzetallitd jelenéssel fogadja az érkezot.
A tornyok kozti térségre végelathatatlan sorban omlenek a kocsik
szazai és ezrei. Tanyai ¢€s szOlobeli népek hozzak a barackot.
A sotétben apré mécsesek imbolyognak s udvaraikban kosarak,
kocsik, emberek és lovak formalodnak ki. Illetédott csendben for-
golodnak és suttognak a kereskedok. A hajnali puha sziirkiilet
jotékonyan betakar mindent, kodosen szép korvonalak a dolgok s
°fyan e jelenés, mint az alom. Semmi sem latszik abbol, hogy
tavaly jég verte el a termést, hogy tiidovészben és a tej hianya
Btiatt halt meg a kisgyerek, hogy akik a barackot hozzak, mezit-
ldbas tanyai magyarok, akiknek ebbdl a barackbol késziil az elsd
Uj csizma ¢és hogy ki tudja jut-e még beldle iskolapénzre is a gye-
reknek. Semmi sem latszik mindebbdl, olyan az egész, mint a
varazslat.
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Mire a nap folkel, a varos is kibontja szineit. Tornyok és palo-
tak hivalkodnak a varos kozepén, amelyekrél nem tudja a nézd
hogy szépnek vagy torznak tartsa-e Oket, csak azt érzi, hogy ilye-
neket még nem latott és amul {6lottiik. Nem hasonlok sem a nyu-
gati, sem a keleti tdjak képeihez, pusztai fantizia sziilte Oket a
olyanok lettek, mint a hir, mely a varos folott lebeg: megfogha-
tatlansag és amulas, de csodalni lehet ezeket is.

Kifogyhatatlan boséggel kinalja Kecskemét mindazt, ami
szem-szajnak ingere: a fejedelmi italld emelt barackpalinkat —.
iivegjén tovabb kisért a varos koveinek nyugtalanitd baja —,
hamvasan illatozd barackot és a homok és a napsiités izeivel ékee
borokat: z6ldszilvanit, rizlinget, kovidinkat.

Még nem is eszmél amulasabol az idegen, amikor a varos
raffinalt hatasai kozil a pusztira ragadjak ki. Kesckemét —
mondja az utikalauz — csodalatos természeti kinccsel rendelkezik.
Ez a kincs a mesés puszta: Bugac. Beszél az ismertetés végelatha-
tatlan erddkrol, legelokrol, szikrol, zsombékrol, 6si kontdsében
pompazé madarvilagrol, de amit kinn 14t az idegen, az sokkal tobb
«nnél: mamoritd élmény. Gulyat és ménest hajtanak fol, fiistds-
nyaka bikdk bamuljdk meg a kocsikaravant, évezredes pasztori
*¢let szineit tarjak fol s a joszaggal vald banas paraszti kultira-
jabol adnak izelit6t. Az amulo-bamuld utast végiil a pusztai
csardaba viszik, ahol csirkét siitnek nyarson, gulyast fé6znek bogracs-
ban s pottyds kartonruhdkba oltdztetett lanyok kinaljak s tiizeld
homoki borral itatjak utana. Cigannyal muzsikaltatnak s az
idegen végkép megbolondul: lovagolni akar, pasztorginyaba
0ltozik, csardast tancol, karikassal duirogtat, mignem teljességgel
agyonnyomjak a kecskeméti gyonyodriségek. Ha még eltavozdban is
eszmél, kultaralt és kultaralatlan gyonyoriiségek fantasztikus egy-
velegére emlékszik s bizton azt mondja: ilyen nincs tobb a vilagon.

Amaz a masik Kecskemét szintén ritka tliinemény ebben az
orszagban, de az mar nem ilyen ékes. Sokkal szerényebb és egy-
szeriibb ¢kessége van: reménységes és uditd varos, amelyben
ugy érzi a vandor, hogy ¢élni lehet benne nagyobb gyotrelmek
nélkiil, ami nem kicsi sz6 honunkban. Sziget az Alf6ldon, mely a
megoldatlansag, kinlodas, elégedetlenség, fesziiltség ¢és kirobban!
késziilo lazongas tengerébdl éppen annyira emelkedik ki, hogy
meg lehet tdmaszkodni rajta: pihenni, folidiilni és reménykedni-
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Err6l a Kecskemétrdl nincs kinek szoéljon az uti kalauz. Egy
nap nem elegendd izleléséhez, kettd sem, akar egy honap sem, —
ahhoz hogy folmérje értékét az utazd, a magyar nyomorusagok
kozt kell hosszasan bolyongania, elkeseredni, follazadni, kétségbe-
esni a kilatastalansagokon s akkor idejohet Kecskemétre remény-
kedni.

Minden mezdvaros taplalja egy kicsit a magyar és az emberi
reménykedést, ki igy, ki ugy, de Kecskemét az egyetlen, amely
avval taplalja, hogy félig-meddig megoldott és siman folyo életd,
sz&p teljesit menyeké t produkald tarsadalmat mutat a szemlélonek.

Kecskemét torténete csak abban kiilonbozik a tobbi mez6-
varosokétol, hogy sikeresebb szabadsagkiizdelmekrél szamol be.
Nemcsak a kovetelodz6 foldesurakat tudta eltavoztatni a varos,
hanem kiralyi jogot is nyert s ezzel végképpen koriilbastyazta sza-
badsagait és lehetdségeit. Mialatt urai a fiileki varban gyilésez-
tek, azalatt kiformalddott a mezdvarosi polgari-paraszti tarsadalom,
tobbé nem lehetett jobbdgyi szintre visszaszoritani. A hatalmas-
koddé ¢és dézsmaszedd urirendtdl egyszersmindenkorra megszaba-
dult a varos.

Urai, akik késObb visszajottek, egészen mas stiiust honosi-
tottak meg. A »homok hdsei« lettek, akik megtanultak és meg-
mutattak, miként lehet a futohomokra kertet épiteni s ezzel zaszlo-
hordozoi lettek annak a kerti kulturdnak, mely tovabbvitte a
varost a megkezdett fejlédés utjain. Ma is, akik igazgatdéi a varos
életének, »népért sird bus, bocskoros nemesek«, birtokos urak vagy
tisztvisel6 népek, mind hozza vannak ndéve a homokhoz. Ember
ilyet nem |4t masutt az orszagban. Sz6ldsgazda, polgarmester,
tanar, iigyvéd, ha maguk kozt vannak, kollégak, akiknek egy-
forma gondja a sz6l6 és a gyiimolcsos kert. Egyforman tudjak
Biinden csinjat és egyformdn aggodnak érte. Almafajtat, permetezo-
dért és védoberendezési eljarast hideg, fagy, kod, dér és gombak
«llen egyformén ismernek s szakértékként vitatnak. S valdban
3z is mindenki, kertész-szakember. Amikor a jég elverte a kertek
Manden termését, egyetlen megriadt nyédj volt a varos és vezetdi
toltak azok, akik a legtobb almatlan éjszakat toltotték és inuk-
szakadtaig jartak segitség utan. Az orszagos hagyomanyok nem
igen kedveznek az ilyen vezetésnek, mindég van veszedelem, amely
fenyegeti teljesitményeit, de Kecskemét vardzsa ¢ép abban van,
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hogy jobbjai minden erd ellenére apoljak ezt a szellemet és ,
parasztsag jobbjaival egyiitt komorlanak, ha veszedelem fenyegeti
a kecskeméti szigetet. Ez a varosi vezetoréteg nem is vesz be addig
idegent, amig szOlosgazda nem lesz beldle. Egyetlen szerény, de
ékesen sz0lo példa: egy kecskeméti tanar fia Osztondijat kap —.
tanulmanyait 0sztondij nélkiil is tudja folytatni, tehat szoélokertet
telepit s mire az apja megtudja, két hold gyiimolesds szélokertje van.

Nem lett volna kerti kulttira, ha nincs olyan kereskedd polgarsag,
amely elég erds és ligyes arra, hogy exportot teremtsen. A kecskeméti
hires tézsérnép volt a tordk idék alatt is, a gylimolcsforgalom
kialakuldsa idején is helytallottak. Szadmos magyar kereskedd
familia emelkedett fel a zsidd csaladok mellett, akik kivitelt bizto-
sitottak a belterjesiilés szamara.

A nép, melynek sziiksége volt a gyarapodas ) meg uj lehe-
toségeire, igen szerencsés Osszetétel: nem tomény kun vagy torzsok
magyar fajta, mint a halasi vagy a kordsi, hanem kevertebb vér.
Mozgékonyabb, szorgalmasabb és kisebb igényli, éppen ezért
folyamatosabb munkara képes. A kecskeméti parasztsag attdl az
1d6tol kezdve, hogy a homokpusztakat birtokba vette — s ez sze-
rencsére elég kordn megtortént —, allandéan emelte a termelés
nivéjat, igyannyira, hogy mar a 19. szazad végére elérte a zavar-
talan fejlodési vidékek szinvonalat (Kis-Alfold—Dunantul).

A szerencsés feltételek és a kedvezo torténeti fejlodés ered-
ményeként az élet szinvonala is a kornyez6 vidékek folé emelkedett.
A mezogazdasag egészen kivételes fejlettséget ért el, az exportforga-
lom ennek teljesen megfeleld s az ipar is a helyes iranyba terelddott:
a kerti mez6gazdasagi termékek feldolgozasara rendezkedik be.

A munkasviszonyok tlrhet 6k. A munkasziikséglet allanddsult
s a legrosszabb esetben is eléri a napszam az 1.20—1.50 pengot,
munkaszezon idején pedig (csomagolas, szallitas) a 3—& pengot is.

A tarsadalmi kiilonbségek nem zarjak el az embereket egy-
mastol ugy, mint az orszag legtdobb részében. A vezetdréteg ritka
tiineményképpen paraszt- és munkasbarat s nem nézi idegeniil azok
torekvéseit. Mintha egy kicsit nyugati tdjakon jarna az ember:
a tarsadalom polgarosodasa eldrehaladt, a parasztsag erésen pol-
gari igényl és ezt az igényt jol tdmogatja gazdasagi folemelkedése
és torekvéseinek jorészben vald elismertetése.

A Dbiztonsagos fejlédésti tarsadalom figyelemremélto teljesit-
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ményt produkadl. Kecskemét az  1927—34. ¢évek atlagdban
kivitt évente 71.000 q gyimolcsot, ami 2,608.000 pengdt hozott a
varosba. A legutobbi években pedig az Osszes magyar gylimolcs-
kivitelnek 40.6%-at, baracknak 63.6%-at, meggynek 60.1%-4at
Kecskemét szolgaltatta.

A varos szellemi kulturdja is kiilonds ¢kessége a vidéki magyar
kultaréletnek. A Katona Jozsef Tarsasag nem vidéki OnképzOkar,
hanem europai szinvonal »emberfok« tarsasaga s koriikben leg-
alabb olyan modern magyar szellem ¢l, mint a fovarosi irodalmi
tarsasagok legjavaban. Ez a tarsasag allando érintkezésben van a
modern magyar irodalom és tudomany legjobbjaival s akik csak
megfordultak koreikben, a legnagyobb lelkesedés hangjan szobiak
a »kecskeméti szigetrol«. Az is nevezetes, hogy Kecskeméten jelenik
meg a halad6 magyar fiatalsag legtobb komoly organuma, a Tant,
a Valasz, a Magyarsagtudomany és az Apollo.

A varoskép, amit Kecskemét belsé része nyujt, szép €s vonzo.
Kiilon-kiilon minden épiileten fonnakad az anyag és cél torvényeit
tisztelé izlés, de egyiitt kivanatos és joles6 latvany a térség kor-
nyéke. Tornyok emelkednek siirtin s tul rajtuk zeg-zugos utcak
visznek a mezokre. Kecskemét a mezdovaros megtestesitdje: varos,
amely tornyai kozt is végtelen mezOségnek a levegdjét arasztja.

Szép és kedves ez a varos: a homokpusztak varosa.

Am hogy szép és kedves lehessen, annak 4ra van. A nyugati
demokraciak rendezett tarsadalmi életének és jolétének nem utolsd
tényezdje, hogy gyarmatai vannak, igy Kecskemét viszonylagos
jolétét is nem utolsd sorban »gyarmatai« teszik lehetové: Bugac és a
tanyak. Nem azok a tanyak, melyekhez varosi haz is tartozik, hanem
azok, amelyek 6rokos lakohelyei birtokosuknak és azok, melyeknek
gazdai a varosban laknak, de kinn kertészt, cselédet tartanak.

Kecskeméten 1930-ban kiilteriileten lakott 44.679 1élek,
a lakossag 56.2%-a. E tanyai népességnek mintegy a fele (22.000)
segédszemélyzet — cseléd, munkas, részes —, akik hozz4 vannak
kotve a tanyai gazdasagokhoz, 12.000-re teheté a 10 holdon aluli
6nallo birtokosok €s bérlok szdma, akik szintén 6rokos lakoi tanya-
juknak s a vérosban utcan és beallohelyeken szallanak meg, nem
kapcsolodnak be tehat Kecskemétnek, a varosnak az életébe.
A tanyak nagyobbik része ezek szerint »gyarmat«, minddssze
10.000-re tehetd azoknak szama, akik a tanyai gazdasag mellett is
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rendelkeznek varosi hazzal, akik tehat igazi mezdvarosi-tanyai lako-
sok s részt vesznek a varos ¢életének minden mozzanataban. Ezeknek
elény és segitség a tanya, amazoknak ellenben inkabb kivettetés.

Azok a kis- és torpegazdak, akik a varostol messzeeso foldjeikéi*
laknak annak reménye nélkiil, hogy valaha is a varosba koltoz-
hessenek, szintén nem érzik Kecskemét melegét. Egyediil a kecs-
keméti piac érhetd el szamukra, minden egyéb vonatkozasban csak
mostohai a varosnak. Sem kecskeméti, sem egyéb fajta polgar
nem lesz beldliik egyhamar.

Bugac a varos tulajdona és majorok vannak rajta, amelyek-
ben cselédség és gazdatisztek laknak. Az idegeneknek oly kedvvel
mutogatott pasztorok is konvencids cselédek és sorsuk sokkal mos-
tohabb, mint ahogy az idegen gondolna. A cselédség bére Bugacon
jo atlag konvencios bér, ami azt jelenti, hogy buza, rozs, szalonna,
csizma, sO, tiizeld6 és a készpénz jarandosag kitesz egyiitt kb.
évi 450 P-t. Ehhez jon még a lakés s ezzel el6ttiink all a cselédség
¢életkerete. Emellett szoros szolgalati viszonyban allanak, az életiik
épolyan, mint a cselédeké. Még csak az sem mondhato, hogy koze-
lebb esnek a varoshoz és kevésbbé élnek elszigetelten: Bugac
30 km-re fekszik a varostdl, a vasut, mely Osszekoti, a cselédség
szamara joforman megfizethetetlen. Ugyanez vonatkozik a gazdak
tanyain szolgald cselédségre is; szamukra is a kecskeméti polgar-
sagnak csak a terhe jut, kdnnyebbségeibdl mit sem latnak.

A pasztorélet, ami Bugacon szemlélhetd, impozans, szép €s
fejlett kultara. Ez az egyetlen teriilet, ahol az alf6ldi parasztkultira
klasszikussa érett. A viselet, az életberendezés bolcsen primitiv
eszkozei, a joszaggal vald banas kulturaja, faragé miivészkedéo és
pasztornotak mind beszédes megjelenési formai egy zart paraszti
vilagképnek, amely itt még valodban €él. S ha a primitiv kultara €I,
ez azt jelenti, hogy a paraszti tarsadalmi szerep €s sors is €l0. Az a
nép, mely még ¢élo parasztkulturat tud felmutatni, érintetlen ala-
rendeltségét és elszigeteltségét mutogatja, igy van ez Bugacon is-
De ki tud oriilni ma mar ¢€l6 parasztkulturanak? S hogyan gyo6-
nyorkodhetnénk zavartalanul ennek az életnek a szemlélésében,
mikor Kecskeméten és a tobbi mezdvarosokban azt dicsértiik,
hogy milyen nagyszerlien emancipalja magat a parasztsag s milyen
visszatérithetetleniil polgarosodik?

A pasztorélet idegenforgalmi és esztétikai értékii szinei fenn-
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tarthatok a péasztorélet kivetettsége ¢és alavetettsége nélkil is.
S ilyen fonntarthatd formaja a népiességnek az is. mikor a,
bugaci csardaban felszolgalod lanyok, akik igazi proletarok — gyii-
molcscsomagold lanyok egyik vagy masik kecskeméti cégnél —,
o kivancsi idegen el6tt paraszt jelmezben jelennek meg. Ha ez kell
ae idegennek és pénzt ad érte, bizvast csindljadk e munkéslanyok,,
anélkiil, hogy magukat egy pillanatra azonositandk a »nép«-nek
az allapotaval, amelyet megjelenitenek. Az idegenforgalom

is csak injekci6 e mutatvanyos pasztorélet szdmara, mely
el fog enyészni.

Parasztszigeteink azonban nem dicsekvésre valok. Arnyol-
dalai a mai mezd6varosi tarsadalomnak s elpusztulasuk nem siratni
val6. Ez a fejlodés rendje s j6 hogy bekovetkezik.

NAGYKOROS

Nagykoros a komor reménységek varosa.

Még a folszinen sem virit agy, mint Kecskemét, zarkdzot-
tabb, nyugtalanabb, a mélyén pedig olyan fesziiltségek huzodnak
meg, amilyenekrdl Kecskemét boldogan mit sem tud.

Nagykoros az ellentétek varosa. Egy 1épést sem tehet az ember,,
hogy a fény és arny meglepd valtozasait ne lassa. Ijesztéen nagy
térség tatong a kozepén: itt tartjdk éven at a piacokat. Olyan
nagy ez a tér, hogy a koriilotte emelkedd foghijas hdzsorok falusi
épiileteknek tetszenek. A reformatusok temploma is, mely egyéb-
ként szép, varosba illd épitmény, itt falusi templomocskanak
tetszik. Az oOreg varoshdza — erkélyér6l Kossuth Lajos beszélt
valaha — szép klasszicizald stilusdban egyenesen ugy fest itt,
naint uradalmi épiilet a falu kozepén. Szép oOreg kuridk allanak
itt is, ott is a varos régibb negyedeiben, a magyar barokk és a
magyar vidéki neoklasszicizmus legszebb darabjai. Nyugalmas,
sima €s anyagtisztel0 vonalak, megejtd térhatasok utcdk forduldom
és Kkeritéskozokben, mind harmonikus, uri kultarat lehelnek.
Kozvetlen szomszédjukban civisek haromablakos gazdahazai sora-
koznak, akéar a tipushazak: mind modos, szép, nagy és egyforma
beosztast. S e hivalkodéon modos épiiletekt6] nem is olyan messze
tal naddal fodott, bas kis viskdk rogyadoznak, zsellérek, munka-
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sok, zoldségesek hazai. Az utcdkon nyitott komedrli csatorna
huzdédik keresztiil; a varosnak mar régen is gondja volt a csa-
tornazasra s ma sem jut tobb gond rea.

Arany Janos gimndziuma impozans nagy ¢épiilet. Benne
kivételes becsii konyvtar tolt meg néhany termet. Reformatus
papok ¢és tanarok hagyatéka s a 16. szdzadban raktak le alap-
jait. A legharcosabb magyar szazadok levegdje csapja meg az
embert. Reformatus magyar 6sok keserves kiizdelmeinek minden
magyarsagot ¢és szabadsagot dahitozo allomasarél mivek szol-
nak itt: a vizsolyi biblia els6 kiadasa, melyet az oreg Rakoczi
Gyorgy ajandékozott és dedikalt, Szenczi Molnar Albert, David
Ferenc munkai ¢és vitairatoknak végelathatatlan serege. Késobbi
1dokbdl is egy-egy tisztes langocska, amely a reformatus eklézsia
hivei kozt fellobbant.

De rogton mellette busitd latvany, Arany Janos szobdja.
Kopott, otromba fenybasztal, ezen irt a koltd. Rogton felidézod-
nek Arany korosi életének komor emlékei: nem lelte itt a helyét,
gyotrédott, elkivankozott innen.

A varosnak régi és elsérangu kerti kulturaja van, sokoldala
és fejlodé. A habori utani varosi igazgatas fantasztikus méretd
agitaciot és szervezO munkat végzett ebben az iranyban; jutott
ebbdl a munkabol helybeli piacszervezésre, torvényj avaslatkészi-
tésre, orszagos kongresszusra és aranytalanul nagyméretli pro-
pagandara. Annyi tudomanyos és publicisztikai kiadvanyt vidéki
varos még nem produkalt, mint Nagykdrds. S mi lett az eredménye
e kivételes buzgalomnak? Korosi idegenforgalom nincs — a
gylimdlcs- és zoldségtermelés és forgalom sulypontja visszahoz -
hatatlanul atterelodott Kecskemétre —, a varos vezetdje pedig
belefaradt a kiizdelembe. Folszinre keriill minden 0Osi ellentot,
ami valaha is kialakult. Akar ez a nép eldrehaladni, polgarosodni,
de ezt a lendiiletet nem fogadta el. Valahogy maskép szeretne.

Nagykoros tarsadalma erésen vulkanikus. Vetédések €s meg-
razkodtatasok alakitottak ki, nem jutott nyugvopontra ma sem.

A Hérom Varos kozill Koéroson volt mindig legnagyobb
szami a nemesség ma is itt tartja magat legjobban az Uri rend.
A fliggetlenségi harcok idején azonban hattérbe szorult a mar
akkor is polgarontudatt Kossuth-parti parasztgazddk mogott
s a vezetést kiejtette a kezébol. Komoran visszahuzodott ezért,
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magarahagyta a parasztsagot s csak ellendllt ott, ahol kivalt-
sagai csorbultak volna, de nem vette ki a részét a gazdasagi és
tarsadalmi élet vezetésébdl ugy, mint a kecskeméti nemesség tette.

A polgari-paraszti iranyitds az 1918-as forradalom idején
zatonyra futott s természetes reakcioképpen ujra befolydshoz
jutott az Uri rend. Ma mar Ujra 6k az iranyadok a tarsadalmi
¢let minden vonaléan s a parasztsag teljesen ellenzékbe szorult.

Abban az idében, amikor a »népi front« vezetett, azért nem
volt megnyugtatd a fejlodés, mert a passzivitisban is jelentékeny
dzsentri ellenallt minden reformnak, amiota pedig reakcidja érvé-
nyesiil, a parasztsag all ellen koromszakadtaig.

Az ellenforradalom gy6zelme utdn a Sokoropatkai-féle Kkis-
gazdamozgalom keretei kozott tomorilt a kordsi parasztsag,
majd kilépett beldle s Gaal Gaston idejében szervezkedett ujra.
Ma mar szervezkedésiik 0nallé parasztmozgalomma er6sodott s
kiméletleniil szembeszall minden parasztellenes iranyzattal.

A zavaros kozéleti-politikai atmoszféraban két réteg pro-
dukal- szamottevd teljesitményt: az egyik a kisparasztsdg, amely
a korosi zoldség- és gyumolcskultirat fejlesztette ki — sokkal
inkdbb paraszti termelés ez itt, mint Kecskeméten —, a masik
a kereskeddpolgarsag, akik koziil szamos nevezetes exportOr-
familia emelkedett ki. Egyik eredmény sem volt elegend6é ahhoz,
hogy biztositsa Kords zavartalan fejlodését. A kertkultira tobb-
Bzor' valsagos helyzetbe keriilt. Az uborka értékesitése meg-
neheziilt, a salataé rendkiviil sziik korlatok kozé szorult, a meggy
termelésének és forgalmanak a sulypontja attevédott Kecskemétre,
a kiviteli forgalomban pedig egyetlen nagy cég harcolt ki maga-
nak monopoliumszeri helyzetet. A sok termelési és értékesitési
nehézség a legvallalkozdbb és legtorekvobb egzisztencidkat suj-
totta. Rendkiviili eladdsodas kovetkezett be, melynek mérté-
kére fogalmat ad egy a helyi viszonyokat jol ismerd jellemzés:
nunden hold fold termésébdl az els6 harom mazsa rozs ado, kamat
és a végrehajtasok koltségeire megy.

A habort utdni varosvezetés uj reformkorszakot igért s nem
a lendiletén ¢és agilitasan mulott, hogy ez nem kovetkezett be.
A szamos termelésszervezd ¢€s iranyitd intézkedés ellenére val-
sdgba jutott és eladdsodott a termelés, s a termeldket védo renge-
teg megegyezés, szabdlyzat, ellendrzés dacdra az egyetlen mono-
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polisztikus helyzetii kiviteli cég lett ellenallhatatlan uralkoddja
az exportpiacnak s a termelék végsé elkeseredésére azt csindl,
amit akar. Nincs ma erd ellene, minden konkurrensét hatravetette.
A sikertelenség okai egyfeldl bizonyosan orszagos ¢és azon is til-
mend tényezOk voltak, ezeken Nagykorosnek nem allt modja-
ban segiteni, masfeldl azonban stlyos bels6 ok is kozrejatszott:
a varosvezetés nem tudott kapcsolatot teremteni a kordsi paraszt-
sdggal s ezen minden megbukott.

Ma sem nyugalmas a varos élete. A termelés és értékesités
gondjai raneheziilnek a tarsadalomra s a parasztsdg, mely régeb-
ben ¢l viszonylagos szabadsaga és foldje birtokdban, mint a kecs-
keméti vagy a ceglédi, tiirelmetlen és forrongd. Mas mezdvaro-
sokban, ahol a polgarosodas hasonloan elérehaladott, a gazda-
parasztsag kisgazda jelszavakkal és polgari programmal kiizd
emancipalodasaért, itt mar elfordul ezektdl a jelszavaktol. Régota
taplalja mar a polgarosodas igényét és reménységét magaban,
sokszor elesett mar teljesiilésétol, tiirelmetlenebb ¢és kovetelod-
zObb. Parasztmozgalomnak nevezi torekedéseit és Dodzsat emle-
geti. Antiszemita is ez az irany, de nem ez a fOmedre kdvete-
léseinek. Ugyanannyira ur- ¢és polgarellenes, antiklerikalista és
idegenellenes is. Es mindezt csak azért, mert a sajat 1étét és
polgarosodasat félti. Ez az oOnvédelem a f6tényezdje e paraszt-
ontudatnak s a kiilonféle ellenességek csak esetleges megnyilat-
kozasai.

Sajatsagos fejlédés: polgarosodni szeretne ez a nép, kilépni
paraszti alarendeltségébdl s mivel ezt hosszasan hidba kovetelte,
visszaforditja a paraszt mindséget: Ontudattal és harcosan val-
lalja s igy koveteli a likvidalasat. Teljesen hasonld ez a jelenség
a proletarmozgalmakhoz. A munkas vallalja, hogy proletar
s Ontudattal viseli szerepét, hogy polgarra lételét annal nagyobb
erdvel kovetelhesse.

A kordsi magyarsag Osi és tomény fajta. Igényes és kove-
telodz6. Nem tud éIlni megfeleld levegd nélkill s vagy kitor és
leveg6t kér, vagy elpusztul. Mivel energikusabb és kevésbbé
faradt, mint a dunantuli, a kdvetelés az els6szamua fegyvere.
Tarsolyaban van azonban a masik is, a néma forradalom: az
egyke ¢s a teljes gyermektelenség. NagykOrds népszaporodasa
mar aggodalomra adhat okot, ha van, aki aggddjék emiatt.



87

Nagykéros sohasem volt nyugodt fejlédésti varos. A f6lszin
békessége alatt mindig parazslott valami s elobb-utobb mindig
follobbant. Ma a parasztsdg leszoritott folemelkedési igénye és
kovetelddzése parazslik: ezt sem lehet elfojtani. Az Osi és szépmulta
varos tovabbi fejlodésének a sorsa fordul meg ezen. Mas mezo6-
varosokban még nem mérgesedett el igy a tarsadalmi ellentét,
még nem kell visszaiitni a parasztontudattal. Nagykoéroson beko-
vetkezett s ezzel mas mezdvarosok sorsat vetiti elére a nyugtalan
VAros.

CEGLED

Cegléd mar nem allocsillag a Duna-Tiszakozén, mint Kecs-
kemét és Koros: egy-egy szal koti Budapesthez és a Tiszantul-
hoz, népe mindkét iranyban hajlik. Budapestet két ora alatt
eléri a vonat: Cegléd mar a fOvaros vonzokorébe tartozik. A
Tiszantlra is j6 az Osszekottetés, sok ceglédi gazdanak bérlete,
birtoka van Szolnokban. A masik két varos élete koncentralt:
minden szal a varosba fut, Cegléd expanziv népe szétarad, foglal
és hodit mas vidékeken s termékét Nagykoros (gyiimolcs), Abony
(allatok) és Budapest piacara viszi.

Cegléd jellege tiszantulias. Tanyarendszere, gazdakra ¢és
zsellérekre szétesett parasztsdga, Kecskeméttdl és Korostol eltérd
polgarosodasa, fejlett allattenyésztése és szantomiivelése tiszan-
tali  jelleglieck. Mindezek azonban csak emlékeztetnek ottani
varosokra, egészében Cegléd a Harom Varos sorskdzosségébe
tartozik.

Torténete hasonld a masik kettééhez. Valtsaggal és perekkel
megvédett szabadsag biztositotta Cegléd népének is a lehetdsé-
get arra, hogy mezOvarosi tarsadalmat alakithasson ki, A varos
polgarai elég hamar birtokaba jutottak foldjeiknek, noha késéb-
ben, mint a masik két varos (1836). Cegléd varosa nem tartott
meg maganak nagyobb teriiletet s azon nem folytatott ©nalld
birtokpolitikat. Egész hatarat gazdak kozott osztotta ki s a hazas
zselléreknek juttatott csak jelentéktelen nyomasfoldet. A késdbbi
sz0l6telepitések és maganparcellazasok mar nem tudtdk potolni
a hidnyt: a zsellérség itt elesett attdl a folemelkedési lehetOségtol,
némely mezdvarosokban a  varosi  gazdasagpolitika  része-
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sitette. Ekkor kezd6dott a gazdak és zsellérek kiegyenlithetetlen
kettévalasa.

A varos késobbi életében mindjart a mult szazad kozepétol
kezdve a foldbirtokkal jol ellatott gazdak ragadtdk magukhoz a
vezetést, 6k voltak a Kossuth-mozgalmak fSharcosai és Ok ma
a folfelé lojalis népi politika zaszlovivoi. Ezek a gazdak nem
barack- és sz6lotermeldk: szantd ve t0 tanyasgazdak. Szdllejiik
csak hazisziikségletre van, a varosban laknak, tanyaikon cselé-
det tartanak. J6 gazdak és ontudatos polgarok.

A kisparasztsag és a gazdak kozott tokéletesen megszakadt
a paraszti szolidaritds. Ezek lojalisan polgarosodnak — egészen
polgarok is mar —, azok pedig még alig jutnak hozzda, hogy esz-
méljenek. A cseléd, kertész, munkds kisparasztsagnak a sz6lok
és tanyak elszigeteltségében az az Ontudata is lelohad, ami a fiig-
getlenségi harcok liberalizmusa idején foltamadt.

Kozbeeso réteg a szolosgazdaké. E zsellér eredetii kisparaszt-
sag jo években megkdzeliti a gazdaparasztsag életnivojat, pol-
gari Ontudat szerint azonban messze elmarad mogottik. Polga-
rosod6 réteg ez is, torekvo és szorgalmas is, Ontudata azonban
kispolgari. Kiesvén a parasztszolidaritds keretei kozil — inkébb
a munkassaghoz huz, mint a gazdakhoz —, egymaga nem képes
taplalni olyan egyetemes polgarosodd paraszti lendiiletet, mint
mas mezovarosok egységesebb és szolidarisabb parasztsaga.

Szétesett parasztsag és erOteljes polgargazdaréteg mellett a
vezetd uri-polgarsag szamara kindlkozik a lehetdség: ratdmasz-
kodni erre az eleve lojalis népi rétegre s akkor megvan a biztos
bazis minden masfajta népi kovetelés kivédésére. Cegléden ez
be is kovetkezett. A kormanyzépart a gazdaké s az igazgatas
szivesen alkalmazkodik a polgargazdak kivansdgaihoz. Szilard
és kemény vezetés alakult igy ki, amely eléggé bolcs is ahhoz,
hogy ne veszélyeztesse Onmagat. Szivesen hoz szocialpolitikai
intézkedéseket, tamogat szovetkezeteket, létesit kozségi lizeme-
ket, de mindezt uralma védelmének a jegyében.

Példas rend és csend van eképpen Cegléden. A rendbrség
egyben munkakozvetitd hivatal is, ahol a »munkat keriilok«
és a munkanélkiilieck a megfigyelésen és a szamonkérésen kiviil
munkat is kaphatnak. A szocidlis nyomorisag — nemcsak az
€hezés ¢és a didergés, hanem az Osszes tobbiek is — fOlszin alatt
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maradnak. Tanyak és szO6lok kozt s ki nem mondott vélemé-
nyekben. Lathatéan rend, nyugalom és fejlodés van ebben a varos-
ban.

Cegléd antiszemita.  Csak németorszagi méretek alkalmasak
annak a szigornak a folmérésére, amellyel itt a zsidosagot kezelik.
Nem nagyszdmu a zsidosag (3%), de térfoglalasa a kereskedelem
és hitel wvallalataiban, tigyvédek, orvosok soraiban jelentékeny.
Nyilt utcan a legritkabb eset, hogy nem-zsidé zsidoval menjen
végig. A varosi képviselOtestiiletben allando a kifakadas elleniik
s a hazak falain a legvaltozatosabb zsidoellenes folirasok olvas-
hatok nap-nap utan. Van nyilaskeresztes part is, de az
antiszemitizmus nem ezek altal szitott dith: altalanosabb
annal.

A zsidosag természetesen érzi a nyomast és sinylodik alatta,
azonban igen jO vagyoni helyzetik, a szegényebbekbdl adodo
klienseik ¢és tzletkdrik vigasztaldst nyujt szamukra. Sot
a szorongatottsdg szolidarissa teszi Oket a szegénységgel ¢&s
viszont.

Sehol az orszagban a ceglédihez hasonld Kossuth-kultusz
nincs. A Kossuth-mizeumban 6rzik a turini szdmiizott halottas
agyat s egyéb ereklyéit, a »Turini Szazas kiildottség« ma is foly-
tonosan meghjuld tarsasag, amelynek tagja mindenki, akit a
ceglédi vezetd kozvélemény — gazdak és polgarsag — nagyra-
becsiil. A fliggetlenségi Kossuth-partnak legfébb fészke volt
Cegléd. Még Karolyi Mihalyt is Kossuthra vald tekintettel valasz-
tottdk meg diszpolgarnak. A Kossuth-kultusz mint tartalom,
természetesen semmit sem jelent. Helyesebben a mindenkor
érvényesiilé uralkodo politika legitimalasat. Ugyanazok a vezetd
gazdak, akik Karolyi Mihalyt diszpolgarra valasztottak, fota-
maszai voltak az ellenforradalomnak ¢és a Bethlen-féle orszag-
épitésnek. Késébb, mikor a varos képviseldje a kisgazdapartba
lépett, kisgazdapartiakka lettek egy pillanatra, hogy aztan sietve
alljanak a GOmbos-féle orszagépités szolgalatdba. Kozben sziin-
teleniil Kossuth-rajongok maradtak.

Egykor Cegléd piacan mondta el Doézsa Gyodrgy beszédét a
néphez: ez a konnyen lazithatd Cegléd régen a multé. Az a
Cegléd, mely a torok futasok ota fejlodik, bolcsebb volt annal,
semhogy follangold elégedetlenséggel tegye kockara 1étét. Mar
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az urbaridlis telkek kiosztasanal olyan erds birtokos gazdaré-
teget teremtett, amely minden elégedetlenség ellen a foldes paraszt
ellenallasaval biztositotta magat. Ez a birtokos gazdaréteg népi
mindségére hivatkozik s joggal teszi ezt és készséggel siet védel-
mére minden fenyegetett rf adnék. Polgarosodik is erésen s a
tobbi »népi« rétegek keveset szamitanak.

Cegléd ma nyugalmasan és békességgel fejlodik s aki ol
tudja adni magdban a »nép« egyetemes emelkedésének és fol-
szabadulasanak a kovetelményét, az Orvendetes gyarapodasnak
és elorehaladasnak a nyomait szemlélheti. Csinos ¢€s rendezett
varos, varosias kozponti résszel €s jo vasttvonalakkal. A szanto-
foldi mezdgazdasdg igen szépen fejlett, a szélomiivelés figyelemre-
méltdé s a gylimodlcstermelés is jo lendiiletet vett az utobbi évek-
ben. A ceglédi nép terjeszkedik. A korosi, berceli hatarban, soét
a Tiszantulon is szereznek ceglédiek birtokot és mindeniitt maga-
sabb agrikultaraval jelennek meg, mint a bennsziilottek. Szépen
fejlodik a nemrég alakult tej szovetkezet s egyre tobb és tobb
tejet szallit Budapestre. A varos gazdasagi élete nem ugyan a
kertmiivelés agaiban, de a szant6foldi termelésben éppoly magas
szintet képvisel, mint szomszédai.

Cegléd a Harom Varos kozott a harmadik, am polgarai
Nagykoros elé teszik s Onérzettel mutatnak a kordsieknél egyen-
letesebb, biztosabb és eredményesebb fejlédésiikre. A jelen valo-
ban Oket igazolja, a mult és a jovO azonban inkabb Nagykoérose,
mint Ceglédé.

TANYAK

»A paraszt altalldtja azt, hogy Ilehetetlenség a haztél oly
igen tavol mezdének és gazdasagnak illendokép gondjat viselni
s ezaltal akar magéanak segiteni, hogy a falutdl egy, két, harom
mérfoldnyire is ugynevezett szallast, hazat és istallot épittet,
ahova gabonajat a messze vald joszagrol s mez6érél Oszvehordat-
van, marhdit is ott telelteti, roviden: majd minden gazdasag-
beli dolgat ott viszi végbe.« Thessedik Samuel irja ezt 1786-ban
Pécsett megjelent munkajaban: »A' Paraszt Ember Magyar
Orszagban mitsoda és mi lehetne . . .«
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Jo tudni ezt a vilagos és félre nem érthetd fOlismerést, ha
a tanyakat akarjuk folfedezni, mert igen sok és igen vaskos téve-
dés forog kozkézen a tanyak kérdésében. A statisztika példaul
wkiilteriileti lakott helyekrél« beszél s wlazan telepiilt« népességet
emleget a tanyakkal kapcsolatban, a telepiilésfoldrajz tudomanya
pedig ugy hasonlitja 0ssze a w»ta lyatelepiilést« a »mezdvarosi
telepiiléssel«, mint egyértelmii jelenségeket.

Olyanforma altalanositds és elhamarkodott itélet ez, mintha
azt mondanank: visit? tehat malac. A tanyadkat is azon az ala-
pon, hogy hazforma épitmények, rogton kikialtottak telepiilés-
fajtanak abban a meggy6z6désben, hogy az ennélfogva, termé-
szetszerlien ugyanolyan is, mint a varosi vagy falubeli haz:
éppugy laknak benne és éppugy sziiletnek-halnak benne az em-
berek.

A dolog pedig egészen egyszerien nem igy all. Thessedik
Samuel tudta — hisz a szeme eldtt alakult ki —, hogy a tanya
csak a gazdasag szinhelye és ha valaki tanyat épit, avval még
nem »telepiil ki« a varosabol; egyszerlien »segit maganak«, épit-
ményeket emel gazdasagi sziikséglete aranyaban ¢és »lakast«
épit a sajat ideiglenes kinntartézkodasara. Gyokerében tévesek
tehat az efféle megallapitasok, hogy »a kint valé foldek alacso-
nyabb 4ra«, »a népsiriiség nyomdsa«, vagy egyéb okok miatt
a mezovarosok népe »kirajzik a tagas hatarba«. Hasonlo jelenség
is eléadodott idok folyaman, de a tanydk kialakulasanak okai
gyokerében masok voltak és legnagyobbrészt ma is masok.

Ha mindezt joelére nem tudtuk volna s Thessedik sem
»fedezte« volna fol, Kecskeméten bizvast megtanulhatjuk. A
varosi mizeum igazgatdja, Szabé Kalman irt egy kis flizetet ezen
a cimen, hogy »Kecskeméti tanyak«. Ebben a flizetben ilyesfélék
foglaltatnak: »A tanya jelent. . . elszért gazdasagi telepitmé-
nyeket, aklot, o6lat, mezei lakot, szoval mezdgazdasagi épiileteket,
ahova a gazdak terményeiket betakaritjak, ahol barmaikat tart-
jak stb.«, vagy »Tavaszi és nyari idokben sokan a gazdalkodast
folytaté lakosok koziil gyakran egész hazuk népével a tanyakon
tartdzkodnak« (vérosi jegyzokonyv a 18. szazadbol), vagy »A
tanyak keletkezésének semmi esetre sem a népesség elszaporodasa
volt az oka« stb. Mindezekben vilagosan kifejezésre jut tehat,
a tanyak mez6gazdasagi rendeltetésii épiiletek és semmi
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esetre sem jelenthetnek teljes »kitelepiilést«. A lakohaz bizvast
maradhatott a varosban ¢és maradt is legnagyobbrészt. Senki
sem mondhat mast, aki kozelr6l és eldre megkoncipialt fogalmak
nélkiil néz szét a tanyak kozt. A tanyak torténete éppen a Harom
Varosban mindennél vilagosabban bizonyitja ezt.

A magyarsag legrégibb torténetérol szo6lé dokumentumoktol
kezdve egészen a 18. szazadig slirin esik sz szallasokrol, allas-
rol, kertekrdl, akiokrol, nyaralo-teleld helyekrél. Ezeket a fogal-
makat a tanya tuddsai, minekutana helyesen értelmezték, rend-
szerint gondosan megkiilonboztetik a tanyaktol. A kecskeméti
konyvecske itt is okosan igazit el: minden mezdgazdasagi telep,
iizem, gazdasag, amely elszortan all a termdteriileten, az 1ényegé-
ben tanya. A gyakorlati megkiilonboztetés azonban »tanyak«-
nak rendszerint a szanto-vetd foldmiivelés épitményeit nevezi,
mig az Osszes tobbi elnevezés rendszerint az allattenyésztés tanya-
szerl instrumentumait jeloli, igy »széllas« a pusztdnak egy-egy
védett helye, ahol a legel6 joszag megallapodik, és pedig aszerint
nyaralo vagy teleld, hogy nyari vagy téli szallasul szolgal. »Ker-
tek« a mezovarosok vagy alfoldi falvak szélein elhelyezett istallok,
amelyek mintegy kiemeltetnek a varosb6ol s minden gazdanak
kiilon-kiilon gazdasagi udvarat alkotjak, itt all a joszag és itt
halmozzak fel a takarmanyt. Ugyanezt jelentik az aklok is.

Ezek az Aallattenyésztéssel kapcsolatos tanyaszerti jelensé-
gek mind ugyanabbdl a sziikségb6l fakadnak és ugyanazt a meg-
oldast (Thessedik: »segit maganak« a termeld) képviselik, mint
a szant6foldi tanydk: a nagy teriiletr6l Osszefutott népesség a
pusztdkon kell hogy tartsa allatait, maga azonban benn marad
a kozségben, tehat ideiglenes épitményeket emel a joszag sza-
mara ¢és az avval bano csalddtag vagy fogadott cseléd ideiglenes
szallasara. Effajta pasztortanydk a Harom Varos hatardban is
minden valtozatban megvoltak s részben ma is megvannak.
Névbeli emlékezete azonban mindnek fennmaradt. Ez a tanya-
fajta volt az uralkodd »kiilteriileti lakott hely« a tilnyom¢ allat-
tenyésztés idején.

A szantofoldek kiterjedésével — minthogy eke ala kellett
fogni a tdvolabbi foldeket is — létrejottek a szantofoldi tanyak.
A jol bevalt allattenyészté tanyaelvet alkalmazta az egybefutott
a szemtermelésre is. A faluja helyére nem akart visz-
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menni lakni, — vonzotta a szabadabb mezOvarosi élet —
viszont szemtermelést csak a tavolabbi helyen folytathatott:
tanyakat épitett tehat. Ahogy Thessedik mondja: a gabonat
idehordta, a joszagnak fodelet emelt s a kinttartozkodd ember
szamara ideiglenes lakast épitett. »Majd minden gazdasagbeli
dolognak« a szinhelye lett a tanya, de a lakés, az igazi, az Oro-
kos lakas, mintha mi sem tortént volna, a varosban maradt.
A szokds az volt, hogy a tanyan tartozkodtak a csalddtagok
kozil a fingyermekek s ha ez nem volt elég, a fogadott cselédek
is. De az otthona ezeknek is a varosban volt, ide jartak haza
»tisztat valtame, tinnepelni és meghalni.

igy keletkeztek a tanyak kivétel nélkill minden mezdvaros-
ban. Ez nem egy-két varosnak esetleges fejlodése, hanem tor-
vény, amely alol nem volt kivétel.

Szamtalan irott emlék szol arr6l mindhdrom varos torténeté-
ben, hogy a varos vezetdsége tilalmazta a tanyakon vald tar-
tozkodast, mert ott tenyészik mindenféle zsivanysag, mert oda
rejtéznek el a kozszolgaltatasok eldl vagy éppen a katondskodas
el6l. A tanacsi hatarozatok egyre tilalmaztak a kinttartozkodast
s az mégis egyre gyakoribbd valt. Helytelen lenne e rendelkezé-
sekbol arra kovetkeztetni, hogy a tanyak keletkezésével egyido-
ben valosagos -kitelepedés is indult meg efféle céllal, mert egysze-
rien csak az tortént, hogy katonaallitds vagy végrehajtas elol
kihuzédtak a tanyakra hosszabb-rovidebb id6kre olyanok is,
akik egyébként nem szoktak kinn tartdozkodni. Ezt természetesen
tiltotta a tandcs és természetesen hidba tiltotta. Talalkozunk
olyan tiltdé rendelkezésekkel is, amelyek magat a tanya épitését
tilalmaztak. Itt mdar birtokpolitikai okok jatszottak kozre. Aki
tanyat épitett, az foglalt egy részt a kozbirtokbol s ezt akarta
megakadalyozni a varosi igazgatas. Késobb azonban mar nem
tiltottdk a varosok az ilyen foglalasokat, hanem szabalyoztak.

Az igy keletkezett tanydk szerepén é€s szervezetén a nagyobb
gazdaknal nem is esett valtozas egészen napjainkig. Nagy gazda-
nyakon — legtobb Cegléden — ma is az a helyzet, hogy a tanyan
allandoan kinttartozkodik a fogadott cseléd (itt kertésznek hivjak
a varos alatti »kertek« utdn, a Tiszan tal tanyasnak nevezik),
akinek rendszerint szintén haza van a varosban, vagy igyekszik
bérezni Oregségére. A szikséges munka iranyitdsara pedig hosz-



94

szabb-rovidebb iddre tartézkodik kinn a gazda és csaladtagjai is
akik egyébként a varosi hazban laknak.

Kisebb birtoktiaknal azonban nem tarthaté fenn az ilyen
berendezkedés. Fogadott cselédek hijan a gazda és csaladtagjai
is hosszasabban kénytelenek kinttartozkodni. Egész pontosan
szélva »iddlegesen 4llandd« tartozkodasi helyiik a tanya. Ugy
értendd ez, hogy altalaban kinn vannak, de haztartasuk egyik fele
a varosban marad (linneplé ruha, jobb butorok, stb.) s hazajarnak
minden héten legalabb egyszer. Elérvén a munkaképtelenség
hatarat, — gyakran elébb is — hazakoltoznek a fenntartott lakasba
és gyermekeik folytatjdk az »iddlegesen allandoé« tanyai Kkint-
tartozkodast. Gesztelyi Nagy Laszlo »kétlakisagnak« nevezte ezt
a jelenséget, helyesebben azonban »csaladi tanydknak« nevezhet-
jilk az effajta tanydkat. Egy csalad birtokdban haz és tanya van:
az Oregek benn laknak a varosi hazban, a fiatalok a tanyan, de a
haz otthona a fiataloknak is. Régebben a paraszt nagycsalad fenn-
allasa idején konnyebben funkciondlhattak a csaladi tanyak s csak
késGbb, a nagycsalad szétesése utan s az elaprozott birtokoknal
allt el az a helyzet, hogy a tanyai lakos elvesztette a varosbeli
bazisat és oOrok-lakoja lett a tanyanak. Ez azonban a kivételes
eset, rendellenes kovetkezménye egy rendszert folyamatnak.

Ami az allattenyésztésnél és a szantomiivelésnél sziikség-
szerlien kialakult, az a szOlokben is bekovetkezett. Mindharom
varos »oOreg szOl6hegyei« a varos koriil helyezkedtek el s minden
gazdanak, iparosnak, néhol a zsellérnek is, de a tisztvisel6knek
mindeniitt egy-egy parcella szélleje volt. Ezeken a szblGparcella-
kon a szerszamok és segédanyagok tartasara kiki sz6loskunyhot
emelt és sz6lomunkak idején kinn is tartdozkodott néhany napra.
Ez is tanya tehat. Nagyobb sz6lokben nagyobb volt a sz6l6s-
kunyho, s ha kapas is volt a sz6ldben, ez lakott benne. A kapasok
ezOlobeli lakdsa éppolyan kinttartozkodas volt, mint a pasztorok
wtanyazasa«; szamukra Orokos kintlakast jelentett, mig a gazda
kintlakdsa itt is kivétel és esetlegesség maradt. Mivel a szOl6
kellemes nyari tartézkodasi hely, kiilondsen uri birtokosok gyakorta
épitettek kerti lakot a sz6ldbe a sz6lds kunyho mellé, ez azon-
ban éppugy nem volt »kikoltozés« a gazda részérél, mint &
»mezei lak« épitése a tanydk mellett, ami szintén el6fordult
olykor-olykor.
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A szOléstanyakbol késobbi  birtokaprozodas soran (sokaig
6nallo sz6lobirtok nem is volt s a sz6l6 csak jaruléka volt a szanto-
foldnek) szintén lettek csaladi tanyak és oOroktanydk, de sokkal
ritkdbban, mint a szant6foldiekbol. A szOléstanyakat a kozigaz-
gatasi intézkedések allanddéan gy kezelték, mint a szantofoldieket.
Tilalmaztak és szabalyoztak, ami szintén bizonysag a két jelenség
tartalmi azonossaga mellett.

A tanyak ilyen elsddleges, iranyitads nélkiil valo torténeti kifej-
16dése mellett a varosok birtokpolitikajanak kovetkezményeképpen
keletkeztek masfajta tanydk is. Kiilonbozé foltételek eltérd gazda-
sagi er6k és sziikségletek minden izében mas jelenséget hoztak
létre, még ha a lathatdo berendezések és épiiletek hasonld képet
mutatnanak is. A Harom Véaros egymastol eltérd birtokpolitikaja-
nak nyoman keletkeztek ezek a »masfajta« tanyak.

Kecskemét varos koriilbeliil 20.000 hold foldet parcellazott az
elmult évszdzad alatt, azonkivill pedig haszonbérbe adott jelen-
tékeny teriileteket. Nagykoroson maganparcellazasok torténtek.
Cegléden a telekkiosztasok utdn szintén voltak maganparcellaza-
sok, s6t még ma is vannak. Egyediil Kecskemét szakitott ki néhany
nagyobb birtoktestet, az Osszes tobbi parcellazasok mind egy hold-
tol tiz holdig terjedé kisbirtokokat eredményeztek. Hozzaveendd
ehhez még az is, hogy a kiosztott teriilet tilnyomé nagy része
homok volt, tehat eleve sz6l6- és gylimdlcstelepitésre vald. Csupa
erétlen, szegény ember vallalkozott a parcelldk megvételére: elo-
z6ttebb  zsellérek, torpebirtokosok, akiknek mindeniiket pénzzé
kellett tennidk, hogy a birtok aranak kezdd részletét kifizethessék
és hajlékot emelhessenek fejilk folé. Arra gondolni sem mertek,
hogy a varosban 1éve lakasukat, hazukat tovabbra is fonntartsak.
Mindenestiil kikoltoztek a megszerzett foldre, valoban kiteleped-
tek a varosbol. Ha olykor be is mentek a varosba, mar nem haza-
mentek, hanem legfeljebb rokonnal szalltak meg, de igen gyakran
az utcan vagy a kocsibeallokon.

Akar szant6foldi, akar kerti miivelés ala fogtak e kisded birto-
kokat, egyarant 0j tipusu tanyak jottek létre. Itt mar nem érvé-
nyesiil az a tanyaelv, melynek 1ényege, hogy a birtokos a gazdasag
céljaira a lakohaztol tavolesd termofoldon épitményeket, beren-
dezéseket létesit. E torpe- és kisbirtokosok ugy kitelepiiltek,
mintha egy masik faluba koltoztek volna. A parcellazasok gyakorta
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egyenesen szOlo telepitési szandékkal keletkeztek. Ilyen esetben
sem lettek e tanyacskak szOléstanyakka, hanem méginkabb 6nallo
és orokos lakohelyekké, hiszen a szoloskert még tobb jelenlétet és
odaadast kivant.

A magyar tanyak els6dleges alakja: a kiilteriileti termeld-
hely, »a valdsagos tanya« egyediilallo szinfolt az eurdpai telepiilések
kozott, sehol masutt nincsenek ilyen gazdasagi funkcidk szerint
megosztott falvak és varosok. Ez teljességgel mas jelenség, mint
a szétszort telepiilés, mint maganak a falunak a széttagulasa,
mely germanok ¢€s szldvok kozott altalanos. Friesek, szaszok,
skandinavok és alpesi germanok egyaradnt ilyen kiilonallo »tanyakat«
épitettek a szantofoldon, s a falu centruma minddssze egy templom,
iskola és kozigazgatasi kozpontbdl all. Mivel ezek a magukban 4allo
hazak tokéletesen olyan rendeltetésii és berendezésii telepek, mint
a faluba tomoriiltek, nem is ismernek jeldlésére a nyugati és északi
I nyelvek kiilon nevet, egyszeriien »Einzelhof«, magéaban 4ll6 paraszt-
haz. Egy kiilonbség van a magyarorszagi és a nyugati laké tanyak
kozott, az hogy a nyugati 6si €s eredeti telepiilésforma, mely
nemzedékek munkajaképpen varszerli paraszthazakkal dicseked-
het, a magyarorszagi pedig csak kiegészitd telepiilés, mely kicsiny
birtokokra tamaszkodik s a legrégibb sincs még szdzéves. E lako-
tanyaknak a korilottik fekvé igazi tanyadk sem szolgaltak példa-
képpen: szerény és szegényes épitmények maradtak mindmaig.
Leginkdbb a sz6ldbeli hazak hasonlitanak a varosi kiilsé részek
épiileteihez.

A valésagos tanyak koziil is alakultak at némelyek lakota-
nyakka, valahanyszor az elosztddott birtok mar azt sem birta,
hogy a tanyalakdk legalabb részlegesen fenntartsak varosi haz-
tartasukat s legalabb oOregségiikre bekdoltozhessenek a varosba.
Ilyenkor véglegesen ¢és fenntartds nélkiil kikényszeriiltek a tanyara.
Ilyenforman lett szamos azel6tt valosdgos tanya végleges lako-
hellyé, lakotanyava. Hogy azonban a tanyarendszeri megoldas
eszméje mennyire dontd és mennyire nem engedi at helyét a
kitelepiilésnek, azt legjobban példazza az a fejlodés, amelyet egyes
lakotanydk mutatnak. Birtokosuk megerésodvén, rogton hazat
vesz a varosban, ott egyeldre részben s amint teheti, teljesen beren-
dezi hdaztartdsdt ¢és hazakoltozik. A lakotanya atalakul, illetve
visszaalakul igazi tanyava.
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A szétagazo fejlodés eredményeképpen ma a Harom Varos
hataraban szamos lényegesen kiilonbdz6 tanyatipust szemlélhe-
tiink.

A valdodi tanyak teszik a »kiilteriileti lakott helyek« nagyobbik
felét. Csoportjukon beliil is két valtozat van: 1. a nagyobb gazdak
tanyai cselédes tanyaknak nevezhetdk, itt a fogadott cseléd allan-
déan kinn lakik, a gazda a varosban van s csak fontos munka-
végzés idején latogat ki. Ilyen a tanyaknak koriilbeliil egynegyed,
egyotod része. Legtobb van Cegléden, aztan jon Nagykérds s
végilil Kecskemét. Nevezetes, hogy az uri birtokokon ilyenfajta
tanyak vannak, amelyek esetleg majornyi nagysagra is meg-
novekednek. 2. A kisebb gazdak tanyai a csaladi tanyak: a fiatal
gazda a tanyan lakik, a varosban mar csak részlegesen tart fenn
haztartast, oregségére azonban O is hazakoltdzik. Ez a tanyatipus
az uralkodo s legtisztabb valtozatban Nagykoéroson talaljuk.

A szantofoldi tanyaknak ma is csak a kisebbik fele lakotanya.
Ezek a tanydk eredetilk szerint részben parcellazasokbol szar-
maznak, részben valddi tanydkbol alakultak at. A homokos
gyimoélcs vidék viszont leginkabb ilyen lako tanyakkal népes.
A lakotanyak csak azért nem falvak, mert tavolesnek egymastol,
egyébként egészen olyanok, mint a falubeli hazak. Ott, ahol a
parcellazaskor kicsiny telkeket osztottak s azt mind beépitették,
ott lényegileg falu is keletkezett, noha tagasabb, mint mas falvak
és kozigazgatasi kozpontjuk sincsen. (Kadafalva, Agasegyhaza,
Miklostelep, stb.)

A tanyak, mint lathatd, nem allitjak helyre a torok el6tti
allapotot, benépesitvén a varosok hatarat tomor vagy szétszort
falvakkal, hanem egy egészen mas és batran mondhatjuk, jobb
megoldassal helyettesitik a falurendszert. Akkor, keletkezésiik
idején magasabb civilizacié és az elérehaladas igénye kovetelte
létrejottiiket, mert sokkal nagyobb elonydk szarmaztak a tomeges
és mezovarosi szervezetli egyiittlakasbol (uri terhek megvaltasa,
tobbféle kivaltsagok, védelem a hajduk, racok ellen), mint amennyi
hatranyt eredményezett a népesség egyrészének ideiglenes kinn-
tartozkodasa. A késobbi fejlodés folyaman, amikor a termelés
ugy intenzivalodott, hogy az ideiglenes kinntartozkodas mar kevés-
nek bizonyult, amikor a nagycsaladi szervezet szétbomlott s amikor
a Parcellazasok folytan apro lakotanydk keletkeztek, akkor kéz-
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denek megmutatkozni a tanyarendszer hatranyai. Ezek a hatra-
nyok azonban nem maganak a tanya-elvnek a kovetkezései, hanem
minden egyéb mellékkorilményeknek s a tanyarendszer ma ig
megér annyit, hogy érdemes érette a mellékkoriilményeket hozza-
idomitani. Ma is magasabb civilizacionak és kultiranak az utjait
nyitja s jelenvald hatranyait éppugy el lehet tavoztatni, mint
keletkezése idején.

Hogy egy-egy nagyobb mezdgazdasagi teriilet élete nem
decentralizalhat6 falvak kis gocaiba, mert az termelési, tarsadalmi
és kulturalis passzivitast, tchetetlenséget és hatramaradast idéz
el6, hanem egy nagyobb varosszerli gochoz kapcsolandd, ez az
alapgondolat olyan értékelésen nyugszik, amely mindenekfelett
megall, a mai magyar tarsadalomban pedig egészen kivételes
jelentéséggel bir. Soha masként onerejébdl valdo folemelkedéshez,
kulturalis elérehaladashoz és politikai erdhéz nem juthat a paraszt-
sag, hacsak a tanyas mezdévaroshoz hasonlé6 magasabbrendii gdcok-
ban nem fut Ossze az élete. A magyar mezOvarosok, kiilonosen
pedig Kecskemét, Nagykoros és Cegléd torténetiik vilagitd tényei -
vei bizonyitjdk ennek a gondolatnak az igazat. Nincs Magyar-
orszagon mezoOgazdasagi kultira, polgarosodasi igény és kulturalis
szintemelkedés, amely kiilonb lenne e mezdvarosokénal. A Kis-
Alfold parasztsaga és kicsiny nyugati varosai viszonylagos békes-
séggel fejlodtek, mégis akdr a magasabb kulturfokot, akar a jovo-
beli fejlodés erésebb reménységeit hidba keressiik benniik.

Foltétleniil és minden id6kre, a magyar tarsadalom mai
allapotaban pedig kiilondsen és nyomatékosan érvényes az a
telepiilési-gazdasagi-tarsadalmi elv, mely a tanyas mez6varosok
kifejlédésében megnyilatkozik. Magyar tanyapolitika, vagy egy-
altalaban telepiilési, illetve kozigazgatdsi politika nem tehet mast,
mint hogy biztositja ennek az elvnek ujabb érvényesiilését.

Vilagosan kovetkezik ebbdl az értékelésbdl, hogy nem lehet
és nem szabad a tanyakbol egyszeriien kozségeket formalni, hanem
az eddiginél fokozottabban kell kiépiteni varosukhoz wval6é koz-
vetlen kapcsolatukat.

Ezen a ponton ismét stlyos tanulsdgokkal szolgdl Kecskemeét.
Szabo Kalméan idézett konyvében azt irja: »Tanyai lakossagunk
helyzetén tanyakozpontok és falvak telepitésével nem sokat segit-
hetiink, mert ha ott legsziikségesebb hatdsagi dolgait, mint passzus-
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iras, adofizetés stb. el is tudja végezni, akkor is éppugy be kell
jarnia a varosba, hogy életének legfontosabb sziikségleteit, ter-
ményeinek értékesitését ott elintézhesse.« Vagy masutt: »Akik
tanyai telepiilésiinket gancsoljak, azoknak az fajhat, hogy a sajat
birtokdn magat urnak érzé fiiggetlen, Oszinte jellemi magyar
parasztot nem konnyen lehet a politikai hatalom megaldzkoda
szolgdjava tenni.« Hozzatehetjik ehhez, hogy a tanyai paraszt,
azért »fiiggetlen és Oszinte jellemii« és azért nem »szolga«, mert 6t
varos nevelte, nem pedig a falu kezes tarsadalma. A kozségesités-
sei egy-egy tanyasteriilet parasztsaga visszaesne a jaras fOszolga-
birdi parancsnoksaga ala, amit egy vilag valaszt el a mezdvaros
Ontudatos polgari-paraszti autonomiajatol. Ez viszont joggal
»fajna« a masik kecskeméti tanyapolitikusnak [Sandor Istvan régi
kozigazgatasi vezetd], aki a tanyak sajat helybeli sziikségleteinek
az ellatasara inkabb »alkozségek« szervezését inditvanyozza, ugy
hogy azok a toérvényhatosagi vagy megyei varos kotelékében marad-
janak, tehat tovabbra is varoshoz tartozénak éreznék magukat.

Valoban, aki ismeri a tanydk lényegét, s aki atérzi azokat az.
értekeket, amelyeken a tanyak alapulnak — akinek »nem faj az,
hogy a parasztsag folemelkedik —, azok nem kivanhatnak falvakat
a mai tanyak helyébe, sem ugy, hogy visszakivanjak a torok altal
elpusztitott helyeket, sem gy, hogy falvakba »tomoritsék« a tanya-
kat. A tanyapolitika utja egészen mas, a kiindulasa pedig csak
egy lehet: a tanyas mezdévaros igenlése.

A helyes tanyapolitika els6 pontja: a lakd tanyak helyett
a valodi tanyak fejlesztendok! A meglévo lakotanyak még szoro-
sabban hozzakapcsolandok mez6varosukhoz! Ebbol kovetkezo-
leg mind a cselédtanyak, mind a csaladi tanyak lakdinak intézmé-
nyesen biztositandd a varosban vald minél shriibb tartozkodas,
ami részint munkajogi, részint 6rokjogi reformokkal érhet el

A helyes tanyapolitika masodik pontja: ott ahol a lakdtanyak
tobbségben vannak, Iétesitendd valamiféle igazgatasi-kulturalis
kozpont, azonban semmi esetre sem 6nallo kozség, mely elvalasztja,
a tanyakat varosaiktol.

A helyes tanyapolitika harmadik pontja: mindenekfelett
rendezett kozlekedés a varossal.

Ilyen tanyapolitikat els6sorban Kecskeméten lehet tanulni,
elvekben, részint gyakorlatban.
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GAZDAK

Az 6s0k sokfélék és nagyon tavoli idokre vezetnek vissza. Az
Arpadok korabeli hospes, aki szolgaltatasok fejében szabadon
miuvelte foldjét, akkori megjelenése a foldmiiveld gazdanak és
egyes varosokban Ose is a mainak; a civis pedig, a varosi privilé-
giumhoz jutd félparaszt, egyenes Ose a mezOvarosi gazdanak.
A kiralyi varos Kecskemét és a szabadalmas Nagykoros telkes-
gazdai mar civisek voltak. A masik egyenesagi s az urbéres telkes-
gazda, a kivaltsag nélkiill valdé paraszt, akinek azonban a mez6-
varosi autondomia adott mégis valamelyes Iélekzetet. Hozzajuk
szamithatok Cegléd gazdai.

Mindezek a kategoriak jogallast jelentettek. Alapjaban »nem-
telen« nép voltak, a rendi tarsadalom semmiféle »rendi« statust
nem tartott fenn szamukra, kivaltsagaik azonban kiemelték Oket
a »nemtelenek« tomegébdl. Ok voltak a wparasztrend« jobbjai
(jobagiones), 6k juthattak eldszor a kozjogi keretek nélkiil is rendi
természetli parasztsdg csoportjabdl félig-meddig polgari szintre.
Kecskemét és Nagykords gazdai a torok kitizése utan valtsag jogan
hamarosan civisekké lettek, a ceglédiek pedig 1836-ban valtottak
meg urbéri kotelezettségeiket.

Ilyen jogi elézmények utan a gazdak mai tarsadalmi allasa
mar félig-meddig polgari gradusa a polgari tarsadalomnak. Egy-
felol polgar: birtokos kiskapitalista egzisztencia, masfel6l polga-
rosodo: zart vilagszemléletébol erdsen kimozdulo paraszt.

Mind a korabbi gazda-jogallas, mind a mai kisgazda tarsa-
dalmi mindség mogott a paraszt arnyék sotétlik. Az urbéres telkes-
gazda a legjellegzetesebb parasztréteg, a civis pedig minden kivalt-
saga ellenére is »nemtelen« paraszt. Evvel a paraszti arnyékkal
viaskodnak a mai gazdak is, divatos elnevezésiik: a »kisgazda«
is ennek a harcnak egyik allomasa.

A kisgazda altalanos magyar tarsadalmi mindség s nem is az
Alfoldrél indult el az elismertetés felé, hanem Nagyatadi hozta a
Dunantulrol.

A kisgazda ma is a »jobbja« a parasztsagnak: Onall6 birto-
kos és bérlo egzisztencia, tehat polgar vagy kispolgar. Nem paraszt
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tobbé. Nevében is a polgari elismertetést igényli s minden uton ki
akar emelkedni »nemtelen« allapotabol. Kovetelddzo, de nem for-
radalmar. Folfelé: uri és polgari csoportok felé lojalis, azoktol
varja az elismertetését és nem maga verekszi ki. Utanozza a
»nemeseket«, nem pedig a maga vilagat emeli amaz mell¢ vagy
amaz helyébe. A kisgazdapolitika olyan, mint a kordbbi paraszt
zendiilések: nem akarjak a tarsadalom rendjét atalakitani, csak
megkorrigalni: jobb életet a parasztsagnak: »kicsit tobb bért, s
emberibb szavakat«. Dunantili eredetli a név €s a torekvés, magan
viseli annak bélyegét is: lojalis és szelid.

Az Alfoldon erbsen eliitd szineket visel a kisgazdak csoportja.
Maga a Harom Viaros is egy egész skala. A kecskeméti gazda
sikerrel lojalis: bolcsek az urak és nem hatalmaskodok, a ceglédi
még sikeresebben: maga hatalmaskodik, s a kordsi: lazong és
paraszti ltlegeket emleget, mert nem juthat érdemben szohoz.
A kisgazddnak ezek az alfoldi, jelesiil haromvarosbeli valfajai
— a polgargazda, a gylimdlcsos- €s sz0l0sgazda s a paraszt gazda —
szétfeszitik a kisgazda dunantili és orszagos kereteit és attol mesz-
szire elhajlo erdket és torekvéseket sejtetnek.

A polgargazda mar kész polgar. Birtoka polgari jovedelmet
hoz, élet berendezése ¢és Ontudata is polgari. Mivel kialakuldsa
folyaman nem nyugati értelm@i polgarsag volt a mintaképe, hanem
egy Uri-polgarsag, maga is ur kivan lenni, osztalyszolidaritdsa min-
denest6l azokhoz flizi. Nincs tobbé gazdasdgaban patriarchalis
munkaszervezet, nemhogy asztalanal nem eszik a munkasa, de
még kezet sem fog vele. Tanyaja olyan, mint a majorok, varosi
lakdsa, mint az urihazak. Cegléden ez a gazdaréteg az uralkodo,
Kecskeméten és Nagykoroson mar kevesebb a képviseldje.

A gylimolcsds- és szélosgazda a Harom Varosban is kispol-
gar, mégis mas, mint a dunantuli. Belterjes gazda. Kecskeméten
és Cegléden gyiimdlcsot termel, Nagykoroson zoldségtermelés teszi
intenzivvé a gazdasagat. Ez a termelési fejlettség azt jelenti, hogy
raar eleve vallalkozonak, szorgalmasnak és folfelétorekvonek kel-
tett lennie, hogy termelésében a mai nivot elérje, ma pedig foko-
zottan  szemesnek, torekvonek és igényesnek kell lennie, hogy
tovabb emelkedjék. Mig falvakban, kiilondsen a Dunanttl, a kis-
gazdat bizonyos maradisag, lassisag, kdzombdsség jellemzi, addig
a mezovarosi halado és fogékony. Torekvéseiben nem  thlsa-
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gosan lojalis s nagy tomegében ellenzéki. Sehol az orszagban
a kossuthi »népuralrni eszme« Ugy nem virdgzott, mint itt
E gyiimolcsos, szO0l6s és kertes gazdak jelentékeny hanyadukban
zsellér eredetiiek, szolidaritisuk ma sem szakadt meg a torpe-
gazdakkal és munkdassaggal; mind a kecskeméti kisgazdapart,
mind a nagykOrdsi parasztpart zaszloi mogott egysorban all
veliik. S mindkét helyen mozgalmas és nem minden nyugtalansag
nélkiil val6 tomeg ez.

A parasztgazda néni kevésbbé akar kivetkézni paraszt alla-
potabdl s kivan polgarosodni, de belekeseredett mar ebbe a szan-
dékba s minden lojalis kozeledés és hasonulds nélkiil koveteli
érdemlettnek érzett jussat. Vészes oOntudattal paraszt. Elet beren-
dezése s egész tén}deges allapota olyan, mint a dunantali kisgaz-
daké, de politikai igénye és torekvése erdsen eliit azokétol. Nagy-
koroson jutott folszinre ez az iranyzat s itt is érvényesiil legjobban.

Szerencsésebb tarsadalmakban ezidére a jobbagygazdakbol
mar polgari idealokat kdvetd és polgari életet €16 foldmiveld lett,
vagy legalabb is a siker reményében koveteli ezt. Nalunk egyik
sem kovetkezett be. A magyar tarsadalom atépitését és a vezetd-
réteg megljitasat csak a forradalmi id6k ijedtsége varhatta a
dunantali lojalis kisgazdatarsadalomt6l. Nem olyan ez a torekvés,
hogy a magyar tarsadalom atépitését helyezhetné kilatasba.
Az alfoldi kisgazddk masok. A Harom Varos sz6l6s kisgazdai és a
nagykoOrdsi gazdaparasztok keményebb oOntudatiak s ebben azo-
nos velik minden alfoldi mezévarosi, belterjesen termeld polgaro-
sodo kisgazda.

ZOLDSEGESEK, KAPASOK, KE ET ESZE K

Az alfoldi paraszttarsadalom a torokutani idékben nagymér-
tékben egységes volt. Az 1715-iki Osszeirds a nemtelen népesség
12%-at mutatja ki »tehetds« és »szegény« zselléreknek, ami kony-
nyen érthetd, hisz irtvany, feltorni valo legel6 annyi volt, hogy
kiki annyit vehetett birtokba, amennyit csak tudott s adtak is
Bzivesen a birtokosok. Eletnivo- és vilagszemléletbeli kiilonbséget
még ennél a torpe kisebbségnél is vajmi keveset talalunk. Egy
réteg allott eleitdl fogva a tdbbiek alatt: a tanyai és kertekbeli
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pasztorok ¢és cselédek, ezeket viszont a nomad szabadsag kar-
pétolta az anyagi és szellemi javak hidnyaiért. A paraszti tar-
sadalom bels6 rétegzodése a 18. és 19. szazad fordulojan kezdett
kialakulni, amikor a foglaldsok befejezodtek és varosok, foldes-
urak hataruk birtokviszonyait véglegesen rendezték. Ez a torté-
neti oka és elézménye annak, hogy az alfoldi parasztsag életében
a 19. szdzad a legnevezetesebb korszak s ez az egy szdzad fejlodése
kiilonbozteti meg minden nyugati paraszttol. Ebben a szazadban
gazdasagi alapjai szerint szétbomlott a nagyjaban és egészében
egységes parasztrend és egy szdzad leforgasa alatt kifejlesztette a
maga kiilon »polaris« osztottsagat, amelynek felsd sarka a vagyo-
nos polgar-paraszt, alfed sarka a mezdvarosok proletar munkassaga
s e két véglet kdzott szamos atmeneti kisparaszti egzisztencia van.

A Harom Viéros tipikus kisparaszti csoportjai is ennek az
ujabb keletli fejlodésnek a nyoman alakultak ki s 1étrejottiiket
egyrészt a kertkultira viragzasdnak, masrészt a tanyarendszer
kialakulasanak koszonhetik. Zoldségesek, kapasok és kertészek
egyarant mostoha sorsot mondhatnak magukénak, de mindegyik
csoport szigoruan atmeneti keret, folemelkedd zsellérek elsé 1épése
az Onallosag tjan s ezért a rendkiviil sotét arnyak mellett szamos
szinfoltja is van életiiknek. A mezdvaros tarsadalma fejlesztette
ki ezeket az atmeneti formakat is, melyeknek sajatsagos folemeld
és 0nallo egzisztencidhoz juttatd szerepe is csak a nagyobb paraszti
kozosségben fejlodhetett ki. A zoldségesek, kapasok és kertészek
félproletari egzisztencidja ugyanazt jelenti, mint egy szdzaddal
azelott rideg szegényemberbdl, kobor marhahajtobol trbéres
jobbaggya lenni.

A nagykorosi zoldséges kisparaszt: zsellér eredetli »kert-
oitiveld vallalkozo«, aki haszonbérelt vagy felesbe birt foldeken
salatat, paradicsomot, uborkat és dinnyét termel. S mivel a zoldség
szeszélyes cikk, jo kiviteli lehetoségek esetén ritka szép jovedelmet
hoz, piaci krach esetén pedig mindent elvisz. A zdldséges vallalkozo-
bol szerencsés esztendében lehet akar birtokos-gazda is, de mindig
Al van téve annak a veszélynek is, hogy visszaesik a proletarsagba.
Ha er6sebb, akkor bérli a kertfoldet — az egész orszagban ezek a
z0ldségesek és a makoi hagymasok fizetik a legnagyobb szanto-
toldi haszonbért — ¢és viseli vallalkozdsanak egész kockazatat.
A feles-zoldséges a vallalkozasnak csak fele kockazatat viseli, a
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masik felét pedig a foldbirtokos, aki a foldet adja. A zdldséges, még
a feles sem alkalmazott, hanem szabad kisparaszt, aki a termelést
onalléan végzi és tarsadalmi mindsége szerint is mozgékony val-
lalkoz6 és szabad egyéniség. Elete az egyéni vallalkozas kockajan
forog, nem ismeri és nem szereti a fegyelmet. Szovetkezet vagy
egyéb szervezet nagyon messze esik tole, akdr termelési, akar érté-
kesitési tarsulas az. Politikdja erdsen ellenzéki, de vilagszemlélete
sem nem invidualista -demokrata, sem nem kollektivista-szocialista,
mivel azok az allami beavatkozdsok amiket latott, nem sokat vagy
éppen semmit sem segitettek rajta. Szivében anarchista, anélkiil
hogy tudna mi fan terem az efféle politika és vilagszemlélet.

A kapas mar alkalmazott. A Hérom Varosban egyforman a
feles-kapads munkalja azok szoéllejét, akik nem maguk miivelik.
Egy csalad négy-6t hold szdlovel bir el, ¢ lat el minden munkat.
A termelés minden egyéb {lizemkoltségét gazdaja fedezi. A fele
termésen kiviil lakés, tiizeld és valamelyes koncenvio is jar a kapas-
nak, azonkiviil harmados baromfitartds. Sommadsan a sz6él0kapas
gazdasagi léte szabadabb és kedvezébb, mint a konvencids cselédé.
Munkajat gyakran egészen a maga belatasa szerint végzi s még ott
is, ahol iranyitja a gazda, nem fordul eld az, ami a cselédnél, hogy
hajnalban zorgessenek az ablakan. Keresete is, noha sokszor bizony-
talan, a konvencios cseléd 400 pengdnyi bérénél rendszerint joval
tobb. A szakmunkds megbecsiiltebb helyzete az 6vé a tanulatlan
munkdassal szemben. Nemcsak alkalmazottja, hanem termel6tarsa
is a szolobirtokosnak, akivel egyiitt viseli a termés kockazatat.
Sok van koztiik, aki elsérangu szakember. Olvas ¢és tanul a szak-
majaban, 6nall6 nézetei és tapasztalatai vannak a szolo és gyii-
mdlcs kérdéseiben s ezen a ponton egyenrangi a gazdajaval. Mind-
amellett egész vilagképe és politikai szemlélete kotottebb, miit a
z0ldségesé. Tanyan, sz6loskertben €l meglehetos izolaltsagban,
hasonszoriiekkel keveset érintkezik s a szdlébirtokossal szemben
mégiscsak alarendelt viszonyban all. Kevés van koztik elesett,
magatudatlan, végtelenségig lojalis paraszt, de az Ontudatosab-
bak sem lazongok és kovetelok. A szbéldskert vonzé kornyezete €s a
kemény, de nemrobotos kerti munka nyugalmassa teszi 6ket, SZivUK
mélyén taplaljak csak az emberibb, polgaribb élet reménységét.

A kertész€¢ a legmostohabb sors a harom félig 6ndllo, félig
zsellér kategoria kozott. A kertész eredete nem a kozonségéé
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értelmii kertben van, hanem az alfoldi »kertes« varosok kertjei-
ben, tehat a varoskoriili akloknak, kerteknek nevezett gazdasagi
udvarokban. Ezekben az istallés és szériiskertekben szolgaltak a
mai kertészek 6sei mint joszaggondozo cselédek. A kertek szerepe
késébb a tanyakra menvén at, tanyai alkalmazottakka lettek.
Csakhogy mig a varoskoriili kertekben szolgdld béres konvencios
cseléd volt, addig a tanyai kertész mar nem all szolgalati viszony-
ban a tanya gazdajaval, csak szerzodés kotelezi bizonyos szolga-
latra, amely mellett mas munkat vagy idegen szolgalatot is val-
lalhat. A tanyai kertészek dallapota az urbéres jobbagysaghoz
hasonld, a konvencids cselédé pedig a kurialis jobbagy helyze-
téhez.

A tanyai kertész lakast kap s ennek fejében tartozik gondjat
viselni a varosrdl idénként kijard gazda lovainak, télire esetleg
marhagondozast kell vallalnia, mindkettét a gazda takarmanyain.
Szolgalatai fejében joga van baromfitartasra felesben vagy két-
harmadosban. Ezenfeliil a legkiilonbozobb  félig-alkalmazotti
viszony szokott kialakulni a kertész és gazda kozott. Ha a zold-
ségtermeléshez is ért a kertész és elég vallalkozo, akkor vallal feles
paradicsom-, uborka- vagy dinnyetermelést, vagy harmadosba
kukoricafoldet (a gazda szantja, veti és hazahordja, a harmados
minden munkajat elvégzi) s tobbnyire aratorészt is szokott kapni
a gazdatdl a rendes kvota szerint (11-ed—12-ed részt).

A kertész ismert »tanyasjobbagy« az egész Duna-Tiszakozén,
s a Harom Varosban is szamos valtozataban talaljuk, igy Kordson
kiilonosen sok helyt szerzodik allandd joszaggondozdé munkéra,
amikor szabad veteményfoldet, esetleg valamelyes konvenciot i3
kap. Mashelyt a pulykat kiveszik a baromfiak kozil, az egészben
a gazdaé marad s a kertész szabad foldet vagy konvenciot kap a
gondozasaért. Van ahol egész évi joszagtartast vallal s ezért szabad-
foldet kap és rendkiviil valtozatos, egészen urbéri jellegii szolgal-
tatasokra kotelezi magat: igy tartozik a tanyaskertész a gazda
szOllejében bizonyos munkanapot robotolni, felesége vagy gyer-
mekei a gazda haztartasdban végeznek bizonyos munkdkat s a
tanyas koteles meghatarozott szamu tojast, baromfit, esetleg disz-
6t , gazda haztartasa szamara szallitani.

A Kkertész egzisztencidja mindharom varos hatardban azonos,
a neve is egységes: »baromfikertész«, »paréjkertész«, s a szegé-
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nyebbjét »ganyo«-nak is nevezik. Altalaban az urbéres és a kurialig
jobbagy jogéllasa kozt helyezkedik el, azonban mindhdrom varos
ismer tisztara urbéres és tisztara kurialis jobbagysagi viszonyhoz
hasonl6 gazdasagszervezeti formakat.

A tanyasbirtokok bérbeaddsa nemcsak meghatarozott bérért
torténhet, hanem a termés felerészéért. Szokas, hogy minden néven
nevezendd termés fele-fele aranyban illeti a gazdat és a bérldt, ez
esetben semmi mas »ezolgdlmany« nem terheli a bérlét. A gazda
fizeti az adot, 6 koteles karban tartani az épiileteket. Szokas ellen-
ben az is, hogy csak a szemtermés fele a gazdaé, a takarmanyféle
f6- és melléktermények a felesbérldt illetik, aki ilyenkor a szolgal-
tatdsoknak legvaltozatosabb nemeit vallalja magara és meghata-
rozott mennyiségli baromfit, tojast, kovérdisznot €s tejtermékeket
szallit a gazda haztartdsaba s6t nem ritkdn kenyeret is siit. A 18.
szazad urbariumaiban a meghatarozott jobbagyi terhek: dézsma,
kilenced, parbér, robot stb. alig tesznek ki tobbet, mint a felesbérld
terhei. Ez az turbéres jobbagy ¢l6 valtozata. A kuridlis jobbagy-
nak a konvencios cseléd felel meg. Teljesen alkalmazotti viszony-
ban all, hajnalban zorgetnek az ablakan és Osszes »élvezett« jogo-
sitvanyai és konvencioi nem tesznek ki tobbet 450 P évi bérnél,
ami egymagaban eléggé jellemzi életnivojat.

A kertészek, kapasok ¢és konvencids cselédek mindamellett
alapjaban eltér6 kategoriak. A bérlé gazda, akinek maganak is
lehetnek cselédjei, a cseléd szolga, egyediil a kertész igazi atmeneti
kisparaszt egzisztencia, s mint ilyen kiilonosen mozgalmasséa teszi
a mezdvarosok tarsadalmi képét. A kertészek csoportja mint tarsa-
dalmi réteg nem allandd. Szamosan kiemelkednek soraik koziil,
varoslakd zoldségesek, torpebirtokosok, szélosgazdak valnak beld-
lik s a helylikbe ujak keriilnek. A jobbara katolikus jovevény
népesség igy keriil a reformatus torzsokii mezdvarosokba: elébb
cseléd a tanyak kozt, aztan kertész, majd varosszéli zoldséges,
szO0losgazda s a végin varosi telkesgazda lesz. Az atmenetiség a?
oka, hogy a kertészek rétegének sajat ontudata nem is alakult ki-
A feltorekvok hada ez s szigorti sorsukat a folemelkedés remény-
sége teszi elviselhetové.

Kecskemét, Nagykoros és Cegléd kisparasztsaga nem kiva-
nand6 sorssal kiizkddik. Egy-egy sotétebb arnyék folidézésekor
jobbagysagot emlegettiink s valami nagyon bizodalmas allapoto-
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tot egyik csoportjukban sem talaltunk. Mégis, legalabb vannak 1ép-
csOk a mezdvaros paraszti tarsadalmanak, amelyeken a zsellérbodl
0nallo egzisztencia lehet és lehetdsége nyilik az emberi folemelke-
désre. Hogy megvannak ezek a 1épcsok, az is a mezdévaros kiilonds
és szerencsés fejlodésének koszonhetd.

MEZEI ES KERTI MUNKASOK

A szabadon és magarahagyottan sereglé mezei munkashad
ujabb keletii jelensége az Alfold paraszttarsadalmanak. Kialakuldsa
pontosan egybeesik a magyarorszagi kapitalizmus megjelenésével.
Az a gazdasagi fejlodés hozta létre, mely a mezdgazdasagot piacra
termel6 kis- és nagyvallalatokka tette s az a tarsadalmi fejlodés,
mely a nemesek és a nemtelenek rendjét egyforman megbontotta
és helyébe a javak birtoklasa szerint tagozodo polgari tarsadalmat
iiltette. A mezdévarosok az élén haladtak ennek a fejlédésnek: itt
alakult ki eldszor mezdgazdasagi proletariatusnak mondhatd
munkasosztaly.

Eléallani mindenképpen eldallott ez a proletariatus, minden
alfoldi mezdévaros kapitalizalodott és polgarosodott annyira, de
hogy sorsuk valamilyen iranyba is tiirhetd fejlédést vegyen, odaig
kevés kozség jutott el. A Harom Varosban a megindult fejlodés
tirhetd elorehaladasa folytan a mezei munkassdg sorsa nem any-
nyira reménytelen, mint a Tiszantil egyes helyein. Egyrészt a bel-
terjesiilé termelés adott lehetséget a folemelkedésre a mezdévaros
produkalta gazdasagszervezeti formak keretei kozott (zoldséges,
kapas, kertész), masrészt a komolyan kapitalizaloddo export-
kereskedelem ¢és a gyiimolcs-, z6ldség-foldolgozoipar s maga a bel-
terjesiilt mezégazdasagi termelés teremtett allandé munkaalkalmat.

Mindent 0sszevéve, a Hairom Varos mezdgazdasagi munkassaga
szerencsésnek mondhatd egyéb helyeken tengddd sorstarsaihoz
képest. Tobb sarkalatos pontban kiillonboznek csaknem az egész
orszag hasonlo rétegétol.

Ezekben a varosokban nem duzzadt fol olyan hatalmas
sereggé a munkassag, mely messze tilnd a munkaalkalmakon és a
tdrsadalom w»teherbird képességén«. Kecskeméten és Nagykoroson
sokszor munkashiany van.
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A »sziikségesnél« nem nagyobb szami munkassdg viszonylag
jo bért kap. A kerti munkdk egész évre eloszlanak s a foldmunkas
1.50—2.00 pengdt megkereshet a holtszezonban is. Elszomoritéan ke-
vés bér ez is, de mégis tobb, mint a tiszantuli nagy falvak teljes kereset-
nélkiilisége. Szezonban pedig 3—4 pengore is emelkedik a napszam.
A kicsiny egységekbdl Osszetevodd ¢€s atmeneti kereteket pro-
dukald gazdasagi struktira a munkas szamara is lehetévé teszi a
folemelkedést: a kiilsébb homokon néhany szaz pengdért meg-
szerezhetd egy hold fold, ami j6 exportszezonban nem elérhetetlen
szerencsésen dolgozé munkds szamara sem s ezzel mar nem bér-
munkas t6bbé, noha élete ezutdn sem kiilonb.

A Harom Viaros munkdssaganak nagyobb része Ontudatos,
van igénye az emberséges életre s minden ton torekszik efelé.

Szocialista nem sok van, szervezeteik sem virdgzanak — Kecske-
méten a bolcs vezetés és az allandobb munkaalkalom, Nagykoréson
az el nem pusztult paraszt szolidaritas, Cegléden az éber vezetdi
ontudat miatt —, de a munkassagnak minden lépése magan viseli
a sorsukkal valo keserli elégedetlenséget és a kiemelkedés buzgd
igyekezetét. A Harom Varos kis koztarsasaga azonban nem fordul
szembe a munkassdg Ontudataval, hanem a kispolgari lojalis fol-
emelkedés utainak egyengetésével veszi el az ¢€lét az osztalykiiz-
delmeknek.

Vérosaik munkésnegyedei deriisebbek ¢és reménységesebbek,
mint a tiszantiliaké. Még a varosszéli munkastelepek sem riasztok:
kis fehér hazacskak gyakorta komoly értéket jelent6 gondozott
kerttel s nem éktelenitik el Oket a nyomorusag és az inség koz-
vetlen nyomai. A munkassag jorésze azonban nem is a varos
sz€lén lakik, hanem a sz610k kozt és a kiilso telepeken. A szoléskert
pedig a munkds szdmara is megdriz egy szemernyit a paradicsom-
bol: vigasztalo taj, ehetd gylimolcs és kevesebb bacillus. Kiilondsen
Kecskemétnek vannak figyelemreméltd kiilsé munkastelepei. Leg-
szebb koztik Kadafalva: a tadgas hazhelyeken (2 hold) gondosan
apolt kertek, baratsdgos kis hazak. Sehol a nyomortsag dohos és
nehéz szaga. Nyaron sok gyiimdlcs, télen sok krumpli, olykor
baromfi a taplalkozasban s a tél hidege ellen megment a rozsé és a
kerti gally. Jobb élet ez, mint a pusztak zsellérjeié.

A tanyai és majorbeli cselédség nagyon sokkal alul marad
ezen az ¢letszinten, pusztai maganyaban a nagyon sovany kon-



109

tenciobol éppen hogy megél. A Harom Varosban azonban a szabad
mezei és kerti munkassdg a lathaté elem, mely dolgozik és ¢l
valahogy.

KERTI KULTURA

A blza tomegcikk. Ugy terem, mint az »anyag«, termésének
csak helye van, de nincs »szerzéje«, aki létrehozta. A kanadai
siksagon, argentinai pampakon, szarmata feketefoldon vagy éppen
a magyar pusztdkon termett-e, traktor szantott-e hozzad vagy
kombdjn, esetleg grofi szérlin nyomtatta a pusztdk népe: k6z6mbos,,
csak a hely markaja bélyegzi a termést.

A kert termékei nem ilyenek. A taj izén kivill egyéni kezek
munkdja van benniik: termeld szandék, terv s mivi gond a meg-
termelésben. A szegedi paprika, a mako6i hagyma, a kecskeméti
barack, a kordsi meggy, a tokaji bor vagy a harleemi tulipAn mar-
kaja egy-egy szerz6i jogot véd. Egy-egy termeldcsoport, tobbszor
kicsiny, “mint nagy csoport mivét kiilonbdzteti meg minden
masétol. Az 6veék volt a kezdd batorsag paprika-, hagyma-, sz616-
vagy gyumolcstermelést elgondolni, az 6vék volt a munkamodszer,,
amellyel hozzafogtak a termeléshez, az ¢ miivikk a kész remek,
melyre legalabb ugy formalhatdé szerz6i jog, mint a szellem ter-
mékeire.

Regények izgalméaval folér kinyomozni egy-egy kerti remek
zsenialis szerzGéjét vagy szerzokozosségét s a szemébe nézni, ki és
miféle 1ény: egy-egy birtokos, vagy buzgd cselédek és szolgak,
vagy versengd kiskerteszek, vagy elszant zsellérek csoportja?

Hogy a kecskeméti barack, a »zoldszilvani« ¢s a kordsi meggy”
uborka és paradicsom szerzokozosségeit illden folfedezziik, leg-
alabb futtdban szét kell nézniink tavoli orszagok rokonszakmabeli
miivesei kozott.

Hires kertorszag Hollandia s hires remekek kertjeinek viragai
és z0ldséged Kik a szerzoi ezeknek?

A mult szdzad végén valsagba jutott a holland mezdégazdasagi
termelés. A bliza és a vagoémarha mit sem érfc a tengerentili ver-
senytars terméke mellett s reménytelennek latszott a jovo. De a
holland paraszt mar akkor szabad és polgarosult foldmiivel volt
és nem a mi szotarunk szerint vald paraszt. Rajottek, hogy belterje-
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siteni és specializalni kell a termelést. Ropiratok, gytlések egy.
mast érték, egyesiiletek, termeld- és beszerzoszovetkezetek gomba-
modra elsokasodtak s eredményiikképpen az egyik tartomany vaj-
termeld lett, a masik cukorgyartd és néhany tartomany kert-
miiveld. Eleve eldolt, hogy a nagybirtokos tartomanyok legel6-
gazdasdgra és cukorrépara rendezkedtek be, a kisbirtokosok pedig
kertmiivelésre. A holland kertikulturat a kistermelok tették
naggya. Minél kevesebb foldje volt valakinek, annal jobban igye-
kezett, sziik hatarait {ivegtetovel, tobbszori termeléssel és raffinalt
tragyéazassal toldotta meg. A holland virag és zoldség »szerzdi« joga
Az északhollandi és linibourgi kis- és torpebirtokos »paraszté«, a
»kiado« pedig a holland kereskedelem.

A Rajnavolgy Hollandian tal kelet felé is végig kertvidék.
Sz616, gyimolcs, zoldség, gyogyndvény és virag tenyészik egészen
Pfalzig. A rajnai bor, a pfalzi paradicsom, hagyma és gyiimolcs
csucspontjai a német kerti termelésnek. S a termeldk itt egyrészt
azok, akik Hollandidban is: kis és torpe »parasztok« (Pfalzban a
termeloknek csak 8 %-a 6t hektaron foliili birtokos), masrészt kétkezi
¢s ipari munkasok. A kiskertjeikben sikeresen kertészked6 mun-
kasok egy-egy csoportja bérbe vett a széthulld nagy- és kozép-
birtokok foldjeibdl s ott remek kertkulturat teremtett. Ezeknek
utddai mar »parasztok« lettek s ma is szallitjak a kert legszebb
gylimolcseit az iparvidék piacaira. Ez nem kivételes jelenség.
A szaszorszagi hagynia, uborka és korai krumpli (Calbe, Quedlin-
burg) ipari munkasok utddainak koszonhetik a hirneviiket. Mindkét
vidék »parasztja« demokrata, szabadsagkedvel6 és nehezen organi-
zalhato. Es mind a kettd »rossz« tartomany. A »jo tartomany«
Pomerania, paraszti és uri dinasztidk hazaja, de ott csak legeld
¢és rozsfold van és 6si almaerdok, melyeket a jo Isten gondoz.

Es Magyarorszagon? El8szor is nincs a Dunéntiilnak szamon-
tartott remeke, kivéve egy-két sz6lovidéket. Vannak tejszdvetkeze-
tei és uradalmi gulyai, de nincs olyan remekbeszabott kistermeké,
mely termelési kulturat és magasabb igényt sugarozna. Az Alf6ld-
nek pedig sok van. A szegedi paprika, a mako6i hagyma, az oroshazi,
vasarhelyi és halasi pulyka és baromfi s a Harom Varos kerti
remekei.

Ezek az alfoldi kistermékek mind olyan helyen teremnek, ahol
szaz esztendovel ezelbtt még pusztasag volt s a puszta odzisai ezek
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kertek voltak. Az uradalmak pusztai még legelok, a telkesgazdak
foldjei ugaros szantdk, amikor Makon a veteményfoldeken mar
hagyma, a szegedi véarosalatti »feketéken« paprika, Nagykoérdson
a kertek alatt salata s a kecskeméti homokos »hegyekben« gyiimolcs
&, sz0106 részesiil mar kerti gondozasban.

Makoén a piispoki jobbagysag alol szabaduld zsellérek voltak
a »szerzOk«, az els0 hagymakertészek, Nagykoroson zsellérek fele-
ségei és gyermekei lltették az elsd salata toveket, amig a zsellé-
rek maguk a gazdadk f6ldjein kapaltak és kaszaltak s a kordsi
meggyet termd fak szélosgazdak szodlejében szaporodtak. Kecske-
méten is a kisparasztsag volt, zsellér, torpe- és kisbirtokos egy-
forman, a gyiimolcs- ¢és szolokultara kifejlesztd csoportja, de
a vezetdk itt épitészandékn urak (Matthidsz, Katona és Murakozy),
mig Makén, Kordson €s Szegeden teljesen paraszti teljesitmény
volt a kertészet.

Két birtokkategoria és a velejard tarsadalmi csoport az, mely
kerti terméket — tehat a termelés legfels6bb fokat — sohasem produ-
kalt: az uri nagybirtok és az 50 holdon feliili torzsok telkesgazda.
Nem arrdl van sz6, hogy termelni nem tud, a Hatvani-uradalom
paradicsomja és uborkaja bizonyara van olyan jo, mint a kordsi
z0ldségeseké, s a Chinoin-gyar gyiimolcsose is teremhet legalabb
olyan jo barackot, mint a kecskeméti kertek, ez azonban mar csak
kényelmes kovetése ¢és kihasznalasa a jart utnak, sét gyakran csak
annyi, hogy hozzéért6 kiskertészeket nagyiizemi keretekbe 4llit az
uradalom, vagy részestermel6iil alkalmaz a nagygazda. Nagy-
gazda paraszt a legritkdbb esetben képes eredeti csucsteljesitményt
tyujtani s uradalom is csak akkor, ha vannak tehetséges és bator
tisztjei ¢és tanulékony munkdasanyaga. Ezek azonban kiilon is
és egyiittvéve is produkalnak legaldbb annyit, mint a nagybirtok
szervezetében, sot Kecskemét példdja azt mutatja, hogy nagyon
sokkal tobbet.

A Harom Viaros és a tobbi mezdvarosok ragyogd kerti kul-
turdja kialtdoan bizonyitja s a kiilfoldi példak (holland, német, bol-
gar) is amellett szolnak, hogy a mezdgazdasagi termelés legfelsd
szintjét, becses ¢és nagyhirli kerti termékek termelését hol uri veze-
tessél, hol anélkiil, de egyediil a kisparasztsag produkalta és soha-
sem nagygazda parasztok vagy uradalmak. A Harom Varos pél-
daja eleven bizonysag arra is, hogy Magyarorszagon a mezdévaros
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szabadabb levegdje kellett hozza, hogy e teljesitmények létre-
jojjenek.

A szo6lomiivelés nem 0j keletii kultira a varosok szoléhegyei,
ben, mai viragzasukat azonban egyrészt a homokosodds, masrészt
a filoxerapusztitds idézte el6 a tarsadalmi okokon kiviil. Kecske-
méten a »homok hdsei«, a nagy »szOlételepitdk« bizonyitottak
be, hogy a homokon komoly kerti kultirat lehet teremtem s a kis-
parasztsag kovette Oket. Ott ma mar mindenki részese a szOl6-
kultiranak, mig Koroson és Cegléden nem olyan altalanos ez a
miuvelési 4g és nincsenek oly kimagaslo csucsteljesitményei sem.
A zoOldségtermelésben viszont NagykoOrds jar eldl. A salata és az
uborka kordsi zoldségesek miive s tolilkk szarmazott el a gazdak
kozé és késobb Kecskemétre is. A salata konjunktiraja lehajloban
van, az uborkaé pedig maris lehanyatlott, a nagykorosi zoldsé-
gesek azonban elég rugalmasaknak bizonyultak s attértek a para-
dicsomra s ebben az agban rendkiviil erds iitemben terjeszkednek.
A gyiimdlcstermelés mindharom helyen hosszu idon keresztiil a
sz016 tartozéka volt s ebben a formajaban a kordsi meggy vitte a
legtobbre. A habori 6ta azonban okszerlien beallitott kiillon gyii-
molesdsok [étesiilnek mindharom varos hatiraban s ebben messze
eldl jar Kecskemét. Az ujabb gyiimolcstelepitések frontjan mar
nem a kisparasztsag jar elol, hanem az értelmiségi birtokosok,,
akik alapos tlizemi kalkulacioval, talajvizsgalattal és piaci tajékozo-
dassal, sz6val kapitalista vallalati modszerrel dolgoznak.

Sem a gyiimolcs- és sz016-, sem a zoldségtermelés nem ismer
egységes iranyitast és szervezést. Mindharom varosban van kerté-
szeti egyesiilet, amely anyagbeszerzéssel, fajtavizsgalattal, kialli-
tasokkal és egyéb segitséggel tamogatja a termelést, ezen az uton
azonban csak a kisebb részt képes befolyasolni. Egészében a Harom
Varos kerti kultiraja egyenletesre fejlodott egyéni termelés, amely
sok kicsiny egység versenyével odafejlodott, hogy kivald atlag-
mindséget tud felmutatni. Egy-két cikkben szinte korlatlan a
lehetdség igy is (nyari alma, barack, meggy), mas cikkeknél mar si-
lyos zavarok allottak elé (uborka, salata, sz6l6, bor) s csak gy kiizd-
heti at rajtuk magat a termelés, ha megtanulja a fegyelmet, egységes
iranyitast és rugalmas alkalmazkodast a piac kivanalmaihoz.

A szabad versengés idején megtaldlta a Harom Viaros a leg-
jobb utakat, most az iranyitas és alkalmazkodas idején is meg kell
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talalnia a legjobb szervezeti formakat, mert nincs mas kozosség
ebben az orszagban, amely ezt tobb reménnyel megkisérelhetné,
jnint a mezdvarosok.

EXPORT

Ha egy-egy forgalmas piachely elegendd volt hajdan varosok
keletkezéséhez, akkor Kecskemét és Nagykoros minden mértékben
igényt tarthat a varosi mindségre, mert piacaik annyi embert meg-
mozgatnak és akkora értékforgalmat teremtenek, amennyi nem
egy, de két varosnak is elegendd lenne. Nincsen az orszagnak
Budapesten kiviil varosa, mely piacaval 30—40 km-es korzet népét
ugy magédhoz fiizné, mint Kecskemét €¢s Nagykoérds. A vonzas terii-
letiikbe esé tanyaknak, falvaknak gazdasagi élete minden erecs-
kéjével a varos piacaba torkollik. Mindakét piac beszédes bizonysag
a mezdvaros killonleges varosmindsége és kiilonleges értékessége
mellett: szabad és életrevald fejlodésének gylimolcsei. A szdzad-
fordulé tajan mar hires és komoly piac volt mindakettd, azodta
pedig nemcsak az orszadg legelsé piacava lettek, hanem eurdpai
viszonylatban is szamottevok. Az 6t homoki mezdvaros: Kecske-
mét, Nagykérds, Kiskunhalas, tovabba Janoshalma és Kiskoros
piacai olyan nagy aranyban részesednek gyiimoélces- és zoldségkivite-
liinkben, hogy mellettiik a tobbi piacok alig jutnak széhoz. S mind-
ezekfiatal kultarajua, torok altal elpusztitott hatara parasztkozségek!

Kecskemét piacanak sulyat mélton fejezi ki az orszag kiviteli
forgalméban valo6 részesedése.

Magyarorszag friss gyiimolcskivitelébdl Kecskemétrdl szarmazott

1909-ben .....cooeeuneennnn. 27-5%
1910 e 19-7 «
1911 L 18-0«
1912 e, 17-7 «
1927 e 27-2 «
1928 K v ———— 32-T«
1929 T 24-0«
1930 e 24-5«
1931 K v ——— 24-6 «
1932 L 36-1«
1933 e 41-1«

1934 K v 42-8 «
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A héboru elétti évek kivitelének atlagaban tehat 16.1 % arany.
ban részesedett Kecskemét, az 1927—34-évek atlagdban ez az arany
31%-ra emelkedett, s6t 1932—34-ben 40.5%-ra. Kecskemét piaca
egymaga adta tehat a magyar gyiimoéleskivitelnek majdnem a
felét, s6t kajszinbarackbol még joval tobbet, 63-6%-ot, meggybdl
is 60%-ot! Az exportalt mennyiséghez hozza kell venni a belfldi
forgalmat, ami az egész kecskeméti folhozatalnak /U részét teszi ki,
tovabba a konzervgyari foldolgozasra keriild arut, ami legaldbb
ugyanannyi. Ilyen aranya forgalom évi 2—3000 vagoénos aru-
felhozatalt jelent s aranyanak nagysagarol tajékoztatast ad a
kiviteké kertld gyiimoélcs értéke, mely az utobbi évek (1927—1934)
atlagaban évente 2 millié 600 ezer pengdt hoz a varosba.

1935-ben mindent elvert a jég, de az 1936-iki bdséges termés-
r6l legenddk szdlnak s az valdban busasan kipotolta a karokat.
Naponta 60—80 vagon barack indult el Ausztria, Svajc és Német-
orszag felé; napi 20.000 pengd volt csak a MAV bevétele; 6000 pen-
g6t tett ki egyetlen cégnek a ha vitelei 6nja; harom és félezer ember
dolgozott a csomagolasnal allandéan 3—4 pengds napszam mellett
s csak nekik 15.000 pengét fizettek ki naponta. Egyetlen hateszten-
dos fa két, két és félmazsat is termett s hozott 80—100 peng6t!

Nagykoros piaca alig kisebb, mint Kecskemété: folhozatala-
ban a zoldségfélék domindlnak. Mar 1896-ban Nagykords adta
az orszag friss gyiimoéles- és zoldségkivitelének Ve-at, a dinnyének
pedig 4/5-ét.

Nagykoéros részesedése a kivitelben 1928-ban:

salata  ..ooovveiieee 90-0 «
uborka ......ccoovvveeennnn, 22-0 «
MEEEY  wovevveeerireeeennnees 12-3«
barack ......ccccooveennnnnn. 14-4 «
alma ... 14-7 «
szilva ..o, 49-5 «
zoldborsd ..., 29-7 «

Nagykoros piaci folhozatala gyiimdlcsben és zoldségben 1933-
ban 1780 vagon, 1934-ben 1330 vagon, 1936-ban pedig meghaladta
a 2000 vagont is. Ebben az évben kozel masfél milli6 pengé volt
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Nagykoroson —értékesitett kerti  termékek értéke. Ezenkiviil
azonban piacra hoztak 40.000 pulykat, 55.000 kacsat, 25.000 libat,
300.000 csirkét, tyukot és 8000 gydngydst, ami ismét egy millio
pengdt meghalad6 6sszeget jelentett Nagykorosnek.

A kecskeméti piacnak szezonja van: a gylimolcsérés, kiilo-
nosen a barack és szilva érése. A nagykorési ellenben allando.
Kilonféle cikkei egymast valtjdk az egész év folyaman. A varosi
kiadasu exportnaptar a kdvetkezd sorrendet mutatja:

Januar: Baromfi, tojas, kelkaposzta,

Februar: « « «

Marcius: « « soska, retek,

Aprilis: Salata, spenot, z6ldhagyma, baromfi,

Majus: Uborka, salata, zoldpaprika, cseresznye, csirke ,.
tojas,

Junius: Cseresznye, meggy, foldieper, uborka, borso *
z0ldbab, zdldpaprika, csirke,

Julius: Meggy, barack, korte, alma, szilva, uborka*

paradicsom, z6ldbab, baromfi,
Augusztus: Barack, alma, korte, szilva, sz6l6, dinnye,
paradicsom, uborka, baromfi,
Szeptember: Szilva, sz616, alma, korte, did, uborka, para-
dicsom, baromfi, tojas,
Oktober: Sz6106, alma, korte, did, uborka, paradicsom,,
kaposzta, baromfi,
November: Tyuk, liba, tojas, alma, sz616, kaposzta,
December: Pulyka, liba, kacsa, tytk, gyongy0s, tojas,
alma, kaposzta.

Ha versenyre kelnének varosaink, hogy ki mit tud tomegbe»
szebbet, jobbat és valtozatosabbat produkalni, aligha keriilné el
egyik is Nagykorost.

Minden kedvezd természeti, gazdasagi, tarsadalmi foltétel mel-
lett sem fejlodhetett volna naggya Kecskemét és Nagykoros kerti
kultaraja, ha nincs kivitel, amely értékekre valtsa a fold termését.

A kecskemétiek éppugy, mint a kordsiek, hires kupeckedo
nép volt. Torténhetett volna ugy, hogy a kecskeméti &s
magyarsagbol all elé egy er6és ¢és magasnivoja kereskedd-
“teg, mely egyfel6l tartja a szolidaritast a termel6kkel, masfeldl
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a kivitel biztositasa érdekében iilteti kebelbéli¢it a nagy eurdpai
piacokra, miként a hollandok, bolgarok €s olaszok csinaltak.

A polgari nivon €16 foldmiivelok szdmos kereskedd agat bocsa-
tottak ki magukbdl s az 6si varosi-polgari kereskedd-familidk egy
nép €s egy osztaly volt velilk; az egyenranguak készséges érintke-
zése €és a népi-polgari szolidaritdas mindég fennallt koztiik. London-
ban egész holland koldnia van s nem hianyzik koéziiliik a termeldk
kikiildotte sem, Miinchenben az olaszoknak, bolgaroknak egész
irodasoraik vannak. S a holland termelt szivesen és nyugodtan
kiildi portékajat a szovetkezeti arverésre, mert tudja, hogy a
kereskedok versengése a legjobb arhoz juttatja, melynél tobbet
akkor sem érne el, ha maga vinné a fogyasztopiacokra. Szolidaritas
koti 0ssze a termel6t a kereskedével s ennek a szolidaritasnak leg-
fobb alapja, hogy egy torzsokbol nott ki a két szakma.

Hogy Kecskeméten és Nagyk6éroson nem igy tortént, az nem
az 6 kiilon szerencsétlenségiik, az ok a magyar tarsadalom szeren-
csétlen fejlodésében rejlik. Volt-e polgarsagunk, mely népilink tor-
zsokébol, magyar nemesbdl, magyar parasztbdl vagy varosi civis-
bdl tamadt s megérizte a szolidaritist a tobbi rétegekkel'? Nem
volt! A paraszt paraszt maradt s jo, ha fol tudott olykor egyene-
sedni, az Ur ur akart maradni és nem avatkozott »kalmardologba«.
A mezbvaros parasztsaga hidba probalkozott. Hogy exportkeres-
kedd lehessen fiaibol, ahhoz utazas, tanulas és Osszekottetés kell
s ki segitette volna ehhez fiait? S kell atmoszféra is, amelyben
méltd idealnak latjak a kereskedést s az idedlok koré legendakat
tudnak fonni. Ilyen idealokat sem a mezévarosokban, sem
egyebiitt Magyarhonban nem becsiiltek sokra — »a kereskedés
zsidonak, orménynek, racnak valo« —, a szazadforduld legkritiku-
sabb szakaban Ady Endre magasztalta kolté 1étére a kereskeddi
hivatast és ¢letidealt, de neki is kedvesebb volt mindig a politikus
és miivész szandéka, mint ahogy mindnyajunknak kedvesebb.

Ma probalkozik erds szandékkal Kiilkereskedelmi Hivatalunk.
Fiatalokat kiild ki nagy kiilfoldi cégekhez, hogy tanuljak a magas
iskolat, aztan jojjenek haza Nagykorosre, Kecskemétre, Makora
sar és por kdzé meggyet, pulykat, hagymat venni s legyenek keres-
keddink. Szép a reménység, de fiataljaink vagy a Hivatal asztalai
és biztos keretei kozé kivankoznak, vagy lazadoznak a kinok és
nyomorusagok lattdn, ahelyett hogy méltonak itélnék szabad
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kereskedének lenni, piacokat hodditani, sziinteleniil kitéve lenni a
gyozelem és megverettetés esélyeinek s mindkettdt fej vesztés nélkiil
elviselni.

Kecskemét és Kordos mindamellett nevelt mutatoba néhéany
kereskedd csaladot maganak: Almassy, Toth, Kovacs, Molnar,
Parizs és a Szell6 csaladok kiiszkddnek az éarral és egy-egy kis szi-
getet formalnak, darabokat abbdl a tartomanybol, melyet egészen
el kellett volna foglalniok.

A tézsér és kupec 0s0k ivadékai alul maradtak, kofak és kis-
kereskedok lettek, akik torz, megcsokott formaban folytatjak azt,
amit terebélyes és hatalmas szervezetek formai kozott kellene
végezni. A Babosok, Bagok, Bének, Czakok, Faragok, Farkasok,
Pappok, Petrezselymek és Sziicsok arral usz6 kis halacskai csak a
nagy folyamnak s még kisded életiik sincs biztonsagban a nagyob-
bak elétt.

A magyar kerti termékek vilagcégeinek alapitoit mas bdolcsod
ringatta és mas légkor nevelte. A Benedek, Feldmayer, Grosshaus, i
Lowy, Rosenfeld, Steinfeld cégeket a zsidosag sziilte. Az élen all
a Benedek cég: a legtobb arut forgalmazza s a legkiméletlenebb
versenytars. Benedek Sandor 1870-ben jott az ismeretlenségbdl
és egészen kicsinyben kezdte. Mikor 1929-ben meghalt, a cége
2000 vagon arut szallitott az orszag minden részébodl kiilfoldre.
Ma mar ura mind a két varos piacanak és nincsen komoly vetély-
tarsa. Hlit6hazak, modern csomagoloberendezések €s oriasi személy-
zet szolgaljak a kivitelt a Benedek zaszlo alatt. »Nem is az a baj,
hogy a Benedek-féle nagyhatalom van — mondja az egyik nagy-
koérosi bis magyar, — hanem az, hogy nincsen mas.« Hogy az
értékesités menete nem jol halad, sokszor szornylségesen nem jol
és kivaltképpen nem jol a termeldre, arra egyetlen igazi és kemény
felelet van: miért nem csinaltuk meg mi jobban? Amit Benedekek
csinalnak, az vallalatuk sajat torvénye szerint folyik, nem is
torténhet masképpen: van profit, van expanzid, versenytars
letorése, szindikatus és kartell, befolyasolas és koromszakadtig
val6 piachoditds, de emberi, népi és varosi illizioknak nincs helye
ebben a kiizdelemben.

»Benedekek« — ebben benne van muiden, amit az 0sszes
portvéllalatok jelentenek a két varos életében: a nagy vélla-
lok kizsakmanyolasa ellen vald protestalas, a hatalmasan
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duzzado jolét irigy megbélyegzése, a nagy teljesitmények rideg
elismerése ¢és fajdalmas sajnalkozas azon, hogy nem mas képet
mutat a magyar export.

A két varos hatalmas és hires exportforgalmat tehat a zsidosag
nagy vallalatai teremtették meg ¢és tartjadk kézben. Nagy vevo-
korrel rendelkeznek, wjabb és ujabb piacokat hoditanak, ezt nem
lehet elvitatni és botor beszéd, hogy mindez jobb, ha meg nem
torténik. Akkor ma nem lenne cikk a kordsi meggy a londoni piacon,
sem a kecskeméti barack a svijci kereskedésekben és senki nem
mondhatja, hogy nem elég vallalkozok, szorgalmasak és kimélet-
leniil torekvok s hogy teljesitményiik nem nagyszer(i. Mas itt az
okulni valé és mas a megoldas, mint jajveszékelés szép illuziok
utan.

Akar zsidoé polgarsag, akar magyar polgarsag csinal export-
vallalkozast, az exportkapitalizmus masik oldala sulyos és minden
korilmények kozt orvoslandd seb marad: a munkas és a termeld
védtelen aldozat a nagy exportvallalatokkal szemben, akéar zsido
az a_vallalat, akar nem.

A nagykoérosi €s kecskeméti vallalatok munkdssaga ma még
nem ¢érzi tarthatatlannak a helyzetét, az allandé6 munkasok jobb
bért kapnak, mint a foldmunkésok, az alkalmi munkésok pedig
foldmiivel0 munkajukon folil valé jo munkaalkalomnak tekintik
az idészaki csomagolast stb. Olyanok a viszonyok e tekintetben,
mint a korai kapitalizmus igéretf oldj ein:  pillanatnyilag inkabb
a novekvo munkaalkalom és az addigihoz képest nagyobb bér
érezteti hatdsat, mintsem a meglévl proletarnyomortisag. De abban
a pillanatban, amikor ezeknek az iddszaki munkasoknak a serege
osztalytudatos vallalati munkéssagga alakul, ép oly nyilt és sulyos
munkaskérdés all elé itt is, mint minden ipari vallalkozasnal*
A termel6k vonatkozasaban pedig az a helyzet, hogy ezernyi
kistermeld kinal kevés és hatalmas kereskedOnek, akik termé-
szetesen ebben a frontallasban maris elényosebb helyzetben vannak.
A termel6k kozt nyoma sincs az egybeszervezOédésnek, megalla-
podasnak, a kereskedék viszont nem egyszer létesitettek mar
ilyeneket. S ha ki kell tartani egymassal szemben a piacon, a
kereskedok birjak jobban a varakozast, a megszorult kistermeld
viszont egy napot sem varhat az eladassal, igy aztdn mindkét
varos, exportpiaca kitling fejlettsége ellenére is szabad vadasz-
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terilet és inkabb hasonlit elddzsiai varosokra, mint nyugati piaci
alkalmakhoz.

A két varos kozigazgatdsa a Kiilkereskedelmi Hivatal allando
segitségével megkisérelte a piaci bajok orvoslasat. Egyik helyen
sem az volt a célkitiizése e politikanak, sem nyiltan, sem titkon,
hogy »kivegye a zsidosag kezébdl a kereskedelmet«, hanem arra
iranyult, hogy folyton novelje a kivitelt, mikozben igyekszik
megvédeni a termel6t: kapjon a portékdjaért annyit, amennyit
csak lehet. Ez a helyi gazdasagpolitika nyilvan bdlcs volt, de hogy
magyar gazdasagpolitikanak jo-e, ez a tavolabbi kérdés nem a
kecskeméti és nagykorosi piacon dol el.

Nagyko6ros polgarmestere kivételes agity issal épitette ki
ennek a gazdasagpolitikdnak az utait. A varos 1928-ban szabaly-
rendeletet alkotott a »gyiimdlcs, zoldség és a fozelékfeélék piaci
forgalméanak emelésérél és azok kivitelének fokozasardl«. Az adas-
vétel minden mozzanatat szabalyozza ez a rendelet s kiilono-
sen ligyel a valogatds és csomagolas révén a nagykordsi termék
jOhirére, de az arellenérzés, mérésszabalyozas stb. révén a termeldi
érdek megvédésére is. Rengeteg kiadvany, cikk és hirdetés jelenik
meg termékeik propagalasara. A polgarmester kezdeményezésére
az érdekeltségek 1932-ben megteremtették a »Nagykordsi Piaci
Vételt és Eladast Szabalyozoé Becsiilettorvényt«, mely pontosan
koriilirja és szabalyozza a vasarlast, atvételt, mérést, fizetést,
levonasokat stb. s a vitas iligyek elintézésére megalkotta a »Nagy-
kérosi Kertészeti Egyesiiletet és a Kereskedelmi Erdekeltségek
Allandé Piaci Ellenérzd kozos Bizottsagat«. Hogy a gazdak meg-
ismerjék a kiilfoldi piacokat, 1936-ban egy harminchat fobdl allo
csoport utazott Bécsbe az ottani viszonyok megtekintésére.
Szamtalan intézkedés torténik még ezenkiviil, mégis az érdekelt-
ségek a végén mindenre azt mondjak: »semmi«. Valéban nem sok,
de kozigazgatasi gazdasagpolitika mit tehet mast. A dolgok lénye-
gébe vagod beavatkozast csak maga a tdrsadalom miivelhet erds ¢€s
bator egyéniségei révén.

Nagykoros —szabalyzatkedveld polgarmestere igy probalta
Megszeliditeni a kordsi Leviathant: a piacot. Kecskemét feje
~~ nem szeretvén sem az aktat, sem a szabalyzatot — kdzelébe
férkozott a Leviathannak. Egyiitt busult termel6tarsaival — 6 is
termeld —, szemtdl szembe alkudozott, veszekedett a kereskedok-
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kel s e gazdasagpolitikdnak komoly eredménye, hogy 1936 bo-
termésli nyaran a sok barack mind elment Kecskemétrol és olyan
aron ment, hogy maga a termel? is elcsodalkozott rajta.

Amit varosi gazdasagpolitika megtehet, azt mindkét varos
megtette a maga modjan. A kordsi, kecskeméti €s a tobbi magyar
kertek termékeinek a sorsa azonban nem a két varos politikdjan,
hanem az orszagos politika esélyein fordul meg.

EMBERUL ELNI

A kecskeméti utikalauz — éppugy a nagykorosi — kettot
dicsér az utasnak: a varost és varos altal nem érintett termé-
szetet, népet, igéri, hogy a varos bovelkedik ételnek, italnak és
szellemnek a kultardjaval, a puszta és az erdd pedig érintetlen
s a rajtuk ¢él6 ember pompazd primitivitds. A kalauz nem csal.
A Héarom Varos bemutatja a két dicsért végletet s azonfelil az
Osszes kdzbeesd gradusokat is.

Bugac még hasonlit Pet6fi pusztajahoz: végtelen mezdség,
amelyet csak szikes tavak, nadasok szakitanak meg és egy-egy
foldhozlapult nadteteji  épiilet, mely éppolyan természeti taj-
elemnek tetszik, akar a nadasok és a viharvert fak. A sz6 hogy
»pusztaw, itt megelevenedik, lehull rola minden romantika és
minden hazug széps€g: a nap izzova heviti a homokot, a szelek
sziszegve zorgetik a nadast s a csorbatlan horizont nem tlir meg
semmi henye diszt a tajon. Itt vadak és kemények az elemek
s nem baratkoznak: vagy leigazzak az embert, vagy az igazza
le 6ket. Egy 6si békességre és kompromisszumra van csak példa:
a pasztorok vannak joba a puszta hatalmaival s azok viszont
kegyesek hozzajuk. A pasztor huny o&rit ott szemmel a napba tud
nézni, a sz¢l barmilyen metsz6, nem bantja borét s a harmaton
nem fazik meztelen labaszara, az elemek ugy veszik tanyajat
és szallasat, mint nadast vagy bokros erdécskét: nem bantjak.
Oriz valamit a pusztasag foldjében, fiivében, tavaiban, emberei-
ben ¢és allataiban szdzadokkal elmult id6k lehelletébdl, ciga-
nyosan koborld kunok satorhelyeinek képébdl, honfoglaldo 6s6k
barbar erkolcseibol s még azon is tal, Azsiabol. Itt nincs torté-
net: Orokos itt a valtozas és maradandosag, Orokos itt a csend
és az elemek zugésa. Idegennek tiinemény és lenyligdz6 szinja-
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ték. A nap lenyugta és vizimadarak serege, ménesek ¢és gulyak,
mind képekre valdo gyonyoriiségek s elfelejthetetlen szépségek.
De annak, aki sajatjaként izgulta végig egyszer is ennek a nép-
nek a torténetét s egyszer legalabb koéstolta az olyan hiabavald
harcnak az izét a magyar globusz valamelyik pontjan, amilyenek-
nek végtelen lancolata teszi bussa és a mienkké historiankat,
annak nem kép a puszta, mely keretbe foghatd. Szétfolynak
az elemek, elére-hatra cikazik az emlékezet s minden egy lesz:
hiabaval6 a lazadas, az épités, végso ur mégis csak a szél, a jégesd
s a zugd nadas: a puszta. Hatalmaval csak egyféleképpen lehet
békességben élni: paraszt hodolattal tisztelni elemeit és alkal-
mazkodni hozzajuk. Pet6fi pusztija ez, ha napsiitésben nézem,
Adyé és Széchenyié, ha nem siit a nap.

Az alfoldi parasztsagnak egyetlen olyan szigete van, amelyet
a meg nem szakitott torténetii tajak Osi, népmiivészetben pom-
pazo ¢és mivé finomult paraszti kultiraja mellé allithat: a pasz-
corélet. Az Alfoldon a foldmiiveld parasztkultira nem allandosag
és primitivségbe szorult diszitékedv, hanem épités, hoditas,
gyarapodds ¢és lazadas. Itt nincs faragott kapu és kivarrott
rokolya. Sotétkék gubaban jarnak az emberek és komor fekete
kenddben az asszonyok. A legtobb, amire diszit6 alkotokedv
raért, vaskos parasztedények, Azsidra emlékezteté parnavégek
és a bus énekszo: »Kiszaradt a tobol mind a sas, mind a viz«.
Komor ¢és harcos lett itt az élet attol a pillanattél kezdve, ahogy
a torok az elsé csovat vetette a haztetdkre, s azédta itt békét
tobbet nem kotott ember a vilaggal. A pasztorsag szigetként
maradt ki ebbdl az aramlasbol. Az & élete nem ismert olyan
gyarapodast, mint a varosi és falulakd szantovet6ké, amig egyal-
talan van helye a vilagban, addig mindig egyforma az élete s
ha mar nincs rd sziikség, eltinik, de meg nem valtozik. Nagyobb
résziikk ki is mult mar az O0sszezavarodott magyar vildgbol, néhany
sziget van csak: s az egyik Bugac.

A pasztor konvencios cseléd s ez az egyetlen vonas, mely
ttias szolgald parasztokkal egy osztalyba sorozza. A szamadd
Pasztor annyi inint Oregbéres, a bojtarjai pedig kisbéresek.
ezen til azonban mas szabdlyai vannak az életének. Hataskore
van és azon belill 6nallo. A gulya vagy ménes az 6 birodalma,
tehat nem szolga, vagy legalabb is ritkan keriil sor ra, hogy szol-
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ganak kelljen mutatkoznia. Az & életkeretei is szorosak: azon-
tal hogy ¢életsziikségleteinek ellatdsa paraszti nivon biztositott
semmije nincs, mint ideje a joszag mellett és rideg, de mégis vonzo
munkakore. Ez a két »helyzeti elény« mas parasztzsellérekkel
szemben elég a pasztornak arra, hogy egy primitiv kultura ékes-
ségeivel diszitse az életét s hogy ne kivankozzon el tulsagosan
ebbdl a vilagbol.

A bugaci pasztorok ma is olyanok, mint harmadik Osiik. A
ruha, amit viselnek, szdzados viselés altal bizonyult alkalmasnak
az 6 viszonyaik ko6zott s a cserénynél jobb futd menedéket kiinn
a pusztan ma sem lehet kitalalni. Ha tobb védelmet akar az
ember annal, akkor aranytalanul tobb €s idegen anyag kell hozza
és elmozditasa is nehéz. S a tobb kényelem nehezen is fér Ossze
a joszag éber Orzésével. A tanya, melyben a pasztorok allandd
szallasa van, idotleniil j6 és modern az anyag €s cél mértékéhez
képest. Foldbol vert fal és nadtetd, harmas beosztasu hazbelso
(pitvar-konyha, szoba és kamra), anyagszer(i épitmény, mely pon-
tosan idomul a hasznalat sziikségleteihez. Ennél masabb hazat
épiteni csak téglabol, cementbdl és polgarosultabb élet szamara
lehet, mindez azonban belathatatlan messzi van a pasztoroktol,
de nem is hozhato vonatkozasba a két életforma egymassal, mert
a pasztor olyan termelésforma munkasa, amely a polgarosodas-
sal maga is el fog tlinni. Berendezésiik fabol, csontbdl, cserépbol
faras, faragas vagy goloncsér munka terméke s szigori paraszti
Okonomia k&t minden darabot. Az evotal nem lehet sem thl-
sdgosan munkds darab, sem kiilonb anyag, mint a badog vagy
cserép — ugyis eltorik vagy kilyukad —, ellenben a beretvatok,
az lnnepi ruha és a szlir vagy a tiikorrama mar a mi igényével
késziil. Tarsas érintkezésiiknek szigorti paraszti eldirdsai vannak,
kemény tekintélytisztelet €s hierarchia egy-egy nyaj Orzéi kozott,
ami az étkezéstdl kezdve munkabeosztasuk utolsd részletéig érvé-
nyesil. A maguk moédjan valldsosak. Ismernek titokzatos ero-
ket és hodolnak nekik, ezért nem ellenkeznek a katolikus szer-
tartdas 4hitatdval szemben sem, am a szivik mélyén ugy kép-
zelik a nazaretit, ahogy pogany paraszti fantdziajuknak jol esik,
er6snek, hatalmasnak s a pasztorok kiilonos baratjanak. Nein
ismerik a sziiletésszabalyozast. Rideg tanyazasaik utan a csaladi
¢élet szamukra komoly és teketdria nélkilli egység s a gyermek
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sem sokkal szaporitja a gondokkal szemben edzett pasztorélet
bajait.

Az urfélével és idegennel szemben nem szolgaparasztok s
nem meghunyaszkodok. Paraszti kultirajuk a virtust és az Ontu-
datot is kimiivelte. A sajat emberségiik Onérzetével beszélnek
az idegennel, s legalabb olyan tavoli exotikumként tekintik a
civilizalt embert, miként az Oket. Ezért kozlekednek gatlas nél-
kiil velik, nem ugy, mint a sajat primitivségének tudatira ébredt
kisgazda, aki annyira kivanja a polgarosult 1étet, hogy megille-
tddik, ha kozelébe jut. A bugaci pasztorok olyan férfini Onérzet-
tel forgolodnak vilagvarosi damak koriil, amiben hire sincs a
szorongasnak vagy a meghunyaszkodasnak. Nekik csak emlék
egy-egy idegenamitd nap és nem nosztalgikus vagyodas, az 6
emberségiik még nem torte at a paraszt-pasztori élet karamjait.

Mas vilag a varoshoz kapcsolodd sorst nagyon is torténeti
parasztoké. Nyugtalan sovargas, elkivankozas és folyvast novekvod
igények jellemzik ezt a vilagot. A mezdvaros gazdag valtozat-
ban hozta létre a paraszti allomany tagozodasat és a folemelkedés
gradusait. Csak egyben nincs kiilonbség koztiik: utban vannak,
valamitél elfordulnak és valahova igyekeznek. A vezérlé moti-
vum: emberré lenni, valahogy masképpen, mint ahogy eddig
parasztmodon lehetett. Hogyan? Ki tudja ezt pontosan? Megy
valamerre elére az egész sereg ¢és ezenkdzben egy-egy allomast
mar elblegez az elképzelt vilagbol.

Mire képes és mit bir el egyaltalan a termelés s a gazdasag,
amelybdl a mezOvarosi parasztok tobbsége ¢1?7 Szantomivelés
mellett kb. hisz hold, sz6l6-gylimolcstermelés esetén kb. négy
hold az a birtoknagysag, amelyen egy foldmiives csalad Onalloan
¢lhet, amelyen »gazdanak« lehet nevezni. Egy ilyen birtok évi
jovedelme, beleszamitva a birtokos és csaladtagjai altal elfo-
gyasztott értékeket, a Harom Varos és az utolsé évtized atlaga-
ban megkozelitéen 800—1000 pengd koriil mozog. Ez a jovede-
lem jelzi a mezOvarosi gazdak életstandardjanak az also hatarat.
A kispolgari élet lehetdsége kezdddik ezzel a jovedelemmel a mezo-
varos viszonyai kozott, szamitdsba véve a rendszerinti sajat
lakohdzat. A Harom Varos egész Ostermeldé népességébdl 10.000
gazdacsalad all legalabb ezen a nivon, mig 10 holdnal kisebb
birtoka van kozel 12.000 csaladnak, ami azt jelenti, hogy e cso-
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port nagyobbik fele sz616- ée gyiimolestermeld onallo és eléri a
gazdak jovedelemhatarat és életnivojat. Az 50 holdon feliili birtok
mar polgari jovedelmet (3000 pengdn foliil) és életnivot biztosit
kiilonosen ha fejlettebb termelést folytat a gazda. A torpebirto-
kosok, zoldségesek, kapasok és munkasok keresete a kivéte-
lektol eltekintve 800 peng6é alatt van, a konvencids cselédek
400—450 pengdje viszont az also hatart jelzi.

Szamitasba kell venni, hogy a jovedelmek Osszegszeriien
ma is olyan aranyuak, mint a mult szdzad masodik felében a
polgarosodas ¢és kapitalizdlodds kezdetén, a megélhetés szem-
pontjabol azonban — agrarolld, adoterhek, fogyasztasi add stb.
miatt — kevesebbet jelentenek. Tehat még ha ugyanahhoz az
¢életszinthez ragaszkodnék is mindenki, amelyen akkor ¢élt, ma
keményebb kiizdelmet kellene érte folytatni, mint akkor. A gaz-
danak jobban wvallatora kell fognia a fo6ldjét s a munkasnak
sietOsebben kell jobb ¢és ujabb munkaalkalmat keresni, mint-
valaha is. A mez6varosok mai gazdasagi élete gyokeresen kiilon-
bozik minden el6z6 korszakétol. E valtozas objektiv-gazdasagi
oka maganak a termelésnek sziikségszeri atalakulasa technika-
ban, szervezetben és eredményben egyarant, s szubjektiv tarsa-
dalmi oka a megel6z6 torténeti fejlodésbol kovetkezd életforma-
nak a megvaltozasa, a polgarosodas foltamado igénye. Egyfeldl
a kapitalista formdkba fejlodé gazdasdg lenditi a tarsadalmat
és az embert Uj és polgaribb életformdk felé, masfeldl a polgaro-
sodas foltamadt igénye igyekszik a termelést egy magasabb élet-
forma szolgalataba allitani.

Egy-egy olyan valsagra, mint amilyen a mi mezdvarosaink
gazdasagaé, egészséges strukturaju és rugalmas tarsadalom (pl.
a hollandoké) ugy reagal, hogy alulrol lerakodva kiépiti a sajat
védelmi szervezeteit: belterjesiti, specializdlja termelését, ter-
meld és értékesitd szOvetkezetet teremt s egyaltalan szervezett
védelmi frontot épit ki a sajat gyarapodasa oltalmara. Ilyen
hézagtalan front kiépitéséhez azonban nyilvan mas levegd, mas
torténelem ¢és mas politikai esélyek kellenek. A magyar mezo-
varosok csak egy-egy szerencsés lehetOséget hasznaltak ki és ott
csinaltak olyan termelési teljesitményeket, amely méltd6 és indo-
kolt helyzetiikben s erre tették ra jobblétik minden remény-
ségét. A korosi zoldségtermelés és a kecskeméti gylimolcskul-
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tara, vagy tovabbmenve a makoi hagyma, a vasarhelyi pulyka
és csirke nem egészében szervezOdott termelésnek az atlagnivo-
'at jelzi; ugyanott, ahol a sz6l6t, barackot és salatait egymas-
sal versengd kisiizemek »korszerien« és helyzetiikhoz mért leg-
nagyobb okszerliséggel termelik, ugyanott a rozsot barmoljak,
a lovak csenevészek és a disznok korcs fajtak (Cegléd kivétel:
ott a mezdgazdasag egészében intenzivalddott, a rugalmas védelmi
szervezet azonban ott is hidnyzik és hidnyzanak a csucsteljesit-
mények). Olyan ez a fejlédés, mint a magyar tarsadalom leg-
tobb  korszakanak kultara-foltokban valé eldrehaladasa: tor-
nyok, kis udvar koriilottik és tavolabb a puszta, amely minden
pillanatban elnyeléssel fenyegeti a tornyot és udvarat. Egysze-
rien és képletesen: nem szerves a fejlodés, az Gsszemunkald
részek harmonidja és fejlettsége fogyatékos, ezért mindig kockan
forog az elért eredmény. A Harom Viarosnak is nagyszeri tel-
jesitménye a zOldség- és gylimolcskultira tiineményszerii magasra
emelése, nagy gazdasaganak egészben vald tisztes nivoja, de
ugyanakkor alland6 veszedelem a csucsok veszedelme esetén
vald visszaesés. Legkevesebb veszély fenyegeti a gyiimolcsot,
legtobb a zoldségféléket s éppen elég a bort és szO16t.

Mindez pedig azért fontos, mert mezdvarosaink tarsadalma
folidézte a parasztnivon folil vald emberebbiil élés igényét s
tomoren sorakszik ez ala a zaszl6 ald, ugyanakkor azonban gaz-
gasaga, amely segitett folidézni a szellemet és amely arra vald
lenne, hogy ki is szolgalja a feltdmadt igényt, csak egy-két cst-
cson képes erre, egyebiitt botorkdl, elmarad és visszaeséssel ijeszt-
get. A gazdasagi alapozottsig hézagossaga ellenére mégis az a
helyzet, hogy legjobban a gazdasagi é¢let, a termelés szervezete
°s modszere alakult 4t »korszerivé« s mondhatni hogy a Harom
Varos mindazt kihozta a foldjébol, amit egy alapjaban kapitalista
gazdasdgi rend vidéki varosban szerencsésen kialakult struk-
tara mellett kis gazdasagok okos versengése utjan megenged
— ezen az oldalon a dicséret és az elismerés. Masfel6l azon-
ban sem a kapitalizmus légkdre, sem a »szerencsésen« intenzivalo-
dott gazdasagi struktura nem elég ahhoz, hogy garantdlja az
elérehaladds etappjait — sem a termelését, sem a tarsadalomét
— ellenben ijesztéen kozel hozza azt a veszélyt, hogy mi lesz
itt, ha nem terem gylimdlcs, ha nagyon sok terem, ha lezarjak
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a hatdrokat stb. stb. — ezen az oldalon az aggaly és a féltés.
Viladgos, hogy a termelés cslicsainak a garantdldsat s a folidézett
emberebbiil ¢élés kivansagainak a valora valasat vagy a mezo6-
varosi tarsadalom autondm szovetkezései menthetik meg és
védhetik meg, vagy erés és bdlcs orszagos politika, amelynek
tarsadalmi programja is van annyi, hogy szerves egészbe tudja
kapcsolni a szétszort vidéki torekvéseket.

Ebben a pillanatban azonban — ha jévendd pillanatok elott
behunyjuk a szemiinket — oOriilhetiink és dicsérhetjik a Harom
Varost. Idejében folszabaditotta magat itt a gazdasagi élet a
patriarchalis rendi elvek aldl s mar a mult szazad utols6 negyedé-
re Onallo, szabadon verseng® és szabadon iranyzodo gazdasagok
allottak egymas mellett. A foldtelen munkasok mindég talaltak
helyet ezekben a kisgazdasagokban; elég sokan szereztek is ilyet
s nem sereglettek 0ssze annyian, hogy a munkabol egymast vernék
ki. Piaci és kiviteli szerencse odasegitette a kisgazdasagokat,
hogy termékeiket el is tudjak adni s 6k viszont tanulékonyak:
mind okosabban termelnek és gylimoélcseik termelésében valdsagos
miivészek immar. Mas vilag ez, nagyon mas vildg, mint egy szdzad-
dal ezeldtt volt, vagy mint ahogy ma is az orszag nagyon sok
helyén van.

De a gazdasag, mely legjobban idomult az idék valtozésaihoz,
nem ad megnyugtatast.

A Kkispolgari paraszti jovedelem megszabaditja ugyan a betevd
falat gondjatol az embert, de tavolrol sem a sziikségtdl. Vagy az
egyik, vagy a masik sziikségletrdl kell lemondani és egyre tobbrol.
Pedig az emelkedni kivané életszint egyre fajdalmasabban viseli
a lemondast. Ennek a kispolgarsagnak majdnem oly keserves
az ¢élete, mint a zselléreké. A zsellérek négyszdz pengd koriili
jovedelme pedig minden emberi igény legmélyebb pontjan is csak
allando ¢s fojtogato sziikséget jelent.

Es ha a gazdasig minden atalakuldsa mellett sem ad meg-
nyugtatast, mit adjon a folébe épiild vilag, amely nem valtozott
vele. Jo, ha erds €s keményszivli az ember, tudomasul veszi, hogy
akik még a mezdévaros kedvezd viszonyai kozott sem jutnak leg-
alabb 800 pengényi évi keresethez, azok elestek és még nagyon
sokaig elesnek az emberiil élés vagyanak teljesiilésétél. De azok
akiknek mindez megvan, vagy éppen sokkal tobb van, azok
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sem ¢lhetnek emberiil? Szabadon, megbecsiilten és dertilten,
nem pironkodva, tanacstalanul, zavarodottan ¢és valsagosan?
Miért nem? miért all meg minden 1épésnél értetleniil és zavaro-
dottan az is, akit a »régi jo vilagban« jol termd foldjei megmen-
tettek a mindennapi gondokt6l. Miért nem tudja a harmincholdas
gazda, hogy gyermekei mire sziiletnek s miért dvakodik a sziile-
tésiikt6l. A termeld munka O6rokds és fojtd gondjait sokalja mar
s hazastarsa sem biztos munkatarsa tobb¢é, hanem a ki nem elégit-
heté igények megtestesitdje. Csak a legsziikségesebb ideig lakik
a tanyan, mihelyt csak teheti hazamegy a varosba, »folhagy a
gazdalkodassal, . . . folytassa a gyerek . . . hatha 6 majd értelmit
latja«. Egyleti kocsmas 1ildogéld lesz a gazdabdl, aki a remény-
ségeket mind foladta mér, a lanya suszter vagy csendor felesége,
a fia allastalan tanit6 s a napok kozt valami nagy Ur tatong:
miért? és hova?

Az elevenebb medrekben erdsebb a zajlds és hirtelenebb a
torekvés. A gazdasag a fogond, sok sz6l6, gylimdles és tobb és
tobb hajsza. Vagy a politika: negyvennyolcas vagy kisgazda-
parti lesz és érthetetlen eréllyel koveteli az érthetetlen igéket.
Vagy nem aggddik és nem kinlddik, élni kivan: uri baratok és
alland6 vendégjaras és ugy latszik egy pillanatra, hogy szép a
vilag ¢és minden rendben, »6 is olyan ember, . . . 1am nem is szol
ellene senki«. Az alomnak a gazdasag leromlasa vet véget.

A paraszttorvényeket nehéz attérni és az attdrés sohasem
sikeril. A mezdvaros parasztsaga minden izében elfordult mar
attol az élettdl — nem is ugy termel, mint paraszthoz ill6 —, lazas
sietséggel Olti magara a polgari élet kontosét, de minden pillanat
figyelmeztet, hogy semmi sincs rendben és mederben. Amit nemze-
dékek feloltottek, azt nem lehet csakigy levetni, mint egy kabatot,
azt valamikép meg kell véaltani.

A magyar tarsadalom nincs berendezkedve arra, hogy tart
karokkal fogadjon alulrdl sieté jovevényeket, még nem volt példa
arra, hogy a sajat mindségében befogadott volna valamely alsdbb
réteget. Itt Urnak kell lenni vagy szolgalni, hogy elismertessék.
Es a paraszt follelkesitve egy csomo lehetdségtdl és foltamadt igény-
t0l, megterhelve egy stlyos mult nyomasaval s akadalyoztatva
szamtalan tilalomfakkal, magéaban nyliglédik se kint, se bent,
csak a kivansaga €s a reménysége toretlen: emberiil élni.
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Akiket sem a sziikség nem kot meg, sem a multjuk nem nyligéz
azok a Harom Varos barmelyikében élhetnek gy, mint egyebiitt
ebben az orszagban. A zsidokra ugyan nincs jo vilag egyik varosban
sem, de amit az »iildoztetés« jelent, azt helyrehozza a jo iizlet és
a jo iroda. Akit nem elégit ki a kdzonségesen folytathatd polgari
élet, az szigetet csindl maganak. Mindharom varos jo hely a szige-
tekre s Arany Janos iréasztala torténelmi jogot biztosit szdmukra.

KOSSUTH

Mind a harom varos gazdagon emlékezik Kossuthra. Kecske-
mét foterén allitott neki szobrot s Kossuth nevét viseli nem egy
Kor, Nagykoroson tabla jelzi a helyet, ahol beszélt a néphez, Ceg-
1éd pedig miuzeumot emelt emlékei részére s a »Turini Szazas Kiil-
dottség« eleven emléket is kivant allitani a tiszteletnek.

Ma mindez csak emlék, igaz, de a fiiggetlenségi harcok idején
a Kossuth-part itt virult legjobban s legmélyebben itten vésédott
a név a szivekbe. Egyaltalan Kossuth szavai itt hangzottak leg-
tovabb s ennek bizonyosan nevezetes oka van.

A magyar liberalis reformlendiilet ¢s a 48-as forradalom tisz-
tara nemesi mozgalom volt. Még a varosi polgarsdg is alig adott
bele erét s a parasztsdg a reform kivivasdban éppen csak avval a
nagyjelent6ségli hirrel szerepelt, hogy »Pet6fi sokezer paraszttal
Pest felé vonul«. A magyar parasztsag abban az id6ben egészében
csak arra volt képes, hogy a tlrhetetlen urbéri terhek ellen alaza-
tosan instalt vagy legfeljebb protestalt. Csak nyOgott messze-
hallhatoan, tiirhetetlen allapotabol vald tovabbi célok nélkiili fel-
lazadassal is csak fenyegetett, orszagot rendité forradalomra semmi
esetre sem volt érett. Legjobbjai is csak a népi szellem elismerte-
téséért hadakoztak, nem pedig politikai hatalomért. Egyediil a
mezovarosok parasztsaga l¢legzett annyira, hogy jovendd fejlodé-
siik érdekében és addig kiharcolt eredményeik biztositasara poli-
tikai Ontudattal tekinthettek egy politikai fordulatra. Ezért szol-
hatott hozzajuk Kossuth kiilonés nyomatékkal. A polgari szabad-
sag, jogegyenldség ezeknek az embereknek nem tdvoli rege volt,
hanem izlelt és kivant valosag: Ok értettek valamit ezalatt. Akkor
eszmélt tarsadalmi tudatuk, természetes, hogy aki ennek a tudatnak
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kivansagait fejezte ki szarnyalé szavakban és a kimondott elvek
érvényesiiléséért forradalmat idézett fol s akit éppen ezért szam-
tak, az kitoriilhetetleniil vésodott emlékezetiikbe. Aki polgaro-
soddsuk hajnaldn politikai kdvetelménnyé formalta kivansdgaikat,
annak az emléke legalabb addig kisért, amig a kovetelmények
valosagga nem lesznek. S mivel azok mindmaig nem lettek tarsa-
dalmi valosagokka, maig ott sajog a szivek mélyén a Kossuth utan
valo vagyakozas s ma is 6 az uralkodd csillagzat a mezdvarosok
parasztsaganak a politikai szemléletében. Semmi mas nem dctro-
nizélhatja Kossuthot, mint egy rajta talmend és Ot folytatd poli-
tika. S a Kossuth nevét viseld partrol is hidba mondjak, hogy az
meddé kozjogi harcot folytatott s nem volt egyéb folosleges aka-
dékoskodasnal és karos ellenkezésnél. A mezdvarosi parasztsag
politikai Osztone a sajat emancipacids harcdnak ismerte és €ppen
ezért vérigkeseredetten harcolta ezt a harcot. Bécs volt a nagy szim-
bolum s ez jelképezte a meghoditandd uri Magyarorszagot, Kossuth
¢és Justhék pedig a »népért sird, bus bocskoros nemeseket«, akik
segitik ennek a népnek a folemelkedését. A kozjogi harcokban sem
az volt a fontos, amit kdvetelt — a vam ¢és vezényszd kovetelése
magikus ige volt csak —, hanem az ellenkezés. Ellenzése az
egész magyar fejlodés iranyanak. Sem okat, sem céljait nem
tudta az alig eszmélé parasztsag ennek a fejlodésnek, de
érezte ¢és a sajat borén tapasztalta, hogy nem neki szolgalod
sz¢€l jaras.

A habort utani politikai 4ramlatok, ha gyokeret akartak
verni, kénytelenek voltak a Kossuth-part bazisaihoz fordulni, mert
mind a harom varosban megfoghaté valésag Kossuth neve és ha
a régi part szervezetei mar nincsenek is meg, az oppozici6 szelleme
mindazzal szemben, ami nem Kossuth miivét folytatja, jelen van.
Cegléden a konszolidacio, a kisgazdapart, sét a Gombos-féle reform-
lendiilet élharcosai is Kossuth nevével éltek s ez mindenkire kote-
Aezd, aki érvényesen akar itt politikat csinalni. Es a kossuthi kove-
telmények nem enyésztek el még annyira, hogy a nép el6bb-utdobb
észre ne venné a szinvaltozast, latvan a polgargazdak hivalkodasat
anépi politika frontjanak ¢lén masfajta torekvések szolgalatiban,
Nagykoroson elébb a Sokordpatkai-, majd a Gaal Gaszton-féle
gazdapart tapadt a kossuthi hagyomanyokhoz, ma pedig a
»Paraszt«-part tartja magat méltd Orokosnek, nem egészen illeték-
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telenlil, minden antiszemitizmusa és antiliberalizmusa ellenére
Kecskeméten szintén a Gaal Gaszton-féle kisgazdapart vette at
Kossuth 6rokét, az itteni kisgazdapart azonban hiiségesebben azo-
nosult a kossuthi programmal, Gszintén demokrata a kecskeméti
part s szorosan ragaszkodik a programm betiiihez, de mert nem
képes azt az idOk valtozasaihoz formalni, azért nem oly vonzo
ereji goc, mint ahogy varni lehetne. A Kossuth nevéhez fiiz6do
indulatok sokkal inkabb megtalalhatok Nagykoroson.

Tudni kell, hogy a kossuthi szora annak idejében is csak a
gazdak reagaltak s késobb is Ok lettek a fiiggetlenségi harcok
katonai, hiszen egyediil 6k eszméltek még csak a parasztsag aléit
tomegebol, polgari politika csak hozzajuk szolhatott. Az is bizo-
nyos, hogy ez a réteg ma is ilyen politikat kivan, egyszertien any-
nyit, hogy legyen valdsagga polgari egyenlosége. Ezért all leg-
kozelebb mind Kossuth betliihez, mind a parasztgazdak kivansa-
gadhoz a kisgazdapart programm ja és torekvése. S ahol a gazdak
szolidaritdsa tokéletesen megszakadt a parasztrétegekkel, ott
koriilbeliil mederben is érezheti magat a kisgazdamozgalom,
nem tor6dvén a munkassaggal. Ott azonban, ahol a paraszt szo-
lidaritds van olyan erds, hogy a polgarosodd parasztsag felemelke-
dési vagya azonosulni tud a munkds és torpebirtokos kisparaszt-
sag folszabadulasi torekvéseivel, ott egészen masfajta, kevésbbé
»kisgazda« ¢és egyetemesebben folszabaditd politika jelentené
Kossuth folytatasat és az igények kielégitését. Ilyen torekvésnek
a nyomai Nagyko6roson szemlélhet 6k.

A harom mez6varos politikai hajlandosaga Kossuth ota
valéban nem ismer megszilardult gocpontot. Egyetlen igazan
mély nyomokat hagyo politikai élményiik Kossuth volt és az utana
kovetkezd ellenzéki harcok. Azodta csak sovarognak ilyen fel-
szabaditd ¢élmény utdn. A kisgazdapart altal adoptalt Kossuth-
politika csak a gazdaké: kisgazdamozgalom. Szocialista part
c»aak volt mind a harom helyen, ma mar mind kihiilt, nemzeti
szocialista mozgalom egyedill Cegléden tudta megvetni a labat,
itt is azonban csak az erdsen selejtes elemek tamogatjak. Nincff
mas vilagossag egyelére Kossuthon kiviil e varosokban. Tavoli
hideg vildgossdg, pedig nagyon kivannak kozelebbi és melegebb
napot ezek a batran ¢€l6, maguk erejéb6l emelkedd és biztatd
¢életli parasztok.



K I S K U N S A G

A KUN PUSZTAK

A mai Kiskunsag kétszeresen fiatal taj és tarsadalom. A hon-
foglalok nem szallottak meg a homokos, tavas és ligetes pusztakat,
mert baratsagosabb és gazdagabb vidék is kinalkozott elegendd.
Tobb mint haromszaz esztendével kés6bb, amikor a magyar tar-
sadalom nagy tiggyel-bajjal mar épen beleilleszkedett az eurdpai
szomszédok vilagaba, akkor jelentek meg a kunok s elfoglaltdk
a pusztanak maradt helyeket. Satraikkal és legeld falkaikkal szinte
folelevenitették a honfoglalds korat. Ujra Azsiat hoztak ezekre a,
magyarsag kozé.

Allattenyésztc’ik lévén, nem kototte mozgasukat a szant6fold,,
amit kiilonleges telepiilésmodjuk is bizonyit. A falu — vagy
ahogy 6k mondjak, varos — nem akkora volt csak, amennyi egy
nap batran megjarhatd teriilet szantovet6ibol Osszeverddik, ha-
nem tavoli pusztak birtokldi sereglettek egybe s kiilonféle kiils6
szallashelyekkel biztositottak legeldik és szantoik birtokat. Tele-
pilési elviik gyokeresen kiilonbézik minden german, szlav és
latin telepiilési rendszertdl. Azok mind leginkdbb foldmiveld falvak,
s vagy egy kis csoport telepszik egybe érintkezé foldjeik sarkan
(kor»sor, »anger« falvak), vagy egy napi jarassal mivelhetd teriilet
birtokldi telepszenek halmazba (»halmaz« falvak), vagy kiki a
ttiaga darab foldjét szallja meg Orokos ottlakds szandékaval s ez
esetben nem sirlisodik Ossze a falu, hollétét csak a temp-
om ¢és néhany iparos mihely mutatja (»szorvany« falvak).
A kunok telepei azonban egészen ma>i alapelv szerint rendezdd-
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tek. A nagykiterjedésii pusztakon, réteken legeld allataik &rzé-
séhez elegendd volt egy-egy ideiglenes takolmany, cserény, tanya
— maguk az emberek bizvast szallhattak a nagy teriiletrdl egy.
egy »varosba«.

Ez a széllaselv tokéletesen megegyezik a mezdvarosok kiala-
kulasdban érvényesiil6 »tanyarendszerrel« s a szanto- és szOlo-
mivelés elterjedésével épugy tanyak és szolostanyak keletkezésé-
hez vezetett, mint a mezdvarosok felduzzadasa. A figyelemre-
mélté azonban az, hogy a kunok ezt a telepiilési rendszert a torok-
dulas eldtt s nem annak nyoman valdsitottdk meg. Ezért elézte
meg Halas mint mezOvaros a tobbieket. A mezdvarosok és kun-
szallasok rendszere kétségkiviil eredendd vagy kényszeriilt allat-
tenyésztd gazdalkodasnak a folyomanya, de széleskorii elterjedé-
siik végso okait mégis csak etnikai tényezOk magyarazzak. Létre-
jottikhoz mozgékonysag ¢és a helyvaltoztatds kedvelése kellett.
S lovak kellettek, amelyek faradhatatlanul befutjdk a nagy tavol-
sagokat: hol van az a nyugati fajta 160, amely a halasi vagy kecs-
keméti tanyak legtavolabbi pontjarél hetente kétszer bekocog a
varosba? De allattenyésztés mellett is telepiilhettek volna 1ugy,
hogy kiki a maga legeltetd helyén veti meg lakasanak az alapjat,
mint ahogy a szintén marhatartdé frizek cselekedtek az észak-
hollandi partokon Minden gazdasigi ok kevés lett volna a mezo-
varosok és kunvarosok életrehiva™ara, ha nem olyan igényl fajta
telepiil itt le, amely szereti a »varos« nyujtotta modosabb ¢és fiigget-
lenebb é¢letet. Itt nem elegendé magyarazat a torténeti és gazdasagi
tényezok feltardsa, az eredendd ok a magyar etnikum.

A Kiskunsagban a torok pusztitisok utan is késobb indult
meg a berendezkedés, mint egyebiitt. Pestmegye tobbi részei mar
a 18. szazad folyaman benépesiiltek s mai tarsadalmuknak alap-
jait leraktak, a Kunsdg azonban még sokaig puszta maradt, Pet6fi
még pusztakként dicsérte vidékeit — s mai rendjiikk csak a 19
szazad folyaman alakult ki. Az 1802-ben megjelent »Magyar
Atlas« még csak Halast, Félegyhazat, Kunezentmiklost, Fiilop-
szallast, Szabadszallast és Majsat tiinteti fol lakott helyekként.
A késobbi kialakulas és a fiatal kultura meg is latszik a Kiskunsag
minden jellemvondsan: egész Pestmegyében legkisebb a nép-
stirisége, legnagyobb az Ostermelék aranya (74.4%) és legtobb a
kiilteriileti lakosa (52.2%). Legnagyobb a sziiletési aranyszama
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(32%), a természetes szaporulata (14%), de legtobb az analfa-
bétaja is.

A Kiskunsag egészen a legujabb idokig megorizte rideg és
kemény vadon arculatdt s torténetiink ideje alatt csak a most
foly6 erdésitések, szOl6- és gyiimdlcstelepitések altal nyer elGszor
emberkéz formalta vonasokat. Pestmegyében a 19. szazad folya-
man 150.000 hold foldet parcelldztak magan- és kozbirtokosok s
ebbdl a meglehetdsen nagy teriiletbdl aranytalanul nagy rész
esett a Kiskunsagra. Itt a parcellazasok egyben telepiilést is jelen-
tettek. A Tiszamellékr6l s a jaszok, palocok foldjérdl sziinteleniil
0z0nlott ide a nép Uj hazat keresve.

A régebbi jove vényfalvak, Kiskérds, Kecel, Soltvadkert a
18. szazad szabalyszerli telepitési modoraban jottek létre: foldes-
uri telepitéssel, kedvezményekkel ¢és tombszeri falurendszerrel,
tehat bizonyosfoki gondozassal. A 19. szazad telepitései mar
nem ilyenek. Bérlet utjan vagy oOrok aron valo »szabad« adas-
vétel forméjaban létesiiltek s mindenki ugy fizetett, ahogy tudott
s ugy telepiilt meg a foldjén, ahogy tudott. Tehetdsebb zsellérek,
torpebirtokosok eladtak par hold foldjiiket, hazukat és nagyobb
darab homokfoldon kezdtek uj életet, igy keletkezett Kompoc,
Pahi, Bocsa, Pronayfalva. Nehéz esztendOket éltek at ezek a
telepesek s a legtobb megatkozta azt a napot, amelyen elhagyta
meleg falusi kozOsségét. Ma mar a sz0l6- és gyiimolestermelés
tirhet6bbé teszi a helyzetiiket és sokan gyarapodnak is, a kezde-
teik azonban kibeszélhetetleniil sulyosak voltak.

A fejlodni vagyé Kiskunsag ma is tele van bajjal, szegénység-
gel és panasszal. Megvan pedig a teriilet s a torekvo szorgalmas
nép, megvan a termény, mely a homokon is megterem és a modszer,
Biely lehet6vé tenné, hogy sikerrel termeljenek, csak az hianyzik,
“nu ezeket az elemeket egymashoz vezetné. Vannak kozségek,
ahol szerencsésebb a tarsadalom folépitése s ott mindeniitt gya-
rapodast és fejlodést talalunk, néhany helyen a kecskemétihez és
a nagykorosihez hasonldt, azonban az ilyen helyek a ritkdbbak a
Kiskunsagban.

A valtozas ¢és ujjaformalodas kozepette csak az Gslako kiskun
nép a régi és valtozatlan, azonban mindeniitt kisebbségbe szorul
s a kezdeményezést régbéta atengedte a jovevény elemeknek,
tartds, hivalkodas és ellenalldo er6 van a mai tOrzsok
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kiskunokban is, annyira nincs meg az expanziv eré a hoditasra
a kezdeményezésre és a vezetésre. Mintha a 18.—19. szazad fél-
nomad allattenyésztése és ugaros-tanyds szemtermelése idején
virdgzott volna utoljara ez a nép s a szelidebb, fegyelmezettebb
és aprolékosabb gondok kozt 6rlddé életet nem birndk a tatar
agyvelok. Rangos, keménytartasi szoboremberek vannak koz-
tiik, de alig akad furé-faragd, foldturo és kertajnarozo fajta.

HALAS SZEKVAROS

Az utas, ha vonaton érkezik Halasra, a halottakkal talalkozik
eloszor. Az 0Osi erdo-temetd sok szazad ota fogadja be a halasiakat
s beszédes Ore az Otszdzéves varosi multnak. Reformatusok nyug-
szanak itt: a torzsok tiszta reformatus Halason. Az emelkedd
temetObejarat mellett 6don, rovatkolt fakapuiv és szertartashely
all. A megfeketiilt o6reg faépitmények tdvoli id6k tanui, akarcsak
az erdélyi cinteremkapuk ¢és haranglabak. A féutak mellett allo
sirkovek régi halasi familiak neveivel ékeskednek — Péter, Bibo,
Toéth, Mészoly, Zseny, Pazsith — se nevek Halas varos birait,
jegyzoit, eloljardit jelentik s Oreg kuridkat a varosban és kertes,
fas tanyakat a homokos hatarban. Mas koveken sohasem hallott
zengésii nevek — Modok, Gyenizse, Omyas — kunokrol beszélnek,
akik orzik a halasi nép folytonossagdt a megszalld6 nomadoktol
kezdve a mai napig. Ez az Gslakok temetdje.

Az €16 varos maga is 6rzi multjanak egy-egy darabjat. A zeg-
zugos utcak, szeszélyes terek s a nadas to a templom tdvében még
az els0 megszallas izgalmat lehelik. Nem olyan varos Halas, minb
a nyugatiak, de varos és régi székhelye a kunoknak. Oreg refor-
matus templomat tiszta ¢€s fegyelmezett pillanataban alkotta a
varos: kemény vonali, egyszerli fehér épiilet, nem hivalkodik,
olyan mint mas mezdvarosok reformatus templomai. Avasfala
kuariak és oreg civishazak a templom stilusat viszik széjjel a homokos
utcakon O egyiitt egy darab historiat Oriznek a varos korabbi éle-
tér6l. A sok és jol kovezett utca messze eltavoztatja a parvenil
varos latszatat. Halas nem parvenil varos és polgarai nem par-
venll polgarok, régota kisérlik mar itt a polgarosult életet. De mint
az arny¢ék, ugy huzddik egészen a templom ald a legrégibb tars és
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ellenség: a szikes t6 és a mocsar. Kétszaz 1épésre a varos kozepétol
mar kun pusztasdg van: szik és nadas, békdk és szinyogok.
Mintha valami zabolatlan elem mindig fenyegetné ennek az izes
régi varosnak az életét.

Halas 1936-ban iinnepelte varosi létének Otszdzadik évfordulo-
jat. Mar 1436-ban varosi szabadsag birtokaba jutott, kiskun
lakosai pedig mar 1290-t61 kezdve kivaltsagokkal éltek. Ilyen-
forman a kiskun székvaros majdnem kétszazaddal el6zte meg a
tobbi mezOvarosokat s lett el6képe ennek a kiillonds fejlodési és
kivételes jovojii magyar varosfajtanak, a mezdvarosnak. A torok
pusztitasok nem szabtak 1j iranyt Halas fejlodésének. Mar a torok
elott is nagy és pusztahatdrG a varos, termelésének foaga mar
azel6tt is az allattenyésztés volt s a varos népessége mar azeldtt is
meghaladta egy falu népességét. A torok eldl valo futasok mind-
Ossze annyi szerepet jatszottak a varos életében, hogy egy-egy
visszatelepedés alkalmaval idegen népelemek is kolt 6ztek a varosba
(dunantuliak, tiszamentiek), de a varos Osi telepiilése és népallo-
manya megdrizte folytonossagat.

Halast mint a legrégibb mezdvarost, legjobban is koti a
multja. Semmit sem mutat a tobbi mezévarosok buzgd és tiirel-
metlen torekvéseib6l. Halas nem siet. Kecskemét 1700-ban még
puszta volt, 1800-ban mar erd6t iiltetett és szOlot telepitett.
Halas 1800-ban is époly puszta még, mint 1700-ban s csak
1900-ban mutatja a belterjesiilésnek elsd jeleit. Hosszii mezdvarosi
torténete mindamellett kialakitott egy termelési kultarat és félig-
meddig polgari ¢életformat, amely tobb szazados hagyomdny volt
mar a 19. szazadban is: allattenyésztd kultira a tanyakon s a
gazdak civisnyarspolgari élete a varosban. Ez az életforma a mai
napig nehezen tudott atalakulni modernebb formakka.

1863-ban tortént a halasi hatar altalanos tagositasa. (Az elsd
foldosztas 1760—80 kozt volt, idok folyaman azonban szétaprézod-
ik és Osszekeveredtek a telkek, ezért valt sziikségessé az altalanos
rendezés.) Harom évig tartott a munka — azalatt nem szantottak
es nem vetettek — s a telkeket kinek-kinek redemptionalis jussa (a
visszavaltas 0sszegéhez vald hozzdjarulas) aranyaban osztottak ki és
Pedig harom helyen: a varoskoriili feketéken, a java szallasfoldeken
itt keletkeztek a tanydk —, s a kiils6 szikes-homokos pusztékon.
A tagositds és a hatar altalanos folosztasanak kozvetlen okéaul a
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betyarok ¢és a »félkéz kalmarok« tanyazohelyeinek az eltlintetése
szolgalt. Rendkiviil érdekes, hogy a redemptiondlis jog adésvétel
targya volt. Az osztatlan birtoklas idejében kinek-kinek a részese-
dése a megvaltasban vald hozzajarulasa szerint tartatott nyilvan
s ezeket a jogokat mint vagyont természetesen el is lehetett adni.
Egyesek igen sok ilyen jogot vésaroltak Ossze (Redemptidszedd
Péter Jozsef), masok viszont kereskedtek vele. Szereztek jogot
olyanok is, akik jog szerint nem is vehettek volna részt a redemptio-
ban, mert nem voltak 6slakék, ezeket nevezték »szaraz redemptu-
soknak«. Igen jellemzé az Osi varos tarsadalmanak a szolidarita-
sara, hogy a tagositas alkalmaval azoknak is adtak a bdven rendel-
kezésre allo pusztakbol, akik redemptionalis jussukat elverték.
igy allott el6 a helyzet, hogy Halason egészen 1870 tajaig zsellérek
tulajdonképpen nem voltak, csak pasztorok, vandorl6 munkasok
és szolgak.

Az eképpen kiosztott foldeken hamarosan tanyak épiiltek,
de O6slakos halasi csak végsé sziikség esetén ment ki a tanyara
lakni, az idegenek ellenben, akik redemptiovétel révén jutottak
halasi f6ldhoz, legtobben ottlakds szandékaval épitettek tanyat.
Kiilondsen a szegedi szdrmazdsuak cselekedtek igy s a halasiak
egyenesen »szegedi erkolcsoknek« tulajdonitottdk ezt a tanyara
valo koltozést. (Jellemzo, hogy a Dunantilon is a szegediek szoka-
sédnak tartottdk a »tanyanlakast.«) Ezek az »idegenek« azonban
igen gyakran Félegyhdzan, Szegeden ¢és Kiskunmajsan tartanak
hazat, ami nagyon jellemz0 a halasi Oslakok és a jovevények
viszonyara.

A tanyafoldek ma is szantok, de ma mar minden tanyan van
sz6l0 és gyiimolesds, kiilondsen a jovevények tanyain. A ma mar
szamottevd gylimolcs- és szdlokultura bdlcsdje azonban az »uri-
tanyak« kertjeiben volt, késobbi viragzasat pedig az erddirtasok
alkalmaval kiparcellazott foldeken (Pirt6) idegenbdl betelepiiltek
kezén érte el. Kiskunhalas életében nem kozponti gond és lenditd
erd a kerti kultara, mint pl. Kecskeméten és Nagykéroson. Halas
nem tOri magat.

Halas torzsok lakossaga a reformacio kezdete oOta reformatus
és mai szambeli kisebbségiik ellenére is f6tényezoi a varos életének.
A foldado nagyobb részét ma is Ok fizetik, a fontosabb pozicidkat
Ok tartjak a keziikben s az 6 szellemiik érvényesiil a vezetésben
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és dekorativ fajta. »A magyar f0ldnek egyik legékesebb
miiveldje«, ahogy egyik reprezentativ egyéniségik mondja, az
ékesség azonban nem a foldmiivelésre, hanem az emberre vonat-
kozik. Nem szeret a tanyan lakni — bérbe adja, ha csak teheti —,
nem szereti a robotos foldmunkat s urai porjai egyforman szeretnek
jol élni: enni, inni, mulatozni. Szigoruan tartjdk a régi »erkol-
csoket« s a »jottmentet« nem veszik be maguk kozé. A gyermekeit
minden tehetdsebb gazda kozépiskolaba adja, de legtobbszor siker-
telen a torekvés. A slrli vér nem birja a germanos rendet és »anya-
got«: fegyelmezetlenek és nem haladnak a kun ivadékok; kemény-
fejiek, ahogy elkeseredett tanarjuk mondja. A korlatozatlan
¢és fliggetlen életet szeretik és keményen ellenallanak az onkénynek.
Amikor a reformatusok megépitett templomat a katolikusoknak
rendelték atadni, Modok Gergely kun kapitdny a keresztet vivo
pap elé ugrott két fiaval és ellenallt: »csak a holttestemen keresz-
til«. Ma mar lagyabbak azért a szivek. Egészen 1918-ig Kossuth-
parti képviseldjiik volt (sokdig Mocsary Lajos) s csak egyszer
kormanyparti, de ezt az egyet mint rosszemlékli »mungd« valasztast
tartjak emlékezetiikben. Ma is meg van még a filiggetlen Kossuth-
part, de erdsen kisebbségbe szorult: az eladésodott és védett
gazdak nem fiiggetlenek tobbé.

Az 6slaké reformatussag nem mutatja ugyan olyan jeleit a
faradtsagnak, mint a dunantiliak, azonban mind vagyonszerzés-
ben, mind szaporasagban elmaradnak a jovevényekkel szemben.
Megalltak a fejlodésben. A varos lassan a mozgékonyabb, szor-
galmasabb ¢és igénytelenebb »bevandoroltakra« szall at. A korabbi
letelepiilések fOlszivodtak az dslakossagban, dunantili €s tisza-
menti elemekkel itattdk 4&t, de nem alkottak kiilon réteget. Az
els6 jovevényhadat Maéria Terézia telepitette a varosba. Hatvan
katolikus péasztorcsaladbol allt e csapat, akiknek mindjart pléba-
nidt is emelt a kirdlyné. Késobb ujabb és ujabb betelepiilok jot-
tek, akik mind a Kkatolikus szegénység szamat novelték. Leg-
nagyobb résziik »szarazredemptiora« tett szert s valamelyes telek-
hez is jutott. Lenézés és megvetés fogadta e jovevényeket:
»szOréstalptiak«, »tahdk« voltak s mint szegény pasztornépet,
mindenféle tolvajsaggal gyanusitottdk. Akkor sem nétt a becsii-
letiik, amikor a tagositds idején tOobben tanyakat épitettek s
vagyonosodni kezdtek. Csak az adta meg a betelepiilok meg-
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becsiiltetését, amikor mind tobb és tdbb tisztviseld, kereskedo
idegen is betelepiilt s kiilonésen amikor Pirton jelentékeny pol-
gari-Uri elem telepitett sz616t és maga is birtokara telepiilt. A jove-
vények legtobbje katolikus; el6l jarnak a kertmivelésben, szapo-
rodnak és igénytelenek. Nincs meg benniik a kunok gégje. Ero-
teljesen polgarosodd, fiatalabb és dinamikusabb népréteg. Sza-
balyszerti hdditasi folyamat alakult ki id6k folyaman kdozottik:
elobb cseléd az idegen a tanydkon, majd tanyafdldet, szOl6t szerez
és gazda lesz beldle, s végill hazat vesz Halason. Ugy is hodita-
nak az idegenek, hogy nem lesznek halasiak, megmaradnak janos-
halmi, bacsalmasi, keceli polgaroknak, birtokot ellenben Halas
hatardban szereznek. Ezekkel a hodité bedramlésokkal szemben
az Oslakossag nem tudja kell6 erdvel tartani magat. Kényelme-
sebb és igényesebb anndl, semhogy mégegyszer meghdditsa foldjét,
most mar faradhatatlan munkaval.

Még kevésbbé tud ellendllni a véaros annak a hoditdsnak,
amit a Schneider-cég folytat. Ez a vallalat a nagykorosi és kecs-
keméti Benedek-céghez hasonld aranyu exportteljesitményekkel
dicsekedhet. A Schneider-cég 1935-ben 1344 vagon baromfit,
vadat, tojast és gyiimolcsot, széllitott ki az orszag teriiletérol,
1936-ban pedig 1682 vagonnal. Allandéan 700—1500 munkast
foglalkoztat s Kiskunhalas kistermekéinek tilnyomd nagy részét
0 exportalja. A halasiak elkeseredetten panaszkodnak ellene.
Mondjak, hogy minden konkurrenciat tonkre tesz 4zz al, hogy Ossze-
kottetései folytdn olyan szallitdsi kedvezményekhez jut, amiket
mas nem tud megszerezni, s a termeld arait a végsokig leszoritja.
Ugyanaz a noéta, mint Nagykoroson vagy Kecskeméten s ugyanaz
a kérdés.

Az éllomas mellett hivalkodik a Schneider-villanegyed;
bolcs elorelatassal, hatalmas beépitetlen teriiletet zar be a
kerités a villdk mogott. Mellettiik 4all a halasiak Csipkehaza:
alnépies ereklyegyiijtemény €s szemvakitd diszmiioltdogetés 40—50
munkaslannyal, akik még Schneiderék csomagololanyainal is
kevesebb bért kapnak. Bus az &sszehasonlitds és lehangold a
felelet.

A Schneider-cég jo kapitalistanak, a Csipkelizem vezetdje jo
iparmiivésznek, de a varos egyiknek a teljesitményétél sem iidvo-
zil. S az a csoport és szellem, amely a Csipkehdzzal hivalkodik,
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semmi reményt nem kelt azirant, hogy jobb exportvallalatot
tudna csinalni, mint Schneiderék. Az a Halas, amely ezekre a
kérdésekre komoly feleletet adhat, egészen masutt lelhetd és
egészen mast mivel: szOlés- ¢és gyilimdlesoskerteket épit a
homokon.

A legrégibb mezdvaros fiatal elemei époly erdsek és époly
reménységesek, mint maga Kecskemét vagy Nagykords. A régi
Halas pedig szép és tisztes multat Oriz, s evvel egyedil all e
sovanymultu vidéken.

KIS KUN F ELEG YHAZA

Félegyhaza vasutdllomasa minden magyar varosé kozott a
legmodernebb: beton, iiveg és csillogd fémbdl valé mi, ahogy
azt szazadunk felszabadulo épitészete legjobb igyekezettel meg-
épithette. Vilagossag, konnyli tajékozodas és iiditdé harmonia.
Idegesen futdé vonalak, megallitban egyszerii Ulések, tablak, abla-
kok: ez mas, mint a tobbi allomasok levegdje. Itt szivesen all,
néz és var az ember, ezt mar mai embernek csinaltak.

Folajzott kedvvel 1ép be az utas Félegyhaza kapujan és egy-
egy pillanatra az alom jatékanak hisz mindent s tovabbi csodakat
remél: ha ez az egész varos ilyen?

Tétova érzésekkel indulunk el a szép fasoron. Gondozott ut,
padok, ez varosi sétahely. Ahol a széles fasor végetér, kezdddik
a varos. Varos vagy falu, még nem tudja az ember. Falusiasak
az izletek, kisszerliek a polgarhazak s rosszkdvezetii a fOutca,
mely Félegyhaza féterére visz. A varoshdza ékes, diszes és ragyogo.
Az a fantazia sziilte, amely a kecskemétit, de tobb a szin, tobb
a hivalkodas s nagyobb az ellentét a kornyezetével. Iskoldkban
err6l az épiletrdl tanitjdk a »magyaros« épitészetet: mazos cse-
rép, magyaros diszités, harmasivii ablaknyilasok, tornyocskak,
keleti fantazia és koriilotte is keleti nyugalom: a piactér. Fehér-
kesztylis renddr tlizetesen igazit el egy-egy folbukkand jarmiivet,
néhany szegény legény lézeng a téren s talicskas emberek kotrod-
nak at az uton. A tér kdzepén Petdfi-szobra all s mintha kolto-
getne, szolitgatna valakit. A piactérrdl mas tér nyilik tovabb,
mintha csak a templom udvara lenne: néhany szentszobor a
tiszta utak a templom kapuja felé.
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A varos szélén meglepetés a megejtéen szép kalvaria. Falusias
temetd mellett huzodik a kalvariasor. A kalvariauttol jobbra a
temetd kis dombjai, balra a sovany birkalegeld, s a bevezetd kiskapu
olyan, mint a daruutcabeli zsellérhazaké. A belépdt lenylig6zo
latvany fogadja: véghetetlen hosszii ut, kétoldaldn hajitdsnyira
a staciok fehér kooszlopai vetik az arnyékukat keresztbe a gyepes
uton. Fonalnyi Osvény kanyarog a fehér oszlopok kozott s a
messzeségben kiismerhetetlen fehér falak villinak eld, mintha
katakomba bejarat lenne. Folotte magasan harom kereszt emel-
kedik. A kalvariakapolna félig a foldbe siillyesztett épiilet s két
oldalan lépcs6 vezet a domboru tetére a harom fesziilethez. A ve-
remkapolna tetejér6l hibatlan kiskunsagi t4jra nyilik kilatas:
erek, lapalyok, csillogd tavacskak és fehér kis hazak gaz- és nad-
tetovel. Kideg, banatos és szegény a taj. Zsellérek, falusiak és
kinlodok kalvaridja ez, s az alkonyati napsiitésben olyan az egész,
mintha csak Mora Ferenc mondana el.

A tobbi mezdévarosok kozt szerényen huzodik meg Félegy-
haza, a kiskunok masodik varosa, a legfiatalabb mez6varos. Nem
Osszefutott nép, nem torténelmi kifejlédés sordn kiformalddott
mezévarosi autondmia, nem meg-megijuld harc a visszatérOurak
ellen, s nem hitilket koromszakadtig védd reformatusok, hanem
jasz katolikusok egyszerre valo idatelepitése vetette meg a varos
alapjat. Félegyhaza jaszeredetli népe 1743-ban telepiilt Jaszfény-
szarubol (219 csalad) s legnagyobbrészt ezek utdédai a mai lakosok.
Szinkatolikusok s nyoma sincs benniikk a kiskunok tartasanak,
kényességének ¢és kényelmességének. Félegyhdza is részesedett a
kiskunok kivaltsagaiban, s6t 1754-t61 kezdve a kunkapitanysag
szé€khelye lett, mégis gyokeresen mas iranyu fejlédést vett a varos
tarsadalma, mint az Osi kun szallasoké. Nem hidnyzott a nagy-
kiterjedésti (72.000 kat. hold) és nagy részében termékeny hatar,
mégsem alakitott ki a kun vérosokra jellemzd civisformakat, de
nem mutat olyan polgarosodast sem, mint a tobbi mezdvarosok.
Nagysaga és vagyonossaga ellenére épenhogy kilépett falusi élet-
kereteib6l. Ma sem olyan varos még, mint Halas vagy a Harom
Varos s nyilvan »fiatal kora« a legfébb oka ennek az elterésnek.
Félegyhazat nem a mezévarosok torténelmi levegdje nevelte,
hanem 1gy alakult, mint a bacskai falvak. Tanyai épolyanok,
mint a kecskeméti vagy a halasi tanyak, de itt nem torténelmi eldz-
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mények formaltdk olyanna, hanem a tanyaelv egyszer(i kovetése.
Sz6l6- és gylimoleskultiraja is van, de teljesitményei nem kima-
gaslok €és nem kivételesek, hanem olyanok, mint az dsszes »koveto«
termelokozségeké: Kiskorosé vagy Ceglédé. Gyilimdlespiaca sem
foghat6 Kecskemét, Nagykoros vagy akar Janoshalma piacahoz.
Egyediil baromfipiaca szépforgalmli, olyan, mint a tiszantali
varosoké, s ez annak a kdvetkezménye, hogy sokan és hosszasan
laknak tanyan és szivesen foglalkoznak baromfitenyésztéssel.

Félegyhaza jomodu varos. Sok tehetds gazdaja van, akik
gazdasagi erejiilkhoz képest olyanok is lehetnének, mint a kun-
gazdak: megatalkodott és konzervativ, de jol él6 civisek, vagy
mint a haromvarosiak: tiirelmetleniil polgarosodok. A félegy-
haziak egyikhez sem lettek hasonlok: egyszerlien parasztgazdak,
mint a falusiak és sem varosit utanzo hazak, sem uras 0ltozék
nem arulja el paraszti vilaguk megrendiilését. Parasztvaros Fél-
egyhaza, olyan, mint a tobbi mezdvarosok voltak egy félszazaddal
ezelott. Egy »fazissal« mogotte jar a Harom Varosnak és Halasnak.
A szomszédok csufoljak is a palocos beszédi félegyhaziakat:
»az a ganyofalu«, »palocnép«, »ahol a gyikra kapaval-kaszaval
mennek«. . . Szeged, Kecskemét, Halas mind csufolodik s minden
galibat, amit masutt a ratotiakra kennek, itt mind Félegyhazara
fogjak. A csufolédasok mélyén az az itélet lappang, hogy Félegy-
haza nem csinalt olyan »karriert«, mint mezdvarostarsai. Nem
jutott idejében szabadsagahoz, nem kényeztette el a foldje, nem
fejlesztette olyan magasra kerti kulturajat, ezért nem is polga-
rosodik a népessége: ugy beszél és oOltozkodik, mint a falusiak.
Ezért nem ismerik el magukhoz hasonlonak a szomszéd varosok.

Félegyhaza falusi-paraszti konzervaltsiga szokatlan jelenség
és sem nagysaga ¢és kiterjedése, sem forgalmi bekapcsolodésa,
sem foldjének a mindsége nem ad kielégitd magyardzatot erre a
»maradisagra«. Legfobb el6idézé ok a torténelmi elézmények saja-
tossaga. Félegyhaza még kétszdz esztendds kozség sincs, holott
& tobbi mezdvarosok legalabb haromszazévesek. Ezenkiviil népe
is eliit a tobbiekétdl: jaszeredetli s ez a fajta magiban hordja
az igénytelenséget és a csondesebb torekvést, katolikus hitiik pedig
csak novelte konzervativ hajlamaikat.

Félegyhaza a mai Kiskunsag székvarosa. Egy fiatal, még ki
mivelt tajnak és egy faradtsagot nem ismer6 dolgos és sza-
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pora népl tarsadalomnak a fOhelye. Halas viszont a mault |,
kunsagat képviseli s vele szemben Félegyhaza bizvast hivatkozhat
a jovore is. Mert el nem képzelhetd, hogy olyan gazdasagi fol-
tételek kozott, akkora kozség és olyan forgalmi lehetd-
ségek birtokaban sokaig megmaradjon mai paraszttorekvései
medrében.

A KUNOK SZALLASAI

A kiskunok 6si és maig fennmaradt szalldsai a székvaroson
kiviil Fiilopszallas, Szabadszallas és Kunszentmiklos. A tobbi kis-
kunsagi helyek jovevények telepei €s a kiskunokhoz csak annyi
koziik van, hogy azoknak Gsi foldjén laknak. Mind a hdrom kun-
szallas egy-egy kisebbitett masa a székvarosnak, igy telepiiltek
a kunok. Szallasaikat a tavak kozibe ékelttk — ma is behallik a
templomba mindharom helyen a békak zajgasa és a nad zugasa
— s a varost tavas vizeny0s rétség vette koriil. Tavolabb estek
a partos helyek, amelyek kés6bb sz0l6kké vagy szantofoldekké
szelidiiltek.

A kunszallasok nem mezévarosok, torténeti elézményeik is
egészen masok, azonban mégis kicsiny masai azoknak s egyben
torténeti el6képei. Nem hasonlitanak az alfoldi oriasfalvakhoz
sem, nagysaguk miatt bizvast meglennének tanyak nélkiil, azon-
ban mar kezd6 Iépésiikkkel a tanyarendszer felé indultak. Mind-
harom kunszallas iskolapélddja a »kun-magyar« szallaselvnek:
a falu koriil legelének és rétnek hasznalt lapalyok, a keleti oldalon
htzodo hatsag szélén »szoléhegyek« s a tobbi oldal partos részein
tanyak. Nem régebbiek e tanydk a mezdvarosok tanydinal, hiszen
ugyanaz a szemtermelést kdveteld fejlodés hozta létre dket.

Mind a kunszallasok, mind a mezdévarosok fényes megoldasat
nyujtottdk a keletkezésiik idején adott helyzetnek. Késobb, ami-
kor a sz6lémivelés és a szantovetd gazdalkodas lett altalanossa,
mar nehézségek allottak eld, de a tanyak ezeket is athidaltdk vala-
hogyan, ha pedig a jovoben olyan fejlodés kdszont be — s ilyen
iranyban halad az Alfold egész parasztsiga —, amely mindenki
altal igényelt javakka teszi a varos nyujtotta elényoket s koz-
szilkségletté magat a varost, akkor ujra kivételesen jo megoldassa
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lesz az Osi telepiilési elv: varosba tomoériilni s a termdfoldon
n termelés szlikségleteihez képest ideiglenes szallashelyeket
létesiteni.

Ha mezo6varosoknak nem mondhatok a kun szallasok, de
nem mondhatok falvaknak sem. Hianyzik beldlik a foldmiveld
falvak elszant foldtard igyekezete, Osszebivo, meleg kozOsségi
¢élete, elhagyatottsaga, igénytelensége. Fiilopszallas, Szabadszal-
las és Kunszentmiklés masfajta helyek. Nem jobbagykozségek.
Kivaltsagos parasztok voltak, s az urak és papok tisztelete isme-
retlen el6ttiik és sohasem gyakoroltdk sajat paraszti életik ala-
zatos hordozasat. Ratartok, igényesek, kényelemszeretok, mint
a halasi 6slakosok. Reformatusok és ebben pogany ellenallas
fejezodik ki »a térdencsiszo« istenimadassal szemben. Nem torik
magukat a munkaban, szeretnek gazdamodra élni benn a »varos-
ban« s a foldet bérldre, cselédre, gyermekekre bizzak. Egykéznek>
szeretnék biztositani utddaiknak a polgari életnivot. A szomszéd
pusztabeli jambor katolikus és jobbagyi alazata falvak (Akaszto,
Csengdd stb.) lakoéi keresztet vetve emlegetik ezeket az »istentelen,
romlott és urhatnam kunokat«. Ok viszont lenézik és becsmérlik
a szorgalmas és aldzatos »tahokat«, »ganyokat«. Annal tobb alkal-
muk van erre, mert mind a harom helyen, épugy mint Halason,
beszivarognak a dolgos jovevények cselédnek, kapasnak, bérlének
és lassanként hattérbe szoritjdk a kényelmes 6slakokat. Szapo-
rabbak, torekvOobbek lévén, szambeli €s vagyoni eldretorésiik mar
is igen nagy.

Mindharom kunszallas févonal mellett van, mezdgazdasaguk
mégsem vett olyan lendiiletet, mint varhato lenne. Megfeleld
mozgasi lehetségiik megvolt hozza, életigénylik sem hidnyzott,
amely kivanta volna a termelés nivojanak az emelését. A foldjik
ugyan elég rossz: lapalyos, szikes, homokos, van azonban olyan
hatarrésziik, amelyen a mai szdl6termelés bizvast kiterjeszkedhetne
még s a gyimolcstermelés is elterjedhetett volna. Mégis elmaradt
& kezdd lendiilet »szerzOk« hidnyaban. »Homoki hds« uraik nem
akadtak, Oslako gazdaik annal ratartobbak voltak, hogysem apro-
cseprd kertmunkaba avatkoztak volna, a beszivargd jovevények
pedig erétlenek és alavetettek voltak, igy maradt el az a fejlodés,
fcnait a kecskemétiek, kiskorosiek, soltvadkertiek, janoshalmiak
elértek. Ma mar van ugyan fokozodo szolo- és gylimolcstermelé-
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siik, de ez nem altalanos és helyben sziiletett kultira, hanem egy
divatos termelési irany kovetése.

Pet6fi szerette ezt a tajat s fejlodések lehetdségét latta
benne. Ma ridegnek és komornak tetszik, de fejlodését ma
is lehet remélni.

A JOVEVENYEK FALVAI

Az 1) alapitasu falvak és az idegen helyekrdl jott népesség
egészen mas képet mutatnak, mint az 6si kiskun helyek. Minde-
niitt nytizsgés, fejlodés, forgalom és gyarapodas emberben, javak-
ban egyarant. Fiatal és életer6s helyek s a népiik is szerencsésen
elegy.

Sem Kiskoros, sem Soltvadkert, sem Kecel és fcsak nem
élvezte sohasem a torténelem kedvezését, mint a mez6varosok>
sem Budapest kozelségét, mint Pestvidék viruldo helyei. Itt nem
volt szabad vagy arendaba veheté nagy hatar, kivaltsagos jogi
helyzet s még a forgalomba vald bekapcsolédas sem volt talsago-
san szerencsés. Egyediil Kiskunmajsa fejlodott a mezdvarosokhoz
hasonléan (nagy hatar, korai o6rokvaltsag), ennek azonban a fek-
vése ¢és a foldje allottd Utjat a mezdévarosokéhoz hasonld tovabbi
fejlédésben. Mindamellett Majsa is egészen mas lendiiletet mutat,
mint a kun helyek s méginkabb a tobbi jovevényfalvak.

Ha sorba allitjuk a Duna-Tiszakoznek azokat a helyeit,
amelyek kiemelkednek a kozonséges falusi fejlodésbol s egy-egy
nagyobb vidék centrumava lettek, tehat valamiféle varosmagot
fejlesztettek ki, eredményiill olyan rangsort kapunk, amelynek
kozépcsoportjat ezek a kiskunsagi és bacskai jovevényfalvak
adjak, az élcsoportba pedig az igazi mezOvarosok tartoznak és
végre keriilnek az 6si kunszallasok. Rendkiviil érdekes ez a rang-
sor. Az ¢élen kétségteleniil Kecskemét all, a masodik helyért
Cegléd és Nagykords verseng, de Nagykords a nagyobb piachely
és régibb szabadsagu varos, a negyedik Kiskunhalas, az o6todik
Félegyhaza. (Baja ¢és Kalocsa hianyzanak ebbdl a sorozatbdl,
6k nyugati, helyesebben dunantili alkata varosok). A kozép-
csoportban jonnek a kiskunsagi jovevényfalvak. Kiskunmajsa
olyan, mint Félegyhdza valamivel kisebb kiadasban, a falu és a
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mezovaros hataran 4ll. Utana Kisk6ros jon kozponti fekvéssel,
fejlodo piaccal €s szép kertkulturaval. Janoshalma fekvése szerint
«gyan kiesik, de kerti kulturaja és piaca rendkiviil fejlédd, Bacs-
almas pedig nagy kiterjedésii és jo fekvésii. Az utolsd csoportban
jonnek a kun helyek, amelyek szintén nem kozonséges falvak:
Kunszentmiklos, Szabadszallas és Fiilopszallas.

Az a nevezetes ebben a sorban, hogy a kozépsé csoport-
beliek, Majsat leszamitva, kiilonosebb torténeti el6zmények
nélkiil, tisztin népiik energiajanal fogva emelkedtek fel a
falusi szintrél, a kiskun helyek viszont ilyen energia hijan
maradtak le.

Kiskunmajsa, Kiskords, Kecel, Soltvadkert és Izsak mind
teljesen kevertnépti helyek. A statisztika szerint mind tilnyomodan
magyarok mar, ez a folszin azonban sokféle elemet rejt: északi,
dunantali és tiszamenti magyarok, jaszok, német, francia, cseh,
szlovak elemek keveredtek itt a legkiilonb6zobb aranyok szerint.
Megegyeznek abban, hogy tal vannak mar a nemzetiségi ¢let
kritikus korszakan s azon is tul vannak mar, hogy a kiilonb6z6
helyekrél jottek szamontartsak eredetiiket, egyediill az egyhazi
élet Orzi még itt-ott a nemzetiségi hagyomanyt: a nyelvet, az
elnevezést és a szarmazasi helyet. Mind ugy beszélnek magyarul,
ahogy az iskoldban tanultdk s ez meglepi a torténetibb magyar
vidékek emberét. Fiatal magyarok ezek, de nemcsak az etnikum
fiatal, amely itt Osszekovacsolodott, hanem az energia is. Elet-
kedv, munka és szaporodas mindentiitt.

Kiskunmajsa csak az emlékezet és a hely szerint kiskun.
A falu 1743-ban telepiilt nagyrészben iilléspusztai magyarokbdl a
kincstari alapitvanyi birtokra. Két évig voltak csak alapitvanyi
jobbagyok, mert 1745-ben mar megvaltottak 20.000 holdat.
A megvaltds méltdnyos volt s utdna fejlodés kovetkezett, amely
egészen hasonld volt a mezdévarosokéhoz. Kozbirtokossag alakult
ki a gazdakbol a megvaltashoz valé hozzajarulds aranyaban, ez
a- gazdabirtokossag, mely sokaig »kozség volt a kozségben« (ma
is megvan Palospusztian), igen nagy mértékben hozzajarult bizo-
nyos »gazdai gbég« kifejlédéséhez. Zsellérek nem voltak tagjai a
birtokossagnak és csak késobb részesiiltek egyes juttatasokban.
1790-ben volt az els6 tagositas, ekkor indult meg a tanyak kifej-
16dése.
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A birtokmegoszlas ma a kovetkezo:

15 holdig......cccveueeen. 3901 gazdasag
15—50 holdig ............ 100 »
50 holdon folil .......... 68 »

A termelés ma tulnyomoéan szant6foldi, szolomiivelés csak a kozon-
séges »hegybeli« szO6lokben van s nem haladja meg az Onellatas
aranyat.

A kozség tarsadalmi életére jellemzé a gazdak és zsellérek
¢éles elvaladsa. A kozbirtokossag idejében olyan gazdadntudat fej-
16dott ki, amely ma sem tud feloldodni. A gazdak kiilon tarsul-
nak és maguk k6z¢é nem vesznek be zsellért. A gazdakor kétszaz
tagja kozt egy sincs zsellér; egyik fiatal vezetdje a legnagyobb
csodalkozassal hallgatta az ebbéli kérdezdskddést: »Hogyan
kertilhetne zsellér gazdak ko6zé?« E gazdak mind tanyabirtokosok
és paraszti gazdalkodast folytatnak. Sem termelésiikben, sem
tarsaséletiik egyéb vonatkozasaiban nem fiiti 6ket olyan polgaro-
sodé torekvés, mint a mezévarosok gazdapolgarait. Epenhogy a
szele érintette Oket, tigy, mint Fé¢legyhazan.

A zsellérek sokan vannak és kiilon varosrészben élnek. Sza-
muk kezdettél fogva elérte a gazdakét, ma pedig joval meghaladja
azt. Sem a kitelepiilés, sem a folemelkedés lehet6sége nem csok-
kentette egyre 4radd tomegiiket. Egyediil a kozségi bérletek
révén szerezhettek Onallosagot, sem szamukra is hozzaférhetd
kerti kultira, sem kiilon zsellérfoldek nem segitették Oket. Itt
hullamzik a szegénység ma is lecsapolhatatlan. Kiilonosebb fold-
munkasmozgalmak mindamellett nem voltak. Nem olyan ez a
nép, mint a tiszantuli, hanem jambor és tiirelmes, mint a félegy-
hazi. Katolikusok s olyan hivén azok, hogy a szektdk nem
hatalmasodtak el kozottiik.

A kozség képe inkabb falusi, mint varosi. Por- és sartenger
alkalom szerint. A kiskunsagi tajakra jellemz0 sar-nadhazak
nyajabdl néhany emeletes és foldszintes téglaépiilet emelkedik ki:
a kozépiiletek s a polgarok hazai. A templom koriili kis udvar:
wvarosmag«. Uzletek, aszfalt, kovesut és mozgis estefelé ie.
A kozséghaza 1743-bol valé komor, fehérboltivii megyebiztosi
¢épiilet: parasztok mindenkor csak levett foveggel merészkednek
arkadjai ald. Ha van sajatsagos reformatus klasszicizaldo ize és
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karaktere egyes alfoldi varosok templomanak, 1gy ennek
épiiletnek hatarozottan komisszaros és pandir szaga van. Az els6
benyomas helyes: ebben az épiiletben volt a betyarok gyiijt6-
foghdza. Pincebortdone puszta latasra a Falu jegyzdje-béli borton
hangulatat idézi f6l. Kiviilrdl artatlan kamra- vagy hombar-
ajtonak tetszik a bejarat, még macskanak valé rés is van rajta.
Benyitvan, elénk tarul az Orszoba kemencével és priccsel s innen
csapoOajtd visz lejjebb: eldtér, folyosd és néhany cella, annyi vila-
gossaggal, amennyit a sotét folyosora nyild kis racsos ablak ad.
A celldk boltivesek s a foldalatti bortondk iszonyatat lehelik.
Itt »johelyt« Orizték a betyarokat.

Kiskdrds nem is olyan régen szintiszta szlovak kozség volt
még, az utolsdé népszamlalas szerint pedig mar alig van benne
szlovék. Olyan ez a falu, mint a hangyaboly, mindeniitt nyiizsgés,
mozgas. Rancos szoknydban az asszonyok, kozonséges fakd
nadragban a férfiak, mind sietnek, futnak és mintha talrovidnek
tartanak a napot, gy dolgoznak. A falu jegyzdje — pozolas
nélkiili €élénk és rajongd kis ember — gy beszél roluk, mint egy
rnunkahadsereg elégedett parancsnoka: »Ezek az emberek nem
ismerik a pihenést és a hivalkodast. . . jomoda alig van koztik,
otholdas az 4atlagos gazdabirtok, de mégis ¢l mindenki valahogy
s ha csak elemi csapas nincsen, senki sem nyomorog és nem pa-
naszkodik. Itt alig van kiilonbség zsellér és gazda kozt. A ter-
mészetes birtokaprozodas folytdn jut mindenkinek, aki elég ero»
és munkabird, egy-egy talpalatnyi fold.«

KiskOroson van a legtobb torpebirtokos az egész Kiskunsag-
ban. S ezek mind gyarapodé egzisztencidk, akik dolgoznak, ahol
csak munkdhoz jutnak. Kis foldjeiken a gyiimdlcs- és szdldterme-
1és megszabaditja Oket a fojtogatd gondtol, vagy a bizonytalan
proletarsorstol. Itt nincs ratartd gazda, aki rostellené a kerttel
valé bajlodast. Ma mar sz6lovel és gylimolesdssel van teli az
¢gész hatar és mindenki foglalkozik vele. S a piacuk fejlédik is-
rohamosan. A nagy halasi és kecskeméti cégek allandd meg-
bizottjaikat kiildik el KiskOrosre, az orszagos jelentések is kozlik
a kiskorosi arakat. A Kalocsaval 6sszekotd vasut kiépiilése vasuti
elagazo allomassa tette Kiskorost s azota még rohamosabban gya-
rapodik vagyonban és népességben egyarant. Csak tér kell ennek
a népnek s akkor mar fejlédik magatol.
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Petofinek kevés koze van ehhez az imponaldan szorgalmas
és aladzatos fajtahoz. Itt semmi sem szarnyal a Pet6fi kivansaga
szerint s a hatar sem olyan mdr, mint amilyennek a kolté dicsérte.
Semmi nincs itt a szabadsag szarnyalasabol, de annal tobb tiirelem
gond és alazatos munkalkodas. Pet6fi sziilbhaza még idegenebb
téle, mint a falu. A nadfodeles kis haz sutan hizodik meg a koz-
ben. Petéfi nem tudta, hogy itt sziiletett s ma sem hinné el bizo-
nyosan. Mérhetetlen sok koszord, a legtobb szivszaggato foliras-
sal. A falon egy kép Petofit szivébol kicsorduld vérrel abrazolja
s az emlékkonyvben egy kétségbeejtden kisajatitott és lerangatott
Petéfihez szdélnak a jambor és magatudatlan séhajtasok. »A nem
alkuvo« Pet6fibol egy szikra sincs itt, émelygdsen tiszta €s szines
még a kemence ¢és a konyha tlzhelye is, amely pedig formai sze-
rint tudnd idézni a pori haz sziilottének vilagat.

A Pet6fi-hdzhoz hasonlok a tobbi kiskorosi hazak is, akar gaz-
daké, akar zselléreké. Nadtetd az uralkodd, élénk szin szegi alul
a fehér falat és semmi moddizas nincs a haz végeken. Szegény és
jambor nép, olyan a fantdzidjuk is. Derlisek és megnyugtatok.
Sem kinlédasnak, sem hasztalan elkivankozasnak nincs itt nyoma:
ugy, ahogy van ez a falu, jol megépitett ¢és biztosan halad eldre.
A fotere nem varosi, a kozséghaza viszont baratsdgos, varosias
és szép park védi a szalld porfelhdktdl. A tér szélén arvan emel-
kedik az iskola s a vendégfogadé. Epitették az utakat is tobb-
helyt igyekvé munkascsapatok, mintha ez is jelképezni akarta
volna, hogy az épités kisded varosa ez.

Kiskdrds 1725-ben telepiilt felvidéki szlovakokbol a Vattay
csalad birtokara. Az oOrokvaltsdg és a birtokrendezés az 1860-as
években ment végbe s attdol kezdve keletkeztek tanyak a hatar-
ban, részint a szant6foldeken, részint a sz6lok kozt. E tanyak
nagyobb része nem hazhoz tartozd valodi tanya, amilyenek a
kunsdg szalldsain és a mezOvarosok hatdrdban vannak, hanem
orokos lakohelyek s egyuttal intenziv kerti termelés fészkei.
Mégmkabb végérvényes kitelepedést jelentenek a kiskorosiek
kirajzasai Bocsa ¢s Pahi hatardban. A kis kerteknek az alapjat
az vetette meg, hogy a zsellérek is kezdettdl fogva részesiiltek a
birtokhasznalatban. 1880 koriil még csak a falualatti »hegyekben«
volt sz0l6, a filoxera-pusztitds miatt bekovetkezett borkonjunk-
tara idején azonban az egész hatarban szétterjedt a sz6l0kulttra.



149

igazi hordoz6i a kerti termelésnek a zselléreredetli torpebirtoko-
sok, de a gazdidk sem idegenkednek téle. A magasabb nivoju
sz6lomiivelést Krémerék honositottdk meg. Solt vadkert az igazi
hazajuk, de teljesitményiilk mindkét helyen hasonld a kecskeméti
»homoki hos6k« munkdjahoz, az 6 példajuk nyoman terjedt el
a csemegeszOlotermelés és egyaltalan az okszeri szOlogazdal-
kodas.

A kiskorosi tarsadalom nem ismeri sem a birtok szerint vald
osztalytagolodast, sem a varosrészek, sem a felekezet szerint vald
¢éles tagolodast. A sziintelen munkalkodas és a homok kemény
ellenallasa egyetlen szolidaris tombbé formalta a kozséget. Gazda
és zsellér, urféle és paraszt, faluszéli és fOutcai, nem azt jelentik,
amit az igazi kiskun helyeken vagy akdr a mezdévarosokban is.
Egészen enyhe és mindig lekiizdhetd helyzeti kiilonbségek csak.

Szeretnek politizalni a kiskoérosiek és Kossuth-partiak voltak
mindig, ma pedig erds tobbségben kisgazdapartiak. A jambor
szorgalom és az aladzatos magatartds mogott a munkanak és a
dolgozé embernek a megbecsiilését igénylik; ez politikai érziile-
tilk alaphangja. Népi politikat kivannak, amely igenli munkaval
kivivott eldérehaladdsukat és tovabbi teret biztosit szamukra.
Az almatag kék szemekben erd is van és véghetetlen tiirelmiik
ellenére is tudnak nagyon keményen beszélni »rossz urakrol« és
»dolyfos basaparasztokrol«.

A vallas tobb nekik, mint a fehér templomaikba jar6 kunok
hivalkodéan puiitan reformalt istenimadasa. Lirai és érzelmes
nép, kivanja a csodat és egy masik vilagot a kiizdelmekkel teljes
koznapi élet felett. Ezért szeretik evangélikus templomaikat s
Oszintén belemeriilnek énekeikbe ¢és imadsagaikba. Sok a szekta
is. Estéken 0sszeilild kis tarsasagok csodalatos vilagot tudnak fol-
idézni €s jambor paraszti lelkek szdmara érezhetdévé tenni eljo-
vendé Krisztusrdl, fényes nagy piinkosd elkdzelgésérdl és igazsa-
gos itéltetésrol. Ezek a szektdk nem az alfoldi proletarseregek
Messianizmusdhoz hasonlé mozgalmai — néma forradalmai —
egy agyonnyomoritott €s jobb életbe kivankozd rétegnek, nem
torténeti helyzet és kiilonds tarsadalmi nyomorusag szilottei,
banem 0Osi és allandd vallasi életnek a megnyilatkozéasai. Egyiitt
talaljuk ezekben a szektdkban a gyarapodd és életerds kisgazdat
s az elesett zsellért.
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Kecel Kiskdrosnek a testvére. Népessége ugyanugy szlovak-
magyar, mint szomszédja, gazdasagi-tarsadalmi karakterben is
hasonl6. A kiilonbség csak az, hogy a nép katolikus s a hatar
nagyobb. Tobb a gazda, nagyobb a mod, de nem kevesebb
azért a szorgalom és nem all alacsonyabb nivéon a kerti kul-
tara sem, mint Kiskéroson. Kecelnek a piaca Kiskéros és
odatartozik magasabb kozigazgatasi ¢és iskolaztatasi sziikségle-
teivel is.

Soltvadkert egy masik valfaja a jovevények falvainak.
Torténete valosagos regény. A hatar Orczy-birtok volt s a torok
utani restauracio idejében az wurasdg reformatus magyarokat
telepitett ide. Ezek azonban elégedetlenkedvén az urbéri szolgal-
tatasok és vallasuk gyakorlatdban valdé haboritasok miatt,
elkoltoztek a birtokrol. Az uradalom okulvan a példan, méasod-
szorra békességesebb fajtaju svdbokat hozott. Ez az 1745-ben
letelepiild hét svab csalad vetette meg a mai Soltvadkert alapjat.
Késobb telepiiltek be a magyarok és a cseh, lengyel, francia,
szlovak jovevények, nemzetiségiiket azonban csak a németek
¢és szlovakok tartottdk meg a magyarok mellett. A mult szazadban
még ugy oszlottak meg az egyhazi javak, hogy haromnegyed rész
volt a német egyhazé, egynegyed rész a szlovaké. A magyarsag ez
utobbihoz huzott, ezért a szlovak evangélikus egyhazat magyar
egyhdznak nevezték szlovakok, németek egyforméan. Allandd volt
azonban az Osszehdzasodas, minek kovetkeztében a nemzetiségi
csoportok fololdodtak. Ma mar nincs nemzetiségi kérdés a falu-
ban, németiil és szlovdkul csak az oregek tudnak mar — az egyhazi
hasznalatbol is kikopik a régi nyelv —, kialakult egy életerds elegy
magyarsag. A hatar nagyrészét sokaig haszonbérbe birta Soltvad-
kert, csak 1872-ben keriilt sor a megvaltasara. Ekkor »vevotarsasa-
got« alakitott a lakossag és megvette a 16.000 holdas birtokot az
uradalomtol. Hogy kifizethessék a teljes vételarat, tobbszor kol-
csont vettek fel. A »vevotarsasagnak« mindenki tagja lehetett,
tehat a zsellérség is foldhoz jutott anyagi erejéhez képest. Ez a vétel
egyben valositotta meg az Orokvaltsagot, tagositast és parcella-
zast. A végleges birtokrendezés atnyult a 20. szazadba. A torlesztés
nehezen ment és rengeteg por szarmazott beldle. Az akkori hires
ugyvédek (Eotvos Karoly, Kohr Gusztav stb.) mind ebbdl afc
iigybol éltek.
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A hatarrendezés utan hamarosan tanyak keletkeznek és
pedig egészen magyar modra, annak ellenére, hogy akkor még
szinte kizarolag nemzetiségi népesség lakott Solt vadkert én. Mind
csaladi tanyak lettek, erre a tanyafajtara jellemzO sajatsagos
szervezettel. A kozség valtozatos torténetének befejezését jelenti
a munkasnegyedek kiépiilése a foldreform alkalméval kiosztott
hazhelyeken. Nevezetes e munkastelepek egyike, melyet »Dii-
hongé telep«-nek nevezett el a proletar humor, mert lapalyos,
vizenyOs réten kaptdk a telkeket és mégis sokat kellett fizetni
érte.

Bonyodalmas fejlédés utan ma harmonikus képet nyujt a
falu: tiszta homok vidék, kisebb-nagyobb emelkedésekkel s a
falu 1s Ossze-vissza futd, hol szikiild, hol kiszélesed6 utcakkal
helyezkedik el a tijban. Nem pusztai falunak a képét mutatja,
mar kiilsejében is intenziv termelésre vall. Mozgalmas nagy piacan
egyrészt a halasi-kecskeméti nagy cégek megbizottai vasarolnak,
masrészt a helybeli kiskereskedok, akik tovabbadjak az arut
nagykereskedéknek. A soltvadkerti foltlinden szalas, joallasu fajta,
csenevész nyomorékot alig lehet latni kozottik. A nék német
és szlovak viseletben jarnak, a férfiak magyaros feketében.

A helybeli vezetdk dicsérik a szocialis harmoniat és kiegyen-
litettséget. Munkaskérdés nincs — mondjak —, a nemzetiségi
kérdés is megoldodott: mindenki magyar lett, s a termelési kultira
mintaszeri. Ha igy volna, csudaképpen kellene mutogatni Solt-
vadkertet ¢és tanulmanyutakat kellene vezetni az orszdg minden
részérél e modszer elsajatitasara. Azonban nincs egészen igy.
A munkéskérdés olyanféle »megoldast« nyert, mint Kecskeméten:
2 jo birtokpolitika — mely itt nem volt ugyan Ontudatos — és a
belterjes termelés alkalmat adott arra, hogy az erételjesebb egyéni-
ségek kiemelkedjenek, a tobbinek pedig elegendd6 munkaalkalom
kinalkozik a szOloben, gyilimdlcsdsben és a szallitasoknal. A nem-
zetiségi kérdés sem vétetett le a napirendrdl, csak ma nyugalmas
a légkor és az a tendencia, hogy siman magyarra lesznek. Ahogy
termelésiikkel és életszintjiikkel polgari nivora emelkednek, abban
az ltemben valnak magyarokka. A foldet és az értékesitési leheto-
segeket ez a tarsadalom adta nekik és méginkabb ez a tarsadalom
adja a folemelkedés tovabbi eszkozeit is. (A halasi gimnazium
legjobb didkjai a Soltvadkertrdl bejaré német €s szlovak ivadékok.)



152

Annyi bizonyos, hogy a nemzetiségi kérdés a legkedvezdbb formak
kozott kozeledik a megoldas felé, de hogy ez be is kovetkezzék,
ahhoz nem kevesebb kell, mint az, hogy a megindult polgarosodas
mind a gazdasdgi, mind a tarsadalmi élet terén folfusson arra a
nivéra, amely a termelés lehetéségeihez és a foltamadt igényekhez
képest egyaltalan elérhetd.

A termelési kultira ma még nem mintaszerii, legfeljebb sok
tokéletlenebb vidékhez mérve az. Mindamellett meg kell allapitani,
hogy Soltvadkert rovid id6é alatt igen szép sz0l6- és gylimolcs-
kultarat teremtett. Ez a példas teljesitmény a polgari sz6lo-
birtokosok s a zsellér ¢€s torpebirtokos kisparasztsag nevéhez
fuzédik. Az alapveték Frohner ¢és Krémer voltak; mindketten
minden eldzmények nélkill és minden biztatds hijan rendezték be
nagyszerli telepeiket és ezekben tanulta meg a kisparasztsag a
modern miuvelési eljarasok titkdt és innen vitte szét a hatarba,
A mar kivivott eredmények alapjan sok tisztviseld, katonatiszt
probalkozott a telepitéssel, azonban nem mindig jart sikerrel a
kisérlet. Azt mondja a koéznép Soltvadkerten, hogy »a homokon
az ur tonkre megy, igy is tortént minden esetben, amikor messzi-
r6l jott munkasokkal probalkoztak, de nem maradt el a siker
azokon a telepeken, amelyekre rakdltozott az »ar« és napi gondo-
zassal vigyazott a novekvd csemetékre. Ma az a helyzet, hogy a
legszebb gylimolesdket urak produkaljak, a joatlagh tomeget
viszont a Kkisparasztsdg. Nagyon hasonlit a soltvadkerti kertek
allapota a kecskemétiekéhez. Itt is mindenkinek van szdlleje ¢és
kertje és mindenki kolléga a gyiimdles vagy szdl6 ligyében-bajaban.
Es ez joO modszer egymas megbecsiilésének a megtanulasara.
Legalabb is Kecskeméten és Soltvadkerten az.

A kozségi eloljarésag a kozigazgatasi tdjékoztatdlap megfeleld
rovataba a kozség kivansagai, illetve kozfeladataiképpen a kovet-
kezoket irta: »sziikségesek lennének tanyai iskolak, belvizlevezetés,
kozvagohid, kultarhdz és kivanatos lenne a hésok emlékmiivének
a folallitasa«. A kivansagok még jobban jellemzik a kozség életét,
mint a valdsagok, s eszerint Soltvadkertnek igen elérehaladott
kivansdgai vannak, jelélil annak, hogy a tobbiek mar teljesiiltek.
Hogy hdési emlékmiivet szeretne, ezzel nyilvan a magyarsagaban
sem akar elmaradni mas kozségek mogott, igy gondoljak tovabbi
fejlodésiiket a falu vezetdk s mit kivannak a vezetettek? Ha a
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munkast kérdem: »kicsit tobb bért és egy kis foldecskét«, a tdrpe
birtokos: »egy kicsit tobb foldet és jo arat a gylimdlcseimnek,
s a gazda »kevesebb adot és tobb becsiiletet a népnek«. — Ki
teljesiti ezeket a kivansagokat? . . .

Izsak jovevény népe magyar volt mar a letelepedés idején is.
Uggyel-bajjal fejlédé paraszttirsadalma a mult szdzad masodik
felétdl kezdve kozonséges szolofajtat termelt a »hegyekben« pa-
raszti modra. Kevesen tudnak Izsaknak arrdél a nevezetességérol,
hogy van egy szOléfajtaja, a w»sarfehér«, amely az utobbi évek
folyaman karriert csinalt a német piacon. Szoval egy U magyar
kerti »miivet szerzett« Izsak. Ennek a miinek és a szerzdjének a
torténete igen jellemz6é Izsdkra és a magyar karrierekre. Nem a
nagyobb igényl polgariasodo tarsadalom kezdett magasabb nivoju
termelésbe, hanem a kozonséges falusi szOlokultira alakitott egy
tajfajtat, amelyet kozonségesen »izsaki sarfehér«-nek neveznek.
Meglehet6sen savanyu sz616 ez, de a bora jo. Valamelyik keresked6-
nek az az eszméje tdmadt, hogy kisérletet tesz vele a német piacon
s a kisérlet bevalt: szivesen megvették a Sarféhért. A siker nyoma-
ban terjedt el, hogy a Sarfehér elsérendii exportsz6lo, amely fol
fogja lenditeni a magyar szolokivitelt, igy szerzett markds export-
terményt Izsdk. De a hir és a szerzemény ebben az esetben egyike
a konnyen tenyész0 magyar illuzioknak. A Sarfehér nagyon is
lebecsiilt szO0l6 odakinn, tomegcikk, melyet a »markas gyiimoles«
dranak feliért vesznek meg, erre jovOt épiteni nem lehet. Izsdk
sem épithetett jovot ra, csak paraszti multja produkalta ezt a
parlagi sz616fajt s oriilt a hirnek, amelyet masok rakoltottek.

Izsak olyan paraszti tarsadalom rétségek, sz6lohegyek ¢és
aranylag kevés szantofold olelésében, amilyen kevés van a Kis-
kunsdg jovevények altal emelt falvai kozott. Termelése és élet-
nivéja a hagyomanyok térvényeihez igazodik: és nem ismer maga-
sabb torekvést, mint a paraszti keretek jOo betoltését. Ahhoz
kicsiny és erdtlen, hogy maga teremthetett volna tlizhelyet az
elérehaladas és folemelkedés szamara, ahhoz pedig messze esik
Kecskeméttol, hogy annak a tiizénél melegedhetne.

A jovevények falvai ujabb szint hoztak a Kiskunsag pusztaira
s ma mar ez a szin virit jobban. A folvidéki és tiszamenti magyar
elemekbdl, szlovakokbdl, németekbdl egybekovacsolddd »uj magyar-
sag « energikus és teljesitoképes fajtanak mutatkozik. Az 6si kun
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helyek azonban megallottak a fejlddésben, aminek legfébb oka
ethnikai és tarsadalmi elzarkézas.

FALVAK A PUSZTABAN

Bugac a hirmondéja annak a nagy pusztasdgnak, amely a
mult szazad kozepéig tatongott megszallatlanul a Kecskemét—.
Fiilopszallas—Kiskdros—Soltvadkert—Kiskunmajsa—F¢élegyhaza
kozotti térségen. Ez a varmegyényi nagysagu teriillet hosszi idon
keresztiil olyan volt, mint ma Bugac és még ma sem hasonlit a
megallapodottabb telepiilésii  vidékekhez. Orgovany, Pahi, Solt-
szentimre, Csengdd, Akasztd, Bocsa, Pronayfalva, Jakabszallds és
Szank kozségek teriilnek el ezen a vidéken, de akar térképet néz
az ember, akar a tajon barangol, falut alig talal. Mezok, tavak,
ligetek, nad teteji kis tanyaépiiletek, egy-egy torony kis bokor
hazzal, aztan uGjra ingovéanyok, erddk, itt-ott szO6lok, egyszdval
pusztasag ez ma is még és a falvak, amik raépiiltek, furcsa kis
szallasok. Falvak a pusztaban.

Megtalalhat6 e falvak kozott az Osszes elemi telepforma, ahogy
valaha a népvandorlas koraban telepiiltek a mai népek Osei. Né-
hanyuk szabalyszerii kisfalu, amilyen kevés van az Alfoldon.
Ilyenek: Pahi, Soltszentimre, Akasztdé és Csengdd. Aztan eszmei
kozségek kis falumaggal mint Szank, a tobbiek pedig minden
falusi mag nélkiil: Pronayfalva, Bocsa, Orgovany és Jakab -
szallas. A pusztasdg mas része olyan »tanyavilag«, amely koz-
igazgatasilag hozzatartozik ugyan vagy Félegyhdzahoz, vagy Majsa-
hoz, vagy egyéb szomszédos kozséghez, de valdjaban része a puszta-
nak, 6nallo életet €16 »tanya, puszta vagy egyéb lakott hely«.

Legegyszertibb és 1ég javit hatobb a sorsa ez utdbbiaknak és
csatlakoznak hozzajuk azok a »tanya-kozségek«, amelyek wvala-
mely varos vonzasteriiletébe esnek. Ezeknek a »tanyak«-nak a
torténete egészen mas, mint a valodi tanydké. Nem egy-egy
nagyobb koziilet bocsatotta ki Oket magabol — el nem engedve
magatol — ideiglenes szallashelyiil, hanem a parcellazas ala bocsa-
tott pusztdkra 0z6nld, tavoli kozségek: Szeged, Kistelek, Kiskun-
majsa, Csongrad, Kiskérds jobb hazat reméld zsellérei, akik pénzzé
tették mindeniiket [ Orokre elhagytak sziil6hazajukat, hogy az
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otthont épitsenek maguknak a félig-meddig megszerzett parcellan.
Nem kisérte ezeket az embereket utjukon sem kozigazgatasi, sem
gazdasagpolitikai gondozas, sem az 6si kun-magyar telepiilési elv:
szallasokat emelni a term6foldon és dolog végeztével visszahtizodni
a kozségbe — egyediill megunt szegénységiik €s a jobb haza remé-
nye mutatta utjokat. Egy példa — nem is a legmostohabb sorsu —
vilagot vet erre az egész telepiilési folyamatra. Kompoc ma Kis-
kunmajsa tartozéka, mintegy tanyakozpontja, azelétt pedig csatolt
puszta volt az egri kaptalan birtokdban. A kaptalan apré bérle-
tekre parcellazta a 6000 holdnyi birtok nagyrészét és a bérlokkel —
tiszamenti jovevények — meglehetdsen emberséges szerzodést
kotott. 260 bérleti telket jegyeztek a letelepiilok s eképpen mint-
egy 600 lakossal létre jott Kompoce, mely kiilsdleg mar akkor is
szabalyszeri falu volt. A kis bértelkekbdl és a kaptalani birtok
munkaalkalmaibdl élt a falu és gy élt, hogy ma sohajtozzak vissza
azt az idot. Le sem jart azonban a bérlet, amikor a kaptalan
»atérezvén hazafias kotelességét« eladta a birtokot Kiskunmajsa-
nak. A kozség foldhoz akarvan juttatni Kompoc lakodit, nem rossz
szandékkal és nem lehetetlennek latszo foltételekkel a bérléknek
részletfizetésre eladta a bérelt parcelldkat. A vételar 10 q rozs
volt kis holdankint 32 P-s buzaar mellett. A buza, illetve a rozs
aranak lezuhandsa utan mind nehezebb lett a részletek torlesztése
és hamarosan lehetetlenné is valt. Kézben a kamat és a nem
fizetett részletek miatt vald kéartalanitds annyira nétt, hogy tel-
jesen agyonnyomta a kis falucska életét. Rengeteg por keletkezett
s beszélik, hogy csak egy iigyvéd keresett 300.000 pengdt a 600
telki kis kozségen. Mindezek tetejébe oOriasi ado terheli a falut
(16 kis hold utan 120 P-t fizet az egyik). Tele vannak panasszal:
»minden ¢letlinket, joszagunkat beleadtuk, csakhogy egy kis hajlé-
kunk legyen« s mégis »a kozség rettentd rosszul cselekszik veliink«.
Igazgatasilag a kozséghez tartoznak, de teljes elhagyatottsagban
¢élnek és tengernyi teher nyomja Oket. S a mindennapos foglalas, ar-
verés csak noveli az elkeseredést. Pedig értelmes és szapora fajta nép.
Mindeniitt sok a gyerek, elevenszemt, virgonc aprdsagok s nincs
alkalom az erejik gylimolcsoztetésére. Kietlen a foldjiik, csak
rozs és krumpli terem benne. Sinyl6dd kis kozdsség ez, amelyben
rengeteg energia lappang s egyszeriien tér kellene nekik csak, hogy
ragozzanak. Okos és nem sziikmarkt f61dhdz juttatés.
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Ahol igazi tanyakkal vegyest keletkeztek ilyen falvak, ott
ardnylag kisebb a baj. Allandé a varossal valo kozlekedés, vagy az
egyik szomszéd megy be, vagy a masik, a varos is gondoskodik
iskolarol, passzusirasrél és olykor orvosi latogatasokat tartat.
Ahol tekintélyes varosi gazdak tanyai allanak, ott a kivezetd
utak is hamarabb kiépiilnek, mint a senkinek nem faj6 pronayfalvi
vagy bocsai vonalak; ilyen helyen jobbak az utak, maguk a fold-
jikhoz ragadt szegény telepesek is be tudnak menni a varosba.
Ilyen aranylag »kedvezé« fekvése van Jakabszallasnak ¢és Szank-
nak. Jakabszallas egy része Majsahoz tartozik, masik része Fél-
egyhazahoz, harmadik része Onall6. A valoésagban a tarsadalmi-
gazdasagi Osszefiiggések szalan Majsahoz egyaltalan nem tartozik
semmi beldle — 40 km a tavolsag koztiik —, ellenben Félegyhaza-
hoz huz a majsai rész is és Kecskeméthez az 6nallo teriilet. A Fél-
egyhazahoz vonzodo teriileten f elegy hazaiaknak van tanyajuk,
jo ut vezet be oda, a félegyhazai tanyai kézbesitd jar keresztiil a
majsai terlileten is, ez a vidék tehat nincs az istenhata mogé rejtve;
Félegyhaza okos tanyapolitikaja rajtuk is segithet. Hasonlo a
helyzet a Kecskeméthez huzd onallo jakabszallasi részen. A bugaci
vasut kozépen szeli ketté a »kozség teriiletét (ez a vasut a leg-
olcsobb az Gsszes alfoldi tanyai vasutak kozott) s nagyon sok kecske-
méti birtokosnak van foldje itt. Kecskemét még a tavolabb esd
Bugacot ¢s Monostort is be tudja kapcsolni a vérkeringésébe, annak
sincs semmi akadalya, hogy ezt a vidéket is bekapcsolja. Es valoban
ma is Kecskemétnek a vilagossaga fénylik ide is nagymesszirdl.

Beménységes a sorsa Szanknak is. Maga kicsiny falucska
ugyan, de »tanyaival« egyiitt olyan kozel esik Majsdhoz, hogy az
odavalé bejaras nem litkozik lekiizdhetetlen akadalyokba. Ter-
mészetesen a bekapcsolodas itt is, miként a tobbi bekapcsolhatd
helyeknél, a tehet6sebb gazdak szamara jelent tobbet. Akinek jo
fogata van és id6t is tud maganak szakitani, akinek van pénze
vasUtra, autdbuszra, az nem érzi magat kivetettnek és konnyen
mozdulhat a varos felé. Az elesett torpe birtokosok szamira —
20 hold homokon még gyakran nyomorog a »gazda« — az 0ssze-
kapcsolodas igen sovany vigasz. Ezeknek a sorsat elsdsorban a
gazdasagpolitika fordithatja meg s csak azutan a tanyapolitika.

Az igazi és konnyen diilére nem vihetd sorsu pusztai »falvak«
a tanyakdzségek. Valgjaban se nem kozségek, se nem tanyak
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ezek, hanem kés6i és kényszeredett hazai példai a nyugati szor-
vanytelepiilési elvnek. Eszak-Hollandia, Skandinavia, Kelet- és
pél-Németorszdg ¢és Svajc foldmiveld falvai igy telepiiltek:
kiki a maga telkén épitette fol 0Orokos hajlékat s a konnyebb
kozlekedés  végett lehetdleg ut, folyd, csatorna, vagy lejtd
mentén. Valosagos paraszt kastélyok ¢épiltek igy ¢és az idé-
zett orszagok legdsibb parasztcsaladjai ilyen »Einzelhofokban«
laknak. Fejlodésiik titka elsOsorban az, hogy szétszortsaguk
ellenére nem estek talsdgosan mesze sem egymastol, sem sajat
kozpontjuktol, sem a varosuktdl; masfelol pedig tarsadalmuk
korai és magasfoki polgarosodasa jo kozlekedési eszkdzokhoz és
legféképpen terményeik ellenében méltd ellenszolgaltatashoz jut-
tatta Oket. Ezek soha nem voltak nyomorult pusztai kivetettek.
A mi »szoérvanykozségeink« mindennek az ellenkez6jét kaptak.
Ma is tavol esnek minden civilizalt helyhez és ezt a tavolsagot az
elért eredménnyel aranyban nem 4all6 aldozatokkal lehetne csak
athidalni. Kinldédas és nyomorusdg az élete ezeknek a pusztai
embereknek. Mindaz a baj és panasz, amit altalaban a tanyakkal
szemben felhoznak, igazdban ezekre a tanyaiaknal sokkal kive-
tettebb pusztaiakra vonatkozik. Itt nincs baba és orvos kozel,
ha kell, itt nem mehetnek templomba az emberek, még ha akarnak
sem, itt a gyereknek félnapig kell menni az iskolaig s itt kell a
tanyainak passzusirasért egész napot eltolteiiie.  Ezeken a helye-
ken akkora a hidny, hogy egyszerli kozigazgatasi kozségesités
mit sem segit.  Azsiai allapotukbdl csak gazdasagi-tarsadalmi
kozségesités emelhetné ki 6ket. Utak, kozlekedési eszkozok, amik
a kozpontjukkal és a varosukkal 6sszekossék, de az utak nyoman
komoly termelési kultirdnak és értékesitési lehetdségnek is kell
jonnie, amely megadja gazdasagi feltételeit az emelkedésnek. Mert
alkalmas ez a telepforma a legbelterjesebb agrikulturara, csak a
kelld lehetéségek hidnyzanak hozza. A tarsadalmi kozségesités
azt is megkoveteli, hogy e puszta helyeken els6sorban olyan birtok-
kategoriak fejlesztendok, amelyek képesek is az Onallosagra. Falu-
ban lehet torpebirtok, de a homokpusztin nem. Pedig a parcella-
zasok folytan és a vallalkozok er6tlensége miatt legtobb a beruha-
fcatlan kisgazdasag, Bocsan csak ugy, mint Pronayfalvan ¢és
masutt is.

A harom jellegzetes »pusztai falubol« Kiskor dshoz huz ketto:
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Bocsa és Pronayfalva. Mindkettének a népessége részben Nagy-
korosrol szarmazik s éppoly szorgalmas és éppoly erétlen. A har-
madik Orgovany, valamivel er6sebb a masik kettdnél, a népe egy.
felél Izsakkal, masfelél Félegyhazaval kozlekedhet. Bugac nyu-
gati hatarszélén Bocsa és Orgovany hatardban vannak olyan
részek, ahonnan 15—20 km-re van a legkdzelebbi koves ut és 30—
40 km-re a legkdzelebbi vastt. Ezeken a helyeken fackével szan-
tanak még, s a gyerekek az agy ala bujnak, ha idegen vetddik a
tanyara, mert olyat még nem lattak.

A nagy puszta kis falvai épp olyan bus szigetei a tavas, bokros
mezdségnek, mint a szoérvanyhelyek, de ahogy az Osszebujt nyéj
tobb védelmet taldl a viharok eldl, mint a szétszorodott, tigy ezek
is tobb védelmet taldlnak egymasban, mint ahol nincs semilyen
kozosség.

Akaszté igazi falu. A kigyds ér nagy hajlatanak a partjan
épiilt s a Vords mocsar szikes agyagja veszi koril. Kurialis hely
volt, a kegyuri jog ma is fennall s a nép ma is éppoly jobbagyi ala-
zattal éli par aszt életé t, mint azel6tt. Csangoivadékoknak mondjak
Oket s a kiskOrdsi jarasban nincs tobb ilyen dolgos, ilyen szapora
fajta. Innen keriilnek ki a legjobb katonak és legjobban tudnak
szolgalni civil életiikkben is. A legfobb vezetdjilk a pap, meg is
kivanjak t6le az istenes életben valo példamutatast. Ok maguk is
mérhetetleniil vallasosak és jambor szomyiilkddéssel nézik az
istentelen fiilopszallasiakat. Ma is ugyanolyan szamban sziiletnek
a gyerekeik, mint a mult szdzadban. Szegények. A foldjiik szikes
és rosszul terem, de nem is ismernek mdas miivelési 4gat, mint a
szantast-vetést és a rétek kaszalasat. Ezenkiviil a szomszéd egy-
hazi birtokra jarnak napszamba és részesmunkdra. Akasztd még
egységes paraszttarsadalom, amilyet nem lehet tobbet latni a két
viz kozén. A sok gyerek miatt a 60 holdas apa gyerekei mar csak
8—10 holdat jussolnak, tehat visszaesnek mas foldjére szoruld
torpebirtokosnak: nincs is itt gazdai gdg, teljes és allando a fluk-
tuacid gazdak és zsellérek kozt s a rendkiviil kiterjedt rokonsag
sogorsag folytan szinte egy csalad az egész falu. Itt nincs a falun
beliil tarsadalmi és munkaskérdés, az egész falu maga egyetlen
nagy tarsadalmi kérdés. Hogy maradhatott meg az orszadg kozepén
ilyen teljesen zart paraszti allapotban ez a falu“? Bizonyara hozza-
jarult elszigetelt helyzete, kurialis multja és a kegyuri jog, de hogy
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olyan konokul ragaszkodnak paraszti erkodlcseikhez, az mar fajta-
tulajdonsaga ennek a szapora és jonovésti népnek. Akkora az
ellentét Akaszto és a kornyezo falvak kozt, hogy a szomszéd-
falubeliek azt mondjadk: »Akasztdé haromszaz évvel késobb vész
ol a vildg végén, mint a tébbi népek«.

Csengdd ¢és Pahi éppoly kisfalvak, mint Akasztd, 6k azonban
mar kimozdultak paraszti egyensulyukbdl. Mindkettében erés a
kiskérosi eredetii szlovak elem. Csengdd tarsadalmi alkata erétel-
jesebb, szélokulturdja és a bora hiresebb. Zsido egy sincs a falu-
ban, a parasztsagbol keriil iparos is, keresked6 is, s a foglalkozas-
béli eltérés utan is megtartja az atyafisagot a tobbiekkel. Gazdak
és zsellérek kozt sincs athidalhatatlan szakadék, a Gazdakoérnek
szamos munkastagja van és sogorsag, komasag, baratsag a birtok-
kategéridk hataran keresztiil is egybefiizi az embereket. Szeretnek
politizalni, a falu vezetdi azonban kiviill esnek a falu szolidaris
kozosségén. Sem szocializmust, sem nemzeti szocializmust nem
ismernek, de népi frontjuk igen erds. Csengdd jé szaporodasi arany-
szamu, erételjesen polgarosodoé kis koztarsasag.

Pahin er6sebb a szlovak elem. A kozség minden tekintetben
gyongeébb és szintelenebb. Tarsadalmédnak egyetlen karaktere kozos
Csengdddel: a zsellérség itt sem szakadt el teljesen a gazdak réte-
gétdl. A zsellérség folemelkedését biztositottak a parcellazasok
és a szolokultira, a gazdiak viszont nem olyan fiiggetlen és
konnyen ¢él6 egzisztencidk, mint a kunok vagy a mezdvarosiak.
Itt nehezebb az élet, jobban 6sszehozza az embereket.

Soltszentimre tarsadalma  talfejlodott apr6  szomszédjain:
ismeri a csoportok ellentétét és heves 0Ossziitkozéseket produkal,
nyilvin mert szinmagyar népesség lakja. Gazdak és zsellérek,
reformatusok ¢és katolikusok, parasztok és faluvezeték kibékithe-
tetlen és nem lankad6 harcot folytatnak egymas ellen. Nincs olyan
mozzanata a kozség életének, amelyben ki ne alakulnanak a szem-
benallo frontok. Harcos és nyugtalan kis kozosség, nyilvan ezért
marad el termelési kulturaja a szomszédos Csengéd mogott.

A puszta szétszort és tomor kis falvai valtozatosak és érdeke-
ik, azonban szemmel lathatéban messze elmaradnak ugyané vidék
nagyobb falvai mogott. Még ha ugyanaz a népelem lakja is a kis és
nagy falut, a nagyobb akkor is sokkal jobban gyarapszik. Ahhoz,
egy teriiletileg egyiittéld kozosség egészségesen funkcional-
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jon, alighanem sziikséges egy bizonyos nagysag minden koriilmé-
nyek kozott, de ilyen mostoha tajon, mint a kiskunsagi pusztak,
bizonyosan sziikséges. Itt latszik meg igazan, hogy annal tobbet
ér az egyesnek az ereje, minél nagyobb kozosség reagal ra. Magara-
hagyatott kisgazdasagok, aprdé falvak betokosodd tarsadalma
sohasem elég ahhoz, hogy a termelési modszert, a kozlekedést és a
mindennapi élethez sziikséges kozszolgaltatasokat kifejlessze. Ezek-
hez a nagyobb teljesitményekhez nagyobb, levegdsebb kozdsségek
sziikségesek. Ahogy a pusztai szérvanykodzségeknek tarsadalmi
kozségesitésre van sziikségiik: egybefiizni a csaladokat, gazdasa-
gukat és egylittesen bekapcsolni egy varos aramkorébe, — ugy a
tomor kis egységeknek is sziikségiik van a nagyobbak sugéarzasara.
Magukban kiilon-kiilon zsakutcakba futnak: az egyik megmarad
ma mar nem is dicsérhetd paraszt-allapotaban, a masik meddd
ellentétekbe merevill. Mas segitsége nincs ezeknek a pusztai fal-
vaknak, mint miel6bb bekapcsolni Oket a nagyobb egységek aram-
korébe. Bugac a »legsotétebb puszta« mind kozt, mégis egészen
mas az élete, mint a tObbinek, mert a varos keze ér el hozza. Eze-
ket a pusztakat meg kell még hdditani.

KISKUNGAZDAK

A parasztsdg kiemelkedése paraszti allapotanak termelési
hagyomanyaibol, tarsadalmi konvencidibdl és természeti tarsada-
lomszemléletébdl, a nagyjaban egyideji jogi emancipalds mellett
oly sok ¢és valtozatos tényezOkon fordul meg, hogy minden szabaly-
szeriiség kiolvasadsa szinte lehetetlennek latszik. Még ha el is tekin-
tink ez alkalommal a zsellérparasztsdg gazdava emelkedésének,
kozvetlen elproletarosodasanak vagy kispolgarosodasanak nem
kevésbbé szovevényes kérdésétol és csak a gazdakra szoritjuk szem-
életiinket, akkor is olyan végteleniil gazdag szinképet tar fol az
alfoldi magyar tarsadalom, hogy minden eleve elképzelt csoport-
tipus kicsuszik az osztalyozo kezébol. Ha kozépesetnek vesszik a
mezdvarosok gazdait, akik gyorsiitemli fejlodés utan belterjesen
termeld és tiirelmetleniil polgarosodd foldmiveldk lettek, akkor a
kiskunsagi gazdakat részint innen, részint tal fogjuk taldlni ezen
a stadiumon. A pusztai gazda, aki a kun pusztdk szérvany- vagy
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tomor kis falvaiban kinlédik a homokkal, fackével szant, paraszti
moédon miiveli »kutyaszollejét«, varost keveset lat életében s ugy
¢l mint masutt a cseléd, az ilyen nemhogy a polgari igényektol,
de a gazda-Ontudattdl is nagyon messze jar, A gyarapodo6 jovevény-
falvak gazdai pedig ugy latszik nem is fogjak megérni a foltamadt
igények és tehetetlen valdsdgok fesziiltségének valsagos pillanatat.
Gyorsabb iramban jutottak el gazdai 1étiik allomasahoz még a
mezovarosiaknal is, azonban nincsenek oly kozel hozzajuk a pol-
garosodds mintaképei, hogy az elérehaladas és végcél fesziiltsége
foltamadjon kozottik. Ugy latszik, hogy a soltvadkerti, keceli,
kiskOrosi Uj magyarok nyugati modon vetkezik le paraszt multju-
kat: siman, tiirelemmel — nem is kell sokat varniok — s paraszti
hagyomanyaikkal val6 szembefordulds nélkiil. Az 6si kungazdak
viszont nagyon is régota cihelddnek és nagyon is kevésre halad-
tak; naluk mar akut a valsag, ami a mez6varosiaknal még-
energiaforras. Ok mar stagnalnak. Paraszti allapotuk mar a kozép-
korban is megkiilonbdztetett volt; amde termelésiik és tarsa-
dalmuk atmoszféraja nem olyan, hogy azdéta mar tulfejlédtek
volna »kivaltsdgos paraszti« nivojukon s fonntartds nélkiili polga-
rokka lehettek volna. Civisparaszti gdégjik és nyugalmuk sancai-
bol nézik a kiizkodo tobbieket. A torténeti elézmények sokfélesé-
gén kiviil okkal gyanakodhat az ember etnikai tényezOkre. Ha a
kunok helyzetében egy német-magyar népelegy vagy éppen tiszta
németség ¢lt volna, mara bizonyosan mar utols6 olig megmunkalt
virul6 foldjeik lennének, okszerii gazdalkodast folytatnanak, szo-
vetkezetekbe tomoriilnének egy polgarosult tarsadalom keretei
kozott és fiaik az Osszes magyar foiskoldkat népesitenék be. S ahhoz
!s, hogy Kiskéroson vagy Soltvadkerten viszonylagos tarsadalmi
harmoénia és sima eldorehaladas kdvetkezzen be, ez az elegy és kis-
kunmentes népallomany kellett; a kunok szalldsai hasonld kor-
nyezetben széthasadt tarsadalmat és stagnaldst mutatnak. Ha
csak e két modositd tényezdt vesszik is szamitasba: a torténeti
elozményeket ¢és az etnikumot s elhagyjuk a természeti
adottsagokat, a vezetOket, a forgalmi lehetdségeket stb., — akkor
is végteleniil valtozatos és tanulsagos a Kiskunsag tarsadalma
ebbdl a szempontbol.

Teljesen reménytelen az itt vald helyzet statisztikai folmérése
a rendelkezésre allo egyszerti birtokkategoridkkal. Az 50 holdas
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gazda éppugy jelenthet zselléréletli kinlddot, ha Kisbocsan van,
mint Otszobas lakast birtokospolgart, ha soltvadkerti gylimolcsds
az 50 hold. A Kiskunsagban 6nallo keresé 1—100 holdas birtokos
van 8000, ugyanitt keresé zsellér egy holdon aluli birtokkal, haz-
zal vagy anélkiil 27.000. Folting a zsellérek nagy szama, tudnunk
kell azonban, hogy ezek koziil aranylag soknak van egy holdig
terjedd kertecskéje. A nyolcezer kiskunsagi gazda, hogy mégis
tipusokrol beszéljiink, legalabb is haromféle: kiilon osztily az
0si  kungazdaké, kiilon a gyarapodd jovevényfalvak nyugatias
gazdaja ¢és mindkett6tol igdn messze esik a homokon vergddd
pusztai kisgazda. (Ez utobbiakkal hasonld sorsban ¢l az Osszes
mezdvarosok és falvak tanyalako torpebirtokossaga.)

A kun gazdak ma sem tortek hozza a szant6f6ldhoz és a kert-
hez s maguk is dicsekszenek ezzel. Szeretik a modot és a rangos
életet. A tobbi mezdvarosok paraszti torekvéseinek egységesiteni
és egyforman polgarosodni kivané tendenciajaval szemben sze-
retik a torzsi és rendi elhatarolasokat. Szédmontartjdk az 6si kun
helyeket és a familidknak ebbéli tisztasagat, s a folottik alldé uri
status elismerése mellett a maguk paraszt-uri mivoltat is szigortian
szamontartjdk mindenféle jovevénnyel ¢és Dbizonytalan polgari
elemmel szemben. Egy vilag valasztja el dket a kozségiikben* zsel-
lérekt6l s nem is akarjak, hogy az 6vék ugyanigy el ne valasztaesék
az urakétol. A kun helyeken egy tiirheté és kivaltsagokkal jard
mult emléke él tovabb. Az az életforma felelt meg legjobban e tor-
zsok gazdaknak, amikor falkadik a pusztdkon legeltek cselédjeik
Orizete mellett, maguk pedig a varosbeli hazban élvezték a kiskun
privilégiumokat. Volt alattuk egy nemtelen szolgaréteg, amellyel
semmi szolidaritast nem kellett érezni és nyugodtan lehetett Urnak
lenni f6lottik; a maguk feje folott pedig élt néhany uri familia,
akik a vezetés felelosségét viselték s ennek fejében elismerték Oket.
Noha a gyokerében megvaltozott termelési modszer kihuzta mar
a gyékényt az ilyen élet aldl, a Kiskunsdgban még nem pusztult
el. A kun gazda a tanyajat, ha csak teheti, bérbe adja vagy cselé-
deket fogad red s maga benn a varosban »urizal«. Sem a joveveé-
nyek, sem a polgari elemek, akik kozottik élnek, nem szeretik
Oket, 6k viszont nem ezeket, egymassal azonban atyafisagban és
szolidaritasban ¢lnek. A példaszo azt mondja: »kiskun kényes,
nagykun fényes, jasz vagy szamar vagy«. Valoban kényes fajta.
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Derék termetek vannak koztiik, pompas »uri« tartas és egy ¢€lo
mult a kényes kiilsé alatt. A stagnalas kifejez6dik abban is, hogy
egykéznek és sokan maradnak gyermekteleniil kozottiik.

Gyodkeresen eltérd vilagot talalunk akar a kun helyek, akar
a jovevényfalvak »Gj« gazdainal. Nincs szdmontartanddé multjuk.
A soltvadkertieck 1870-ben valtottak meg a foldjiiket, a kun-
varosbeli jovevények 1860 koriil szereztek szaraz redemptidt s
még késobb foldet, a kiskdrdsiek a 900-as évek nagy parcellazasai
soran jutottak foldhoz, a kiskunokhoz képest tehat »parvenii«
népek. Ehhez mérten nem is ismerik a stagnalast. Dolgoznak,
torekszenek és gyarapodnak. Eletnivojuk méar-mér eléri a kunokét,,
gazdasaguk pedig sokban folilmulja. Ezek az 0j gazdak szolo-
és gylmolcstermeldk, igen sok koziilik eréven szerezte vagyonat.
Bérelnek és szivesen laknak a tanyan, amig csak dolgozni tud-
nak, s birtokos Iétiikre kellden szaporodnak. A kunsagi helyek
sziiletési aranyszamat a zsellérek mellett ez a réteg emeli fOl.
Energikus, er6s ¢és gyarapodd ez a jovevénynép s mindeniitt ott
all a kapukban. Hamarosan atveszi a kiskunoktol a még O&rzott
birtokot ¢és poziciokat is. Azok siillyednek, ezek emelkednek.
A kiskunsagi »pusztdk népe«: a pusztai Onallé. Ide tartoz-
nak a kis- és szorvanyfalvak kisgazdai s a kunszallasok o6rokom
tanyalakoi és bérldi. Az életiik sziintelen harc s az eredmény
nincs ardnyban ezzel a harccal. A foldjiikk legtobbszor silany,,
ilyenbodl, ha 50 hold van is, kevés. Erejilk a megmunkalasra cse-
kély, hisz ami volt, mind arra forditottak, hogy megszerezhessék
a kicsiny birtokot vagy bérletet. Ezek a gazdak elevenen pél-
dazzak, hogy miként lehet maganak a foldnek s nem a birtokosa-
nak a zsellérje lenni: Kompocon 20 holddal, kocsmajoggal, kis
sz6lovel és hat csaladdal ugy nyomorog a gazda, hogy szivesen
tolcséremé minden massal az életét. Bocsan 80 holdon ugy él,
h°gy egyetlen pohara van a nyolctagl csaladnak s a disznét nem
meri levagni, mert az ara »kell masra«. Az egyik ok, hogy rossz
a fold, kietlen rideg homok, s hogy jotermové legyen, ahho&
Javitas, tragya, igaerd kellene; a masik az, hogy er6tleniil kezdte
az életét, annyira minden t6ke nélkiill, hogy a sajat munkaja
hasznosul kelléképpen; s a harmadik, hogy amit nagy {gy-
bajjal mégis megtermel, azt nehezen, rengeteg huzavonaval
a csak értékesiteni, mert messze van a piacoktdl s mert sok-
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félébol keveset termel. Hidba dolgos ez a nép, termékenyitd alka-
lom nélkiil semmi sem tud folvirdgozni a munkdskéz nyoman
E pusztai nép sorsa jo példa az olyan foldreformra, amely kiszol-
galtatja a foldnek a folemelend6t. Igaz, hogy ezeket nem reform-
terv telepitette ide, hanem a maguk reménysége. Sorsuk egyfor-
man mostoha, barmilyen formak kozt élnek.

A kisfalvakbeli gazdak nem egyenként kinlodnak ugyan a
pusztaban, hanem kis csoportokban, de ez sem mindig jobb.
Az akasztoiakat ez a kis kozosség kototte meg paraszti mozdulat-
lansagukban és tehetetlenségiikben, a szentimreiket pedig ez a
kis kozosség vitte energiaemésztd harcokba. S a szdérvany helyek
gazdai enyhités nélkiil példazzak az 06nallé és maganyomorasaga-
val kiiszkddd parasztot. Van foldjiik, de nem urai annak, hanem
lelancolt szolgai.

ZSELLEREK

A Kiskunsag 98.000 keresd népességébo6l 27.000 foldmiveld
zsellér. Ilyen nagy aranyszamot csak a tiszamelléki és tiszantuli
varmegyék mutatnak. A viszonylag megszallatlan vidék régeb-
ben igen sok mezOgazdasagi munkast csabitott ide a Tiszamellék-
r6l, a Kiskunsag egyes kozségei nem tudtak meggyokereztetni
a maguk zselléreit sem és ma itt hullamzik ez a nagy sereg szegény-
ember az almos kunszalldsokon, tanyakon és a pusztai falvakban.
Ezek a zsellérek legnagyobb résziikben jovevények, mert a kiskun
kozségek fajtabeliiiket akkor is birtokhoz juttattdk, ha azok
nem tudtak redemptiot fizetni. Akik ellenben mashonnan sereg-
lettek hataraikba, azokat nem részeltették foldjeikben. Az elpro-
letarosodas azonban nem jellemzé a Kiskunsagra. Inkabb a
gyarapodo kisegzisztencidk orszaga ez, semmint a hatalmasodd
nagyoké ¢és a novekvoszamu kisemmizetteké. Csak az olyan
helyek, mint Akasztd, ahol ezt a nagy természetes szaporulat
okozza, vagy Kiskérds, ahol a kis hatar jatszik kozre, vagy
Kompoce, ahol az erdtlen kisgazdaréteg nem bir a folddel, ezek
mutatnak valamelyes elproletdrosodasi folyamatot, de e helyek
mindegyike — kivéve Akasztot — egyben folemelkedési lehetd-
séget is nyujt a zsellérség szdmara. A statisztika szerint stagnal
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itt a zsellérség szama, a szambeli allandosag azonban egyfeldl
yisszastillyedéseket, masfeldl folemelkedéseket takar.

A gazdasagi cselédet a koznyelv is igy hivja, vagy masképpen
konvencids cselédnek. Egysorsu és egymassal kozlekedd réteg
az urasagi majorokban szolgalé ¢és a gazdak tanyadin ¢l6 cse-
lédség. Az atlagos évi bér a Kiskunsagban egyezden a kdvetkezd:

14—18 q gabona, amelynek egyharmada btiza,
40 kg. kasa vagy bab,

20 « szalonna,

30 « so,

1 — 1-5 hold szabadfold,

200—400 ol veteményfold,

lakas,

tlizelo,

marhatartas vagy napi 1 liter tej,

5—20 pengd készpénz.

Ezeknek a szolgaltatasoknak az Osszege 4—500 pengd kozott
mozog s ebbdl szinte kivétel nélkiil 6tnél tobb taglh csaladnak
kell megélni. A legrosszabb bért az egyik csengddi uradalom
fizeti: 14 hl. gabona, semmi készpénz és rossz gyeptoréses
fold.

A lakas, amit a cselédek kapnak, parasztgazddk tanyam
rendszerint tagasabb 0Onalld kis tanyaépiilet, uradalmaknal pedig
egy cselédlakasrészlet. Legtdbbje 0nalldé konyhaval rendelkezik,
minddssze egy-két helyen lathatdé még kozos konyha. Majorok-
ban, ahol iskola van, az uradalom gondoskodik rola. Csengddon
pl. borjuistallot alakittatott at iskolava s itt tartjdk az istentisz-
teleteket is. De altalaban az iskolaépiiletek tiirhetdk.

A tiizeld szalma vagy rozsé, ebben szenvednek legkevesebb
sziikséget a cselédek, kiilonosen kisgazdatanydkon, ahol a gazda
tavollétében ugyis kipotolhatjak, ha keveset engedélyez. Ura-
dalmaknal nem ritkan ez is szlikosen van s itt az Onhatalmu
Potlas is nehezebb.

A szabad fold folszantva all a cseléd rendelkezésére és azt
vett belé, amit akar. Néhol a gazda veti be kukoricaval. A termés
betakaritasaira a gazda igja szolgal, de természetesen nem
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a béres termésének a betakaritasa az els6. A fold kijeldlése tekin-
tetében sincsenek elkényeztetve a cselédek. Gyakran kapnak
vizallast, gyeptorést vagy sivar homokot.

A tehéntartas ugy értendé, hogy a gazda ellatja takarmany,
nyal a cseléd tehenét, helyesebben a cseléd beallithat egyet a
gazda istallojaba és azt fejheti. A cseléd tehene azonban nem kap
abrakot, hanem oOkortakarmanyon ¢él. Ha tejet kap a cseléd,
az kitesz 3—400 litert egy évben, ha tehenet tarthat, rend-
szerint az se ad sokkal tobbet.

A baromfitartds vagy feles (ilyenkor a gazda takarmanyozza
s a cseléd gondozza), vagy szabad (ilyenkor a cseléd gondoskodik
az etetésrol és rendelkezik a baromfidllomannyal), ez a szokasos
az uradalmaknal. A sertéstartds nem rendszer, mégis inkabb
uradalmaknal szokasos s itt legelére jarhat, kisgazdaknal pedig
a tanyaudvaron legeltethetik. A takarmanyozas gondja min-
deniitt a cselédé.

Pénzt nem mindeniitt kap a cseléd. A 20 pengdénél nagyobb
Osszeg a legnagyobb ritkasag, de az 5 pengd gyakori. Gabonabdl,
csirkébdl pénzel olyképpen, hogy azt a gazda a magééval egyiitt
eladja, az aprobb termékeket pedig az asszony viszi be a hatan
vagy karjan a piacra.

A sovany jarandosagok fejében »a cseléd egész munkaereje
a gazda szolgalatira all«. Ez ugy értendd, hogy az igas cseléd
az igajahoz, a kézimunkads a kézimunkahoz kora hajnalban folkel
és a sotétség bealltaig dolgozik, de ha fogatos, akkor még azutan
is. Munkaid6 megszabas nincs. A példaszé ugy mondja: »latas-
tol vakulasig«. Etekintetben rémregényeket beszélnek a cselédek.
Gyakran mar ¢&jjel két orakor veri az ablakot a gazda vagy ispan
és még este tizkor el kell latni a joszagot éjszakara. Mindenesetre
a joszdgnak tobb nyugalma van, mint a cselédnek. A fogatos-
cseléd nem arat, ellenben a behordast 6 végzi. Kiilondsen paraszt-
gazdaknal szokasos, hogy a cseléd feleségének is kell bizonyos
szolgélatokat végezni minden kiilon dijazds nélkiil. Tarhonya-
készitésnél, mosasnal, takaritasnal, disznoolésnél segédkezik és
kosztot nem is mindeniitt kap ilyenkor sem.

Altaldban az uradalmaknal vald szolgilat a békességesebb.
Err6l mondja a szélas: »inkdbb a zsidot hiriért, mint a parasztot
pénziért«. A parasztgazda maga is a gazdasagban forgolodik és
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minden pillanatat szemmel tartja a cselédnek. Altalaban tobbet
kovetel toliik, mint az uradalmi tiszt. Sajat kezelésben 1évo kozép-
birtokosok kozott akad emberséges »néppel érzé ur«, aki mélta-
nyosan banik a cselédjével. Parasztgazdak kozt az ilyen maga-
sabb szempont csak kivételes esetben érvényesiil.

A konvencios cseléd csaladtagjai kiilon is vallalhatnak szol-
galatot. Uradalmakban azonban rendszerint kikotik, hogy csak
az uradalomnal, s ha ott nincs munka, akkor nincs. Paraszt-
gazdaknal barhova mehet a csaladtag, de leggyakrabban egyhelyiitt
szolgal a csaladfdvel.

Rovidebb lejarata allandd szolgalat a honapos cseléd munka-
vallalasa. 18—20 pengé fizetést kap havonta benntartdssal,
tehat lakassal és ellatassal. A lakas legtobbszor az istallo, nyaron
az ereszalja s csak kivételes esetben a konyha. Szolgéalolanyok
a varosban 15—20 peng6t kapnak, tanyan 6—S8 pengd fizetésért
is vannak.

A kapas, ha konvencidért szegddik, 4—5 hold szO6l6 meg-
munkalasdért kapja ugyanazt a konvenciét, mint a fogatos
cseléd.

A banasmo6d parasztgazdaknal is egyre kevesebb helyen
patriarchalis, uradalmaknal pedig kivétel nélkiill katonas. Fel-
tétlen alarendel6dés és koteles aldzat. A tejfelesszaju »fiatalur«
minden gatlas nélkiil letegezi a meglett-ember cselédet és takaré-
koskodés nélkiil parancsol.

Akik benne sziilettek a cselédségben, azok jobbnak tartjdk
ezt az allapotot a »bizonytalan« napszamossagnal. A cselédélet
biztos. A nagyon sziikkds kenyér megvan, s akik nem birjak
elviselni azt a kockazatot, hogy néha hidnyozzék, azok tlrnek
és vegetalnak. A csendesebb, erétlenebb és hajlékonyabb derekt
emberek maradnak mindvégig a szolgalatban.

Panasz nélkiil azonban a legjamborabbak sincsenek: »Nincs
szabadnap« — a joszagot mindig el kell latni. »A bér csak arra
jo, hogy az ember éhen ne haljon.« »Munkasember, ha csak a
legolcsobb cigarettat szivna is, a nadragjat szivna el.« Valamit
a legelemibb sziikségletekbdl is el kell hagyni. Ujsagpapirba
sodorjak a legolcsobb pipadohanyt s ha cigarettaznak, sziikosebb
a kenyér s ha elegenddt esznek, nem jut a ruhara. Ha beteg, nem
felel a gazda és csak végsé esetben viszi orvoshoz, ha a gyerek
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beteg, legtobbszor talicskan tolja az anyja az orvoshoz, vagy
veszni hagyja, ha konnyebb f6lfogasu.

A napszamos szabad ember. Megszabott munkaideje vau
noha ez nyaron olykor 16 orat is kitesz, de van {innepnapja és
nincs allandé fegyelem alatt. A kenyere azonban nem bdsége-
sebb, mint a cselédeké. A napszdm 0.80—1.10 pengd, sz6ldben,
gyimolcsosben kivételesen 2 pengd. Aratdsért ma 11-ed részt
kapnak, ezen foliil ritkdbban konvenciot egy parra heti husz kg.
lisztet ¢és egy kg. hust vagy szalonnat és palinkat. Kukoricanak
minden munkajat elvégzik a termés egyharmadaért, magat a
torést és Dbetakaritast egytizenhatodaért. Az erbteljesebb és
fliggetlenebb egyének inkabb vallaljak a kockazatosabb napsza-
moséletet, de nem dallanak el cselédnek, igy megmarad az a
lehetéségiik, hogy »kiugorhatnak«. J& termés, felesfold kiemelheti
a napszamost zsellérallapotabol, de a cselédet az Uristen csak,
senki mas.

A zsellérség nyugellatisa a legtitokzatosabb kérdés. Legki-
vételesebb eset, amikor az uradalom nyugbért ad, vagy a paraszt-
gazda csOsznek, tanyapasztornak holtig megtliri volt cselédjét.
Az is kivételes eset, hogy szolgalata alatt gytijthessen annyit,
amennyibdl Oregségére megélhet. Legtobbszor a varosba Kkeriil
sOprogetni, parkot Orizni vagy kéregetni, vagy a »Dudoli men-
helyre« viszi hatralévé napjainak nyomorasagat. A dudoli par-
cellak kietlen homokf6ldori vannak a Halas-bacsmegyei hatar
mentén; egy Ferr6 D. nevli birtokos parcellaztatta Oket egy-
masfél holdas tablakra. A silany fold olcso, itt telepszik meg a
szegénység egy része. Foldbevajt putrikban huzdédik meg a tehe-
tetlen nép, nagyon kevésnek jut annyira, hogy tlrheté kis hazat
tudjon emelni. Gyiimolesot termelnek, de kozlekedési lehetdség
hijan csak haton tudjak kis termésiiket piacra vinni Janoshalmara
vagy Halasra.

A cselédek teljesen elszortan élnek, kozlekedésiik nincs egy-
massal, osztalytudatuk kialakitdsara nem keriill sor. Mar az is
baj, ha két béres talalkozvan a dilén az ekével vagy a szekérrel
megall beszélgetni. A varosba se mehetnek be, jo ha a legény
két-harom hétben kap bali kimenét. Maganyos tanydkon vagy
szikos cselédlakasokban kiizkddnek a gondokkal és elszort
kitorések alakjaban nyilatkozik csak meg keserviik. A varos-
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s falulaké6 napszamosok konnyebben kozlekedhetnek egymassal,
jé érdekképviseleteik ezeknek sincsenek. A szocialista partok
az egész Kiskunsagban erdtlen és gyér taglétszamu szervezetek,
legfoljebb multja van egyik-masiknak. Létesiilt itt-ott nem-
zeti szocialista part/ de még ugyanabban az évben feloszlott.
A gazdadk is, meg a kozigazgatasi hatdsagok is minden gyiile-
kezésiiket azonnal ellendrzik és ha lehet megakadalyozzak.

Az Ontudatlanul és nyomorusagosan ¢€l6 nép azért szaporodik
még, noha fenyegetd beszédeket hallhat az ember ebben az irany-
ban is: »Valamikor segitett a csaldd a munkdsemberen, de ma
ruha, bolti cikk folemészti azt a kis pénzt, végtire nekiink is
épp olyan teher a gyermek, mint az uraknak.« »Csak nincs szive
az embernek rongyosan latni.« »Azt hittem én is, hogy majd
konnyebbség lesz, oszt csak a gond nagyobb veliik.« »Akik hama-
rabb okosak lettek, elére megmondtdk pedig« s szegények azt
remélték, hogy az 6si erkodlesnek van igaza. Ma mar egyre tobb
a konok lazadas a régi torvénnyel szemben és bizony »korlato-
zodik a gyerekaldas«. Busan panaszoljak: »Szegényebbnél,
ha nincs csalad, az asszonynak nincs egészsége«. (A Biikkonyos-
ben minden masodik héten temettek fiatalasszonyt, aki nem
akart gyereket.) Az elszant szegény asszonyoknak nincs pén-
zik orvosra, »polgéarasszonyokhoz« mennek ¢és »vagy megsegiti
oket a jo Isten vagy nem«.

Az ¢let és a halal itt legkdzelebbek egymashoz, a maguk vagy
gyennekeik életérdl gy beszélnek, mint a megfaradt Sregember:
»Kinek telik 6rome benne!«

HARC A HOMOKKAL

Ha a kecskeméti homok »arany«, ugy a kiskunsagi csak »réz«.
Zordabb, sovanyabb ¢és szikesebb. Ez az 0si homokszigete a két
foly6 kozének és innen szabadult fol és terjedt el késobb a Tisza
felé is. Ez a homok keményebb ellenfele a termelémunkanak,
Bint a konnyli kecskeméti. A segitség azonban itt is ugyanaz:
sz016, gylimdlcs, akac és nyarfa.

A kiskunsagi kertkultira kezdetei visszanytilnak a torok-
elotti idokre s a torok elvonuldsa utan is minden kozség hata-
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ranak megvolt a maga kis szOléhegye és azokban valamelyes
gylimolcstermelés is folyt; altalanos ¢€s piacra vald termelés
kifejlodése azonban csupan a mult szazadi telepitések oOta. Az
uttorék itt a Kiskunsagban az ari birtokosok voltak. Soraik koziil
nevezetesebbek Soltvadkerten és Kiskoroson Krémer és Frohuer,
akik a szO0l6t honositottak meg sikerrel. Halason Szatmari Karoly,
aki Halas hires gylimdlcsét, a Kiefer-kortét hozta be és ter-
jesztette el. Az els6 magyar gylimdlcskiallitas 1872-ben volt
Kecskeméten és hamarosan utana 1885-ben a halasi kovetkezett.
E kiallitasok az elsé mérfoldkovei a Duna-Tiszakozi kerti kultara-
nak s ezeket nagyobbara az ri birtokosokbol all6 Varmegyei Gazda-
sagi Egyesiilet és a Varmegyei Gytimolcsészeti Egyestilet rendezték.

A homokkal wvalé kozelharcot a kisparasztsag folytatta.
A kun gazdaknak nem sok része volt ebben, sovany legeldiil
ismerték meg a homokot, nem pedig az ember gyotrelméiil. Sehol
annyi kis szerszdmot ¢és munkaalkalmatossdgot nem lathat az
ember, mint ezen a vidéken. Hegyes kis karok, asok, széles ¢€s
keskeny kapak, karaszolok és faapold szerszamok, talicskak,
targoncak ¢és huzos kis kocsik mind a kozelharc fegyverei, melye-
ket kisemberek hasznalnak a nagy elemmel szemben. A harc
eredményér6l az alkothat fogalmat, aki csak akar husz évvel
ezel6tt is latta a Kiskunsagot. A vadon abrazata helyébe egyre
inkdbb a kulturtdj arculata alakul ki s a sivd homokon a leg-
szebb kertek virulnak. A harchoz azonban rengeteg munka és
kelld erd kell: csak ott tudnak eredményesen kiizdeni, ahol Tt,
piac és varos van kozel, masutt még meghoditasra var a homok.

A jubilalé Kiskunhalas homoki gytilést tartott s kidllitason
mutatta be a homok meghoditasanak jelen allasat. Rendkiviil
tanulsagos 4abrak szemléltették a homoki gazdalkodas hibait
és helyes moddszereit. Nagyon szép volt a homok termésének a
bemutatasa, azonban a gy{ilés maga minden volt, csak gy6zelmi
jelentés nem, sem ujabb tamadasnak az elOkészitése. Nem a
kiizdelem harcosai szamoltak be, hanem a Foldmuvelésiigyi
Minisztérium ¢és MezOgazdasagi Kamara méltattdk az orvendetes
statisztikakat. Amilyen ragyogd eredményeket mutattak fol a
maguk feje utdn igazod6 kistermeldk és amilyen szép teljesit-
ményeket értek el a homoki kistermelés elsé hdsei, azt varta volna
az ember, hogy itt is hdsdok szamolnak be harcaikrél és tujabb
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rohamra lelkesitik a tobbieket. Az agro-pontindi munkalatokra
gondolt — hiszen a homokpuszta is éppoly vad teriilet — s mind-
ezek helyett biirokratikus topogast ¢és kozhelyek hangoztatasat
kapta, de semmi reményt azirant, hogy a homokkal valé harc
ujabb meglepd gydzelmekkel fog jarni. Mintha kivesztek volna
a, példamutatok s a jovoben méginkabb magukra maradnak
az elsé vonalbeli kozkatonak. Pedig elsérendiien berendezett
intézeteink vannak, amelyek foglalkozhatnanak ¢és foglalkoznak
is a homoki termelés gondjaival, de sehol nem mutatkozik maga-
val ragadd szervezd erd, amely a kutatds eredményeit a harc
szolgélatdba tudna allitani. Csak elszdnt Onkéntesek vannak,
akik Pirton vagy Soltvadkerten oazist csinalnak, de a front vonala
minduntalan megszakad. Ott halad elére a homoki agrikultura
jobban, ahol tobb az Onkéntes: Kecskeméten, Soltvadkerten
¢és Halas némely részén.

Meglepi a szemlélot, hogy a viragzé szoléskertek mellett
csenevész a 10- és marhadllomany. Igen sok még a fehér magyar-
marha és semmi komolyabb nemesité munka nem igyekszik
wkorszerivé« tenni ezt a fajtat, a nyugati marhak pedig korcsok
itt. Néhany nagygazdasagnak van szép tenyészete, az allomany
tobbi része nem éri el a dunantili vagy akar a tiszantuli nivot
sem. A lovak pedig szinte kivétel nélkiil satnydk és még az Osi
»homokmaszd« mokany lovakhoz sem hasonlok, amilyet a kecs-
keméti miizeum Oriz az avar idokbol. Egyediil a baromfitenyésztés
viragz6. A homokon kivaléan fejlédik csirke, pulyka s ezt a
lehetdséget a lakossag legalabb gy kihasznalja, mint a sz0l6 -
és gylimoélcstermelés alkalmait.

Furcsa hadszintér képét nyujtja a Kiskunsag mezdgazdasaga:
kietlen pusztasdg az egyik oldalon, elszant hoditd torekvések a
masik oldalon. Igen sok ponton nagyszerii eléretdrést tett a
kultirmunka, de ezek a hdditdsok csak egy-egy sziget a tenger-
ben, nincs folytatasuk, 0Osszekottetésiik, kiilon-kiilon harci virtus
teremtette meg Oket. Nincs atfogd haditerv, nincs egységesen
iranyité szellem és szervezet, s ezek hijan sokaig tenyészik még
a »bus arvaldnyhaj a kirdlydinnyés homokban«.

Mivel a harcot nem emberek folytatjak kiilon-kiilon, hanem a
tarsadalom — még akkor is, ha hianyzik az 0sszemiikodé fol-
lépés —, a harcmodor, a tarsadalmat jellemzi s a mezdgazdasagi-
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taktikai kovetelmények egyben tarsadalompolitikai kovetelmé-
nyek is. A Kiskunsag inkabb gazdag és szétes6 valtozata a tar-
sadalmi csoportoknak, semmint tomor egysége, itt tehat elsd
tarsadalompolitikai  kovetelmény az Osszekottetések kiépitése:
a technikai és szellemi kotdanyag beiktatdsa. Maga az itt ¢élo
tarsadalom sokkal kevésbbod erdteljesen koveteli ezt, mint a
Hérom Varos, de tudat alatt ez is nagyon kivanja.

Ez lenne pedig az igazi mozgodsitds a homokkal valé habo-
ruhoz.

HALASI CSIPKEHAZ ES TARSAI

A Kiskunsag nem népmiivészeti leldhely. Jovevénynépe
kevert, sokféle szarmazasu, fiatal még mai lakohelyén s a termelés
gondjai foglalkoztatjdk inkabb, mintsem a diszités vagy egyéb
muvészkedés. Az 6slako kunok pedig nem dolgos paraszti kdzos-
ség mar — ilyen nem is volt —, hanem félig polgari és félig uri
gazdaréteg, amelynek az asszonyai foglalkoznak csak ilyesmivel,
de mar nem a paraszti kozosségek Osi torvényei, hanem a divat
kivansdga szerint. A cifraszlir mellett legszebb miive a kun
fantazianak a himvarrds s ez is csak a nagykunok kozt talalhato,
itt e kiskun szallasok a nyomat sem 6rzik ilyesminek.

A halasi jubileum alkalmaval népi viseletre volt sziikség s ezt
ugy kellett erre az alkalomra megkonstrualni. Foltart kun sirok
leletei alapjan és naiv igyekezetli fantdzia utdn olyan cigany Os
selymes ruhat terveztek, amilyet valosagok kozt €16 nép, ha még
oly hivalkodo is, sohasem viselhetett.

A kiskunsagi »népmiivészet« legmutatosabb goca a halasi
Csipkehaz.

Népiesen szines ¢és boltives épiiletben negyvenhat lany varrja
a csipkéket. Munkéslanyok ezek, akik ebbdl élnek s naponta 1.30
peng6t kapnak a munkajukért. Finom, de szemvakito munka ez,
amit sok éven at nem is tud folytatni egyik sem. Az iizem renta-
bilisnak latszik, de csak azon az aron, hogy a csipkeilizem varosi
tamogatasban részesiil.

A csipkének semmi kdéze a népmivészethez. Népi motivumok-
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kai dolgozd »milipar«, amelyet Dékany Arpad alkotott a miincheni
csipke varras technikajahoz hasonld varrasmédszerrel. O rajzolta
az els6é mintakat, ezeket csinaljak legnagyobbrészt ma is. Lehelet-
finom darabok s mint iparmiivészeti miivek, kivaléan szépek. Szi-
vesen vennék is, ha nem lenne minden képzeletet folillmuloéan
draga: 5 pengdért nagyobbacska bélyeg nagysagut lehet csak
kapni.

A Csipkehaz egyuttal miihely is és a sok népieskedésnek meg-
van az az egy elénye, hogy rendes, vilagos és tiszta munkahelye
van a lanyoknak. A minden anyagban Osszehordott »népmiivészeti
termék« azt a latszatot Ohajtja kelteni, hogy a halasi csipke is
kozéjiik tartozik, err6l azonban sz6 sincs. Azok kollektiv népi
mivészkedés produktumai, ez pedig egyéni elgondolds. Igaz, hogy
az itt lathat6é paraszt darabok is polgari és almagyar izlésen szelek-
talt darabok »miivészi« utanképzései, de egy Udit6 és izes paraszt-
miive mégis van a Csipkehdznak: a fabol faragott gyertyatarto.
Valamelyik hires betyar faragta tokéletes muvészettel hosszi
rabsagaban. A lakat ala fogott betyar a pusztai szabadsag motivu-
maibol koltott tartdéallvanyt az oly draga vilagossagot gerjesztd
gyertyanak. Lofej, patkd és lanc lakatokkal és kulcsokkal minden
itt lathatd cserépedénynél, csipkénél és varrottasnal jobban beszél
a kun pusztakrol és a szabadsagaért epekedd s rabsagban sinyl6dd
népfi almarol.

Van a Kiskunsagban egy masik amépmiivészeti goc is Kiskun-
félegyhazan. Elterjedt foglalkozas itt a »haziipar«, melyet azonban
nem a maguk mulatsagara és a maguk sziikségletére folytatnak
a félegyhazi asszonyok é€s lanyok, hanem a munkat kiadé vallalat
iizemében. Nem is azt csindljak, amit a fantdzidjuk kivanna,
hanem amit az iizleti kereslet eldir. A munka szervezete az, hogy
a népmivészeti vallalkozo, aki Szegeden vagy Budapesten székel,
tovabbitja a megrendelést a »kiaddjanak«. A kiadd sorjaba koz-
vetiti ezt a munkakdrébe tartozoknak. A megrendelés eldir ja, hogy
iut kell csindlni: zubbonyt, inget, babat, parnat vagy asztalteritot.
A munka igen széles korben folyik, a kereset azonban nagyon
gyonge. Minden darabnak atalany munkabére van s igy megkeres-
ik a munkasndk naponta 80 fillértél 1.30 pengdig, nagyritkan
1.50 pengéig. Szivesen csinaljak még igy is a félegyhaziak, mert
olyankor is folytathatjak, amikor mas munka nincs.
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Ebben a vallalkozadsban mar semmi szemfényvesztés nincs:
»haziipari« munkanak hirdeti magat és valoban haziiparszeriien
csinaltatja parasztasszonyokkal és lanyokkal. Ez a »mivészi
vallalkozas« rendszerint jo iizlet s ami igy eldall, az jo tlzleti cikk,
de nem a népi mivészet remeke. Ha nem vallalkozok javara folyna
vakulasig dolgoz6 lanyok és asszonyok munkdjabol, ha ugyanezek-
nek a munkasnéknek sajat vallalkozasa lenne, akkor mondhatnank
orvendetes jelenségnek, de valodi népmiivészet akkor sem lenne.

FEHER TAVAK

Az egykori tenger hirmondodjaképpen apr6é fehér tavak vonu-
lata tarkdzza a Kiskunok pusztajat. Sos és fakd a vizikk, mint a
tengereké, a partjukon fehér homokidvény szényege fut és nadasok
koszortja Ovezi szeszélyesen formalodo tiikreiket. Egynémelyik
csak nadas ingovany: vadaszo, pakdszd6 mocsari vadon, masikuk
nyaranta keményre szikkad6 szikes lapallya lesz, de a nagyobb
szemek nyaron is pezsgd fehéres vizzel hullamzanak. Ezeket nevezi
a nép fehér tavaknak.

A foly6tol messzeseakadt nép fiird6iil hasznalja ezeket az
allandovizli helyeket. Kezdetleges bodékat allit a partra s esetleg
egy-egy zOldvendéglot, aztdn csdnakokat hurcol a vizére és strand-
életet jatszik. Korill nadasok, mezdség, homokpuszta asitoznak
és a fiird6z06 nép szive mélyén mas flirdéhelyekre kivankozik.

Egyik legjobban berendezett fehértéi fiirdohely a kiskun-
halasi. A té partjdn néhany sor fiirdéhazacska all és vendégl6hely-
ség s a juhar-, tamaris- és olajfasdvények igyekeznek parkszerii képet
vardzsolni a szikes homokra. Apart hajlasa szikrazéan fehér homok-
fovényt olel koriil, amelyen éppolyan a jaras, mint a tengerparti
homokon. A toénak pezsgd szOke vize van és nagy tiszta tiikkre, nada-
sok csak a két végén boritjak. Nyaranta varosi tisztviselok, katona-
tisztek és kozeli uri birtokosok szalljak meg és az a rejtett remény-
kedésiik, hogy viragzo tdiiléhely lehet még valaha tavukbdl. Az
tidiildhazat mar ez a fantazia sziilte — nem messzi a viztdl takaros
kis épiilet 8—10 katonas egyszerliségli €s tisztasagi szobajaval
hosszabb iddre is vendégiil latja az idegent — és ha a haz el6tt
lecovekelt turista asztalokon idegensereg lakmarozik, kezd is a
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fejét, amely a vasutig vezetne (2 km) s onnan egyenesen csonak
szallithatnd az érkezdket az {idiilléhazig ¢és a toig. Dicsérik
a vizet, a homokot, a napsiitést, a kozelben termé gyiimolcsoket
s a megnyugtatéban sima és hangulatos tajat. Csodakat beszélnek
arr6l, hogy milyen olcsé itt az élet, s reklamot, propagandat siirget-
nek az itt rejlo kincsek foltarasara és nagyardnyu iidiléélet kifej-
lesztésére.

Ilyen fantdzia volt valaha, hogy a svajci havasok idegenek
ezreinek lehetnek idild és gydgyuld helyei, hogy a finnek ezernyi
tavacskait turistak keressék fel, s egészen kozelr6l mesének tet-
szett még nem rég, hogy a bugaci puszta latasara tomegesen todul-
jon az idegen Kecskemétre. Ki allhat ellen annak a vardzsnak,
hogy valameddig hinni tudjon benne: hatha a fehér tavak szerel-
meseinek képzelete is valora valhat?

A tavakban és koriilottiik egyiitt van minden, ami a pihentetd
és derlis nyari-0szi {iidiil6élethez kivanatos. A kornyezé homok-
foldeken izes és tindoklé gylimdlesok teremnek. A viz pezseg
¢és fehéren hullamzik, mondjak, hogy gyogyitd ereje is van, de a
faradt tagokat bizonyosan megeleveniti. Olyan, mint a tenger
vize. A parti homok finom és selymes, a rajta valo jaras gy esik,
mintha draga szényegen lépkedne az ember. A tavak koriil békitd
és nyugalmas a taj. Nadcsikok szegik a tavat, a parton egy-két
tanya és bokros kertek s az egész folott a végtelen nyilast ég és
napsiités és napsiités: fény csillog a vizén, a homokon, fény vero-
dik vissza a nadasrol, a fakrol, fény oOnti el a parti épiileteket és
a vilag nincs is oly messze ezektdl a pusztai tengerszemektol.

A fiird6z6 ember fantazidja a kinalkoz6 elemekbdl rovid uton
ragyogd jovendot fest és kivanatos szigetekké képzeli a tavak
kornyékét. De a messzebb tekinté képzelet nem tud a tavak kis
oazisaira korladtozodni jovOt festd almaiban. Lehet-e masképpen
is nylizsgd ¢és izes élet ezeken a helyeken, mint hogy az egész vidék
kiemelkedjen elhagyatott és pusztai allapotabol? Hogy kultara
Otvozze egybe a kiilon-kiilon illatozo elemeket és bolcs tdj épitd
készség tartson meg csak egy-egy vonzd darabot a vadonbol,
s ha igy lendiil meg a fantazia, akkor mar nem is olyan kdnnyl
és gyors a fehér tavak follendiilésének a reménysége. Mozgalmas
¢életli varosok kellenek ehhez és a ma elhagyott tanydk és pusztai
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falvak hozzajuk kapcsolasa. Utak és eszkdzok. S a hevenyén
munkalt rozsfoldek helyébe kertek s a vadon burjanzé ligetek
helyébe gondozott erdok s a tétovan bamuld parasztok helyébe
embernek Ontudatdval munkalkodo foldmiveldk s a pusztai szelek
helyett dus szantofoldek enyhébb légaramlasa.

Ma rejtett szépségek helyei a kiskunsagi fehér tavak. Megejtd
izek és szinek, szabadsag és derli paratlan levegéje, tOméntelen
fény: »egy orszag bujdokol« ezekben »mint gim a fekete csalit-
ban« s a bujdoklo orszagot méginkabb kivanja a sziv, ha rejtett
szépségeknek ilyen hidba tiindoklo elemei melegitik at.



B A C S K A

KET VIRAGZO NAGYKOZSEG

A magyar Bacska éppolyan fiatal taj, mint a Kiskunsag, de
sokkal szerencsésebb annal. Ez a vidék a jo fold hazaja. Humuszos
tele vény szantofoldek Ovezik a falvakat s rajtuk olyan agrikultira
viragzik, mint a Tiszantal legjobb helyein. Még a homokos Janos-
halma, Bem és Borota sem vad pusztai helyek, hanem olyanok,
mint a Kiskunsag legszebb ¢és legjobb tajai. S itt minden 0j. A térdk
tabula rasa-t csindlt a hajdani Bodrog megyébdl s még annyi
multat sem hagyott meg, mint a Kiskunsagban. Kezd6doétt minden
elolrdl. 1802-ben is még csak Csavoly, FelsGszentivan, Bacsalmas,
Tatahdza, Mélykut, Katymar és Janoshalma allottak s mind kezdd
telepek voltak még, a tobbiek pedig csak utdnuk telepiiltek. Itt
is elegyes a nép. A magyar, német, bunyevac és szerb jovevények
a kiskunsagiakhoz hasonléan hovatovabb egységes néppé gyalu-
lodnak Gssze. Janoshalma ma mar szenvedélyesen tagadja, hogy
nem lenne 6si szinmagyar hely és azt allitja, hogy szerb viseletét
»esak ugy feloltdtte«. A magyarral vegyes német helyeken is erésen
olvad egybe a két nemzetiség.

Fiatal itt minden. A taj és a nép egyforman most 6lt hataro-
zottabb arculatot, a tarsadalom pedig még iddig sem jutott el.
Falusi tarsadalmak, azonban sem a vdarosias fejlédés kikeriilhe-
tetlen kivansagahoz, sem a kialakult paraszti formak nyugalmas
allapotdhoz nem jutottak el: falvak s gondjuk az e kereteken
beliil valdo gyarapodéas. A 1ég viragzobb és legnagyobb két falu:
Janoshalma és Bacsalmas.

Janoshalma szinte Kiskunsag még; olyan homokfdld, olyan
gytimoélcskultira és olyan mozgalmas piac, csak kiskunjai nincse-
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nek. 1731-ben telepiilt a kdzség, 1785-ben mar 346 urbéres gazda
és 42 hazas zsellér lakta, 1807-ben mezdvarossa emeltetett, ez
azonban puszta cim volt csak, sem urbérvaltsig, sem nagyobb
autondmia nem jart vele, 1751-ben mar voltak sz6l6hegyei (a kincs-
tari tiszttartd a bordézsma feldl intézkedik), 1868-ban tortént a
tagositds és az urbérvaltsag s ezzel kezdddik tulajdonképpen amai
Janoshalma élete. Foldet a zsellérek is kaptak az addig is altaluk
hasznalt »paskombodl« (pascuum) éppen a gylimdlcs- és sz6lore leg-
alkalmasabb homokon. A tagositassal indult meg a tanyak épitése;
»magyar modra« csaladi tanyadkat épitettek s szivesen tartdzkod-
tak hosszasabban is rajtuk. A hatar északi része homok, itt ma
igen magasnivoju gyiimoéles- és szélokultura viragzik, a déli része
tele vény fold, itt vannak a tanyak s ezeken tiszantilias j6 mezo-
gazdasag folyik.

Janoshalman a gylimoélcstermelés paraszti teljesitmény: kez-
doédott a gazdak »szol6hegyeiben« s igazi viragzasnak a tagositas
utan indult a zsellérek altal feltort legelok helyén. Ma mar alta-
lanos termelési irdny s a nagytelkii gazdakat kivéve mindenki
folytatja. A hatar kétharmad része 1—5 holdas birtok, ezek szal-
litjak a sz0l6 és gyiimoéles legnagyobb részét. Boldogan beszélik
ezek a torpegazdak, hogy amikor »masutt még hire sincs a pénz-
nek, 6k mar cseresznyébdl, foldi eperbdl szépen pénzelgetnek«.
Egészen kiilonos lendiilettel tanul bele a kertkultaraba Jéanos-
halma népe. Harom évvel ezelott megalakitottdk a Gylimoles-
termelok Egyesiiletét és ma mar kertészeti intézdjiikk van, egylitte-
sen permeteznek s a rézgalic legnagyobb részét az egyesiileten
keresztiil szerzik be. Mondjak, hogy 4—5 éven beliil teljesen egy-
séges lesz a termelésiik. S el kell hinni, mert a piacukat 1929-t6l
maig hatalmassa fejlesztették. A sok kistermelé kemény munka-
készségét és termelési formajat legjobban jellemzik a szazszamra
lathaté »tragacsok«. Ez a németes-szerbes talicskaféle minden
piacuk alkalmaval halomnyi tomegben gytlik O0ssze a mérlegeld
és csomagold helyeken. Ezzel jarnak ki kertjiikbe és ezen hordjak
haza a gyiimoéles jO részét. A tragaccsal valo kozlekedés a legfobb
forgalmi gond Janoshalman, mivel a miniszteri rendelkezés eltiltja»
Oket a jardarol s mint »embervontatasu jarmiivet«, az orszagutra
parancsolja. Rengeteg a panasz emiatt s ez a panasz megismétlo-
dik minden »torekvé kisegzisztencidk«-tol lakott helyen, wvan
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kézijarmii — a belterjes kultura elsé fecskéje —, melynek
céljarol és értelmérdl a kozponti rendelkezés mit sem tud s az
orszagutra parancsolja.

A szolokapassag itt kivétel, van ellenben a kertmiivelésnek
egy igen elényos formaja: a felesben vald miivelés. A birtokos
felébe adja a beiiltetett kertet arra vallalkozé »kertmunkasnak«
s az végzi minden munkajat, a segédanyagokat pedig kozdsen
szerzik be. Itt nem az torténik, hogy a kapas cseléd munkabéréiil
a termés felerészét kapja, hanem a feleskertész haszonbéril a ter-
més f elét a tulajdonosnak adja. A feleskapds tehat cseléd, aki ugyan
kevesebbet aldoz, mint a feles, mert az anyagbeszerzéshez egyalta-
lan nem jarul hozza, viszont a janoshalmi feles kertész 6nallo, maga-
gazdaja vallalkoz6, aki a sajat belatdsa szerint munkalkodhat a
kertben. Itt Jénoshalman a zsellérek folemelkedésének fontos
lépcsdje az ilyen munkavallalas.

A kozség tarsadalmanak az élete sajatsagosan »egybeszer-
vezett«: a kozigazgatasi kdzség egyazon organizmus az egyhaz-
kozséggel és a gazdasagi kozséggel. A kozség kezeli az egyhazi
javakat a plébanossal vald6 megegyezés folytan és maga a kozségi
képviselotestiilet intézi az anyagi vonatkozast egyhazi tigyeket.
A gazdasagi életbe pedig akként folyik be a kodzség, hogy egyrészt
1000 holdnyi birtokan bérleti politikat folytat, masrészt a termelés
iranyitdsdnak és a piacszerzésnek a tennivaldit is maga végzi.
Valosagos totalis egység Janoshalma s a kdzség képviselbtestiilete
valosaggal a kozség tarsadalmi vezetdje is. »A képviseldtestiileten
keresztiil lélekzik a kozség«, ahogy a ritka agilitasi bird mondja.
A tanacsbeliek szeme el6tt folyik a falu élete. A kozségi tanacs-
terem nagy ablakaibdl az egész piacteret be lehet latni. A tanacs-
asztalon fesziilet all és a tanacsbeliek ehhez ill6 komolysaggal
forgolodnak a zoldasztal koriil. Joszabasu markans fejek mind
¢és nagy tekintélye van koztiik a birdnak.

Mivel valoban nagy hatalma van a képvisel6testiiletnek — ez,
az egyetlen cselekvd szervezete Janoshalma tarsadalmanak —,
rendkiviil heves politikai harcok folytak és folynak a tagsagokért.

A kozség egyébként miuidig hires politizald hely volt s egészen
a legutobbi idékig Kossuth-parti.

A mostani kormanyzopart erélyes ¢és hatékony politikat
folytat. Nagyaranyt »kozségfejlesztési« programmot igyekszik
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keresztiil vinni s ebben kezére jar a falut kedveld foldmiivelésiigyi
allamtitkdr. Meg akarjak mutatni» hogy partos politizalas helyett
eredményeket kell felmutatni s odafordulni, ahonnan ilyenekhez
segitség remélhetd. Van is eredménye az erGskezli vezetésnek,
a kozség ellenzeki érzelmil része azonban visszahuzodik és gyana-
kodva figyeli a »nép ellenére« keresztiil vitt intézkedések fejlemé-
nyeit. Panaszkodik a potaddé miatt és szivesebben latna kevesebb
aktivitast a vezetés részerol.

Szocialista part csak volt a kozségben, helyiikket az utobbi
években elfoglalta a kaszaskeresztes part, melyben messianista
szegény emberek gyiilekeztek, akik érzelmiik és fantaziajuk szerint
szerették volna berendezni a vilagot. Jovend6 magas hivatalokat
osztogattak egymdsnak és listat vezettek a »kiirtandd hatalmas-
sagokrol«, mire a kozhatalom lecsukta a vezetdket és feloszlatta
partjukat.

Janoshalma »szervezett« és szépen gyarapodo, de elfojtott
ellentétekkel teli tarsadalma rendkiviil tanulsagos. Szemlélhetd
benne egy erdszakolt és formalis egység, amely a tarsadalmi élet
miiden vonaldn érvényesiilni is akar buzgd vezetdinek szandéka
szerint, ¢ szandéknak azonban a gazdagéletii tarsadalom -ellen-
szegiil. Sok az energia s az érvényesiilés Utjat mégis az egyediili
vezetés altal eldirottra akarjak szoritani. A hajdani paraszt-
falvak fejlodését szazadokra biztositotta az a szervezet, melyben
a politikai kozség iranyitotta a politikai életet; igazgatott, a koz-
birtokossag a gazdasagi életet, az egyhazkodzség volt a szellemi élet
vezetdje s a mivészeti élet szervei az asszonyok és a fiatalok gyii-
lekezetei voltak. A totalis egység a gyakorlatban kisebb értékii
egységet jelent, kiilondsen ha Kkitlizott céljai nem egészen esnek
egybe a kozosség meg nem fogalmazott, de egységes torekvéseivel:
az altalanos dologi és emberi gyarapodassal.

Bacsalmas masfajta hely. Nagy, jofoldi hatar, német-
magyar-bunyevac nép ¢és erds szantofoldi kultira jellemzik-
Ez a moédos nagy falu a magyar Bacska »févarosa« és éppolyan
mérvi gyarapodast mutat, mint Janoshalma, csak az iranya mas.

Bacsalmason abban a hitben élnek a bennelakok, hogy koz-
ségilk modos, gyarapodé és minden kiillonésebb nyomorusag
nélkiil ¢él6 kozség: »jo falu«. A bacsalmasiaknak igazuk van.
Falujuk nem 1ugy él, mint a tiirelmetlen alféldiek és nem 1gy,
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mint a stagnald dunantuliak, a német-magyar-bunyevac tarsa-
dalomnak nincsenek »gatldsai«, sem megkotozd multja, sem
jovore iranyuld illizidi. A jelenben ¢€l, inkabb dertivel, mint
komor kiiszkodéssel, s inkabb gyarapszik, mintsem pusztulna.
Modos nagy gazdahazai, takaros zsellérutcai, szép nyarfa-
sorai ¢s egyre hosszabb villasorai harmonikus fejléddésrél be-
szélnek.

A 18. szazad elején telepiilt Bacsalmas a Rudics, Teleki és
Vojnits csaladok birtokaira, s urbéres kozség volt 1848-ig. A
kozségnek a valtsdg utan is allandéan volt alkalma a foldszer-
zésre, mert a Rudics és Teleki birtokokat egyre parcellaztak
és pedig éppen azokat a helyeket, amelyek sz6l6 és gylimdlcstele-
pitésre valok voltak. 1906-ban volt a tagositas, ettdl kezdve egyre
szaporodtak a tanyak a Kiskunsaghoz hasonldé rend szerint.
A fejlodés két legfobb tényezdje: az Ujabbkori vegyes nemzeti-
ségl telepités s az idejében vald hatarrendezés és egyre meg-
ujulo terjeszkedési alkalom.

Ma a legelsévonalbeli mez6gazdasagi kultarat képviseli a
kozség. Foag a bortermelés, a hatar délkeleti része egyetlen
Osszefiiggd szOloskert. Vannak csak szO6lot termeld gazdak, de
mellékesen minden gazdanak van szdlleje. A szant6foldi kultura
fejlettebb, mint barhol a Duna-Tiszak6zén. Nagyaranyu kuko-
rica- és takarmény termelés, jo allattenyésztés és kivaldo diszno-
hizlalas jellemzi termelésiiket. Egyetlen nagybirtok (2900 h.)
és egyetlen kozépbirtok (300 h.) van a hatarban, a tobbi mind
paraszti kisgazdasag. Az itteni kisgazdasdgok nem hasonlitanak
a tobbi alfoldi helyekéhez, inkdbb foghatok a nyugati és a dundn-
tuli gazdasagokhoz: tobbiranytak, folszerelésiik iparibb és mun-
kajuk sablonosabb. Sok az apré szolébirtok.

Eppoly intenziv és individualista ez a kitind mezOgazda-
ig, mint Kecskemété, de mig ott dinamikus termelés és tiirel-
polgarosodds jar az intenziv gazdasagi renddel, addig
kispolgari nyugalom €s konzervativ szellem uralkodik.

Igazi kispolgari tarsadalom a bacsalmasi.  Népviseletiik mar
hazaik sem paraszti épitmények. Azon tal van mar, hogy
Paraszti hagyomanyok és egy kollektiv népkultara kdssék, ambicioi
nincsenek. A termelés  technikaja  annyira amennyire
¢életkereteik  kispolgarian  rendezettek €s  nyugalmasak s



182

mivel a mezOgazdasagi foglalkozassal egyiitt meg tudtak valosi-
tani valamelyes polgari létet, nem is igen torekszenek mas vilag
utan. Szivesen adjak gyermekeiket mezdgazdasagi iskolaba g ,
kozségnek egyik legfoébb kivansaga, hogy kozépfoki mezdgaz-
dasagi szakiskolat kapjon. Az ilyen iskolabol kikeriilé fiatalok
nem kivannak »urak« lenni, mint a Tiszantalon: mesterségiiket
jol tudd kispolgar foldmiivesek lesznek. Bacsalmason a munkas-
viszonyok sem tlirhetetlenek. Legtobb munkasnak van sz0l6s-
kertje s a munkas alkalmazott joval megbecsiiltebb itt, mint a
kiskunok kozt. Gazdak és zsellérek kozt nincs az a szakadék,
ami a legtobb alfoldi helyen. A gazda sem akar tobb lenni kis-
polgarnal, a zsellér sem s egybefiizi 6ket ez a kispolgari szoli-
daritds. Az iparossag sem valik el élesen a foldmiiveloktl, mint
a legtobb alfoldi kozségben, itt azok is éppolyan kispolgarok,
mint a foldmiivel6k.

Bacsalmason nem volt soha Kossuth-part. A tiirelmetlen,
lazadé és radikalis politika néni kenyeriik, fantdziajuk szorosan
simul a meglevd viszonyokhoz. Kispolgari életszemléletik nem
dinamikus: a »haladé konzervativ« politika kedves sziviiknek.
A munkassag, mivel erésen egybekapcsolodott a gazdakkal,
szintén ilyen elvili, szabadabb elemei azonban nemzeti szocialis-
tak, korabban pedig szocialista partjuk is volt.

Nem a németek adjdk Bacsalmas népének a szambeli tobb-
| ségét, de az & teljesitményeik a lathatobbak s az ¢ szellemiik aa
A uralkodo6. Nemzetiségi kérdés, mely nyugtalanitana és dsszelitkdzé-
sekre vezetne, nincs. Allandd az Osszehdzasodas és mindenki
tud magyarul. Arrdl azonban sz6 sincs, hogy magyarra lenne
a kozség ugy, mint példaul Soltvadkerten. A németek gyarapo-
dasa és befolydsa szembeotld: az 6 testilkre szabott a nyugatias
foldmiivelés és az 6 szellemiik az a kispolgari tarsadalomszemlélet,
amely minden ponton megnyilatkozik. Inkabb német falu lesz
Bécsalmés, mint magyar. S mivel az 0 szellemiik érvényesiil,
a masik két nép is az altaluk megvont palyan kényszeriil ver-
senyre kelni és természetesen lemarad. A legjobb birtokok s a
legszebb hazak a Fo-utcan a németeké. Utanuk jonnek a magya-
rok, s mindeniitt leghatul a bunyevacok. Az & gazdasaguk a
legelhanyagoltabb, 6k laknak a faluszélen s Ok Orzik leginkabb
paraszti hagyomanyaikat.
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A megmaradt kis Bacska centruma harmonikusan fejlodik,
szép teljesitményekkel dicsekedhet, egyike a legaltalanosabb
jolétben ¢él6 alfoldi helyeknek, tehat sok dicséretes mozzanata
van az ¢letének, de viszont nem is igér tobbet. Nyoma sincs itt
annak a kirobbanni késziild energianak, mely a kiskunsagi jove-
vényhelyeket és a mez6varosokat heviti. Itt annyira jol van
minden, hogy keseredve lazadni ne kelljen és annyira semmi
sincs jol, hogy oOriilni lehessen a konzervalodasnak. Mindamellett
Béacsalmas félszdzad mulva is ebben a mederben fog haladni,
ha kiils6 erék bele nem szolnak a fejlédésébe.

TELEPES KOZSEGEK

A Bacskasag szép sima tele vény f oldj ét a 18. szazadban
kozel egyidében telepitették be vegyes nemzetiségli falvakkal.
Nyilvan az az elképzelés vezette a telepitoket, hogy a torok elotti
allapotot allitsak vissza, amikor az apré vagy kozepes, de min-
denesetre naponta bejarhatd hatard sakktabla falvakat Iétesi-
tették, tekintet nélkill minden varoshoz valo tartozasra. A jo
fold és a szorgalmasnak dicsért nép valdban gyarapodasnak indult
e telepes kozségekben: az egyik meger6sodott, még tanyakat
is fejlesztett, a masik gyengébb maradt, de mindegyik talfejlo-
dott a dunamenti vagy dundntuli Osi parasztfalvak paraszti
nivojan. A foliiletes szemléld tehat joggal mondhatja az itt vald
telepit6 munkarol, hogy eredményes volt. Mindenesetre sokkal
eredményesebb, mint a 19. szazad parcellazdsai nyoman Iétre-
jott »telepités«.

Egészen olyan volt ez a bacskai telepités, mintha kisérlet
lenne: kiilonb6z6 nemzetiségeket iiltetett megkozelitden azonos
foldrajzi-telepiilési foltételek kozé s még a piachelyiil szolgalo
kozpont: Baja is meglehetdsen egyenlé tavolsagra esett hozza-
juk. Vasutat is egyidoben kaptak a 19. szdzad végén, egyébként
pedig mindegyik falu izolaltsagban ¢lt, egyik sem valt kozponti
Jelentoséglivé, s Baja vagy Szabadka sem esett olyan kozel,
hogy egyik vagy masik e varosok vidéki helyévé szervezddhetett
volna. Egyediili dontd kiilonbség koztik a népiség és a maguk-
kal hozott kulttra volt.
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Szinmagyar telepek: Bacsboraod, Madaras, Matételke, Rém,
Fels6szentivan; magyarral vegyes bunyevac helyek: Janos-
halma, Mélykat és Tompa; tiszta német kozségek: Csavoly és
Bacsbokod; magyarral vegyes német: Bacsalmds; bunyevaccal
vegyes német: Katymar.

Id6k folyaman Janoshalma és Bacsalmas mégis kiemelke-
dett a tobbi koziil: Janoshalma kiskunsagi modra tanyas, kert-
kultaras és nagypiact gocpont lett, Bacsalmas pedig nyugati
stilusi polgarosult foldmuveld falu. A tobbiek alattuk helyez-
kednek el, fokozatos atmenettel vagy egyiknek vagy masiknak
a stilusaban.

Meélykat Janoshalmanak a mésa. Tanyas nagykozség, mely
a bacskai falvak koziil el6szor épitett tanyakat az alfoldi helyek
mintajara. Magyar-bunyevac tarsadalma éppoly nyugtalan, moz-
gékony és polgarosodd, mint Janoshalmaé. Nem németes-nyu-
gatias hely, mint a tobbi bacskai falvak, hanem a kiskunsagi
kozségekéhez hasonld s valojaban vele ér véget délfelé a Kis-
kunsag.

Bacsbokod ¢és Katymar viszont Béacsalmashoz hasonlé néme-
tes falvak. Kiilondsen Bokod nevezetes. Mintaszeri mezdgaz-
dasag folyik a németek birtokain. A magyar és bunyevac gaz-
dak csak messze a németek utan jonnek. A német gazdakor valo-
sagos foldmiives akadémia és mindig a leglijabb termelési mod-
szereket igyekeznek meghonositani. Megtortént, hogy tenyész-
bikéért Svajcba utaztak a gazdak. Altaldnos szokas, hogy a fold-
miivelok is elvégzik a polgariiskolat vagy a gimnaziumok alsobb
osztalyait s a szaktanfolyamoknak is innen van a legtdbb tanul6-
juk. Igazi németes-nyugatias falvak ezek, kiegyensulyozott
kispolgari ide4lokkal, minden tiirelmetlenség és dinamika nélkiil.

Madaras szinmagyar hely és kirivoan eliit szomszédaitdl.
Mezogazdasagi kulturdja lényegesen alatta marad a német helye-
kének s a kozség inkdbb pusztul, mint gyarapszik. Hataraban
mind nagyobb €s nagyobb teriileteket hoditanak az almasi és katy-
mari svabok. A paraszti mult itt élébb, mint a német helyeken,
de jobban szembe is fordulnak vele: tiirelmetlenebbiil meneked-
nek tdle. Viseletilkben és igényeikben rovid és valsagos atmenet-
tel polgarosodnak. Tarsadalmuk nem kispolgari és nem egységes.
Gazdak ¢és zsellérek nem olyan viszonyban vannak egymassal,
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mint Almason. A gazda polgar kivan lenni s a zsellér proletarra
kényszeriil és stulyos ellentét fesziil koztiikk. Sokkal tébb itt az
ellentét, elégedetlenség, kinlddas, mint barmely vegyes nemze-
tiségli bacskai kozségben, noha egyfajtaji a nép, viszont igaz,
hogy magyar.

A nagyobb falvak is szembedtlden mutatjak az etnikai kiilonb-
ségek dontd hatasat, de néhany apré falucska kialtéan példazza.
Csavoly német falu, Bajahoz huz és népviselete s egyéb paraszti
kiilsOségei ellenére is kispolgari foldmiivel6tarsadalom: nyugatias
termelomodszer, szét nem hasadt tarsadalom és helyben kielé-
githetd idealok jellemzik. A mellette 1évé harom kis magyar
falu Matételke, Tatahaza és FelsGszentivan viszont igazi paraszt-
falvak: kis paraszti kozosségek hagyomanyszeri agrikultaraval,
patriarkalisan egybetartoz6 gazdakkal és zsellérekkel s egyfor-
man alig érintett paraszti vilagszemlélettel. Olyanok ezek a kis
falvak, mint a dunamenti Osi paraszthelyek avval a kiilonbség-
gel, hogy ezek nem faradtak és nem egykések. Még van remény-
ség benniik a jovendd irant.

CSONKA FALVAK

A jol betelepitett és szolid, de biztos fejlodésii Bacskanak ki-
rivo foltjai a csonka falvak. Mig az igazi bacskai falvak f 6 vonasa,
hogy tomodr falvak s tanydik csak kivételes képzédmények,
addig a hatarszél csonkafalvai szétszort »tanyakbol« €és majorok-
bol allnak s mindossze egy kisebb tomoér mag jelzi » falu-
kozéppontot. Kettd e falvak koziil részint fekvése, részint bir-
tokviszonyai miatt lett szorvanyhely, a madsik kettd pedig az
Uj hatar sziilotte.

Sajatsagos fekvésti ¢és etekintetben az Alfoldon egyediilallo
hely: Tompa. Eredeti szorvanytelepiilés ez, amilyen az Alf6ldon
tancs tobb. »A kiilteriileti lakott helyek« mind vagy igazi tanyak,
vagy 19. szazadi parcellazdsok révén keletkez0 lakotanyak. Egye-
diil Tompan keletkezett mar a 18. szdzadi gondozott telepités
alkalmaval egy rendkiviill hosszan, tanyaszerien elnytlo laza
telepiilésti falu. Egyediili oka ennek a tdj. A tompai legeld mér-
foldek hosszusagara elnyuld lapalyos teriilet, melynek nyugati
oldala végig kiemelkedd part: itt keletkezett a végtelen hosszi
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tanya illetve hazsor. A falu kozepén megkétszerez0dott a sop
¢és ma mar félig-meddig tomor falunak nevezhetd. Szinmagyar
kozség. Hires legeldje és allattenyésztése van és valamikor Sza-
badkahoz vonzodott, szinte annak a tanyaiképpen kozlekedett
vele. Ma egészen 06nallo, messze minden forgalmas helytdl az
¢lete éppugy folyik, mint a kiskunsagi pusztai helyeké.

Kisszallas egyetlen nagy uradalom és az a legnevezetesebb
benne, hogy 16.000 holdnyi teriiletén 6sszesen 1800 ember €1 s még
az sem mondhat6, hogy jol él. Legnagyobb résziikk gazdasagi cse-
1éd, sovany konvencidbdl nyomorusagos cselédlakasokban ten-
gédnek. Néhany gazdasagi tisztviseld él csak polgari és kispolgari
nivon. A gazdasdg oriasi jovedelme elfolyik kifelé. Ugyanekkora
teriileten a szomszéd Borotin 3800 ember él, a kisebb Vaskuton
5000 és Tompan is 5000. A legkisebb népsiiriségi Bacsborsod
is joval nagyobb népességet tart el, mint Kisszallas hatara.

Kelébia és Csikéria szabadkai tanyak voltak s az 1j hatar
kényszeritette ket ©Onallo életre. Mindketté bacskai szabast
sortanya, az elszakadas oOta mindketté kicsiny falucentrumot
fejlesztett ki s ma pusztai faluként ¢l messze a lakott helyektol.
Magyar-bunyevac lakossdguk fejlédd szo6lo- és gylimolestermelést
folytat. Sorsuk azon fordul meg, hogy bekapcsolodhatnak-e
ujbol valamelyik nagyobb kozosség életébe. Amig Szabadkahoz
tartoztak, addig nem volt kozlekedési gondjuk, ma pedig a koz-
lekedés nehézségei megdlnek minden életet e hatarszéli pusztakon.

KISGAZDAK

Ha csak bacskai paraszt volna Magyarorszagon, akkor sen-
kinek eszébe nem jutott volna ugy beszélni a magyar paraszt-
sdgrol, mint egy méltatlanul kitaszitott torzsok néprétegrol»
mely értékes kultirat hordoz és az egész tarsadalom meguljita-
sara hivatott. A magyar paraszt-fogalom a torténelem keserii
izeivel telt pohar: olyan foglalkozas és olyan rend, amely mar
régen fol kellett volna, hogy emelkedjék, ehelyett ma is szegyenli
és elhagyni valo sors és idok folyaman nemhogy apadt volna,
de egyre jobban telt. Masutt a parasztsag folytonos szelektalodas
altal higult kispolgari foldmiiveld réteg, nalunk minden erd belé-
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szorult, soha nem 16vén rendezett utja a bel6le vald kiemelkedés-
nek. Ahol még van ereje, ezért mozdult meg most egész tomegében.

A bacskai paraszt nem ilyen. Foldesuri gond telepitette
aldott foldjére és a rendi korszak egész ideje alatt ugyanez a
frond torédott is vele. A telepiilés utani negyedik vagy o6tddik
generacid mar biztosan szabad parasztta lett s azota is egy foly-
ton taguld vildg nyilik meg eldtte. Foldje volt elég s az job-
ban termett az orszag minden mas foldjénél és koriilotte az
uradalmak egyre parcellaztak: ndvelhette birtokat, ha ereje volt
hozza. Fejlodésének utja sziinteleniil emelkedd. Fejlodésszakai
sziikségszerii 1épcs6i az emelkedésnek: idejében hozzajutott a
gazdasagi gyarapodas lehetOségeihez s mert polgari eszményeit
egy nyugalmas 1égkor sziilte, ma siman polgarosodik.

A bacskai parasztsag normadlis fejlodésnek a gradusait jarta
meg. igy torténik mindeniitt, ahol egy primitiv telepes nép
kedvez6 korilmények kozt fejlodhet. Néhany generacidé multan
polgari egzisztencia lesz bel6le. Ezenkozben legtobbszor arra
sincs ideje, hogy primitiv kultardt (népmivészetet) fejlesszen ki.
Bacskai parasztkultira nincs, nem beszélhetiink réla abban az
értelemben, mint ahogy a sarkozirdl vagy alfoldi pasztorkult-
rarol. Ilyen kultira kifejlodéséhez id6 kell, hosszasabb allomas
egy leszoritott tarsadalmi szinten mdas osztalyok szolgdlatdban
és arnyékaban. A bacskaiaknak nem volt ilyen hosszi paraszti
allomasuk. Paraszti Ontudatuk sem fejlodott ki olyan kemény
és keserli izzel, mint mas vidékeké. Voltak urbéres jobbagyok
és lettek gazdak, értsd: kispolgarok. Ontudatuk ma gatlasok
nélkiil kispolgari s ett]l a szinttdl folfelé éppannyi a vagyuk, mint
a nyarspolgaroké. Iskoldba adni gyermekeiket, tanulmanyutra
menni ¢és tobbszobas lakasban lakni, szdmukra nem probléma:
magatol értetddo kovetkezménye tehet 6sségiiknek.

Nem ismerik a feltdmadt igények és a sziikds gazdasagi
lehet6ségek fesziiltségét. Polgari igényeik nem a szorult helyzet
kirobbané alomképei, hanem a megléve gazdasagi tehetdsség
kovetkezményei. Annyi az igényiik, amennyit a gazdasag meg-
enged s mivel 10—50 holdas birtokosok, kispolgari szinten tul
a fantaziajuk sem jar,

A Bacska falvaiban négyezer ilyen kisgazda ¢él, németek,
és bunyevacok vegyest. A hangadd a német. Maga-
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val hozta szamitd szorgalmat, fantazidja kotottségét és fegyel-
mezett tanulni vagyasat. A legjobb gazda mindeniitt a német
Csoddkat nem teremt, de birtoka mintaszeri: tobb egymast
kiegészité termelési 4g, tagas gazdasagi épililetek, sok gép ¢és
messzirél hozatott nemes allatok. S 6k vesznek legtobb foldet
is az uradalmi parcellazdsok ¢és kisbirtokosok eladdsai soran.
Gazdasagukon keresztiil élnek és polgarosodnak.

A magyar gazda kevesebb eréllyel €s fegyelemmel hasznalta
ki torténelemadta lehet6ségeit. Mar akkor kezdett »uradzani,
amikor gazdasdga éppenhogy eclhagyta az ugaros mivelés kor-
szakdt s ma is jobban szeretne, mint ereje engedi. Kevesebbet
dolgozik és berendezése is kisszerlibb. Vegyes népli kozségeink-
ben a legnagyobb gazdahazak nem a magyaroké.

A bunyevac jobban tud élni primitiv koriilmények kozt is,
mint a német vagy akar a magyar, de mindkett6nél gondtala-
nabbul tud wurat jatszani, ha nyilik alkalom. Liraibb fajta, mint
a német s kevésbbé kiemelkedni vagy6, mint a magyar. Az 6
gazdasagaik a legelhanyagoltabbak.

A bacskai gazda minden komplikacio nélkiil kisgazda: kon-
zervativ kispolgar. Gyarapodo ¢és fejlodo egzisztencia, de eldre-
haladasa szigoruan az adott gazdasagi és tarsadalmi rendhez
kotott, tehat védéje annak. Mivel igényei korlatozottak s ha
nem is teljesiilnek mindig, de belathatd torekvés utan be is tel-
jesiilhetnek, ezért nem érez nosztalgids vagyat semmiféle mas
rend utan. Soha Kossuth-part nem volt koztik (kivétel Janos-
halma) s nem ismerték azt az ellenzéki emancipaciolodasi harcot
s lobogd vagyat, amit a tiszamentiek. Ma kisgazdapartiak és
ez betolti minden kivansdgukat: igenli kispolgari alldsukat é&s
igéri a kisebb-nagyobb bajok eltavoztatasat.

Semmi forradalmi energia nincs benniik. Siman jutottak
el idaig és simdn jutnak el kispolgari életiiknek egy kovetkezd
gradusaig is, ha semmi kdzbe nem jon. Janoshalma nem igazi
bacskai falu és kisgazdai sem ilyenek. Nyugtalanabbak, szenve-
délyesebbek, sziinteleniil lazonganak ¢s ahogy termelésiikben
hirtelen csucsteljesitményt produkalnak, azonkép tarsadalmi éle-
tikben is gyoOkeresen mas vilagot kivannak a szivilk mélyen.
Monografusuk igy ir roluk: »Janoshalma lakdi szorgalmas, taka-
rékos, s6t garasoskod6 emberek, de hivalkodok, az asszonynép
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pedig pompakedveld; jo tulajdonsdguk a valldsossag, de hiba-
iuk a szabadszajusag ¢és tekintélytisztelet hianya«. Lathatéan
nem német néprol szol a leirds s valoban a jadnoshalmi kisgazdak
o koriilmények azonossaga mellett sem bacskai németes kisgazdak,
hanem — mint a kiskunsagiak és a mezOvarosiak — tiirelmet-
lenek és lazongok.

SZEGENY EMBEREK

A mezdvarosok polgarosodd parasztsaga legtobb helyen
kettéhasadt: a gazda polgar kivan és tud lenni, a zsellér pedig
proletarra kénytelen dntudatosulni.

A bacskai paraszttarsadalom polgarosodasa ellenére sem ilyen
osztodott. Ez a tarsadalom simédn és fokozatosan jutott el mai
kispolgari szintjére, ezenkd6zben nem hasonlott meg sem az &t
befogadd nagyobb tarsadalommal, sem sajat Osszetevd csoportjai
egymassal. A gazda kispolgar s a vildg lathatdé rendje szerint
ez nincs kizarva a szegénység szamara sem. Van szolidaritas
a gazdak ¢és szegénység kozt s ez ad sajatos karaktert a Bacska tar-
sadalmanak. Egyaltalan itt a kedvezobb fejlodés deriijében semmi
nem oly fesziilt, mint az Alfold tobbi tijain, még az egymassal
valoé kozlekedés sem. Meglepi az embert a gazda és cselédjének
vagy a gazda és napszdmosanak a hangja: nem patriarkalis, de
emberséges és valami eredendd egyenrangusag sugarzik a szavak-
bol. Itt gyakran van kimendje a cselédnek s itt megtorténhet
kisebb-nagyobb tragédiak nélkill, hogy a béres szereti a gazda
lanyat. Ugy latszik, hogy a nemzetiségeket egybehozd szellem
¢gyéb hatdrokat is elmos. Nyugalmas kispolgari tarsadalom a
Bacskaé és 6rome lehet benne annak, aki kevéssel beéri.

A bacskai keresé dstermeld koziil 4000 tiz holdon f6liili gazda,
7000 torpebirtokos €s napszamos, nagyrészilk hazzal és paranyi
birtokkal s 2800 a gazdasagi cselédek szama. Ritka hely, ahol
ily kevés cseléd legyen s ilyen szamos a birtokos. A kdzbeesd
kategoria itt is €ppoly valtozatos, mint a Kiskunsagban: sz6l6s-
gazdak, kiskertes napszamosok ¢és egyéb kertmiivelok s kicsiny
birtokuk mar meg is menti ket a vaksotét proletarsorstol.

A kertmuvelés gyakori formaja a feleskapas szerzodtetése
helyeken »Budar«-nak nevezik). A feleskapas nem cseléd.
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Vallalkozotarsa a birtokosnak s szakérté szolomiivels. Bér jarando-
saga teljesen a terméstdl fiigg, ha jo a termés ¢és jok a borarak
messze meghaladja a napszamosbért.

A napszdmos munka a szOl6termelés révén allandobb és
jobban fizetett, mint a puszta szantovetd helyeken. Legkisebb
napszam | pengé és folmegy 2 pengdig. Foldforditassal 1-30 —
1-50 peng6t kereshet naponta a munkds. Igen jellemzd, hogy
a szegénység korében legkisebb aranyszammal szerepel a német-
ség, kozépen vannak a magyarok s a legnagyobb szammal a
bunyevacok. Viszont munkara legligyesebb a magyar.

A gazdasagi cselédek legnagyobb része a kisszallasi uradalom
alkalmazottja. A legtobb rozzant, oreg cselédhazban lakik, most
épiilnek csak ujak. A falvakbeli parasztsighoz hasonlitva elesett
zsellérek ezek. Bériik nem jobb s nem rosszabb, mint a Kis-
kunsagban szokasos bér (18 q gabona és a konvenciok), de hozza
van kotve a cseléd egész csaladjanak az élete pusztdjahoz, mert
mashovd nem mehet munkavallaldsra. Az uradalom viszont
80 filléres napszamot fizet. Olyan ez a kozség, mint a tobbi
»eszmei« kozségek: a kozségi bird az uradalom tisztje s a cseléd-
ség iskolaztatasarol az uradalom gondoskodik. Régebben tdobbet
ért a bériik és valamivel jobban éltek bel6le, mint ma; akkoriban
a kisszallasi uradalom kedvelt munkahelye volt a szegénységnek
s csak protekcioval juthatott be valaki a cselédek soraba. Ma
mar mostohdbb helynek tartjdk s nagy az {iresedés mindig, mert
a cselédek szivesebben szolgalnak kisgazdaknal, vagy probalnak
szerencsét a falvak munkapiacan. Ugy mondjak az erésebbek:
»csak az marad meg az urasagnal, aki tehetetlen«. Itt a Bacs-
kaban latszik meg igazan (a tobbi nagybirtokkal vegyes kisbir-
toktl helyeken is lathatdé egyébként), hogy hatarozott szelekcid
érvényesiil a szegénység kozt. Gazdasagi cselédnek az elesetteb-
bek, gyamoltalanabbak ¢és aldzatosabbak mennek, az erdsebb
inkdbb kockara teszi olykor a kenyerét, de a szabad kiizdést
probalja meg. A részesmiivelés, szOlokapassag a jobbakat sajat
egzisztencidhoz is segiti nem ritkan. Igazi cselédfamiliak csak a
kisszallasi uradalomban vannak, ezek gyamoltalanabb emberfaj-
tat képviselnek, mint a falusi szabad szegénység. A falusi tolvaj
és koldus népségnek tartja a szolgalatban 4allokat, holott egy
megyei szabalyrendelet a szolgdlatban nem allokat bélyegzik
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ilyeneknek.  Bizonyara az mind a kett6, de egy magasabb meg-
itélés elott mégsem az egyik sem.

FOLDREFORM

A Bécska nem kiszorult vidék s népe sem kielégit-
hetetlen foldéhségli. Rengeteg a torpebirtokos és sok par-
cellazés tortént azelott is. Itt okos rendszerrel kevés aldozat-
tal és kicsiny tokével is szép sikerli akciot lehetett volna végre-
hajtani a foldreform terén. Sehol az orszagban olcsobban, mint
itt ezt jol megcsindlni nem lehetett volna. Ehelyett olyan fold-
reform kovetkezett be, mely senkit sem elégitett ki és képtelen
eredményeket hozott 1étre. Kunbajan pl. a bacsalmasi hatar
mellett kaptak foldet az igénylék, 12 km-re sajat falujuktol. Ha
tisztességesen meg akarja munkalni »birtokat« a foldhoz jutott,
akkor Bécsalmasra kell koltoznie, vagy azt kell cselekednie, amit
a legtobb »foldbirtokos« valoban cselekszik: kiadja foldjét a
bacsalmasiaknak s maga a haszonbért »élvezi« csak. Az eset
azonban nem egyszeri véletlen: a bacsalmési igénylok Matételke
mellett kaptak foldet s a matételkieck a bajai hatirban. Magya-
razatat senki sem tudja e kiilonos foldosztasnak. Joéindulata
magyarazatul mondjak az eldljarosagoknal, hogy tédjékozatlanok
voltak a birdk s nem volt méd a felvildgositasukra. A foldhoz-
jutottak pedig azt adjak okul keservesen: »hogy menjen el a nép
kedve a foldosztastol«.

Ezen a kirivd visszasagon kiviill a masutt is jol ismert okok
természetesen a Bacskdban is megvannak. A f{old ara talma-
gasan értékeltetett s ezt nem tudjak fizetni; ezidészerint nem a
megvaltasi arat torlesztik, hanem a megallapitott hasznalati
dijat. Mivel erdtlen zsellérek kaptak foldet és tavol a falujuktol,
munkalni sem tudjdk rendesen. Ez a foldreform ki nem emelte
Oket a zsellérségbol.

Valamivel jobb eredménnyel jart a hazhely akcio. Bacsalma-
son ilyen reform-hazhelyekkel az egész falu koriilépiilt. Fel-
lendiilt az épitkezés és kiki tlirhetd fodél alatt lakik. A megvaltas
is folyik, ha akadozva is. A 30.5 vagon buza megvaltasi ar rész-
Iteit mar mind ki kellett volna fizetni, ehelyett 0sszesen 7 vagon
folyt még csak be. Ujabb 6t évi beosztas kovetkezett, amelyet
szintén meg kell még toldani a jelek szerint.
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A sikertelen vagy félsikeri mai foldreformok és telepitési
kisérletekhez hasonlitva fokép a Bacskdban szembedtld az elsd
telepitések kiilonds sikere. Akkor a rendi tarsadalom eldirasai
szerint foldesurak telepitettek sajat foldjeikre urbéres jobbagyo-
kat s gondjuk volt r4, hogy azok gyokeret verjenek, hisz az 6
hasznukat novelték. Ezzel szemben a 19. szazadi telepitéseknél
és parcellazasoknal ki sem gondolt a szerencsétlen telepessel.
Ott, ahol magénosok parcellaznak, ez még csak érthetd: a fol-
det eladonak kevéssé fajt a telepes barmilyen sorsa. Kincstari
telepitéseknél azonban a maganjog merev szabalyaitol valo elté-
rést lehetne remélni s a kincstdr mégis azok szerint bant el tele-
peseivel: kiszabta a valtsagdsszeget és sorsukra hagyta a fold-
hozjutottakat. Ha elmaradtak, kiszabta 0j beosztassal, de engedni
soha nem engedett, hisz a maganjog fOszabalya: »adods fizess«.
Az 1j birtokok gondozasarol, gyamolitasardl szo6 sem esett. De
igy cselekedtek a kozségek is. Kiskunmajsa Kompocot parcel-
lazta ¢és konyortelenebbiil végrehajtja koveteléseit ma is, mint
tenné barmely foldesur. Ritka kivétel Kecskemét parcellazasa,
ahol a foldvasarlok keHO kiméletben részesiiltek.

A Bacska két foldbirtokpolitikai ténykedésnek a nyomait
Orzi. Az egyik, mely létrehozta s ennek nyomaban indult fejlo-
désnek, a masik, mely a habort utan lett volna hivatott tovabbi
fejlédési  lehetdségek megujitdsara, ennek nyomaban azonban
csak rossz emlékezete marad, szandékolt johatdsa Ugy elmult,
mint a homokba vont keréknyom.

A habord utani foldreformtorekvések koziil egyetlenegy
biztat csak figyelemreméltd eredménnyel: a mélykuti bérls-
szovetkezet. A Hitelszovetkezet keretében 750 szovetkezeti tag
bérli a Valldsalapitvany 6080 kat. holdjat kiilonleges szovetke-
zeti bérlet formajaban. A sok kisbérld a nagybirtok iizemfor-
mai kozott munkalja bérletét egészen meglepd eredménnyéy-
A Dbérelt terillet négy nagy tablara oszlik s egy-egy tablat
egységesen tragyaznak és vetnek be a szovetkezeti tagok a
megallapitott {izemterv szerint. Mindenkinek ki van hasitva
a maga kis parcellija, azonban ezt koteles a szomszédaival egy-
forman miuvelni. Ilyenformdn minden tagnak négy darabban
van a bérleménye. Minden tablan beliil valosagos verseny folyik
a tagok kozott, ami avval az eredménnyel jar, hogy a sok kis
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minden  szomszédos  nagybirtokéndl jobb  terméseredményt
ér el. Nem alacsony a bér, amit fizetnek (175 kg gabona hol-
danként), azonban a joeredményili termelés folytan szépen pros-
peralnak igy is. A szovetkezeti adminisztracidra 20 kg buzat
fizetnek holdanként, ebbdl az Gsszegbdl azonban minden évben
jelentékeny részt takaritanak neg beruhazésokra és a tagoknak
nyujtandé kolcsonokre.

Ez a bérlészovetkezet azért is nevezetes, mert nagyobb-
részt zselléreket tett Onalldo gazdakka, s olyan oOnallokka, akik
egy szovetkezet fegyelmi korében egységes irdnyitds szerint tel-
jesen okszerli technikaval termelnek. Ez a nagyszeri kis sziget
azonban kivételes egyéni teljesitmény: a mélykuti hitelszovet-
kezet buzgd ¢és lelkes vezetdi teremtették meg. S mivel szén-
dékuk tiszta volt, a parasztsadg belement a vallalkozasba.

GYUMOLCSPIAC JANOSHALMAN

Janoshalman Vasartérnek hivjak a fGteret s szinte csuda-
nak tetszik az Oszinte és vald elnevezés, annyira hozzaszokik az
ember a Kossuth és Széchenyi terekhez. A Fo-utcdjukat Posta-
utcanak keresztelték a janoshalmiak s ezzel is raszolgalnak a
»tekintélyt nem tiszteld« jelzore.

Janoshalma vésartere kiilonben sem hasonlit semilyen mas
falu foterére. Nagy négyszogletes tér, ligyes beosztassal az aru-
sitok részére, egyik oldalon cégtablaval jelzett nagy nyitott szi-
nek a gylimdlcs csomagolasara s a csarnokok mogott ut a kocsi-
forgalom céljaira. Még nyilvanos illemhely is van a téren ¢s
pedig olyan tiszta és rendes, amilyennel a mezévarosok koziil is
kevés dicsekedhet.

Ezen a téren ezren is Osszegylrnek hetenként haromszor s
olyankor ember-ember hatan tolong a sokadalomban. De ennek
a gyiimdlcspiacnak kiilsé képe sem hasonlit a megszokott magyar
falusi piacok képéhez. Ami itt folyik, az nem alaktalan tomeg-
Iés, hanem rendezett és szervezett adasvétel. A termelok meg-
vonalzott helyeken aruljak kosarakban a gyiimdlcsot s traga-
csaikat kiilon megjelolt helyen rakjak halomba. A sorok kozt
hivatalbelinek tetsz6 férfia: a piacbir6 jar-kel, nyomaban
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a kozségi »dobos«-sal s idonként kidoboltatja a kereskeddk arajan-
latait és vevd szandékat. Az 6 tisztéhez tartozik az egyszerl
és kozérthetd arjelentésen és ajanlatkdzvetitésen kivill a piacl
rend fenntartasa, tovabba az atvétel és kifizetés korili vitak
statarialis eldontése. A csarnokok bejaratahoz sziinteleniil todul
a nép s a tetok alatt szallitdsra csomagolnak az ligyeskezli lanyok
és asszonyok. A termeld, mieldtt eladott arujat a csomagold
helyre vinné, megjelenik a tér kozepén folallitott asztalnal s ott
lefizet a kozségi pénztarosnal eladott aruja értékébodl 2%-ot és
lepecsélteti az eladasi cédulat; a kereskedd az arut csak igy
veheti at. A 2%-bal begy il6 tekintélyes Osszeget piacfejlesztésre
forditja a kozség. 15.000 pengé folyt be 1936-ban ilyen cimen
s eddig mar 50.000 pengét forditottak a piac berendezésére. Ez
oriasi 0sszeg a falu nagysagdhoz képest és méltan kelti fol az
idegen bamulatat.

A termel6k rancos ruhaju és szépbeszédi magyarok, elevenen
és dertilten forognak portékaikkal, zugoldédas nélkiil igazodnak
az el6irt szabalyokhoz és elégedetten emlegetik szép bevételeiket.
A kereskedok egyrésze helybeli, a tobbi halasi és kecskemét-
korosi cégek megbizottja.

A piac ilyetén rendjét a kereskeddk is segitették s nagyban
hozzajarultak 1étrejottéhez. Szamukra oOridsi eldnyei vannak e
rendszernek, mert nagy tomegben, kényelmes csomagoldszinek-
ben vehetik 4t az arut. Fejlodik is olyan mértékben a janoshalmi
piac, amilyenre nincs tobb példa az orszagban: 30 km-es korzet-
bol hozzak ide a termést s a forgalom évrdl-évre nod, 1936-ban mar
meghaladta a 800.000 peng6t.

A nagyvonali piacrendezés meginditdja és végrehajtdja a
kozségi eloljarosag volt. 1929-ben szabalyrendeletet hozott a
»kiviteké szant gylimolcs piaci adasvételérol«, mely eldirja, hogy
a piac harom orakor kezdddik és déli két oraig tart. Az eladdsra
szant gylimolcsot a termeld csak fajta és mindség szerint osztalyozva
hozhatja a piacra. Eladaskor a vevd barcat koteles adni s ennek
pontjai mindkét felet kotik. Mérlegelésre a kozségi mérleg szol-
gal. Az aru értéke az atvétel utdn azonnal fizetendd. Az atadas
elott koteles a termeld 2% piacfejlesztési jarulékot lefizetni. Koriil-
irja a szabalyrendelet a piacbird hatdskorét is. A beszedett jaru-
lékok Osszegének 20%-a a helypénz pdtlasara szolgal és altalanos
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kozigazgatasi célokra fordithatd, 80%-at pedig koteles a kozség
piacfejlesztési alapként kiilon kezelni.

A janoshalmi piac a nagykérdsihez és a kecskemétihez iga-
zodik, ezért kivanjak a termeldk, hogy iranyarként fiiggesztessék
[a ennek a két piacnak az arfolyama. Kiilon védelmi szervei
nincsenek a termelOknek. Maga a kozség 1ép fol mint termeldi
érdekképviselet s igyekszik elejét venni a keresked6i tulkapasok-
nak. A kozség adja bérbe a csomagold és atvevd csarnokokat,
tehat megvonhatja a bérletét attdol a keresked6tdl, aki visszaélést
kovet el — mintegy kizarhatja a piacbol. Arra azonban nincs
modja az eldljarosagnak, hogy beleavatkozzon az aralakulasba.
Az arakat szabad versengés alakitja, mivel azonban a kereskeddk
dobszé 1tjan kotelesek ajanlataikat kihirdetni s az adésvétel
csak egy helyen torténhetik, ezaltal minden termeld tudja az,
Osszes ajanlatokat, igy a kereslet verseng a kinalatért és nem
megforditva, tehat rendszerint az elérhet§ legjobb ar alakul ki.
Kezdetleges formaja ez a piaci rend a hollandi aukcioknak, de
kezdetlegességében is egyediilallo Magyarorszagon.

A termeldk nem panaszkodnak e rendszer ellen, ellenkezdleg
ugy érzik, hogy ez segiti dket az elérhetd legjobb arakhoz. A keres-
ked6k viszont annyira kiilonalldo €s mas-mas piacra dolgozo cégek,,
hogy még eddig sohasem tudtak egymadssal daregyezményt kotni
s miidig megvan koztiik a verseny.

A jénoshalmi piac korébe szamithatok Rém, Borota, M¢ély-
kit és a halasi tanydk egyrésze is. A forgalom méreteit jellemzi,,
hogy van olyan nap, amikor hatszaz kocsi és mérhetetlen nagyszamu
tragacs hozza fol az arut s ilyenkor 30 vagoén is elmegy az allo-
masr6l. Ha nagy dolog a kecskeméti és a nagykérdsi piac, ugy
még nagyobb a janoshalmi. Azokban egy-egy nagykdrzetli varos
szabad ¢€s szervezetlen egyezkedésre gyiijti 6ssze termeldit és keres-
kedoit, itt azonban egy harmadakkora kdzség gyljt piacdra varo-
sokéhoz hasonld forgalmat, s ezt rendezett és arra épitett helyen,,
meghatarozott formak kozt bonyolitja le. Es pedig olyan formak
szerint, amelyek védelmet nyujtanak a kiilon-kiilon kismennyiség-
gel megjelend termeld szamdra. Ez csodalatramélto teljesitmény
s még csodalatosabbnak kell latnunk, ha tudjuk, hogy mindez
még egy évtizednek miive. Kiilonds energiaju falu Janoshalma és
szerencsés pillanatban fogant miive egyediilallo piaca.



DUNA MELLEK

OSI PARASZTFALVAK

A Dunamellék kevesebb pusztulassal iszta meg a torok vesze-
delmet, mint az Alfold tobbi része. A Duna agai és mocsarai
megvédtek a rablétamadasoktdl és a sziintelen zsdkmanyolastol,
a »torvényes« torok adokat pedig éppugy elviselte valahogy, mint
a mezovarosok. A dunamelléki tarsadalom élete nem szakadt
kett¢ a torok hodoltsdggal: sem falvai, sem varosai nem épiiltek
a fundamentumtoél kezdve 1jja, népessége is megdrizte folytonos-
sagat annyira, hogy a késébbi telepitéseket és menekiiléseket be
tudta olvasztani magaba. Baja ¢és Kalocsa nem a torok futasok-
bol nyerték népességiiket s varosi rangjuk sem onnan datalodik:
Baja azel6tt is a »mesteremberek«, »kalmarok« és t6zsérek« varosa
volt és dunai atkeldhely, Kalocsa pedig kezdett6l fogva az érsek
varosa. A falvak és »mezdvarosok« pedig a torok elott is akkora
hatart és olyan kivaltsigokat és terheket birtak itt a Duna-
melléken, mint utana. Ez a vidék éppannyi folytonossagot Orzott
torténetében, mint a Dunantil. Népessége, termelési kultaraja,
tarsadalmi helyzete nem lett sem jobba, sem rosszabba; a vesze-
delem elmultaval folytatta régebbi életét. Ezért Oregebb és Osibb
ez a vidék, mint a két folyokdz tobbi része és ezért szamithatod
bizvast a Dunantalhoz. Mintha nem is ott folyna a Duna, hanem
a Kiskunsag nyugati hatarszélén s ezt a vidéket fizikai hatarokkal
is elvalasztana a fiatalabb és jjasziiletett Alf61dtol.

A Duna valdban keletebbre bocsatotta agait a régi idékben
s valoban ez védte meg a Dunamelléket s egyben ez valasztotta el
egyszer s mindenkorra az Alfoldtél. Amit az Alfold tarsadalmardl
elmondhatunk, itt mindaz nem érvényes. Itt Osi parasztfalvak
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néznek a Dunara megkovesedett parasztkultiraval és megfaradt
¢életkedvvel s nem uj és duzzado telepiilések. A varosok tornyait
eem egy tagas és tanyakkal megszallott hatar emelte, hanem vagy
papi bokeziiség, vagy ipart és kereskedelmet folytatd polgarok
igényessége. Korabban kezdddott a Dunamellék torténete és
hamarabb megallt, mint az alfoldi. Erésebb a mult és jobban kot,
mint barhol az Alfoldon.

»Ezek a 17. szazadban ¢élnek«, mondja a pataji reformatus
eklézsia bolcs és bus pasztora s igaza van. A 17. szdzad végén a
megmaradt falvak — s nagyrésziikk megmaradt — a maitdl nem
sokban kiilonb6z6 tarsadalmi és birtokviszonyok kozott éltek.
A patajiak és a soltiak mezdévarosi szervezetben egylittesen val-
tottak meg urbéri terheiket, a sarkdzi sz¢k falvai a kalocsai érsek-
tél nyertek kivaltsagokat, a fajsziak pedig a szekszardi apatsag-
nak voltak hazi nemesei. A tavolabbi tajakkal és varosokkal vald
kozlekedésiik akkor sem volt sokkal rosszabb, mint ma. Foldjeik
csaknem szabad birtokok voltak és akkor is hagymat, kaposztat
és paprikat termeltek rajta s azt akkor is maguk hordtak szét az
orszag minden tajara. A maradandosag orszdga ez — s mivel
idékozben még a kiskunsagi pusztak is haladtak —, egyuttal
hatramaradt vilag is.

A dunamelléki tarsadalomnak kiados allomésa volt a rendi,
helyesebben paraszti korszak. Ontudatuk, paraszti kultardjuk és
gyarapodasi Osztoniik tobb mint kétszazados mar és még mindig
ott tartanak, ahol a hitvitak idején. Egyik résziik: a kalocsa-
vidékiek jobban viselik sorsukat. Ma is lojalis és kimozdulatlan
parasztok s szines népéletiik és toretlen szaporasaguk valsag nélkiili
¢letnek a jele. Katolikusok és papjaik gondviselése is segiti meg-
tartani O6ket e parasztvilagban. Masik résziikk: a vizmenti falvak
mar Osztondsen szembefordulnak paraszt hagyomanyaikkal. Régi
reformatus és szinmagyar falvak. Az itteni parasztok Karoly
bibliat olvastak a hitujitastol fogva és ma is csak azt olvasnak.
Fejlett mezdgazdasdguk és sokoldala szO6l6- és  kertkulturajuk
egy szerll teljesitmény volt akkor paraszti szinten, de ezen a
modon mozog ma is. Folemelkedési vagyuk és sziintelen eldre-
toréseik eredmény nélkiil maradtak. Nem csoda, ha belefaradtak
kiizdelmes ¢és mégis primitiv életilkbe. Az orszdglo rendek nem
segitették Oket, maguknak nem volt erejilk ahhoz, hogy a f6lszin
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levegbjére vergddjenck. Még akkor sem lett volna kés6 a folemel-
kedésre, amikor a rendek jobbjai akartak ezt és ki is mondtak
sziikségét, de komoly alkalmat akkor sem adtak hozzd. Még talan
ma sem lenne késO, vissza lehetne adni az életkedvet e ragyogd
emberfajtanak, ha nem késne soka a segitség .. Ok most mar
természetesen nem akarnak igy éIni tovabb. Nem sziilnek gyer-
meket, parlagon hagyjak foldjeiket, atengedik az uralmat az asszo-
nyaiknak €s ha csak tehetik, menekiilnek a varosba »nyugdijag
allas« békességes tunyasagaba.

Az itteniek faradtsdga a torzsok kunokénal is nagyobb. Azok
még ki-ki mennek a tanyara, iiltetnek szOlét és gyiimolesot €s
lenézik a jovevényeket. A dunamentiek egy kedviiek és kozom-
bosek. Reformatusok mind, kivéve a fajsziakat, akik nyilvan
azért kaptak kivaltsagaikat a kaptalantol, hogy hitik mellett
megmaradjanak és bizonyara er6sek, hitvallok voltak az iildozte-
tések idején, mert volt értelme kiizdéseiknek. Ma 6k sem tudnak
méltd célt az életiiknek s mert igényes és tiindoklésre valo fajta,
nem akar ciganyul, parasztul vagy német modra valdé hangya-
kiiszkddésben €élni. Inkabb kipusztitja magat.

Pataj és Solt a 17. szazad 6ta mezOvarosok és tarsadalmuk
nagyitva tiikkrozi a megfaradt kis parasztkdzségek életét. (Har-
madik mez6varos tarsuk, Dunavecse kiemelkedett a stagnalas-
bol: jarasi székhely, jarasbirdsdga, adohivatala, sok nyugdijasa,
fejlett vendéglato ipara van s szép dunapartja kedvelt tdiiléhellyé
teszi.) Pataj és Solt kiviilrol avas és elhanyagolt falvak. 7eg-zugos
utcak s ahogy a letelepiilés alkalmaval jonak lattak a hazhely-
foglalast az 6sok, tigy vannak ma is a hazak. Sok a régi haz avas
nad- és zsuptetdvel s paraszti diszekkel falan és kapujan. A szegény-
negyedben tiszta nadfodeles sarviskok allanak s kutagas asitozik
a gorbe utcak Osszefutasanal. A fOutcdk moddos gazdahazakkal
ékesek. Vasreddnyok, sok ablak és téglaoszlopos nagy kapuk
jelzik a kényelmes élet kivanatat. A kihalt utcadkon nincsen gyerek
Oregasszonyok, feketeruhds gazddk és egy-egy dologban par
kopott zsellér.

Mindkét falunak van szO6l6hegye. A Duna feldl kivénhedt
sz6lotokek és gombatol fekete fak toltik ki a kis parcellakat és
teremnek 1s, nem is. A homoki kertek lazas munkalkodasabol,
gondossagabol semmi sincs itt. Ezek a sz6l6hegyek szaz
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ezelott is annyi gondozast kaptak, mint ma, pedig akkor kevesebb
volt a kartev. A szantofoldek elhagyottak és nem ritkan lathat
parlagfoldet az ember. Tanya kevés van, azok is busak. A falu
alatt veteményfoldek, hagyma, kaposzta, petrezselyem burjanzik
benniik, mindenbdl kevés, de sok fajta elegy. Olyan paraszti fold-
mivelés folyik itt, mint a mult szdzadban, csakhogy akkor a pataji
és solti a tobbihez képest fejlett ¢€s virdagzod volt, ma ellenben
pusztulonak tetszik.

Patajon rendkiviil érdekes gazdasagi rendszer alakult ki s az
ma is kozonségesen lathaté még. Mint a »kertes« varosokban,
ugy itt is a falu bels6sége csak lakas, kicsiny udvarral és hazikert-
tel. Kilon van a faluszélen az istallo, a takarmany és tragya,
tehat az egész gazdasdgi udvar: az »akol«, ahol a gazda joszagait
tartja s naponként kijar a gondozédsukra. »Megyek a miihelybe,
ahogy 6k mondjak. Ma is megvannak ezek az aklok, koriil a falu-
szélen ¢és valtozatlanul hasznaljdk Oket. Keletkezésiik ideje Osrégi.
A falu telepiilési szerkezetébOl az tetszik ki, hogy egyiitt kelet-
keztek a bels6ségekkel. Oly kicsik a telkek, hogy azokon joszag-
tartas, egyaltalan gazdasagi udvar el nem képzelheté. A falu belsd
részén az utcak is oly szlikek, hogy azokon csorda nem kozleked-
het. Egészen a varosok mintajara szitkek és slriihazasok az
utcak.

A pataji aklokhoz hasonléak voltak a kun ¢és hajda varosok
»kertjei«. Jelentdségiik és magyarazatuk is teljesen egy. Igényes
és fliggetlenséget kedveld, tehetds allattenyésztok nem szivesen
laknak egyiitt joszagaikkal — csak primitiv és igénytelen népek —,
fiiggetlenitették tehat sajat lakohelyeiket az allataikétol: a gazda-
sag szennyét és gondjat kiviil hagytak a faluszélen s vagy cselé-
dekre biztdk, vagy csak a legsziikségesebb idot toltotték maguk
2 kertekben, illetve akiokban. Egy modos gazda ugy ¢l Patajon,
»lintha nem is foldmiiveld lenne. Gazdasagi udvarat az akiokban
rendben tartjak cselédjei, a belsé részen 4ll6 haza mintha nem
18 Paraszthaz lenne: sem istalld, sem takarmany, sem tragya,
sem joszagjaras este reggel. Az aklok és kertek oka és célja hasonlo
a tanyakéhoz, ott azonban a fold jobb kihasznalasa is tényezo,
mig az akloknal egyediil kényelmességi szempontok érvényesiiltek,
ami régen elterjedt és egyszerii paraszti fliggetlenséget ny0;jtd
berendezkedés volt, az ma a pusztuld paraszttarsadalom mene-
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kiilése a paraszti munkatol. Olyan hihetetleniil elhagyott aklokat
latni Patajon, hogy ri le réluk a munka és a mesterség végso
megvetése. Sietve elvégzik a legsziikségesebb munkat, rahuzzak
az ajtot a joszagra s hagyjak a maga bajara. Maguk mennek haza
vagy a korbe. Eltekintve azonban a pataji koriilményektdl, maga
az akol vagy a kertrendszer — épugy, mint a tanyarendszer —
rendkiviil értékes és megszivlelendd elvet juttat kifejezésre s egy
jovendd falu-, illetve varospolitika foltétleniil vissza kell hogy
allitsa régi jogaiba ezt a két »differencialodasi« elvet. Alapvetd
kovetelménye a jo lakasnak és a jo gazdasdgi udvarnak, hogy
kiilon-kiilon alkalmas helyen fekiidjenek és kiilon-kiillon meg-
felelé berendezéseik legyenek s egymdast ne zavarjak. Ezt valo-
sitja meg az akolrendszer. Ilyen rendszer mellett a falusi lakast
nem zavarja allandéan a gazdasag szennye, gondja és zaja
s ilyen rendszer mellett lehetséges az olyan gazdasigi udvar,
amely kozel van a legelohoz vagy a szantofoldhdz s amelyen
minden termeld6 munka batran végezhetd a csépléstdl kezdve
az allatok jartatdsdig. A pataji magyarsag életigényeit és
valaha duzzadd energidjat mindenesetre jellemzi ez az akol-
rendszer.

Az 0Oslakok és az »Osi parasztok« mindkét faluban a reformatus
és nagyrészben joméddu birtokos gazddk. Ezek szolidarisak egy-
massal, ha el is szegényedett valamelyik koziilikk, viszont zarko-
zottak a jovevényekkel szemben. Tisztelik az irast és tudomanyt,
olvassak a biblidt és gyermekeiket el nem hagyndk az iskolabol.
Ratartok, igényesek, a tanacsban bolcsek és a beszédjiik valosagos
muzsika. Ekes fajta ez, minden jeles tulajdonnal, de ugyanakkor
egykések, dologtalanok, kényelemszeretok és trgyiilolok. Urfélével
szemben meg nem hajlanak s irigy gytldlettel nézik azok henyének
latott életét és kivankoznak utana. Szazados gyotrelmeik soran
az vésodott beléjiik, hogy az ur és paraszt mindség keverhetetlen:
aki ur az Ur és nem dolgozhat s aki paraszt az paraszt, tehat
dolgozik. S mivel maguk a paraszti munka megvetésével probalnak
menekedni paraszti sorsuktol, elvarjak az urtdl, hogy az se tartsa
kivanatosabbnak a munkat sem a maga szamara, sem a masokéra.
Ne prédikalja nekik a munkat, de maga se csinalja. A pataji refor-
matus pap egyhazi foldjeit gondos kezelésbe vette s maga
utana mindennek, olykor sajat kezével kapal és kaszal is.
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jai megrokonyddve szemlélik tettét. Ok nem azért tartanak
papot, hogy az akir a példamutatds, akar a maga gyonyorisége
kedvéeért kaszaljon. Kiilonben is az egyhazi foldeket azért adja
a nép a papnak, hogy az adja vissza nekik megmunkalas végett
g 0k ugy fogjak munkaim, ahogy az szokas.

Féradtsaguk ¢és menekiilésiik a sajat paraszti sorsuktol, azt
lehetne hinni, keresi az utat az élethez vald visszatérésre. Nem igy
van azonban. Ma mar kultira, hagyomany, kdzvélemény és erkdlcs
a pusztulas kozottik. S kiilonben is 6k nem lathatjak menekvésnek
és kivezetd utnak a munkéat, mivel ép abba keseredtek bele. S ki
biztositja Oket, hogy munkajukkal nem paraszti kinldédas jar
tovabbra is, hanem folszabadult polgari élet? Ki hiteti el veliik,
hogy a munkds példa nyoman uj é¢let fakad? Senki. Erdvel és
szandékkal telt papjuk példat akart nekik mutatni, szovetkezetet
probalt alakitani, életkedvet akart beléjik Onteni s szenvedéllyel
utasitjak vissza. Nem kell nekik az 0j erkéles. Meghalnak inkabb
és mennek a varosba a »nyugdijas allas« reményében. Nem egy
ember, de egy orszag segithet ezeken mar csak.

Az O6slakok, ha elszegényiilnek — s ez mindinkabb bekovet-
kezik —, nem allnak szolgalatba helyben. Elmennek vidékre vagy
Petitre s ott probalnak 1j életet kezdeni, helyesebben befejezni a
pusztulasukat. A szolgdk, cselédek és bérlok a jovevényekbdl
keriilnek ki. Eppligy, mint a kiskun helyeken, itt is egyre hodit
az 1j elem. El6bb cseléd a tanyan, aztan bérld s végiil gazda lesz
beldle. A birtokosok kdzt ma még tobb a torzsok reformatus elem,
de a bérlok mar mind 0 emberek. A kun helyeken a jovevények
valéban hoditanak, megszerzik a foldet, gyiimolcsot, szolot tele
pitének és 1) leveg6t visznek a kiaszott helyekre. Halas példaul
— noha kunjai kényelmesek ¢és stagnalnak — fejlodo és gyarapodo
varos. Solton ¢és Pata jon nem a jovevények hoditanak, hanem
okét hoditja meg a régi gazdak erkolcse: gazdava 1évén Ok is
hasonulnak s az O6slakokkal egyiitt haladnak a romlds utjan.
Fertézottek a falvak, a foldek és még a temetd is. Nincs kitérés
¢s nincs menekvés. Sem vératomlesztés, sem tiineti kezelés itt
Bein segit. Probalkoznak egyes helyeken betelepitéssel: Szeremlére
1932-ben hat csaladot telepitettek a Kisalfoldrol. Természetesen
elnyelte oket a veszni induld falu. Ketté egy év mulva vissza-
koltozott, kettd tonkrement és elvandorolt, egy betdrd lett s csak
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egy vert gyokeret. Ma bérlé s gyermekeivel eredményesen dolgozik
de hogy gyermekei mentesiteni tudjak magukat az uralkodd
erkdlcs hatasa aldl, arra semmi remény nincsen. Taldn ha tomegben
koltozne be az »idegen vér«, annyira, hogy ellenalljanak a falu
hatasanak? A régi test beteg, annyi j vér vehet csak erét rajta,
amennyi az egészet képes megyjitani. Patajon most tervezik
nagyobb szamu nadudvari csalad betelepitését. Sikere nem Iehe-
tetlen, de nem 1is biztos. Ezek az orvoslasok mind ugyanabban
az alapvetd hibaban szemednek: vératomlesztéssel akarjak
gyogyitani azt a beteget, aki nem bir a koriilotte 1évé levegdben
¢élni. El lehet képzelni, hogy a beteg igy ¢éléi még egy ideig, de nem
egyszeriibb ¢és egyediill gyokeres gyogyitas-e a levegdvaltozas?
Solt és Pataj alatt a Duna mellett 6si kis falvaknak van egy
bokra, amely egyike az orszag legrégibb kertmiiveld fészkeinek.
Dunaszentbenedek, Géderlak, Uszod, Fokts és Fajsz kicsinyitett
masai a pataji, solti tarsadalomnak. Kivételesen Osi paraszti kert-
kultarajuk van, szdzadok oOta stagnalnak mai paraszt szintjiikon,
belefaradtak mar €s ugy pusztulnak, mint a patajiak. Pedig ennél
kiilonb és szinesebb emberfajtat képzelni lehet csak. Erd és szépség
van benniik. Szobornak valo férfifejek minduntalan és virulo
asszonyok egyik gy, mint a masik. Nem megcsokott és agyon-
dolgozott parasztok ezek, hanem mint az erdd fai, karcsuk és
magasak. Az idegen elamul, ha szavukat hallja: okosak és cél-
tudatosak, nem ismerik az aldzatot és a meghajlast. Es ez a szép
fajta pusztul legjobban, bizonysagaul annak, hogy az alazatos
és szolgabb fajta minden koriilmények kozott tud €lni, de a kényes
és igényes csak méltd levegdben. E falvak lakossaga nagyobbrészt
reformatus, de Fajsz szinkatolikus és katolikusok vannak Foktén is,
ezek azonban époly egykézOk, mint a tobbi falvak reformatus
lakossaga, mert 6k is dslakok e helyeken. E kivételtol eltekintve
azonban bizvast kimondhaté szabalyszerliség, hogy a Duna-
melléken, a Kiskunsagban s a Harom Varosban az &slako
reformatussag a faradtabb és pusztulobb s mindeniitt a jovevény
katolikusok a szapordk, a hoditék. A vallas dogmainak kdzvetlen
hatasat azonban hiaba keressiikk e jelenségben. Itt egészen naa-s
okok jatszanak kozre s a szemmel lathatd torténeti €s tarsadalmi
tény az, hogy az Oslakok, a magasabb igénylieck és a nagyobb
multd torzsek indulnak pusztulasnak fejlodési lehetdségek hijan
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az is bizonyos, hogy az ilyen csoportok tobbnyire reformdtusok
ez ismét annak a szelekcidnak a kdvetkezménye, amely a hit-
vitak idején kétfelé valasztotta a magyarsdgot s magyar vallassa
tette a kalvini hitelvet. De mint ezt a fajszi példa mutatja, az
igényesebb, és gazdagabb életli nép, akar katolikus, akar reformaétus,
egyforman megsziinik fejlddni, ha nincs mélto lehetdsége hozza.

Csatlakozik e magyar falvakhoz két dalmat eredetti kozség:
Batya ¢s Dusnok. Mindkettd atvészelt s a megfogyatkozott
népességet dalmat menekiilok poétoltak, akik atvették az ottlakod
és kornyezO magyarsag termelési kultarajat, beleilleszkedtek
annak tarsadalmi statusaba. E helyek ma ugyanolyanok, mint a
tiszta magyar kozségek. Vegyes kertmilvelOk, régi parasztkultira
hordoz6i és egykézok. Ugyanezen a vidéken tortént néhany
német betelepités, de azok nem hasonultak a magyarsaghoz,
nyugati modra gyarapod6 kispolgari foldmiiveld falvak lettek.
A dalmatok ellenben mindenest6l folszivodtak a magyarsagba
és egészen atvették annak erkolcseit.

Sajatsagos és tanulsdgos e vizmenti falvak kertkultaraja.
Mai termelésiik torokeldtti eredetli, mert adojegyzékeik mind-
untalan hagymat, paprikat és egyéb kerti terméket soroltak fol.
Igazi parasztkulturat folytatnak, amelynek modszerei szazadosak
mar. Szant6foldi moéddon termelik  veteményeiket, rendszerint
gabona utan és sem locsolast, sem a tobbszords iltetést nem alkal-
mazzak. Termelnek csaknem egyforma aranyban hagymat, pap-
rikat, petrezselymet, répat, kaposztat, céklat, salatat. Speciali-
zalodas csak annyi van az egyes kozségek kozt, hogy Foktd,
Uszod, Benedek és Géderlak termelésében tilnyomo a hagyma,
Féjsz, Dusnok és Batya termelésében pedig a paprika.

Ennek az 6&si kertkultaranak a kifejlesztd tényez6i sokkal
inkdbb természetick voltak, mint tarsadalmiak. E két tényezo:
a kivalé6 mindségli folyami hordaléktalaj és az ligyes parasztrendii
nép. Ennél tobb nem mikodott kozre soha a termelés szintjének
és mennyiségének az emelésében. A paraszti nép végig csak paraszt
modra termelt s kapitalista polgari vallalatok hijan paraszti
kofalkodas ttjain hozta forgalomba termékeit. Harom helyt van
még ilyen az orszagban: a Fert6-to déli partjan (Fertéboz, Hegykd,
Hidegség), a Szigetkdzben Gyér mellett (Ottevény és Kunsziget)
¢és a Csepel szigeten (Lorév, Makad ¢s Tokol). Mindeniitt vizpart
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és mindeniitt paraszt kiskozségek. Ezek a kis kertmiiveld szigetek
megmaradtak vagy egy kozeli fogyasztopiac kiszolgalojanak, vagy
vandor batyuzd kereskedést lattak el portékaval. Ugyanakkor
hasonlithatatlanul rosszabb természeti fOltételek mellett Nagy-
koéros, Mako és Szeged fejlett kertkultarat, exportpiacokat terem-
tettek s milliokat vesznek be termékeikért. A magyarazat egyszeri:
a dunamelléki és fertdi kis kertészkozségek nem kaptdk meg soha
azt a polgari leveg6t, amit Makd, Nagykéros és Szeged s a tobbi
alfoldi mezovarosok helyzetik révén magukénak mondhattak.
Ezért nem tudtak kilépni soha primitiv paraszti zartsagukbol és
Iényegében ma is ott vannak, ahol egy szdzaddal ezel6tt.

A vizmenti kis parasztkozségekben nem is szakmunka a kerti
termelés; itt mindenki foglalkozik vele, kdzonséges kiegészitdje
a szantofoldi termelésnek. A mezdvarosokban viszont specializa-
lodott termelés: a kisparasztsag kiilonleges f6 termelési aga.
A Duna mentén nem specializalodott szakma a kerti termékekkel
valé kereskedés sem. Kocsin, haton maguk a termeldk hordjak
szét portékajukat s bejarjak vele az egész Dunantult; ha mind
elfogyott, hazamennek és Ujra megrakodnak. Elszor a sajatjukat
adjék el, de a szomszédokét is vallaljak bizoméanyba. Oly primitiv
a kereskedésnek ez a formaja, hogy bizonyara igy csinaltak kétszaz
évvel ezel6tt is és ma sem talalnak mas modot az értékesitésre.

A kertkultara sorsa jellemzd e kozségek egész sorsara: nem
tudtak kifejlodni. Ezutan mar nem is képzelhet6 el komoly ki-
fejléstik kiilonleges orszagos beavatkozas nélkiil. Ugyanigy tarsa-
dalmilag: faradt és visszahuzodo a nép, semmi hasznat nem veheti
ezeknek egy olyan Ontudatositdé mozgalom, amely pedig nekik
is egyediili mentségiik lenne.

TELEPITESEK ES SZALLASOK

A Dunamellék kozségeinek nagyrésze torokel6tti eredetii.
Alig néhany falu van olyan, amely ujabb telepités vagy kirajzas
soran keletkezett volna. A vidék tarsadalmanak az alapszinét al3
Osi parasztkozségek adjak, az 0j falvak csak eliité foltok az egy-
szinli alapon. Két fajtdja van ezeknek az ujabb eredetii kozséget:
nek. Egyik a 18. szizad elejérél szarmazod harom német falu-
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Harta, Hajos és Nadudvar, a masik a Kalocsardl kirajzott szalla-
sok egyesiilésébol keletkezett harom magyar falu: Szakmar,
Homokmégy és Dragszél.

A harom német falu nagyon hasonlé a bacskai falvakhoz, de
nlivel kornyezetilk egészen mas, mint a bacskaiaké, jobban eliit-
nek és szomszédaik rovasara jobban is gyarapszanak.

E német falvak természetes szaporulata messze a magyar fal-
vaké folott van. Hartdé 16%, Hajosé 11%, Nadudvaré 7%, a
magyar falvak atlaga viszont csak 5%, Foktd, Uszéd, Fajsz és
Pataj pedig egyaltalan nem mutatnak természetes szaporulatot.
De nemcsak emberdllomanyuk szaporulatdban maradnak messze
a magyar kozségek, hanem a dologi gyarapodasban is. Csaszartol-
tésen, Siikosdon, Halason sziinteleniil szerzik a birtokot a nad-
udvari és a hajosi németek, Hartdn pedig bevett szokds, hogy a
patajiak €s a soltiak elado foldjeiket ott doboltatjak tudvan, hogy
a vev0 csak hartai német lesz.

Ezek a német kozségek minden képzeletet foliilmuld szorgal-
mat fejtenek ki. Sok hartainak Patajon tal van f6ldje a pusztakon,
folkel tehat két orakor s keresztiil hajt a falun, mieldtt a patajiak
folkelnek. A hartai zsellérek minden tdvolsagra elmennek munka
utdn s lankadatlanul dolgoznak otthonmaradt csalddtagjaik is.
Rendes, tiszta és modos is falujok, haza még a szegényebbeknek is
tornacos ¢és padozatos. A kozséghazuk viszont oly hihetetleniil
elhanyagolt és piszkos, hogy nem tudja mire vélni az ember. Eny-
nyire nem torédnek a magyar allamhoz vald tartozasukkal, vagy
ilyen puritan és takarékos az eldljarosaguk?

Ahol Siikdsd és Ersekcsanad népe ékes paraszti miltjanak
csillogdsa mellett stagnal és pusztul, ugyanott a hajosiak ¢és nad-
udvariak gyors iitemben fejlédnek. Talajuk a Kiskunsagéhoz huz,
sz016- és gylimolcstermelésiikkel oda hajlanak s legalabb ugy
gyarapszanak és polgarosodnak, mint Kecel vagy Soltvadkert.

A kornyék katona-toborzasain résztvevok beszélik, hogy
cgy-egy német falu legényei kozt mily sok az &sztovér, agyondol-
gozott torz ember. Kiilonosen a hartaiak emberanyaga silany
katonai alkalmassdg ¢és megjelenés szempontjabdl. A fajsziak,
foktdiek, patajiak vagy kalocsaiak viszont derék szépszal emberek,
jol fejlettek és kemény tartastiak. Amazok agyondolgozzak magu-
kat, emezek pedig »kikimélik«.
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A hiarom német falu nem fogalkozik veteményfélékkel.
Nyugatias szantomiivelést és allattenyésztést folytat jol berende-
zett gazdasagaiban, s ezen kiviil sz6l6t termel, gy mint a bacska-
¢és kiskunsagi német kozségek. Sok a torpegazda és Hartat kivéve
kevés a zsellér. Tarsadalmuk épen olyan kiegyenlitett kispolgari,
mint a bacskai németeké. Nincs akut ellentét gazdak és zsellérek
kozt s a gazdak sem ismerik a polgarosodasnak oly moho vagyat,
mint a magyarok, ezért kedviiket sem vesztik s falusi koreikben
is tudnak kispolgari életnivot és gyarapodast biztositani. Maguk
is tudatdban vannak e kiilonbségeknek, melyek a magyaroktol
elvalasztjak o6ket s ehhez képest almodozoknak, dologtalanoknak,
héskddoknek és Osszefér hetetleneknek tartjdk azokat. Nem haza-
sodnak és nem keverednek a komyez6é falvak népével még akkor
sem, ha ott szereznek is foldet. Megmaradnak a maguk korében.
Szigetek a Duna mentén.

Nem tiintetnek a magyarosodasukkal e falvak s valdjaban
nem is magyarosodnak, miként a bacskaiak is inkabb maguk
szivjak fol vagy gyozik le a magyarsagot, még ha nyelvét el is
tanuljak. A pangermdn mozgalom nem erds ¢és nem allando
koztiik, azonban szivesen hajlanak csabitasaira s »méltobb orsza-
got« szeretnének maguknak. Annak nyilvan kozséghazat is kiilon-
bet emelnének.

A kalocsai szallasokbol keletkezett falvak sem régiek, mind-
amellett semmiben sem hasonlitanak a németek telepeihez.
Viszont a régi parasztfalvaktol is erdsen kiilonboznek. Nem is
falvak ezek. Szalldsoknak nevezik Oket s maésutt sehol sem lat-
hat6 furcsa kis hazbokrok. Keletkezésiik hasonlé a tanyakéhoz.
A torok utan pusztava lett kalocsai hatar keleti felére konnyebb
foldmuvelés végett szallasokat épitettek a birtokosok illetve ur-
béresek s varosi hazaikat kezdetben épligy megtartottdk, mint a
tanyaiak. A szallasokat azonban nem kiki a maga foldje kozepére
épitette, hanem bokrokba, kiilon a foldtablaiktol, egy-egy kis
belsOséggel. Mivel a szallas egy kicsiny falunak a tarsas életét
biztositotta, hamarosan foladtak a kalocsai hazat és »szallas-
béliek«, »pusztaiak« lettek, akiket a kalocsaiak »tahoknak« nevez-
nek. Teljesen oOnalldsultak tehat e paranyi kozségeknek tekint-
het6 szallasok s végre a kozigazgatasi onallosagot is kiverekedtek
maguknak. Héarom kozség foglalja magaban e kirajzott szallasok
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Szakmar, Homokmégy és Dragszél s Kalocsa kotelekében
osak néhany maradt meg tovabbra is. A Kkitelepiilés alkalmaval
szallasonként rendszerint egy-két csalad telepedett ki, ezért
talalhatd egy-egy szallason csupa hasonlé név. (Pl. »Negyven
ezallason« Csanadi és Kovacs.)

A széllasok ma szabdlyszerti kisfalvak belsséggel és kiilterii-
leti foldtablakkal, mint a Dunantil vagy a szlav vidékek Ostele-
piilései. Ez a kirajzas tehat valosdgos kitelepiilés volt, mas értelmil,
mint a tanydk alapitdsa. S mivel kicsiny és primitiv kozségekbe
telepiiltek, a kirajzasuk alkalmaval vitt kultGrallomanyuk kon-
zervalodott. Olyanok ma, mint a kalocsaiak félszazaddal ezel6tt.
Annyira szembetliind ez az elmaradottsig, hogy a kalocsaiak,
akik maguk is elég jdmbor és elmaradt parasztok, lenézéssel emle-
getik a »tahokat«.

A szallasbeliek paraszti modszerii szantovetd termelést foly-
tatnak Sem szOllejilkk, sem veteményfoldjeik nincsenek, allattar-
tasuk is egészen régimddi. Nagyrésziik birtokos, kevés foldtelen-
juk a tobbiek gazdasagaban talal alkalmazast igen sovany bérért.

Erintetlen paraszti kis csoportok e szallasok, azon a ponton
vannak, amikor egy ko6z0sség »mdr paraszt« €s »még paraszt«.
Mar paraszt, mert volt ideje sajatos primitiv kultarat kialakitani
termelésben és életformakban egyarant és még paraszt, mert nem
unt még ra ezekre s nem fordult szembe nyomortsagos €s kdnnyen
megtagadhatd paraszti sorsaval. A  szallasbeliek vallasosak.
Minden egyhazi linnepet megiilnek, a bojtét megtartjak és életiik
legnagyobb eseménye a bucsu jaras. Irtozattal beszélnek az egy-
kés és dologtalan vizmentiekr6l. Népviseletben jarnak és életiik
Kunden mozzanata a rendiiletlen parasztvilag bizonysaga. Politi-
kajuk is lojalis, szeretik papjaikat és tisztelik az urakat. Foltét-
leniil megsiivegelik az urfélét és paraszti vendégszeretettel fogadjak.

Az ilyen tarsadalom természetesen éles ellentétben van mind
a német falvak kispolgari buzgalmaval és jolétével, mind a duna-
menti falvak menekiild parasztjaival. Ezt érzik is a pusztabeliek
s paraszti természeti vilagszemlélettel hiszik, hogy 6k a jok és
a tobbiek romlottak.



208

AZ ERSEK VAROSA

Kalocsa nem mez6varos. Jogallasa ugyan mezdvarosi volt
a rendi id6kben, azonban sem a nagy hatar, sem az Osszefutott
népesség, sem kiilonds forgalmi jelent6ség nem tette igazi mezo-
varossd. A meglehetésen nagy hatarba nem tanyakat telepitett
a foldmives lakossag, hanem mindenestiil kivonult és elszakadt
Kalocsatol. Mai foglalkozasi Osszetételénél fogva sem tekinthetd
Kalocsa mezovarosnak. Alig tobb a lakossdg egynegyedénél a
foldmiiveld elem s ez is cseléd és napszamos inkabb, mint gazda,
a tobbi iparos, kereskedd, pap, tanar és nyugdijas. De nem is
polgarvaros. Igazi polgari népessége ismét alig tobb a lakossag
egynegyedénél. Kereskedelmi és ipari ¢élete sem haladja meg a
varos sziikségletét. Hianyzanak kozlekedési utai is ahhoz, hogy
forgalmi centrumma ndveked;jék.

Kalocsa az érsek varosa. Az érsekség sziikségletei s az érsek
gondoskodasa tették varossd. 1409 oOta mezOvarosi szervezete
volt, de mar akkor is az érseki uradalom arnyékaban élt és auto-
némiat alig gyakorolhatott. Eldirta az érsek, hogy a »varos bir 4j at
szabadon valaszthatja az uradalmi tiszttartd jelenlétében«, s a
nagyobb biroi ligyeket az uradalom intézte el tUriszéke altal
A véros igazsagszolgaltatasi hataskore inkdbb renddri iigyekre
szorittatott. 1920 ota megyei varos Kalocsa, de az érsekség
befolyasa ma is valtozatlanul érvényesiil a varos minden életmeg-
nyilvanulasaban. A legutobbi évek folyaman celluloid gyarat
akartak alapitani s az érseki uradalom nem engedélyezte, mivel
munkasait vonna el egy ilyen iizem.

Ma is olyan a varos, mint keletkezése ota mindig: az érsek
székhelye, hozzatartozd ¢és tole fiiggd parasztsdggal ¢és polgari
népességgel. Az iranyitd hatalom az érseki kormanyzosag min-
den rendi papjaival. A szellemi élet iranyitasa elsGsorban az 6
keziikkben van. Az elemi iskolak nagyrésze egyhdzi, a gimnazium
a jezsuitdk vezetése alatt all, az iskolandvérek zardaja az Osszes
néneveld intézményeket magaban foglalja, a polgari iskola és az
onallo gazdasagi népiskola pedig az érsek kezdeményezésére és
segitségével létesiilt. A legnagyobb és legrégibb kalocsai ujsagnak
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a, tulajdonosa ¢és kiadoja a fOkaptalan, illetve az Egyhazmegyei
Takarék. Egészen a papsag iranyitdsa alatt all az egyesiileti élet
is: a katolikus kor, a leany- és legényegylet stb., de mindegyik-
nél erdsebb szervezet a keresztény munkasegylet, melyet kimon-
dottan a szocialista tanok -ellenstlyozasara alakitott az egyhaz.
Az érseki uradalom bérfoldet bocsatott az egyesiilet rendelkezé-
sére és foldmunkas szovetkezetet is alakitott az egyesiilet keretei
kozott. Az egyesiilet célja tobbek kozt: »joiranyu keresztény
szellemli olvasmanyok terjesztése«, tovabba »idonként kozos
vallasgyakorlatok tartdsa« ¢és a »takarékossag eldmozditasa«.
Az egyesiiletnek szép székhaza van, tagjainak a szama 3—400
koriil mozog s fovédndke maga az érsek.

A varosi igazgatas ¢és az értelmiség 1épést sem tesz a papsag
beleegyezése és tamogatasa nélkiil. Kalocsan tarsadalmi és szel-
lemi élet csak az egyhaz védd szarnyai alatt lehetséges.

A parasztsag varosi kornyezete ellenére sem olyan, mint a
mezdvarosokban. Zart paraszti vilagban ¢€l, vagy épenhogy pedzi
egy szabadabb vilag igényét. Birtokos gazda csak elenyészé ha-
nyada az 6stermeldknek €s bérbe is keveset ad az uradalom foldet.
Viszont a varos teriiletének 90%-a az érseki uradalomé. Az ura-
dalmi birtokon rosszabb a napszdm, mint barhol a koérnyéken s
gyakorta szall az egy pengé ala. A parasztsag tehat erdtlen Kkis-
emberekbdl all, életiik szigoruan elhatarolva folyik, Kiilon varos-
részben laknak. A legyezbalaki varos egybefutd csucsdban van
a székesegyhaz, innen egy fOutca s a vele parhuzamos néhany
utca a papsagé, a polgaroké és a kozintézményeké, a tobbi a
parasztsagé. Tipikus falusi utcdk és portak a primitiv paraszt-
nitivészet jeleivel ékesitve. Sehol olyan hathatdés »népgondozas«
nem lathatdo, mint Kalocsan. Egyesiiletek, népmiivészeti tan-
folyamok, Gyongyosbokréta, egyhazi nevelés, leventeoktatas
kiilon-kiilon és egyiittvéve elérik azt, hogy a parasztsag nem tud
kivetk6zni paraszti életformaibol varosi kornyezete ellenére.
»JO parasztok« maradnak, minden erényekkel tiindokdlnek s csak
szivik mélyén lappang a szornyl kétkedés. Nyilvanosan sz0r-
fcyiilkodve idézik a vizmelléki egykézd poganyokat s a magzat-
elhajtd és varosba vagyod istenteleneket, titkon pedig irigy tisz-
telettel gondolnak rajuk. Az urféléhez nyéjasak, lojalisak és kész-
ségesek s csak hosszas baratkozas utan nyilik ki a sziviik, de
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akkor a legjamborabb bokrétasokbdl is szinte Tiborc  panasza
sz6l. Ezek a parasztok azonban magukkal jotehe tétlenek
Birtokbol kiszorulva, aprd csoportokra szortan soha nem juthat-
nak olyan er6h6z, mint a mezdévarosiak. A munkdssag még remény-
telenebbiil él.

Kalocsanak névekvd idegenforgalma van. A varosi igazga-
tasnak kiilon propagandaszerve igyekszik kedveltté tenni a kor-
nyék szines népéletének a latogatasat. Diszes népmiivészeti hazat
rendeztek be s allanddan foglalkoztatjadk a haziipar »miivészeit«.
A Gyongyosbokréta is itt viragzik legjobban, s latvanyossag
szamba mennek az érseki épiiletek, az iskoldk és a pompas érseki
konyvtar, amelyért érdemes Kalocsara faradni az idegennek.
Az idegenforgalmi hivatal szives készséggel és kedves lelkesedéssel
mutat mindent, am hogy ki mit lat meg, annak szivében hordja
a nyitjat. Egyet azonban senki nem lathat itt: polgari fejlodést.
All itt a vilag — ugy hiszi — az 6rokkévaldsag jegyében.

BAJA

Kevés varos tud oly csabitban szolni az idegenhez, mint
Baja. »Csinos, olcs6 és kulturalt« varost igér, ahol az iidiilni vagyo
»vizet, homokot, végtelen teret, napfényt« talal és varost, mely cso-
dalatos kilatasu dunapartjaval, arnyas parkjaival, beszédes épiile-
teivel és varosi nylizsgésével mindent megad, amit csak varos adhat.

Az els6 benyomas valoban iiditd. Kellemes parkon visz
keresztiil az ut a varos szivébe. Nyugodt vonali, modern épiilet
mindjart els¢ 1épésre, majd szilk és kanyargd utcak, amelyeken
jol esik a bukdécsolds, mert varosnak az izét lehelik. A kiraka-
tokban sok ¢és jo képek a varosrdl, kicsinyek, nagyok, vizrol,
erdordl, utcakrol, épiiletekrdl, s mind kivanatossa és kedveltté
teszik a dunamenti varost. Példas elrendezésli a varoshaza
folyosoin is végesvégig az idegenforgalmat szolgald szebbnél szebb
fotografiak. A Déry-kert, a kis terecskék templomokkal s az Oreg
utcacskak kovacsolt gazlampaja mind varost szuggeralnak az
utasnak s hinnie kell, amit az 1936-o0s koltségvetés eldszava mond:
»Baja ma messzevidék egyetlen szamottevo varosa«.

Am ha azt kutatja az ember, hogy miként él és fejlédik ez
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a szépnek és erdsnek igérkezo varos, akkor kevésbbé biztatd jelek-
nek jon a nyomara. A magyar torvényhatdsagi varosok kozt Baja
népessége gyarapodott legkevésbé az utols6 60 év alatt Hédmezo-
vasarhelyét leszamitva. Baja népessége 1869-t61 1930-ig 21.418-r6l
mindossze 27.935-re novekedett, tehat alig 30%-ot, holott tor-
vényhatosagi jogu varosaink népessége ez alatt az idd alatt atlag-
ban 172% gyarapodast mutattak, s a megyei varosok népessége
is 108%-ot. Baja kozvetlen kornyékének a népszaporodasa is
messze elmarad az orszdgos atlag alatt. A bajai jaras pl. csak
15-9%-0s, a bacsalmasi 72-2%-o0s, a kalocsai 12-1%-0s novekedést
mutat az utols6 60 esztendd alatt, holott a jardsok népessége
orszagos atlagban megkétszerez6dott. A gyenge népszaporodasért
semmi esetre sem okolhatd az 0j orszag-hatar, hiszen 60 esztendd
atlagarol van szé és a haboru utan inkabb novekedett Baja varosi
jelentésége, mintsem csokkent volna. Az 1936-os koltségvetés
kivételesen okos ¢és magas nivoju bevezetése maga vallja be:
»A Bacska elvesztette minden mas véarosat,... varosunkat, egyben
a megye székhelyét illeti az a szerep, hogy kiterjedt kdrnyékének
gazdasagi és kulturalis goca legyen . . . Ennek a tisztnek eredmé-
nyes betoltésére csak akkor lesz azonban képes, ha a kozigazga-
tasi keretek Bajan is fedni fogjak a kozgazdasagi hatarokat; ha
a jovOben nem lesz mesterségesen elterelve téliink az a vidék,
amely a kdzponti feladatok megoldasat mégis csak toliink igényli.«

Baja tehat a kozigazgatasi hatarok mostohasagara panasz-
kodik és varosi foladatai tudatdban gyarapodasrol ¢€s varosi
fejlodésrol almodik. Az a kornyék is azonban, mely kozigazgatasilag
Bajadhoz illene hogy tartozzék, szintén stagndl €és semmi olyan
szandékot nem mutat, hogy egy varost, ha hozzaférhetne, sajat
szlikségletének a kielégitésére magasra emelne. Valami mélyeb-
ben fekvd és eredendobb okanak kell lenni e szép varoska stag-
naldsanak, hisz kozigazgatdsi hatarukon keresztiil is tudnak
fejlédni varosok.

Baja alfoldi varos Iétére sem mezovaros. Lakossaganak
43.7%-a az ipar-forgalom korében foglalkozik s a foldmiivelk
aranya a 20%-ot sem ¢éri el. Hatdra sem oly nagy, mint hasonlo
lélekszamu tanyas mezdvarosoké (34.708 k. h.). Gazdasagi életé-
nek csak jelentéktelen tényezbje a mezdgazdasag. Iparos és keres-
ked6 varos. Ma az ipara a dominald; csak gyari jellegli nagy-
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vallalata van husz: drotkotél, gép, mezdgazdasagi gép, elektro-
technikai cikkek, tégla és cementaru, famegmunkald, butor, bor,
gyapjufond, kotszové ¢és gazgyara, aramelosztdja ¢és malmai.
A mult szazad kozepéig pedig kereskedd varos volt inkéabb:
»Nevezetes vasarait pesti, bécsi kereskedok is latogatjak és ezek
kivalt sertésekre és szarvasmarhakra hiresek. De legnagyobb
tekintetet érdemel mégis gabona kereskedése, mert itt éven at
tobb szdz hajok rakddnak be buzéaval, kukoricaval és zabbal.
Kereskedik tovabba baranyai borokkal, sarkézi tlizifaval,
gyapjuval, borrel és a komaromiaknak szélesen elterjedt farakodo
helyeik vannak itt«, — irja Fényes Elek a mult szazad els6é felérol.
Ugyanakkor »kis Pestnek« nevezték Bajat s Pest utan valdban
a legnagyobb gabonarakod6 hely volt az orszagban. Igazi és moz-
galmas piac helye volt egy nagyon nagy vidék gazdasagi életének.
A Bajarol 1864-ben értekez6 Szatmary Karoly 900.000 holdra
becsiilte a varos forgalmi teriiletét s az ide vonzodd lakossag
szamat 440.000-re. Az akkor is 20.000-en feliili népességli varos
valoban komoly centrum lehetett . . . Ezeknek az id6knek azonban
vége s a vasit és a kapitalizmus koraban nem tudta Baja a fol-
szinen tartam magat. Exportpiaccd nem tudott lenni, mert
vasuti févonalat nem kapott s kereskeddi sem voltak olyan fajtak:
kereskedelme a kisszer(i helyi kalmarkodasbol és kozvetitd szerep-
b6l nem tudott nagyvonali kapitalista vallalkozassa fejlodni,
tehat visszafordithatatlanul lemaradt, elvesztette forgalmi terii-
letét és egyediill ipara maradt meg a régi nivon. Hogy mezo-
varossa, tehat egy nagy teriilet mezbgazdasagi termelésének
centrumava lehessen, ehhez minden fOltétele hidnyzott. Meg-
maradt vidéki kisvarosnak, a varosiassag szép emlékeivel, helyi
forgalommal és szépen fejlett helyi iparral. Mai élete a mozgalmas
multra valé emlékezés és a remélhetd jovo tervezgetése kozott
hanykodik.

Baja polgarvaros. Jogallas szerint szabadalmas mezdvaros,
tarsadalmi Osszetétel szerint keresked6-iparos civis varos volt
attél az 1dotél kezdve, amikor a mai varos torténete elkezdddott.
A torok utani berendezkedés idején horvat, dalmat, szerb és német
mesteremberek €s t6zsérek 6zonlottek ide. Ebben a szerb-dalmat-
német korszakban lett Baja a haj 0 vontatds és szekérforgalom
kozpontja, a rendi Magyarorszag »polgari« varosa. A varos foldes-
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urai, a Grassalkovichok ebben a fejlédésben meg nem gatolhattak,
varosi 1étét el kellett ismerniok, emellett azonban foldesuri jogaik
szigoru porazan tartottdk szabadalmasaikat: »jollehet aszerint,
valamint a kiralyi varosokban megengedtetik a hazaknak és belsd
fundusoknak szabad emptio-venditidja, gy a lakosoknak szabad
niigratioja, hogyha mindazonaltal talalkoznék most vagy a jovo-
ben valaki, aki a varost botrankoztatna, a varos vagy az urasag
ellen gerjesztéseket tenne, az olyatén auctoritate dominali a varos-
bol fog Orokdsen elimindltatni« rendeli a varos 1755-ben kelt
szabadalmas levele.

A »Grassalkovich-kor« mindamellett a fejlédés ideje volt.
A mai iddkbeli stagnalast tekintve a varos viragkora. Egybe -
kovacsolodott egy magyar-német-bunyevac-rac  civistarsadalom:
patriciusoknak szamit6 gabona-, marhakereskedd és sziirszabd
familidk, s plebejusokként munkalkod6é kisebbrendli mesterek,
alkuszok, fuvarosok ¢és fogaddsok tarsadalma. Borovidk, Szuhogyi,
Schuller, Vogel, Gseszlar és Csepregi neveket vetett fol ez az elegy
tarsadalom s a civisvaros regulds szabadsiagai kozott mozgas,
fejlodés és allanddan nyiizsgd élet zajlott viszonylag oriasi idegen-
forgalommal. Ma sincs tobb és forgalmasabb fogadodja a varos-
nak, mint akkor volt: Az Aranybarany, Lokért és Oroszlan vol-
tak a bevett és elsOosztalyt vendéglok, melyeket a bacskai urak
is gyakorta latogattak. De ezenkiviil minden haz fogadé volt a biki-
tyi, szentistvani és csavolyi orszagut mellett. A bizat maganhazak
nagy hombarjaiban raktaroztdk s ahany ilyen hombar volt, annyi
beszalléhely. Ha ma ujra idegenforgalmi hely kivan lenni Baja,
bizonyara ezekre az idokre vald emlékezés is segiti a kivansagot.

Baja soha nem volt a Bacskasdg centruma. Akkor is, amikor
legjobban viragzott, csak a Duna két oldalara terjedt vonzas-
teriilete. A hivatalos kozpont Zombor volt, a »dalmata part«
fofészke Szabadka, s csak a harmadik gyiilekezohely volt Baja,
kiilonosen egy-egy Bajan lakd alispan idejében. A bacskai uri
élet ugyan ki-ki omlott Bajara is olykor, de ez mindig a civis-
tarsadalom életén kiviil jatszodott le mint rendkiviili és zavaro jelen-
ség. A polgarvaros megbamulta, fogadoiban szivesen latta a lovon
jar6 és mulatozé Odryakat, Latinovicsokat,Vojnitsokat, Rudicsokat
és a tobbi urakat, de eltavoztuk utan megkonnyebbiilten Iéleg-
zett fol.
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A mai polgarvaros a szabadalmas civisvaros egyenes utdoda
A német-rac-bunyevac civisek magyar polgarokkd lettek, plebe-
jusaik pedig a gyarak munkasaiva. A bacskai urak Bajan maradt
toredéke kozhivatalnokka szelidiilt és vagy a varost, vagy a megyét
igazgatja. Parasztsiga pedig nem is volt kiilonds sullyal ennek
a varosnak, ezek is sz6l6- és foldmuveld polgarok lettek, ki-ki
azon a szinten, amelyre f0ldje segitette. Szoval polgari tarsada-
lomma alakult Baja jobban, mint akidr a mezdvarosok, akar a
megyei uri centrumok. Hogy jobban polgari, mint mas varosok,
ez csak mennyiséget jelol s nem sikeresebb egybekovacsolodast.
A magyar tarsadalom egészében sem magyar polgari tarsadalom
— uri, zsidopolgari, német, nyarspolgari, paraszti és proletar
szigetei messze vannak még ahhoz, hogy egybedtvozddjenek —,
nem csodalni val6, hogy Baja sem tudta ezt az egységet megterem-
teni. Ha erre képes lett volna, olyan kivételes teljesitményt
nyujt vele, amely nagyobb, mint Kecskemét kertkulturdja ¢és
exportja, vagy Janoshalma piacszervezése, ez mindennél kiilémb
tarsadalmi cselekedet lett volna. S akkor bizonyosan nem hany-
kodnék malt és jovo kozt, hanem erds és biztos jovojli varos lenne,
amilyen valdéban »messze f6ldon nincs«.

Nem cselekedett ilyet Baja. Uri, zsido és nyarspolgari cso-
portjai — klikkjei, tarsasagai — kiilon tanyaznak és kiilon sorsot
akarnak formalni maguknak. A proletarokat bolcsen »gondozzak,
olyan kézmunka programmot bonyolit le a varos példas buzgalmu
eloljarosaga, mely a masutt teherként nehezedd és elfecsérlendd
inségmunkakat komoly beruhdzasokka jobbitja s amellett hogy
munkat ad, a varost is épiti. Amint a polgarsagnak nincs kiilon
polgéari Ontudata, ugy a munkéssdgnak sincs proletdr Ontudata.
Szocialista partjuk négy tagot kiild a varosi képvisel6testiiletbe,
akik »igen mérsékeltek«, amint a varos vezetdi mondjak. Kis-
polgarok, vagy azok szeretnének lenni. A bajavidéki munkéssag
még kevesebb jovoformalo erdt sugaroz, mint a pestvidéki.

De maga az egész polgarvaros sem dinamikus tarsadalom-
Semmi nincs itt a kecskeméti vagy a janoshalmi tiizes kezdemé-
nyezésekbdl és zsongd munkazajbol. Vagyai vannak csak Bajanak-
Nyaral6 iidiilévarossa akar kifejlédni. Jol tudja, hogy megvan
hozza a természeti lehetdsége s csabitja Graz ¢és Dijon példaja-
Idegenforgalmi hivatalt szervezett a varos és nagyszeri propagan-
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dat inditott. Csak késébb jott ra, hogy fist és mese a terv, ha
nincs varos, amely valoban be tudja fogadni az idegent; ha nin-
csenek kozmiivek, komoly vendéglatoipar, varosrendezés, szoval
a tarsadalmi-gazdasagi foltételek. Nem is buzog mar ugy az
igyekezet, a koltségvetés 800 pengdt iranyoz el évente s hataro-
zat mondja ki, hogy elobb a varosfejlesztés, aztan az idegen-
forgalom. Mivel kozigazgatdsi hatarai valdoban rosszak, komoly
kozigazgatasi centrum igényét taplalja. Gazdasagi ¢és kulturalis
centruma is kivan lenni Baja ujra az egész Béacskanak, mint valaha
volt: virdgzé agrikulturaji vidéknek mozgalmas iradnyitdé és
értékesitd gocpontjava. Ehhez is kétségteleniill megvannak a
természeti foltételei. De ha hozzafogna kiépitéséhez, evvel is
épugy jarna, mint az idegenforgalommal. A kornyezé falvak
vagy faradt és magukbazarkézott parasztfalvak, vagy filiszter
német falvak; ezeket egy kozponti vérkeringésbe bekapcsolni
és fOlpezsditeni a vért faradt vagy lassu tagjaikban nem Baja
varosfejleszto politikaja, de tan egy orszag felbuzdulasa sem elég.

PAPOK, URAK ES POLGAROK

A két folyd kozott a Dunamellék a legrégibb taj s a leghatra-
maradottabb is. A tobbi vidékek valamiképpen raléptek mar a
polgari fejlodés ttjara s a korszak, amely 1848-ban, illetve 1867-ben
kezd6dott, minden résznek juttatott valamit az eldrehaladas
eszkozeképpen, a Dunamellék azonban kimaradt és megallt.
Modja és eszkoze se sok volt a polgarosodasra, de még azt a keveset
sem hasznalta ki, ami mégis kijutott szdmara. Valami eredendd
tehetetlenség kototte meg ezt a vidéket — régi berendezései
¢és er6i nagyon kifejlédtek s az Gjak gyengék és tétovak maradtak —,
Bia, is ott all, mint amikor a rendi vilagbdl épenhogy kikeriilt.
Megvaltozott a jogi helyzet, masok a gazdasagszervezeti formak,
Daégig az egyes csoportok ma is ugyanolyan szereppel allanak
egymas folott, mint a rendi tarsadalom idején. Urak vannak,
Papok és polgarok s mindezek alatt parasztok.

A papsag kozvetlen tarsadalmi uralma sehol nem oly szembe-
sz0k6, mint Kalocsa vidékén. Ameddig az érseki uradalom kiterjed,
valosagos theokracia uralkodik s a papsag uralma teljes. Nemcsak
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arr6l van itt sz6, hogy uradalmaibol jovedelmet huz az érsekség
és nagyszamu népességet foglal gazdasagi érdekkorébe, akiket
vagy jol fizetett vagy nyomorusidgos bérli munkasaiva tesz
hanem arrdl is, hogy minden ponton iranyitd6 befolyast gyakorol
az alaja tartoz6 tarsadalom ¢életére. Nemcsak egyhdzi fegyelmet
és hitéletet apol, hanem iskolapolitikat, sajtopolitikat és tar-
sadalompolitikat folytat s oly sikerrel, hogy mas szandék
nem is érvényesiil teriiletén. Kalocsdn szemlélhetd az egy-
hazi iskola s a sajtopolitika célkitlizése, eszkozei és hatasa,
a szallasokon pedig a gazdasag- és tarsadalompolitika ered-
ményei. E theokrata politika vallasos tarsadalom kialakitasat
és meglrzését tlizi ki célul minden iranya cselekvése elé.
Sz6 sincs itt arrdl, hogy akar a katolikus dogmatika, akar az
altalanos keresztény hitelv mértékéhez képest kutatna a meg-
felelo tarsadalmi formékat s azokat igyekezne megvaldsitani akar
nevelés, akar gyokeres reformalasok altal. Ilyesmi fol sem meriil
soha politikai torekvései soran, a jelenlevé kalocsai rendi tarsa-
dalmat eleve jonak és {idvosnek itéli s minden igyekezete ennek a
statusquonak a fonntartisa. Ujsagjai felforgatokrél irnak, ha
valami reform nesze hallik s ebben az itéletben benne fog-
laltatik, hogy minden jo, ami van ¢és minden rossz, ami val-
tozas.

A szallasokon, de Kalocsan is a termelés okos fejlesztésére s
szovetkezetek alakitasara buzditjadk a népet s ugyanakkor
80—120 fillér napszamot fizet az érseki uradalom és idegene-
ket hozat munkdra, ha ez nem tetszik a kornyékbeli szegénységnek.
Szovetkezetet prédikalnak, mintha szdvetkezet 1étesiilhetne gyamol-
talan ¢és nyajként vezethetd parasztok kozott. Amikor gazdasag-
politikat folytatnak, nem tudjak €s nem érzik, hogy a gazdasagi
er6sodés, szervezddés és szintemelkedés kozvetleniil fiigg a paraszt
allapot elhagyasatol, tehat a polgarosodastol, de amikor a népélet
fonnmaradasanak szo6szoloiként hirdetik a parasztsag dicséretes
szokasainak az apolasat, diszeknek, szinességnek, primitivségnek
a megOrzését, akkor tudjak, vagy legalabb is érzik, hogy ez fog
megOlrizni a parasztot parasztnak: lojalisnak, sokat dolgozonaky
sok gyermeket sziilonek. Kalocsa és széllasai bizton tanyas mezd'
varossa lehettek volna, mint Kecskemét vagy Nagykords, kerti
kultiraval, piaccal és polgarosodd, tehat emberedd parasztsaggal,
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je a mindenek folott uralkodd theokracia megtartotta éket olya-
noknak, amilyenek.

A rendi szigorisagu paraszttarsadalom urait is megtartotta
olyanoknak, mint a mult szazadban voltak. S6t nemcsak az Osi
paraszt helyek urai konzervalddtak igy, hanem a jamborul kis-
polgarosodo bacskai falvaké is. A dunamelléki bacskai falvak nem
paraszt helyek tobbé, mint a kalocsavidékiek, de nem is taplaljak
azt a polgari igényt, amit a mezOvarosiak. Gazdasagaik és kis
falu jok korében nagyrészt elhagytdk mar paraszti hagyomanyaikat,
de mostani kispolgarsaguk époly magabazart és minden lendiiletet
nélkiil6z6 megallasa a polgari tarsadalomnak, mint a paraszti
volt a rendi tarsadalomnak. Az ilyen parasztkdzségek még konnyen
elismerik uraikat. A Bajara szorult bacskai dzsentri-toredék
csak olyan Ur ma is, miiit virdgzasa idején. A bacsmegyei gytilési
¢és tisztviseldi villongasok egészen olyanok, mint amikor a magyar
¢és dalmata part versengett a Grassalkovich korszakban. S foképpen
a bacskai vagy a dunamelléki falvakban ma is olyan ur a »Nagy-
sagos Fobird tir«, amilyet kecskeméti tanyakon vagy Nagykoroson
el sem lehet képzelni. A megkeseredett parasztéletli pestmegyei
vizmenti falvak azért szeretnének valami csudatétel révén »urakka«
lenni s nem polgarokkd, mert egyediil az »uriemberség« a formaja
a méltd létezésnek belathatdo vilagukban. Ezért nem dolgoznak
és ezért kivankoznak el falujukbol.

A polgarsdgnak két fanyarra és {iiszkossé fajult formajat
produkalta ez az elmaradt tarsadalom: az egyik valdsagos élet-
forma, mely Ggy maradt itt a régi vilagbol, a masik pedig a jovo-
nek szorongo elképzelése.

A multbol ittmaradt polgari képzédmény a bajai nyarspolgar:
a bajaszentistvani, istvdnmegyei és bajakiilvarosi fogados, fuvaros,
malmos, haldsz, hajés és piaci arus. A polgarvaros nem tudja el-
feledni viragzo civiskorat, szekeres, vontatohajos és piaci satras
forgalmat s emlékiil 6rzi ebbdl az id6b6l maradt nyarspolgarsagat.
Ha a bacsfalusi németes kispolgarparaszt nem dinamikus tarsa-
dalmi csoport, ugy a nyarspolgar még kevésbbé. Legalabb oly
megkoviilt réteg, mint a parasztoké ezen a tdjon. Kiformalta egy
olyan vildg, amelynek foldje, szerszamai, utjai, munkdja, de még
az istene is mas volt s teremtdinek eltiintével magaval jotehetet-
all a vilagban ma is. Csodalkozik, emlékezik és értelmetleniil
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bamul az id6k valtoztan. Ebbdl a nyarspolgarsagbol soha
polgar nem lesz.

A jovendd torzul elképzelt polgarfajtajat a kalocsai parasztok
megriadt fantaziaja sziilte. Szivilkk mélyén érzik, hogy nem isteni
rendelés szerint valo az § paraszti allapotuk. A szallasi és kalocsai
parasztok egyetlen polgarféle emberfajtat ismernek s ez a fogalom
hordozza szamukra a polgarsdg minden biinét ¢és gyonyorét.
»lparos«, amikor ezt az alig eszméld paraszt kimondja, nem vala-
milyen mesterség rajzolodik a szemei el¢, hanem egy tiltottan
folszabadult ember, aki nem tiszteli az urakat, nem jar templomba,
nem dolgozik reggeltdl estig, kevés gyermeke van, eljar a korbe
¢és talan még ellenzéki politikat is folytat. S ilyennek tekinti azt a
foldmuvelot is, aki a foldjét vegy vizsgaltat ja, zsindr mellett iilteti
a krumplit s permetezi a fat, vagy éppen konyveket vezet a gazda-
sag folyasarol. Kivanatos és szOornyl ez a polgarisag az elmaradt
paraszt elott, de a kivanatossag sajat lelke indulatabol ered, az
iszonyatossag pedig az eléje tartott tilalmakbol.

Testvérmasa ennek az »iparos« polgari fantomnak a vizmenti
falvak menekiil6 parasztsaganak az »lir« elképzelése. Teljes a csOmo-
rilk parasztsorsuk viselésével szemben és mas életet kivannak, de
ilyent csak latottak utdn tudnak elképzelni, tehat »urféle« szeret-
nének lenni és ezt a tarsadalmi szintet a »nyugdijas« allas jelenti
nekik. A »nyugdijas allas« urat jelent, vagy urnak a szolgajat
— hisz minden ur nagyobb urnak a szolgdja —, ez a legnagyobb
jo, amit remélni mernek, a legnagyobb kivansag, amit téaplal-
hatnak s értelme abban rejlik, hogy kiragadja egy vakvaganyrol
s olyan szintre allitja Oket, amelyen — azt hiszik — palya nyilik
meg elottiik.

Az »iparossag« és a w»nyugdijas allas« nem ismeretlen mas
tajak parasztjai elétt sem. A polgarosodd parasztok is ismerik
és kergetik ezt a két tlineményt, 6k is szivesen kiildik gyermekei-
ket iparosnak ¢és nyugdijas 4llasi urszolganak, azonban nem
érzik bunnek és romlasnak vagyaik kovetését. Egyszerlien és
kenddzés nélkiil teszik, ami a sziviik kivansaga.

A dunamelléki parasztsag vilagaban a valosiagok akadalyain
szakadékaul és orvényem a fantazia keresztiil ugrik és torz idealok-
kal elégiti ki az olthatatlan vagyat.
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PARASZTOK

Olyan parasztokat, amilyeneket Reymont nagy regénye
rajzol, kevés helyen lehet még latni: a Duna-Tiszakozén csak
az aszdod-nagykata-vaci jaras szigetén, az Ocsai jaras egy-egy Oreg
urbéres falvaban és Kalocsa vidékén. Pestmegyén kiviil is csak
Eszakmagyarorszagon és a Dunantul egy-egy szigetén. Sem az
alfoldi polgarosodd kozségek, sem a dunantali egykés helyek
parasztja nem ilyen mar. S kiilfoldon is ilyen csak Lengyelorszag-
ban és a Balkdnon ha van még. Az »O6rok paraszt« — igy ismert
kozonségesen a Reymont altal megjelenitett ember, tarsadalom és
kultira —, ilyet lathat az ember Kalocsa kornyékén.

Valoban orokkévald vilagnak tetszik ez a parasztvilag,
eleve elrendeltnek és megvaltoztathatatlannak a vilagegyetemben.
A term6fold kiismerhetetlen és szenvtelen szeszéllyel tartja tenye-
rén az embert. Terem vagy nem terem az elvetett mag, abban a
fold, az esd és a napsiités a dontd, sem az ember, sem az eliiltetett
mag nem vehet er0t rajta. Négy fazisa van a vilagnak, tavasz,
nyar, 0sz, tél és miiden ehhez igazodik: tavasszal fakad a mezo,
rigyeznek a fak és parzanak a teremtett allatok, nyaron érik a
termés ¢és dolgozik inaszakadtaig az ember, Osszel letaroltatnak
a mezOk és meghalnak az Oregemberek s télen betakar mindent
a ho nyugalma és alatta kel az Gszi vetés, sziiletnek a gyermekek
és nemesebb allatok. Az embernek gyarld szerszamai vannak csak,
eré a sajat keze és barmainak az inai, s a gépezet, melyet mozgasba
hoz, attetsz6én egyszerii: csak eszkdz. A kérlelhetetlen természet
s a gyenge szerszam sok munkat kivan. Minden percet megkovetel,
ha gyiimdlcsét akarja latni az ember a faradozdsanak. Nincs
kényelem és pihenés, még az evés €s alvas is a munka hézagaiba
szorul. Az ember is kivételezés nélkiil valé tagja a teremtett
vilagnak. Nemz ¢€s sziil, ahogy a nagy torvény kivanja s a szerelem
és ennek aldzatos szolgaloja. E kemény torvényekhez igazodd
Yidgban a termelés és az anyag eldirasaitol elszabadulni nem tudd
emberi szellem hazatlanul csapong: egyszer az Okor jarmat
ékesiti fol faragésokkal, maskor szépmiivii cseréptalakat az {innepi
étkezés kivételes alkalmaira, majd a gyermeket nemzd és sziild
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szindéknak adja az ének kivanatos formajat. Onalld hajléka
nincs ennek a szellemnek. A pap viseli gondjat, 6 mond titokzatos
dolgokat Istenrdl, szellemrél. Valahol messze varosok is vannak
s azokbol, mint a tavasz vagy az 0sz, el6jon olykor egy masfajta
ember: az Ur s mint a korai napmeleg vagy a késdi fagy s az ég
madarai, elviszi a termésnek egy részét, aztan Ujig nem is mutat-
kozik.

Orokkévalo és kozmikus ez a vildg, ahogy beliilrél tetszik
de valtozo, formalhaté €s magaban is formalodo kiviilr6l nézvést,
mert valdjaban nem természeti, hanem tarsadalmi. Tarsadalmak
¢életének torvényei szerint keletkezik, van és elmulik. Nem kezdettol
fogva vald és nem Orokkétartdo. Nem is a természet a legfobb meg-
hatdrozdja, hanem a tarsadalom, mely foléje épiilt s amelyrdl
oly keveset tud a paraszt vilag. Nem a tavasz és nyar szabja meg
a paraszt csoportok sorsat, hanem a parasztokénal erésebb csopor-
tok: hoditok, akik természeti vilagukba szoritjdk vissza: »parasztta«
teszik az alavetett és legy6zott népet. S a parasztallapot meg-
szlinésének oka sem a vildg vége, hanem vagy az uralkoddk bolcse-
sége s nem ritkdn gyengesége ¢és jamborsiga, vagy a parasztok
lazadasa. Uralkodok gyongeségét és parasztok er6sddését pedig
rendszerint az idézi eld, hogy urak vagy parasztok ismeretlen és
szolgalatba allithatd természeti erdket szabaditanak fol, s vagy az
urak érzik foloslegeseknek a parasztokat, vagy azok sajat magukat.

Egy-egy foldmiiveld csoport paraszt mar — ha kiépi-
tette élete primitiv rendjét —, vagy paraszt még, ha nem lazadt
fol még bezart vilaga ellen.

Az igazi paraszt, az Or0k paraszt, a reymonti paraszt ilyen
torténeti egyszertiséggel valo kategoria: mar az és még az.

A kalocsavidéki szallasok parasztsaga elég régota paraszt
mar s még mindig az. A szallasok rideg pusztadin még szele sem
érintette a lazadasnak. Dolgozik kegyetleniil és viseli paraszt
miveit szerszaman, ruhdjan, hazan s miiveket ezeken kiviil nem
ismer.

A dunamenti 6si parasztfalvak is nagyon régota parasztok
mar. Epitettek olyan ragyogd parasztkultirat, amilyet csak
lehet. Kitalaltak a maguk eszével szant6foldnek, kertnek min-
den két kézzel jol elvégezhetd munkajat, termelésiiket minden
leheté agazatban kimivelték, hazaik, ruhajuk, beszédjeik paraszti



221

bolcsesége paraszt teljesitményekkel foliilmalhatatlan  volt s
még mindig parasztoknak kellett maradni. Az urak pedig messze
varosokban kitalaltak mar minden eszkozt és elvet ahhoz, hogy
a parasztok is emberek Ilehessenek s mégsem nyultak feléjiik.
Ok maguk mit is tehettek volna? A szivik mélyén nem parasz-
tok mar régen. Nem hisznek tobbé a paraszti termelésben, sem
allapotuk orokkévalosagaban, menekiilnének, futnanak és szaba-
dulnanak, s mégis meg kell maradniok parasztnak, mert senki
sincs, aki mas életbe vezesse vagy engedje dket.

Minden paraszti és emberi ¢ékességiik ellenére ezek a duna-
menti parasztok a legszerencsétlenebbek.

A felsétiszamelléki és az erdélyi parasztsag a nemesi €s papi
rend jobbagysaga alol vitézi tettei fejében kivaltsagokat nyert,
nem koviilt meg tehat paraszti allapotaban. Lényege szerint
paraszti sorsat a szabad allapotra valé emlékezés teszi elviselhe-
tové s feltorni késziild energidja nem is mast akar, mint érvényt
szerezni, tartalmat adni ennek a névleges szabadsagnak.

Az alfoldi (a Duna-Tiszakézon és a Tiszantul déli kéthar-
madan) aranylag fiatal népréteg. A 18. szdzadban még csaknem
nomad volt, jobbagyi sorba egy-egy idére keriilt csak, nem mere-
vilt meg paraszti koteleiben. Ezek a mezdvarosi parasztok,
mieldtt igazi parasztokka lettek volna, mar rajuk is kdszontott a
polgari vilag. A gazdasagi és tarsadalmi valtozdsok nyoman meg-
er6sodtek annyira ma mar, hogy vagy engedik nekik, hogy vég-
kép kivetkézzenek paraszti nylgeikbdl, vagy fellizadnak és maguk
razzak le a megunt terheket. Sziviikk szerint alig is voltak parasz-
tok és valo allapotuk szerint is egyre kevésbbé azok mar. Az Alfold
parasztsaga tlizon-vizen keresztiil polgarosodik, s mar nem is
szereti, ha azt mondjak ra, hogy paraszt.

A Dunantal parasztsaga — s ilyen a Dunamelléké is —
nagyon jobbagy volt és nagyon sokdig volt az. Azt is megpél-
dazzak a dunamelléki falvak, hogy egyik nép soka tud jambor-
saggal paraszt lenni, a masik pedig rovid Uton igyekszik elhagyni
ezt a sorsot. Legkevesebb ideig gy6zi tiirelemmel a magyar, job-
ban birja a német és legjobban a szlovak.

Tortént ugy is egy-egy tarsadalomban — nyugati tdjakon —,
hogy a parasztsag sokrétii sziirdn keresztiil egyre szelektalodott és
végtére a kiilon parasztallomany beolvadt a polgari tarsadalomba.
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Magyarorszagon nem igy tortént. A kiilon valod parasztsagba
belészorult minden energia, ezért nagyon erés a polgarosodé mezo-
varosi parasztok marsa s ezért nagyon er0s a kelletlen parasztok
keserve és halalba indul6 szandéka.

A HALAL ARNYEKABAN

»Egészséges«, sorsaba  belenyugvd  paraszttarsadalomban
mindenhaté vezetd eszmeként borul a kozosség minden megmoz-
duldsara az élet kettds aga: a termelés és a gyermek. A szaka-
datlan termel6 munka uralkodik az élet minden percén, ez szabja
szikosre az étkezést és alvast, s ennek alkalmatossagain megtiirt
¢kesség csak a miivészet. Ez a férfi életének a kitdltdje s az asz-
szonyé a gyermek. Nincs szerelem, mely meddén virdgozhatna,
nincs élet gyermeket termd hazassag nélkiil és a gyermek sziile-
tésének nincs gatja. Meghasonlott és befelé lazadé parasztkozsé-
geink ezt a két vezetdeszmét hagyjak cserben. Kérlelhetetleniil
és a végsd kifejlésre elszantan fordulnak szembe a kihiilt idealok-
kal. A termelémunkatol vald menekvés és a gyermek megtaga-
dasa: a halal kettds agu faja az utmutatojuk. Nem f{Oltétlen
¢élettagadds mindazonaltal az életiik. Szeretnének Ok élni, soOt
csak élni szeretnének, tiindokolni és az ember méltosagaval for-
golodni a teremtett vilagban, de parasztul ¢€lni: a folszin alatt
vegetalni és sziintelen primitiv gondokkal birkézni nem akar-
nak tobbé.

Nem torédnek a foldjeikkel. Bérletbe adjak, vagy ha maguk
munkaljak, higy-hogy elvégzik a munkat és sietnek be a faluba.

A tanyara, ha van, csak végso sziikségbdl mennek, inkdbb cselé-
det tartanak kinn. Van aki tiz esztendeje nem latta tanyajat.
Maguk a legritkabb esetben bérelnek. Semmi ujitdst be nem
vezetnek. Sem termelési agat, sem termelési moddszert. Unottan
verklizik a régi notat. Pataj, Fokté és Fajsz parasztsaga egymas-
sal vetekedett valaha a kerti termelés paraszti teljesitményeivel
s ma a halalos szandék kinyilatkoztatasiban vernek egymason
tal. S ha tonkrementek, elbujdosnak varosok rengetegébe. Kere-
sik az alkalmat, hogy folcserélhessék foldmiiveld foglalkozasukat
valami kényelmesebbel: »iparral«, »nyugdijas allassal«. Nem
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szeretik a foldjeiket, nem sajnaljak eladni és elhagyni. Irigylik a
dologtalanul éloket, de azokat is, akik nem paraszti munkat
végeznek.  El tudnak {ilni 6rakhosszat mozdulatlanul a kemence-
padkéan, a kapu eldtt vagy a korben. Visszautasitjadk azt is, hogy
valaki példat mutasson vagy biztassa dket.

Az ¢lettdl vald elfordulasnak csak végsé eredménye a gyer-
mek elmaradasa. A szerelem sem virdgzik koztik oly duzzadén,
mint »egészséges« parasztfalvakban. A legények nem bicskazzak
meg egymast leanyért és mind tobben maradnak agglegénynek.
A lany nagybecsli kincs, a sziilok ékessége, faradni kell érte,
inkabb lemond a gyongébb réla. Nem fordul eld, hogy egy lany
»megesik«, nem tlirelmetlen a szerelem és kultiraja van az ova-
tossagnak. A hazasélet két birtok hazassaga, de nem gy, mint
régen: az egyiittes gyarapodasnak, holdak ¢és gyermekek sokasoda-
sanak szandékaval, hanem két megtartando joszag kényelmes hasz-
nalatdra. Az asszony félti a fiatalsagat a szerelem kitoréseitdl €s
a gyermek terhétdl, »nehogy elszivja« azt.

A legtdbb paraszttarsadalom id6k folyaman kifejleszti a pre-
vencié kulturdjat s asszonyok és lanyok kezén készenlétben tartja
a kovetkezmény nélkiili szerelem védelmére, de ugyanaz az elo-
iras és elv, amely ezt cselekszi, atléphetetlen szabalyul korlatozza
az alkalmazasat hazassag elbttre. A gyermeket védi ez a paraszti
prevencio, amikor a hazassidg eldtti szerelemnek enged nagyobb
jogokat, mert a vég nem lehet mas, mint hazassag és azontul kor-
latozatlan gyermekaldds. A meghasonlott falvak fantasztikus
leleménytli prevencidja azonban nem a jovendd gyermeket védi, egy
késObbi alkalmasabb idore halasztvan bekOszontését, hanem a
meglévo életet igyekszik kényelmesebbé tenni s elvagni, vagy egy
agra szoritani a folytatddasa utjat.

Az ¢lett6l vald elfordulas kettos vezetdeszméje éppoly alta-
lanos érvényl eldiras, mint volt a viruld paraszti tarsadalom
¢letszabalya. Akkor a dologtalant verte ki a kdzosség s a meddon
paraznat és ujjal mutogatott a gyermektelenre, ma az igyekvot
és sokgyermekiit éri e szankcid. Ahogy az életet és a gyarapodast
parancsold szabalyok egy-egy parasztkozosségben valtozatos okok
és ellenallasok eredményekép fejlédnek ki, ugyaniugy a halal tor-
vényei is kinyomozhatd torténeti fejlddés nyoman alakulnak,
helyt az 1ri példa, masik helyt a kényelmesebb emberek
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Osszever6dése, harmadik helyt a valtozatosabb élet erés vagya
adott hangot az 1j erkolcsnek s megformalédvan, ragados példa
lett a hasonlé vagyakozasnak szamara. Ma mar kivaltdé okatol
elszabadult onérvényli kozvélemény, amely »erkolccsé« kristalyo-
sodott ¢és kivételt nemtlir6n irdnyitja a megszallott kdzség életét.
Ezért nevezhetik »ragélynak«, »erkolcsi kornak« a parasztok egy-
kéjét az uri erkolcsbirak. Csakhogy nem a pokolbol sarjadt vagy
a szallo koddel jott »kor« és »ragaly« ez, hanem arra valo tarsadal-
mak sziilték, jol tudjuk milyen okbol. S mint minden »kultarter-
mek«, ez is 6nallo térvénnyé lett, mely ilyen mindségben szab irdnyt
a kozosség életének. Néni igaz, hogy ugy ragad ez a »métely,
mint a kolera, mert csak azokra a tarsadalmakra »ragad at«, ame-
lyek maguk is kifejlesztenék ezt az elvet, ha senki sem hurcolna
be kozéjiik. S az orvossag utan hidba minden kapkodas, semmi-
esetre sem segit még az olyan gyokeres kezelés sem, amely a koz-
véleménnyé, erkolccsé objektivalodott wkorokozot«  szépszdval,
pokol fenyegetésével vagy akéar példaval akarja kipusztitani,
mas kozségek kitermelnék a nyavalyat akkor is. Az orvossag —
ha van egyaltalin — olyan tarsadalmi 1égkdr megteremtése, amely-
ben az élet masként is lehetséges mindk6zonségesen, mint keser-
vesnek érzett paraszt modon.

Az egykés kozségek »élettagado« kozvéleményének sziildje
egy szikebb kor: az Oslakd gazdak, kiillondsen pedig ezek asz-
szonyai. Innen mar példakép »ragad« a tdbbiekre. A bedzonld
jovevények mindeniitt nagy buzgalommal kezdik munkalkoda-
sukat, legtobbét siker is koronazza, de mire befutnak, gazdava
lesznek, az Osi gazdak itélé kdzvéleménye eldtt szinte szégyelniok
kell magukat. Befogadtatasuk fofeltétele sajat maguk el6tt is,
hogy 6k sem aldbb valok. 4z ¢ ¢életiik is ér annyit, hogy csak
egyetlen megbecsiilt agra szoritsdk medrét. Hidba vannak tobben
a mas erkolesre hajlo idegenek, minden jovevények kisebbrendii-
ségi érzésénél fogva Ok keriilnek a torzsok gazdak befolyasa ala,
hiszen a zsellér parasztsag minden paraszt kozosségben koveti
a gazdait. A nagy tomeg itt nem segit, csak egy képzelhetd el:
hogy egy mas erkoélesii j6 ve vény had az uralom igényével vonul be
egy-egy »fertézott« faluba. Ezt azonban kegyes szandéku telepit-
getések sohasem fogjak megvaldsitani.

De a gazddk kozt is az asszonyok uralkodnak. Régota eman-
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cipaltak magukat az asszonyi munka és hivatds korébdl, minde-
niitt 6k az irdnyitok. Az O hivatasukban kovetel legerélyesebb
follépést a sorsaval meghasonlott kozosség erkolcse, 0k tehat a
legerélyesebbek. 6k a profétai az 0j erkdlcsnek. A munkatol |
vald menekvésnek Ok tudjdk a legtobb modjat: nem fejnek |
és nem gondozzdk a tehenet s a szant6foldre is régtdl fogva
nem jarnak mar. A hazasélet iranyitasaban ¢és a gyermek
nevelésében pedig szava sincsen a férfinak. Paraszti vilaguk
teljes felfordulasat semmi sem mutatja jobban, mint a paraszti
tarsadalmakban oly féltve Orzott csaladféi hatalom kisajati-
tasa.

Hogy az egykés erkdlcs nem az élet abszolit megtagaddsa™azt
semmi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az egyetlen gyermek
féltve Orzott kincs. Sziileinek a szemefénye s neveltetéséért meg-
tesznek mindent. »Iparossa« vagy »nyugdijas allasra« nevelik,
vagy ilyenhez adjak férjhez. A legals6 hatar, hogy hasonlo bir-
toki paraszt legyen az élettarsa. Szivesen jaratjak gyermekiiket
az iskolaba s gondolnak ottval6é elémenetelével, egészen ugy, mint
a polgari mamak. Tanyara azért nem mennek ki a fiatalok sem,
mert ott nehezebb az iskolaztatds. Szivesen adjdk magasabb
iskolakba is, Kalocsara vagy Halasra, az egyetlen gyermeket.
Kiilonosen nagy a becsiilete a lanynak. Minden dologtol elvonjak,
ruhdzatara a legaprolékosabb gonddal vigydznak, tanciskolaba
foltétleniil és igen koran jaratjdk s az anyak polgari mamakhoz
hasonl6 gonddal szamontartjdk az udvarlokat. »Egészséges«
parasztkozségekben nincs is kisérdje a ldnynak a mulatsagba, s
nem is tanciskolaban tanulja meg a tancot, hanem tarsai korében
kiilonboz6 alkalmakkor. De minden hasonlitas kevés az ellentét
szemléltetésére.

Ha meghal a gyermek, véghetetlen fajdalommal gyészoljak.
Az élet végs6 megszakadasat érzik bekdvetkezni s pazar pompaval
teszik a sirba gyermekiiket. Selyembe oOltdztetik s a legnagyobb
prooesszioval adjak meg neki a végtisztességet. Magukat is gya-
szoljak.

A veszni induld paraszttarsadalom szereti a diszt és a szép-
ségeket. De nem ugy, mint, a dolgozd parasztok csak ékitményiil
a munka szerszamain s a munka hézagaiban, hanem Onalldan.
Ami iinnepi disz és kivételes tobzodas volt hajdan szamukra, azt
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most allandositjdk. De nemcsak az {innepi parasztformakat
veszik kozhasznalatba, hanem az uri polgari modokat is eltanuljak
és szivesen alkalmazzak. Legelsobb is az ételeik boségesebbek ée
véltozatosabbak, mint a paraszt szabalyok megengednék. Unnepi
Oltozeteik pompasabbak, mint valaha s lanyaiknak parizsi divat
szerint varratnak draga anyagokbdol ruhat. Képeket aggatnak
a falakra: csaladi fotografiakat, vandor miivészek képeit és olaj-
nyomatokat. Radiot szereznek be és élvezettel hallgatjak a konnyti
muzsikat. A ciganyzene a legkedveltebb szorakozasuk s mulatsa-
gaikrol elmaradhatatlan. Moziba jarnak és szivesen elmennek
érte a szomszéd faluba vagy varosba is. Elkivankoz6 vagyodasuk-
nak izgalmas teriilete a film idegen és csillog6 vilaga.

Vallasi sziikségletiik is valtozott, de egyhazi é¢letik még
intenzivebb.  Torédnek templomaikkal és temetdikkel.  Szivesen
adakoznak és hagyomanyoznak erre a célra. A foktdiek temetd-
jenél nincs szebb falusi temetd s a patajiak templomanal nincs
szebb falusi templom. Reformatus templomban nem szokds a
virag, de a pataji asszonyok kiildottséggel jarultak papjukhoz,
hogy engedje meg, mindennap friss virdgot tennének az tUraszta-
lara. S mikor a pasztoruk ellenszegiilt, a presbitérium megszavazta
a feleségeik kivansagat. Sehol az  orszagban nincs ilyen, csak
Baranyaban még.

A haldl felé¢ hanyatlo élet sokat foglalkozik Istennel. Kiilonos
misztikummal teljes e meghasonlott falvak vildga. S vallasuk a
halal misztériuma: a szép elmulas és a dédelgetve apolt meg-
semmisiilés koltészete. Szeretik az OszOvetséget €s sokat olvassak
a zsidok komor torténeteit. Legfobb istentiszteletiik a temetés.
Egy-egy temetés nagyobb tomeget vonz, mint a templomi isten-
tisztelet. A férfiak hazatérnek a mezordl, az asszonyok folhagy-
nak a hazimunkaval és sietnek kidilt tarsuk {innepélyes sirba-
tételére. Nem lehet olyan rossz id6, hogy 0Ossze ne gylljenek
a temetési szertartasra. Patajon nem ritka az a temetés, amelyen
Ot-hatszaz ember is részt vesz. Tengernyi viraggal, komor pom-
paval és hosszu processzioval vonulnak ki a temetdbe. Ott is
tartatnak prédikacidt. Hosszii és érzelmes beszédet kivannak a
papjaiktol. Hihetetlen odaadassal hallgatjdk a haladl nagyszeri-
ségérol szolo igéket s magukbaroskadtan hanykodnak a kivant
elmulas szépsége €s iszonyata kozott.
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A haldl veti sotét arnyékat az Osi szép parasztfalvakra.
A természeti halal csak fenyeget még, de a tarsadalmi halal mar
atlépett a kiiszobokon.

A 18. szazadi utazd a pusztulas és romlas panaszos jelzdit
irhatta az Alfold legnagyobb részérdl, s iidiilten allhatott meg a
Dunamenten: szorgalmas, épitd parasztok munkaltdk a foldeket
s falvaik képe sem volt oly busito, mint horddk pusztitasa nyo-
man beljebb az Alf6ldon. A Duna mentér6l mar akkor kerti vete-
ményeket batyuztak és szekereztek az egész Dunantilra s a torok-
nek is ilyenekkel adoztak. Ma megfordult a rend: virdgzo kertek
és varosok latasan iidiilhet és oOrvendezhet az utas a két folyd
kozén, s romlas és haldl fogadja a Duna mentén. Nem fiistolgd
iszkok és lerombolt falvak busitjak, hanem az embernek a rom-,
lasat lathatja s olyan emberfajtaét, amelynek pusztuldsdn nehéz 1
a megindulést elfojtani.

G YONGYOSBOKRETA

A parasztdivat lendiilete ujitdas volt Kalocsan is. Az ujitas
elott ugyan viselték még a régi darabokat, de nem csindltdk mar.
Kihazasitasul mar nem faragott és festett ladat és varrott szok-
nyakat adtak a menyasszonynak, hanem iparos és bolti arut.
Mire az tjitas laza jott, mar el-elfelejtették egy-egy paraszt-
darabnak a készitési modjat s nem is taldltak mindenre értd
»parasztmiivészt«, a szallasokrol kellett folkutatni 6ket. A polgari
¢élet vagyatol épencsak megérintett kalocsai parasztsdg szivesen
feledte volna Osszes paraszti €kességeit, ha veliik paraszti sorsat
is feledhette volna. S mikor az Uri profétak dicsérvén Osi miivé-
szetiiket, hévvel biztatjdk Oket, hogy »ne hagyjatok Osi viselete-
teket, hisz kiillonbek miiveitek minden bolti és gyari arunal,
akarjatok szépen €lni és viseljétek tovabbra is tiindokld ékesség-
tekét!«, a jo parasztok értetleniil és gyanakodva bamultak: Ok
valtozni akarnak, haladni és kilépni életiik megunt keretébdl s
az urak im visszatanacsoljak o6ket? A felnéttek ma sem lelkesed-
nek a bokrétaért, de a fiatalok korében nagy divat.

A paraszti élet dicsérete és a paraszti milvek mutogatasa
ma Kalocsdn legels§ és legjobban szervezett. Itt Gyodngyos-
bokréta mar akkor volt, mikor az orszagos bokrétazasrol senki
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sem beszélt még. A legények é« lanyok egylete gyakorta tartott
félvonulasokat, tanc- és ruhabemutatasokat s kiilondsen a szalla-
sok fiatalsaga vett részt az ilyen alkalmakon. Nem régen nép-
miivészeti hazat is rendeztek be. Megvettek egy paraszthazat
s azt minden elképzelhetd paraszti motivummal folékesitették.
A népmiivészet apolasara tanfolyamokat rendeznek s foleleveni-
tik a falfestés, fafaragas és himzés régi paraszt miivészetét.

A Gyodngydsbokréta divat, tehat egészen mas jelenség, mint
a parasztmiivészkedés volt teremtd korszakaban. Ha tokéletes
hiiséggel le is masolnak a régi formakat, vagy hasonlo esztétikai
értékli ujat produkalnanak, akkor is egészen mas értelmii ez az
»ijparaszt« muivészkedés, mint volt a régi. Az a minden termelési
elfoglaltsag mellett is megnyilatkozé »alkoté« Osztdn munkéaja
volt, amely kozOsségi motivumalkotas Utjan feldiszitett minden
feldiszithetd eszkozt és alkalmat, emez pedig eredendéen nem
paraszti cselekedet: tartalom ¢és jelentés nélkiill vald6 maésolés
vagy kompilalas, fiatalok divatja, melyet az anyagi haszon,
a szenzacio, a foltlinés és a parasztvilag hatarai koziil valo kiemel-
kedés vagya taplal.

A paraszti mi nagyszerli és csodalatos tett. Ha mértéke
lehet miinek az, hogy minél kevesebb eszkdzzel, minél egyszeriibb
és kovethetobb fantaziaval minél tobbet ragadjon meg és fejezzen
ki kristalytisztan az ember és a vilag végtelenségébdl, akkor alig
van nagyobb a parasztmiivészetnél. Primitivségre karhoztatott
vilagban, szlikds eszkozokkel olyanokat produkélt zenében, ipar-
miivészetben és szomiivészetben, hogy darabjai a legkényesebb
izlést is csodalatba fogjak ejteni mindenkor. Még azt is el lehet
ismerni, hogy ezeknek a daraboknak a reprodukaldsa és mutoga-
tasa is komoly és értékes vallalkozas. De az nem 4ll, hogy az
iranyitott parasztkultira is ilyen miveket sziil. Legfeljebb rossz
masolatokat és ferde iz1és altal megrontott utanzatokat.

A kalocsai »népmiivészet vezetdje« azt allitja, hogy 6 nem
befolyésolja a piacra »alkoto« parasztot, nem ad neki 0 motivu-
mot, csak arra »vigyaz«, hogy rossz hatdsok ne érvényesiiljenek
a munkajdban ¢és elkergeti azt, aki nem neki tetsz6én dolgozik
s idegen hatasként iildézi azokat a motivumokat, amelyek az 6
izlése szerint nem »népiek«, izlését azonban paraszt eredete
épugy nem igazolja, mint egy uri dilettans beavatkozdsat a jo-
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szandéka. S a szegény parasztmunkas is tlinddik néha rajta, hogy
melyik motivum is hat a »népi«, mert neki olyat kell beledolgozni
a munkajaba.

Az egyszeri fellobbanason tal vald »mozgalmi« jelentdségét
az biztositja a bokrétas paraszt divatnak, hogy jo kereseti forras.
Egészen vératlan bevételhez juttatja a falusiakat s az »anyagias«
parasztok ennek Oriilnek a legjobban. A bokrétat jart fiatal-
nak nem az a legnagyobb élménye, hogy jart Pesten, noha ennek
is paraszthoz nem ill6 moédon oriil, hanem az, hogy 50 pengdért
adott el egy babat s egész ruhdjaért szazakat kapott. A bokrétas
lelkesedést a paraszt fiatalsdg részérdl ez az elérhetdé haszon magya-
razza s az lzemszerlien megszervezett »parasztmili-gyartast pedig
ez menti. Ma néhany legény dolgozik allandéan a népmiivészeti
haz mihelyében és 2.50 peng6t kapnak naponta. Ugyanakkor
1.20 peng6t keresnének az érseki uradalomban sokkal megerdlte-
tobb foldmunkaval.

A bokrétaszervezoknek és népmiivészetet folélesztOknek az a
hite, hogy ezzel »népmentO«, »izJésnemesitd« és »értékterjeszto«
munkat végeznek, lehet hogy Oszinte, de mindenesetre folosleges
és kartékony illuzio.

Csak egy mentsége lehet ennek a »népment6« munkanak, ha
hiszi valaki, hogy a paraszt és nem paraszt tartomanyokra osz-
tott tarsadalom az egyediil helyes és lehetséges létforma s ennek
a kettdsségnek a megmentésére minden aldozatot érdemesnek tart.
S ha ezt tlizte ki célul, valoban jo tton halad, mert az nagyon
igaz, hogy a kiils6ségek visszaédesgetése segiti a par aszt lojalitas
visszatérését is, vagy legalabb is gatolja pusztulasat. Ilyen
parasztmentd akcio ellen azonban maguk a parasztok fognak fol-
lazadni s az 6 okaik szintigy komolyak erre, mint a paraszt
renaissance apostolaié. Egy ilyen harcot pedig egészen egyszeriien
osztalyharcnak hivnak.

A kalocsai népmiivészeti haz és a Gyongydsbokréta paraszt-
mozgalma nem klasszikus parasztmiivek propagaldsa és nem
osztalyharcra vezetd akci6. Amit ez a két intézmény propagal,
attol a mezOvarosi polgarosodd vagy a dunamelléki meghasonlott
paraszt fanyalogva fordulna el, az nem kérdené a szandék jo-
hiszemiiségét, az visszalitne érte. A kalocsai ezt nem cselekszi.
Jambor és nagyon paraszti nép ez még. Kelletleniil fogadja, pénz-
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béli hasznaért és a paraszti munkabol valé pillanatnyi kiemel-
kedés oroméért csinalja ha csindlja s igyekszik csalni — géppel
varmi és konyvbél kirajzolni — ahol csak lehet. Es csodalkozik
azon, hogy miért kell neki tovabbra is parasztnak lenni?

A népmiivészet, viselet és tanc propagaldsa, »megmentése«
ném teszi gazdagabba a parasztsag életét. Nem lesz jobb, értéke-
sebb ¢és emberibb az élete, ha folujitja szépnek hitt és valoban
szép régi miformait. Akkor igen, gazdagabb ¢és emberibb lett
altala a paraszt élete, amikor sem 6, sem kiviilallok el sem képzel-
hettek mas ¢letet szamara, mint a szakadatlan munkat és a pri-
mitiv szorongattatast. Akkor emberségének egyetlen megnyilat-
kozasa volt a termelés eszkozeire és alkalmaira »szerzett« mi és
az ugyanoda kapcsolodd mitologia. Akkor ezekbe a keskeny csa-
tornakba 0mlott minden embersége, azért oly teltek és tomények
ezek a munkak, mert kicsiny feliiletekre egy egész minderifeég
szorult! De ma, amikor mads, szabadabb ¢és polgaribb formdja
is lehetséges az életnek — s ezt épugy tudnia kell minden uri és
polgari szépléleknek, mint ahogy a paraszt tudja mar, még ha
kalocsai is —, ma kartékony Onamitas és kifejlést gatlo akada-
lyoztatas minden ilyen cselekedet.

Csak egy foOltevés igazolhatnd a paraszti népelet megmenté-
sét és visszadllitdsat: ha jol van az, hogy a paraszt csak ugy
ember, ahogy parasztként embernek lehet lenni, s ha jol van az,
hogy egy tarsadalom kisebbségének a »magas« kultarajat csak
»mély« kulturdra szoritott tobbség képes fonntartani. De ki
igazolja ezt a foltevést?
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