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A |, tanyakérdés“. A tanydkat a szazad elsé éveiben fedezte fel
a magyar kozvélemény. Tanyai tanitok ¢€s mezOgazdasagi szak-
emberek terelték rd a figyelmet, miutdn maguk, egyrészt a tanyan-
Jakads, masrészt a szakmai érdeklodés révén, kozvetleniil atélték,
vagy legalabbis kozelrél szemlélhették a tanyak vilagat.

A kérdés folvetése azért volt folfedezés, mert az ¢l6zd korszak
nem tudott a tanyakrdl. A kiegyezés utan annyira nem érdeklddott
kozvéleménylink a tanydk irant, mintha nem 1is léteztek volna,
annak ellenére, hogy ez az id0 volt a tanyak alakuldsanak a leg-
kritikusabb korszaka. A pompas milléniumi kiadvanyokban szinte
sz6 sem esett az akkor mar Oridsi mértékben elszaparodott tanyak-
rol. Az orszagleird6 foldrajzi és torténeti munkikban egy-egy kis
bekezdés szolt csak a tanydkrol, mint érdekes népi, nemzeti sajat-
sagot emlitvén meg, hogy egy-egy varos vagy falu népességének
jelentékeny része tanyakon ¢l. Ennek a valoban érdekes népi sajat-
sdgnak sem tOrténeti kialakuldsa, sem akkori gazdasagi, tarsadalmi
kérdései mar nem érdekelték ezt a kort. Még a néprajzi kutatdsok
is csak mellékesen, egy-egy kiilon targgyal kapcsolatban tettek
emlitést a tanyakrol.

A folfedezés tehat egy értetlen és tajékozatlan kozvéleménynek
a meglepetését valtotta ki. Nyilvdn ez is oka volt annak, hogy a
tanyai tanitok és a mezdgazdasdgi szakemberek cikkei, jelentései,
konyvei amikor a tanyakéi dést folvetették, nem a tanydk torténeti
valosaganak a ténykérdéseit fogalmaztak meg, hanem mint nemzet-



6

politikai kérdést tették szoéva a tanydk problémait. Nem arra a
kérdésre igyekeztek megfelelni, hogy mi a tanya, hanem ilyenszem-
pontl vizsgalddas nélkill, nyomban tgy tették fol a kérdést, hogy
mitévok legyiink a tanyakkal, egyrészt a nemzet egyetemes érdekei,
masrészt a mezégazdasagi termelés elérehaladasa szempontjabol,
igy sziiletett meg a ,tanyakérdés“ és ilyen formaban foglalkoztatta
harom évtizeden keresztiil a magyar kdzvéleményt.

A ,tanyakérdés™ tehat eleve politikai fogalmazdsa volt a tanya
problémainak, A tanya ténybeli valosagat csak a fOlszini latszat
utan itélte meg, s politikai javaslatait ehhez mérten tette meg,
A latszat pedig azt mutatta, hogy a népes alfoldi falvak és varosok
mezdgazda népességének egy része tanyai hazakba koltozott ki a
belteriiletr6l, tehat ,kirajzott” a tdgas hatarba, s ezzel a tanyai
népesség a tomor kozségek gondozottabb, ellatotlabb ¢és kultural-
tabbf vilagabol a pusztai szorvanyok magarahagyottsagaba esett ki.
Ilyen tényallds alapjan pedig alig lehetett méas a politikai kérdés,
mint az, hogy az ilyen széttelepiilés milyen tarsadalmi, gazdasagi,
kulturalis hatranyokkal jar, s hogyan lehetne rajta minél hathato-
sabban segiteni. Nem is maradt el a kérdés folvetdinek fejtegetései-
bél egy alkalom sem a célravezetOnek vélt politikai javaslat meg-
tétele. Egyikdjiik tanyai iskolakat, masikuk kozigazgatasi kirendelt-
ségeket, vagy éppen falvasitast javasolt, de kivétel nélkiil mind-
egyikik a tanyai ,kitelepiilésnek™ valamilyen visszafejlesztd orvos-
sagat hozta javaslatba.

A folfedez6k munkéassaga nyoman meg is maradt ilyen poli-
tikai értelmiinek a ,tanyakérdés®. SOt nemcsak a politikai értel-
mezés mereviilt igy meg, hanem az a tényértelmezés is, amire a
Htanyakérdés mar folvetése idején alapult. Tehat a tanya késobbi
kutatdi is egyszeriien széttelepiilésnek lattak a tanyat, s politikai |
problémait, mint egy pusztai szorvanytelepiilés kérdéseit igyekeztek 't
megoldashoz juttatni. Pedig a kovetkezd idOkben, kiillondsen a vilag- |
habora utdn val6sagos mozgalom alakult ki a ,tanyakérdés* kortil.
Erdekképviseletek,  hivatalos szervek és tarsadalmi egyesiiletek egyre
nagyobb aranyban vitattdk a tanyak kérdéseit, bizottsagokat kiildtek
ki, jelentéseket tétettek, kongresszusokat, ankétokat tartottak és a
tanya kérdéseivel foglalkozoknak népes csoportja 4llandéan kuta-
tasokkal és részletes javaslatokkal gyarapitotta a tanya irodalmat.
Mert hovatovabb a tanyak tényallasat is kezdte tiizetesebben vizs-
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galni a foltamadt érdeklddés, st a torténeti kialakulas kérdései is
egyre komolyabban fGlmeriiltek. Mindamellett a kezdetben kialakult
szemlélet mar gyOkeresen nem valtozott meg. A részletesebb tény-
vizsgalat is egyszeru kitelepiilést latott a tanyakban, s a tanyai kiil-
teriiletet mint szérvanytelepiilést vizsgalta és problémait a varostol-
falutol elszakadt szérvany kérdéseiként fogalmazta meg. De a torté-
neti kialakulas mozzanatait sem latta mas szemmel ez a tanyairoda-
lom. A tanya fejlodéstorténetét is a sajat — korahoz képest is hely-
telen — szemléletével nézte, s igy természetesen nem juthatott mas
eredményre, mint hogy a tanyai kitelepiilés rendszertelen kirajzas,
amely megfeleld iranyitas hijan jott 1étre.

Igy keletkezett egy sajatsagos alproblémarendszer, amelynek
megfogalmazasaval €s megoldasdnak megkisérlésével rengeteg ener-
giat és igyekezetet kotott le a ,tanyakérdés® irodalma. Probléma-
rendszerlk a kdvetkez6 tételeken alapult.

A tanyatelepiilés a kozségekbdl valo kirajzas eredménye, ami
a torok hodoltsag pusztitdsainak a kovetkezménye. Nevezetesen a
torok alatt elpusztultak az alfoldi kozségek, s a népesség a nagyobb
kozpontokba tomoriilt 6ssze, amelyeket igy oOriasi puszta hatar vett
koriil. E puszta hatarba részben a termelés kdvetelményei, részben
a belteriileti tulzsufoltsdg miatt maganos telepekre telepiilt ki a
népesség, s igy a kozségek korill sajatsagos szorvanytelepiilés jott
létre.

A kitelepiilést ugyan allandéan tilalmaztdk, mind a kiralyi,
mind az Onkormanyzati hatésagok, azonban a termelés és a thl-
zsufoltsag hatderdi ennek ellenére kényszeritették a népességet a
kiteleptiilésre, tehat végiil is a tiltdé rendszabalyok értelmiiket vesz-
tették és a Bach-korszak utan el is maradtak.

Ilyenforman a tanyakra valé kitelepiilés politikai mulasztasnak
az eredménye, mert a pusztak feltorése idején tervszerii kitelepité-
sekkel kellett volna benépesiteni a hatart, akkor ugyanolyan falvak
keletkeztek volna, mint a Bansagban, s ezzel lehetetlenné valt volna
a tanyai szérvanytelepiilések kialakulasa.

Miutén igy a tanyak kialakuldsa politikai mulasztasnak a kovet-
kezménye, a jelenlegi tanyapolitikdnak arra kell torekednie, hogy e
mulasztast a lehetOségekhez képest poétolja. Ezért javasolja Kaan
Karoly a falvasitast, szoval a tanyaknak kozpontokba vald Osszete-
lepitését, Czettler Jend a tanyai kozpontok kiépitését, azért, hogy



ha mar szérvanytelepiilés is a tanya, igazgatdsanak és gondozasanak
mégis kozponti szervei legyenek, végiil Gesztelyi Nagy Laszlo a
kozségesitést, szdval a tanyai kiilteriiletnek 0©nallo, vagy tobbé-
kevésbé autoném kozségi szervezetben vald egyesitését, hogy szor-
vanytelepiilése ellenére is részesiilhessen mindazokban a kozszol-
galtatdsokban, amelyek a falusi lakosokat megilletik.

A tanyakérdés“ ilyenszemléletii irodalma a szaktudomanyos
kutatdsokat is hatdsa ald vonta. Tehat a fOldrajzi és a kozigazgatési
kutatdsok is elfogadtdk a tanyapolitikusok szemléletét és ennek
megfelelden vizsgaltdk a maguk szempontjabol a tanyakat, igy pél-
daul Simk6 Gyula, az els6, aki foldrajzi szempontbol vizsgalta, egy
vidéknek, Nyiregyhazanak, a tanyait, az akkor mar folvetett tanya-
kérdés szemléletének megfeleléen a szoérvany, illetve csoportos tele-
plilések egyik valfajaként tarta fol a nyiregyhazi tanyakat, s utdna
a késébbi foldrajzi kutatasok sem tértek le errdl az utrol. Hasonlo-
képen a kozigazgatasi vizsgalatok. Az elsé legrendszeresebb ilyen
munka, Kiss Istvané, szintén azzal kezdi, hogy igyekszik élesen
megfogalmazni a tanyatelepiilést, mégpedig tisztdn az Onalldé szor-
vany értelmében, s az ilyen szorvanytelepiilésnek a kozigazgatasi
problémajakép vizsgalja a tanyai kozigazgatds kérdéseit. Nem kovet-
tek mas utat a tobbi, kevésbbé rendszeres, kdzigazgatasi munkak sem.

A tanyak érté szemlélete. A mult szdzad kozepéig egészen mas
értelme volt a tanydknak, mint ahogy a ,tanyakérdés* irodalma
megfogalmazta. Nemcsak azért, mert addig a tanydknak mas volt a
forméja, hanem azért is, mert addig mindazok, akik foglalkoztak a
tanyakkal, értették szerepét és jelentdségét. Nevezetesen addig az
ideig koztudott dolog volt, hogy a tanya a falvakban és varosokban
laké mezdgazdaknak a hatarbeli gazdasagi telepe, amely elsdsorban
az allattenyésztésnek, de mellette a foldmiivelomunkanak is sziik-
séges hatarbeli lizemhelye.

Errél az értd0 tanyaszemléletrdl tanuskodnak ebbol az idébol
egyarant az irodalmi munkak, s a kdzigazgatasi rendelkezések.

Thessedik Samuel, példaul, 1786-ban megjelent munkajaban
(A Paraszt Ember Magyarorszagban, mitsoda és mi lehetne . ..) a
kovetkezoket irja a tanyardl. ,,A paraszt altallatja azt, hogy lehetet-
lenség a haztol oly igen tdvol mezdnek és gazdasdgnak illendékép
gondjat viselni, s azéltal akar magan segiteni, hogy a falutdl egy,
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két, harom mérfoldnyire is ugynevezett szallast, hazat, istallot épit-
tet, ahova gabondjat a messzevald joszagrol, s mez6rdl Gsszehordat-
van, marhdit is ott telelteti, révideden: majd minden gazdasagbeli
dolgat ott viszi végbe“, igy Thessedik. Tokéletesen ilyen értelem-
ben szdélnak azonban a tdbbi egykoru forrasok is (Csaplovits, Lo-
sonczy, stb.), amelyekben csak emlités esik a tanyakrol.

Nem lattdk masképen a tanydkat azok a kozigazgatasi szervek
sem, amelyek nagyszami rendelkezésekkel igyekeztek a tanyak épi-
tését rendben tartam. Arr6l t. i. sz6 sem lehet, hogy a tanyai jog-
torténet kiilonb6z6 szabalyait egyértelmien a tanydk épitésének
tilalmazasaként fogjuk fol. Talan csak a Bach-korszak megyeféno-
keinek a rendelkezései tiltottdk egyszerlien maganak a tanyanak az
épitését, az Osszes tobbi rendeletek mind valami maést tiltanak, s
emellett tokéletesen helybenhagyjak maganak a tanyanak az épité-
sét. Természetes, hiszen akar a kirdlyi, akar a megyei, de kiilondsen
az alsobb Onkorményzati szervek el6tt magatol értetddd volt a
tanyak gazdasagi szerepéneki az ismerete.

Legérdekesebb Ulaszlonak 1514-1 dekrétuma, mert ez a rendel-
kezés a torok eldtti idokre nézve bizonyitja, hogy tanyak akkor is
voltak, s akkor is ugyanaz volt a szerepilk, mint a torok utan.
» « . JOVOre a marhak, vagy barmok Orzése céljabol a masok foldjén,
sem parasztnak, sem szabad, vagy mas kirdlyi varosnak mezei haza-
kat, vagy kalyibakat, vagyis kozonséges szoval szallasnak nevezett
kunyhokat allitani és tartani nem szabad, hogy ilyen modon a hajduk
gonoszsaga megsziinjék és véget érjen”. Az utan tovabb: ,ha pedig a
nemesek sajat foldjeiken ilyen héazakat taldlnanak, mindamellett f ele-
séges €s olyan Ordket kell ott tartaniok, akik johiriiek és tisztességes
allapotuak, nehogy az & gonosz cselekedeteik miatt valaki rosszat
szenvedjen. A polgarok és mas parasztok is sajat foldeiken és terii-
letiikkon ugyantigy kotelesek cselekedni®. A torvényhozo tehat nyil-
van tudta azt, hogy a tavoli mezdkon és legeltetéhelyeken sziikség
van szallasra, ahol a pasztor tanyazik és a joszag telel, s ezt nem is
tiltja egy szoval sem, ellenben annak igyekszik elejét venni, hogy
ilyeneket mas foldjein emeljenek, s ott miiden rosszra kaphato
pasztornépeket tartsanak.

A torok wutdni idékben kirdlyi rendeletek nem szolnak a
tanyakrol, azonban annal tobb megyei, keriileti és helyhatdsagi
statuitum. De mindezekben éppentigy nincs szd a tanyak épitésének
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megtiltdsarol, mint az Ulaszlo-féle kiralyi rendeletben. E gazdag
jogtorténeti anyagban a tanyak ,jobb modba hozasardl”, a tanyai
kinnlakas megtiltasarol, a kemencék Osszetoretésérdl, a tanyai pasz-
torok erkdlcseinek a megjavitdsardl, a tanyan vald tartdzkodas
szabalyozisarol torténik emlités, de sehol azt ki nem mondjak ezek
a szabalyok, hogy tanydkat épiteni nem szabad. Megallapithato
ellenben, hogy a tanyakra vonatkozo rendelkezések a tanyafejlodés
korszakainak megfelelden kiilonbozé értelmiiek.

Altaliban véve a 18. szazad kozepéig nincs sz6 a tanyan
lakés tilalmazésarol, még kevésbbé a tanydk épitésének a megtilta-
sardl, ellenben arr6l szolnak ennek a kornak a jogszabalyai, hogy
hol és mekkora teriileten lehet foldet foglalni és tanyakat épiteni,
s ezenkivill arrél, hogy miképen akadalyozzdk meg a tanyai pasz-
toroknak a ,gonosztetteit“, s miképen tartsak foliigyelet alatt Oket.
Az ezt kovetd idében pedig az az értelmiik a szabalyoknak, hogy
milyen f0ltételek mellett és mennyi ideig tartozkodhat valaki a
tanyan, s hogy az alland6é télére-nyarara valé kinnlakas minden
koriilmények kozt tiltott. Egészen természetes ez a valtozas. A 18.
szazad kozepéig altalaban — kivéve a régi nagyhataru varosokat —
csak az allattartasnak volt a teleitetbhelye a tanya, illetve szallas,
tehat csak péasztorok tartézkodtak kinn télen-nydron, ez pedig
olyan sziikségszeri rendje volt a gazdalkodasnak, hogy ezt sen-
kinek eszébe nem juthatott tilalmazni. Késébb azonban a gabona-
termelés is kiterjedt a tavoli hatarrészekre és a tanydk mar ennek
a mezdgazdasdgi munkdnak is telephelyévé lettek, tehat a nyari
kinntartozkodas, a gazda részére is elengedhetetlenné valt. Viszont
a téli kinntartozkodasnak semmi oka nem volt, hacsak tisztesség
ellen valé célbol nem, épenezért az allandd tanyai kinnlakas tilal-
mat okkal hangoztattak ennek, a kornak a jogszabalyai.

Az els6 idGszaknak, tehdt az allattenyésztés koranak a jogsza-
balyai még nem is szadmosak, s értelmiik mindig ugyanaz, mint
Ulaszld torvényének: a széllasok pésztorai ellenérzés és foliigyelet
alatt alljanak, s a rosszhirliecket és ,gonosztevoket” kelléen
biintessék.

Rendkiviill gazdag ellenben a masodik iddszaknak az ide-
vonatkozd joganyaga. Talan legjellemzébb ezek koziil a jaszkun
keriiletnek  1834-ben hozott hatarozata ,,... a hazzal, folddel
bir6 lakosoknak 4llandé tanyai kinnlakasa tovabbra is tilalmas,
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mivel igy a fels6bbségtdl vald fiiggés és a kozterhek viselése kertil-
tetik, de mi még nagyobb veszteség, az embert formald helyes
nevelés és oktatas is elmell6z6dvén, az ezt természetesen kovetod
durvasag és erkolcstelenség hirtelen és karos kovetkeztetésekkel
fenyegetve tenyészik. Bizonyos 1évén azonban, hogy kivalt a tanyai
osztalyokban, ahol is a gazddnak minden termesztvénye kint a
foldbirtokon takarittatik fel, a gazdalkodds moddja a munkas
kezeket Onként ide varja s etekintetb6l megengedni kivanjuk, a
Halason mar szokasban volt rend és feltételek szerint, a gazdaknak
juniustdl szeptember kozepéig vald tanyanlakdsat avval a modosi-
tassal, hogy amelyik csalddban leany vagy fii van, az &llandoan
a tanyan lakhatik, de az Oreg gazdak folyvast odahaza maradni
kotelesek, akik unokaikat a helységben nevelni, iskolaba jaratni
s egyéb polgari kotelességeiket is teljesiteni tartoznak. Aki pedig
a nem red lett romldsbol csak azért adja el hazat, hogy magat
a Tanyara ki vivén, mint egy fliggetleniil tsalhassa a terhek viselé-
sében lakos tarsait, az ilyetén adas és vétel a helybeli Birdsag
altal tlistént megsemmisittessék.

Tokéletesen hasonld értelemben szélnak a varosok statutumai
is és szankcidképen a testi fenyitést, a kemencék lerombolasat, s
végill a tanya ,elhuzatasat” irjak el6. Ugyanakkor azonban min-
deniitt érvényesiill a méltanyossag is. A rendszer az, hogy a gazda
allando kinnlakasa tiltott, az esetben azonban, ha valakinek haza
leég, vagy egyéb vétlen romlas éri, megengedik a kikoltdzést télire
is. Ez azonban kivétel, mint ahogy az is kivételes eset, hogy a gaz-
dédk a tilalom ellenére valdban ki is koltdznek. A tanyds kdzségek
tarsadalmanak ebben a korban kozérvényii rendje az, hogy a
tanyan nincsenek allandé kinnlakok, tehat a jogszabalyok tiltd
rendelkezései, nem valami kiilonleges magasabb orszaglasi elvként
jonnek létre, hanem ugy, mint ennek a tarsadalomnak a bevett jo
rendjét biztositd szabalyok. Alapos tévedés tehat ezeket a szabalyo-
kat ugy értelmezni, mint a tanyak épitésének a tilalmat, amelyekkel
szemben az illeté tarsadalom mégis tanyakat épitett. Amikor a
tanyai gazdalkodads fejléddésével egyre huzamosabb kinntartozkodas
valt sziikségess¢, mar nem is tiltottdk sem helyhatosagi, sem me-
gyei jogszabalyok a tanyan valé hosszasabb kinntartozkodast,
hanem csak rendjének a fenntartasat igyekeztek biztositani.

Sommasan tehat az az értelmiik a tanyakra vonatkozo jog-
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szabalyoknak, hogy a tanyas rendszerrel gazdalkodo tarsadalom
rendjének az értése alapjan igyekeznek ezek a szabalyok biztosi-
tani a bevett jO rendet, s tiltanak minden ettdl valo eltérést,
magat a rendszert azonban soha. A tanyarendszer késobbi fejlo-
dése sem a szabalyok ellenére tortént, mert nyomban, ahogy a
tarsadalom gazdasagi rendje a fokozott kinnlakds irdanyaba val-
tozott, el is maradtak a kinnlakést tiltd szabalyok. Egyediil a Bach-
korszak megyefonokeinek a rendeletei voltak értetlenek a tanyak-
kal szemben, azonban ennek politikai és rendészeti okai voltak.

A régebbi forrasokban ¢és jogtorténeti anyagban ekként meg-
nyilvanuld ért6 szemlélet mind a kiegyezés koraban, mind a
kés6bbi idében, a ,tanyakérdés* fOlmeriilése és vitatasa idejében
teljesen elhomadlyosult. Csak késdbben, mar a haboru utdn, ujitotta
fol ezt a szemléletet a komolyabb néprajzi és torténeti kutatas.

Az etnografusok — elsdsorban Gyorffy Istvan, s mellette még
Szabé Kalman — a népi gazdalkodas vizsgilata soran kideritették,
hogy a tanydk nem 0©nallo telepiilések, hanem egy-egy kozség
mezégazdaink az  Aallattenyésztés révén kialakult kiilsd telepei,
amelyek azonban beletartoznak az illetd kozség szerves egységébe.
Tehat akar lakik benniik allanddéan valaki, akar nem, minden
esetben a DbelsOséggel egyiitt alkotnak egy telepiilési egységet.
Ahogy Gyorffy megfogalmazza: ,,A tanya nem o6nallo telepiilés-
forma, hanem a hozzétartozo foldbirtokkal egyiitt valamely varos,
vagy a nagykozség fliggvénye.“ Bar a inai tanyaforma mar erdsen
eltér, a valahai allattartd szallastol, gazcTasagi-tarsadalmi szerepe és a
belséséggel vald Osszefiiggése lényegében ugyanolyan. Es fejlodése
sem a torok utdn indult meg, hanem gydkerei visszanyllnak a
nomad allattartds korara. Gyorfty fogalmazasdban: ,,.. .lehetet-
lenség a tanyarendszerben azt a hagyomanyokon nyugvo, a nép
szaporodasahoz alkalmazkodé gazdasadgi rendszert meg nem latni,
mely 1épésrél-lépésre fejleszti ki a tanyarendszert a torok-tatar
népek allattartd6 nomad kultardjanak csucspontjadvd. A  néprajzi
kutatds tehat a tanya torténeti kialakulasanak a kérdését is egé-
szen mas szemlélettel nézi, mint a tanyakérdés politikus elfo-
gultsaga.

Hasonloképen jobban érti a tanyat a legujabb id6k torténeti
kutatasa is. igy Szabd Istvan, Debrecen tanydinak a vizsgalata
soran, mar észreveszi azt a folytonossagot, ami az éallattartd tanya
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és a mai foldmiivel6 tanya kozott fonnall, s a tanydk kiilonbozo
tipusait helyesen latja egy kozos torténeti fejlédés vonalaba
dgyazddva. Hasonloan vildgitja meg ezt a torténeti fejlédést Papp
Laszl6 Kecskemét és Kiskunhalas tanyainak torténete sordn, azon-
ban 6 a ,tanyakérdés'* szempontjainak a hatdsa alatt még élénken
tiltakozik a nomadkorig visszanytlo torténeti folytonossag és az
allattarto szallasokkal azonos tarsadalmi-gazdasagi szerep elisme-
résével szemben.

Végeredményben tehdt néhany komoly nyomon indulhat mar
el a tanydknak olyan szempontu vizsgalata, amely nem elsdsor-
ban a tanyak politikai kérdéseinek a megfogalmazasira, hanem
maganak a tanyanak az értésére torekszik. Igaz, hogy ma mar
egyre tobb idegeniil Ujfajta irdnyzat is érvényesiil a tanyak fejld-
désében, azonban a magyar tanyak egészben véve mégis egy
messze visszanyulo kiilonleges torténeti fejlédésnek az eredményei.
Mind mai kiilonleges tipusai, mind kiilonb6z6 korbeli formai
félreérthetetleniil  azonos  tarsadalmi-gazdasagi  szerepet toltenek
be, s ezért Onallo telepililéssé sohasem alakult at. Akar érteni
akarjuk tehat tanydinkat, akar politikai kérdéseit latni vilagosan,
mindenképen e kiilonleges torténeti fejlédésnek és ennek a gazda-
sagi-tarsadalmi szerepnek a tiizetes vizsgalatira van sziikség. Ezek
egyuttal a magyar tanyaknak az igazi problémai, nem pedig azok
a kérdések, amelyekkel a ,tanyakérdés* politikusai foglalkoznak.

A KERDESES TENYALLAS

Mit jelent a tanya? A magyar nyelvnek két szava van annak
jelzésére, amit ma tanyanak neveziink. OsidéktSl fogva a 18. sza-
zad koOzepéig a szallas volt a kozhasznalatl elnevezés, azota pedig,
mind a mai napig a tanya.

A Magyar Téjszotar 1836,-i kiadasa igy irja. koriil a tanya
jelentését: ,Tanya: pasztorok, mezei emberek szalldsa, vagy
laka.“ Ebben az id6ben tehat még nem veszett ki tokéletesen a
szallas név, azonban ekkor mar kozkeletiibb volt a tanya szohasz-
nalat, ezért mar csak a tanya szdjelentésének a magyardzataul idézi
a tajszotar.

A tanya szavunk maga szintén Osrégi, — nyilvan szlav ere-
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deti — azonban korabban nem azt jelentette, amit a 19. szazad-
ban jelentett, s ma is jelent. Gyorffy .szerint: ,a tanya a régiség-
ben haladszattal kapcsolatos mestersz6, innen ment at a halasz-
kunyhéra, mely a haldsznak a tanydja, aztdn atvették a barom-
tenyésztdk, majd a foldmiivesek széllasdnak a jelzésére.“ Tehat a
szallas szojelentését vette 4t a tanya, annyira, hogy a mai értel-
mezés szamara mindakét szd pontosan ugyanazt jelenti. Csak a
szallas a torténetileg régebbi elnevezés, a tanya pedig az ijabb.

De mit jelentett kozelebbrél a szallas? Altalaban joszagallast
és a pasztorok tartozkoddsi helyét: teleltetd helyet, nyari itatd és
¢jszakdzd helyet, minden esetben olyan hatarbeli allast, amely
a joszagnak és a velik foglalatoskodd pasztoroknak volt rovidebb
hosszabb idére a telephelye. Tehat egyforman jelentette a sz6 -nagat
a helyet és az ott emelt épiileteket: kardmot, cserényt, Olakat,
istdllokat és kunyhot. Nevezték e szallasokat mezei kerteknek is,
azon az alapon, ahogy a kertes varosok kiilsé részeit, az aklokat
és gazdasagi udvarokat is kerteknek nevezték, (a kert eredetileg
csak keritett helyet jelent, nem pedig megmunkalt veteményes-
foldet).

A 17. szézad végén meriilt fol eldszor a tanya elnevezés, alta-
laban véve pontosan abban az értelemben, ahogy a szallast és a
mezei kertet hasznaltdk. Nyomok vannak azonban arra, hogy az
Uujabb szohasznalat kezdetén inkabb a szallas lakorészét, tehat a
pasztor kunyh6jat mondtdk tanydnak, igy eléfordul oklevelekben
olyan fogalmazas, hogy a gazda szallasan, a gulyds tanyajan tor-
tént valamely leirt esemény. Ugyanebben az idében azonban
gyakran pontosan ugyanarra a dologra hasznaltdk folvaltva a
szallas és a tanya szavakat. A tanya kezdeti kiilonleges értelme és
az egyiittes szOhaszndlat azonban nem tartott sokdig. A 18. szdzad
végére mar altaldnossa valt a tanya elnevezés hasznalata, s ett6l
kezdve, szallas sz6 mar csak kivételesen és akkor is csak emlékezés-
szeriién fordul eld.

Megmaradt azonban a szallas a szomszéd népek nyelvében.
Ugyanazt a szallashelyet, amit a magyar nyelv most mar tanyanak
nevez, az Alfold és a kornyezd hegység nemzetiségei ma is szallas-
nak nevezik. Szallasnak nevezik a bacskai németek' ¢és szerbek
éppen gy, mint a békési szlovakok, a magyarokéval teljesen egyezd
tanyaikat, annak ellenére, hogy mindhdrom nyelvnek sajat kiilon
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szava van a maganos mezdOgazdasagi telepiilés jelzésére. Ha nem is
bizonyiték, de figyelmeztetd ez a széhasznalat arra, hogy a magyar
tanya masfajta telepiilés lehet, mint az ismeretes szorvanyok, s nem
ok nélkiil nevezik ezek a népek magyar szoval tanyaikat, akkor,
amikor a szorvanytelepiilésre van sajat szavuk. Az is kiilonds figye-
lemre» int,, hogy a magyar nyelvnek egyaltalan nincsen szava a
kozonséges szorvanytelepiilés megjelolésére.

Mert a magyar tanya, vagy régebbi néven és a szomszédnépek
nyelvén ma is, szallds, mai szdjelentésében sem egyszerlien szor-
vanytelepiilést jelent, széval maganos mezei lakot, mint allando és
teljes letelepiilést a taj egy-egy pontjan, hanem egészen mas vala-
mit. Gyorffy szerint ,tanya, vagy régebbi néven szallas alatt a
magyar Alfold maganos telepeit értjiik, amelyek ma a mezdgazda-
sagi munkak, s altaldban a gazdalkodas kozpontjai, régebben pedig
a joszag teleitetOhelyei voltak™. Tehat maganos mezdgazdasagi telep,
azonban nem letelepiilést jelentd lakohely, hanem csak munkahely
és ideiglenes tanyazohely.

Maga a tanyazas sem letelepiilést jelent nyelviinkben, hanem
éppen Ugy mint a szallas, csak hosszabb-rovidebb ideiglenességgel
valo atmeneti tartozkodast. A tanydzasnak, illetve megszallasnak a
letelepiiléstdl vald kiilonbsége olyan éles nyelviinkben, hogy ebben
a szoOalakban nem is szorul tovabbi elemzésre. Csak a tanyanak,
illetve szallasnak, mint telephelynek az értelmezésében homalyoso-
dott el ez az ¢éles kiilonbség azaltal, hogy bizonyos latszatok alapjan
a tanyat olykor telepiilési helynek értelmezik. Pedig erre, sem
maga a tanya vagy a szallds sz6, sem kiilondsen a tanydzasnak,
illetve a szallasnak az értelme semmiféle okot nem ad. Ilyen értel-
met csak a szo eredeti jelentésével szemben kaphatna a tanya, az
esetben, ha maga a valosag igy valtozott volna meg. Azonban latni
fogjuk, hogy altalaban véve a valdsag sem valtozott meg igy.

Ha tehat a szo eredeti és ma is érvényes jelentése szerint keres-
sik a tanya értelmét, hogy ezzel mintegy legaltalanosabb, laikus
tanyafogalmat kapjunk kézbe, akkor a tanyanak harom ismérvét
allapithatjuk meg: 1. maganos telep, olyan ¢épiilet, vagy épiilet-
csoport, amely kiviil esik a varosok, vagy falvak zart tombjén,
2. mezOgazdasagi, illetve 4ltalanosabban Ostermeldi célt szolgal,
tehat vagy allattartasnak, vagy foldmivelésnek, vagy erdégazdasag-
nak, vagy haldszatnak a szinhelye, 3. az illetd termelésben foglal-
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kozonak a tartozkodasi helye, vagy rovidebb, vagy hosszabb iddre,
de semmiesetre sem egyszertien a letelepiilési helye.

Ez a szojelentés, mint legaltalanosabb tanyafogalom elég ahhoz,
hogy a kiilonb6z6 tanyajelenségeket, mint a kérdéses tényallast,
miiden kiilonlegesebb fogalmazés elditélete nélkill szdmba vegyiik
¢és koztiik bizonyos rendet allapitsunk meg.

Kiilonféle tanyak. A tanydknak nevezhetd telepek gazdag valto-
zatai kozott a legfeliiletesebb szemlélet is jelentékeny kiilonbsége-
ket allapithat meg. A legegyszeribb hegyi kecskedltol, vagy réti
szénapajtatol a jol berendezett gazdaudvarig vagy éppen a majo-
roknak szinte falunagysagu telepéig valosagos skalaja van a tanyak-
nak, s a két széls6 forma kozt csaknem megszamlalhatatlan az at-
meneti fokozat.

A tanyanak legegyszeriibb megjelenési formajaul vehetnénk a
lakatlan hatarbeli termelési tartozékokat, a szénapajtat, dohany-
pajtat, szerszamkunyhot €és az idénként hasznalt oOlakat és istallokat,
ha egyaltalan tanyanak nevezhetnénk az olyan magéanos épiileteket,
amelyek emberi tartdzkodasra nem szolgalnak. Mivel azonban ezek
esetében a tanya szdjelentésének egyik fontos ismérve hianyzik, az
ilyeneket nem tekinthetjiik tanyaknak. Maganosan allanak a hatar-
ban, minden esetben valamilyen &stermeléi célt szolgalnak, azon-
ba.i\ teljesen lakatlanok, illetve ideiglenes tartozkodasra sem hasz-
naljak gazdaik, tehat tanyaszeri maganos gazdasagi épiiletek, de
még nem tanyak. Lehet beldlik tanya, sok esetben lesz is, azonban
jellemzett! allapotukban még nem tanyak.

Ilyen, tanyanak még nem tekinthetd, magénos gazdasagi épiilet
nemcsak az Alfoldon, vagy Magyarorszagon, hanem vilagszerte
mindeniitt talalhato. Ilyenek a falvakhoz kozelesé legelok oljai és
istalloi, ahova éjszakara zarjak az allatokat, a rétek szénapajtai, a
kertek raktarépiiletei és szerszamkunyhoi, a dohanypajtak, a legelok
fejéhazikoi és ezerféle egyéb Ostermeldi célt szolgdld, de tokéletesen
lakatlan magénos épiiletek.

Tanydk ellenben az olyan magénos gazdasagi épiiletek, ame-
lyek legalabb egyidére emberi tanyazohelyiil is szolgéalnak, tehat
tlizhely és fekvohely is van benniik. Gyakran ezek is éppoly kezdet-
legesek, mint a puszta gazdasagi épiiletek, azonban tanyava avatja
Oket az, hogy emberi tartdzkoddsra is szolgdlnak. Ezek tehat a leg-



17

egyszerliibb tanyak, ugy lehetne mondani, hogy tanyazé helyek.
Valamilyen &stermeld munka sziikséglete teremti meg ezeket, s
ennek megfeleléen tartdzkodnak benne hosszabb-rovidebb iddre, az
illetd termelésben foglalkozok. A fontosabb szerepilk a termelés
szolgalata, azonban a munka sziikségéhez képest emberi szallasul is
szolgédlnak. Mivel azonban csak sziikségszerlien, a munkahoz képest
tanyaznak itt, megtelepiilt lakdja nincsen az] ilyen tanyanak. Aki
idonként benne tartdozkodik, az valamely falunak, vagy varosnak a
lakoja, s ott van alland6 lakohaza és igazi otthona.

Ilyenfajta tanydk is fOllelheték vilagszerte mindeniitt, egy-egy
vidék azonban gazdagabb ilyen tanydkban. Pésztoroknak, akar
hegyi, akér lapalyi legelén mindeniitt vannak ilyen tanyai, ahol a
joszagot itatjak és pihentetik, akkor is, ha mindennap hazatérnek;
halaszoknak is mindeniitt a vizek mentén vannak tanyai, ahol a
haldszatnak megfelelden napokig tartozkodnak. De a kertekben is
mindeniitt van ilyenfajta tanya, szolOskertekben pincével egyiitt,
ahol a szerszamokat tartjdk, a munka sziineteiben pihennek, étkez-
nek, s olykor fontosabb munkak idején napokig, esetleg hetekig
kinn is alszanak. Az ilyenfajta hazai tanyak csak abban kiilonlege-
sek, hogy jellegzetesen hagyomanyos formai alakultak ki és sokban
kiilonleges tarsadalmi-gazdasagi helyzet alakitotta ki oket. igy a
magyar pasztortanyanak kiilonleges alakja a tiizelés 61, az olyan
pusztai joszagistallo, amelyben az allatoktol elvalasztatlanul tanyazik
a pasztor, s benn az istalld terében tiizel alkalomadtan. A kertész-
tanyaknak kiilonleges hazai formdja a dinnye- és zoldségkertészek
sajatsagos foldkunyhoja, amelyben egész nyaron at él a kertész-
csalad, amig csak be nem takaritjdk a termést. Masik jellegzetes
hazai kertésztanya a sokféle szbldstanya. Ezeknek egyik alakja a
tehetdsebb gazdak pincés sz6lobeli tanyaja, amely vasarnapi szora-
kozohely is, masik formaja a kapasok kunyhoja, amelyben a szdl6-
munkas olykor csalddostul, olykor csaladja nélkiill a munka egész
ideje alatt kinn tanyazik.

A tanyak kovetkezd fejlettebb forméja a lakott tanya. Ezekben
nemcsak egy-egy kiilonleges munka rovidebb idejére, hanem tavasz- ,
toi Oszig, vagy éppen egész éven at laknak, ennek megfeleléen a
lakas berendezései is fejlettebbek: valdsagos haztartas telepil falai
kozé, s nemcsak maguk a megfelelé munkaban foglalkozok, hanem
egész csaladjuk is kinn tanyazik. Mindamellett ezek a tanyak sem
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valdsitanak meg teljes letelepiilést. A tanyan tartdzkodoknak vala-
mely varosban, vagy faluban van az &lland6 lakdsuk és otthonuk, s
vagy az évszak vagy munkaképességiik letelte utan ide térnek haza,
s igazi telephelyliknek minden esetben az a varosi, vagy falusi lakas
szamit.

Ez a tanyatipus mar jellegzetesen a magyar Alfoldnek a tanydja,
bar szorvanyosan mas vidékeken is megtaldlhato. Olyan tomegben
és olyan rendszerben azonban, mint nalunk, sehol, igy idesorol-
hatok azok az alpesi tejgazdasagok, amelyek a nyari legeltetés ide-
jére q( havasi legelokre telepiilnek fel, s ilyenkor az egész csalad
felkoltozik a hegyekbe és a tejet is itt dolgozzdk fol. De ilyenek a
Karpatok hegyi tanyai koziil is azok, amelyek csak a nyéari legeltetés
ideje alatt lakottak. Ismeretes ilyen tanyatipus a Kaukazusban is,
ahol egész falvak koltdznek igy fol nyarara a hegyekbe. A kerti ter-
meléssel kapcsolatban alakultak ki ilyen tanyak Olaszorszag némely
vidékén, Egyiptomban a Nilus deltdja kornyékén, s Oroszorszagban
Eszak-Krimeaban. Ezeken a helyeken a falutél-varostol tivolabbeso
kertekben épitettek tartosabb és nagyobbszabdsu tanyakat, s a ter-
melés évszakaban az egész csalad kikoltozik ide és gyakran ottho-
nosan berendezkedve lakik néhany honapon keresztiil.

Az ilyenfajta tanydk igazi hazdja azonban a Magyar Alf6ld.
Itt rendkiviil nagy szdmban vannak ilyen tanydk, s egy sajatsagos
telepiilési rendszernek képezik egyik Osszetevdjét. Abban is kiilon-
leges az Alfold helyzete, hogy ennek a tanyatipusnak mindkét val-
tozata follelhetd itt, még pedig ugyanannak a telepiilési rendszernek
a keretében, igy nagy szammal vannak az Alf6ldon csak nyaron
lakott tanydk, s még nagyobb szdmmal olyanok, amelyek egész éven
at lakottak és mégsem allando telepiilési helyek. Az elGbbire példa
a kuntanya, ott ahol még télire hazakoltoznek a tanyaiak és azok a
nagyobb szOlOstanydk, amelyekbe nyarara kikoltozik egész csaladja-
val a gazda. Az utobbi, tehat allanddan lakott tanyatipusnak a kép-
visel6i pedig az alfoldszerte follelheté kis- és nagygazda-tanyak.
A kisgazda-tanya az alfoldi tanyak szabalyszerii alakja, jellemzdje,
hogy egész éven at kinn lakik csaladjaval egyiitt a munkaképes
fiatal gazda, ugy-ahogy berendezett héztartisa is van kinn, azonban
igazi otthona benn a varosban van, ahova Oregségére be is koltozik.
A nagygazda-tanya a cselédet tartd6 nagyobb gazddk tanyatipusa.
A tanya gazdija allandéan a varosban lakik, viszont a tanyan allan-
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doéan kinn van a tanyai cseléd, s a gazda csaladtagjaival egyiitt csak
alkalomszerlien jar ki a tanyara, s néhany napnal tobbetj egyszer-
egyszer nem is tolt kinn.

Ha a tanya értelmét a magyar szojelentés eredeti fogalmazasa-
ban vessziik, ugy masfajta tanya mar nem is lehetséges. Olyan tanya
tehat, amely alland6 Iletelepedést valosit meg, nem is tekinthetd
szojelentéslink szerint tanyanak. Mivel azonban més népek az al-
land6 és Orokos lakassal egyiittjard6 magéanos Ostermeld telepiilést
nevezik a maguk nyelvén tanyanak, illetve a mi tanya elnevezésiink
Ujabban egyértelmil lett mas népek szoérvanytelepiilést jelentdé meg-
feleld szavaval, tanyanak mondjuk ma mar mi is az allandd letele-
piiléssel jar6 maganos mezei hédzakat. Tehat tanydnak nevezziik a
vilagszerte elterjedt szorvanytelepiiléseket, farmokat is és tanyanak
nevezziik az Alfold maganos pusztai hazait éppugy, mint a Karpatok
hegyi szorvanytelepiiléseit, igy tehat a szdjelentés adta fogalom ugy
tagul ki, hogy mindenfajta emberi kinntartozkodas, igy az allando
és megtelepiilt ottlakds is tanydva avat egy-egy maganos Ostermeld
telepet.

Eképen azonban a tanyaknak egy ujabb, az eddigiektdl gyoke-
rében kiilonb6zd tipusaval keriiltiink szembe. Ezeket a tanyakat
mar nem is nevezhetjiik egyszerlien tanyaknak, hanem sokkal inkabb
tanyahdzaknak. Mert az ilyen tanya ugyanannyi, mint egy haz a
falubdl, csak kiemelve a zart sorbol és a termOfdldre iltetve at.
Tehat allandé és 6rokos otthon, teljes haztartas, széval allandd le-
telepiilés. S az ilyen tanydhoz mar nem tartozik egy varosi, vagy
falusi haz, amely otthonul szolgidlna, hanem maga a tanya a haz,
egymagaban a teljes telepiilési egység.

Ha egyéltalan tanydknak nevezziik az ilyen telepeket, akkor
ilyen tanyakkal szerte a vildgon mindeniitt taldlkozunk, s leg-
kevésbé éppen az Alfoldon. Mert ilyen tanya-, illetve szoérvanytele-
piilések az 6srégi megtelepiilésekbdl éppen 1igy, mint az wjabbkori
telepitések, illetve telepiilések révén szinte mindeniitt keletkeztek.
Osrégi szoérvanytelepiilések vannak a brit szigeteken, az Alpokban,
a Skandinav félszigeten, a Balkdnon, Eurdpa nyugati alfoldjéil. Az
ujabb telepiilések, illetve telepitések meg éppenséggel ilyen tanyéakat
eredményeztek, igy a holland és belga tengerparton, az olasz mo-
csarak helyén, Dél-Afrikaban, Ausztraliaban, Dél- és Eszak-Ameri-
kdban és Japanban, valamint Szibéridban egyarant. Mindezeken a
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vidékeken altalanos szabaly az ilyen szorvanytelepiilés, mezdgazda-
sagi telepek csak kivételesen létesiiltek e helyeken zart telepiilési
formakban.

Ezzel szemben Magyarorszagon csak kivételképen vannak ilyen
szorvanyok, kivéve a Kdrpatokat és a bihari hegységet, ahol is
mindeniitt hegyi tanydk talalhatok. Az Alfoldon ellenben a falvak,
varosok és masfajta tanyak kozott csak elszortan €s itt-ott szigetek-
ben lelheték ily tanyahazak.

Ha a tanya szdjelentésen alapuld fogalmat a végsdkig Kkiter-
jesztjik, ugy még egy tovabbi tanyatipusrdl beszélhetiink, neveze-
tesen a majorokrol. A birtokos gyakran tanyanak nevezi majorjat,
st olykor a kozonséges szohasznalat és a térképek is igy jelolik.
Nem nehéz ebben a szdjarasban a tanydnak eredeti értelmét fol-
fedezni. A sz0 eredsti értelme szeriiit a tanya a varosban lakonak
mezei gazdasdga €s nyari tanyazohelye. Pontosan ez a major is.
A varosban lako birtokosnak a mezei gazdasaga és nyarald lako-
helye, mivel a legtobb esetben varosi haza, illetve otthona van egy-
egy major birtokosanak. Err6l az oldalrél tehat a szo eredeti jelen-
tése szerint is valdoban tanya az ilyen major, azonban mindenesetre
rendkiviili tanya, mar csak a nagysdga miatt is. A masik oldalrol,
nevezetesen a majorban lakd cselédség szempontjabdl viszont, sem
sziikség szerint lakott, sem allandéan megtelepiilt tanydnak nem
tekinthetd. Nem pedig azért, mert akar sziiletésétdl haldlaig itt
lakik a cselédség — szdval itt telepiilt meg — akar munkaképessége
utan faluba koltozik nyugalmi idejére — szoval csak eredeti tanyai
modon tartézkodott kinn — mindenképpen nem tanyai maganos-
sagban ¢élt a majorbeli lakdsa idején, hanem egy kiilonés nagyobb
kozosségnek volt a tagja. Eppen ezért, a tanyanak akarmilyen értel-
mét tartjuk is szem eldtt, a major mindenképen kiiitk6zé valami.
Ha tanya, rendkiviili tanya, ha szorvany tanyahaz, akkor is kivé-
teles szérvany.

A tanyak végeredményben kétfélek. Ha a tanyak kiilonféle
valtozatai kozil leszamitjuk a lakatlan gazdasagi épiileteket, mint
amelyek még nem tanyak, s a majorokat, mint amelyek mar nem
tanyak, ugy még mindig két egymastdl gyokeresen eltéré tanya-
tipus all eldttiink.
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Az egyik tipus elsGsorban termelési célt szolgal, s a benne valod
emberi tartdzkodas ennek alarendeltje. Tehat csak a termelés sziik-
ségleteihez képest tartozkodik kinn a foldmivelo és akkor sem oftt-
honosan, hanem tanyazéasszertien: nem 4llandéan ¢és nem teljesen.
Még ha egész évben lakott is az ilyen tanya, lakdja akkor sem a
tanyan van otthon, hanem benn a varosban, vagy a faluban, s Oreg-
ségére ide tér vissza. A kiilonbség csak annyi, hogy az idGszakosan
lakott tanydn egy évszakra terjed a tanyai kinntartozkodas, az aU
landdan lakott tanyan pedig egy életszakra, a munkaképesség ide-
jére. Mindezek miatt az ilyenfajta tanya sohasem teljes telepiilési
egység Onmagaban, hanem szervesen hozzatartozik egy-egy varos,
vagy falu belteriiletéhez, s avval egyiitt képez egy telepiilési-tarsa-
dalmi egységet. Tehdt egy varosnak, vagy egy falunak a kiils6
mezdgazdasagi telepe.

A masik tipus az allando letelepiilés révén teljes életegység.
A mezOgazdasagi termelés sziikségletéhez képest keletkezett, azon-
ban nemcsak termelési telep, hanem egyenrangian lakohely is. Tel-
jes és alland6 lakohely és a benne lakonak egyetlen és kizardlagos
otthona. Eppen ezért nem is fiigg Ossze szervesen sem varossal, sem
faluval, hanem o6nalléan alkot egy telepiilési egységet. S ha a kozle-
kedés és a tarsadalmi Osszefiiggések sziikségszerli kapcsolatai révén
szervezodik is mas telepiilési egységekkel, sohasem egy-egy varos-
sal vagy faluval, hanem mas hasonld tanyai egységekkel, s ilyen-
formdn nem varosnak, vagy falunak valik kiilsd telepévé, hanem
mas tanyakkal egyiitt képez egy 0sszefliggd szorvanytelepiilést.

Ez az eltérés lényegbevagd. Annyira, hogy mindkét fajta
tanyat lehetetlen is egyforman tanyanak nevezni. Eredetileg nem
is foglalta Ossze ezeket egy elnevezés. A magyar nyelv tanya
szava csak a félig meddig lakott gazdasagi telepekre volt érvé-
nyes, azoknak a népeknek a megfeleldé szava pedig, amelyeknek
terilletén a szorvanytelepiilés volt honos, csak a szérvany-
telepiilésre vonatkozott. Amikor azonban magyar teriileten szorva-
nyok is keletkeztek, azokat is tanyaknak neveztiikk, hasonloképen
tanydknak tudjuk csak nevezni az idegen népek szorvanyait is,
igy a magyar tanya szO atment a szorvanyokra is. Hasonloképen
mas népek megfeleld szava. Nekik a szorvanyt jelentette eredetileg
a megfeleldé szo, amikor azonban félig-meddig lakott gazdasagi
telepeik keletkeztek, vagy amikor a mi tanydinkat akarjdk meg-
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nevezni, ugyanezt a szOt hasznaljak, igy szavuk a szoérvanyokrol
atment a kiilsé gazdasagi telepekre is.

Az elnevezés zavara érthetd kovetkezménye a sajatsagos tor-
téneti fejlodésnek. Ennek azonban nem lehet az a kovetkezménye,
hogy a tények modszeres vizsgélatit megzavarja és tévedésbe
vigye a tanya fogalménak a meghatdrozasat. Eppen ezért szigorGian
szem elott kell tartanunk a tényallas kettésségét, s az elnevezés
azonossaga ellenére sem téveszteni szem el6l. Ha tehat kiindula-
sunknak megfeleléen a tanya sz6t hasznadljuk mindkét forma jelzé-
sére, akkor wvilagosan ki kell tiintetniink, hogy egyik ilyenfajta
tanya, a masik meg amolyan. Mivel a magyar tanya szé eredetileg
csak a kiills6 és nem Orokosen lakott gazdasagi telepet jelentette,
ma sem érthetiink alatta mast, ha minden jelz6 nélkiil mondjuk ki,
vagy irjuk le, mint ezt a tanyaformdt. Annal is inkabb, mert a
magyar tanyaknak a legnagyobb része ma is ilyen értelemben
' tanya. Ha a masik tipust is tanyanak nevezzik, — meg kell
tenniink, mert altalanosan hasznalhatd mas szavunk nincsen ra —
akkor minden esetben valamilyen megkiilonbdzteté jelzére van
sziikség, tehat vagy tanyahaznak, vagy szérvdnytanydnak, vagy
lakotanyanak kell nevezniink. Ha csak magyar vonatkozasban
szolunk a tanyakrol, az is elegendd megkiilonboztetés, ha eredeti
tanyainkat alfoldi tanyaknak, s szoérvanyainkat hegyi tanyaknak
nevezziik.

A magyar tanydkrol szolvan, a szdjelentés eredeti értelmében
vett tanya a targyunk elsGsorban. Nemcsak azért, mert a magyar
tanyak legnagyobb része ilyenfajta, hanem azért is mert ez a tele-
piilési-tarsadalmi  forma Iényege szerint csaknem tokéletesen
ismeretlen, s amennyiben ismeretes, Ugy legtobbszor nagymér-
tékben félreismert. A magyar szérvanytanydkrdl és azok tipusairdl,
szintigy a majorokrol csak a helyes ardny szemléltetése végett
szolunk, egyaltalan a szorvanytanyakrol pedig csak a szikséges
Osszehasonlitas mértékéhez képest.

KISERLETEK A TANYA MEGFOGALMAZASARA

Szorvanytelepiilés.  Mindenekeldtt a telepiilésfoldrajz  szdmara
kinalkozik modszeresebb vizsgalat anyagaul a tanya, hiszen elso-
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sorban mint telepiilési forma tlinik szembe. Minden mas szem-
pontll vizsgalddas is el0szor mint szétszort telepiilést ismeri ol a
tanydkat s azutdn ennek megfeleléen allapitja meg a maga szem-
pontjabol jellemzé jegyeit. Eppen ezért rendkiviil fontos a foldrajzi
fogalmazas, azon tilmenden, hogy mint taji jelenséget hogyan
fogalmazzuk meg.

Mar koran tortént is kisérlet a magyar tanyak foldrajzi meg-
hatdrozésra, szinte egyidében a ,tanyakérdés® fOlmeriilésével.
Simk6é Gyula volt az els6, aki foldrajzi szempontbdl vizsgalta a
magyar tanyakat, illetve egyik kiilonleges tipusat, a nyiregyhazi
bokortanyakat. Azota tobben is foglalkoztak geografusaink koziil
a tanyakkal, koztik a legelmélyeddbben és a legmodernebb mod-
szerrel Mendol Tibor, s6t néhanyan a kiilfoldiek koziil is, elso-
sorban K. Schiinemann.

A telepiilésfoldrajz szemlélete cleve taji. A telepiiléseket az
ember és a t4) viszonydnak a jellegzetes formdjaként szemléli,
tehat minden esetben t4ji forméaknak fogja fel az emberi tele-
pliléseket. Azt vizsgalja, hogy a t4j milyen lehetdségeit és kereteit
adja az emberi megtelepiilésnek, s hogy masfeldl az ember kul-
tarmunkaja hogyan alakitja a tajat. Ezzel a szemlélettel a kiilon-
b6z6 népi hagyomanyok, gazdasidgi erdk ¢és tarsadalmi Osszefiig-
gések csak akkor nyernek jelentdséget, ha hatasuk szemmel lathatod
taji formakban is megnyilatkozik. S miutdn a mezdgazdasagi
telepiilések altalaban véve két nagy taji formaban jelentkeznek,
vagy mint tomor, zart falutelepek, vagy mint szérvanyos, nyilt
telepiilések, a fOldrajzi szemlélet eleve ennek a két telepiilési
formanak a fOltevésével vizsgal minden agrartelepiilést. Tovabbi
foltevése az ilyen szempontd kutatdsnak az is, hogy miiden agrar-
telepiilést teljes telepnek tekint, tehat foltételezi, hogy a lakas
helyével vagy egybeesik, vagy legalabb is kozvetleniil mellette
van, a termelés helye is. Eppen ezért egy-egy telepiilésnek az Osz-
szetartozdsat és a hatdrait pusztan a lakottsdg alapjan allapitja
meg. A lakéhelynek a megallapitdsaban pedig épplugy, mint egyéb
itéleteiben csak a szembedtld, s taji formakat alakitd jegyekre
van tekintettel, tehat a lakohelyiség, tlizhely és az allandd jelenlét
alapjan mar lakohelyet allapit meg.

Az igy bedllitott foldrajzi szemlélet sziikségszerlien csak egy-
féleképen lathatja a tanydkat. Ugy talalja, hogy a magyar tanyak
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szorvanytelepiilések, hiszen legnagyobbrészt allanddéan lakottak, s
bar a kozelikbe esé varosokkal vagy falvakkal egy kozigazgatasi
egységet képeznek, mégis kiilon telepiilési egységek, mert a varo-
sok és falvak tomor telepeivel szemben egy-egy szorvanytelepiilésii
tajegységet alkotnak. S mivel a f0ldrajzi irodalomban, a szor-
vanytelepiiléseknek kimiivelt fogalma és tipusai vannak a nyugati
orszagok szorvanyainak a vizsgalata alapjan, a hazai fOldrajzi
kutatdsok rendre raismerni vélnek tanydink kozt ezekre az ismert
formakra, igy Simko6 ugy taldlta, hogy Nyiregyhaza bokortanyai a
csoportos telepiilési formanak a képvisel6i, Menddl pedig a szarvasi
tanyakat a soros telepiilés megtestesitdjeként hatarozta meg. A se
nem csoportos, se nem soros tanyakat pedig altalaban maganos
szorvanyként hatarozza meg minden geografus. Természetesen rész-
letes vizsgalat sordn észlel bizonyos kiilondsséget tanyainkon a fold-
rajzi szemlélet is, azonban ezeket csak Ugy veszi szamitisba, mint
egy altalanos érvényl telepiilésformanak az egyéni szinez6édését.

Ha a torténeti fejlédést vizsgalja a foldrajzi szemlélet, akkor
is egyértelmii eredményre jut. A magyar alfoldi tanydk ujabb for-
majat képviselik az Alfold telepiilési-taji képének, s egy nemrég
végbement gyodkeres tajalakulasnak az eredményei. Ugy vélik, hogy
a torok hodoltsagig az Alfold egészében siirli aprofalvas taj volt, s
csak azutan, hogy ezek elpusztultak, alakult ki a tanyarendszer,
mint egy egészen Ujfajta telepiilésforma. Ezzel péarhuzamba Aallitjak
a magyar tanyak kialakuldsat az ismert ujkori telepiilésekkel, ahol
az elpusztult, vagy erdéirtott teriileteken szintén szoérvanyokba tele-
piilt a népesség.

Tanyéink ilyen értelmli fogalmazisa kifogéastalan kovetkeztetés
eredménye. A foldrajzi szemlélet ismert tételeit kifogastalan kovet-
keztetéssel alkalmazzak azok a geografusok, akik a jellemzett modon
itélik meg a tanydkat. Altaldban véve helyesek a foldrajzi szemlélet
kategoriai, hibatlan az alkalmazas logikai miivelete, csak éppen a
tények megitélése helytelen. Helytelen pedig azért, mert a magyar
tanydk nagy része barha 4allanddan lakott is, nem teljes telephely,
nem lakas és munkahely egyiittesen. Féképen munkahely, ahol a
munka sziikségletéhez képest kinn tartdozkodik a termeld és csaladja,
azonban az otthonat képviseld lakasa altalaban véve nem a tanya,
hanem az a vérosi hdz, amely a tanyan tartozkod6 csaladjanak a
birtokdban van, s minden leheté alkalommal oda jarnak haza a
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tanyaiak. Eppen ezért a tanya nem 06nallo telepiilésforma, barba
onallod tijegységnek tekintheté is, hanem a vdarossal, vagy faluval
egyiitt képez egy szorosan OsszeszervezOdott telepiilési egységet,
amely egység ilyképen tobb tajegységbdl tevddik Ossze. Ha pedig
ez a tényallds, akkor rendre megddl az egész raépitett foldrajzi
fogalmazds. Tehit a tanya nem szoérvanytelepiilés, se nem szétszort,
se nem szoros, se nem csoportos, hanem egy-egy tomor telepiilésnek
a kiegészitd6 része. A fOldrajz nyelvén talan ugy Ilehetne nevezni.,
hogy tartozéktelepiilés. Abba a kategdriaba tartozik tehat, amelyet
a fOldrajzi fogalmazas is ismer, mint egy-egy telepiilés ¢letterébe
tartoz6 gazdasagi telepet. Csahogy ilyen tartozéktelepet Aalta-
laban lakatlan forméaban ismer a telepiilésfoldrajz, mint példaul a
hegyi legeitetOhelyeket és istallokat, vagy a falvak, varosok hatara-
ban levé banya- és ipartelepeket. A magyar tanyak esetében az a
megtévesztd, hogy ezek a gazdasdgi telepek lakottak, tehat ugy tet-
szik, hogy ¢éppen ezért allandé és teljes lakotelepek is egyuttal.
Csak a tarsadalmi-gazdasagi Osszefliggések ismeretében deriil ki,
hogy az allandé lakottsag ellenére nem alland6 lakételepek, mert
hiszen a tanyan lathatoknak a megtelepiilést jelenté lakohelye benn
a varosban van.

Eppen igy helytelen a torténeti fejlédés kozkeletli foldrajzi
fogalmazasa is. Az igaz, hogy az alfoldi t4 nagy vonalaiban gyoke-
resen atalakult, még pedig aprofalvas tajbol tanyas telepiilésiivé.
Azonban az mar nem all, hogy a mai tanyas telepiilés egy ujfajta
telepiilésforma, amely egy maselvii telepiilés romjain keletkezett.
A kozponti allandobb lakotelepbdl és a hatarabeli iddszakosan lakott
gazdasagi telepekbdl Osszetevédo, Osszetett telepiilési forma éppen
nem Ujsag a magyar Alf6ldon, mert teljesen ilyen rendszeri volt al
nomad szallasrendszer is és az Alfold nem elhanyagolhaté részén a
kozépkori falvas fejlodés ideje alatt is megmaradt. Es ez a telepiilés-
forma terjedt ki az elpusztult falvak hatdrara is, nem pedig valami
ujfajta szorvany keletkezett a tomor telepiilések helyén.

A f6ldrajzi fogalmazas eltévedését érthetové teszi az a koril-
mény, hogy a tanyaknak és egy-egy falunak vagy varosnak jelleg-
zetes gazdasagi-tarsadalmi és telepiilési egybeszervezddése nem tes-
tesiil meg szembeotlden meglatszd taji forméakban. A tdjra iranyitott
szemmel nézve a tanya is olyannak tetszik, mit altaldban a szor-
vanytelepek: magaban all a tij egy-egy pontjan, emberek dolgoznak
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koriilotte, az allandd lakasnak a berendezései is megtalalhatok benne,
s nagy teriileten egymasutan ilyen telepek helyezkednek el. A t4j
alakzataiban kilitkozé kiilonlegessége csak annyi a magyar tanyéak-
nak, hogy sajatsagos sugaras utrendszer koti Ossze a varossal, vagy
a faluval, s ezen a varos-vidéki forgalmat messze meghaladd siirii-
ségli kozlekedés folyik. Ezt azonban ugy is fol lehet fogni, mint e
magyar szérvanytelepiilésnek a kiilonleges sajatsagat. Ha azonban
ismerjiik tanyaink kiilonleges Osszetartozasat falujaval, vagy varo-
saval, nyomban mas értelmet kap az tUtrendszer és a kozlekedés e
kiilondssége. A magyar tanydk sajatsagos utrendszere nem azért
ilyen, mert kiilonleges szdérvanytelepiilésr6l van sz6, hanem azért,
mert nem szoérvanytelepiilés. Szoérvanyoknak egymas kozt az egyes
telepek kozt is van Osszekottetése, viszont a varossal, csak egy-egy
févonal kapcsolja 6ssze. Ezzel szemben tanyainknak egymadssal nincs
Osszekottetése, ellenben van minden tanyanak kiilon a varossal azo-
kon a sugarasan futé utakon, amelyek oly kilitkoz6k a magyar
Alfold térképén. De ha egyszer mar értjik az Osszefiiggést, mas
kiilonos tajalakzatok is észrevehetOkké valnak, igy mindenekel6tt,
hogy a tanyak ¢épiiletalakja nem a megszokott hazforma. Sem az
alfoldi falvak hazformaival, sem barmiféle szérvany hazformajaval
nem egyezik. Oriasi tlsilyban van minden tanyan a gazdasagi épii-
let, csaknem kivétel nélkiil minden tanyaban egyetlen szoba van, s
az ¢épiilet kiképzése szokatlanul egyszerli és az udvarok nincsenek
bekeritve. Tehat egészben véve nem olyanok, mint az alfoldi pa-
rasztsdg kultarszintjének megfeleld lakohazak. Ha ezeket a tanya-
kat, mint szérvanytelepiilésii lakohdzakat tekintenénk, a tanyai né-
pesség érthetetleniil alacsony kulturszintjét kellene megallapitani.
Olyan kulturat kellene feltételezni, amely nem ismeri a téglat, mint
épitdbanyagot, nem ismeri a hdzvég diszitését és nincsenek sem
innepi ruhdi, sem diszesebb butorai. Holott mindezekkel a joggal
hianyolhaté javakkal rendelkezik a tanyai népesség is, csakhogy
mindezeket a varosban tartja, vagy ott él veliik.

Helyes foldrajzi fogalmazas szerint tehat nem szorvanyielepek
a magyar tanyak, hanem varossal vagy faluval Osszetartozo tartozék-
telepiilések, s ilyen mindségiiket nemcsak f0ldrajzi szemlélet sza-
mara észrevehetetlen gazdasagi-tarsadalmi Osszefliggés alapjan lehet
megallapitani, hanem erre utal tajuk arculatdban Kkilitk6z6 szamos
kiilonleges vonasuk is.
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Kiilteriilet. Els6 pillanatra meglepének tetszhet, hogy a ma-
gyar tanyak 4altaldban nem képeznek 0©nallé kozigazgatasi egysége-
ket. Minden tanyavidék valamely varosnak, vagy falunak a hataraba
tartozik, s azzal alkot egy kozigazgatasi egységet. Tehat ahelyett,
hogy 0nallé tanyakodzségeink lennének, vannak torvényhatosagi jogu
varosoknak, megyei varosoknak és kozségeknek a hatardba esd
tanyaink. Szoval tanyakozségeink helyett kdzségi és varosi tanyaink.

E kiilonds igazgatasi-jogi egység a torténeti multnak a hagyo-
manya. Amikor még pusztasidg volt alfoldi varosainknak és falvaink-
nak a hatara, természetesen igazgatasilag is az illetd varoshoz vagy
faluhoz tartozott ez a puszta és gazdasagilag is a helység lakoi
hasznaltdk, ha egyaltalan hasznaltdk, igy maradt késébb is, amikor
a tanyak megépiiltek. A varos vagy a kozség igazgatasi szervei mi-
kodtek és mikddnek ma is a tanyakon, a tanyaiak bejarnak ilyen
igyekben a varosba, illetve kozségbe, vagy ugy, hogy egyes szer-
veket kitelepit a tanyak koz¢é a kozponti igazgatis.

Ebben a fejlédésben nem volt semmi tudatossidg és semmi jogi
megfontolds, egyszerlien maga az adott helyzet alakitotta igy ki.
Ez a helyzet pedig az volt és nagyjaban ma is az, hogy a tanyak
annyira egy tarsadalmi egységet képeznek a belséséggel, hogy a
bentrél vald kozponti igazgatds, szoval a jogi egység semmiféle
kiilonleges hatrannyal nem jar.

Kozigazgatasi jogunk csak; ujabban foglalkozik ezzel a kiilonds
jogi helyzettel, s csak ujabban igyekszik megfogalmazni jogi szem-
pontbol a tanyakat, E fogalmazas szerint a tanyak a kozség belso-
ségével egy-egy osztatlan jogi egységet, szoval kozds jogteriiletet
képeznek. Jogilag tehat a varos egész teriilete, a tanydk éppugy,
mint a falu vagy a varos, ugyanazon jog ala tartoznak, szoval semmi
kiilonbség nincs a kétfajta kozségteriilet kozott. Az ilyen felfogas-
nak semmiféle elméleti meggondolds nem allja 1tjat, hiszen jogi
szemlélet szdméra barmilyen kiilonbozd elemekbdl Osszetevddd terii-
let szerepelhet hataskori egységként. Jogpolitikai torekvések termé-
szetesen szélhatnak az egység ellen, ilyen hangok a tanyakkal kap-
csolatban is hangzottak és hangzanak el, ameddig azonban az ilyen
vegyes teriilet jogi egysége gyakorlatilag nagyobb akadalyok nélkiil
fenntarthatd, sét valamilyen elénnyel is jar, az ilyenfajta torekvések
6em sok sikerrel kecsegtetnek. Tanydink esetében pedig igen jol
fenntarthaté az egység, hiszen nem kiilonboz6 tarsadalmi egységek
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kényszeriilnek itt erdvel fenntartott kozos jogi keretbe, hanem egy
egységes tarsadalmi-gazdasagi test él egy azon jog hatarai kozott.

Mivel azonban a jogi tények szempontjabdl kiilonbség van a
jogi szervekkel egybe esé hely és az ugyanazon hataskorbe esé terii-
let tavolabbi része kozott, nem hatdskori szempontbol, hanem a jogi
szervek milkodésének a gyakorlata szempontjabodl, bizonyos kiilonb-
ségtétel indokolt a két teriilet kozott. Ezt a kiilonbséget teszi meg
a magyar koOzigazgatasi jog, amikor a tOmor telepiilés teriiletét jogi
szempontbol belteriiletnek nevezi, a tanyakat viszont kiilteriiletnek.
A kiilonbségtételnek a fontosabb jogszabalyok és a jogi szervek
szempontjabol altalaban nincs jelent6sége, minddssze néhany koz-
rendészeti szabaly, az eljar6 szervek tekintetében pedig a kézbesitd
¢és a karhatalmi szervek kiilonboznek a bel- és kiilteriilet kozott.

A jogi fogalmazéas tehdt kiilteriiletnek nevezi a tanydkat. Mivel
a belteriilet és a Kkiilterillet megkiilonbdztetése nem bontja meg a
kozségi teriilet jogi egységét, jogi szempontbol érvényesiil a tanyak-
nak a varossal, illetve faluval valdo szerves egysége. Ezen a helyes
jogszemléleten egyel6re mit sem valtoztat az, hogy vannak igazgatas
politikai torekvések, amelyek legnagyobbrészt a tanydk helytelen
megitélése alapjan kiilon jogteriiletet szeretnének alakitani a ta-
nyakbol. Mi sem bizonyitja jobban a mai egységes jogi szemlélet
helyességét, mint az, hogy az ilyen torekvések eddig csaknem min-
deniitt megbuktak az érdekeltek ellenallasan.

Kiilteriileti lakott hely. A népszamlalasi statisztika elsésorban
az embert vizsgalja és az embercsoportok elhelyezkedése szerint a
néptomoriilés viszonyait kutatja. A statisztikai demografia tehat
lakott helyeket allapit meg, mert a népesség szambavételét €s tOmo-
riilési viszonyait csak a lakas alapjan tudja jellemezni. Legalabb is
a tizéves népszamlalasi statisztika. Kiilonleges és részletekbe mend
alkalmi statisztikai-demografiai felvétel szamlalhat ugyan &tmeneti
tartozkodasi helyen és munkahelyen tartozkodd népességet is,
azonban ehhez egészen kiilonleges felvételi szervezet, kiilonbozd
idében megismételt felvételek és kiilonleges felvételi ismérvek sziik-
ségesek, igy példaul rendkiviil tanulsagosak az egy-egy nagyvaros
kiilonbozd részeinek éjjeli és nappali népességérdl szamot ado fol-
vételek. Altalanos statisztikai felvételeink mindenesetre csak a
lakas alapjan szamlaljak a népességet, tehat a népesség tOmoriilé-
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sének vizsgalatdban csak lakott helyeket vehetnek alapul. S a
lakott helyek csoportositasaban is nem kiilonlegesen kidolgozott
gazdasdgi és tarsadalmi egységekhez igazodnak, hanem a legké-
zenfekvébb és formailag legpontosabb teriileti hatdrokhoz, neve-
zetesen a kozigazgatasi egységekhez.

Ilyen koriilmények kozott a tanyai statisztika a  kiilteriileti
lakott helyek népességeként szamlalja a tanyai lakossagot. Tehat
a tanyan vald tartozkodast sziikségképpen ottlakasnak tekinti, s
ezzel egyiitt a tanyat foltétleniil lakott helynek, kovetkezésképpen
a kiilteriileti lakott helyet a belteriilettél kiilonalld6 masik lakott
helynek. Ilyen alapon mind a kiilteriileten, mind a belteriileten
egyforma helyhezkotottséget, nevezetesen ottlakast tételez fol és
csak ilyen értelemben hasonlithatd Ossze a kétféle népesség szama.
Ez a foltevés azonban tokéletesen alaptalan. A tanyan talalhatd
népességet egészen mas szalak flizik lel6helyéhez, mint a varosi,
vagy falusi népességet, tehat a kiilteriilet és a belteriilet népessé-
gét kiilonbozoképpen kell értékelni. Hogy miképen, arra a statisz-
tikai folvételek semmi tdmpontot nem adnak, mert a kiilteriiletiek-
nek a varossal vald viszonyara nem terjednek ki. Eppenezért a kiil-
teriileti lakott helyek népességének a statisztikai szdmai csak arra
a kérdésre adnak feleletet, hogy a népszamlalas id6pontjaban mi-
iyen kozigazgatasi teriiletegységeken milyen tomegli népesség taldl-
tatott. E szdmok alapjan azonban sem ,azt nem lehet megbizhatéan
megmondani, hogy a tanydk milyen mértékben lakottak, sem azt,
hogy mennyi valojaban a tanyai népesség.

Hogy a tanyai népesség mennyi, azért nem 4all pontosan a
statisztika szamaiban, mert a kiilteriilet nem egyenld a tanyak terii-
letével, a tanyakon kiviil magaban foglalja a kiilteriletre es6
tomor faluszerli telepeket, gyarakat, banydkat, kertes lakotelepe-
ket, nyaralotelepeket ¢és munkastelepiiléseket. Hogy a tanydk mi-
lyen mértékben lakottak, erre a kérdésre viszont azért nem felel-
het megbizhatban a népszamlalas, mert az ottartozkodast kizaro-
lagos és teljes lakdsnak veszi, holott a tanyak esetében ez tavolrol
sem igy van. Eppen ezért a Kkiilteriileti lakott helyek statisztikaja
egyszerien egy adott idOpontban vald néptomoriilési helyzetet
jellemez, de semmi tobbet. Nem arra felel, hogy az emberek, hova
és hogyan telepiiltek, hanem csak arra, hogy egy bizonyos id6-
pontban hol voltak talalhatok.
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Pedig a statisztikai modszernek meg van a lehetdsége arra,
hogy pontosan kideritse a tanydk népességi viszonyait. Ehhez
azonban jelenleg alkalmazott folvételi egységei és folvételi ismér-
vei tavolrél sem elegendok. Csak akkor tudnd a statisztikai felvétel
helyesen és kimeritéen jellemezni a tanyakat, ha kiilon szamba
venné a tanyakat és kiilon a tanyai népességet, s mindkettét nem a
kozigazgatdsi egységek szerint, hanem a jol kidolgozhato telepii-
Iési-tarsadalmi egységek szerint csoportositand. De még ez sem
elegendd magaban véve. A folvételi ismérveknek is sokkal mé-
lyebbre kellene nyulni, mintsem a tanyan taldlhatok szamaval, ko-
radval, wvallasdval és nemzetiségével, az ottlakas foltételezésével,
tovabba a tanyaknak az ¢épililetanyagaval megelégedni. Hogy érté-
kes és hiteles jellemzését adhassa a statisztika a tanyai viszonyok-
nak, sziikséges lenne a tanyakkal kapcsolatban a tanyak lakorészei-
nek, gazdasagi épililetei szamanak és nagysaganak, a tanya tulaj-
donviszonyanak, épitési idejének és a varostdl vald tdvolsaganak
a folvételére. A tanyai népességgel kapcsolatban pedig fol kellene
venni, hogy a tanyan tartozkodé milyen birtokviszony alapjan tar-
tozkodik a tanyan, hol sziiletett — nemcsak kozigazgatasilag,
hanem tanyan vagy belteriileten hol jart iskolaba, van-e a
varosban lakasa, akar tulajdon, akar Orokség, akar mdas csaladi
kapcsolat révén s mennyi idét tolt a varosban. Ugyanezeket fo6l
kellene venni felesége, csaladtagjai és cselédsége részérdl is.

Nyilvanvald, hogy ilyen tanyai statisztika oOridsi munkat és
koltséget igényelne, azonban ez az egyetlen modja annak, hogy
jellemzd és értékes statisztikdnk legyen a tanyai viszonyokrol. Mert
jelenlegi Kkiilteriileti adataink annyira korlatozott értékiiek, hogy
majdnem semmire sem hasznalhatok.

A felvétel fogyatékossdgai miatt all el az a kiilonds helyzet,
hogy a Kkiilteriileti statisztika néhany adatdnak a megmagyardza-
sara csak talalgatdsokra vannak utalva statisztikusaink, igy példaul
arra a kérdésre, hogy miért foltinden magasabb a kiilteriileti
népességben a férfiak aranya, miért foltinden kisebb a 60 éven
folillieké, s miért esik aranytalanul kisebb népesség egy-egy hazra
a tanyas helységekben, csak bizonytalan valészinliségekkel tudnak
felelni statisztikusaink.

A végeredmény tehat, hogy statisztikai modszerrel kimeritéen
és helyesen lehetne jellemezni a tanydkat, de ehhez kiilonleges
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folvételre van sziikség, viszont az eddigi folvételek annyira korla-
tozott értékli szamokat eredményeztek, hogy ezek a semminél alig
mondanak valamivel tobbet a tanyakrol. A tanydknak kiilteriileti
lakott helyként valo statisztikai megfogalmazasa pedig egyeneseri
megtéveszto.

Termelohelyi mezdgazdasagi itizem. A gazdasagtan altalaban
kevesebb érdekldédést mutat a kiilonboz6 gazdasagszervezeti for-
mak irant, mint amilyen igyekezettel vizsgalja a gazdasagi erdk
érvényesiilésének torvényszeriiségeit. Kiilondsen elhanyagolt a gaz-
dasagi élet teriileti szervezOdésének a kérdése. Nem csodalatos
tehat, ha a tanyadknak a gazdasagi szemponti vizsgalata rendkiviil
szegény. Mindossze kétiranyu kisérletr6l beszélhetiink, kielégitd
eredménnyel azonban egyik kezdeményezés sem jart.

A | tanyakérdés® fOlfedezo6i kozt mar ott taladljuk azokat a
gazdasagtechnikai szakembereket, akik a mezdgazdasigi termelés
szempontjabol foglalkoztak a tanyaval. Cserhati és Foerster utan,
mint kezdeményezOk utan, azdta is foglalkoztak néhanyan ilyen
szempontb6l a tanyaval, azonban végeredményben nem jutottak
tobbre, mint a két uttér6. Nem pedig azért, mert egy eleve foltett
fogalommal kozeledtek a tanydhoz, s reformjavaslataikat legna-
gyobbrészt abban az iranyban tett¢ék meg, hogy a tanyai mez6-
gazdasagi ilizem igazodjék az altaluk alapul vett {izemformahoz.
Ok ugyanis ugy talaltdk, hogy a tanya olyan mezégazdasagi iizem,
amely gazdasagi épiileteivel és a gazda lakéasaval egyiitt a ter-
meldteriiletre telepiilt. Tanyarendszeri gazdalkoddsrol beszéltek s
ezt szembeallitottdk a falurendszeri mezdgazdasagi termeléssel. A
kiilonbséget pedig abban lattak, hogy a falurendszerii gazdalko-
dasnal a gazdasagi épiiletek, berendezések és a gazda lakdsa benn
a falusi bels§ telken van, viszont a tanyarendszereinél mindez
egylitt kinn a termelGteriileten talalhaté. Tehidt a mezdgazdasagi
iizemek két ismert és kozkeleti formajat allitottdk szembe egymas-
sal és nem vették észre, hogy a tanyai mezdgazdasagi lizem ezek
koziil egyikhez sem tartozik. Nem pedig azért, mert az a mezo-
gazdasdgi lizemforma, amilyennek Ok a tanyat vélték, nem a
tanydnak a gazdasagformdja, hanem a szdérvanytelepiilésé. Tehat
Iényegében a falurendszeri és a szorvanyrendszeri mezdgazdasagi
iizemrdl beszéltek, holott a tanya egy harmadik iizemforma. Ennek
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a kiilonleges tanyai gazdasdgformanak az elemzéséig azonban el
sem juthattak, mert mindenképpen szoérvanyrendszeri mezdgazda-
sagi lizemként akartak felfogni a tanyat.

A sajatsdgos tanyai mezdgazdasagi lizem gazdasagelméleti
megfogalmazasara szerzd tett kisérletet, amikor eldszor kisérelte
meg a magyar tanya lényegét megfogalmazni. Kiindult abbdl, hogy
a gazdasagi struktira alapvetd két szervezetformaja a termelésnek
és a fogyasztasnak az elemi egysége: a gazdasag, illetve a haztar-
tds, vagy technikai szervezetiikben tekintve: a termeld lizem és a
haztartasi tizem. Ezek az elemi gazdasagszervezeti egységek most
mar vagy egybe esnek, tehat egyiittesen termel6-fogyasztd keretek,
vagy egymastol elvalva differencidlodott termelési és haztartasi
tizemeket formalnak. Mind az egylittesség, mind a differencialo-
das térbelileg is végbemegy, tehat az egyes telepiilési-tarsadalmi
csoportok jellemzéen tagozdodnak egyiittes termelé-fogyasztd iize-
mekre, vagy differencialodott gazdasagokra és haztartasokra, igy a
kisvarosnak, a falunak és a szorvanynak jellemzd gazdasagi szerve-
z0dése a differencialatlan termeld-fogyasztd ilizem, a hazigazdasag.
Tehat a foldmiveld lako-gazdasagi udvara és haza, a kisiparos és
kiskereskedd kertes-miihelyes-iizletes hdza stb. Viszont a nagyva-
ros, vagy altalaban a fejlettebb varos a szétvalt termel6iizemek
és haztartasok teriilete. Tehat a kiilonallo tiszta lakasok, akar ker-
tek kozt, akar bérhdzakban és az Osszefliggd telepeket képezd ter-
mel6iizemek: gyarak, miihelyek, iroddk, hivatalok, szorakozoéiizemek
stb. A nagyvarost ez a szervez6dés jellemzd zonakra osztja, elva-
lasztvan egymastol a lakonegyedeket, a gyarnegyedet, iizleti negye-
det stb. Ha pedig nemcsak zart telepiilésb6l all egy varos, vagy
falu, hanem tagas hatar is tartozik hozza, akkor ez a szervezddés
a belteriilet és a Kkiilteriilet viszonyaban is jellemzé formakat Olt
igy van varos, amely maga csak lakotelep, s tiszta lako haztarta-
sokbol tevédik Ossze €s a termeldlizemek, banyak, gyarak stb. a
zart telepiilésen kivill a Kkiilteriileten helyezkednek el. De elképzel-
hetd és elé is fordul ellenkezd rend: a belteriilet a gyarak, miihe-
lyek, irodak stb. telepe és a lakasok a kiilteriilet kertjei kozt helyez-
kednek el. Ebben a rendszerben a tanya pontosan a lakdvarosnak
felel meg, tehat olyan telepiilési-gazdasagi szerkezetnek, amelyben
a termeldlizemtdl elvalt mezdgazda lakdsok benn a varosban van-
nak, viszont a mezOgazdasagi termel6iizemek kinn a hatarban, mint
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tanydk. A tanydknak, illetve a tanyds varosnak tehat, az a lényege
a faluval szemben, hogy mig ott differencidlatlan hazigazdasagban
élnek és termelnek a foldmiivelok, addig a tanyds varosban a ter-
meldlizem elvalt a lakastoi-haztartastol és kikeriilt a termdfoldre.
Ez a gazdasagi fogalmazas alapjaban véve helyes is, és alkal-
mas arra, hogy a tanydkat lényegiik szerint jellemezze, azonban ez
a szervez6dés ma mar nem ilyen éles és szigoru. Volt egy kor-
szaka a magyar tanyaknak, nevezetesen a 18. szazad vége és a 19.
szazad eleje, amikor valoban ez volt a tanyds varosok szervezete.
A tanyakon valoban nem lakott senki és nem volt kinn haztartas,
hanem csak legények ¢s fogadott cselédek tartézkodtak kinn, akik
a varosi haztartasba tartoztak, mert innen élelmezték 6ket, itt mos-
tak rajuk és idejartak haza mindenért. A mult szdzad kozepe Ota
azonban egyfelél a haztartas is kikeriilt legnagyobb részben a
tanyara, masfeldl pedig nemcsak varosok hatardban, hanem falvak
hatdraban is épiiltek tanydk, tehat a hdztartds és a gazdasag jel-
lemzé szétvalasa annyira Osszezavarodott, hogy a mai helyzetet
mar ezekkel a gazdasagi fogalmakkal nem lehet jellemezni. Viszont
az sem kovetkezett be, hogy a tanydk szorvanyokka alakultak
volna 4t, tehat most mar differencialatlanul kinn a tanyan lenne
az egyiittes haztartads-gazdasag. Egy kozbeesd helyzet alakult ki,
olyan nevezetesen, amelyben kinn van ugyan a haztartds legna-
gyobb része, viszont benn is van egy csokevényes masik haztartas,
mindamellett az igazi otthon nem a tanyan, hanem benn a varos-
ban van. Tehat egy olyan viszony fejlédott ki a tanya és a varos,
illetve a falu kozt, amelyet mar nem lehet tiszta gazdasagi fogal-
makkal jellemezni. Még akkor sem, ha mind a mostam kiilonleges
szervezeti szétvalast és Osszetartozast, mind a varossal valo kiilon-
leges forgalmat a legélesebben meg is hataroznank gazdasagilag,
Mert vannak olyan tanydk, amelyek gazdasagi szervezetiik szerint
tiszta szorvanygazdasagok, tehat a mezdgazdasagi lizem és a haz-
tartds egylittesen és teljesen kinn van a termel6teriileten, mégis a
tanya nem mas hasonlokkal szervezddik egy szorvanyfalu gazda-!
sagi egységébe, hanem a varoshoz, vagy a tomor faluhoz tartozik
hozza, mint annak a kiilteriilete.

A gazdasagi fogalmazas kisérletei  tehat azzal az eredmény-
nyel jartak, hogy vagy tévesen hataroztdk meg a tanya gazdasagi
értelmét, vagy olyan holtpontra jutottak, ahol mar gazdasagi fogal-
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makkal nem lehet jellemezni a tanyakat és a varosukkal, vagy
falujukkal vald 6sszefliggésiiket.

Nomad néphagyomdany. A néprajztudomany volt az els6,
amely értetden kozeledett a tanyakhoz, s kutatdsaival helyesen vila-
gitotta meg a tanyak értelmét. Kiilonosen Gyorffy Istvan volt az,
aki szamos részletkutatdsdval és egy Osszefoglald tanulmanyaval
eleddig a legkevesebb tévedéssel fogalmazta meg a magyar tanyat.

Az etnografia a néphagyomany miivét latja a tanyakban, s
egy torténeti folytonossagban ¢él6 életforma megtestesiilését a
nomadsag koratdl kezdve egészen a mai napig, s ezt a hagyoma-
nyos életformat, mint a nomadad, illetve nomad hagyomanyokat
folytaté allattartas rendjét fogalmazza meg.

A nomad szallasrendszer eleve kettds, masszoval kétlaki volt.
A nomad torzseknek, igy a magyarsdgnak is, még az 10j hazaban
is joidéig, két széallasa volt: egy allandobb téli szallas, s egy ido-
szaki és allanddan mozgd nyari széllas. A téli szallas maga is két
zonara oszlott: a belsé rész, a kirgizeknél kislak, amit kerités Ove-
zett, s ezen belill voltak a satrak és foldhazak, s ezt vette koriil
az aul, a joszag oljai és karamjai. A nyari szallas pedig konnyen
mozdithatd satorbol és cserénybdl allott, s kdvette a legeld 4allatot.
Ez a kétlakisag nyilvanvaloan a legeltetgazdasag természetébdl is
kovetkezik, de mar abban, hogy a téli szallason is elkiiloniilt az
allatok helye és az emberek satrai, foltétleniil kényes népi izlés
nyilatkozik meg, mert hasonlé kultirszinten nagyon sok nép
egylittél az allataival.

A kozépkorban ezek a téli szallasok falvakka iilepedtek, a na-
gyobbak ¢és székhelyick meg éppen varosokkd, azonban a kettOs
szallasforma, sem a téli szallasokbol lett falvak és varosok belso
szervezetében, sem a nyari szalldsok formdjadban nem tlint el nyom-
talanul. Nem, legalabb is az Alfoldon. A varosok és nagyobb
falvak, amelyek tovabbra is fOképen allattartok maradtak a lete-
lepiilés és a foldmiiveléssel vald megbaratkozas ellenére, jellegzetes
aklos szervezetet alakitottak ki, s nyari legeltetdé szallasaik to-
vabbra is fennmaradtak. Torténeti események is segitették a nomad
hagyomany fennmaradasat, igy a tatar pusztitasok falvakat tiintet-
tek el és az allattartas kiterjedését segitették eld, a kunok betelepi-
tése pedig felfrissitette az allattartdas nomad modszerét, s végil a
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torok hodoltsag pusztava tette az Alfoldet és csaknem visszahozta
a nomad allattartas korszakat. Mindezek folytan az Alfold jjaépii-
lése gy tortént, hogy csak a nagyobb varosok, — legtdbbjiik aklos
volt, — maradtak fenn és hatarukban végtelen pusztasag. Ezt
a pusztat éppugy nyari szallasokon tanydzé pasztorok legeltették,
mint a honfoglalas koraban. Telelésre pedig részben a varosok
alatti akolkertekbe hajtottdk a joszagot, részben pedig a pusztan
rendeztek be teleltetohelyeket. Amikor pedig a foldmiivelés kez-
dett kiterjedni, a joszagteleltetbhelyekkel kapcsolatban mezei ker-
teket létesitettek, ahol a nyari munka idején is tanyaztak. Lassan
a varossszéli akolkertek mind ilyen mezei kertekké keriiltek ki a
hatarba, s ezzel egy jellegzetes szallasrendszer alakult ki. A joszag-
teleltetohelyekbdl, a mezei kertekbdl és a varosalatti akolkertekbol
egységesen kialakultak a szallasok, most mar, mint az egész mez6-
gazdasagi termelés és allattartas kozpontjai. Amikor tovabb erdso-
dott a foldmiivelés és huzamosabban is tartdzkodtak a szallasokon,
tanyaknak kezdték nevezni ezeket, de Iényegiikben tovabbra is
megmaradtak ugyanabban a szerepben, mint amikor korabban
allattartd szallasok voltak. A tanydk azoéta valo fejlodése a foldmi-
velésre valo teljes attérésnek a sziikségszerli kovetkezménye, azon-
ban ezzel az attéréssel, nem valami ujfajta foldmiveld szorvany-
teleptilés allott eld, hanem az &llattartd szallas alakult at foldmi- !
veld tanyava, ugy, hogy jellegét és szerepét épségben megtartotta.

gy latja a néprajzi kutatss a tanyak torténeti kialakulasat és
a mai tanyarendszert akként fogalmazza meg, hogy ,,egy nomad
allattartason alapuld és felépiild6 mezbgazdasagi rendszernek zok-
kenés, kiils6 beavatkozas nélkiili természetes kialakulasa.

Varosrész vagy falurész. lIlyen Kkisérletek torténtek a tanya
megfogalmazasara. Mindegyik szemponti torekvés adott valamit
a tanya jellemzéséhez, vagy legalabb is adhat mindegyik modszer,
ha helyesen alkalmazzak. Mégis a tanyanak megnyugtaté fogalmat
nem kaptuk kézbe, de még csak lényegének a megvilagitisaig sem
jutottunk el. Természetesen, hiszen mindegyik modszer, csak a
maga szempontjabol mondhat valami jellemzét a tanyarol, de
Iényegét sommasan folfedni, éppen szempontjaik sajatszerii korla-
tozottsaga miatt egyik sem képes.

A foldrajzi szemlélet a tények helytelen megitélése alapjan
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szorvanytelepiilésnek véli a tanyakat. Ha helyesen itéli meg a tény-
allast, akkor is csak azt mondhatja, hogy tartozéktelepiilés. Arrol,
hogy e tartozéktelepiilés milyen kozelebbi viszonyban all a fote-
lepiiléssel, mar nem mondhat tobbet, mint azt, amit a t4j arcula-
tabol ki tud olvasni. Ez jellemzd, azonban éppen nem kimerito.

A jogi fogalmazas helyesen fogalmazza kiilteriiletnek a tanya-
kat, azonban a Kkiilteriilet és a belteriilet viszonyarél mar nein
mondhat mast, minthogy a kettd egyiitt egységes jogteriilet, azo-
nos kozigazgatasi egység. Ilyen jogi egység mogott azonban a leg-
valtozatosabb tarsadalmi valosag huzodhat meg, de ezt mar jogi
szemlélettel lehetetlen tovabb firtatni.

A statisztikai szemlélet, mint tarsadalomvizsgalati modszer
kitinéen alkalmas arra, hogy Iényegében jellemezze a tanydkat
azonban csak akkor, ha nem kritikatlan ismérvekkel kozeledik
hozza, hanem a tarsadalmi valosag ismeretében kidolgozott szem-
pontokkal.

Gazdasagi szempontb6l csak annyi eredményre lehet jutni,
hogy a tanya termelShelyi mezOgazdasagi lizem. Mar azt, hogy ez
a hatarbeli termel6iizem milyen gazdasagszervezeti viszonyban all
a varossal vagy faluval, de még azt is, hogy maga a tanyai lizem
milyen gazdasdgformat képvisel, 4ltaldnos érvénnyel nem lehet
megmondani. Kiilon-kiillén minden tanyanak a gazdasagi jellegét
meg lehet hatdrozni, arra felelni azonban, hogy a tanyak altalaban
hogyan szervezddnek Ossze varosukkal vagy falujokkal, a gazdasagi
szemlélet képtelen.

A néprajz helyesen irja le a tanyak kifejlédését, de mar az
egyes fejlodési  szak allapotdnak a megfogalmazasira, még
kevésbbé a mai erésen atalakult helyzetnek a kimerité jellemzésére
nem képes. Illetve képes arra, hogy leirja a valosagot, de arra mar
nem, hogy egy érthetd nagyobb 0Osszefliggés viszonydban meg is
fogalmazza.

Nyilvanval6 tehdt, hogy a tanydk kimeritd jellemzésére ¢és
Iényegének a feltarasara csak olyan szemlélet képes, amely az 0Osz-
szes tarsadalmi Osszefiiggésekre kiterjed s annak az életegységnek,
amelyet a tanydk és varosaik, illetve faluik egyiitt alkotnak, min-
den szalat kiilon-kiilon f6l tudja fejteni s az egész Osszefliggésnek
az ¢értelmét sommaéasan meg is fogalmazni. Ez a szemlélet pedig
nem lehet mas, miiit a tdirsadalomtudomanyé.
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Tarsadalmi szemlélet el6tt a tanya nem mas, mint egy tarsa-
dalmi szerkezetiség, éppenugy, mint a falu vagy a varos. Adott taji
lehetdségek, bizonyos jogi feltételek kozt, kiilonleges gazdasagi
er6k altal, a nomad hagyomany alapjan kialakult telepiilési-tarsa-
dalmi forma. S a lényege ennek a tanyai tirsadalmi forménak,
hogy nem egynemi kisebb egység, mint a falu vagy a szérvany
vagy a varos, hanem egy kiilonnemili kisebb egységekbdl 0Osszete-
v6dé nagyobb tarsadalmi egységnek az egyik része: varosrész vagy
falurész. Am nem a kozonséges értelmii falunak vagy vérosnak az
egyik Osszetevd része, hanem egy varost és vidékét egybefoglald
nagyobb tarsadalmi egységnek a tarsadalmi formaja.

Ezzel a tarsadalmi szemlélettel kiséreljiik meg a kovetkezok-
ben a magyar tanyak tiizetes vizsgalatat. ElGszor tanyaink kifejlo-
désének a torténetét tekintjik at, hogy a kialakulasukban érvénye-
stild torvényszerliségeket kihdmozzuk, szoval, hogy a tanya szo-
meg, szoval a magyar tanyak szociografiajat, végiil pedig a tanyak
politikai kérdéseire igyeksziink feleletet adni. Arra a kérdésre,
hogy mi az értéke a tanyanak a faluval és a szdérvannyal szemben,
ramutatvdn a két lehetséges tanyapolitikai torekvésnek: a falvasi-
tasnak és a varosiasitasnak az utjaira.



A MAGYAR TANYARENDSZER
KIFEJLODESE

AZ AGRARTELEPULESEK TENYEZOI

A taj. A foldrajzi viszonyok szinte legalapvetdbb meghatarozoi
az agrartelepliléseknek. Egymagaban a taj er6i ugyan ritkdn szab-
jak meg kizarolagosan a telepiilés formajat, azonban ugyis, mint a
telep elhelyezkedésének a szinhelye, igyis, mint a termelés ndvényi
és allati életének a talaja, dontd jelentdségli a t4j szerepe. Ponto-
sabban szdlva, egy-egy agrartelepiilésnek a technikai foltételeit ad-
jak a foldrajzi viszonyok. Tehat vagy tobbiranyu lehetdséget enged-
nek, ebben az esetben mas tényezdk fogjak eldonteni, hogy vég-
eredményben milyen lesz a telepiilés, vagy pedig szoros, egylehetd-
ségli sziikséghelyzeteket jelentenek, ez esetben minden mas tényezd
kénytelen engedni a foldrajzi foltételeknek.

A domborzat tekintetében szembedtlden altalanos torvénysze-
riség uralkodik. A magashegyek mezdgazdasagi telepiilései szorva-
nyos, nyilt telepek, a hegyoldalak, dombok és siksdgok telepiilései
pedig zart, tomor falvak. Van szadmos kivétel is, mint a kozépitaliai
hegyek és az Oriashegység tomor falvai, vagy ellenkezbleg, a hol-
land és belga tengerpart s a brit szigetek alfoldjeinek a szérvanyai,
azonban nagy vonalakban ez a tdrvényszeriiség foltétleniil megal-
lapithat6, igy van ez a Skandindv hegyekben, az Alpokban, a Kér-
patokban és a Balkan hegységeiben, ahol a szdérvany az agrartele-
plilés forméja s nagyjaban Eurépa minden sikfoldi, vagy domb-
vidéki tajan tomor falutelepiilés talalhatd, hacsak a vizrajz, vagy
egyéb tényezok mast nem alakitottak ki. Ez a torvényszeriiség na-
gyon ¢érthetd. Az alfold és a dombvidék tobbiranyu lehetOségét
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nyujtja a mezdgazdasagi telepiilésnek, lehetséges tehat ilyen tajon
falu is, meg szorvany is, mivel azonban az eurdpai fejlédésben sok
tényez0 hatott a falutelepiilés irdnyaban, ott, ahol ezt a fo6ldrajzi
viszonyok megengedték, — tehat a sikfold és a dombvidék leg-
nagyobb részén — a falutelepiilés valt uralkodovd. A magashegy
viszont szigorian megszabott technikai helyzet: csak kis egységek-
nek, tehat szorvanyoknak a megtelepiilésére alkalmas. Még itt is
azonban kettds a megtelepiilés lehetOsége. Vagy igazi szorvany lesz
a magashegység telepiilése, vagy csak maganos, illetve csoportos
tartozéktelepek iilnek a hegyek kozé s a lakotelep a volgyben huzo-
dik meg. Meg is talalhato mind a két féle hegyi szorvany az Osszes
magashegységekben, vidékenként kiilon-kiilon, vagy éppen egymas
mellett a szorvanyfalu és a volgyi tomor falvakhoz tartozd 4llat-
tartd hegyi szallas.

A vizrajz viszonydban mar nem dallapithatd meg ilyesféle tor-
vényszeriiség. A vizek mindenféle formaban altalaban tag lehetOsé-
gét nyuqjtjdk a mezdgazdasagi telepiilésnek, tehat ugyanolyan viz-
rajzi helyzetben tobbféle formdban johet létre telepiilés. Mindamel-
lett néhany kiilondsebb vizrajzi helyzet sziikségszerlien megszabja
a telepiilés formajat és forditva is, bizonyos telepiilésformaknak szi-
goru vizrajzi foltételei vannak.

A folyovizek és a tavak altaldban tag lehetGségét engedik a
megtelepiilésnek. Vizpartokon tomoér és szoérvany telepiilés egyarant
lehetséges. Ha azonban az illetd viznek mint viziatnak kiilondsebb
kozlekedési szerepe is van, a volgyekben mint parti szarazfoldi ut-
nak is, az esetben a tomor utmelletti, vagy sorban elhizodo, de nem
szorvanytelepiilés a szabaly. A vizjarasok és a lapos, mocsaras vidé-
kek altalaban telepiiletlenek, azonban a vizek kozotti hatak mar
sziikséghelyzetet teremtenek a telepiilés szamara. Ha nagyobb 0&sz-
szefiiggd terlilet a vizmentes hat, azon tomor telepiilés is lehetséges
és ilyen is van legtobb helyen, ha ellenben ezek a hatak csak ki-
sebb foltok vagy elhtizodd savok, akkor ilyen helyeken csak szor-
vanytelepiilés lehetséges. A folyok vizjarasainak arvizmentes szintje
kiilonosen kedvelt megiilési helye az agrartelepiiléseknek, de maga
az ilyen f0ldrajzi helyzet tobbféle format tesz lehetévé. Sokhelyt
tomor falvak keletkeznek ilyen helyen, masutt soros nyilt telepiilé-
sek, de a Magyar Alfoldon példaul kiilonds nagysagu Osszetett tele-
piilések 1étesiiltek ilyen fekvésben.
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Kiilonds jelent6sége van viszont a viznyerés lehetdségének.
Gyakori vizforrds, akar természetes forras, akar kut alakjdban, egy-
forméan lehet6vé teszi a tomor €s a nyilt telepiilést. A masik oldal-
r6l azonban a szorvanytelepiilésnek, vagy akar a maganos tartozék-
telepeknek elengedhetetlen fo6ltétele az altaldnos vizforras. Tehat
tanyak és szorvanyok csak ott lehetségesek, ahol mindeniitt lehet
ivovizet kapni. Kiilonben a ritka vizforras tomorré kényszeriti a te-
leptilést, igy gyakran még a hegyi irtvanyhelyeket is faluba tomoriti
egy-egy ritka forrashely.

A talajviszonyoknak szintén nincsen torvényszerlien érvénye-
siil6 hatdsa. Az Osszefiiggd nagykiterjedésii termdtalaj ugyanolyan
hatast, mint az alfold, — legtobbszor alfoldon is teriil el — tag
lehet6sége a telepiilési formdaknak. Ellenben a terméteriilet kisebb
foltjai, jelesiil az erdok irtvanyai, mar szoros sziikséghelyzetet terem-
tenek: rajtuk csak szorvanytelepiilés lehetséges. Hasonloképpen
megszoritjdk a telepiilés lehetdségeit az olyan Osszefiiggd nagyobb
talajteriiletek, amelyek ugyan bizonyos mértékben termdk, azonban
termderejilk annyira szegényes, hogy nagyobb telepiilések fenntar-
tasara nem alkalmasak. Ilyenek a homokos, szikes pusztamezok és a
lapos-vizeny0s, tézeges rétségek és a magas fennsikok kavicsos lege-
168i. Ilyen helyeken nem lehetséges mds, mint vagy szoérvanytelepii-
Iés, vagy ritkds tOmor telep, nagy hatarral és azon elszortan allat-
tartd, szénagyijto, vagy tézegkitermeld tartozéktelepek.

A mezdgazdasagi termelés torvényei. A mezdgazdasagi kultura
termelési lehetdségeit legnagyobbrészt a t4j viszonyai hatarozzak
meg, azonban maganak az Ostermelésnek is van egy kiilon torvé-
nye, amely a mezdgazdasagi telepiiléseket alakitja, nevezetesen a
termelOhelyhez vald kotottség. A mezdgazdasagi termelés a termeld-
helyhez koti az Ostermel6t, legalabb is kis csoportokban, végsé sor-
ban azonban gazdasagonként. A ndvénytermelésnek és az allatte-
nyésztésnek minden aga allando jelenlétet kovetel, tehat ilyen ter-
melést nem lehet a termelShelyt6l meszetelepiilve folytatni. Tehat
a mezbgazdasagi termelésnek eszerint a sajat torvényei szerint vald
telepiilésforméja a szérvany. Minden olyan korban, amikor sem kii-
Ionleges népi hagyomanyok, sem kiilonleges tarsadalmi kotottségek
nem kényszeritenek mas telepiilést, mindig ilyen is az agrartelepiilés
formé4ja. Az 0j kor kolonizacidi csaknem kivétel nélkiill mindeniitt
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ilyen maganosan telepiilt gazdasagok formajaban, széval farmrend-
szerben létesiiltek. Ebben az esetben tehat maximalisan érvényesiil
a mezbdgazdasagi termelés torvénye. Gyakran azonban népi hagyo-
manyok, vagy tarsadalmi er6k miatt nem tud érvényesiilni ez a
torvényszeriiség és faluba tomoril a mezdgazda népesség. Ilyenkor
is érvényesiil azonban ennek a térvénynek egy minimalis kdvetel-
ménye: az nevezetesen, hogy az ilyen falutelepiilés nem lehet nagy,
semmi esetre sem nagyobb annal, amekkora hatart egy napi ki- és
bejarassal gazdasdgosan meg lehet miivelni. Ha ez eredeti megiilés
szerint ennél nagyobb lenne a hatar, sziikségszeriien, 1) falu, vagy
szorvanyok keletkeznek a tavolabbi hatarrészen, mihelyt az egész
hatart komoly mezdgazdasagi kultira ald fogjak. Abban az esetben
is ez a mezOgazdasagi torvényszeriség érvényesiil, amikor falunal
nagyobb mezdgazdasagi teriilet megmarad egy telepiilés keretei ko-
z0tt, azonban termeldiizemeit kitelepiti a hatarba s a dolgozd népes-
ség kinn tartozkodik a termelés ideje alatt. Ilyen osztott telepiilést
szemlélhetiink a magyar tanyak esetében.

A mezégazdasagi termelés alapvetd telepiilési torvénye nem
sokat modosul kiilonb6zd termelési agak szerint. A legeldgazdalko-
das mindenképpen nyilt telepiilést kdvetel meg. Vagy abban a for-
maban, hogy szoérvanyszeriien széttelepiil az dallattartd népesség,
vagy abban a formaban, hogy alkalmas helyeken tomoriill ugyan a
telephely, azonban a nyari legeltetés és a teleltetés helyének meg-
feleléen kiilsé telepek Iétesiilnek. Szoval a legelteté gazdalkodas te-
lepiilésforméja, vagy a szérvany, vagy az osztott telepiilés. A volgyi,
dombi és siksdgi legelokon altaldban a szdérvanytelepiilés, hegyi le-
gelokon lehetséges mind a kettd, pusztai, steppei legelokon ellenben
az osztott telepiilés az uralkodo.

A szantofoldi gazdalkodas sajat torvénye szerint szintén szor-
vanytelepiilést, vagy legrosszabb esetben az {lizem Kkitelepiilését, szo-
val osztott telepiilést kovetel meg, hiszen a kiaddés munkasziikséglet,
a takarmany, tragya és a termelés helybenléte egyforman ezt ki-
vanja, torténetileg mégis az a helyzet, hogy a szant6foldi termelés-
iek gyakori, ha nem a gyakoribb, telepiilésformaja a tomoér falu. A
magyarazat az, hogy tarsadalmi-jogi okok miatt a termelés torvé-
nye ellenére alakultak ezek a falvak, s a termelés kozOsségi rend-
szere miatt maradtak is meg ilyen formdban. Hogy ma is meg van-
nak> az mar a hagyomany erejénck a kovetkezménye, de igen sok
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helyen, ahol ennek a technikai feltételei is meg vannak, vagy szor-
vanyokra bomlik szét a falu, vagy legalabb is tanyakat létesit a ha-
tarban. Ahol azonban ilyen kényszerit tarsadalmi-jogi er6k nem ha-
tottak, ott mindeniitt a szant6foldi termelés is szérvanyformaban te-
lepiti a népességét, vagy, mint a Magyar Alf6ldon, tanyakat hoz
létre.

A kertgazdasag kiilonlegesen koti a termelShelyhez a termeldt,
mert a munkasziikségletre és az allando jelenlétre valdé igénye
ennek a termelési agnak a legnagyobb. Mégis ritkdbban teremt
szorvanytelepiiléseket, gyakrabban falusi, vagy éppen varosi tomo-
riilést hoz létre s nem ritkan osztott telepiilést. Az ok abban kere-
sendd, hogy a kerti termelés kis teriileten megféré mezOgazdasagi
termelés, tehat ha minden termeld termelShelyére telepiil is, mégis
tomor maradhat a telepiilés. Ez a mezOgazdasagi termelési ag
tehat a tobbi Ostermelési agakkal szemben mar teriilet-igényében
kozeledést mutat az ipari termeléshez. Igen gyakori eset az is, ami-
kor a kerti termeldk tomor faluban vagy éppen varosban laknak
s kertjeik a varos vagy falu alatt ugy sorakoznak egymas mellé,
hogy lakéhdz ugyan nincsen rajtuk, azonban a termelés egész
iizemi berendezése odatelepiilt. Jellegzetes formaja ez a szdlShe-
gyeknek is, ahol is minden szdldskertben egy-egy tanya és pince
all, mint a sz6léskert lizemi épiilete. A kertészetnek ilyen osztott
telepiilési formaja egészen altaldnos jelenség és a foldkozitenger-
melléki sz6l6hegyekben éppugy megtalalhatd, mint a holland virag-
kertészeknél.

Tarsadalmi torvények. Ha a kiilonbozé korok és tajak agrar-
telepiiléseit torténeti valosagukban tartjuk szem el6tt és igy igye-
keznénk a tomorilésnek vagy a szétszorddasnak a torvényszeri-
ségeit megallapitani, igyekezetiink tokéletesen hidbavald lenne.
Sem szétszorodasi, sem tomoriilési torvényszerlis€ég nincsen a
konkrét torténeti tényekben, de ilyen szemlélettel még azt sem
lehet megmondani, hogy a tomor vagy a szorvany telepiilés az
eredeti formaja az agrartelepiiléseknek vagy ami ezzel egyértelmi,
az emberi megtelepiilésnek. Nem, egyszeriien azért, mert a tele-
piilési formakban kiilonb6zo tényezoknek, a tajnak, a gazdasagnak
és a tarsadalmi viszonylatoknak eltérd iranyl torvényszeriiségei,
illetve tendenciai érvényesiilnek és torténeti esetlegesség, hogy



43

mikor melyik tényezd ereje érvényesiil donté mértékben. Ha mind-
amellett érteni akarjuk a fejlédés alakitdo tényezdit és valdban érvé-
nyesiilé torvényszeriiségeket igyeksziink kideriteni, akkor ezt csak
tényezOnként vald elvonatkoztatassal tehetjiitk. Tehat sikerrel kutat-
hatjuk azt, hogy mi a foldrajzi, gazdasagi tendencia s ehhez hason-
léan azt is, hogy mi a sajatszeri tarsadalmi torvényszeriisége az
agrartelepiilések kialakuldsanak. Mert kétségteleniil van ilyen is.
Van a téarsas életnek olyan alapvetd tendencidja, amely orokdsen
hat6 készenlétben alakitja a telepiilési formakat s olykor dontden
meg is szabja a torténetileg megsziileté csoportokat, ha olykor lap-
pangani kényszeriil is mas er6k érvényesiilése miatt. Ez az alap-
vetd tarsadalmi tendencia altalaban minden tarsadalmasulasban,
igy az agrartelepiilések kialakuldsaban is., a tomoriilésnek vagy a
tarsadalmi vonzasnak a torvénye. Akar az egyénekben levd tarsu-
lasi vagyat tételezzilk f6l, akar a tarsadalmi Osszefiiggéseknek
objektiv tomorité erejét, egyként megérthetdé az ilyen tendencia-
nak az érvénye. Ott hat ez a vonzds minden tarsadaimasulds folya-
matdban s hol ilyen, hol olyan forméaban vagy érvényesiill vagy
pedig mindig érvényesiilni kész.

Kiilonlegesen felfokozza ennek az altalanos tomoriilési tor-
vénynek a hatoerejét miliden olyan rendkiviili sziikséglet, amely
védelemre szoritja egy-egy teriilet népességét. A védelem sziikség-
lete, akar fegyveres ellenallas, akar alkudozas, akar hadisarcfizetés
formajaban, egyforman Osszetomoriti egy vidék népességét, az
allanddé védelmi készenlét pedig nagyobb erdditett telepiiléseket
hoz 1étre. Ilyen menedékhelyként keletkeztek foldmivel6k Ossze-
telepiilésébdl az els¢ varosok s késobb is ilyen tomoriilésekben
keresett menedéket a idldmiveldnépesség egyforman a foldkoziten-
germellék menedékvarosaiban s a magyar Alfold keritett varosai-
ban. A legkivételesebb eset — valoban csak a szabalyt erdsit6 ki-
vétel — az, amikor a szétszorodasban és az elrejtézésben keres
menedéket egy-egy mezdgazdasagi telepiilés népessége, igy pél-
daul a Duna és a Tisza partmenti falvainak népessége a torok
haboruk alatt a folyémenti nadasokba menekiilt s igy sikeriilt atvé-
szelnie a hodoltsag masfélszaz esztendejét.

Kiilonosebb védelmi sziikséglet nélkiil is hat azonban a tomo-
tendencidja és olyan formaban érvényesiil, ahogy azt a kiilon-
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tarsadalmi rendszerek hatalmi viszonyai és szervezddési elvei
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megengedik. Ilyenforman eltér6 az egyes tarsadalmi rendszerek
agrartelepiilési forméja, azonban, minden modosulas ¢és egyéb
tényezok befolyasa ellenére is, nem nehéz benniik felismerni a
tomoriilés sajatlagos tarsadalmi tendenciajat.

A primitiv csaladi-torzsi tarsadalom kisebb csoportok egysé-
geiben ¢€l, tehat telepiilése kisebb tomoriiléseket formal. Gazdasagi
tevékenysége — halaszat, vadaszat, gyljtogetés, kezdetleges és kis-
mérvii foldmivelés — maga is kisebb csoportok egylittmikodését
kivanja, tehat gazdasagi és tarsadalmi tényezdk egyformdn az aprod
csoportokban vald telepiilést kovetelik meg. Egészen mas a hely-
zet a legeltetd nomadokndl. Tarsadalmi szervezetik a nemzetiségi
tarsadalom nagyobb egységeit, esetleg allamszervezeteit hozta
létre, gazdasdgi tevékenységiik ellenben nagyobb teriileten valo
szétteriilésre és mozgasra utalja Oket. Telepiilési forméjuk sajatsa-
gosan oldja meg a gazdasagi sziikség és a tarsadalmi Osszetartozas
ellenmondésat. A tomoriilés torvénye érvényesiill abban, hogy a
nép a nemzetségek nagyobb egységeiben ¢él és telepiilésileg is
egyiitt van a téli megszallasok idején, amikor is akiokkal és kara-
mokkal koriilvett szalldsokat emelnek. Ezek a téli szallasok hosz-
szabb idére allandosulnak, olykor szazadokra is és nem egyszer
valosagos varosokka fejlédnek. A legeltetés gazdasagi kovetel-
ménye teljesiil viszont abban, hogy a nyari legeltetés idejére a
népesség pasztorkodd része gyakran csaladtagjaival egyiitt koveti
a legeld joszagot és vandorld vagy legalabb is kevés idore meg-
allapodd nyari szallasokon tanyazik. Ilyenforman osztott telepiilést
fejlesztett ki a nomad tarsadalom s ebben alapvetd példajat adta a
tarsadalom tomoritdé és a gazdasdg szétszord tendencidjanak az
Osszeegyeztetésére.

Az antik vérosjogh tarsadalom sokban hasonlé megoldast
hozott 1étre telepiiléseiben. A gordg varosok is, meg Roéma is kez-
detben foldmivelok varosa volt és pedig nem ugy, hogy foldmive-
I6k telepiiltek benne 0ssze, hanem olyképpen, hogy a kisebb-
nagyobb szorvanytelepeken foldet mivel6 ¢és allatot tenyésztd
mezOgazdak szent helyeiket, kozponti taldlkozohelyiiket és mene-
dékhelyiiket fallal vették koriil s ez lett kozéletiik, vallasi szertarta-
saik kozponti helye, szoval egész tarsadalmi érintkezésiik itt zajlott
le. Csak a kés6bbi id6ben telepiiltek lakdsok is a varosokba, ekkor
azonban mar nem annyira agrartelepiilés volt a varos, mint inkabb
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a varosdllam igazgatdsi kozpontja. Az agrartelepiilések azonban
tovabbra is megmaradtak szoérvanyoknak vagy kisebb csoportos
kolénidknak s uraik tovabbra is az allamot alkot6 varos polgarai
maradtak, tehat megtelepedésiik igy kettds lett: volt egy mezei
hazuk, s volt egy hazuk benn a varosban. Ilyenképpen, tigy mint a
nomad tarsadalomban, nagymértékben érvényesiilt a tarsadalmi
tomoriilés torvénye: minden szabad ember polgara volt valamely
varosnak, amellett viszont a mezdgazdasagi termelés, természeté-
nek megfelelden, a termeléhelyre épiilt telepeken folyt.

Egészen mas vilag a kozépkor rendi tarsadalma. Ez a részle-
tesen kimiivelt és egymas f6lé hierarchikus rendben helyezkedd
formékat teremté tarsadalmi rend sokféle formaban engedte érvé-
nyesiilni, illetve politikai céltudattal érvényesitette is a tomoriilés
tarsadalmi erdit. A kozépkor objektivalédott tarsadalmi formai
nemcsak a sokféle szalakkal Osszetartozd kozosségek folytonos ha-
gyomanyozasdban alakultak ki, hanem egyuttal ezeknek a kozdssé-
geknek a szilard formait is megalkottdk, igy alakult objektiv tar-
sadalmi formavd a varosok kezdetben részben mez6gazda, hova-
tovabb azonban iparos-kereskedd, értelmiségi és udvari népessége
s ugyanigy a mezOgazdanépesség néptomoriilése a falu. Hasonlo-
képpen valt objektiv tarsadalmi formava, szoval renddé, a nemes-
ség is, meg a parasztsdg is. Szempontunkbol azonban csak a falu
kialakulasa a lényeges. Egyfel6l a foldesur az ellendrzés, vezetés
és a szolgaltatasok behajtasa végett maga is céltudatosan falvakba
tomoritette a foldmiveldit, ha azok mar korabban népi szallasmod-
juk szerint is nem telepiiltek volna tdmor csoportokba. A legkivé-
telesebb eset, hogy erds foldesuri hatalom megtiirte volna a szét-
telepiilt jobbagysagot. Szoérvanyokban csak ott maradhatott meg a
foldmiveld népesség a kozépkor folyaman, ahol a természeti viszo-
nyok mas megszallasi format nem engedtek meg, vagy ott, ahol az
urbéres viszony kevés ideig tartott s hamarosan felvaltotta valami-
lyen haszonbéres forma vagy éppen a szabad paraszti birtoklas
(Skandinavia, a brit szigetek). De a tomdriilést engedte érvénye-
siilni maga a jobbagysag is. Az a folyamat, amely a kiilonféle
rendii szabad, félszabad és szolga foldmiveld elemekbdl eurdpa-
szerte egységes rendi allapoti jobbagysagot formalt, az egyuttal
magat a jobbagysagot is erds kozosségi életre, kozosségi formakba
val6 beilleszkedésre késztette. Tehat mintegy a maga részérdl is
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elfogadta a rendi és falusi formakat a parasztsag és mar maga is
résztvett kiformaldsukban ¢és késobben oOnkéntes, illetve magatol
értet6dd természetességgel mindenestill ezekben a formakban élt.
igy valt a falu, mint jellegzetes mezOgazdasagi telepiilés az T1ri
rend és a jobbagysag egylittes alkotasaként a kozépkori rendi tarsa-
dalom nevezetes miivévé. Foldrajzi értelemben vett falvak, tehat
taji tomorilések, azel6tt is voltak, azonban az ilyenfajta tomoriilé-
sek tarsadalmi értelemben vett faluva a kozépkorban alakultak.
Azért is nevezetes ez a faluképzddés, mert a keleti kaszttarsadal-
makat kivéve, sehol ilyen kiskorii agrartdomoriilés nem jott 1étre.
Nevezetesen a faluforma, tehat az a megoldas, hogy naponta bejar-
hat6é terliletr6l egybetomoril a foldmiveld népesség s foldjétol
elszakadva egyiittes telepet formal, amelyben &llanddan lakik és
ahol gazdasagi udvara is elhelyezkedik, egyaltaldban nem ,termé-
szetes” formaja az agrartelepiilésnek. Ez a megoldas t. i. alaposan
ellenkezik a mezb6gazdasagi termelés kovetelményével, s azzal bosz-
szulja meg magat, hogy rengeteg jérast-kelést és szallitast, mind-
amellett nehézkes munkavégzést eredményez, a masik oldalon
pedig tokéletleniil valositia meg a tomoriilés torvényét, mivel
olyan kis csoportot tomorit csak egybe, amely nem képes a tarsas
élet tagasabb formait kialakitani, viszont az egyént mégis egy
szoros kozosségi ¢élet fegyelmébe szoritja.

A polgari tarsadalomrendnek is szembedtléen érvényesiilé ten-
dencidja a tomoriilés, s6t azt lehet mondani, hogy veszedelmes je-
lensége a népesség példatlan aranyt akkumulalodasa. Ez azonban
nem a mezdgazdasagi telepiilésekre, hanem az éppen nem mezo-
gazda varosokra vonatkozik. A varosba 06z6nlés, illetve egyaltalan
a nagyobb tomoriilésekbe valé vandorlas folytan évrdl-évre nagyobb
aranyban és nagyobb aranyt tomorilésekben él az emberiség. En-
nek a jelenségnek az okai és a kdvetkezményei nem tartoznak ide,
lényeges azonban szempontunkbol, hogy ez a néptomoriilés éppen
vissz4jara vonatkozik a mezdgazdasidgi népességre. Olyan értelem-
ben, hogy a mezdgazdasagi népesség az, amely a varosokba 06zon-
lik, tehat nem a mezdgazdasagi, telepiilések belsé tomoriilése jel-
lemzi a polgari tarsadalom korat, hanem a mezdgazdasagi népesség-
nek a varosokba és mas termelési agakba valo elvandorlasa. Maguk
a mezOgazdasagi telepiilések, ellenkezdleg, nemhogy témdriilnének
ebben a tarsadalmi rendben, hanem éppen jellegzetesen szétszorod-
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nak és kovetik a gazdasagi torvényszerliségeket. Nagyon érthetd ez.
A polgari tarsadalom a szabadsag és az egyéni kezdeményezés elvi
alapjan all, s politikai gyakorlatdban is csak olyan ellendrzést gya-
korol, amely birtokban 1évé hatalmi érdekek szempontjabol sziiksé-
ges, tehat nem kényszerit kozosségi rendet a foldmiiveldkre, ellenke-
z0leg, szabad lehetdséget enged szamukra. Csak a piac révén szol
bele ez a tarsadalmi rendszer a foldmivel6k életébe, innen pedig
csak az 0Osztonzést kapja a mezdgazdasag arra, hogy minél tobbet
és minél kiilonlegesebbet termeljen. Az ilyenfajta termelésnek a
sziikséglete pedig kiilonlegesen azt koveteli a mezdgazdatol, hogy a
termel6helyére telepiiljon, mert kiillonben csak csokkentett erével
és akkor is kisebb értékiit tud termelni. Ilyen alapon a polgari tar-
sadalom koranak altalanos érvényli mezdgazdasagi telepformija a
termel6helyi szorvanytelepiilés. Ilyen formaban jottek létre az Oaz-
szes Ujkori gyarmati telepitések, de a régebbi falutelepiilések mellett
is Eurdpaszerte mindeniitt keletkeztek szorvanyok, s ahol ujabban
tortént Europaban telepités, vagy uj teriiletnek a betelepiilése, az
csaknem mindeniitt szérvanyformaban ment végbe. Szdéval a régi
elsédlegesen szorvanyformaban vald telepiilés mellett a polgari kor-
szakban rengeteg masodlagos szorvanytelepiilés jott 1étre.

A foldbirtoklds jogrendje. A f0ld jogviszonyai éppen olyan ter-
mészetll tényezOi az agrartelepiiléseknek, mint a foldrajzi viszonyok,
tehat technikai foltételei. Az egyes foldbirtoklasi formak vagy tobb-
féle telepiilési formanak a Ilehetéségét engedik meg, vagy pedig
sziikségszeriien eldirnak egy bizonyos telepiilési format.

A szabad foglalas jogallapota egyforman megengedi a tomor,
vagy szorvanytelepiilést, azonban torténetileg a foglalas legtobbszor
a foglalt foldre vald ratelepiiléssel, szoval szorvanytelepiiléssel jar
egyiitt. Természetesen, mert a foglalas legtobbszor egyéni akcid, s
ha mégis nagyobb csoport végzi, akkor mar valamilyen k6zds meg-
osztozasra van sziikség, ami legtobbszor foldkozosséget vagy leg-
alabb is a foldbirtoklas kozOsségi szabalyozasat jelenti. Az irtva-
nyokon valé foglalas, illetve az erddirtassal kapcsolatos foglalas
pedig mar foldrajzi okokbodl is legtobbszor, illetve majdnem kivétel
nélkiil szorvanytelepiilést eredményez.

A foldkozosség ellenben miiden formdjaban tomor telepiilés
tényez6je. Tehat akar a kozOs hasznalat, akdr a nyilazas, akar csak
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a nyomadsrendszer formdjaban is. De kiilonlegesen tomor telepiilés-
sel jar az urbéres foldkozosség. Az urbéres foldkozosség, a kozos
legeld és erdd, illetve a nyilazassal, vagy nyomasrendszerrel hasz-
nalt szant6fold épp olyan jellegzetes foltétele a falutelepiilésnek,
mint a kdzépkori tarsadalmi rend.

A fejlett jogallapot egyéni birtokldsa egyforman Ilehet tomor
agrartelepiilésnek vagy szorvanynak a foltétele. Ott, ahol fold-
kozosségi, illetve nyomasrendszerii mult utan természetszeriien Kkis
parcellak vannak teljes és szabad egyéni birtokban, szoval egy
gazdanak a foldje tobb vagy éppen sok darabban van, nem lehet-
séges mas, mint tomor telepiilés. Ott viszont, ahol akar ujabb osztas-
sal, akar ujabb birtokrendezéssel vagy éppen ujabb telepiiléssel egy
tagban all kinek-kinek a szabad egyéni birtoka, egyforman lehet-
séges tOmor, vagy szorvanytelepiilés. Viszont megforditva, a szor-
vanytelepiilésnek elengedhetetlen foltétele az egy tagban allé egyéni
birtok. Tehat a tagositasnak gyakran az az eredménye, hogy az
addigi tomor telepiilés hatara szoérvanyokkal vagy tanyakkal népesiil
be. A tanyarendszeri telepiilésnek ezenfeliil még kiilonleges birtok-
jogi foltétele is van. Nem elég hozza a tagositott, vagy eleve egy
tagban kiosztott egyéni birtok, hanem fOltétele a bels6 telek is,
amelyen a haz all. Ilyenforman a tanyarendszer jellegzetesen két-
telkes telepiilés, ezzel szemben a szoérvanytelepiilés szigorian egy-
telkes, viszont a falutelepiilés jellegzetesen soktelkes: egy beltelek
¢és tobb hatarbeli kiilsd telek.

A népiség. Tobbszor folvetddott az a gondolat, hogy az agrar-
teleptilések eltérései nem eredeti népi hajlamokon fordulnak-e meg.
Tehat az a foltevés, hogy vannak szorvanyokban telepiillé népek,
vannak faluépiték és vannak osztott telepiiléseket kedvelok.

igy Meitzen ismeretes rendszerében azt allitja, hogy a szor-
vanytelepiilés a keltdk eredeti telepililésforméja, s ezzel szemben a
falutelepiiléseket a gydzelmes germanok alapitottdk, tehat a germa-
nok jellegzetes falutelepitok. Azota sokan biraltdk mar ezt a fol-
tevést és nyilvanvalova lett, hogy ha lehetséges is eredeti népi tele-
piilési tendencidkat foltételezni, ez a vélemény semmiesetre sem
helytalld. Tomor telepiilésiik volt a keltdknak is, ma is van a szla-
voknak is, romanoknak is, galloknak is, viszont szdérvanytelepiilés is
eléfordul mindezeknek a népeknek a telepiilésteriiletén. Sokkal el-
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fogadhatobb mar Schliiter vélekedése, nevezetesen, hogy a german
népek elsdsorban szorvanytelepiilésiiek, viszont a latinok elsésorban
falvakba telepiilok. Ugyanilyen érvénnyel azt is hozza lehetne ehhez
tenni, hogy a torok-tatar népek osztott telepiilésiiek.

Az efelé foltevések azonban barmennyire érdekesek is, nem
sokat mondanak, mert egy eredeti népi telepiilési hajlamnak a fol-
tevése legaldbb is problematikus. Nehezen Aallithaté az, hogy vala-
milyen alkati tulajdonsagnal fogva van egyik népnek ilyen telepii-
Iésre, masiknak amolyanra valé hajlama. Ilyen foltevésekkel Iehet
kisérletezni, bizonyos mértékig bizonyitani is érvényliket, azonban
végsOleg ilyen modon nagyon kevéssé fogjuk jobban érteni a kiilon-
bo6z0 agrartelepiilések 1étrehozd tényezoit.

Ezzel szemben kétségtelen, hogy van népi hagyomany és en-
nek nagyon is fontos jelentdsége van a telepiilések formaalakulasa-
nal. Csakhogy az ilyen népi hagyomany nem valamilyen alkati tu-
lajdonsagnak a kozvetlen és egyszerii kifolyasa, hanem egy valaha
kialakitott kultGranak a hagyomanya. Tehat egy-egy nép kultir-
fejlodésének kiilonboz6é allomésain a legkiillonbozébb tényezdk ha-
tasa alatt kialakitja bizonyos telepiilési formaknak a kultarajat, s ezt
a tovabbiakban, miit kultirkincsét 6rzi hagyomanyképen és akar
attelepiil mas tajra, akar egyhelyben marad, igyekszik mindig meg-
Orizni. Gyakran olyan erés ez a néphagyomany, hogy akkor is a ha-
gyomanyos formdban telepiil egy-egy nép, ha egészen masfajta tajra
keriil, mint ahol sajat telepiilésformajat kialakitotta, igy példaul a
hegyi roman, ha az alfolre keriil, hasonléan szoérvanyokba telepiil,
noha sikfoldon faluba is tomoriilhetne, vagy az alfoldi magyar, ha a
Dundntal dombvidékére keriil, ott is tanyat épit, noha ott ez kiilon-
boz6 nehézségekkel jar (at, viznyerés).

Eppen azért azonban, mert a hagyomanyos telepiilési forma
egy~egy nép kultirdjanak a része, s alakitdsdban mindenféle helyi
koriilmények jatszanak kozre, népenként tobbféle telepiilési nép-
hagyomany is alakul ki. Eppen ugy, mint a népkultira egyéb miivei,
a népiség jellemzo kisebb teriiletei szerint valtozik az egyes nép-
csoportok telepiilési kultiraja. Legjobb példa erre a magyarsag. Az
alfoldi magyarsdg népi kultirdjanak szerves része — éppen a leg-
jellemzébb milve — a tanyasrendszeri telepiilés, ezzel szemben a
dunantuli magyarsagnak altaldban a falutelepiilés, ezek kozt is az
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ormanysagiaknak a kisfalu, a mez6foldieknek a nagyobb falu, s az
Orségieknek ¢és a gocsejicknek a szeres nyilt falu a telepiilési for-
méja.

A magyar tanyarendszer alakito tényezdi. Kozkeletii az a fel-
fogds, hogy tanyarendszerlinket a torok hodoltsag hozta Ilétre
Olyanforman, hogy a torok hadjaratok -elpusztitottdk a falvakat és
népiik a nagyobb telepek falai kozott keresett menedéket, s amikor
a torok kitakarodott az orszagbol, rendszerteleniil rajzott ki a nép a
tanyakra. Tehat ugy véli ez a folfogas, hogy a torok idékig egy
rendezett telepiilési kultara formai éltek az Alfoldon, s miutdn a
torok haboruk ezeket -elpusztitottdk, rendszertelen, kultiratlan és
magarahagyott telepiilés alakult ki. Ilyen értelemben teljesen téves
ez a felfogas. De még abban sincsen igaza, hogy a tanydkat a torok
hédoltsag teremtette meg. Ebbdl is csak annyi igaz, hogy a tanyak
nagy terlileten vald elterjedésére és a tanyarendszer teljes kifejlo-
désére a torok hodoltsag adott alkalmat. A torténeti katasztrofa
azonban nem Uj telepiilési rendszerként teremtette meg a tanyakat,
hanem elpusztitott egy kifejlettebb falvas telepiilési rendszert, s
ezzel lehetdséget nyitott az addig alarendeltebb jelentdségli tanyas
telepiilési rendszer kifejlodésére és kiterjedéseié.

Hasonloképen nem alakité tényezoként, hanem csak kiterjedési
okként szerepelt a korabbi masik torténeti katasztrofa, a tatarjaras
is. A tatarjards utdn sem azért keletkeztek nagyhatara varosok és
azokon A4llattartd szallasok, mert a tatarjards elpusztitotta a falva-
kat, s ezzel rendszertelenné valt a telepiilés, hanem azért, mert a
falvak akkori elpusztitasaval megujult és erére kapott egy addig is
meglévé telepiilési forma, a nomad hagyomanyokat &rz6 osztott
telepiilés, szoval az allattartd kiilsd szallasok rendszere. Eppen igy
nem 1Uj elemeket hozott a Magyar Alfold telepiilésébe a kunok be-
telepitése sem, hanem ugyanazt a telepiilési kultarat, amit annak-
idején a magyar nemzetségek hoztak magukkal, csak az mar a
kozépkori fejlédés révén kezdett hattérbe szorulni. A kunok betele-
pitése tehat megujitotta a régi nomad hagyomanyt, s ezzel fenn-
maraddsat tovabbra is biztositotta.

Ilyenformédn nem egyszeri, vagy kétszeri torténeti eseménynek
a sziilottei a magyar tanyak, hanem hosszi és folyamatos torténeti
fejlodésnek az eredményei, amikdzben liilonbozo alakitdé tényezok
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taladlkoztak sajatos torténeti egyiittesben és napjainkra olyanna for-
maltak tanyarendszeriinket, amilyennek ma szemlélhetjiik.

Alapvetd fontossaga van ebben a tanyas torténeti fejlédésben
annak a nomad telepiilési kultaranak, mint néphagyomanynak, amit
a honfoglalaskor hozott magaval a magyarsdg, s amelyet késobb a
kunok betelepiilése megujitott. Ez a néphagyomany Orizte meg az
osztott telepiilési elvet, tehat annak a megoldasnak a kulturajat,
hogy a termelés szétszorodasa mellett is lehetséges nagy teriilet ter-
meldinek egylivé telepiilni, szoval az allattdl vald kiilonlakasnak ¢és
a termelShelytdl vald kilontelepiilésnek az izlését. A késobbi fej-
16dés folyaman ennek a hagyomanynak az érvényesiilése tartotta
mindig egyenes iranyban a tanyarendszer fejlodését.

A hagyomanyban ¢éI6 kiilonds telepiilési forma révén érvénye-
siilhetett paratlan torténeti egyiittesben a tomoriilésnek eredeti tar-
sadalmftendencidja és a termelésnek a termelShelyre vald széthuzd
ereje. Az a paratlan torténeti eset, hogy mindkét tényez6 a maga
természetének megfelelden teljesen érvényesiilni tudott, s noha el-
lentétesek egymassal, a masiknak az érvényesiilését sem tették lehe-
tetlenné. Akkor nevezetesen, amikor védelmi sziikségbdl Osszefutott
a keritett varosok falai kozé az elpusztult falvak népessége, vissza
is telepiilhetett volna falvai helyére a haboruk elmultdval. Azonban
nem telepiilt, mert egyiitt tartotta a tarsadalmi vonzds torvénye,
egyszerlien szélva: jo volt egylittmaradni. Amikor pedig a hatar
tavolabbi részeit is muvelés ala lehetett és kellett vonni, a termelés
kovetelménye szerint szorvanyokra kellett volna széttelepiilni. Ezt
sem tették, ellenben a hagyomany altal megdrzott, s az allattartasban
gyakorlatban levo szallasrendszert alkalmaztik a foldmiivelésre, igy
egyiitt is maradtak, s termelési {izemiik is kinn volt a termel6helyen

Hogy ilyen sajatsagos formdban érvényesiilhessenek a gazdasagi-
tarsadalmi erdk, ahhoz alkalmas taji és tarsadalmi foltételek kellettek.
A taji foltételt maga az Alfold adta: ilyen osztott telepiilés, amely
természeténél fogva nagykiterjedésii és gyakori kozlekedéssel jar, csak
alfoldon lehetséges. A tarsadalmi foltétel pedig abban valdosult meg,
hogy ez a tarsadalom nem allott erds uri hatalom alatt, hanem
bizonyos oOnrendelkezési joggal birt, tehat a tanyas fejlddésnek a
Jogi foltételeit meg tudta teremteni, igy idejében az egyéni birtok-
last, a hatarbeli birtokrendezést, s végiil a tanyakra is kiterjedd koz-
igazgatast. Legvégiil pedig el nem hanyagolhatdé szerepe volt ebben
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a fejlédésben a tanyds varosok szabadabb, sot jorészben kivaltsagos
helyzetének. Mert ennek a telepiilési-tarsadalmi fonndnak kifejlo-
déséhez nem jobbagyi falukdzosségeknek, hanem szabad, vagy leg-
alabb is féligmeddig szabad, varosias tarsadalomnak a légkdre volt
sziikséges.

A MAGYAR TANYAK OSKORA

A honfoglalaskori megszallds. A magyar tanyak kifejlédésének
Osszetevo szalai végslleg az 4azsiai pusztdk Ostorténetébe veszden
kutathatok lennének, azonban mivel a Magyar Alfold tdjanak és a
magyarsagnak a telepiilésformdjar6l van sz9d, e torténetnek szem-
pontunkbol jellemzé korszaka a magyarsagnak ezen a tajon valo
honfoglalasaval kezdédik. De még ez a korszak is, egészen a 18.
szdzadig, szoval a Kkiterjedtebb szant6foldi termelés megindultaig,
csak Oskora a tanydknak, mert nem a mai tanyai forma élt és fej-
16dott ebben az idében, hanem ennek elddjei, a kiilonbozo allat-
tarto szallasok. Mindamellett érthetetien lenne a szant6foldi tanyak
kialukulasa, ha elddjeinek a fejlodését figyelemmel nem kisérnénk.
A honfoglald magyarsag olyan jellegzetesen tagolt és kifor-
malédott tdjat taldlt itt a Duna-Tisza medencéjében, amely don-
téen meghatarozta az Uj haza megszallasat és késobb is elsérendl
tényez6jévé lett a magyar telepiilések alakulasanak. A Karpatok
Ovezte medence  négy jellegzetesen eltérd tdjovezettel fogadta a
nomad magyarsagot. A Karpatok hegyvonalat és beliil a Bihari
hegyeket, az Alpok nyulvanyait, a Bakonyt és a Cserhat, Matra,
Biikk  szelidebb hegyeit,  Osszefliggd,  zart erdéség takarta, s ez
masra, mint hegyipasztorkodasra nem volt alkalmas. Mivel pedig
a magyarsdg Aallattartdsa jellegzetesen alfoldi pasztorkodds forma-
jéban folyt, ez a teriilet kiviil esett a magyarsag megtelepiilésének
a korén; a honfoglalas idején iiresen maradt, s csak joval késdbben
szallottak meg idegen hegyi pasztor népek. A hegyek alatt, tehat
az Alfold peremén, a Kisalfoldon, az Erdélyi medencében és a
Dunantal voélgyeiben jomezdji ligeterdd teriilt el.  Olyan teriilet
tehat, amely foldmiiveléses pasztorkodasra volt kiilondsen alkal-
mas, mert nyugjtotta a megtelepiilés minden f6ldrajzi elemét, s nem
kevésbbé a legeltetd allattartasnak és a foldmiivelésnek a legked-
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vezObb fOltételeit. Ez a tijovezet volt a magyarsdg megtelepiilésé-
nek a fOteriilete. A nemzetségek zOme ezt a tdjat szallottd meg,
rnivel ez hasonlitott legnagyobb mértékben azokhoz a tajakhoz,
amelyeken a magyarsdg a honfoglalast megel6z6 idokben élt. Har-
madik — ma mar teljesen atalakult, illetve elpusztult — tajove
volt az 0j hazanak az artéri erddk viszonylag is hatalmas teriilete.
A folyok artere, az Ecsedi lap, a Sarrét, a Csallokdz, a Duna-
Drava haromszog és a Balatonmellék egyforman arvizjarta erddség
volt a szarazabb szigetek kis foltjaival, s itt halasztelepiiléseknek
volt kiilondsen alkalmas fekvése. Negyedik tdja volt a Magyar
Medencének az Alfold pusztija. Szarazabb, fatlanabb volt ez a
puszta, mint a kornyezd ligeterdds mezdség, azonban sem a kisebb
ligeterdok, sem az Aarvizjarta erdéségek nem hianyoztak réla, tehat
sivatagszerli pusztanak, de még egyhangu steppének sem mond-
hat6. Ez a t4j is nagyon egyezett a magyarsag korabbi tjaival,
tehat a nomad magyarsdg megszallasa ide is kiterjedt, bar egészen
nem toltdtte be.

A magyarsag fejlett nomad allattartdé kultardt hozott magéval
s ehhez kapcsolodva a vadaszat fejlettebb moddjait is. Minden-
esetre a nomad pasztorkodas volt a f6 termelési tevékenysége a
honfoglaloknak, s ennek a gazdalkoddsnak mind modszerében,
mind allatfajtaiiban kész anyaggal jott a magyarsag, tehat ilyen-
irdnyl gazdasdgi tevékenységével egyszerlien csak megszallta az
alkalmas teriiletet, s azon torés nélkiil folytatta régebbi foglalko-
zasat. De nem volt jelentéktelen vadaszati tevékenysége sem és
ennek folytatdsara is alkalmas terepiil kinalkozott az Uj haza.
Annyira, hogy még a kozépkorban is komoly gazdasagi tevékeny-
ség volt a vadaszat és az adoknak igen sokdig kedvelt formaja
volt az allatbor és az elejtett vad. A halaszatrol, a délorosz pusz-
takon vald vandorlasok ¢€s a torok-tatar népekkel vald érintkezés
és keveredés sordn, ugyan erdsen leszokott mar a magyarsag,
azonban a finn-ugor OJs6knek a halaszati kultardjadt még nem
felejtette el egészen. Az 10j hazdban pedig nemcsak kitiind halaszo-
helyeket, hanem egy halaszattal foglalkoz6 népességet is talalt,
tehat a honfoglalassal igen jelentékeny termelési agga I1épett el6
ez i1s. Meg is maradt ilyennek nemcsak a kozépkoron keresztiil,
hanem egészen a vizek lecsapoldsaig. tehat a mult szazad koze-
Viszonylag sokkal kisebb volt a jelentdsége a foldmiivelés-
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nek. A vandorld6 magyarsag ugyan ismerte a foldmivelés kultu-
rajat, hellyel-hellyel folytatta is, vagy szolganépekkel gyakorol-
tatta, azonban jelentdsége sokkalta kisebb volt, mint a tdbbi fog-
lalkozésoké. Az 1j hazdban sem taldltak kiterjedtebb foldmiivelést
a honfoglalok, a honfoglalassal mégis nagyobb jelent6séget nyer
ez a termelési ag is. Az allandobb megszallassal lassan a magyar-
sag is egyre nagyobb mértékben kezdte miivelni a foldet, az itt
talalt és szolgava tett népességgel pedig elsésorban foldmiiveld
munkat végeztetett.

A megszallas formai szempontjabol nem kevésbbé jelentés az
is, hogy a magyarsag milyen tarsadalmi szervezetben élt, illetve
a honfoglalas soran milyet alakitott ki. A honfoglalok tarsadalma
nomad nemzetségi tarsadalom volt. Ez azt jelentette, hogy a nép
minden tagja szabad, azonban nemzetiségi egységekben bizonyos
arisztokratikus rend szerint szervezddik. A koOzonséges szabadsag
mellett tehdt a nemzetiségi szervezet tisztségeinek a viselése és a
birtokolt allatdllomadny szerint osztalyszerfien rétegz6dott maga a
szabad magyarsag is ¢és a fObbek, a nemzetségfok, tisztségviselok,
vezérek és papok, a kozép folott alld magasabb osztalyt képezték.
A nemzetségekbe tartozd szabad magyarok alatt széles szolgaréteg
helyezkedett el, nagyrészben alavetett idegenek és harcokban
ejtett foglyok. A honfoglaldssal a magyarsdg megtartotta eredeti
tarsadalomszervezetét, a meghoditott népeket pedig kezdetleges
urbéres helyzetbe vetette. Ilyenformdn a nemzetségek szabad, de
osztalyszerlien rétegz0dott magyarsaga alatt nagyban megndvekedett
a szolgdk rétege és munkajuk is egyre fontosabba valt, ezért hama-
rosan a honfoglalds utdn a szolgdk kozt is jelentékeny rétegzddés
kovetkezett be, részint mesterségiik, részint kiillonféle kivaltsagaik
szerint.

Ez a tarsadalom ugy vette birtokba az elfoglalt orszagot, hogy
a nemzetségek egylitt szalltak meg egy-egy vidéket, s a szallasaik
koriili  foldeket a nomad foldkozosség formdjaban  hasznaltak.
Tehat kozos birtok volt a legeld, s megallapitott részesedés ara-
nydban birtokoltdk az 4llatdllomanyt. Az egyes nemzetségi szal-
lasok koriil folytatott foldmiivelés szintén f6ldk6zosségi forméban
tortént, olyképen, hogy a nagyobb részben szolgak, kisebb részben
kozszabadok, méginkabb azok asszonyai, altal folytatott termelés
iizemi egységei nemzetségi-csaladi egységek szerint alakultak ki.
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A nemzetségek altal megszallott, illetve hasznalt foldek koriil
nagyobb savok, mint megszallatlan senkifoldjei maradtak meg, s
azokon, vagy egyaltalan nem telepiilt meg senki, vagy csak maga-
nos, tarsadalmon kiviili, halaszok, vadaszok éltek, s olykor a nem-
zetségek allatai vetddtek ki nyari legeltetésiik soran.

Ilyen foltételek mellett a honfoglalds megszallasi, telepiilési
formaja a kovetkezOképpen alakult ki. Magaval hozott hagyoma-
nyos rendje, kozérvényll telepiilési-gazdasagi kultirformaja volt a
magyarsagnak, Ugy mint csaknem minden mas nomad népnél, a
kiils6 és belsd szallasok rendszere. Tehat az a rend, hogy téli tar-
tozkodasra egy-egy allandobb helyre sereglik Ossze a nemzetség,
vagy a nagyobb torzsi-csaladi egység, s allatait a telephely koré
tereli telelésre. Ezt a rendszert még ma is megtaldljuk a kirgi-
zeknél, ahol a téli szallas belsé lakételepét kislaknak és koriil az
allatok karamjait aulnak nevezik. Ilyen telepiilési format hozott
magaval a magyarsag is, és olyképen szallta meg az 0j hazat, hogy
a nemzetiségi szallasok altaldban véve a peremek ligetes mez6-
ovében telepiiltek meg, még pedig abban a rendben, hogy a téli
szallasok a vizek kozelébe az artéri erdok szigeteire és széleke,
legtobbszor az arvizjaras szélére, egyben pedig a szarazabb mezo-
ség hatarara iiltek. Gyakran a téli szallas meglévd telepek szallas-
helyére telepiilt, miutdn ezek a telepiilések is a legalkalmasabb
pontokon helyezkedtek el. Ilyképen minden nemzetségi szallasnak
a hatara egy erdOs-vizjarasos rétség és egy ligetes mezdségi
hatarrészbdl tevédott  Ossze.  Kindlkozo, illetve magatolértetddo
rendje volt az ilyen hatar hasznalatinak a nomdd magyarsig sza-
mara, hogy a nyari legeltetés a ligetes mezuségen torténjék, tehat
itt legyenek a nyari szallasok, viszont a téli szallas koril a telelte-
tohelyeket a rétes, disabb novényzetii helyekre tegyék, ahol akar
szénagyljtés nélkiil kiteleltethetok az allatok. De nyilvan mar kez-
dettél fogva szénat is halmoztak fel az ilyen vizkdzeli telelteto-
helyeken. Az ilyenrendszerli nemzetségi megszallas elfoglalta a
ligetes mezOség egész teriiletét s kiterjedt a pusztasagra, tehat a
Duna-Tiszakdoz és a Tiszantul vidékére 1is, azonban az utdbbi
vidéket nem toltotte be egészen. Ezeken a pusztdkon még nagy
terlileten maradt megszéllatlan senkifoldje. Ahol azonban betele-
pllt ez a pusztasag az is éppenolyan rendben tortént, mint a
Peremi tajon. Tehat viz mellett, nagyobbrészben folyoviz, kisebb



56

részben tavak, lapok mellett helyezkedett el a téli szallas és a puszta-
mez6re Kkeriiltek ki a nyari szallasok, igy nemcsak a szallaselv
érvényesiilt hasonldéan, hanem a tdjba val6é beilleszkedés is ugyan-
olyan értelemben tortént.

Hogy a honfoglalaskori megszallas pontosan mekkora nemzet-
ségi egységekben, s pontosan milyen helyrajzi formékban tortént,
azt nem tudjuk. Valodszinli, hogy voltak nagyobb nemzetségi szal-
lasok, a nemzetségfok szallasai, amelyek szazakra mend népes-
séget gyljtottek egybe telenként, s nagyszamu allatallomanyukkal
igen nagykiterjedésli hatart legeltettek. Az is nagyon valdszini,
hogy az ilyen nagyobb szallasok olyan zart rendet alakitottak ki,
mint a kirgizek kislak-ja és aul-ja. Tehat egy tomor belsd lako-
telepbdl és az azt koriilvevé karamokbol tevédott Ossze a téli
szallas. Bizonyos azonban, hogy voltak kisebb nemzetségi szallasok
is és hogy a nagyobbakbol olykor-olykor kivaltak egyes csaladok
egységek és olyan kisebb téli szallasok 1is létesiiltek, amelyek
kisebb hatarnak a legeltetésére tdmaszkodva, kisebb, kotetlenebb
szallasegységet hoztak létre. Csak néhany csaladfébdl annak csa-
ladtagjaibol és szolgaibol allhatott az ilyen szallas, tehat a téli
szallashelyen csak néhany emberi lakohelyre volt sziikség és ezek
koriil kevesebb keritett allati teleltetOhelyre. A Kecskemét koriili
asatdsok ilyen kisebb szallasnak megfeleld telepeket tartak fo6l, de
mar koézépkori allapotukban, s itt az volt a rend, hogy tavolabb
egymastol, egészen szabalytalanul helyezkedett el néhany haz és
mellettiik, tehat nem szigort aul rendszerben, allati maradvanyok
és keritések nyomai voltak folfedezhetok. Akar nagyobb kislak-aul
szervezetli, akar kisebb koétetlen rendje volt is egy-egy szallasnak,
bizonyos, hogy nem volt sem varosnak, sem falunak nevezhetd.
Nemcsak azért, mert nem volt szigordan helyhez ko6tott, hanem
azért, mert nem valositott meg teljes és kizardlagos egy helyre
telepiilést. Telepiilési hely volt az ilyen téli szdllds, azonban, sem
az idetartozd népesség gazdasagi tevékenysége, se dallandd tartdz-
kodasa nem esett ide. Itt volt a téli szallas, nyaron at is itt
voltak: az Oregek, asszonyok, gyermekek egyrésze, a foldmiiveld
és iparos munkat végzO szolgdk, s a nagyobb szallasokon a nem-
zetségfok, papok ¢és egyéb eloljarok, azonban a legeltetdé és
harcol6 népesség az egész nyarat a szallastol tavol toltotte. Tehat
a nagyobb szallasok valamelyes varosi szerepet toltdttek be, a
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kisebbek valamelyes falusi Osszetartozadst hoztak Iétre, de sem
az egyik varosnak, sem a masik falunak nem tekinthet6. Nem,
kiilonosen azért mert ebben a helyzetben hianyzott mind a falu,
mind a varos kialakulasanak alapvetd tarsadalmi foltétele: az egy-
helyre valo teljes letelepiilés 4ltal kialakulo elmélyiilt és szakszer(i
hagyomanyalakulds ¢és formaképzddés. Legtalalobban aul-oknak ne-
vezhetnénk a szallasokat, mint ahogy a kazani tatdrok aulnak neve-
zik falujokat. Ha a magyar nyelvnek még az elémagyar korbol nem
marad meg a falu szava, nyilvin mi is a bolgar-torokoktdl atvett
aulrendszernek megfelelden, aulnak neveznénk falvainkat. Arra
az idére, amig eurdpai szabdsu varosaink és falvaink még nem
alakultak ki, biztosan helyesen nevezhetjiik igy téli szallasainkat,
a varosi szerepli nagyobbakat nagy aulnak, a kisebbeket kis
auloknak.

A kézépkort megtelepiilés. Egy jO évszazadnyi nomadizalas
utan Szent Istvan orszagépitése egyfel6l az Eurdpaba vald betago-
lodast, tehat eurdpai intézmények ¢és életformak meghonositasat
igyekezett megvalositani, masfeldl pedig a nomad életrend hagyo-
manyait probalta érvényteleniteni.

E rendkiviili jelent6ségii atalakulds mindenekel6tt a tarsadalom
rendjében ¢és jogrendszerében idézett eld gyoOkeres valtozast. Szent
Istvan orszagépitd6 munkaia nem tudta hiibéres alattvalokka szer-
vezni a nemzetségfoket, ellenben kirdlyi uradalmakat szervezett a
nemzetségek szallasai kozott tiresen szabad foldeken s ezekbdl
épitette ol a kiralyi varmegyék rendszerét. Tehat az orszadg igen
nagy részét kiralyi birtokkd tette, amelyen varosszerii kdzponti
igazgatasi helyeket, a varispansagokat hozott létre, s ezekre minden-
féle kiralyi népeket, iparosokat, fegyvereseket és tisztviselket tele-
pitett, midltal a nyugati hiibéri tarsadalmak vérosaihoz hasonld
varosiasodasnak vetette meg az alapjat. Ezzel egyuttal kikezdte a
tarsadalom nemzetségi rendjét is, mert a nemzetségieck mellé a
kiralyi alattvalok vezetérendjét alapitotta meg. Ugyanilyen hatéssal
jart az orszag egyhazi megszervezése is a kereszténységre vald at-
térés révén. Az egyhaznak hatalmas birtokokat adott a kirdly,
arnelyen az egyhdz a kirdlyi uradalmakéhoz hasonlo telepitd és szer-
vezd6 munkat végzett, mialtal a kiralyi alattvalok mellett a papsag
lett a kirdlyi hatalom masik vezetérendje. A vezetOréteg atalakula-
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savai parhuzamosan jelentékeny atalakulds ment végbe a tarsa-
dalom alsébb részében is. A szolgdk rétegében egyre nagyobb kii-
lonbségek allottak eld, s a kiralyi szolgalat révén a félszabadoknak
és udvarnépeknek egészen 1j, félig szabad, rendje keletkezett, emel-
lett pedig a kozszabadok alsobb rétegébdl is egyre siillyedtek a szol-
gak kozé. Mindez egyiittvéve azt jelentette, hogy a kirdlysag meg-
alapitasdval a nemzetségi tdrsadalom alapjaiban kezdett bomlani,
s nem sok idd kellett hozza, hogy egy egészen masfajta tarsadalmi
rendnek adja at a helyét. A nagy atalakulas az Anjouk korara ment
végbe, amikorra a volt nemzetségi szabadokbdl és a kirdlyi alatt-
valokbol kialakult az egységes nemesi rend, s vele egyiitt a kiralyi
varmegye atalakult nemesi varmegyévé, mint a nemesség Onkor-
manyzati testiiletévé. A masik oldalon ugyanerre az idére a sokféle
jogallasu szolgakbol és félszabadokbdl és a kdzszabadok lesiillyedd
szegényebb elemeibdl egységes, vagy legalabb is nagyjaban egy-
séges jogallapotu jobbagysag alakult ki.

Ez a tarsadalmi atalakulds olyképen valtoztatta meg a foldbir-
toklas jogat, hogy a kirdlyi varmegyék teriilete egy-egy nagy kiralyi
uradalomnak lett a része €s ezen a varispani szervezés és igazgatas
mellett Urbéres helyzetli foldmiivelék miivelték a foldet. Hason-
léan tortént az egyhazi birtokokon is. Az egyhdz fOldesura lett az
adomanyul kapott teriileteknek, s azon jobbagyok telepitésével igye-
kezett foldmiivelést teremteni. A nemzetségi szallasok foldkozossége
is egyre nagyobb rést kapott azon a réven, hogy a nemzetségfok
uradalmi birtokul szereztek meg jelentékeny teriileteket a nemzetség
hatarabol. Ilyenforman csak egy-egy kivaltsdgos teriilet maradt meg
szabad foldkézosségben — a székelyek és a késébb betelepiilt kunok
foldje, s még néhany kisebb teriilet, s a kiralyi varosok hatira — a
tobbi foldek vagy kiralyi, vagy egyhazi, vagy maganfoldestri hata-
lomba keriiltek s rajtuk urbéres foldkozosségi birtoklas és foldhasz-
nalat jott létre.

A nagy tarsadalmi atalakuldsnak nemcsak kovetkezménye volt,
hanem eldidézésében is szerepet jatszott a termelés atalakulasa.
A legnagyobb valtozast a foldmiivelés kiterjedése jelentette. Az egy-
hazi és kiralyi uradalmakon a legnagyobb hatasii szervezémunka
az volt, hogy foldmiivel6falvakat telepitettek, amelyek részint a
kolostorok, részint idegen telepesek példaja utan egyre nagyobb
aranyuva ¢és fejlettebbé tették a foldmiivelést. Ugyanez tortént a
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maganuradalmakban is, de nagymértékben terjedt a szant6foldi
kultara, soOt itt-ott a kerti termelés is a foldesuri hatalom ala
keriilt kozségekben és a varosokban is. A foldmiivelés ilyen sok-
iranyt kiterjedése mellett is megmaradt azonban a régebbi foglal-
kozasok jelentdsége. A legeltetd allattartdsnak meg volt a maga
jelentésége az uradalmakban is, hiszen olykor egész falvakat telepi-
tettek az allattartas szolgalatdban (kanaszfalvak pl.), de kiilondsen
az alfoldi pusztdk nemzetségi szalldsain torés nélkiill ment tovabb a
nomad allattartas, csak éppen helyhezkotottebb formakat alakitott ki.
Nem vesztett jelent6ségébdl a halaszat és a vadaszat sem, mert mind
a kettd fontos és komoly foglalkozasi ag volt még ebben az id6-
ben, s termékei nemcsak a kozfogyasztdsban, hanem az addzasban
is jelentékeny szerepet jatszottak. Sommdsan azt jelentette a gazda-
sagi élet atalakulasa, hogy az egyhangl Onelldtds és a nagyaranyu
allattartas helyébe sokszinlibb, gazdagabb Onellatas és a termelés-
nek tobbiranyu specializalodasa kovetkezett be. Mig a nomadkor-
ban egy-egy szallas gy ahogy ellatta magat az elemi sziikségletek
javaival, s ezenfeliil csak joszagot tenyésztett, addig a kozépkori
telepek most mar a foldmivelés és a kerti termelés termékeivel is
ellattdk magukat, s ezenfeliil vidékenként mas-mas termelési agban
termeltek mas vidékek, vagy a varosok sziikséglete szamara. Ily-
képen nemcsak kiilonleges allattenyészt, foldmiiveld falvak alakul-
tak ki, hanem az ipari termelés kezdetei is ilyen falusi egységek-
ben indultak el.

A tarsadalom atalakuldsa erésen atalakitotta a tajat is. Altala-
ban véve kisebb egységekre bomlott a taj, s a honfoglaldskori négy
t4jov részben megvaltozott, részben pedig 4atfolyt egymasba. A téli
szallasok falvakka iillepedtek és az azeldtt csak legeltetésre hasz-
nalt és legfoljebb nyari szallasokkal betelepiilt mezékon falvak épiil-
tek, mialtal az artéri erddk Gve és a ligeterd6k zondja kiilon-kiilon
falusi tajakka bomlott szét. Egyuttal azonban kiterjedt a foldmiive-
léses pasztorkodas teriilete folfelé a hegyek felé. azaltal, hogy az
erdok irtassal pusztultak és a helyiikre falvak telepiiltek. Ezzel a
falufejlodéssel parhuzamosan megindult a varosiasodas is: min-
deniitt a kiralyi ispansagok, egyhazi kozpontok és a forgalmi keresz-
tezések helyén varosok létesiiltek. Egészben véve tehdt ezzel az at-
alakulassal, nemcsak tarsadalmi rendjében, hanem telepiilési formai-
ban is az eurdpai fejlodés utjara tért az orszag. A téli szallasokbol
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ugyan nem egyszerre lettek falvak, helyhezkotottségiik ellenére is
sokaig még aulszeri tdborok maradtak, azonban az orszag leg-
nagyobb részén mégis csak atalakultak falvakka. Két ponton azon-
ban nem kovetkezett be a teljes atalakulas. Egyfeldl némely falvak
tovabbra is megtartottdk aul szerkezetiiket, masfelol pedig némely
nagy aulok kozvetlenill fejlodtek varosokka. Mindeniitt, ahol az
allattartds, még pedig a legeltetd allattartas tovabbra is uralkodd
maradt, a szallastelep nem alakult at tokéletesen faluva. Allandé
teleppé valt, épiiletei is szilardabba és allandobba valtak, azonban
a telepiilés helyrajzi szerkezete valtozatlanul megmaradt. Tehat a
telep kozépséd részén helyezkedtek el szorosan egymas mellett a
lakéhazak, udvar, kerités és gazdasagi épiiletek nélkiil, tehat éppen
ugy, mintha satrak allottak volna egymas mellett, szoval Gigy, mintha
tovabbra is megmaradtak volna kislaknak, s koriil mint egy gylri
az aklok, istallok, gazdasagi udvarok helyezkedtek el, tehat éppen
ugy, mint az aul.. Ez az akolkertes szervezet kiilonds fejlettséget és
viragzast ért el a torok alatti és utani korszakban, azonban minden
okunk meg van feltételezni, hogy a kozépkorban is sok vidéken
megmaradt. Hiszen a Duna balpartjoan és a Matra aljan ardnylag
kisebbmértékii volt a torok pusztitas, mindenesetre nem soporte el
a telepiiléseket, mégis éppen ezen a teriileten talalhatjuk a legtobb
nyomat ennek a telepiilési rendszernek. Arrol pedig mar megbiz-
haté emlékeink vannak, hogy éppen ezeken a vidékeken, mint régi
és 4ltaldnos rendszer élt ez a telepiilésforma, ameddig csak kovet-
hetjiik visszafelé a torténeti fejlodést. Nem kisebb jelentOségii a
tanyafejlodés szempontjabol egyes nagy auloknak a kozvetlen
varossa valo fejlodése. Azokon a nemzetségi teriileteken, amelyek
késén keriiltek a kirdlyi uradalom szervezetébe, egyhazi, vagy
maganbirtokba pedig soha, vagy ismét nagyon késén és akkor is
csak félig-meddig jutottak, megmaradt az a lehetdségiik, hogy foko-
zatosabban ¢és hagyomdanyaiknak lehetd6 megdrzésével alakuljanak at
az 0j tarsadalmi rend kivanta telepiiléssé. Ilyen kimaradas az alfoldi
pusztak teriiletén tortént, azon a tajon, ahol a termelés atalakuldsa
is a legkisebb mértékli volt, nevezetesen a legeltetd allattartds to-
vabbra is miit legfobb termelési 4g maradt meg. Az ilyen vidék
telepei akolkertes telepiilések voltak, s koziilik a nagyobbak nagy
teriiletnek a mez0Oin legeltettek, tehat nagy hatarra terjedtek ki, mi-
altal népességiiknek a szdma és a tobbi telepekhez vald viszonyuk
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megkiilonboztetett szerepet biztositott szamukra. Mintegy szék-
helyei lettek a kornyezd szallasoknak, templomuk, igazgatasi szer-
veik és vasarjaik révén kozponti szerepnek lettek a betdltdi. Szoval
éppen ugy, ahogy a kisebb aulok falvakka valtak, ugy ezek mint
nagyobb aulok varosokka kezdtek atalakulni. Természetesen nem az
eurdpai szabasu varosi fejlédés indult el ezeken a helyeken, hanem
valami egészen masféle, olyan, ami egyenes folytatdsa a téli szallas-
nak, tehat lényegében a nomad varosok fejlédésével egyezd. Még
abban is megOrzotték ezek a helyek nomad hagyomanyaikat, hogy
legeltetd allattartasuk sziikségletének megfeleléen, mint a nyari
szallasok utodai, kiilonféle pasztorszallasok allottak hatarukban,
amely a joszag nyari allasa és a pasztor tanyajakép szerepelt. A 16.
szdzad elejérdl mar irott emlékiink is van arra, hogy ilyen kiilterii-
leti szallasok voltak, s nem is mint Uj intézmények abban az id6-
ben. Legnagyobb valosziniséggel Kecskemétrdl gyanithatjuk, hogy
ilyen eredeti, de valdszin{i, hogy az Alf6ldon mas varosok is ezen
az uton fejlodtek.

A kozépkori fejodésnek jellemzett normadlis tényezdi mellett
egy rendkiviili torténeti esemény is jelentékeny hatdssal volt a tele-
pllési formak alakuldsara, nevezetesen a tatarjaras. Hatdsa somma-
san abban nyilvanult meg, hogy sokat elpusztitott az europai sza-
basti orszagépités miiveibdl, masfelél pedig a nomadsagnak 1) ele-
meit hozta be az orszdgba. A pusztitds abban allott, hogy az orszag
falvainak a jorészét foldulta, vagy folégette a tatarpusztitas és a
népességet is alaposan megritkitotta. Az elpusztitott falvak egyrésze
nem is épiilt fol ujra, tehat a helye olyan pusztasagga valt ismét,
amilyen a honfoglalas koraban volt. A varosok kevesebbért szenved-
tek a tatar hordaktol, éppen ezért a tatarjards utdn erds varos-
épités és erddités indult meg. A pusztulas kovetkeztében szamos
varosnak, elsdsorban éppen az alfoldieknek a hatdra megnovekedett,
s a falvak telepei és szant6foldjei Ujra legeltet6helyekké valtak.
A Harom Varosrol szamos torténeti emlék bizonyitja, hogy hataruk
a tatarjaras idejében igy megndvekedett, s tobb kisebb szallas kozt
e varosok, mint nagyobb, erdsebb és mar telepiilési szerkezetiik
miatt is jobban védhetd helyek, meg tudtak maradni. Ezaltal, mint
aul-varosok, ilyeniranyu fejlodésiiknek wjabb lehetéségéhez jutottak.
A tatdrjards azonban nemcsak igy novelte az eurdpai szabasu tele-
pllések rovasira a nomadelvii telepiilésformak lehetdségeit, hanem
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a tatarok eldl menekiilé kunok betelepiilése egyszerre hatalmas no-
mad elemet iiltetett az Alfold pusztamezdire. Mert a kunsag ugyan-
azt a nomad allattartd kultarat és szallashagyomanyt hozta, amit
annakidején a honfoglald6 magyarsag és ennek megfeleléen szallotta
meg 0j hazajat. A Duna-Tisza kozén és a Tiszantul folsé és kdzépsod
részén telepiilt meg a kunsag, tehat legnagyobbrészt azon a terii-
leten, amely a honfoglaldskor kimaradt a megszallasbol, igy ezen a
teriileten is nomadfajta szallasok létesiiltek, Gigy mint az orszag maés
vidékein a honfoglalas idején. Keletkeztek tehat kisebb-nagyobb
téli szallasok épp olyan aulok, mint a honfoglalas koraban, ezek
koziil a nagyobbak, a késobbi székvarosok, éppen gy varosi fejlo-
dés csirait rejtették, mint a magyarsdg nagyobb auljai. A kisebbek
pedig hovatovabb falvakka {ilepedtek, de sok ezek koziill is meg-
tartotta akolkertes, tehat aulszerii szerkezetét.

A torok hodoltsag hatdasa. A tordk veszedelem mar teljes ki-
fejlettségében talalta a kozépkori orszagot. A tarsadalom szerkezete
rendivé formalodott, amelyben a nemesség, mint egy €s ugyanazon
jogallasti rend birtokdban tartotta az orszag legnagyobb részét és
mint politikai hatalom dontd tényezdje volt az allaméletnek, a
jobbagysag pedig mint hasonloan egyezd jogallasu, de ténylegesen
rétegz6do alsé rend, legnagyobbrészt Urbéri kotelékben mivelte a
nemesi birtokok foldjét. Ebben a szigord és zart rendben csak
szigetenként voltak mas tarsadalmi viszonyok, igy elsésorban a
kiralyi varosokban, ahol a kozvetlen kiralyi hatalom alatt, polgarias
varosi élet folyt és azokon a kivaltsagos teriileteken, amelyek nem
tartoztak a varmegyei szervezetbe, tehat nem allottak Uri hatalom
alatt. Ilyenek voltak els6sorban a jasz-kun Kkeriiletek, amelyek a
sajat nemzetségi szék szervezetilkbén éltek és folottiik a kiralyi
hatalom nevében a kunok kapitanya allott. Ilyen jogi helyzetben a
jaszkunok nem voltak ugyan polgarok, erre sem telepiilésiik, sem
foglalkozasuk nem adott lehetdséget, de nem voltak jobbagyok sem,
mert nem allottak urbéri viszonyban és nem is tartoztak falusi
Jkozosségekbe. Egy kozbeesd polgarparaszti forméaban éltek, amely
késObbi fejlodésében mint sajatsdgos civistarsadalom ismeretes. Ha-
sonld jogi helyzete volt a székelységnek és még néhany kisebb ki-
valtsagos teriiletnek az orszagban. (Orség, Sarkozi szék, stb.). Nem
olvadtak bele egészen a varmegyei szervezetbe azok a nagyobb
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mezOvarosok sem, amelyek kirdlyi birtokban allottak és kisebb-
nagyobb varosias Onkormanyzattal rendelkeztek. Ezeknek a varo-
soknak a tarsadalma a kunokéhoz hasonléan félig paraszti, félig
polgari, tehat civis jellegii volt.

Az orszag europaias fejlodése a telepiilések képében is telje-
sebbé valt. A kiralyi varosok olyan fejlett polgari-varosi €letet terem-
tettek, hogy jogrendszeriiket mar a fejlett nyugati varosoktdl kol-
csonozték ¢€s ipari, kereskedelmi tevékenységiik is megkozelitette
azokét A varosokon kivill pedig az orszdg legnagyobb részén
jobbagyi falvak allottak, legtobbjiik mar tokéletesen elszakadt a
nomad téli szallas multtdl és szabalyszerli kis kodzépkori falunak a
rendjében élt. Csak itt-ott — elsdsorban a Duna balpartjan és a
Matra aljan — az er6sen allattenyésztd helyeken Orizték meg akol-
kertes szervezetiiket és nomad hagyomanyaik mas elemeit. Nem ter-
jedt ki azonban ez a jellegzetes kozépkori telepiilési rend azokra a
teriiletekre, amelyek kivaltsagos jogi helyzetben és kiilonleges tar-
sadalmi viszonyok kozt éltek, igy els6ésorban nem ilyen volt a kun-
jsag telepiilése. Keriileteikben varosok ¢€s falvak helyett, voltak
mezovarosi rangu székvarosok, amelyek most is inkabb nagy aulok
voltak mintsem varosok és voltak falusi jogallasi kisebb szallasok,
amelyek szintén Inkabb kis aulok voltak, mintsem falvak. A kun
szé€kvarosokhoz nagymértékben hasonld volt a régebbi aul-varosok
varosiassaga is. Kecskemét és két varostarsa, nagy legel6hatarnak a
birtokaban allattart6 gazdaknak és haznépiiknek a szallasa volt, s
kozponti helyzetiiknél és vasarjaiknal fogva hatarozott varosi szere-
pet toltdttek be. Kivételes volt rajtuk kiviil a székelységnek és a
nyugati hatarszéli Orségnek a telepiilési helyzete. Mindkét teriilet-
nek a népe nem allott varmegyei-uri hatalom alatt, hanem kiilon-
b6z6 kivaltsagok folytan jogilag szabad nemzetségi szervezetben
¢élt, s ennek megfelelden telepiilésiik sem jobbagyi falukdzosség
volt, hanem nemzetségi szeres, hadas telepiilés. A kiilonbség a két
vidék kozt csak az, hogy a székely nemzetségek hadai tdmoren egy-
mas mellé, tehat: egyiittesen zart faluszeri egységbe telepiiltek, ez-
zel szemben az Orségiek nemzetségi szerei csaladonként kiilon-
kiilon domboldali szerekbe, tehat nyilt faluszerii formaba telepiil-
tek. Mindezen kivaltsdgos teriiletek mellett kivételes volt még a
hegyvidék telepiilése. A honfoglalaskor és még késdbb is telepiilet-
maradt hegységi erdokben a kozépkorban indult meg a tele-
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piilés még pedig roman, szlovak és ruszin hegyi pasztornépek be-
szivargasaval. Ezek az erd6k vagy kiralyi, vagy egyhazi, illetve
maganuradalmi birtokban allottak, tehat a betelepiild hegyi pasz-
torok jogilag urbéri viszonyba keriiltek, azonban a kiilonleges viszo-
nyok miatt olyan laza és hidnyos volt ez az Urbéri hatalom, hogy
Iényegében szabadon, népi hagyomanyaik szerint élhetett ez a hegyi
nép. Tehat foglakozasuknak és népi hagyomanyaiknak, s a taj viszo-
nyainak megfeleléen szorvany hegyi tanyakat épitett az irtvanyo-
kon, s igy ezek sem jobbagyi falukdzosségekben, hanem szorva-
nyaik kiilonleges népi kdzdsségeiben éltek.

Ezt a tarsadalmi-telepiilési rendet érte a torok betdrés torté-
neti katasztrofaja. A torok hadjaratok legkozvetlenebb kovetkez-
ménye az volt, hogy néhany évtized alatt fizikailag is elpusztitotta
az Alfold déli és kozépsd részének, s részben a Dunantal keleti
szélének is a falvait s ezzel ezen a vidéken tonkretette a kozépkori
fejlodés miiveit. Az orszag tobbi részeit sokkal kevésbbé, helyenként
egyaltalan nem érte ilyen pusztitds, tehat ezeken a részeken nagy-
jaban megmaradtak a kozépkorban kifejlett varosok és falvak, csak
éppen megzavarta rendjiket és életilket a hosszu hdbord. A hegyi
szorvanyokat azonban még csak ilyen haboritas sem érte.

De nemcsak a kozépkori fejlodés telepiilési technikai miiveit
pusztitotta el a torok, hanem egyuttal a meghoditott teriileteket
tartdsan hatalma alad is vetette, tehat a hodoltsagi teriiletrdl elso-
porte a magyar rezsimet, minden politikai és tarsadalmi szervezeté-
vel egylitt. Megsziint a varmegyei élet, a nemesség személy szerint
is a Folvidékre menekiilt, s itt tartotta megyegyiiléseit €s innen
levelezett az ittmaradt néppel a szolgaltatisok megkiildése érdeké-
ben. Ez a varmegyei €let azonban csak jogszerinti hatalmat és intéz-
kedéseket jelentett, mert valojaban a hodoltsagi teriilet a torok
hadi-pénziigyi igazgatds alatt ¢élt. Ez az uralom pedig teljesen a
hadizsakmanyoléds céljait szolgalta, tehat akkor is romlasba dontotte
a falvakat, ha azokat a fegyverrel és tlizzel nem is pusztitottak el.
Csak a kincstari torok birtokokon, a khasz-birtokokon volt elvisel-
hetébb a helyzet, anndl is inkdbb, mert ide a nagyobb helységek,
a varosok estek, s ezek mind az adodzassal, vagy sarccal vald6 meg-
valtasban, mind a fegyveres védelemben nagyobb sikerrel tudtak
follépni. Ennek a politikai helyzetnek az lett a kovetkezménye,
hogy a hodoltsagi teriileteken csaknem mindeniitt elpusztultak a
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falvak, s ezek népe a nagyobb helyeken keresett menedéket, mialtal
az egész Alfold megmaradt népessége néhany nagyobb varosi he-
lyen tomoriilt Ossze. Az Alfold tobbi része lakatlan pusztasag ma
radt, s rajta csak az allatok falkait legeltették allandé haborts ve-
szedelem kozepette.

E kozvetlen kovetkezmények mellett nevezetes tovabbi hatasa
is volt a torok hodoltsagnak. Mindenekel6tt teljesen atalakitotta az
Alfold gazdalkodéasat. A foldmiivelés és a kerti termelés tokéletesen
visszaesett, sot olykor évekig sziinetelt is, ilyképen ez a teriilet
visszaesett az allattartds koraba. A fennmaradt helységek gazdal-
kodasa egy sziikségautarkiaba szorult, tehat a lehetdségekhez képest
a kozeli teriileteken igyekezett foldet miivelni, vizeiben haldszni, s
iparosaival lehetfleg mindent, amire sziikség volt eldéllittatni, ezen-
felil egyediil a marhatartdst folytathatta olyan mértékben, hogy
abbol eladhatdé arut is nyert. Csak a labas joszag tartdsanak volt le-
hetésége, csak ez a mozgd joszag volt megtarthatdé a haborus vesze-
delmek kozott, s csak ezt az arut lehetett tobb-kevesebb sikerrel a
vasarra vinni. A gazdalkoddssal egyiitt a taj maga is visszaalakult
a honfoglalas koranak a szintjére, s6t még ezen tal is elvadult.
A fatlan, vagy legalabb is gyéren bokros és magasabb hatain széraz,
mélyebb vdlgyeiben vizjarasos puszta kiterjedt az egész déli Al-
foldre, s a volt falvak épiiletei, szadntofoldjei és kertjei tokéletesen
elenyésztek és atadtdk helyiliket a puszta elemeinek: a szélnek, viz-
nek, homoknak és a ndvényzetnek.

A pusztulas azonban, amelyet a torok seregek zuditottak az
orszagra épitett is ezenkdzben. A Marostol délre esé végeken csak
pusztulds volt, de mar a Maros folott ujabb telepiiléseket eredmé-
nyezett a falvak elpusztulasa. Ezen a vidéken ugyanis Gyula kivé-
telével nem volt varosi erdsség, tehat nem volt hova futnia a fal-
vaibol kilizott vagy kikényszeriilt népességnek, ezért az alkalmas
fekvésti helyeken, jelesiil ott, ahol a kozépkorban vasarhelyek vol-
tak, nagyobb csoportokban tomoriilt 6ssze a nép és a helyet erd-
sitve védte magat, ahogy tudta. S ha innen is menekiilnie kellett
egy-egy nagyobb hadjarat alkalmaval, utana mindig ezekre a tobb
biztonsagot igéré helyekre koltozott vissza, igy keletkezett Mako,
Hodmezo6vasarhely és Szentes, mint menedékvaros, holott helyiikdn
a kozépkorban nem volt varosi telepiilés, csak kisebb falu, elég for-
galmas vasarhellyel.
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Két helyen pedig szervezett telepitést eredményezett a habo-
rus helyzet. A Debrecen kornyéki pusztikra a XVII. szdzad elején
Bocskay fejedelem telepitette le a hajdukat, még pedig teljesen
hadi szervezetben, s védelmi célok szolgalatiban. Tehat mindenek-
elott szabadsagra emelte a hajdikat, tekintet nélkiill korabbi alla*
potukra ¢és telepiilésiiket varszeriien meger0sitette. Akar a fejede-
lem vartervei, akar a hajdisag sajat izlése szerint épiiltek fol a
hajduvarosok, mindenképen tokéletesen varszeri telepek lettek s
tokéletesen egyezOk az aui-varosok szerkezetével. Nevezetesen
mintegy bels6é var épiiltek tOmoren egymds mellett a lakohazak, a
templom és a kozépiiletek, s ezt mintegy kiils6 var vette koriil a
kerteknek, akioknak, istalloknak az Ove, s ezt koriil sanc, arok és
kerités védte. Ilyenforman a kertség Ove egyben a gazdasagi udva-
rok zonaja s a varost védo lovassag tanydja lett.

Hasonl6 célbol és hasonléan hadi-mezdgazdasagi jelleggel ke-
letkeztek egy szazaddal késébb, tehat mar a torok kiszoritdsa ide-
jén a délvidéki katonai hatardrtelepek. Nevezetesen Szabadka,
Zombor, Ujvidék és a tiszai kamarakeriilet 10 kozsége, Zenta, Ka-
nizsa, stb. elpusztuldsuk utdn militarisokbol telepiiltek vissza, s
lakosai amellett, hogy mez6gazdasagi termelést folytattak, hadi
kotelékben is allottak és katonai szolgalatot teljesitettek. Ekkor mar
nem allott fenn a védelmi sziikséglet, tehat ¢ helyek nem varsze-
riien telepliltek meg, azonban nagy hatar kdzepén, vagy szélén na-
gyobb egységekben, s innen hasznaltdk hatarukat a kozelebbi
részen foldmiiveléssel, a tavolabbi részen allattartassal. Eppugy,
mint a hajduvarosokban, ezeken a telepeken is kivaltsagot kapott
a népesség és nem Urbéri jobbagykozséget, hanem varosias szer-
vezetl telepet alkotott.

Ha most mar egyiitt nézzilk a torok hodoltsag okozta pusztu-
last és az Uj telepiilések keletkezését, az orszdg a kovetkezd telepii-
lési képet mutatta ebben az idében, kozelebbrél a hodoltsag vé-
gén, tehat a XVIII. szazad legelején.

Epségben megmaradtak, st egyre sokasodtak a hegyi szor-
vanytelepiilések, annyira, hogy ebben az idében mar elég slriin
ellepték a Karpatok egész hegyvonulatat és a bihari hegységet.

Megrongalodtak, de el nem pusztultak a Dunanttl, Felvidék
és Erdély vérosai és falvai, tehat megmaradtak annak a fejlédésnek
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az utjan, amelyen a kozépkorban haladtak. Ezeken a teriileteken
tehat a torok hodoltsag nem idézett el gyokeres atalakulast.

Egész mas volt a helyzet az Alfoldon. Itt szinte tokéletesen
elpusztultak a kozépkori falvak, kivétel csak a Duna vizjarasos
partja és a Sarrét. Azok a kozépkori varosok, amelyek korabban,
mint varispani, késébb varmegyei székhelyek, pilispoki helyek, vagy
iparos-kereskedd kirdlyi varosok voltak, mint Szolnok, Csongrad,
Szeged, Gyula, Kalocsa és Debrecen, ebbéli mindségiikben szintén
elpusztultak. Mint telepiilések ugyan megmaradtak, azonban most
Biar nem mint kozépkori, szoval nyugati értelemben vett varosok,
hanem mint a kornyezd elpusztult falvak népének a menedékvarosa,
s mint egy nagy hatar allattenyésztésének a kozpontja. Tehat agrar-
varosokkd alakultak at. Helyzetiik ilyenforman tokéletesen olyanna
lett, mint a régebbi magyar aul-varosoknak, vagy az wjabb kun szék-
varosoknak. Abban is megnyilvanult a hasonulas, hogy legtobbjiik
részint a hadivédelem, részint az allattartas miatt kertes szerkeze-
tivé alakult at. Az Alfold falvainak az elpusztuldsa és vérosainak
az atalakulasa egylittvéve azt jelentette, hogy a fejlodésnek az a
nyugati példakat kovetd utja, amely a kozépkorban megindult,
most megakadt, illetve bezarult. Minden, amit a kozépkor Iétre-
hozott elpusztult, vagy atalakult, s tUjabb elinduldsanak, ha altala-
ban véve meg is volt a lehetdsége, annal kevesebb volt a reménye,
mert a nomad hagyomanyokat Orz6 ¢és tovabbépitd telepiilések
aemcsak megmaradtak, hanem a hodoltsag ideje alatt ujakkal gya-
rapodtak. Sommasan tehat az tortént, hogy a nyugati szabasu tele-
pililés, mely eddig az Alf6ldéon is mindinkabb kezdett uralkodova
lenni, s egy-egy szigetre szoritotta vissza a nomadelvii telepiilés
terliletét, most elpusztult, s atengedte az uralmat az el nem pusz-
tult nomad hagyomanyu telepiilési formaknak.

Nem pusztultak el els6sorban a régi aul eredetli varosok,
Kecskemét, Nagykords, Cegléd, s6t szervezetiik kitlinden alkalmas
volt arra, hogy a menekiild népességet magaba fogadja ¢és az elpusz-
tult falvak hatarat legeltetéssel hasznéalja. Hasonloképpen megma-
radtak és éppen ilyen Kkitlinéen tudtak alkalmazkodni a megvalto-
zott viszonyokhoz a jaszkunkeriilet varosai, befogadvan a kisebb
kun szallasok népét és elfoglalvan pusztin maradt hatarukat. Eppen
ilyen telepiilési forma keletkezett a hajdivarosokban, tehat meg-
telepiilésekkel ugyanez a nagyhatart, Aallattartd kertes varosszervezet,
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szoval a nomad hagyomanyu telepiilésforma terjedt tovabb az Alfol-
don. Nem pontosan ebben a telepiilési forméaban, de ugyanebben
a telepiilési helyzetben jottek létre a Koros—Tisza—Maros-koz
Osszefutott varosai és a bacskai hatardrtelepek, tehdt szamukra is
kinalkozott azoknak a telepiilési formaknak a felvétele, amelyek a
régebbi helyeken hagyomanyosan éltek. Valoban ezek az Gjabb és
nomad hagyomdnyokra nem tdmaszkodo telepiilések a régi kozép-
kori varosokkal egyiitt éppen Ugy taborszeri lakévarosokka valtak,
mint a kunsagi, vagy a régi aul-varosok, s allattartasuk sziikségle-
tére éppen ugy kiilsd hatarbeli pasztorszallasokat hoztak Iétre, mint
amazok. Ilyenforman minden megmaradt alfoldi telepiilésnek az az
egyontetll rendje alakult ki, hogy a véros ardnylag nagy agrartdmo-
rilés, mindegyik oridsi hatarral, s ebben a foldrajzi keretben az a
termelésnek a rendje, hogy a gazdasagi udvarok a lakorészen kiviil
a kertség Ovében helyezkednek el, innen munkaljak a varoskoriiii
kicsiny szantofoldeket, a tavolabbi pusztakon pedig allataikat] legel-
tetik, s erre a célra pasztorszallasokat, mint nyari legeltetdszallaso-
kat létesitenek. Az éallatok teleltetése pedig, vagy a varosszéli ker-
tekben, vagy ahol ilyen nincs, a varosalatti teleitetOhelyeken torté-
nik. Ez a telepiilési szervezet olyan pontosan megfelel a nomad
telepiilésorma téli és nyari szallasainak, hogy ha kifejlddésében
semmi torténeti kapcsolata nem lenne azzal, akkor is annak utdd-
jat kellene latnunk benne. Csakhogy, amint lattuk, ilyen torténeti
kapcsolatok is vilagosan felfedezhetdk, éppen ezért anndl tobb
okunk van arra, hogy a torokkori alfoldi telepiilési helyzetben a
nomad szallashagyomény tjjaéledését lassuk.

Ahogy a falvak ¢és varosok elpusztuldsa, illetve atalakuldsa
véget vetett az Alfoldon a kozépkori nyugatias fejlédésnek és teret
nyitott az addig visszaszorult, de hagyomanyokban ¢éI6 telepiilés-
formanak, éppentigy a kirdlyi és varmegyei uralom kiszorulasa
megallitotta az Alf6ld tarsadalménak rendi fejlodését ¢és teret
engedett annak a polgarparaszti tarsadalomformanak, amely a
pomaderedetii telepiiléseken azeldtt is érvényben volt. Mert ahogy
a varmegyei uri hatalom kiszorult az Alf6ldrél, ugy jutottak
Onalloésagra és nagyobb szabadsagra azok a helyek is, amelyek
azel6tt nem voltak kivaltsagoltak, s most méar a kivaltsagos kun
varosokkal és a kiralyi varosokkal egyiitt autonom varosi életet
kezdtek élni. Természetesen ez a varosi ¢élet nem olyan mint a
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kozépkori varosi civitaszok élete, azonban mas értelemben éppen-
olyan varosias volt. A termelés kiilonbsége — ezek agrarvarosok
voltak, amazok iparos-kereskedék — a torténeti hagyomany mas-
félesége, vagy ¢éppen hianya, nem tette lehetdvé, hogy egészen
polgari tarsadalomma fejlédjenek s ilyen mindségben jatszhassanak
szerepet a magyar tarsadalom életében. Azonban a jobbagy-
paraszti formakra sem estek vissza tobbé, még ha azeldtt ilyen-
ben is ¢élt egyik masik, hanem kiilonds félig polgari, félig paraszt,
egyszoval  civis  tarsadalomformdjukat  megtartotték, onalldan
tovabb fejlesztették s ilyen mindségben valtak kiilonds 0Osszetevo-
jévé a magyar tarsadalom rendjének. A telepiilési formak alaku-
lasa, végsdleg a tanyarendszer kifejlodése szempontjabdl —azért
fontos ez, mert csak ilyen foltételek kozott fejlodd tarsadalom
tudott a torokkorban adott helyzetb6l ugy tovabbfejlodni, ahogy
az torténetileg valdban tortént.

Az ujjaépiilés. Ahogy a torok kiszorult az orszagbol és a
kuruc-labanc harcok is elcsendesiiltek, nyomban megindult a béke
termeldmunkaja. A pusztdin maradt nagy hatarokon tovabbra is az
allattartds maradt a f6 termelési &g, egészen a XVIII. szdzad
végéig a labasjoszag volt az Alfoldnek az egyetlen, vagy legalabb
is messze legjelentdsebb piacra viheté terméke. Ennek a nagy
allattartasnak a legeldteriiletét, vagy 1gy Dbiztositottdk az egyes
véarosok, hogy hatdrukhoz csatoltdk az elpusztult kozségek terii-
letét, vagy ha ez nem sikeriilt, bérbevették a pusztakat. Emellett
azonban a foldmivelés is egyre nagyobb teriiletre terjedt ki.
A varoshoz kozelebb esé alkalmas teriileteken termeltek, mégpedig
azon moédon, ahogy a kertes telepiilések azel6tt is folytattak, és
ahogy az mindeniitt falvakban is torténik, tehat nyoméasokba
osztva, a kozségbOl munkaltdk a feltort foldeket. A kiilonbség csak
annyi volt, hogy a kertes varosokban ennek a foldmiivelésnek az
akolkertek voltak a gazdasagi udvarai, tehat itt tartottdk igavond
és fejOs allataikat, szerszamaikat és ide hordtdk be a termést.
A nem kertes helységekben — ilyenek csak a hatdrdr telepek és
az Osszefutott varosok voltak — ¢éppenolyan tagas haztelkek
voltak, mint a falvakban és itt a lakohazzal egy telken volt a gaz-
dasagi udvar. Ez a foldmiivelés éppenugy, mint a legelék haszna-
Ita Aaltalaban a f0ldkozosség alapjan tortént. Tehat nyomasokban



70

kaptak id6leges hasznalatra fOldjeiket a lakosok s azzal nem
egyéni birtokként rendelkeztek. Kivétel a régi agrarvarosok fold-
hasznalata, mert itt mar a tor6k korban is, azota pedig egyre
nagyobb mértékben egyéni foglalasok torténtek, s ezeket a mezei
kerteknek nevezett foldeket oOrdkhaszonbérletszerli joggal 4allan-
déan hasznaltak, s6t adhattadk vehették is a varos polgarai. Az
ilyen mezei kertek mar nemcsak a foldk6zosségi jogrendszert
torték meg, hanem a nyomas rendszerrel is ellenkeztek és minden
esetben valamilyen szant6foldi- mezei épitmény  1étesitésére
vezettek.

A foldmiveléssel egyiitt a kerti termelés is lélekzethez jutott,
s minden varosban folyt kisebb-nagyobb mértékben. Elsésorban
szOlohegyei voltak a varosoknak, alkalmas partos helyen a varoshoz
kozel, s ezekben sajat sziikségletre mindenféle gylimolcs mellett
szO16t, illetve bort is termeltek. Ilyen szOléshegyek, mar a kozép-
korban is voltak, s egészen a torok alatt sem pusztultak el, azon-
ban rendszeresebb mivelésiik és kiterjedésilk ebben a korban
kovetkezett be. Hasonloképen volt minden kozségnek veteményes
kertje is. Szintén valahol a varos alatt egy-egy alkalmas teriiletet
kis parcellakra osztottak s ezen minden lakos sajat sziikségletére
termelt mindenféle zoldségfélét. Nem egy helyen azonban a
piacra is keriilt a legjobban tenyészé zoldség termésébaol.

A viarosnyi tomegben egyiittéld agrarnépesség ipari és keres-
kedelmi sziikséglete erdsen meghaladta a falunak hasonld sziikség-
letét, tehat az ipari termelésnek és a kereskedelmi tevékenységnek
is jelentds fejlodése kovetkezett be ott is, ahol kereskedelem még
nem volt. A legkdzvetlenebb sziikséglet! ipar minden kodzségbem
meg volt, ezen kiviill azonban egy-egy helyen alkalmas foltételek
miatt tavolabbi piacokra termeld iparagak is fejlodtek ki. A keres-
kedelmi tevékenységnek fOteriitete az allatkereskedelem volt s
ennek szinhelvei a varosok hatalmas allatvasarai voltak. Ilyenfor-
man ezek a nagy agrartelepiilések nemcsak agrar falvaknak tomo-
riilései, hanem egyben varosi szerepli kozpontok is lettek, amely-
ben a jellegzetes varosi foglalkozasok is talajra talaltak. Novelte
ezt a varosi gazdasagi szerepet az is, hogy valamilyen igazgatasi
intézmény minden varosban megtelepiilt, tehat evonatkozasban is
0nallo telepekké valtak.

Az 1jjaépiilés azonban nemcsak a megmaradt helyek tovabb-
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fejlodést eredményezte, hanem tjabb telepiiléseket is hivott életre.
Az egész XVIII. szdzadon keresztiil folyt a telepitd tevékenység
egyrészt a kiralyi hatosagok, masrészt pedig maganbirtokosok részé-
r6l. Az egész Bacska és Bansag ekkor telepiilt be sakktablas fal-
vakkal s az igy betelepitett vidéken szabalyszeri agrarfalusi élet
indult meg. Csaknem a kozépkori fejlédés kezdddott el wjra ezen
a tajon. A kiilonbség csak az, hogy Tujsiitetli gyarmatos falvak vol-
tak ezek s népik mindenféle eredetii és népiségli elegybol allott,
tehat olyan zart kozosségi falusi életre, miiit a torténeti falvaké, nem
volt lehetdségiik. Az sem segitette ilyen irdnyu alakuldsukat, hogy
nem voltak szoros jobbagyi helyzetben, mert akar a kincstar birto-
kaban volt hataruk, akar maganuradalomé, mindegyik telepitd
kedvezéssel és gondoskodassal igyekezett a falvak gyarapodasat
elémozditani, igy ezen az orszagrészen egy kiilonds agrarfejlodés
és viragzas kovetkezett be, amelynek azonban semmi koze nincs
az orszag torténeti falvaihoz, sem pedig az Alfold tobbi részének
egészen masfajta fejlodéséhez. Telepités ugyan volt északabbra is,
kiilonosen Békés-Csongradban azonban ez mar egészen mas tele-
peket hozott létre. A Maros—Tisza—Kords koze csaknem egészében
a valahai linzi péknek, Harruckernnek a birtokaba keriilt, s 6 is tele-
pitésekkel igyekezett birtoka hasznat novelni. Telepitdmunkdja
soran azonban nem kis falvak keletkeztek, mint a Bansagban,
hanem nagyobb népességii s legfoképen nagyobb hatara telepii-
lések, igy a megmaradt, de erdsen elnéptelenedett Szentest Har-
ruckern telepitette be s mint 0j telepeket alapitotta meg szlova-
kokbdl Békéscsabat és Szarvast, vegyesen magyarokbol, németekbdl
és romanokbol Békést és tisztdin magyarokbdl Oroshdzat és még
szamos kisebb telepet. A Harruckern-féle telepitéssel annak elle-
nére, hogy kiillonbozd népiségli és mas-mas telepiilési-gazdalkodasi
hagyomanyt képvisel6 népek telepiiltek meg, egyiranyu fejlodés
indult meg a telepes helyeken s ez mer6ben mas volt, mint a
elébbi telepes falvaké. A nagy hatart ezek a telepiilések is éppen-
ugy hasznaltdk, mint a megmaradt varosok, tehat nyomasszeriien
mivelték a kozelebbi foldeket s a tavolabbi pusztdkon allatot tar-
tottak. Amely telepes kozségnek mint példaul Oroshdzdnak a
hatara sziik volt erre a gazdalkodasra, az pusztik bérletével igye-
kezett termelésének a teriiletét kiegésziteni. S ezeken a pusztakon
hasonlokép a régebbi allattartd helyekhez mindeniitt pasztorszal-
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lasokat emeltek. Hasonld kortilmények kozt és hasonld eredmény,
nyel jart a telepités a Duna—Tisza kozén is. Itt ebben a szidzadban
Kiskunfélegyhazat telepitették jaszsagiakbol, Kiskundorozsmat kun-
sagiakbol, Kiskorost szlovak, Kecelt magyar-német-szlovak, Solt-
vadkertet magyar, német és mindenféle egyéb nemzetiségliekbol,
Janoshalmat és Meélykutat részben magyarokbol. Telepités volt
még Nyiregyhazdn, ahol a Karolyiak a gyér népességli magyar
kozségbe szlovakokat telepitettek. Tokéletesen egyezéen mindezek
a telepitések nem szabalyszerli falusi fejlédésnek az utjan indultak
el, hanem nagy hataruk révén mindegyik a régebbi agrarvarosok
utjara tért és tavoli pusztdin Aallattartassal kapcsolatos pasztorszal-
lasokat Iétesitett.

Ennek a kornak a tarsadalmi fejlédése annyiban fontos szem-
pontunkbol, hogy a régi agrarvarosok, kunsagi varosok és az Osz-
szefutott varosok o©nalldé polgar-paraszti tarsadalomfejlodése tovabb
folyt s ugyanebben az irdnyban haladt az Ujabb telepitések tarsa-
dalomfejlodése is. Tehat sehol az Alfoldon még csak nagyjaban
sem folytatodott a kozépkori jobbagyfalusi tarsadalmi élet. Erre a
szabadabb ¢és 0©nallobb s legfoképen nem nyugatias-rendies fejlé-
désre az adott lehetOséget, hogy mind a régebbi, mind az 1jabb
telepitésti kozségek nem keriiltek szabélyszeri Urbéri hatalom al4,
hanem vagy mentesek voltak ilyen terhek alol, vagy pedig kony-
jaszkun varosok, valamint a most mar polgarositott katonai hatar-
Ortelepek, ugyszintén a régebbi varosi jogu telepiilések. A telepi-
tések koziil a nagyobbak, mint Szentes, Oroshdza vagy Nyiregy-
haza, marcsak tomegerejiikknél fogva is konnyebb urbéri szolgalta-
tasokat tudtak kiharcolni, azonkiviil a telepité érdek is igyekezett
konnyiteni  helyzetiikon. Ilyenforman barha végeredményben r-
béres kozségek voltak ezek a telepitések, hasonloképen az Ossze-
futott varosok, mint Maké és Hodmezdvasarhely is, kozségi életiik-
ben bizonyos 0Onallésagot, szolgaltatasaikban pedig bizonyos egyiit-
tességet értek el. Tehat sem kozségiik nem allott kozvetlen
uradalmi hatalom alatt, sem maguk személyiikben nem voltak job-
bagyok. Ezek a koriilmények tették lehetdvé, hogy tovabbi tarsa-
dalmi életilkben a régebbi agrarvarosok tarsadalmi formadit vegyék
fel, vagy ahhoz hasonld polgar-paraszti formakat alakitsanak ki.

Ha e korszak kiilonféle torténeti tényezOinek a hatdsat a tele-
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plilések formdira vonatkoztatva summadazzuk, Ugy a kovetkezd kép
tarul elénk. A torokkorban megmaradt helyek tovabbra is nagy
hatar teriiletén allanak, legnagyobb résziik kertes és mindegyiknek
a, hataraban allattartd szallasok vannak, amelyek nem allando tele-
pek s nincs allandé lakosuk, csak az allattartds céljaira szolgalnak
s arra, hogy a pasztoroknak tanyai legyenek. E pusztai széllasok
kétfélék voltak. Legnagyobb részt nyaralok, tehat csak a nyari
legeltetés idején hasznaltak 6ket, voltak azonban teleltetd szallasok
is, gyakrabban a varos alatt alkalmas rétes helyen, nem ritkan azon-
ban tavoli pusztan is, hasonléan rétes fekvésben. Ez utobbi teleld
szallasok a kiilsé pusztakon tartott allatok téli allasai voltak s mel-
lettiikk télen is ott tanyaztak a pasztorok. Ugyanez a telepiilésrend-
szer alakult ki az 0jabb telepitéseken is, kivéve a belteriiletek ker-
tes osztottsagat. Hogy az ilyen alakulas a példanak a kovetése
vagy hasonld helyzetiiknek a sziikségszerlien hasonld kovetkezmé-
nye, azt nehéz lenne eldonteni, de nem is dontd jelentségii. Hogy
a példa hatott, az nyilvanval6, hiszen gyakori érintkezésben, még
tobb vitaban voltak a régi varosokkal, s ekdzben kitanulhattak tele-
piilésrendszertik alkalmassagat. Az is bizonyos azonban, hogy abban
a helyzetben, ahogy megtelepiiltek, tehdt nagy puszta hatir koze-
pén, nehéz elképzelni mas termelési modszert, mint a kozeli
foldek bentrdl valé megmunkalasat és a tavoli pusztakon valo allat-
tartast. Hacsak azt nem, hogy szorvanyokra telepiiljon szét a népes-
ség és a kiki elfoglalt teriiletén miiveljen akkora foldet, amekkorat
tud s ugyanitt legeltesse 4llatait. A szlovdk telepeseknek még a
népi hagyomanya is ilyen forma mellett szoélott. Hogy mégsem
ilyen szérvany jott létre, vagy nem alakult ilyenné az egyszer meg-
telepiilt falu, annak volt komoly oka bizonyosan a régi varosok cél-
szeri megoldasanak a példaja, azonkivil a még mindig fennalld
védelmi sziikséglet, s nem utolsésorban a telepesek Osszetartasa.

A 18. szazad utolsé negyedéig sem termelésiikben, sem tarsa-
dalmi rendjiikben, sem jogi viszonyaikban nem formalodtak még
ki hatarozottan ezek az alfoldi telepiilések; amit jellemzésiikre fol-
soroltunk, az mind alakuld, valtozo vonas. Emellett a sokféle ere-
detli telepiilés egymassal is csak egészen nagy vonalakban egyezett,
mindegyik még eredete szerint mutatott kiilonleges vondsokat. Egy-
ben, azonban megegyeztek: mindegyiknek a hataraban voltak pusz-
tai allattartd szalldsok s ezeknek a szerepe mindeniitt tokéletesen
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egyez6 volt: az allattartds mezei ilizemhelyéiil szolgalt. Ebben a
mindségben utddai voltak a nomad nyari szallasnak és elédjei a
késbbbi szantofoldi tanyaknak.

A TANYARENDSZER ELSO KORSZAKA

A termelés kiterjedése, A 18. szazad végére az Aallattartassal
egyenrangu fétermelési agga l1épett el6 az Alfold termelésében a
gabonatermelés. A gabonatermelés konjunktirajat tobb ok idézte
el6. A megszaporodott népesség kenyérsziikséglete volt a legkdze-
lebbi ok, tavolabbrol azonban, hogy a nyugodtabb iddkkel a szal-
litds lehetdvé valt s éppen olyankor, amikor nyugaton a haborus
helyzetben egyfelél lecsokkent a kenyérmagvak termelése, masfeldl
pedig megndvekedett a fogyasztasa, a kivitel is megindult. Ez a
idvitel a nyugati orszdgoknak, fOképpen Ausztridnak, -elsérendii
gabonaszallitojava tette az Alfoldet, ami szinte korlatlan Ilehetd-
séget jelentett az alfoldi termelés szamara.

Az eddig megmunkalt fold pedig tavolrél sem volt elegendd
a novekvld gabonatermelés céljara, sziikség lett tehat tovabbi lege-
16k feltorésére. A torok idok ota megmunkalt fold, nem messze a
kozségekt6l, de nem is kozvetleniil a hazak alatt teriilt el, tehat
kiterjesztésének kétfelé is meg volt a lehetésége. Befelé azonban
nem terjedhetett a szantdfold, mert az itteni legeld elengedhetet-
leniil sziikséges volt az igavond és fejos, szoval mindennap hasznalt
joszag legeltetésére, igy masfelé nem tagulhatott a szant6fold, mint
kifelé, tehat tavolabb a kozségt6l. Valoban mindeniitt az alfoldi
felepek hataraban a régi szantoteriileten kiviil jelentékeny teriiletet
tortek fel s ezeken is megindult a gabonatermelés.

A f6ldmiivelés kiterjedése azonban tavolrél sem emésztette
fol a legeloket és az allattartds sem esett vissza, hanem most mar
mint két egyenrangi f0 termelési ag folyt egymas mellett a gabo-
natermelés ¢és az allattartas. Teriileti igényében is célszerlien kiegé-
szitette egymast a kétfajta termelés. Legelé maradt a kozség kor-
nyéke, az igéds és fejos allat szdmara, s legeld maradt a szantokon
kiviili pusztasag. De maga a szantofold is szolgalta az allattartast,
nem ugyan takarmanytermeléssel, mint ma, hanem ugy, hogy a
régebbi szantdteriilet harmadévenként ugarnak hagyott nyomasré-
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szén és a tarlokon is legeltettek, az ujabb feltorésli szantokon pedig
helyenként legel6t hagytak s ugart is éppenligy, mint a masik
szant6foldi zonéaban.

A gabonatermelés nagyszabasi kiterjedése mellett a tobbi ter-
melési agak is erdsodtek. A régi szélohegyek egyre ujabbakkal
gyarapodtak, kivalt a homokos hatarokon s ilyen helyeken a bor-
termelés is meghaladta mar az Onellatds mértékét. Hasonldéan a
veteményfélék termelése. A veteményfoldeken egyre sikeresebben
termesztettek mindenféle zoldséget s vidékenként egy-egy zoldség-
félének a termelése mar piaci aranyokat Oltott, igy példaul Makon
a hagyma, Nagykérdoson az uborkatermesztés mar a 19. szdzad
elejére annyira kifejlett, hogy a kornyékbeli piacokra szekerekkel
hordtak s terményt, s jo hire kelvén e portékaknak, a termelés egyre
nagyobb aranyokat Oltott, bar a veteményfoldekr6l még nem ter-
jedt tovabb.

A tObbiranyban kiterjedt termelés egy-egy rendkiviil tagas
hatarnak a teriiletén oszolhatott meg, tehat teriileti tagozodéasban
igen célszerli rendet alakithatott ki. Mintha csak a Thiinen-féle
korok rajzolodtak volna egy-egy kozség koré, olyan jellegzetes 6vek-
ben helyezkedett el a valtozatos és minden iranyban Kkiterjedt ter-
melés. Nagyban segitette, illetve egyaltalan lehetévé tette ennek az
ovrendszernek a kifejlodését a t4j, amelyen az Alfold legtobb va-
rosa és nagyobb faluja telepiilt, azzal, hogy egy-egy hatarban eltérd
tajrészek egyesiiltek.

Az elsé termel6dv, mely koriilvette a belteriiletet, a kiilon-
féle kerteké wvolt. Mindeniitt volt szoloskert és veteményeskert.
Nem zart 6vben helyezkedtek el legtobbhelyt ezek a kertek, hanem
egy Ovon belill kisebb-nagyobb foltokban aszerint, ahogy a tdj meg-
engedte vagy éppen kinalta. E két fokert mell¢é mindeniitt csatla-
koztak kenderfoldek, tormaskertek, s mnagyon sokhelyt kiilonféle
takarmanytermé kertek, igy herés- és zaboskertek. Ezeket a kis par-
cellakra o0szl6 s becsben tartott foldeket mindeniitt 4rokkal és keri-
téssel Ovezték, részint a jarokelok, részint a legelére jard allatok
ellen.

Mert a kertek Ovét az tgynevezett belsé legeld kovette. Ménes-
jaras, Csordajaras, Csiirhejaras, Deleld, Itatd, Heverd, Als6-Folso-
legeldo stb. ilyen hatdrnevei vannak e teriiletnek, jol jellemezvén
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rendeltetését. Naponként hajtottak erre a legeldre kiilon-kiilon fal-
kakban a joszagot s estére azonmod hajtottdk vissza. Tehat csak a
kezes joszag legelt ezen a legelon s legtobbhelyt kiilon-kiilon fal-
kakban s kiilon legeldhelyen a gazdak és a zsellérek allatai. Sok-
helyt az egyes varosrészeknek is kiilon falkdja és kiilon legeldterii-
lete volt.

A legelé hataran kiviill kovetkezett egy szantofoldi 6v, amelyet
altalaban ma is ugarnak, sokhelyt pedig nyomdasnak neveznek.
Mindkét megjelolés arra utal, hogy a nyomasrendszerben miiveit
szant6fold teriilete ez, amelyet minden harmadévben ugarnak hagy-
tak. A termés betakaritisa utdn és az ugarrészen a belsé legelén
jar6 joszag erre a teriiletre is kijart, tehat ezzel boviilt a belsd
legeld. Ezen a hatarrészen ma is kevés a tanya, korabban pedig
sem allattartdé szallas, sem pedig szant6foldi tanya nem volt, mert
ezt szabalyszeri falusi rendszerben a belteriiletr6l munkaltak. Az
tette ezt lehetévé, hogy az ugar, vagy nyomdsfoldek 6—8 km-nél,
de kivételesen is 10 km-nél tdvolabb nem terjedtek. Ez a szanto-
fold volt a legkorabban feltort teriilet minden hatarba«, erre utal
az is, hogy az ilyen foldek mesgyéi csaknem minden alfoldi tele-
plilés hatardban szabélytalanul gorbék és kigyézok, még a régi
ekejarasnak a nyoma latszik rajtuk.

A nyomasokon kiviil kovetkezett a Szallasfoldek, Tanyafoldek,
Telekfoldek o&ve. Szoval az a teriilet, amelyet legutobb a gabona-
termelés kiterjesztése idején tortek fol. Itt mar altaldban nem nyo-
masrendszerii volt a foldmiivelés, hanem egy-egy gazda egy tag-
ban foglalt, vagy kapott a kiosztadskor foldet s ezen a sajat gazda-
sagan beliil alkalmazta a szokasos vetésforgét. Ez a teriilet mar
6—8 km-nél mindenesetre tavolabb esett a belteriilettdl, nem rit-
kin 25—30 km-re is, tehdt megmunkdldsa mar lehetetlen volt
naponta valo kijarassal, éppenezért ezeken a tagokon keletkeztek a
szantofoldi tanyak. Egyuttal ezek a tanyak Ilettek a nyaranként
pusztai legeldkon tartott allatok teleltetd helyei is.

Legtavolabb, a szallasfoldek utan ujra legeld kovetkezett, a
kiilsé legel6 ove: Puszta, Rét, Jards, ahogy vidékenként nevezték.
Ez a legeld szinte a végtelenbe terjedt, addig, amig egy masik koz-
ségnek a pusztajaval nem érintkezett s itt a pontos hatarokat csak
kés6ébb huztak meg. Ezen a legelén tartottdk a novendék és meddd
allatokat s kiilondsen a juhokat. Kozos falkdkba verve legeltették itt
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a joszagot a pusztai pasztorok s kora tavasztol késé 6szig kinn
tanyaztak kezdetleges szallasaikon.

Ez az Ovrendszer szinte csodalatos rendjét valdsitotta meg a
termelés specializdlddasanak. Nemcsak a munka oOkonomidja, hanem
a tajhoz vald alkalmazkodas szempontjabol is tokéletes volt. Minden
terményt a legalkalmasabb helyen termeltek és a termelés iizeme is
a korilményekhez képest a legalkalmasabb formakat oltdtte. Ez a
termelési tagozddas mar miive volt egy tarsadalomnak, ugyanan-
nak, amely a szant6foldi tanyak rendszerét is kiformalta.

A szantofoldi tanydk rendszere. Amikor a szanto6foldeket a
faluszerlien megmiivelhetd belsd nyomasévrél a tavolabbi hatarba
is kiterjesztették, egy nagy kérdés allott eld. Foladjak-e a védelem-
bol keletkezett Osszetomoriilést s akar szorvany, akar tomor falu
formajaban kitelepiiljenek a feltorendd pusztara tehat a régi falvak
helyére vagy pedig valamilyen kisegité megoldast talaljanak arra,
hogy a foldet is megmunkdlhassdk és egyiitt is maradhassanak.
Tehat a mezdgazdasagi termelés széthuzo torvénye és a tarsadalmi
vonzas Osszetartd ereje keriilt itt szembe egymassal. A torténeti
valoésag mutatja a kérdés eldontését. Nem telepiiltek szét, ellenben
megtalaltdk a modjat annak, hogy a tavolesé foldeken is foldmiive-
lést folytathassanak. A megoldds a szant6foldi tanydk rendszerében
411 eléttiink.

Annal konnyebben kialakulhatott a szantolfoldi tanyarendszer,
mert nem is volt sziikkség eredeti megoldasra. Azok a telepiilési
elvek ¢és telepformak, amelyek a tavoli szant6fold kérdésének a
megoldasdhoz sziikségesek voltak, mas termelési agban, levozete-
sen az allattartdsban gyakorlatban ¢ltek s a telepiilés termeléski-
vanta osztottsdga eleven hagyomanya volt ennek a tarsadalomnak.
Az akolkertes belteriileti szervezédésben kozvetleniil a nomad szal-
lasrendszerre visszanyulva ¢lt az a szallaselv, hogy a telepilési
helynek, mint lakéhelynek nem kell sziikségszerlien egybeesni a
termeldhellyel, hanem lehetséges, sot elényds a szétvalasztds, mert
%en modon a termelés sziikségletei jobban kielégithetok s hason-
léan a lakas is jobban berendezhetd killonvaltan. Az allattartd pusz-
tai szalldsok képében pedig a tavoli termelShelynek a megoldésa
¢élt eleven hagyoményként s ez a megoldasi forma is kozvetleniil a
tornad nyari szallasban gyokerezik. A szant6foldek kiterjedésévei



78

el6alld kérdés megoldasahoz tehat nem kellett mas, mint ezeket
a hagyomanyokat alkalmazni az 0j teriiletre, a szant6foldi terme-
lésre s mar lehetdové is valt az egylittmaradas, illetve a széttelepii-
1¢s elkertilése.

Természetesen az eldallott kérdés megoldasa nem volt tuda-
tos, nyilvanvald azonban, hogy az Ontudatlan és 0Osztonds dontésnek
a motivumai mégiscsak ezek voltak. Egyfeldl valosagként érezte
minden alfoldi véaros és varosnyi kozség lakdja a aagyobb kozos-
ségbe valo tartozas eldnyeit, nem is beszélve azokrol a megfoghatd
hasznokrol, amiket az urbéri egyezkedésekben és az egyiittes szol-
galtatasokban elért ez a tarsadalom. Képtelen lesiillyedésnek érezte
volna minden varosi gazda, hogy egy urbéres kis faluba telepiiljon
ki, amikor véarosi egyiittesben gazdasagilag konnyebb s tarsadalmi-
lag wvaltozatosabb, gazdagabb és 0Onalobb volt az élete. Tehat ezt
az egyittélést csak elkeseredett és karvallott elemek tudtak volna
foladni, a kozségnek minden rendes polgara a végsokig ragaszko-
dott az egyiittmaradashoz, mint ahogy azok, akik telepes falvakban
probaltak  szerencsét, csakhamar a visszafogadasért folyamodtak
anyavarosukhoz. Ilyen tudat vagy helyzetérzés mellett a masik meg-
oldas volt az egyetlen leheté s erre magatol értetédéen kinalkozott
az allattartd szallasoknak a szantofoldre valo telepitése, illetve a
hasonl¢ értelmil szant6foldi tanyak épitése.

Torténetileg a kovetkezd elemekbdl tevodott Ossze a szantd-
foldi tanya. Mindenekel6tt a tavoli szant6foldon vald munka ide-
jére menedékhelyre és éjszakai enyhelyre volt sziikség, tehat ebbdl
a célbol sziikségessé¢ valt valamilyen épiilet emelése. Ugyanakkor
azonban mar itt a szallasfoldon volt egyiitt egy-egy gazdanak a
legnagyobb foldteriilete, tehat termelésének a kozpontja idekivan-
kozott, igy Kkeriilt a szant6foldi tanyahelyre a teleltetoszallas, te-
hat a varosalatti vagy varoskozeli allas, amely kiilon csak az
allattartas szolgalatdban allott. A szallasfoldon vald iizemi kozpon-
tositas feleslegessé tette a belteriileti akolkertet is, mint kiilon gaz-
dasagi udvart, hiszen a betakaritanddo termény ¢és a teleltetendd
allat legnagyobbrészt ugyis kinn volt mar a tanyan. Tehat az okol-
kertek is hamarosan kikeriiltek a tanyara és helyiiket lakohazak fog-
laltak el. Ilyenformén két régi elembdl a teleldszallasbol és az akol-
kertb6l s egy uj elembdl, a szant6foldi menedékhelybdl kialakult
egy ujfajta kiilteriileti szallas, amelyet éppen ettdl fogva mind gyak-
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rabban mar nem is szallasnak, hanem tanydnak neveznek. Torténe-
tileg tehat nem a nomdad nyari szallasbol fejlédott a tanya, hanem
éppen a téli szallasnak az aul részébdl és a késobb kifejlodott kiil-
teriileti teleltetd szallasbol, azonban szerepében pontosan a nomad
nyari szallasnak felel meg. Eppentgy, ahogy a nyéri szallis a
nomad allattartdsnak volt a mezei ilizemhelye, Ggy a tanya a
szant6foldi  gabonatermelés ¢és a szelidiiltebb allattartas hatarbeli
telephelyeként jott 1étre. Abban is tokéletesen egyezd a két szal-
lasforma, hogy egyforman egy nagyobb telepiilési-tarsadalmi egy-
ségnek a szervezetébe tartozk s mnem a telepilés szEtszoro-
dasat, hanem annak csak funkcidk szerint vald osztédasat valo-
sitja meg. Végiil az is bizonyos, hogy a nomad mult nélkiil s ennek
hagyomanyokban valo folytatdddsa nélkiill a tanyarendszer sohasem
jott volna Iétre. Mindezek miatt lehetetlen a tanyarendszer kiala-
kuldsat valami ujfajta telepiilésformanak s nem a nomadsagra visz-
szanyuld6 magyar telepiilési hagyomany folyamatos fejlédés soran
eléallott miivének tekinteni.

A tanyak megépiilése éppenigy nem bontotta meg a telepiilés
egységét, mint ahogy a korabbi allattarto szallasok sem tették ezt.
A tanyakkal éppenigy nem jart egyiitt tanyai lakossag, mint ahogy
a szallasokkal sem szallasi népesség. Ebben a korszakban a tanyak
legtobbjén fogadott cselédek, pasztorok, majorosok, kertészek (nem
veteményeskert, hanem a mezei kert, mint allattartd Kkeritett hely
utdn nevezve igy) tanydasok, tartozkodtak, akik mind a véros pol-
garai voltak, sokuknak haza volt benn és csaladja is itt lakott, de
aki csaladostul és egész éven lakott is kinn, Oregségére mind bekol-
tozott s kozben 0gy jart haza a sajat kozségébe. A kisebb gazdak
tanyain a fiatalabb férficsaladtagok tartozkodtak igy a tanyan, azzal
a kiilonbséggel, hogy ezeknek az otthona és a hdztartdsa minden-
esetben benn a varosi hazban volt s innen élelmezték ket és mos-
tak rajuk és idejartak haza minden ilinnep alkalmaval. A cselédeken
és a tanyai fiatalokon kiviil csak a nagy nyari munkak, kiilondsen
az aratds és nyomtatas idején ment ki a gazda egész csaladja, ilyen
alkalommal még a ndk is, azonban dolgukat végezvén azonmod
vissza is tértek a varosba. Késobb kovetkezett be az a kinnlakasi
fokozat, hogy a fiatalabb férfiak feleségestiil kikoltoztek egész
nyarra, télire azonban ebben a korszakban még hazakoltoztek.

Az egykori helyhatosagi  rendeletekben siirlin  talalkozunk a
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tanyai kinnlakas és a teljes kikoltozés tilalmaval. Ezekbdl kivehetd-
leg eléfordult tehat olyan eset is, hogy némelyek odahagyvan koz-
ségliket, mindenestiil a tanyara igyekeztek kitelepiilni. Ismervén a
tanyafejlodés akkori koriilményeit, lehetetlen ezekbdl az esetekbdl
valamilyen altalanos kitelepiilési szandékra kovetkeztetni. Nem ért-
heték masképpen az ilyen esetek, mint ahogy a tilalmaz6 rendele-
tek itélik: kivételes vétségek voltak ezek a tarsadalom bevett jo
rendjével szemben s nem masok, mint elkeseredett karvallott vagy
éppen rosszra hajlé egyének igyekeztek igy szabadulni a kozosség
kotelékeibol.

A gazdasagi sziikséglethez és a kinnlakds mérvéhez képest az
elsd szant6foldi tanyak kezdetleges vagy legaldbb is nagyon egy-
szerii sar-nadd épiiletek voltak s legtdbbjiikben kiilon lakérész nem
is volt. A Nagykunsagban példaul a tiizelés 6l volt az épiiletfor-
maja az ekkori tanyaknak, széval ugyanaz az épiilet, amely a kert-
ségeken allott. Tehat nagy mennyezetlen istallo, amelynek egyik
végében tiizel6 és nyugvohely dallott s itt tanydzott a kinntartoz-
kod6 férfinép. Nyomok vannak azonban arra, hogy az Alfold mas
vidékéiil is lehettek ilyenszabasu tanyak.

A szant6foldi tanyak kialakuldsaval parhuzamosan a szélosker-
tekben is végbement hasonld tanyafejlédés. Korabban vagy semmi-
féle épiilet nem volt a varosalatti sz6lohegyekben vagy pedig csak
nagyon kezdetleges kunyh6 arra a célra, hogy hirtelen rossz idd
esetén meghuzddjanak benne s némely szerszamokat kinn tartsa-
nak. Amikor azonban komolyabba valt a szolékultira s nagyobb
szOloskerteket is létesitettek, sziikségessé valt, hogy a kiadosabb
szO0lomunkak idejére huzamosabban is kinn tartéozkodjanak vagy
legalabb is szerszamokat, esetleg a pincét is kivigyék. Ez a sziik-
séglet idézte el6 azt, hogy a szolékben is allandobb tanyakat épi-
tettek s ebben vagy a fogadott kapas lakott egész nyaron at vagy a
csaldd tagjai koziil valaki. Sok szdldstanydban azonban senki sem
tartozkodott allanddan, hanem csak munka, legfékép sziiret idején
huzédtak meg benne. Az ilyen sz6ldbeli tanydk fejlodéstorténetének
semmi koze nincsen a szant6foldi tanyakéhoz. Egészen mas fejlédés
alakitotta ki ezeket, mégha ugyanazt a sziikségletet elégitik ki és sze-
repiik is ugyanaz. A szOlébeli tanya altalanos jelenség, nemcsak az
Alfoldén, hanem mindeniitt az orszdgban, s6t minden sz6loter-
melé vidéken megtalalhatd s mindeniitt egyforman elsdsorban a
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sz6l6termelés céljat s csak masodsorban a kiimtartdzkodast szol-
galja. Csak a kés6bbi korszakokban kozeledett a szaldbeli tanya-
alakulds folyamata a szant6foldiéhez s azzal néhol egyesiilve neve-
zetes tanyatipusokat alakitott ki. Ebben a korszakban is nevezetes
azonban a sz6lobeli tanya annyiban, hogy egy egészen mas terme-
Iési teriileten, egészen mas fejlodési folyamat soran ugyanazt a
hatarbeli mezdgazdasagi telepet hozta Iétre, amit a szant6foldi
tanyak képviselnek. Tehat jol példazza, hogy a magyar tanyak min-
den fejlodési kiilonlegességiik ellenére egy nagyon alkalmas és mas
termelési agban is jol funkciondld termeldiizemi megoldast valosi-
tottak meg.

A tanyds tarsadalom. Hogy a 18. szazad eleji torténeti helyzet-
ben szant6foldi tanydk keletkezzenek az Alfoldon, ahhoz kiilonleges
tarsadalmi foltételek voltak sziikségesek. Ha az egész Alfoldet fol-
desuri, vagy kiralyi kamarai telepité szandék telepitette volna be,
éppenolyan kisebb-nagyobb falvas vidékké lett volna az egész Al-
fold, mint amilyenné a Bansag valt. Mert a foldesuri érdek minden-
kor az volt, hogy a tomér, de nem nagy falusi egységekben tartsa
jobbagyait. Ilyen telepiilésben a legkdonnyebb az ellenérzés, ira-
nyitds, a szolgaltatasok behajtdsa és nem elég nagy ahhoz a csoport,
hogy akér valamelyes oOnkormanyzata, akar terhei kdnnyitése érde-
kében nagyobb sullyal tudjon fellépni. De akkor is falvakkal telepiilt
volna be az egész Alfold, ha a torok hodoltsag utdin megmaradt
nép nem nagyobb varosias telepeken és nagyon sokhelyt bizonyos
mértékben varosiasodott formak kozt ¢él, hanem kisebb-nagyobb
falusi telepiilésekben. Ez esetben ugyanis bizonyosan minden falu
rajokat ereszt a pusztdkra és ott 1j falvakat alapitott volna. Mert
a jobbagyi parasztsignak maganak is az az objektiv érvényl tarsa-
dalmi torvénye, hogy kisebb csoportokban, nevezetesen falusi egy-
segekben, éljen egylitt s kiilon foldestri igyekezet nélkiil is ilyene-
ket formal, ahol csak teheti. Még akkor is bekdvetkezik ez az
onkéntes falusi széttelepiilés, ha ugyan nagyobb egységekben élt
volna a torok utan egyidére a megmaradt agrarnépesség, azonban
ezeknek a telepiilési egységeknek nem lett volna valamilyen hagyo-
manyerejli varosias tarsadalmi formaja, vagy legalabb is egyrésziik-
nek. Mert ha az ilyen tomoriilések csak alkalmi és sziikségszerli Osz-
szefutdsok lettek volna, olyanok, amelyek szerkezetiikben nem masok,
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mint tobb falunak az Osszefutdsai s tarsadalmuk nem tobb, mint job-
bagyi falukozosségnek az egylittese, akkor mihelyt alkalom nyilik ra,
ezek is bizonyosan vagy falvanként széttelepiilnek a pusztakra, vagy
rajokat bocsatottak volna ki a régi falvak helyére. Nem tortént azon-
ban ilyen ott sem, ahol valdéban varosi elézmények nélkiil falvak
Osszefutasabdl keletkeztek varosnyi agrartelepiilések, mint Hodme-
z6vasarhelyen, Makoén és Szentesen. Nem, mert ezek az Osszefutd-
sok mar a puszta hely révén is nyertek valami falun folili értel-
met, nevezetesen egy-egy vasarhelyet telepiiltek koriil, ezen foliil
pedig az Osszefutassal egyiitt belekeriiltek egy olyan nem falusi tar-
sadalmi vilagba, amelynek szerte az Alfoldon, a kun varosokban, a
hajdi helyeken meg voltak a bazisai s ezekben gyakorta megfor-
dultak a futdsok idején. Tehat a veszedelem, amely Osszetelepitette
Oket, nemcsak falujokbol, hanem falusi-jobbagyi tarsadalomformaik-
bdl is kimozditotta 6ket s ha egybetelepiilésiik soran meg is tartot-
tak a kiillon varosrészt, mar egy varosias vagy legalabb is nem
falusi tarsadalomnak voltak a tagjai. Nem igy tortént ellenben Ka-
locsan. Mar itt varosi helyre, az érseki székhelyre futott Ossze a
Dunan inneni Sarkdz falvainak a népe, mégis a visszatelepiilés Ilehe-
todségének a megnyiltaval 0. n. szallasokra, lényegében azonban
ialvakba koltozott ki a volt falusi népesség s ezzel Kalocsanak
egyébként, jellegzetesen tanyas szabasu hatarat falvak hatéraira
bontotta szét.

Mindez azért fontos, mert a tanyak kialakulasahoz sziikséges
volt egy olyan tarsadalom, amely valamelyes autonomia szabadsa-
ganak a kereteiben maga alakithatja formadit s hagyomanyos kultu-
rjaval ugy élhet, hogy azt tevékenyen alakithatja és az 1) hely-
zethez megfeleléen alkalmazhatja. Az is sziikséges tarsadalmi el6-
feltétel, hogy olyan szabadabb Iélegzetli s csak a maga hagyoma-
nyos formdi altal legyen kotott az illetd tarsadalom, amelyben érvé-
nyesiilhet a vonzds és Osszetartas tarsadalmi ereje, olyan mérték-
ben és olyan jol elviselhetd formédban, amely ellen tud allani a
széttelepiilés termelési kdvetelményének.

A torténeti helyzet mindenesetre az volt, hogy a megmaradt
tomoriilések semmiképpen nem voltak egyszerli jobbagykdzségek:
Nagy résziikknek régi kivaltsaga volt, mely a jobbagyparaszti alla-
potbol kiemelkedd tarsadalmi életet tett lehetévé, kisebb résziik
pedig az Osszefutassal tett szert kivaltsagokra vagy legalabb is kii-
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lonbségekre. Az ujabb telepitések is bar jogilag részben urbéri koz-
ségként telepitddtek, a valdsagban sikeriilt valamilyen kiilonallast
elérnidk.

Régi kivaltsaggal birtak elsésorban a kirdlyi varosok, tehat
azok a helyek, amelyek a torok el6tt nem kiilonleges agrarvarosok,
hanem nyugatias iparos-kereskedo-forgalmi varosok vagy varme-
gyei, illetve pispoki székhelyek wvoltak, mint Szolnok, Szeged,
Csongrad, Gyula és Debrecen] Ezekben a varosokban eleven gya-
korlat vagy legalabb is él6 mult volt a varosi élet és a varosi tar-
sadalmi formak, techat a foldmivelok, illetve allattartok bedzonlése
mar varosi, polgarias talajra vitte az agrar-paraszti életkereteket, igy
nem tOrténhetett mas, minthogy hasonultak a varosi formakhoz s
ha ki nem is vetkOzhettek agrar létiikkbol s paraszti formaikbol, varo-
siassa, polgariassa formaltak azokat. Hyképpen tokéletesen lehet-
séges, sOt megszabott volt polgdrparaszti tarsadalmi fejlodésiik.

Hasonloan régi kivaltsaga volt a jaszkunoknak. Ez az uri hata-
lom alatt nem all6 nép még falvaiban, illetve falusias kisebb szal-
lasain is egészen masfajta életet ¢élt, mint a jobbagykozségek pa-
rasztjai, varosaiban pedig mar korabban is kiilonds civis formakat
fejlesztett ki, tehat olyanokat, amelyek nem voltak ugyan egyezdk
a polgari varosokéval, azonban a jobbagyfalusiakhoz sem voltak
hasonlok. Amikor tehat a kisebb kun szallasok elpusztultak és
népiik a nagyobbakba tomoriilt, mar egy civis multu tarsadalomba
telepiilt s miutan a memenekiilok sem voltak siilt parasztok, kony-
nyen feloldddhattak a varosok tarsadalmaban.

A telepitéssel egyidoben kaptdk szabadsagukat a hajdi varo-
sok. S nemcsak, mint a kunok, teriileti egyiittesben nyertek kivaltsa-
gokat, hanem Bocskai fejedelem szabadsaglevele egyenként is kive-
szi Oket a paraszti allapotbol és a magyar és az erdélyi nemesség
soraiba iktatja 6ket. Hozza kell ehhez venniink azt is, hogy foglal-
kozasukban sem voltak egyszerii 6stermeldk, hanem hivatasuk sze-
rint katondk is voltak, tehat nemességiik és katondskodasuk egyfor-
man kiemelte Oket a paraszti allapotbol. Ilyen koriilmények kozott
varszerli véarosaikban nem is ¢éltek jobbagyparaszti életet, hanem
olyanféle agrarvarosi tarsadalomformakat fejlesztettek ki mint a
kunok a maguk varosaiban.

A Kkatonai hatar6rvidék varosai szintén mar keletkezésiikben is
kivaltsdgos helyekként s minden esetben nem jobbagyparaszti tele-
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piilésként jottek létre. Ujvidék példaul tokéletesen varosi csirakbol
keletkezett. A pétervaradi var eldvarosaként katonak, kereskedok,
iparosok és halaszok telepiiltek meg s csak késobb csatlakoztak hoz-
zajuk magyar, német, bunyevac szerb agrartelepiildk. Itt tehdt mar
a mezdgazdasagi termelés meginduldsa is varosi keretben tortént s
késébb is allandoan varosi formak kozt éltek az Gstermeldk. Amikor
tehat a katonai hatarérvidéket polgarositottak, egy olyan varos
allott nagy puszta hatarban, amely kirdlyi varosi szabadsaggal élt
s iparos-kereskedd-haldsz népességével egyiitt az agrarnépesség is
tagja volt ennek a varosi tarsadalomnak. Zombor korabban is jelen-
tds varos volt, varosi kivaltsagokkal, csak a torok alatt siillyedt
vissza varmegyei hellyé. Amikor azonban egyrésze katonai sanc
lett, a militarisok ugyanazokat a kivaltsdgokat kaptdk, amiket a
tobbi hatarorvidékiek, késobb pedig egylittesen kirdlyi varossa lett
az egész telepiilés. Nagy hatdranak a foldmivel6i tehat szabad
varosi polgarokként munkaltak foldjiiket s ahogy kordbban tiltakoz-
tak, minden urbéri alavetettség ellen, ugy éltek ettdl kezdve egy
véarosi tarsadalom légkorében. Szabadkinak a régi multja is vérosi,
mint hatarérvidék pedig katonai kivaltsagokat élvezett. Polgarosi-
tasa utdn szintén kirdlyi véarossa lett, ©Onallé igazgatdssal, mialtal
foldmiiveld polgarai foldjiiket tulajdoni joggal hasznaldé varosi
polgarokka wvaltak. A tiz ,szabadalmazott tiszai kamarai keriileti”
telep: Martonos, Okanizsa, Zenta, Ada, Mohoi, Péterréve, Obecse,
Szt. Tamas, B dacsfoldvar és Turia nagyobbrészben ugyan falunyi
telepiilések voltak, azonban katonai hivatasuk ¢és szabadalmaik
révén nem mondhatok jobbagyparaszti kozségeknek. A polgarositas
alkalmaval minden hatarérvidéki tiszt O©rok tulajdonul, szoval
nemesi jogon foldbirtokot kapott itt, a kozkatondk pedi™ ugy kaptak
foldet ©6rok hasznalatray hogy bizonyos szolgaltatdsokkal tartoztak
érte a kamaranak, azonban nem voltak tUrbéresek. A nagyobb,
varosnyi telepeken tehat, igy Zentan ¢és Kanizsan varosias agrar-
tarsadalom alakult ki, a tobbiekben pedig szabad ko6zségi, de nem
jobbagyfalusi tarsadalomformak.

A harom Duna—Tisza-kézi varos nem volt varosi kivaltsaga
hely ebben az id6ben, de még kordbban sem, azonban regebben
kiralyi birtokban Aallottak, késébb pedig, amikor magénbirtokba ke-
riltek, mindig egyiittesen valtottak meg urbéri terheiket, tehat lako-
sai sohasem voltak személyszerint jobbagyok, hanem mindig kdzségi
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onkormanyzatban €16 szabadalmasok. Tehat megiilésik ota egy-
folytdban bizonyos szabadsaggal és Onallosaggal alakult tarsadal-
muk, ennek megfelelden a kunvarosokéhoz hasonld polgar-paraszti
formakat fejlesztett ki. Nem voltak egyszeri jobbagykozségek a
jelentésebb varosi elézmények nélkiill Osszefutott varosok: Hod-
mezdvasarhely, Mako és Szentes sem. Ugyan mindegyik foldesuri
birtokban 4allott, azonban mdar ebben a korban is volt bizonyos
onkormanyzatuk s urbéri terheiket is hamarosan egyiittesen val-
tottak meg.

Az Ujabb telepiilésekben pedig az volt a helyzet, hogy jogilag
mindegyik urbéres kozségként létesiilt, azonban legtdbbjiik meg-
kiilonboztetett helyzetet nyert jogilag is. Szamos koziillok mezdva-
ros volt, tehat minimalis Onkormanyzatot kapott, mint Oros-
haza, Békéscsaba, Békés, Szarvas, Abony, Kiskérds, Torokszent-
miklés stb. A valosagban pedig azzal is enyhiilt Grbéres helyzetiik,
hogy Tturbéri szolgaltatisokban mindenféle konnyitéseket sikertilt
elérniok, mignem a 19. sz. elején szamosan kozilok egyiittes meg-
valtast értek el, tehat ha késébb is, de abba a helyzetbe keriiltek,
mint a Harom Varos. Helyzetiiket konnyitette az is, hogy mint
telepes kozségeket, foldesuruk sokhelyt igyekezett erdsiteni és gya-
rapitani, tehat legaldbb is nem szorongatta Oket terhes urbéri szol-
galtatasokkal. Ilyenformdn szabadabb I¢élegzetii tarsadalmi életet
¢élhettek s nagysaguk, kozponti helyzetiik és vagyonossaguk révén
a jobbagyparasztitol eltéré, némileg varosias tarsadalmi formakat
alakitottak ki.

E sokféle agon folyo, de egyféle tartd tarsadalmi fejlédés révén
_az alfoldi tomoriilések tarsadalma a bennlakok szdmara tagasabb
és polgarosultabb tarsadalmi formdkat nyujtott, tehat ennek megfe-
leléen nem voltak egyszerlien parasztok, hanem félig paraszt, félig
polgar agrarvarosiak. Mellettilk azonban, kiilondsen a régi varosok-
ban tartoztak ehhez a tarsadalomhoz olyanok is, akik életiik legna-
gyobb részében, s6t egyrésziik allanddan, kiviil éltek a varoson,
foglalkozasuk ¢és tarsadalmi helyiik szerint azonban beletartoztak a
varosok tarsadalmaba. Ezek voltak a pasztorok és a rétes emberek
mindenféle fajtdi. Valdsadgos dinasztiak alakultak ki kozottik s
kimivelt mesterségiiket firdl-fira Orokitetttk s mint megbecsiilt
szaktudast Oregbitették allandoan mesterségbeli tudomanyukat.
Ezek az agrarvarosi kiiltagok bar nem éltek benn a varosban s bar
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polgarosult életet sem ¢ltek, legalabb olyan mértékben, kiilonboz-
tek a jobbagyparasztoktol, mint a varosiak. Szabad emberek voltak
s mind a pasztorkodas, mind a haldszat, vadaszat, pakaszat, mada-
raszat, mébészet Onallé vallalkozas volt szamukra és nem szolgé-
latba szegddve bérért, hanem vagy nyereségért, vagy elére kialku-
dott részesedésért, illetve szolgaltatasokért végezték. Még a kiilso-
pusztai pasztorok sem felfogadott cselédek voltak, mint a mai pasz-
torcselédek vagy a belsd legelok pasztorai, hanem olyan vallal-
kozok, akik felel6sség mellett vallaltdk a joszag Orzését, sét egész-
ben véve a tenyésztését, tehat szaporitasat, orvoslasat, stb. és ennek
a fejében kaptak vagy részesedést az allatok szaporulatabol, illetve
haszndbol, vagy szakmanyszerli bért. A rétes emberek pedig valo-
sdgos kupecek voltak, akik mindenféle réti terméket szabad és til-
tott uton egyforman szereztek és vevdiknek szallitottdk. A véarosiak
megvetették ezeket a pusztai népeket, s mindenféle rosszasagot, sot
tisztességtelenséget koltdttek rajuk — sokszor alappal — azonban
a pusztai-réti emberek sem néztek mas szemmel a ,parasztokra®.
Szabadsagban érezték magukat, s a maguk részér6l nem keresték
sem a torvénnyel, sem a varosokkal val6 siirti taldlkozast. Ennek
ellenére egész létiikben e varosok tarsadalmaba tartoztak. Itt sziilet-
tek, ha volt csaladjuk az is tobbnyire benn élt, s Oket is, ha pusztan
és a réten el nem pusztultak, varosuk temetdjében foldelték el.
Kozben pedig foglalkozasuk és pusztai létiikk egy-egy varosi gazda-
sagi egységnek volt nem éppen jelentéktelen 0sszetevo része.

Egyszoval civistarsadalomnak nevezhetjik azt a tarsadalmat,
junely a szant6foldi tanyak rendszerét, mint egy agrarvarosi tomo-
riilés alapvetd szervezeti form4jat kialakitotta. Ez az elnevezés
ugyan nem kozkeletli, inkabb csak a debreceni és a kunvarosi
gazdakat nevezik igy, a név azonban taldl a tobbi varosok tanyas-
gazdaira is. Az az értelme, mintha azt mondanank, hogy varosi
gazda, vagy tanydsgazda. S a névnek mélyebb értelme is van. Nem
a Biirgerre utal, mint a polgar, tehat nyugati szabasu iparos-keres-
kedé értelmiségi vérosira, hanem mintha a civitas 6sibb értelmére
mutatna, azokra a varosokra, amelyek éppen Ugy, mint a magyar
tanyasvarosok, foldjikkre épiilt gazdasagukban dolgozd6 mezbgazdak-
nak a gyiilekezeti koztereként és szenthelyeként jottek Iétre, mint
az antik varosok a foldkozi tenger mellékén.

A civitas 0Osi, kozépkoreldtti értelmére vald utalds annyiban is
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talalé, hogy az alfoldi civistarsadalom olyan tarsadalmi fejlédésnek
egyik allomasa, amely nem vezetett keresztiil a kozépkor élményén.
Mint ahogy az agrarvarosi tanyasfejlodés telepiilési formaiban is a
kozépkori telepiilésformak megkeriilésével jutott el 18. szdzadi 4llo-
masahoz.

A civistarsadalom tehat nem esett at a kozépkori faluélményen,
szoval 0OsszetevOinek legnagyobb részében nem élte at a foldhoz-
tapadt és szoros kis kozosségekben vald élet iskoldjat. Ennek a tar-
sadalomnak a népe nem tanulta meg és nem kapta hagyomanykép
a termelGhelyre vald ratelepiilés torvényét, mert a kunvarosokban
is, a régi aul-varosokban is csak a szallasai voltak a hatarban, a
megtelepiilt élet nem természeti, hanem tarsadalmi vilagban folyt.
Az Ujabb keletkezésli agrarvarosok népe ugyan valaha €It kis falvak
foldhoztapadt kozosségeiben, azonban olyan események vetették ki
ebbdl a vilagbol, hogy az ilyen telepiilésnek az elvét nem vihette
hagyomanykép magaval. A legtobb 1jabb agrarvaros katonakbol,
hajdukbol, vagy a habori eldl menekiilékbol telepiilt meg, nagyon
kevés olyan telepiilés tortént, amely szabalyszerii falusi népességet
vitt at alfoldi pusztdkra, a falusi telepiilésnek a hagyomanyaval.
(Ilyenek voltak a kalocsaiak és a nyiregyhazi szlovakok, de ezek
vagy ki is telepiiltek falvakba, vagy legaldbb is faluszeri tanya-
csoportokat alakitottak).

De nemcsak a falusi élményen, hanem még maganak a fold-
miivel6vé valasnak a kiadés élményen sem esett at a civistarsadalom
népe. Olyan kozel volt még legtobbjiikhoz a nomad mult, hogy
annak allattartd szemléletét még el sem felejtették. Sokkal inkabb
emlékeztek az Aallattartds nomad fogasaira, mint amennyire meg-
tanultdk a folddel vald baratkozds és a szantds-vetés, vagy éppen
a kertmunka aprdlékos ¢és tlirelmet koveteld fogésait. Tehat most,
amikor nagyobbaranyt foldmiivelésre nemcsak lehetdség, hanem
sziikség is volt, még nem foldmiiveld Iélekkel kozeledtek a foldhoz,
hanem az allattenyésztének a szemével nézték azt, tehat Osztdneik-
ben nem hajlottak a folddel valé kozelharcra, hanem ezt a munkat
k valamilyen tavolr6l valdo és id6szakos viaskodasnak tudtdk csak
felfogni. Ilyen beidegzodottséggel igazdn nem tehettek mast, mint-
bogy a foldmiivelés céljaira is az allattartd szallasokat alkalmaztak.

De legfoképen nem esett at ez a tarsadalom a kozépkori
jobbagyélményen. Soha nem ¢élt olyan tartésan uri hatalom alatt,
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hogy mindenestiill megadta volna magat az ilyen alavetett allapot-
nak, s az ennek megfeleld aldzatos, megadd ¢és befelé fordulod
paraszt tarsadalomformékat épitgette volna. Ehelyett mindig, ha
ilyen allapotba keriilt, a védekezésnek és a szabadulasnak a kisér-
leteivel volt elfoglalva. Legutébbi korszakaban, a torok alatt, pedig
éppen nem uri arnyékban élt, még a kivaltsdggal nem bird kozsé-
gekben sem, hanem a harcnak, védekezésnek a sziintelen 6nallosagi
probait allta ki.

Eppen igy nem meritkezett meg egészben ez a nép a katho-
likus hitnek a vizében sem. Rovid katolikussadga ugy telt el, hogy
az egyhaziak igyekeztek a hit tdjaira terelni Oket, 6k pedig igye-
keztek kikeriilni ennek a téritgetésnek az utjaibol. S amikor jott a
hitujitas, talsagos igyekezettel tértek at az uj hitre, amelyet sokkal
konnyebben lehetett a maguk modjan élni és értelmezni. Hogy
milyen kapdra jott az 0j vallas ezeknek a poganyoknak, mi sem
mutatja jobban, minthogy az ellenreformacié idején ugy védték ezt
a hitet, ahogy sehol masutt az orszagban nem. Meg is maradtak
mind reformatusoknak, ami katholikussdg ma van ezen a vidéken?
az mind mas vidékrdl jott, s még ma is elvalik a reformatus Os-
lakoktol. Csak a jaszok és a szegediek katolikusok, s az Gjabban be-
vandorolt elemek, s ezek lényegesen kiilonboznek is a tobbi tanyas
varosiaktol.

Ilyképen a civistirsadalom nem a kozépkor falunként foldhoz-
tapadt jobbagyi katholikus multjabol kapta hagyomanyait, hanem,
amit igy egyaltalan kapott, az a nomad multban gyokerezik. Tehat
nem a rendiség élményén esett at, hanem a nomad osztalyszerlien
tagozddod tarsadalom 1égkorébdl tartott egyenesen a polgari osztaly-
tarsadalom vilaga felé. Ennek az atfejlédésnek volt kozbeesé allo-
masa a civistarsadalom, amit ilyen értelemben nem is annyira
paraszt-polgari, mint inkdbb nomadpolgari tarsadalomnak lehetne
nevezni. Mert ez a tarsadalomrend éppen UGgy nem ismerte mind-
azt, ami a rendiségnek kiilonds sajatja, mint a nomad, vagy a pol-
gari tarsadalom. Mind a kis egységekbe vald bezarodas, mind a
részletekbe vald elmeriilés, mind a részletesen meghatarozott és az
egyén szamara mar érthetetlen ala és folé rendel6dés, mind a szak-
szeriiségnek aprolékos kimunkdaldsa ismeretlen valami a civistarsa-
dalomban él6 szamara. Ezért nem volt és végséleg nem is lett soha
igazaban paraszti ez a tarsadalom. A rendi mult hijan és a nomad
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mult kozelsége folytan volt ennek a tarsadalomnak a rétegzédése
mindvégig erdsen osztalyjellegli, hiszen az ur és paraszt eredendd
kiilonbségét soha nem vették be, hanem mindig a tényleges erd-
viszonyok, tehat a vagyon, képesség és hatalom mértéke szerint valod
aktualis rétegz6dés vilagaban éltek. Akkor is, amikor a nomad szal-
lasokon szolgdkat tartottak, akkor is, amikor cselédet fogadtak
tanyai joszagaik gondozasara. S ez a rétegzddési elv altalanos ér-
vényl volt a civistarsadalomban. Nemcsak a tanydsgazda nem tudott
jobbagyi alazattal viszonyulni a nemesrendi urakhoz, hanem a
gazda tanyai cselédje és a zsellérek sem valami mdasnemii és ala-
csonyabb rendii tdrsadalmi mindségben, hanem egyszerlien a tény-
leges alabbvalésagnak a tudatival érintkeztek gazdiikkal. Eppen
ezért a civistarsadalom patriarchalizmusa nem hasonlithatd a rendi
allast uréhoz, tehat ahhoz a partfogd méltanyossaghoz, amely min-
dig az eredendd f elsdbbség kegyével mutat jo arcot az alacsonyabb-
rendiick felé. Ez a patriarchalizmus egyszerien a tényleges erd-
viszonyok Okonomidja volt, az erdsebbeknek és gyengébbeknek az
okos 0Osszeférkozése, azért, hogy kozods dolgaikban jol egyiitt tudja-
nak lenni.

A tanyafejlédés szempontjabol egy intézménye fontos koze-
lebbrol ennek a tarsadalomnak, nevezetesen a csaladi szervezete.
Az alfoldi véarosok népe a 18. szazadban mindeniitt nagycsaladi
“szervezetben élt. Tehat a fidk nem valtak ki hazasodasukkal atyjuk
csaladjabol, hanem a kozos birtokon és a kozds hazban tovabbra is
egyiittmaradtak, amig csak atyjuk meg nem halt. A csaladi szer-
vezet igy nagyobb gazdasigi egység, amely nagyban megkdnnyi-
tette, sOt bizonyos vonatkozasban lehetdvé tette olyan szétagazd és
nagy teriileten szétterild termelésnek a folytatdsat, amilyen e varo-
sokban folyt. Az allattartd szallasokon és teleitetGhelyeken is azok-
nal a gazdaknal, ahol kisebb volt a birtok és nagyobb a csalad, a
fiatalabb férficsaladtagok, tehat a fitk voltak kinn télen a joszag
mellett, magatol értetddd volt tehat, hogy amikor a szant6foldi
tanyak megépiiltek, akkor is ezek tanyaztak kinn elsésorban. A to-
vabbi fejlodés soran is komoly szerepe volt ennek a csaladi szerve-
zetnek, mert, amikor mar egész nyaron, s6t még télen is tobbi
munkéskézre, s asszonyi munkdra is sziikség volt kinn, a nagy-
csaladba tartozd feleséges fiuk mentek ki a tanyara és a csaladfo
és a gyerekek maradtak benn a varosban. Az ilyen csaladi szer-
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vezet, annyira munkaszervezeti egység volt, hogy a felfogadott
cselédek, amikor a csalddi gazdasag iizemében szerepet kaptak,
egyuttal szinte csaladtagokka is valtak és nemcsak a munkaban
toltottek be a megfeleld szerepet, hanem a csaladi életben is része-
sek lettek. Tehat a gyermeksorban levd cseléddel éppen ugy bant
a csaladfd gazda és a fiai, mint a sajatjukkal, épugy szigortian tar-
totta, megverte, egyébként pedig éppen Ugy megbecsiilte, miit a
maga ivadékat, tehat kihdzasitotta, megajandékozta, stb. Viszont az
oreg cselédek, akik tapasztalt és megbizhaté munkaerék voltak,
irdnyitd szerepet kaptak a gazdasiagban, s ezt a fiatalabb csalad-
tagokkal, kiilonosen a ndkkel szemben éppen Ugy betdltotték, mint
a fiatalabb cselédek irdnyaban, tehat bizvast meg is fenyithették a
csalad fiatalabb tagjait, igy a civistarsadalom partriarchalizmusa is
a csaladi szervezetben kapta meg értelmét, s éppen itt tetszik meg
legjobban, hogy nem egyezik a rendi patriarchalizmussal.

Mindezekbdl kivehetleg a civistirsadalom minden kedvezd
tarsadalmi foltételét nyujtotta a tanyds fejlddésnek, s a tovabbiak-
ban éppen a tanyarendszer révén olyan szervezeti formaval rendel-
kezett ez a tarsadalom, amely eddigi vonalaban vald tovabbfejlo-
dését tudta biztositani. Széval ilyen tarsadalom alakitotta ki a
tanyarendszer tarsadalmi formajat, s ez a tarsadalmi forma volt az,
amely a tovabbiakban a civistarsadalomnak ugyanebben az irany-
ban valo6 tovabbfejlodését tette lehetove.

A tanyds tdj, A termelési Oveknek és a tanyarendszernek a ki-
alakulasa minden nagyhatarti alfoldi varosban megindult, azonban
egyik helyen elobbre haladt, masik helyen hatrabb maradt, leg-
foképen pedig kezdetben igen valtozatos és kiformalatlan valtoza-
tokban tortént. Csak a 18. szdzad masodik felében, az Osszes helye-
ken csaknem egyiddben, kapott hatdrozott és éles jogi-gazdasagi
format az Ovrendszer és a szant6foldi tanyak. Ekkor ment ugyanis
végbe mindeniitt olyan hatar rendezés, amely rendezte a vitas kér-
déseket, megsziintette a bizonytalansagokat és kozonséges érvény-
nyel megteremtette a tanyak Iétesiilésének elengedhetetlen jogi i61-
tételét, az egyéni birtoklast.

A szabad kiradlyi varosokban, tehat Szegeden és Debrecenben
és a megkozelitben fejlett Onkormanyzati ¢és birtokjogh Kecske-
méten ezekben az években tortént olyan birtokrendezés, amely a
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pusztai foglalasokkal ¢és tobbrendbeli osztasokkal meglehetdsen
Osszezavarodott  birtokviszonyok kozott rendet teremtett. Eddig
mindegyik varosban az volt a helyzet, hogy a tanacs a nyomas-
foldeken kiviil is engedett egyeseknek foglalni mezei kertet, tehat
tavolabbi szantdt — varosadomanya kert — masoknak pedig pén-
zen adott el teriiletet ilyen mezei kert létesitésére — pénzes kert,
béres fold — s ezeken a foldeken mar szant6foldi tanydk kelet-
keztek. Amikor azonban altalanossa valt a szant6foldnek a kiter-
jesztésére iranyuld igény, Aaltalanos rendezéssel kiosztotta a nyo-
mason kiviili hatart szant6foldi és tanyaépitési célokra. E varosok-
ban tehat ilyen 6nallo birtokrendezés révén hatarozodott meg pon-
tosan a szallasfoldek teriilete, s ettol kezdve ezen a teriileten, mint
a varosi gazdak nagyobb egységekbdl kimért foldjén, Iétesiiltek
sorjaban és rendszer(ién a szant6foldi tanyak.

_A_hajduvarosokban 1783-ban volt foldelosztds, tehat olyan
rendezés, amely rendezte a szantofoldi birtokokat. Itt azonban el-
téré volt a helyzet a tobbi alfoldi hatarokétol. Nevezetesen a varos-
koriili legelokon kiviil nem kdvetkezett egymdsutan nyomas-, illetve
ugarfold és azon til a szallasfoldek teriilete, hanem a belsé legel6t
egységes szantofoldi ovezet — Telekfold kovette, s azutdn mar
a puszta kovetkezett. Az ok abban keresendd, hogy ebben az iddében,
tokéletesen kertes szervezetii varosok voltak ezek, tehat a mezei
kertek, szdval a szantofoldi tanydk létesitésének nem volt még meg
a kozvetlen sziikséglete. Ilyen koriilmények kozt tehat a fold-
elosztas sem teremtett kiilon szallasfoldet, hanem egységesen nyo-
masokban mérte ki kinek-kinek a szant6foldjét, s igy az egyéni
birtokokat tobb darabban osztotta ki. Ezzel tehdt nem sz(int meg a
nyomadasrendszer €s nem valt lehetdvé tanyak épitése. Az is hatral-
tatta a tanyak keletkezését, hogy ezek a szant6foldek nem voltak
tfiessze a vdrostdl, tehat falurendszerben is meg lehetett munkalni
nagyobb nehézségek nélkiil. Ilyen okok miatt a hajduvarosokban
csak elkésve, a kovetkezd korszakban, a tagositds utan jott létre a
tanyarendszer. Ebben a korszakban csak a pusztakon keletkezett az
allattarto szallasok mellett néhany szantofoldi tanya.

A jaszkunkeriiletekben az 1745-ben bekovetkezett redemptio,
szoval a vissza valtakozés, eredményezett ugyanolyan hatdrrendezést,
nunt a tobbi varosok foldelosztasa. Ekkor nevezetesen a Jaszkunsag
visszavaltotta magat a Német Lovagrend birtokabol és mint szabad
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birtokot osztottdk fel hataraikat a jaszkun kozségek lakosaik kozott
Minden jaszlain helyen ekkor osztottdk ki a ,kiils6 osztalyokat™ a
szallasfoldeket, tehdt ezen a teriilleten ezentil szabadon és rendben
épiilhettek a tanyak, | miutan ezeldtt csak szorvanyosan keletkezett
egy-egy gazdanak a foglalt foldjén. Nem volt egydntetii az egyes
kozségekben a ,belsé osztalybeli, szoval nyomasbeli szant6fold-
nek a kiosztdsa, azonban a legtobb helyen késébb-hamarabb ez is
bekovetkezett, mialtal a jaszkun teriileten is hatarozottan kialakult
a termelésnek kozonséges alfoldi dvrendszere.

Az urbéres kozségekben az Urbarium végezte el ugyanezt a
hatarrendezést. Miutdn mar ezekben a hatdrokban is voltak fogla-
lasok, akar bérelt, akar hatarbeli pusztan, jelélil annak, hogy a
szant6foldre sziiksége van a lakossagnak a nyomasok ovén kiviil is,
az Urbarium mar Ggy szabja ki a jobbagy telkeket, hogy minden
telkesgazda telke két szantofoldi részbdl tevodik Ossze: egyik része
— a kisebb — a nyomasfoldre esik, masik része pedig a részben
mar feltort, részben pedig ettdél kezdve megmunkalt szallasfoldre.
Ezzel tehat az turbéres hatarokon is megnyilt a tanyaépités lehet6-
sége, s nem is késett sehol sem, hanem az 1800-as évek elejére
mindeniitt sorjaban felépiiltek a tanyakA Kivétel csak az olyan
kisebb hatarti urbéres kozség hatara, mint Oroshdza. Itt ugyanis az
urbérrendezés idején még aranylag kicsiny volt a hatar, tehat a
tanyak kiépiilése itt még ebben az idében nem indult meg altala-
nosan. Csak a kovetkezd korszakban, amikor a kozség, most mar
tulajdoni alapon, megszerezte a kornyezd pusztakat, akkor épiiltek
ki tanyai a tavolabbi szdnt6foldon.

A katonai hatarérvidéken a polgarositas teremtett hasonld ren-
det (1758—1779). A nyomasfoldeken kiviil itt is szallasfoldeket
osztottak ki, s ezeket a militarisok is tagositva kaptak, tehat tanya-
kat épithettek ra.

Mindezek a hatarrendezések teljessé tették az Ovrendszer ki-
alakulasat. Mert akarmilyen természetii volt is a birtokrendezés
egy-egy kozségi polgar birtokat a termelési Gveknek megfeleléen
tobb darabban osztotta ki. Még pedig minden darabot egyéni bir-
tokba juttatott ez a rendezés, avval a kiilonbséggel, hogy urbéres
helyeken urbéri egyéni birtokba, a szabad, illetve kivaltsagos véaro-
sokban pedig 6rok tulajdonul. Egyéni birtokba keriiltek mindentitt
a nyomasfoldek is, azonban nem tagositva, mint a szallasfoldeken,
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hanem nyomasonkénti tablakban, itt tehat birtokjogi akadalyok
miatt, de meg a tavolsdg miatt is nem létesiiltek még ebben a kor-
szakban tanyak.

Ahogy ez a hatarrendezés végbement, minden telkesgazdanak
mindegyik 6vben volt megfeleld darab foldje, illetve a legelokon
hasznalati joga. A szabad helyeken orok tulajdonul birt sz6l6foldet,
veteményeskertet, kenderfoldet, s ha wvolt a hatdrban, herés ¢és
zabos kertet, az urbéres helyeken pedig ugyanilyen parcelldkat ur-
béri birtokul. Nevezetes, hogy veteményeskertie és kenderfoldje
legtobb helyt a hazas zselléreknek is volt, igy a legbelsé termelési
ovben ok is részesedtek. Ugyancsak volt legeltetési joga is a hazas
zselléreknek a belsé legelén. Ezt a két termelési Ovet tehdt inkabb
h4dz utani jarandosagként fogtak fel, nem pedig a telekhez tartozd
megilletoségként. Nyomasfoldje mar csak a telkesgazdaknak volt,
szintugy szallasfoldje. Hasonloképen a kiils6 pusztakon csak a
gazdaknak volt legeltetési joguk, hiszen allataik is csak nekik vol-
tak ilyen mennyiségben.

Ez a termelési és birtokrend aligha lett volna lehetséges egy-
ontetli tijon, még kevésbé teljesen szabdalt terepen. Hogy ilyen
kiilonleges és élesen kirajzolhatd rend alakuljon ki, ahhoz a hatar-
nak taji osztottsaga sziikséges, kiilonben a kiilonbozd termelési terii-
letek elhelyezése vagy egészen oOnkényes, vagy egészen mas rend-
szeri lett volna. Az alfoldi tanyashelyek hatara csaknem kivétel
nélkiil kétféle tijnak egy-egy részébdl tevodik oOssze. A folydk mel-
Iékének és a mellékagak, vagy lapos, vizenyds hajlatok rétes, ligetes
vizjardsos Aartéri t4jabol és egy magasabb fekvésli mezdségi t4jbol.
Magénak a telepiilésnek a helye az esetek tilnyomo tobbségében
az artéri teriiletnek arvizmentes szélén vagy szigetén van, s a hatar
erre az artéri savra tamaszkodva szélesen Kkiterjeszkedik a mezOségi
tajra, s elnyulik rendszerint a kdvetkezd artéri teriiletig., A hatarnak
ilyen alakuldsat nyilvanvaléan éppen a t4j alakitotta ki, hiszen a
széles pusztasdgban terjeszkedhetett volna mas irdnyban is, ennek
jogi akadalya nem lett volna. Mivel azonban maganak a telepiilés-
ek a helyét, akar a torok idék alatt, akar el6tte, éppen taji ténye-
z0k tették ilyen fekvésbe, a tomoriilés utan Onként kinalkozott,
hogy a telepiilés hatdra mindkét tajrészre kiterjeszkedjék. Mindkét
ta) mas-mas lehetdségét nyujtotta a termelésnek, s az Onellatas kor-
szakaban foltétlentil sziikség volt mindkét taj termékeire.
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Kozvetleniil a t4j hatdsa érvényesiil igy a tennelddvek kialaku-
lasaban is, illetve abban, hogy a kiilonb6zo termelés teriiletei hogyan
helyezkedtek el. A telepiilés belteriiletével egyez6 foldrajzi helyzet-
ben létesiiltek mindeniitt a sz0los- és veteményeskertek, tehat az
arvizmentes szint peremén, vagy szigetein, sokszor magasabb helyen
és tavolabb a viztdl, mint maga a telepiilés. Nyilvanvalo, hogy ez
a fekvés felelt meg legjobban ezeknek a termékeknek, hiszen itt
rendszerint még folyami hordalék képezte a talajt, nem pedig
mezOségi valyog, vagy 10sz, mint a magasabb mezdségi szinten.
Legtobb helyen a belsd legel is az artér szélére, vagy magara az
artérre esett, s erre a célra is itt volt a legalkalmasabb fekvés.
A legeld itt sokkal kovérebb volt, mint a magasabb hatakon, s a
vizjarasok miatt a vizek akkori szabalyozatlansaga mellett ugy sem
lehetet volna széntani ezt a hatarrészt. A szdntd mar egész terje-
delmében az arvizmentes mezOségre terjedt ki, egyforman a nyo-
mas- és a szallasfoldek. A kiile6 pusztak viszont Ujra rendszerint
egy masik vizjarasnak, vagy vizenyds hajlatnak a tajat foglaltak el,
s ez a taji fekvés is igen helyes alkalmazkodast tanusit, mert szanto-
foldi megmunkalasra akkor ugy sem lelt volna alkalmas az ilyen
teriilet, legelének viszont igen megfelelt.

A hatarok célszeri alkalmazkodasa ilyenforman telepiilésen-
ként egy-egy jellegzetes Osszetett tajegységet formalt, amelyet biz-
vast nevezhetiink tanyds tajnak. Mert ha falvak telepiiltek volna
ilyen természeti tijra, nyilvanvaléan nem foglalhattak volna el
ilyen széles és Osszetett taju hatart, hanem vagy a két tdj hataranak
a vonalara telepiiltek volna, s mindkét tajbol egy-egy kis részt fog-
laltak volna el, vagy kiilon artéri és kiilon mezOségi falvak létesiil-
tek volna. Azokon a vidékeken, ahol a kozépkorban kifejlett falu-
telepiilés 1étesiilt, ilyen is volt a telepiilés rendje. Voltak artéri
halaszfalvak ¢és voltak mezdségi allattenyészto-foldmiiveld falvak, s
egy-egy atkeldhelynél olyan révfalvak, amelyek az artérre is meg
a mezbségre is kiterjeszkedtek. A legenergikusabb helyeken pedig
kishatari varosok keletkeztek, mind Csandd, vagy Csongrad, vagy
Szeged, ezeknek azonban nem volt, de nem is kellett nagykiterje-
désii hatar. A tanyas t4j tehat egymagaban egyesiti tobb falunak és
egy varosnak a taji elemeit, s éppen az a kiilonds foldrajzi jellege,
hogy mindezt egy telepiilésnek az egységében.

A tanyas tajnak ilyen kiilonleges Osszetettsége azért nevezetes,
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mert a t4j arculata kitlinden megmutatja azt a sajatsagos szintézist,
amit a tanyas telepiilés megvalosit. Ahogy a tanyds taj egymaga-
ban egyesit egy energikus varosi telepiilési pontot és tobb falunak
vald hatart, ugy a tanyas varos, vagy varosnyi falu egy telepiilési
tarsadalmi szervezetben egyesit egy varost és tobb vidékébe tartozo
falut. Hogy ez a szintézis ilyen nagy teriileten és a szant6foldi ter-
melés koraban is kialakulhatott, az a tanyarendszer elsé korszaka-
nak a miive.

A tanyarendszer elsé korszaka. A 18. szazad masodik felétél a
19. szazad kozepéig szamithatdé az az id6, amelyet a tanyarendszer
els6 korszakanak nevezhetiink. Két korszakot jelentd torténeti telje-
sitmény sziiletett ebben az id6ben: az egyik a szant6foldi tanya-
rendszer kialakuldsa, a masik ennek a telepiilési formanak a gazda-
sagi-tarsadalmi kiépiilése. Ugy is lehetne mondani, hogy ez a torté-
neti fejlédésszak a tanyarendszer tiszta korszaka, mert ugy ahogy
kialakult a tanyarendszer, abban a tiszta formaban ¢lt végig ennek
a korszaknak az ideje alatt.

Telepiilési szempontb6l azt jelentette a tanyarendszer kialaku-
lasa, hogy az Alfold nagyhatar(i agrartomoriilései megmaradtak
egy-egy telepiilési  egységnek, azonban olyképen osztodtak, hogy
tavolabbi  hatarrészeikre tartozéktelepeket,  szantofoldi  tanyékat
épitettek.  Ezzel az osztodassal a kertes belteriileti szervezet gy
oldédott fol, hogy az akolkertek kikeriiltek a szantofoldre, s ott
tovabbra is olyan mindségben szerepeltek, mint amikor még benn
voltak a belterilleten.  Kertes telepiiléseknél tehat technikailag  is
kovethetd a telepiilés megoszlasa:  a  telepiilés  egyik kiilonleges
szerepll része kitolodott a hatarba, ezzel azonban a telepiilés egy-
sége mit sem valtozott. A nem kertes szervezetli telepiilések oszto-
dasa pedig ugy ment végbe, mintha kertes szervezetiivé alakult ,
volna'at, akolkertjeit azonban nem a belteriiletre és tomoren egy- j
mas mellé, hanem ki  a hatarbeli szant6foldre, s birtoktestenként/
kiilon-kiilon telepitette volna.

Gazdasagi szempontbol azzal az eredménnyel jart a tanya-
rendszer kialakuldsa, hogy a tanyastelepiilések mezei gazdasagai
~valtak  a  telepiilés belteriiletérdl és  kikeriiltek a szantofoldre.
Tehat megsziint a termelés falurendszere — ez a rendszer sem volt
kozonséges falurendszer — s gy valosult meg a gazdasidg lizemé-
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nek a termelShelyre vald telepitése, hogy nem keletkezett szoérvany,
vagy farmrendszerii gazdalkodas. Ez pedig ugy valt lehetové, hogy
a termelGiizem, a gazdasagi udvar nemcsak elvalt a lakohaztol és a
haztartastol — a kertes telepiilésekb6dl azeldtt is kiilon allott, csak
benn a belterilleten — hanem kikeriilt a belteriiletr6l a hatarbeli
szant6foldre. S a gazdasdgoknak ilyen kivalasa technikailag is hata-
rozottan megvalosult: a Dbelteriileti hdzban nem maradtak nagy
gazdasagi udvarok és istallok, hanem csak egy-egy kisebb, csoke-
vényes gazdasagi udvar, részint a kozvetlen hazisziikséglet, részint
a tanyaval valo kozlekedés céljara, viszont a tanyai gazdasdg mellé
nem Kkeriilt haztartds, mert a kinn dolgozokat a benti haztartas
latta el.

Tarsadalmi  szempontbdl tobbrendbeli nevezetes eredménnyel
jart a tanyarendszer kialakulésa.

A tarsadalom teriileti szervezOdésének egészen  kiilonleges
formajat teremtette meg a tanyarendszer. A vidéki foldmiiveld falu
és a kozponti iparos-kereskedd-értelmiségi varos kettdssége helyébe
egy Osszetett, de tokéletesen egybeszervezddott falu-varos teriileti
csoportosulast hozott létre, illetve ilyen tarsadalmi egységnek a
fonnmaradasat €s tovabbfejlodését a szantofoldi termelés korszaka-
ban is lehet6vé tette. Ennek a kiilonds teriileti egységnek a kiépii-
Iése két egészen szokatlan kovetkezménnyel jart. Egyfeldl lehetové
valt az agrarvaros, szoval a szantofoldi termelésnek és a mez6-
gazdanépességnek a vérosi szervezete, masfeldl pedig nem kelet-
keztek falvak, sem tomor, sem szorvany formaban, tehat ez a varosi
szervezet nem teremtett maga koriil vidéket.

A tarsadalom életmenete szempontjabdl pedig sajatsagos koz-
lekedést idézett el6 a tanyarendszer. A falusi élet naponta vald
hatarba jaras a helyett egy periodikus varos-tanya kozti kozlekedés
alakult ki, amely nemcsak abban kiilonbozott a falusi hatarbajaras-
tol, hogy annal ritkdbb volt, hanem abban is, hogy tavasszal ki-
koltozéssel, Osszel visszakoltozéssel jart egyiitt, s egyébként is nem
a hazat és a foldet, hanem két telepet: a varosi hazat és a mezei
gazdasagot kototte Ossze. Ez a kozlekedés miiiden esetben egy
csaladi-gazdasagi szervezet keretei kozt folyt, éppen ezért a tanya
mint szervezetforma nem teremtett killon tanyai egységeket, hanem
a nagycsaladi szervezetet egészitette ki egy kiilonleges szerep-
osztassal.
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Legnagyobb jelentdségli eredménye azonban ennek a korszak-
nak, hogy a tanyastarsadalomban ¢élék szaméara a tanyarendszer,
mint objektiv érvényl tarsadalmi forma valt kotelezévé és altala-
nossa. Mint ahogy a falurendszer azt jelenti a faluban él6k szamara,
hogy a benn vald teljes megtelepiilés, az egyiittes lakas és gazda-
sagi udvar és a hatarba vald kijaras kotelezd és altalanosan kove-
tend0 tarsadalmi torvénye a falunak, tehat nem lehet masképen
¢élni, gazdalkodni és megtelepiilni, gy a tanyarendszer is éppen
ilyen torvényerdvel valt az alfoldi agrartomoriilések tarsadalmi for-
majava/JBevett, kiformalt és kotelezd rendje lett ennek a tarsada-
lomnak az a rendszer, hogy a kozéletnek és a maganélet {innepé-
lyesebb eseményeinek a szinhelye a varos, vagy a varosnyi kozség,
viszont a nagy mezOgazdasagi munkak szinhelye a tanya, j Annal
inkabb kikristalyosodhatott ez a tarsadalmi forma, mert éppen ilyen
hagyoméanyosan kotelez6 erejii €s kozérvényii rendje volt az allat-
tartdsnak a szalldsi forma. Ebben a korszakban tehit ez a szallasi
hagyomany tevodott at a szanto6foldi tanyakra, s ebben a forméban
hagyomanyozodott most mar tovabb. Ilyenforman annal erdsebb és
magatol értetddobb lett a tanyas formanak a kozérvénye, mert Os-
1d6kbdl eredd hagyomanynak volt a korszerti folytatoja.

A tanyai tarsadalmi forma a gyakorlatban egyszeriien szokés
és kotelez6 erejli hagyomany volt, tehat nem Iehetett masképen
élni és gazdalkodni, mint ebben a forméaban. Eppen azért volt min-
dig vétség ¢és az egész kozdsség 4ltal, s nemcsak az eldljardsag
részér6l helytelenitett magatartds a sz6lokbe és a tanydkra vald ki-
koltozés, mert egy kozérvényii, bevett tarsadalmi forméval helyez-
kedett szembe. A szokasszeri gyakorlaton til azonban megfoghato
és atérthetd értelme is volt ennek a tarsadalmi formanak, s ezt
megfogalmazatlanul a tarsadalom minden tagja értette és érezte,
olykor pedig meg is fogalmazta. Két pontban foglalhatdo Ossze a
tanyasforma értelme: gazdalkodni nem lehet masutt, mint helyben
a szantofoldon, vagy a legeldn, széval kinn a hatarban, élni pedig
nem lehet masutt mint bent a varosban, illetve a kozségben.

Szigoru ¢és tiszta rendben ilyen formak kozt folyt a tanyds
tarsadalmak élete, egészen a, mult szazsad kozepéig. Eddig az ideig
a tanyakat nem laktdk 4llanddéan, s a tanyai termelés tulnyomo
nagy részben csak gabonatermelésbdl és allattartasbol allott. Erre
az idore azonban Wjabb fordulatot vett a termelés, tehat a tanya-
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rendszer Ujabb alakulasa valt sziikségessé. Ez az atalakulds kovet-
kezett be 1850 korul s j/eje kezdddott a tanyarendszer masodik
korszaka.

A TANYARENDSZER MASODIK KORSZAKA

A termelés tovabbi kiterjedése és belterjesiilése. A mult szazad-
kozepére mar sziiknek bizonyult az a szantoteriilet, amelyet a ko-
rabbi Ovrendszerben feltortek. Tovabb tartott még a gabona kon-
junktaraja, egészen a nyolcvanas évekig, 1Uj termelési agakkal
boviilt ki az alfoldi mezdgazdasagi termelés, megndvekedett a kivi-
tel és maga a népesség is soha nem tapasztalt mértékben gyara-
podott. Mindezek az okok egyiittesen sziikségessé tették a szanto-
fold kiterjesztését, széval a belsé és a kiilsd legeldteriilet nagyrész-
ben valo feltorését. Az ckefoldek Kkiterjesztését technikailag az tette
lehetéveé, hogy ugyanabban az iddben szabéalyoztdk a vizeket, lecsa-
poltdk a mocsarakat, tehdt a vizjards teriilete erdsen lecsokkent s
igy a korabban rétes, vizenyds legelokon is lehetévé valt a fold-
miivelés.

Legnagyobb részt 1850—70 kozt osztottak ki a belsé legelo-
ket, még pedig abban az aranyban, ahogy korabban, mint legelot
hasznaltak. Tehat legtobbhelyt haz utan vald jarandosagként s igy
a hazas zsellérek is kisebb szant6fold birtokaba jutottak. Ugyan-
ekkor kezdték szantokka felosztani a kiils6 pusztakat is; a szdzad
végére mindeniitt végbe is ment a kiosztas, csakhogy ezeket mar
mind a telkes gazdak kaptak, szoval azok, akiknek szallasfoldjiik>
igy tanydjuk is volt. A szantoteriilet ilyenmértékii kiterjedése azt
jelentette, hogy a megmivelt fold kiterjedt azon a teriileten innen
is meg tal is, amelyen a tanyarendszer az el6z6 korszak idején jol
funkcionalt. Ez a Kkiterjedés nyitotta meg a tanyarendszer teriileti
kiterjedésének a lehetdségét. A pusztai feltoréseken, ahol egy-egy
gazda nagyobb teriiletet kapott, egy tagban és szabad egyéni bir-
tokban, nyomban mar a feltoréssel egyidejiileg megindult a tanyak
felépiilése.| A belsé legeldteriileten sokkal kisebbek voltak a parcel-
lak, fekvésiik is egészen a varos ald esett, tehat itt kozvetlenill a
kiosztas utan nem indult meg a tanyasodas.
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Nemcsak teriiletileg terjedt azonban ki a termelés ebben az
id6ében, hanem termelési agaiban is erésen meggazdagodott és egy-
altalan nagymértékben belterjesiilt.

Az altalanos belterjesiilésnek a kezdetét jelentette x az ugar
elhagyasa és a tragyazas bevezetése. Az alfoldi gazdalkodas ezek-
ben az években tért 4t az allando és kihagyas nélkiil vald terme-
lésre, tehat a vetésforgot Ugy alakitotta, hogy a tavaszi és 0Oszi
kalaszosok utdn nem hagyta egy évre parlagon a foldet, hanem
a harmadik évben is bevetette. A tragyazast szintén ebben az id6-
ben tanulta meg az alféldi magyarsdg, mert korabban nem kis
mennyiségll tragyajat tlizelésre, keritések épitésére hasznalta vagy
egyszeriien hagyta karba veszni. Az ugar elhagyasaval egyidében
azonban kezdte rendszeresen folhasznalni a szant6fold javitasara s
ezzel egész termelésében a fold jobb kihasznalasanak az ttjara
tért

Ugyanekkor valt altalanossa a kukoricatermelés. Ez pedig for-
radalmi 1jitast jelentett az alfoldi termelésben, A kapastermelés
egészen Uj feladatok elé allitotta az igasmunkat éppugy, mint a
kézimunkat és egyaltalan megvaltoztatta a gazdalkodas egész iizem-
vitelét.

Fokozottan jart ugyanezzel a hatassal a kiilonb6zd specidlis
kultarak kifejlodése. Szegeden a paprikatermelés, Makén a hagyma,
Nagykoéroson a zoldségtermesztés a kapastermelésnek egy fejlet-
tebb és finomabb kulturajat honositotta meg ugyanebben az idd-
ben az Alfoldon s ez még nagyobb mértékben, mint a kukorica-
termdés, megnovelte a munkasziikségletet.

Végiil ugyanebben az idében alakult ki a homokfold megmii-
velésének a kultaraja. A duna-tiszakozi hatarokban eredményes
kisérletek mutattdk meg, hogy a homok megfelel6 megmunkalas-
sal kitiné szOl6- és gylimolestermd talaj s szant6foldi termelésre,
kiilondsen burgonyatermelésre, is alkalmas, tehat ilyen modon meg-
~dulhatott a homokos legel6k feltorése is. S miutan a homokon
Esésorban kapasokat, s6t kerti terményeket lehet sikeresen ter-
elni, a homok kultiraja ilyen irdnyban fejlédott, ami ismét a
munkasziikséglet megnovekedésével jart egyiitt.

Az alfoldi termelés belterjesiilése tehat egyértelmiien megno-
a munkasziikségletet, ez pedig azt jelentette, hogy az el6z6
korszakban, a gabonatermelés kordban bevalt id6szakos tanyai kinn-



100

tartozkodas most mar nem bizonyult elegendének a tobb muaka-
val jar6 és kiilonben is tobbiranytva lett termelés munkdinak az
elvégzésére. Ez az ok idézte eld a huzamosabb tanyai kinnlakasnak
a sziikségeét.

Tarsadalmi valtozdasok. Az a torténeti fejlodés, amely atala-
kitotta az Alfold termelését, tarsadalmat is erdteljesen megvaltoz-
tatta. A megvaltozott vilagban vesztettek erejilkb6l a hagyomanyos
civis-paraszti tarsadalomformak és a régi rendbél mindinkabb a
szabadabb egyéni erdfeszités ¢és probalkozas utjara tértek az em-
berek. A kiegyensulyozott régi tarsadalomrend itt is ott is megbil-
lent s mind a gazdak, mind a zsellérek megvaltozott szerepben
helyezkedtek el tarsadalmukban s egymashoz valé viszonyuk is
atalakult. Mindamellett ennek a tarsadalomnak a sajat torvényei
szerint, ez az id0 még nem hozott volna nagyobb valtozast, mélyre-
haté valtozast hoztak azonban azok a hatdsok, amelyek kiviilrdl
érték a civistarsadalmat.

Ekkor kovetkezett be a jobbagysig jogi folszabadulasa. Ez a
torténeti esemény magaban véve nem volt tarsadalmi valtozas,
mert nem a magyar jobbagysag erdfeszitése kényszeritette ki s nem
a parasztsdg sajattorvényll tovabbfejlodésének vagy folemelkedé-
sének az akadalyait haritotta el. Egy politikai, kozjogi esemény
volt, amely azonban hatdsaiban mélyrehatd tarsadalmi véaltozasokat
idézett el6. Megnyilt altala a parasztsdg szdmara a polgari fejlodés
utja, bar az orszag legnagyobb részében csak joval kés6bb Iépett
is ra a parasztsdg. Az Alfoldon ilyen elinditdé jelentdésége nem volt
a jobbagyfolszabadulasnak, mert a kozségek legnagyobb részében
korabban sem teljes jobbagyi helyzetben ¢ltek a foldmivelok. Itt
az volt az értelme ennek a kozjogi eseménynek, hogy altala alta-
lanossa lett az Alfoldon a szabadabb jogi helyzet és a kozségi
onkormanyzat. Azel6tt sem volt teljes ez a szabadsdg és az On-
kormanyzat, most sem lett azzd, azonban valamelyest tagultak
a keretek, tehat a varosokban korabban megindult parasztpolgarl
fejlddés most mar tovabb tudott fejlddni és azokra a helyekre is
kiterjedhetett, ahol kordbban hidnyoztak a foltételei.

A jobbagysag fOlszabadulasa azonban még mindig nem téri-
tette  volna el az  alf6ldi tdrsadalom fejlédését a régebbi
paraszti  vonalrol, csak  tovabbsegitette  volna ugyanezen az
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az hozott Iényeges valtozast, ami a magyar tarsadalom egész
rendjében valoé valtozasbol érte az alfoldi kdzségek tarsadalmat.
Nevezetesen a polgari tarsadalomrend bizonyosmértéki kialakulasa
és a termelés hasonld mértékli kapitalizalodasa s azok a technikai
valtozasok, amik ezzel az atalakulassal egyiitt jartak. Tehat az élén-
kebb és szabadabb kozlekedés, a vallalkozas lehetGsége, a piacra
vald termelés sziiksége, az ipari termelés mindenféle termékeinek a
fcinalkozéasa, a vasut és az orszagutak kiépiilése és a varosokban
kifejlédé polgari élet példai. Mindezek a kiilsé hatdsok azt ered-
ményezték, hogy a civisparaszti tarsadalom tokéletesen 1j hely-
zetbe Kkeriilt, amelyet mar a maga fejlodése utjan kialakitott for-
makkal nem tudott kitdlteni, tehat minden Osszetevdjében alakulni
volt kénytelen. Ebben a korszakban még nem Iépett rd kozvet-
leniil a polgarosodas utjara, azonban valtozdsa mar ebbe az
iranyba mutatott.

A tanyafejlodés szempontjabol harom  valtozas érdekel ben-
niinket kozelebbrdl: a nagycsalad folbomlasa, az o6roklési jog meg-
valtozasa ¢és a f0ldkozosség illetve a nyomasrendszer teljes
megsziinése.

A nagycsalad szétbomlasa olyan formaban ment végbe, hogy
a tanyan tartozkodd fitk ndsiilésiikkel kivaltak atyjuk csaladjabol
és vagy ugyanazon a tanyan, vagy madsik, esetleg Ujonnan épitett
tanydn Onalld csalddot alapitottak. Kivalasukkal ritkdbban egész
orokrésziiket kikaptdk a csaladi vagyonbdl, gyakrabban azonban
csak hasznalatra egy kisebb foldteriiletet.

Az 0roklési jog megvaltozasa annak volt a kovetkezménye,
hogy a kozonséges orszagos oOroklési jog valt kotelez6vé minden
kozségben s ezzel a helyi népi Oroklési jog elvesztette az érvényét.
Tehat most mar a lanyok is részesedtek a vagyonbol s ugyanak-
kora részt orokoltek, mint a fiuk. Ezzel tobb részre oszlott a fold,
tehat a tagositottan kiosztott szallas és pusztaféldek mindjobban
osztodtak és nemcsak lehetové, hanem sziikségessé is tették Ujabb
tanyak épitését.

A nyomasrendszernek, mint a valahai f{oldkozosség még €16
maradvanyanak a megsziinése egyik tiinete a hagyomanyos formak
lazuldsédnak. Ahogy a tarsadalmi élet régi bevett intézményei ¢és
forrnai egyre jobban vesztettek érvényiikb6l, ugy a gazdalkodas
kozkeletli modszerei is elvesztették kotelezd erejilket s a hatar
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hasznalata a szabad egyéni kezdeményezések teriiletévé  valt.
A régi nyomasteriileten tehat, az ugarral egyiitt megsziint a ter-
melési kényszer is ¢és kiki ugy szantotta-vetette a maga foldjét,
ahogy jonak latta. Az 1jabban kiosztott belsé legel6foldeken mar
nem is Iépett érvénybe a nyomadsrendszer, szabadon hasznalhatta
ki-ki a maga jarandosagat. Voltaképpen a nyomasrendszer meg-
sziinésével valt teljessé az egyéni birtoklds szabadsaga. Ebbol a
szempontbol a valahai nyomasteriileten is megindulhatott az On-
kéntes tagositds s utdna a tanyak épitése vagy akar kozvetlenill a
kisebb parcellakon is épiilhettek tanyak.

A tarsadalomnak ebben az idében lezajlo valtozasat teljessé
tette egy tanyafejlédési szempontbol igen fontos birtokjogi valto-
zas, a tagositds. A legtobb alfoldi vérosban és kozségben tagosi-
tottak voltak a foldek, hiszen a XVIII. szazadvégi hatarrendezés
mindeniitt egy tagban mérte ki a birtokokat s azdota a lanyagi
oroklés hijan csak keveset osztodtak a birtokok. Nem is meriilt {6l
altaldban az Alf6ldon a tagositdsnak a sziiksége. Mas volt azonban
a helyzet a hajdivarosokban. Itt a telekfoldeket nyomadasrendszer-
ben osztottdk ki, tehat tobb parcellaban, éppenezért nem is lehe-
tett tanyakat épiteni. Itt tehat sziikség volt tagositisra és ez
ebben a korszakban be is kovetkezett. A nyolcvanas években tor-
tént meg itt a tagositds s ez Ugy egyesitette a nyomds, illetve
telekfoldi birtokokat, hogy most mar ezen a teriileten is lehetdvé
valt a tanyaépités.

A felsorolt tarsadalmi valtozasok vagy magukban véve is
eléidéztek a tanydk megszaporodasat, teriiletiiknek a kiterjedését és
rendszeriik atalakuldsadt vagy megnyitottdk annak a lehetGségét,
hogy termelési okokbol ugyanezek a valtozasok végbe menjenek.
A tanyak atalakuldasa ekként mind gazdasagi, mind tarsadalmi okok
folytan, egyfeldl sziikségessé, masfel6l lehetové valt.

., Kitelepiilés*“ a tanydkra. Az el6z6 korszakban ritkan allottak
a tanyak a hatarban s igy is csak a hatdrnak egy Ovén, a tanya-
foldeken. A mult szdzad masodik felére ezeken a hatarrészeken
annyira niegslrisodtek, hogy megszakitatlan sorokban kovették
egymast és ezen a teriileten tal kifelé a pusztdkra és befelé a
nyomas és legelofoldekre is kiterjedtek, ha nem éppenilyen tomeg-
ben is. Tehat ebben a korszakban benépesiilt tanydkkal a hatér.
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De nemcsak a tanydk telepiilték igy tele a hatart, hanem maguk
az egyes tanyak is benépesiiltek, mert mar allandéan lakottakka
valtak és allando jellegii épiiletekké izmosodtak.

Korabban minden tanya kezdetleges és hevenyészett épiilet
volt, sokban még elvalasztott lakorészek sem voltak, az egész
még inkdbb hasonlitott allattartd6 széllashoz, mint lakéhaznoz.
Ebben az iddben legnagyobb résziik szilard és kiépitett hazformat
vett fol, kiilonvalasztott lakorészeket kapott és fehérre meszelt
falaival nagyjaban hasonlova lett a kozségbeli hazakhoz.

Ezt a kiépiiltséget az idézte eld, hogy most mar nemcsak pasz-
torok, majorosok, tanyasok ¢és férficsaladtagok tartézkodtak a ta-
nyan, hanem asszonyok, gyermekek is éltek kinn dallanddéan, szdval
egész csaladok kikoltoztek allando tartézkodasra. Mindamellett a
tanyak kiépiilése ¢és allandd lakottsaguk nem hozott létre a ta-
nyakra valo ,kitelepiilést”, tehdt nem bontotta meg a telepiilés
egységét, hanem csak a termelés sziikségleteihez képest kitelepi-
tette a munkaer6t. Hogy a munkaerd Kkitelepiilése nem jart egyiitt
a teljes Kkitelepiiléssel, azt a régebbi tanyaformanak egy jabb
modosulasa tette lehetove.

A nagy gazdatanydkon nem tortént Iényeges valtozds. A ko-
rabbi majoros, kertész, tanyas rendszer tovébbra is fennmaradt
ott, ahol akkora f6ldbirtok tartozott a tanyahoz, hogy a csalad-
tagok nem gyOzték megmunkalni s ahol modja volt arra a gazda-
nak, hogy maga 4llandéan a vérosi hazban lakjon és a tanyai
munkat nagyrészben cselédekkel végeztesse el. Valamelyes dif-
ferencialodds azonban itt is bekovetkezett. Mig az elsé korszakban
a tanyai cselédek Dbeletartoztak gazdajuknak nemcsak gazdasagi-
lizemi szervezetébe, hanem haztartisuknak is részeseként szamitot-
tak, tehat ellatasukat legnagyobb részben a gazda vérosi haztar-
tasadbol kaptdk, addig erre a korszakra mar szétbomlott ez az egy-
ség- A tanyai cselédek most mar csaladostul kinnlaktak a tanyan
s a régi ellatds emlékét csak az Orizte, hogy konvenciét kaptak a
gazdatol, mindenféle nyers élelmiszereket, ezeket azonban mar a
SaJat tanyai haztartdsukban dolgoztak fol. A valahai egységes csa-
ladi-gazdasagi-hdztartasi szervezet eképpen megmaradt ugyan gaz-
dasagi egységnek tovabbra is, azonban mar csaladi-haztartasi kere-
teiben kétfelé valt. A tanyai cseléd egész csaladjaval és haztarta-
saval egylitt legnagyobbrészt teljesen tanyai lett s mindaddig,
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amig szolgalatra képes volt, télen nyaron itt élt kinn a tanyan fele-
ségével ¢és gyermekeivel egyiitt. Kevés olyan volt koztik, akinek
a tanyai lakdsa mellett haza is volt benn a varosban és ott leg-
alabb egy részt fonntartott maganak. Mindamellett nem mondhato,
hogy az ilyen tanyan lakod cseléd mindenestiil kiszakadt volna a
varos koOzosségébdl. A régi patriarchalis egység nem pusztult el
tokéletesen. A gazda varosi hdza még szallasul szolgalt nemcsak a
szolgalatot teljesité cselédnek, hanem feleségének és gyermekeinek
is, ha azok a varosban jartak s még arra is van példa, hogy a gyer-
mekek a gazda varosi hazabol jartak iskolaba. Ezen feliil pedig,
amikor munkaképtelenné valt a tanyai cseléd, minden esetben
hazakoltozott a varosba €s ha volt sajat haza, abban élte le oreg-
ségét, ha pedig nem volt, gyermekeinek vagy rokonainak a haza-
ban hizodott meg, esetleg valamilyen konnyebb szolgalatot vallalt
benn a varosban. Ha nem is volt rendszer, az is sirin el6fordult,
hogy a kidoregedett tanyai cseléd a gazda varosi hazaban maradt
mindenféle hazkorili munkakra vagy éppen csak hazpasztor-
sdepra. Amikor az abszolutizmus idején a kiralyi hatésagok felszoli-
tottdk Debrecen varosat, hogy hataranak a viszonyait megjavitando,
épitsen iskolakat stb., joggal hivatkozhatott arra, hogy a tanyai
majorosok gyermekei nem maradnak iskolazatlanul, mert gazdaik-
tol, rokonaiktdl jarnak a varosban iskolaba és kiilonben is bekol-
toznek mind Oregségiikre, tehat tavolrél sem élnek elhagyatva
niinden isteni és emberi kozelségtol.

Lényegében hasonld osztodas kovetkezett be a kisebb gazdak
haza és tanydja viszonyaban is, azonban az ilyen kisgazda tanya-
kon ez a szétvalds a csaldd két nemzedéke kozti viszonyban allott
eld. Azok a tanyai fiatalok, akik az el6z6 korszakban, még a varos-
beli haztartas keretében tanyaztak kinn, ndésiilésik utan feleséges-
til egyiitt kikoltoztek a tanyara s ennek megfeleléen télen-nyaron
kinnlaktak és a sziikséghez képest haztartist is rendeztek be. Ez
a haztartds, éppen a nagycsalad szétbomldsa miatt most mar kiilon-
valt az Oregek varosbeli haztartdsatol s maga a tanyai gazdasag is
sajatja lett a fiataloknak, tehat ez is kivalt a sziiléi gazdasagbol
szoval konnyen ugy tetszhet, hogy teljes lett a kitelepiilés. A hely-
zet azonban éppen nem ez volt. Létesiilt ugyan kiillon tanyai gaz-
dasag és haztartds, azonban ez nem szakadt el tokéletesen a szii-
16kétdl. Sem diszesebb butoraikat, sem inneplé ruhajukat netn
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vittek ki a fiatalok a  tanyéra, tehat nem koltoztek ki teljesen,
hanem mindezeket bennhagytdk a sziiléi hazban és annak ellenére,
hogy ebbe mar jogszeriien nem tartoztak bele, idejartak haza min-
den {innepi és piaci alkalommal. Tehat szétszakadt ugyan a nagy-
csalad, azonban éppen tanyaszervezeti vonatkozasban tovabbra is
megmaradt. Annyira megmaradt, hogy az alland6 tanyai kinnla-
tas ellenére a fiatalok igazi otthona benn a sziiléi hazban volt s
ide koltdzott haza a fiatalasszony, ha gyermeket vart, innen jartak
iskolaba, tanciskolaba a gyermekek, itt  tartottdk a lakodalmat,
innen temették halottaikat s egydaltalin minden iinnepélyes alka-
lommal ide jartak haza a tanyai fiatalok. Ez a tanyai csaladi szer-
vezet annyiban is teljessé valt, hogy a fiatalok nem maradtak kinn
holtukig a tanyan, hanem ahogy gyermekeik felnéttek és meghaza-
sodtak, ugy valtottak fol sziileiket a tanyan s a sziilék a nagyszii-
16k helyére koltoztek a varosi hazba s ettél kezdve az 6 hazuk lett
a tanyai fiatalok otthona. Ez a nemzedéki valtas éppenolyan alta-
lanos és kozérvényll rendszerré formalddott, mondhatni szokésjog
volt, mint kordbban a nyari tanyai tartézkodas és a gyakorlatban
majdnem kivétel nélkiil ilyen volt a tanyanlakas rendszere az Osz-
szes kisgazda tanydkon. Azt a sziilét, aki tanyanlakd gyermekeit
nem latta szivesen, vagy azt a tanyai fiatalt, aki elhagyta sziilei
hazat, éppenugy megrétta a kozitélet, mint korabban azokat, akik
kikoltoztek a sz6lokbe vagy a tanydkra. Ebben az idében azonban
mar nem volt olyan erds a kozosségi fegyelem, mint az el6z6 kor-
szakban, tehat akar egyéni Osszeférhetetlenségbdl, akar gazdasagi
sziikségbdl gyakoribb lett a szabalytol vald eltérés, mint kordbban.
S miutdn ennek a korszaknak a tarsadalma mar nem ragaszkodott
ugy a hagyomanyos  formakhoz, mint az el6z6¢ és a gazdasagi
sziikség is egyre erGsebb lett, a tanyara vald kiszakadas gyakoribb
kivételként fordult eld. Az olyan is azonban, aki tanyanlakasa
ideje alatt nem tartozott a sziiléi hazhoz, Oregségére csaknem min-
den esetben bekoltozott a véarosba és itt élte le Oregségét. S még
egy mozzanat jellemzi a kisgazdatanyai format. Megslriisodott az
érintkezés a varos €s a tanya kozott. Mert ugyanakkor, amikor meg-
novekedett a tanyai termelés munkéja, a termékek is megszaporod-
tak s ugyanakkor, amikor huzamosabb lett a tanyai kinnlakas, a
varosban valo tartozkodas igénye is megnovekedett, tehat a
tanyaiak minden piaci és {innepi alkalommal hazajartak a varosba
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s ilyenkor redlisan atélték a varosba vald beletartozast. Ebben a
korszakban alakult ki az a ma is szemlélheté megragadd jelenség,
hogy minden hetipiaci és vasarnapi napon véget nem szakadd kocsi-
sorok sietnek reggel a varosba és délutan vissza a tanyara Kkifelé.
A szantofoldeken ebben a korszakban nem is voltak masfajta
tanydk. Teljes kitelepiiléssel jardo tanyak, szoval szoérvanytelepiilé-
sek, ebben a korszakban még olyan kivételesen fordultak eld,
hogy bizvast teljesen el is hanyagolhatok. Tortént ellenben valosa-
gos Kkitelepiilés a szOlékbe. Korabban a szo6lékben vagy kisebb,
tehat egyaltalan nem lakott, hanem csak munka idején vald6 meg-
htzodasra valod tanyak voltak, vagy olyan nagyobb szdlobeli tanyak,
amelyeken nyaron, esetleg egész éven at kinn lakott a szélobeli
cseléd, a kapas, egészen hasonld helyzetben mint a nagygazdata-
nyakon ¢€l6 cselédek. Ebben az id6ében azonban olyan tanyak is
keletkeztek a sz6lokben, amelyeket szegény zsellérek, vagy foldte-
len munkasok épitettek kozségbeli haz helyett, tehat 6rokos lakasra
kikoltoztek beléjilk. Az ilyen sz6élobeli telepiiléseket is tanydknak
nevezték, azonban nyilvanvald, hogy ezek egészen masfajta tele-
pek, mint akar a szant6foldi, akar a tobbi szOlébeli tanyak. Tehat
nem is tanydk lényegiik szerint, hanem lazdn és szOldskertek koze
telepiilt lakasok, éppenezért az ilyen hazakkal benépesiilt sz6l6-
hegy nem is tanyéastelepiilés, hanem laza tomoriilésti lakoételep. Ilyen
lakotelepek 1étesiiltek a kozségek régi sz6léhegyeiben, sokhelyt
azonban, kiilonosen a homok vidékén, tavolabb a belteriilettdl egy-
egy Ujtelepitésti szOlében is. Az ilyen hegykdzségnek is nevezhetd
szOlostanydk nem is kizar6lag az Alfoldon keletkeztek, jeléiil
annak, hogy nem tartoznak az alfoldi tanyafejlodés vonalahoz,
hanem mindeniitt, ahol sz6ldtermelés folyik, tehat a Dunantilon és
a Felvidéken is mindeniitt megtalalhatok. Sokhelyt valosagos
kiilon kozség alakuldsara vezettek, ilyenek azonban éppen az
Alfoldon akkor még ritkabban fordultak eld.

A tanyarendszer madsodik korszaka. Ennek a korszaknak a
tanyafejlodése olyan latszatot teremtett, mintha a hajdani agrar-
tomorilések kétfelé valtak volna. Ugy latszott, hogy belteriilet
mint varos vagy falu fejlédott a maga 1tjdn szabalyos varossa
vagy faluvd, miutan eddig semmiképpen nem volt ilyennek mond-
hat6, a tanyak pedig szorvanytelepiilésekké valtak és a belteriilet
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vidékébe esd szorvany falvakat hoztdk Iétre. Mint a tanyavilag
kialakulasarol beszél a tanyairodalom ennek a korszaknak a tanya-
fejlodésérol s ezalatt kiilon tanyai telepiilésnek és kiilon tanyai
tarsadalom kialakul4sanak a folyamatat érti.

A tanyadknak ilyen kivalasa és kiilontelepililése azonban csak
kivételképpen, végeredményben éppencsak egy helyen, nevezetesen
Kalocsan kovetkezett be. Itt nem is szorvanyszerlien telepiiltek
meg a tanydk, hanem mint 0. n. szallasok, kis falunyi bokrokba és
valosagos falvakkd alakultak 4t mihamarabb s még a mult szizad-
ban kozigazgatisilag is 0nallo kozségekké valtak. Mindeniitt masutt \
az Alf6ldon nem kiilon tanyavilag, széval nem 0Onalld telepiilések
és kiillon tarsadalmi egységek jottek létre ennek a korszaknak a
fejlédési eredményeként, hanem a tanyarendszer egy 'jabb for-
méba fordult at. Eppentigy, ahogy egy korszakkal elobb az allat-
tartd szallasokbol a gabonatermd szant6fold tanyaja lett, ugy ebben
a korszakban a gabonatermelés szantofoldi tanyajabol a kapasok
termelésével meggazdagodott szant6foldi termelés s a homokon a
kerti termeléssel vegyes szantofoldi termelés tanyaformaja jott létre.
Es ez a formaalakulas nem ment til azon a mértéken, amit a meg-
valtozott termelésnek a sziikséglete megkdvetelt. Tehat allandoan
lakott lett a tanya és kiépitettségében is szilardabb hazformat vett
fol, azonban sem teljes telepiilési hellyé, sem egyenként lakohazza
nem alakult at. Tobb lett a tanya, mint az el6z8 korszakban, de
nem keletkezett kiilon tanyatelepiilés, tobb lett a tanyai, de nem
rajzott ki kiillon tanyai népesség. Ilyeniranyu fejlodés csak a kovet-
kez6 korszakban, tehat a szazadforduld utan kovetkezett be, azon-
ban akkor sem a tanyak egészében, hanem egyes vidékek szigetein
és kivételképpen masfajta tanyak kozott.

A TANYARENDSZER HARMADIK KORSZAKA

A termelés tovabb belterjesiil. A szazadforduld idejére mar
kevés olyan legeldé maradt az Alfoldon, amelyet érdemes,
vagy egyaltalan lehetséges lett volna feltorni. A fejlédé mezdgaz-
dasagi termelés tehat nem a teriileti kiterjedésben, hanem a bel-
terjesiilésben talalhatta csak fejlédési lehet6ségeit. Annal inkabb
ebben az irdnyban fejlédhetett tovabb a termelés, mert a
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valahai nagy birtoktestek erre az idére mar nagymértékben elapro-
z6dtak.

A Dbirtokaprézodas természetes kovetkezménye volt a népesség
tovabbtartd erdteljes szaporodasanak, de siettette egy masik koriil-
mény is, nevezetesen a megvaltozott Oroklési rend. Amidta a mult
szazad kdzepén a lanyokra is kiterjedt az Oroklési jog, magéanak az
oroklésnek a folyamata révén megkétszerezodott a birtokok aprozéd-
dasa. Ez az 0rokosodés révén bekovetkezd aprozodds ugyan vég-
eredményben nem csokkentette egy-egy gazda birtokat, kisebbi-
tette azonban az egy-egy tanyara esd teriiletet, tehat a tanyafejlo-
dés szempontjabol nem volt érdektelen. De ezen tulmendleg az
egy-egy gazdara esO birtoknagysag is lényegesen kisebb lett, mint
az elézé korszakban volt, tehat olyan kiilterjes vagy csak annyira
belterjes termeléssel nem tudta volna a kozben erdsen megndve-
kedett igényeket kielégiteni. Ilyképpen ez a koriilmény megadta a
belterjesiilés belsé motorjat. Nem hidnyoztak azonban a kiilsé indi-
tékok sem. A régebbi, jorészben Onellatd, termelést teljesen felval-
totta a piacra vald termelés, a piac kdvetelményei pedig mindin-
kabb a finomabb termények felé valtoztak, a tomegcikkekben
pedig altaladban olyan alacsony arszint alakult ki, hogy csak igen
gazdasdgos és sikeres termeléssel volt érdemes a termelés. Nem
hianyzottak azonban a gazdasagpolitikai torekvések sem, amelyek
szintén a termelés belterjesiilését mozditottak el6. igy a gazdasagi
szakoktatas valamelyes el0haladasa, a kiilonbozd vetdmag és
tenyészallat akciok s egyaltalan a tobbtermelésre és a mindségi
termelésre valo sziintelen buzditis. Igy ebben a szizadban mar, ha
tavolrol sem a lehetséges mértékben, de mar nagyjaban altalaban
belterjesiilt az alfoldi termelés és nagyon sokhelyt figyelemremélto
kiilonleges kulturak alakultak ki.

Mindenekel6tt elterjedt néhany kereskedelmi ndvény terme-
Iése, mint a burgonyaé, ciroké, cukorrépaé, de legnagyobb jelen-
toségli volt, hogy a takarmanyndvények termelése nagyobb mérve-
ket Oltott s ezzel az allattartas istallozo allattenyésztéssé alakult at,
ami egyfel6l jobb termelési eredményekkel jart, masfeldl azonban
nagymértékben megnovelte az allattenyésztés munkait. Most 6ltott
csak komolyabb méreteket a tanydk  baromfitenyésztése, annyira,
hogy a tanyas varosok piacainak elsérendu kiviteli cikkévé 1épett
el6. Mindezek a termelési  valtozdsok  nemcsak sziinteleniil tobb



109

munkat, hanem egyre nagyobb gondossagot és elmélyedést is kdve-
teltek meg a tanyai termelésben, tehat nehezen engedték mar meg,
hogy a tanyai csak féllabbal legyen kinn a tanyan s a masik laba-
val benn a varosban.

A legkilitkozobb termelési valtozasa volt az alfoldi mezbégaz-
dasagnak a kerti termelés nagymértékli kiterjedése. Mig az eldzd
korszakban a régi kertkulturdji helyeken is, mint Makoén, Szegeden,
Nagykoroson és Kecskeméten, az ilyenfajta termelés nem igen 1épte
at a varosalatti kerteket és az Ujabban feltort belsé legeldk szanto-
foldi hatarat, addig a szazadforduld oOta, mindegyik kiterjedt a tdvo-
labbi foldekre, tehat a tanydk Ovére is. Szegeden a tanyai terme-
I6knek komoly és nagy aranyokban {izott termelési dga lett a pap-
rikatermelés és a szOl60 és gyiimoles termesztése, Nagykordoson
pedig az uborka- és salatatermelés nemcsak ujabb zoldségfélék ter-
melésével gazdagodott, hanem kiterjedt a tanydkra és a tanyai
gazdak tlizemében is helyet kapott. Kecskeméten pedig a homoki
sz6l6 és gyiimoleskultira terjedt ki messze a régi szOlohegyek terii-
letén tal és csaknem a homok egész teriiletén egyesiilt a szantd-
foldi termeléssel a tanyai gazdak iizemében. Egyediil Makén nem
kapott helyet az ottani kerti termelés a tanyai iizemekben, aminek
nyilvan az ottani hagyma- és zoldségtermelés kulturgjanak a kiilon-
legességében van az oka.

Az alfoldi termelés ekorszakbeli alakulasdban a tanyafejlodés
szempontjabol is jelentékeny tényezé a varosok belteriiletének a
gazdasagi 4talakuldsa. Oridsi mértékben megnovekedett a kereske-
delmi tevékenység s nemcsak a varosokban, hanem szadmos
nagyobb kozségben is nagyhirli exportpiac fejlodott ki, amely valo-
sagos szivattyuként hatott az ilyen kozség hataranak a termelésére.
Nem ¢éppen jelentéktelen az ipari fejlédés sem, amely sok alfoldi
telepiilésben bekdvetkezett, azonban az ipari tevékenység sehol
sem Oltott olyan méreteket, illetve sehol sem jutott olyan fontos-
sagra, mint a kereskedelem. Nem jelentéktelen ezen kiviil a nagy
alfoldi telepiilések belteriiletének az atalakulasaban az igazgatasi
és kulturdlis intézményeknek a megtelepiilése sem. Mindezek a
fcern agrar gazdasagfejlodési tényezOk a tanyaktol kiillon gyarapi-
tottak a telepiilés varosiassagat, még pedig nem agrarvarosi, hanem
nyugateuropai  értelemben, tehat nagymértékben  kozrejatszottak
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abban, hogy a tanydknak és a varosnak az egysége ebben a kor-
szakban mar jelent6sen meglazult.

A tarsadalom adtalakul. Az el6z0 tanyafejlédési korszak elején
megtortént a jobbagysag kozjogi folszabadulasa, ezzel tehat az
alfoldi kozségekben az addigi félpolgari szabadsagot egy kozpol-
gari szabadsag valtotta fol, szoval jogi akadalyok sehol sem alltak
most mar a tarsadalmi fejlodés utjaban. Ugyancsak az el6z6 kor-
szakban kovetkezett be a magyar tarsadalom polgari rendszerii fej-
gariasodasat, szoval kotetlenségét hozta magaval. Ezek a tényezok
akkor sem voltak éppen hatastalanok altalaban a paraszttarsada-
lomra, kiilonésen nem az alfoldi félparaszt tarsadalmakra, azonban
komolyabb tarsadalmi koévetkezménylik ebben a korszakban kovet-
kezett be.

Ilyen el6zmények kovetkezéseképpen a tanyas tarsadalmakban
valdsdgos atalakulds tortént, amely kétiranyban mutatkozott meg.
Egyfeldl bizonyos tarsadalmi felszabadulds kovetkezett be, szodval
a hagyomanyos tarsadalmi formak altaldban elvesztették érvényii-
ket és egy egyénekre és egyéni torekvésekre bomlo tarsadalmi alla-
pot allott el6, masfelél pedig hatarozott polgari fejlédést vett a
tarsadalom élete, tehdt nemcsak annyiban kovetkezett be polgéaro-
sodas hogy feloldodtak a multbeli kotottségek, hanem any-
nyiban is, hogy helyiikbe a polgari tarsadalom varosokban kialaki-
tott formait és intézményeit vette 4t az addig félig-meddig
paraszti alfoldi kozségek tarsadalma.

A folszabadulas és a hagyomanyos formak levetése kozonsé-
gesen Kkiterjedt a tarsadalmi élet egész teriiletére és nagymértéki
individualizmust teremtett meg. Tehat egyéni Izlések, torekvések és
vallalkozasok, legf6képen pedig egyénenként érzett kényszeriiségek
porondjava valt a tarsadalom, amelyben nemcsak egyszerlien
elhagytdk és levetették a civisparaszti mult hagyomanyos formait,
hanem tirelmetleniil szembe is fordultak vele, tehat fenntartas
nélkiil és még azon is tul kiilonleges buzgalommal torekedtek mas
tarsadalmi  allapot felé. Ez az individualizmus a tanyafejlédés
szempontjabol is komoly kovetkezményekkel jart. Megsziint min-
denekel6tt a  mezOgazdasagi termelésnek a  fegyelmezett és
kozegyességgel kiegyenlitett irdnya. Tere nyilt minden egyéni kez-
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deményezésnek ¢€s vallalkozasnak s mindenféle 0j termelési ag és
termelési modszer kisérletének. Hasonld szabadsdg nyilt meg az
iizemforrnak tekintetében is. A korabbi tanyas forma, amely az
ilyen keretek kozt ¢él6 tarsadalom minden tagjara kotelezben ennek
az ilizemforméanak a gyakorlatit irta eld, mar ilyen érvényét majd-
nem teljesen elvesztette. Lehetdvé valt a falurendszeri termelésnek
és a farmszerii, tehat kitelepiiléssel jar6 gazdalkodasnak minden
fajtaja s egyéni torekvések vagy egyéni kényszerhelyzetek szerint
kovette is ki az egyik utat, ki a masikat. Meglazult a csaladi egy-
ség, nemcsak addig a mértékig, ahogy a nagycsalad felbomlott a
tanyai gazdasdggal kapcsolatban betoltott Osszetartozas kivételével
minden mas vonatkozdsban, hanem még a tanyai csaladi Osszetar-
tozas is elvesztette kozérvényét. Tényleg az esetek tobbségében
fennmaradt, azonban most mar nem mint kézonséges szokas, ha-
nem mint az esetenként legcélszerlibb megoldds. Ezen tulmenden
azonban a kisebb csaladi egységen belill is meglazult az Osszetar-
tozas. Ebben a tarsadalomban mar nem magatol értet6dd gazda-
sagi egység a csalad, hanem elsésorban csak vérségi és haztartasi
Osszetartozas, ugy, mint polgéari viszonyok kozdtt s egy kiilon dolog
a gazdasdgnak az lizemi egysége. Kiilonosen komoly kovetkezmé-
nyekkel jart ez a szétvalas a nagygazda tanydk gazdasagaiban. Leg-
tobb esetben a csaladtagok koziil csak a gazda tartozik a tanyai
gazdasagba s ¢ sem mint egylittdolgozd vezet6, hanem mint a gaz-
dasag ura ¢és iranyitdja. Felesége a legritkdbb esetben tolt be sze-
repet ebben a gazdasidgban, gyermeke pedig — legtobbszor csak
egy van — nagyon gyakran mdas palyara késziil, vagy mar mas
palyan is van, tehat ¢ sem tartozik bele most mar a gazdasag szer-
vezetébe, igy a gazdacsalad egy varosi haztartasi egység, a tanyai
gazdasdg pedig egy kiilon cselédekkel dolgozd bérmunkds mezd-
gazdasdgi iizem. Bizonyos mértékben a kisebb gazdadk tanyai gaz-
dasagaban is igy alakultak a viszonyoK. A lanyok nagyon sok eset-
ken, de gyakran a fiik is, mar nincsenek kinn a tanyan, hanem a
lany a nagysziiléi hazban polgari moédon €li az eladdlanyi életet,
a fiu pedig iskolaba jar vagy mas palyan foglalkozik.

Az sem kisjelentdségii, a tanyafejlédés szempontjabol, hogy az
atalakulassal elvesztette érvényét az a félparaszti munkaerkolcs,
amely korabban kotelezd volt. Nem tempods jobbagyparaszti mun-
kamenetet kovetelt ez a kordbbi munkatérvény, hanem éppen a
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sziikséghez mért erdfeszitést, de mindenesetre megkovetelte a
dolgozést. Ismerte ugyan a munkaeszkdzokkel valé konnyitéseket,
azonban egészben ugy mérte az embert, hogy milyen igyekezettel
és erdfeszitéssel végzi a dolgat. Tehat a zsellérek ¢és a kisebb gaz-
dak szaméra a paraszti mértéket meghalad6 igyekezetet irt eld, de
a vagyonos nagygazdak részér6l sem engedte meg a téiien vagy
éppen dozsolo életet, hanem gazdasaguk vezetésében és vagyonuk
megbecsiilésére iranyuld faradozasukban irta eld munkafeladatu-
kat. Ezt a munkafegyelmet, amely minden valtozas ellenére még az
el6z6 korban is nagymértékben érvényben volt, a mai idékre mar
szinte tokéletesen felvaltotta a polgari munkaerkolcs, tehat az a
felfogds, hogy a munka kellemetlen kotelesség és dolgozzék, aki ra
van szorulva, aki azonban munka nélkiil is élhet, annak nemcsak
szabad munkatlanul éIni, hanem az nagyon is helyén vald. Ennek
a valtozasnak a kovetkezménye, hogy az olyan gazddk tanyan-
lakasa, akik ugyan nem tartanak cselédet, de elég modosak, egyre
rovidiil. Tehat még teljes munkaképességiik idején is szivesen be-
koltoznek a varosba, ha gyermekeiknek atadhatjdk a gazdasagot
s masik kovetkezménye, hogy akik csak megtehetik, cselédet tar-
tanak a tanydn ¢és maguk a vérosban élnek s igyekeznek nagyon
kényelmesen ¢élni. A régen cselédet tartdé tanyai gazdak pedig
szinte szabalyszerlien benn vannak 4allandéan a varosban és itt
toltik az id6t kedvikk és modjuk szerint. A masik oldalon viszont
a sziikséghajtotta erdfeszités olyan kisbirtokuakat is tanyaépitésre
és tanyanlakdsra csabit, akiknek ehhez nincs megfeleld erejiik»
tokéjiik és folszerelésiik s az ilyenek elkeseredett igyekezettel dol-
goznak kinn és valoban tokéletesen kitelepiilnek a varosbol.

Az atalakulas masik oldala sem kisebb ielentéségli a tanya-
fejlédés szempontjabdl. Mindenekeldtt a tanyastdrsadalmak réteg-
z0dése majdnem teljesen polgari osztalyjelleget Oltott. Régen is
osztalyjellegii volt ugyan, azonban a gazddk és zsellérek osztalyat
egészen a legutobbi idokig komoly 0Osszekotdszalak kapcsoltak egy-
mashoz és mindakét oldalon hianyzott olyan osztalytudat, amely
az osztalyharc viszonyat folidézhette volna. Most azonban amikor
az egyik oldalon polgari osztdlyontudat érvényesiil annak minden
ridegségével, a masik oldalon pedig az eddigi mértékeket meg
halad6 munkakihasznalas és végeredményben nehezebb élet révén
vagy proletar osztalyontudat vagy Ontudatlan elégedetlenség
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ridegen szembekeriilt egymassal a két mezdgazda osztaly. Ez pedig
azt jelenti, hogy a tanyai cseléd most mar nem gazddi haztartasba
es gazdasagba tartozd hozzatartozd, hanem tanyara kiszorult mun-
kas, aki nemcsak ilyennek érzi helyzetét, hanem valoban ilyen-
ben is él.

Masik tiinete a polgarosoddsnak, hogy a tanyas telepiilések
belteriiletén, kiilondsen a varosokban, valdban polgari formaékat
oltott az élet s ezzel sokkal nagyobb mértékben, mint eddig bar-
mikor, elfelé tart a tanyaktol. Ez nemcsak azzal az eredménnyel
jar, hogy aki csak teheti az igyekszik minél tobbet a varosban
lenni vagy éppen allanddan itt élni, hanem azzal is, hogy akik
kényszeriilve vannak a kinnélésre, azok igyekeznek kinn minél
jobban, kényelmesebben berendezkedni, szoval polgari mintara.
E polgarias igények kielégitéséhez pedig nagyobb lakas, teljesebb
héztartds, diszitések stb. kellenek, amik igy rendre meg is sziiletnek
a tanydkon. Az eredmény az, hogy a tanydk képe teljesen atalakul,
s bar egészben véve ma sem olyan miiit a varosi, vagy kozségbeli
haz, mégis miiiden eddigi formajanal jobban hasonlit ehhez.

Van egy jelensége a tanyastarsadalmak polgarosodasanak,
amely a tobbi hatasokkal ellentétes kovetkezményekkel jar. Neve-
zetesen az egy gyermek rendszere. Sehol a tanyas helyeken nincsen
olyan erkdlcsé merevedett egyke, mint parasztfalvakban, azonban
gyermek ilyen helyeken is sokkal kevesebb sziiletik, mint korabban.
Ennek azonban nem valami egykés erkolcs, hanem egyszerlien a
sziiletésszabalyozds  polgari formdja az oka. Kovetkezményében
azonban éppen nem polgari jelenséget idéz eld a kevés, vagy
éppen egy gyermek. Nevezetesen a tanyas tarsadalmakban azzal
az eredménnyel jar, hogy az egy gyermek, ha a mezOgazdasigi
palyan marad, kevésbbé valik ki a csaladbdl, mint amikor még
tobb volt s szdmos gyermeknek ki kellett valni, hogy csak egy
naaradjon egylitt a sziil6kkel, mint gondviseldjik, illetve gazdasa-
guk gondviseldje. Most, hogy nagyon sokhelyt csak egy van, ez
sziikségszerlien egylitt marad a sziileivel s ha nem is a régi nagy-
csaladi Osszetartozasban, mégis egy gazdasigi ¢és haztartdsi egy-
ségben ¢l wvelilk, igy a tanya vonatkozasdban ilyen esetekben visz-
szaall a nagycsaladi Osszetartozds. Az ilyen egy gyermek ugyan
kinn dolgozik a tanyan, azonban kinn nem kell haztartast beren-
deznie, mert a sziilbkkel egy varosi haztartasba tartozik s feleségét
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és csaladjat csak a kiilondsebb nagy munkak idején viszi ki a
tanydra, ha nincsen modjaban cselédet tartani.

Korszakunk tarsadalmi 4talakulasanak a tanyafejlédésre vald
hatasa abban sommadazhatd, hogy a polgarosodott tarsadalom két
iranyban hatott a tanyak felé. Egyfeldl gazdasagi kényszerliségeivel
minden eddiginél nagyobb mértékben a tanyédra szoritotta tagjait,
masfeldl pedig polgari-varosi vonzasaval minden eddiginél nagyobb
mértékben befelé csabitotta a tanyaiakat. S miutan ez a tarsa-
dalmi é4llapot természete szerint nem nyuUjtott koézérvémii formakat
ezeknek az ellentétes hatasoknak az Osszeegyeztetésére, a mai
tanydk ezerféle valtozatban, egyéni modokon probaljak megoldani
ezt a helyzetet. Mig az el6z0 korszakokban rendje és torvénye volt
a tanyai életnek, kozérvényl tarsadalmi formaja, addig ma ilyen
hijan gazdasagi sziikségszerliségek ¢és egyéni torekvések esetleges
forméjaként alakulnak ki vdltozatos tanyaformék. Ezzel a bom-
lassal egyidejlileg a tanyarendszer régi értelme is elhalvanyuldban
van, viszont egy Ujfajta masértelmii telepiilésforma sem alakult még
ki egyértelmtien, tehat zavart, valtozatos és kiformalatian a tanyak
mai allapota.

A régi tanyaformak. Minden valtozas ellenére fennall a két
régebbi tanyatipus, a nagygazda tanya és a kisgazda tanva, azokkal
a valtozasokkal, amiket a tarsadalmi atalakulas el6idézett. Tehat a
nagygazda tanyaknal a cseléd teljes kiszorulasa és a gazda teljes
varosi élete, a kisgazda tanyaknal pedig az allandosult kinnlakas-
nak megfeleld fokozottabb berendezkedés a jellemz6i mai alak-
juknak. Mig azonban kordbban ez a két tanyaforma szabalyszeri
¢és tipikus alakban allott fenn s a kereteik kozt folyd élet is ilyen
egytorvényii volt, addig ma mindkettd sokféle egyéni valtozatokat
mutat és az élet is kereteik kozott esetenként eltérd jelleggel folyik.
Mindkét tipus tanydi kozt van olyan, amely még a régi hagyo-
manyos format 6rzi, ezek a maradi, régi erkodlcsoket tartdé csaHdok
tanydi. Ezen tal azonban a két tipusnak kiilon-kiilon valtozatai
vannak.

A nagygazda tanydk kozt van olyan, amely éppenolyan szer-
vezetll és az élet is benne éppenolyan, mint az Uri birtokok major-
jaiban. Tehat polgari médon a varosban ¢l a gazda, aki mar
parasztnak, de még civisnek sem mondhaté semmikép s kinn a
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tanyai cselédjei éppentigy élnek, mint az uradalmi cselédek s koz-
tik a gazda mint birtokosi feliigyel6 tart rendet, amikor kimegy.
Van olyan, ahol az 6reg gazda még a régi térvény szerint él benn a
varosban, fia ellenben ujfajta gazdaként vezeti a gazdasagot, 1)
modszerekkel buzgolkodik a termelésben, minél nagyobb jovedel-
met igyekszik elérni és nyaraldszerli nyari lakot tart kinn a tanyan
és teljesen polgari hdzat benn a varosban. Van olyan, ahol csala-
dostul kinn lakik a fiatal gazda és farmerként igyekszik mindent
kihozni a birtokbol és cselédjeib6l s a varosi hazba csak ugy jar
haza, mint megszallo vendég. Es még mindenféle mas valtozat,
éppligy, mint a masik tipusnal, a kisgazda tanyaknal.

Van olyan kisgazda tanya, amelyen egészen ugy mint egy
farmon, allandéan kinn lakik a gazda és hdaztartasat is tokéletesen
berendezte kinn, azonban sziil6i haza rendelkezésére all és maga
is ide fog hazakdltozni, azonban tanyadnlakasa idején csak vendég
a hazban. Van olyan tanyanlako, akinek sem maganak, sem felesé-
gének nincsen héaza, azonban a varosban valo Ilehorgonyozasnak
eleven a sziikséglete, tehat lakast bérelnek a varosban. Van olyan
tanya, amelyen gy ¢l kinn csalddostul a gazdaja, hogy benn a
varosban magéanak sajat hdza van, azonban sziillei sem laknak ott,
maga sem, hanem kiadja bérbe "s csak egy kis részt tart meg ma-
ganak. Sok helyen {liresen allanak az ilyen hazak s csak fogadott
hazpasztorok, vagy u. n. ,halok”“ laknak benne. Ismét mas valto-
zat: teljesen kinn lakik a tanyai, azonban a varosban két szallasa is
van, ahol felvéltva szall meg és varosi holmijait is kétfelé tartja,
nevezetesen a maga és a felesége sziileinél. Van aztdn olyan, ahol
nincs a varosban allandobb szallasa a tanyainak és haztartasuk is
tokéletesen kinn van és ha hazajarnak, akkor rokonnal ismerdsnél
szallanak meg, azonban 4llandéan igyekszenek hdzat venni benn
és oregségilikre el is érik ezt a legtobben s akkor hazakdltoznek.

Széval szmte megszamlalhatatlan ezeknek a régebbi tipusu
tanyadknak a valtozata, csak egyben egyezik meg mind: nem jarnak
teljes és Orokos kinnlakdssal. Valamilyen formdban mindegyik ilyen
tanyainak van olyan bazisa a varosban, vagy a kozségben, ami
otthonava, illetve hazajava avatja a belteriiletet s ez Oregségére
allando otthonava is tud valni. Eppenezért az ilyen tanyaiak min-
dig csak atmeneti kinntanyazasnak tudjak tanyai lakasukat és telep-
helyiiknek, hazajuknak és otthonuknak azt a varost vagy kozséget
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ismerik, amelynek az utcdin hetente jarnak, amelyben minden
innepi esemény! atélnek s amelynek a temet6jében majd sir-
jukat lelik.

Ujfajta tanydk. Az atalakulisban azonban nemcsak a régi tanya-
tipusok valtoztak meg tobbé-kevésbbé, hanem két 10j tanyatipus is
keletkezett: a f arm tanya és a haszonbérestanya.

Farmtanyak két okbol keletkeztek. Vagy azaltal, hogy a tanyai
birtokkal rendelkezd csaladnak mar nem volt haza, részben azért,
mert Orokosodés révén nem jutottak hozzd, részben azért, mert nem
tudtak szerezni, tehat mindenesetre vagyoni okbol, vagy azaltal,
hogy olyan termelést folytattak kinn a tanydn, amely a teljes és
tokéletes kinnlakast kovetelte meg, szoval gazdasagi okbol. Mindkét
el6idéz6 oknak tavolabbi oka a birtok kicsinysége. Els6sorban
kicsiny vagy éppen torpebirtok az, amelynek a birtokosa nem tud
hazat venni a belteriileten, s ugyancsak az ilyen birtok az, amely-
nek a gazdija kénytelen a legbelterjesebb termelést, szoval kerti
kultarat folytatni.

A tanyaforma, amit ez a két ok eldidézett, nagyjaban egyezd.
Mind a torpebirtok szantofoldi tanyaja, mind pedig a kertes tanya
egyszerlien a belteriileti haz helyébe lépett, tehat teljes lakasa, Oro-
kos megtelepiilése és kizardlagos otthona lett a benne lakénak.
Kiilonleges szervezddéssel mar nem kapcsolodik a belteriilethez,
mert nincsen egy haz a belteriileten, amelyhez hozzatartozna,
éppen ezért az ilyen tanya kiilsd kiépitésében is pontosan a varos-
beli haznak felel meg. Ha tehet6sebb és igényesebb a tanyalako,
két szoba van a tanydban s a csaldd iinnepi ruhai és az asszony
menyasszonyi butora is kinn van. A tanyavéget is mar gy épitik
ki, mint a varosi hazvéget, tehat diszitéssel és festéssel, s legtobb
helyen keritéssel veszik koriil a tanyat.

Egymagaban véve éppenolyan az efféle tanya, mint a szor-
van) telepiilések maganos tanyahdza, szdval mint a németek Einzel-
hof-ja és az amerikaiak isolated farm-ja. Tehat annyi, mint egy haz
a falubdl, s ha csupa ilyen tanyak telepiilnének egy tajra, akkor az
szorvanykozség, vagy szorvanyfalu lenne. Azokon a teriileteken
azonban, ahol a szabalyszerli torténeti rendben ment végbe a tanya-
fejlédés, ilyen szorvany vidék seholsem keletkezett. Az tjfajta farm-
tanyak csak a tobbi, régebbi tipusu, igazi tanyak kozt jottek 1étre
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és még annyira sem hatalmasodtak el, hogy valahol is tobbségbe
keriiltek volna. Eppen ezért olyan egybeszervezédésiik, ami mar
szorvanyfalunak lenne nevezhetd, altaldban nem kovetkezett be.
A tObbi igazi tanyakkal egylitt megtartottdk a varossal vald 0Ossze-
tartozasukat, csak éppen a killon-kilon valé egybeszervezddésiik
hianyzik. Mar nem tartoznak egyik belteriileti hazhoz sem, azonban
az egész belterillethez, miiit vérosi, vagy kozségi kozponthoz éppen
ugy hozzatartoznak, mint az igazi tanydk. Tehat éppen ugy jarnak
minden {innep és piac alkalmaval a varosba, éppen ugy ott adjak
és veszik arucikkeiket, s kozosségi életiik is csaknem egészében a
varosban zajlik le. Eppen emiatt semmiképpen nem tekinthetjiik az
ilyen farmtanyakat igazi szorvanytelepiilésnek. Egy alapvetd folté-
telik hidnyzik ehhez, az nevezetesen, hogy magukban tirsadalmi
egységgé, illetve teriileti csoportta szervezddjenek, szoval a falusi-
hoz hasonld kapcsolédasban legyenek egymassal. Ugyanennek a
foltételnek a hianya a varossal valdo kozlekedésiiket sem teszi varos-
vidéki kozlekedéssé, hiszen nem két teriileti csoport, egy varos és
egy falu kozt folyik ez, hanem egy véaros és annak hatardba esé
olyan maganos telep kozt, amely semilyen mads teriileti egységbe
nem tartozik, mint a varoséba. Végeredményiil tehat arra jutunk,
hogy ezek a farmtanyak a teljes Kitelepiilés ellenére sem szakadtak
el a varostdl, hanem majdnem ugyan olyan mértékben, miit a bel-
terilleti  hazzal egybeszervezodott tanydk, beletartoznak a  varos
terileti tarsadalmi egységbe. Szoval majdnem ugyanolyan —mér-
tékben varosrészek.

Tanyastelepiilések  hatardban  mindeniitt vannak ilyen farm-
tanyak, azonban eloszlasuk nem egyenletes. Legtobb van a kerte-
sen miiveit homokteriileten, azonban nem minden kertes lakdtanya
tartozik ebbe a tanyatipusba. A szdloskertek lakotanyai, amelyek
a szOléhegyekben mar régebben kialakultak, egyébként éppen olyan
szorvanytelepiilések, mint a farmtanyak, azonban az a lényegbevagd
kiilonbség koztik, hogy a szOlohegyi telepiilések egyiitt is kozség-
féle tarsadalmi egységbe tartoznak, akkor is, ha kozigazgatésilag
egy varosnak a teriiletére esnek. Tehat szorvanyi tarsadalmi egység-
ben élnek egymassal, s a varossal mar csak mint annak vidéke koz-
lekednek. Itt azonban ismét kiilonbséget kell tenniink. A sz6lohegyi
lakotelepek, ahol kis hazhelynyi kertek kovetkeznek egymdsutan és
a rajtalakd kertjének a megmunkaldsan kiviill mas foglalkozast is
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kénytelen folytatni, legtobbszér munkaba jarni, nem is igazi szor-
vanytelepiilések, barha faluszerli egybeszervezddésiik mar kialakult
is, hanem csak kertes lakotelepek, amelyek lakasi sziikségletbdl tele-
pliltek a sz6lok kozé, s igy valtak hegykozségi faluva. Azok a szolo-
beli telepiilések az igazi szorvanyok, amelyek o©nalldé kertgazdasa-
gok telepeibdl tevédnek Ossze. Eppen emiatt az ilyen telepiilés valo-
ban szorvany, mert hazai nem olyan siriin kovetkeznek egymas-
utan, mint a szOlébeli lakotelepeken, bar nem is olyan ritkdn, minta
szant6foldi tanyak. Legjobb példaja az ilyen sz6lébeli szorvany-
telepiilésnek a kecskeméti Kisnyir.

Hogy a valdsagosan kitelepiilt farmtanyak, leszamitva most a
falusi egységbe szervezddott szdéldbeli tanydkat, mennyire a szabaly-
szerli tanyafejlédésnek a termékei, s menyire nem kiilon szoérvanyi
tarsadalmi egységek, mi sem bizonyitja jobban, mint az a visszaiités,
amely az ilyen tanyak esetében széltében tapasztalhatd. Jollehet az
ilyen farmtanyai ugy ¢l kinn tanyah4zdban, hogy mindene kinn
van és a varosban csak a kocsibeallokon kot ki, mégis, ha gazdasa-
gilag meggyarapodott, lehetleg benn a varosban vesz hazat és ide
tér meg Oregségére. Tehat éppen ugy cselekszik, mint a kisgazda
tanyak lakdja. S ha egyszer mar igy hazat szerzett a farmtanyas
csalad, akkor a fiatalsag, ha éppen gy, mint sziilei azel6tt, kinn is
lakik teljesen a tany4jan, mar nem vendégként jar be a véarosba,
hanem a sziilei hdzba jar haza, s ezzel a farmtanya vissza is alakult
csaladi tanyava.

A haszonbérestanya, jellegzetes képzédménye a harmadik Kkor-
szaknak. Kialakulasat egyfel6l a polgarosodas idézte eld, madsfeldl
pedig a feltorekvé Dbirtoktalanok és torpebirtokosok elszaporodasa.
A Dbérleti tanyak tulajdonosai kozott igen sokféle elem van. Bérleti
formaban miivelt tanyak els6sorban a koziiletek birtokai, tehat a
kozségi és egyhazi foldek, ha azok nicsenek hazi kezelésben. A
szabaly mindenesetre az, hogy nincsenek és az ilyen birtokon
kisebb-nagyobb birtoktestek szerint tanya all. Bérbeadok az olyan
birtokosoknak a tanyai, akik nem mezOgazdak, tehat a varosban
élnek és ott folytatjak a sajat foglalkozasukat; ezenkiviil igen sok
tanya van bank kezében. Az ilyen tanyabirtokok vagy ugy kelet-
keztek, hogy tanydsgazddk fiai tértek mas péalyara és a tanyat
orokolték, vagy tgy, hogy eleve mas foglalkozastiak, tokebefektetés-
ként vették. A bankok pedig egyszeriien hitelezésiik révén szerezték
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meg. A legtobb alfoldi varosi ligyvédnek, vagy orvosnak tanyaja
van, miutan a t6kebefektetésnek valoban ez a legbiztosabb és nem
is sovanyan gylimolcs6z6 modja. Bérbeadd azonban az olyan mez6-
gazdaknak a tanydja is, akik maguk mar kidregedtek a munkabol,
tehat hazakoltdztek, viszont nincsen olyan gyermekiik, aki atvehetne
a tanyai gazdasagot. Vagy azért, mert egyaltalan nincs gyermekiik,
vagy azért, mert az mas palyan foglalkozik. Rendszerint bérbeado
az Ozvegyen maradt asszonynak is a tanydja, ha nincsenek alkalmas
gyermekei, akik folytassak a gazdasagot, apa nélkiil is. Es mind-
ezeken kiviil nagyon sok olyan bérbeadd tanya van, amelynek a
birtokosa ugyan mezdégazda és még munkaképes korban is van,
azonban meg akarja kimélni magat a tanyai kiizdelmektdl, s erre
modot is enged a vagyona, tehit nem maga gazdalkodik kinn,
hanem bérbeadja. Mindezeket Oszevéve igen sok bérbeadd tanya
van egy-egy tanyas varos hataraban, ugy annyira, hogy nyar végén
és kora Gsszel, amikor a bérleteket meg szoktak ujitani, ezeknek a
varosoknak az ujsagjai szazaval kozlik a tanyai bérletek hirdetéseit.
Abbol is lehet a bérbeadott tanydk meglepden nagy szamara kovet-
keztetni, hogy sehol az orszdgban a birtokoknak olyan nagy szaza-
Iéka nincsen bérleti kezelésben, mint éppen a tanyas Alfoldon, s itt
is legnagyobb mértékben a tanyas varosokban. Miutan pedig éppen
a bérbeadott birtokon olykor tobb tanya is van — koziileti birtoko-
kon, nagygazdaknal, nem mezdgazdak esetében — a tanyaknak még
nagyobb szazaléka van bérletben, mint amennyi a birtokokbol esik
a bérletre.

A tanyak bérbeadasa tehat kiterjedt rendszer, amelynek szin-
tén megvan a maga Ujabbkeletli fejlodéstorténete. A tanyafejlédés
masodik korszakdban kezdddott és korszakunkban jutott teljes kifej-
Iésre. Sommasan ugy lehet kifejlodése okat megjeldlni, hogy a
tanyastarsadalom polgarosoddsa hozta létre. Nevezetesen mindazok
az okok, amelyek a tanyabirtokosokat tanyaik bérbeadasara kész-
tetik, a koziileti tanyak esetét kivéve, mind a polgarosodas kovet-
kezményei, vagy egyenesen polgari jelenségek, igy a nem mezdgaz-
dasaggal foglalkozok és a bankok tanyaszerzése elsésorban. Hogy
ilyenek tanyat szereznek, az a tOkebefektetésnek egy kedvelt
modja, tehat résziikrol egyszerii polgari elvet kdvetnek, amikor ezt
teszik. Hogy tanya olyan mértékben keriil eladdsra, amennyit mezd-
gazddk nem tudnak megvenni, az viszont a mezdgazdasag kapitali-
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zalodasanak egyik kovetkezménye. Mert ennek a nagymérvii birtok-
eladasnak az oka egyszerlien az, hogy igen sok gazda tonkrement
és kénytelen tanyabirtokdt vagy eladni, vagy hitelezdjének aten-
gedni. A gyermektelenség, vagy a gyermek mas palyan valé foglal-
kozésa miatt bérbeadasra keriil6 tanyak pedig jellegzetesen a pol-
garosodas tiinetei, hiszen az ilyen iranyu fejlédés meginduldsa
elott ilyen esetekre sohasem keriilt sor. A munkaképes, de vagyonos
mezbdgazdak tanydinak a bérbeaddsa pedig annak a kényelmesség-
nek és konnyl életre vagyd igényességnek a kovetkezménye, amit
a polgarosodas idézett el6. Azelott ilyesmit el nem tirt volna a koz-
itélet. Természetesen az ilyen jaradékos gazdak mas teriileten is a
legritkabban dolgoznak, még mindenféle érdekképviseleti és egye-
stileti, kozségi tisztségviseld akad legtobb koztikk, ha nem kényel-
mesen ¢s értelmetleniil élnek benn a vérosban, vagy pedig politi-
zalnak és kozéletet élnek.

Egészen kiilonds jelenség, hogy a tanyak bérbeadasanak pol-
gari motivumaival teljesen ellentétesen a haszonbér merében Urbéri
moédon alakult ki. A legritkdbban allapitjdk meg pénzben, ellenben
altalanos a terményben valé megallapitds, még pedig igen sok-
félében. Az alapbér a buza, vagy a rozs, ehhez azonban még gyak-
ran tengeri és arpa is jarul, ezenkiviil pedig mindenféle egyéb szol-
géltatasok. Tiizeld anyagul szalma, vagy tengeriszar, azutdn hizott
sertés, tojas, csirke, tej, vagy a gazda tehenének a takarmanyozasa,
mindez beszallitva a gazda altal meghatarozott helyre. Ezenkiviil
gyakran teljesen robotjellegli munkara is koteles a haszonbérlé.
igy a gazda kertjét, sz6l6jét megmunkalni, tragyat vinni ra, termé-
nyét behordani €s mindenféle mas fuvart teljesiteni, az asszonyok
pedig kenyeret siitni, tésztat gyurni stb. Végiil, hogy teljes legyen
az urbéri szolgaltatdsok sora, koteles a bérl6 bizonyos alkalmakkor
kivinni a gazdat, hogy megszemlélje a birtok és a tanya allapotat.
Tokéletesen urbéres jellegi a részes haszonbérlet is. Ennek alap-
forméja a felesbérlet. Ebben az esetben a fold birtokosa egyediil a
foldet engedi at, a bérlé pedig az Osszes munkat €s az lizemi kellé-
keket szolgaltatja, s a termést megfelezik.

A Dbérbeadott tanyak bérl6i legnagyobb részben oOnallé gazda-
sag birtokara torekvd vallalkozok. Keriil koztiik olyan, akire Orok-
ség var, azonban addig, amig azt kézhez kapja, a maga igyekezeté-
vel igyekszik megerdsodni, tehat ndosiilés utdn azonnal bérletet val-
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lal és azon Onalldoan gazdalkodik. Ilyen eset csak azokban a csala-
dokban fordul eld, amelyekben t6bb filigyermek van, mert ha csak
egy van, az természetszerien sziilei gazdasagat veszi at. A Dbérlet-
nek ebben az esetében a bérld sziilje a varosban lakik, s ez a haz
éppen ugy varosi otthona a bérelt tanyan é16 fiataloknak, mintha a
csaldd birtokaban levd tanyan gazdalkodnadnak. Ez a forma tehat
éppen ugy csaladi tanya, mint a kisgazda tanya Ilyen azonban
csak a kisebb része a bérleti eseteknek. Gyakoribb, hogy birtok-
talan feltorekvé elemek bérlik a tanyat, akiknek van annyi tékéjiik
mar, hogy 0nallé gazdasagot tudnak fonntartani és abban a remény-
bén torekednek rendkiviili moédon a tanyan, hogy birtokot szerez-
hetnek. Az ilyeneknek a legtobb esetben hédza sincsen a vérosban,
hiszen ha volt is eladta, hogy minél nagyobb tékével mehessen a
bérletbe. Egyrészilknek azonban mégis van bazisa a varosban, mert
szlilei, vagy rokonai itt laknak, tehat a tanyar6l ezekhez jar haza.
Ilyen moédon esetleg 6rokol is majd, tehdt oOregségére abban huzo-
dik meg. Akire nem var hazorokség, az minden igyekezettel azon
van, hogy legalabb ezt szerezzen mire munkaképtelenné lesz, s ezt
nagyon sokan el is érik. Ezekben az esetekben tehat mar nem
érvényesiil tisztan a csaladi tanyaforma, azonban ezek a tanya-
bérlok mégsem mondhatok szorvanyi helyzetben €16 tanyaiaknak,
mert vagy kinnlakdsuk idején is van szallasuk a varosban, vagy
ilyet legalabb is Oreg korukra sikeriil szerezniok. Még mindig fenn-
marad azonban egy rész, a legerotlenebb elemek, azok nevezetesen,
akik kinnlakasuk idején sem kapcsolddnak kozvetlen szalon a varos-
hoz és késdbben sem sikeriil betelepedniiik a vérosba. Ezek tehat
teljesen farmtanyai életet élnek. Tokéletesen kitelepiiltek, mindeniik
kinn van, s a varosban nincs még jelképesen sem otthonuk, tehat
egész ¢letiik a tanyan folyik le. Helyzetiik azonban még sem szor-
vanyi. Egyfeldl nem egy hatarrészen egyiitt helyezkednek el az
ilyen tanydk, tehat szérvanyi tarsadalmi kapcsolatuk nem alakul-
hat ki, masfeldl pedig a varos tarsadalmaval valé kapcsolatuk még
erésebb és gyakoribb, mint azoké a tanyaiaké, akik a sajat tanyaju-
kon ¢élnek kinn farmszerlien. A varosban lakik a tanya gazdaja, s
annak bérldi szolgaltatasokat kell teljesiteniiik, még pedig mind
benn a varosban. Az ilyen bérlé rendszerint igyekvd termeld, tehat
jobban a piacra termel, mint a tanyabirtokos, ezért siiribben kell a
varosi piacra jarnia. Ha nem megfeleld a bérlet, vagy a gazda nem
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akarja megtartani, 0j bérlet utan kell jarnia, s ezt ismét csak a varosban
teheti. Ilyen sziikségszerli varosi forgolodas soran pedig Onkéntele-
niil is benne él a varos vilagaban és még ha akarna sem szakad-
hatna ki beldle, tehat legaldbb ugy mint a kisgazda tanya birtokosa,
benne ¢l a varos tarsadalmi korében. Jollehet soha nem lakik a
varosban, mégis Ugy tagja a varos tarsadalmanak, mintha benn
¢élne annak egyik utcéjan.

A tanydk tdrsadalmasulasa. Korszakunk egyre fokozodo
tanyanlakast, sot teljes Kkitelepiilést eredményezett, azonban kiilon-
valt tanyai tarsadalmat tavolrdl sem hozott 1étre. Még ebben a kor-
szakban sem helyes tehat az a fogalmazas, hogy a nagy alfoldi
hatarok benépesiiltek és a tomor telepiilések vidékeként szorvany-
telepiilésii falvak alakultak ki.

Mindenekel6tt a régi tipusi tanyak, mint az eredeti tanyas
megoldas korszerii képviseldi, csaknem olyan mértékben, mint az
els6 korszak tanyai, szorosan és kozvetleniil a belteriilettel tartoz-
nak egy tarsadalmi egységbe. Kiilon minden tanya egy-egy belte-
riileti hazzal fiigg Ossze s bar minden ilyen tanyan éllandéan kinn
lakik egy csalad, Osszes tdrsadalmi Osszefliggései a varos felé vezet-
nek és egyrészt a varosi hazhoz kapcsoljak a tanyait masrészt a
hazon keresztiil fiizik nagyobb tarsadalmi egységbe. Lényegében
nem kiilonbozik ettdl a szervezddési formatdl a farmtanydnak a tar-
sadalmi helyzete sem. Nem tartozik ugyan kiilon egy belteriileti
hazhoz, azonban maga a farmtanya, mint teljes telepiilési egység,
éppenugy, mint a varosi haz, a varos tarsadalmi egységébe tartozik
és az ilyen tanyai minden magatartdsa a belteriilet és a kiilteriilet
egyiittes tarsadalmi szervezetében hatdrozédik meg. Tehit még az
ujfajta tanyak sem szakadtak el annyira a belteriilett6l, hogy kiilon
tanyai tarsadalmat formaltak volna ki.

Az az élland6 kinnlakds, amely ma altalanos a tanydkon, mind-
amellett nem jar kovetkezmények nélkiill a tanydi' egymdaskdzti
viszonyaban sem. Mig az el6z0 korszakokban a tanyak csaknem
elszigetelten éltek egymas kozt s mindegyiknek a lakdi a varoson,
illetve a belteriileten keresztiil Kkeriiltek érintkezésbe egymassal,
addig most a tanyak megslirisodése és az alland6 kinnlakas idején
mar ez az elszigeteltség feloldodott. Most mar tehat kozvetleniil
tarsadalmi viszonyba keriiltek egymassal a tanyak, bar most sem
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abban a mértékben, ahogy egy telepiilési egység — még ha szor-
vany is az — lakossaga altalaban keriil. Szoval nem alakult ki kiilon
tanyai tarsadalom, ellenben megindult a tarsadalmasulds folyamata.
Hogy ez a tarsadalmasulas valdsagos szorvanytarsadalmak kialaku-
lasara vezet, vagy megmarad a mai belteriilettel vald kozvetlen
Osszefiiggésben, esetleg ez még jobban kiépiil, az olyan kérdése a
jovonek, amely nagyon sok tényezotdl — kiilonlegesen politikaiak-
tol is — fiigg. Semmiesetre sem lehet egyszerlien ugy fogalmazni a
dolgot, hogy megindult egy tarsadalmasulasi folyamat, amely
elébb-utobb szorvanycsoportok kialakuldsdra vezet. A mai helyzet-
r6l még kevésbbé lehet annal tobbet Aallitani, hogy bizonyos koz-
vetlen tanyai tarsadalmi Osszefliggések mar kialakultak, egészben
véve azonban a tanyak nem formalodtak kiilon tarsadalomma.

Mindenekell6tt van szomszédsdgi viszony. Mert ez sem volt
mindig. Az els6 korszakban példaul, ha a belteriileti 0Osszekot-
tetések révén nem ismerték egymdast a tanyaszomszédok, akar
évrol-évre nem is lattdk egymast, természetes, hogy kiilondsebb
szomszédsagi viszony nem 1is keletkezhetett koztilk. Ma ellenben
lakészomszédok mar a tanyaszomszédok, tehat az ezzel jaro
kikeriilhetetlen viszony létre is jott koztik. A kdolcsonkérés, munka-
ban valé 0Osszefogds, nézetek kicserélése, egymas munkdjarol vald
vélemények kozlése, esténként vald talalkozasok most mar egyiitt
jarnak a tanyai szomszédsaggal és nemcsak kozvetlenill a tészom-
szédok kozt, hanem tavolabbi tanyakra is kiterjeddleg. Jellemzo
azonban, hogy ez a szomszédsag erésen a munka és a termelés
viszonyaira korlatozodik és az Osszetartds, ami a falusi szomszéd-
sagra olyan jellemzO, nevezetesen a vasarnapi ¢€s {nnepi egylitt-
ilés és szoérakozas, mar hianyzik a tanyai szomszédsagbol. Vasar-
napra és innepre minden tanyai a varosba megy és itt mar leg-
ritkdbban van a tanyaszomszédjaival egylitt, hanem sokkal inkabb
belteriileti viszonyai szerint 1ép tarsasagokba.

A szomszédsagon til természetesen egyéb viszonylatokban
is jelentkezik a tanyai Osszetartozas. Leggyakrabban a kiilonleges
tanyai érdekekkel kapcsolatban. Egy-egy Utnak a megnyitdsa vagy
kikovezése, a vizlevezetés kérdése, valamilyen kozszolgalatnak az
ellatasa — a kézbesitésé, tizleté, hivatalos teend0ké stb. — mind
egylitt mozgatja mar meg a tanyaiakat. Ma tehat mar nem az a
helyzet, ami régebben volt, hogy ha wvalaki valamilyen tanyai
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érdekli iigyben kezdeményezett valamit, azért a varos utcain kellett
sorba jarni a hazakat. Most mar kinn a tanyan jarhatja egyiket a
masik utan, a legtobb tanyan talal olyat, aki hivatott arra, hogy a
kérdéses tligyben véleményt nyilvanitson. De még az ilyen kiilon
tanyai érdek {ligyeiben sem zajlik le teljesen a tanyan egy-egy
akcid. A tanyakeriileti valasztasokon példaul az agiticid csak ugy
mehet végbe, ha a varosban taldlhatd tanyaiakat is felkeresi, mert
mindenki azért még ma sincsen kinn a tanyan, akinek tanyai érde-
keltsége van.

Végeredményben tehat a kozvetlen tanyai tarsadalmi viszony
sokkal inkabb hasonlit egy varosrésznek a tarsadalmi rész egységé-
hez, mint egy o0nallo telepiilés teljes tarsadalmi egységéhez. Van
egy kiillon tanyai érintkezési kor, vannak kiilon tanyai érdekek,
vannak a tanyaiaknak kiilon akcidi, csoportjai, azonban mindezek
a tarsadalmi relaciok sziinteleniil a belteriiletre utalnak, ott indul-
nak el vagy ott zarddnak be s végiill is, onnan teljesen nem sza-
kadnak el.

A tanyak tarsadalmasulasanak leglathatobb tiinetei a tanyai
kozpontok. Az allandé kinnlakassal, a belteriilettel valo akarmilyen
stiri kozlekedés mellett is, meriilnek fol olyan sziikségletek, ame-
lyeket csak helyben lehet kielégiteni, éppenezért a legtobb tanyds
hatarban bizonyos kozponti intézmények Iétesiiltek. Joelére meg
kell azonban kiilonboztetniink a tanyai kozsziikségleteknek két
fajtajat. Az egyik — ezeket nevezhetjiik tanyai sziikségleteknek —
olyan, hogy arra mindenkinek, aki csak huzamosabban tavol ¢él a
varostdl vagy a kozségtdl és ott gazdasaga van, mindennap sziiksége
lehet. Tehat olyan iparosokra, akik termelési eszkozoket vagy allati
kellékeket gyartanak, illetve javitanak, igy kovacsra, bognarra,
olyan iizletre, amelyben mindennapi sziikséglet! cikkeket be lehet
szerezni, tehat szatocs lizletre, orvosra, badbara, allatorvosra s olyan
kozigazgatdsi szervekre, amelyek részleges kozfeladatokat latnak el,
tehat marhalevélkezelésre, beadvanyok folvételére, kiadmanyok
kézbesitésére stb. s végiill elemi iskolara a gyermekeknek. Ilyen
tanyai intézmények vannak is minden hatarban, alkalmas kozponti
helyeken s ezek valoban komoly sziikségletet elégitenek ki. Anndl
is Inkabb, mert ugyanezekre kevés kivétellel csaknem minden ut-
caban is van sziikség, ahol foldmiivelok élnek. A masik fajtaja a
kozsziikségleteknek — ezeket nevezhetjiik kozségi sziikségletek-
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nek — mar nem egy utcanak, hanem egy egész telepiilésnek szol,
tehat olyanok, mint a templom, piac, szakiizlet, a kovacson bogna-
ron kivill minden iparos, temetdé ¢és teljes kozigazgatasi hivatalok
anyakonywezetéssel, {ligyintézéssel stb. Ebbol a fajtabol mar
nagyon kevés van a tanyak kozott, bar a nagyobb kozpontokban
ilyenek is vannak.

A kétfajta kozsziikségletek intézményeinek az eltérd elterjedése
nyilvanvaléan a tanydk kiilonb6zd tipusainak az elterjedésével van
Osszefliggésben. Ahol régebbi tipusti tanydk vannak tobbségben* ott
csak a tanyai sziikségleteknek a kielégitésére van sziikség kinn a
tanyan, mert minden mast a belteriileten tudnak elintézni. Tehat
a kunsagi, vagy a hajdisagi, vagy a makéi hatarban nincsen mas
egy-egy tanyakdzpontban, mint iskola, szatocsiizlet, kovacs, bognar
és egy-egy orvosi rendelonap. Olyan tanyavidékeken ellenben,
ahol sok a farmtanya vagy éppen szoérvanykdzségi tarsadalmasulas
kovetkezett be, mar a kozségi sziikségletek részben vagy egészben
vald ellatdsa is sziikséges. Tehat a szegedi vagy a kecskeméti hatar-
ban olyan tanyakozpontok vannak, amelyekben templom, temetd,
kozigazgatasi kirendeltség, kiilonleges iparosok és piac is van. Az
elébbi fajta kozpont nem mutat semmi kiilondsebb tarsadalmasu-
lasra, hiszen intézményei nem oOnallo kozségi élet sziikségleteinek
az ellatdsara, hanem csak egy résztelepiilés mindennapi sziikségének
a kielégitésére valok. Ezzel szemben a masik, a nagyobb tanya-
kozpont, mar a tarsadalmasuldsnak azt a magasabb fokat mutatja,
amikor kozségképzddés indult meg s intézményei mar a teljes koz-
ségi életnek a sziikségleteit igyekeznek kielégiteni.

A kozpontok hiven jellemzik a tanydk tarsadalmasuldsanak
mai allasat. A kisebb tanyakozpontokat fejlesztd tanydk teriiletén a
tarsadalmasulds nem tobb, mint varosrésznyi vagy falurésznyi, az
ilyen tanyavidék szervesen épiil a belteriilettel kozds tarsadalmi
egységbe. A nagyobb tanyakdzpontok tanyavidéke mar a falusodas
felé tart, tehat 6nalld kozségi intézményekre van sziiksége.

A tanydk harmadik korszaka ilyen fejlédésmenettel barmilyen
messzekeriilt is az els6tdl, a tanyarendszer barmilyen atalakult
format is Oltott, minden eredményében az el6z6 korszakok fejl6-
dését folytatta. A tanyak alakulasa most sem fordult at egy gyo-
keresen masfajta  tarsadalmi-telepiilési  formdba, hanem eredeti
értelmét, résztelepiilési formajat mindmaig megdrizte. Sok tekintet-
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ben A4talakult, de tovabbra is megmaradt tanydnak s nem valt
szorvanytelepiiléssé. A teljesen Kkitelepiilt tanya — a farmtanya —
s a tarsadalmasult tanyasvidék — tanyai kozpontok — a korszakot
jelentd eredményei ennek a fejlédési szaknak, ezek mutatjak leg-
jobban, hogy a tanyas tarsadalom egysége nem bomlott szét, csak
részeire tagozodott.

Vannak az Alfoldon olyan tanyak, amelyek nem utalnak vissza
a tanya eredeti értelmére, tehat a tanyaformatdl gydkeresen eltérd
'telepiilési-tdrsadalmi format valdsitanak meg, ezek azonban nem
is a tanyafejlodés végigkisért utjan jottek létre, hanem tobbféle
ujabbkeletii tényez6 hatasaképen sziilettek meg.

KULONLEGES TANYAALAKULASOK

Telepitések. A szabalyszer(i tanyafejlédés csak a régi agrar-
tomoriilésekben ment végbe. Tehat a torok hodoltsag alatt fenn-
maradt vérosokban, a jaszkun keriilet varosaiban, a Harom Varos-
ban és a régi kirdlyi varosokban s azokon a helyeken, amelyek a
hodoltsag alatt keletkeztek, mint a délalfoldi Osszefutott varosok-
ban, a hajdusagi és a katonai hatarérvidéki telepitésekben. Vég-
eredményben tehat mindeniitt varosokban. Ezeknek a telepiilések-
nek a hatdrain mar az 0jjaépiilés kordban megindult a tanyafejlédés,
nagyobb részben Aallattarté szallasok, kisebb részben mezei kertek
forméajaban.

Egy l1épéssel utanuk megkezdddott a tanyafejlodés azokon a
helyeken, ahol a régebbi varosokhoz hasonld koriilmények kozott
még a XVIII. szdzad elején nagyobb tomegl telepités tortént,
mint Oroshdzan, Szarvason, Békéscsaban, Békésen stb., szoval olyan
helyeken, ahol nagy puszta hatar vette koril a telepet és itt
bizonyos kozségi oOnallosaggal indulhatott meg a gazdalkodas.
Nyilvanvalo, hogy ezeken a helyeken nem a nomad magyar, vagy
kun hagyomény nyomain €s a civistirsadalom tarsadalmi alapjain
épiilt fol a tanyarendszer, hanem valami mas oknak a hatasakép jott
létre. Két tényezonek az érvényesiilésérdl lehet szo. Vagy egysze-
rien a régebbi helyeknek a példajat kovették ezek az 1j telepi-
tések, ez esetben egyszerli utinzas tortént s ilyenképpen nyilvan-
valéan egy altalanos tarsadalmi torvényszeriség érvényesiilt, de



127

alaposan foltehetd, hogy egy masik, kiilonosebb tarsadalmi tor-
vényszerliség  érvényesiilt  esetiikben.  Nevezetesen  elképzelhetd,
hogy telepiilési koriilményeik kozott — nagy puszta hatdr kozepén,
nagyobb tomegli telepes népesség — szabadon érvényesiilhetett a
tarsadalmasulasnak eredeti tendencidja: a tomoriilés s ez, a terme-
1és széttelepiilést parancsold kovetelményével szemben, egyiitt tudta
tartani a népességet és raszoritotta az osztott telepiilés formainak
a kialakitdsara. Anndl is inkabb érvényesiilhetett ez a tomoriilési
tendencia, mert abban az idoben még nem volt olyan altalanos
békeallapot, hogy a védelmi szempontokrol el lehetett volna felejt-
kezni, ezenkiviil pedig a foldesuri telepitoszandék sem latta volna
szivesen a széttelepiilést, s6t nyilvin meg is akadalyozta, ahol
mégis megkezdddott volna. S ha mar egyszer a megtelepiilés utan
ilyen 0Osszetartdé erdk fogtdk egybe a telep tarsadalmat, a tavoli
hatar  kihasznalasa végett kikeriilhetetleniil tanyaszerli telepekre
lett sziikség. A kész format mar bizonyosan a régi szallasokkal él§
varosoktol vették at, hiszen a nevet is onnan vették, igy ha egyiitt-
maradasukat nem foltétlen bizonyossaggal a példa kovetése idézte
elo, szallasformajukat mindenesetre a példa utdn képezték ki. Vég-
s6leg tehat ezeknek a telepitéseknek a tanyarendszere az eredeti
tanyas véarosok rendszerének az utdnképzése, azonban ¢éppencsak
egy 1épéssel maradt el azoké mogott a tovabbi fejlédés soran, hiszen
a tanyasodds meginduldsanak az id6pontja sem sokkal maradt el az
eredeti tanyashelyeké mogott. Késébben pedig még kozelebbre f6l-
zarkoztak e legrégibb telepitések a tanyas varosok utan, annyira,
hogy tanyafejlédésiik csaknem pontosan azokat az 4llomdsokat
futotta be s végil a mai iddkre ugyanolyan hatarbeli viszonyokat
hozott 1étre. Eppenezért a fejlddésmenet éppenolyan szabalyszeri-
nek mondhaté ezek esetében is és mindaz, ami az eredeti tanya-
varosokrol elmondhatd, tobb-kevesebb eltéréssel, ezekre is vonat-
kozik. Mas torténelmi fejlédés alakitotta ki azonban a tobbi alfoldi
telepitések tanyait.

A XVIIIL. szazad kozepén, amikor a régebbi tanyas telepiiléseken
és az Oket kovetdé Ujabb nagyhatara telepes kozségekben mar meg-
kezdédott a szantofoldi tanyak kialakulasa, mind-e telepiiléseknek a
hataran kiviil nagy néptelen pusztasdg teriilt el, amelyet legfoljebb a
meglévo telepiilések marhai legeltek, talmenvén a sajat pusztijuk
hataran. Némelyekhez e pusztdk kozil jogot formalt egy-egy
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véaros, masokra magan f6ldesurak tamasztottak igényt, nagyrésziiket
azonban a kincstdr tartotta a magéiénak. Héarom ilyen nagy pusz-
tasag volt az Alfoldon. Egyik a Kiskunsagi puszta, amit akkoriban
gyakran emlegettek ,Ketschkeméter Heide* néven, ez legnagyobb
részt a kiskun és jasz varosok birtokaban volt, kozben azonban sok
vitas teriilet volt, amelyek végiil részben a kincstaré, részben ma-
ganfoldesuraké lettek. A Koros-Tisza-Maros kozt a csongrad-békés-
csanadi puszta, amelynek egész f0ls6 részét Harrucken szerezte
meg, az alsd, csanadi része pedig a kincstaré maradt. Végiil a nagy-
kunsagi puszta, amely legnagyobbrészt a nagykun varosok birto-
kaban volt, a Tisza felé azonban részben Debrecen hatara, részben
kincstari birtokok teriiltek el. E kiterjedt pusztasdgoknak a sorsa
haromféleképen alakult.

A varosok pusztait a varosi gazdak hasznaltak, s6t még ezen kiviil
is béreltek legtobbhelyt kincstari vagy foldesuri pusztdkat, ezeken
tehat allattartd szallasokat épitettek, igy a pusztasag igen jelentds
részén az a nevezetes szilajpasztorkodas folyt, amely, mint ©6nalld
néprajzi és tarsadalmi képzédményt hozta I1étre a pasztoréletet,
szallasai és birtokjoga révén azonban ezek a pusztak részévé valtak
a varosi hatarnak és késdbben ugyanaz a tanyafe*ddés terjedt terii-
letiikre is, amely a szallasfoldeken megindult. Legtobb ilyen puszta
hatarrész tehat beleolvadt a varos tanyas hatdraba és ma is annak
egy-egy részét képezi. Csak néhany kisebb, rendszeriiit késébb
kiilonallo teriiletté hatarolodott, pusztarész maradt ki ebbdl a
tanyasfejlodésbol s ezek kés6bbi megtelepiilés soran népesiiltek be
tanyakkal, de mar nem varosuk tanyds hatdraként, hanem ugy mint
pusztai szorvanytelepiilések.

A foldesari pusztakon jorészben allodialis uradalmi gazdasa-
gok létesiiltek, ami majorok keletkezését eredményezte. A mai
alfoldi majorok legnagyobb része ilyen eredetli, mert a varosok vagy
korabbi telepiilések hatardul nem keletkeztek uradalmi gazdasagok,
olyan teriilet pedig, amelyen a régi uradalmi pusztdk majoros gaz-
dasagai megmaradtak volna, a Dunamelléken és Biharszélen Kkiviil,
nem voltak. Eppen az alakuldsnak ilyen koriilményei idézték azt
el, hogy ezek az uradalmi majorok nem keriiltek egy kozségnek
a kozigazgatasi teriiletére akkor sem, amikor a kozigazgatisi szer-
vezet teljesen kiépiilt mar az Alfoldon is, hanem megmaradtak
0nallo pusztaknak és adojukat kozvetlenil a kincstarnak fizették.
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Késobb mégis beilleszkedtek a kozségi kozigazgatasi szervezetbe,
egyrésziikk ugy, hogy valamely kozség hatardhoz csatlakozott, joré-
szilk azonban 0nalld6 uradalmi kozségi szervezetben egyesiilt. Ma
is ilyen uradalmi kozségek Sandorfalva, Derekegyhaz, Nagymagocs,
Fabiansebestyén, Szentetornya, Kisszallas, Pusztavacs, Peszéradacs
és szamos olyan kozség van még, amelynek legnagyobbrésze ura-
dalmi teriilet, s amelyek régebben 0nall6 uradalmi pusztdk voltak.
Csak a legutobbi iddben alakultak uradalmon kiviili lakotelepek és
kisgazdasagok ezekben az uradalmi kozségekben, azonban kozségi
¢letiiknek ma is az uradalom a meghatarozoja.

A kincstari teriileteken, az egy kincstari uradalmat, Mezdhe-
gyest kivéve, mindeniitt falvak telepitésével népesiilt be a puszta.
E telepes falvak kozil szdmos kis falunyi telepiilés volt, kevés
népességgel és aranylag kicsiny hatarral, ezeknek legnagyobb része
maig sem fejlesztett tanyakat, tehat éppenolyan telepeskozségi élet
fejlodott ki keretei kozott, mint a bansagi falvakban. Kiilondsen
ilyenek voltak a csanadi kertésztelepitések, ahol is els6sorban
dohanytermeld  kertészkozségek I1étesiiltek. A nagyobb telepitése-
ken azonban, joval késobb ugyan, mint a régi tanyas hatarokon,
nevezetesen legtobbhelyt, a tanyafejlodés masodik korszakdban
bekovetkezd tagositds utdn, szintén keletkeztek tanyak. Ezek a
tanydk azonban a tanyafejlddés eldrehaladott szakdban s mar a
szantofoldi, s6t kapastermelés koraban létesiiltek, tehat nem eldl-
r6l az allattarto szallasokkal kezdték palyajukat, hanem atvették a
masodik korszak tanyaformait a kisgazda tanyakat és a cselédes
nagygazda tanydkat. Szoval egyszerlien bekapcsolodtak a tanyafej-
16désbe azon a fokon, ahol az a maga utjan tartott és ettdl kezdve
egyiittfejlodtek a nagyobb tanyas helyekkel.

Ez a falusi tanyasodds azonban késobb sem egyesiilt teljesen
a szabalyszeri tanyafejlédéssel, hiszen ugy indult, mint annak
oldalhajtdsa. Késébb 1is megmaradt oldalhajtasnak. Mindenekel6tt
falusi tarsadalomnak a tanyai ezek, tehat hidnyzik bel6liik a véaros-
sal vald Osszeszervezddés értelme. A magaban véve sem olyan
nagy tomoriilés, maga sem tobb, mint falu, igy a szoérvanytelepii-
Iéssel szemben nem jelent tagasabb, gazdagabb ¢és magasabbrendii
tarsadalmi formakat, tehat nincsen olyan vonzoereje a kitelepiilés-
sel szemben, milit a varosnak. Ezen kiviil hatdra sem olyan nagy,
hogy kiilonosebb tavolsagot jelentene a megmiivelendé fold. Mind-



130

ezek miatt a falusi tanydk sokkal kevésbbé fejlédnek olyan megha-
tarozottsdgok kozott, mint a varosoké, tehat konnyebben elhajlanak
a varosi tanyak ismeretes tipusaitol, igy példaul igen sok van a
falusi tanyak kozt olyan, amely tokéletesen megtelepiilt, tehat
egylittes és teljes lakasa és haztartdsa a tanyainak s innen ugy koz-
lekedik a faluval a tanyai, mint a falunak egyik hazabol. Tehat
egyszerien kiteleplilt egy haz, azonban tovdbbra is ugyanigy a
faluhoz tartozik. Ez esetben érvényesiil az a gazdasagi sziikségsze-
riség, hogy a foldre telepiilve sikeresebben lehet folytatni a terme-
Iést, azonban ezzel éppligy nem jon létre szdrvanytelepiilés, mint a
varosok tanydinak hasonld esetében, ellenben annyi torténik, hogy
a falu komplexé valik. Tagozdodik egy tomor és egy szorvanyi része,
egylittvéve azonban mégis egy falu marad. Viszont ha egy falu
hatara hosszan elnytlé s elvald részeit még valamilyen kozlekedési
akadaly is tavolitja, akkor nagyon konnyen kiilon falu keletkezik
a tanyanak indult kitelepiilésb6l. Arra is van eset, hogy az ilyen
levald hatarrész hamarosan tomor magot is fejleszt ki, tehat ilyen
fejlédéssel osztoddas tutjan ketté valik a falu s ennek a kettévalasi
folyamatnak egyik allomasa a tanyak kialakulasa.

Van néhany telepes falu, amelynek a hatdra is nagy, foldjei-
nek a tagositdsa is megtortént és még sem fejleszt tanydkat. Nyil-
vanvald, hogy itt valamilyen telepiilési-tarsadalmi hagyomany aka-
dalyozza meg azt, hogy atvegyék az altalanos telepiilési példat,
hiszen hasonld helyzetii falvak, kiilonlegesebb foltételek hijan is
ratértek a tanyds fejlédés utjara s ha mast nem, termelési elényo-
ket értek el vele. Az ilyen falu azonban nagyon is kivételes, a sza-
baly az, hogy akarmely idobodl eredd alfoldi telepiilés, mihelyt tago-
sitds torténik a hataraban, nyomban tanyakat épit, el6szor igazi
csaladi tanyakat, majd pedig kitelepiiléssel jar6 farmtanyakat.

Az 0Osszes alfoldi telepitések tehat, mind faluforméban tortén-
tek és csak késdbb tanyasodtak el a falvak és még késébb alakult
at esetleg a hataruk szorvanytelepiiléssé. Szorvanyformaban egyet-
len telepités sem tortént az AIfoldon sem Kkorabban, sem a leg-
utobbi iddben. Ez pedig elég kiilonds, mert az ujkori agrartelepi-
téseknek vilagszerte a szorvany a kozkeleti forméja, igy telepiiltek
a tengerentili farmok éppentigy, mint Esztorszig ujabb megszal-
lasu vidékei, s leglijabban a Pontini mocsarak helyére épitészeti
tervek alapjan épiilt agrartelepiilések. Nyilvan a tanyatelepiilések



131

hatranyossagénak a tévhite és a szorvanytelepiilések valdsagos koz-
igazgatasi kényelmetlenségei okoztdk, hogy a szorvanyos telepi-
lésre semmiképpen nem hajlottak a telepiték, igy azt a kiilonos
megallapitast kell tenniink, hogy a Magyar AIf6ldon, ahol a szor-
vanyoknak paratlan valtozatossaga tenyészik, szorvanyformdji tele-
pités nem tortént. Talan az egyetlen szerény kisérlet volt ilyen
iranyban a vitézi telkek osztdsa. Ezek t. i. olyan teriileteken Iéte-
stiltek, amilyet éppen folkinaltak s miutian legtobbszor tavoli helye-
ken adtdk és itt egy tagban juttattdk rendszerint vagyontalan vagy
kisvagyoni  vitézeknek, ezek majdnem mindenesetben tanyékat,
mégpedig farmtanydkat épitettek rd. A szorvanytelepiilést azonban
itt sem szandékoltak a telepitdk, de a koriilmények miatt Iétre-
jott. Természetesen ebben az esetben sem beszélhetiink valdsagos
szorvanytelepitésrél, mert mindeniitt csak néhany ilyen telek ¢és
farmianya létesiilt s ezek kivétel nélkiil besorolodtak az illetd kozség
tarsadalmi egységébe, szoval annak a tanyai lettek.

Parcellizasok. A telepitések ideje a mult szazad kozepével
Jejart. Az utols6 nagy telepitési akcid6 a csanddi pusztdk kertész
és telepes kozségeinek a létesitése volt, azutdin mar nem maradt
olyan nagyobb kincstari puszta, amelyen telepiteni lehetett volna,
a maganosok kezében levd pusztakhoz pedig a szabadelvii kor-
manyzat nem akart hozzanyulni.f E maganuradalmi, vagy varosi
pusztdk azonban rendszerint olyan sildny homokos, szikes, rétes
terliletek voltak, hogy uradalmi majort sem volt érdemes rajtok
létesitem, tehat parcellazds révén keriiltek folosztasra. A parcella-
zast pedig miutan kozeliikbe nem volt olyan falu, amelynek lakoéi
megvehettek volna, tavolrol ideseregld népek megtelepiilése kovette.
Széval nem céltudatos telepités népesitette be ezeket a pusztakat,
hanem parcellazds révén osztoédtak fol s ezt kovette egy szabad
betelepiilés.

A pusztai parcelldk vevdi kozt kisebb részben szerepeltek
varosi vagy falusi gazdak, ezek is csak a varosok hatardba eso
vagy szomszédos pusztdkon. Azok a pusztarészek, amelyeket ilyen
gazdak vettek meg, éppenigy munkalodtak és éppenugy telepiiltek
be, mint a varosok kiils6 pusztai, hiszen teriiletileg is mindeniitt
ebbe a zoOnaba estek. Tehat tanydk épiiltek ra, még pedig vagy
szabalyszerli cselédes nagygazda tanydk vagy csaladi kisgazda
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tanyak. Az el6bbi eset rendszerint vagyonos nagygazddknak a
tovabbi vagyonosodasaként kovetkezett be s azt jelentette, hogy
meglevé tanyajuk vagy tanyaik eggyel szaporodtak. Az utobbi eset
pedig rendszerint ugy kovetkezett be, hogy kisebb birtoku, de toké-
vel rendelkez6 gazda csaladja szdmara vette meg a pusztai birto-
kot, tanyat épitett r4 €és ott Onallositotta fidt vagy fiait. Ilyen meg-
szallassal ezek a pusztdk akkor is az illeté varos tarsadalmi terii-
letéhez kapcsolodtak, ha kozigazgatasilag mas hatarba estek. Kii-
16n6sen a ceglédi gazdak jeleskedtek ilyen birtokszerzéssel és nekik
egészen a Tiszaig, s6t még azon tul is vannak igy szerzett birto-
kaik. Oroshazan és Soltvadkerten pedig azért nevezetesek ezek a
pusztai foldszerzések, mert e telepes kozségek hatara ezalkalommal
tagult ki. Eddig nem volt akkora egyiké sem, hogy tanyarendszerre
szilkség vagy lehetdség lett volna. Mert azonban a megszerzett
pusztak Kkiterjesztették a hatart és tanyarendszeriik itt kifejloddhe-
tett. Oroshazan teljesen varosi modra, Soltvadkerten viszont részint
falusi, részint duna-tiszakdzi modon.

A pusztai parcellak legtobbjére azonban nem ilyen tékeerds
és a varosban megalapozott exisztencidjii gazdak jelentkeztek vevo-
ként, hanem — kiilondsen a legolcsobb szikes és homokos foldre
— olyan gyenge vagyoni ereji foldmuveldk, akik éppen a folemel-
kedés reményében wvallalkoztak ilyen gyarmatosi életre és szeren-
cséjitket keresték az istenhatamOgotti pusztakon. Tehat legtobbszor
csak ugy tudtdk megvenni a kiszemelt birtokot, hogy eladtak kis
foldjikket és hézukat a hazdjukban és néhany novendék 4llattal és
a csaldd munkaerejével megtelepiiltek a nehezen megszerzett
foldon. Kitelepiilésiikkel tokéletesen kivaltak régi kozségiikbol és
tarsadalmukbol s ahova mentek ott egyelére csak pusztasag volt és
mas hasonld uttordk, tehat a teljes pusztai maganossagnak mentek
neki. Valdsdgos héskoltemény az, ami az ilyen pusztai kitelepiilok
életében lejatszodott. Ugyanazt az emberfeletti, de megragadoan
hésies eréfeszitést kiizkodték végig, amit torténelmi valtozasok
folotti klasszikus egyformasaggal a hegyi erddk irtvanyaira telepiild
hegyi parasztok, a vadnyugati pionirok és a szibériai gyarmato-
sok. Eloszor kutat astak, majd foldviskot épitettek, majd a vadri-
deg foldet torték gyenge erejiikkel, allataikat szaporitottdk remegd
gondossaggal s csak amikor az elsé telet kihuztak, akkor kezdtek
l1élegzetet venni. Minden ilyen utt6ré, ha kibirta a kezdet nehéz-
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ségeit, ugy valt 6nallé exisztencidvd, hogy egész élete a pusztai
maganossagba ¢épiilt. S miutan a tobbi tabldkon is hasonlo uttd-
rok kiizkodtek, egész pusztai hatarok ilyen telepesekkel népesiiltek
be. Természetesen ebben a helyzetben nem torténhetett mas, mint-
hogy a sok pusztai szérvanytanya egymassal keriilt tarsadalmi Osz-
szetartozasba s nemsokara valdsagos pusztai szorvanykozséggé for-
malodott. Ezek a pusztai szoérvanyfalvak az alfoldi szérvanyi tarsa-
dalom legjellegzetesebb képviseldi s tarsadalmi vildguk ugyanolyan,
mint az eredeti szoérvanyfalvaké az orszagon kiviil. Van egy koz-
pontja a szoérvanynak, ahol templom, iskola, iizlet, iparosok, kocsma,
kivételesen még orvos is van s ide jar Ossze a pusztai népesség
minden olyan alkalommal, amikor kimozdul tanydjabol. Ez a koz-
pont kozéletiik szinhelye, itt cseréléddnek ki a hirek, itt értesiilnek
a tavoli dolgokrdl és kevés akcidik is innen indulnak ki és ide fut-
nak Ossze. Mainapra mar legnagyobb résziik elérte a kozségi Ondl-
losagot is, tehat onallé kozigazgatasi hivatalok miikodnek kozpont-
jukban, van hatésagi orvos, csendérség, templom, esetleg piac is.
A legtobb kozpontban mar kis falusi tomoriilés is keletkezett, mert
a kozben megnagyobbodott sziikségleteknek megfeleléen iparosok,
foldtelen munkasok telepiiltek meg és ezek innen kapcsoldodnak be
munkdjukkal a szorvanyfalu életébe. Ilyen szoérvanyfalvak a Duna—
Tisza-kozén Orgovany, Jakabszallds, Bocsa, Pronyafalva, Ladanybe-
ne, Pusztaszer, Ottdmos, Pusztamérges, a Nagykunsagban Kuncsorba
és Mesterszallas. Kevéssé kiilonboznek ezektdl a szorvanykozség-
tél a jaszok birtokain telepiilt falvak. A kiilonbség csak az, hogy
ugyanakkor, amikor a jaszsagi varosok birtokdban 4ll6 pusztakat
folparcellaztak, egy-egy kozponti helyen falusi hazhelyeket is mér-
tek ki és ezekre mindjart hazakat épitettek. Tehat a pusztdk szor-
vanyokkal valé benépesiilésével egyidejiileg a tomor falu is kiala-
kult. A tanydk itt sem lettek tehdt valdsagos tanydk, hiszen nem
volt még csak falu sem, amelynek a tarsadalméba szervezddhettek
volna. KésObb azonban, amikor a tomor falu egyre jobban kiépiilt,
a szorvanytanyak koziil is nem egy olyan akadt, amely tanyasze-
rien szervezOdott a belteriilethez. Akéar valtak késébb igazi
tanydkkda az ilyen telepek, akdr megmaradtak szorvanytanydknak,
egylittvéve mar nem olyan tiszta szorvanykozséget és szorvanytar-
sadalmat formaltak, mint a falusi kozpont nélkiili pusztai szorva-
nyok. Ugyanolyan komplex falusi tarsadalomma fejlédtek ki, mint
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azok a falvak, amelyek kés6bb hoztak létre tanyakat és szdérvanyo-
kat. A kiilonbség csak az, hogy egyik helyen egy félig-meddig
falusi kozosséghez csatlakoztak szérvanyok, a masik helyen pedig
a falusi kozosség a tomor telepiilés és a szorvanyok egylittesében
fejlédott ki a maga modjan. A jaszok birtokain keletkezett ilyen
fajta falvak: Jaszkarajend, Kerekegyhaza, Kd&cser, Jaszszentlaszlo és
Lajosmizse.

Kétségtelen, hogy az ilyen tiszta szorvany, vagy kicsiny tomor
magvu falvak kirivé szinfoltjai az Alfoldnek, konnyen megérthetd
tehat, hogy a ,tanyakérdés“ vitatoi els6sorban ezeket tartjdk szem-
elott és az itt talalhatdé viszonyokkal példalodzanak legtobbszor. Az
ilyen bedllitds azonban merében téves. Elsdsorban ezek a szorva-
nyok kivételes foltjai az alfoldi telepiilésnek, s ami itt szemlélhetd,
az nem a tanydkra Aaltaldnosithatd, hanem legfoljebb az alfoldi
szorvanyokra, ilyen pedig nem sok van. Masodsorban pedig, ami
itt tarsadalmi és gazdasagi szempontbol valdban szomoru, tehat az
elhagyatottsag, a nagyobb tarsadalmi kozosségekbdl vald kiesett-
ség, tavolrol sem magdnak a szorvany telepiilési formanak a kovet-
kezménye, hiszen wugyanilyen formdban mindeniitt a vilagon
nagyonis virdgzd és nagyonis egészséges agrartarsadalmak élnek.
Ami itt oka a nehéz helyzetnek, az egyszerlien gazdasagi elesett-
ségiik és a kozlekedési nehézségek. JO kozlekedéssel és nagyobb
gazdasdgi erdvel sokkal kiilonben tudndnak ¢élni és gyarapodni,
miit akdrmilyen faluba tomoriilt agrarnépesség.

Az lresen maradt pusztai teriiletek parcellizdsa nemcsak
szantofoldi tablakban tortént, hanem igen sokhelyt hazhelyeket is
osztottak ki maganparcellazas sordn és hasonld hazhelyparcellazast
eredményezett a haboru utdni foldreform is. E hazhelyparcellaza-
sokkal sokhelyt nem jott létre egészen tomor telepiilés, akar egy
meglévé régebbi telep mellett, akar attol tavol, hanem sokhelyt
akkorak voltak a hazhelyek, hogy a hazak kis kertek kozé épiil-
hettek. Ilyen foltételek kozott a szolokbeli lakotelepekhez hasonlod
kertes lazatomoriilésii telepek jottek 1étre, legtobbhelyt akkora
csoportban, hogy kiilonalld kozségi élet indulhatott meg benniik.
Mindeniitt ilyen helyen valosagos faluva is szervezddott a telep,
azonban mivel nem a kozonséges falualkoté eclemek alapitottak
meg, hanem csaknem egészében munkdsok, nem szabdlyszerli falu,
hanem polgarias jellegi munkés lakofalu lett beldlik. Az ilyen kér-
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tes lakofalu altalaban véve kellemesebb latvany, mint a sivar falu-
széli munkastelepek, a szdloskertek kozt pedig kiilondsen vonzob-
bak, de ennek megfelelden a benniik folyd élet is joval konnyebb,
deriiltebb és igy elviselhetobb, mint amazokban.

Berletek. A tanyas varosok altalaban véve polgaraik birtokaba
engedték 4t nagy hataraikat s ha ezt az Aaltalanos f6ldosztasok
alkalmaval nem tették, késébb igyekeztek kipotolni, mint példaul
Kecskemét. Itt még a mult szdzad kozepére nagy pusztai legeld-
teriilet maradt a varos birtokaban, azonban ezt fokozatosan, mint
keresett homoki foldeket jorészben kiosztotta. Kecskemét kiosztott
homokf6ldjein tobbféle telepiilési tarsadalmi forma jott 1étre, igy
nagyon sokhelyen szolokertes farmtanydk létesiiltek s nem kevés
ezek kozill értelmiségiek birtokaban. Van olyan hatarrésze, ahol
egész korzetben pusztai szoérvanyok keletkeztek, az ilyenek kezde-
nek is kozségi kozpontot kialakitani és kiilonallo tarsadalmi egy-
ségbe szervezOdni. Telepitett a varos tobb kiskertes lakotelepet is
a hatdrdban, amelyek mind nagyon szépen fejlddnek. A tobbi
tanyas varosokban nem is volt sziikség ilyen késébbi foldoszta-
sokra, mert legtobbjik az ismertetett torténeti alkalmakkal majdnem
egész hatarteriiletét kiosztotta polgarainak.

Nem igy tortént azonban Szegeden. A  torténeti legeld-
folosztasok parcellazdsai utdin még a hatdrnak korilbelil a fele
megmaradt a varos birtokdban s ezt mar potldlag nem parcel-
lazta ki tulajdonjoggal, hanem hosszu bérlet formajaban engedte
at mivelésre. Ezekre a bérleti homokfoldekre egészen hasonldan
véllalkoztak telepiilok, mint a pusztai parcellaizdsokra. Anndl mész-
szebb estek a varostdl, hogysem falurendszerrel gazdalkodni lehe-
tett volna — néhany hatarrész 40 km-re, s6t még azon is tal —
tehat csak tanyaépitéssel lehetett a termelést meginditani. Olyanok
vallalkoztak tehat legnagyobbrészt a bérletekre, akinek csak arra
volt tokéjik, hogy a bérmek egy részét kifizessek és a gazdasagot
ugy ahogy berendezhessék, de arra mar nem, hogy a varosi hazu-
kat megtartsdk, hiszen legtobbszor ennek az aran tudtak egyaltalan
belefogni a bérletbe. Ezek a bérlok tehat tokéletesen kiszakadtak
a varosbol, teljesen Kkitelepiiltek a pusztara. Bar foldjik nem lett
sajatjuk, azon ¢éppenlgy berendezkedtek, mintha &rokds otthonuk
lett wvolna. Tehat nem tanyaformdji épiiletet emeltek, hanem
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valosagos hazat épitettek, Kkeritéssel ¢és napsugaras hazvéggel s
egész ¢letiik ezen a bérelt foldon folyik le. Ha az egyik parcella
bérletébdl netalan kiesnek, akkor fognak masik parcellat, tehat
mindenestiil szérvanyiakka alakultak at. A varosba csak nagyritkan
mennek, hiszen a homokos utakon egy teljes nap nem elég arra
hogy megjarjak, igy tarsadalmi és kozségi életik nem a varos
korébe kapcsolodik be, hanem a kozpontokban o6nllosul. Eppen-
ezért ezekben a kdzpontokban van kozigazgatdsi kirendeltség, temp-
lom, iskola, piac, malom, mindenféle iparosok és kereskeddk,
temetd és olyan nyilvanos helyek, kocsmak, egyesiileti hazak, ame-
lyekben tinnepi alkalmaikra Gsszejohetnek. Ezek élik azt a homoki-
tanyai életet” amely Mora és Tomorkény irdsaiban olyan megra-
gadd szinekkel ecsetelédik. A valosdgban ez az élet nagyon kiiz-
delmes és kemény s valoban olyan nehézségekkel terhelt, amilye-
neket a tanyai reformokat siirgeték oly sotétre szoktak festem.

Artéri tanydk. A szabalyszerli alfoldi tanyafejlodés az artér-
peremi kozségekbol indult ki és a tavolabbi mezdségi tajra terjedt
szét, A szant6foldi tanydk természetesen elkeriilték az artéri tajat,
hiszen itt sokdig sz6 sem lehetett foldmivelésrél- Csak az A4llat-
tartd szallasok koraban voltak artéri telelteté szallasok és valdszi-
nlileg a nomad szallasrendszer koraban nyultak le a téli szallasok
auljai az artér dasabb novényzetii széleire. A kozonséges alfoldi
tanyafejlédés tehat kikeriilte az arterek teriiletét és az egész tanya-
rendszer az artéren kiviil fejlodott ki.

Kialakult azonban az artéri tanyak rendszere egészen mas fol-
tételek kozott az orszag mas vidékein, nevezetesen a Csallokdzben,
a matyo falvakban, a Sarkdozben a Duna mentén és egészen hason-
léan a Drava horvatorszagi oldalan Légrad és Barcs kozott. Mind-
ezeken a helyeken a tomor telepiilés szintén az artér peremén iilt
meg, azonban az artér szélessége miatt ez a fekvés mar tavolabb
esik a folyotol, mint az alfoldi tanyas telepiiléseké. A kozségek
hatara, azonban mar nem olyan nagy, hogy azon az alfoldi terme-
Iési Ovek rendszere kifejlodhetett volna, kiilonben is igy az Ovrend-
szernek, mint a szant6foldi tanyafejlodésnek a foltételei itt hiany-
zottak. Szant6foldi tanyakat tehat nem fejlesztettek ki, azonban az
artér legeldit ¢és rétjeit szallasrendszerrel hasznaltak allataikkal.
Meégpedig olyképen, hogy a vizenyOs rétségeken nyaron at szénat
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gyljtottek és azokat szallasaikra Osszehordva itt teleltették allatai-
kat. Szoval valdsagos téli szallasok lettek ezek az 4rtéri tanydk s
mas rendeltetésik nem is volt, minthogy az allatok teleltetését szol-
galjak. Ennek a célnak megfelelden nem is lakott allandéan senki a
tanyan, hanem csak a teleltetés idején tanyaztak kinn, pasztorok,
cselédek vagy fiatalabb férficsaladtagok és ezek itt olyasféle tanyai
¢életet ¢ltek, mint az alfoldi varosok akolkertjeinek a férfinépessége,
vagy a teleltetd szallaisokon kinn tanyazok. Nem nehéz ebben a
{tanyarendszertben a nomad szallasnak kés6i utodat folismerni $
ugyanebben az Osszefiiggésben észrevenni a rokonsagot az alfoldi
allattartd szallasokkal. Amig azonban az Alfoldon a szallasokbol
szant6foldi  tanyarendszer fejlodott ki, addig az artéri  szallasok
megmaradtak ebben az Aallapotukban, egészen addig, amig a viz-
szabalyozasok ki nem huztak a talajt aloluk. Ezzel a valtozassal a
matyofalvak tiszai szallasai teljesen eltiintek s mint ilyen teleltetd
szallasok a tobbi helyek tanyai is megsziintek, azonban szalldsok-
nak tovabbra is megmaradtak, csak egészen mas szerepre rendez-
kedtek be. Egyik helyt maganos, vagy csoportos szallas lett bel6liik,
réti és szantofoldi gazdalkodassal, masik helyen megmaradt id6-
szakosan lakott tanyanak, azonban most mar nem téli tanya-
zasra szolgdlt, hanem a réti és a szantofoldi munka idGszakai sze-
rint hasznalt menedékhellyé valt. Szoval rendszer nem alakult ki
beldliik. Mint téli szallasok egy kiterjedt allattartdsnak a keretében
alkottak rendszert, amint azonban ez az allattartds megsz{int, mar
csak, mint rendszerteleniil valtozatos telepiilési formak maradtak
meg. Természetesen nem is fejlddtek tovabb egyirdnyban, legfol-
jebb azt a szabalyszeriséget lehet megallapitani, hogy a farm-
szerién lakott tipus szaporodott meg iddvel, sét ilyen mindségben
ujabbak is épiiltek kozéjiik vagy mellettiik.

EREDETI SZORVANYTELEPULESEK MAGYARORSZAGON

Hegyi tanydk. Korill a Kéarpatok vonulatain és a bihari hegyek-
ben mindeniitt szorvanytelepiilések vannak, amelyeket altaldban
hegyi tanyaknak neveznek. Ezeknek a legnagyobb része azonban
nem tanya, hanem szabalyszeri hegyi szérvanytelepiilés, olyan,
amilyen Eurdépa mds hegységeiben is mindeniitt van. A magyar-
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orszagi szorvanyteriilet szervesen is csatlakozik délen a balkani
magashegyek szorvanyaihoz és nyugaton az Alpok hasonlo telepii-
1éséhez.

Lazén telepiilt, szétszort falvak ezek. A hegyek alkalmas héatain
vagy oldalam, legtobbszor irtvanyokban eredetileg is igy telepiilt
meg a népesség, tehat tomor falvai nem is voltak soha. Eppen ezért
minden ilyen hegyi tanya pontosan a falubeli haznak felel meg és
éppen abban a modorban épiilt, ahogy az illet6 népnek a népi
hagyomanya kialakitotta. Teljes hazak, laké és gazdasagi épiiletek-
kel, semmi szerepbeli osztottsaguk nincsen. S mivel az egész hegy-
vidék ilyen telepiilésekkel népesiilt be és mar a megszallaskor bizo-
nyos népi-nemzetségi egységekben, tarsadalmi Osszetartozasuk is
ennck megfeleléen a falusi kozosségekhez hasonléan alakult ki.
Szérvanyfalusi tarsadalmi csoportokat alakitottak ki, s ezeknek a
rendje éppen olyan kozonséges szorvanyfalusi, mint ahogy telepii-
1ési formajuk egyezik a tobbi europai magashegyek telepiilésével.

Létrejottiikben két tényezonek a hatdsa érvényesiilt. Egyfeldl
a ta) szabta meg a teleplilésnek ezt a formajat — mas nem is lehe-
tett volna technikai okokbol —, masfelél pedig termelésiiknek a
természete kovetelte meg ezt a telepiilési moddot, az nevezetesen,
hogy elsdsorban allattenyészték, szoval hegyi pasztornépek voltak.
Ez a két tényezd olyan kizarolagosan megszabta ezt a telepiilési
format, hogy mas tényezének a hatdsdra nem is nagyon gondol-
hatunk. A népi hagyomdanyrol lehetne itt sz6 legfoljebb, azonban a
megtelepiilés idején ez nyilvan nem sokat szamitott. CAkar balkani
| eredetii vlahok voltak az Osszes hegyi telepiilék, akar mar megtele-
plilésiikkor szlovdkok, ruszinok ¢&s roménok, mindenképen csak
szorvanyformaban szallhattdk meg a hegytetéket és ott csak hegyi-
pasztorkodassal foglalkozhattak. Ez a hegyitelepiilés azutan iddvel
fermészetesen kialakitotta ennek a telepiilési formanak a népi ha-
gyomanyat és ha kés6bben mashova telepiilt egy-egy résziik, az mir
vitte magaval a szdérvanytelepiilés hagyomanyossa valt fcrmajat.
igy példaul amikor hegyi roménokat a havasalfoldi sikra telepitet-
;tek, ott is szérvanyokban telepiiltek, noha ott mar foldmiiveléssel
jkellett foglalkozniuk és mar faluban is telepiilhettek volna.

A szabalyszerli szorvanytelepiilések mellett, van a magyar-
orszagi hegyekben valddi tanya is, éppen gy, mint a tobbi eurdpai
hegyi telepiilésekben is. Nagyon sokhelyt a volgyi falvak nyarara a
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havasi legelére hajtjak A4llataikat és ott tartjdk egészen a hodesés
bealltaig, s ezalatt erre a célra épiilt hegyi széllasaikon tanyaznak,
legtobbszor csak a férfiak, s a tejet is itt dolgozzak fol sajttd és
taréva. Ez a hegyi tanya mar ugyanolyan értelmii telepiilési forma,
mint az alfoldi tanya és jellemzd, hogy példaul a ruszinok ezt a
hegyi tanyat szallasnak nevezik. A hegyi szoérvanytelepiilések egész
teriiletén vannak ilyen szallasok, s létrejottiikben akarmilyen kiilon-
leges okok szerepeltek is, ez a tanyafejlédés nem kiillonbozott az
Alpok, vagy a Kaukazus hasonld pasztorszallasainak a kialakulasa-
tol. Egy vonatkozasban azonban val6szinli a népi hagyomanynak az
érvényesiilése. Ellentétben a hegyi szdérvanyokkal, hegyi pésztor-
szallasok a magyar népességli hegységekben is vannak, nevezetesen
a Székelyfoldon. Mar maga az is népi hagyomanyra utal, hogy a
székelység mindeniitt volgyi tomor falvakban telepiilt meg, mé£
nemzetségi hadait is egymas mellé tomdritette, s nem a hegytetdkon
helyezkedett el szorvanyok telepéiil. Ezeknek a volgyi falvaknak az
allattartasaban azonban sziikség volt a havasi legeldkre, ide épitet-
ték tehat szallasaikat, amelyeken éppen Ugy nem laktak, mint az
alfoldi szallasokon, azonban 4allatartdsukban éppen olyan szerepe
volt, mint kordbban az Alf6ldon a nyaral6pusztiknak, s még elébb
a nomad nyari szallasnak. Szerepében tehat pontosan a nomad
nyari szallasra utal a székelyek hegyi pasztorszallasa, de hogy tor-
ténelmileg van-e vele valami kapcsolatban, azt nem tudjuk. A tor-
téneti Osszefliggés mellett szol az a korilmény, hogy a székelyek
falvai altaldban nagyobbak, mint a tobbi volgyi telepiilések Magyar-
orszagon, hadas telepiilésiik is a nemzetségi Osszetartozas mellett
sz0l, tehat valoszinli, hogy ezek nemzetségi szallasokbdl alakultak
ki és hegyi tanyaik a nemzetségi nyari szallasok utodai.

Népi eredetre valdo tekintet nélkill minden hegyi pasztor-
szallas teljesen egyforma szerkezetli, minden vidéken ugyanaz a
szerepe: egyforman kiilteriileti allattartd telepe egy-egy kozségnek.
Kiilonbségeik csak arnyalati taji, vagy népi eltérések, s nem érintik
sehol a szallas alapvetéen egyezd értelmét. Ilyen mindségben pedig
pontosan megfelelnek az alfoldi allattartdé szallasoknak. Egyben
mégis kiillonboznek. Mig az alfoldi pasztorszallasok ugy képviselik
az egész telepiilés egyik részét, hogy ez az osztottsdg meglatszik a
masik részen, a belteriileten is, addig a hegyi pasztorszallasoknal
ilyen szervez6désr6l nem beszélhetiink. Az alfoldi kozség aulos,
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kertes szervezetli volt ezen a fokon, tehat ugyanaz a szallasrendszer,
amely a kiilteriileti szallasokat kialakitotta, a belteriiletet is ennek
megfeleléen osztotta. A hegyi pasztorszallasok belteriiletei szabalyos
falvak, az osztottsag és az aul-szervezet minden nyoma nélkiil. Fal-
vak bels6ségiikben éppen olyanok, mint a tobbiek, csak pasztorszal-
lasaik vannak fonn a havasokban.

Mas tajak eredeti szorvdmyai. A hegyi szoérvanyokon kiviil még
az Alpok aljan van Magyarorszagon laza tOmoriilésii telepiilés a
Drava-Mura-Kerka és kisebb mellékvizei mellett az orszag dél-
nyugati részén, s ilyen telepiilés folytatodik tovabb a Szava mel-
1ékén Horvatorszagban.

Ez a t4 egészen killonlegesen osztott. Enyhe dombvidék,
amelynek volgyeit vizeny6s rét foglalja el, a dombok hata pedig
régen Osszefiiggd erdGség volt. A telepiilés tehat nem torténhetett
masképen, minthogy a volgyek vizmentes oldalara iiljenek a hazak,
s itt az erdd és a vizenyds rét hatarat kovessék. Folfelé az erdd, le-
felé a viz nem engedte kiterjedni a telepiilést, tehat a foldrajzi
helyzet miatt soros-csoportos lett. Zart falutelepiiléshez nagyobb
irtvanyok kellettek volna a dombok hatam, ilyenek azonban a meg-
telepiilés idején nem voltak, tehat alkalmazkodott a telepiilés. Ma
is a rétségek szélén mindeniitt ilyen nyilt telepiilések vannak itt,
tomor falvak csak késObben keletkeztek a megnagyobbodott irt-
vanyok foltjain.

A szérvanytelepiilés kizarolagos kialakitoja tehat itt is a taj
volt. Amennyiben masfajta telepiilési hagyomanyt hozott volna
magaval a megtelepiil6 népesség, avval is kénytelen lett volna alkal-
mazkodni, igy az Orségi magyarsag, miit szabad allapotban, tehat
nemzetségi szervezetben ¢€l6 hatarérok, a magyar szallasrendszer
hagyomanyat hoztdk magukkal, ez pedig semmiképen nem szor-
vanytelepiilés. Tehat gy telepiiltek meg nemzetségeik szerint, hogy
kisebb csaladi egységenként kiilon-kiilon szerekben szallottak meg,
s a szerek tavolabb egymastdl kovették a tijadta telepiilési savot.
Tehat, mig a székelyek ugyanilyen tarsadalmi szervezettel és tele-
piilési hagyomanyokkal szereikkel egyiivé, kozds szallasba telepiil-
tek, addig az Orségiek szerei szétvaltak és laza tomoriilési faluva
alakultak. Hasonloképen telepiiltek a gocseji magyarok (0k szerei-
ket szeg-éknek nevezik) és hasonlokép a vendek a Mura mellékén.
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Hasonlo a szavamelléki horvat telepiilések rendje is, avval a kiilonb-
séggel, hogy ott szabalyszerli sorokba verddtek a hazak és jelleg-
zetes volgymenti soros falut formaltak ki.

Akar csoportos a telepiilés, mint a szerek és a szegek szdlldsai
és a vendek laza falvai, akdr soros, mint a szavamenti horvat fal-
vak, mindenképen a falunak egy kiilonleges alakjat képviselik és
nem valamilyen tanyaformat valositanak meg. Mind teljes lako-
telepek, minden osztottsag nélkiil és egymassal szervezddnek falusi-
kozségi egységbe, tehat tarsadalmi szervezetiik szerint nem kiilon-
boznek a tomor falvaktol. Csak taji-telepiilési formdjukban masok
— ami konkrét esetben tarsadalmi kiilonbségekkel is jar —, az
egyes telepiilési egységek belsé szervezetében és az egymashoz vald
viszonyukban éppen olyanok. Amazok zart falvak, ezek nyilt falvak. t

Az orszag eredeti telepiilési rendje szerint, a magyarsag teri-
létén ritka kivételképen vannak csak szoérvanyok, sot ilyen vidék
egyetlenegy van, a délnyugati sarok, s még ez sem maganos szor-
vanytelepiilés, hanem laza tomoriilésii csoportos megszallas. A hegyi
szorvanyok ugyan Magyarorszdgon vannak, azonban nem a magyar-
sagnak a telepiilései, hanem kés6bb beszivargott szlavoké és roma-
noké. A magyarsagnak egyetlen torzse, a székelység, telepiilt erede-
Itileg is a hegyek kozé, de ez sem telepiilt szérvanyokban, hanem
volgyi falvakat formalt és innen hegyi pasztorszallasokkal vette
hasznalatba a havasi legeloket. Az Alf6ldon és a Dunantulon sem
létesiilt eredeti szorvanytelepiilés, kivéve a félig-meddig szorvany
délnyugati sarkot. Ezek szerint a magyarsag eredeti telepiilésfor-
maja a tomor egybetelepiilés. Ennek a telepiilési rendszernek a ter-
melési sziigségletek szerint kialakitott kiegészitGje elsésorban az Al-
foldon, de tobb helyen masutt is, a kiilsé szallas: a tanya. Tehat a
szorvanytelepiilésnek semmiféle hagyomanya nincsen a magyarsag
teriiletén, ezért alakul ki olyan nehezen még az Alfoldon is, ahol
pedig ritkdk a tomoriilések. Ellenben hegyi, artéri, pusztai szallasaink
mindenféle valtozatban voltak a magyarsdg megtelepiilésének a
kezdete oOta, nyilvan ezért tudott olyan egyenes vonalban kialakulni
a kiils6 szallasok rendszerének legteljesebb és legfejlettebb formaja:
a tanyarendszer.



MAGYAR TANYAK

TANYATIPUSOK ES TANYAS VIDEKEK

Tanyatipusok. A tanyaalakulds torténeti folyamata o6t olyan
kiilonboz6 és jellegzetesen kiformalddott tanyatipust fejlesztett ki,
amelyekb6l a mai tanyak Osszetevédnek. Ezek a tanyaformdk a
kovetkezok: a nagy gazda tanya, a haszonbéres tanya, a kisgazda
tanya, a farmtanya €s a szorvanytanya. Mindegyik tipus madas-mas
szervezeti format és mas életrendet, szdval a folyd ¢letnek mas-
mas tarsadalmi formajat képviseli.

A nagy gazdatanya olyan nagyobb parasztbirtoknak a tanyai
gazdasadga, amelyre a gazda varosi haztartdsa és a cseléd vagy
cselédek tanyai hdztartdsa épiil. Az ilyen tanyaforma 1étrejotténel
foltétele akkora birtok, amelyen egyrészt sziikség, masrészt lehetd-
ség van idegen munkaerd foglalkoztatdsara. Az ilyen nagysagu
birtok hatara kiillonb6z6. A Tiszantal déli részének a televény
foldjein 6tven holdon feliil mar mindenesetre ilyen cselédes gaz-
dasagok vannak, mig a Duna—Tisza-kéz homokjan vagy a felso
Tiszantal szikesebb, ridegebb f6ldjén csak kétszer akkora teriilet
kivanja ugyanazt a munkaer6t és adja ugyanazt a vagyoni erét.
Kertmiivelés esetében pedig mar koriilbeliill tiz holdon felil meg
van a lehetésége és a sziiksége a cselédes gazdalkodasnak.

Az ilyen méretii birtok gazdasagi szervezete ugy alakul, hogy
a birtokon nagyobbfajta tanyaépiilet all sokféle ¢és terjedelmes
gazdasagi épiiletekkel — egy kis major — s ez a kozpontja a
gazdalkodasnak akkor is, ha a birtok nincsen egy tagban és ha
kiilonalldo bérlet is csatlakozik hozza. A gazda csalddjanak munka-
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ereje altalaban nem foglalkozik teljesen ebben a tanyai gazdasag-
ban. Mindenesetre részt vesz benne a gazda, 0 vezeti a gazdasa-
got, de tényleges munkiat mar nagyon kevés esetben végez. Fele-
sége legfoljebb nagyobb munkdk idején megy ki, a tanya Oszi-
tavaszi takaritasakor, aratas-cséplés idején f6zni a bennkosztos
munkasoknak, egyébként inkabb csak elszdmolni, konvenciot
kiadni, tej, baromfi {igyekben intézkedni jar ki és a varosi hdztar-
tas szdmara foldolgozni a termésbdl a sziikséges részt, tehadt disz-
ndoléskor, tarhonya készitéskor s gyiimolcs és zoldségfélék eltevése
idején. A gyermekek — ha egyaltalan van egynél tobb — altala-
ban véve még kevésbbé vesznek részt a gazdasag munkaiban.
A lanyok minden koriilmények kozt csak vendégszeriien foglalatos-
kodnak kinn, a fitk pedig csak abban az esetben, ha a mezd6gaz-
dasagi palyan maradnak. Legtobbjiikk azonban mas palyara késziil,
tehat csak nyaralasként van a tanyan s ekkor sem miiit munkaerd,
igy a gazda csaladja egészben véve benn él a vérosban polgarias
lakohdzban és nagyjaban polgéari héztartdsi keretek kozt, a tanyan
csak nyarilakszerii szallast tartanak fenn, ahol legtdbbet a csaladfo
gazda tartdozkodik. A gazdasadg allandd munkait a szerzédéses cse-
lédek végzik, legalabb is egy egész csalad, de olykor tobb is, akik
a nagyobbrészt terményben, kisebb részben pénzben megallapitott
bér mellett konvencioképen nyers élelmiszereket kapnak, amit a
sajat tanyai haztartdsukban dolgoznak fol. A cselédek az igy meg-
allapitott bér fejében egész munkaerejiiket a gazdasagban hasz-
nositjdk és ennek megfeleléen haztartasuk is teljesen kinn van a
tanyan. Annyira, hogy még iinnepnapokon is csak ritkdn mozdul-
hatnak ki a tanyabol.

Ennek a gazdasagi szervezddésnek az alapjan a nagygazda
tanyai tarsadalmi szervezet teljesen allodialis jellegi. A birtokos
csak birtokosi és gazdasagvezetdi szerepben, tehat teljesen uri
magatartdssal vesz részt a gazdasdg életében, cselédjei viszont
szolgalatban 4llanak és nem Onélldéan, hanem részletes utasitdsok
alapjan végzik munkajukat. Ilyen természeti egymashoz vald
viszonyuknak a tobbi vonatkozasa is. Erintkezésiik ritkdn bizalmas,
inkdbb parancsolo-engedelmeskedd szinezetii és a gazdasagilag
szilkséges kozlekedésen tul maganteriiletre mar nem is terjesz-
kedik ki, A gazda és a cseléd nem iil egy asztalnal, egymas ma-
ganviszonyait vagy csak tavoli érdeklodéssel kisérik vagy egyal-
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talan nem torédnek vele, szoval majdnem teljesen Tr-szolga
viszonyban élnek egymassal. Annal inkabb ilyen ennek a tanyas
szervezetnek a tarsadalmi tagozodasa, mert a gazda és a cseléd
teriiletileg is tavol élnek egymastdl és csak gazda-cselédi viszony-
ban érintkeznek egymassal a tanyan vagy a varosi haz udvarén,
konyhajaban, elGszobajaban. Tehat pontosan a falubeli kiria és a
birtokra épiilt major viszonya ez.

A nagygazda tanya szabdlyszerii tipusa mellett van néhany
kisebb-nagyobb mértékben eltéré valtozat is. Egyik eset, amikor
igen kiilterjes, részben legeltetd gazdalkodas folyik a birtokon s a
cselédnek nincs kiilon haztartdsa a tanyan. Ilyen tanyan a gazda
csaladja nyarara kikoltozik s a cselédet is haztartasukbol latjak el,
télire pedig csak a joszagot teleltetd nétlen, vagy egyaltalan csalad-
talan cseléd kinn lakik és a kinnha”ott élelembdl maga latja el ma-
gat. Ilyen példaul a nagyobbfajta kuntanya. Masik eset a sz616s-
gylimdlcsos birtok tanyaja. Szervezetének alapjaiban éppenolyan
ez, mint a szantofoldi cselédes tanya, minddssze annyi az eltérése
attol, hogy a cselédet kapasnak hivjak és munkijaban is nem
miiidsitetlen gazdasagi cseléd, hanem kerthez érté vincellér féle,
tehat ennek megfelelden nagyobb a bére és tobb a becsiilete.
Egyébként azonban éppentigy a varosban lakik a birtokos és éppen
ugy teljesen kinn a kapas. Mind szant6foldi, mind kerti termeléssel
kapcsolatban kozonséges valtozata a nagy gazda tanyanak az uri
tanya. Szervezete nem kiillonbozik a parasztbirtok tanyajatol mas-
ban, minthogy a birtokos nem parasztgazda, hanem uri birtokos,
vagy hivatalnok, illetve szabad foglalkozas. Ennek ellenére nyaron
nagyon sok kikdltozik a tanyéara.

A haszonbérestanya ezzel az ellodidlis szerkezetli tanyaformaval
szemben urbéres jellegli szervezet. Olyan birtokoknak a tanyafor-
maja, amelyek vagy elegenddék arra, hogy a birtokos a foldje bérébdl
megélhessen, vagy nem mezOgazdak birtokaban vannak, tehat a
birtokos nem tart fonn sajat gazdasagot a tanyan, hanem bérbe adja.
A haszonbérlé igy a sajat gazdasiga keretei kozott termel a tanyéan,
a gazda csak foliigyeleti jogot gyakorol kinn; szerzédésszerlien csak
azért, hogy a haszonbérleti foltételeket betartja-e a bérl, gyakor-
latilag azonban azért is, hogy egészben véve szemmel tartsa a bér-
16t, és a fold és a tanya allapotat.

Eképpen az a gazdasagi szervezddés tgy alakul, hogy a birto-
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ka van egy tanyai gazdasdg, amely mint lizem a bérl6¢, s ez haz-
tartdsaval egyiitt itt megtelepiilve él, a fold és a tanya birtoka pedig
a varosban lako tulajdonosé, aki vagy valamilyen mas foglalkozast
folytat, vagy éppen nem is csindl semmit, hanem birtoka haszon-
bérébdl él. A tarsadalmi tagozodas ennek megfelelden nem szolga-
lati viszonynak, hanem a haszonbéres viszonynak megfeleléen alakul
ki. Ez pedig egész pontosan urbéri viszony. Bar 6nallo gazdalkodast
folytat a bérld, mindig ki van kétve, hogy mikor és mennyi foldet
tragyazzon, mennyi allatot tartson, mit szabad, mit nem szabad ter-
melnie, hany csalddtaggal kdoteles dolgozni ¢és minden efféle terme-
lési beleszolasa van a birtokosnak a termelésbe. Ezen kiviil pedig
altalaban véve a birtokban allonak a kdvetelédz6 magatartasaval
all szemben a bérbeadd a bérlével, ez viszont kénytelen kiszolgalo
készséggel viszonyulni hozza, mert kiilonben kieshet a bérletbdl.
Tehat azonfolil, hogy teljesiti a szerz6dés magaban véve is elég
terhes feltételeit, még kedveskednie is kell, hol egy-egy hizott liba-
val, hol azzal, hogy feleségét bekiildi tarhonyat csindlni, kenyeret
siitni stb. szoval ugyanolyan ajandékokkal jarulni a bérbeado elé,
mint annak idején az urbéres jobbagy a foldesurdhoz. Mindezek
miatt a bérlék és a bérbeadok kozott rendkiviil éles osztalyellentét
van és ilyen fesziiltségben élnek egymadssal szoros tanyai Osszetar-
tozasban.

A haszonbéres tanyanak is van néhany valtozata. Van olyan
haszonbérlet, ahol nem meghatarozott Gsszeg, hanem a fele termés
a haszonbér. Ebben az esetben is ©6nalld gazda elvileg a haszon-
bérlé, azonban itt még jobban beleszol a gazda a termelésbe, mert
a terméshez kozvetlen érdeke fliz8dik. Tehat gyakrabban kinn van
és minden részletmunkdba is beleszol. Masik valtozat a szabad
tanyas alkalmazdsa. A Duna-Tisza kozt kertésznek, a Tiszantilon
tanyasnak nevezik azt a tanyaslakot, aki nem all szolgalati viszony-
ban a gazdaval, nem is 6nalld bérld, azonban valami mind a két
jogviszonybdl van helyzetében. Tehat egy bizonyos teriileten har-
madosan termel, sokszor kerti terményeket, ugyanilyen részes ala-
pon tenyészt baromfit, s ezenkiviil bizonyos szolgaltatasokkal tar-
tozik a gazdanak legtobbszor meghatarozott munkaval. Mindezek
fejében a lakasért nem fizet semmit, s ha a szerz6désen tal dolgo-
zik a gazddnak, azért munkabért kap. Annak sincsen akadalya, hogy
a részes fold megmunkalasa és a gazdanak teljesitendd kiilon munka



146

elvégzése utdn mas gazdasidgban vallaljon munkat. Ez tehat alap-
jaban véve tanyai lakds, amelynek a bére munkéaval egyenlitédik
ki. A szabad tanyas azonban nem cseléd, éppen ezért nevezik sza-
bad tanyasnak s rendszerint egy magasabb fokozat a cselédi sor-
bol vald kiemelkedés utjan. Kovetkezd 1épés rendszerint a feles-
bérlet, amikor mar ©nall6 gazdasagi fOlszerelése van a bérlének és
a harmadik fokozat a meghatirozott bérért vald haszonbérlet, ami-
kor mar van annyi t6kéje is a bérlének, hogy elére tud haszonbért
fizetni.

A harmadik tipus a kisgazda tanya, egy csaladnak a birtoka-
ban levd tanyas birtoknak és a belteriileti haznak a csaladi szerve-
zete. Mind a tanya, mind a héz, a legtobb esetben a sziilék birtoka-
ban van, mert akkor is, ha tulajdonilag a gyermekeikre ruhéztak,
haszonélvezeti jogukat fonntartottdk rajta, tehat valamilyen szolgal-
tatasért engedik at hasznalatra gyermekeiknek. Attol kezdve, hogy
a gyermekek felndttek és meghazasodtak, minden esetben 4tadjak
a tanyai gazdasdgot a gyermekeknek és maguk a varosi hazban tol-
tik nyugalmi idejiiket. Az atengedésnek az ellenszolgaltatasa leg-
gyakrabban konvencid, tehat a haszonbérnél kisebb 0Osszegli min-
denféle szolgaltatasok, termény, tejtermék, csirke, tojas, hizodiszno,
ritkdbban szabélyszerli haszonbér. Van természetesen olyan eset is,
amikor nincsen ilyen meghatdrozott szolgaltatds kikotve, hanem
egyszerlien ellatjdk a fiatalok az Oregeket. Ilyen eset azonban
nagyon kevés van. Viszont arra is van példa, hogy a hazakoltozott
gazda tovabbra is kezében tartja a gazdsidgot éppen ugy, mint a
nagycsaladi szervezet idején, s munkajuk utdn beldtdsa szerint jut-
tat gyermekeinek. Akarmilyen formdija legyen is azonban a tanyai
gazdasag atengedésének, az minden esetben a fiatalok munkdjara
épiil, s igy ezek kinn is laknak, a sziilok pedig minden esetben a
belteriileti hazban laknak, viszont itt a fiataloknak mindig van szal-
lasa. Olykor egy kiilén szoba, amelyben a menyecskének a meny-
asszonyi butora van, olykor az Oregekkel kozds lakds, amelyben
butoruknak, ruhaiknak helye van, s minden piaci és iinnepi alka-
lommal ide jarnak haza a fiatalok. Gyermekiik is legtobbszor itt
szliletik, sokszor iskoldba is innen jar, szoval a tanyai fiataloknak
otthona van a sziilok varosi hazdban. Most mar aszerint, hogy a
férjnek vagy a feleségnek a sziileivel vannak e csaladi tanyakdzos-
ségben a kinnlaké fiatalok, esetleg nagysziileikkel, vagy éppen mas
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rokonukkal, a kozdsség jogi formdja sokféle valtozatokat Olt. Szinte
folsorolhatatlan kombinéacidja van annak, hogy kié a haz, a tanyéan
laké fiatalok kozil a férjé, vagy a feleségé, vagy egyikiik, vagy
masikuk sziileié, hasonloképen, hogy kié a tanya ugyanezek koziil.

Ennek a csalddi tanyakdzOsségnek az életrendje a csaladi
Osszetartozdsnak megfeleléen alakult ki. Télen-nyaron kinn élnek
ugyan a fiatalok, azonban otthonuknak a sziilei hazat tekintik, sok-
szor olyan mértékben, hogy postai kiildeményeiket és kikézbesitett
irataikat is ide kapjak, hiszen egy héten tdbbszor is megfordulnak
itt. Eletlik tehat gy oszlik meg a tanyai gazdasdg és a sziilok
véarosi héza kozott, hogy foglalkozasukat kinn folytatjdk, viszont
tarsadalmi életik és maganéletiik tlinnepélyesebb eseményei benn
a varosi hazban folynak le. Ellenben az oregek mar csak kivansag-
bol néznek ki olykor a tanyara, egyébként teljesen a varosi hazban
¢élik napjaikat. S amikor a sziilok elhaltak és a tanyaiak munka-
képessége csokken, gyermekeik pedig felnéttek, akkor folvaltja egy-
mast harom generaci6. Az elhalt oregek helyébe tanyai gyermekei
koltoznek be, viszont az O helyiliket Onallosult gyermekeik, mint
unokak veszik at. Abban az esetben, ha tobb gyermek van, akik a
tanyan sziileik helyére kovetkeznének, akkor természetesen csak
egy marad a sziilei gazdasagban, a tobbi bérletet vallal, hasonléan
tanyan, vagy ha tudnak, szereznek neki foldbirtokot, esetleg kétfelé
osztjak a foldet és egy 0j tanyat épitenek rd. Ezen a réven a haszon-
béres tanyak koziil is egy rész csaladi tanyaként szerepel, mert a
bérelt tanyan lakonak sziilei hazaban varosi otthona van.

A haszonbéres csaladi tanya mellett még tovabbi valtozatai
vannak e tanyai formdnak. Van Olyan tipus, amelynél szabaly-
szerien a fiatalok gazdalkodnak a tanyan, azonban nem laknak
kinn allandbéan, hanem télire hazakoltéznek, s ujra tavaszonként
visszamennek a tanyara. Ez az eset példaul a kisebb kun tanydknal.
Van olyan eset is, hogy az oOregek mar elhaltak, tehat a belteriileti
haz a tanyan lakoé csalad birtokaba keriilt, még sem koltoznek haza,
hanem nagyrészben bérbeadjak a hazat, s maguknak csak egy Jos
részt tartanak fonn, vagy lresen 4ll a hiz és benne csak egy héz-
pasztor, nevezik 0gy is, hogy ,halo“, lakik, azért, hogy gondjat
viselje a haznak. Ismét mas valtozat a szOlébeli csaladi tanya. Itt
szlikségesebb ¢és kellemesebb is a kinnlakas, tehat sziiret és gyii-
molesérés idején gyakran az Oregek is kinn vannak, s ilyenkor iiresen
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all a haz, azért természetesen ebben az esetben is mindnyéjan azt
tartjak otthonuknak, akarmilyen berendezett kerti tanydjuk is van
kinn és akdrmennyit tartézkodnak is a tanyan.

A negyedik tanyatipus a farmtanya. Ennek a szervezetformaja
bels¢ szerkezetében mar nem olyan kettés, mint az elébbieké.
A tanya birtokosa teljesen és Orokos kinnlakasi szandékkal telepiilt
a tanyara, tehat a varosban mar semmi kiilonleges tartozéka nin-
csen. Mint gazdasagi egység igy éppen olyan ez a tanya, mint a
falusi haz: a teljes gazdasagi udvar és a teljes otthon. Illetve még
teljesebb is, mint a falusi hdz, mert a termelShelyen van, s igy a
termSfold is ott van a haz korill. Eppen ezért, mint gazdasagi és
telepiilési egység a szoérvanyfalusi telepnek felel meg. Tarsadalmi
szervezetében azonban Iényegesen kiilonbozik attél. Nevezetesen
nem hasonld telepiilési-gazdasagi egységekkel tartozik egy laza tar-
sadalmi egységbe, hanem a varosi belteriilettel szervezddik szoros
tarsadalmi Osszetartozdsba. Ehhez ugyan hidnyzik kiilon szervezeti
kiegészit6je, azonban ennek hijan is a varoshoz, mint egészhez,
éppen ugy hozzatartozik, mint az olyan tanya, amely szervezetében
egy varosi hazzal fiigg Ossze. Tehat éppen gy kozlekedik a varos-
sal a tanyai, éppen Ugy a varos tarsadalmdba szervezddott, s a
farmtanya éppen ugy a varos telepiilési egységébe tartozik, mint a
masfajta tanyak.

Mint életforma sem szorvanyfalusi kereteket jelent ez a tanyal
tipus. Az ilyentdl két lényeges pontban kiilonbozik. Egyfel6l nem
kapcsolodik hasonléd egységekkel szoros falusi viszonyba, tehat nem
valik egy o©nallé kiskort tarsadalmi egység alkatrészévé, masfeldl
pedig nem vidéki viszonyban all a belteriilettel, mint varossal, vagy
faluval. Tehat nem egy bezart tarsadalmi teriiletr6l, annak a hata-
rain keresztil kozlekedik egy masik és masfajta teriilettel, hanem
mint kiilteriilet egyazon tarsadalmi kordon beliil kozlekedik a bel-
teriilettel. Eppentigy a téren vagy a kocsibedllokon all meg kocsi-
javal, mult a falusi, de ez szamara nem azt jelenti, hogy a sajat
tarsadalmi korébol kilépve, most egy idegen varosnak a vilaga-
ban all, hanem azt; hogy a maga hazai korében maradt, csak annak
egyik részébdl a masikba keriilt, ahol nincsen szallasa.

A farmtanydnak két valtozata érdemel figyelmet. Az egyik a
szOléskerti farmtanya, a masik az 0Onallo gazdasag fonntartisara
elégtelen torpefarm. A szOléskerti farm szerkezetében nem kiilonbo-
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zik a szant6folditél, azonban két iranyban is fejlettebb amannal.
Egyfeldl szorosabb a vérossal vald viszonya, hiszen tObbet termel
a piacra, a termelés kellékeit is nagyobb részben szerzi be a varos-
ban, masfel6l pedig a kinnlakasnak otthonosabb ¢és kedvezobb fol-
tételeit nyujtja. Eppen ezért egy fokkal er8sebben tartozik a véros-
hoz, mint a szant6foldi farm. A torpefarm hasonléan vagy éppen-
igy kiilonbozik a szabalyszerli szant6foldi farmtanyatél. A rajta
lakot torpe gazdasdga nem tudja magaban véve eltartani, tehat
vagy kiilonleges kerti termeléssel vagy idegen gazdasagban valo
munkavallalassal kell segitem magan a tanyainak. Az elébbi eset-
ben kerti farm lesz bel6le, az utdbbi esetben pedig olyan Kkertes
lakohaz, amelynek a lakdja nagyon sok esetben a varosban dolgo-
zik. Ez utébbi esetben kiilondsen nyilvanvalé a varoshoz vald szo-
ros kapcsolédasa, csaknem abban a mértékben, ahogy egy-egy
kertes lakotelep beletartozik a varos telepiilési és tarsadalmi egy-
ségébe.

Végiil kiillonallo tanyatipus a szorvdny tanydké. Egyenként épp-
olyan tanyak ezek, mint a farmok. Teljes kitelepiilést megval6sitd
gazdasagi és haztartdsi egységek, azonban tarsadalmi helyzetiikben
lényegesen kiilonboznek azoktdol. Mig a farmtanyak a belteriilethez
tartoznak ¢és az illetdé varos vagy falu tarsadalmi egységébe szer-
vezddnek, addig a szorvanytanydk mar egymas kozt formalnak a
belteriiletrdl leszakadt tarsadalmi egységet, nevezetesen szorvany-
falusi tarsadalmat. Ha a belteriilettel kozlekednek, akkor mar egy
mas tarsadalmi vilagba Iépnek 4t s abban nem 1ugy mozognak,
mint beletartozok, hanem gy mint vidékiek. Téarsadalmi forrni
jukat tehat ez a két viszony, az egymassal vald falusias Osszeszer-
vezOdés és a varossal, illetve belteriilettel vald vidéki koziek«
hatarozza meg.

Eletik ennek megfelelé rendet alakitott ki. Ritkabban jarnak
a varosba, mint akdrmely masfajta tanyaiak, termelésiik erdsebben
Onellatd és kevésbbé piacra termeld, mint az igazi tanyaiaké s mar
innepi alkalmaikat is kinn a tanyan vagy a tanyakozpontban iilik
meg, tehat itt mennek templomba, itt jonnek Ossze a csardaban
vagy a korben, lakodalmaikat itt tartjdk és halottaikat innen viszik
a tanyakozponti temetdbe. Kozlekedésiiknek és egész tarsadalmi
¢letiknek nem a belterillet a kozpontja, hanem a tanyakdzpont,
akar kozségi kozpont is az egyuttal, akar nem.
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A szoérvanytanydk két jellegzetes valtozata a pusztai szérvany
és a kertes szorvany. Tarsadalmi szerkezetiik alapjaban tokéletesen
egyez6, azonban az eltéré foldrajzi és termelési helyzet tarsadalmi
¢letliket is kiillonbozové tette. A pusztai szorvany rendszerint kiiz-
delmes és szikmarki gazdalkodassal jar, tehdt jobb és szabadabb
létet nem enged meg a ratelepiiltnek. Ezen kiviil messze is esnek
egymastol a tanydk, tehat az ilyen szorvanyi nehéz foldhozragadt
életet €1, ritkin mozdul ki a tanyajarol, kényszeri Onellatasra szo-
rul, nem igen van, amit a piacra vigyen, nem igen van, amit
onnan vegyen, hogy szorakozdsok vagy a tarsas egyiittlét végett
kimozduljon, arra megint nincsen moddja. Ilyenképpen a szorvany-
falusi tarsadalom nagyon is laza egység. Ellenben a kertes szor-
vany mar gazdasagilag is jobb helyzetben van, miutan a termelése
altalaban sikeresebb, de foldrajzilag is elonydsebb a helyzete, mert
a tanydk kozelebb esnek egymashoz, mialtal kozponti intézmé-
nyeik konnyebben hozzaférhetk. Mindezeken foliill pedig a ter-
més értékesitése révén a varosi piacon is gyakrabban megfordul-
nak, tehat nemcsak egymaskozt vald falusi életilk mozgalmasabb
és fejlettebb, hanem a varossal vald vidéki kozlekedésiik is erdsebb,
mint a pusztaiaké.

A majorok koziil csak a kisebbeket vehetjiik tanyaknak, azokat,
amelyek nem uradalmi falvak, hanem valdban nagyobb tanyak. Az
ilyeneknek két tipusa van. Az egyik az uri tanya, ennek a birtokosa
éppligy nem lakik a tanyan, mint a nagygazda parasztok, a masik a
nagyfarm olyan tanya, amelynek mezOgazda, de nem paraszti, birto-
kosa éallanddan a tanyén €l és részt vesz a gazdasag minden ligyében.

Mindezek a tanyaformdk 4&ltaldban véve az orszdg Osszes
tanyas vidékein egyiittesen  fOllelhetok. Mindamellett egy-egy
tanyasvidék egyik vagy masik tanyaformanak a talsulyat mutatja s
ezenkiviil a tobbi forméknak az egymashoz valé viszonya is vidé-
kenként jellemzdéen valtozé. Eppenezért a magyar tanyik részletes
tarsadalomrajzi leirasanak az a legelsé fOladata, hogy ezeket a
tanyas vidékeket koriilhatarolja.

Tanyas vidékek. A tanydk nagyjaban az Alfold teriiletét fog-
laljak el. A tanyak vidékének és az Alfold tijanak az eltérései csak
kivételszeriek (nem tanyas az Alfoldnek a Maros alatti része, tehat
a Bansag és a Nyirségben csak a Nyiregyhdaza Nagykallo vonalaig
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tehat lényegében a Nyirség hatardig terjednek el a tanyak. Viszont
az Alf6ldon kiviil tanydk vannak a Duna jobboldalan Szekszard
és Mohacs kozott, azonkivill a Vagduna mentén s ritkasan ujabb-
fajta tanyaképzédmények széjjel a Dunantilon és az Alfold északi
peremén. Majorok az orszdg egész teriiletén mindeniitt vannak.
Zart teriilete van viszont a hegyi tanydknak és a csoportos falvak-
nak. Az eldbbiek csak a Kéarpatokban és Biharban vannak, az utob-
biak pedig az orszag délnyugati sarkaban.

Az Alfold, mint tanyasvidék nem egységes. Tajanként kiilon-
b6z6 tanyatipusok jellemzik a tanyai Kkiilteriiletet s ehhez mérten
a tanyas tarsadalmak élete vidékenként eltér6. Ha a fejlddéstorté-
netet vessziilk alapul, mindenekeldtt azt a teriiletet kell elhatarol-
nunk, amelyen a szabdalyszer(i tanyafejlodés végbement €s ma is a
teljes tanyafejlodési palyat befutott tanyatipusok a jellemzok. Tehat
azt a tanyas vidéket, amelyen a tanyak alaptipusai, a nagygazda
tanya ¢és a kisgazda tanya, valamint, mint 0jabb képzddmény, a
haszonbéres tanya, az uralkodé forma. Ezt a tanyavidéket célsze-
rien nevezhetjlk a szabdlyszerii tanyak teriiletének, mert tanya-
formai, a tanyafejlodés fOvonalanak megfeleléen, szabalyszer(ien
kifejlettek s jelenleg éppen abban a torténeti allapotban vannak,
ahol a tanyafejlédés egészben véve tart. Ha taldlhatok is a tobbi
kozt kiilonleges alakuldst, elmaradt vagy talfejlodott tanydk, mind-
enekel6tt farmtanyak, azok nem jellemzik az egész tanyasvidéket,
mert csak kivételképpen fordulnak el6.

A szabalyszerli tanyak vidéke mindenesetre a legnagyobb az
Osszes tanyas vidékek kozott. Ide tartozik Hodmezdvasarhely kiil-
terlilete, azutan a kiskunsagi tanyak, a bacskai szallasok és a Ma-
ros—Tisza—Ko6ros-kozti  vidék tanyas nagykozségeinek a  kiilterii-
lete. Ezeken kiviil szabalyszeri tanyasvidékek csaknem az &sszes
alfoldi folyomelléki tajak; igy a Duna baloldala Kiskunlachazatol
a Tiszaig, az als6 Tiszamellék a jobboldalon, a kozép Tisza
mindakét partja, a fols6 Tisza balpartja Biidszentmihalyig. A Ma-
ros alsd folyasinak a jobbpartja Opécskatol kezdve a torkolatig,
végiil a Korosmellék a Fehér Koros mellett Gyulaig.

Masik nagy tanyasvidék az elmaradt tanydknak a teriilete.
Olyan vidékek ezek, ahol a tanyafejlddés ugyan szabdlyszeriien
tortént, azonban még nem haladta meg egészen a masodik korszak-
béli allapotot. Tehat még nem lakottak teljesen a tanyak s mind a
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nagygazda, mind a kisgazda tanydknak régiesebb alakjai élnek még
ma is, sot allattartdo szallasoknak megfelelé tanyak is eléfordulnak.
Ilyen teriiletek a Nagykunsag és a Jaszsag, valamint a hajdivarosok
kiilteriilete és Debrecen hatara.

Masfajta tanyas-vidék, ahol ellenkezbleg a tanyafejlédés meg-
haladta az éaltalanosan elért fejlédési fokot. Ezek a milfeffodou
tanyak. Szabalyszerien haladt a fejlédés, azonban a mai iddkre
mar annyira eldrefutott, hogy az 1jabbfajta teljesen megtelepiilt
tanyak, a farmtanydk a régebbi tipusok rovéasidra nagymértékben
kifejlédtek Ilyen tanyasteriilet a Héarom Véaros, tovabba Szeged és
Kiskunhalas kiiltertilete.

Van azutdn néhdny olyan tanyas vidék, ahol a szabdlyszerli
kezdetbdl induld tanyafejlédés késébbi alakulds soran gy elhaj-
lott, hogy a tanyak o6nallo egységekké fejlodtek és részben kozigaz-
gatasilag is Onallosultak. Ilyenek a kalocsai szallasok, néhany Onal-
l6sult puszta és a faluvd tarsadalmasult szO6l6hegyi telepiilések, a
hegykozségek. Ezeket dtalakult tanydknak nevezhetjiik.

Masik kiilonleges vidéke a tanyaknak az a teriilet, amelyen
ugyan az allattartds koraban voltak szallasok, ezek azonban a sza-
balyszerii tanyafejlodés soran nem alakultak at szant6foldi tanyakka,
hanem ilyenek twjabban keletkeztek valamilyen kiilonds ok folytan.
Ezek tehat megszakadt fejlodésii tanyak. lIlyenek a sarréti és a
fels6tiszai tanyak. Hasonléan ujabban keletkeztek, de mar régebbi
allattarto szallasok elézménye nélkiil, a dunantali és északi ujta-
nyak.

Kiilonleges tanydknak nevezhetok az olyanok, amelyek akar
| fejlodésiikben, akdr mai forméjukban, valamilyen kiilonlegességiik-
, kel erésen eltérnek a kozonséges tanyaformaktol. Ilyen tanyak a
, nyiregyhazi bokortanyak és a sokban hasonldé zombori és szabadkai
s csoportos szallasok, azutan a szarvasi sortanydk és végiil a dunai
«artéri tanyak.

Kiilonallo tanyasvidék a pusztai szorvanyok teriilete. Ilyen
kozséggé vagy legalabb is 0nallo szorvanyfalusi tarsadalomma szer-
vezOdott tanydk a  kiskunpusztai szorvanyok, a  csongrad-békési
puszték szorvanyai és végiil a nagykunsagi tanyakodzségek.

Nem tanyas vidék mar, de killon szérvanytelepiilésli t4) az
eredeti szorvanyok teriilete, a karpati és a bihari hegyvidék hegyi
tanyai és a Drava—Mura-mellék csoportos szallasai.
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Majorok, mégpedig mind uri tanyak mind nagyfarmok, szintugy
uradalmi falvak, aranylag ritkdn vannak az Alf6ldon, kivéve néhany
uradalmi kozséget, ellenben slirin és nagy szdmmal taldlhatok a
Dunantilon és az északi peremen, valamint a keleti széleken Arad-
ban, Biharban és a Sarréten.

Mindezek a tanyasvidékek altaldban nem egy tanyatipusnak
a telepiilési teriiletei, azonban mindegyikre jellemz6 egy, vagy két
tanyatipus és a tobbiek ezekkel egyiitt illeszkednek be az illetd
telepiilések tarsadalmaba. Tehat ilyen egységenként tekinthetd &t
legalkalmasabban a magyar tanyak jelenlegi allapota és ilyen egy-
ségekben jellemezhetd legjobban az egyes tanyaformak konkrét
valésaga.

SZABALYSZERU TANYAK.

A hodmezévasarhelyi  tanyak. Hodmezdvasarhelynek — ugyan
nincsen aul-varosi multja, sem Kkertes varos nem volt soha, mégis
tanyarendszere talan a legszabdlyszerlibbnek mondhaté az Osszes
tanyas telepiilések kozott. A varos egyike a torok idokbeli Ossze-
futasbol keletkezett varosoknak. Kordbban nagyon sok falu allott a
mai hatarban, tehat ezen a helyen a kozépkori falurendszer erdsen
kifejlodott Varossa egyik sem lett ezek koziil a falvak koziil, egye-
diil Vaséarhely emelkedett ki ardnylag forgalmas piacdval. A sok
falu megmaradt népe futott Ossze a vasarfalu kozponti helyén s
megalapitotta Mezdévasarhely mezévarosadt s a tobbi megmaradt
helyekkel egyiitt szabalyszerli tanyafejlédést inditott el az elpusz-
tult falvak hataran.

A taj, amelyen a véaros hatdrdval egyiitt fekszik, jellegzetes é&s
szabalyos tanyas t4j. A Tisza széles arterének a peremén épiilt a
varos, ugy hogy a Tisza vizfolyasatdl széles rétség valasztotta el
nyugat felé. Ugyanezen a peremen észak és dél felé vannak a varos
szO6l6hegyei és kelet felé szabalyos félkorben az egykori belsd legeld
teriilt el s ezen tul ismét szabdlyos félkdrben a tanyaf6ldek, ame-
lyeket oriasi puszta teriilet kovetett egészen Oroshdzaig. Ma mar
az egész hatar tanyakkal van teli, mégis aranylag kevés a tanya a
korabbi tiszai réten és a belsé legeld teriiletén. Annal tobb viszont
régi szallasfoldon és a pusztdkon. Szigortan sugdrszerd utak fut-
a varos felé a hatdr minden 1észébdl s azok mellett vagy a



154

keresztbe vagott diildk mentén sorakoznak a tanydk. Sort fonndl
beldliik az ut, azonban a tanydk nem igazodnak egymashoz. Mind-
egyik a foldtabla kozepén helyezkedik el és diillészerti bejaront
vezet beldle ki az utra. A tanyak kiilsé képe, kiilonésen a régi szal-
lasfoldeken, egészen kiilonlegesen sz€p tanyai tdjat formal. A nagy,
tagas ¢és keritetlen tanyaudvarokat lombos akacfak veszik koriil s
egy-egy sarkon vagy a bejaré Ut mellett, magasan tornyosulod jege-
nyék emelkednek ki s a fak koziil fehérre és sargara meszelt falak
vilagitanak el6. Kiilonben a tanyak nagyon kevés kivétellel egy-
szerli, meszelt és diszitetien deszkavégii épiiletek, tehat nem olya-
nok, mint a varos utcainak a héazai. Hasonlok a tanydk a puszta-
kon, csak kevesebb a fa, tobb a nadtetds tanya és a szikesebb,
sovanyabb fold ridegebb alapot ad a szegényesebb tanyaknak.

A véros 1873-ban lett torvényhatosagi jogl véaros s azdta a
166.000 kat. holdnyi teriiletii hatar 60.000 fényi népessége egy-
azon igazgatasi egységnek egyetlen Onalld torvényhatésagnak a
keretei kozott él. Ez a népesség szinmagyar és nagy tobbségében
reformatus s a kilteriileten lakik bel6le 23.559 lélek. A népszam-
lalas a Kkiilteriilethez szamit néhany telepet is, amelyek a varoshoz
néttek, tehat az igazi tanyai népesség ennél valamivel kevesebb,
mindenesetre azonban kiteszi az egész népességnek egyharmadat.

A véaros mezdgazdasagi termelése jol belterjesiilt szantofoldi
termelés. Buza és tengeri termelése az oroshazival egyiitt a legma-
gasabb szinvonalon all az Alfoldon, de takarmanytermelése és allat-
tartasa, kiilonosen pedig baromfitenyésztése is igen jo. A Dbirtok-
megoszlas meglehetésen ardnyos és a fold még viszonylag bdséges
teriileti a népességhez képest. Eppen ezért igen sok 50 holdon
felili gazda van (371), viszont 100 holdon foliili csak 80. A tanya
haszonbérbe adasa kifejlett rendszer s a nagyobb birtokoknak igen
tekintélyes hanyada bérleti kezelésben van. Az Oroshaza alatti rész
kivételével az egész hatarnak a varos a piaca s bar kiilonleges
exportpiaci hire nincsen, a buzanak és a baromfinak egyik legna-
gyobb alfoldi folvevo helye.

A varos tarsadalma a polgarosodd fejlodés utjan igen eldreha-
ladott. S nemcsak, mint a legtobb helyen, gazdainak a polgari for-
makra valo attérésében, hanem foldmiives munkassaganak és cse-
lédségének a zsellérb6l oOntudatos munkassa vald alakulasaban is
igen fejlett ebben az irdnyban. Mar nehezen mondhaték akar gaz-
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dai parasztoknak, akar munkasai zselléreknek. Mindkét oldalon
alapjaiban kifejlodott a polgari, illetve proletari osztalytudat s az
ennek megfeleld tarsadalmi formak. Példaul a népesség természetes
szaporodasa is teljesen varosi szinten all (3%).

A varos tanyafejlodése a szantofoldi tanyarendszer teljességét
érte el, viszont még nem hajlott el egyik irdnyban sem. Igen nagy
szammal vannak nagygazda tanydk — szdmos gazdanak t6bb
tanyaja is van — ¢és mint szabalyszeri tanyafejlodésii helyeken
mindeniitt, legnagyobb a szama a csaladi kisgazda tanyaknak ¢és
megkozelitik a haszonbéres tanyak. Egyik tanyaformanak sincsenek
kiilonlegesebb valtozatai, mind szabalyszeri alakjukban lelhetok itt
fol. A farmtanydk szdma messze elmarad a régebbi tanydkétol s a
varos tanyai életére nem jellemzok. Kivétel Kutas és Martély tomor
kiilteriileti telepei, ezek azonban mar nem tanyak, hanem részben
lakotelep jellegli  tomoriilések, részben a tanyakdézponti intézmé-
nyekben foglalkozdknak a hézai.

Ez a két kozpont egyuttal a hatar Osszes kiilteriileti goca. Ezek
kozil is Martély kevésbbé kozpont, mint inkabb lakotelepszerii Osz-
szetomoriilés. Kutas szabalyszerli tanyakdzpont a tanyai kozsziik-
ségleten tulmend intézményekkel, tehat templommal, gyogyszertar-
ral, piaccal stb. Ilyen jellegli kozpont azért fejlédhetett ki nagyobb
szamu farmtanyak nélkil, mivel ez a rész mar a puszta zoénajaba
esik és a varostdl valod tavolsaga igen nagy. Van a varos hataraban
két egészségiigyi intézmény, a kutasi tiidébetegszanatorium ¢és a
kakasszéki fiirdd, ezek azonban teljesen idegen testek a tanyak
kozott s azokkal semmi viszonyuk nincsen. Aki példdul a vésarhe-
lyiek koziil a kakasszéki fiird6t haszndlja, az legritkabban tanyai,
sokkal inkabb a varosbeliek veszik igénybe, nem kevesen a t>enn
¢l6 mezdgazdak koziil. Ellenben a vasarhelyi tanyaknak egy kiilon-
leges szervez6dése az Oroshazadhoz valé kapcsolodas. Mivel a vasar-
helyi pusztdknak egyrésze igen kozel esik Oroshazdhoz, sokan errdl
a tajrol az oroshazi piacra jarnak be, szdmosan hdzat is ott szerez-
nek s még tobben keriilnek onnan bérlok a vasarhelyi tanyakra.

Ilyen fejlett tanyarendszerii tarsadalomban magatol értet6dd
rendje a mezdgazdasagi termelésnek a tanyarendszeri gazdalkodas.
Kevés olyan hatar van az Alf6ldon, ahol ennyire kizardlagos lenne
a tanyas termelés. A vasarhelyi gazda szinte el sem tudja képzelni,
hogy masképpen is lehet termelni, mint a foldre épiilt tanyabdl. Ez
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a teljesen tanyarendszerii termelés technikailag ugy folyik, hogy az
0sszes tanyatipusoknal a termelés minden kelléke, Osszes ¢él6 és
holt folszerelése kinn van a tanyan. Tehat az allatok, a termény,
az Osszes termelési eszkozOk s a tanya folépitése ennek a célnek
megfelel6. Nagy istallok, olak, szinek, gabona és tengeri gorék s
ezekhez épitményszeriien csatlakoznak a szalma hossza kazlai, a
tengeriszar slivegszerli kupjai és a széna takaros boglyai. Az egyes
tanyaformak kozt annyi a kiilonbség, hogy a nagygazdatanyan és
kisgazdatanyakon gyakran nincsen gabonaraktar, 0. n. hambar,
hanem ez benn a varosi udvaron all. Ugyanezeknél a tanyatipusok-
nal benn a varosi hazban nincsen komoly gazdasagi udvara a haz-
nak. Van egy kisebb istallo, amelybe a hazajar6 lovakat kotik be
és itt van legtobbszor egy fejostehén is. Ezen kiviil van raktarhe-
lyiség az értékesebb és piacra keriild gabonanak, kiilon elkeritett
baromfiudvar és néhol egy kisebb diszn6d6l. Ennek a berendezés-
nek megfelelden az Osszes komoly termelési munkdk kinn mennek
végbe a tanyan, ezért alakul gy egy-egy tanyaszervezet tagozo-
dasa, hogy minden dolgoz6 kinn van a tanyan és mindenki, aki
ugyan a tanyahoz tartozik és abbol él, de nem dolgozik, az mind
a varosban ¢l benn. Ennek a munkaszervezetnek a kovetkezménye,
hogy sehol az orszdgban viszonylpg olyan alacsony szazalékban
nincsenek a tanyan 60 éven feliiliek, mint Vasarhelyen. Mig a bel:
terilleten 16.0% a 60 éven f0lilli népesség, addig a kiilteriileten
csak 6.9%. Hasonld a nék és a férfiak elhelyezkedése is. Mig a bel-
teriileten a férfiak szazalékos aranya 47.0, a néké pedig 53.0, addig
a kiilteriileten ennek éppen a forditottja, a férfiaké 52.6, a noké
474.

A csaknem egészében tanyara telepitett gazdalkodas és az
emellett val6 varosba tartozds nyilvanvaléan kiilonésen gyakori
varosbajarassal jar egyiitt. Valoban a varossal vald kozlekedésnek
olyan kifejlett rendje, mint Hodmezovasarhelyen alig talalhatod
masutt. Eppen ezen a vidéken fejlodott ki a Nagyatadi kocsinak
nevezett konnyli parasztkocsi forma, amely egyenesen arra valo,
hogy a tanyardl jarjanak vele a varosba. Ilyen kocsija minden kissé
is jobbmodu tanyainak van s ezen jar be hetenként tobbszor a
véarosba. A kocsi szerkezete pontosan ehhez a sziikséglethez igazo-
dik. Lényegében személyszallitdsra vald, azonban a hatso iilését ki
lehet venni s oldalnyilasat bereteszelni, igy éppenolyan szekérdere-
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kat fonnal, mint a masfajta parasztkocsi s ebben az esetben kevés
takarmanyt, tejet, csirkét, tojast, par zsak terményt lehet szallitani
benne, igy is hasznaljdk mindig, amikor hazafel¢é mennek, viszont
paradés utakra mar négyiiléses személykocsiva alakitjak at. Nagy-
részben tehat ilyen kocsikkal, ezenkiviil azonban ko6zonséges
parasztkocsikkal és kerékparon végtelen sorok igyekeznek, minden
vasadrnap ¢és minden hetipiacos napon reggel a varos felé s mind-
egyik kocsin kevés takarmany, sok csirke, tojas, tej, tejtermék,
néhany zsak termény és vidaman gordiilnek a varos felé. Délutan
¢és estefelé mar szakadozottabb sorokban tartanak visszafelé s ekkor
mar nem tanyai termékek, hanem vdarosban vett portékdk vannak
a derékban, Ujonnan vett szerszamok, kotél, kasza, kapanyél,
mész, teknd, edények, egy-egy darab munkaruha és {lires zsakok
és tejesedények.

A termelés tehat teljesen a tanyan folyik s a termés mind a
varosba keriil, vagy a piacra, vagy a vdarosi raktarba. Viszont a
fogyasztas, csak a hétkoznapi részében folyik a tanyan. Ilyen a
tanya berendezése is. Tisztdra mindennapi hasznalatra valdé a lakas,
semmi diszbutor vagy hasznalaton foliili tartalékdarab s a konyha-
bol is hianyzik mindenféle iinnepi alkalmakra valé kellék és kony-
haeszkdz. Hasonlokép a ruhdzat. A tanyan nincsen {iinnepld, kiki
mindenféle munkaruhat tart kinn és egy bejaré jobbat, mert iinnepi
ruhaik benn a varosban vannak s hazamenet ott Oltoznek at. Az
étkezés rendje is teljesen hétkoznapi a tanyan, mindig munkakozi
allapotban torténik s még vasarnap sincsen kiilondsebb iinnepi jel-
lege. Nagyon jellemzd, hogy altalanos szokas a szombatesti lepény
és egyéb tésztaféle siités, mintegy annak jelképezésére, hogy itt a
béségesebb ¢és gazdagabb taplalkozas is hétkdznapra esik és nem
vasarnapra. Egy hét megfeszitett munkaja zarul le szombaton dél-
utdn s ilyenkor mar kordn abba hagyjak a kiils6 munkat, az asz-
szonyok takaritanak, meszelnek s a tésztat készitik és a kemencébe
rutének, a férfiak az udvart soprik, az allatokat latjak el és vasar-
napra is el6készitik a takarmanyt s mire alkonyat felé Kkisiilt a
lepény, az egész csalad, ha cselédek vannak, azok is, linnepi érzés-
sel lilnek az asztal koré s mint egy heti munkanak a bezard szer-
tartdsat, ugy élik at a szombatesti vacsorat. S ezzel vége az iinne-
pélyességnek. Vasarnap mar mindenki, akit csak kiilondsebben nem
kot a helye, kora hajnalban elindul a varosba s kinn csak egy-egy
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gyerek vagy cseléd marad s az gy sétalgat a tisztara sepert tanya-
udvaron, hogy sziintelen a varos felé tekintget és délutan mar
egyéb dolga sincsen, minthogy lesi a kocsikat, vdjjon az Ovék nincs-e
mar kozte. A kinnmaradtak vasarnapi ebédje sem iinnepélyes, meg-
eszik a szombateste megmaradt siiteményt €s még valamit mellé,
amit szintén szombateste el6készitettek s mint egy iires, munkatlan
napnak a végét, gy varjak a vasarnap estét.

A csaladi élet menetét is egészen kiilondsen tagolja a tanyai
élet. A nagygazdatanydkndl az a kiilonds formalodas, hogy egy
mezOgazda csalddnak a csaladi élete teljesen benn a varosban
folyik polgari keretek és formak kozott. Benn van a teljes haztar-
tas és a teljes otthon, csaknem mindig itt tartdzkodik a feleség,
illetve anya, s legtobbszor a gyermekek is. Amikor tehat a csaladfd
kimegy a tanyara, akkor a csaladjabol is kilép, mint ahogy a mi-
helybe vagy hivatalba jar6 szolgalati idejére elmegy hazulrdl és
munkaja végeztével, olykor csak masnap tér vissza. Olyan nagy-
gazda-tanyaknal, ahol a feleség és a gyermekek is résztvesznek a
tanyai gazdasag munkdaiban, s kisgazda-tanydknal és a csaladi szer-
vezetii bérlotanyaknal ismét mas, de époly kiilonds a csaladi élet
rendje. A sziilok allanddan és egyiitt kinn élnek, s a varosba is leg-
tobbszor egylitt jarnak haza. Az asszony a tojassal, csirkével, tej-
termekekkel, s a férfi a tobbi terményekkel megy a piacra, s ennek
jellemzdé rendje, hogy a varosban eldszor a tej-, vagy csirkepiacon a
feleségét teszi le a kocsirol a tanyai gazda a portékajaval egyiitt,
azutan maga megy az O piacara, vagy a maga dolga utan. Ezt el-
végezvén megy vissza a feleségéért és egyiitt mennek a maguk,
vagy sziileik hazdba ebédelni, hogy ebéd utan ismét egyiitt menje-
nek vissza a tanyara. Ha gyermeket var az asszony, mar jéelore a
varosi hazba koltozik és csak akkor megy ki vissza, ha mar maga
is, meg gyermeke is teljesen felépiilt és mar dolgozni is lehet a
gyermek mellett. Ezutan iskolas kordig kinn van a tanyan a gyer-
mek és csak kiilonosebb {innepi alkalommal viszik haza a nagy-
sziilokhoz. Iskoldba régebben 4altaldnosan a varosbol, a nagysziileik-
tol jartak a gyermekek, miota azonban megszaporodtak a tanyai
iskolak, mar nagyon sokan itt iskolaztatjdk a gyermekeket. Csak a
magasabb és szakiskoldba kiildott gyermek keriil mindenképen
haza és innen jar a véarosi iskoldba. Az ifjusdg ideje alatt mar min-
denképen sokat vannak a fiatalok a véarosban. A legénysorba keriilt
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fiatalember mindenekel6tt egy télen keresztiil tanciskolaba jar a
varosban, s ezalatt par honapig benn is lakik. Késébb pedig min-
den vasarnap reggel jar a tanyai legénynek, hogy elindulhasson a
maga utjan, vagy kerékpdron, vagy kocsin a csaladdal egyiitt, s
délel6tt és délutan oda menjen, ahova neki tetszik. Legtobbszor a
sétatérre, koizoia megy, este pedig akkor mehet ki a tanyara, ami-
kor jol esik neki, csak hétfon reggel idejében kinn kell lennie.
Gyakran persze hétfén reggel megy ki, ilyenkor azonban éppen
ugy dologba kell allania, mintha kialudta volna magat. A lednyok
régebben ugyanezt a rendet kovették, avval a kiillonbséggel, hogy
nekik este a kocsival a tobbiekkel egyiitt ki kellett menni a tanyara,
csak ha bal, vagy valami kiilonosebb alkalom volt, akkor maradt
benn az anyjdval egyiitt a varosban és hétfon reggel mentek ki
éppen tGigy alvatlanul, mint a legények. Ujabban azonban nagyon
sok tanyai csaldd az eladosorba keriilt leanyt allandd tartézkodasra
hazakiildi a varosi hazba és itt él benn mindaddig, amig csak férj-
hez nem megy. Nagyon sok nem mezdgazdidhoz. Az ilyen leanyok
szinte kiszakadnak a tanyai kozOsségbOl és anyjuk életét keserves
példanak latjak, tehat igyekeznek megmenekedni az ilyen sorstol.

A fiataloknak igy csak az tnnepi alkalmakkor valik lehet6vé
a varosban vald taridzkodas. Ezzel szemben az oOregeknek allandd
helyiikké valik a varos. Még azok a kiszakadt tanyaiak is, akiknek
fiatalabb korukban nincs vérosi szalldsuk, arra torekednek, hogy
hazat szerezzenek és itt tolthessék oOregségiiket. Ilyenforman a bér-
loknek és a farmtanyaiaknak egy része is végiil bekoltozik a va-
rosba. Az Oregek varosi élete régtdl fogva bevett rendje a tanyas
¢életnek, Ujabban azonban annyival boviilt, hogy meg sem varva
munkaképességiik komoly csokkenését, mar bekoltoznek, akik csak
tehetik, s6t egyesek egészen fiatalon hazakoltoznek a tanyardl és
bérbeadjak a foldjiiket.

Ez a kifejlett tanyai élet annyiban nem altalanos, hogy ki-
maradnak belle a szegény és a varosban hazatlan bérlok, a farm-
tanyaiak és a tanyai cselédek. A tanyai cselédek élete ahhoz ha-
sonld, amit a majorokban élnek. A csaladjaval egyiitt tanyasnak
szegOdott cselédek egész életiiket kinn élik a tanyan. Meghata-
rozott szabadnapjuk nincsen, mert a joszaggal mindig van tenni
vald, csak olyankor tudnak elmenni a tanyardl, amikor valami
kiilonos ok elszolitja Oket? legtobbszor pedig csak olyankor, ha a
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gazda kiildi Oket. Ezeknek a tanyaiaknak van tehat a legkevesebb
kapcsolatuk a vérossal. Eppen Hodmezévasarhelyen azonban nem
tokéletesen elhagyatott pusztai népek ezek, mert jorésziiknek kap-
csolata van a kiilonlegesen fejlett helyi szocialista parttal, s a
valasztasok idején ezeknek a szavazatit csaknem egészében meg-
kapta a szocialista jelolt. Ujabban ugyanezek kozt a véros szélso-
jobboldali partjai taldltak hivekre. A csalddtalan cselédeknek, a
béreslegényeknek mar konnyebb a mozgasa. Rendszerint kap sza-
bad napot, s ilyenkor minden esetben bemegy a varosba és itt
varosi légkorben keresi szorakozasat, vagy ritkdbban a politikai
¢életbe kapcsolodik bele.

A szegény haszonbérld és hasonléan a szegény és nehezen él6
farmtanyés is sokkal jobban a tanyajahoz van koétve, mint a varos-
ban hazhoz jard gazdak. A piacra ugyan éppen annyit jar, mint a
tobbi tanyaiak, azonban ez nem kapcsolodik egytttal azzal a teljes
varosi élettel, amivel a tobbieké. Ha dolgat elvégezte, mar megy is
ki a tanyara és linnepi ebédjét is ott fogyasztja el, s ha van ideje és
modja szorakozasokra, vagy magasabb igények kielégitésére, akkor
rendszerint ezeket is a tanyan keresi. Ilyenek a tagjai a tanyai
kordknek ¢és ilyenek élnek legnagyobbrészt a kdzponti intézmények-
kel, s szinte kizarolag az ilyenek jarnak a kozpont temploméaba.
Eképen a varoshoz vald kapcsolédasuknak legerésebb szala a piac
és azonkiviil az a tudatuk, hogy ok is vasarhelyiek. Hogy ez a tudat
milyen jelentékeny 0Osszekapcsold erd, az akkor deriil, ha kissé
jobb gazdasagi helyzetbe keriil az ilyenfajta tanyai. Az els6 dolga
ilyenkor, hogy éppen Ugy hozzaszervezddjék a varoshoz, mint a
tobbi tanyaiak, tehat hogy hazat vegyen a varosban.

Tanyarendszerének tokéletesen szabalyszerii fejlettsége mel-
lett abban is kiilondsen jellemzé tanyas tarsadalom Hoédmezo-
vasarhely, hogy az egész varos nem tobb, mint egy tanyak révén
varossa szervez6dott mezdgazdasagi teriilet. Tehat semmi kiilon-
leges varosi tényez6 nem alakitotta tanyds szervezetiivé mezo-
gazdasagi termelésén és az ehhez kapcsolodd kozvetlen ipari, keres-
kedelmi ¢és igazgatdsi tényezOkon tul. A varos tarsadalma éppen
olyan foglalkozasi Osszetételii, mint varosok nélkiil a magyar tarsa-
dalom, szoval, mint a vidéki falvak, mégis ezzel az Osszetétellel
varossa  tudott  szervezddni.  Hodmezdvasarhely — népességének
59.1%-a Ostermeld, a varmegyéké, varosok nélkiill, majdnem
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tosan ennyi 61.4%, az iparforgalmi népess€g aranya pedig tokéle-
tesen egyezd 26.8%. Mindossze a kozszolgalatban foglalkozok, toké-
sek, nyugdijasok és a hazi cselédek aranya nagyobb valamivel
Hoédmezovasarhelyen, mint a varmegyében, Osszesen annyival,
amennyivel az Ostermeld népesség szazaléka alacsonyabb, tehat
mindossze 2.3%-al. Eppenezért a varos fejlédése tokéletesen egybe-
esik mezOgazdasagi termelésének, illetve tanyainak a fejlodésével.
Sem az iparnak, sem a kereskedelmi forgalomnak varosfejlesztd erdi
nem gyarapitottdk a varost, egész fejlédése sordn csak annyiban
novekedett, szervezetében csak annyira véarosiaifédott, amennyiben
ezt tanyarendszere és a mezdgazdasagi termelés fejlodése lehetévé
tette.

Ez a varosfejlodés az iparforgalmi vagy székhelyi varosok fej-
16dése mogott mindenesetre lemaradt, azonban a mezdgazdasagi
teriiletek fejlodése masutt még ennyire sem haladt. Igaz, hogy
1873-ban, amikor a varos torvényhatosagi jogot kapott, Szeged utan
a masodik legnagyobb varosa volt az Alfoldnek 49.153 lakossal s
utana kovetkezett csak Debrecen 46.111 és Kecskemét 42.313 lakos-
sal, azonban ezekben a varosokban elsdsorban az ipari és kereske-
delmi fejlodés idézte el a késobbi gyarapodast nem pedig a mez6-
gazdasag belsé erdi. Kecskeméten a mezdgazdasagi elérehaladas is
nagyobb volt, ez azonban a homok kerti kultarajanak a kovetkez-
ménye. A szant6foldi kulturara épiilt tdrsadalmak sehol Magyaror-
szagon nemhogy tulszarnyaltdk volna a hdédmezdévésarhelyi fejlodést,
hanem még meg sem kozelitették. Falvakkal betelepiilt mezdgazda-
sagi ta) sem termelési eredményekben, sem tarsadalmi emelkedés-
ben nem jutott sehol mégcsak megkdzelitd szinvonalra sem, mint az
egyetlen tanyas varosba szervezddott Hodmezdvasarhely hatara.

Az alsotiszai tanyak. A térképre nézve kiilonlegesen érdekes-
nek tetszik az alsé Tisza jobboldalanak a telepiilése. Szegedtdl a
Ferenc-csatornaig szorosan a Tisza mellett iilnek nagyobb telepii-
lések s mellettiik végig a Tisza mentén egy széles betelepiiletien
sav huzodik, majd hirtelen egy part kdvetkezik nagyjaban parhuza-
mosan a Tiszaval és ezen egészen olyan rendben, mint az Alf6ld
északi részein, tanyak helyezkednek el meglehetésen széles savban
¢és utanuk yjra iiresebb pusztai teriilet kdvetkezik.

Els6 latasra egészen kiilonlegesnek tetszik ez a telepiilési rend,



162

azonban kozelebbrél szemlélve €s okaiban is kutatva, kideriil, hogy
semmi meglepd nincsen ebben a telepiilési rendszerben. Ez maga
a tanyas taj. Az Alfold északi részeivel szemben minddssze annyi
a kiilonbség, hogy itt egészen éles vonalakkal rajzolodik ki az a
tanyas t4ji rend, ami csaknem minden tanyds telepiilésli vidéken
megtalalhato.

Ezek a telepek: Martonos, Magyarkanizsa, Zenta, Ada, Mohoi,
Péterréve, Obecse ¢és Bacsfoldvar éppentigy fekiisznek a  Tisza
folyasa mellett, alkalmas kisebb hatakon, mint Szeged, Csongrad,
Szolnok vagy Szentes és a tobbi artérre tdmaszkod6 tanyas hatara
telepiilések. Azokhoz hasonléan, a belteriilet mellett itt is a leg-
tobbhelyt, hasonlé parti fekvésben, sz0l6s- ¢és veteményeskertek
helyezkednek el s szabalyszerli belsdé legeld: ovként legelék és rétek
veszik koriil a kozséget. Ez a kordbban legelé és rét, ma mar leg-
nagyobb részben diildkre osztott szantd, tehat torténeti alakulds-
ban is pontosan egyezik a tobbi belsd legelékével. Eppentigy artéri
teriilet ez, mint a tobbi tanyas telepiilések bels6 Ove s részben
ezért, részben a telepiiléshez vald kozelsége miatt mindeniitt az
allattartds szolgalataban allé rét és legeld volt a mult szdzad koze-
péig. Magyarkanizsan a legszélesebb ez az artéri Ov, koriilbeliil
akkora, mint a normadlis belsé legelé és a kiils6, pusztai legeld
egylittvéve s pontosan ilyen volt a szerepe is. A neve Baromjaras
ennek a teriiletnek és nemcsak a hasznalati allat tartasnak, hanem
a rideg és novendék joszagnak is ez volt a legeldteriilete s a tanyak
Ovén tul nem is volt pusztaja ennek a varosnak.

A tobbi alsétiszai telepiiléseknél mar tokéletesen szabalyszerii
a termelddvek elhelyezkedése. Zentan a vizeny6s also és felsd Rét
foglalja el az arteret és az Alsohegyi szantok, éppenolyan fekvés-
ben és rendeltetéssel, tehat éppeniigy tanyéatlanul, miit a tobbi
tanyas telepiilések nyomasfoldje. Adan és Moholon csak kozvetlen
a viz mellett maradt feltdretleniil a vizenyGs rét, az egész artéri
legeldteriilet ma mar dalékre osztott szantd, tanyak azonban itt
sem telepiiltek. Péterrévén ismét szélesebb a ma is feltoretlen rét-
ség, azonban a nyomadsszerli tanyatlan szantofoldek itt is mar nagy-
részét kitoltik az artéri teriiletnek. Obecsén pedig még a hatarré-
szek neveiben is tokéletes a tanyas termelési Svek elhelyezkedése.
A Tisza hajlataiban két igen nagy rétség teriil el, a Felsé rét és
az Also Nagy Rét s ezeken kiviil a szallasfoldek pereméig egy
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tanyatlan szant6foldi zéna kovetkezik: a Jarasfoldek és az alsé és
felsé Ugarfoldek.

Ennek az artéri savnak a hatara telepiilésenként egybe csatla-
kozo, élesen kirajzolt peremnek a vonaldban zarodik Ossze. S ez a
kiugré vonal nemcsak a természeti tajnak a hatara: itt kezdddik egy
vizmentes magasabb szint, hanem telepiilési hatar is: itt kezdddnek
a tanyak és széles Ovben csatlakoznak a telepiilések belsd termeld
Oveihez. Ez a szallasfoldi helyzet ismét pontosan vég a tobbi al-
foldi telepiilések tanyafoldjeivel. Utjai sugarasan futnak a vizmenti
tomoriilésekbe ¢és kozottiik €ppenolyan rendben, mint északabbra,
tanyak, vagy mint itt nevezik, szallasok alakultak ki. Még a daldk
és az egyes tanyaépiiletek elhelyezkedése is pontosan megfelel a
tobbi  tanyafoldek viszonyainak. Magyarkanizsan, Adan, Moho-
lon és Péterrévén éppenolyan szabalyosak és parhuzamosak ezek a
dilék, mint Szentesen vagy Békéscsaban s a tanyak hasonléan az
egyes tablak kozepén helyezkednek el, tehat, egészen laza sorban.
Ellenben Martonoson, Zentan és Obecsén a korabbi foldosztasnak
megfeleléen csak a fOutak futnak nagyjaban szabalyszer(i sugarak-
ként, a kozbeesd utak ¢és dildk mar ritkabban és szabalytalanabbul
csatlakoznak ehhez és a tanydk is nem laza sorban, hanem vagy tel-
jesen szétszortan vagy kisebb-nagyobb csoportokban és zartabb
sorokban rakodnak az ut mellé. Eppenugy, mint Szegeden vagy
Kecskeméten.

A szallasfoldek 6vét, Magyarkanizsa kivételével, mindeniitt
kiils6 pusztak kovetik s rajtuk vagy egyaltalan nincsenek tanyak
vagy kiilonleges csoportokban helyezkednek el, sokhelyt pedig ura-
dalmi majorok allanak itt. Foltind és a tobbi tanyashataroktol for-
mailag eltér6 rend, hogy a pusztdkra nem a szallasfoldi rendben
telepiiltek a tanyak, hanem majdnem teljesen zart csoportokban s a
kozségesiilésnek kiiitkoz6 jegyeit mutatjdk. Nagyon sok északalfoldi
hatarban is szorvanytanyak létesiiltek ezen a hatarrészen s ezek
kisebb-nagyobb  mértékben  szorvanyfaluvd is  tarsadalmasultak,
azonban foldrajzi fekvésiik megmaradt szoérvanynak, tehat a térkép-
r6l nézve, nem kiilonboznek a szabalyszeri szallasfoldi tanyaktol.
Itt az als6 Tiszamelléken azonban vagy zart sorokba, vagy tomor
csoportokba tomoriiltek és mar elhelyezkedésiikben 1is elaruljak
hogy nem szabdlyszeri tanyak, hanem laza telepiilésti falusi tarsa-
dalmak. Moholon egy rovidebb zart sorba tomoriilnek ezek az



164

onallosult szallasok. Zentan a szallasfoldek szegélyeként egy hosz-
sz utcaszeeli vonalon helyezkednek el. Okanizsan és Martonosoa
pedig szabalytalan csoportokba verddtek.

A tanyds taj kiilonleges élességgel valo kialakuldsa hasonld tar-
sadalmi fejlodésnek a kovetkezménye, mint a tOobbi tanyastdjaké.
E tiszamenti telepiilések s hozzajuk csatlakozik még a Ferenc-csa-
torna melletti Turia és Szenttamas, a ,,Tiszai Kamarai Kerilet”
hatarértelepei voltak s a 18. szdzad elején katonai telepekként Iéte-
silltek. Es ettél fogva sorjaban bekovetkeztek tanyasfejlédésiik tar-
sadalmi foltételei. A telepiilések mar keletkezésiikkor sem voltak
kis falusi egységek és a hataruk szinte korlatozas nélkiil nyutlhatott
el a Duna—Tisza-kozti hatsagra. Anndl kevésbbé voltak kozonsé-
ges falvak, mert katonai kormanyzat alatt allottak és népességiik-
nek a foldmiivelés mellett katonai szolgélatot is kellett teljesiteni.
Ennek megfeleléen tarsadalmi helyzetiik sem volt jobbagyi, hanem
mint kivaltsagos teriiletek, kozvetleniil a kiralyi kamara alatt al-
lottak. Ez a kivaltsagos helyzet azt is jelentette, hogy mindegyik
teleplilés bizonyos Onkormanyzattal rendelkezett, igy a hasonld
t4j, hasonld tarsadalmi szervezetben telepiilt be, nem csudalatos
tehat, hogy szabdlyszeri tanyarendszer fejlodott ki. A hasonld fej-
16désnek még a népességi Osszetétel is kedvezett, mert ezeknek a
telepeknek a lakdi talnyomd részben magyarok voltak, nem keve-
sen az alfoldi tajakrol 6sszeverddve, csaknem ugy, mint a hajdak.

Az alsotiszamenti tanydknak a tanyatipusai éppenezért ugyan-
azok, mint a tobbi szabalyszeri tanyas vidékeké. Igen sok nagy-
gazda tanya van, kiilondosen Martonos, Obecse ¢és Szenttamds hata-
rdban s ezeknek nagyrésze a tiszti birtokokbol ered. Ezeken éppen-
ugy cseléd lakik kinn allandéan mint masutt s a birtokos éppenugy
a belteriileti hazban lakik, mint az északalfoldi varosokban. A
kiilonbség csak annyi, hogy ezek a nagygazdatanyai szervezetek
mar korabban sem voltak olyan civisparaszti hagyomanyokkal meg-
hatarozottak, mint a civis varosokban, hanem a tiszti birtoklasnak
megfelelden, tobbé-kevésbbé 1ri tanyak voltak mar régtél fogva.
Ma azonban alig van mar kiilonbség a hodmezévasarhelyi és a
szenttamasi nagygazdatanya szervezete €s tarsadalmi formai kozott.

A tanyak legnagyobb része azonban itt is kisgazda tanya.
Sokaig az volt ezeknek a tanyaknak a rendszere, hogy csak tavasztol
Oszig laktak kinn, s6t még ma is van ilyen, azonban most mar leg-
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nagyobb részt éppentugy kinn laknak télen-nyaron a fiatalok, mint
az Alfold tobbi részén. A sziiléi hazhoz vald kapcsolodas is altala-
ban éppen olyan erés és a formdi is hasonlok, mint mindeniitt
masutt. A kiillonbség csak annyi, hogy ma is van olyan kisgazda
tanya, amelyen nem laknak kinn télen, viszont a masik iranyban
tobb a példa arra, hogy ha allandéan kinnlaknak, akkor el is sza-
kadnak a varosi haztol. Tehat az a kovetkezmény, hogy farmtanyak
nagyobb mértékben szaporodnak el. Egyaltalan ugy tetszik, hogy
az a jellegzetes tanyafejlodés, amely a teljes kinnlakds mellett is
szervezetten megtartja a belteriillettel vald Osszetartozast, az itt
nem olyan mélyen gyoOkerezett rendszer és gyakran vezet valbsagos
kiteleptilésre.

Evvel magyarazhatd, hogy ezen a vidéken ha egyszer télen-
nyaron kinn laknak a tanyan, joval hamarabb atalakul a kisgazda
tanyai szervezet Onall6 kinnlakdssa és ebben az esetben a tanya
is masképen helyezkedik el, mint a szabalyszeri tanydk. Tehat
utcaszeriien Osszesorakoznak, s er0sebben mint a tobbi vidékeken
a kiillon tarsadalmasulds tlineteit mutatjak. Kiilondsen a tavolabbi
hatarrészeken koveti ezt az utat a fejlédés, sokszor abban a mérték-
ben, hogy a szallasok kiilon beltelekkel telepiilnek egymasmellé
egészen Ugy mint a dunamenti szallasok, vagy a nyiregyhazi és a
zombori tanyak. Eppen az alsotiszamenti hatdrokban ilyen tomo-
rilés kevés van, tehat bizvast tekinthetd kivételnek, azonban a
nyomai itt is follelhetok. Sommasan tehat az a kiilonbsége ennek
a tanyarendszernek, hogy a tanyafejlodés egyes allomasai, a csak
nyaron lakott kisgazda tanya, a teljesen lakott, de a varosi hazhoz
szervez6dott csaladi kisgazda tanya, a valdsagosan megtelepiilt, de
a varos tarsadalméaba tartozé farmtanya és az 0Onallo tarsadalmi
egységet kialakitd szorvany, illetve csoportos tanya, sokkal inkabb
fejlodési allomasok itt, mint sem kijegecesedett tanyaformak, ellen-
tétben az északi tanyas vidékekkel. Ott nem gyorsmenetii és nem
is sziikségszeri ezeknek az 4allomdsoknak az egymasra kovetkezése,
mert mindegyik forma kijegecesedett tarsadalmi szervezet, itt ellen-
ben elég gyorsan koveti a tanyaalakulds ezt a menetet, mert a koz-
beesé formak nem tudtak olyan hatarozott alakot Olteni. Konnyi
ebben a kiilonbségben az eltér6é hagyomanyok hatasat folfedezni.
Az allattartd szallasokbol induld tanyafejlédésnek alapvetd rendje
a telepiilés osztottsdga és ezt minden termelési és tarsadalmi val-
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tozas mellett is meg tudja tartani. Itt ellenben mar szantofoldi
fokon kezddodott a tanyasodas, s akkor is egy kiilonleges torténeti
helyzet révén jott létre, tehat ha egyszer termelési és tarsadalmi
valtozasok lehetetlenné teszik a nagycsaladi egységben vald iddsza-
kos tanyanlakast, mar konnyen valdsagos kitelepiilés és 0Onallo tarsax»
dahni egység alakuldsa kovetkezik be. Annak ellenére azonban,
hogy a fejlédésnek ilyen irdnyzata allapithatd meg, ezen a vidéken
a farmtanydk is, még inkabb Onalldéan tarsadalmasuldé szorvany-,
illetve csoportos telepiilések, csak kivételesen alakultak ki. A
Bacska tobbi tanyas vidékein sokkal nagyobb az ilyen atalakulo
tanydk szdma» ilyen helyeken azonban mar a tanyafejlédés sem
volt szabalyszert.

A marosmefUi tanyak. Nem éppen olyan élesen Kkirajzolt taji
formakban, mint az als6 Tisza jobboldalan, de éppenugy tanyas
hatarral sorakoznak egymds mellé a Maros alsé folydsdnak a tele-
piilései is.

Mako kivételével az Osszes tobbi marosmenti tanyas telepiilé-
sek, tehat Apatfalva, Magyarcsanad, Nagylak, Sajtény, Szemlak,
Magyar- és Opécska egyforman 18. szazadi telepitésii falvak s mind
urbéres kozségek voltak a tanyafejlodés els6 korszakdban. Helyze-
tik mégis kedvezett a tanyds alakuldsnak tobb oknal fogva. Min-
denekel6tt tajuk teljesen olyan volt, amib6l szabalyszerli tanyas
tajegységek alakulhattak. A telepiilés keuvezé vonala volt a Maros
arterének a pereme, annal is inkdbb, mert ezeknek a kozségeknek
a kozépkori elédjei is mind itt alakultak ki. A legel6s, rétes és
erdos artér mellett széles mezdségi taj vonult végig a Maros jobb-
oldalan, tehat a szant6foldi termelés megindulasa itt kinalkozott
elsGsorban, s6t abban az iddben csak itt volt lehetséges. Ezenkiviil
pedig e kozségek urbéri helyzete nem volt olyan nyomasztd, hogy
kozségi fejlodésiikben egy belsd célszerliség €s 0nallo tendencidk
nem érvényesiilhettek volna. Mind telepes kozségek voltak, tehat
mar csak azért is kaptak bizonyos kedvezéseket, ezen kiviil azonban
egy részik a kincstar urbérese volt, tehat maganfoldestri beavat-
kozds nem szélhatott bele fejlédésiikbe. Ezekkel a tényezdkkel
ellentétben a népi Osszetétel nem szolt egyértelmiien a tanyas fej-
16dés mellett, A telepesek egyrésze volt csak magyar, — az apat-
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falviak éppen a Jaszsagbol jottek — masik résziik roman, szlovak
és német volt.

Mindamellett ezek a kozségek, Makodval, a jellegzetes Ossze-
futott és szabadalmas varossal egyiitt, szabalyszerli fejlddés soran
szabalyszerli tanyarendszert alakitottak ki. Nyilvan érvényesiilt
ebben a fejlédésben a kornyezdé alfoldi teriilet, elsGsorban Mako,
példdja is, de legkozvetlenebbill bizonyosan a t4ji fekvés adta a
tanyafejlodés lehetdségét, sot sziikségét.

Makoétol Opécskaig, tehat egészen Arad hataraig mindegyik
kozség szorosan a Maros arterére tamaszkodik, igy mindeniitt artéri
legelok és folyami hordaléktalaju hatak és peremek veszik koril a
kozséget. Kiilonleges helyzet csak Nagylakon és a két Pécskan van,
itt ugyanis a sz6l6hegy nem a belteriilet mellett, hanem a belsd
legeld 6vén tal, a szant6foldi zoéna peremén helyezkedik el. Egyik
helyt egy tomor foltban, masik helyt koszorufonna ivben. Toké-
letesen egyeznek azonban ezek a telepililések abban, hogy a belso
legelo6v nagyobb része ma mar szantd €s ezen a teriileten, éppen
ugy, mint a nyomasfoldeken, tanydk, vagy csak nagyon ritkdn van-
nak, vagy egyaltalan nincsenek. Ellenben az artér szélétdl kezdve,
sehol nem tavolabb, mint 5—6 km-re a belteriilettél, illetve a
folyotol, oOsszefliggd mezdségi tabla kovetkezik, amelyen tokélete-
sen egyforma rendben a szallasfoldi rendszer alakult ki. Sugaras
féutak mellett szabalyszerii parhuzamossaggal futnak mindeniitt a
belteriilet felé a dilék és koziikben laza sorban helyezkednek el a
tanyak. A tanyak Ovén tal, simét tokéletesen egyforman, mindegyik
hatarban puszta kovetkezett, amelyre az eredeti tanyas megszallas
nem terjedt ki. Ezeknek a pusztdknak a sorsa azonban a késdbbiek-
ben eltéré az egyes helyeken. Makon a népes és erds tarsadalom
hatardhoz tudta csatolni és tanyarendszerét ide 1is Kkiterjesztette.
Apatfalva és Magyarcsanad pusztajan két telepes kozség létesiilt a
kamara 1840-es telepitése soran — Kiralyhegyes ¢és Kovegy — s
ezek legnagyobbrészt a két anyakdzség népébdl verddtek Ossze.
Nagylak pusztajan hasonloképpen  keletkezett Csanadpalota, —
jorészben nagylakiakbol — Sajtény és Szemlak pusztajan Kispereg
és Németpereg, ugyanigy a pécskai pusztan Tornya.

A szabalyszerii agrarvarosi fejlodés és az ezzel jard polgaroso-
das ugyan csak Makoén kovetkezett be, azonban a tanyafejlédés a
tobbi marosmenti kozségekben is hasonld volt és majdnem tokéle-
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tesen egyezden ugyanazok a tanyatipusok alkotjdk mindegyiknek a
tanyarendszerét. Nagygazdatanya ardnylag kevés van — még a leg-
tobb Makon és Nagylakon — s ezek. nem témek el a kozonséges
formaktol. Az eltérés legfoljebb annyi, hogy ez a tanyaforma Makén
polgarosultabb jellegi, mint a tdbbi, nagyobbrészt nemzetiségi koz-
ségekben. Makon szinte tokéletesen polgari formaja van a nagy-
gazdatanyaknak s birtokosuk olyan varosi polgari életet ¢l a varos-
ban, mintha nem is mezdgazda foglalkozasti lenne. Az orszagos
hirre és szerepre jutott makoi gazdavezérek, mind ilyen varosi
mezbgazdak, akiknek sajat kezelésiikben van ugyan a tanyajuk s
itt a termelést is ambicioval iranyitjak, azonban idejiik és erejiik
legnagyobb részét mégis a varosi életre és a kozéleti miikddésre
forditjak.

A haszonbéres tanya altalanosan elterjedt Makotol Pécskaig.
Kiilonésen sok van azonban Makén. A makoi bérlék az apatfalvi,
magyarcsanadi €s a nagylaki tanydkon is vannak. A bérleti tanyak»
nak minden forméja follelhetd ezen a vidéken, mégis talan legna-
gyobb a szdma a csaladi bérlotanyaknak, miutdn bérletre legnagyobb-
részben a sokgyermekes gazdak gyermekei vallalkoznak.

A Kkisgazdatanya az altalanos tanyaformdja ennek a vidéknek
is. Egyforman igy van ez a magyar, német, szlovdk és roméan nem-
zetiségiiknél, arni anndl meglepdbb, mert a Maros tilsé oldalanak
nagyon sokban hasonld tajan ugyanezek a nemzetiségek egyaltalan
nem ismerik a tanyarendszert, sem ebben a formaban, sem mas alak-
ban. Kozonséges jelensége igy a marosmenti kozségeknek, hogy
vasarnap ¢és hetipiacos napokon délutan és estefelé sorra nyilnak
ki a hazak kapui és a tanyara igyekvo csaladtagok kocsijai hajtanak
ki rajta.

Farmtanya, végig az egész teriileten, nagyon kevés van. Még
leginkdbb a tanyai bérldk azok, akik tokéletesen kinn élnek a
tanyan, azonban a piac és bérleti viszony ezeket is csaknem olyan
sirlin a belteriiletre szolitja, mint azokat, akik a sajat vagy sziileik
héziba jarnak haza. Eppen ezért ezekben a kozségekben nincsen
kocsibealld a piactereken, minden tanyainak ha nem is otthona, de
valamilyen szélldsa van a belteriileten. Ha mas nem, rokon vagy
ismerds udvaran megallhatnak s ha éppen masnapig tartd6 benntar-
tozkodasra szorulnak, akkor itt meg is szallhatnak. Annal jellem-
zObb ez, mert a kornyékbeli falvak lakosai ha bejarnak a nagyobb
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kiilonésen = Makoénak a  piacdra, mindenesetben a  kije-
161t utcdkon kotnek ki s itt all kocsijuk addig, ameddig dolgukat el
nem végzik. Az ilyen utcai kikotOhelyeken viszont tanyait még vé-
letlentiil sem lehet talalni.

A szoros belteriilethez vald szervezdodésnek a kovetkezménye,
hogy kozpontszerli képzédmények, egy-egy iskoldn, csardan és kova-
cson kiviil, sehol nincsenek. Makonak van néhany csokevényes koz-
pontja, ezeknek az intézményei azonban alig haladjak meg a tanyai
kozsziikségleteket. Harom kozpontszerli helyen van iizlet, kovacs,
bognar, iskola és csarda s egy helyiitt van egy pusztai templom,
amelybe a varosbol jarnak ki istentiszteletet tartani. Ezek a kép-
z6dmények tehdt nem jelentenek kiilondsebb tanyai tarsadalmasu-
last, még kevéssé van ilyen fejlodésnek nyoma a tobbi idetartozd
hatarok kdzpont nélkiili tanyain.

Figyelemreméltdé, hogy a makdi hagyma és zoldségkultira és
az apatfalvai Ujburgonyatermelés, mint kiilonleges kerti termelési
agak, egyaltalan nem hatottak a tanyafejlddésre. Mindkét kultira
megmaradt vagy a varoskozeli foldek termelési aganak vagy ha
kiterjedt is a tanyak kozé, nem illeszkedett a tanyai gazdasagok tize-
mébe, hanem itt is a belteriileti kertészek folytatjdk. Ilyenforman
a kerti termelés sem segitette el6 a valosagos Kkitelepiilést, még
kevésbbé az 6nallo tanyai tarsadalmasitast,

A kozéptiszai tanyak. A Tisza kozépsé folydsa — Szolnoktdl
Szegedig — nagyjaban ugyanolyan tdjat alakitott ki, mint az alsé
szakasza, tehat széles arteret a Duna—Tisza-kozi hatsag ¢és a
Tiszantal mezdségi taja kozott. Hogy mégsem olyan szabalyszeri
tanyashatarok keletkeztek ezen a részen s igy telepiilésileg nem
olyan éles vonalu t4jak alakultak ki, annak torténeti oka van.

A jobboldalon csak harom varos keletkezett: Szolnok,
Csongrad és Szeged, mind a harom még a kozépkorban, mint
atkeléhely s ketté egytttal, mint varispansadg. Ezek a varosok azon-
ban a torok alatt atalakultak agrartomoriilésekké és ebben a kor-
han hataruk szabalyszeri tanyas t4jja formalddott s tarsadalmuk
tanyas agrartarsadalomma alakult. A koztik iiresen maradt szaka-
szon, Szolnok és Csongrad kozt nem keletkezhetett sem korabban,
sem a torok alatt varos, mert a Harom Varos éppen ezen a szaka-
szon mar teremtett varosi kozpontot tavolabb a folyotol. Csongrad
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alatt pedig a kiskunsagi pusztak terjedtek ki egészen a Tiszaig.
A Dbaloldalon Szolnoktol a Korosok torkolatdig a Tisza zugaiban
nagyjaban megmaradtak a régi artéri falutelepiilések, tehat kiilon-
leges nagyhatari telepiilések itt sem johettek létre. Mégis néhany-
nak e tiszazugi falvak koziil annyira kitdgult a t6rok alatt a hatéra,
hogy azon tobbé-kevésbbé szabalyszerli tanyafejlodés indulhatott
meg. A Kords alatt, egészen a Marosig, mar szorosan egymas mel-
lett szabalyszerii tanyas hatarok alakultak ki, s itt valoban olyan is
a t4j telepiilési képe, mint az als6 folyas jobboldalan. Maga Hoéd-
mezdvasarhely is ilyen tiszamenti tanyds telepiilés, folotte pedig
sorjaban kovetkeznek Mindszent, Szegvar ¢és Szentes hibatlan
tanyas tajaikkal.

Ilyen torténeti okok miatt ez a folydszakasz nem olyan zart
sorban flizi egybe a tanyas telepiiléseket, mint az alséfolyas, azon-
ban kisebb-nagyobb megszakitdsokkal ezen a részen is szabdlyszer(i
tanyas hatarok kdvetkeznek egymasutan.

Ezen a vidéken Szentes tanyafejlédése a legszabalyosabb.
Ahogy a régi kurcaparti atkel6helyen és vasarhelyen az Ossze-
futott népesség 0sszetdmoriilt, ugyanarra az Utra lépett tarsadalmi-
gazdasagi fejlodésével, amin Hodmezdvasarhely és Mako elindult.
Tehat varosi elézmény nélkiil is olyan agrartomorilés jott létre,
amely a falusi formaktdl eltér6 gazdalkodast és tarsadalmi kere-
teket alakitott ki. A felszabadito habortk idején hadi élelmezési
kozpont, késébb, amikor Harruckern szerezte meg ezt a vidéket,
tiszttartosagi székhely lett Szentes és bar urbéres mezdvarosa volt
a Harruckern-uradalomnak, az egyiittes valtsig révén nem telkes,
hanem taksas jobbagyok lettek polgarai. Az Urbarium ugyan nehe-
zebb urbéres helyzetbe taszitotta a varost, azonban ekkorra mar
olyan onkormanyzati élet és polgari Ontudat alakult ki a varos pol-
garaiban, hogy ezt a helyzetet nehezen viselték €s hamarosan meg-
valtottdk magukat, s mint szabadalmas varos tjra Onallobb ¢letet
éltek.

A szentesi Oslakossag az Alfold minden tajarél bevandorolt
reformatus elemekbdl alakult, tehat a civisvarosi tarsadalmi élet
les a tanyarendszerii gazdalkod4ds hagyomanyat a betelepiiléssel
egyiitt vitték az Uj hazaba. S miutdn az ilyen formaknak, mind
tarsadalmi, mind taji eléfeltételei meg voltak Szentesen, a tobbi
agrarvarosokkal egylitt fejlodott a tanyarendszer. A tanyarendszer
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masodik korszakdban mar annyira vérbe ivodott hagyomannya valt
a tanyai gazdalkodas, hogy amikor a mult szdzad végén szentesi
reformatusokbo6l egy falu telepiilt Temesvar mellett, ott is, bar a
szant6fold kozel esett a belteriilethez, mindeniitt tanyakat épitet-
tek, s belteriileti hazukat is megtartottak.

A mai szentesi tanyak fOtipusa a kisgazdatanya. Tehat a
tanyak mind allandoan lakottak, azonban a csaladi Osszetartozés
révén legnagyobb résziikk varosi hédzhoz tartozik. Miutdn azonban
a szentesi hatarban a birtokeloszlas igen kedvez6 — a birtokosok
nagyobbik felének van 10 holdndl nagyobb birtoka, — meglehe-
tésen nagyszamu a tanyai cselédség. Ezeknek a legnagyobb része
maganos béres, aki kisgazdatanydkon a kinnlakd hdaztartdsdba tar-
tozik, tehat nem ¢l teljesen kitelepiilt tanyai életet. A tanyai cselé-
dek kisebbik része azonban csaladostul tanyan ¢€l6 nagygazda
tanyai tanyascseléd, ugy mint a tobbi tanyas varosokban. Az Gtven
holdnal nagyobb birtokon mar rendszerint nagygazda-tanya van,
igy a 223 otven holdndl nagyobb birtoku gazda koziil 159 teljesen
benn lakik a varosban, ami azt jelenti, hogy tanyajan csalados
tanyai cseléd lakik kinn. Mindossze 74 gazdat talalt ebbdl a birtok-
kategoriabol kinn a tanyan az 1930-as népszamlalas, tehat olyano-
kat, akiknek csak a sziilei élnek benn allandéan, maguk ellenben
maganos béres cselédjiikkel egylitt allanddan kinn laknak.

Bar a szentesi hatar igen nagykiterjedésii, s egyes hatarrészei
igen messze esnek a varostol, mégis teljes kitelepiilés nem sok van
a hatarban. Valamilyen ©nallo tarsadalmasulas és ennek megfeleld
kozpont pedig, az iskolakat kivéve, egyaltalan nincs is. Farmtanyak
azonban meglehetésen nagy szammal vannak, kiilonosen a Fébian-
sebestyén altal elvalasztott hatarrészen, a nagykirdlysagi ¢és a
mucsihati pusztan. A nagykirdlysadgiak azonban igen kozel vannak
Gadoroshoz, tehat amire a tanyakozpontban lenne sziikségiik, azt
itt aranylag konnyen meg tudjak szerezni. A legtdvolabbi pusztikon
pedig nem is tanyak vannak, hanem uradalmi majorok.

A haszonbéres tanya Szentesen is nagymértékben elterjedt,
azokban a valtozatokban, amiket Hodmezévasarhelyen is meg-
talalhatunk. Tehat olyképen, hogy mintegy kiegészitd6 tanyafor-
méja a csaladi kisgazda-tanydknak, s a tobbgyermekes csaladok
fiai, addig, amig orokségiiket meg nem kapjak, bérelt tanyan igye-
keznek meger6sodni. Olyan bérldk, akik a tanyasi sorbol vald fol-
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emelkedéssel tudnanak bérlethez jutni, sokkal kevesebben vannak
itt a szant6foldi termelés hazajaban, mint a Duna-Tisza kozott,
ahol a kerti termelés a tanydsoknak konnyebben lehetdvé teszi a
fokozatos emelkedést.

Mindszent és Szegvar tanyai teljesen szentesi mintajuak,
éppen csak a nagygazda-tanyak hianyzanak itt. Mind csaladi
tanydk ezek, s kiilteriileti csoportosuldsra még a szentesieknél is
kisebb mértékben hajlanak, Még a két kozség szol6hegyei sem tele-
piiltek be allandéan kinnlakokkal, tehat onallé tarsadalmi egységek
kialakulasa itt sem kovetkezett be.

Két tiszazugi kozség — Tiszakiirt és Tiszafoldvar — hatara-
ban a szant6foldi tanyadk, szabdlyszeri tiszantali szabdsu haszon-
béres ¢és kisgazdatanydk. Mind Tiszakiirtnek, mind Tiszafoldvar-
nak a hatardban azonban elég nagy teriileten vannak sz6lok, s ezek
mind igen siliriin betelepiiltek tanyakkal. Még pedig két tanyatipus
alakult itt ki. Részben o0nallo kertgazdasagok tanyai, széval szolo-
beli farmtanydk, amelyeken teljesen megtelepiiltén €l a birtokos és
a maga gazdasagdban Onalldban meg tud éIni. Részben azonban
olyanok is kitelepiiltek a szolok kozé, akiknek kis kertjik nem tud
onall6 megélhetést biztositani, tehat idegen gazdasagokba kény-
szerlilnek munkat vallalni. Miutdn azonban a sz6ldteriilet eltérben
helyezkedik el a két hatarban, a hasonld tanyatipusok mellett is
eltérd tarsadalmi képzédmények alakultak ki altaluk. Tiszakiirt
hataraban a tavolabbi sz6ldben egészen 0Onallo szolébeli kozség
létesiilt — Korhany —, amely nagyobb részben o©nallé kis kertes
gazdasagokbol tevodik Ossze, tehat Iényegében kertes szorvany-
falu ez. Ezzel szemben Foldvaron a sz6lo olyan kozel van a falu-
hoz, hogy telepe csaknem egyebépiilt a belteriilettel. Ezenkiviil
itt nagyobb részben kiskertes lakohazak épiiltek o©nalld gazda-
sagok nélkiil, tehat ez a szO6l6telep nem mas, mint Tiszafoldvar
kertes lakotelepe.

Szolnok hatdra kiterjed a Tiszanak mind a két partjara, azon-
ban a baloldali hatarrész nem illeszkedik a jobboldali szabalyos
tanyds taj egységébe. Itt részben ma is legeld6 van — a Tisza
hurokjaban —, részben pedig sz6l6k telepiiltek, s 06nallo sz6l6beli
ialu keletkezett. (Szanda). A baloldalon ellenben teljesen tanya-
rendszerli a hatdr, két miut fut sugarasan a varosba, ugyanigy
harom vastit és ezek kozt a kozlekedési vonalak kozt parhuzamos
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tanyad{ilok kovetik egymast. Ilyen hataron a tanyarendszer els6
korszakaban Szolnok éppen olyan tanyas tarsadalom volt, mint a
tobbi agrarvarosok, azonban késébb kiilonleges forgalmi helye,
ennek kovetkeztében kifejlett kereskedelme és sokféle ipara révén
iparforgalmi varossa alakult at. /Hatdra ma is tanyds, tanyai is a
szabalyos tanyaformakat képviseTUT, azonban a varos ma mar nem
tanyas tarsadalom. Az agrarnépesség csaknem kiszorult a varosbol,
minddssze egy varosrész maradt meg hostatszerlien mezdégazdasagi
telepiilésnek, itt vannak a kisebb tanydsgazdiak hazai és a varos
alatti foldek falurendszerrel gazdalkodé foldmiveldinek a gazda-
sagi udvarai. Az egész varos mar csak annyiban szamit tanyai bel-
teriiletének, hogy a nagygazda-tanydknak és a haszonbéres tanyak
birtokosainak a haza a varos belsébb részeiben helyezkedik el.

A szolnoki tanydk Osszetételében legjellemzébb a haszonbéres
tanyak nagy szama. A fejlett varosi élet erésebben vonza a
tanyakrol mindazokat, akik tanyai gazdalkodas nélkiil is meg tud-
nak élni, az ilyenek tehat bekoltoznek a varosba és a tanydjukat
haszonbérbe adjak. A haszonbérldk viszont sokkal kevésbé tanyds-
gazdak gyermekei, mint inkabb félemelkedd exisztencidk, miutan 4
varosi tarsadalom lehetdségei egyfel6l mas palydkra vonzak a
gazdak gyermekeit, masfeldl pedig a birtoktalan foldmunkasoknak
gyakoribb folemelkedést tesznek lehet6ve.

Csongrad mar nemcsak tijaban ¢€s termelésében, hanem tanya-
formaiban is eltér a tiszantuli vidékekt6l. Aranylag sok a farm-
tanyaja minden hatarrészén, amit két ok idézett el6. Egyik a bir-
tokok erds aprozottsaga, a masik a kerti termelés lehet6sége. Mind-
két ok miatt a kevés nagygazda-tanya és a szamosabb, de a tiszan-
tali viszonyokhoz képest joval kevesebb kisgazda-tanya mellett,
csaknem ugyanannyi a varosbol elszakadt, teljes kitelepiilést meg-
valositd farmtanya. S6t ezeknek egy része mar er6sen Onalldsult
is &és szorvanyfalusi tdrsadalmi egységet kezd kialakitani. A bok-
1Osparti kozpont mar nemcsak a tanyai kozsziikséglet kielégitésére
sziikséges intézményeket telepitette meg minden beavatkozas nél-
kiil, hanem ezen talmenden, az Onalld szorvanykozségi élet szer-
veit is jorészben megteremtette. A tanydk oOnallosodasanak meg-
felelben maga a varos sem mutatja azt a fejlédd agrarvarosi életet,
aniit a tanyds varosokban szemlélhetliink. A tiszantili tanyas varo-
sok ugyan nem varosiasodnak kiilondsebben kiilsé formaikban, sem
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iparuk, sem kereskedelmiik vagy egyaltalan népességiik nem gyara-
podik killonosebben, mégis az egész agrartarsadalom tanyaival
egyiitt ugy fejlédik, hogy egyre fejlettebb és polgarosodottabb tar-
sadalmi formakat alalat ki és mezdgazdasagi termelése is ennek
megfeleléen emelkedik. A duna-tiszakézi agrarvarosokban viszont
nagy piacok fejlddnek ki, erds ipari és kereskedelmi tevékenység és
a varos a hatar ab éli tanyaktol kiilonalldan mutat erds gyarapodast.
Csongrad a két lehetd fejlédési ut kozott lemaradt. Nem fejlodik
tanyaival egylitt az agrarvarosi fejlédés belsé tendencidja szerint
és nem tudja vérosi életében az Ondlldé vérosiasodas lehetOségeit
megteremteni. Ebben az esetben valéban az fog bekdvetkezni,
hogy a tanydk onéllosulnak és a varos a maga kiilon kisebb koré-
ben vagy nagy faluva siillyed, vagy kisvarosként €l tovabb.

Kérosmenti tanydk. A Korosok artere éppen olyan zart rendbe
sorakoztatja egymas mellé a tanyas teleptiléseket, mint a Tisza alsé
folydsa, csak éppen a tanyafoldi hatarrészek nem csatlakoznak
olyan hatirozott vonalban egymasmellé. Kunszentmarton, Ocsod,
Békésszentandras, Szarvas, Mezétar, Endréd, Gyoma, Korostarcsa,
1Ulez8berény, Békés, Békéscsaba és Gyula éppen olyan kihagyéds
nélkilli sorban egymas utdn kovetkezd folyomenti tanyas telepii-
Iések, miit a tiz karnarakeriileti telep, azonban a kiillonboz6 torté-
neti tényezék kisebb-nagyobb mértékben eltérové tették az egyes
hatarok tanyafejlodését, igy Kunszentmartonnak, mint kunkeriileti
varosnak a tanyaalakuldsa kunszabasu, tehat azokkal egyiitt némi-
leg hatramaradt tanyafejlédést mutat. Szarvas viszont kiilonleges
foldrajzi elhelyezkedésben fejlesztette ki tanyait, éppenezért tanya-
fejlodését kiilonlegesnek kell mindsiteniink. A tobbi kozségek azon-
ban nagyjaban egyezben, szabalyszeri tanyafejlédés utan, szaba-
lyos tanyarendszert alakitottak ki.

A tanyas t4j foldrajzi egysége nagyjaban mindeniitt teljes. Mind-
egyik telepiilés az artér szélére épiilt, tanyas hatara a foly6tol tavo-
lodva a mezdségi szintre terjed ki. Az artéri teriilet mindeniitt régeb-
ben legeld és rét volt, ma pedig tanyakkal ritkdn beépiilt, falurend-
szerrel miiveit szant6fold. Ugyancsak megtaldlhatok ma is még min-
deniitt a peremi kertek, részben sz6l0, részben veteményeskert for-
majaban. Abban is egyeznek ezek a tanyas tajak, hogy a szanto-
foldi zénat pusztai hatarrész koveti. Kiilonbség csak abban van
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koztiik, hogy egyikéjiik megtartotta pusztai Ovezetét, masikuk hata-
rabol levalt ez a rész és 0Onallo telepiilés keletkezett rajta. Volta-
képen csak Mez6turnak a pusztaja maradt meg nagyobb részében,
a tobbieké korabban-késébben kiilon kozséggé Onallosult, igy
keletkezett Békésszentandras és Szarvas pusztajabol Kiskiralysag ¢éa
Csabacslid, mint uradalmi kozség, Endréd, Mezdberény ¢és Békés
pusztajabol Kondoros, mint részben uradalmi kozség, részben
munkas telepiilés, Békéscsaba pusztajabol pedig régebben kivalt
Csorvéds, ¢és uUjabban Gerendas, mindkettdé nagyrészben uradalmi
kozség.

Ezeknek a hataroknak a tanyai, az aldbbi valtozatokat
mutatjak.

Kivalik a sorbol Mez6tir, mint a Berettyé arterére tamasz-
koddé tanyés telepiilés? A varos éppenugy kiilondsebb varosi eldz-
mény nélkiil keletkezett a torok alatt, mint Hodmezdvasarhely,
vagy Szentes, tanyafejlodése is hasonld koriilmények kozt folyt.
Bar jogszerint urbéres kozség volt, mégis a kunvarosok kozé esd
mezévaros, azokkal siiri érintkezésben, hasonld iranyban fejlodott,
s mind tarsadalmi szervezetében, mind hataranak a hasznalataban
ugyanazt a rendet alakitotta ki. Tehat, a falusitol eltéré civis jel-
legli tarsadalomma lett és tanyarendszerét mar az elsé korszakban
rendben kifoimalta. S6t, mivel igen nagy feltdretlen pusztdi marad-
tak még a gabonatermelés kiterjedése utan is, az allattartdo szalla-
sok rendszerét is éppenugy kialakitotta, mint a régi allattarté véro-
sok. Ez a Kkiterjedt pusztai allattartds tette nevezetessé allatvasarat
is, s ezzel mégjobban hasonlova lett a varos a régi allattartdo koz-
pontokhoz.

Tanyadi még ma is a régi foldboségnek és a kiterjedt allattar-
tasnak a nyomai mutatjdk. Igen sok a nagygazda tanya, s ennek
kovetkeztében a tanyan lakod cseléd. Hasonldan sok a kozépparaszt-
birtok is a hatarban, az 0Osszes birtokoknak csaknem a fele, tehat
a fasgazdatanya a legelterjedtebb tanyatipus. Még pedig nemcsak
abban a formaban, ahogy délebbre vagy a Duna-Tisza-k6zén alta-
lanos, hanem abban a régiesebb alakban is, hogy csak nyaron
Jakik kinn a csaldd a tanyan, télire ellenben hazakdltozik. A tanya
azonban nem marad {iiresen, mert az allatok teleltetésére egy-egy
bereslegény kinnmarad és az, mint a régi allattartd szallasokon,
tavaszig gondozza az allatokat. Farmtanyak csak két hatarrészen
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alakultak ki nagyobb szamban Mez6tiron. A Koroson tul és a
Tiszdhoz kozelesd hatarszélén. Kozpontszeri képzodmény azonban
sehol sem létesiilt, még az iskolak is a legutobbi id6ben épiiltek
fol. Jellemz6 még Mez6tur tanyaira a haszonbéres tanydk meglehe-
tdsen nagy szdma. Nemcsak kisebb tanyasbirtokokat adnak haszon-
bérbe, mint altaldban szokas, hanem még a 3750 holdon foliili
birtokbol is haszonbérletben van 17.

A Korosok masik oldalanak a tanyas telepiilései koziil kivalik
a két varosnak, Gyulanak és Békéscsabdnak a tanyarendszere.

Gyula régi varhelye ma is kiilonlegesen igazgatasi székhely,
tehat ardnylag nagy hatdra ¢és tanyarendszere nem formalta &t
egészen tanyas agrarvarossa. Népességének csak a kisebb része Os-
termeld, igen nagyszdmu viszont az iparforgalmi népesség mellett
a kozszolgalatban és a szabadpalydkon foglalkozok rétege. Ugy-
annyira, hogy az egész varos nem mez0gazdak varosa, hanem in-
kabb egy nagy hatarba beékelt kisvaros és e koré telepiiltek hostat-
szerllen mezégazda varosrészek. Eppen ezért tanyas kiilteriilete
sem olyan szerves része a varos tarsadalmi egységének, mint az
igazi agrarvarosokban. Legjobban tiikr6z6dik ez abban, hogy a
tanyak tobbsége nem kisgazdatanya, tehat olyan tanyatipus, amely
a varossal valo egybeszervezddésnek a legjellegzetesebb formajat
valésitja meg. Aranylag nagyszamu ellenben a nagygazda-tanya, s
ennek megfeleléen sok a tanyai mezdgazdasagi cseléd, még pedig
olyanok, akik csaladdjukkal egyiitt kinn élnek. Még tobb azutdn a
tiz holdnal kisebb birtokra telepiilt farmtanya. A tanyarendszer
sajatsagos alakulasara az is ravilagit, hogy a mezdgazda-varos-
részekben aranylag rendkiviil sok a falurendszerli gazdasag, sokkal
tobb, mint a fejlett tanyarendszerii agrarvarosokban altaldban.

A tanydknak ilyen tagozoddsa azt a sajatsagos helyzetet idézi
elé, hogy Gyula a megszokott erds agrarvarosi egység helyett,
harom egymassal elég lazan  Osszetartozd  tarsadalmi-telepiilési
Osszetevére hull szét. Egy kisvarosra, a varoshoz tomoriilt falvakra
és a kilteriiletre, mint szorvanytelepiilésekre. A hatar technikai
keretei azonban annyira Osszetartjdk ezeket a széttartd egységeket,
hogy formailag egybetartozonak lehet mondani a varqgst tanydival
egylitt Nevezetesen a hatar uthalézata olyan jo és a tavolsagok
annyira mérsékeltek, hogy sehol a hatarban kozpont vagy falu-
szerli tomoriilés nem keletkezett még. Miit ahogy a mezdgazda-
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varosrészek, éppen a fekvésilk miatt beletartoznak a varos testébe,
annak ellenére, hogy tarsadalmilag kiilon falusias egységben élnek,
ugy a kiilteriiletiek is, a varossal valdo jo Osszekottetés révén a
varossal tartanak fenn kozlekedést, annak ellenére, hogy Iényegé-
ben legnagyobbrészt szorvanyi helyzetben élnek. Gyula tehat
korabbi fejlodési szakdban sem volt igazi tanyds agrarvaros és ma
sem lett azzd. Eppen csak a tanyarendszer elsé korszakaban volt
agrarvarosi jellege és tanyarendszerét is  abban az idOben fejlesz-
tette ki. Ennek a korszaknak a szabalyos tanyafejlodését olyan
polgarosodasi folyamat kovette, amely a varost egészben a mez6-
gazdasagi termeléstdl elvonatkozd polgari véarossa, s6t Uri vérossa
tette, Ostermeldi pedig az agrarvarosi egység Osszetartd ereje nél-
kil falusi és szorvanyi egységekre hullva kimaradnak ebbdl a fejlo-
désbol. Annak ellenére, hogy a varos technikai keretei egységben
tartjadk nemcsak a belteriilet falvait, hanem a kiilteriilet tanyait is.
Békéscsaba egészen a legutdbbi iddkig teljes agrarvarosi fej-
16désnek az utjan haladt.  Ugy telepiilt meg, mint a Harruckern-
birtok nagy mezOgazdasagi telepiilése és annak ellenére, hogy
népessége csaknem egészében szlovak volt, nagy hatardban is, meg
belsd tarsadalmi formaiban 1is, az Alfold magyar agrarvarosaihoz
hasonult. Tehat a legszabalyosabb rendben  alakitotta ki  tanya-
rendszerét. Tanyainak olyan oOridsi tobbségét teszi ki a csaladi kis-
gazda-tanya tipusa, hogy ilyen arany a magyar agrarvarosokban
~sém taldlhaté sehol. Mintha e szlovdk népesség, ha egyszer meg-
tanulta a tanyarendszert, mind a termelShelyen val6é termelés, mind
a varosba vald tartozas oldalardl, akkor elmélyiiltebben és kovet-
kezetesebben alkalmazna, mint az allattartok utédai. Mindazok a
tanyaalakulasok, amelyek valamilyen rendkiviiliséget jelentenek,
igazan csak kivételképen talalhatok meg Békéscsaban. Tehat a
nagygazda-tanyanak az a formaja, amikor a gazda még nyaron is
csak idénként jar ki a tanyara, csalddja meg éppenséggel nem tar-
tézkodik kinn, vagy a kisgazda-tanydnak az a formaja, amikor csak
nydron 4t vannak kinn a tanyan gazdalkodd fiatalok, s legféképen
a farmtanya, Békéscsaban aranylag ritkdbb, mint a legszabalyosabb
magyar tanyas vidéken is. A csabai tanydk teljesen ¢és allandoan
lakottak, mert minden kisgazda-tanyan allandéan kinn élnek a
tanyai fiatalok, de a nagygazda-tanyan is altalaban nemcsak a
cselédek laknak kinn, hanem egész nyaron at, s6t nem ritkan egész
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éven 4t, a gazda is. A masik oldalon viszont teljes a csabai tanya-
rendszer abban is, hogy a varossal valdo kapcsolatot tlizon-vizen
keresztiil igyekszik megOrizni. Ezért olyan kevés a fanntanya, kiil-
teriileti kozpontosulasnak meg éppen semmiféle jelei nem talal-
hatok.

E szolid tanyarendszernek az is jellemzdi kozé tartozik, hogy
valamivel kevesebb a haszonbéres tanya, milit a magyar varosok-
ban. Kozvetlenil magyardzhaté ez a jelenség avval, hogy a szlo-
vaksag polgarosodasa még nem tart azon a fokon, ahol a tiirelmet-
lenebb magyar helyeké, tehat a varosbol vald teljes hazakoltozésre
nem torekednek ugy, annak ellenére, hogy a varossal vald szoros
kapcsolatot rnindenképen fontartjdk. Szinte azt lehetne mondani,
hogy a csabai totsag a tanyarendszernek mind a két oldalat komo-
lyabban veszi, mint az a magyarsag, amely kialakitotta. Jobban
berendezkedik a tanyan, de jobban is vigydz a varossal valé kap-
csolatdra. A tanya otthonosabb berendezése elsé pillanatra f{ol-
tinik. A legtobb tanya be van keritve, tehat nem a valahai telel-
tetohelynek tagas, legeldore nyilé udvarat, hanem a jolmunkalt
birtoknak a védett bels6ségét idézi. S a tanya gyakran koveti a
varosi haznak a formajat. Mindeniitt kiskertet keritenek el a tanya-
udvarbdl, a véget befestik, egyaltalan igyekeznek ugy kiképezni a
tanyat, hogy az varosi hazhoz hasonlitson.

A varos maga a legutobbi idokben nagymértékben meg-
haladta mar az agrarvaros kereteit. Forgalma Debrecen utan leg-
nagyobb az egész Tiszantulon, ipara is rendkiviili mértékben er6-
sodik, szoval nagyszabasu iparforgalmi varossa kezd atalakulni. S
ennek ellenére tanyas varosi jellegét nem vetkdzte le. Piaca minde-
nekfolott agrarpiac és a varos vasarnapi életében a tanyardl be-
jovoknek a serege adja a legjellemzébb szineket és a varos koz-
ponti szervei az Osszes tanyaiaknak is kizarolagos ellatéi. Az sem
jelent a varostol levalé falusodast, hogy némely helyen a szarvasiak-
hoz hasonld sorba tomoriilnek a csabai tanydk. Ha a telepiilési
formajukban falusi hazsornak is tetszenek ezek, tarsadalmi hely-
zetiik szerint éppen olyan tanyak, mint a magyar modra szoérva-
nyosan allok. Legtobbszor szabalyszeri kisgazda-tanyak.

Békés hatardnak az egyik fele éppen olyan szigoruan a bel-
eriilethcz szervezddott tanyakkal népesiilt be, mint a békéscsabai
.atar. Itt is a kisgazda-tanya az uralkodé forma, s ezen az oldalon
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még nagygazda-tanyadk is igen kis szamban vannak. Ezzel szemben
a Koroson tali hatdrrészen mar nagy tobbségben vannak az olyan
tanyak, amelyekbe a varosbdl kiszakadva telepiiltek meg a tanyaiak.
S miutan itt elég slriin egymas mellett mind ilyen tanyak vannak,
a rossz erdei iskola, illetve kozpont Kkoriil, valésagos szorvany-
falusi egység van kialakuloban. Masfajta tanydk alig is vannak
ezen az oldalon, mert a tobbi részt majorok foglaljak el.

Mezbberény pontosan a parja Békésnek. A Koros berényfeldli
oldalan nyilegyenes utak mellett sorakoznak lazan egymas mellé
a tanyak, s ezeknek a nagyrésze kisgazda-tanya, mind nagygazda-
tanyak, mind farmtanyak, csak kivételképen keriilnek koptik. Jel-
lemzé a berényi hatar tanyaira, hogy amikor a tanyai kozigazgatas
tervezetének eldmunkalatai soran kérdéivet kiildtek a kozséghez a
koOrostarcsai  hatar altal elvalasztott hatarrészre, Félhalomra vonat-
kozbdan, azt iiresen kiildték vissza. A kozségben nem tudnak arrdl,
hogy ezen a hatarrészen kozségi szilikségleteket kellene kielégiteni.
S nem azért, mert ez valami istenhatamogotti, kiesett puszta, ha-
nem azért, mert tOkéletesen egybeszervez0dott a  belteriilettel.
A Korés masik oldalan ellenben részben szorvanyok, részben pedig
uradalmi majorok vannak.

A Korosmellek legkiilondsebb két tanyas hatdra Endréd és
Gyoma. Mindkettének a hatdra hosszan atnyulik a Kordson, azon-
ban csak a baloldali hatarrész tanyas telepiilés és a kozségek bel-
terlilete is ezen az oldalon teriil el. Ez a fél hatir magaban véve
egy egész tanyas tajegység, a tuloldali rész, mintha csalc raadas
lenne. Ez pusztdknak a teriilete, s legnagyobbrészt uradalmi ma-
jorok vannak rajta, tehat éppen csak kozigazgatasilag tartozik a két
kozséghez. Gyomanak ez a fél hatarrésze magaban véve mar nem
mutat semmi rendkiviiliséget, a megszokott szép rendben Kkovet-
keznek rajta egymasutdn a szO0l6k €s a nyomasfold utdn a tanyai
diilék. S ennek a tanyafdldnek parhuzamos utjai nyilegyenesen
futnak a kozség felé és koziikben szabalyszerti rendben helyezked-
nek el a tanyak. Tarsadalmi formajuk szerint sincs semmi rend-
kiviili ezek kozt a tanyak kozt. Sok kisgazda-tanya, kevés farm-
tanya ¢és még kevesebb nagy gazda-tanya. Ennek megfelelden
i>emmi kozponti képzddmény nem létesiilt itt, még iskolak is csak
az Ujabb iddben épiiltek. Endrédnél azonban ez az alapjaban véve
szabalyszeri tanyas félhatar is meglepden tagolt. Kozvetlenil a
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kozség alatt mar elkezdédnek a tanydk, s egy vékony savon, egyet-
len Gt mellett, kihaladnak a hatar tavolabb kioblosodé részére,
ahol szabalyos tanyasdiilék kovetik egymast. Kozben azonban egy
folt, a régi Ugarfold, iliresen marad, s azon minddssze néhany
tanya van. A kioblosodo hatarrész tanyai aranylag messze vannak
a Dbelteriilettél, kiilonosebb oOnallosulast mégsem mutatnak. Leg-
nagyobb résziik kisgazda-tanya, s van koztikk tobb nagygazda-
tanya és éppen nem nagyszamu f arm tanya. K&zpont ezen a hatar-
részen sincsen, mert ezeknek a tanyaknak az élete is az egyetlen
Osszekotd uton at teljesen a kozséghez kapcsolodik. Sokkal inkdbb
tarsadalmasult a belteriilethez kozel es6 oregsz0l6 telepiilése. Itt
régtél fogva volt iskola és a szél6kben tanydk, azonban az utdbbi
idében mindjobban stirlisodtek a sz6lobeli tanyak, legnagyobbrészt
0nallé gazdasag nélkiili lakohazakkal. S minthogy a kozséggel nem
épiilt egybe ez a telepiilés és tarsadalmilag is eltérd Osszetételil,
kiilonallé lakoteleppé kezd formalddni.

Ocsod és Békésszentandras hatardnak a fekvése tokéletesen
egyez0, tanyainak a népessége is szinte pontosan egyezik, mégis a
két tanyarendszer kozt igen nagy a kiilonbség. E kiilonbség alap-
tényezdje, hogy az 0Ocsddi hatdr majdnem kétszer akkora, mint a
szentandrasi. Sokkal tobb tehat Szentandrason a nagygazda-tanya.
Ugyanannyi kiilteriileti népességbdl Ocsdédon 305 a tanyai cselédek
szama, Szentandrason ellenben csak 94. A tanyan lako segitd
csalddtagoknak a szama pedig éppen forditott ardnyn. Ocsddon
296, mig Szentandrdson 469. Ez nem mast jelent, minthogy Szent-
andrason igen sok a farrntanya, ahol az egész csalad teljesen kinn
él a tanyan, Ocsddon viszont e helyett kisgazda-tanyak vannak, s
ezekrél a dolgozé csaladtagok egyrésze télire bekoltdzik a belterii-
letre. Ennek a kiilonbségnek ellenére egyik helyen sincsenek koz-
ponti tomoriilések, de még kozponti intézmények sem. Az 6csodi,
hazzal is rendelkezd tanyaiak, éppen gy, mint a szentandrasi ki-
telepiiltek, kozvetleniil a kozség tarsadalmaba tartoznak. Eppen
ezért nem szoérvanytelepiilés a szentandrasi megtelepiilt tanya sem,
hanem jellegzetes farmtanya.

Egy olyan tanyas hatar van a Kords mellett, amely nem
egyéni valtozatot képvisel a szabalyos tanyak kozott, hanem ettdl
teljesen eltérd kiilonleges képzédményt, nevezetesen Kordstarcsa.
Ennek a kozségnek a hatdra ugy ékelédik bele a mezdberényi
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hatirba, mint Okécske Ujkécskéébe a Tisza mellett. Végeredmény-
ben tehat szabalyszerii tanyéds taj, amelyen a kornyezd hataroknak
megfeleld szabalyszerli tanyak létesiilhettek volna. E helyett azon-
ban az elszort tanyak kozott van néhany teljesen olyan jellegii
tanyabokor, mint Nyiregyhazan, vagy Zomboron, illetve a Duna
mellett. Ezeket szallasoknak is hivjak és legnagyobb részben toké-
letesen megtelepiilt o6nalld gazdak lakjak. Hasonlé megtelepiilés
tortént a hatar egyetlen sz6ldteriiletén is. Ilyenforman Kérostarcsa
valoéban széttelepiilt a hatardba és bokrokba siiris6dé tanyai, nem
is igazi tanyak, hanem csoportos szallasok.

Dunamenti tanydk. A Dunamellék, éppen Domsddtél Kalo-
csaig, nem igazi alfoldi tdj, mert a Duna régi folyasanak a mocsara
elvalasztja a duna-tiszakozi tajtol, mégis e két helység kozott tanyés
tajak sorakoznak a baloldali parton. Domsod, Tass, Szalkszent-
marton, Dunavecse, Apostag, Solt, Harta és Dunapataj hatira egy-
forman a Dunatdl a régi vizfolyds mocsaraig nyulik, tehat atszeli a
taj kiilonbozd savjait, azonban igazi tanyarendszer csak harom
helyen, Doms6don, Solton és Dunapatajon alakult ki.

Ez a harom kozség 6si dunamenti telepiilés, s mindharom at-
élte a torok hodoltsdg veszedelmeit is. Osidoktl fogva jeles allat-
tartd helyek voltak és ennek megfeleléen belteriiletiik akolkertes
szervezetii volt. Dunapatajon még ma is épségben és hasznalatban
van meg szamos akol. Nyilvanval6é tehat, hogy ezeken a helyeken
eleven hagyomanykép ¢l a nomad eredetii osztott szallasrendszer, s
aligha tévediink, ha e telepiilések eredetét a valahai téli szallasban
keressiik. A szant6foldi termelés kiterjedésével tehat helyi hagyo-
manyokra tamaszkodva fejlédhetett ki a tanyarendszer, hiszen nem
volt sziikkség masra, mint a kozségszéli akolkerteket, mint gazda-
sdgi udvarokat kitelepiteni a szantofoldre, s ugyanigy kijarni oda
munka idejére, mint az akolrendszer kordban tették. Ilyen tanya-
fejlodés révén éppen gy kisgazda-tanydk és nagygazda-tanyak
keletkeztek, mint masutt is az Alf6ldon, azonban késébb ez a fej-
16dés némileg eltéréen alakult. Nevezetesen az erételjes és eldre-
haladd6  polgarosodas helyett itt megmereviilt, élveteg, egykés
parasztallapotba jutott a tarsadalom, s ennek megfeleléen a tanyas
gazdalkodas is elhanyagolodott. Tehat nem alakult ki az 4allando
kumlakéssal és téli-nyari munkaval jaré tanyai forma, hanem igye-
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keztek csak a legsziikségesebb i1d6t tolteni kinn. Tehat, akik csak
tehették, cselédet fogadtak a tanyara, igy igen sok nagygazda-
tanya keletkezett, a kisebb birtokosok pedig csak nyaron tartdz-
kodtak kinn, s ezzel a kisgazda-tanya csak régiesebb formajaban
fejlodott ki. Amikor azonban a tanyak bérbeadasa kezdett divatba
jonni, nagyrészben haszonbérbe adtdk a tanyakat, legtobbszor be-
vandorloknak, s ezzel a haszonbéres tanya lett az uralkodd tanya-
forma. Egyik oldalon tehat elmaradt itt a tanyafejlédés, a masik
oldalon viszont nagyon is eldrehaladt. Az ilyen tanyarendszer a
kozségbeli Oslakok, a fold birtokosai részérél nemhogy Kitelepiilést
jelentene, hanem rnég a gazdasagilag sziikséges kinntartozkodast
sem valositja rneg. Olyan tanyarendszer ez, amely még féllabbal
sem vonja ki a belteriiletr6l a mezdgazdanépességet. Mas a hely-
zet a bérlok részérél. E feltorekvd jovevénynép tokéletesen kinn
lakik, legnagyobbrészt a bérelt tanyan, azonban ez szamukra sem
orokos €s teljes megtelepiilés, hanem csak feltorekvésiiknek egyik
alloméasa. Legtobbszor Ugy kezdik palydjukat, hogy cselédnek all-
nak el a pataji, solti és domsodi tanydkra és ha kissé megerdsod-
tek, részes termelést vallalnak a tanyan, s ha mar gyilt folszere-
lésre valo tokéjik, akkor haszonbérbe veszik az egész tanyai
gazdasagot. S ha tovabb is sikeresen gyarapodnak, akkor o6k is
hazat szereznek a kozségben, s mint csalddi tanyat adjak at gyer-
mekeiknek a tanyai gazdasdgot. Masik valtozata a haszonbéres
tanyanak a szomszédos kozségbdl vald bérlet. Kiilondsen a hartai
németek vallalkoznak ilyen tanybérletre, mind a pataji, mind a
solti hatarban és esetilkben gy alakul a tanyaforma, hogy a hartai
hazzal Osszetartozé csaladi tanydvd szervezddik az idegen hatér-
beli haszonbérlet.

A harom tanyas telepiilés koziil kettben, Domsddon és Solton,
mar foltiinik a Kalocsan és kornyékén szokasos telepiilési formaj
a csoportos szallas. Ez a kitelepiilés ugyan nem tanya, azonban
éppen gy, mint a kiilonb6z6 tanyaformak, a belteriiletrél vald ki-
koltozéssel és a term6foldhoz kozelebb esé megszallassal jar, DOm-
s0don a vasut mellett, Solton pedig kozel a kdzséghez, Kissolton,
keletkezett ilyen csoportos szallas, az el6bbi helyen részben sorok-
ban, részben szabalytalan halmazban, az utébbi helyen pedig ut-
melletti csoportban. Természetesen nem tanyak ezek, hanem apro
kis falvacskdk, amelyek azonban részben kiterjedésiik, részben az
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anyakozséghez vald viszonyuk miatt nem lettek ©nalld falusi tarsa-
dalmi csoporttd. Falurészek ezek éppen ugy, mint a szerek Kkis
csoportjai, s egy nagyobb falusi tarsadalom egységébe tartoznak.

Kiskunsagi tanyak. A Kiskunsag, mint a jaszkunok megtelepii-
lésének a legnagyobb teriilete, a tanyafejlddésnek Osi  vidéke.
A megszallaskor a kiskunsag kisebb nagyobb szallasokat alapitott
ezen a vidéken, amelyekbdl egyrészt szallasszerti falvak, masrészt
aulszerkezetli varosok lettek« A torok alatt elpusztultak a kisebb
telepiilések és csak a varosok maradtak meg, mint tovabbra is
allattarté kozpontok ¢és aulrendszerli kertes varosok. Ilyen meg-
maradt nagyobb kunszallds azonban csak négy van: Kiskunhalas,
Kunszentmiklds, Szabadszallas és Fiilopszallas. Ezekhez csatlako-
zott Kiskunfélegyhdza, mely elpusztuldsa utdn a 18. szazad
kozepén jaszokbol telepiilt meg, s hamarosan egyik legfontosabb
varosa lett a kiskun keriiletnek. Mind tarsadalmi fejlédésben, mind
tanyaalakulasaban teljesen egyiitt haladt ez a varos a tobbi kun-
szallasokkal. - Hamarosan a tobbi pusztdkra is nagyobb kozségi
egységekben kovetkeztek a telepitések, igy keletkezett Kiskdrds,
Kecel, Soltvadkert, Kiskundorozsma, Kiskunmajsa és a déli puszta-
kon Janoshalma és Mélykut. Ezek a jovevény kozségek nagyjaban
hasonultak a régi kiskun szallasokhoz ¢és sokban hasonld tarsa-
dalmi fejlodés soran hasonl6 tanyarendszerii telepiilésekké fejlodtek.

Dontd jelentéségli volt e telepiilések életében a homoki kul-
tara kifejlédésének. Ahogy kezdték feltorni a homokos legeldket, s
azon szOl6t és gyiimolesot termeltek, ezeknek a kozségeknek, mind
tarsadalmi élete, mind tanyafejlodése jelentdsen atalakult. Kiskun-
halas¢ példaul annyira, hogy tanydi mar nem is mondhaték sza-
balyszeri tanyaknak. A tobbi kunsagi telepek — nem szamitva a
kés6bbi kisebb letelepiiléseket — nagyjaban egyforman alakitot-
tak ki, korabban a szantofoldi-legeltetd szallasokat, késébben pedig
a kertes, sz016 és gylimolcstermeld tanyéakat.

Mindenesetre a harom 6si kunszallas, Kunszentmiklos, Sza-
badszallas és Fiilopszallas tanyarendszere a legszabalyosabb. Bar
ezek a telepiilések pusztai tajon Iétesiiltek, a vizjarasok révén taji
elhelyezkedésiikben 1is sokan hasonlitanak a folyomenti tanyas
telepiilésekhez. Mindharmuk egy-egy tavas-rétes lapalynak a szé-
lére telepiilt, s ezzel a belteriilethez kozeli hatarrészei ugyanolyan
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artéri jellegi tijra estek, mint a folyomelletti telepiiléseké. Ez a
vizenyOs rétség mindharom helyen egyforman belsd legeld volt és
ide telepitették teleltetd szallasaikat is. A szél6hegyek mar nem
telepiilhettek ugyanerre a helyre, hanem a legkdzelebbi partos
részen helyezkedtek el, de ezek is pontosan egyforman mindha-
rom kunszallason. A szant6foldek, mind a korabbi nyomaésteriilet,
mind a szallasfoldek, azonban nem olyan 0Osszefliiggd tablaban
teriiltek el a hatarban, mint a Tiszantulon, hanem a lehetdségek-
hez képest kisebb-nagyobb foltokban. Eppenilyen szabélytalan
rendben foglalja el a hatar egyik vagy masik részét a kiilsé pusztai
legeld, hiszen mindeniitt kénytelen volt alkalmazkodni a vizjaras-
hoz és a szantésra alkalmas partokhoz.

A harom kunszallas tanyarendszerében csak Kunszentmiklos
mutat kevés eltérést. Ennek a varosnak legnagyobb a hatara, s itt
legkedvezdbb a birtokeloszlds. Legnagyobb az 50 holdon foliili
birtokok szama ¢és legkisebb a 10 holdon aluliaké. Ezzel szemben
legkisebb a tanyai népessége, tehat itt legkisebb a tanyara vald
kitelepiilés. Ennek megfeleléen tobb itt a nagygazda tanya, leg-
nagyobb szdmban vannak azonban a kisgazda tanydk, s ezek kozt
sok van olyan valtozat, ahol egy-egy csaladtalan béres szolgal, leg-
nagyobbrészt az allattartds szolgalatdban. Eppenezért olyan val-
tozat is el6fordul, hogy télire csak a cseléd marad kinn a joszag
teleltetésére, a kinnlak6 gazda csaladjaval egyiitt bekdoltozik a
varosba. Farmtanya nagyon kevés van Kunszentmikldoson, kiilterii-
leti csoportosulds pedig csak egyetlen egy, a hatar délkeleti
sarkéban.

Fiilopszallas és Szabadszallds tanyarendszere tokéletesen egy-
forma. Teljesen egyezO a birtoknagysagok eloszlasa is, meg a kiil-
teriileti népesség Osszetétele is. Mindkét helyen egyensilyban
vannak egymassal a kiilonb6zo tanyaformak. Van szamos nagy-
tanya, ezért a csalddostul tanyan lakd cselédek szadma meglehe-
tésen magas, a sz6lokben munkdascsaladok telepiiltek meg, s itt
lakotelepszerii  0sszetartozasban élnek kertes lakohazakban, ugyan-
itt vannak kertes farmtanyak is, viszont a szant6foldi részekben
altaldnos a kisgazda tanya tipusa. Mindkét hatdr ardnyosan teriil
el a belteriilet koriil, tehat ezért is, meg a tanyaformdk miatt is
kiilteriileti csoportosulds csak a szdlékben van. Ilyen sz6lébeli
tomoriilés van Kunszentmikldéson is, ott azonban kisebb aranyokban,
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mint a két masik kunszallason. Fiilopszallasnak a hatara Kecskemét
felé messze benytlik és itt csaknem egészen kiilonalld pusztai
tanydk keletkeztek. Tanyakként telepiiltek ezek, azonban jorésziik
elszakadt a varostdl és ma mar szinte 6nalld szoérvanyfalusi egység
alakult Fulophdzan. Van jegyzdi kirendeltség, iparosok, par {izlet,
tehat a tanyai kozsziikségleteken tilmend intézmények.

Kiskunfélegyhdza ugyan tujabb telepiilés, azonban részint jasz
népessége, részint nagy hatdra miatt, éppenugy részese volt a sza-
balyszeri tanyafejlgdésnek, mint a régi kunsagi szallasok. A fél-
egyhazi hatar azonban nem hasonlit a szabalyszerii tanyds tajegy-
ségekhez. Ez a varos nem artérperemre, hanem egy egységes,
vizjarasokkal és hajlatokkal szabdalt pusztasagra telepiilt. Eppen-
ezért termelési Ovei nem alakultak ki, hanem mind a korabbi szan-
tofoldek, mind a sz6élék és a tanyafoldek, mind a legelék szabaly-
talan rendben ugy helyezkedtek el kisebb-nagyobb foltokban,
ahogy a t4j megengedte.

Ennek ellenére tanyaformai mindaddig, amig a sz6l6 és gyii-
molcs termelés nagyobb méreteket nem o6ltott, éppen olyanok vol-
tak, mint a szabdlyszerli termelédvekre tagozodd hatdrokban. Tehat
a kisgazda tanyak uralkod6 tipusa mellett volt néhany nagygazda
tanya, azonban mar akkor is joval kevesebb, mint a Tiszant(lon.
Eddig az ideig a szolokben is inkabb tanyak voltak, mint lakoha-
zak, s ezt kiillon is sziikségessé tette az a helyzet, hogy a sz6l0hegy
nem kozvetlentil a varos alatt volt.

Amikor azonban a sz6l6 és gyiimdlcstermelés kezdett Kkiter-
jedni a szOléhegyen tal, tehat a tanyafejlédés harmadik korszaka-
ban, akkor igen nagymértékben elszaporodtak a farmtanydk. Any-
nyira, hogy kivalt a tavoli puszta részeken, ma mar tobbségben
vannak. Ma tehat megvaltozott a félegyhazi tanydk Osszetétele.
Foltinéen kevés a nagygazda tanya, legalabb is abban a forma-
ban, hogy csak a cseléd lakik kinn allandéan a tanyan csaladjaval
egyiitt. Ehelyett a nagyobb bii tokokon az a tanyaforma alakult ki,
hogy van fogadott cseléd is, azonban a gazda is kinn lakik csalad-
javal egyiitt és a maganos béres is haztartasukba tartozik. Sokkal
kevesebb a kisgazda tanya is, mint akdr ma a Tiszantilon, akar
régebben Kiskunfélegyhdzan is, hanem echelyett erésen megszapo-
rodtak a wvalosagos Kkitelepiilések. Ezek a szorvanytanydk részben
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farmok, részben valdsdgos szorvanyok. A belsd hatarrészeken, leg-
nagyobbrészt kerti termeléssel, farmtanyak vannak, amelyek a bel-
teriileti haztél valé elszakadasuk ellenére is szorosan a varos tar-
sadalmaba tartoznak. Ezzel szemben a tavolabbi hatarrészeken,
kiiléndsen a kiilonallo teriiletet képezd Csolyosan és Jakabszalldson
0nalldo szorvany! tarsadalmasulds kovetkezett be, tehat ezek a
a tanyak mar nern is igazi tanyak, hanem egy szorvanyfalusi tarsa-
dalomnak az egységei. CsoOlyoson a varosi hatosag is tart hivatalos
napokat, s ezen kiviil van temetd, halottkém és allandé marhalevél-
kezelés. Jakab szallason pedig van templom, temetd és ezenkiviil,
iizletek és iparosok.

A kiskunsagi puszta régebbi telepiilései mind nagyobb koz-
ségi egységeket, s nagy hatarukon tanyarendszert alakitottak Kki.
Ilyenek a szorosabban vett Kiskunsagban: Kiskundorozsma, Kiskun-
majsa, Kiskoros, Kecel és Soltvadkert, de ideszamithatjuk a Bécs-
Bodrog megyébe tartozd, azonban a Bacskabol kiesd Janoshalmat
és Meélykutat is. Ez a két kozség semmiképpen nem mondhatd ko-
zonséges falunak. Megtelepedésiiktol kezdve tagabb korti kozségi
¢életet ¢éltek, s ez a korilmény, éppenugy mint nagy hataruk, maid
pedig kertes termelésiik, képessé tette Oket arra, hogy a régi kis-
kunsagi szallasok tarsadalmi és gazdasagi fejlodésének a vonaldba
bekapcsolodjanak. Meg is tette ezt mindegyikik, s egyik eldbb,
masik hatrabb van most ezen az tton.

Kiskundorozsmat 1718-ban és 1719-ben, telepitette, mint
jobbagy kozséget a német lovagrend, részint kiskunokbdl, részint
matraalji magyarokbol. A redemptioval azonban szabad kiskunsagi
mezovaros lett és fejlddése egyiitt haladt a tobbi régi kiskunszal-
lasokkal. Hatara ugy illeszkedik a szegedibe, miit egy korcikk,
tehat ugyanolyan Ovekre 1is oszlik. Régebbi tanydi szabalyszer(
kisgazda tanydk voltak, koztik kevés cselédes tanydval. Amikor
azonban a szO6l6 és gylimodles termelés kiterjedt a sz6lok kozé —
ugyanekkorra a birtokok is nagyon elaprézodtak — nagyobb
résziik teljes Kkitelepiiléssé valt. Nemcsak farmtanyava, hanem valo-
sagos szorvannya is. Eppenezért a hatarban négy kozpont is kelet-
kezett, ezek koziil a kistemplomi kifejlett kozségi goc, van temp-
loma, plébanidja, orvosa, gyogyszertira, postija, iskoldja, s tobb
iparosa és kereskedéje. Ekoriil tehat, mar most kész szoérvanyfalu
keletkezett. A tobbiek most alakulnak ilyenekké. Kiskundorozsma
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igy messze elhagyta mar tanyafejlddésében a tobbi kiskunhelyeket
¢és kozelebb jar Szeged és Halas talfejlodott tanyaihoz.

Kiskunmajsat ~ 1743-ban  telepitették  kisebbrészben  kiskun-
sagiakbol, nagyobb részben masvidéki magyarokbol. Mar 1790-ben
tagositottdk a hatart, tehat a tanyafejlodés els6 korszakdban meg-
indult itt a tanydsodds. S miutdn kozségi életik is szabad volt,
két ¢évi jobbagysdg utdn megvaltottdk rbéri terheiket, egészen
kunvarosi moédon alakultak ki tanyaformaik. Kozelebbrél ugy mint
Félegyhazan. Tehat altalanosan kialakult a kisgazda tanya tipusa
és a szabdlyszerli nagygazda tanydk helyett inkdbb az a valtozat
terjedt, hogy csalddtalan bérest fogadnak a tanyara nagyobb bir-
tokon is és emellett az egész csalad kinn ¢él a tanyan. Régebben
csak nyaron, ma azonban mar altalanosan egész éven at. S miutan
a kerti termelés a majsai hatarban annyira sem terjedt el, mint
Félegyhdzan, kertes farmtanydk nagyobb szdmmal nem keletkez-
tek a majsai hatdrban. Keletkeztek ellenben szantofoldi farmtanyak
két valtozatban is. A majsai hatdr déli részének a pusztajan, sovany
talajon, rossz utak mellett és meglehetdsen tidvol a kozségtol — a
féelegyhazi Csolyés mellett, hasonld korilmények kozott —  fel-
torekvd erdtlen elemek szereztek foldet, s itt tokéletesen megtele-
pilve élnek tanyaikon. Mivel azonban ez a hatarrész nem szakadt
ki az egészbdl és ezek a szoérvanyaiak nincsenek egyiitt nagy terii-
leten, szorvanyi tarsadalmi egység nem alakult ki, hanem, mint
Majsanak a farmtanyai élnek ezek meglehetésen nehéz pusztai
¢letet. Hasonld szantofoldi  szorvanyok keletkeztek a tavolszakadt
hatarban Jakabszallason, itt azonban az egész hatarrész ilyen kite-
lepiilokkel népesiilt be, tehat valosagos szorvanyi egységbe csopor-
tosultak egymassal és éppenolyan szoérvanyfalusi tarsadalmi  Osz-
szetartozasban ¢élnek, mint az Onalld tanyakozségnek, Jakabszallas-
nak, a lakéi. Van is templomuk ¢és mindenféle egyéb kozponti
intézményik.

Masfajta  kiilterileti  kitelepiilés Kiskunmajsa hatardban Kom-
poc. Tomor kis falu ez, amely egykor mint egyhazi bir toki bérlet
keletkezett, azonban késobb tulajdoni joggal megszerezték kis par-
celldikat. Kozigazgatdsilag Majsdhoz tartoznak, azonban teljesen
Onallo falusi életet élnek, annal inkabb, mert nem is ugy kelet-
kezett ez a kiilteriileti tomdriilés, mint Majsanak a tanyaja.

Kiskoros is régi telepiilés (1725), azonban sokaig szabalyszerl
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urbéres kozség volt, tehat ebben az idében sem tanyai nem kelet-
keztek, sem a kozség tarsadalmi élete nem tartott a régi kunsagi
helyekével egy irdnyba. Azonban, amikor 1860-ban bekovetkezett
az Urbérvaltsdg és a birtokrendezés, megnyilt mind a két irdnyban a
fejlodés lehetésége ¢és ettdl kezdve teljesen atalakult a kozség.
Ett6]l az 1dotél kezdve tanyai keletkeztek, kiterjedt a szO6l6 és a
gylimolcstermelés és ez a szorgalmas szlovak nép tarsadalmilag is
kindtt a kozonséges falusi keretekb6l. Miutan azonban a tanya-
fejlédés rovid multra tekinthet vissza, a kialakult tanyatipusok
nem egészen olyanok, mint a régibb fejlédésii helyeken. Az is erd-
sen befolyasolta a tanyafejlddést, hogy a birtokok igen aprozottak,
a 10 holdon feliilick csak egy toredékét teszik az 0Osszes birtokok-
nak, igy tortént, hogy a szabalyszeri kisgazdatanydk ugyan A4lta-
laban kialakultak a tanyafejlédés masodik korszakdban, azonban
a harmadik korszakra nagyobbrésziik atalakult farmtanyavé, azok
pedig, amelyek mostandban épiiltek, mar egyenesen ilyen mind-
ségben sziiletnek meg. Ilyenforman a Kkiskérosi hatirban ma mar
legfoljebb, ha fele a tanydknak belteriileti hazhoz tartozé csa-
ladi tanya, a tobbi mind teljesen kitelepiilt farmtanya. Kiilondsen
ilyenek a sz6lok kozt épiilt tanyak, s6t ezek koziil nem kevés, nem
is Onalldé gazdasidgra tamaszkodd farmtelepiilés, hanem inkabb
kerti lakohaz. Mindamellett ezek a Kkitelepiilések nem szakadtak
ki a kozség egységébll, egyrészt mert ardnylag kozel vannak, mds-
részt pedig, mert jo ut kapcsolja Ossze Oket, s a kiskOrdsi piac és
a kozség igen fejlett kozségi élete dsszetartja Oket.

Kecel Kiskérosnek a masa. Népessége hasonléan szlovak, kerti
termelése kozel annyira fejlett, csak éppen a halara nagyobb és a
gazdai modosabbak. Eppen ezért itt mar tobb nagygazdatanya is
taldlhatd, azonban ismét nem tiszdntuli forméban, hanem ugy»
mint Félegyhdzan és Majsan, hogy t. i. a gazda csaladja is kinn
lakik, nyaron foltétleniil, de gyakran télen is és a tanyai maganos
cseléd is a haztartdsukba tartozik. Ugyancsak tobb a kisgazda-
tanya is, mint Kiskéroson, ennek kovetkeztében a farmtanyak itt
mar kisebbségben maradnak a belteriilethez szervezéddé tanya-
tipusok mellett. Kiilteriileti tomoriilés, vagy kozpontszerti képzdd-
mény, Kecel hatardban sem alakult ki, van ellenben néhany major
a hatér déli részén.

Soltvadkert tanyai szintén Gjabb eredetliek. 1872-ben  vette
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meg a kozség a hatarbeli uradalom 16.000 holdas teriiletét, tehat
csak ekkor nyilt meg a tanyaépités lehetésége. S miutan e birtok-
szerzéssel aranylag boéségesen jutott szantofold az igényloknek, —
ma is igen moddos a kozség — a tanyaiejlodés kovethette a nagyobb
kunvarosok példajat. Tehat annak ellenére, hogy teljesen vegyes
nemzetiségli volt a népesség, sok német, kevesebb szlovak, s ezen-
kiviil mindenféle nyugati telepesek, nagyrészben csaladi kisgazda-
tanyak alakultak ki. Annyira altalanos lett ez a tanyaforma, hogy
nagy gazdatanydk csak kivételesen vannak és a farmtanydk is,
ujabb szaporodasuk ellenére, erdsen Kkisebbségben maradnak a
masik tanyatipussal szemben. Igen jol fejlédik a kozség kerti ter-
melése és a kerti termelés erdsen kiterjed a régi szOl6hegyeken til
is. Ennek a hatasa abban nyilvanul meg, hogy a tanyak jobban és
otthonosabban kiépiilnek, azonban ez a termelési atalakulds még
nem idézte eld altalanossagban a tanydknak a belteriilettdl valo
kiszakadasat.

Janoshalma, a Bacska ¢és a Kiskunsag hataran, Ggy keletkezett,
mint egy bacskai telepes kozség és késobbi korszakaban ugy fej-
16dott, mint egy erételjes és fiatal kiskunsagi telepiilés. Népe ma
tisztara magyar, azonban eredetében nyilvan szlovak. Hataraban
csak 1868-ban tortént a birtokrendezés, ugyanekkor az urbérval-
sdg, tehat ezzel kezdddik a falusi kereteket meghalado fejlédés.
A szOlotermelés is ekkor terjedt ki a régi szélohegyeken tul, s a
tanyafejlodés harmadik korszakdban mar az egész északi hatar-
részen elhatalmasodott. Ugyanebben a korszakban a koézség rend-
kiviil nagyforgalmu ¢és nevezetes gyiimdlcspiacot fejlesztett ki, s
tarsadalmi formdiban is szinte varosiassa lett. Ennek a fejlodés-
menetnek megfeleléen a hatdr déli részén még a mult szdzadban
keletkeztek  szabalyszerii tanyak, mégpedig néhany nagygazda
tanya mellett altalaban kisgazdatanyak, s ezek, mint szant6foldi
szallasok nagyrészben meg is maradtak ebben a formaban. A hatar
északi felén azonban abban a mértékben keletkeztek a tanydk,
ahogy a sz0l6- és gylimdlcstermelés kiterjedt a homokos mezdk és
erdok helyére. Legtobbjiik valosagos Kkitelepiilést valositott meg,
tehat mar mint farmtanya keletkezett, volt azonban olyan is koz-
tik, amely a szant6foldi csaladi tanya formajat alkalmazta a kerti
termelés viszonyaira, igy ma ennek a hatarrésznek a tanyai kisebb
részben csaladi tanyak és nagyobb részben farmtanydk. Ezekbdl a
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tanyakbol tehat nem keletkezett semmiféle kiilteriileti goc, hiszen
akarmilyen tanyaformat képviselnek is, a belteriilettel tartoznak
egy gazdasagi és tarsadalmi egységbe. Van ellenben egy tomoriilés
a Kiskunhalassal hataros részen, ez azonban nem a tanyakbol ke-
letkezett. Itt — Fels6terézhalmon — egy bank parcellazott hézhe-
lyeket, s tomor telepiilést akart létesiteni. A parcella vasarldéi ugyan
nagyobbrészt otthagytdk a sivar homokot, — ezért nevezik kozon-
ségesen Illancsnak ma is — kés6bb azonban mégis keletkezett
valamelyes tomoriilés. Ma mar van itt iskola, temetd, baba, gazda-
kor, s a kdzeli tanyaknak is ez a kdzpontja.

Meélykut tanydi mar a bdcskai szallasok levegdjét lehelik. Ezek
a tanyak a janoshalmi déli hatarrész tanydival egyfoiman a tago-
sitas és az urbérrendezés utan keletkeztek, s ahhoz hasonldan, alta-
laban a csaladi tanya formdjaban. S miutdn itt nem kovetkezett
be a kerti termelés elhatalmasodasa, mint Janoshalman, meg is
maradtak ebben a formaban. Mindossze annyit alakultak, hogy
néhany farmtanya keletkezett ¢és meglehetésen elszaporodtak a
haszonbéres tanyak. Nevezetesek azonban a mélykuti tanyak a fold-
lajzi elhelyezkedés szempontjabol. Itt mar foltinik a nyoma annak
a bacskai rendszernek, hogy a tanydk nem egymastol fliggetleniil
helyezkednek a foldbirtok kozepén, hanem egymashoz igazodva
vagy szoros sorokba zarkéznak 0ssze, vagy csoportot képeznek.

A bacskai szallasok. A Bacska régi telepiiléseit tokéletesen
elsodorta a torok hodoltsag. Néhany telepiilése ugyan kisebb-
nagyobb megszakadassal megtartotta a folytonossagat, azonban
részint a betelepiilésekkel, részint a katonai szervezéssel ezek is ugy
atalakultak, hogy Iényegében 1j és a régitdl teljesen elszakadt éle-
let kezdtek. A mai telepiilések tehat mind, a tordk hodoltsagtol
kezdve egészen a legutobbi iddkig tartd, folytonos telepitések és
telepiilések soran keletkeztek. Ezek az aranylag fiatal bacskai koz-
iégek ma mar szinte kivétel nélkill tanyarendszernek, keletkezé-
stik korlilményeibdl azonban 0Onként értetddd, hogy tanydik nem
ugyanazon fejlédésnek az eredményei és mai formajukban sem
ugyanazokat a tanyatipusokat képviselik.

Az északalfoldi fennmaradt varosok szant6foldi tanyafejlodé-
sével egyliitt indult meg a tanyasodas a Bacska varosaiban, Sza-
badkan, Zomboron és Ujvidéken, tovabba a tiszamenti kamarai ke-
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rileti hatdrértelepeken. Itt ugyan ennek a telepiilési és gazdal-
kodéasi rendszernek nem voltak meg az Aallattartdé korbdl fennma-
radt hagyoményai, azonban a nagy puszta hatarral koriilvett véro-
sokban allandé haborus nyugtalansag és katonaskodas kozott ezek-
nek a helyeknek a mezdgazdai is kénytelenek voltak elsésorban
allattartassal foglalkozni, tehat koénnyen 4tvehették ennek a gaz-
dalkodasnak a formait a régi allattartd varosoktdl. Amikor pedig a
Szantofoldi termelés kiterjedhetett, minden taji és tarsadalmi felté-
telik meg volt mar hozza, hogy akar a tobbi alfoldi részek példaja
utan, akar anélkil is kifejlesszék szantofoldi tanyarendszeriiket.
Ezeknek a legrégibb bacskai telepiiléseknek a tanyafejlodése tehat
mindenképpen szabalyszerii volt és id6ben is egybeesett a régi
»zuilashagyomanyok nyoman haladé tanyaalakuldssal. Mai tanya-
rendszeriilk azonban mar nem egyforman szabalyszerii. Zombor és
Szabadka tanyai kiilonleges alakulasnak, mert részint sorokba,
részint csoportokba telepiiltek, tehat elhelyezkedésiik alakjanal
fogva kivalnak a szabalyos tanyadk sorabol. A tiszamenti kozségek
tanyai viszont olyan példaszerien fejlédtek, hogy elvalnak a tdbbi
bacskai szallasoktol és a legGsibb fejlodésii északalfoldi tanyakkal
kivankoznak egy sorba. Ilyen elhatarolasok utin Ujvidék tanyéi
maradnak meg, mint a legrégibb eredetii kozonséges bacskai tanyak
képviseldi.

Egy 1épéssel hatrabb kovették ezeket az északalfoldi helyek-
kel egyiittfejlodé tanyds varosokat azok a 18. szazadi telepiilé-
sek, amelyek valamilyen oknal fogva kivaltak a kozonséges job-
bagyfalvak sorabdol. Tehat vagy jogi és tarsadalmi helyzetik volt
kedvezObb mint a ko&zonséges urbéres jobbagykozségekké, vagy a
hataruk ¢és egész telepiilési aranyuk volt nagyobb, mint a kdzon-
séges parasztfalvaké. Az ilyen kozségekben mar a 18. szazad
végén, de a 19. szdzad elején biztosan, tehat mindenesetre mar
a tanyafejlodés elsé korszakaban, megindult a tanyasodas, €s mai
tanyaformdi mar ilyen torténeti fejléddésnek a bélyegét viselik
magukon. E masodik Ilépcsdben tanyasodott kozségek jellegzetes
képvisel6i a zombori szerb militarisok és a bunyevidc nemesek
kozbirtokossagi faluja, Nemesmiletics, azutan a nagyhatiri szaba-
dalmas urbéres kozség, Bacstopolya, végil a szabalyos tanyastaji
fekvésbe telepiilt két nagyhatari paros kozség, O- és Ujverbasz,
O- és Ujpalanka.
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A bacskai kozségek harmadik csoportja — szdmszerliit a 1ég.
nagyobb rész — egészen az urbéri terhek -eltdrléséig kozonséges
urbéres jobbagykdzség volt, s a falurendszeri gazdalkodas és a
falusi paraszttarsadalom keretei kozott éltek. Tarsadalmuk jogi és
gazdasagi keretei kitagultak a jobbagyfolszabaduldssal, azonban
termelésrendszerliik még ezzel véltozott meg. Ez csak akkor kovet-
kezett be, amikor 1860-t6]l kezdve a szdzad végéig legnagyobb
részilkkben a tagositas is be nem kovetkezett. Ezzel minden folté-
tele eldallott annak, hogy attdrjék a falusi jobbagyi kereteket, szo-
val, hogy tanyarendszert fejlesszenek ki. Ilyenforman e harmadik
lépcsében haladd bacskai kozségek a tanyarendszer mésodik kor-
szakdban tanyasodtak el, részint sajat fejlodésiik altal, részint a
régebbi tanyas telepiilések példaja utan.

A bécskai tanydk ilyen meneti alakuldsdban nem sok szerepe
volt a népi kiilonbségeknek. A teljesen vegyes szerb-magyar-
német-bunyevac-tot népesség nemzetiségi kiilonbségeire és koz-
ségenkénti Osszetételére vald tekintet nélkill, aszerint kapcsolo-
dott ebbe a fejlédésmenetbe, ahogy tarsadalmi-gazdasagi koriilmé-
nyei alakultak. A bunyavac Szabadka éppen olyan koran tanydkat
fejlesztett, mint a magyar Okanizsa, viszont a nagykunsagi telepe-
sekbdl és szerb pasztorokbol létesiilt Kossuthfalva csak a legutobbi
idében megtortént tagositds utdn fejlesztett tanyarendszert. Még
a németség is, amely akir a Felvidékrdl, akar Oshazdjabol telepiilt
a Bacskdba, mindenképpen a falutelepiilés hagyomdnyat hozta ma-
gaval, ha a szikséges foltételek meg voltak hozza, éppen ugy
tanyakat épitett, mint a kunsagi vagy a békésmegyei magyarok.

Ujvidék tanyai a béacskai tanyaforméaknak valosigos gytijte-
ménye. Legrégibb tanyai szdérvanyosan megtelepiild nagygazda
tanyak és csaladi kisgazdatanydk voltak. Nagygazda tanyai szabaly-
szerien kinnlaké cseléddel, kisgazda tanyai pedig abban a
forméaban, hogy a nagycsaladi szervezetben egyiittéld két nemze-
dékbdl a fiatalok kinn laktak tavasztol Oszig a tanyan és télire
hazakoltoztek. Eppen csak egy férfi csaladtag maradt kinn a
joszag teleltetésére és ezt éppen ugy valtottak hetenként, mint
nyaron a kinti haztartast ellaitd6 menyek egymast. Ezek a tanya-
formak egyrészikben mind maig fennmaradtak, mellettik azon-
ban ujabb tipusok is keletkeztek. Mindenekel6tt a kisgazda tanya
is atalakult egyrészében olyanna, amilyen ma az ¢északalfoldi
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tanyak kozt altalanos fonna. Olyképpen nevezetesen, hogy a nagy-
csaladi szervezet szétbomlott és az Onallosult felndtt gyermekek
kiilon-kiilon tanyan o©nallé gazdalkodast folytatnak és a sziiléi haz-
hoz jarnak haza. Ilyen szalldsok azonban nemcsak szorvanyosan
Iétesiiltek, hanem csoportokat is képeztek olyanforméan, hogy mind-
egyik Onallosult gyermeknek kiilon tanyat épitettek a csaladi bur-
tokon s az igy keletkezett tanyabokrokat az illeté csaladrol nevez-
ték el. Csoportokba és sorokba tomoriild tanydk azonban egymas-
hoz idegen gazddk szomszédos birtokain is keletkeztek, igy jott
létre néhany jellgezetes tanyasor és tanyabokor az ujvidéki hatar-
ban. Ujabb alakuldsa volt a tanydknak az, amikor a csaladi tanyak
egy része elszakadt a varosi haztol és teljesen kinnlakéva valt a
tanyai. Ebben az esetben is azonban csak akkor jott létre valami-
lyen kiilonallo tanyai tarsadalmasulds, ha éppen csoportba tartoz-
tak az ilyen tanyak, oOnall6 tarsadalmi egység azonban semmikép-
pen nem lett a tanyabokor. Mint ahogy a maganyos farmtanya a
teljes kitelepiilés ellenére a varoshoz szervez6dott, ugyanigy a
bokrok lakétanydi is a szallasi tarsadalmi Osszetartozas ellenére,
illetve azon tul is, az ujvidéki varosi tarsadalom tartozékai. Pedig
éppen Ujvidék kiilon varosi fejlédésnek az utjan halad, tehat nem-
csak egy nagy hatar mez6gazdainak a kozponti varoshaza, mint
példadul Szabadka, hanem fejlett iparforgalmi és igazgatdsi varos is.
Igen sok eredeti farmtanya keletkezett Ujvidéken a kerti termelés-
sel kapcsolatban. A hatar kitiind talajan és a varosi piac mellett a
kerti kultira igen sokféle aga rendkiviill magasra fejlodott és ez az
intenziv termelés, ugy, mint mindeniitt a vildgon, kertes farmokat
hozott 1étre. Ezek a tanyai, helyesebben farmi kertészek azonban
még kevésbbé szakadtak ki a varos tarsadalmabol, mint a tavoli
szantofoldek kisgazda tanyanak a lakosai. Nemcsak a piac kap-
csolja 6ket a varoshoz, hanem egész tarsadalmi életiik annak a lég-
korében folyik.

A Dbacskai tanyafejlédés masodik Iépcséjében haladd kozségek
koziil jogi-tarsadalmi lehetdségek tették lehet6vé mar a mult sza-
zad elején a tanydsodast elsdsorban Nemesmiliticsen és Bacstopo-
lyan. Segitette ezt az alakulast t4ji fekvésiik is. Mindkét kozség
vizeny0s tavas hajlat mellé¢ épiilt és a szant6fold nem a belteriilet
koriil, hanem hosszan elnyulva az egyik oldalon helyezkedett el.
igy a szantofoldek jorésze mar a tavolsdg miatt is sziikségelte a
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tanyak ¢€pitését. Lehetévé pedig azért valt a tanyarendszer kifejlo-
dése, mert mindkét kozség szabadabban birta a foldjét, mint a
kozonséges urbéres jobbagyok. A nemesmileticsiek, részben zon>
bori militarisok, részben bunyevac nemesek voltak, tehat foldjeiket
nemesi kozbirtoklas alapjan haszndltdk. S miutdn idejében megosz-
tottdk a foldeket, kinek-kinek egy darabban esett a birtoka és ezen
nyomban tanyat épitett. Két jellemzdje van ma is ennek a tanyas
hatarnak. Egyfel6l sok a nagygazda tanya, masfeldl tobb helyen
bokrokba tomoriiltek a tanyak. A nagygazdatanyak éppenolyanok,
mint az alsOtiszamelléki tiszti birtokok nagytanydi, tehdt mar rég-
t6l fogva nem kozonséges paraszt nagygazdatanydk, hanem kisma-
jorhoz hasonlé uri tanyak. A soros és csoportos szallasok pedig leg-
nagyobbrészt a csaladi birtok osztodasa folytan csaladi kisgazda-
tanyakbol keletkeztek s legtobbnek a neve ma is egy-egy csalad-
név. Az ilyen csaladi bokrokat nem Ugy nevezik, mint Kalocsa kor-
nyéken, tehat egyes szamban szallasnak, példaul ,,Vords szallas®,
hanem mindig tobbes szamban, mint ,,Vidakovich szallasok* vagy
,»Molnar szallasok®“. Az elnevezés kiilonbsége élesen ravilagit a tar-
sadalmi struktira kiilonbségére. A kalocsai szallasok egyiitt egy tar-
sadalmi egységet, egy paranyit falut alkotnak, tehiat az egész
egylitt egy szallas. Ezzel szemben a nemesrniliticsi csoportos szal-
lasok, egy-egy varosi haznak a csaladi tanyai, egységiik csak fold-
rajzi és csak ezért nevezik 6ket szallasok csoportjanak.

Bécstopolya a kincstar birtokara telepiilt magyar-szlovak-német-
szertb kozség s arr6l nevezetes, hogy mar 1786-ban pénzzel val-
totta meg a robotjat €és egyaltalan mar megtelepiilésétél kezdve
nem voltak 6rokds jobbagyok a lakosai. 1806-ban pedig mezdva-
rossa lett s ez nemcsak vasarjogot jelentett szamara, hanem komoly
onkorméanyzatot is. Ennek megfeleléen f6ldjét hamarosan tagosi-
totta és a kozvetlen Urbéri terhek nélkiil birtokolt foldeken nyom-
ban tanyakat épitettek a gazddk. A tanya ekkori formdja 4ltalano-
san a csaladi kisgazdatanya volt, mégpedig a nagycsaladi szerve-
zetnek megfeleléen. Tehat a tanyanlako fiatalok egy gazdasagi és
haztartasi és gazdasdgi egységet képeztek a bennlakd oOregekkel.
Ugyanekkor azonban még nem voltak allandoan lakottak a tanyak,
mert csak tavasztdl Oszig tartézkodtak kinn a fiatalok. Csak késobb
— mar a harmadik korszakban — Kovetkezett be a tanyaiak
allandé kinnlakasa és Onallésodasa. Csoportos tanydk azonban
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ebben a hatdrban nem keletkeztek, hasonldéan hidnyzanak a farm-
tanyak is.

Opalanka hasonloan nem volt kozénséges jobbagykozség. 1702-
tol 1745-ig katonai hatar6rvidék volt az ennek megfelelé kivaltsa-
gokkal, késébb pedig, amikor a polgarositds utdn urbéres helyzetbe
keriilt, hamarosan kivivta, hogy mezOvéarossa alakuljon. Taji fek-
vése pedig kiilonlegesen kinalta a tanyarendszer kialakitasat. A
kozség — tokéletesen egybeépiilt a késobb létesiilt Ujpalankaval
(a kivalt németekbdl) — a Duna partjdn all. Szant6foldje tehat az
artér utdn a magasabb szinten teriilt el, igen messze elnyulva a
kozségtol. Akkora volt ez a hatdr, hogy mint az 1763-ban itt jart
Cothmann kamarai biztos leirja ,azon harom nagyobb falu is
elférne”. Ugyand irja le, hogy mar ekkor szallasok voltak a palan-
kai hatarban. Ez a szallasrendszer ugy fejlédott tovabb, hogy ma
igen sok bacskai szabasi kisgazdatanya van a hatdrban, sajatsagos
azonban, hogy ezek seholsem csoportosultak Ossze. Eppenolyan
szorvanyi elhelyezkedésliek, mint az Alfold északi részének a
tanyai. KozpontképzOdésiik azonban még kevésbbé van, mint ottan,
nyilvanvalé jeléiil annak, hogy még annyira sem alakitanak kiilén
tarsadalmi 6sszekapcsolddast, mint azok.

A két Verbasz éppenolyan fekvésben helyezkedik el a Ferenc-
csatorna partjan, mint Palanka. Ennek a két kozségnek a torténeté-
ben nem érvényesiilt semmi kivételes tényezd, miutdn azonban
nagy hatdrdban koran megtortént a tagositds, tanyarendszere régen
és teljesen kifejlodott. A szabaly itt is a kisgazdatanya, korabban
csak nyari, ma mar széltére allandd kinntartdzkodassal s jellemzé a
sok nagy gazdatanya. Viszont sem farmtanyak, sem tomoriilés, sem
szOrvanyi tarsadalmasulés nincs a hatarban.

A Dbacskai kozségek legnagyobb részének a szallasai ujkele-
tiek. Csak a tagositds utdn, tehat a masodik korszakban jottek
létre. Tanyaformaik nagyobbara egyezOk. Sokhelyt van egy-két
aagygazdatanya, legtobbjiik azonban kisgazdatanya. E kisgazdata-
»yak legnagyobb része ma mdar Ondllosult tanyai gazdasag, tehat
°lyan tanyai szervezet, mint az északalfoldi helyeken. Most is van
azonban még olyan koztik, amely nagycsaladi egységbe tartozik
és a szazad elején még nagyrészik ilyen volt, Farmtanyak tavolrol
sem Kkeletkeztek olyan nagy szamban, mint a Duna—Tiszakoz
északi részén, de még a tiszdntuliaknak az ardnydt sem érik el



196

altaldban. Ilyen tanyaformak mellett, de mar magaban véve a
tavolsagok rovidsége miatt is, semmiféle kiilteriileti kozpont vagy
tarsadalmasulds nem jott létre. Ezek a tanyak nem bontottak szét
az amugy sem kiilonosen nagy kozségeket, hanem termelési
célszerliségekhez képest megosztottak. Az is nevezetes, hogy mig
a régebbi keletkezésli tanyds hatarokban sokhelyt csoportosultak a
tanyak, addig ezek az Ujabb tanydk mindeniitt szdérvanyosaQ
helyezkednek el. Még annyira sem zarkéztak Ossze, hogy az ut
mellé épiiltek volna. Eppenugy a foldbirtok koézepén allanak, mint
az északi tanyds varosokban, ezzel is jelképezvén, hogy ugyanolyan
rendeltetésii telepek ezek is, mint a varosi tanyak.

A Koros—Tisza—Maros-kozti  tanyak. A Marosmelléknek, a
Tiszamelléknek és a Korosok partjanak a tanyas telepiilései kozt egy
nagy pusztasag teriilt el még a 18. szdzad végén is s ezen csak
két nagyobb telepiilés allott: Oroshaza és kevéssel utanna keletke-
zett Totkomlds. Rajtuk kiviil mas nagyobb és oOnalld kozségi tele-
plilés nem is létesiilt, mert a pusztasdg tobbi részén joval kés6bb
keletkeztek uradalmi majorok és pusztai szorvanyok.

Oroshdza népe a dunantili Zombardl telepiilt a békési pusz-
tara 1744-ben. A negyven megtelepiilt csaladbol hamarosan erétel-
jes kozség fejlodott, azonban a mult szdzad kozepén bekdvetkezett
megvaltasig nem haladta meg egy nagyobbszabasu tUrbéres kozség
kereteit. Eddig az ideig csak annyi nyoma volt a nagyobb hatarra
méretezett tanyas gazdalkodasnak, hogy pusztakat béreltek a sajat
hataraikon kiviil s azon joszagot tartottak s itt adtak a kovetelodzo
zselléreknek szantofoldet. A megvaltaskor azonban megvették az
addig haszonbérbe birt 11.000 holdas pusztit s azt birtokonként
egy tagban osztottak fol. Itt keletkeztek a tanyak. Ennek el6tte
csak a jobbagytelkek nyomasra oszld tablain voltak ideiglenes szal-
lasok és a bérelt pusztdkon allattartdo szallasok. Most azonban mar
szabalyszerii szantofoldi tanyak Iétesiilhettek a megszerzett birto-
kokon s par év alatt mindeniitt fol is épiiltek. Még pedig nagyrész-
ben mint csaladi kisgazdatanyak és kisebb részben, mint cselédes
nagygazdatanyak. Azota annyi valtozas tortént, hogy a népesség
erdteljesen megszaporodott s a birtokok ennek kovetkeztében elap-
rézodtak, igy a tanyak egyrésze farmtanyava alakult at, st kivé-
telesen épiiltek is ilyenekként tanydk. Masik jelents valtozas volt,
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hogy nagymértékben elszaporodtak a haszonbéres tanydk minden
valtozatban. Mind e valtozasoknak az lett a kovetkezménye, hogy
a tanyanlakas teljessé valt és ez egy igen fejlett kdzpontnak, Mo-
nornak, a kialakuldsara vezetett. Nem 0Onallo kozségi kozpont ez,
mint ahogy az oroshazi tanyak sem valtak ki a kozség egységébdl,
azonban a tanyai kozszikségletek intézményei mind kialakultak
benne.

Bar Oroshdza joval késdbben indult el a tanyasodds 1tjan,
mint akarcsak a szomszédos Osszefutott varosok, Hdodmezdvasarhely,
Szentes vagy Mako, mégis a tanyafejlddésben olyan tehetséges
kovetének bizonyult, hogy ma azokkal egyiitt kifejlett tanyas agrar-
varos. Kozigazgatasi szervezete ugyan nagykoOzségi, azonban tarsa-
dalmi formai éppenolyan agrarvarosiak, mint akdr Szentesé, akar
Makoé. Tehat nem tobb, mint egy nagy agrarteriilet vérosa, ebben
a minéségben azonban teljesen kifejlett. Oridsi piaca van, tarsa-
dalma nagymértékben polgarosodott ¢és a termelésben viszonylag
igen magas szinvonalat ért el.

Totkomlos szlovak telepiilés, sem maga a kozség, sem a hatdra
nem kiilondsen nagy, azonban tanyarendszerét éppenolyan szabély-
szerlien kifejlesztette, mint a nagyobb kozségek. Ennek a tijnak a
tanyaformai honosak hataraban, tehat néhany nagygazdatanya, sok
haszonbéres ¢és kisgazdatanya és nagyon kevés farmtanya. Kiilon-
legessége, hogy néhany dildjében Ggy sorakoznak a tanydi s éppen-
ugy az uthoz zarkéznak, mint Szarvason, ezen kivil az, hogy a
tanyakat itt szallasnak is nevezik.

ELMARADT TANYAK

A debreceni tanyak. A véaros hatara nem szabalyszerii tanyas
taj, mint ahogy fejlédése sem szabalyszerii agrar varosi kezdettel
indult el. A telepililés nem tamaszkodik folyovizre, de még artéri
tdjra sem, hanem eléggé kiegyenlitett mezdségi tajon fekszik. Any-
nyiban mégis hasonlit a tanyas fekvésre, hogy a hatar keleti részén
erdoség teriil el, amelyet kisebb-nagyobb vizjarasok szelnek keresz-
til és ezaltal majdnem artéri jelleglivé teszik. Ennek az erdéségnek
a szélétdl kissé tavolabb telepiilt a varos, majdnem olyanformadn,
mint ahogy a folyomenti tanyas telepiilések tdmaszkodnak az
artérre. Abban is hasonld az ilyenekéhez Debrecen fekvése, hogy az
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erdéség és a véaros kozt teriilt el a belsé legeld, koriil a véros
mén a sz6lohegyek és a varostdl nyugat felé, de kiss¢ tdvolabb
kezdédnek a szallasfoldek. Ezt kovetik tovabb nyugat felé a pust.
tak, egészen a Tiszaig.

A varos hatara ma 166.000 kat. hold s ezen 117 ezer Iélek
¢L Kiilteriileti lakos Osszesen 50.441, azonban ennek a nagyobbik
fele a kertség kiils6 részében, tehat nem a tanydkon lakik. Az erdd-
ségi €és a mezOségi tanydkon Osszesen 22.320 egyént taldlt az
1920-as népszamlalas. A népesség szinmagyar és nagy tobbségben
reformatus.

Debrecen hataranak a mezOgazdasagi termelése nem olyai
egyoOnteti és belterjes, mint a délibb varosoké. Mindenekel6tt van
egy nagy puszta legeldje, ezenkivill azonban a mezdség szanto-
foldjei kozt is elég sok a legeld, a hatar keleti része, az erddség,
pedig nagyon kis részben keriilt még eke ala. Eppen ezért a
szant6foldi termelésnél még erdsebb az allattartdsa. A birtokmeg-
oszlas éppen a termelési viszonyok miatt egészen sajatsagos. Elég
sok a nagyobb birtok, szaz holdon f6lill van 141, viszont rendki-
viil alacsonya a 10 kat. holdon aluli birtokok szdma, G&sszesen 750.
Legtobb a 10 és 50 kat. hold kozti birtok (1235). A bérleti keze-
Iés szintén igen erdsen elterjedt, mind a kisebb, mind a nagyobb
birtokkategoriakban.

A varos nem kiilondsen nagy agrarpiac, azonfoliil, hogy nagy-
szamll ¢és varosi népességével jelentékeny fogyasztohely. Egy vo-
natkozasban azonban pératlan piaci kozpont. Allatvasarja  régt6l
fogva a legnagyobb az Alfoldon s még ma is oOridsi szamban
cserélnek gazdat az éallatok a nevezetes debreceni vasaron.

Debrecen tarsadalma a kozépkori varosiassag alapjan a leg-
magasabbra fejlesztette az agrarvarosi tarsadalomformakat s a
civis jelz6 is elsésorban a debreceni varosi gazddkat illeti. Bar
ipara, kereskedelme és kozintézetei révén valosagos nagyvarossa fejlo-
dott, agrarjellegét mind e mai napig nagymértékben megdrizte.
Ugy, hogy ma, az igen elSrehaladott polgarosodas mellett is, a deb-
receni tarsadalom Oriz legtobb hagyomanyt a korabbi civis vilag
idejébdl. A varos reformatus igazgatasi intézményei és kollégium
is er0sen ebbe a hagyomanyvilagba agyazodtak, tehat ezek is no-
velik a mult erejét.

A varos tanyafejlodése szabalyszerlien indult, azonban két ok
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miatt a harmadik korszakban lemaradt. Egyik a hortobagyi puszta
megmaradasa, a masik a nagygazda tanyak szokatlanul nagy szama.
A hortobagyi puszta éppen olyan kiilsé hatarrésze volt Debrecen-
nek, mint a tobbi varosoknak a tdvolabbesd kiils6 legelok. Amig
azonban csaknem mindeniitt masutt e kiils6 legeléket még a mult
szdzad végén kiosztottdk a lakosoknak, addig Debrecenben ez
tnaig megmaradt ilyen varosi pusztanak. Ezen a pusztan részben a
varos, részben a kozbirtokossag allatai legelnek ma is, sokban a régi
pusztai A4llattartds modjan. iHogy ez a puszta igy megmaradhatott,
annak a nagy tdvolsagon kiviil bizonyosan az volt az oka, hogy ott
igen kopar, szikes-vizenyds a fold, nyaron viszont tokéletesen
kiszarad, tehat szant6foldi termelésre csak nagy munkaval Iehetne
folhasznalni. A nagygazda tanyak rendkiviili nagy szama pedig
nyilvanvaléan a nagy teriiletnek, szoval a kedvezd birtokviszo-
nyoknak a kdvetkezménye. Mig a tobbi tanyas tdrsadalmakban az
onallo6 mezdgazdak szamanal joval kisebb a mezdgazdasagi cselé-
deké, addig Debrecenben a gazdasagi cselédek szama csaknem
annyi, mint az Onalloké. A kiilonlegesen nagyszami nagygazda
tanyakon kiviil a szabalyszeri kisgazda tanydk és igen sok haszon-
béres tanya alkotjdk Debrecen tanyatipusait. Farmtanya a régi
szallasfoldeken és az erdGségben nagyon kevés van, nagyobbrészt
ilyenek viszont a Hortobagyon tuli Ohat puszta tanyai.

Debrecen tanyai semmiféle kiilondsebb tarsadalmasulast
nem mutatnak. Egyetlen egy tanyakdzpont nincs ebben a nagy
hatarban. Mindossze Matan van egy marhalevélkezeld kirendeltség,
ezen kivill négy kozségi baba ¢és néhany nemrég létesiilt elemi
iskola. De még lakotomoriilés sem keletkezett a varos hataraban,
jeléiil annak, hogy ezek a tanydk még olyan erésen a véroshoz szer-
vezédtek, mint a legtobb tanyas varosban a masodik kor-
szakban.

Mind a nagygazda tanydk rendkiviil nagy szdma, milid a kiil-
terileti intézmények hidnya arra mutat, hogy a tanydk még nem
valtak Debrecenben egyenrangu telepiilési teriiletté a  varossal.
Pedig éppen ez a harmadik korszak legnagyobb eredménye. Az,
nevezetesen, hogy a varos egyiittfejlodik a tanyaival s a varos
lakéinak a polgarosodasa és nagyobb igényei, egyiitt jarnak a
tanyanlakds kiterjedésével és a tanyai termelés szinvonalanak az
emelkedésével. Tehat a varos a tanyaié és a tanyak a varosuké.
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Nemcsak ugy, hogy a tanyak varosiak birtokaban vannak, hanem
ugyis, hogy a varosnak kozvetlen ¢és er0s érdekeltsége van a
tanyan, egészen odaig, hogy polgarai nagyrészben kinn laknak éle-
tiknek egy. jelentds szakaban, viszont a kinnlakd tanyaiak azért
éppen ugy beletartoznak a varos tarsadalmaba, mintha bennlakna-
nak. Debrecenben ez a viszony kétiranyban is rosszul all.*A varos
minden civis multja mellett is ma mar nagyvaros elsdsorban, tehat
nem Ostermeldinek a varosa, a masik oldalon pedig tanyan feko
népességének kiilonlegesen nagy szazaléka tanyai cseléd, tehat
olyan kinnlakd, aki tokéletesen kiesett a varos tarsadalmabol. Ezért
maradt el Debrecen tanyafejléddése s nem azért, mert kiilteriileti
intézményei nincsenek.'Ahol a tanyadk legnagyobb része kisgazda
tanya €s a varos a mezdgazdak varosa — iiyenné alakult a harma-
dik korszakban a legtobb tanyas varos — ott kiilteriileti intézmé-
nyek nélkill sem aranytalan a belteriilet és a kiilterillet kozti
viszony. Ha azonban egy tanyashatdri véros iparforgalmi vagy
sz€khelyi varossa alakul at, tanyait csak akkor tudja egyenrangu
vagy legalabb is megkdzelitbleg egyenrangu telepiilési teriiletté
tenni, ha azon a termelés rendkiviili mértékben folfokozodik s
mezdgazda népessége kozvetlenill résztvesz ebben a termelésben,
viszont a fokozott kinnlakdsnak megfelelden, legalabb is a tanyai
kozsziikségletek mértékéig tanyai kozintézmények I1étesiilnek. Ezt
tette Kecskemét s mert Debrecenben semmi ilyen nem tortént,
azért elmaradt fejlodésii tanyarendszere.

A jaszsagi tamyak. A Jaszsag tanyafejlodésének a kezdetei a
legrégibb iddére nyulnak vissza, viszont szantofoldi tanyarendszere
aranylag fiatal, éppenezért még nem jutott odaig, ahol a régebbi
szant6foldi tanyék tartanak.

A jaszkunok régi szallasrendszere a Jaszsagban ugy élt tovabb,
hogy a jaszok telepiilései mind kertesek voltak s joval tovébb,
mint altaldban az Alf6ldon, az allattartas volt hataruk f6 termelési
aga. Ennek a belteriileti szervezddésnek és a thlnyomoé allattartas-
nak az lett a kovetkezménye, hogy foldjeiket is késdbb torték fol
egészen ¢és tanyakat is késObb épitettek a hatarukban. Ez a két ok
egylittvéve azt eredményezte, hogy a tanyaformaik még nem halad-
tak meg egészen masodik korszakbeli alakjukat. Tehat aranylag
sok a nagygazdatanya, a kisgazdatanyak még sokhelyt nem lakot-
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tak allandéan, mert télire hazakoltoznek a fiatalok és egyaltalan
tanyaik még nem olyan silirieck, mint a fejlettebb szantofoldi
tanyak teriiletén. Csak egy irdnyban érte el ez a tanyafejlédés az
altalanos szintet, abban nevezetesen, hogy a haszonbéres tanyak
rendszere itt is kifejlodott.

Annyira ennek a kordbbi tanyafejlédési korszaknak a torvé-
nye uralkodik a jaszsagban, hogy ahol valamilyen kiilonds ok foly-
tdn nagyobbardnyu kitelepiilés indult meg, ott ez a kitelepiilés,
mint idegen test, nyomban Onallo tarsadalmi egységgé alakult és
elvalt az anyakozségt6l, igy tortént Jaszszentandrason, ahol a Jasz-
apatibol kitelepiiltek hamarosan kozpontot képeztek, majd 6nalld
kozséggé alakultak a kozségi élet minden  kozintézményével.
Hasonlo elszakadds van folyamatban Jaszberényben. Itt a hosz-
szan elnytlé hatdr legtavolabbi részén Porteleken ¢és Boldoghdzan
telepiiltek ki Orokdsen a tanyara jaszberényiek és ma mar mindakét
helyen fejlett kozpontjuk van a tanyai sziikségleteket meghalado
intézményekkel, templommal, lelkésszel, temetével ¢és orvosi ren-
del6 napokkal. Csak a kozigazgatasi szerveik hidnyzanak, de ennek
ellenére  0nall6  szorvanyfalusi keretek kozt folyik tarsadalmuk
élete.

A harom Tisza felé esé jasz kozség, Jaszapati, Jaszkisér és
Jaszladany nagyjaban kerekded hataruknak a kozepetdjan fekiisz-
nek és sem hatdruk taji tagozoddsa, sem utaiknak a rendszere nem
egyezik a megszokott tanyas hatarok beosztasdval. A taj rendszer-
teleniil szabdalt s a diil6t nem szabalyosan sugarasak. Csak a
foutak haladnak sugarszeriien, a koztik vagott dilék mar nem a
tanyas rend szerint, hanem a t4j hajlatai és a régi nyomasrendszer
szerint osztjak fol a hatart. Eppenezért a tanyak még olyan sorokba
sem zarkoznak, mint a varmegyés helyeken, hanem, ugy mint a
hajduvarosokban, teljesen  szabalytalanul  szétszorva  kovetkeznek
egymasutan. Ez a harom jaszsagi hatar a legjellegzetesebb jasz
tanyarendszer. A tobbi kisebb kozségek, mint Jasztelek, Jaszjako-
halma, Jaszarokszallas, Jaszfényszaru és Alsoszentgyorgy, mind bel-
terilletiik rendjében, miiid hataruk szerkezetében eltérék ett6l a
rendtdl és egymaskozt sem egyontetiiek. Altalaban tanyas  taji
modon egy-egy vizenyds hajlatra vagy vizfolyasra tamaszkodik a
hatdruk és tanyds diléik az elnytlé hatar tavolabbi részét foglal-
jak el. Belteriiletik sem olyan jellegzetesen akolrendszeriien kerek,
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hanem kiilonféle formakban szétteriil. Mindamellett tanyarendsze.
rik ugyanolyan tipusokbol tevédik Ossze, mint a tobbieké, csak a
tanydk szabdlyosabb diildk mellett sorakoznak egymas mellé. Egy.
forman kevés mindeniitt a nagygazdatanya, alig van farmtanya ¢és
a kisgazdatanyaknak az a formaja is megtalalhatdo még mindeniitt,
ahol téiire hazakoltozik a tanyan gazdalkodd csalad. Amiodta Jasz-
apati hatarabol levalt Jaszszentandras, azota egyik jasz kozségnek
sem alakult kiilteriileti kozpontja, sem pedig ©Onélldo tarsadalmasu-
last nem mutatnak tanyai. Mindegyik tanyaival egyiitt a kozonsé-
ges falusitol eltérd tarsadalmi egységet képez, egy-egy egészen
tanyasvarosi modon tagolt varosias agrartarsadalmat. Mai életiikon
is meglatszik az egykori kivaltsigos mult és a mezovarosi kozségi
élet nagyon sok nyoma. Bar kozigazgatisilag egyszeri nagykozsé-
gek mind tarsadalmi rétegzodésiikben, mind tarsadalmi tudatukban,
mind pedig életformaikban Iényegesen kiilonboznek, minden Alfol-
don kiviili taj nagykozségeitl. Katholikus hitiikk, nagyobb szapora-
saguk ¢és szolidabb polgarosodasuk folytdn azonban élesen elvalnak
rokonaiktdl, a nagykunsadgi és a kiskunsagi kozségek tarsadalma-
tol is.

Jaszberény ma megyei varos, multja azonban egyezik a tobbi
régi alfoldi agrarvaroséval. Eredete éppentgy a szallasi idékre
megy vissza, mint a nagyobb kunhelyeké s ennek a multnak az
alapjan ¢éppolyan agrarvarossa fejlédott, mint amazok. A véaros a
Zagyva két partjan teriil el s hatara mind a kétoldalra Kkiterjed,
tehat éppenugy nem formal szabalyos tanyastajat, mint a jasz koz-
ségek legtdbbje. Ennek ellenére a balparti hatarrész szabalyszer(
tanyds teriilet régies jaszszabdsu tanyatipusokkal. Jellemzd erre a
tanyateriiletre, hogy alig van tizholdon aluli birtok, aranylag
kevés gazda lakik kinn télen, viszont jelentékeny a cselédek szama,
végll munkasok-napszamosok csak elenyész6 szammal laknak itt.
Tehat ennek a hatarrésznek a tanyaformaja kisebbrészben a nagy-
gazdatanya, masik toredékben a farmtanya és nagyrészben csaladi
kisgazdatanya. Ez utdbbi mindakét forméaban: télen is kinnlakod
tanyai csalddokkal és téli hazakoltozéssel. Egészen masfajta tanya-
vidék a jobboldal. Itt kiterjedt termelési ag a sz6l6- és gylimolcs-
termelés, sokkal aprobbak a birtokok, mint a balparton, ennek
megfeleléen igen sok a kitelepiilt tanya. A kozelebbi részeké min-
den 0©nallé tarsadalmasulds ¢és csoportosulds nélkiili farmtanya, a
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tavolabbi részen pedig — Porteleken és Boldoghazan — szor-
vanyi egységbe szervezddd, tehat a varostol elszakado szorvany-
tanya. A Zagyva tehdt Ggy osztia meg a hatart, hogy a felsd rész
igazi jaszsagi teriilet elmaradt tanydkkal, viszont az als6 rész tal-
fejlédott tanyakkal mar olyan, mintha a Duna—Tiszakdéz homoki
vilagahoz tartozna.

A nagykun tanya. A Nagykunsdg tanyasvidéke nemcsak arrol
nevezetes, hogy mai allapotdban még sok nyomat O6rzi az el6zd
korszak tanyaformainak, hanem arrél is, hogy itt a tanyafejlodés
egész menetének szamos figyelemreméltd emléke talalhato.

A nagykunsdgi ember ma is gyakran Olnak nevezi a tanydjat,
tehat ugyanigy, mint hajdan a vérosok kertségében levd tiizelOs
olat. A hajdani 6l, éppenligy. mint még igen sok tanya a Nagy-
kunsagban elsésorban az allatok istalloja volt, ezenkiviill azonban
az allatokat ellatdé férfinépnek a tanyazé helye is, tlizel6- és hevero-
helyekkel. Szinte allanddan itt €It a munkaképes korban levd férfi,
itt végezte a gazdasdg mindenféle munkait és csak tisztalkodni és
innepelni jart haza a bels6ségi hazba. Ez az 6l tokéletesen ebben
az allapotban keriilt ki a tanyara és még ma is lathatok szabaly-
szerli tiizelos olak. Eppenugy istallo elsésorban és éppenugy csak
a férfiaknak a tanydzé helye. Ahol pedig az asszonynép is kikolto-
zik, akarcsak nyardra is, nyomban elkeritik a tlizelés részt, szobat
konyhat formalnak az 6l végébe és kemencét épitenek belé. Ennek
az atalakuldsi folyamatnak mindenféle allomasai szemlélhetok ma
is a Nagykunsagban. A régebbi nagykunsigi tanyak mind ezen a
fejlddési vonalon haladtak. Az Ujabbak azonban mar ugy épiilnek,
mint a varosi hazak, tehat clszakadnak a tiizelés Ol eredettdl és
olyanok lesznek, miiit mas vidékek szant6foldi tanyai.

Bizonyos, hogy minden Kkertes varosban ilyenféle fejlédés so-
ran jottek létre a tanyak, azonban olyan tlizetesen ezt a fejlédés-
menetet sehol sem lehet kovetni, mint a Nagykunsigban. Részben
azért, mert itt sok emléke maradt a korabbi allapotnak, részben
azért, mert a tanyafejlodés itt még egészében sem haladta meg a
masodik korszakbeli rendet. Az elmaradasnak legfébb oka a ter-
melés hdtramaraddsa. A valahai nagy vizjarasok helyén ma rideg
szikesedd foldek teriilnek el s ezeknek igen jelentékeny részét ma
sem érdemes vagy nem is lehet feltorni, tehat az Aallattartas kény-
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szerlien megmaradt ma is egyik fO0 termelési dgnak. Emiatt kisebb
a mezei munkasziikséglet s emiatt nem elengedhetetlen az éallando
tanyanlakds. Ennek az oknak a hatdsdt mélyiti az, hogy a kun-
varosok tarsadalma ma is sokat Oriz meg civis tarsadalomformaibol.
A nagykun gazda, lelke mélyén még ma sem valt foldmiivelove,
mint ahogy paraszt sem volt soha, tehat nem azzal a magatarts-
sal kozeledik a fo6ldhdz, amivel a makoéi vagy a kecskeméti fold-
mivel6. Azok mar valamilyen kozelebbi viszonyba keriiltek a
termé talajjal, az ekével, a kapaval, s6t a novény aprolékos gon-
dozasanak a kicsinyes fogasaival is. Tehat ha nem is lettek igazi
parasztok, igazi foldmiivelékké valtak s minél inkdbb polgarosod-
nak, annal inkabb mélyitik foldmivelé kultarajukat. A nagykun-
sagiak az allattartd, pusztajaré gazdai életb6l ugy keriiltek a pol-
garosodas kordba, hogy termelési modszeriikben ¢és a mesterség
titkainak az értésében sziilte semmit nem valtoztak. Szoval a josza-
got és pasztort tartdé civisgazdai allapotbol kozvetleniil léptek 4t a
foldbirtokosi statusba. Természetes, hogy ilyen tarsadalmi alkat-
tal nem koltéznek ki a tanyara s nem tarjak a foldet, hanem tanyas-
cselédet fogadnak vagy kiadjak bérbe s maguk éppen ugy civis-
varosi életet €élnek, miit akkor, amikor csorddik legeltek a pusztan
a pasztorok keze alatt.

Ilyen foltételek kozott a nagykunsagi tanyak egész mas for-
makat képviselnek, mint a tobbi tanyas vidékek tanyatipusai.

Karcag tanyai a legjellemzébbek s egyben a legtobb régies
format tartottdk életben. Itt igen kis fOldteriileten, mar 4—5 hol-
don is van tanyaépiilet, anélkiil, hogy a gazda egyben belterje-
sebb foldmivelést vagy ¢éppen kertgazdalkodast folytatna. Ezek
azonban lakatlan o6lak, nem valék masra, minthogy a munka ide-
jén bekossék a joszagot és az emberek is meghuzodjanak benne.
Nagyobb, 8—10 holdas birtokon rendszerint egy kezdetleges tanya
all, amelyben cselédbdl folcseperedd feles-harmados bérld, helye-
sebben szabad tanyas lakik s részesmunkéja ellenében kapja a
lakast. A gazda csak arra hasznalja, hogy az istalloba bekoti a
joszagjait. Elek Péter par év eldtti folvétele szerint ilyen tanya-
forma az Osszes tanydknak a 20 szdzaléka. A kovetkezd tanyatipus
a kisebb kuntanya. Nagyobb, 10—25 holdas butoknak a tanyéja az
s a csaladi kisgazdatanya régies alakja. Mar lakas van a tanyan,
gyakran a régi tiizelés mellé, kiilon épitve s a tanyan gaz-
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dalkod6 fiatalok a munkaszezon alatt, tehat tavasztol Oszig kinn
laknak, télire azonban bekoltoznek a varosi hazba. Annyiban is
eltér ez a kisebb kuntanya a kozonséges csaladi tanyatol, hogy az
ilyen tanyan laké nem is mindig a sziiléi hazhoz tartozik, hanem
gyakran sajat haza van a sziildit6l kiilon s ezt amig a tanyan tar-
tozkodik, tiresen hagyja. Ennek a tanyatipusnak az elterjedtsége
30 szazalékra becsiilhetd. A kovetkezd kuntanyatipus a mnagyobb
kuntanya. Ez mar szabdlyszerli nagygazdatanya. A 100 hold
folotti  birtokon 4allandd tanyas cselédet tart a gazda, tehat itt
telelteti az allatot is és ez a tanya mar allandd lakas, de csak a
tanyas cseléd szamara. Szervezetileg tehdt semmi kiilonbség nin-
csen e nagyobb kuntanya ¢és a tobbi alfoldi helyek nagygazda-
tanyaja kozott. Eltérés mégis annyi, hogy ezek a tanydk rendsze-
rint foképpen allattartd gazdasidgnak a tanyai, tehat nem annyira
a szantofoldi gazdalkodasnak az 4allandd ilizemhelyei, mint az
allattenyésztésnek a nyari legeitetbhelye és téli teleltetd szallsa.
Van ennek a nagyobb kuntanydnak egy egészen majorszeru valto-
zata, az ugynevezett nagytanya. Nagy legel6birtoknak a tanyai
ezek, valosagos kozponti téli szallasok és gyakran nemcsak a sajat
joszagot teleltetik, hanem bértartdsra is vallalnak fo6l masoktol.
Erre a Dbértartasra azért van szikség, mert a kisebb kuntanyakon
télire az 4llatok sem maradnak kinn a tanyin, hanem hazaviszik
Oket a varosi istalloba. Ahol tehat tobb a joszag vagy kisebb az
istallo, ott mashol kell elhelyezni az allatok egy részét. A nagy-
tanyak mindkét valtozatdnal nemcsak a cselédeknek van berende-
zett lakdsa a tanyan, hanem a gazdanak is, azonban csak akkor
tartozkodik benne, amikor a gazdasadg iigyei miatt napokig is kinn
iddézik. A nagytanyak egyiitt koriilbeliil 30 szézalékat teszik a kar-
cagi tanyaknak. Minden tanyatipusnal eléfordul a bérlet is, még
pedig igen nagy szamban. A Dbérletek azonban rendszeriiit jabb
tipusi tanyaforma kialakuldsara vezetnek, emiatt van, hogy a kar-
cagi hatarban is erdsen szaporodnak az tUjabb tipusu tanydk. Igazi
fejlodésiiket azonban sokkal inkdbb a tobbi kunhelyeken érték el,
mint Karcagon.

Kunmadarason ¢és Kunhegyesen, nem kevésbbé Turkevén a
régi kunfajta tanydk egyre fogynak és helyiikkbe a két wjabb tanya-
tipus, a haszonbéres tanya és a farmtanya foglalja el. De a meg-
maradd régi tanyatipusok is atalakulnak. A  kisgazdatanyanak
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mindinkdbb az az alakja terjed el, ami masutt kdzonséges, neveze-
tesen az 4llandd kinnlakds a sziil6i hazzal vald Osszetartozassal.
Tehat a kisebb kuntanyak nyari lakosai allando tartézkodasra kol-
toznek ki és ehhez képest allando jellegi haztartast rendeznek
be. Ennek ellenére azonban éppen Ugy hazajarnak és Oregségiikre
bekoltoznek majd, mint masutt szokasos ebben a tanyaformaban.
A nagygazdatanydn pedig annyi valtozds esik, hogy az egész
tanyai gazdasag allatteleltetd szallasbol teljes szant6foldi lizemmé
alakul at és a cselédek is mind kevésbbé allatgondozd pasztoriéle
alkalmazottak, miit inkabb altalanos gazdasigi cselédek. A gazda
éppen ugy nem lakik ugyan kinn, miiit kordbban, azonban ¢ is
egyre inkabb mezdgazda lesz, mint allattarto szallasbirtokos.

A nagyobb valtozast azonban a két ujfajta tanya elterjedése
jelenti. A haszonbéres tanyak sokkal kevésbbé keletkeznek azon a
moédon, ahogy az Alfold kozépsé részén, tehat a tobbgyermekes
tanyaiak fiainak az 0Onallo vallalkozasaval, hanem inkabb gy,
miit a Duna—Tisza-kozén, tehat cselédek, munkasok folemelke-
dése révén. Az ilyen feltorekvd elemek vallalkoznak a bérletre, a
foldre nem szivesen telepedd kungazdak pedig hajlanak arra. hogy
kiadjak bérbe a foldjeiket, tehat végeredményben rendkiviil sok
tanyabirtok keriil bérleti kezelésbe. A bérlok folemelkedésének
szabalyszeri Utja van a Nagykunsagban. Valahonnan a Tisza mel-
161 vagy mas népes vidékrdl cselédnek szerzdédik egy-egy bevan-
dorl6 a kungazddk tanydira, vagy munkésnak all be s ha kissé
meggyoOkeresedett, szabad tanyasnak telepszik meg egy kuntanyan.
Ha itt kis tokét gyijtott, harmados termelést vallal a gazda birto-
kan annak az igdjdval s ezt mindaddig folytatja, ameddig sajat
igdt nem tud szerezni. Mikor ez bekovetkezik, feles haszonbérbe
vesz egy tanyat s azon a maga fOlszerelésével, a sajat gazdasaga
keretében termel. Ha ez is jol it ki, akkor mar meghatarozott
bérért vallal haszonbérletet, mert elére is tud mar bért fizetni. Ha
ez a vallalkozas is sikeres, akkor birtokul szerez tanyat s azon
allandoan megtelepedve, tanyanlaké gazdava valik. A bérlok
sziilte kivétel nélkill minden esetben bevandorldé idegenek s f6l-
emelkedésiik utja torvényszeriien egyezd. A kiilonbozé allomasok-
nak megfeleléen igy a haszonbéres tanya soha nem csaladi Kkis-
gazdatanya, hanem minden esetben farmszerli teljes telephely
csak akkor valik csaladi tanyava, ha egy birtokot szerzett bérld
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odaig is el tud jutni, hogy hézat szerez a varosban ¢s Oregségére
abba koltozvén, gyermekeinek adja at a tanyat.

A kunvarosok farmtanyainak a legnagyobb része fokozatosan
a Dbérlet kiillonboz6 allomasain keresztiil fejlodott ki. Keriil azon-
ban olyan is, amely ugy jott létre, hogy egy kist6kéjii vallalkozo,
valahonnan idegenbdl jéve, foldet szerzett a kunvéaros hatdrdban
s erre Orokos megtelepedés szandékaval tanyat épitett és abban
megtelepedve €l csaladjaval egyiitt. Ezek az j és idegenek altal
épitett farmtanyak nemcsak azzal vélnak ki a kuntanydk koziil,
hogy ujabb és lakojellegiibb épiiletek, hanem azzal is, hogy ezek
az intenzivebb szant6foldi termelés fészkei.

3ar napjainkra mar igen sok a haszonbéres és a sajat birtokl
farmtanya a kunvarosok hataraban, semmiféle kiilteriileti csopor-
tosulds vagy tarsadalmasulds nem kovetkezett be kozottik. Sza-
balyszerli farmtanydk ezek mind, a teljes Kkitelepiilés ellenére is
szorosan a kunvarosok tarsadalmaba tartoznak. Eppen ezért sem-
miféle kozintézmény sem létesiilt ezekben a hatarokban, még az
iskoldk is csak a Klebelsberg-féle akcidé soran épiiltek fol. A kiil-
terlileti intézmények elmaraddsa azonban kevésbbé mult a ta-
nyaiakon, mint a kunvarosokon. A varos hagyomanyosan a belte-
rilleten éli egész életét, a tanyan csak idészakosan és akkor is csak
félig-meddig laknak a torzsokos polgarok, tehat a Kkiilteriiletnek a
kiilon ellatdsara nem is gondolnak. Még ha kivansdg meril is {6l
a kinntelepiiltek részérdl, akkor sem tudnak megértést tantsitani,
hiszen idegenekrdl, bevandoroltakrél, jottmentekrél van szd. A ta-
nyara telepiilt jovevények, akar bérlék még, akar birtokosok mar,
mindenesetre igénylik a tanyai intézményeket, hiszen itt élnek
allandéan és a varosban is idegenek, tehat igyekeznek is ilyene-
ket létrehozni. Azonban olyan elszortan élnek széjjel a nagy
tatarokban, hogy igyekezetilk még nem vezethetett sikerre.

A hajduvarosok  tanyai. A bels6ség akolkertes rendszerét
legtisztabban és legteljesebben a hajduk varosai épitettek ki. Ez
hatraltatta  tanyarendszeriik  kifejlodését. A varosszéli  akolkertek
azutan is, amikor mar védelmi célokat nem szolgaltak, igen alkal-
mas gazdasagi udvarokként szerepeltek, tehat kevésbbé jelentke-
zett a tanyaépités sziiksége. Ennek megfeleléen a 18. szazad-
végi foldosztaskor nem szallasfoldeket mértek ki, hanem nyomas-
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rendszer szerint tablanként osztottdk ki a birtokokat. Itt tehat
nem épiilhetett tanya.“ Eldszor, — itt is csak a masodik korszak,
ban — a kiilsé pusztakon keletkeztek tanyak, amikor tagositva
osztottdk fol a legel6ket. Késébb azonban, a mult szdzad végén a
belsé szantofoldeken is tagositottak, azdta épiiltek ezen a részen
is tanyak. Ennek az elmaradt tanydsoddsnak a kovetkezménye,
hogy a hajdusagi tanyak mar elhelyezkedésiikben is kiillonboznek
a régibb szantofoldi tanyak vidékeitdl. Mindenekel6tt ritkabbak a
tanyak ¢és a tanyanlakoé népesség is ardnylagosan kevesebb, mint a
Duna—Tisza-k6zén vagy a Tisza—Maros—Kords-kdzben. A tanyak
azért is ritkdbban esnek egymashoz, mert nincsen még min-
den birtokon tanya, de azért is, mert egy-egy tanyara nagyobb
teriilet esik, mint a régi tanyas helyeken. A 10 holdon folili bir-
tokosok szdma mindeniitt meghaladja a 10 holdon aluliakét ezek-
ben a hatarokban. Kiiitkz6 kiilonbség az is, hogy igen nagy a
tanyanlakd cselédségnek a szama, Hajduszoboszlon példaul eléri
a kinnlaké 6nalloknak a szamat.

A kiilsé jelekbol is kivehetleg a hajduvarosok tanyaformai
nem egyeznek sem a déli tiszantuli, sem a duna-tiszakdzi tanya-
vidékiekével. Mindenekel6tt joval tobb a nagytanydk szama,
egyébként azonban ezek a nagygazda tanyak éppen olyan szerve-
zetliek, muit masutt. Eltéré azonban a kisgazda tanyak tipusa. Sok
van még olyan a hajduvarosokban, amelyekr6l télire hazakoltoz-
nek ¢és dllataikkal egyiitt a varosban telelnek. Az ilyen régi for-
maju tanydk mindamellett mar pusztuloban vannak vagy szabaly-
szerii kisgazda tanyakka alakulnak 4t, vagy haszonbérbe Kkeriil-
nek s mindkét esetben teljes kinnlakdsra rendezkedik be rajta *
bérld. Egyébként a régi tanydkbol még nagyon kevés farmtanya
keletkezett. Sem a termelés kiilondsebb belterjesiilése, sem a bir-
tokok nagyfoku parcellazoddsa nem szoritotta rd a hajdukat, de
meg kiilonben is elevenen él még koztik a varosban valdo benn-
lakas vagy legalabb is a betartozds hagyomanya. Ami ilyen telje-
sen megtelepiilt tanydk eddig Iétesiiltek, nagyobbrészt bevandor-
lotaknak a kezén vannak, akik nem a varosbol mentek ki a
tanyara, hanem a tanyan keresztiil igyekeznek a varosba. Mindezek
miatt a hajdu varosi tanyak kozt sem kozpontképzodés, sem tOmo-
rilés nem jott létre, még kevésbbé valamilyen 0Onallo tarsadalmi
csoportosulds. A legtdvolabbi részek megtelepiilt tanydi sem tar-
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toznak maéshova, mint az illetd véroshoz, tehat akarmilyen pusztai
maganossagban élnek is, nem szorvanytanyak, hanem farmtanyak.
Igaz, a varoshoz sem kapcsolodik erdsebben, nem kevés koziilok,
azonban nem esnek olyan kozelségbe egymashoz, hogy a varosbol
kivalva, kiilon szorvanytarsadalmat alakitsank. Kiilteriileti ko6zin-
tézményeket mindenesetre kivannak, azonban ezek is gy vannak,
mint a nagykunvarosok hatarbeli tanyaiak. Kivansagaikat nem
tudja méltdnyolni a, varos, mert a hajduvarosi hagyomanyok sze-
rint a Kkilteriiletnek nincs kiilon élete, tehat nem lehet sziiksége
kiilon szervekre. Ha mégis van kiilon és 6nallo élete, azt mar nem
a maguk gondjanak érzik a vérosban ¢l6 vagy ahhoz szorosan
hozzatartoz6 hajduk.

TULFEJLODOTT TANYAK

A hdarom varos tanydi. A magyar tanyafejlodés leghosszabb
és legteljesebb palyajat a harom Duna—Tisza-kozi varos, Kecske-
mét, Nagykdros és Cegléd képviseli. A tanyafejlédés kezdetei itt
nyulnak vissza legmesszebbre ¢és korszakunkban itt értek el leg-
fejlettebb format az egyes tanyatipusok. Tehat a Harom Varos
tanyai els6 nyomaikban megelézték a tobbi vidékeket és mai
tanyaformaikban meghaladtak azokat.

Az Aallattartd korszak szalldsai, visszanyilva a nomad szalla-
sokra, a gabonatermelés korszakanak allandéan nem lakott szantd-
foldi tanyai és teleltetd szallasai, a kapastermelés korszakanak
lakott, de varosban szervezodott szant6foldi tanyaformai és végil a
kerti termelés koranak teljesen megtelepiilt sz6l6- ¢és gylimolcs-
kerti tanyai, valamint a szdnt6foldek haszonbéres tanyai, itt e ha-
rom varosban, legf6képpen Kecskeméten, fejlodtek ki klasszikus
teljességgel és itt kovették egymast pontosan abban a torténeti
rendben, ahogy azt a tanyafejlodés torvénye megszabta.

A régi tanyaformdkbol ma mdir nem sok maradt meg egyik
varosban sem. A nagygazdatanya az, amely az Osszes toOrténeti
valtozasokon keresztiil fennmaradt és még ma is szamottevl Ossze-
tevéjét képezi e varosok tanyainak. Az allattarto szallasokat, ha
tanyai szervezetnek fogjuk fel, nem voltak masok, mint cselédes
nagygazdatanydk. Egy nagygazda allatait fogadott pdasztor legel-
tette a nyaralopusztan és az gondozta a teleltetd szallason, a gazda
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pedig allandéan varosban lakott és olykor csak megtekinteni ment
ki az éallatait. A szant6foldi tanydk pedig a tanyai kertészek Kkitele-
piilésével keletkeztek. A szant6fold munkdira és az allatok gondo-
zasara kertészt fogadott a gazda — a mezei kert gondvisel6jét ~-
és maga valtozatlanul a varosban maradt. Ugyanez volt a rendszer
a masodik korszakban is, amikor mar teljes szant6foldi lizemrné
valt a tanyai gazdasdg és nem valtozott akkor sem, amikor sz6l6s
gyimolesds kertgazdasaggd alakult 4t a birtok — amelyik atala-
kult. Most is csaladosan megtelepiilt kertész lakik az ilyen nagy.
gazdatanyan, csak mostmar az eredeti kertész név nem a tisztan-
tali tanyassal egyértelmii, hanem a sz6lobeli allandd munkast* a
kapast jelenti. Ahogy a régi allatteleltetdé mezei kert szdloskertté
alakult at, gy alakult 4t a Kkeritett szallas allatgondozd kertésze
gyliimolcs és sz6lokapas kertésszé. Ez a tanyai szervezet a kor-
szakok valtozasai soran nem sokat valtozott. A gazda most is a
varosban lakik, akar szant6foldi, akar kertfoldi a tanya, s a cseléd
most is 4llandéan a tanyan lakik mindakét esetben. Minddssze
annyi tortént, hogy a gazda is kényelmes mezei lakot épitett a
tanyan és azon vagy nyaralasszeriien, vagy mint a gazdasagot szak-
szerlien irdnyitd torekvé gazda nyaron, részint egyedill, részint
csaladjaval egyiitt, kinn tartozkodik. A harom varos kozott etekin-
tetben az a kiilonbség, hogy Kecskeméten legtobb a kertgazda-
sagot folytatd nagytanya, nem kevés azonban a madsik két varos-
ban sem, viszont a szant6foldi nagytanya Cegléden a legtobb, sét
ceglédieknek 1idegen hatdarokban is nagy szdmmal vannak ilyen
bérelt vagy sajat birtokai.

A kisgazda tanya mind a harom hatdrban ma is igen gyakori
tanyaforma, azonban a Kkiilteriileti viszonyok Aaltalanos atalakuldsa
kovetkeztében ezek is modosultak. Mindenekel6tt a kerti termelés,
nemcsak a szO6l6 és a gyiimoélcs, hanem a zOldség termelése is,
kiterjedt a tanyas hatarrészekre és beilleszkedett a tanyai gazda-
sagok lizemeibe. Tovabbmendleg pedig egyéb tanyaforméak elter-
jedése kovetkeztében a kiilteriileteken kozpontok képzddtek ame-
lyek intenzivebbé tették a tanyai életet. Ennek a két oknak a
hatasaképen, a kisgazdatanyak, bar megtartottak jellegzetes szerke-
zetiilket, mind jobban a tanydhoz kapcsoltdk a tanyan gazdalkodot
és mind teljesebbé tették tanyai életét. ElsOsorban jobban beren-
dezettebbek, lakalyosabbak ¢és valoban jobban lakottak ezek a
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mint régebben. A kertes birtokok csaladi tanydi meg éppen
teljesen hazformaju lakasok és kiilsejikben semmivel nem kiilon-
boznek a teljes megtelepedésii farmoktol, vagy szorvanytanyaktol.
S miutdn a kozpontokban sokféle sziikséglet kielégithetd, olyan,
amiért régebben a varosba kellett menni, nem is jarnak olyan
sirlin a varosba, csak akkor ha piacra kell menni, vagy valamilyen
termelési kelléket kell kihozni.

A régi két tanyatipus valamelyes atalakuldsa azonban még
nem tette volna a kozonséges mértéken talfejlodotté ennek a harom
varosnak tanyait. Ezt idézte el6 azonban a farmtanyaknak és a
haszonbéres tanydknak a tomeges létrejotte. A haszonbéres tanyak
a szant6foldi részekben, a farmtanydk pedig a kertesen mivelt
homokf61don keletkeztek rendkiviil nagy szamban.

A haszonbéres tanyak elszaporodasat itt is, mint a nagykun-
sagban két ok idézte el6. Egyfeldl a tanyai gazdak nagymértékii
varosba koltozése — itt az is segitette ezt, hogy a kertjiikkel fog-
lalkoznak a varosban, illetve a varosbol —, masfeldl pedig a cse-
lédekbdl és a munkasokbol folemelkedd elemeknek a vallalkozésa
— ezt is nagymértékben segitette a kerti termelés. Eppugy foko-
zata van ezekben a varosokban is a folemelkedésnek, mint a nagy-
kun varosokban. El6bb munkas vagy cseléd, majd szabad tanyés-
nak, mint itt mondjak kertésznek szerzddik és itt vagy részes ala-
pon, vagy bérleten zoldséget termel és emellett baromfit tenyészt, s
ha itt megerdsodik, Onalldé gazdasagot tud bérelni. Egyrészt azért,
mert igen sok az ilyen feltorekvé bérlé vallalkozod, masrészt azért,
mert a bérleten zoldségtermeléssel egy-egy évben valdban gyara-
podhat a bérld, oridsi a kereslet a bérletek utdn és végtelen magasra
folverik a haszonbéreket. Ez azonban éppen nem csokkenti a
vallalkozok szamat, viszont ndveli azoknak a gazdaknak a szamat,
akik hazakoltéznek és bérbeadjak a foldjiket. Egyes helyi becs-
lések szerint mar a szantofoldi tanydknak a nagyobbik fele bérleti
kezelésben van ¢és a birtokosok, vagy semmit nem csindlnak a
varosban, vagy kozeli foldjikon szOl6t, gylimdlesot —telepitenek.
A Dbérlék viszonyainak megfeleléen, a haszonbéres tanyak leg-
tobbje teljes lakohelye a bérlonek. Ha évrél-évre koltozik is egyik
tanyar6l a masikra, mégis teljesen tanyai, aki farmszeriien allan-
doéan kinn él, sot jorészilk — akiknek nem sikeriil hdzat venni benn
Oregségét is kinn tolti gyermekeinél huzédva meg. A véaroshoz
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kapcsolja a piac és a bérbeadohoz vald viszonya. Nagyon kevés
van a tanyai bérlok kozt olyan, aki sziileinek a varosi hazahoz
jar haza, tehat csaladi tanyai szervezetben élne, még kevesebb
olyan, akinek maganak héaza lenne.

A tulajdonfoldre ¢épiilt farmtanydk a kerti termelés nagy,
aranyu kifejlodésének ¢és a birtokok elaprozodasanak koszonhetik
létiiket. A kisebb birtokl tanydk, ha korabban is meg voltak vala-
milyen formaban, nagyrészben a kerti termelésre tértek at és
egyuttal tokéletesen magukhoz kototték a tanyait. Igen sok kis
birtokon pedig eleve a kerti termelés szdndékaval tanyat épitettek
olyanok, akik ezzel tokéletesen Kkitelepiiltek a varosbol és teljes
tanyai életre rendezkedtek be. E farmtanydknak az élete a fold-
del valé sziintelen és makacs kozelharc. Sehol az orszagban -— a
bolgar kertészeken kivil — ilyen faradhatatlan igyekezettel nem
sajtoljak ki a foldbol a pénzt éréd zoldséget és gyiimolcsdt, mint
ezeken a farmtanyakon. De nemcsak igyekezetilk és er6feszitésiik
ilyen erds, hanem a termelés mesterségében is, mas vidékhez
Ossze sem hasonlithatoan, el6rehaladast tettek. Olyan szakemberei
vannak itt a szdl6termelésnek, gylimolcs termesztésnek €s a paldnta-
nevelésnek, hogy csak magasfoki szakiskoldkbol keriilnek ki
effélék altalaban. Telepiilési helyzetiik ¢és elmélyiilt foldmiiveldi
mesterségiik tarsadalmi formajukat is tokéletesen atalakitotta. Ezek
mar nem parasztok, nem pusztai vagy falusi vergédék és mene-
kiilok, de nem is henye véarosi polgargazdak, hanem farmerek ugy
ahogy az magyar foldon csak lehetséges.

A kis szantofoldek és méginkabb a kis kertfoldek tanyai tehat
allandéan megtelepiilt tanyak. Jorészikk azonban ennek ellenére
nem alakitott kiilon teriileti tarsadalmi egységet, mert vagy nincs
olyan messze a varostol, vagy nincsen olyan nagy tomegben
egylitt, hogy ilyenre oka, illetve lehet6sége lenne. Néhany hatar-
részen azonban — legtobbszor egy-egy foldosztas teriiletén —»
egymas mellett nagy tomegben alakultak ilyen megtelepiilt tanyak,
g nem is kozel a véaroshoz, az ilyenek egymdskdzt csoportosultak és
ma eleven szdérvanyi életben élnek egylitt. Kozpontjuk keletkezett,
itt mindenféle kozintézményeik vannak ¢és életik nagyrészben
ebben a kiilonallo, korben folyik le, s bar sokat és szivesen jarnak
a varosba, ott mar félig-meddig vidékiek. Ilyen Kkerti szorvanyfalu
Kecskeméten Kisnyir, Nagykoroson Nyérsapat és Cegléden Csemd.
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Vastutja van mindegyik telepiilésnek, iskoldja, {izletei, s egyéb
olyan intézményei, amik meghaladjak a tanyai sziikségleteket, s
mar 0nalld kozségi életre mutatnak. A tarsadalmasulas elérehala-
dottsaga ellenére sem olyan szérvanyfalvak azonban ezek, mint a
pusztai szorvanyok. Két okbdl is kiilonboznek minden falusias ko-
z0sségtdl. Egyfelol nem pontosan ugy viszonylanak a varoshoz,
mint annak vidéke. Eletiik jorésze ugyan kiillon kérbe zarodik be
telepiilésiik teriiletén, azonban sokkal jobban beletartoznak a varos
korébe is, mint akarmilyen kiilonalld vidéki falu, vagy masféle
telep. Nem idegen vidékét alkotjadk varosuknak, hanem tagabb
varosi szervezetébe tartozd sajat vidékét, s ez abban mutatkozik
meg, hogy miid a piac, mind a tobbi varosi intézmények, nem-
csak tdvolsagban, hanem gyakorlati hozzaférhet6ségben is, kozelebb
esnek hozzajuk, mint akdrmilyen kiils6 vidéki telepiiléshez. Mas-
fel6l pedig bels6é szervezetikben sem képeznek olyan faluk6zos-
séget, amilyen a régi falvakban van, akar tomorek, akar szorva-
nyiak azok. Hianyzik ezekb6l minden megkoté hagyomany és
szoros Osszeblvas, ehelyett egyediili hagyomanyuk a vallakozas
és a kezdeményezés, Osszetartozasuk legerOsebb szala a kerteket
pusztitd betegségek és elemi csapasok ellen vald védelem kdlcso-
ndssége.

Mind e tanyafajtdkon kivil Kecskemét hatardban vannak
tomor telepek is €s a varos sajat foldjének a parcellazadsaval egyre
szaporitja Oket. Ezek azonban méar nem tanydk, hanem Kkitelepiilt
munkasoknak a kertes lakdtelepei. Lakytelek éppenugy, miiit
Monostorfalva, s a tanyakkal csak az a kapcsolatuk, hogy a kor-
nyékbeli tanydknak a kozpontjaul szolgdlnak. Olyan messzeségben,
mint éppen a két emlitett telep, a megtelepiilt tanydkkal egyiitt
alkotnak egy-egy kiilonds, tomor ¢és szoérvanyrészekbdl —Osszetett
teriileti tarsadalmi egységet. Félig-meddig kivaltak tehat a varos-
bol, azonban éppenugy, mint a kerti szorvanykozségek, erdsebben
szervezetébe tartoznak, mint a teljesen 6nallo vidéki kozségek.

A harom varos tanyainak a tobbi tanyasvidékeket meghaladd
fejlodése magukat a varosokat is atalakitotta.

Kecskemét agrarvarosi kereteit tullépve, jelentékeny iparfor-
galmi és székhelyi varos lett, tehat a varos népessége és tarsadalmi
formai ennek megfeleléen varosiasakka lettek. Ezzel azonban nem
kovetkezett be olyan aranytalansag a varos és tanyai kozott, mint
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Debrecenben. Mert itt, ahogy gyarapodott varosiassagaban a
varos, ugy emelkedett kiilteriiletének a termelési szintje, meny,
nyisége ¢és mindsége szerint egyforman, hasonloképen ndvekedett a
kiilteriilet és a varos kozotti forgalom — ezt a kozponti fekvés is
elésegitette — és ugyanigy novekedett a varosnak és a Kkiilterii-
letnek a kolcsonds és kozvetlen érdeke egymas iranyaban. A varos
ezt a kolcsonds, kozvetlen érdeket avval szolgdlta, hogy allandéan
parcellazott a sajat foldjeib6l és kiilteriileti intézményeket 1étesi-
tett, a tanyak pedig avval, hogy minden kitelepiilésiik és tavol-
saguk ellenére éppenolyan eleven kozlekedésben —maradtak a
varossal, mint azel6tt, amikor még csak félig-meddig laktak kinu
a tanyaiak. Az iparforgalmi és igazgatdsi varos ¢és az Ostermeld
vidék szorosan ¢€s bonthatatlanul Osszeszervezddott egységét két
jelenség példazza mindennél jobban. Egyik a varos piaca, a masik
Osszes iparosainak, kereskeddinek, tisztviseldinek és gazdainak a
kertészkedése. A varos fbterén, ahol masutt diszes parkok és merev
miemlékek szoktak allani, itt kora hajnaltdl kezdve nylizsgd piac
van, ahol egyiitt kavarog az egész kecskeméti tarsadalom, s kozo-
sen vesz részt a piac életében. De nemcsak a piacon taldlkoznak
igy csaknem az 0sszes Dbelteriileti és Kkiilteriileti kecskemétiek,
hanem abban is egyiitt vannak, hogy mindnyéjuk gondja a kéri
és annak titkait éppentgy érti, vagy érteni igyekszik a varos elsd
tisztviseldje, mint a legtdvolabbi kiskertes tanydnak a lakéja. Any-
nyira koztorvény lett Kecskeméten a kerttel valdo foglalkozas, hogy
annak minden piaci gondja és technikai munkaja bevett tevékeny-
sége a legkényesebb tisztviselonek éppenugy, mint a legelfoglal-
tabb kereskeddnek, vagy iparosnak.

Nagykoéros mar nem sokkal tobb, mint agrarteriiletének
varosa. Miutdn azonban tanyainak az élete intenzivebb, mint
tiszta szant6foldi teriilet varosaiban, mégis jobban tagozodott a
varos tarsadalma, mint azoké. Ebben a tagozoddsban azonban nem
egy kiilonfejlodd varos és egy masfelé tartd kiilteriilet tavolodik
egymastol, hanem egy kozpont koré szervezddott tarsadalom kiilon-
boz6 részei rétegezOdnek részben Ossze, részben szemben egymas-
sal. A varosban laké nagygazdiaknak és az uri Dbirtokosoknak
varosa mindenesetre jobban a magaénak érzi a tanydk kiilteriiletét,
miit viszont a tanyara telepiiltek a varost, tdmad is ebbdl éppen
elég harc és viaskodds, azonban ezzel nem szakad szét terdileti
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egységekre a varos tarsadalma, hanem csak békétlenebb az 6sz-
szetartozds ¢és nyugtalanabb a varosi élet. Mindamellett a nagy-
koérosi piac éppenugy egy eleven varosi Osszetartozasnak a példa-
z0ja, mint a kecskeméti.

Cegléd mar sokkal inkdbb gazdavdros, mint két testvére és
a piaca is kisebb azokénal. Egy Iépéssel kozelebb jar a tiszantali
agrarvarosokhoz, tehat ennyivel régiesebb egységét példazza a
varosi belteriiletnek és a tanyai kiilteriiletnek. Azt az agrarvarosi
egységet, amelyben vitathatatlan ¢és foltétlen a Dbelteillet és a
kiilteriilet ~ Osszetartozasa, szoval a jellegzetes tanyas kettdség,
azonban ebben is van egy eredendd ardnytalansdg. Aki egyszer
kozvetlen szallal, tehat egy varosi haz révén nem tartozik a varos-
hoz, az minden kozlekedése mellett is kiiltagja a vérosnak. Es ha
a varos piacan nem kap ezért ellenértéket, akkor szamara éppen
nem kedvezd a varoshoz valé viszony. Cegléden azonban a nagy-
résznek megvan a kiilon bazisa a varosban, azoknak pedig, akik
mar elestek ettdl, a varos piaca tobb ellenértéket ad, mint a tiszta
szantofoldi termelés varosai.

A szegedi tanydk. Szegeden a szabalyszerli tanyafejlédés zaj-
lott le azokon a teriileteken, ahol a fold a varosiak birtokdban van.
Itt régi nagygazdatanyak vannak igen nagy szammal, s ezek
éppen olyanok, mint a kecskemétick. Van koztiikk sok kertes, amely-
nek a tanyai cselédje nem altalanos gazdasagi cseléd, hanem a kert
kapasa. Ezenkiviil vannak kisgazdatanydk — aranylag keveseb-
ben, mint a Harom Varosban —, és végiill vannak a kisebb és
sz6lovel, gylimdlccsel Dbetelepitett kisebb  birtokokon farmtanyéak.
Olyan tehat a szegedi tulajdonfoldeknek a tanyarendszere, mint a
Harom Varosé, avval a kiilonbséggel, hogy a szdlé és gyiimolcs-
termeléshez itt nem tobbirdnyt zoOldségtermelés, hanem a fiiszer-
paprika termelése jarul. Ez a termelési eltérés azonban semmi
kiilonbséget nem jelent a tanyadk szempontjabol. A kisgazdatanyak
éppenligy jobban a tanydhoz kotik a tanyait és a farmtanyak
éppentigy tulsulyba keriiltek, mint amottan.

Szeged tanyadinak a nagyobbik fele azonban nem tulajdon
tanya, hanem haszonbérlet és ezek adjdk meg a szegedi tanyak
legjellemzobb  kiilondsségét és egyben ezek hatdrozzak meg a kiil-
teriileti ¢élet alakuldsat. A tanya tarsadalmi formdja szempontjabol
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az a kiilonossége a szegedi haszonbéres tanyaknak, hogy a haszon-
bérletek révén oOrokds és teljes kitelepiilés jott 1étre, tehat itt
bérleten keletkezett olyan tanyaforma, mint masutt a tulajdon,
foldeken. Az tette ezt lehetdvé, hogy a varos a haszonbérbeado, ez
pedig nem olyan gazda, mint a maganbirtokos. Koriilbelil ugy
viszonylik ahhoz mint a kincstdr, mint urbéres foldesur, a magan,
foldestirhoz. Mig a magan bérbeadd mindenféle urbéri szolgal-
jtatdsokat kovetel a bérlotél, allandéan a nyakan iil, s mindezek
tetejébe barmikor kitarhatja a bérl6t és nem is kot hosszi szer-
z6dést, addig a varossal egy Osszegben ki lehet egyezni és éppen
Szeged vérosa igen hosszu idére adja bérbe a tanydkat. Ilyen
koriilmények kozott, ha a maganbirtokok tanyai haszonbérléi ur-
béres bérloknek mondhatok, akkor a szegedi tanyai bérldk leg-
alabb is taksasbérlék. Tehat hosszabb idére, otthonosabban ¢és
kevesebb teherrel élhetnek a tanyan. Ennek megfeleléen ugy is
laknak kinn, mintha tulajdon f6ldjiikén élnének; épitenek, iiltetnek
rajta és sokuk holtdig marad ugyanazon a tanyan, s6t nemzedékek
orokitik egymasra. Bizvast mondhaté tehat, hogy ezek a bérlok
nemcsak teljesen, hanem gyakorlatilag allandéan is, megtelepiiltek
a beiéit fold tanydjan. Hogy most mar az egyes haszonbél ¢és
tanyak farmtanydk-e vagy szorvanyok, azt a tanya fekvése hata-
rozza meg.

A véroskoriili feketékhez (a kotott talaji nyomasfoldekhez)
kozelebb, kevés a varosi fold, tehat a tulajdonfoldre épiilt tanyak
kozé esik a bérltanya és itt is kozelebb a varoshoz, tehat farm-
tanya lesz bel6le. Az ilyen tanyai allandd kinnlakédsa ellenére is
sokat jar a varosba, itt ad-vesz, idejar templomba, végeredmény-
ben tehat a tobbi itt telepiilt kisgazda tanyakkal egyiitt a véaros
kozvetlen korébe tartozik. Nem igy van azonban a tavolabbi hatar-
részeken. Itt mindeniitt kevés a tulajdonfoldi tanya, azok is
nagyobbdra nagygazdatanydk, ezenkivil pedig olyan messze van-
nak a véaroshoz, hogy egy napba keriilne megjarni. Itt tehdt a sok
egymas melletti bérlétanya allandd kinnlakdi egymassal keriilnek
kozeli érintkezésbe és a varossal csak nagyon sziikséges alkalom-
mal kozelednek. Eppen ezért méar igen régen létesiilt ezeken a
helyeken mindenféle kozponti intézmény — a varos is sietett
ilyeneket létesitem — tehat hamarosan valosigos szorvanyfalvak
alakultak ki az 6nallo kozségi élet mindenféle szerveivel. A gocoso-
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das azzal is erds6dott, hogy a kozponti helyeken hazhelyeket
osztottak és itt valosagos falusi hazsorok keletkeztek, bar mar
kiilsejilkben sem hasonlok semmiféle falusi képhez. Ma mar t6bb
ilyen szorvanyfalusi kdzpont van a szegedi hatarban és a kiilsd
részek bérlétanydinak az élete nagyrészben ezeknek a koreiben
folyik.

A kozpontoknak a szerepe rendkiviil érdekes. Példaul Also-
kozponton templomon, iskolan és temetén kiviill van malom, tobb
iizlet és iparos. Ezekben a keretekben foglalkozé népességen kiviil
azonban még madasok is laknak a kozpont hézaiban. Mindenekeldtt
munkasok, napszdmosok, de vannak rajtuk kiviil olyan tanyai
bérldknek ¢és gazdaknak is hazai, akik Oregségiikre ide koltoznek
»haza“ mint masutt a varosi hazba. Ezzel a szorvanytanyak egy-
része olyan csaladi kisgazdatanyava valik, amelynek nem a varosban,
hanem a kozpontban van a haza, tehdt ezen a révén kapcsolodik
egy belteriilethez. Olyan eset is van, amikor a bérld benn a varos-
ban vesz hazat, ha teheti, ezzel a varos csaladi tanydjava alakul at
a szoérvanytanya. Mindezek az esetek azonban csak érdekes kivéte-
lek, legnagyobb résziiknek az élete a kozpont koriil kialakult szor-
vanyfalu keretei kozott folyik, Ugy, ahogy azt Mora és Tomorkény
leirja.

Szeged varosa, ilyen kiilonleges tanyashatarral toltése Kkoriil,
kiilonos varosi egységet képez. Van egy zart és aranylag igen nagy
nagyvarosi centruma, ezt koriilveszik a két korut kozé esd kisvarosi,
kispolgari negyedek és két foltban egy-egy mezdgazda telep, mint
igazi hostat csatlakozik hozzd az Als6- és a Fols6varos. A kiilsé
részeken pedig kertes vagy kertnélkiili tisztvisel6 és munkas lako-
telepek épiiltek. A toltések koriil kovetkezik a feketefoldek tanyat-
lan teriilete, itt termelik a legtobb paprikdt s ezeknek az iizemei
benn a varos agrarnegyedeiben vannak. Azutan kovetkezik egy
szallasfoldi Ov, az igazi tanyaknak a teriilete, ezeknek legtobbje
egy~egy alsovarosi vagy folsévarosi hazhoz tartozik és ezen az 6von
kiviil, a pusztai zonaban kovetkeznek a kozpontos szorvanyfalvak.
Ennyi teriileti egység folott Szegednek a varosi egysége nagyon is
bizonytalan. Mar a belteriileti tagozodas is nagyobb szakadékokat
teremt, mint amennyit egy varosi egységben jol at lehet hidalni,
a belteriilet és kiilteriilet kozt pedig még sokkal nagyobb a sza-
kadék. Egy varos, ennek a varosnak a tanyai és tobb szorvanyfalu
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allanak szemben egymassal, s folottik csak a kozigazgatasnak
nagyon is vékony szdla és a piac joval er6teljesebb kotelékei a>
Osszetartd erdk. Ez a vérosi-tanyai helyzet kiilonbozik mind a tiszta
agrarvarosokétol, pl. Hodmezovasarhelyétol mind a tanyaitoél kiilon
is varosiasodott, de azzal erGsen OsszeszervezOdott varostol, nj
Kecskeméttdl. A varos maga mindenesetre igyekszik gondoskodni a
kiiltertiletér6l, miiden mas varosnal jobban, azonban kiilteriilete
ennek ellenére kiilon tart és végeredményben csak vidéki kapcso*
latban €l a varossal.

Kiskunhalasi tanyak. A legrégibb kiskunvaros, a régi székva>
ros tanyafejlédése az els6 és a masodik korszakban teljesen egyiitt
haladt a tobbi kunszallasokkal. Minddssze abban kiilonbozott, hogy
nagy hatara folytdn sokkal tobb volt a nagygazda tanyaja. Gyo-
keres atalakulast hozott azonban a halasi tanydk alakulasaban a
kerti termelés kialakuldsa és a nagyszamu idegen bevandorlésa.

A kerti termelés és az idegenek térhoditasa sokban Osszeesik,
miutdn a kerti termelést éppen nem a halasi gazdak fejlesztették
ki. A halasiak koziil csak a régi uri tanyakon volt helybeli kert-
kultira, ezzel azonban a tanyaforma mit sem valtozott. Minddssze
annyi tortént, hogy a szant6foldi uri tanyabdl kertgazdasagi uri
tanya lett és cselédek helyett kapasok lettek a tanyanlakok. Fol-
lendiilt azonban a halasi hatar kerti termelése azon a réven, hogy
idegenek szereztek birtokot és azon szOl6 és gylimdlcsds kertet 1éte-
sitettek. Az ilyen telepesek egyben meg is telepiiltek a megszerzett
foldon, tehat allando kinnlakok lettek a tanyan. Ez a kertesen tele-
plil6 bevandorlas kétféle tanyat eredményezett.

A telepiilok egyrésze értelmiségi, uri elem volt, sok katona-
tiszt, ezek legnagyobbrészt Pirtdon telepiiltek meg, s itt vagy uri
tanyai vagy nagyfarmi forméaban alapitottdk meg gazdasagukat.
Tehat egyrésziik cselédet, kapast fogadott 4llandé kinnlakasra,
maguk pedig vagy Halason vagy masik varosban, esetleg Pesten
laknak és legfoljebb nyaron ha kikoltoznek a tanyara. Ezek
éppenolyan Uri tanyak, mint a régi halasi Gri familidk kentgazda-
sdgot folytatd tanydi. (A masik tanyaforma, a nagyfarm, ellenben
olyan, amelyre a birtokos is 4allandéan ratelepiilt és cselédeivel
vagy munkasaival egyiitt télen-nyaron kinn lakik. Ilyen tanyafornaa
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mar Kecskeméten is eldfordul néhany, azonban tomegesebben csak
itt Halason talalhaté meg.

E nagyobbfajta kerti tanyak ko6zott mind kisebb kertes farmok,
mind kiskertes lakéhazak is telepiiltek, 0Osszességiikbol tehat egy
egészen Kkiilonleges szorvanyi egység létesiilt. Pirtd ilyen kiilonle-
ges szorvanytelepiilés: nem tanyaja mar Halasnak, nem szabaly-
szerlt szorvanyfalu, hanem egy egészen kivételes Osszetételi szor-
vanytelepiilés.

A halasi hatdar mas homokos részére masfajta bevandorlo ele-
mek telepiiltek kertjeikkel egyiitt. Szegediek, kistelekiek, csongra-
diak, miid olyanok, akik kis t6kével és nagy munkakedvvel jottek
telepesekként, megszereztek egy kis darab olcs6 homokot és azon
teljesen megtelepiilve kerti termelésbe kezdtek. Ezekbdl a telepii-
Iésekbdl szabalyos farmtanyak létesiiltek, miutan a halasiak szanto-
foldi tanyai kozott sehol nem verddtek Ossze akkora tomegben,
hogy 0nélld6 szoérvanyt alakithassanak ki. Kisebb-nagyobb mérték
ben kozlekednek a varossal, legfoképen a piacra jarnak be, egyéb
ként azonban nem olyan polgarai a varosnak, miit az igaz
tanyaiak, annal kevésbbé, mert nem is onnan eredtek. Miutan azon
ban sem egymashoz, sem mashova nem tartoznak jobban, végered-
ményben Halas farmtanydinak vehet6 tanyajuk.

A kerti termelésnek ilyen Kkiviilr6l bearamld fejlédése nem
sokat mozditott az Osi halasi tanydkon. Sem a nagygazdatanyik, sem
a kisgazdatanydk nem kapcsolodtak be szamottevoen a kerti ter-
melésbe s ma sem oOltottek mas format, mint amilyenben a masodik
korszakban ¢éltek. Ennyiben bizvast tekinthetnénk Halas tanyait
elmaradt tanydknak. Annyit azonban mégis valtoztatott rajtuk az
idd, hogy igen sok koziilok haszonbérleti kezelésbe keriilt. De a
haszonbérlék is, éppenugy, miit a kertes tanyakat épitok, tobbsé-
giikben, idegenbdl vandoroltak Halasra. S legtobbszor éppenolyan
Palyat futottak be, mint a nagykunsagi varosok bérlGi. Tehat elészor
tanyai cselédek voltak, azutdn részestermel6k, majd o©nallé bérlok
és ha ebben a helyzetben is sikerrel jartak, akkor birtokot tudtak
szerezni és ha nem volt, tanyat épitettek ra. Ezek a tanyak azon-
ban bar éppenugy szantofoldiek, miit az O&shalasiaké, nem olyan
tanyaformakat képviselnek. Mind teljesen megtelepiilt farmtanyak,
helyeknek semmi kiilon és kozvetlen kapcsolatuk nincsen a varos-
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sal. Nagy nehézségek kozt — homok, viz — bejarnak, azonban
nagyon is kiiltagjai Halasnak.

Kiskunhalas varosszerkezete tehat ugy alakult, hogy az 0s"
kunszallast koriilveszik a torzsokos halasiak szokatlanul nagyszamu
Uiri tanyai, hasonloképpen nagyszami nagygazdatanyai és viszony.
lag kevés kisgazdatanydk. Ezek a tanydk azonban mar csak a
kisebb részét foglaljak el a hatarnak. A tanyak tobbsége a bevan-
“dorloknak részben Onallosult szorvanytelepiilése, részben Kkertes és
szantofoldi farmtanyaja, s mindezek kozt helyezkednek el a varos-
ban laké halasiak tulajdondban levd, de kinnlakéd jovevények altal
bérelt haszonbéres tanydk. Ez a varosi helyzet ismét egészen kiilon-
leges és nem hasonlit egyik tanyasvaroséhoz sem. A varos ugyan
nem tobb, mint agrar Kkiilteriiletének a varosa, azonban nagyobb-
részben ez a kiilteriilet mar nem a varosé. Ha a fold tulajdonjog
szerint a varosiak kezében van is, a rajtalakd6 mar jorészben idegen
a varosban. Ez wvaloban szétvalas, azonban a szétvalast nem a
tanyaformak hoztak 1étre, hanem a belteriileti és a Kkiilteriileti
népesség kiillonbozé eredete. Természetesen az is noveli a szétva
last, hogy a varos ugy szemléli kiilteriiletét, mint bennlaké vagy
legalabb is varosbatortoz6 polgéarainak a foldjét, s az 6si kunvarosi
hagyomany szerint ez azt jelenti, hogy a kiilteriilet nincs is kiilon
a varostol. Tehat elfelejtkezik a kinnlaké idegenekrél és semmi
sziikségét nem ¢érzi annak, hogy killon intézményeket és varosi
szerveket létesitsen szdmukra. Ilyen koriilmények kozott, amelyik
idegenektdél megszallott hatarrésznek van annyi ereje, hogy Onallo-
suljon és ellassa magat, az ezt, mint Pirtd megteszi, amelynek azon-
ban nincs sajat ereje, az a kiesettség nehézségeivel kiiszkddve ¢él a
régi tanyas varos tanyai kdzt, mint pusztai jovevény.

UJRA FEJLODOTT TANYAK

A sarréti tanydk. A Hortobagy vize, a két Berettyo-folyas és a
Fekete Koros kozott egészen a mult szazad kozepén kezd6dd nagy-
aranyu vizszabdlyozasig egyetlen vizjaras volt az egész vidék.
Olyan nagy teriiletet arasztott itt el a viz, hogy magasabb vizal-
las idején Karcagrol ladikon jartak Komadiba. Ebben a réti-vizi
vilagban a kozségek a magasabb partokon szorultak Ossze és szan-
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A termelésre csak a kevés partosabb helyet hasznalhattak.
Foképpen tehat nem a szant6foldi termelésb6l, hanem a vizenyds
rétekbdl és a mocsarakbol éltek. A kozségekben lakd népesség sze-
lid allattenyésztést folytatott, ennek megfelelden e kozségek jorésze
akolkertes szervezetii volt, s még ma is 6lnak hivjak az istallot mind
a belteriileten, mind a kiilteriileten. A tavolabbi legel6kon és rétsé-
geken pedig réti allattartas folyt. A nagykunsagi és sarréti gazdak
rideg marhdit tartottdk itt télen-nyaron a szabad ég alatt a neveze-
tes szilaj pasztorok, s ezek mind maguknak, mind a joszagnak csak
egészen ideiglenes szallasokat, kunyhokat és karamokat emeltek a
vizsny6s pusztasagban. Ebben az id6ben tehat itt nem alakult ki a
szant6foldi tanyak rendszere. Voltak Aallattarté kiilsé szallasok, s
ezenkivill a rétes embereknek mindenféle réti tanydik: méhesek,
halasztanyak stb., de a szant6foldek oly kicsinyek voltak és olyan
kozel estek a kozségekhez, hogy azokon nem volt sziikség tanyakra.

Megvaltozott a helyzet a vizszabalyozds utan. Mindeniitt a
tulajdonképpeni Sarrét kozségeiben ¢és az egész Sarrétszélen, tehat
Nadudvartél Nagyszalontdig és Foldestél Dévavanyaig a nemesi
foldeken majorok létesiiltek, a kozségek megvaltott vagy korabban
is szabad foldjein pedig ekkor keletkeztek nagyobb szantdteriiletek.
Ezeken az ujkeletu szant6foldeken ekkor indult meg a tanyafejlo-
dés, éppen egy fazissal késobb, mint a tobbi alfoldi hatarokban.
Miutan azonban ebben az iddében még nagyon kezdetleges volt a
szant6foldi  kultura, csak a nagyobb gazddk épitettek birtokukon
tanyakat, s ezeket sem mint igazi szant6foldi tanyakat, hanem, mint
teleltetd szallasokat. De e korai tanyak nem fejlédtek egyenes
vonalban szant6foldi tanyarendszerré, mint egy korszakkal eldbb
a régi tanyas helyeken. A komolyabb szant6f6ldi termelés idejére,
az allattartassal egyiitt visszafejlodtek és a szantofoldek legnagyobb
részét falurendszerrel munkaltak s/ kozségek belteriiletérél. A régi
tanyak, ha megmaradtak, éppenolyan régies Oltanydk formajaban
¢éltek tovabb, mint a nagykunsagi tanydk. Ilyenképpen nemcsak
késobben keletkeztek a sarréti tanyak, mint a tobbi vidékeké, hanem
keletkezéslik utan meg is szakadt a fejlodésiik. A legutobbi idok-
ben azonban ujra megindult a szant6foldi tanyak épitése, de ez
nidr nem szerves folytatasa a régebbi tanyarendszernek.

Ahol még az elsd tanyatelepiilés idejébdl megmaradtak a
tanyak, leginkdbb a bels6¢ Sarrétben, ott a nagykunsagi fejlodéshez
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hasonléan fokozatosan alakulnak at ujabb formaba. Most is sok
nagygazdatanya, amelyen csak a cselédek laknak kinn allandéan
és a kisgazdatanydknak itt is az a formdja, hogy csak nyéron lak-
nak kinn a kinndolgozé fiatalok ¢és télire bekoltoznek a kozségbe
E régi tanyak mellett azonban nagyszammal keletkeznek ujabbfajta
tanyak, tehat olyanok, amelyek vagy csaladi tanyaszervezetben
vagy teljes kinnlakdssal szalljak meg a szant6foldet. A nagyobb
hatart és régebbi foldmiiveld helyeken, kiilondsen a Sarrétszélen,
ilyen ujfajta szant6foldi tanydk mar a mult szdzad végén kezddd-
tek és szinte olyan rendszerré fejlédtek, mint a folyamatos és régi
tanyafejlodésii helyeken.

Sommasan az jellemzi a sarréti és kornyéki tanyakat, hogy
kialakulasuk a vizek miatt késén indult meg s a lecsapolds utdn sem
indult meg egy folyamatos szant6foldi tanyafejlodés a régi allat-
tartd szallasok alapjan. Aranylag kevés tanya keletkezett a régi
nyomon, s ezek ma is régies szabasuak, olyanok, mint a nagykun-
sagi tanyak. A szazad végén és az azt kovetd idoben, tehat a har-
madik korszakban, altaldnos lett a szant6foldi tanyak épitése, ezek
azonban sokkal inkdbb a példa utan képzdédtek, mint ujfajta
tanyak, semmint az allattarté tanyakbol alakultak volna ki folyama-
tos fejlodés revenj Ennek a megszakadt tanyafejlédésnek a kovet-
kezménye, hogy a sarréti hatarokban ma egymdas mellett talalha-
tunk csak nyéaron lakott régies kisgazdatanydkat és teljesen megte-
lepiilt tUjkeletii farmtanyakat. Ugyanezért egyes hatarok és hatar-
részek tokéletesen beletartoznak a kozség tarsadalmi egységébe,
masok pedig szorvanyi tarsadalmi egységet alakitanak, sét egy-egy
helyen 0Gssze is tomoriilnek. Kiilonosen jellegzetesek a Sarrétre a
szigeteken ¢és zugokban Osszetomoriilé tanydk, amilyenek Fiizes-
gyarmaton éppentigy vannak, mint Nagyszalontan.

Felsotiszai tanyak. A {0lsé Tiszamelléken mind a két parton
vizmelletti kisebb kozségek sorakoznak. Ez a teriilet tehat egész-
ben véve kiviil esett az Alfold telepiilési teriiletén s ezek a kozsé-
gek szabalyszeri kis parasztfalvak. Van azonban koztik egy
Bagyobb telepiilés, Torokszentmiklds, amely a nagy alfoldi telepi-
tésekkel egylitthaladva szabalyszerii tanyarendszert fejlesztett ki és
a jobbpart falvai koziil is tobbnek a hatara er6sen kitagult és ezel3
egy késoébbi tanyafejludés soran ujabbfajta tanyak fejlodtek ki.



223

Torokszentmiklos mind t4ji  fekvésében, mint tanyatipusaiban
majdnem szabalyszerii tanyds tarsadalom. A belteriilet a Tisza
“eréhez kozel fekszik s ha Tiszapiispdki és Szajol hatira nem
lenne kozben, éppenolyan artérre tdmaszkodd tanyas hatar lenne,
jnint a tobbi folyomenti tanyas telepiiléseké. Termel6ovei azonban
igy is kialakultak. A kiilteriilet koriili rész legelé volt, ma tanyat-
ian szantd, a vasuton kiviil pedig szabalyszerli tanyas dilék kovet-
keznek laza sorban elhelyezkedd tanyakkal. A hatar kiilsé részein
pedig mindeniitt pusztak teriilnek el.

A tanyafoldeken éppen olyanok a torokszentmiklosi tanyak,
mult az alsotiszamentiek vagy a kordsmentiek. Van koztik kevés
nagygazdatanya, még kevesebb farmtanya s a legnagyobb résziik
szabalyszeri kisgazdatanya. Ez a hatarrész tokéletesen szervezoédik
a varoshoz, éppenezért semmiféle kozpont vagy tomoriilés nem is
keletkezett itt. Sokféleképpen alakult azonban a pusztai részek
betelepiilése. A kiils6 pusztdkon sok a major s ezek kozt egy-egy
dilében kisebb birtokokon is épiiltek tanyak, nagyobbrésziikk mint
kisgazdatanya, kisebb részilkk pedig mint farmtanya. A sok uradalmi
major kozott két helyt tomor kiilteriileti telepiilés is keletkezett.
A hatar északi csiicskében a Tisza hajlasdban épiilt Pusztaballa,
mint munkasok ¢és torpebirtokosok 0Onalld kis faluja és a belteriilet-
tol nyugat felé két 0 telep keletkezett: Pusztatenyodtelep és Ken-
gyelgjtelep. Mind a kettd, részben mezOgazdasidgi munkasoknak,
részben vasutasoknak az 6nallo falusi telepe.

A Tisza jobboldalan folfelé haladva, Fegyvernek uradalmi
majorokkal betelepiilt hatara utdn, Tiszaroffnak van a szabalyszerii
falusi hatart meghaladé hatara. Tanyarendszer azonban nem kelet-
kezett itt, ellenben egy kiilonalld szdldteriileten — Gyenddn —
0nalld kertes szorvanyfalu jott Iétre a kozségi élet szamos kdozin-
tézményével. Foljebb, Polgar igen nagyhatara kdézség s mar nem is
irtozik a tiszaparti szabalyszerii parasztfalvak soraba. Régtél fogva
nagyaranyt allattartds folyt a hatardban, a kertes szervezetnek is
vannak nyomai s ennek a gazdadlkoddsi formanak megfeleléen vol-
tak kiils6 allattartd szallasai. Ezekbdl azonban nem fejlodott ki a
rendes tanyaalakulasi allomasokkal egy szant6foldi tanyarendszer,
hanem éppentgy, mint a Sarrétben, a szant6foldi termelés késObbi
elmélyiilése soran létesiiltek ujabbfajta tanydk. Ma tanyainak csak
a kisebbrésze szabalyszerli nagygazda- ¢és kisgazdatanya, tobbse-
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gik farmtanya, s6t egyik-mdasik hatarrészen a szorvanyi Osszeszer-
vezddés is megindult; egy helyen pedig éppen Kkiilteriileti tomoril®
keletkezett félig-meddig o©nallo falusi keretek kozott. (Gorbehdza)
Polgaron  feliill  Bidszentmihdly az  egyetlen tanyarendszerii
kozség. Tanyastaji fekvésben teriil el, tavolabb a Tiszatol, egy tavas
hajlat mellett és egy tanyatlan szant6foldi zéna utdn szabalyszer(i
tanyas diléi kovetkeznek, néhany nagygazdatanyaval és sok sza-
balyszer(i kisgazdatanyaval.

KULONLEGES TANYAK

Szarvasi sortanydk. A tobbi korOsmenti nagyhataru telepiilé-
sek kozott Szarvas tanyai is szabalyszerien fejlddtek. A kifogasta-
lan tanyds tdjon mar az els§ korszakban kialakultak a szallasidldek
tanyai, mégpedig a nagygazdatanyak és kisgazdatanyak kozonsé-
ges formajaban. A masodik ¢és harmadik korszakban a tanyatipusok
nem is valtoztak meg lényegesen, minddssze annyi tortént, hogy a
régebbi tanyaformak mellett haszonbéres és farmtanyak Iétesiiltek,
ugy mint a szomszédos hatarokban is. Egyetlen kiilonossége a
_ szarvasi tipusoknak, hogy a teljesen kitelepiilt tanyak valamivel
nagyobb aranyban jottek létre, mint altaldban az Alfoldnek ezen a
» részén. Ennek lett a kovetkezménye, hogy Szarvas kiilteriiletén a
tanyai tarsadalmasulasnak is tobb nyoma talalhaté, mint a szom-
széd hatarok tanydi kozott. Kezdettdl fogva kiilonleges volt azon-
ban a szarvasi tanyaknak a f6ldrajzi elhelyezkedése, nevezetesen
nem laza, dalék kozti sorban, hanem tomor utmelletti sorokban
telepliiltek meg.

A magyarsag tanyai, akar eredeti alakulas altal, akar példak
kovetése nyoman jottek létre, mindeniitt azt a kiilonleges termelési
célszerliséget valdsitjdk meg, hogy a tanyaépiilet a birtok kozepén
helyezkedik el. Ettdl a fekvéstdl csak akkor tér el a tanya, ha vala-
milyen hajlat, ér vagy vizfolyas szeli keresztiil a birtokot, ebben az
esetben ugyanis ennek a partjara telepiil. Azonban ebben az eset-
ben is szigoruan a termelési célszerliség €rvényesiil, hiszen a fel-
toretlen legeld vagy rét jobb kihasznalasa, illetve a szantofold kimé-
lése miatt keriil ide a tanya. Ebben az elhelyezkedési formaban
mélyebben az az értelem nyilatkozik meg, hogy a tanya mint ter-
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melési telep minden koriilmények kozott a termelés torvényeihez
igazodik ¢és a rajta lakonak a kiilonleges tarsadalmi kapcsolataira
nincsen tekintettel. Illetve csak egyetlen tarsadalmi Oszefiiggéshez
igazodik: a belteriilethez vald minél jobb 0Osszekottetéshez. Tehat
ugy helyezkednek el a magyarsag tanyai, hogy a sugarasan futd
fout vonalabol dilok futnak ki, az esetek legnagyobb részében a
belteriilet felé haladd irdnyban tartanak a fohtra és ezek kozott
vannak a tanyadk. Mindegyiknek kiilon bejard Utja van dildjére és
azon, mintegy koldokzsinéron fiiggnek Ossze a tanydk a kozséggel.
Egymasra nincsenek tekintettel ezek a tanydk s nem is koti ket
Ossze semmiféle ut, tehat ha gyalogosan akarnak kozlekedni egy-
massal a tanyaiak, akkor a vetésen kell keresztiil taposniok, ha pe-
dig kocsival akarnak atjarni, akkor ki kell keriilniok az utra és a
masik tanya kiilon bejardé utjan kell behaladniok. Olyan ez a hely-
rajzi elhelyezkedés, mintha ki akarnad zarni a tanyak kozt kialakul-
haté szomszédsdgi viszonyt. Valdoban az els¢ korszakban nem is
allottak szomszédsagi viszonyban egymassal tanydk. A harmadik
korszakban ugyan mar az ilyen fekvés ellenére is tialakult a tanyai
szomszédsag, azonban a tanyak helyzetén ez mar nem valtozta-
tott. Ma is jelképezik a tanya eredeti és végsoleg rna is érvényben
levé értelmét, azt, hogy a tanya nem Onalldé megtelepiilés, hanem
gazdasagi rendeltetésii résztelepiilés, amely nem a tobbi tanyaval,
hanem a belteriilettel fligg Ossze kozvetlen szalon. A tanya elhe-
lyezkedésnek ezt a formajat részben atvették azok az idegen nem-
zetiségli telepesek 1is, akik egyaltalan magat a tanyarendszert is
atvették. Jelentékeny résziikk azonban annak ellenére, hogy nagyja-
ban atvette a rendszert, annak legmélyebb értelmét és aprd, de
rendkiviil jellemzé formait, mar nem t irtotta meg. igy épiiltek
sorba a szarvasi szlovakok tanyai, bokorba a nyiregyhazi szlova-
koké, ismét sorokba a szabadkai bunyevacoké és szabalytalan cso-
portokba a zombori szerbeké és bunyevacoké.

Mindezeken az idegen nemzetiségli tanyds helyeken alapjaban
véve atvették a tanyarendszert és hasonld tanyaformakat alakitot-
tak ki, mint a magyarsag a maga telepiilésein, azonban tavol allvan
a tanyarendszer Osi hagyomanyatdl a sajat falulaké és tomoriild
hagyomanyaiknak megfelel6en, falusi formdakat igyekeztek a tanyan
15 kialakitani) Az el6l nem térhettek ki, hogy a tavoli szant6f6ldon
tanyat épitsenek, a varosban valo lakast pedig, ha mar egyszer
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benne voltak, nein akartdk foladni, tehat ugy kotottek kompromisz-
szumot, hogy a varosban maradtak lehorgonyozva és kinn a hatar-
ban igazi tanyakat épitettek, ezeket azonban nem az Ontérvényi
tanyai helyzetben, hanem valamilyen falusi formaban tomoritették
Ossze, [Eppenezért Uigy a szarvasi szlovdkok sortanyai, mint a tobbi
csopoftostanydk, minden falusi formajuk ellenére sem falvak, hanem
belsé szervezetilk szerint legnagyobbrészt valodi tanyak, azonban
éppen a masfajta népi hagyomany miatt f6ldrajzi elhelyezkedésiik-
ben falusi formaba csoportosultak.

A szarvasi sortanyak foldrajzi formajuk szerint jellegzetes soros
telepiilések. A tanyak kozvetleniil az ut mellett szorosan egymas
mellett allanak és egész telekberendezésiik olyan, mint egy szlo-
vak falusi hazé. A tanyavégek éppen ugy, mint a hazvégek az ttra,
mintegy utcara néznek ki és kiépitésiik is teljesen falusias. Csaknem
mindegyik tanya be van keritve, tehat belsdségi udvart formal é&s
a tanya mogott kovetkeznek a szant6foldek. Van a szarvasi hatar
ban egysoros és kétsoros tanyai diil6. Az egysorosak olyan képet
mutatnak, mint a faluszéli hazsorok, a kétsorosak pedig  éppen
olyanok, mint egy falusi utca. Ugyanugy ki lehet allani a kiskapuba,
at lehet nézni a szomszédhoz és az allatokat és gyereket ovni kell,
hogy nehogy kimenjen az utcéra és eltapossa a kocsi.

Az ilyen tanyai elhelyezkedés avval a kovetkezménnyel jar,
hogy akar a nagygazda tanyai, akar a kisgazda tanyai formaban
szervezddnek ezek a tanya
k, mindenképpen intenzivebb és falu-
siasabb tanyai életet élnek, mint a szdérvanyban elhelyezkedd ta-
nyaiak. Tehat a varossal vald Osszetartozasuk ellenére sokkal jobban
kiiléon tarsadalmasulnak, mint a magyarok szorvanyosan fekvo ta-
_nyjai. Attol azonban igen tavol vannak, hogy valddi soros falvakka
valtak volnak. Még azok a tanyak is, amelyeknek nincsen belterii-
leti tartozéka, tehat teljesen megtelepiilt tanydk, azok is inkabb farm-
tanyak, mint falusi hazak, mert intenziv tanyai életiik ellenére,
szoros ¢€s erds kapcsolatot tartanak fenn a varossal és oda nem
falusi-vidéki moddon, hanem tanyai moddon jarnak be. Természete-
sen, ha egyszer valoban odajut a tanyafejlédés, hogy a tanydk a bel-
teriilettél, mint varostdl eclszakadé vidéki falvakka valnak, akar
tomor, akar szorvany formaban, akkor a szarvasi sortanyak lesznek
az elsok, amelyek igy faluva oOnallésodnak Ilyen oOnallosodas azon-
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ban eddig nem kovetkezett be és semmi foltétlen sziikségszerli
sége nincs is annak, hogy bekovetkezzek.

A nyiregyhazi bokortanydk. Nyiregyhdzan nem kevésbbé sza-
balyszerli mentben folyt a tanyafejlédés, mint Szarvason. A nagy-
hatari varos magyar népességének a szlovakok betelepitése el6tt Is
voltak allattarté szallasai és ha a szlovakok nem telepiilnek be, bizo-
nyosan Nyiregyhazan is éppen olyan tanyak Iétesiiltek volna, mint
a tobbi agrarvarosokban.[Nagy tomegben telepiiltek be azonban a
szlovakok, s bar ezek is bekapcsolodtak a tanyafejlédésbe, népi ha-
gyomanyuknak megfeleléen nem magyarszabasu birtokkdzepén
magaban 4ll6 tanydkat épitettek, hanem faluforméaju bokrokba
tomortiltek tanydaikkal.

Nem falvak tehat a nyiregyhazi bokros telepiilések sem, hanem
tarsadalmi formajuk szerint éppen olyan tanyak, mint a tobbi vidé-
kek tanydi. Van koztik szdmos nagygazdatanya, kinnlakd cseléd-
del és nyaron kinnlaké gazdaval, legtobbjiik azonban csaladi kis-
gazdatanya, tehat télen-nyaron kinn lakik a kinndolgozé csalad, de
ott van a varosban sziileik hdza, s abba éppen ugy jarnak haza, mint
a tobbi tanyaiak, s Oregségiikre is azon mod bekoltoznek. Nem
hianyzik természetesen a teljesen megtelepiilt bokorbeli tanya tipusa
sem, sOt aranylag tobb van ilyen, mint a szdérvanyos elhelyezkedési
tanyak kozott. Az ilyen tanyakat Iétrehozd tényezOk kozott itt
ugyanis egy tovabbi ok is segiti az ilyen tanyaforma kialakuldsat;
nevezetesen a fejlettebb, majdnem faluszer(i tanyai élet.

Tarsadalmi szervezetiik tanyai jellege mellett, illetve ellenére,
Osszes telepiilési kereteikben jellegzetes falusi formai vannak a nyir-
egyhdzi bokortanydknak. Mindenekel6tt példatlan jelenség a magyar
banyak soraban, hogy a tanyaknak kiilon beltelke legyen és ekoriil
a foldek nyomdsszeri tablakban helyezkedjenck el. Nyiregyhdzan
pedig igy osztédnak szét a tanyai telkek. A bokrok belsdségében
kisebb-nagyobb beltelkek vannak, — 4altaldban véve nagyobbak,
mint a falusi beltelkek — s a bokor koriil nyomasokban teriil szél
a szantofold és egészen a legutobbi iddkig érvényben is volt a nyo-
masrendszer. A beltelkek mind keritettek és éppen olyan belsdségi
udvarokat formalnak, mint akarmely faluban. Abban kiiléndsen jel-
legzetes falusi rend nyilvanul meg, hogy a bokroknak tobbhelyt
a szOlohegyei vannak, ahol éppen, Ugy, mint egy varos, vagy
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egy falu szdléhegyében kis parcelldban van kinek-kinek a szbleje, s
ide sz6lomunkak és sziiret idején a bokor népe éppen ugy, mint egy
falué, seregestiil kivonul.

A bokrok foldrajzi telepiilési forméja a legvaltozatosabb. Van
koztikk szabalytalan csoportos halmaz, van kétsoros utmelletti bokor,
van t6 koril elhelyezkedd korfal forma, van teret koriilvevé kor-
telepiilés és van parhuzamos utcakat alkotdo faluforma. De egyfor-
man jellemzé mindegyikre, hogy nem a Nyiregyhazara vezetd su-
garas foutak mellett fekiisznek a bokrok, hanem tévolabb az uttdl,
egy-egy bekotd ut mentén, vagy annak a végében.

A tanyaszervezeti alapok és a tokéletesen faluformaju fold-
rajzi elhelyezkedés ellentétes tendencidi ugy egyenlitédnek ki a
nyiregyhdzi bokrokban, hogy ezek a tanyaiak hétkdznapjaikban tel
jesen falusi életet élnek kinn, linnepeikre pedig éppen gy bejarnak
a varosba, mint a tobbi tanyaiak. Eppen ezért egy-egy bokor, sz-
szes falusi keretei ellenére sem 0nall6 falusi tarsadalom, hanem egy
faluszerien Osszetomoriilt tanyai egység, amely a maga kis korén
tal szervesen, és pedig nem vidéki modon, beleilleszkedik a véaros
nagyobb tarsadalmi korébe. Ugy termelnek és ugy élik hétkoznapjai-
kat a nyiregyhazi tanyaiak, mintha falusiak lennének és tgy jar-
nak a piacra, gy mennek a templomba és ugy ¢€lik le nyugalmi ide-
jiket, mintha varosiak lennének. Mindez azért lehetséges igy, mert
nem falusiak és nem varosiak nyugati értelemben, hanem egy sajat-
sdgos magyar agrarvarosi szervezetnek, a tanyas varosnak a polgéarai.

A zombori és a szabadkai szalldsok. A két fels6bacskai varos
szerb-bunyevac-német-magyar népessége, a kozépalfoldi varosoké-
Jioz hasonlé feltételek kozott, hasonld tanyaformakat fejlesztett ki
Szervezetiik alapvondsaiban mind Zombornak, mind Szabadkénak a
szallasai szabalyszer(i tanyatipusok.

Mind a két helyen igen nagy szdmmal vannak nagygazdata-
nyadk, s ezek éppen ugy, mint a tobbi agrarvarosban, az elsé kor-
szaktol kezdve valtozatlan alakban maradtak meg. Tanyas cseléd
lakik allandéan a tanyan és a gazda allando véarosi lakasabol leg-
feljebb nyarara koltozik ki a tanyara. A {6 tanyatipus azonban mind-
két varosban a kisgazdatanya. Ujabban szaporodik itt is a harma-
dik korszakban kozonséges forma, tehat az olyan, amelyen nem-
csak nyaron, hanem egész éven at kinn laknak és az egyes nem-
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zedékek wvaltjak egymast a tanyan. Nem veszett azonban ki egyik
helyen sem az a jellegzetes régebbi bacskai forma, amikor csak
pyarara koltoznek ki a tanyara a fiatalok, s télire az Oregekkel
egylitt laknak a varosi hazban. Mint Ujabb tanyaszervezeti formak,
Zomboron is, meg Szabadkan is, keletkeztek haszonbéres- és farm-
tanyak. A haszonbérestanya itt is éppen Ugy, mint madsutt, a pol-
garosodas kovetkezménye, s tehetésebb gazddk adjak igy haszon-
bérbe foldjiiket, azonban olyan mértékben, mint igen sok kozép- és
északalfoldi varosban, itt nem terjedt ez a gazdalkodasi rendszer.
A farmtanydk a kozonségesen haté okok mellett azért is sszaporod-
lak el, — koriilbeliil akkora mértékben, mint a szant6foldi terme-
Iésti északabbra es0 hatarokban — mert mindkét véros tanyai sajat-
sagosan tomoriiltek és ennek megfelelden kiilon is tarsadalmasultak.

A fejlodés hasonlé menete és a tanyak hasonld szervezeti for-
maja ellenére, mind a kél varosnak a tanyai kiilonleges tanyarend-
szert képviselnek a szabalyszerli tanydkkal szemben. A kiilonleges-
sége ezeknek a tanydknak, éppugy, mint a szarvasiaknak és a nyir-
egyhaziaknak, a foldrajzi elhelyezkedés. Nevezetesen, ezek a ta-
nyak sem a szabalyos szorvanyi és birtokkozepi fekvésben telepiiltek
meg legnagyobb részt, hanem kiilonleges modon 0Gsszecsoportosul-
tak. Az ok itt is ugyanaz, mint a két masik kiilonleges tanyarend-
szerii helyen: a népi hagyomany. A bacskaiak is atvették a tanya-
rendszeri termelési format és nagy varosukban tovabbra is megte-
lepiilve maradtak, azonban nem Iévén 6si hagyomanyuk ez a tele-
piilési izlés, tanyaikat legnagyobbrészben nem a tanya sajatsagos
értelmének megfelelden kiilon-kiilon az egyes birtokok kozepére
épitették, hanem tomoriilést kivand hagyomanyaik szerint kisebb-
nagyobb csoportokba.

Zomboron fejlettebb a szallasok csoportosuldsa és az egyes
tomoriilések véltozatosabb formakat képviselnek. Vannak mindenek-
elétt a nemzetségi szereknek, hadaknak megfelelé szabalytalan cso-
portok, ahol a tomoriilést, nem egy ut, vagy vizjaras, szoval valami-
lyen foldrajzi ok hozta létre, hanem a csaladi birtok osztodasa. Az
ilyen csoportos szallasok a legvéltozatosabb alakot oOltik, az egylit-
ttesen bekeritett tomor bokortdl kezdve az egysoros telepig, s mind-
egyiket a csalad neve utan nevezik. Tobb helyen a foldrajzi fekvés
alakitotta ki tobb csalad birtokanak a kozos szallasat, igy eldfor-
dul utmelletti egysoros és kétsoros csoport, van kétutcas bokor két
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to6 kozotti haton, s vannak szorosan a vizparthoz zarkézo szallasok.
Nagyobbrésziikk éppen Ugy, mint a nyiregyhaziak, nem kdozvetleniil
a féat mentén helyezkedik el, hanem egy bekotd ut mellett tavo-
labb a fOvonaltél. A zombori szallasok kozott vannak igen nagyok is,
akkorak, mint egy nagyobbacska falu, példaul a Rancsevoi szalla-
sok. E kiilonféle formaji kisebb-nagyobb szallasok nem egyforma
telekberendezésiieck. Vannak olyanok, kiilonosen a nagyobbak, ame-
lyeknek kiilon beltelke van és a szantofoldek kiilon tablaban he-
lyezkednek el a szallasok mellett, méasok ellenben az aprofalvak
rendjéhez hasonléan tgy allanak a foldbirtok szélén, hogy mas bir-
tokszéli szallasokkal egyiitt egy tomoriilést alakitanak.

A zombori szallasok, mar nagysaguk és alakjuk nagyobb val-
tozatossdga miatt is, nem hoztak létre olyan egyontetli falusi viszo-
nyokat, mint a nyiregyhazi bokortanyak. Nincsenek olyan zart utcaik
és tereik, nincsen kiilon-kiilon kialakitott falusi hatarrendszerik —
nyomasuk, szllejik — s az épiiletformak sem olyan kiépitetten falu-
siasak. Pontosan olyan képet mutatnak, mint a tanydk é&szakabbra,
csak éppen kozvetlenil egymds mellé sorakoznak &ssze. Ennek
megfelelden egymaskdzt vald tarsadalmasulasuk sem olyan nagy-
foki, mint a nyiregyhazi bokroké. Szoros szomszédsagi viszonyban
élnek, olyan is van koztik, amely teljesen megtelepiilt, mindamel-
lett egészen tanyaszerien kozlekednek a varossal és tarsadalmi éle-
tik sokkal kevésbbé zarodik a széllasok kisebb tanyai korébe, mint
a bokortanyak nagyobb, faluszerli egységeiben.

A szabadkai szallasok éppen ugy nem szuverén rendben he-
lyezkednek el a birtok kozepén, mint a magyar varosok tanyai,
azonban mégsem alakitanak olyan zart rendet, mint akdr a zdém-
boriak, akdr a nyiregyhaziak. Egyrészt nem formalnak zart szallas-
csoportokat, masrészt a tanyaknak csaknem a fele szabadon egy-
magaban all, vagy a birtok kdzepén, vagy az ut mellett.

A szabadkai szallasokra jellemzO a soros tanya, ezek a tanya-
sorok azonban csak részben olyan zart utcaszeri telepiilések, mint
akdr a szarvasiak, akar a zomboriak. Vannak tanyasorok, amelyek
az Ut mellett helyezkednek el rendkiviil hosszan, olyanforman,
mint a faluszéli hazsor. Kiilondsen jellemzék az ilyen végtelen hosz-
szt kanyargé utmelletti tanyasorok Tompa, Kelébia, Csikéria ¢és
Tavankat pusztdira. Ezeknek még az is kiilonlegességiik, hogy mo-
gottiik sokhelyt erdd és legeld huzodik el, s tanyak telkei erre men-
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tek ki. Ezeknek a pusztai tanyaknak jorésze nem is igazi tanya,
s rajtuk teljesen megtelepiilt népesség lakik, akiknek mar vajmi
kevés kapcsolatuk van Szabadkéval. Ehelyett egymdas kozt alakitot-
tak laza tarsadalmi Osszetartozést, tehdt lényegében mar soros fal-
vak.

Kiilonosen falusiasodott az a harom tanyavidék, amelyet a
trianoni hatar elvagott Szabadkatdl. Mar azel6tt is annyira 6nallo-
sullak ezek, hogy az elszakadds utdan konnyliszerrel tudtak a tel-
jesen Onallo kdzségi életre berendezkedni.

Mas tipusa a soros tanyaknak, amikor nem az Ut mellé, hanem
egy-egy hajlat, vagy vizjaras mellé lilnek sorban a tanyak. Ezek a
sorok mar joval kevésbbé zartak, mint az Utmellettiek és kiilon tar-
sadalmasuldsuk sem 4ll olyan magas fokon, mint amazoké. Rend-
gzerint szabalyszeri kisgazdatanydk ¢és soros elhelyezkedésik a
szorosabb szomszédsagi viszonynal nem jelent tobbet. Egyeden
egy Kkétsoros, faluszerlien zart szallascsoportja van Szabadkanak,
Ludas. Itt tdmoéren zarkéznak egymas mellé a szallasok és valdsagos
utcat alkotnak, s ez a szalldssor mar nagysdga miatt is valdsagos
falusi egységgé formalodott.

A szallasok kiilonleges tomoriilése ellenére mind a két bacskai
varos éppen olyan agrarvarosi egységet tartott meg tanyaival, mint
a legszabalyosabb tanyarendszerii északabbi varosok. Szabadka
éppen Ugy nem tobb varosi mindségében, mint hatdrdnak az agrar-
véarosa, akéarcsak Hodmez6véasarhely ¢és Zombor is éppen csak
ujabbkori székhelyi szerepével haladja meg ezt a varosi szerepet.
Belteriiletiik és kiilteriiletiik egységének beszédes jellemzdje jelleg-
zetes vasarnapi fotéri gylilekezésiik. Efféle vasdrnapi forumi gyiile-
kezetek minden tanyas varos foterén vannak, olyan szembeotld tel-
jességgel azonban sehol masutt nem fordul eld, mint ebben a két
varosban, kiillondsen pedig Szabadkan. A szabadkai f6térre vasar-
nap Osszeseregl® szallasiak akkora tomegben élnek itt kozéletet,
hogy ez mindennél jobb bizonysaga a szallasok varosbafutdé és ott
kdzpontosul6 életének.

ATALAKULT TANYAK

Dunamenti szallasok. A Duna mind a két oldalan kortilbeliil
Dunafoldvartol  kezdve egészen a Dravaig szallasnak, szalla-
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soknak nevezik az olyan betelepiilt hatarrészt, amelyen tobb kis
gazda lakik. Atszallasnak ez az értelme pontosan ellentéte a pusz-
tanak ami az egy birtokban levé és majorba telepiilt hatarrészt
jelenti. Szallasnak nevezik, akkor is a betelepiilt hatarrészt, ha szor-
vanyban allanak a telepek, miutdn azonban ilyen nagyon kevés van
ezen a tajon, gyakorlatilag az egybetelepiilt kiilteriiletick telepét
nevezik szallasnak. Ilyen szallasok vannak kivételképpen a tanyait
kozott Solton és Hartan is, de Kalocsatol kezdve  Uszdd, Batya,
Dusnok és Nadudvar hatardban, a masik oldalon pedig Béataszék,
Dunaszekcsd, Mohacs €s Darazs hatardban, ez a szabalyszer kiil-
| teriileti telepforma.

Ezek a dunamenti szallasok eredetileg éppentgy tanyaszerii
kitelepiilések voltak, miiit a szorvanyosan all6 tanyak s nem szol-
galtak masra, miiit a mezdgazdasagi termelés sziikségletére és az
id6szakos ottartozkodasra, azonban fokozatosan teljes kitelepiiléssé
és valdsagos falusi tarsadalmi egységekké alakultak at. Ma is van
nyoma a tanyaszerii kozséghez vald tartozasnak, azonban ez mar
legtobbhelyt teljesen megszakadt, annak ellenére, hogy mindegyik a
kozség belteriiletébdl szakadt ki. Ebben az esetben tehat olyan
tanyaalakuldsrol van sz6, amikor a mezei gazdasag Kkitelepitése cso-
portokban tortént s ezek a szallasi csoportok az allandd kinnlakés
révén Onallo életi telepiilések lettek s ezzel elszakadtak belteitile-
tiiktol. Tehat a tanydk atalakultak aprd falvakkd. Természetes3n
azok a széllasok, amelyek kozel vannak a belteriilethez, vagy olyan
aprok, hogy 0ndllo falusi életre a legsziikebb keretek kozt sem
képesek, nem alakultak ©6nallo6 falvakka, hanem ma is egy kozségi
egységbe tartoznak anyakozségiikkel. Az ilyenek sem tanyak tdobé,
hanem teljes telepiilések, olyanok, miiit a szerek. Ebben az eset-
ben tehdt nem megoszlott a kozség gazdasagi udvarai és lakohazai
szerint, hanem ilyen osztodas nélkiil egyszeriien széttertilt.

Az 0sszes dunamenti szallasok koziil legnevezetesebbek a kalo-
csaiak. Kalocsa, az érseki varos, amikor a torok idok alatt elpusz-
tultak a hatarbeli falvak, éppen olyan helyzetbe keriilt, miit a tobbi
megmaradt alfoldi helyek. Az elpusztult falvak népe Osszesereglett
falai kozott és innen hasznalta a rendkiviil kitagult hatart. Amikor
azonban a szant6foldi termelés kiterjedt Kalocsan, nem ugy tortént
a feltort szant6foldek megszallasa, mint a tobbi alfldi varosokban.
Csoportosan épiiltek {6l a szantofoldi telepek vagy ha kezdetben
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nem is lettek volna csoportosak, a késobbi csaladi osztodas folytan
csoportokka alakultak. Bar kezdetben éppenugy nem koltdztek ki
teljesen a gazddk, mint a tanydkon, amikor azonban a termeles
nagyobb ardnyokat Oltott, tokéletesen kitelepliltek a szallasokra.
Tehat egyszertien kivaltak a varosbol a szallasiak és csoportos tzal-
lasukon 0Onallé falusi formakat alakitottak ki. A nagyobbak hamaro-
san templomot épitettek s egyéb kozintézményeik is sorjaban létre-
jottek, Ggy hogy a tanyarendszer masodik korszakaban mar valo-
sagos falvakként éltek. A tarsadalmi Onallésodast nyomon kovette a
kozségi oOnallosulds, ami a mult szazad végefelé kovetkezett be s
ma mar a kisvarossd hanyatlott Kalocsa hatardban nem tanyak alla-
nak, hanem szabdlyszerli paraszt falvak. A kisebb szallasok és a
kozelebbiek nem valtak ki, azonban ezek sem tanydk, éppenugy,
mint a nagyobb és tavolabbi szallasok, csak éppen kozigazgatasi
egységbe tartoznak Kalocsaval. Az egyik ilyen kisebb szallas, Orag-
szél, éppen a legutobbi idoben alakult onallo kozséggé kozigazgata-
silag is.

Onallésult pusztak. A tanyas telepiilések hatara, akarmilyen
messze nyult is el a belteriilett6l, mindeniitt tanyasodas révén szer-
vezOdott a telepiilési terillet egészébe. Tehat, ahogy feltdrték a
kiils6 pusztakat, ugy terjedtek ki r4d a belteriiletick tanyai. Késébb
azonban, amikor osztdédtak a birtokok és erdtlenebb elemek is Kkite-
lepiiltek a pusztai tanyakra, s6t mas kozségekbdl bevandorolt jove-
vények is, keriiltek a pusztara, mindinkdbb megszakadtak azok a
szalak, amelyek a pusztai tanydkat a belteriilethez fiizték. Nagyon
sokhelyt oddig ment ez az elszakadas, hogy teljesen Onallé tarsa-
dalmi egységgé, szoérvanyfaluva alakult a valahai pusztai tanyavi-
dék és a belterillettel mar mint egy vidéki falu kozlekedett, ha
kozlekedett. Nem egy helyen az 0Onallésodas nemcsak tarsadalmilag,
hanem kozigazgatasilag is bekdvetkezett €s a tanyas telepiilés hata-
rabol onalldo kiilon szérvanykdzség keletkezett. Az atalakulas tehat
Iényegében itt is gy tortént, ahogy Kalocsan: a tanyakbol ©nalld
falu lett. A kiilonbség csak annyi, hogy ott tomor falvak, itt szor-
vanyfalvak keletkeztek.

A szantofoldi  hatdrrészeken ilyen oOnallosulds végeredményben
nem sok kovetkezett be. Kozigazgatasilag is Onalldo falvakka lettek
ilyen Gton Jaszapati hataran Jaszszentandras, Szeged hataran Otto-
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mos ¢s Pusztamérges és Békéscsaba hatardn Gerendas. Kozigazga-
tasilag még nem o0Onalld kozségek, de mar Onalld szorvanyfaivak
a kiskunfélegyhazi Csolyos és Jakabszallds, a kiskunmajsai Jakabh
szallas ¢és elég sok tavoli hatirrész igen kozel jar ahhoz, hogy
hasonléan 6nallosuljon.

A szOlével betelepitett tavolabbi hatarrészeken egészen hasonlo
Onallosodasi folyamat ment végbe, mint a pusztdkon. Itt is rcgeb-
ben a belteriiletick szoléi voltak, kisebb-nagyobb szdlébeli tanyak-
kal, késobb azonban sokan kitelepiiltek a sz6ldkbe, részben Onalld
gazdasaggal, részben csak kertes hazzal és végiil, 6nallé szorvany-
falusi egységbe szervezddtek egymassal. Ezaltal éppentgy kivaltak
az anyakozségb6l, mint az Onallosult szorvanyok. Ilyeu Onallosult
szolokertes szorvanyok tobbek kozt Tiszakiirt hatardban Korhany,
Ujkécske hataraban Boég, Polgar hatardban Gyenda, Szolnok hata-
raban Szanda. Ezek koziil egyik sem lett kozigazgatasilag ©Onallo,
azonban mindegyik érett arra, hogy Onallo falusi élete az 0©nalld
kozségi kereteket is megkapja.

SZORVANYTANYAK

A kiskunpusztai szorvanyok. Azon a nagy pusztasagon, ami a
Kiskunsagban a régi varosok és az Ujabb nagy telepiilések kozott
megmaradt, nem terjedt ki a tanyds kozségek tanyatelepiilése, mert
tal messze voltak a belteriilethez és killonben sem tartoztak a ha-
tarukba. Ezen az iiresen maradt részen, ahol uradalmi majorok
nem létesiiltek, a parcellazasok révén hazajukbol teljesen kiszakadt
vallalkozok telepiiltek meg. Itt tehdt a tanyai Osszetartozas fokozata
nélkiil eredetileg is szorvanyok keletkeztek. Nem is torténhetett
tehat masként, mint hogy ezekbdl a kitelepiilokbol szérvanyi tar-
sadalom alakuljon, s hamaiosan 0nallo6 szorvanykozség, vagy na int
altalaban nevezik, tanyakozség.

A kiskunpusztai telepiiléseknek egyik része teljesen szorvanyi,
s minden kozponti tomoriilés nélkil keletkezett. Ezeknek a tarsa-
dalmi szervezete ¢és életik minden mozzanata teljesen szérvany-
falusi. Messze vannak minden kozintézményt6l, utaik nehezen jar-
hatok, termelésiikk a piactdl vald nagy tavolsag miatt gyonge ered-
ménnyel jar, tehat végeredményben nagyon maganyosan, Kkiesetten
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és kiizdelmesen élnek. Nehéz kozelekedésiik miatt egymas kozt vald
érintkezésiik is igen ritka, tehat szoérvanyfalusi helyzetik majdnem
a teljes tarsadalmon kiviiliséget jelenti szamukra. Id6k folyaman
mégis mindegyiknek kialakult valamilyen kozpontja, a kozségi szer-
veket és az iskolakat is megkaptak, igy ma ezek a kozponti intézmé-
nyek tartjak Oket kissé erGsebb tarsadalmi és igazgatasi egységben.
Ladanybene, Orgovany, Jakabszallds»  Bocsa, Pronayfalva és
Pusztaszer a teljesen szorvanyi pusztai falvak.

A kiskunpusztai telepiiléseknek masik fajtaja az, ahol a szor-
vanyi megszallassal egyiitt, vagy nem sokkal utana, tomor falusi
mag is keletkezett s a mai kozségi szerkezet ennek a két telepiilési
formanak az egyiittese. Ilyenek a jaszok telepitései koziil: Jaszkara-
jend, Kdcser, Jaszszentiaszld és rajtuk kiviill Tortei, Szank és Solt-J
szentimre.

A csongrad-békési szorvanyok. A Maros, Tisza és a Kords part-
janak a tanyas telepiilései kozott éppen olyan telepiiletlen puszta-
sdg maradt, mint a Kiskunsagban, kivéve Oroshaza és Totkomlos
halarat. Ezen a nagy pusztan, hasonloképpen ott, ahol uradalmak
nem keletkeztek, a parcellazasok révén, eleve Kkitelepiilési szandék-
kal széllottak meg elszdnt vallalkozok ¢és tokéletesen kiszakadva
minden kozségbdl, a pusztai maganyossdgban kezdtek 1 életet.
Helyzetiik annyival volt kénnyebb, hogy a fold szelidebb és termé-
kenyebb és utat, vasutat, varost is konnyebben értek, tehat hama-
rabb meger6sodhettek gazdasagilag. Ebben a kedvezobb helyzetben
nagyobb mozgasi szabadsaguk lett, konnyebben érintkezhettek egy-
massal, a varosokba is konnyebben -eljuthattak, tehat végeredmény-
ben erdsebb és mozgalmasabb szorvanyfalusi életet alakithattak ki.
Ennek megfeleléen koriilbeliil az igazi tanyaiaknak megfeleld6 moz
gasi szabadsaggal tartoznak egy szOrvanyi tarsadalmi egységbe és
ennek a keretei kozott eredményesen tudnak termelni,, szabadon és
mégis tarsadalomba tartozva élni, tehdt a tomor kozséghez valod
tartozasnak a hidnyat tavolrél sem érzik ugy, mint a kiskunsagiak,
kot, nyilvan tobbre becsiilik ezt a szérvanyi életet, egy kis falu szo-
ros hatdrdban vald szorongasndl, mert aki csak teheti, a falusiak ko-
ziil, sietve vallalkozik ilyen szorvanyi tanyan valé megtelepiilésre.

Minden tomdor falusi mag nélkilli szérvany falvak ezen a tajon:
onallo  kozségi  keretben Csabacsiid, Fabiansebestyén, Ottlaka,
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Kiskiralysag és kozségi Onallésag nélkiil  Kiscsako.  Vannak
kozségek is itt, amelyek legnagyobbrészben szorvanyok, azonban
valamelyes tomor kozségi magjuk is képzodott, de a belteriilet és
kiilteriilet kozott nem all fonn tanyds Osszetartozas. Ilyenek: Szen-
Letornya, Kondoros, Csorvas és Nagyszénas.

Nagykunsagi  tanyakozségek. Két nagykunsagi hatarrészen —.
Mesterszallason és Kuncsorban — éppen iigy tanyai szervezOdés
nélkiil tortént a megtelepiilés, mint a masik két pusztin. Ez a két
nagykunsagi puszta azonban még kedvezObb fekvésben van, mint
a békés-csongradi szérvanyok pusztdi, tehat a megtelepiilok még
sikeresebben alapithattdk meg az életiiket és még fejlettebb szor-
vanytarsadalmi formakat alakithattak ki. Mind a két pusztat, éppen
a kozepén, kiépitett ut szeli 4t, s ezek aranylag jol bekapcsoljdk a
telepeseket a nagyobb forgalomba, bar varostdl meglehetésen mesz-
sze esnek. Legjobban megkdnnyiti azonban a helyzetiiket, hogy
foldjiik kitling, tehat termelésiik 6sszehasonlithatatlanul sikeresebb,
mint a kiskunsagi szoérvanyiaké. Mindezek miatt éppen nem nyo-
morogva ¢€s elhagyatottan élnek, hanem egyénenként gyarapodnak
és tarsadalmi életiik minden mas szoérvanyinal fejlettebb. Tarsa-
dalmuk levegdje olyan, mint egy fejtett tanyasvidéké, azzal a kii-
16nbséggel, hogy nem tekintenek egy varosi belteriilet felé, hanem
foldjiikkon otthonosan megtelepiilve, egymas kozott igyekeznek ma-
gasabb kultarszintet ¢s fejlettebb tarsadalmi formékat elémi. S ez
az igyekezetilk alighanem sikerrel jar, mert egyikiiknek, Kuncsor-
banak a fojegyzéje, ugy mindsitette ezt a telepiilési-tarsadalmi rend-
szeri, hogy a ,magyar gazdalkodd népre a legtokéletesebb alaku-
lat‘.



TANYAPOLITIKAI KERDESEK

A TANYARENDSZER ERTEKELESE

A kozkeletii értékelés, ,,A tanyakérdés Magyarorszdg egyik
legfajobb sebe. Az orszag mai teriiletén kb. hétszdzezer ember él
a legelhanyagoltabb tarsadalmi, gazdasagi ¢s kulturdlis viszonyok
kozott valosagos kozépkori allapotban. Ez az alaphangja a tanyai
kozigazgatas rendezése végett megindult beliigyminisztériumi adat-
gyljtd munkanak és a kozigazgatisi reformtervezet indokolasanak.
A tanyarendszernek ilyen altaldnos ¢és teljes lemindsitése azonban
nemcsak a kozigazgatasi tényezOknek a kiilonleges szempontja,
hanem altalanos és kozkeletli felfogdsa mindazoknak, akik a tanyé-
val foglalkoznak vagy éppen csak hozzaszolnak a kérdéshez. Valo-
sdgos nemzeti kotelesség a tanyak allapotat, mint a magyar tarsa-
dalom f4j6 sebét emlegetni s kiilonds igyekezettel kutatni az orvos-
las utjait.

Kozigazgatasi  szempontbol — egyértelmilen a  kovetkezok a
tanyai bajok. Nincsenek kiilteriileti szervek, tehat a tanyaiaknak
tninden kozigazgatdsi ligyben messze vidékrél kell a belteriiletre
bejarni. A masik oldalon a kozigazgatasi szervek nem tudjak elérni
a tanydkat s minden kézbesités, nyilvantartas, végrehajtas rendkiviil
nehéz, s6t nagyon sokszor Iehetetlen. Nincs tehat kozvetlen kap-
csolat a tanya és a kozigazgatasi szervek kozt, ami mindkét részre
rendkiviil hatranyos. Betet6zi a bajokat, hogy a tanyai Kkiilteriilet
ennek a kiesésnek ellenére éppentigy viseli a kozterheket, mint a
belteriilet.

Gazdasagi szempontbol nem kevesebb a kifogds. A tanyaktol
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messze esnek a piacok, ezért, mind az értékesités, mind a beszer-
z¢és rendkiviil nehéz. Nincsenek erddk, legelok s a tanyai gazdal-
kodas egyaltalan rendkiviil kiilterjes. Nincsenek kiilteriileti allat-
egészségiigyi szervek, tehat az allattenyésztés is rendkiviil alacsony
szinvonalon all. Mindezek miatt a tanyaiak életszinvonala kiilonle-
gesen alacsony.

Az egészségligyi viszonyok kétségbeejtden rosszak. Nincs
egészségiigyl szolgalat: orvos, patika, baba elérhetetleniil messze
vannak, tehat nem is vehet6k igénybe. Nincs egészségiigyi ellendr-
z¢€s, ezért a tanyai élet teljesen egészségtelen: hidnyos a taplalko-
zas, egészségtelenek a lakasok és a tisztasag minden vonalon hia-
nyos.

Eppen ilyen elhanyagolt allapotban vannak a tanyak tarsadalmi
szempontbol. Nincsenek utak elegendd szammal s hidnyos vagy
éppen hianyzik, a tanyai posta és kézbesitdszolgalat. Nincs tarsa-
dalmi érintkezés sem kiilon a tanyak kozt egymas kozt, sem a bel-
terlilettel. Hidnyzanak a tanyai tdrsadalmi egyesiiletek, tehat a
tanyan lakék kénytelenek maganyossagban élni. Nem lehetséges a
nagy tavolsagok miatt sem tarsadalmi szervezkedés, sem kdlcsonos
segitség.

A kulturalis viszonyok pedig kiilonlegesen siralmasak a tanyak
kozott. Kevés a tanyai iskola, nincsenek népmiivelési intézmények
és a testnevelési szolgalat is fogyatékos. Nincsenek templomok,
tehat a lelki gondozas is kétségbeejtoen elmaradott.

Ezekkel a sulyos hatranyokkal szemben csak két elonyre tud
néha-néha rdmutatni a kozkeletd értékelés. Egyik oldalon a tanyai
gazdalkodasnak elismeri bizonyos konnyebbségét és gazdasagossa-
gat, mint a termelé helyen vald allandé megtelepiilés kdvetkezmé-
nyét, a masik oldalon pedig f6lhozza, hogy a szétszortsagnak van-
nak bizonyos lelki-erkolcsi és bioldgiai eldnyei. A tanyakon ma-
gasabb a sziiletések szama s az alland6 maganossagban vald élés
onallosagra, fliggetlenségre, szorgalmas munkéara és igénytelenségre
nevel.

Ez a tanyaértékelés mind tényallitdsaiban, mind értékeld szem-
pontjaiban tokéletesen téves. A  tények, amiket a tanyarendszer
rovasara felsorol, egyt6él-egyig mind vitathatok, értékelésének a
szempontja pedig eredendéen téves, mert felhozott tényeit mind
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nem a tanyarendszerre, hanem egy foltételezett szorvanyi tarsada-
lomra vonatkoztatja.

Az Osszes tényallitdsok, amelyek a tanyarendszer hatranyait
vannak hivatva igazolni, hamisak. Vagy egyszerien nem igazak,
vagy nem Ugy igazak, vagy igazak, azonban nemcsak a tanyan van-
nak Ugy, hauem a faluban is. Mint ténymegéllapitds, nem igaz az,
hogy a tanyai termelés kiilonlegesen kiilterjes ¢és a tanyai &llat-
tenyésztés alacsony szinvonalon all. Nem igaz az sem, hogy az utha-
l6zat hianyos és hogy nincs elég intenziv kozlekedés a belteriilet
és a kiiltertilet kozott. A folsorakoztatott hatranyok egy masik cso-
portja mint puszta tényallitds helyes, azonban tévedés ezt teljes
hianynak fogni f6l. Valdban nincsenek templomok ¢é&s igazgatasi
szervek a tanyan, azonban nem 4all az, hogy a tanyaiak ezért nem
jarnak vagy nem jarhatnak templomba és kozigazgatasi iigyeiket
nem intéznék el. Végill egy harmadik csoportba tartozé Aallitdsok
teljesen helytallok, azonban nem irhatok kiilonlegesen a tanyarend-
szer rovasara. Igaz, hogy a tanyaiak életszinvonala alacsony, hogy
kultarajuk hianyos és alacsonyszinvonall, azonban ugyanez véajjon
nem mondhaté-e el legalabb ekkora mértékben a falusi népesség-
rol is?

Nem kisebb tévedésekkel terhes ezeknek a tényallitasoknak az
értékel6 beszamitasa. Minden fOlsorolt tanyai bajt a szétszortsag
technikai helyzetének a rovasara ir ez az értékelés, tehat azt allitja,
hogy mindez a kiilteriileti helyzetnek a kdvetkezménye, holott leg-
nagyobb résziik a teriileti elhelyezkedéstdl fiiggetleniil a paraszti
tarsadalmi helyzetnek a kovetkezménye s ezeket nemhogy novelné
a tanyai helyzet, hanem nagyon sok részében csokkenti. A rossz
egészségligyi helyzet, alacsony kultirszint, a kiilterjes termelés,
éppenséggel nem tanyai kiilonlegességek, s6t éppen a termelés az
altalanos paraszt szinvonal f61¢ emelkedik a tanyakon.

Végzetesen téved legvégiil ez az értékelés akkor, amikor min-
fcen folsorolt bajt, mint a szdérvanytelepiilés kovetkezményét, a ta-
nyarendszer rovasara ir. Még a szdérvanyi helyzettel sem jar egyiitt
mindaz a nehézség és hatrany, amit a tanya panaszloi folsorolnak,
a tanyakat meg éppenséggel nem illetik, mert legnagyobbrésziik
ncrn  szérvanytelepiilés, hanem tanya, A tanya pedig egészen mas
valami, mint a szorvanyi széttelepiilés.
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A kozkeletli tanyaértékelés tehat tiszteletreméltdo értékszem-
pontjai ellenére is minden izében téves. Vagy nem létez6 hatranyok-
kal mindsit, vagy olyan hatranyokkal, amelyek ugyan magukban
véve igazak, azonban nem illetik kiilonlegesen a tanyakat, mert
altalanos jelenségek, vagy egyaltalan nem a tanyara vonatkoznak,
hanem egy olyan telepiilési tarsadalmi formara, amely nem azonos
a tanyaval.

Gazdasagi értékelés. Hogy helytallobban itélhessiik meg a ta-
nyakat, megeldzve a torténeti értékelést, torténeti helyzetektdl
elvonatkoztatva vegylik szemiigyre a tanyarendszert, a gazdasagi
és a tarsadalmi elényok és hatranyok szempontjabol.

Gazdasagi szempontbol az értékelésnek két mértéke kinalko”
zik: a termeléstechnikai és az altalanos gazdasagi megitélés.

Termeléstechnikai szempontbol fékeérthetetleniil tiszta a hely-
zet. A termelés érdekeit tekintve, feltétlen eldony az, ha a termelés
iizemi berendezése a termelShelyen van és a termel6 is a munka
ideié alatt allandéan a termelés helyén tartézkodik. Annyira foltét-
ien elény az ilyen {lizemi berendezés, hogy fejlett, gazdasagos ¢és
kiilonleges termelés el sem képzelhetd masképpen. Sehol a vilagon
magasszinvonali és kiilonleges termékeket produkaldé mezdgazdasagi
termelés mas forméaban, mint ilyen termelShelyi ilizemek formaéja-
ban nem fejlodott ki.

Ebbdél a szempontbol tehat a termelShelyi mezdgazdasagi ilizem
— akar tanya, akar szorvanytelepiilés — egyforman messze folotte
all a falurendszeri termelésnek. Mig a falusi rendszeri termelés
rengeteg szallitdssal, jarkalassal és huzavondval jar, s amellett mégis
mindig feliilletes marad, hiszen nem latja mindennap f6ldjét a ter-
meld, addig a termelShelyi iizemben elmarad minden felesleges
szallitas, kozlekedés és a termeld allandé gonddal és szemléléssel
kisérheti termelése folyasat. Hogy a nyilvanvald termelési érdekek-
kel szemben mégis a falu is kdzonséges formija a mezdgazdasagi
termelésnek, az éppen nem termelési okokbdl, hanem ezzel szem-
ben tarsadalmi és politikai tényezok hatasa folytan kovetkezett be.

A tanyarendszer éppen olyan termel6helyi {izem, mint a szor-
vanyteleplilésii gazdasag, tehat err6l az oldalrél avval egyiitt a
falurendszert messze meghalado értéki telepiilésforma.

Mas a helyzet altaldnos gazdasagi szempontbol. Egy telepiilési
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forma gazdasagi értékének a kozvetlen termeléstechnikai alkalmas-
sagon feliil altalanos gazdasagi tényezOi is vannak. A piachoz valo
hozzaférhet6ség, intenziv forgalom mas telepiilésekkel, magasabb
fokti gazdasdgszervezeti egységekbe vald bekapcsolodas és egyalta-
lan olyan tarsadalmi kapcsolatok, amelyek egy magasabb szinvo-
nala és fejlettebb gazdasagi kulturaba kapcsoljak a telep termeldit.
Eszerint tehat az egyes gazdasagoknak nagyobb gazdasagi egysé-
gekbe kell bekapcsolodniuk, hogy a piachoz, az erdsebb forgalom
hoz, a nagyobb szervezeti egységekhez és a magasabb gazdasagi
kultarahoz hozzaférjenek.

Ebbdl a szempontbdél mar nemcsak a falusi gazdasagok és a
termel6helyi gazdasagok kozott van 1ényegbevagd kiilonbsag, ha-
nem a tanyai és a szorvanyi gazdasdgok kozott is.

Egy falusi gazdasdg tobb hasonldval és kevés kiegészitd — ipa-
ros-keresked6 — gazdasaggal egyiitt egy kis gazdasagi egységet ké-
pez. Olyat, amelynek sem piaca, sem forgalma, sem gazdasagi szer-
vezete, sem termelési kultiraja, pusztan a méretek hataroltsaga
miatt, nem juthat magasabb fejlettségre. A szdérvanytelepiilések hely-
zete hasonld. Az ilyen telepiilésii gazdasdgok szintén egy-egy kis-
korli egységnek a részesei, tehat sem piacot, sem forgalmat, sem ter-
melési kulturat nem kapnak a falusi méreteket meghaladé ara-
nyokban. Helyzetiik azonban annyival eldnydsebb a falusinal, hogy
termeléstechnikai szempontb6l hasonlithatatlanul kedvezébb az el-
helyezkedéstik.

Mindkét formanal messze kedvezdbb a helyzete altalanos gaz-
dasagi szempontbdl a tanyai gazdasagoknak. Ugyanakkor, amikor
termelGhelyre telepiilt termelési ilizemet valositanak meg, a ter-
hel6t és az egész gazdasdgot egy nagyobb gazdasdgi-tarsadalmi
egységbe kapcsoljak. Olyan egységbe, amelynek nagy és fejlett
piaca van, s ehhez kozvetlen és kiépiilt forgalommal kapcsolodik
a lanyai gazdasag. Ugyanakkor ez a nagyobb egység a falusi kere-
teknél sokkal tagabb tarsadalmi egység, tehat mind a gazdasagi
szervezkedésben, mind a gazdasagi kultirdban sokkal tobbet
nyujt a tanyai termel6nek, mint a falusi tarsadalom a faluban €16
mezdgazdanak. A két gazdasagi szemponthoz mérten a tanyai
forma az optimumot valdsitja meg: a termelés technikailag a ter-
melbhelyen folyik, ugyanakkor azonban szervesen beépiilve egy
nagyobb gazdasagi egységnek a falusindl sokkal tagasabb és fejlet-
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tebb vilagba. Tehat termeléstechnikai szempontb6l olyan, mint a
szorvany, altalanos gazdasagi szempontbdl pedig olyan, mint a
varos. Mind a két iranyban egyforman f6lotte all a falunak.

Tarsadalmi értékelés A telepiilési formak tarsadalmi értéke-
Iésében két szempont lehetséges: a teriileti szervezddésé, mint
elényodsebb, vagy hatranyosabb szervezeti formaké és altalaban a
tarsadalmi formaké, mint sziikkebb, vagy tagabb életkeretekeé.

A teriileti szervezOdés két alapvetd formaja a varos és a falu.
Az egyik nagyobb, differencidltabb és kozponti helyzetii tarsadalmi
egység, a masik kisebb tagozatlanabb és vidéki helyzetii. A varos-
falu szereposztas tehat alapjaban aranytalan.

A falu termeldszerepre szorult kis egység, amelynek kisszerii
intézményei fejlodhetnek csak ki és az egész falusi tirsadalom két-
feldl is kedvezétlen helyzetben él. Egyik oldalrédl szoros, zart vilag.
Tipikus tarsadalmi rendje attekinthetdé, s mindenki erds és allando
ellendrzése alatt 4ll a tobbieknek, s minden tagnak a helyzete
hagyoményosan eldirt. A masik oldalrdél pedig vidéki helyzetben
¢l. Tehat kiesett a varosok magasabb szintli és kozponti életébdl
s annak alarendelt kovetdje, mégis szorosan a varoshoz tartozik,
mert annak szallit gazdasagi és emberi javakat és onnan kap arany-
talan ellenértéket. Akarmilyen legyen a tarsadalom rendje, maga
a falusi helyzet technikai keretei miatt ilyen alarendelt és kiesett
része a tarsadalomnak, tehat mégoly kiegyenlitett tarsadalmi rend-
szer is csak akkor tudja a falusi helyzet hatranyossagat megsziin-
tetni, ha fololdja a falu zart egységét és a falu és a varos kozti
tavolsagot megsziinteti, vagy jelentékenyen megroviditi. A falu-
vaios aranytalan viszonyat jellemzi a falunak mindinkabb kiiitk6z6
vakaga, a falubdl valéo menekiilés és a falusi élet megrekedtsége.

A szorvanytelepiilési falu csak abban kiillonbozik a tomor
falutol, hogy bels¢ tarsadalmi viszonyai nem olyan szorosak.
Ahogy a termelésben célszeribb és egyéniesebb rendet alapit meg
a maganos gazdasdg, Ugy a tarsadalmi életben is lazdbb és tobb
lehetségli tarsadalmi rendet alakit ki. Vidéki helyzete azonban
éppenolyan, miiit a tomor falué.

E két falusi formaval szemben a tanya egészen eliitd tarsa-
dalmi egységet képvisel. Annyira, hogy végeredményben nem is
tarsadalmi egység. Teriileti és t4ji egység, azonban egy vidék
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tanydi, a laza szomszédsagi viszonyon tul nem szervezddnek egy
testté, hanem egyenként beletartoznak a belteriilet tarsadalmi
egységébe ¢és egyiittesen annak egy részét alkotjak. Tehat nem
falvak, hanem varosrészek, vagy ritkdbban nagy falunak a részei.
Eppenezért a tanyak nem képeznek szoros tarsadalmi rendet egy-
mas kozott. Mig a falu olyan, mint egy osztatlan kozos lakas,
amelyben mindig mindenki a masik szeme el6tt van és sem nyu-
godtan szemlélédni, sem munkaba elmeriilni nem Iehet, addig a
tanyas tarsadalom olyan, mint egy jol osztott lakas, amelyben a
kozos reprezentativ  helyiségek mellett meg van kinek-kinek a
kiilon lakorésze, ahol haboritatlanul, egyéni kedve szerint dolgoz-
hat, pihenhet, szemlélddhet, széval egyéni életet élhet, igy miiiden
tanyanak is kozos érintkez teriilete van a belteriileten. Eppen
ezért a tanya nem vidéki kapcsolatban all a varossal. Sajat vidéke
a varosnak, s6t nem is vidéke, hanem szerves Kkiilteriileti tartozéka.
A tanya-varos viszony tehat nem Ugy osztja meg egy teriiletnek a
népességét, hogy egyeseket varosiakka, masokat vidékiekké tesz,
hanem ugy, hogy ki ki varosi is, vidéki is. Széval nem az embere-
ket osztja szét a tanyavarosi szervezet, hanem csak a szerepeket és
az ilyen tarsadalom tagjai a szerepek betoltése szerint hol véro-
siak, hol tanyaiak.

A tanyarendszer tehat nemcsak kikeriili a kényelmetleniil
szoros falusi kozOsséget, hanem a varos-vidék aranytalan szervezd-
dést is fololdja. S ez tovabbmendleg avval a nevezetes kovetkez-
ménnyel jar, hogy az agrarnépességet is varosivda tudja tenni.
Ez pedig olyan paratlan eldnye ennek a telepiilési rendszernek,
hogy altala messze a falu folé emelkedik.

Teljesen és minden aranytalansag nélkiill megvaldsitia a
varos-vidék egységét, tehat az agrarnépesség varosiasitdsdt a kis-
gazdatanya csaladi rendszere. Itt nemzedéki valtdssal minden
egyén a tanyan is lakik és a varosban is, mégpedig ugy, hogy
termelémunkajat ki-ki a tanyan folytatja, kozélete, pihenése ¢és
maganélete iinnepélyesebb mozzanatai pedig a varosban mennek
végbe. S nem szabad elfelejteniink, hogy a magyar tanyak nagyob-
bik fele ilyen csaladi kisgazdatanya.

Aranytalan  viszonyt teremt ezzel szemben a nagygazda-
tanya és a haszonbéres tanya. Az egyiknél allanddéan tanyan lako
cselédség, a masiknal 4llanddan tanyan laké haszonbérld népes-
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ség alakul ki. Ezeknél a tanyatipusoknal tehat ugy alakul a mérleg,
hogy a tanya gazdaja teljesen varosi, tehat helyzete foltétlentil
jobb, mint a falusié, viszont a tanyai cseléd és a tanyai haszon-
bérld allandéan a tanyan lakik, tehat helyzete viszonylag rosszabb,
de nem biztos, hogy kedvezitienebb a falusi helyzetnél.

A farmtanyak esetében szintén aranytalan a helyzet. Allandé
tanyai lakos a farmtanyan él6, amennyiben kiesett a varosbol. Még-
sem vidéki helyzetben él azonban, mert kozvetlen szalon tartozik
a varos tarsadalmi életébe, csak éppen nem lakik soha benn.
Mindig benn van, amikor ezt valamilyen sziikséglete megkivanja,
tehat végeredményben hasonlithatatlanul t6bbszor, mint a vidéki,
azonban lakohelye szerint Kkiilteriileti, széval kiiltagja tarsadal-
manak.

Végeredményben  tehat a  tanyarendszer olyan  helyzetet
teremt, amelyben a tanydk nagyobbik részén, a tanyaiak nagyobbik
fele varosi tarsadalomnak a tagja. Es ez a helyzet azzal szemben
all, ahol a népességnek egy kisebbik része varosi, s a nagyobbik
része falusi. Tehat Osszehasonlitva ugyanazon terilletnek a tar-
sadalmi  szervezddését varos-falu rendszerben ¢és tanyds varosi
rendszerben, a kovetkez6, mindennél beszédesebb, mérleg alakul
ki. Varos-falu szervezddés esetén varosban lakik az iparforgalmi
értelmiségi  népesség nagyobbik része, egészbenvéve az Osszes
népesség kisebbik fele, vagy éppen toredéke, viszont tanyas szer-
vezOdés esetén a varosban lakik minden iparforgalmi és értelmi-
ségi foglalkozasii és még ehhez az Ostermelok nagyobbik fele, vég-
eredményben tehat az egész népesség tulnyomo nagy része.

A telepiilési-tarsadalmi szervezd6dés adta életkeretek szempont-
jabol hasonld a helyzet. A falusi élet egyhelyhez kotott, szoros
tarsadalmi szabdlyozdsok kozt folyd, kis korben lezajlo 1ét. Sem
a vallalkozasnak ¢s kezdeményezésnek, sem az egyéni elmeriilés-
nek, sem a szabad és valtozatos érintkezéseknek nem enged teret.
Tehat mind a termeld munka, mind az élet tobbi megnyilvanuldsa
nehézkesen, allanddéan fékezve és végeredményben igen Kkevéssé
halad elére. Ezzel szemben tanyds tarsadalomban egészen mas
formai vannak az ¢életnek. A termelés a tanyai gazdasagokban
szabad egyéni kezdeményezésnek és vallalkozasoknak a tere, s
végeredményben mindeniitt nagyobb sikerrel is jar, mint a falusi
gazdasagok termelése. A termelésen kiviil viszont az élet Osszes
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szalai a varosi kozpontban futnak Ossze és itt nagyobb szabad-
sdgban, tagasabb lehetdségek kozott sokkal fejlettebb formakat
alakithatnak ki, mint a falusi élet. A tanyds tarsadalom élete tehat
részben szérvanyi, részben varosi. Mindkét iranyban messze
folotte all azonban a falusinak.

A szorvéanytarsadalom életformaja  csOppel sem  varosiasabb,
mint a falué, azonban a falusi kotottségek hidnyzanak beldle.
Tagasabb, szabadabb 1ét mint a falusi, s tarsadalmi formai mind
a termelésben, mind az élet egyéb Utjain nagyobb teret engednek
az egyéni kezdeményezésnek, ennyivel kedvezobb talaja ez az
emberi ¢életnek.

A tanyarendszer torténeti értéke. Elképzelhetd, hogy a tanya-
rendszer minden elvontan érvényes gazdasagi és tarsadalmi el6-
nyei mellett is torténeti életében hatramaradast ¢és lesiillyedést
idéz el6. Ilyen értelemben latja a tanyarendszer torténeti szerepét
a kozkeletii tanyaértékelés. Errél azonban sz6 sem lehet.

A rendi tarsadalom kordban, tehat a tanyarendszer elsé kor-
szakdban nem kisebb jelentésége volt a tanyarendszernek, mint-
hogy a magyar parasztsdg igen jelentékeny részét megmentette a
jobbagyi helyzet teljes nyomasatol, s ezzel mar akkor is magasabb-
rendii életet tett szamukra lehetdvé, késébbre pedig kedvezd fol-
tételekkel segitette 6Eet a polgari fejlodés utjara.

Mar kifejlédésében 1is szerepet jatszott a kozonséges job-
bagyinal szabadabb tarsadalmi helyzet, hogy azonban ez a kivé-
teles helyzet allandosulhatott és minden ellenkezé erével szembeit
meg tudott maradni, az elsésorban a tanyarendszernek koszonhetd.
Mindenki, aki kissé is ismeri a jobbagysag torténeti viszonyait,
nagyon jol tudja, hogy milyen jelent6sége volt a jobbagykorban a
mezovarosoknak. A foldesuri Onkénynek alavetett falusi helyzettel
szemben ez jelentette az egyetlen lehetséges szabadulast és minden-
kor 0zonlott is a parasztsdg az ilyenekbe. Azonban a mezdvarosi
szabadsagok is rendszerint egy-egy fOldesur, vagy legjobb esetben
a fejedelem méltanyossagatol és érdekeitdl fiiggtek, tehat targyilag
biztositott 1étiik ezeknek sem volt. Az orszdg minden részén akar-
hanyszor vontdk el ilyen mezdvarosok szabadsagat és siillyesztették
vissza jobbagykozségi szintre. Ahol azonban a tanyarendszer egy-
szer kifejlodott, ott objektiv fundamentumot kapott a mezdévarosi
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1ét, mert olyan nagyobb tomegli agrarnépesség tomoriilhetett
Ossze, amelynek tOmege, szervezete és kultiraja tényleges erd volt
a foldesuri onkénnyel széniben és az érdekek vonaldn is meg tudott
allani a foldesurral szemben. Annal nevezetesebb a varosiassagnak
ilyen megalapozasa, mert tisztan a mezdgazdasag er6ibol 1étesiilt.
Az ipar és a Kkereskedelem kiralyi vagy foldesuri kedvezésektol
fliggott, de a foldmiivelést és az allattartast nem befolyasolta
ilyen belatas, ezért lett objektiv erd a tanyas mezdévaros az uri hata-
lommal szemben.

S ha mar egyszer kialakult egy-egy telepiilésnek a tanyarend-
szere ¢és megszilardult mezdvarosi helyzete, akkor mar két irdnyban
és hasonlithatatlanul nagyobb Ilehetdségét engedte a fejlodésnek és
az emelkedésnek, mint akarmilyen jobbagyfalu. A nagyobb tar-
sadalmi egység nagyobb Ilehetdségek birtokaban komoly Onkor-
manyzatot fejlesztett ki, s ezzel félig meddig polgari életet alaki-
tott ki akkor, amikor foldmiiveld szdmara a jobbagyi-falusi élet
volt az érvényes létforma. A termelés célszerli szervezete pedig azt
tette lehetdvé, hogy alkalmas rendben hasznaljak a hatart és a
termelés egyes agait a legsikeresebben folytassak. Aranylag fejlett
termelés alakult tehat ki akkor, amikor a falusi termelés még erét-
leniil kiizdott a folddel.

Ebben a korban azt tette lehetdvé a tanyarendszer, hogy a
fiatal telepiilésti Alfold tarsadalmi kultirdjaban és politikai tuda-
taban meghaladta a régi falvakat, termelésében pedig megkdzeli-
tette, vagy utolérte a szazadokkal el6bb megindult fejlédésti tor-
téneti vidékeket.

A polgari tarsadalom kordban, tehat a tanyarendszer masodik
és harmadik korszakaban, nem kisebb eredmények irhatok a tanya-
rendszer javara.

A tanya termelési célszerlisége és a tanyas tarsadalom tarsa-
dalmi szabadsdga révén az Alfold parasztsiga egészen mas foltéte-
lekkel indult a mult szizad kozepén megnyild polgari elérehaladas‘
utjara, mint a jobbagyfalvak parasztsiga. Mindenekel6tt falusi job-
bagyparaszti  kotottségek helyett varosi-polgarparaszti  onallosaggal
és oOntudattal rendelkezett, tehat mar valamelyes kezdd tokével
indult az ) rendben, nem pedig hatraltatd tehetetlenséggel ¢és
ontudatlansdggal. A tanyas tdrsadalom kifejlett intézményei pedig
technikai segitséget is adtak a polgari fejléddés utjan.
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A tanyai tlzemekkel benépesitett hatar hasonlithatatlanul jobb
termelési lehet6ségeket nyujtott, mint a tagositatlan, nyomasrend-
szerii falusi hatar, ahol a trdgyazasnak, mezei munkdknak és az
allattartasnak sokkal kedvezdtlenebb foltételei voltak. A sikeres
bluzatermelés, a kapasok Kkiterjedt termelése, a baromfitenyésztés,
mind a tanyarendszer révén valt olyan mértékben lehetévé, hogy
ma 200—250 éves fejlodés utdn legalabb is azon a szinvonalon
allanak ezek a termelési 4gak, mint sokszazéves multra vissza-
tekinthetd nyugati falvakban.

A tanyashatari varosok egységes nagy gazdasagi szervezete
pedig olyan kiilonleges kultarakat tett lehetové, amilyenek falvakra
osztott hatdrokban sehol masutt ki sem tudtak fejlddni. A zoldség,
sz0l6 és gylimodles kulturdja azért fejlodott ki olyan hirtelen az
Alfoldon, mert egyszerre nagy egységekben indult és a megfeleld
exportpiacot a maga erejébol ki tudta alakitani. Egy-egy termel6-
vidéknek a sajat piaca azonban nemcsak az Uj kultirdkat hivta
életre, hanem a meglevd termelési 4gakat is Ugy duzzasztotta,
hogy azokbdl kiviteli tomegtermelés lett. Mindezt, kis falusi egy-
ségekre bomlo termelés soha nem tudta volna kialakitani.

Nem kisebb jelent6ségli a tanyds varosok tarsadalmi fejl6-
dése. Erés iramu és hovatovabb teljes polgarosodas kovetkezett be
a tanyas véarosokban. Els6bb is azaltal, hogy a tanyas gazdik, az
allando varosi életben teljesen kiemelkedtek a paraszti formakbol,
ami egyrészt termelésilk raciondlisabb és fejlettebb moddszereit
hozta magaval, masrészt pedig polgari igényekkel és polgari élet-
formakkal jart egyiitt. Nyilvanvalo, hogy a varosban lakoé és a
foldjét bérbeadd henye polgargazda nem vonzd jelenség, azonban
az sem tagadhatd, hogy ez a tarsadalmi allapot a tovabbfejlodés
szempontjabol sokkal magasabbrendii és értékesebb, mint akar-
milyen paraszti életforma. Avval is oriasi mértékben segitette a
polgari eldrehaladast a tanyarendszer, hogy a tdrsadalmi és gazda-
sagi folemelkedésnek sokkalta valtozatosabb és jarhatobb tjait
nyitotta meg, mint a falvak. A tanyas cselédek emelkedési 1ép-
csdje, a kiilonleges kultarak vallalkozasi lehetdségei mind Oridsi
aranyokban emelték {0l polgari szintre a szegényparasztsag er6-
teljesebb egyéneit, s ezt egyforman a tanyarendszer tette lehetdvé.
A termelShelyen vald termelés, a kozvetlen piac és az 0nalld ter-
melés tanyai lehetésége nélkiil soha ezekbdl a szegényparasztokbol
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nem lett volna 6nalld6 mezdgazda. De azok szamara is, akik mint
munkasok ¢és tanyai cselédek megmaradtak szegényparaszti alla-
potukban, valtozott ¢és fejlédoképesebb sorsot hozott ebben a
korszakban a tanyas tarsadalom. Nem hozott konnyebb életet, de
a falusi-paraszti zsellérség helyett varosias munkassorsot tett lehe-
tové. Ez pedig avval jart, hogy érdekvédd munkéasszervezeteket
hozhattak 1étre, politikai erévé alakulhattak és tomeges egylittes-
ben a folemelkedésnek magukban rejlé akadalyait okvetlen elharit-
hattdk. S ez nemcsak a tanyas varosokban lak6 munkassagra,
hanem az alland6éan tanyan lako cselédség jorészére is vonatkozik.
A tanyai cselédek sokkal inkabb Ontudatos és emelkedésre képes
elemek, mint az uradalmi vagy falusi szegénység.

A tanyarendszer emeltylije a hasonld Aaltalanos gazdasagi-
tarsadalmi helyzet ellenére odajuttatta az Alfoldet, hogy altaldban
véve utolérte, de nem kevés vonatkozasban meg is haladta a tor-
téneti orszagrészek falvainak a szintjét. Csak egy vonatkozasban
valt kedvezbtlenebbé az alfoldi  helyzet: a tanyafejlodés igen
komoly kozigazgatasi kényelmetlenséget idézett eld. A jol bevalt
igazgatasi formak nehézkesen miikodnek az alfoldi tanyas hata-
rokban, s valéban igen kényelmetlenné teszik a kozfeladatok ella-
tasat. Akik a tanyakat sotét szinben latjak, azok elsésorban ebbdl
a szempontbdl nézik a tanydkat. Nehezen tudjak azt megérteni,
hogy kiilteriileti nehézségekkel kelljen kiizdeni akkor, amikor a
falurendszerti  telepiilésekben igen kényelmesen lathatok el az
Osszes kozfeladatok. Nyilvanvaléan magasabbrendii tarsadalmi for-
manak vélik tehat az olyat, amelyben minden igazgatds és iranyi-
tas konnyiiszerrel egyhelyben eszkozolhetd. Konnyli azonban itt,
a viligon mindeniitt elterjedt szérvanytelepiilésekre  hivatkozni,
ahol szintén szétszértan €l a népesség, s mégis igen jol el tudjak
latni azok kozigazgatasat és a kétségteleniil ott is meglevé kényel-
metlenségek miatt nem latjdk az egész telepiilési-tarsadalmi rend-
szert kétségbeejtonek. Bizonyos azonban, hogy éppen a mostani
fejlodési szinten a legnehezebb a helyzet. Ameddig a kozigaz-
gatds sokkal egyszerlibb volt és az életigények altaldban primi-
tivebbek voltak, addig senkinek nem okozott az gondot, hogy a
tanydkon milyenek a kozallapotok. Akkor pedig, amikor mar olyan
fejlettek a tanyai viszonyok, hogy sok és jo ut van, élénk kozleke-
dés, er6s tanyai existencidk — miit a nyugati és északi szorvany-
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vidékeken — ismét nincsenek nehézségek, mert a tdvolsagot a
kozlekedéssel konnyen le lehet gyézni. A mai magyarorszagi hely-
zet éppen kozbe esik, ezért tetszik olyan kétségbeejtonek.

Minden jelenlegi igazgatdsi nehézség mellett is azonban, még
a tovabbfejlédés szempontjabol is nagyobb a tanyarendszer értéke,
mint a falvaké. Nevezetesen sokkal jobb foltételeit nyujtja a
fejlédésnek, mint akarmilyen falusi forma. ElGszor is a paraszti
kotottségekbdl  kiemelkedd — tarsadalom, masodszor a  racionalis
mezdgazdasagi iizem, s végll egy minden fejlédésre képes varos-
szervezeti forma, sokkal kedvezébb tényez6i a fejlédésnek, mint a
szoros falusi kozOsségekbe mereviilt parasztsag, a nehézkes ter-
mel6ilizem ¢és a varosbol valo teljes kiesettség. A tanyastarsadalom
alapjain kétfeldl is sikeresebben torténhet komoly fejlédés. Egy-
felol az atalakulds hajtoeréi sokkal szdmosabbak ¢s erdsebbek a
tanyas tarsadalmakban mint a falvak kis egységeikben. Itt mar
folszabadult er6k keresik az érvényesiilés utjait, amott pedig a
folszabadulas  kisérletével vész semmibe az energia. Masfeldl
pedig kész és jo tarsadalomszervezeti formakat kinal a tanyarend-
szer egy kiegyenlitettebb tarsadalmi rend szdméra. A csaladi kis-
gazda tanya és a farmtanya minden olyan fejlédés esetére, amely
az egyéni vallalkozasok alapjara helyezkedik, kész szervezeti format
nyujt s altalanos érvényesiilése esetén a falu-varos ellentét objektiv
fololdasat valositja meg. Szovetkezeti, kozOsségi gazdasagi rendszer
esetére pedig altaldban a tanyarendszer adja annak a példajat,
hogy a termel6helyi munka és a varosi élet ellentétét hogyan lehet
egy szervezet altal megsziintetni.

A TANYAPOLITIKA UTJAI

Tanyapolitika és dltaldanos politika. Azoknak a tarsadalmi
bajoknak ¢és visszasagoknak, amelyeket a tanyairodalom a tanya-
rendszer szamlajara ir, legnagyobb része egyaltalan nem a tanya-
rendszernek a kovetkezménye. Olyan altalanos tarsadalmi jelensé-
gek ezek, amelyek nem egyik vagy masik telepiilési formanak,
hanem az A4ltalanos gazdasagi-tarsadalmi helyzetnek a kovetkez-
ményei. A tanyai cselédség nehéz helyzetén, a tanyai bérlok
kihasznalasan, az éaltalanos tarsadalmi ¢és kulturalis elesettségen
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nem lehet tanyapolitikdval segiteni. Ezek altalanos politikai kér-
dések, tehat csak altalanos politikai segitség orvosolhatja a tanyan
is ezeket a bajokat. Ha mégis tanyapolitika kivan ezeken a bajo-
kon segiteni, az reménytelen igyekezet.

A tanyapolitikdinak nem az a témdja, hogy altaldnossagban
miként jobbithatd meg a tanyai élet, hanem csak az, hogy alapul
véve az altalanos gazdasagi-tarsadalmi helyzetet — tokéletesen
nyitva hagyva ennek a politikai kérdéseit — a tanyarendszer,
mint kiilonleges teriileti szervezddés, milyen elényoket ¢és hatra-
nyokat jelent és hogyan novelhetok eldnyei, s hogyan kiizdhetdk le
hatranyai. Tehat azt megallapitani, hogy a tanyarendszer hatranyai
kozil melyek azok, amelyek nem kozvetlen fliggvényei az altalanos
gazdasagi-tarsadalmi viszonyoknak, hanem a tanyarendszer kiilon-
leges kovetkezményei, s ezeknek a lekiizdési modjat kikeresni.
A masik oldalon pedig azt megallapitani, hogy mik a tanyarend-
szernek az altalanos gazdasagi-tarsadalmi  helyzettel kozvetleniil
nem egyiittjaro eldnyei, s ezeket minél er6sebben kifejleszteni.

Ennek a kiilonleges tanyapolitikdnak két utja lehetséges:
falvasitds vagy varosiasitds. Az a szemlélet, amely a tanyerendszer
hatranyait latja tilnyomodnak, falvasitani igyekszik a tanyakat,
ellenben az a szemlélet, amely a tanyarendszerben egy értékes, és
minden tarsadalmi helyzetben elonyos megoldast ismer fol, éppen
ellenkezbleg, a varosiasitisban latja a tanyapolitika kovetendd
utjat.

A tanydk falvasitasa. Akarmilyen politikai meggy6z6déssel
folfoghatok Ugy a tanyai tdrsadalmi bajok, miiit a kiilteriileti hely-
zettel  sziikségképpen  egyiittjaro  kovetkezmények. Tehat  elgon-
dolhatd, hogy a belteriilethez tartozéd szorvanytelepiilésnek olyan
szlikségszerii hatranyai vannak, amin semmi massal, mint ennek
a kiilkeriilleti helyzetnek a megsziintetésével lehet csak segiteni.
Szoval csak ugy, ha 0nallé tarsadalmi és igazgatasi egységbe szer-
vezddik a tanyai kiilteriilet. Ennek a folfogasnak az a tanyapoliti-
kai kovetkezménye, hogy a tanyakat onallo falvakka kell alakitani.
Ez pedig kétféleképen lehetséges: vagy Ossze kell telepiteni a
tanyakat, hogy tomor falu legyen belble, vagy széttelepiilés fonn-
tartdisa mellett 0ndlld tarsadalmi gocot kell Iétesiteni a tanyak
kozott, hogy ekoriil szorvanyfalusi egységgé szervezddjenek.
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Az ilyen tanyapolitika azonban nagyon rossz szdmvetésen
alapul. A kiilteriileti helyzetnek végeredményben egyetlen oly ko-
vetkezménye van, amely sziikségszerii és ami nem masnak, mint
ennek a Kkiilteriileti helyzetnek a kovetkezménye, nevezetesen az
igazgatasi kényelmetlenség. Ha mar most ennek a bajnak az orvos-
lasa kedvéért onalld tomor, vagy szoérvany falvakat alakitanank a
tanyakbol, foldldoznank mindazt a tarsadalmi-gazdasagi eldényt,
ami éppenazért sajatja a tanyaknak, mert nem falusi telepiilések.
Es még ekkora aldozattal is igen kockazatos lenne a siker. Ha Osz-
szetelepitenénk a tanydkat, akkor valdban kényelmes lenne az
igazgatds, azonban annyival kényelmetlenebb lenne a termelés.
Keletkeznének konnyen igazgathato, de nehezen termelé falvak.
Nem is szélva a falusi helyzet egyéb hatranyairél. Ha viszont nem
telepitenénk Ossze a tanyakat, csak szorvanyfalusi egységbe szer-
veznénk, akkor ugyan a termelés tovabbra is a jelenlegi kedvezd
helyzetben maradna, azonban az igazgatas evvel aligha lenne
konnyebb. Csak annyit valtozna a helyzet, hogy nem a belteriilet
és a tanyak kozott, hanem a tanyak ¢és kozségi kozpont kozott
kellene kozlekedni a kozigazgatasi ligyekben, ami igazdn nem nagy
kiilonbség. Ha az utak jellegzetes belteriiletre futd sugarassagat
tekintetbe vesszilkk, még a tavolsdig sem nagyon rovidillne meg.
Ezzel szemben elveszne a tanyak varosi belteriilettel vald Gssze-
tartozasanak az értelme, tehat egy baj helyett sok allana eld.

A tanyak falvasitaisanak mindakét megoldasa igy igen rossz
cserét csindlna. Egy hatrany  kikiiszoboléséért foladna  szamos
elényt, s ezzel a tanyakat a varosrészi helyzetb6l vidéki-falusi hely-
zetbe taszitana le. Nyilvanvald tehat, hogy ez a tanyapolitika
semmiképen nem szolgalja a fejlédést, hanem éppen visszaesést
idézne eld6 a tanyak helyzetében. Eppen ezért, kovetkezetesen alap-
elveihez, csak egy konzervativ rendi politika kovetheti ilyen
tanyapolitikdnak az utjait. Az a politika, amely helyesli az agrar-
népesség faluba és vidéki kiesettségbe vald visszaszoritasat. Min-
den mas elvli politikai felfogds csak azt teheti, hogy helyesli a
tanyarendszer gazdasagi-tarsadalmi értelmét és a kiilteriileti hely-
zet hatranyain igyekszik enyhiteni. Ez pedig nem falvasitas, hanem
ellenkezdleg, varosiasitas.

Mas a helyzet az olyan tanyavidékeken, amelyek tarsadalmi
szervezetik szerint nem tanyak, hanem szorvanyok. Ilyen helye-
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ken valoban a falvasitds az egyetlen lehetséges politikai ut. Itt
ugyanis a falusi egybeszervezés nem a magasabb, varosrészi
statusabol ejti  vissza a tanyakat a falusi helyzetbe, hanem a
pusztai maganossagbdl emeli fol a falusi tdrsadalmi keretek kozé.
Miutan azonban a szorvanyfalusi keret gazdasagi szempontbol
annyival elénydsebb a tomor falusindl, hogy a szoros falusi hely-
zet kétes tarsadalmi eldnyei nem ellenstlyozhatjak, helyesen itt
is mindeniitt csak szorvanyfalusi szervezésr6l lehet szd. Az ilyen
terliletek konnyen kivéalaszthatok a tanyai vidékek kozil, s vég-
eredményben elenyész0 stulytak az igazi tanyakkal szemben.

A tanyak varosiasitisa. A tanyarendszer értelme az, hogy a
tanya a termelés kiilteriileti lizeme mellett, akar iddleges belteriileti
lakassal, akar anélkiil, a belteriilettel, mint varossal, vagy varosi
szerepii — nagyfaluval vald szervezett tarsadalmi egység. Es ez a
tanyarendszernek a faluval szemben vald foltétien el6nye. Ennek
a teriileti szervezddésbdl eredd elénynek a megtartdsa foltétlen
kovetelménye minden olyan tanyapolitikanak, amely helyesli a
parasztsag folemelkedését,

E sajatsagos teriileti szervezddésnek kétségteleniil vannak
hatranyai is, még pedig olyanok is, amelyek nem az altalanos gaz-
dasagi-tarsadalmi helyzetnek, hanem ennek a teriileti elhelyezke-
désnek a kovetkezményei. Ezeknek az orvoslasa lehet a helyes
tanyapolitika foladata. Ez az a tanyapolitika azonban mar nern
falvasitds, hanem ellenkezdleg, a tanyak belteriilettel valdo jobb
Osszeszervezddésének a munkalasa, tehat 1ényegében varosiasitas.

A tanydk véarosiasitdsa azt jelenti, hogy azt a kiilteriileti
telepet, amely alapszerkezetében igy is varosrészi helyzetben van,
még inkabb ilyenné kell tenni. Tehat a belteriilettél vald elvalasz-
tas helyett még jobban hozza kell szervezni a belteriilethez. Ez a
fokozott 0Osszeszervezés, részben technikai, részben szervezési kér-
dés, mindkét iranyban azonban olyan politikai torekvés, amelyet
minden politikai felfogds, amely a parasztsig emelkedését kivanja
szolgalni, s nem visszaszoritasat, fenntartas nélkiil vallalhat. SOt ha
nem vallalja, céljaival ellenkez6é kovetkezményt idéz el és meg-
fosztja magat egy kitiind tarsadalomszervezeti megoldastol.

A tanyak vérosiasitasanak, mint a helyes tanyapolitikdnak a
foladatai harom pontba foglalhatok ossze. A foladatok elsé cso-
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portja technikai: a tanyak és a belteriilet kozti kozlekedés javi-
tdsa, a masodik és a harmadik szervezési: tanyai kozintézmények
s a tanyaiak részére varosi intézmények létesitése.

A tanya ¢és a belteriilet kozti kozlekedés jobbitasa elsdsorban
az utak kiépitését jelenti. Ez a tanyapolitika alfaja. Nem is utak
nyitdsardl van sz6, hiszen a tanyai utak a torténeti fejlédés soran
kitinden alakultak, hanem a meglévé utak kiépitésérdl, hogy
azokon télen-nyaron lehessen kozlekedni. Maga ez az egy segit-
ség orvosolja a tanyai bajok tilnyomo6 nagy részét. Ha pedig ez
a kozlekedéspolitika kozuti jarmiivekkel, postai és telefonszolga-
lattal is kiegésziil, akkor mar sziilte teljesen biztositva van a ta-
nyaknak a vérossal valo jo Osszeszervezése.

A varossal valdo jo 0Osszekottetés esetén nincs is sziikség tobb
kiilteriileti intézményre, miit amennyi a kiilonleges tanyai sziikség-
letek kielégitésére sziikséges. Tehat nem sziikséges sem kozigazga-
tasi kirendeltség, sem templom, sem temetd, hanem csak olyan
intézmények kellenek, amelyek a tanyai termelésnek, a tanyan
lakok egészségének a szolgalatara és a gyermekek alsofoku iskola-
zasara valok. Tehat egészségiigyi szolgalat: orvos, baba és els6-
segélynyljtasra valdo gyogyszerek, azutan allategészségligyi szolga-
lat €s marhalevélkezelés €és a termeléshez kapcsolodd iparok, s
végiil elemi iskoldk. Ilyenformédn nem fog tanyai kozpont kelet-
kezni, azonban nincs is ra sziikség: a belteriilet sokkal jobb koz-
pontja a tanyaknak, mint akarmilyen fejlett tanyai kézpont.

A tanyapolitikai feladatok harmadik csoportja varosi, illetve
belteriileti intézmények létesitése a tanyaiak szamdara. Mar azok-
nak a tanyaiaknak a hasznalatara, akiknek nincsen sajat, illetve
csaladi hazuk benn a varosban, tehat a tanyai haszonbérl6knek és
a farmtanyaiaknak. Mindenekeldtt kocsibealld és szallohely, ahol
gyakori varosbajarasuk alkalmaval megallhatnak és masnapra nytlo
benntartozkodasuk idejére megszallhatnak. Azutan internatus azok-
nak a tanyai gyerekeknek, akik magasabb iskoldkba jarnak, s végiil
sziildotthon, illetve a korhazak olyan kibdvitése, hogy abban a
tanyan laké sziilé nok is helyet kaphassanak.

Ilyen tanyapolitikaval elérhetd, hogy a tanyaknak a varossal
vald Osszetartozasa valdban teljessé valjék, s ezzel megvalosuljon
a tanyarendszer eredeti és alapvetd értelme. Barmily sikeres legyen
is azonban a tanyapolitika, nem fogja orvosolni azokat a tanyai
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bajokat, amelyek nem a tanyai helyzetnek a kovetkezményei, ha-
nem ett6l fliggetlen, altalanos gazdasagi és tarsadalmi Osszefliggé-
sek okozatai. Sikeres tanyapolitika azonban, javithatja a tanyai hely-
zetet, hogy az minden falusi helyzetnél kedvezobbé valik, s még
magasabb 1épcsdje lesz a parasztsag folemelkedésének.



IRODALOM

A tanyardl sz0lo irodalom élesen két mifajra oszlik. Van egy sajatsagos
magyar tanyairodalom, amely a tanydnak minden kérdésével foglalkozik vala-
milyen formaban, azonban ezt jellegzetesen politikai szemlélettel és jellegzete-
1B publicisztikai stilusban teszi. Egészen mas mifaju tanyairodalom az, amely
valamely tudomanyszaknak a szempontjai szerint teszi vizsgalat targyava a
tanyat és a maga szempontjabol igyekszik kivizsgalni és megfogalmazni.

Az els6 csoportba tartozd irodalmat legtalalobban a tanyakérdés irodalma-
nak nevezhetjik. Nevezetesen ezekben a munkdkban voltaképpen nem is a
tanyardl van szo, hanem a tanyakérdésrél, tigy, ahogy az hevenyészett folfedezés
alapjan a magyar kozvéleményben szerepel. Ennek a mifajnak a harom klasz-
szikusa Czettler Jend, Kaan Karoly és Gesztelyi Nagy Laszl. Miveik (Czettler:
A tanyai kérdés, Magyar Gazdak Szemléje, 1921, 7—=8. és A tanyai telepiilés és
a tanyai kozpontok, Bp. 1913.; Kaan: A magyar Alfold, Bp. 1927., Az Alfold,
Bp. 1925, A magyar tanya, Kalocsa 1929. és A magyar tanyakérdés, Kecskemét
1927.) altalanos nemzetpolitikai szempontbodl targyaljak a tanyat s nem sokat
faradvan a tanyai valosag fOltarasaval, politikai javaslatokat tesznek a tanyai
allapotok megjavitasara, s tényallitasaik nem masok, mint ennek a javaslatnak
az indokoldsai. Mellettiik rengeteg kisebb-nagyobb cikk, tanulmany foglalkozik
hasonlé szemlélettel és hasonld stilusban a tanyadkkal, pontosabban a tanya-
kérdéssel, a legkiillonbozobb szakmaju és tajékozottsagu szerzoktdl. A Magyar
Gazdak Szemléje, a Magyar Rona, a Kozségi Kozlony, a Varmegye, az Alfoldi
Népmiivelés és a Néptanitok Lapja hasabjain talalhatok legnagyobbrészt ezek
a cikkek. Egyenként vald felsoroldsuk szinte lehetetlen is lenne, de mivel for-
rasként vald felhasznalasra alkalmatlanok, ezen a helyen nem is sorolunk fol
beldliik.

A tanyairodalom masik csoportja mar valdban a tanya irodalma. A leg-
kiilonbozobb tudomanyszakok foglalkoznak a tanyaval, s errél a targyrol tobbé-
Icevésbbé hasznalhatd ismereteket kozolnek. A targy természeténél fogva ez a
tanyairodalom is majdnem kizarolagosan magyar, csak kivételesen taldlunk a
kiilfoldi irodalomban a magyar tanyakra vonatkozé néhany adatot, helyeseb-
ben felfogast.

A tanyarendszer kialakulasara, illetve a tanyafejlédés menetére vonatkozéan
alapvetd munka Szabd Istvané: A debreceni tanyarendszer kialakulasa (Fold és
Ember 1929.). Hasonlé komolysagli torténeti kutatds eredménye Papp Laszlo
két tanulmanya: A kecskeméti tanyatelepiilés kialakuldsa (Szeged, 1936) és A
kiskunhalasi tanyatelepiilés kialakuldsa (Néprajzi Ertesitd, 1940 3—4.). Mint
torténeti munka, mindharom tanulmany kifogéastalan, azonban, miutan a szer-
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z6k el6tt nem all tisztan, hogy minek a torténetét kutatjak (telepiilés, gazdasag,
vagy tarsadalomformaét), csak konkrét tényallitasaik helyesek. A tények ér-
telmezésére vonatkoz6é megallapitasokat mar csak megfelelé kritikaval lehet
alkalmazni. Kiilondsen a tanyak alakuldsara vonatkozé komoly torténeti munka
nincs is tobb az irodalomban. A tanyafejlédés szempontjabdl azonban igen ta-
nulsagosak az Aaltalanosabb torténeti munkak. Els@sorban a parasztsag torténe-
tére vonatkoz6 munkak, igy els6sorban Szabd Istvan kis konyve: A magyar
parasztsag torténete (Magyar Szemle Kincsestara 8.), azutdn az alfoldi véarosok-
rél szolo torténeti monografiak, mint Hornyik, Reizner, Galgoczy és Borovszky
munkdi. Sok értékes tanyafejlédési adat taladlhatd a Borovszky szerkesztette Ma-
gyar varmegyék és varosok monografidja koteteiben. Sokkal kevésbbé hasznal-
hat6 mar Wenzel: A magyar mezdgazdasag torténete c. munkéja. Igen értékes
viszont a tanyafejlédés szempontjabol is Taganyi Karolynak A foldk6zosség tor-
ténete Magyarorszagon c. tanulmanya. (Gazdasagtorténeti Szemle 1894.) Az"
Alfold altalanos torténeti viszonyaira nézve nélkiilozhetetlen forras a Hoéman-
Szekfi: Magyar torténet, tehat a tanyafejlédés szempontjabol is sok adatot
merithetiink innen. Hasonloképpen értékes forras a tanyafejlédés szempontjabol
a Domanovszky Sandor szerkesztette Magyar Miivel6déstorténet.

A fOldrajzi kutatasnak régi és aranylag sokat vizsgalt targya a tanya.
Simké Gyula tanulmanyai: Nyiregyhdza tanyainak telepiilése, (1909.) egyike a
legelsd tanyardl sz6ld6 magyar munkiknak s kora foldrajzi felfogdsahoz mértea
kitind6 munka. A késObbi részletes foldrajzi kutatasok koziil nevezetesebbek:
Marton Gyorgy: Csandd és Mako telepiilése, (Fold és ember 1927. 3—4),
Mendol Tibor: Szarvas foldrajza, (Debrecen 1928.) és Fodor Ferenc: A tanya-
rendszer kialakuldsa a Jaszsagban (Magyar Gazdak Szemléje 1937.). Mindezek
a tanulmanyok mint az 0nallo telepilésnek egyik formajat vizsgaljak a tanya-
kat, tehat alapszempontjuk nem helytalld, részletadataik azonban ennek elle-
nére értékesek. A legujabb f0ldrajzi munkak soraban a Prinz-Teleki: Magyar
Foldrajz altalanossagban foglalkozik a tanyakkal s ennyiben hasznalhatok meg-
allapitasai és Osszehasonlitasai. Legnagyobb elmélyedéssel Mendol Tibor fog-
lalkozik f6ldrajzi szempontbdl a tanyakkal, (Néhany szé az alfoldi varos kér-
déséhez, Foldrajzi kozlemények, 1939. 3.) s felfogdsa a modern foldrajztudo-
many szempontjaihoz képest pontos és kifogastalan, azonban a magyar tanyak
megitélése szempontjabol egyoldali. Az egyetlen geografusaink kozil Elek
Péter, aki tudomdésul veszi a tanyadknak a belteriilettel valo telepiilési Ossze-
fliggését ¢és a tanyakat nem mint 0Onalld telepiiléseket, hanem mint sajat-
sagos résztelepiiléseket vizsgalja. (Karcag, Kunmadaras, Kunhegyes, Kenderes,
Tiszaderzs, Tiszaszollés és Orvény tarsadalomrajza, részletes gazdasagfoldrajzi
¢és tanyafolvételekkel. Kézirat az ont6zési Hivatalnal.)

A tanya f6ldrajzi irodalmanak kiilon nevezetessége, hogy kiilfoldi kutatok
koziil csak geografusok foglalkoztak a magyar tanyaval, igy kordbban K.
Schiinemann: (Die Entstehung des Stddtewesens in Siidosteuropa, Breslau,
1924.). Felfogasa, hogy a magyar tanyak éppenolyan ujkori Kkitelepiilések,
mint amilyenek Eurépa mas tajain, pl. Esztorszagban is talalhatok. Tehat &
is a geografus szemével 0nallé telepiilésként ismeri félre a tanyakat. Joval
tajékozottabb mar A. Demangeon (La geographic de l'habitat rural, Annales
de geographic, 1927. 1—3; egészében kozolve: Sorokin-Zimmerman-Galpin:
Systematic Source Book of Rural Sociologie.), aki tobb nyugati utaz6 leirasa
utan Ugy irja le a magyar tanyakat, mint az ajkori széttelepiilésnek egy sajatsagos
formajat, amely ideiglenességét, illetve a kinnlakas hézagossagat mind maig
megdrizte. Demangeon idézett munkaja egyébként a legkitiinbb »tarsadalmi-
foldrajzi« munka, tehat az agrartelepilések foldrajzi tényezdinek a vizsgalatai
nagyrészben az 4 nyoman végeztem.

A népraizi irodalom foglalkozik a legkimeritébben ¢és a legrészletesebben
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a tanyakkal Gyorffy Istvan ennek a néprajzi tanyairodalomnak a klasszikusa.
Csaknem minden munkija a nomad hagyomanyokat folytatdo allattartassal, az
ilyenhagyomanyu telepiiléssel ¢&s altalaban az alfoldi magyar népélettel fog-
lalkozik s mindeniitt a tanya helyes felfogasa alapjan irja le az alfoldi magyar-
sag kulsé szallasait, Osszefoglald munkaja a magyar tanyardl: A magyar tanya,
(Foldrajzi kozlemények, 1937. 4—S.). Teljesen Gyorffy szellemében irja le a
kecskeméti tanyakat Szabo Kalman: Kecskeméti tanyak, (Kecskemét, 1926)
c. munkijaban. GyoOrffy hatasara a Batky-Gyorffy-Viski: Magyar néprajz ko-
teteiben is a helyes tanyaszemlélet érvényesiil. A tanyak szempontjabol igen
fontos az alfoldi nomad Aallattartasra vonatkozo néprajzi irodalom. Etekimet-
ben a legfontosabb két munka: Madarassy Laszl6: Nomad pasztorkodas a
kecskeméti pusztasagon, (Bp. 1912.) és Talasi Istvan: A kiskunsagi pasztorkodas.
(Bp. 1936.)

A statisztikai-demografiai irodalomban 4allandoan szerepld téma a tanya,
helyesebben a tanyai népesség. Specidlis tanulmany a kérdésrél Thirring Lajos:
Alfoldi varosaink bel- és kiilteriileti 1élekszamanak alakulasa. (Magyar Statisz-
tikai Szemle, 1933. 11.) A teljes tanyai statisztikat, tilmenden a demografian,
a Kecskemét, mint tanyavaros c. tanulmany képviseli. (Megjelent a Magyar
Statisztikai Szemle 1935. évi 5. szamaként.) A statisztikai tanyairodalom ter-
mészetesen nem ennyi, azonban ez a ké munka képviseli a tanyai statiszti-
kanak azt a részét, amely az egyszeri — s alapjaban véve téves — demo-
grafian tul, statisztikai modszerrel jellemezni tudja a tanyakat.

A tanyaval foglalkozo gazdasagi irodalom két részre osztandd. Az egyik
rész  gazdasagtechnikai, pontosabban mez6gazdasagi termelési szempontbol
foglalkozik a tanydakkal, a masik rész pedig Aaltalanos gazdasagi szempontbol.
Az elsé csoportban kiilonleges érdekii munka Erdélyi Janos: Nemzeti iparunk
c. konyve (1843-bol.) Erdélyi leirja a mult szazad koézepei alfoldi gazdalkodast
s Osszehasonlitja ennek a falvatlan tanyas vidéknek a termelését a nyugati
falvak gazdalkodasaval. Nevezetes két munka Foerster Géza: Javaslatok az
alfoldi gazdalkodas megjavitasara (Budapest 1927.) és Cserhati Sandor: Az
Alfold mezdgazdasagi viszonyainak a reformja (Budapest, 1907.). Mindketten,
mint farmgazdalkodast irjdk le a magyar tanyai gazdalkodast, ehhez képest
javaslataik is legnagyobbrészt célt tévesztettek.

Altalanos gazdasagi szempontbol meglehetésen korlatozott értékiiek azok
a monografiak, amelyek egy-egy tanyas varos gazdasagi életét irjak le, mivel
a tanyai viszonyokkal aranylag keveset foglalkoznak s ereszben is feliiletes
megallapitasokat kozolnek. Az értékesebbek koziil vald Sziits Mihaly két mun-
kaja (Szeged ¢és Debrecen mezdgazdasagarol), tovabba Hornyik Janos: Kecs-
kemét varos gazdasagi fejlédésének torténete. (Kecskemét, 1927.) Hasznalhatobb
forrasok a tanya szociologidja szempontjabol azok a gazdasagi tanulmanyok,
amelyek realisztikusabb szemlélettel vizsgaljak gazdasagi szempontbol a tanya-
kat, illetve a tanyas varost. Ilyen szerzonek két tanulmanya: A makodi tanya-
rendszer (Szeged 1933.) ¢és Magyar gazdasagtudomany (Magyarsagtudomany
1935—36.), foképpen pedig Lakos Béla kitiiné tanulmanya: Kecskemét gazda-
sagi fejlédése. (Huszadik Szazad 1913. 9—10. sz.)

A tanya kozigazgatasi irodalma igen nagy, azonban az ilyen szempontu
tanulmanyok legnagyobb része éppen csak feliiletileg érinti a tanya tarsa-
dalmi valosagat s azt is szinte kivétel nélkiil tévesen, tehat szempontunkbol
csaknem teljesen hasznalhatatlanok. Legrendszeresebb s egyben legjellemzbb
ilyen szemponti munka Kiss Istvan, egyébként kitiné konyve: A magyar
tanyai kozigazgatds és a tanyapolitika vazlata. (Bp. 1932.) Hasonldé szempontu,
de kiterjedtebb tényismeretre alapitott kozigazgatasi munka — éppen ezért
sokkal hasznalhatobb — a beliigyminisztérium kiadvanya: A tanyai kozigaz-
gatas rendezése. (Als6 L.—Benisch A.—Martonffy K. Bp. 1937.)
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Szocioldgiai szempontbol teljesen feldolgozatlan a tanya, A szocioldgiai
irodalomban csak itt-ott szerepel mellékesen és kidolgozatlanul a tanya prob-
Iémaja, tehat az ilyen szempontu irodalomban vajmi kevés anyagot kapott
tanulmanyunk. A magyar irodalomban ¢ppenolyan kevéssé szerepel a tanya,
mint a kiilfoldi szocioldgiai munkakban. Weis Istvan konyvében: A mai magyar
tarsadalom (Bp. 1929.), van néhany altalanos megallapitds a tanyakra vonat-
kozoan s rajta kivill a kozségi monografidk szolgaltatnak néhany adatot a
tanyakra. A kilfoldi irodalomban természetszertien alig szerepel a magyar
tanya, tehat innen a tanyakra vonatkozdan szinte semmi adatot vagy szem-
pontot nem nyerhettiink. Ami mégis segitheti a magyar tanyarendszer szocio-
logiai feldolgozast, nevezetesen tanyarendszeriinkh6z hasonld jelenségeknek a
felsorakoztatdsa és ezek tarsadalmi vizsgalata a Sorokm-Galpin-Zimermann
nagy forraskonyvében (Systematic source book in rural sociology, Minneapolis
1930.) talalhaté meg.

Tanulmanyunk targyi anyagat tehat Iényegében nyers kozleményekbdl,
nevezetesen az alfoldi varosok monografidinak és az altalanos helytorténeteknek
a terjedelmes irodalmabol meritettiik s ezen kiviil legalabb ekkora mértékben
a magyar tanyas vidékek helyszini ismeretébdl, egyes helyeken részletes fel-
kutatasabol. Az igy nyert adatoknak egyenként vald forras megjel6lése azonban
jelen feldolgozasban keresztiilvihetetlen lett volna, mert ez nagymértékben
megnehezitette volna a konyv olvasasat, anélkill, hogy hitelét megfelelé arany-
ban novelhette volna.

A forrasanyag fogyatékossaga miatt tanulmanyunk nem lehetett a tanya-
rendszer teljes és végleges szociologidja, mert ehhez az Osszes tanyastarsadal-
mak szociografiai és torténeti feldolgozasa sziikséges. A jelenlegi forrasanyag
alapjan csak bizonyos altalanossagban fogalmazhaté meg a tanya tarsadalmi
valosaga s fejlddésvonala is csak megkozelitd pontossdggal vonhaté meg. Bi-
zonyos, hogy részletes tarsadalmi ¢és torténeti kutatdsok sokat modositanak
még az itt megrajzolt képen, azonban egyrészt altalanosabb érvényi jellem-
zésiil, masrészt a részletkutatdsok segitségére, érdemesnek ¢és sziikségesnek
itéltiik a jelen formaban valo foldolgozast.
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