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PARASZTOK

AZ ATHENAEUM KIADASA



PARASZT BESZEL PARASZTOKROL

A kis szentlorinci hazban, amelyben sziilettem, a nyugtalan
mezovarosban, ahol nevelkedtem, a makoi kertekben és szantdfolde-
ken, amelyek paraszt munkdra tanitottak, soha nem mondtik ki a
szot.  Eltiink, dolgoztunk és olykor megpihentiink a paraszt torvények
szerint, de mint a zsidok a Jehovaét, mi sem ejtettiik ki a sorsunk nevet
soha. Egyszer hangzott el a sz0 a sziiloi hdzban, s idézésére mintha
istenek szalltak volna meg a sziviinket, ugy dermedtiink meg.

Fols6 iskolas voltam mar és gyakorta kellett kimaradnom az elo-
adasok miatt a stirgds mezei munkabol, amikor egyszer nagyapam
rettenetes komorsdggal tamadt apamra miattam. Mintha a legfolsé
atkot mondta volna ki, ugy dorgétt: »Jol van ez igy? Paraszt létedre
urat nevelsz a fladbol?« Az iité megallt benniink, s a biin nehéz tudata-
ban apam is, aki pedig régen follazadt mar sorsunk ellen, csak gyonge
tagadassal mert felelni: »Hiszen nem lesz ez ur? Nem dolgozik épp-
ugy, mint mink? Nem paraszt 6 most is?« — »Nem!« — zugta rd
a nagyapam és rideg paraszt fejét elforditotta rolunk. Tudta, hogy
nem, apdam is tudta, én is tudtam és sziviinkben konok elhatdrozas
és hideg félelem vert tanyat.

Azota tudom én, hogy mit jelent parasztnak lenni.

Annak sziilettem és hosszu éveken dt ugy éltem ezt a sorsot, hogy
nem tudtam hatdarait, csak kemény torvényeit ismertem, Otéves alig
voltam még, amikor egy hiivés hajnalon apam kiparancsolt az agyboly
s a malacok mellé allitott, hogy legeltessem Jket a tanyagyepen. Szu-
rosan nyilaltak szemembe a korai napsugarak és ugy kapkodtam a
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labam a harmatos fiiben, mint a libak a tarlon. Faztam, a labam szdra
égett a deres harmattdl, sirni szerettem volna, olyan kegyetlennek
éreztem apam kemény parancsat. De aztan folszaradt a harmat,
atmelegiilt a tiszta reggeli levegé és a malacok baratsagosan ragesal-
tak koriilottem a fiivet, reggeli idore ugy mentem mar be a tanydbas
mint aki kiallott egy probat, s boldog voltam, mikor anyam azzal vett
az olébe, hogy »j6l van kisfiam, ember lesz beldled«. — Ugy értette,
hogy paraszt s én is ugy értettem, hogy abban az életben akarom meg-
dllani a helyemet, amely ugy kezdodik, mint az én hajnali pasztor-
koddsom.

Hajnali  folkeléssel éltem attol kezdve napjaimat. Hamarosan
lovat vezettem az eke eldtt, magot szortam a bardzdaba, fényesre csata-
koltam reggelente a lovakat, szalmakotegeket raktam arataskor a
kévék ala, veégtelen hosszusdagu kukoricasorokba dlltam konnyti  kis
kapaval és szénat raktam a kocsira magasan, mint az emelet és
boldog voltam, amikor a hepehupds uton keresztiil baj nélkiil behaj-
tottam az udvarra.
tan tiztek mdr a napsugarak s a magasra nott kovoszarakon az Okor-
nyadl zaszlaja lengedezett. A fold puha és omlos volt. A nyari termés
hulladékai enyészetre készen hevertek az eke elott, a fényes vas hang-
talanul temette okét a sirba és parat lehelé friss fekete hantokat fordi-
tott fol. Nem faradtam el, nem éheztem meg és nem teltem be soha
evvel a munkaval. Paraszt voltam és ugy éltem egyiitt a fold életével,
mint ezer és millio mas paraszt.

A falukbol Osszetevodo mezdvaros élete ugy vett koriil, mint nyu-
godt nagy to: tikrén jatszodott le minden élményem és vagyam.
Este 6blos cserépkantakkal mentiink a kutra s ott jatékos beszédekkel
evadtiink lanyok és legények kozott; harangszo utan kitiltiink a  kis-
kapuba és tavoli bolcselkedesekkel kisertiik a vilag nagy eseményeit.
Ferfikorom fele mutato vagyaim is a paraszttérvények mentén tamad-
tak fol. Szivmelegito tervezgetésekkel okoskodtam ki, milyen lovaim
lesznek, hol bérelem ki a tanyat, amelyen a magam gazdaja leszek.
Kiterveltem, milyen forgo szerint termelem a buzat, takarmanyt,
hagymat és kukoricat és hogyan emelek szot a gyiilekezetben, ahol
parasztok jonnek Ossze. Azt is kiszinezte a fantaziam, hogy milyen
asszony lesz mellettem Biréo Panndbol, s milyen eleven és iigyes gyer-
mekek népesitik majd be a dali tanyaudvart.
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Apam szandékai vittek az iskolaba, s nagyapam sotét tekintete
kiséert utamon. Olyan vilag tarult eléem ezen az uton, amelynek az
izei megkeseritették az addig valo paraszt békességet. A melegité pa-
raszt élmények kisértetekké fagytak és attol kezdve két vilag kozt hany-
kodtam szomju lélekkel.

Baromi erélkodeéssé fajult a forro nyarak munkdja és félallati
vegetalassa alacsonyodott a meleg gozt lehelé parasztélet. Amikor
pedig meztelen szogességevel jelent meg elottem az ur és paraszt mos-
toha testvérisége, a ldazadas forro heviilete buzdult fol bennem: nem,
igy élni nem lehet és nem mélto emberhez.

Azt hittem akkor, hogy én magam, ruham és gondolkozdsom
révén dttortem a paraszt torvényeket, s nincs mas hdtra, mint hogy
szabad erdkifejtéssel szolgaljam tobbi paraszt véreim folszabadulasat.
Csak amikor tiszta eurdpai tdjakra vitt josorsom, akkor tudtam megy
hogy csaloka képzelodés ez és sem parasztnak lenni, sem parasztalla-
potbol  kiemelkedni nem olyan egyszeri, mint ifjui fantaziam elkép-
zelte.

Nyugati varosok utcdin ért el utolso paraszt élményem, amikor
azt hittem mar, hogy régen nem vagyok paraszt. Egy rettenetes kéz
lerantotta a leplet, ami addig jotékonyan takarta az igazsagot. »Paraszt
vagy« — égette a fiilem dobhartydjara egy kegyetlen istenség, s ez
most nem legyokeresedés és biztonsagérzés volt, hanem kegyetlen itélet
és elitélteted, bélyeg: »paraszt vagy«, s amit szabadsagnak és szdrnya-
lasnak hivnak, az mind tiltva van eldtted. Minden: a tenger és a
hegyek szépsége, a mindent ismerés mdmora, a mezék és az ég szabad
szemlélete, egyszoval minden, amit ugy hivnak, hogy szabadsadg.
Paraszt vagy, lenytigozott és kipanyvazott.

Ezzel a lesujto élménnyel valtottam meg a jogot igazdn array
hogy tudjam és elmondjam: mit jelent parasztnak lenni. A paraszt
és nem paraszt vildgok hataran valo istenkisértd kiizkodesek vilagi-
tottak meg idilli parasztéletem értelmét és oltottak belem az olthatat-
lan vagyat: nem lenni parasztnak. A paraszt népek kozt valo bolyon-
gasaim pedig megadtik a feleletet arra, hogy hogyan viselik paraszt-
sorsukat azok a milliok, akiknek nem adatott meg az egyszeri lazadds
kinja és gyonyoriisége.

Ha én beszélek parasztokrol, magamrol és magunkrol beszélek,
s ha ertheté a nyelv, amelyen szolok, a civilizalt vilag folszinén ¢élo
ember szamdara, elmondhatom életiink rideg titkait s keseriit sziviink



minden vagyat és elmondhatom minden panaszunkat a napsiitésben
¢lok fele. Komnyen csordul a pohdr, amely sziniiltig telt keserii-
séggel.

Jo, hiszen mi is tudjuk azt, hogy lehet paraszt modon élni, tobb
az, mint az dllat vegetalasa. Jol tudjuk, hogy a szigoru toér veny ii
parasztkozosség biztos és bolcs formdja az egyiittélésnek, s az ember
ember mar, ha ilyenben adatott élnie. Nem pillanatonként elviselhe-
tetlen sors ez, s jobb, mint inséges proletarnak lenni gazdagok kapuja-
ban vagy pincéjében. Azt is tudjuk, hogy a szellem is él félhomalyu
hajlékainkban, hiszen minden szerszamunkon miivi gond nyoma van
rajta és hogy mi az, miivekkel élni, azt mi tudjuk legjobban.

De azt ki mondja meg, hogy miért kell parasztnak lenni akkor
is, amikor mar van jobb szerszam a fold folhasogatisara, mint lovaink
altal vont ekenk, s amikor jobb energiaforrdas ezer van, mint karunk
inai, s amikor vdarosban is lehet élni, nemcsak puszta falukban vagy
elhagyott tanydkon? Es arra ki ad feleletet, hogy mért éliink akkor
is a szigoru kozosség hinarjai kozott, amikor az ember életének szabad-
sdgos szép formdi is vannak mdr a vildgon? Es azért ki kdrpétol
benniinket valaha, hogy mi akkor is csak szerszamainkra lophatjuk
ra szellemiink alkotasait, amikor szerte a vilagon nagy miivek élnek
a maguk torvényei szerint s emberek élnek szabadon veliik? *

Probaltunk mi mar ezerszer folhdagni az élet magasabb gradicsara,
de mindannyiszor visszataszitott okos vagy oktalan akarat. Csak gyii-
molcseinket és jobbra valo fiainkat fogadtik el toliink, kit vérének
elhullatasara, kit fajtagjanak megtagadasara. Ha mi magunk akarunk
mindenestol folemelkedni arra a mdsik életszintre, ezer tor fogad, s a
bélyegiinket hiaba probaljuk lemosni, nem megy és ha menne, ujakat
igyekeznek rank festeni, vagy a régit el6hivni.

Hany szazadon keresztiil voltunk belenyugvo és dolgos parasz-
tok f Mennyi gabonat és ledlni valo allatot hordtunk a varosok kéveére,
hogy magunknak csak a férgese maradt és hany millio gyermeket
adtunk életre-halalra, hogy csak az arnyékuk jott vissza.

De most mar lazadunk: legszebb faluinkban nem sziiletik gye-
rek: minek, hogy szolga legyen, vagy szabadnak mondott paraszt,
amikor mi tudjuk, hogy parasztként élni nem érdemes; népes vide-
keinkrél ezrek és milliok kelnek fol a hajosip szavara és uj vilag felé
hajoznak,  ahol,  mondjik,  nincsenek  parasztok;  legnyomorultabb
testvéreink megtagadjak a régi isteneket és szektikba verddve, kegye-
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sebb atydakat formdlnak a maguk képére, s azokhoz menekiilnek esze-
105 hitiikkel; gyermekeinket seregestél adjuk az iskolakba, ahol annak
a masik életnek a tudomanyat tanitjak, s nem nyugszunk bele, hogy
elszakadjanak toliink:  koveteljiik, hogy veliink maradjanak és segit-
senek benniinket fol a napvilagra.

Am ha kemény és illetlen igy a sz6, beszélhetek gy s,

mint akinek nem faj ez a sors — hiszen annyit fajt mar, hogy
megkeményedhetett a sziv, — elmondhatom életiinket a folszini vilag
nyelvén is.

Kimondhatom a szot lagyan, konnyen és deriilten. Jo izek fut-
nak ossze a szdjban, konnyed vagyakozds kél a szivben, s a képzelet
idilli tajakat rajzol az enyhiilé szemek ele. Szélestetejii fahdaz il az
Alpok oldalan, fehér havasok vetnek ra arnyékot és széjjel elotte leve-
g0s volgyek nyilnak. Tehenek legelnek a réten halkszavii kolomppal,
s deriilt és elégedett emberek forgolodnak koviilottiik.  Vegtelen szonyeg-
kent virdgmezok boritiak a foldet és fapapucsos szotlan emberek bab-
ralnak a toveken. Odébb mezei hazakbol fehér fejrevalos asszonyok
integetnek. Sotétvizii  tavak mellett  fehérdereku nyirfik hajladoznak,
apro barna tehénkék razzak a fejiiket a laposan jaro nap felé és kas-
tely os tanyahdzakban nagy, szoke emberek szorgoskodnak.

Kimondhatom, a szot keményen és hiivosen, s keleti tdjak eleve-
nednek meg ra. Fekete birkak cserkésznek a havasok alatt és subas
emberek kukoricakenyeret esznek a fakalyiba elott. Piroskotos —asszo-
nyok dohanyleveleket szednek a széles volgyekben, szikkadtarcii embe-
rek meg vizikerekeket hajtanak darkolt veteményfildeken. FEzek s
parasztok.

Es kimondhatom a szot akart nyugalommal és lizadds nélkiil
valo fajdalommal. Tagas grofi szériin rongyos koldussereg siratia a
termést, gubas részeg emberek pantlikas kocsin mennek kévetvalasz-
tasra, boltives épiilet udvaran gérnyedve dallnak kucsmas oregek és
ekes viseletben meddé menyecskék pavaskodnak fiilledt levegojii  faluk
hazai kozott. — Ezek is parasztok.

Akarhogy mondom ki a szot, egy értelem rejtozik benmne mindég
a folszini vilag embere szamara: furcsik, idegenek, titokzatosak és
nyugtalanitok.

Mindent szeretne kivallani ez az iras: amit én éltem at, amit
o magyar paraszisag datélt és amit egyaltalin a paraszt ember és a paraszt
tarsadalom atélt. A vallomds kétfelol szab hatart maganak. Az egyik
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oldalon — mivel az egészrol akarja lefejteni a titkot — csak dltalano-
sat mondhat, olyat, ami a mindennapi jelenségek folott is érvényes,
a masik oldalon pedig — mivel az atélt sorsrol akar szamot adni —

csak az europai parasztrol tud érthetot mondani. Lehet, hogy az
azsiai és afrikai tarsadalmaknak és civilizacioknak is vannak pa-
rasztjai, azt azomban csak az idegen szemlélé szemével mondhatia él
az eurdpai ember, akkor is, ha paraszt.

Ez hat az irdas szdandéka: ime a parasztsors ugy: ahogy kérdés
és felelet annak az embernek, aki benne él: nekem magamnak, nekiink
parasztoknak és nekiink eurdpaiaknak.



L.

A PARASZTSAG



1. TARSADALOM A TARSADALOMBAN

Mialatt az eurdpai ember utakat és vasutakat ¢épitett, varo-
sokat emelt, haborukat viselt Istenért, kiralyért, csaszarért vagy a
a szabadsagért és valtozatos sikerti kiizdelmet folytatott az ember
méltosagaért, azalatt a parasztbirodalom, mint a harcos FEurdpa
alvilaga, korszaktalan egytorvényliséggel ¢élt a fOlszin alatt s csak
anyagot ¢€s vért adott a vallalkozasokhoz. Nem volt fliggetlen
a parasztok vilaga egy percig sem a sziinteleniil valtozo f6lsd
rendét6l, de soha részt nem vett érdemben amazok életében.
Valami kegyetlen 0Osi szerz0dés ugy szabta meg hatarait, hogy a
szolgaltatasokon til, amelyekre sziiksége volt a folilmaradt fél-
nek, sorsukra hagyta ¢és mindenbdl kirekesztette a parasztokat.
Korlataik  kozott uagy  élhettek, ahogy akartak vagy ahogy
tudtak.

S a paraszt alvilag megformalta a maga primitiv ¢életét.
Kifejlesztette az emberi kultira ridegen egyszeri formait é&s
azokba szoritott bele minden életet. Kialakitotta a kozosségi
¢élet szigora rendjét, amelynek elsé torvénye lett a paraszt miné-
ség ¢és szerep szentesitése és szolgalata, s a szlikmarka élet rideg
gerendazatat a szolgava alacsonyitott emberi szellem miveivel
vakolta be. A parasztok az 06si termeléssel, a foldmiveléssel ¢és
allattenyésztéssel noéttek Ossze  elvalaszthatatlanul, s faluikban
és tanyaikon uralkoddé erkolccsé avattdk a minden pillanatot
lenyligbz6 munkat. A varosok tavoli vilagaval valo kozlekedésre
csak oOvatos kapukat nyitottak torvényeik kemény falan és sza-
zadokon &t buzogtak ember és anyag termelésében mint kiapad-
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hatatlan  Osforras, amely népeket és orszagokat taplal bdséges
aradassal.

A parasztok vallain nyugvé vilag pedig lelkifurdalas nélkiil
elfogadta a parasztok koteles szolgaltatasait, és hol komor aggo-
dalmakkal, hol jambor gyonyorkodéssel nézte a furcsan viragzo
als6 rend életét. Parasztok, amig wvannak, egyfélék, de ezt az
egyet mas-mas korok stilusa szerint €l6 varosiak mas-mas szemmel
nézték. Volt id6, amikor a romlatlan természeti élet balvanyaiva
avattdk s romlottnak érzett sajat életiik tisztdbb masaként cso-
daltdk oket. Volt i1d6, amikor ridegebbnek, ©6nzObbnek ¢és alla-
tiasabbnak lattdk Iényiiket, mint amilyenek valdsagosan, s undo-
rodva csuktak be ablakaikat még a hiriik el6tt is. Csak egyben
nem kiilonboztek a valtozé korok: nem kételkedtek soha: Isten-
t6l rendelt és helyén valo ez a kétfelé osztott vilag.

Egymagukban, o©nalléan és fiiggetleniill nincsenek parasztok.
Ha senki nem szorit le egy csoportot szolgalatra és alvilagi életre,
az soha nem lesz paraszt. Primitiv és nomad egy darabig, de aztan,
ha szabad levegén né és fejlédik, mar kultarat teremt sajat képé-
nek hasonlatossagara. A parasztok valakik miatt parasztok ¢és
valakiknek a parasztjai. Az eurdpai parasztok eurdpai uralkodok
parasztjai, olyan ember és kultura fajta, amilyen csak az eurodpai
civilizaci6é arnyékaban teremhet.

e Paraszt: tobb ez mint rend, osztily, vagy nép, olyan kozos
sors ez, amely rendek alatt, osztalyok kozott és népek folott
kisérteties egyformasagot, kozds multat és j6 v6 o jelent, akkor is,
ha maguk a parasztok mit sem tudnak réla. Kiilon tarsadalom
a parasztsag: ©0nallo életli kisebb korti vildg, amely bele is illesz-
kedik a tarsadalom nagyobb korébe, de el is szigeteli magat attol;
szoval: tarsadalom a tarsadalomban.

Nem rend a parasztsdg. Rend volt az uraké: fegyverrel és
jogokkal koriilbastyazott allas; rend volt a polgaroké: vasar-
joggal, pénzzel és kivaltsagokkal védett biztonsag varosok falai
kozott. Paraszt az volt, akinek semmi mindsités, semmi védelem
¢és semmi biztonsdg nem adatott. Paraszt, akinek soha nem volt
rendi allasa, s akinek minden rendi kivaltsag a borére ment.

Nem is osztdly a parasztsdg. Semmi koze ahhoz az osztalyo-
zo6dashoz, amely a varosok népét tagolta szét. Szamara polgar és
munkas egyként idegen. A paraszt-birtokos akkor sem polgar,
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ha birtoka bdven jovedelmezne munka nélkiill is, a paraszt-
foldtelen akkor sem proletdar, ha munkdja naponként valo
bérébol tartja is fonn magat. Paraszt: egy sors, ha gazda,
ha zsellér az ember s a fold birtokaban vald részesedés kiilonb-
sége nem osztalykiilonbség, hanem ugyanazon sors fokozatbeli
eltérése.

Es nem is nép a parasztsig. Dan vagy magyar, német vagy
alban paraszt: kevesebb kiilonbség egymaskézt, mint ami egy
nemzetbeli Ur és paraszt kozott van. Mas a nyelv, masok az élet
kiils6 formai, de a sors olyan egy, mintha csak Orokdsen egyiitt
éltek volna. Mas nyelven szolnak és mas kontost viselnek, de amit
mondanak ¢és ahogy viselik Oltozetiiket, az annyira egy, mintha
csak egymastol tanultdk volna el.

De az eurdpai ember szdmara csak egy parasztsdg van, amely
érthetd: Europa parasztsiga. Az azsiai civilizaciok foldmivel6i,
szolgai, paridi ¢és kulijai nem a mi parasztjaink. Vagy tobb a
szabadsaguk ¢és kivaltsaguk ahhoz, hogy parasztoknak kelljen
lennidk, vagy kevesebb annal, hogysem azok lehetnének, az uraik
azonban mindenféleképen masok, mint a mieink. Afrika dol-
gozoi vadak, primitivek, nomadok, vagy szolgak, ezeknek a sza-
badsaguk is, kotésiik is tobb annal, mint amennyi parasztta
neveli az embert. Az 1 vildg foldmiiveléi pedig, a farmerek,
gyarmatosok ¢és telepesek mind szabadabbak annal, hogysem
paraszttd kellett volna lenniok. Ha vannak uraik, nagyon messze
vannak ahhoz, hogy naponként wvaldé aldzatra szorithatnak Oket.
A fold munkalasara sem wurak szoritottdk oket, maguk vagtak
neki a vadonnak és igaztak le az elemeket.

Am ha egység is a parasztsig, mégsem egy annyira, hogy
egyetlen emberként lehetne megmutatni arcat. Parasztnak lenni:
félreérthetetleniil egyet jelent, azonban parasztok Europa mas-
mas részein mas mas allomasat ¢élik ennek az egyformén rideg
sorsnak. Nyugaton ¢és ¢északon mar meghaladtdk a legnehezebb
staciokat: voltak Ok is foldhoz ragadt szolgak, de wuraik egyre
engedtek a kotéseken, s maguk egyre tobb szabadsaggal tanultak
ttieg ¢lni. Mintha nem 1is lennének mar parasztok, csak itt ott
tartottdk meg a szEép paraszt kontdost és a foldmiveld6 munka
vonzd szigorGsagat. Keleten még nagyon parasztok. Ujak és
kevesek még az wuraik, s maguk nagyon jol kiépithették az élet
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paraszt sancait; ugy ¢lnek most is, mint szdzadokkal ezelGtt.
Ko6zépen most ¢élik a parasztlét minden izgalmat. Erdsek és ura-
lomvagyok az uraik, de maguk is fOlszerelt¢k magukat a parasz-
tiaknal hathatésabb eszkozokkel s nagyon szeretnének mar ki-
szabadulni a paraszt falak koziil. Az urak nem igen engednek,
a parasztok nagyon szabadulnanak: izz6 ¢és szikrazdé a levego,
nagyon nehéz itt parasztnak lenni mar.

A parasztsag, akarmely stacional tart, mindeniitt az eurdpai
¢let izgalmat rejti. Ha kiilon vilag is a kultara és civilizacio {ol-
szine alatt, mégis masa annak. Kozilk nem sok volt egymashoz
lathatd valdsagok szerint, am tudattalanul vagy tagadva annal
tobb: egyik oka a masiknak s egymas nélkiill nem fejléddhettek
volna ki soha. Hogy az eurdpai fOlszin mai valsagai kozott is oly
rejtelmesen szép, annak parasztok adtdk meg az arat, s hogy a
parasztok sorsa olyan nagyon kemény, azt Uri hoéditdas okozta
egykor s polgari uralom tartja maig.

Am az a civilizdcid, amely az emberegyén méltosaganak
mivét megalkotta s az Istent személyes 1ligyévé tette minden
embernek, az szolgalatra sem Orokos ¢€s valtozhatatlan szolgaren-
det nevelt. Csak tomegében szoritotta le az alsé rendet s arra
vigyazott remegve, hogy tomegében fol ne lazadjon a szolgahad,
de nyitva hagyta a kapukat a kozlekedésre s az egyenként vald
folemelkedésre. Még gondoskodott is az aldvetettek nevelésérol
¢és engedte, hogy javai lesiillyedjenck azok szintjére. Nem ellen-
séges falakat emelt kozbe, hanem egy hatalmaskoddé batya-Ocsi
viszonyt teremtett, amelyben az Ocs is ¢érezhette a kozOs szar-
mazas rokonsagat, de mindenbdl a kevesebbet és a terhesebbet
kapta osztalyrésziil.

Kém is tértek el végképen parasztok soha a kozds szarmazas
vonalatol. Nekik is az a fold volt a labuk alatt, rajuk is az a nap
siitott s az 6 hatuk mogott is az a mult allt, csak minden elem
mas formaban volt az 6vék és mas torvények szerint volt része
¢letiknek. Eurdopai ember a paraszt is, de ennek a hdsies ember-
arcnak egy arnyékosabb ¢és durvabb vonali formajat rajzoltak ki
a naptalan oldalon eltoltott szazadok. Egyének 0Ok is, de csak
egy koOzosség szoros mértékéhez képest, tudni akarjak 6k is a
teremtett vildg titkait, de csak egy falu hatdrain belil, ravésik
Ok is kezilk nyomat a természet vilagara, de csak az alazatosan foly-
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tat ott termelés erejéig, Istent hisznek Ok is, csak az eurdpai Istenek
ridegebb masait. Egymaskdzt valdo harcaik is olyanok, mint a
varosok  népéé, csak kegyetlenebb és  hamarabb  vértereszto.
Minden vonasuk olyan, hogy a rokonsag messzirdl leri rola, de
szintigy a mostohabb szerep bélyege is.

Megismerjik mi egymast magunk is. Nem tudunk arrél mit
sem, hogy a parasztsdg egyetlen nagy tarsadalom, melyet egy-
fajta ok teremtett ¢és egyforma szalak tartanak Ossze, de ha talal-
kozunk, nincsen kétségiink testvérségiink feldl.

Talalkozni  nem  szoktunk  strin.  Sziitke  hétkdznapjaink
szul6foldiink hatdrai  kozott telnek, csak rendkiviil nagy esemény
szolit el olykor mas tdjak parasztjai kozé, s akkor is ritkdn a
magunk akaratabol.

Talalkoztunk haborak idején és Oltik egymast, mert ugy szolt

a parancs. ISTem az Olesért tettilk, mert a magunk ¢életét védtik,
s a halal ellen viaskodtunk csak. Am ha elillt a harci zaj és kozos
forras vizére jartunk inni, vagy kolcsondsen megszallottuk egymas
foldjét, ugy nyilt csodalkozdsra a szemiink, mint gyermeké a
megfejtett titkok elétt. Megéreztik a testvért egymadsban, olyan
atyafisagob, amilyet soha nem éreztink vezérld uraink felé. A tit-
kok fejtése azonban nem a mi dolgunk. Raismertiink egymasra
és tovabb nem kerestilk soha nyitjat a meg nem érthetd kiilonb-
ségeknek. Annyit tudtunk csak mindig,, hogy parasztok minde-
niitt vannak, legalabb is azon a vildgon, amelyrél hirek jutottak
hozzank és bizonyara igy kell ennek lenni.
De egyet egyformdn tudunk. Ahol csak paraszt van, min-
deniitt van ur s az urat mindeniitt egyforman tiszteljik. Ugy
szoktuk mondani: az ur a pokolban is ur — ¢és nem mast jelent
ez nekiink, mint hogy koztik sem tudunk kiilonbséget tenni.
Idegen orszagok wuraival taldlkozunk olykor, épp annyi az nekiink,
a magunké, ugyanazt a tiszteletet adjuk nekik is, mint
urainknak. Kiismerhetetlen SOrS, ha Osszekevert olykor
benniinket idegen orszag urait ¢s parasztjait, nem tortént mas-
képen soha, minthogy wurak urakkal, parasztok parasztokkal
baratkoztak Ossze.
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Azt nem allitjuk, hogy egyforman ellenségnek tartjuk az
urakat, de azt megvallhatjuk, hogy egyforman messze tudjuk &ket
magunktol, s van szemiink, hogy lassuk: 6k meg minket tarta-
nak tavol maguktél. Lehet, hogy ez a tudatunk nem ko6z6s, de
nagyon is egyforma és ha talalkozunk, k6z0s is lesz nyomban.

Eppigy egyforman és kozosen idegennek tudunk még valakit.
Nem olyan az, mint az Ur, nem is tiszteljik ugy, rajtunk uralko-
donak se tudjuk, de latjuk, hogy mas, mint mi vagyunk. A pol-
gar ez: aki varosok védo falai kozt ¢l és lenéz benniinket. Mi
minden orszagban egyforman visszacsodalkozunk ra és tovabb
nincs dolgunk vele. Ha akar valamit veliink, nem ugy teszi,
mint az urak. Ad és vesz s mi, ha jonak latjuk a vasart, meg is
kotjiik. — Nem értjilk egymast. Az urakat se értjik, de Oket
értetleniil is tisztelni és szolgalni kell. Polgarok irant nem vagyunk
semmire kotelezve, de ha jo szdéval vannak, szoba allunk velik.
Sokat nem varunk tOliikk, akdrmilyen sima a beszédjik; hogy
javunkra lettek volna, nem vettilkk még észre.

Kolcsonosen raismeriink egymasra, ha ugy fordul a sorja,
koézosen tudunk rajtunk wuralkodokrol és toliink idegenekrdl, de
mindezen tal van egy kozOs érzésiink, ami szintén Osszekdt ben-
niinket parasztokat: ha eltinédiink olykor a \ilag folyasan,
nem tudjuk elcsititani azt a gyanunkat, hogy ezt a vilagot nélkii-
link csinaltak. Nem keziink munkaja nélkiil, azt tudjuk, de meg-
kérdezésiink és szandékunk nélkil.

2. A FOLD

Parasztok életének a fold az elsé torvénye. Ez a természet,
amely minden pillanatban uralkodik rajta, ez a termd valdsag,
amely termel6 szolgava teszi €s ez a miihely, amely 6rokés munka-
val koti magahoz.

A paraszt természeti ember ¢és szamara a fold maga a termé-
szet. A fold a teremtett vildg hordozoja. Fiivek, fak és gylimol-
csokké érlelodo viragok a fold kegyes erdibol fakadnak s a fold
torvényei uralkodnak életiikon. A tavaszi fold a kikelet és a riigy-
fakadas ura s a megfakult 6szi fold tarol le mindent deresedd
¢jszakakon. A fold a teremtett allatok adakoz6 vagy szikmarka
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taplaloja, hogy élnek ¢és szaporodnak, vagy sziikolkddnek és el-
hallanak a mez6k barmai, annak kérlelhetetlen intézdje a fold.

Parasztnak a természet nem tdj: nem kiviilr6l nézi, nem
gyonyorkddik benne, de nem is tamad fol a vagya, hogy leigazza.
Parasztnak csak egy taja van, amelybe belesziiletett s amihez
ugy hozzanétt, hogy nem is tud roéla. Vannak hegyi parasztok,
de szamukra nem természetjar6 alkalom a hegyoldal, hanem széna-
term6 rét, faval bdvelkedd erdd és kovér legeld; vannak sikfoldi
parasztok, de nekik nem »aranykaldsszal ékes ronasag« a végtelen
lapaly, hanem miihely, kemény munkanak a tere és életiik magatol
értetddd szinhelye. Nem iinnepi szemlélédésre valdé mii a termé-
szet, hanem mindennapi gond, dolog és tars.

Parasztnak a természet nem is ellenség: erd, amit tisztelet-
ben tart és eclem, amelyben benne ¢l. Mintha kotést csinaltak
volna parasztok valaha a természettel, hogy az ember nem lazad
fol a természet er6i ellen, hanem tiszteli azokat s magat is a
természet killonvalosdgra nem emelt tagjaként forgatja, viszont
a természet kevéske szabadsagot enged: fejleszthetnek kultirat,
de az maradjon szigoruan az ember hatarai kozott s ne igyekezzék
a természet vilagat hatalma ald vonni. Hiven a ko&téshez, nem
annak az alkalmait keresi a paraszt, hogy hol fordithatnd szolga-
latara a természet erdit, hanem azt nézi, hogy maga mint ember
hogyan illeszkedhetik bele a természetbe.

Kultara a parasztok kultiirdja is, de ez nem ismeri a termé-
szet tudomanyat. Csak tajékozddni akar a vilagban, nem pedig
ismerni titkait. Csak azt kell tudni, hogy milyen jelek rendszerint
mit jelentenek, tobbet minek, hiszen ugy sem lehet, Ggy sem
szabad beleavatkozni a természet rendjébe.

Hit a parasztoké is, de nem a természet Orok torvényeiben
bizakodd hit és nem is a siron tal itéld Isten imédata. Ahhoz a
titokzatos hatalomhoz fohaszkodnak, amely emberen, természe-
ten folil all és mindketté fOlott ereje van. Embernek nem lehet
hatalma a természet folott, segitsen hat az a legfolsd hatalmassag,
amelynek neve ezer van, de kiléte felél egyforma sejtéseket
taplalnak minden parasztok. Adjon esOt ¢és napsiitést, téritse
el a jégverést, parancsoljon a vizeknek, hogy medriikkben foly-
janak, tartsa meg épségben az embert és Ovja a halaltél apro
gyermekeit.
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Az ember maga is ugy ¢l, mintha foldbe gyoOkeredzett volna.
Vilagosodd tudata és lelkes eszmélése csak annyi, mint a mezdk
viragainak pompazéasa: gyokere ¢és magva a fold torvényeihez
igazodik; csak a szirmok ékessége és a lélek follobbanasa szabad
egy-egy mulo pillanatra a tenyészet uralma alol. A paraszt ¢l a
fold javaival s a termés bOsége vagy sziikksége szerint elégedett
az ¢letével, de ivadékait a sajat ¢élete szambavétele nélkiil nemzi
és sziili olyan boséggel, ahogy a fold pazarlé termékenysége meg-
koveteli. Foldhozragadt ez az élet, akar a vadon erd6 vagy a
flives pusztasag tenyészete.

Az 06si kotés szigoru €s meg nem szeghetd: kevéske szabad-
sagot csak nagy kotelességek hiiséges teljesitése aran valthat az
ember, ha paraszt. Kialakithatja a termelés, mivészet és tarsas
¢let emberi formadit, erre van szabadsaga, de nem szabhat iranyt
faja sorsanak. Elhet kiilonbiil mint -az allatok, de a sziiletés és
halal birodalmaban megsziinik ez a kivaltsag, itt a természet
parancsol és igazgatja torvényeivel minden ¢€16lény életét. Annyi
gyermek sziiletik, amennyi csak sziilethet s a medddséget keser-
ves banatképen viseli, akire ramérte sorsa, de Onként senki fol
nem veheti.

A fold terem. Akkor is, ha emberkéz soha nem nyul hozza
¢és a termés tOrvényeit nem igazgatja idegen akarat. De hajlik
arra is, hogy megadja magat az ember termeld akaratanak é&s
mindent kiadjon magabol, amit méhe rejt. A paraszt nem ilyen
kovetel6dz6. Termel, de termeld szandéka tiszteletben tartja a
fold torvényeit, hagyja, hogy az teremjen, maga csak segit, kony-
nyit és alazatosan lesi az eredményt. Nem kezd harcot az elemek-
kel, nem akarja meghdditani a foldet, de segiti, 0sztokéli és mun-
kajaval konnyiti a termést.

Am hogy a paraszt termel, széval var valamit a természettdl,
annak nem a természetben és nem a parasztemberben van az oka.
A természettel békén ¢l egyiitt, sajaitmaganak kevés és igénytelen
sziikkségletét akkor is ki tudna elégiteni, ha csak a természet
ajandékat fogadna el. Hogy termeljen, azzal a tarsadalomnak
tartozik. Egy 0si tarsadalmi szerzodés tette kotelességévé a ter-
melést ¢és javak szolgaltatasat, azota tudja magaénak a termeld
munkat és beilleszti élete primitiv rendjébe. Egyaltalan a paraszt
nem lazadasbol sziiletett és nem lazadasra valo, hanem szolgélatra
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kotelezte el magat egykor s azt teljesiti is minden iddben, min-
den hatalommal szemben. Amivel a természetnek tartozik és
amivel a tarsadalomnak, az egytorvényl egységben tolti be éle-
tét és mindkét kovetelést egyforma aldzattal teljesiti. Amit
onként terem a fold, kevés arra, hogy elég legyen mindazoknak,
akiknek a paraszt termeléssel tartozik, tehat dolgozik sziin-
telentil.

Munkas a paraszt, am a parasztmunka nem idénként valo
okos és rendszeres erdfeszités az elemek ellen, hanem allandd
szolgalat. Nem 1ugy fordulnak szembe a természettel, hogy le-
igazzak és kitervelt rend szerint szoritjdk javak termésére, hanem
magukat allitjdk a termelés 4allandd szolgalatdba: az ember
leigazasaval potoljak a természet leigazatlansagat. A  paraszt
munkdjat nem munkaidé és nem idOnként wvalé munkateljesit-
mény méri: nem méri azt semmi. Dolgozik hajnaltél estig ¢és
almai is csak rovidek lehetnek, mert valamilyen munkara akkor
is gondolnia kell. S ebben nincs kiilonbség a kisebb vagy nagyobb
foldli gazda és a foldtelen zsellér kozott. A munkat nem a napi
sziikséglet szabja meg és nem a munkaadd kedve; életiikk tor-
vénye ez.

Parasztok munkaaddja a tarsadalom, amellyel szakmanyra
szerzodtek: annyit dolgoznak, amennyit erejik bir és csak
az Oreg és a beteg mentesiilhet a munka al6l. Hogy valaki-
nek mar biztositva van élete fogytdig a kenyere, hogy annyi a
foldje, amennyi munka nélkiil is bdségesen eltartana, az nem
szamit semmit: aki paraszt, annak dolgoznia kell sziinteleniil,
athaghatatlan erkolcsi szabaly ez, amely nem ismer kivételt.

A fold a parasztok két legfobb élettorvényének, a természeti
életnek és a termelésnek a megtestesitdje, ezért jelenti magat a
paraszt életet és a paraszt embert. De a fold adja ennek az élet-
nek a biztonsagat is, azt a csekély nyugodalmat, amit az ilyen
¢let megadhat.

A paraszt a természettel szemben aldzatosan dolgozo ¢és a
tarsadalommal szemben alazatosan termel6. Az igy -elkotelezett
élet egyik felé sem tir kivaltsagokat, egyik felé sem enged igazi
szabadsagot, csak rovid megallast és futd follélegzést. Hogy a
kétfajta elkotelezettség hiany és megszakitas nélkiil teljesittessék,
a  paraszttarsadalom  egész  berendezése, konvencidrendszere
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és erkolcstana vigyaz. Sem menekvés, sem folmentés nem adatik
senki szamdara. Egyetlen enyhitést és viszonylagos szabadsagot
enged ez az élet s ezt a fold birtoklasa adja. Nem arra vald ez
sem, hogy a birtokl6 mentesiiljon a termeld munka alol, vagy
hogy tobb szabadsagot engedjen meg maganak, hanem csak arra
j6, hogy tugy végezze el kiki a paraszt erkdlcsok szerint foltét-
leniil elvégzend6 munkat, ahogy éppen jonak latja. Nem dol-
gozhat kevesebbet, akinek birtoka van ¢és nem szabadithatja {0l
magat semminemii vagya felé a munka nylige alol, de ott ¢és
olyan rendben dolgozik, ahogy akar. Es még egy: a birtok azt
az illaziot adja, hogy a munka gylimdlcse azé, aki végzi, tehat
azt a reményt taplalja, hogy érdemes dolgozni.

Mintahogy a tarsadalom munkamegosztdsa szerint a paraszt
megkapja azt a szabadsagot, hogy ugy rendezze be az életét,
ahogy akarja, vagy ahogy tudja, csak eleget tegyen termel6 kote-
lezettségének, ugy a birtokos a paraszttarsadalmon beliill meg-
kapja azt a szabadsagot és biztonsagot, hogy a maga kedve sze-
rint dolgozhasson. Parasztoknak Osszesen annyi a szabadsaguk,
amennyit ez a két hatdr megenged. Az egyik: nem a foldesur
szabja meg, mit és mennyit kell dolgoz:iiok, hanem a paraszt-
tarsadalom ezerfejii torvényei irjak el6, hogy annyit, amennyit
csak bir. A masik: nem a paraszt sorstars adja a munkat mérték
szerint és tizet érte biztosan, hanem a birtokolt fold adja mérték
nélkiil és fizet érte bizonytalanul. . .

Am a birtokolt fold mégis a szabadsig maga. Szabadnak
érzi magat a paraszt, ha ilyet mondhat magaénak és a szabadsag-
nak még az illizidjaért is érdemes koromszakadtaig dolgozni.
Akinek van, azért, hogy tobb legyen — nagyobb szabadsag illu-
zidja, — s akinek nincs, azért, hogy legyen, — hogy egyaltalan sza-
badnak érezhesse magat.

Aki paraszt, akar birtokos, akar birtoktalan, egyforma tor-
vények szerint €él. Mégis, ami kiilonbség van paraszt és paraszt
kozott s ami tagozodas van a paraszt szerep ellatdsaban, azt a bir-
tok teszi. A parasztbirtok nem tdke, hanem a szabadsagnak é&s
biztonsagnak védokerete. A birtokos paraszt nem ¢l masképen
és nem dolgozik kevesebbet, mint a birtoktalan, csak kevésbbé érzi
allapotat kozvetlen szolgasagnak ¢&és sziikmarktl szabadsagéat biz-
tositva tudja holtaig. Annak az ¢életnek, amely egészben véve
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szolgasag, nem lehet jobb rendezd és tagozd elve, mint a sziikmarku
szabadsaggal hiteget6 birtok.

Paraszttarsadalmak bels¢ tagozdddsa csoppet sem hasonlit
a, javak birtokldsa szerint tagozddo polgari tarsadalmakéhoz.
Lényegében minden paraszt egyforman €1, a birtoknak csak annyi
jelentésége van, hogy ugyanazt a sorsot egyik konnyebbnek érzi,
masik nehezebbnek. A foldtelen igyekszik, hogy {6ldje legyen,
de ezzel nem azt reméli, hogy tovabb alhat reggel és jobb ételek
keriilnek az asztalara, hanem csak abban bizik, hogy bizonyta-
lansagok ¢és idegen akaratok ritkdbban térnek az életébe.

igy fogja egybe a fold parasztok életének minden irdnyado
torvényét. A paraszt természeti ember: a fOld a természet, a
paraszt munkas: a fold a munkahely. A paraszt nem egyénen-
ként és kozvetleniil szolga, hanem egylittesen elkotelezett hiibé-
res szolgaja a tarsadalomnak s a birtok az, amely mesgyéje hata-
raig szabadsagnak engedi érezni a paraszt szolgasagot.

Es vajjon mi szeretjiik-e a foldet? Ha erre kell felelni, csak
azt mondhatjuk, hogy nem. Val6jaban azonban az ilyen kérdést
mi nem is értjik. Nem rajtunk fordul meg, hogy mi torténik a
vilagban. A fold tart tenyerén benniinket €és rajta mulik, hogy
mit tesz veliink. Ugy vagyunk mi a folddel, mint a hivé a Isten-
nel: megadassal viseljik valtozasait. Ha kegyes ¢és adakozo,
oriliink ¢és dicsérjiik sziviinkben, ha fukar és kegyetlen, panaszo-
san viseljiik el, de ellene akkor sem fordulunk.

Alazatosak vagyunk a természettel szemben? A magunk
igyefogyott modjan termeliink a tarsadalom szamara? Végesza-
kadatlan munkédban toltjiikk életiinket? Mindez egylitt és egyetlen
feleletként ismeretes eldttink: betoltj ik a torvényt, amelyet
érvényesnek ismeriink. Természetieck vagyunk? Soha nem don-
tottlink efeldl, hiszen moédunkban sem volt soha, hogy masfajta
életrdl szerezziink tudomast. Ugy termeliink, hogy a természettel
szemben tehetetlenek ¢és alazatosak vagyunk, a tarsadalom felé
pedig engedelmesek s magunkat emésztjiik végtelen faradozas-
ban. Ezt 6rokiil kaptuk s ilyen kérdést soha nem vetlink mar fol.
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Azoknak az Osoknek, akik bajlodtak még ilyen kérdésekkel, az
emléke is kihalt koziiliink mar.

Mi nem tudunk a kiilonbségekr6l. Fold, tarsadalom, termé-
szet mind kiismerhetetlen okbol és céllal parancsol és ir eld torvé-
nyeket, egyikét sem lehet elvalasztani a masikétol, mindet telje-
sitjiik hat és soka meriink csak follazadni egyik ellen is, de akkor
nyilvan mindnya3ja ellen felkeliink.

Mi nem tudjuk gondtalanul szemlélni a természetet. Nézni
a vorosen folkeld napot, tinddni tavoli havasok kodén, lelkesedni
viraggal ¢kes rétek tavaszi pompajan — nem nekiink vald. Gyo-
nyorkodés helyett bizonytalansag és nyugtalansag tamad sziviink-
ben ilyenek lattdn. Nem lesz-e jégesO, nem pusztul-e kinn a széna?
S markunkban sziinteleniill a kaszanyél kemyénységét <érezziik,
hiszen a rét nekiink lekaszalni valé takarmany s a tavaszi fold
megmunkalni valé anyag. Nekiink ez mind gond és kotelesség,
amiért nem lelkesediink, de indulatok és elhatarozas nélkiill meg-
tessziikk. Hogy ellene forduljunk, az esziinkbe se jut. Akinek mégis
eszébe jutna, arrdl azt tartjuk, hogy nem tisztességes ember. Csak
egyet akarunk: birtokot, foldet, ami a mienk s azt csinalhatjuk
vele, ami jol esik. S ha megvan, nem tesziink vele egyebet, mint
amit mas foldjén is cseleksziink: torjiik magunkat rajta hajnal-
tol napestig, igy mégis szeretjik a foldet. Oltiink mar érte, sze-
relemre gyulladtunk miatta és sokan el is pusztitottdk mar magu-
kat koziiliink, hogyha elvesztették.

Nem értjik mi torvényeink okat, céljat, forrasat, de azt tud-
juk, hogy ha a fold a keziinkben van, akkor nem idegen akarat
szorit rd kotelességeinkre, magunk teljesitjik Oket Onkéntes aka-
ratb6l. Szabadsagnak tudjuk a birtokot, a foldet és iranta mar
vannak indulataink. Ez az egyetlen szabadsagunk s a szabadsa-
got mi tudjuk legjobban szeretni, éppen mert oly kevésszer van
benne résziink. Néha azért mi magunk is sejtjiik, hogy ez sem
szabadsag, mert hiszen miben kiilonbozik a birtokos paraszt élete
a birtoktalanétol? Mégis, jobb akkor is, ha csak hissziik, hogy része-
sei vagyunk, mintha még ettdl is megfoszt valami ismeretlen, de
nagyon kegyetlen akarat.
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3. TANYAK ES FALUK

A paraszt mezei szallasok lakdja. Tanya, falu és mezdvaros
az O hazija, ahol kozel a legfébb ur: a természet €s messze a
masik: varosok urai és polgarai; ahol nincsen annyiadmagaval,
hogy maga lehetne hatalom, de nincsen egyediill sem, hogy tehe-
tetleniil roskadna Ossze.

Mert az ember, ha paraszt, egymagaban semmi. Szigoru
hatalom a fold, kovetelodz6 a tarsadalom, aldzatos ¢és gyonge
akarat az ember: a paraszt egymasba fogodzik, vagy el sem
ereszti egymast sziiletése percétdl fogva. Nincsen Janos vagy
Péter egymagaban, a nagy ridegség eclemésztené igy, apa vagy
fit az ember, anya vagy ledny, meny vagy testvér, de valakije
egyik a masnak. Szilok gydnge ivadékai sziilok gondja alatt
maradnak, amig ember nem lesz beldlik és azutan sem szakad-
nék el egészen, mert nem 4llhat az ember egymagaban annyi
erd ellen.

Parasztok tarsadalmanak nem az egyén a legkisebb eleme,
hanem a csalad. Nincsen paraszt csaladon kivil és ez életiiknek
mindenhat6 egysége.

Ez a mihely. A csaladé a fold és azé a haz. Apak ¢és anyak,
O0ccsok és batyak, nénék és hugok éppugy, mint idegen csaladokbol
elszarmazott menyek, egyazon mesgye hatarai kozott lelik meg a
munkat, amely osztalyrésziik. Az atya dont és igazgat a mezok
és szantok tgyeiben. O a legiddsebb, & tudja leginkabb, mint kell
paraszti szabaly szerint szantani, vetni, erd6t irtani &és szénat sza-
ritani. Az O gondja osztani a munkat és tudni, hogy melyik a
siirgds és melyik varhat még. Az 6 segédei a fidk, akkor is, ha
folnéttek mar. O vigyaz arra, hogy jol kitanuljdAk a rendet és
szabalyt, amit a munka paraszttol megkivan. Ez a nagy sz,
k°gy »gazda«, csak Ofc illeti s zOngése mindazt rejti, amit az ember
tobbedmagaval annyi tudott és titkos hatalom ellen csak jelent.
Az anya a masik f6: 6 a »gazdaasszony«, aki ura arnyékaban a
haz gondjat viseli és a termelés aprobb hivatalait latja el. Hazi-
rend és az asztal sokféle gondja: ez az 6vé és ebben foglalatoskod-
ik szigora keze alatt dologra vald lanyai és korosabb fiainak
asszonyai.
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Ez a fészek. Az egyetlen agy szalmajan sziletnek a gyer-
mekek és ez az agy az asszonyé. Ové a gond: nevelni az aprokat,
gondolni a nagyobbakkal és sziilni a tobbieket. Ez a fészek az
elsé iskoldja a parasztnak, itt tanul meg mindent, amit tudnia
kell, mire a maga gazdajava ndé. Kemény és bolcs ez az iskola és
népes is mindig. Apro testvérek nyligds nyOszorgése, nagyobbak
hatalmaskod6 szavai és Oklei nevelik az embert. Kész tarsadalom
a nevelgje: Utések, pirongatasok, elhallgatott gyongéd szavak
s messzir6l szigord szeme az apanak és sziintelen gondja az anyanak:
ezek nevelik parasztta az embert. Mire felnd, elég dolgos, elég
alazatos és elég probalt is mar.

Ez a tlzhely. Sok nehéz suly nyomja az embert, Osszeroskadna
és elbukna, ha egymagaban kellene allnia. Az asszony hajszolt
¢s mindig foglalatos, mégis van, ranézhet az ember, ha nehéz
egymagaban lenni s karjaiba szorithatja éjszakanként, ha rendelés
szerint férfivé szabadul. Gyermekek zsongjak koril az embert
és minden Iéptét kovetik: nyligosek, rakoncatlanok, mégis értiik
érdemes élni, ha érdemes.

Ahogy a fliszal nincsen egymagaban a pusztak gyepén, ugy
a paraszt is egymasba fogddzik; kiki csaladok bokranak egy-egy
hajtasa, de azonfoliill nem is fogja nagyobb kor torvénye. A vég-
telen mezd egygyoOkerli fiiszalak csomoibdl tevédik Ossze, lehet
kisebb, vagy nagyobb a mez0, szOvése mindeniitt egyforma, igy
a paraszt is. Csalad és csalad, lehet a szam akarmennyi, lehet a
fold akarmekkora, — a pusztai gyep csak fiivek csomoéibol all —
parasztok tarsadalma csaladok kisebb, vagy nagyobb halmaza.

Nem is szallj a meg a paraszt masként a foldet, mint csaladok
bonthatatlan egységei szerint.

Van ugy, hogy egy csalad egy kiilon szallas. Hegyek oldalan,
vOlgyek mentén, pusztasdg kozepén vagy vizpartjdan all a tanyahaz
s kialtasnyira koveti csak masik hasonld. Mint madarfészkek erdd
strijében, ugy lapul meg a paraszt-szallas mezok, szantdk és ker-
tek foltjai kozott.

Az Alpok fiives-fas lejtdin s az északi tavak Oblei mentén
egyetlen nagy épiilet az egész szallas. Mint kisebb hegyorom,
ugy ugrik ki a mezOk sikjabol a legparasztabb épiilet: a tomb-
héz. Szépmiivii faragasok tartjak a tetét és kovek durva tomb-
jein nyugszik a fal. A haz egyik vége szélesen tarul a lejto felé:
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itt kocsi jarhat be szénaval rakottan és allatok kozlekedhetnek
akédr falkastol. A bedlldo terébdl szabadon nyilik emelet magassagig
a szénarakod6 padlas s alatta az istallo. Az istallo fala faragatlan
és vakolatlan terméské, a barna falak homalyaban sziirke vagy
vords tehenek 4allanak sorjaban. A fenyOkbdl Osszerott csiir és
padlas emeletnyi magas ¢és gyakorta ide is szekér kozlekedhet a
felmagasodd lejtérél épitett hidon keresztil. Az“ember lakéasaul
szolgald részt tagas folyos6 koti Ossze az allatoKéval. A koéfalas
elotérbol  vastagfaju  racsos kapu nyilik, kifele pedig kétfelol a
foldszinti lakorészek apré ajtajai. Itt a konyha és az erdsen fiit-
heté nappali tanyazohely, egyben a kenyérsiités, tej kéz ¢élés és
inesterkedés alkalmatossdgaival. Az emeletre takaros f alépcsé vezet
és fonn keskenyebb folyosorol nyilnak az igazi szobak: Oregeke,
fiataloké és még azon folil is disznek, tartaléknak aszerint, hogy
milyen a modja a haz gazdajanak. Az emeleti folyoso kivezet a
laposan kiugro tet6 arnyakaba épitett erkélyre.

Szép ¢és derék szerkezet ez a haz: annyi mint az ember ara-
nyaira emelt madarfészek. Egy fedél ad hajlékot az embernek
minden sziikséglete szerint és az allatnak, az ember termeldmun-
kaja segitdjének. Mintha a parasztszalldis maga testesednek meg
gazdag és békés orszagok nyugalmas levegdjében s az alpesi tajak
tiszta fényességében, igy lenni parasztnak ¢€s igy ¢élni a fold boke-
zllen nyujtott alkalmaival, nagyon sokaig és nagyon kevés keserl-
ég aran lehetséges.

Germanfold hegyvolgyes tajain, a tengermelléki friz lapalyo-
kon s itt-ott a keletre nyulé szlav sikokon a laposodd t4j szét-
htzza a paraszt haztomboket. A hegycsticsként hivalkodd tet6éi
és a messzenézd emelet lekényszeriil a foldre és ott nytlik el hosz-
szan. Négyszogbe zarodik a széttagolt paraszthaz ¢és a szallas
koteles egységét az Orzi, hogy csak egy kapun van bejaras az ud-
varra €s innen nyilnak embernek, allatnak a hajlékai. Az egyik
udvarzaré épiilet az ember lakdsa, a masik a raktar és a csir, a
harmadik a mihely és szerszamallas s a negyedik az allatoké.

A haz lapalyos tajon néz széjjel és vastag falakkal, aprd abla-
kokkal védekezik a nyargald szelek ellen. Az élet a négyszogi
udvar védettségében folyik, az egész egy nylizsgé boly: apro és
nagyobb  barmok, sziintelen munka, buzgolkodds, most etetés,
majd itatds, takarmanyel6készités, ki- és berakodas. Az egyetlen
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kapu a mezok felé vezet, itt dmlik ki és be az élet a termé mezok
és a termeld parasztok szallasa kozott. Kicsi, védett volgy ez a
négyszOogli paraszthdz, szoros ¢€s magabazark6zo fészke a maga.
nosan allo szallas ¢letének. Csak a taj téresebb és az ember nyiltabb
itt, mint a havasok tovén: az élet és a szallas célja-sorsa ugyan-
annyi.

A széles keleti pusztdkon, a szlavok mez6ségem, a Magyar
Alfoldon s itt-ott a tengermenti germanok lapalyain nem magéba-
zark6z6 fészek a parasztok szallasa, hanem a végtelen mezdk télé
kitarulo, foldrelapulé tanyahaz. Sik és szélesen elnyuld a taj s a
parasztok is ennek képéhez formalodnak. A fatlan, kovetlen tajon
nyers fold, ndd vagy zsup és kevéske nagybecsii fa adja csak az
épités anyagat, a széles pusztasag viszont bdven nyujt teret az
épitésre, igy lesz szabad és nyitott a sikfoldi paraszt maganos szal-
lasa, mely szélesen és laposan tapad a pusztai f61dhoz.

Végtelenbe vesz6 utak vagy keskeny csatornak futnak Ossze
egy ponton, itt lapul meg a sikfoldi paraszt szallas. Par riadtan
magasodd jegenye szegi az utat, egy-két bokros fa kapaszkodik
meg a hdz arnyékdban s mellette bdséges térrel az istalld. Széna-
nak, szalmanak nincsen is kiilon hajléka: takaros kupacokban
maguk védik magukat esd, szél ¢és szaritd napsiités ellen. Aprobb
és nagyobb allatoknak sem védett udvar vagy konnyen kiszolgal-
hat6 istalld a menedéke, hanem a széljarta udvar. Sem a szelek,
sem kartevd veszedelmek ellen nem véd az épiilet, maga védi itt
magat minden teremtett ¢€l6. Az emberi lakds sem torndcos kas-
tély, hanem sziikséges menedék csak. Ha kilép az ajton az ember,
mar esé csorog a nyakaba, vagy sziszegl sz¢él kapja el a ruhat
rajta és allitja el Iélegzetét. A tobbi is maganos parasztszallas,
de ez a tanya az igazi paraszt ridegség hajléka. Hajlék, de nem
melenget6 fészek.

Mindegy, hogy milyen a haz, emeletes parasztvar, négy-
szogbe zar6dd udvarhdz, vagy pusztai szallas: ez a leglsibb és
legtisztabb paraszthajlék.

Mithely az egész haz. Nincsen olyan zuga, amelyik ne ter-
melési célt szolgdlna. Az udvar mintha csak a gazdasagé lenne:
takarmany, tradgya, allatok ¢és sziintelen forgoldodds a munka szer-
szamaival. A fold ott teriil el a haz korlil, minden pillanat, ami
szabad a belsdség gondjatol, az mar a foldeké. Vetés, iiltetés,
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kapalas, gyomirtds, betakaritds, szantds Orokos forgasban kovetik
egymast s ha kinn a foldon vége egy forgasnak, semmi besza-
ladni az wudvarra s ott folytatni, ami sorjaban kovetkezik. Arra
jO a maganos szallas, hogy megszakitas nélkiil folyhasson a munka.

De 0rokos szandékkal itt is lakik a paraszt. Ami ridegen egy-
szerli életéhez kell, mind megterem, alig kell kimozdulnia az udva-
rarol. Itt €l és hal, akit maganos szallasszigetére telepitett sorsa
és nemzedékrdl nemzedékre oOrokiti hajlékat. Ha meghal, a ta-
voli templom temetékertjébe viszik s ez a kicsi kor volt a palyaja,
melynek befutdsa kozben mit sem tudhatott a tavoli vilag dol-
gairol.

Talan a taj, talan az ember tarsas Osztone, tobb helyt mint
nem, falu nyéjaba szoritja parasztok szallasait. Nép és eredet
valogatja, hogy parasztok melyik rendet kovetik. Eszakiak és
nyugatiak inkdbb a maganos szallasokat, délieck a falvakat kedve-
lik, german és szlav tajakon pedig vegyesen van miid a kettd.
A falu azért nem kiilonbozik gyokeresen a maganos szallasoktol.
A csaldd tovabbra is oldhatatlan egysége marad az életnek, a
haz tovabbra is osztatlan szinhelye a munkanak és pihenésnek,
csak éppen kozelebb esnek egymashoz és messzebb a szantofold-
hoz és a réthez.

Mintha jatékos szandék intézné kedvtoltd terv szerint, olyan
valtozatos formakat 0lt a paraszt szallas faluva terelodése.

Olykor apré kis bokor az egész falu. Négy-6t haz olykép
keriil Ossze, hogy a sarkaikkal 0sszeér6 foldek talalkozohelyeire
épiillt a haz s tovabbra is egy végbe maradt a folddel. Annyit nyer-
tek vele, hogy elég egy kat a hazak kozott hagyott téren, min-
denki hasznalhatja ¢és elég egy ut, amely kivezet a vilagba az
apro kis belsOségb6l. Négy-6t csalad tudja és éli egymas kozel-
ségét, de killonben olyan maradt mind, mintha maganos szallas-
ként kiilon épiilt volna a telek kozepére.

Maskor az Ut vonala mentén sorba épiilnek a hazak, mdgot-
tik hosszi csikokban nyulik el a szantd ¢és rajta tul a rét. Mond-
jak: sorfalu az ilyen, de mintha ez sem lenne falu még. Annyira
egy a folddel a haz, oly kevés a szomszéd €s oly messze a temp-
lom és a tobbi falusi tartozék, hogy a nagyobb csoport enyhelyét
eszre sem veszi az ilyen falu parasztja.

Majd korbe sorakoznak a hazak és mogottik legyezdalakban
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kovetik Oket a foldek szélesed6 savjai. Kozépen all a templom
s egy-két urféle hajlék, a parasztok hazai pedig ugy néznek Ossze
baratkozéon, mint az egy tal koré telepiilé gyermekek. Ez mar
falu. Itt mar bOven van szomszéd, kozel a templom és helyben a
masik vildg embere: az Ur és a polgar. A fold azonban még mindig
egyben van a haz belsé telkével. Korfalunak nevezik, pedig még
hianyzik egy 1épés ahhoz, hogy valosdgos ¢és tokéletes falu legyen
beldle.

Akkor lesz igazan falusi hazza a parasztszallas, ha 0gy tereld-
dik Ossze sokadmagéval, hogy elszakad a szant6foldtdl. Mindegy
aztan mar, hogy szabalytalan halmazba, sugaras csillagokba vagy
kockas rendekbe sorakoznak a hazak: falu az mindenféleképpen.
Am hatara van annak, hogy mekkora lehet egy falu. Csak addig
nyulhat, amig a hatarban maradt szant6foldre naponta érdemes
oda-vissza jarni. Ha el is szakadt a fold a haztol térbeli fekvés
szerint, nem szakadt el a munka szinhelyeképpen. Benn a joszag
és a rakodohely, de kinn a termés ¢s a legtobb munka. Napjaban
kell ki bejarni és ha tobb idot és faradsagot kovetel a kozlekedés,
mint a kinn vagy benn folytatott munka, akkor mar inkébb kinn
marad a hdz a szant6foldon, vagy masik falu épiil a messzebb valo
helyen.

Déli Europa minden vidékén, a germanok és szlavok legtobb
telephelyén és a magyar dombos vidékeken ilyen falukban lakik a
paraszt. A falusi hdz ezeken a tdjakon is csak olyan, mint a maga-
nos szallasok ¢épiiletei. Kiils6 forma szerint persze sokfélék: egyik
helyt véggel az utcara néz, masik helyt szabadon a telek kozepén
all, majd ismét négyszogletbe =zarja a telket, de mind egyezik
abban, hogy egybefolyd miihely és emberi lakas: munka és pihenés
osztatlan szinhelye. Vagy inkdbb 1Ugy, mint a tanyai udvaroknal
is: termel6hely az egész s csak egy-egy rejtettebb zugban kap futo-
menedéket az ¢éjszakai nyugovas, vagy a nappali iildogélés. Minden
falusi haz az, ami a paraszt maga: termelésre rendelt készség s
éppoly alazatosan lapul meg a természet er6i eldtt, mint az ember,
aki benne lakik. Annyi csak a kiilonbség, hogy nincsen egyediil,
mint a maganos szallasokon ¢l paraszt.

A természet és az ember paraszttorvényei szerint nem is lehet
mas: magédnos szallas vagy falu. A varos parasztnak idegen és
tavoli. Mégis vannak varosaik a parasztoknak is.
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Kiilonos és vissza nem tér6 veszedelmek, ha fOlforgattak egy-
er a paraszt falukat és szallasokat, nehezen 4all helyre a régi
rend.  Ha egyszer falundl nagyobb csoportba futott Ossze egy
vidék parasztja, el nem hagyja tobbet a maga joszantabol. Jo
erezni a nagyobb kozOsség melegét és jo élni nagyobb védelem
enyhelyében: nehéz azt fOlcserélni mar falu vagy pusztai szallasok
rideg szabadsagaval.

Am a fold akkor sem koveti a parasztot, ha n ski jobb a varosok
enyhelyében. Vetni és aratni szilk a varos kozeli kornyéke, meg
kell alkudni tehafc: vagy visszamenni a foldre, vagy félnapi jaras-
r6l munkalni, lakohelynek megtartani mégis a varost.

Foldalt paraszt vidékek megtették olykor, hogy a vész elmul-
taval visszatelepliltek elhagyott foldjikkre, de a Magyar Alfold
lakossaga nem cselekedett igy. Széles mezdvarosaikban akkor is
megmaradt, amikor elilt a csatazaj, hanem messzeesé toldjeire
ideig valo tanyakat épitett, hogy az szolgdljon menedékiil ~ joszag-
nak ¢s a kinn dolgozé embernek.

Nevezi pedig ezeket a varosokat a nép mezdévarosoknak, s
ezeket a tanyazohelyeket magyar- vagy ktintanyaknak.

A mezOévaros annyi, mint Oriasi falu. Akkora teriiletr6l futott
egybe a lép, hogy az mar a falu paraszt torvényei szerint nem mun-
kalhato, tanyakat kell épiteni tehat, kinn a loldeken. De arra is
sok ennyi parasztrendii nép hogy egy-két hirmagul valdé ur és polgar-
féle elegendé legyen hozza: egész sereg telepszik mar az ilyen
varosok parasztja kozé s olyanna teszi a mezévaros kozepét,
mintha val6sagos varos lenne.

A  mezévaros tanydja pedig nem an iyi, mint a maganos
parasztszallas. Az valdsdgos haz: 0Orokos lakas ¢€s egyben 0rokos
munkahely, a tanya pedig nem is haz, csak egyik fele a paraszt-
haznak, az, amelyik a termelést szolgalja: istalld, cstir és joszag-
allas; emberi lakasul csak egyetlen szlik szobacska szolgal. Nem
is lakik kinn oOrokdsen senki, csak a munka végett szallnak meg
benne. Van, aki egyik napr6l a masikra, van aki tavasztdl 0Oszig,
végre olyan is keriil, aki zsenge fiatalsagatol Oregségéig. De sziile-
tésétol holtaig senki sem.

A tanya csak az egyik fele a haznak, a masik fele benn marad
a varosban. A mezévarosi haz nem is igazi paraszthaz, csak a
lakorésze annak: szobdk, konyha és éléskamra, istalld pedig csak
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annyi, amennyi a hazajar6 1énak ¢és napi tejetadd tehénnek kell.
Olyanok ezek a hazak, mintha nem is parasztok laknanak benne.
S a varos is. Nemcsak ott, ahol urak és polgarok lakjak, hanem
a tanyai gazdak utcai is: valdsdgos varos. Keskeny utcak, sziik
udvarok és lakalyos nagy épiiletek, amik csak lakasul szolgalnak.

A mezévaros a legnagyobb paraszt tarsadalom. Ennek is
csalddok az Osszetevdi, de annyi van egyiitt, hogy az egyiittélés
mar szovevényes szervezeti probléma. Az idésebbek a varosban,
a fiatalok a tanyan. Tehat a legOsszetettebb paraszttarsadalom is
a mezOvaros s a paraszt, aki ilyenben lakik, nehezebbnek érzi
parasztsagat, mint a szallasi vagy falusi és hamarabb eseng igazi
varos utan.

Ami kiilonbség van a szallasbeli, falusi és mezdévarosi paraszt
kozott, az nem olyan, hogy emiatt valtozna a sorsuk. Paraszt
haza ez akérmelyik és ugy nyomja rd a bélyegét a benne lakd
emberre mindegyik, mint ahogy a természet iiti bélyegét minden
parasztra. »Természeti ember«, kozelebbrél szolva azt jelenti,
hogy tanyai ember, falusi ember és mezdvarosi ember.

Nekiink ez a legels6: kinek melyik a hazaja, a maganos szal-
las, a falu, vagy a tanyas mezOvaros. Valdjaban csak ezt a kiilonb-
séget tudjuk egymaskozt, de ezt nagyon szdmontartjuk s eszerint
itéljik egymast.

A maganos szallasok és tanyahazak lakojat minden orszagban
egyforman ridegnek, erOsnek, hallgatagnak tudjuk s ezt egyszoval
ugy mondjuk, hogy »tanyai«. Az a fajta paraszt ez, aki minden
pillanatban és minden 1épésénél érzi parasztsorsa terhét s még
az sem adatott meg neki, hogy tobbedmagaval megossza. Csak a
csalddja van koriilotte és kidltasnyira egy arva lélek se tobb.
A szél keserves zugassal nyargal végig a tanyatetén s ha vihar
jon, jOhet szabadon, az ember csaK lapul elétte, de gatat nem allit-
hat 1tjaba. Még paraszttars is ritkdn vetddill a tanya szigetére,
urfélét pedig néhanyszor ¢életében ha lat, akkor sem kozelrdl.
Tan gépkocsin robogott el a tanya el6tt egyszer, vagy vad utan
koborolt a foldjén keresztiil.
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Rideg, de békességes ez az élet. Messzi a vilag zaja, csak
szirbdve ha elér idaig. Kimozdulni nincs semmi ok; jol konzer-
valodnak itt a paraszt erkdlcsok s nagyon paraszt, aki itt ¢l ¢és
nagyon sokaig az is fog maradni. M¢ég azt is hiheti, hogy szabad
és fliggetlen.

A falusi gyongébb és hajlékonyabb. Nem edzette annyi rideg-
ség ¢és alazatra is tobb az alkalma. Ez a paraszt mar nincsen
egyediil, ott vannak mellette a szomszédok. Azok is olyan hazban
laknak, azok 1is csalddnyi csapatban birkoznak a folddel, mint 6;
nem ellenség ¢és nem segitség egyik sem, de Onmagat érzi sokszo-
rozva benniik.

Ez a falusi tarsadalom egyik fele: sok egyforma kis ember-
raj egy nyajban; tudjak és érzik egymast s ez mar jo. Osztoznak,
ellenkeznek, megbujnak egymassal, rétegezédnek is a maguk mod-
jan, mégis, nem olyan ez, mint a varosiak tarsasdga. Akarhol
veszel beléle egy részt, benne az egész. Mintha nem lennének itt
nagy kiilonbségek ¢és mnagy Osszetartozasok. Tobb vagy kevesebb
a fold, vagy nincs is, az nem sokat jelent; egyforman élnek, csak
éppen a biztonsagukat nem érzik egyformanak ¢és a megilletd
helyet a templomban. Egy falu parasztjai egy nydj; vezet a leg-
okosabbnak hitt, civodnak az izesebb fliveken, 0sszedorzsolik a
tejiilket, ha jokedvilkk wvan; de sorsuk egy: mindannyiuknak egy-
forman a ny4j 6n kiviil vald juhasz és kutyaja parancsol.

A masik, amir6l a maganos szallas parasztja alig tud: lathato
kozelségben ¢l az ur s a polgar a falu piactere koriil. Nem érti
a kozelség révén izgatdo kiilonbségeket, csak annyit tud, hogy
valami lappang itt és hosszil téli estéken, ha beszélgetnek, ez a nagy
titok vet arnyékot a lassan ejtett szavakra. A falu mar nemcsak
paraszthajlék a természet alkalmas helyén, hanem olyan gyiile-
kezet, amely titkokat rejteget. Parasztok egymaskdézt konnyen
megvannak, latjak és tudjak, hogy mind egyformak, de alazatos
értetlenséggel vesznek tudomast arr6l a masfajta emberrdl, aki ott
¢l koztik.

Folrojak a  falusiaknak, hogy noha nagyobb tarsasagokban
¢lnek, mint a tanyaiak, épolyan lassuak ¢és maradiak. A falu
enyhelyében nyugodt folyasa van az életiiknek s nem is olyan rideg,
mint a pusztaiaké, lehet hat tirni és viselni nagyon sokaig. Am
ha egyszer fordul a wvilag, a falusi konnyebben mozdul, mint a
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tanyai, mert szeme elott ott az ok, a példa és a cél, van ami meg-
mozditsa és eligazitsa.

A mezdvarosi parasztra mind a falusi, mind a szallasbeli gya-
nakodva tekintget. Ugy érzik, nem valosigos parasztok ezek,
nagyon Osszeelegyedtek a varosiakkal s mar maga az is nagyon
kiilonds, hogy foldmiveld parasztok varosi tomegben csoportosul-
janak. A mezOvarosban ¢€l6 ¢és tanyan gazdalkodd paraszt viszont
lenézi az egyiigyli szalldsiakat ¢és falusiakat, mert ugy tartja, hogy
tehetetlenek, maradiak és nehéz életlick. Az igazsag az, ezt minden
paraszt ¢érzi magaban, hogy parasztok bizony mindannyian, de a
lathatd kiilonbség gyanakvova teszi az embert: nyilvan konnyebb
a masiknak.

A mez6varosiak valoban nem olyan egyszerli tarsasagban élnek
mar, mint a szallasiak ¢és a falusiak. A paraszt nép mar csak egy
rész itten, mellettik sokan vannak urak és polgarok. A parasztok
azért itt is csak parasztok. Egy utcaban laknak ugyan masféle
népekkel, de a kiilonbséget megtartjadk. Paraszttdrvények szerint
kozlekednek egymassal és tisztelve keriilik az urfélét. Itt igazan
izgatd és érthetetlen a kiilonbség, nem Ugy mint a maganos szalla-
sokon, ahol csak az egyik ¢l magaban, vagy mint a falvakban,
ahol a masiknak csak mustrakép vannak képviseldi. De kozelebb
a titok nyitja is. Lehet az ember paraszt ott, ahol mas sincs, csak
paraszt vagy parasztsorsra kényszeritdé gatak ¢és er6k. De ahol
egy utcaban lakik a varosi néppel s ahol naponta latja a kiilon-
bozést, ott nehéz megmaradni parasztnak. Ott konnyen a titok
nyitjara jon az ember és nagyon tiirhetetlennek érzi, hogy ugyan-
azon varos egyik lakoja paraszt maradjon, amikor a masik szabadon
élhet.

Mondjak, szeretjik bolcsOhelyiinket és  holtig  ragaszkodunk
hozza. Igaz, ezt tessziik, akar tanyaiak, akar falusiak, akar mezo-
varosiak vagyunk. Mi magunk nem valtoztunk, am bdlcsOhelyiink
nagyon is elformalddott. Utak kototték 0Ossze az addig puszta
és maganos helyeket, vasutak vagtak keresztiii mezdinken s mind
nagyobbra ¢és nagyobbra ndttek a varosok, hatasukat nem keriil-
hettiik ki.

Megbomlott mar a szép egyezés koztink, de az most is neve-
zetes még, hogy micsoda valaki: tanyai, falusi vagy mezdvarosi-
A tanyait érte legkevesebb haboritas. A falusi mar nem tudja
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hova legyen: nem tudja ugy szeretni falujat, mint eddig s gya-
korta hagyja el tavoli varosok csabitasaért. A mezdvarosi pedig
helyben csindlja meg a varost: kiforgatja valdsagabol valahai
paraszt sziilohelyét és olyan varost teremt bel6le, mintha nem is
paraszt lenne a bennelako.

Olyan a Ilakoéhelynek ez a kilonbségtétele, mint az a masik,
hogy van-e foldje wvalakinek, vagy nincsen. Egyforman paraszt
mind, de wugyanazt a sorsot egyik konnyebbnek érzi, a masik
nehezebbnek. Parasztok, parasztok egyformdn, de ha arr6l van
sz6, hogy nem kell f0ltétleniill parasztnak maradni, akkor mar
mégis jobb, ha az ember mezlvarosi, vagy falusi, akarmilyen szép
is magédnos szallasok szabad ¢és fiiggetlen egyediilvalosagaban
élni.

4. A FALAK

A fold miatt s azért, mert mezei szallasokon lakik, még nem
lett volna paraszt az ember. Paraszt nem a természet rendelésé-
bol sziiletett, hanem emberi akaratbol lett tarsadalmi harcok aran.
Parasztta kellett lennie, mert hatalmasabb csoportok wurak lettek
felette.

Am uralkodd akarat egymagaban nem sziil parasztot. A leiga-
zasra kiszemelt csoport lazadhat ¢és ellenkezhet: onthatja vérét
az utolsd6 cseppig, vagy raghatja szaként a rajta nyugvo épiilet
gerendait. Egyszoval ellenallhat, s ha megadasra kényszeril is,
ébren tarthatja szabadsaga emlékét ¢és meg megujuld harcokat
indithat érte.

Akkor lesz paraszt az ember, ha enged az uralkod6 akaratnak
és szolgald lélekkel hajtja igaba a fejét. Ha nem tudja, hogy Ilehet
mas utja is az életének és nem is akarja kiharcolni azt. Akkor
lesz paraszt, ha mar nem lehet egyéb, ha egyiigyli életosztonnel
azt keresi csak, hogy ¢éljen és sokasodjon ¢és nem torédik azzal,
mi ennek az ara.

Koénnyen azért nem lett paraszt az ember. Sok vér és sok
konny hullott el addig, amig a szolgasdgra vetett sereg beletanult
a szolgalat alazatos és megadd viselésébe. De azok az 06sok, akik-
nek ivadékai ma parasztok, egyszer mégis megadtak magukat,
mert az uralkodok nagyon akartak wuralkodni s a szolgasagra
vetettek inkabb akartak éIni, mint 6rokds harcban elpusztulni.
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Kettés akarat gyermeke a paraszt ¢és kettds fal tartotta meg
szazadokon keresztiil parasztnak.

Nemzdje bator és erds urak hoditdé szandéka volt, sziiléje
megadobb és gyongébb emberek behodoldo aldzata. A falat pedig,
amely megtartotta parasztnak az embert, Kkiviilrtél az urak emel-
ték: vastagra, erdsre, fegyverbdl és jogbdl, beliilr6l a parasztok:
alazatos erkolcsbdl, babonas félelembdl és fegyvertelen munkés-
kezekbdl.

A torténelem nem sz6l arrdl, hogy mely években és mely
csatamezOkon gyo6zték le erdsebbek a gyongét s hol kelt az a szer-
z0dés, amely pontokba foglalta urak jussat és parasztok szolgalatat.

Ez a csatamezdé nagyon szélesen teriilt el, az évek nagyon
sokaig tartottak. Allt ez a harc, ahol lovon jart az egyik és gyalog-
szerre szorult a masik, vagy szerencsés zsakmanyrol kevéske kon-
cért lemondott, vagy gyilkos kopjak ellen csak 4asot tudott ragadni.
Allt mindeniitt a harc és gy6zott mindeniitt az erésebb, ahol csak
csoportok verddtek Ossze s alkalom nyilt arra, hogy osztasra keriil-
jon kinek-kinek a kijaro szerep.

S a szerzédést sem Unnepélyes gyaszos gylilekezet irta ala
egykor valami szép oOdon teremben. Alairta azt mindeniitt min-
denki, aki beletérodott abba, hogy masok uralkodjanak felette,
irtdk azt sziinteleniil falun ¢és tanyakon, valahanyszor csak ember
lemondott arr6l, hogy kiilonb és szabadabb élete Ilehessen, mint
amilyet hurcol.

A harc elddlt s jobban ez apr6 Osszecsapasokban, mint orsza-
gok viszalya egy-egy csatatér véres porondjan. Meglett a kotés
is a sok apr6 lemondas altal, keményebben, mintha pecsétes irasok
szigor szavai irtdk volna el6. A harc elddlte osztotta urakra és
parasztokra a tarsadalmat s az &si szerz6dés szabalyai emelték a
kett6s falat urak és parasztok kozé.

Sommasan: olyan szolgarend a parasztsag, amely maga is
beletor6dott az igdba s nemcsak a folottiik uralkodd rend torvénye,
erkélcse, konvencioi tartjdk egybe ¢és szolgalatra szoritva, hanem
maguk is hasonlo szabalyokkal kotik magukat.

A parasztsag tehdt urak aldrendeltje, de annyiban ura maga-
nak, hogy szolgalatit a maga Dbeosztasa szerint végzi. Vallalta
a parasztszerepet s 1idOvel a szabadsagait is kifejlesztette. Csak
kezdetben volt sziikség az 1ri torvények lesujtd erejére, késdbb
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mar a maga torvényei szerint is teljesitette a szolgalatot, szolga
lett a maga akaratabdl is.

A torvények, amik a parasztot paraszttd tették, orszagos
torvények voltak. Fegyverrel érvényesitett szabalyok irtdk eld,
mennyi robotot végezzen, mennyi dézsmat és urbért adjon, miként
tisztelje az urat, mivel lassa el a kastély konyhajat és milyen szadm-
ban vonuljon katonanak.

Ez a korszak nevelte a parasztot. Torvények falaba iitkozve
tanulta meg, hogy mennyi az O jussa ¢és kotelessége s azt, hogy
parasztallapotin nem lehet valtoztatni. Ez a korszak adta a hitet
is a parasztnak ahhoz, hogy érdemesnek tartsa elviselni az ilyen
¢letet.

Az elvalaszto falak legfobb tartdé oszlopai: a hit, az erkoles
s a torvények urak oldalarol emeltettek, a parasztok csak elfogad-
tak és alazatosan elismerték az adott szabalyokat. Maguk is részt-
vettek azonban a mindennapi élet szabalyainak a kialakitasaban.

Megformaltdk a  parasztember  szabalyrendszerét, amely a
parasztszemmel nézett teljes emberséget jelentette:  szorgalmat,
ligyességet, edzettséget €s véghetetlen munkabirast.

A kétoldali szabdlyalkotds legfébb értelme az volt, hogy urak
és parasztok egyforman természetesnek, Isten rendelése szerint
valonak ¢és fonntartandonak itélték allapotukat és ennek érdeké-
ben fejlesztették ki az egyénekre kotelez0 magatartds ezernyi
el6irasait.

A torvény, a hit és erkdlcs mellett az Uuri-paraszt konvenciok
is a parasztsdg nevelokorszakaban, a jobbagysag ideje alatt ala-
kultak ki. De mig a torvények idok multan erejiiket vesztették,
vagy ugy is lehetne mondani, hogy foloslegessé wvaltak, addig az
erkdlecsi és konvencionalis eldirasok valtozatlanul érvényben ma-
radtak. Szinte azt lehetne mondani, hogy amikor a torvények erds
fala fOlnevelte a parasztsigot s az wurak rendjétél gyokeresen és
Osszekeverhetetleniil  eltérd csoportta  formalta, nyugodtan sziin-
hettek meg az efajta torvények. A kialakult erkolesi szabalyok ¢és
a konvenciok elégnek bizonyultak arra, hogy fOnntartsdk a két
vilag kiilonbségét.

A jobbagysadg idején a paraszt torvényes kotelességb6l volt
paraszt, azutdn pedig csoportja bels6 szabalyainak engedelmes-
kedve. Amikor jobbagy volt, nem is volt igazaban paraszt, csak
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paraszteléd és torés alatt allo paraszt. Ma mindazt, amit korab-
ban térvénybdl tett, megszokasbol teszi.

Természetesen a jobbagy torvények nem kegyességbdl vesz-
tették  erejiiket, hanem  kikeriilhetetlen  termelési  sziikségletbdl,
tehat nyilvan a parasztok sajat maguk altal formalt eldirdsai is
ald vannak vetve ennek a sziikségszeriiségnek. Valoban tugy all a
dolog, hogy a parasztok, ha parasztok még, csak megszokasbol ¢és
kegyességb6l azok. Munkara is, szolgalatra is jobb ma mar az
ember, ha nem paraszt, emberségre ¢és szabadsigra pedig kiilo-
nosen.

A parasztsagot tehat legyOzetés sziilte, uralkodok erés tor-
vényei nevelttk és a maga altal fejlesztett szabalyok tartottak
meg.

A torvények, erkolcsi szabalyok és a megszokas falai azon-
ban nemcsak szétvalasztanak, hanem 0Ossze is kotnek. Amikor
urrd és paraszttd osztjdk az embereket, ugyanakkor szerepet is
irnak el6 mindkét félnek, amelyek kiegészitik egymast.

A falakon innen ¢és tul ¢l6 vildg egy tarsadalom: egyik a
masik miatt olyan, amilyen. Mégis, mintha 06nall6 tarsadalom
lenne a parasztok vildga. Onallo életli apré korokbe zarodik, s ami
egybeflizi az urak rendjével s az 0Osi szerz6dés szerint egybeilleszti
a szerepeket, az nem a mindennapi élet, hanem csak olykor valo
megszabott kozlekedés. Falak kozé zart tarsadalom a parasztoké
s ami Osszekottetés az urak rendjével fonall, az csak kapu a fala-
kon keresztiil, amelyen at a szereposztas értelme teljestil.

Hogy kétfajta ember van: ur ¢és paraszt s koztik atléphe-
tetlen falak, olyan az nekiink, mint hogy vizek és széarazfoldek van-
nak s azok kozott partok huzodnak. Van nappal és éjszaka, s ugyan-
olyan torvénynek latjuk azt is, hogy Ur ¢&s paraszt is legyen.
Az sem esik jol, ha a jég elveri a vetést, mégis végig kell nézni az
eresz alol.

A vilagnak ilyen rendje ellen nem lazadunk mar. Oregjeink
emlékeznek néha arra, hogy hallottak olyan id6krdl, amikor fegy-
verrel védték meg urasdgukat az wurak s heves fiataljaink kép-
zelik néha, hogy jo leni.e egyszer fellaizadni az ilyen rend ellen.
Hogy wvalaha harc aran lettek parasztok O&seink, arra mar nem
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is emlékeziink. Tudjuk ellenben mindannyian a paraszttorvényeket
¢s ezekhez tartjuk magunkat. Ez ellen mar nem lazadunk,
s emlékezetiink szerint eleink is nagyon régen nem lazadtak
ellene. Arr6l tudunk, hogy wvolt 1id6, amikor véres lazadasba
kezdtek, s kegyetlen bosszat alltak. Ezt azonban aligha azért
tetttk, mert nem akartak parasztok maradni: azért lazadtak,
mert nyilvan a  koztudott  szerzddésen  til  hatalmaskodtak
rajtuk és még azt a paranyi szabadsagot is meg akartdk csorbi-
tani, amit a parasztszokasok megtartottak. Azért lazadtak fel,
mert parasztéletik is veszélyben forgott. De nem koveteltek
soha mast, minthogy enyhittessenek terheik s tartsa be mindkét
féel a megszabott mértéket. Olyan idor6l is hallottunk, amikor
zendiild parasztok varosi népek segitségére siettek az urak ellen,
tehat olyanokat segitettek, akik el akartdk pusztitani az urakat.
Még ekkor sem akartdk eleink megforditani a vilagot. Kém is
vartak és nem is kaptdk soha jutalmul a paraszti helyzet felszaba-
ditasat.

Ha mar egyszer igy van, hat beletorédtink, s védjik magun-
kat, ahogy tudjuk.

Az Istent gy hisszilkk, ahogy az urak mondjdk s Isten kegyel-
mébol vald a kiraly. Az orszag és a nép békéje Isten kezében van s
0 parancsol az uraknak is. Bolecs rendelése szerint ki-ki azt kapta
kotelességiil e foldon, hogy engedelmeskedjék szentséges akarata-
nak. Mast nem kivanhat az ember, mint ami osztalyrésziil jutott,
ha csak nem poganyul kovetelédzé vagy blindésen vagyakozo.
Ha nagyon magunkra maradunk az Istennel, akkor kél csak szi-
viinkben olyan vagyakozas, hogy legyen a mienk egészen és segit-
sen benniinket tenger bajunk kozepette.

Tiszteljik a torvényt is. Nyilvan Isten kegyelmébdl valo
kirdlyi bolcsesség szabja meg ezt is. Rendel amit rendel, ember
nem allhat ellene. TObbszdér szigord, mint nem, de hat azért paraszt
az ember, hogy mindent elviseljen. Ugy segitiink magunkon, hogy
mi is torvényt szabunk magunknak ¢és ha azt betartjuk illendden,
nem igen iitkoziink Ossze a masikkal. Oregjeink emlékeznek olyan
idokre, amikor mindent uri térvény irt eld, de Ugy mondjak, nem
nagy kiilonbség, mert most a paraszterkdlcs kivanja meg ugyan-
azt. Szoval elébbrevalonak tartjuk a magunk torvényeit. Persze
a mi erkolcseink szerint is tisztességre és Dbecsiiletre kell szoritani
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az embereket. Legelsébb is dolgosnak kell lenni. S az ember ne
legyen pusztitd: becsiilje meg amije van ¢és inkabb gyarapitsa,
minthogy  hidbavalosagra pazarolja. Aki masképpen cselekszik,
vagy éppen parazna, kicsapongd, azt nem vesszik be tobbet
magunk kozé. Az a legfobb, hogy joO paraszt legyen az ember,
ebben minden benne van.

Nem is volt eddig semmi baj, ha mind a két oldalon tisztelték
a torvényeket, azonban most mintha bajok lennének mind a tor-
vényekkel, mind az irantuk vald tisztelettel. Valami valtozas
torténhetett a vilaggal. Amit koteles munkdlkodasnak —ismeriink
parasztszokasok szerint, az most kevés, ha gépekkel csindlja az
ember és sok, ha azt keresi, hogy még élhessen is mellette. Ha
annyi gyereke lenne az embernek, amennyit apaink illendonek
tartottak, nem jutna fold nekik s nyomorusagra keriilnének, hat
inkabb elejét veszi ennek az ember.

Valami baj van a részekre osztott vilaggal s tanacstalanok
vagyunk az uj vilag eldtt, azt érezzilkk csak biztosan, hogy régi
erkolcseinknek nincsen igaza.

5. KAPUK

Szigorti szabalyok emeltek falakat a parasztok koré, de éppen
a parasztsorsot meghatarozé torvények kovetelik azt is, hogy
kapuk és utak nyiljanak a falakon s a két rend elvalasztisa egy-
mast kiegészitd forgalomban nyerjen értelmet.

Teljes egészében nem elegyedhet a két rend ¢és rendezetlen
forgalom utjan sem kozlekedhet, hiszen azért vannak a falak, de
el sem zarkozhat egymastol, mert akkor minek az uralom ¢és ala-
rendeltség. Az a rend alakult ki, hogy meghatarozott szervek utjan,
meghatarozott alkalmak idején és meghatarozott szabalyok sze-
rint kozlekednek egymassal urak és parasztok.

Urak oldalarol alsobbrendii urak ¢és fogadott szolgak rendel-
tetnek a parasztokkal valdo kozlekedésre. Ott az alsé papsag, az 6
gondjuk a parasztok lelki gondozdsa ¢és alazatos hitiikben vald
megerdsitése. Ott vannak a falvak és szallasok élére rendelt veze-
tok. Az 6 tisztjik vigydzni, hogy a paraszt jol vigye szerepét. Tel-
jesitse kotelességét és ne 1épje tal parasztjogai korlatjat, ok las-
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sak naponta parasztok szorgalmas munkdlkodasat s alljak o6k a
sotéten alazatos szemek szomoru nézését. Vannak aztdn szolgdk is
boéséggel. Kisebbrendli urak keze alatt ezek az igazi strazsak, a
falakon at valo kozlekedés utjan, kapujan.

Parasztok is allitandnak szivesen embert, hogy kozlekedjenek
azok az wurakkal, ha kell, de azért parasztok, hogy ne legyen ra
modjuk. Ha valasztanak egyszer egyszer kovetet maguk koziil,
urak szolgija lesz az, nem az Ovék. Nekik maguknak kell urak elé
jarulni s személy szerint jelentkezni a koteles szolgalattal.

Adoét  vinni, templomba menni, torvény elé allani, katona-
nak vonulni, mind avval jar, hogy ki kell mozdulni a falu vagy a
szallas nyugalmabol és eldirt tisztelettel jarulni idegen falak kdozé.
Szerencsés parasztok azok, akik kivaltsagokhoz jutnak etekintet-
ben s maguk helyett allithatnak embert és egy Osszegben rohatjak
le kozségenként az adot. Ilyen kedvezéseket csak erés paraszt-
kozségek tudtak kiharcolni és akkor is mindig veszély fenyegette
e kevés kedvezményt is.

A parasztokkal vald  érintkezésnek  szigorGan = megszabott
szervei ¢és alkalmai vannak, de hogy még igy is Ossze ne keveredjék
a két birodalom, szigorti torvények vigydznak az atjards rendjére
mindkét oldalon.

Az urak torvénye az erGsebb és a hathatéosabb s minden koz-
lekedés soran megovja a tekintélyt. Csak azért, hogy lassdk egy-
mast, nincsen kozlekedés. Ha olyan baja van a parasztnak, amin
maga nem tud segiteni, eldallhat arra hivatott uraknal, de ekkor
fokozott tisztelettel.

De a parasztok is tudjdk a maguk torvényét. Annyit neheziilt
rajuk folsé parancsok sulya, hogy maguktdl hajlanak mar a helyes
erkolesre. Ok is tudjak, hogy két részbél all a vilag ép illén tisztelik
a fols6t. Tudjak, hogy urral nincsen baratkozas, csak megokolt
kérelem ¢és koteles szolgalat. Aki nem tud tisztességet, nem tud
alazatot, egyszoval nem tudja az urakkal valé kozlekedés nyelvét,
az nem jO paraszt s a maga fajtdja is kiveti, ha nagyon hajtha-
tatlan.

Megszabott  rendszeri, tudott torvényekkel sokféle joszag
keriil at a kapukon.

Elsobb is az ember. Az ur szilotte ur s a paraszté paraszt,
am kivételt is ismer a térvény. Az Ur ivadéka csak akkor lesz Tr,
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ha beall 6sei nyomdokaiba és vigyaz arra, hogy csorba ne essék
tekintélyén. Vagyont ¢és allast kell tartania és ) meg uj tettekkel
kell bizonyitania hiiségét rendje irant, mert kiillonben kiszorul az
uri falak enyhelyébdl és parasztok kozé kényszeril. Egyidére még
tartja a fajo emlékezést, viseli az eke utan a sarkantytt, kardosan
hajtja a vasarra barmait, de aztin fenntartds nélkiil elnyeli a
paraszt sokasag és véglegesen paraszt lesz beldle.

De nyilik visszdjara is a kapu. Ur nem sziiletik elég, pap meg
éppenséggel nem, orszaglé hivatalba, seregek ¢élére, papok iskolaiba
kell az okos ember s erre is van torvény. Eszes parasztifjak, ha
jo idejében alkalomra lelnek s ha erejiik is elegend6 hozza, atkiiz-
dik magukat a kapukon. Erdem és szolgalat s ezek tetejében a
kiralyi sz6 kinyitja az utat. Ur lesz a parasztfiubol, olyan, mint a
tobbi, gyermekei pedig nem is akarnak mar emlékezni paraszt-
Osiikre. Azért a vilag és a falak nem valtoztak, csak potlast és erd-
sitést kapott az uri birodalom. Ahol jo a kozlekedés a rendek falain
at, ott sok parasztsziilott hagyja el &seit. Nyugati orszagok paraszt-
népei olyanok, mint a kirostalt gabona: aki foljebb tort és esze is
volt hozzd, az mind kikeriilt a kapun, lehetett ur, pap, katona
vagy polgar. Keleten keskenyebbek a kapak, rossz volt a kozleke-
dés, ritka szerencsével emelkedhetett csak urrd valaki. A paraszt-
sag garmada nem hogy rostalodhatott volna, de még a nemes sze-
mek is visszahullottak belé. Idegen hatalom wurai a nemzetbeliek
keményebbderekuit is  parasztnak  taszitottdk  vissza, semhogy
parasztbol emeltek volna 1jabb ellenallot. A nyugati paraszt
éppen ezért beékességes és szorgalmasan emelkedd, a keleti pedig
leszoritva sistereg, er6ket halmoz s kitorésre all készen.

A kapuk igazdban mégsem emberek folemelkedése vagy leta-
szitasa végett, hanem javak szallitasanak utjaul nyiltak.

Ami csak kellett az élethez urak oldalan, az kevés kivétellel
parasztok munkajabol termett. A fold minden gyiimolcsét, minden
munkaskezet, ami varak falaihoz, templomok tornydhoz ¢és uri
hajlékokhoz kellett, mind-mind parasztok szolgaltattak.

Persze vissza is keriilt valami. Rendtartd seregek, vamszedd
ortallok, s fegyveres védelem idegen hoditok ellen. Hoditok kozt
nem sok a killonbség s az egész uri ellenszolgaltatast folosleges
folmérni. Nem azért volt valaha harc és legybzetés ¢és nem azért
kottetett  parasztszerzédés, hogy parasztok  szolgalataért adjanak
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is aranyos ellenszolgaltatast a masik oldalrol. Aranytalan ez a
joszagforgalom, hiszen az egyik oldalon paraszt van.

Szandékon kivil s a megkotott egyesség szabalyai nélkiil
becsesebb javak is keriiltek forgalomba a kapukon keresztiil.

Gyonge szabadsagukban kultarat neveltek maguk kozt a
parasztok: izeset és szemet gyonyorkodtetdt. Kilonds — szovési
ruhdik, parnaik, okosan szerkesztett szerszdmaik, hazuk, butoruk
olyanok, mint a természet ¢ékességei s muzsikdjuk, mint a tiszta
har zengése, urak is gyakorta gyonyorkodd kedvvel fordultak
t eléje. Latott szinek ¢és vonalak, fiilbe maradt dallamok, fel6tld
mesterfogasok ugy atkeriiltek az wurak oldaldra, mint ahogy a
szarnyas termést atfujja a szél a mesgyéken keresztiil.

Ez a juttatds mar kolcsonbe ment. Atadott miielemek fejében
parasztok is kaptak legalabb annyit az uraktol, amennyit maguk
atengedtek. Szint, format, szerkesztési fogast, futé dallamokat elles-
tek Ok is urak udvaraban s a maguk kularajaba olvasztottak bele.

Hir, divat, eszmékben valdo hit is ezuton ér el urak oldalarol
parasztok szallasai kozé. Nagy ¢és jo kiralyok emlékezete, véres
csatdk hire, urak kozt valo vetélkedések mondaja szajrol-szajra
parasztok fiilébe is eljutott. Ugy mint ha rekkend nyari nap-
melegben tavoli cséplégép zhgasa hallik, elhal, és apré szelek
szarnyar Uj meg Uj iranyt vesz. Torténik valami messze a talakon
tal, parasztfantdzia a maga képére formal embert ¢és eseményt
a bizonytalanul elkapott tudomasbdl. A legenda az Ové miar,
de urak tajarol jott az elindité hir. igy a divatok és eszmék aram-
latai is. Urak kozt indult, ott mozgat embereket, de lassan be-
aramlik parasztok kozé is. A maguk esze szerint formaljadk az
eszmét, alakitjdk a divatot, de beszivargd tudomas teszi az
alapjat. Uj mozgalom indul el valahonnan? Félnek, hizoédoznak
riadtan a parasztok elébb, de aztdn rijonnek az izére és buzgon
kovetik. Akkor is még, amikor eredd helyén mar régen mas csil-
lagzat vette at az uralmat.

Am legyen akarmiféle a kozlekedés uri és paraszttartoméany
k6zott, nem mas annak az értelme, mint a falakat emel6 0Osi
szerzOdésé: megtartani a kétfelé osztott vildg rendjét. Kell a
kozlekedés, de minden Iépése, rendje, tOrvénye, javai nem a
kozeledést ¢és az Osszekeveredést szolgaljak, hanem arra valok,
a szereposztasnak legyenek biztositoi.
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Ez a rendes kozlekedés. De amikor megvaltozik egy-egy
portjan valamiért a vilag, a kozlekedés az els6, amely meg-
zavarja a kitaposott rendet. A falak maguktél le nem omlanak,
sem urak nem esnek neki, hogy szétverjék, sem a parasztok,
hogy egyenként szedjék szét kézzel a téglakat. Akkor keril a
lebontas veszedelmébe a fal, amikor a kapuk kozlekedd utjain
rendkiviili dolgok keriilnek be a parasztok szallasaira.

Antikor  gépek  gordilnek be a parasztudvarokra, gyors-
jarast  vonatok futnak a kertek elatt, amikor az emberek
egyenldségrél és a nép uralmardl kezdenek beszélni s azt 0jsagok,
konyvek viszik be a falvak hazai kozg.

Akkor wvalami rendkiviili  torténik. Nem ldzadnak fel a
parasztok, de maguk is ddbbenve latjak, hogy  wvaltozik a vilag.
Tisztelik a falak ¢és kapuk torvényét még, de ezeken at jon éEppen
a furcsa valtozds. Konnyebb lesz a termelés, tobb marad a ter-
mésbol, jobban faj, ha mégis elveszik, kivankozik mas tajak felé.
Egyre tobben adjak gyermekiiket magasabb iskoldkba. Mintha
az istenség avatkozott volna a dologba: nem akartak semmi
“ valtozast egyik oldalon sem, nem tagitottak az egymassal vald
kozlekedés szigori torvényein sem, mégis minden vigyazat ellenére
beomlott valami idegen eré a kapukon. Mint a trdjai fald: gya-
nutlanul engedtek utat a veszélytelennek latsz6 alkotmanynak:
a gépnek s amikor mar beliill volt a falakon, egy idegen vilag
katonainak a serege bujt elo.

Nem valtozott még semmi, de mindennek meg kell val-

toznia.
%

Megadtuk  magunkat  egyszer, azota  vagyunk  parasztok.
Ezt az allapotot az teszi elviselhetové, hogy enged egy kis sza-
badsagot, egy kis nyugodalmat. De ha wurak szine elé kerill az
ember, Ujra meg ujra meg kell adnia magat. Megszokta mar
az alazatot és a szolgalatot wviseli is zokszd nélkiil, hogyha
magaban van otthon a tanyijan, de urak eldtt —megfesziil
ujra a kotés: nehéz hasztalan, s nincsen erre iriil semmiféle meg-
szokas kendcse.

Nem konnyli a taldlkozds semilyen alkalommal az urfélékkel,
még ha templomban torténik is az. Tiszta ruhat Olt kora reggel
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ember, ugy ahogy tisztira mossa-borotvalja magat s harang-
szora bell a megilletd helyre. Keserves énekszo tor fol a torkok-
bol s ahitatos csend fogadja a szot, ha folall a pap és a paraszt
riadt lélekkel fogddzik az értetlen igékbe s Ujra meg Ujra megadja
magit: a hatalmas Uristennek a parancsat hallja. Nem kell
azt érteni se nagyon, elég beldle annyi, hogy paraszt¢ a munka
s Ové az alazat és majdan az Orok boldogsag, ha elszolitja foldi
palyajarol a halal.

Maskor a dézsmat, urbért vagy az adot kell bevinni. Jobbik
csizmajat huzza fel az ember, elkdszon az asszonytdl, végig-
simogatja szemével apré gyermekeit s tinddve csukja be maga
utan a kaput. Halk miértek dongjak koril a fejét, de annyi az
csak, mint nyari estéken a szinyog zsongdsa, elfujja a szél ¢és
elveri a flst. Az Gr vagy uri szolga el6tt riadtan kapja le a siiveget
és teszi parancs szerint, ami koteles adodja. Ez a vilag sorjaj igy
tudja ezt mindenki, aki cselekszi, mégis konnyebb a levegd, ha
kifordul az ajton és konnyebb a 1épés hazafelé menet.

Torvény elibe kell allni, hogyha ugy sz6l az idézés. Nehéz
ez is, de tul kell esni rajta. Ajtd sarkaba ejti a siiveget, gorcsos
ujjakkal babral a ruhajan s riadtan felel, ha kérdezik. Tekintetes
urak, nagysagos urak . . . mintha félre\ert harang ezo6lna, olyan
az emberi beszéd ilyenkor.

Katonanak kell bedllni. Megszépiil ilyenkor a roskadozo
haz, kivirdgzanak a mez6k és szivhezndtt tarsakka szelidiilnek
az oktalan allatok. Nehéz, nagyon nehéz itthagyni ilyenkor ezt
a vildgot. Fogja a labat a fold, visszahuz a tekintet és kenddvel
integetnek a lanyok. De menni kell, és bor, zenesz6 s jol tudott
torvény ugy szakitja el az embert a falujatél, mint gyermeket
a csecstol szigoru anyakéz.

Minden szembesiilés nehéz, pedig senki nem akar lazaddbt
ilyenkor, csak a megadast fajdalmas fOlGjitani mindig. Ezen
az uton nem akarja senki fOlboritani a szép egyességet s nem
értjilk azt sem, miért akar az folborulni mégis. Artatlanok vol-
tunk, mikor a kinalkozé varosi szerszamokat kivittik szalla-
sainkra ¢és artatlanok vagyunk abban is, hogy slriibben kozle-
kediink a vérossal, mint annakeldtte: egyszerlien tobb az alkal-
ink. Egyre tobbet jarunk a varosokba ¢és egyre kevésbbé tisz-
teljiik a kozlekedés eddig érvényes torvényeit.
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6. A FALAK KOZT

A falak kozt kiilonds kultra tenyészik. A természeti ember
aki munkas, Ostermeld és mezei szallasok zart kozosségeiben él,
sajatos kultirat nevelt s ez époly jellemzd ra, mint munkdja, lako-
helye és alazatossaga a természet és tarsadalom hatalmai irant.

A parasztkultira nem primitiv. Akkor primitiv az ember
vilaga, ha nyitva a végtelen eldtte és abbol [épésnyit ha birtokba
tud venni. Prmitiv a vadak kultardgja, mert még nem érkeztek
odaig, hogy egész vilagukat a maguk képére formaljak s egészen
mindegy, hogy ebben kornyezetiik kényelme vagy a maguk tehe-
tetlensége akadalyozta meg OKet. Parasztok kultarija megesokott
és visszaszoritott hajtds, nem zsenge, fiatal ag. Olyan, mint a
japanok apr6 edénybe szoritott fai, kész ndvény mar, virdgzik
és terem, de fanyar és aprds a termése.

A parasztkultira nem olyan, hogy termékeit el lehetne
valasztani termokdz Osségétél. Ez a kultira csakugyan olyan,
mint a virdg: egy t4j ¢és egy nép viraga, amely -elfonnyad ¢és
meghal, ha kiszakitjak talajabol. A parasztmuzsa legszebb szavai
jatékos kedvteléssé iresednek, hogyha kivancsi idegenek  eldtt
mendjak el kitanult utanzok. Parasztmiiveknek csak ott  van
értelmilk a sziikségletet érzok ¢és a velik ¢élok kozott. S ez nem
attél van, mintha olyan primitiv lenne, hogy nem tudna mit
levalasztani a kultiratermd alkalmakrél. Nagyon gazdag a szépség,
ami parasztok egy egy ¢életmozzanatat ékiti, de az oly szorosan
az alkalomhoz, helyzethez és a kozosség testéhez szabatott, hogy
tiressé €s értelmetlenné valik, mihelyt elvalasztjak onnan.

A parasztkultira nem is fejlod6. Nem kezdd kultara, amely
végtelen lehet6ségek birtokaban kivirdgzasanak az elején tart.
Mindeniitt, ahol mar megvan, a teljességet valdsitia meg, ter-
mészetesen azt a  teljességet, amely parasztfeltételek mellett
lehetséges. Parasztkultira csak arra képes, hogy kiterjedjen, de
sem arra, hogy magas kultirava fejlédjék, sem arra, hogy ilyenné
atalakuljon, nem valé.

Viszont elemi kultira. Azoknak a megoldasoknak a rend-
szere, amelyeket az ember szorult helyzetében legkdzvetlenebbiil
kitalal és megvalosit. Nem az ember és az emberségébdl fakado
kultira a primitiv, hanem a helyzet, amelyben e megoldasok
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sziiletnek. Az ember lehet akarmilyen gazdag képzeleti és erds,
parasztszorossagok kozt kisszeri és  kényszerliségekkel kiiszkddo
megoldasokra lesz csak képes.

Ko6zosségi  kultira a paraszté. Nem egyéni teljesitményekbdl
épiil és nem egyéni helyzeteket old fol. Az a tarsadalom, amely
nem ismeri a magaban all6 egyént, ellenben csaladi egységeken
keresztiil egy kozds tudatot alakit és visel, kultGrajdban is a
mindenki altal egyforman érzett kozos sorsnak a megoldasait
keresi. A paraszttermelés, tarsas érintkezés ¢€s mindennapi élet
kulturaja egyéni  kivansagok és egyéni tehetségek tekintetbe-
vétele nélkiil azt szabja meg, hogy parasztembernek ilyen hely-
zetekben mindenkire érvényesen hogy legjobb viselkedni. A kul-
tuiia egyes lancszemeit tagithatja, tovabb flizheti az egyén, meg
is teszi mindenkor, azonban a kozOsség hagyja jova, hogy tol-
jestménye Dbeleillik-e a tobbi sordba s a kOzOsség szentesiti a
vele valo élést.

Mindezeken foliill a parasztktotra altalanos. Sem uUgy nem
rétegezddik, hogy egyes csoportok magasabb szintjén élnek,
sem ugy, hogy egy rész inkdbb termeli, alakitja, fejleszti, tagitia,
a masik rész pedig inkdbb ¢él vele, mint ez a varosokban van.
Mindkét iranyban altalanos a  parasztkultira: mindenki egy-
forman ¢l vele és mindenki egyforman részt vesz alakitdséban.
Ami kikeriilhetetlen eltérd részvétel az egyén igényei, tehetsége
révén mégis lehetséges, azt a kozosség tokéletesen elhomalyositja
azzal, hogy nem tartja szdmon. Lehet hogy nagy alkoté egyé-
niségek hoznak I1étre egy-egy fOltind teljesitményt, de hasztalan,
mar kozvetlen tarsaik is gy tudjak, hogy nekik is részilk van
abban ¢és a sajatjukként élnek vele.

Mindosszevéve tehat a  parasztkultira elemi, kozoOsségi és
altalanos. Mindez egyiitt érthetben mutat ra arra, hogy egy
kiilonleges tarsadalmi  helyzet emberi kitdltésérdl van sz6 és
e kultirdanak minden toménysége, kisszerlisége ¢és tehetetlensége
nem emberi er6k hijanak, hanem a tarsadalmi helyzet szoros-
saganak kovetkezményekép allott eld.

A parasztcivilizacid egyenesen maga a paraszttermelés kul-
tardja. Hogy milyen moddszereket alkalmaz a paraszt termelése
soran, hogyan ¢l egyiitt tarsaival és egyaltalan milyen rendet
tart az ¢életében, annak egyedill iranyadd mértéke, hogy mit
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kovetel meg a javak eldallitasa ¢és ivadékainak szaporodasa.
Minden civilizaciés teljesitménye annak az eszkdze, hogy javai
és utodai boOségesen teremjenek. A  parasztcivilizacid egészben
eszk0z0k rendszere ¢és ez nemcsak szarmaztatd okként értendd,
hanem 1gy is, hogy ez egyben hatara is a parasztteljesitmény ék-
nek. A termelés eszkOzei csak arra valok, hogy az emberkéz altal
folytatott munkat sikeresebbé tegyék, nem pedig, hogy maguk
termeljenek, vagy kitalalasuk 0©nall6 gonddd novekedjék. A paraszt-
civilizdci6 nem ismer technikat. Olyan nincs paraszttdjakon,
hogy 0©nallo torekvéssé lehessen az ¢élet megkdnnyitésének a
gondja. Igyekszik mindenki iigyes fogasokat ¢és alkalmas szer-
szdmokat kitalalni, a kozosségi hagyomany gazdag is ilyenekben,
de az nem juthat paraszt eszébe, hogy az egész életberendezés
és termeld rend valami hatalmas eszkdz segitségével végképpen
megkonnyittessék. Csak addig terjed az eszkozok eldteremtésének
és megjavitdsanak a gondja, amig az egy teljes sulyossagaban
vallalt termelést konnyit; abban a pillanatban, amikor ennek
a termeld kotelességnek a fololdasat csillantand meg az emberek
elott, mar veszedelmes ¢és parasztok altal nem szivelhetd o6rdon-
g0sség.

De nem ismer a parasztsdg ¢életrendje Onalléban haté és
iranyitd eldirasokat sem. A  paraszttorvény soha nem kinyilat-
koztatott és kiviilr6l szankciondlt szabaly, hanem olyan jellegi,
mint mas tarsadalmakban a moral. Koztudat és kozértékelés,
amely minden cselekvében ¢él. A kozosség kiilsé kényszeritésben
is megnyilatkoz6 megtorlasa mar nem a torvények tartozéka,
hanem a kozosség spontan védelme, amely nem is tiszteli az
eléirasok hatarait. Nem lehet kiilon megtanulni a paraszt élet
szabalyait s ugy alkalmazni esetenként vald6 megfontolassal.
A parasztsdg moralis és konvenciondlis szabalyai olyanok, mint
a nyelv torvényei: az ember tudja s akkor mar nem torvény-
tisztelet kérdése, hogy helyesen beszél. Legfoljebb gyermek sza-
mara valik kérdésessé, hogy jol cselekszik-e vagy nem, azonban
néhany f ej beiités megtanitja arra, hogy mi valdé a parasztnak,
s Ot is beavatja a paraszttorvény tudasaba.

A civilizaci6 két nagy birodalma: a termelés munkaja ¢és
az egylttélés rendje egyforman tikr6zi minden mozzanatndl a
paraszt tarsadalom kiszolgalo jellegét.
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Az egyiittélés két parasztegysége: a csalad és a kdzség
egyként termelé célok szolgédlataban all és minden 1épésnél csak
erre  szoritkozik. A csalad az ivadékok felnevelésének a helye
és munkaszervezet. Az szoba sem keriilhet, hogy két személyiség
harmonikus  egyiittélésének és  kiegésziilésének legyen alkalma.
Ilyen fOlszabadult egyéni igények elképzelhetetleneck a paraszt-
tarsadalomban. Van egy koteles szolgalat, amit mindenkinek el
kell végezni, s ebben tars az asszony, célok ¢és eszko6zok egyben
a gyermekek s mindez egyiitt megleli keretét a csaladban. A
kozség pedig a fold megmunkalasanak eszkozéiil szolgaldo szer-
vezet. Akkora teriiletre terjed, amit egy csoport meg tud mun-
kalni és olyan beosztasi, hogy ezt a munkat minél jobban el6-
segitse. Széles udvarokbol, tagas portakbol tevodik Ossze. A hazak
a gazdasag sziikségletei szerint tagozddnak, semmi olyan nincs
egy kozség berendezésében és szervezetében, ami az ember fOl-
szabadult vagyat vagy igényét elégiti ki. Istallo, cslrok, magtarak
és szerszamallasok tokéletesen egyenrangiiak a benne dolgozok
hazaival. A termelésnek ¢és a kozségnek az igazgatasa is annak
a kezében van, aki ebben a termelésben legjobban részesedik,
vagy a legtobb érdeke flizodik hozza.

Maga a termelés kivitele legfoképpen mutatja a parasztcivili-

zacid tokéletesen termelést szolgdld jellegét. Parasztok nem ismer-
nek munkamegosztast, szigoru torvényeik még azt sem engedik
meg, hogy elosszak a termelés sulyat. Mindenki viselje a teljes
terhet, ez a mottdja a paraszttermelésnek. Gyakorlatilag kétféle
munkamegosztdas is van, de egyik sem biztositja a szakmunka
nyugalmat és technikus elmélyiilését.
Az egyik a csaladi munkamegosztds. A csaladi allas  kiilonb-
sége szerint ki-ki kiillonb6z6 szerepet visz a munkaban, azonban
mindenki  végigmegy végeredményben az Osszes fokozatokon,
férfiak a férfiakén és nék a nékén. Am a munka egysége egy pilla-
natra sem kétséges koztik. Epigy nem igazi munkamegosztas
a férii é ndé eltér6 munkakére sem. Nagyon egy munkardl van
sz06, nagyon is egy teher viselésérdl, ugyannyira, hogy a fele-fele
rész vallalasa egy pillanatra sem érzik résznek: a masik részének
is benne érz6dik mindig a sajat teherben.

A masik munkamegosztas sem osztja meg a termelés terhét,
parasztok  kozt iparos és kofilkodd is, de annak mindnek
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kiskertje és veteményfoldje, vagy éppen szbleje és szantdi vannak.
Egyszerien elviselhetetlennek tartana, hogy &6 ne csinalja végig
ugyanazt, amit a tobbi, még akkor is, ha sajadt munkaja utin
jobban ¢és konnyebben élhetne. Erkolccsé mélyiilt mar az a tudat
parasztok kozt, hogy mindenki a termelés teljességét vallalja s ez
alol akkor sincs fOlmentés, ha wvalaki éppen egy r1ész munkat
végez is.

De nem ismer munkamegosztist a parasztcivilizacid ugy sem,
hogy a termelés mestersége megtanulhatd szakmakra kiiloniilve.
Elészor is nincsen szakma. Mindenki egyforman 4ltalanos termeld
s még akkor is, ha wvalami ipar vagy kereskedelem folytatasara
adja magat, vigyaz arra, hogy foldmivelé karakterét el ne ve-
szitse. A foldmiivelésben pedig fol sem meriilhet az elkiilonodés
gondolata. Ki ki az egész foldmiiveld6 munkara vallalkozik s a ter-
mészeti  viszonyok  kiilonbsége szerint gyakorolja egyik vagy
masik agat. Masodszor pedig nem megtanulni vald szakma a fold-
miveld mesterség. Megtanulni vald a paraszt munka: ebbe kell
beletor6dni s ezt kell egyetemes érvénnyel tudni. Nem szakmat
tanul a paraszt, — az jon magatol — hanem a sorsat elviselni,
egyszoval parasztnak lenni.

Konnyen elgondolhaté, hogy olyan jellegli civilizacio, mint
a parasztoké, csak tag teriileten Iechetséges. Nagyon is kiilterjes
ahhoz, hogy akar egy nagyobb csoport rendjét font tudna tartani,
akdr kis teriileten nagyobb eredményli termelést tudna folytatni.
A paraszttarsadalom kiterjedésének hatarat a kiilsé gatakon kiviil
maga a parasztcivilizacid természete is megvonja ezaltal. Nagy
teriileten csak kevesen ¢élhetnek parasztmodon az emberek s ha
nem tagithatd tovabb a kor, akkor bels6 okoknal fogva valsagba
keriil a parasztélet. Az eurOpai parasztvaltozas egyik oka nagyon
sokhelyt ez a telitettség volt, amely fogékony talajt adott a tech-
nika meggydkeresedésének. A technikai fejlodéstdl akar a malt
szazad kozepén is bekoOvetkezhetett volna a parasztsdg valtozasa,
azonban akkor még a kiilterjes paraszti fejlédésnek is megvolt
a megfeleld tere.

A parasztkultira magasabb régiéi mar nem annyira a ter-
melés nyomasat érzik, mint a paraszt egész tarsadalmi allasanak
az Osszeszoritottsagat. A parasztkultira az a teriilet, ahol a szolga-
sag legkevésbbé érzik, hiszen a parasztszolgalat az, amely minden
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terhessége mellett is egy sziik terlileten szabadsagot enged. Persze
ez a szabadsag csak olyan, amilyen paraszt¢ lehet. Réaveti arnyékat
a nehéz és terhes sors akkor is, ha minden erejével szabadulna is
az ember. A parasztsag kulturdja az arnyékban nétt viraghoz ha-
sonlatos. Nem egyligyli és primitiv probalkozas, hanem nagyon is
sok erdfeszités megnyomoritott viraga. Egyszerlien a tarsadalmi
fekvés  kiillonbsége  tikrozédik abban, hogy a  parasztkultara
nagyon lényegesen kiilonbozik a nem parasztitol.

A parasztkultira nem ismeri az egyént. Ahogy a tarsadalom
nem ismeri a paraszt kiilonalld egyéni igényét az élettel szemben,
ugy a kultira sem tis/teli az egyén kezdeményezését. Igaz, hogy
minden, ami kultira, végeredményben csak egyéni lehet, csak a
tartalom s a kicsiszolt forma kozos, de az atélés nem. Hat a paraszt-
kultira vilagaban ezen az egyen kivill valoban minden ko6z0s.
Mintha minden paraszt egyforma lenne, annyira kozds ez a tar-
talom ¢és mintha mindenki kezemunkdja rajta lenne, annyira ko6zds
izlés mive a forma. Az emberi egyformasag végeredményben meg
is van. A vérmérséklet, jellem és munkabirds semmiesetre se egy-
forma, am nagyon is egy a szerep, amit ezek a kiillonb6z6 emberek
betoltenek. Hogy az emberek nem egyformdk, az olyan magan-
gy, hogy senki sem kivancsi ra s ha mar a tarsadalom nyilvanos-
saga elé lép az egyén, nem is egyén tobbé, hanem a parasztszerep
viselgje. Gazda, gazdaasszony vagy valamelyik varoméanyosa s
ebben a szerepben eldirdsok mondjak meg, hogy miképpen kell
viselkedni. Persze a kulturatermelésben ilyen szerepemberek vesz-
nek részt s ezek nem a maguk privat tligyeikkel hozakodnak eld,
hanem csak olyan ¢élmények megjelenitésére vallalkoznak, ami
a szerephez tartozik. Tehdt minden élményben tarsul kapja az
egyén az Osszes tobbi hasonld szerepbelit. Mar most, hogy miképpen
alkot a sok egyén egyszerre, annak nagyon egyszeri modja van:
az, ami végeredményben minden ko6z6s munkdnak a mddszere.
Egyvalaki javasol s a tobbi helybenhagyja vagy elveti. A paraszt-
kultira minden mive ilyen kollektiv alkotds, éppen ezért tokeé-
letesen tiikrozi a tarsadalom vilagat.

Nem ismeretes parasztok kozt az alkoté s a kozonség kiilonb-
sége. Mindenki alkotd ¢és mindenki ko&zonség. Nem szakma a
mintahogy egyéb szakma sincsen, mert mindenki
a szerepet ¢li at ¢és minden atélése alkalmaval hozza-
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kapcsoldédik a hagyomanyos formuldkhoz. Ilyen alkoté és kozonség
viszony mellett természetesen soka tart, mig egy »mii« készen lesz,
viszont ha egyszer készen van, fol sem meriilhet, hogy tetszik-e a
kozonségnek vagy nem. Természetes, hogy tetszik, hiszen maga
is ott volt az alkotasnal, s6t mint szerzétars kozre is mikodott.

Nincs is mi végeredményben. Sem az élményekt6l, sem a
szerz6t0l nem valaszthatdo el egyetlen kultartett sem, még kevésbbé
vihet6 at szabadon mas helyzetekre. Egyszerlien nincsen 06nalld
¢let mi, nincsen festmény, szobor, dallam, felismerés és hit
eg3 magaért, minden ilyesféle csak megformaldsa vagy stilizalasa
valamilyen paraszthelyzetnek, amely mindenki szédmara eldéfordul-
hat, sot eldiras szerint el¢ is fordul. A parasztmli nem mas, mint
konvenciondlis élményeknek tokéletes ¢és formailag is kifogastalan
atélése, az atélés pedig csak megismételhetd, de at nem viheto.

Stilust sem ismer a parasztkultira. Helyesebben egyetlen
stilust ismer csak. Minden parasztkulturtett allandé és azonosan
ismétlddé  helyzeteknek a kifejezése vagy stilizalasa. Nem val-
tozik maga a tarsadalom, nem valtozhat a kultardja se. Helyeseb-
ben a valtozds csak kettd lehet: a maga hatarai kozott Kkitelje-
sedik vagy 4talakul nemparaszt-kultarava és mint parasztkultara
megsziinik. De a kiteljesedés stilusvaltozasa nem ugy értendd, hogy
egyideig viszonylag is tokéletlen megoldasok sziiletnek s azok
helyesbitédnek jobbakkal, hanem abban van fejlédés, hogy el6bb
csak egy-egy kivélasztott helyzet nyer kultarformat s csak uténa
a tobbiek. Akkor teljes a parasztkultira, ha minden paraszt-
helyzetnek megvan a kulturformaj a. Egészben véve a paraszt-
kultira — most mar a teljesség firtatdsa nélkiil — nem mas, mint
minden helyzetnek a tokéletes kimivelése. Mivel pedig a helyzet
és tokéletesség *£oka nem valtozik, a mivek, ha egyszer készen
vannak, tobbet nem esik rajtuk valtozds, mas parasztkorok sem
fognak masfajtat teremni.

A parasztkultara teljes ¢és zart kultarkér. Valtozasra is csak
kettore képes ez a kultira: kiteljesedni vagy megsziinni; nem
lehetséges tehat, hogy mas kultira elemeivel itatodjék at. Az
kiilonosen képtelenség, hogy a fels6 rend kultirdjanak az utan-
zésara hajolhatna. Hogy elemeket vegyen at a parasztsag, az
konnyen lehetséges ¢és természetes, hogy azonban egyszeriien
masolnd az ri kultira alkotdsait, az annyira lehetetlen, mint
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kopoltyaval levegén Iélegzeni. Annyira eltéré a két kultira minden
élettorvénye,  hogy  kolcsondsen  masolhatatlanok.  Amennyiben
pedig a lesiillyedt kultarjavak foltevése azt akarja jelenteni, hogy
a parasztsag képtelen kultirara, akkor evvel egyenesen a sajat
kulturafogalmat ragja fol. Ha azt értjik kultara alatt, hogy minél
nehezebb helyzetekben minél tokéletesebb megoldasokat ¢és ment-
ségeket taldljon az ember, akkor a parasztkultira klasszikusan
tokéletes. Kincs szorosabb helyzet a vildgon, mint a paraszté s
nincsenek  bolcsebb megoldasok, mint a parasztkultira teljesit-
ményei. Hogy a paraszthelyzet maga annyira tokéletlen és minden
er6feszités mellett is megnyomoritja az embert és meggatolja
abban, hogy magasabb szinti kulturat neveljen, arrél a paraszt
igazdn nem tehet. Ugy amint van, klasszikusan tokéletes és a leg-
nagyszeriilbb emberi teljesitményt jelentd tett a parasztkultura
s ha szabad ember szamara mégis tokéletlen, annak csak a paraszt
tarsadalmi helyzet az oka. Am van vigasztalass is. A parasztkul-
tura csak a parasztsag tarsadalmi létével egyiitt 4allhat fonn, mivel
pedig ez az éallapot megsziinbben van, a parasztkultirdnak is meg
vannak szamlalva a napjai. Szép volt, de nem kar érte.

A parasztszerep €s mindaz, ami vele jar, végtére mind csak
kénytelenség. Kotelezettség, ami el6l nem lehet kitérni. De ilyen
dolgokban mindig megvan az az érzésiink, hogy er6nek engediink
és nem a magunk akaratabol van igy a vilag. Amikor azonban
nem ezekr6él a dolgokrdol van sz6, hanem magunk vagyunk mezei
tanyainkon ¢€s hagyhatjuk magunk mogott a terhes kotelességeket,
akkor mar nem kénytelenség az élet. Lehet, hogy mikor vasarnapi
szabadsagban érezzilk magunkat, még olyankor is nyomjak a
terhek a vallunkat és valami még olyankor is bearnyékolja hajlé-
kainkat, de nem torddiink vele. Vannak perceink, amikor nincs
raas el6ttink, mint az, hogy kedvink és vagyunk szeriit éljiink.
Ilyenkor az er6feszités a magunk mulatsdga és nem adunk szamot
'ola senkinek. Ilyenkor csak egyetlenegy a gondunk, hogy minél
tobb virtussal ¢és minél tobb emberséggel alljunk helyt abban
a dologban, ami éppen sorba kovetkezik.

Még a mesterséglink is emberséges probanak tetszik, ha jo
megfesziiléssel er6t veszink a nehézségein. Maga a gazdalkodas
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nehéz és sokszor keserves gond, de jol forgatni fol a foldet, egyen-
letesen vetni el a magot, faradhatatlanul kaszalni hajnaltol estig,
az virtus és a fogasait biztosan tudni jolesé teljesitmény. Nem az
a virtus, hogy jol megtanuljuk, abban nem is hisziink, de hogy
tirni tudjunk és esziink legyen ahhoz, hogy valaminek a nyitjat
megleljiilk, az mar valami s az ilyennek van becsiilete koztiink.
Ontudatot és biztonsidgot ad az az embernek, ha j6l meg tud allani
a laban és naponként valdo proban bizonyul embernek a talpan.
Ez az igazi parasztmesterség. Nem a sokféle eszelésben wvald jar-
tassag, hanem wvallalni és legylimi a munkat ugy, ahogy kinal-
kozik, csak éppen a hozzanyulasban lenni okosnak és leleményes-
nek. Helytallani s megfogni a dolgot, ez a mesterségiink titka és
ha ugy nézziik, mint mesterséget, akkor mar nem olyan nehéz,
sot inkabb jolesik, azt pedig nem nézziik mindig, hogy bizony le
nem razhat6 kotelességiink is.

A mindennapi életnek is megvannak a joles6 gondjai. Amikor
mar egyszer tulestiink azon, hogy nem lehet masként, akkor mar
az a gondunk csak, hogy minél jobban és szebben rendezziik be
napjainkat. Haszontalansdgokat nem csinalunk akkor sem, azon-
ban gy igyekeziink, hogy mindennek forméja legyen. Szersza-
mainkat iigyes mesterkedésekkel formdzzuk meg és mindannyiunk-
nak az a gondja, hogy jol hajlitsuk az anyagot és szolgalja is a célt
a szerszam. Az is jo, ha disztelen szerszamainkra jatékos ¢kességet
illeszthetiink, magaban ugy sincs értelme ilyesféléknek. Asszonyaink
meg kiilondsen vigyaznak arra, hogy mindennek formaja, szine ¢&s
¢kessége legyen és ez nekiink is jolesik.

Istenhatamogotti  szallasainkon  élni  egylitt  hasonszérii  tar-
sakkal nem konnyli, ha arra gondol az ember, hogy igy kiesik a
vilagbol, d$ aki mar kinn van, 0Ggy fogodzik egybe tarsaival, hogy
ne ¢érezze a kivertséget. Ez az értelme minden gytilekezetiinknek.
Hogy olyan bokrokba egyesiilink, amilyenben ¢éppen vagyunk,
arrol nem mi tehetiink, de az mar a mi miviink, hogy ezekben
a kozosségekben olyan szigoru ¢és mégis jol viselhetd rendet tar-
tunk. Az az els6 cselekedetiink minden tarsulasban, hogy nem
ismerjilk el egyvalakinek a sajat esze szerint vald eszeléseit. Csak
az lehet sz0sz0l6 egy tarsasagban, aki ugy viselkedik, ahogy a
masikkal 0Osszefér6 embernek kell és csak arrol beszél, ami mind-
nyajunk ko6z6s gondja. Egyszerlien nem ismerlink haszontalan
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maganak valosagot. Mindent csak ugy lehet kozosen intézni, ha
mindenki gy gondolkozik, mintha a masik helyében volna. Ezt
mindenfajta gyiilekezeteink meg is wvaldsitjdk s ennek koszon-
heti ik, hogy kivert allapotunknak nem fordulunk ellene, hogy
kiki kisebb részt htizzon a teherbol.

De hinni sem hiszink hasznontalansigokban. Ugy érezziik,
hogy az embernek tartani kell magat valamihez: hissziikk, hogy
van igazsdg és valamikor ki ie kell annak deriilnie. A mi igazsagunk
az, magunk kozt azt tartjuk, hogy az ember ne keresse sajat maga-
ban mindennek az értelmét, hanem legyen tekintettel a tobbiekre
is. Nem tudunk nagyobb vétket, mint ha wvalaki kivonja magat
a tobbiek itélete alol é« a maga esze szerint csindl mindenféle isten-
telenségeket. Lehet jol enni, inni, fiataloknak cicazni, de hogy
valaki dologra wvalé iddben is ilyent cselekedjen, vagy csaladdos
ember Iétére is bitangoljon, azt szigortan elitéljik. Egyszertien
rossznak és kivetendének tartjuk azt, aki a tobbiekre valo tekintet
nélkdl él.

A természeti és az emberi vildg titkai nem nagyon izgatnak
benniinket. Ha megtudunk valamit, nagyon keveset vigasztalo
az, minek keressiik hat értelmét annak, amin ugysem lehet segiteni.
A dolgokrél valé tudomany akkor is, ha a magunk kedve szerint
tessziik, csak annyi, hogy éppen vaksotétben ne legyiink. Latjuk,
ami szemiink el6tt lefolyik, de okaul beérjiik annyival, amennyit
hirtelen elgondol az ember. Elég annyi bolcsesség, amit Oseink
reank hagytak, legfeljebb ha megtoldva hagyjuk mi is az uto-
dainkra. Amennyit mi forgolddunk a vilagban, annak utmutata-
sara elég ez a tudomany is.

De van egy orszdga az emberi vildgnak, ami mindenestil a
miénk. Amikor T{nnepi vagy hétkdzi napok csendjében egyligyii
szerszamokon nem rankparancsolt hang szélal meg, hanem ma-
gunk szolunk tiszta és nyomoritatlan emberséggel. Amikor minden
orom ¢és banat Osszegylilik a szankban s nincsen hova lenni hév
lelkiinknek, akkor vérrel buggyand szavakkal tor fel az ¢ének a
torkunkbol ¢és csodalatos jatékokra képes az elme. Elmarad ilyen-
kor a hatunk mogott minden, ami ebbdl a vilagbol valo. Nincs
gyotrelmes munka, nincs aldzat hatalom el6tt, csak ember van,
aki sir és Oromben kidlt fol, vagyakozik és kielégiil: szabad lesz
egy-egy pillanatra a parasztlélek.
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Sziirke és kegyetlen szerszamaink felékesiilnek, pantlika leng
az ostornyélen, cifra faragas ékesiti a jarmot, a kapuoszlop beszédes
fovée formalodik és az asztali edényeken a teremtett vilag allatai
és novényei jelennek meg a mi szemiink tiikr6z6dése szerint. Ilyen-
kor nyajas és pihentetdé lesz a mezei szallas. Komor butorokon
virdgok futnak fol ¢és a parndkon himes varrdsok csomosodnak.
Gyiilekezeteinkben ¢énekszd lesz urra ¢és sir vagy vigad a hang, de
ugy szol, mint szabad mezOkon szarnyalé harang&z6. S hisziink is
ilyenkor. Folenged az aldzat ¢és az ember egyetlen valosagként
hiszi, hogy érdemes az ¢let és szabadsagos része minden Iélek a
nagy mindenségnek.

Ez a szabadsag lesz egyszer majd az egyetlen emlékezésre
méltd élményilink. El fogjuk felejteni a sanyart sorsot, amelyben
résziink -volt, masok is elfelejtik majd, hogy voltak parasztok, de
muveink akkor is ¢élnek még ¢és megtalaljdk az utat minden ember-
hez, mert ezekben voltunk egy-egy tiind pillanatra szabadok ¢és
rejtett kivansagunk szerint emberek.

7. OROK PARASZT?

Ez a paraszt: természeti ember, munkds Ostermeld, aki mezei
szallasokon lakik, kiils6 és bels6 konvencidk altal Osszetartott
egységben ¢l, folytonos ¢és kiilonlegesen rendezett kozlekedésben
all a tarsadalom felsd rendjével és sajatos kultirat hordoz.

Az egész parasztsag egyazon egységbe tartozik: nem tudnak
egymasrol, de egyforma a sorsuk. Van koztik kiilonbség, de az
nemhogy e& valasztand, hanem egy sorba allitja a kiillonb6zé nem-
zetek parasztjait. Az nem is kiilonbség, hogy mas nyelven beszél-
nek és kultarajuk formai elemekben eltéré: tarsadalmi  sorsuk
annak ellenére egy. Egy-egy nép parasztja csak annyira kiilon-
bozik egymastol, mint egy-egy kozségé vagy kisebb vidéké. Az az
egyetlen kiilonbség mas-mas nemzetek parasztjai kozott, hogy
orszagonként mas-mas uralmi rend érvényes, tehdt orszagonként
eltér6 nyomas nehezedik a parasztsigra s az ennélfogva kiilonb6zo

Hosszi és nehéz szazadok kovacsoltdk egybe a parasztsagot
s olyan keményre formaltdk vonasait, hogy a jelenbeli szemléld
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kérdheti:  vajjon nem  Orok idékre megalkotott ember-e a
araszt? Orok parasztrol sok és szép beszéd sz6l s minden, ami
jfleg  nem  bomlott paraszttairsadalmakban  szemlélhetd, mintha
emellett bizonyitana. Olyan zart és szigora rendje van az életnek
sok nemzedékek ota, hogy fol sem meri tenni az ember, tan val-
tozhat is még. Mintha az évszakok reymonti valtakozasa lenne az
egyetlen mozgas ebben az Orokkévalosagban s a vilag nemzedékek
soran keresztill egykedvii mozdulatlansagban szemlélné ezt a val-
tozast. »Ordk paraszt«, evvel mintha azt mondand az ember, hogy
nem is tarsadalom, amit 14t, hanem természet, mely emberi aka-
ratok és harcok folott all, tehat nem is valtozhatik.

Az tehat a kérdés: természet-e a parasztsag vagy tarsadalom?
Ha természet, akkor orok. Végsd béke a természettel és Orokre-
sz616 megbékiilés a tarsadalommal. Boldog paradicsomi allapot,
amely nem vesz részt a harcos ¢és kiiszkddd vilagban, hanem mint
fennmaradt éden, tovabb Orzi az emberek s a természet békéjét.
Ha tarsadalom, akkor a végtelen fejlédésnek csak allomasa, amely
lett, van ¢és elmulik. Akkor nem elszigetelt paradicsom, hanem
sziinteleniil kavargd ¢és hullamzo tarsadalmi felszin alvilaga, amely
nem a maga joszantdbol Orzi nyugalmat, hanem a ranehezedd
nyomas tartja tehetetlen nyugalomban.

A feleletet mar megadtuk: nem természet a parasztsdg, nem
is paradicsomi békesség, hanem tarsadalom, harcok ardn vett
leigaztatas és allandd lekotozottség. Kém o6rok, hanem nagyon is
valtozo: tarsadalom a tarsadalomban, tehat kétszeresen alad van
vetve a valtozasnak. Leigaztatott, leszoritva ¢és lekotozve ¢él, majd
meglazul f6lotte az uralom és visszaszerzi szabadsagat. De valtozik
a nagyobb tarsadalom is, amelynek a parasztok tarsadalma is
egyik Osszetevéje. Megvaltozik termeldrendje, idomul wuralmi szer-
vezete, atalakulnak emberidedljai ¢és vele valtozik a parasztsag is.
A nagy tarsadalom valtozasai szerint modosul a paraszti allapot és
ehhez igazodik a beldle valo kiemelkedés.

Egy 0Orok a parasztsagban: kultirajanak maradandé miivei.
Ordk egy-egy cserépedény szine és vonala, &rok néhany dallam
utdnozhatatlan szépsége, 0©rok egy csom6 diszité elem vagy a
paraszthdz szerkezete. A parasztsignak ezek a klasszikussa érett
miivei, amelyeket nem 0Onalldo életre, hanem a maga gyonyorisé-
gére ¢s a maga szolgalatara teremtett, talélik majd.
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A parasztsig maga nem Orok. Emberi tarsadalom sziilte s a
természet torvényeinek csak artatlan szerepe volt abban, hogy
megsziiletett.

Addig marad mozdulatlan allapotdban a parasztsag, amig
maga is nem ¢érzi az idok valtozasat, akkor is még tehetetlen ¢s
mozdulatlan egy darabig, hiszen maga is megkotdzte magat. Be
ha egyszer neszét vette a valtozasnak, sokd nem késik és el6bb-
utobb folmondja a parasztszerzodést, mind a szivébe gyokerezett
alazatossagaban, mind a szolgalatok hliséges teljesitésében.

Eppen most valtozik a parasztsag. Most mar ezer jel inti arra,
hogy vége azoknak az id6knek, amikor ilyen Aallapotiban sziikség
volt ra s ezer alkalmat kinalnak az 1dok, amikkel fol is emelheti
magat. A valtozds nemzetenként kiilonboz6, de egyforman utban
van. Nagyon sokhelyt az egyszeri szemlélodés sem szolhat mar
Orok parasztrol. Akit oOroknek itélt elhamarkodott itélet és termé-
szetinek gondolt nem is nagyon artatlan tarsadalom, a szemiink
elott valtozik és harcot folytat: fegyvere a sztrajk, a menekii-
Iés, az elszant konyoklés és a lazadds. Ennek a harcnak a kime-
netele nem kétséges, az Ordknek hitt parasztsag el fog tiinni a
torténelem porondjarol. Egészen mindegy, hogy kozeli torekvései
milyen sikerrel jarnak. A harc olyan okokbo6l és olyan célokért
folyik, amik nem kend6zhetek és tobbé hatalommal sem szorit-
hatok vissza.

Okos mese sz06l a természet bolcs intézkedéseir6l, amiknek
nyoma a foldbegyokerezett faban ¢és a foldon jard ¢€lokon szemlél-
het6. A g~okérzet gylijti az er6t, oOrok sotétségben flrja magat a
foldbe ¢és taplalo nedvekké dolgozza fol a korhadd foldet; magasba
fut a derék ¢és szorgalmasan szallitja a taplald medvét az agakon
keresztiill s az 4gak végén napsiitésben ¢€s szabad levegén levelek
szivjak a szallo6 taplalékot és a csucsokon viragok iilnek és henye-
ségben pompaznak. Vagy a tagok faradasig gyijtik a taplalékot
¢és szallitjdk a gyomorba. A fej tori magat az okoskodasban, a fogak
csikorogva ragnak, a labak rogyasig futkosnak s a gyomor csak
terpeszkedik henyén és dologtalanul. S tovabb a mese: follazadtak
a tagok, a gyokér, a f esletten pompdzé virdgok és a lomhan emésztd
gyomor ellen, 4m hasztalan: ez a bdlcs rend, — mondja a mese-
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radni kell mindennek a régiben, mert a gyomor vért sza-
rit a tagok taplalasara s a virag magvakka érik jovendd
életek csirajakép.

igy mondogattak ezt nekiink az emberi tarsasagok igazola-
sara s mi hittlink is neki, hiszen valoban Ggy is van, nem tagad-
hatjuk. Ha lazadni akartunk, jott a mese és hinni kellett neki.

De most vége a mesének. Hogy a fa ugy tenyészik és a test
ugy ¢l, az igaz, anélkiil is tudtuk azt, de hogy az emberek tarsa-
saga €16 test lenne vagy viragzo fa, azt nem hitetik el veliink tobbet
ezen a vilagon.

Fagyokerek és tagok voltunk, de nem akarunk azok lenni
tovabb. Nem mi kezdtik a lazadast: megvaltozott a vilag kori-
I6ttiink s nekiink nem kellett mast tenni, mint élni az alkalommal.
Elink vele s nem maradunk Orokké parasztok, akarhogy mondja
a mese.

Persze kétséglink is van elég. Néha megcsal az ujfajta mester-
kedés a folddel és alabb maradunk, mint mikor paraszti modon
termeltiink. Nem tudunk mit kezdeni a gyerekeinkkel, lanyaink
foldmiiveldvel szoba se allanak, asszonyaink nem segitenck a mezei
munkaban, s mi magunk minél hamarabb haza igyeksziink a tanya-
rol a vérosi élet valtozatossagdba. S bizony kozben hol a termés
gyonge, hol az add nagy, vagy a kamat magas, s igen gyakran elviszi
a foldet az ujfajta mod.

De hasztalan mar, nincs az a kincs, amivel visszatérithetné
valaki egyOnket is, hiszen a régi hitiinkb6l semmi sincsen mar.
A jovOé rejti még, hogy miben hisziink majd, de egy bizonyos: a
mesékben tobbet soha.



IL.

AKIK MEG NEM PARASZTOK



1. TAVOLI OSOK.

Mondjak: olyanok a parasztok, mint a primitiv és nomad ter-
mészeti népek. Ugyanaz a tarsadalmi rend, ugyanaz a lelkivilag,
mondja a hasonlitas és a kétféle életrend jelenségeit egymas képei-
vel abrazolja: a paraszt ugy azonosul a természettel és az egész
kiils6¢ vilaggal, mint a természeti népek s a primitivek olyan csopor-
tokban ¢lnek, mint a parasztok.

A hasonlitds ebben a formaban elhamarkodott. Parasztok ¢és
természetick nem hasonlitanak 1ényeges vonasaikban egymashoz,
ellenben hasonlitanak az életfeltételeik. Mindkét helyzet szorosan
koriilhatarolt és primitiv  életkeret. Parasztok és primitivek egy-
forman kis csoportokban ¢élnek, messze magasabb kultaraji he-
lyektdl s alig is kozlekednek ilyenekkel; egyforman a természet
rabsagdban élnek — ha kiillonb6zé okokbol is — ¢és egyforman na-
gyon korlatozottak eszkozeik, amelyekkel segithetnének magukon.
Am az egyforman primitiv  helyzetet egészen masként toltik ki
parasztok és primitivek. Parasztok annak ellenére, hogy kezdetle-
gesebb viszonyok koz¢é szorultak, nincsenek magukban: szove-
vényes ¢€s magas fejlettségli tarsadalom nehezedik rajuk, az idézte
elé6 a primitivségiiket, ez komplikalja allandéan atengedett kultar-
rtickkel amugy sem egyszeri vilagképliket s az is tartja meg
enne Oket akkor 1is, amikor mar régen taljuthattak volna rajta,
énben a primitivek maguk vannak és szabadok. Amire az em-
ber képes primitiv koriilmények kozott, azt primitivek mind meg-
kisérelhetik. Vilaguk valéban primitiv, olyan mint a gyermeké:
vau minden, ami az emberben rejlik: egyszer megfoghatat-
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lan egységben, maskor érthetetlen ellentétekben, de mindkét eset
ben fejlédésképes kezdet formajaban.

Parasztok ¢és primitivek kozott csak tavoli rokonsag all fe”
A primitivek tavoli Osei a parasztoknak, akik ha lehettek is valaha
primitivek, ma mar nem azok, primitiv életkeretiiket a legzstfol-
tabban megtoltotték egy megnyomoritott, kisszerliségre  kérhoz-
tat ott, de semmiképpen nem primitiv kultaraval.

A paraszt azonkiviil, hogy természeti ember, sok minden még.
Munkara szoritotta egy hatalmasabb tarsadalom, kiilonalldé cso-
portokkd formalta nagyobb csoportok kényszeritése, allandé koz-
lekedésbe kapcsolta be egy fels6 rend, amely ezen az uton anyagi
¢s emberi termése legjavat elviszi s mindezeken feliil allandé neve-
1éssel és példaval torzitja el kialakuld kultarképét.

A primitivek csak természeti népek, akik a természet hatalma
alatt all6 apré szallasokon élnek ¢és ennél nem tobbek. Az 6 életiik
meghatarozoi kozil hianyzik minden, amit egy fels6 és uralkodo
tarsadalom befolyasa jelent. Ha primitivek is, de szabadok, éppen
ezért minden miivilk magaban hordja a végtelen kif ejlés lehetOségét,
mig a parasztoké akkor is, ha a legklasszikusabb nagyszeriiségu,
eleve korlatozott és lezart.

A szabad primitivség mindenekeldtt teljes gazdasdgi Onallo-
sagot jelent. A paraszt termelés annak ellenére, hogy kiils6 latszat
szerint Onellatd, Iényege szerint mégsem az, mert a paraszt ter-
meld nemcsak Onmagat latja el, hanem egy folotte allo tarsadalmat
is. Primitiveknél teljes a sajat sziikségletre vald termelés és valo-
ban csak a sajat sziikséglet kielégitésért szolgal. Ez a konnyebbség
akkor is gyOkeresen megkiilonboztetné a primitivek termelését a
parasztokétdl, ha ugyanazon modszer szerint €s ugyanazon ered-
ménnyel folyna, azonban éppen a konnyebbség miatt mar maguk
a modszerek és az eredmény sem egyforma. A parasztok O&sterme-
16k s ez egy koriilményesen lojalis szembefordulast jelent a termé-
szettel, de mindenekf6lott munkat, véghetetlen sok munkat. A
primitivek termelése nem Ostermelés, hanem vad termelés. Hidny-
zik bel6le az a termelé alazat, amely a parasztnak sajatja és hiany-
zik bel6le az ember leigaztatdisa a munka folytonossaga altal.
A primitiv gyljt, vadaszik és tugy folytat foldmiivelést vagy allat-
tenyésztést, hogy az tokéletesen egyértelmli azzal a rablogazdal-
kodéssal, amit az erdok és mezOk vadjaival folytat. Ez az igazi
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kiilonbség: a parasztok gazdalkoddsa embernyomoritd és természet-
tisztel6 Ostermelés, a primitiveké pedig emberkiméld ¢€s természet-
rabl6 vad termelés.

A primitivek tarsadalma is teljes Onallésagot mutat és ez kiilon-
bozteti meg a parasztokétdl. Tarsadalmuk apré sejtjei nagyon
hasonlok a parasztokéhoz: Ok is nagy csalddokban, kozségnyi
torzsekben ¢és nemzetségekben élnek s ezenfeliil csak ritkan egye-
siilnek nagyobb tarsasagokban, viszont egyesiilés és kozOsség
nelkiil is egységet alkotnak a szomszéd primitivekkel. Egészben
véve azonban mer0 ellentéte a primitiv tarsadalom a parasz-
tokénak. Még ha leigazta is ellenséges torzs a primitivek tarsadal-
mat, akkor is hidnyzik beléle minden paraszttarsadalmak alapvetd
jellege: az alavetettségbe vald belenyugvas ¢és a torekvés ennek
elviselhetobbé tételeié. Primitivek, ha leigaztattak, halalig ellen-
keznek és végiil vissza is szerzik szabadsagukat. Ha pedig nem szo-
rongatja Oket a leigaztatds veszedelme, akkor tarsaséletiik minden
mozzanatabol hianyzik a foldi hatalmakkal szemben valé alaza-
tossag. Vezet6ik, torvényeik ¢és mindenféle szervezeteik egyforman
a primitiv Onallosagot tikkrozik és mindegyikben a torzs sajat fol-
fogasa, sajat torekvése Olt testet idegen akaratok kiszolgalasa nél-
kil. Ha talalkozik fehér trral, természetesen tiszteli és hodolo ala-
zattal veszi korilil, azonban inkabb istennek fogadja be, mint urnak.
Urként tiszteli azt az idegen torzsfonokot, aki fogsigba ejtette s
annak megszabott torvények szerint szolgal, a fehér ur elétt azon-
ban el6iratlan hodolattal hajlik meg s olyan példa nélkiil allo6 hata-
lomnak tudja, aki csak isten lehet. Még ott is, ahol primitivek
tarsadalmait eurdpai gyarmatositok kizsdkmanyoljak, szoéval vala-
milyen javak szolgaltatdsara szoritjdk, nem ur a fehérarcii idegen,
hanem egy mas emberfajta, aki az istenhez all kdzelebb.

Természetesen csak a primitiv tarsadalmak birtokoljak ezt
a szabadsagot, nem pedig mindenrendi szinesbdriiek. A sajat
tarsadalmuk egységeibol kiesett és szolgasagra szerzodott vadak
épugy szolgdk, mint az eurdpai szolgdk, de ezeket legelsGsorban
maguk a  primitivek  tarsadalma nem  tekinti  bajat tagjanak.
A primitiv kultira ¢és vilagkép szintén nem ismeri a parasztok
megszamlalhatatlan  kényszerelemeit. Szakasztott, mint a gyermek
vilaga: szintelen azonosulds a dolgokkal, majd felfoghatatlan
ellentétekbe  csapongés, egészben véve pedig korlatlan  kifej-
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lesi lehetdséget rejté vildg. Az eurdpai magas kultira annyira
talalja minden iranyat és mozzanatat a primitiv ember vilagaban
hogy minden kultirszemlélet szerint rendszerbe tudja fogni a
primitiv  kultirat. Primitivek kulturdjarol annyiféle elmélet van
ahany irdnya csak van a gondolkozasunknak. S ebben nem az a fon-
tos, hogy melyik a helyes, hanem az, hogy mindegyik Ilehetséges
Mindegyik taldl a maga szempontjainak megfeleléen annyi €s olvan
jelenséget, hogy a tobbi elhanyagolasdval ebbd6l rendszert csinal-
hat és megmagyarazhatja a primitivek kultarajat.

Mar most parasztokéval Osszehasonlitva, az tiinik szembe
legelsdbb, hogy a parasztkultira elemi és altalanos kozosségi jellege
annyira  folfokozott —mértékben jelentkezik primitiv  kultirdkban,
hogy szinte nem is tetszik azonos jelleglinek. A primitivek kulta-
rdja valdban elemi megoldasoknak a rendje, hiszen itt igazan elo-
szor és befolyasolatlanul keril szembe az ember a dolgokkal.
S ha egyszer ezek az elemi megoldasok biztonsagossa teszik az
¢életét, nincsen hatara annak, hogy 1jabb, de szintén eredeti meg-
oldasokkal tegyék magasabb szintivé Irnlturajukat.  Parasztoké
ezzel szemben korlatozott ¢és primitivségre karhoztatott vilag,
amelyet el6szOor csakugyan primitiv és elemi kultara t6lt ki, de
ez késébb sem tud mashova fejlédni, minthogy ugyanazon primi-
tiv  helyzet még egyszeribb ¢és még kormonfontabban primitiv
megoldasaira szoritkozik. Vagy tovabb menve, a primitiv kul-
tara kozosségi, éppolyan értelemben, mint a parasztoké, de mi-
ként a primitiv tarsadalom 0©nall6 a parasztival szemben, ez a
kozosség is minden idegen elem nélkiil épiti ki kulturdjat. Nincs
idegen kezdeményezés, de még csak példa sem, amely befolyasol-
hatna a kultarfejlodést, s a kozOsség minden tagja ugy vesz részt
az alkotasban ¢€s a kultaréletben egyaltalan, hogy ugyanakkor nem
alavetett tagja egy nagyobb tarsadalomnak. Csak egyetlen tarsa-
dalomrol és egyetlen kultrarol tud, amelynek nemcsak termeld,
hanem fogyasztdo részese is. Ez pedig targyilag azt jelenti, hogy
semmi menekiilés ¢és semmi bizonytalansdg nincsen a primitivek
kultarajaban. A parasztsag kulturéletének csak egyik része a kozos-
ségi parasztkultira: az, amikor maguk kozt titkon, ajtoikat be-
hajtva lehetnek emberek ¢és a maguk mulatsagara, vagy a maguk
hasznara alkothatnak; a masik rész: amikor nappal ¢és nyilva-
nosan elismerik az uri kultura elobb wvaldsagat s annak hozzajuk
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ér6  elemeit egyenként élik és tisztelik. A primitiv kultira ko6zos-
ségi iellege ezzel szemben teljes. Csak egy kultirdt ismernek el s
azt minden lehetd mod szerint kozdsen élik at.

Masik tavoli 6se a parasztnak a nomad. Ugyanaz a gazdasagi
int ez, mint a parasztoké, egészen hasonld tarsadalmi berendez-
kedés ¢és rokon vilagszemlélet, de a hasonlosag itt is olyan, mint a
primitiveknél: latszélag hasonld a helyzet, de egészen mas az,
ami kitolti.

A nomad gazdilkodds mar nem igazi rablogazdalkodas, de
még nem is munkaval folytatott Ostermelés. Nem ellenéllhatatlan
urai a legeltetd nomadoknak a természet eréi, de nem is vesz erdt
rajtuk  a nomad pasztor: egyszerlien kikeriili, odahajt legeltetni,
ahol van legelo. A végtelen pusztdkon valdo koborlas folszabaditja
a nomad pasztort mind a szakadatlan munka, mind az oktalan és
magamagat megbosszulé rablogazdalkodas ellen. Ez a kobor sza-
badsag kiilonbozteti meg minden vonalon a nomadot a paraszttol.

A nomdad tarsadalom sem ismer urat maga folott. A mozgas
és a fegyver szabadsdga minden Kkorilmények kozott megszaba-
ditja att6l, hogy valaha is alland6 szolgasagra keriiljon, ha pedig
ideiglenes rabsagba kerlil, abba ¢élete kockaztatdsaval sem torédik
bele. Vezetés, torvényhozds ¢és igazgatasi szervezet annyira magan
viseli a szabadsadg bélyegét naluk, hogy sokkal inkabb uralkodasra
valok a nomad pasztorok, semmint meghédolasra. Es mivel jofuto
lovak, messzehord6 nyilak A4llottak rendelkezésre, bdven ¢éltek is
a pusztak nomadjai avval a lehetdséggel, hogy urak legyenek egész
foldrészek népei folott. Ha tehat a nomadok tavoli Osei is a paraszt-
nak, ugyanakkor &sei az uraknak is. Természetieck és pusztaiak,
de ugyanakkor inkdbb uralkodok masok folott, mint alavetettek
masok alatt.

Ilyen a kultarajuk is. Nem magarahagyatott primitiv vilag,
nem is szolgakultira, hanem 0Osszezsakmanyolt, szolgakkal ¢épitett
uralkod6éi pompazas. Satorépités, ruha és nyereg, evés, ivas é&s
komoly vagy jatékos harc, szonyeg ¢és dragakd: ezek az alkalmai
a nomad kultiranak. Semmi sincs benne a folyamatos és szorgos
épitgetésbdl;  portyazd  fellobbanasok és  idegenbdl  zsakmanyolt
szépségekkel vald hivalkodds forrasztjdk eggyé, nem az alkotas
s a vele vald élés egysége. Primitiv ez a kultira, de nem az épités
akadalyai vagy kezd6 volta teszik primitivvé, hanem a tiirelmetlen
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és koébor szabadsag, amely masként is megszerezhetové teszi a kul-
tura javait, mint sajat munkaval.

A két tavoli Os kiesett mar a parasztok emlékezetébdl. A pri-
mitivek olyan messze vannak térben ¢és id6ben egyarant, hogy
hasonlitasra is csak okkal-moddal idézhet6k, a nomadok pedig
nagyon kritikus id6kbeli 0sok. A nomad az az ember- és tarsadalom-
fajta, amely egyforman lehet Ur is meg paraszt is. Azok az eurdpai
parasztok, akik visszaestek egykor a nomad termelés szinijére,
ha még emlékeznek erre, a szabadsagukra emlékeznek. A Magyar
Alfold mezdévarosai nomad visszaesésbol sziilettek, parasztjai ma
is megorizték a nomdadsag tiirelmetlen szabadsagit és nem is voltak
alazatos jo parasztok egy pillanatig sem.

Tavoli vildgrészek mai primitivjeivel és nomadjaival vajmi kevés
kapcsolatba hozhatok a parasztok. Altaldnossagban hasonlitanak egy-
mashoz, azonban nem ezek a primitivek a parasztok 6"ei. Az eurdpai
eléidok primitiv, barbar és nomdd népei azok, ahonnan egyenes vonal-
ban szarmazik a mai paraszt s ha a fejlodés nyitjat keressiik, ezeknek
a népeknek a torténetében talaljuk meg a feleletet.

Az eurdpai paraszt ekéje avult csontot vet ki a foldbol, edényt
és kardot lel az &sdja, majd régi épiiletek omladékainak kovein koccan
meg a kaszdja. Ezek kozil az emlékek koziil azonban nincsen mind-
egyikhez koze. A ko-, réz- és vaskorszak emberét elsodorta és bete-
mette a népvandorlds 4arja, a goOr0g-romai civilizacié kulturembere
pedig nem 6"e sem az Urnak sem a parasztnak, hanem csak mintaja
volt a nemesi allamszervezetnek. A parasztsag egyenet-agi 0--ei a nép-
vandorlas barbar torzsei kozott vannak: ezeknek a letelepedésével
ée allamalakitasaval sziiletett meg a jobbagysag s ebbdl a parasztsag.

Még gyOzelmesen uralkodott az ismert vilag folott a romai impé-
rium és teljes virdgjaban allott az antik kultira, amikor Eurdpa nagy-
részét barbar arja torzsek lepték el és sziintelen harcokba keveredtek
a nagy romai birodalommal.

Els6 népvandorlas! hullamnak a keltakét tudja a torténelem.
Gallia, Hispania teriiletét szallottd meg az elsd barbar roham és a romai
civilizacié arnyékaban, de attol fliggetleniil, primitiv tarsadalmat ¢&s
primitiv  kulturat honositott meg. Varosaik keverek ¢é,s nagyon kez-
detlegesek voltak. Foldmiivelok voltak elsésorban ¢€s nekik tulaj-
donitjak az eketaliga ¢és tragyazas foltalalasat, Ok készitettek elészor
Eurépaban sajtot ¢és fiistolthlis-készitményeket R az allattenyésztés
szelidebb modszereit is 6k honositottak meg a barbar Eurdpa foldjén-
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dadalmuk leghatalmasabb é&s legtiszteltebb rendje a papoké volt.
tudomanyuk titkos és rejtelmes volt s a tarsadalom életének minden
mozzanataba beleszoltak. Formailag a vezér 4allott a kelta tarsadal-
mak ¢élén azonban az igazi vezet6k és uralkodok a klanok fejei voltak,
akik az elég nagyszamu el6keldkre tamaszkodva tartottdk fonn ural-
mukat. Még nem alakult ki valdésdgos hubéri rend koztik, azonban
bar voltak koztiik szolgdk és urak, csak ez a viszony nem Oltétt még
allando jelleget.

Eurdopa keleti részén a trakok alkottak hasonldé tarsadalmakat.
Ugy mint a keltak, 6k is foldmiiveldk voltak elsésorban, azonban a
harc is elemiik volt. Tarsadalmi rendjiik teljesen a keltakét kovette.

A germanok elsé rajai a Jutland félszigeten szalltak meg, de hama-
rosan utana egész északi Eurdpat birtokba vették a Duna és a Rajna
vonalat6l folfelé a tengerig. Tacitus leirdasa szerint ez a nép allatte-
nyésztést és foldmiivelést is folytatott ugyan, azonban els6renden har-
cos volt. Tarsadalmuk katonai jellegli szervezeteket alakitott ki és az
egész nép allanddan harci vallalkozdsban ¢éli. Gau-kra és szazadokra
oszlott a torzs tarsadalma s ezek élén a vezérek allottak. Voltak neme-
sek ¢és szolgalatra vetett pérok a german tarsadalomban, azonban
allando volt a kozlekedés és az érintkezés a két rend kozott s harcok
idején az egyiittélés, ugyhogy ez a tarsadalmi viszony csak halvany
kezdete volt még a késdbbi hlibéres alarendeltségnek.

Akkor alakult csak ki a hiibéres tarsadalom a nemesek és a jobba-

gyok szigoru elvalasztasaval, mikor a VI. és VII. szazadban végleg
letelepiiltek, allandé allamszervezetet formaltak és folvették a keresz-
ténységet az addig pogany és koborld german torzsek.
Sorjaban kialakult a wvandalok, nyugati goétok, keleti gotok, bur-
gundok, longobardok és az angolszaszok orszaga, s ezek egyrészt a
keresztény jog, masrészt a romai allam mintdja alapjan erds szerve-
zetli hiibéres allamokka alakultak. Allamaikban egyforman négy rend
alakult ki szigora hatarok ko6zé szoritva: a nemesek, a kozszabadok,
a jobbagyok és a szolgdk. A nemesek koziil az erdsebbek foéurakka,
grofokka, hercegekké emelkedtek és valdsagos kiilon orszagot tartottak
birtokaikon. Eppen ezért apré allamocskakka tagolodott a german
birodalom s a fejlédés mindeniitt kiilon utakon ment tovabb, csak az
irdnya volt mindegyikben azonos. A jobbagysag nagyon nyugtalan
s semmiképen nem aldzatos erkolcsli réteg volt még ebben az iddben,
Nagyon is gyakran lazadasba tort ki és fegyveresen Kkisérelte meg
visszaszerezni a szabadsagat. Gallia fo6ldjén egészen nagyaranya job-
bagyfolkelés pusztitott a nyugati goétok allamanak megerdsddése  elott
egyéb helyeken is fol-foliitotte a fejét a 1azadas.

A german 4radatot mindeniil t nyomon kovette a  szlav hullam
amikor a germansag nyugaton ¢és délen megtelepiilt, a szlavok észa-
kon ¢és keleteniitottek tanvat. Osztatlan csaladi kozosségben ¢éltek
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dalom ¢letét. Folottik csak gyonge hatdgn fonokok uralkodtak
akik sohasem tudtdk igazdban megszilarditani az uralmukat. Nem
harcra kész tarsadalom volt ez, de viszont nem oszlott ketté urakra
és szolgakra, hanem apré csaladi kozosségeiben viszonylagos egyenld.
séget valositott meg. Mindaddig ilyen tarsadalomban éltek a szlavok
amig idegenek meg nem hoditottdk Oket €és erds allamot nem szervez!
tek koztiik.

A szld&v nép tarsadalmaban ezek az idegen hdditasok honositottak
meg a germanok kozt kifejlodott hiibéres rendszert. Urak lettek a hodi-
tok és jobbagy lett minden leigazott. Ahol pedig a hatalmasabb szom-
széd allam vazallusava tette a gyongébb szlav népet, amint morvaknal,
cseheknél, horvatoknal, szerbeknél tortént ez, ott a hoditdé hatalom
teremtett nemességet a meghoditott tarsadalombol.

A harom déli félsziget kivételével egyenes vonalban fejlédtek ki
a hubéres allamok s benniik a barbar és primitiv nép hamarosan
nemessé vagy jobbaggya kulturalodott. Ebbe a fejlédésbe az iszlam
kiszoritasa utan belekapcsolodott Hispania és Dél-Italia is, ahol szintén
meghonosodott a hiibéres rendszer s itt is kialakult a jobbagysag.
Csakhogy, a Balkan kivételével, nem csupan primitiv €s barbar népek
dolgoz6ibol, hanem a rémai uralom idejébdl fennmaradt telepesekbdl,
bérlokbdl, szolgakbal és a legkiilonbdzobb jogi allasu egyéb elemekbdl.

Eurdpa sajat torvényl fejlodését haromizben zavartdk meg nomad
betorések, mire elilltek a népvandorlds hullamai. A hunnok, avarok
és a magyarok egyforman nomad hoditoként tortek be a békés vidé-
kekre és olyan pusztitast vittek véghez a polgarosodd tartomanyokban,
hogy még ma is emlegetik hiriiket. Ezek a nomad tarsadalmak mind
allattartd és harcias nép szervezetei voltak s szabad mozgasukkal
vagy meghoditottdk, vagy kiraboltdk csaknem az egész Europat.
Attila soha nem latott hatalmas birodalmat teremtett Eurdpaban, az
avarok allamot alapitottak a Karpatok medencéjében, a magyarok
pedig bevandorlasuk utan még sokaig pusztitottak az egész deli és
nyugati Europat s azutdn harmuk koziil a legéallandobb allamot alapi-
tottak. Szabad ¢és nemzetiségi szervezetben ¢€l6 népek voltak egyfor-
man ¢és mindeniitt azokat tették szolgaikka, akiket meghdditottak.
Tartés allamot azonban egyediil a magyarok tudtak alapitani koziilok
s ez a kereszténység folvétele €s a nyugati allamrendszer atvétele altal
lett lehetségessé.

A hoditas és az alavetés egymaga sehol Eurdpaban nem teremtette
meg a hiibéres rendszert, a romai jog tanitdsa és a keresztényig
erkolcse kellett a jobbagysag megsziiletéséhez.
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2. OLDALAGI ROKONOK

A parasztok szolgak is, szabadok is. Szolgdk, mert egy ural-
kodé rendet szolgalnak ki szovevényes tarsadalmi Osszefiiggéseken
keresztiill és szabadok, mert mezei szallaisaik maganossagaban
a maguk urai és — a szolgasdg kozvetett teljesitése daltal megsza-
bott hatarok koézt — maguk rendezik be az életiiket erejiik és kivan-
saguk szerint.

Egyenes 4gon csak azok a csoportok rokonok a parasztokkal,
akik hozzajuk hasonléan szabadok is, meg szolgdk is, vagy pedig
mind a kettd lehet bel6lik. A primitivek szabadok, de szabadsa-
o-ukat természeti viszonyok korlatozzak szolgasdggd, a nomadok
pedig eldétte vannak még annak, hogy szolgdk vagy szabadok
lesznek-e, 6s mind a kett6 s ha a parasztok emlékeznek még
valamelyik ilyen dallapotra, egyikben a szolgasdg konnyebb ¢és
reménységesebb fajtdjara, a masikban pedig a szabadsdg kozei-
1étére és pusztai szelekhez hasonlatos illatara emlékeznek.

Akik csak szolgak, vagy csak szabad foldmiivelok, azok
nem parasztok ¢és nem is lesznek azok soha: ezek az oldalagi
rokonok. Szerencsésebb vagy mostohabb sors fejlesztette ki az
efajta ¢€letrendet és parasztokbol nem lesz mar egykonnyen akar
az egyik, akar a masik.

Szolga az, aki egymagdban semmi. Urak szolgéalatdban all,
élete minden mozzanata uraihoz fliz6dik; mintha kiegészitdje
lenne maganal hatalmasabb emberegyéniségeknek.

A szolga nem természeti ember. Kozvetleniil wura mellett
részesiil  annak  kultarajaban, illetve  civilizacidjdban.  Diszes
ruhdban jarhat, uraval utazik, megtanul banni komplikalt szer-
kezetekkel és szovevényes viselkedési szabalyokat sajatit el toké-
letesen.

Nem természetkdzei mezei szallasokon lakik, hanem varak
és varosok enyhelyében wurai mellett. Nincsen magaban, mert
szlintelen  szolgalatban wurai  koriil  forgolodik, hasonlorendiivel
viszont kevés a kozossége. Ha valtozik a szolgalat, valtoznak a
szolgatarsak: igy lesz embernek egyediil, szolgianak pedig Ttri
kozelségben.

Nem is alkot 0nallo csoportokat a szolgarend ellentétben a
parasztokkal.  Szolgdknak  nincsen  tarsadalmuk. Nincs  6nallo
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létiik, amely csoportosulhatna, mert alland6 szolgédlatban masok
szerveiként mas csoportoknak kiegészitoi.

Ha nincsen szolgatiarsadalom, nincsen szabdlyozott kozle-
kedés sem az wurak csoportjaval. A szolgakkal rendelkeznek az
urak, nem pedig kozlekednek.

Nincsen szolgakultira sem. A szolga miuveltsége az, ha jol
megtanulja urai kultirajanak azt a részét, aminek az elvégzése
raesik. Ebb6l pedig sohasem lesz rendszer vagy objektivalhato
kultartett, ebbdl csak egy lelkivilag alakul ki azonosan: a szolga-
leieck. A szolgaléleknek pedig az a lényege, hogy nemcsak kul-
turdnak nem o6nallo, hanem még léleknek sem. Az a léfcezésfor-
maja, hogy masoknak adja oda magat és urai szolgalataban boldog.

A paraszt igy semmiesetre sem szolga. Van 0Onall6 léte, ha
azt ezerszer meg is nyomoritja a munkdja, amely alél nem tudja
kivonni magat. De parasztokbol lehet szolga. Ha nem is koz-
vetleniil, de mégsem idegen parasztnak a szolgalat, bele tud
torédni abba is, hogy egy-egy idoére fonntartds nélkiil szolgaljon.
Ha megsziint a szolgaallapot, r0gton visszaszabadul parasztnak
¢s mindent elfelejt, amit a szolgasagban tanult, hiszen nem maga-
nak, hanem wurainak tanulta meg. Parasztlanyok ¢és legények
gyakran szeg6dnek varosi urak szolgalataba s ott igen Tligyesen
kitanuljak a varosi viselkedést és erkolcsoket, de mihelyt vissza-
keriilnek a falujukba, nyom nélkiil elfelejtik mindet és esziikbe
nem jutna, hogy paraszthazdjukban is éljenek ilyesmivel. Sza-
mukra ez lehetetlen, mert az egy masik vilag és 0Ossze nem kever-
heto a parasztival.

Viszont a szolgabol sohasem Ilehet paraszt. A parasztélet,
hogy azt napjaban hurcolja az ember, nagyon is kiméletlen ¢és
kiverten szabad. Nem véd, de nem is parancsol kozvetleniil senki,
legfoljebb a magafajta id6sebbek. A szolga ¢élete ellenben, ha
nem is szabad, de kényelmesebb. Van aki parancsol neki, de van
aki védi és ellatja. Ezt a kényelmes és sajat gondokkal nem kiiszk6do
¢életet pedig nehezen cseréli paraszt ridegségre az, aki mar egyszer
szolgasagra adta magat. SOt inkabb lenézi a szolga a parasztot,
aki darabos, hangos, goromba ¢és tisztelettelen; igaz, cserébe
lenézést kap a szolga is, mert alazatos és hunyaszkod6, mint a
kutya s a paraszt irtozik ettél. A két elhajlott rokon nem tart
sok jot egymasrol és rossz atyafiként irigykednek egymasra.
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Ha a foldmiiveld csak paraszt lenne, akkor tudomasai kellene
hogy a  foldmiivelés olyan  kiilonleges  mesterség, amelyet
Oonkéntes akaratbol senki nem hajlandé vallalni, hanem azok
folytatjadk csak, akiket multjuk ¢és paraszt erkolcseik a f6ldhoz
lancolnak. Akkor le kellene mondani arr6l, hogy a foldmivelés
legemberibb €és a legtobb izli mesterség s egy sincs, ami verseng-
hetne vele szépségben, szabadsiagban és férfias keménységben.
Hogy nem igy wvan, annak legékesebb bizonyitéka az, hogy
vannak olyan szabad foldmiivel6k, akik nem parasztok. Ezek
pedig az ujvilag Osszes foldmiiveldi: az amerikai ¢és ausztraliai
farmerek, iltetvény esek, pasztorok: gauchok, cow-boy ok ¢és
minden egyéb elnevezésii foldmiveld és allattenyészté gyarmato-
sok és telepesek.

Az ujvilag foldmiveléi és allattenyésztdi valoban nem parasz-
tok. Mindenckel6tt nem all mogottik paraszt mult. Nem ural-
kodok igaztak le oket és nem azok szoritottdk foldmiveld mun-
kara ¢és szolgasagra, hanem Onkéntes akaratbol vallaltak a fold
feltorését. Egy uj vilagrész sziiz erddin és mezdin vagtdk a csa-
kanyt a fagyokereknek s az asot a foldack és amit kiverekedtek
az elemektdl ¢és meg tudtak védeni a veszedelmek el6l, az mind
az Ovék maradt. Allamot is maguk szerveztek maguknak, urak
és uri szolgdk nélkiil, a szabadsag ¢és a népuralom eszméje szerint.
Nem urakkal kotottek — parasztszerzOdést, hanem mint szabad
emberek  egymaskozt szerzodtek s alkotmanyaikban = koriilsén-
coltak minden ember szabadsagat miadenféle leigaztatas ellen.

Az Gjvilag »parasztjai« csak egyetlenegy dologban egyek a
mi parasztjainkkal: 6k is foldmivelsk. Ok is vetnek ¢és aratnak,
szantjak a foldet és barmokat legeltetnek, de mindezt nem ugy
csinaljdk mar, mint a parasztok. Gépekkel, szamitassal és sietds
tempoban dolgoznak, éppugy, mint a gyarak vagy iizletek. Dol-
goznak sokat akkor is, ha wvallalkozé polgarok s akkor is, ha bér-
munkas alkalmazottak, de nem azért, mert ez az erkolcs, ami alol
kitérni nem lehet, hanem azért, mert ez a mesterség, amely jove-
elmet hoz. Mihelyt wvalaki annyit keresett, hogy megtakaritott
tokéjébol élhet, rogton nem dolgozik tovabb. Ezek mar nem ter-
mészeti emberek. A mezOk és szantofoldek épp olyan taj és olyan
termoéteriilet nekik, mint a varosok népének az anyagok: épp-
ugy leigazasara tornek, mint azok. S mivel kozelebb vannak a



74

természethez és kozelebbrol viaskodnak vele, mint a varosiak
nem is érzékenylilnek ugy el iranta, mint azok. Keményen vagnak
bele kézzel, géppel, mesterkedésekkel ¢és ugy termelnek rajta
mint a gyarak a holt anyagokkal.

Nem elhagyott mezei széalldis a lakdsuk. Vannak tanyaik és
vannak faluik, de ezeket sima jo utak kapcsoljak a varosokhoz
A foldmivelok gépkocsin robognak a varosokba B gyermekeiket
autobuszok hordjak az iskolaba. Térben messze ¢€lnek a varostol
de ¢letiik minden szala ezekbe torkollik és nincs nagyobb gondjuk
mint hogy megsziintess€k ezt a tavolsagot, mert lélekben és kul-
turdban egyek a varosiakkal. A mezei életnek van kiilon ize,
de nincsen e a varosinak 1s? Ez az eltérés nem elvalaszt, hanem
csak megkiilonboztet. Aki farmon vagy falunyi kis varosban ¢€l,
az vidéki, de nem paraszt: tobbet utazik, tobbszor azik meg és
frissebben eszi a gyiimolcsot, de egyéb kiilonalldsa aztdn nincs is.
A farmereknek nincs kiilon tarsadalma. Ugyanannak a szabad
tarsadalomnak a tagjai, amelyiknek a varosok lakdéi. A foldmi-
veldi mesterség csak szakma, olyan, mint a tobbi s aki abban fog-
lalkozik, az ¢éppen olyan vallalkoz6 vagy szakmunkas, mint aki
mas termelési agakban dolgozik. A iarmbirtokos az autdgyaros-
sal és kereskeddvallalkozoval egy osztaly s a marhapasztor szak-
munkds a vasmunkdassal tartozik egy szervezetbe s azt tudja
osztalyos tarsanak, nem az ugyanazon tanyan laké munkaadojat,
mdit ahogy ez parasztok kozt van.

Ha nincs kiilon tarsadalom, nincs sziikség megszabott koz-
lekedésre sem a kettd kozt. Van egy Oriasi aranyu varos-vidék
forgalom s ennek temérdek tutja van, de gatja nincs sehol. Egyen-
rangdl emberek kozlekednek itt egymassal; aki a varosbol jon,
annak hianyzik a vidék, aki a vidékr6l, annak a varos. Kolcsonos
kiegésziilés ez a kozlekedés s nyoma sincs benne a paraszt alaren-
deltségnek, vagy az uri leereszkedésnek ¢és kizsakmanyolasnak.
S az orszag torvényei sem olyanok, hogy kozvetve fizetne ra a
vidéki a varosokkal val6 forgalomra. Szabad foldmiveloké is az
allam, nemcsak tékés polgaroké ¢és foldbirtokos uraké; minden
teherben egyforman részesedik a foldmiveld6 a tobbivel s kine-
vezést sem kap kevesebbet, mint akarmelyik mas szakmabeli-
Kiilonallé kultaraja sincsen a farmereknek. A termetés
mesterség, éppen olyan, mint az ipar. Traktorok, kombajn, ezer-
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féle eke, vetd-, kapalo-,  aratogép: ezek vannak hasznalatban
indezt a varos termeli ¢és adja cserébe mezei anyagokért.  Vagy
termelés fogdasai: segédanyagok, csirak és magvak, mind labo-
toriumok valogatjak ki és tugy allitjdk a termelésbe, mint a gya-
kban a vasat és szenet. Az ¢élet minden Iépésénél ugyanaz az
igyekezet vezeti a farmert, mint a varosit. A mult megtartott
valamit a mezei sajatossagbol: — nem a paraszt mult, hanem
az elemekkel folytatott harc — keménységet, darabos Gszinte-
séget ¢és puritansdgot az élet kényelmével szemben. Megiitodve
nézi ezt a varosi és Ontudattal tdmaszkodik erre a vidéki, de kiilonb-
ségnek ez nagyon is kevés és egyre jobban kopik.

A két oldalagi rokon napjainkban egyforman kisérti a parasztot.
A szolgdé nem kivanatos sors a féligmeddig is szabad ember
szaméra, azonban mégis ¢let. Van egy-egy pillanatnyi tollélegzése,
amikor vonatra iilhet, moziba mehet, varosok nyiizsgésébe elegyed-
het, hiszen csak szolgalatba szegddott, de kitaszitva nincsen.
Es amikor mezei szallisokon kilatastalannak latia a paraszt,
hogy valtozatosabb  sorsot verekedhessen ki maganak, akkor
a varosba kivankozik. Ilyenkor aztdn nem nagyon keresi, hogy
milyen mindségben juthat be, a fontos, hogy bejusson: szolga-
nak, cselédnek, altisztnek, az is jobb, mint kivert parasztnak
lenni. Amikor mar az ember azt a kis szabadsadgot és rideg emberi
méltésagot sem €rzi a parasztssorbol, ami meégis benne van, hanem
csak a terhét veszi észre, akkor mar a szolgasdgot is inkabb vallalja,
ha cserébe valami részt kap a vilagbol.

A szabad foldmivelés a tavoli vagy: til a tengereken szabad
az ¢élet s nagyon sokan hajoztak el utana vagyakozva Eurdpa
paraszttajairdl. Csodalatos ¢és alig érthetdé az, hogy foldmiveld
valaki s mégsem kell parasztnak lennie s ha ez mégis lehetséges,
akkor nagyon boldog lehet az az orszdg. Az amerikai bevandorlas
Eurdpa parasztorszagaibél ennek a  kiilonbségnek a  sziilottje:
parasztok, akik mar nem szivesen parasztok, a paraszt terhek nél-
kil vald foldmiveld élet reményében minden kockézatot és bizony-
talansagot vallaltak, mert ugy érezték, hogy ezért a kiillonbségért
érdemes.
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A jobbagysag, illetve a parasztsag kialakitisa lehetévé tett
azt, hogy egy magankultarjja tarsadalom viszonylag kisszdmti szol
gara szoruljon csak ra. A gorog és réomai allamok Oridsi tobbség*
ben levo szolgaseregre ¢épiiltek. A szolgatartds azonban atnyualt a
kereszténység idejére is. A kialakulé eurdopai 4llamokban még
mindeniitt sok volt a szolga s a harcok ¢és hoditasok altal
szamuk csak novekedett. A hiibériség teljes kifejlédésével azonban
mindinkabb csokkent a szolgdk szama s lassan joval a jobbagyoké
ala siillyedt. A jobbagyi munkara épiilt tarsadalom mar csak kiilon,
leges szolgalatokra tartotta meg a szolgat, minden kozOnséges terme-
1ést és szolgaltatast ellatott a jobbagysag.

A mai polgari tarsadalmakban pedig még jobban alaszallott a
szolgdk jelent0sége. Jogi helyzetiik teljesen megvaltozott, szabad
emberek, akik szabadon szerzOdnek szolgalatra, szdmuk nem tobb,
mint az egész népesség 2—3 szazaléka és ellatottsiguk nem rosszabb,
mint a parasztoké vagy a munkasoké, sét szocialis védelmiik lényege-
sen jobb azokénal. Minden valtozas ellenére ma is probléma a szol-
gaké, azonban joval kisebb jelentdségli, mint a parasztsagé vagy a
munkassagé.

A masik oldalagi rokon az eurdpai ember 0O hazainak a sziilGtte.
Csak olyan tarsadalom teremthette meg a szabad foldmivel6t, amelyik
nem ment keresztiil a hiibériség fejlodési szakan s nem tette jobbaggya
a foldmuvelot. Amerika, Ausztralia ¢és Dél-Afrika tarsadalmaiban
valéban ez tortént. Uj haza reményében vandoroltak ki tomegesen
az eurOpaiak s mindeniitt olyan orszagot alapitottak, amely szabad
és demokratikus. Azt igyekeztek megvaldsitani, amit az o6hazaban
nélkiiloztek.

Eszak-Amerikaba a XIX. szazad folyaman egyre nagyobb tomeg-
ben 6z6nldtt a nép. 1830-ban 23.000-en, 1840-ben 84.000-en, 1850-ben
428.000-en vandoroltak ki. A korabbi kivandorldk, akik leginkabb
délen telepedtek le, rabszolgak munkajara rendezkedtek be, viszont
az ¢északiak kezdettdél fogva szabad munkasokkal dolgoztattak. Részint
emberiess€gérzésbol, részint gazdSagi okokbol a két rész rendkiviil
heves haboruba elegyedett a rabszolgakérdés miatt. A harc az északiak
gybzelmével végzodott és 1865-ben altalanossagban kimondtdk a rab-
szolgdk folszabaditasat. Ett6l az id6tdl kezdve valoban a szabad fold
orszaga az Uni6é és parasztok és szolgak nélkiil szabad munkasokkal
folyik a mez6gazdasagi termelés. Azoéta lett a vadnyugat meghdditasa
szabad vallalkozasok miuve. Emberek ezrei és milliéi vagtak neki a
rengetegnek; erd6t irtottak, mezét tortek fol s éjjel-nappal valé harc-
ban védelmezték az egyre taguld szigetecskét. Cooper romantikaja
Orzi meg ezt a szabad foldmiiveldi vallalkozast a torténelem szamara
s ilyen ize nincsen sehol masutt a vildgon a mezei munkanak.

Aunsztralidhan  rosszabhul  kezd&dott a  leteleniilés mint  Amerika-
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az 0j foldre, és az ott ¢l6 katondk és kevésszamil szabad telepesek
foldjeit mivelték. Lassanként azonban szabad telepesek is tobben
vallalkoztak a kivandorlasra, a deportidlds megsziinte utan pedig roha-
mosan nétt az ilyenek szama, ugyhogy az 6todik vilagrész is szabad
fejlodott. A kivandorolt foldmiivel ok 60—80 hold foldet
kaptak s a raszorultak ezen folil kétévi élelmet is. 1823 o6ta pedig
onkormanyzatot élvez Ausztralia lakossaga, mialtal éppen olyan sza-
bad allam lett, mint az Unid. A deportaltak is rendes polgarokka
lettek s ivadékaik mar mind elfelejtették az elédok bélyegét. Allandod
parcellazas folyt Ausztralidban s mindenki, aki akart dolgozni, hozza-
juthatott annyi f6ldh6z, amennyire csak vallalkozni mert.

3. AZ ELOD

A parasztélet maga nyugalmas allapot. Akii Or paraszt egy
csoport, amikor parancs nélkiil is tudja mar, mi a kotelessége ¢és
nyugodtan ¢élhet azzal, ami a szabadsdga. Parasztnak egyensuly-
ban van mar az ¢élete s ha lazadni akarna, egyensulyt kellene
megbontania. Egyik oldalon békét teremtett a szerz6dés a tarsa-
dalommal: megszabta a szolgalatot, a masik oldalon pedig meg-
adta ugyanez a szerzO0dés a nyugalmat a megmaradt szabadsag
kihasznalasdra. Ezen a fokon nem mindennap gyotr6 probléma
az ¢élet, mert minden cselekedetnek hatarozott ¢és  kétségtelen
rendje van s aki azt tudja, mar nem is mozog bizonytalanul a
vildgban.

Az a parasztsig azonban, amely nem Istent6l fogva van,
hanem tarsadalmi harcok hoztdk létre, nem ebben az allapotban
teremtetett meg; amig idaig jutott, hosszi nevelésen ment
keresztlil. Volt id6, amikor mindennap kényszeritették a sziik-
séges szolgdlatra, amikor mindennap tOrvénnyel szoritottdk a
paraszt illendéségre s mindennap 1jabb Onkénnyel gazoltak bele
az ¢életébe. Ebben az iddben még nem valt vérévé a parasztsors,
oem ¢letszabalyai, sem kulturteljesitményei nem alakultak ki
végleges formaban: nem volt mihez tartania magat ¢és nem
volt hova menekiilnie.

A jobbagysdg az a korszak, amikor a paraszt még nem volt
paraszt, de fellilr6l szoktattdk, alulrél pedig maga szokott erre
¢letre. A jobbagy ¢élete paraszti mar, de maga az ember nem
paraszt még.
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Jobbagy: nem jelent élesen kiformalt és eleven emberarcot
A jobbagysag jogi allapot, amelyet orszagos torvények irnak kortil
és Onkényes urak alkalmaznak. A jobbagysig az iskola s nem mag,
a gyermek. Emberek a legkiilonbozébb tajakrol keriiltek ebbe az
iskoldba; egyfel6l nagyobb szabadsagbol: nomdadsagbol, uratlan
foldmiivel6i  allapotbol, vagy  kivaltsagos szolgasagbdl, masfeldl
teljes  szolgasagbol:  rabszolgasagbol, hadirabsagbdl és  biintetés-
b6i. A jobbagysag tobbet jelent mar, mint a jogtalan szolgasag
A szolgdknak jobbjai a jobbagyok és allapotuk szerzédott szolga-
sag, nem pedig kényre kedvre kiszolgaltatott alavetettség. Ebben
az allapotban nem érzi jol magat az ember, de nem is érzi a sorsat
reménytelennek, mert a jogallapot megteremtése nyugalommal
és biztonsaggal kecsegteti.

A paraszt mar kiformalt és hatarozott emberare. Az, aki
szolga mar lélek szerint is, de megoérzott kis szabadsagat igaz
embersége szerint miuvelte ki. Paraszt, aki minden pillanatban
tudja mit kell csindlnia, akit nem kell mar sem szolgalatra, sem
emberségre tanitani. Aki megalkudott méar mindennel, de mégsem
adta el magat tokéletesen. Hatarozott lélekaikat, kiilonds kultura,
egyszoval kiilonos emberfajta.

A jobbagy ennek az emberfajtdnak csak az elddje. Egy vonasa
sem olyan ¢éles még ¢€s semmi nem olyan magatol értetddd neki,
mint a parasztnak, mindez most van alakuléban. Helyzete,
munkakdtelezettségre,  tarsadalmi  alarendeltsége és  megengedett
szabadsaga ugyanaz mar, mint a paraszt¢, de még nem tanult
meg banni vele magatol értetdd0 bizonyossaggal. A munka eldl
még huzodozik, az aldzatossagra még ra kell szoritani olykor,
s a szabadsagat még henyélésre hasznalja inkabb, mint kultardja
csinositgatdsara. Jobbagy volt a paraszt, ez latszik meg minden
magatartasan, de kindtt ebb6l az iskolabol, azt minden 1épése
mutatja.

Kozvetlen elédje a jobbagy a parasztnak s mind az eléddel
valdo 0Oroklott azonossag, mind az utdéd kiilonbsége minden piU*
natban szembe6tlo.

A jobbagy is természeti ember. Tehetetlen és alazatos az
elemek haborgasaval szemben, de kevesebb hodolattal nyal a
termelé er6khdz: a vadak rablodsztonével és a minden emberi
befolyastol mentes természeti lény  batorsagaval avatkozik a
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tenyészet gazdalkodasaba. Eppen ezért nem igazi Gstermelés a
gazdalkodasa: nemcsak foldet miivel, hanem halaszik, vadaszik
és szilajon legeltet. Mindeniitt zsdkmanyol a természetben,
mint ahogy 6t magat zsdkmanyolja a tarsadalom.  Foldmiivelésre
évenként valogatja a legjobb foldeket, legeltetésre harmadik falu
hatardba is elhajt s haldszatra és vadaszatra szabadon portya-
zik minden természeti és emberi tilalom ellenére.

Munkas a jobbagy is, de éppenséggel nem ugy, mint a paraszt.
Erdfeszitése nagyobb, mint a paraszté, de a munkdja sokkal keve-
sebb azénal. Hitvanyabbak még a szerszamai, de kiilonosen
gyongébb a termelé kedve. Akar dologtalan szabad volt azel6tt,
akar dologra szoritott szolga, nehezen torik be a latszolag Onmagaért
val6 munkaba, melynek a gyiimdlcse tugysem az oOvé. Torvény,
bot, fegyver s minden egyéb kényszerités kell ahhoz, hogy a kisza-
bott munkat ugy ahogy elvégezze. Itt a legkomolyabb kiilonbség
az eldd és az utdd kozott. Az elodot még kényszeritedi kell arra,
amit az utdd kényszerb6l ugyan, de mar folytonos raszoritas
nélkiil végez. Az a dolgossdg, ami olyan magatol értet6dé parasz-
tiknal, még éppenséggel nem volt az jobbagyok szamara. Parasz-
tok nem ismerik az amerikazast és szabotalast, hiszen erkolcsiik
mar a munka, a jobbagysag torténete ellenben tele van idevagd
példakkal. Uri panaszos levelek, kirdlyi rendeletek és birdi ité-
letek szamtalan esetben bélyegezték meg a dologtalan jobbagyokat,
akiknek, ha a sarkukban nem allanak, nem sok hasznat veheti a
foldestr, de gyakran még akkor is csak hatramaradast okoznak.
A paraszt munkassagot a tarsadalomszabta kotelesség is jobban
hajtja, de van egy masik mozgatdja is: a sajat sziikséglete. Parasz-
tok eldtt allandé ¢és rendszeres sziikségletek vannak, amelyekért
minden mértékig tudnak szorgalmasak és takarékosak lenni. A
jobbagysagnal ez az alland6é sziikséglet még hianyzott. Egyfeldl
a primitivebb ¢életigény, masfelél az 1ri gondoskodas eltavoztatta
annak a szilkségét, hogy minden percet munkdra szoritsanak,
jobbagyi  munka  hézagosabb, gondatlanabb és  kénytelenebb,
mint a paraszti s ha nem is konnyebb, akkor sem foghatdo a paraszt
buzgolkodashoz.

A jobbagy is mezei szallasokon lakott, azonban olyan aprok
ezek a szallasok, hogy egy egy kozség nem jelentett tdbbet,
egy nemzetséget. De nem az a legnevezetesebb a jobbagyi
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lakohelyekben,  hogy  kicsinyek  voltak, @ hanem az,  hogy
csoportjuk uri lakashoz kapcsolodott, ami hiven tiikrozte az allandd
feliigyeletet ¢és parancsoldst. A magéanos tanya vagy az 0nalld
parasztszallas a jobbagyi kotelékek lazulasat jelenti mar és paraszti
Onallosdgra mutat. Ahol eredetileg is maganos szallasok kelet-
keztek, ott kezdettdl fogva nem volt dont6 a jobbagyi jogallapot,
ott kezdettél fogva parasztok voltak. Ahol pedig a késdi tele-
pilés, vagy idokozi veszedelmek hoztak Iétre nagyobb kozsé-
geket, ott viszont szintén nehéz volt jobbagyi rendet tartani,
mert a nagyobb tOomegli jobbagy erére kapott ¢és megvaltotta
terheit, s6t olykor egyenesen meg is merte tagadni azokat.
A tanyak ¢és faluk igazi paraszt telepek, ellenben a majorsagok
és az uri udvarok koril leteleped6 apr6 kis faluk tisztdra job-
bagyiak. Ahol ilyenek vannak, ott ma is fennmaradt a jobbagyi
idoknek nagyon sok emléke s minden jogi valtozas ellenére maga-
tudatlan cseléd a paraszt.

A jobbagysag csoportjait is torvények tartottdk egybe, amik
falakat emeltek f0ls6 ¢és als6 rend kozé, de ezeknek a torvények-
nek a fala még nem volt kettés. Az uri térvény emelte a falakat
s a porok belenyugodva vagy ellenkezve ezt tartottdk szem elott
cselekedeteikben, mert kiilonben ennek mentek neki fejjel. Sajat
jobbagyi torvények nem voltak kifejlodve még s éppen ezeknek
a kifejlodéséhez kellett a kiils6 kényszerités. Itt van a fejlodés:
mire a belsd paraszti torvények kifejlodnek, mar nem i<* jobbagy
tobbé a por, hanem paraszt s ezzel akkor is konnyitett magan,
ha orszagos torvények aem tagitottdk volna egy csOppet sem a
sorsan.

A jobbagy minden kézbentartds ellenére sem volt annyira
szolga, hogy sajat ¢lete tokéletesen a szolgalattal telt volna be,
megszabott utakon kozlekedett tehat a felsd renddel. Nem ugy,
mint a paraszt, aki maga is tudja a tavolsagot ¢és éppen ezért
onallosagot ¢lvez az wurakkal vald érintkezésben, hanem olyképpen,
hogy minden Iépését uri parancs irja el6. Az urasag nem rendel-
kezik vele ugy, mint a belsé szolgaval, de hogy mi mddon alljon
rendelkezésre, azt a mindennapi el6irds szabja meg. Parasztnal
kétoldali szabalyozas teremt rendet a kozlekedésben, a jobbagysag
idején egyoldali parancs rendelkezik a jobbaggyal: ez a kiilonbség
a két korszak kozott.
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A paraszti iskola a paraszti kultiranak is iskoldja. Abban az
allapotban, amikor nem leli még helyét az ember szoros helyzeté-
ben, nem tamadhat kultGra sem. A paraszti élet nyugalma és meg-
allapodottsaga kell a paraszti kultira kifejlodéséhez s mindebbdl
erorni sem volt még a jobbagysag idejében. Voltak természetesen
hevenyészett és rideg formuldk az ¢let legtobb alkalméra, ezek
azonban nagyon kiilonboznek a paraszti kultira emberi magassa-
p-aitol. Amig a haz csak szikségépitmény s a szerszam sziikség-
eszkdz, addig nincs mit beszélni sem paraszti kultararol, sem egy-
altalan  kulturar6l. A jobbagyok kultaraja valdéban primitivkol-
tura. Miként a természeti népeké az altalanos emberi kultura min-
den kezdetét magéaban rejti, ugy a jobbagyi kezdeményezések a
paraszti  kultira minden teljesitményét. Rd&viden: primitiv - pa-
rasztkultira a jobbagysag kultaraja, mint ahogy a tarsadalmi
helyzetiik is primitiv paraszti allapot.

A jobbagysag is alaprétege egy hierarchikusan szervezett tar-
sadalomnak, akarcsak a parasztsdg, azonban mind maga a hie
rarchia, mind a jobbagysag helyzete nagyon kiilonbozik a parasz-
tokétol. Az a tarsadalom, amely a jobbagysagon nyugodott, jog
szerint is rendekbe szervezOdott és kotelezon irta elé a szerepet az
egyes rendeknek. Viszont a parasztsdg idejebeli tarsadalom szabad-
elvii és nem ismeri a kdtelezOen eldirt szerepeket, de ismeri a fog-
lalkozasok tagozodasat, amelyek kozolt teljes kozlekedést enged
€s ismeri a munkaeszkozok birtoka szerint vald osztaly tagozodast,
ami elvileg szintén szabad: a munkasbol minden tovabbi nélkiil
lehet polgar, ha meg tudja szerezni a hozzavald eszkozoket. Ernél-
fogva mas a parasztsig helye a tarsadalom egészében, mint a
jobbagysagé. A parasztsdg idegen test egy mas elvll vilagban s
ugy all benne, mint arvdn maradt sziget, amely régmait idékre
emlékeztet. Amig rendekbe volt szervezve az egész tarsadalom,
3 jobbagy a rendeken kiviil allott, most pedig, mikor az egész
tarsadalom nem rendi szerkezeti mar, olyan a parasztsdg, mintha
rend volna. A jobbagy egységes vilagot szemlélhetett maga koril s
nem is juthatott eszébe egy masrendli vilagon vald tiinddés. Innen
van az, hogy a jobbagyi parasztszemlélet egységes: egyetlen érvé-
nyes tarsadalmi rendet ismer s ha azt nehéznek taldlja is, csak
annak a vilagaba tud belehelyezkedni; a paraszti vilagkép viszont
eleve kettds: ismeri a maga vilaganak torvényeit, ami tarsadalmi



82

vonatkozasban tovabbélé rendi szemléletet jelent és lat maga koriil
egy egészen mas elvil vilagot, amelybdl kizarva érzi magat.

A parasztosok fejlédésrendje ¢€és a parasztsag sziiletése 1do.
rendben tekintve kiilonds és izgalmas torténet.

A tavolabbi 06s6k nem dontd fontossagiiak. Lehettek primitiv
természeti népek, akik apr6 torzsekben mivelték a foldet, vagy
vadasztak Eurdpa rengetegeiben, Iehettek nomadok, akik azsiai
pusztakrol vandoroltak FEurdpa sikjaira s lehettek szolgak, akiket
hadizsakmanyolasban  ejtettek  foglyul, vagy éppen  biintetésbol
fosztottak meg szabadsaguktol. A jovendd szempontjabol tokéle-
tesen mindegy, hogy honnan eredtek az elsd 6sok. MindGssze annyi
a jelentésége ennek az eredetnek, hogy a jobbagyi jaromba fogott
ember eszerint ¢érzi allapotat viszonylagos folszabadulasnak vagy
szolgasagra vettetésnek. A  paraszttorténelem szempontjabol csak
az a fontos, hogy a jobbagysag neveldrendjén keresztil menjen az
ember. Itt beletor6dik a szerzédésbe és a parasztsorsba akkor is,
ha szabadabb volt s akkor is, ha még nyomorultabb volt azel6tt.
Ha szabadabb volt, megtanul lemondani a szabadsagarol és bele-
torodni egy kivaltsigos szolgasorsba, ha pedig még szolgabb volt,
akkor megtanulja foladni a f oltétel nélkiili szolgasagot s vele egylitt
a follazadas reményét. A jobbagysdg nagy iskoldjaban annyira
egységess¢ valik minden eredeti csoport, hogy mire iog szerint
véget ér ez az allapot, részesei mar kotetleniil is egybetartoznak.

A paraszt vilagrendet Orokbehagyod jobbagysag torténeti letii-
nése ¢és a parasztsag megsziletése a legérdekesebb mozzanata az
Ujkori  torténelemnek s a parasztsig szempontjabol egyértelmil
Osszes létkérdéseinek a f 61 vetddésével.

A jobbagy mindenesetre parasztta nevel6dott jogi korlatai
kozott s ez akar korabban, akar késObben, de egyszer mindeniitt
bekovetkezett. Eurdpa nyugatan legkordbban, utina északon ¢éh
délen, majd kozépen és legvégiil keleten. A paraszt érettség beko-
vetkeztét nem kovette rogton a jogszerli fOlszabaditas, hiszen senki
nem garantalhatta, hogy kényszer nélkiil is épp oly jo szolgdk lesz-
nek, mint a torvény altal kényszeritve. Legjobban egyezett a fol-
szabaditds a bels0 érettséggel nyugaton, ahol polgari forradalmak
puhitottdk meg az Uri rendet s tették engedékenyebbé a paraszt-
saggal szemben is. Utana jott észak, dél és kozép, és legutoljara
maradt kelet.
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Végre mégis mindeniitt Europadban bekovetkezett mind a
jobbagysag paraszttd érése, mind pedig a jobbagysag jogszerint
valo eltorlése.

A nagy fordulat lathatdé valésdgokban kettdt jelentett: meg-
sziintette a jobbagysagot és megteremtette a parasztsagot, neve-
zetesen azt a tarsadalmat, amely jogszeri korlatok nélkil is kilon
vilag a masik tarsadalomban.

Az elvek tiszta magassagaban tobbet is szandékolt ez a for-
dulat, s6t a megforditok legjobbjai a jobbagysag -eltiintetésével
nem parasztsagot, hanem egységesen szabad tarsadalmat akartak
teremteni. A szabadsag, egyenl0ség és testvériség vilagossaga mel-
lett elképzelhetetlen volt, hogj a jogi korlatok ledontése egy nagyon
nagy teriileten tovabb is életben tartsa a rendi vilagot. Okolni nem
lehet itt senkit, de letagadni sem a kovetkezményt. A nagy lelke-
sedés eltorolte a rendiséget felépitdé korlatokat ¢és szabadsagot
adott kinek-kinek: az tUrnak, aki jogi védelem nélkiil is 0r, a pol-
garnak, aki jogi segitség nélkiil is tOkés, a munkasnak, aki jogi
rendelés nélkiill is a munkapiacra dobja karjai erejét s a paraszt-
nak, akit a jobbagysadg jogi korlatai jol folneveltek parasztnak és
paraszt marad mar jogi korlatok nélkil is. Az egyezd foltételek
teremtése  tavolrol sem egyenldséget eredményezett, hanem a
hozott orokség értelmében valé Dboldogulast, vagy boldogtalan-
sagot. A paraszt nehéz Orokséget kapott, a foOlszabaduldas tehat
boldogtalansaggal verte meg.

A szép ¢és nagyszeri heviilet, amellyel urak és polgarok keb-
likre Olelték a parasztokat, egyrészt folosleges volt, masrészt pedig
nagyon okos cselekedet. Folosleges volt azért, mert a parasztsag
maga jobban ¢és sikeresebben megkototte magat, mint ezernyi
orszagos torvény, ¢€s nagyon okos cselekedet volt azért, mert a
paraszt ugyis paraszt volt mar, tehat teljesen haszontalan volt
fonntartani egy fékentarto és rendszabalyozo szervezetet.

A parasztsag tehdt nem valtoztathatta meg a helyét a vilag-
ban: ugyanugy hatraszoritott és lenézett vilag maradt, mint
azeldtt volt, megtetézve azzal, hogy most nyargalva gazoloé keresz-
tiil rajta a folszini vilag €s még jobban eltavolodott tdle.

Viszont az is igaz, nem volt megirva sehol, hogy a jobbagy
paraszt legyen, ha fOlszabadul. Rajta is 4llott, lehetett volna sza-
bad munkds vagy polgar is, ha van ereje hozza. Bizonyos, hogy
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ehhez a legtobb helyen hidnyoztak a targyi foltételek. Kezdet-
leges technika a termelésben, rossz kozlekedés, kevés varos és még
ehhez hasonlok  vetettek gatat a  fOlszabadulo  jobbagysagnak
hogy ilyen wugrast tehessen, de nemcsak ezek miatt maradt el a
folfelé torés, hanem alanyi foltételek hijan. Oly magatudatlanul
és kiszolgaltatva ¢lt a parasztsdg kezdetleges és nyomoralt koriil-
ményei kozt, hogy nem is almodhatott ilyenekrdl. Azt tette, amire
legkdzvetlenebbiil hajtottdk mozgaté eréi s ezen az TUton nem
juthatott mashova, mint paraszti életrendjének tovabbi kiépitésé-
hez, nem pedig az abbdl valo folszabadulashoz.

A fejlodés vonala napjainkra lezarult. Mindeniitt parasztta
érett a volt jobbagy, mindeniitt leomlottak a jobbagysag rendi
korlatai, a parasztok mindeniitt fOlszerelték magukat a paraszt-
allapotbol valo kifejlodés eszkozeivel, nem kovetkezhet ma?, mint
hogy a parasztsdg is kihull az id6k rostdjabol ¢és atadja helyét
szabadabb és emberségesebb tarsadalmi formaknak.

A par asz t allapot 6n vald talfejlodés még nem altalanos a
paraszt tarsadalomban azonban maga a talérett paraszt vilag-
rend most van lehanyatloban. Szinte értelmetlen a mai szemlélo-
nek: miért parasztok még mindig az emberek, amikor semmi
okuk nincsen mar ra?

A tény azonban letagadhatatlan: annyi eléd utdn ma még
van parasztsag s az OrOkébe 1épd tarsadalmi forma kialakulasaig
olyannak kell elfogadnunk Europa foldmiivel6it, amilyennek a
jobbagyi elod meghatarozta.

A jobbagysag sorsa sem egyforma nem volt Eurdpa egyes orsza-
gaiban, sem egyenl0 ideig nem tartott.

A hoditatlan északi tarsadalmakban nem is volt igazi jobbagysag.
Sokféle szolgaltatasokat tartozott teljesiteni a paraszt, azonban azt a
személy szerint alavetett helyzetet, ami délebbre kijart a jobbagynak,
itt elkeriilte. Ezekben a tarsadalmakban mindig sok volt a kivaltsa-
gos €s a szabad paraszt, ami jobbagy mégis meghonosodott, az Iénye-
gesen kisebb részét érte a foldmiiveld népességnek, mint masutt. Dél-
Eurépaban a latin civitds Onkormanyzatanak a fOonnmaraddsa meg-
kiilonboztetett allast biztositott a parasztnak. Ordkds jobbagysag he-
lyett bérleti rendszer fejlédott ki s a kozségek egylittesen fizették a
bért és az adot. Kozépen, Keleten és Nyugat 6n viszont, ahol erds hodi-
tasok alapitottdk meg az allamrendszert, mindeniitt a legszigoribb
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jobbagyi rendszer uralkodott s allandé ¢és hatalmas nemesség tartotta
kézben a foldmiiveldket.

A mai parasztsag arculatan az mindenesetre meglatszik, hogy
ilyen jobbagysagnak volt a részese, azonban még inkadbb meghata-
rozta a sorsat az, hogy mikor lett vége foldhozkotott allapotanak.

Legeldszor vége lett ott, ahol nem is fejlédott ki tokéletesen.
Nagy-Britanniaban és a skandinav orszagokban mar a 17. szazadban
is csak csokevényes jobbagyi torvények vannak érvényben és a kovet-
kez6 szdzadra mar azok is kiesnek a gyakorlatbol. Nyugaton pedig,
ahol er6s nemesi uralom tartotta magat sokdig, megtortént a jobbagy-
sag fOlszabaditasa a 18. szazadban. Franciaorszagban 1789-ben, Bel-
giumban 1790-ben, Hollandidban 1798-ban ¢és Dénidban 1784-t6l
1807-ig. Csak ezek utan kovetkeztek sorjaban a német allamok hasonld
folszabadito torvényei a 18. és 19. szazad forduldja koril. Magyar-
orszagon, a kozéprész legtipikusabb allamaban, 1848-ban kovetkezett
be a folszabaditds. Legutoljara maradt foldrésziink keleti része. Roma-
nidban 1864-ben, Oroszorszagban pedig 1883-ban szabadultak meg
terheik egy részétdl a parasztok.

A {f0lszabaditassal mindeniitt parhuzamos volt a parasztok foldhdz-
juttatasa. Kelet és a kozép kivételével mindeniitt birtokban maradtak
a folszabadult jobbagyok s késobb a forgalom teljes szabadsaga révén
allandéan gyarapithattak birtokukat vagy hozzajuthatott a f6ldhoz
az is, akinek a fOlszabaditidssal nem jutott Keleten és kdzépen, viszont
sem a foldjeiket nem tarthattdk meg mindet, sem a forgalom nem lett
tokéletesen szabad, aminek az lett a kovetkezménye, hogy a nagybirtok-
rendszer tovabbra is fonnmaradt és a parasztsag nem gyarapodhatott
erdi szerint.
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PARASZTOK



1. PARASZTOK

A parasztsdg egyetlen tarsadalmat alkot ¢és megszamlal-
hatatlan apr6é kozosségben ¢él. Nemzeti, nemzetiségi, felekezeti és.
partbeli  kiilonbségeken t6iill egységes a paraszttarsadalom, mert
minden paraszt egyforma, tekintet nélkiil arra, hogy ki uralkodik
rajta. A parsztsag nagy egysége azonban csak eszmei: nem a
valésagos kapcsolatok, hanem csak a hasonlosag foglalja egybe.
Parasztok kozt az eleven Osszetartozas nagyon kis korokre terjed,
viszont senki sincs kozottik, aki bele ne tartoznék egy-egy ilyen
korbe.

Ez a nagy kiterjedési és apré egységekre osztott tarsadalom
egészen kiilonleges felépitésii.

Nem Onmagaban all6 csoport, hanem része egy mnagyobb tar-
sadalomnak: altarsadalom. Nem szerv egy szervezetben, hanem
onallé része egy nagyobb egésznek. A mindennapi élet, mintha nem
is érezné meg ezt a betagolodast; parasztok minden magatartasa-
nak sajat torvénye van, amelynek latszolag kényszer nélkiil enged
az egyén. A felsd tarsadalommal val6 kozlekedésnek vannak {inne-
pélyes és meghatarozott alkalmai, de ezek maguk még nem hata-
roznak meg mindenestdl a paraszttarsadalom rendjét. Ami meg-
hatarozza, az maga az alavetettség ¢€s a kényszeri betagolodas a
nagyobb tarsadalom egészébe, ez azonban mar torténelem. A
jelenbeli paraszttarsadalomra mar 0roklodott és nehezen  alakit-
haté hagyomanyként lett uwrrd rajta. Mintha a maguk portajan a
maguk wurai lennének a parasztok eb életiiket kivansdgaik szerint
rendezhetnék be, holott akarmilyen messze is vannak uraiktol,
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azok tOrvénye alatt allanak és tulajdon kozosségeik is azok miatt
olyanok, amilyenek.

A paraszttirsadalom kozosségi tdrsadalom; nem ismeri az
egyént mint a csoportok alapsejtjeit. Viszont a masik oldalrol
nézve, nem Ugy kozosségi, hogy egy altalanos kozosségi Ossze-
fiiggés alapitana meg az egyének szoros fegyelmét és Osszetarto-
zandosagat. Aprd kozosségeket ismer csak s az egyének ezeknek a
belathatd csoportoknak tagjaul tudjak magukat, nem pedig egy
attekinthetetlen  szovevényll  tarsadalom  bizonytalan 4llasu  sejt-
jeinek. Minden paraszt valamelyik csalddba ¢és kozségbe tartozik;
helyét, rangjat, szerepét az szabja meg, hogy hogyan helyezkedik
el e két kozosségben. Ilyen csoportokon kiviil egyszerien nem
létezhet az ember: bolond, csavargd vagy kivert kutya s mar
nem is tagja a tarsadalomnak.

Paraszttarsadalomban egyénekr6l sz6 sem lehet, de ¢épp igy
lehetetlen az egyes apré egységek szabad mozgasa is. Hogy ki
mit csindl, az nem kinek-kinek a sajat meghatarozottsagan, vagyan
és akaratan fordul meg, hanem szigori tarsadalmi eléirasokon.
Nem létezik bizonytalan kimenetelli egyéni, vagy csaladi vallal-
kozés. Mindenki azt teszi, amit a tarsadalom megorokodott rendje
eldir, széval nem a sajat szandékat koveti, hanem szerepet tolt be,
A szereposztas a legkisebb kozosségben a leghatarozottabb. Apa
vagy fil, anya vagy ledny ki ki s ez egyben termeld szerepet:
mallast« is jelent s hogy ki miképpen toltse be a szerepét, annak
félreérthetetlen torvényei vannak. Aki beletanul egy »allasba«, az
nem a munka technikdjat tanulja meg, hanem a szerep kotelmeit
és jogositvanyait. De tovabb is csak ilyen utak nyilnak. Egy-egy
csalad nem szabadon vallalkozd egységként helyezkedik el a kdzség
tarsadalmaban, hanem azt teheti csak, amit az iratlan torvény
megenged. Gytljthet vagyont, elszaporodhat, de nem lehet tékozlo,
»pusztitdb«, nem szabhatja meg tagjainak a palyajat és nem taka-
rékoskodhat az ivadékokkal. Még tovabb menve: egy kozség sem
kovetheti tagjai vagyat, ha ez eltérne a paraszt eldirasoktol. Nem
vehet Dbirtokba nagyobb teriiletet, mint amennyi parasztmodon
megmiivelve elegendd, nem emelhet varosi épitményeket, nem
hivalkodhat kiilonleges termel6i teljesitményekkel, mert a szom-
széd kozségek minden esetben cstufot liznek beldle és emlékeztetik
a paraszt erkolcsokre.
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A két koOzdsségi sejten: a kozségen ¢és a csaladon kiviil a
paraszttarsadalom nem ismer mas Osszetevot. Osztalyai vannak, de
ezek nem kiilon csoportok, hanem ugyanazon csoport eltér6 rétegei.

Tokéletesen ismeretlen viszont a paraszttarsadalomban mind az a
kiilonbség, amit a nemzet, nemzetiség, felekezet és part idéz el6 a
fotarsadalomban.

Hogy milyen nemzethez tartozik a paraszt, az a parasztok
belsd élete szempontjabdl teljesen kozombos. A kozség a leg-
nagyobb parasztkdzosség s hogy ez melyik allam szervezetébe
tartozik, az a kozség életén semmit sem valtoztat, a? legfoljebb az
allamnak lehet fontos. Az allami hovatartozas csak akkor lesz
tényezOvé a paraszttdrsadalom életében, ha megvaltozott uralmi
rendszert s ezzel kiilonbozo fejlédési lehetéségeket jelent.

Az sem tarsadalmi kiilonbség, hogy egy egy parasztkdzség
milyen népiségli. A néprajz és a kulturtdrténelem szembeotld
kiilonbségeket fedezhet fol, buzgon kutathatja az egyes népi
kulturelemek elterjedésének hatarat, de ezzel »emmit sem mon-
dott a parasztok tarsadalmi  kiilonbségérdl. Illetve  kimondott
egyet: ha Ilehetséges atvétel ¢és kolesonzés  kiillonbdzo  népek
parasztjai kozott, akkor azok nyilvan nem is kiilonboznek 1énye-
gesen egymastol. A kiilonb6zé nyelv, az eltér6 vérmérséklet
kiilonbség, de csak olyan, mint a virag szine: attdl az még egy
faj lehet. Kiilon népi tudatrol és népi torekvésekrdl pedig beszélni
sem lehet. Hogy egy-egy paraszt kozség magyar vagy litvan, az
tény, amibol nem Ilehet kovetelményt formalni és nem lehet eltiin-
tetni. Arra képesek paraszt kozségek, hogy a maguk népiségére,
nyelviikre,  kultarajukra  vigyazzanak: meglévé tényleges  alla-
potukat védik ezzel, arra azonban sohasem kaphatok, hogy ma-
sokra kényszeritsék a magukét.

A felekezeti  hovatartozas sem tesz  komoly  kiilonbséget
parasztok kozott. Az a hit terjed el koztik, amibe éppen bele-
szoktattak O6ket ¢és mindegyikkel egyforman élnek, akarmit is
ir eld6 a dogmatika. Végeredményben mind poganyok, akarmilyen
ajtatosan mondjak is az imadsagot. Felekezetiik szertartasabol
elvégzik a koteles részt ¢és meghallgatjdk a hirdetett igét, de ezt
tokéletesen egyformdn csinaljak, akar reformatusok, akar gorog-
keletick. Ahitatosan fohaszkodnak valami ismeretlen hatalomhoz,
akit6l kiméletesebb foldi sorsot kémek. Amikor pedig haza-
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mennek a templombdl, egyforman a sajat parasztisteneikhez
fordulnak és az eldtt aztdn igazdn nagyon egyforman korrigélja
meg ezt az imadsagot. Mégis van jelentésége egy-egy felekezet
nek; az egyik jobban teret enged a fejlédésnek, a masik jobban
elnyomja az onallosagot. Mindez természetesen hozzajarult a
északi és nyugati protestdins parasztok s a keleti katolikusok
és gorogkeletiek paraszt-allapotanak kiilonbségéhez.

A part, ha egyszerlien politikai hovatartozast jelent, nem
érdekli és nem 1is ¢érinti a parasztokat. Tartozhatnak akérmelyik-
hez, parasztallapotukon semmit nem valtoztat és a  politikai
hatalomtél egyforman tavoltartja Oket. FEllenben ha vilagnézetet
és tarsadalomszemléletet jelent a part, akkor a parasztok nagyon
is egyek; s épugy, mint a felekezettekkel, egyformdn érnek. Csak
olyan parthoz tartoznak, amely a paraszt alarendeltséget nem
bantja. Az testesiil meg a parthoz vald tartozdsban is, hogy kell
valami folsobb hatalmassagot érezni maga folott a paraszttudat-
nak s ha talalt ilyet, barmelyik legyen is az, egyforman tiszteli.
| A forradalmi part ellenben olyan a parasztnak, mint a felekezet-
j nélkilli pogany sag. A jol tudott rendet akarja fOlforgatni, tebat
nem lehet hozzd, semmi koze tisztességes parasztnak.

Végeredményben az deriil tehat ki, hogy a parasztok csak
sajat  csoportjaikat tartjak tiszteletben, a tobbivel csak annyit
torédnek, amennyit a fels6é renddel egyaltalan torddniok kell.
Viszont a sajat kozosségeik annal fontosabbak ¢és mellézhetet-
lenebbek.

A paraszt ember tarsadalombeli allasat harom hovatartozas
hatarozza meg s ez minden egymassal vald ismerkedésben is
igy szerepel 16ltett kérdésként:

Hova wval6? Ebben a kérdésben az foglaltatik, hogy melyik
vidékre vald, melyik orszag a hazaja, és milyen kdzségben lakik.

Miféle csaladnak a sarja és tagja? Benne van ebben a Kér-
désben az, hogy kik voltak az elddei, kik azok, akikkel egyiitt él,
és kikkel szamit egy egésznek.

Hol van a foldje, jo fold-e vagy hitvany, vagy van-e egy-
altalan, mert nem utols6 meghatarozdja ez sem a parasztallay-
potnak.

A harom kérdésre valo felelet, felelet egyben a paraszt-
tarsadalom belso szerkezetének minden 1ényeges kérdésére is.
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A koOzség a paraszttarsadalom legnagyobb egysége. Mindent
jelent, ami folilr6l és kiviilrdl meghatdrozza a parasztot: melyik
orszag uralkodik fOlotte, milyen taj nevelte, miféle nagysagh ¢és
beosztast kdzség a mindennapi hajléka.

A ti maga nem elvalasztd vagy egybefoglald tényezdje
parasztok tarsadalmanak, hanem csak szinezdje, de mint ilyen,
a legjelentékenyebb. Mit termel a paraszt, mennyit és hogyan
kell dolgoznia s milyen anyagokat bocsajt rendelkezésére a ter-
mészet, mindezt a taj hatarozza meg legkdzelebbrél. Ezért van
az, hogy sikfoldi vagy hegyi, pusztai vagy vizparti, homoki vagy
tele vényfoldi parasztrol beszélni nem jatékos megkiilonboztetés,
hanem a paraszt ¢letstilus legdontébb tényezdjének a meghata-
rozasa.

Hogy milyen ¢élet a paraszté és milyen kiilonbségek vannak
az ¢letében, azt a taj és a természet utdn az orszdg hatarozza
meg, amelyikhez a paraszt tartozik. Am az orszdig nem hazat
jelent a parasztnak, hazaja a falu ¢és a vidék, ahol sziiletett;
az orszag a paraszt szamdra nem jelent madast, mint azt, hogy
mimoédon uralkodnak rajta. Ha lengyel parasztot mond az ember
vagy hollandust, ezzel nem a nyelvi ¢és etnikus kiilonbségre muta-
tott rd, hanem arra, hogy az egyik orszagban régi és megcsonto-
sodott uri rend uralkodik folotte, amely akkor sem engedi Iéleg-
zethez, amikor erre minden sziikksége megvolna mar, a masikban
pedig mas erkdlesi ¢és mas helyzeti polgari uralkodok okkal-
in6ddal minden Ilehetdséget megadtak és megadnak a parasztnak
arra, hogy kiemelkedhessek  paraszti  allapotabol.  Amerikaban
«sak népi killonbség van, példaul lengyel és holland farmer kozt,
hazajukban azonban tarsadalmi: mas-mas stacidjat ¢élik ugyan-
annak a sorsnak.

A kozség az igazi hazdja a parasztnak, ennek a berendezése
és beosztdsa minden 1épésénél befolyasolja életét. Nem azt hata-
rozza meg, hogy paraszt valaki vagy nem, hanem azt, hogy ha
mar egyszer paraszt, milyen fejlodésen megy keresztiil €s milyen
staciokon at jut ki ebbdl az allapotbol. A majorok és urasagi
anyadk még paraszttd sem nagyon engedik fejlddni lakoikat. Akik
ilyenen laknak, jobbagyi fokon megrekedt parasztok. A maganos
szallas és a falu tartés és szabad paraszthaza. Nagyon paraszt itt
a bennelakoé és ebbdl az allapotabol nehezen tud kimozdulni.
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Messze a varos, a falu pedig nagyon sokara fog még varosokhoz
kapcsolddni, vagy varosokka fejlodni. A szabalytalanul naggyra
nétt tanyas falu: a mez6varos viszont mar nem is igazi paras t
kozség. Nagyon hiz a varoshoz ¢és igyekszik is azza fejlodni
minél hamarabb. Az ilyen mezei varosok parasztja, ha kis idei
volt is igazi paraszt, nagyon hamar folmondja a szerzddést ¢és
igyekszik  szabad  foldmiivelé6 polgarra vagy munkassd lenni.
A paraszttarsadalom  legkisebb  kotelezd  egysége a  csalad
Szinte azt lehet mondani, hogy a parasztcsaladd mondhatni
folemészti az egyént. Minden dologban csaladonként vesz részt
a paraszt s mindé o csaladnak tokéletesen egyforma a belsé szer-
vezete. Eppen ezért a csaladi csoportok nem is egyénenként
szamontartandd  kiilonbségek, hanem ugy tekintendék, mint a
paraszttarsadalom alapegységei, amelyekb6l minden mas csoport
is  Osszetevodik. Két vonatkozdsban azonban egyideig szamon
tartott a csaladi allas: egy-egy csalad milyen O6sdkre megy vissza
¢. a jelenben kiket foglal magaban. Hogy kinek a familidja meny-
nyire »jo«, ennek az értékelésnek nem az a mértéke, hogy melyik
csalad milyen kiilonleges teljesitményekkel dicsekedhetik, hanem
az, hogy a koOzonségesen érvényes parasztkotelességeket melyik
teljesiti legjobban. Az a csalad a szamontartottan kivalo, amelyik
népes, elegendd foldje van és a paraszterkOlcsok hiba nélkiil
megtestesiilnek tlizhelye koriil. (Persze valamiként minden csalad
betdlti a  parasztszerepei;, tehat ebben az  Osszehasonlitdsban
mindegyik részt vesz, aminek a révén mond is valamit az az
itélet, hogy kinek a familidja mennyire »jo«.) A csaladi értékelés
persze visszamendleg az Osokre is érvényes. Amely csaladnak
az Osei messzire visszamendleg jok voltak, foldet szereztek s azt
megbecsiilték, az jelenbeni tagjaira is szétsugdrozza a megbecsiil-
tetést s az ilyenek tagjai Ggy ismertetnek, mint sziletett jo
parasztok. Ahol hosszi id6kén at zavartalan a parasztfejlodés,
ott valdsdgos parasztkastélyok hirdetik egy-egy csaldd paraszti
kivalésagat. Nemzedékrél nemzedékre ¢épiilt a hdz, gyarapodtak
a foldek és tisztultak erkdlcseikben a csalad tagjai.

A kozség és a csalad a paraszttarsadalom két kotelezd egysége-
Az egyik a legnagyobb, vele zarédnak a paraszttairsadalom Ossze-
fiigg6 korei, a masik a legkisebb: raja épilil minden paraszt-
szervezet. Mindketton keresztiil ] beléjiik illeszkedve
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vabbi csoportosulasi elvet ismer a paraszttarsadalom s ez
az osztdly. Nem ugy osztily a parasztoké, mint ahogy polgari
tarsadalmokban  ismeretes. Mig ott osztaly és osztaly kozott
gyoOkeresen kiilonbozo életrend, Ontudat ¢és vilagfelfogas all szemben
egymassal, addig parasztok kozt egységes ¢letberendezés, egy-
séges tarsadalmi tudat és  vilagfelfogds kiilonbozé  fokozatait
jelenti egy-egy osztaly. A kiilonbséget a fold birtoklasa okozza,
hogy a paraszthoz lényege szerint hozzatartozik a fold s csak akkor
teljes az ¢élete, ha a foldre tdmaszkodhat. Azok, akik a fold birtok-
lasatol elestek, még parasztok is csak fogyatékosan lehetnek.
Mindamellett a foldtelenek is wugyanazt az életet ¢élik, az 6
vagyaikban is benne van a fold és az O életiik legfobb torekvése
is az, hogy birtokhoz jussanak.

A paraszt osztaly tagozddas annyira nem azonos a polgari
tarsadalmakéval, hogy nem 1is lehet pontosan megvonni a hatart
a két osztaly kozott. Mind a két osztalybeli paraszt, mind a ket-
tonek az ¢letében dont6 fontossagh a fold s megszamlalhatatlan
fokozata van annak, hogy ki mennyit birtokol beléle. Az is birtok
mar, ha csak egy csOppnyi kertecske van s az is birtoknak szamit,
ha hasznalati joga van miiveldjének a foldre. A két széls6 osztaly-
helyzet persze vilagosan megkiilonboztethetd. A teljesen foldtelen,
bizonytalan életli ¢és szolgafajta paraszt masnak kényszeriil dol-
gozni; ha nincs munkdaja, sziikséget szenved s a munka remé-
nyében tobb alazatossagot tanusit mindenki irant. A foldes-
gazda viszont annyira szabad ¢és fiiggetlen, amennyire csak
paraszt  egyaltalan  lehet. Ha  adoban, tavoli tiszteletadasban
taroja azt, ami raméretett, akkor a maga wura, s6t gyongébb
parasztok folott is turnak érezheti magat. Urasiga nem abban
nyilvanul meg, hogy nem dolgozik, vagy a paraszterkdlcsoket
athagva kényelmesen ¢l, hanem abban, hogy munkajanak tobb
értelmét latja és biztos benne, hogy soha jobban nem kell meg-
faznia magat, mint amennyi aldzatot a parasztallapot meg-
kovetel.

A paraszttarsadalom rendje tehat ez:  tarsadalmi  Ossze-
figgésekben nem az egyén, hanem a csaldd az alapsejt, amely
nek kinek megszabja a  viselkedésében  kotelez6  szerepet, s
a csaladokbol tevodik Ossze a kiilonféle beosztisu  paraszt-
sag, amelyen tal mar nincs is parasztosszefiiggés. A  kozség
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hatarain tal hasonld, de részenként egymassal Ossze nem fiiggd
paraszttarsadalom végtelensége kovetkezik. Ezek f6lott emelkedik
a varosok polgari-ari  tarsadalma, amelyik minden paraszt-
kozségnek s egyetemlegesen minden parasztnak vigydz paraszti
allapotara. Nemzetek, népek, egyhazak és partok nem a parasztok
tarsulasai. Az ilyenekhez valo tartozds sem érvényes csoportokba
nem tereli a parasztokat, sem paraszti allapotukon nem véltoztat.
Legfoljebb ha alkalmat ad valtozasra.

A parasztélet a nagy paraszttarsadalom egész teriiletén
azonos torvények szerint folyik. Vannak kiilonbségek kozségen-
ként,  tijanként, orszagonként,  hasonloképen  fOldesgazdak  és
foldetlenek kozott, mind e kiillonbségek azonban csak szinezések,
arnyalati  eltérések vagy fokozatbeli elhajlasok. Minden helyi,
jogi, fejlodésbeli és egyéni eltérés folott hatarozott, félre nem
érthetdé és egyforman kotelezd torvények iranyitjdk a parasztok
¢letét. Ha elhagyunk minden kiilonbséget, amit a sokféle moddosito
tényezé jelent, akkor egy kristdlyosdn tiszta, koOvetkezetes ¢és
teljes ¢életrend bontakozik ki eldttlink, melyet minden paraszt
kotelezonek ismer el magara és aszerint él, barmelyik sarkara
a vilagnak vetette is sorsa.

A parasztélet alaptorvénye a parasztszerzodésbol folyd  két
vezetbeszme  foltétlen ¢és  korlatlan érvénye: termelni, ami pa-
rasztok szamara sziintelen munkat jelent ¢és emberek kifogyha-
tatlan bdségét produkalni, ami viszont korlatozatlan sziilést és
véget nem ¢érd neveléi gondot jelent. Minden Iépés, amit parasztok
tesznek, ennek a két vezetd eszmének nyomaban torténik. Sem
kivétel, sem eltérés, sem kihagyas nincs ennek a torvénynek az
uralma alol. Akérmit csinalnak, erre a két kotelességre valo tekin-
tettel teszik s amit neoi csinalnak, attdl is ennek a két toérvénynek
a tilalma tartja vissza Oket.

Az a tarsadalom, amelyet ilyen kiméletleniill kotnek a tajat
torvényei, foltétleniil nyugalmat és biztonsagot jelent. Senkinek
a hozzatartoz6 emberek koziil soha egy pillanatig sem Ilehet két-
séges, hogy mi a célja és a szerepe a vilagban és soha nem érheti
az a meglepetés, hogy torekvései haszontalanok vagy eredmény-
telenek lesznek. Biztos ¢és hatarozott tudata van mindenkinek
¢lete célja felol s ez olyan hallatlan nyugalmat és minden va-
sagtél valé mentességet biztosit a benneéloknek, amely az europai
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civilizdcié nyugtalan ¢€s valsagos ¢letét ¢élok szamara teljesen
ismeretlen. Amig az eurdpai tarsadalmak fOlszinén €16 ember
egyszer tokéletesen a foldontdliak szolgalatara adta magat s
egyéni ¢életét ¢és szabadsagat boldog odaadasra valtoztatta, majd
érzékei és egyénisége szamara a legteljesebb szabadsagot vere-
kedte ki, hogy aztan tjra riadtan és lazasan keresse a megnyugtato
hatalmak ¢és kozosségek enyhelyét, azalatt a paraszt egyfajta
életr6l tudott csak s azt mind jobban ¢és jobban megtanulta
betolteni.

Ahol ilyen biztosan tudott ¢s ilyen fOltétleniil vallalt vezetd
eszmék uralkodnak, ott soha egy percre sem kétséges a vezetés
szerepe. Nem kétséges sem az a vezetés, amely a tarsadalom
berendezésén s egy paraszti szerzOdésen keresztiil érvényesiil:
hogy tudniillik a parasztok alarendeltek, termelésre és munkara
valok s szolgalni tartoznak, sem az a vezetés, amely a parasztsag
mindennapi  életében érvényesiil, amikor magukban vannak és
semmit nem ¢éreznek kozvetleniil a f6lsé rend nyomasabol. Azok
lesznek nevezetesen a vezetok, akik a legjobban atértik a vezetd-
eszméket, akik a legalazatosabban vallaljak ¢és akik a legsike-
resebben tudnak veliik és altaluk boldog alni.

A paraszttarsadalom vezetése egy masik kilonds vonast is
mutat, ami épp olyan ¢lesen eliit a folsé tarsadalométoél, mint
valtozatlansaga. Nem ismeri tudniillik az altalanos ¢és kizardlagos
vezetést. llletve egy kizarolagos vezetéi igényt elismer: neve-
zetesen az urakét s ennek érvénye alol semmiféle vonatkozasban
nem akarja kivonni magat. Mihelyt azonban a sajat portijan
van, mihelyt a sajat tdrsadalmi beliigyeirél van sz, akkor mar
nem akar tudni ilyenrdl. Az eurdpai folszinen volt id6, amikor
minden vezetésre az egyhdz tartott igényt s most van az ideje
annak, amikor allami hatalom torekszik vezet6i és  hatalmi
teljességre s a parvalasztasba ¢épugy beleszol, mint a napi étlap
Osszeallitasaba.  Parasztok mindezekkel szemben azt a nyilvan-
valdéan messze magasabbrendli elvet kovetik, hogy minden dolog-
ban annak legjobb tuddja vezessen s annak legjobb szervezete
tartson rendet.

A vezetés paraszt elvei egyuttal kizarjdk minden uralomnak a
lehetoségét. Mivel a vezetés egy altalanosan elismert és kovetett
vezetGeszme irdnydban torténik, teljes a vezet6i ellenérzés leheto-
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sége. Uralmat csak a felsérend gyakorol, parasztod maguk kozot
képtelenek erre, hiszen akar birtokosok, akar birtoktalanok, ég
arant munkasok, uralom ¢és kizsakmanyolds pedig csakis olya
szereposztas mellett lehetséges, ahol az egyik fél munkéra szorul
Parasztok kozt a birtokos is dolgozik és életszintje alig magasabb
mint munkasdé. A paraszt patriarchalizmus, ami a munkasokkal
szemben érvényesiil, tokéletesen kifejezi a parasztok kozti uralom-
mentes szolgalati viszonyt. A csaladfé vezetése nem uralom és ez
érvényesiill azokkal szemben is, akik egyenjoguak vele s maguk is
csaladfék lehetnek ugyanazon a helyen. A fogadott munkasok is
ebbe a szervezetbe illeszkednek bele wugyanolyan alarendeltséggel,
mint a csaladtagok. S amig ez a viszony a tarsadalom egész szer-
kezete, vezetOeszméi ¢€s tOrvényei szerint kotelezd, addig mindig
lehetetlen marad a vezetésnek uralomra vagy kizsakmanyolasra
val6 felhasznalasa.

fgy all el az a sajatos helyzet, hogy parasztok kozt altalanos
emberi ¢és tarsadalmi {igyekben a gazddk ¢és az Oregek vezetnek,
mint akik leginkabb tudjak, legrégibb id6 ota ¢élik és a leglathatobb
eredménnyel vallaljdk a paraszt vezetd eszmék uralmat. Ok a
parasztok legjobbjai és vénei s az O keziikben wvaléban nem valik
iires hatalmaskodassa a vezetés, hanem a kozosen viselt sors minél
teljesebb betdltése lesz.

A gazddk és a vének altalanos vezetdi szerepe teljesen nyitva
hagyja az utjat annak, hogy kiilonleges iigyekben az érdekeltek
legjobbjai, szoval legjartasabbjai vezessenek. Annal is inkabb igy
torténik ez, mert a paraszt vezetés allando probak altal alapozodik
meg. Egy kozségi tanacsbeli hidba akarna a ndtdzdsban vezetni,
ha er6tlen hozza, mert rogton kideriilne alkalmatlansaga. Ezért
van az, hogy az ének, mesterkedés ¢és miivészkedés dolgaiban a
fiatalok a vezetok, utdnuk megy mindenki, aki csak az {igyhoz
kapcsolodik. A szexualis élet és a gyermekek dolgaiban az idésebb
asszonyoké a vezetés s az egész kozség népe egy-egy tapasztalt és
okos Oregasszonyhoz jar ilyen természetii {igyeivel. A termeles
technikdjdban sem korlatlan a tekintélyes gazddk vezetése. "
gyon sok zsellér jobban tudhatja a termelési szokasokat s ilyenkor
a gazda szégyenkezés nélkiil koveti tandcsait, vagy rabizza a dol-
gokat. Parasztkozségek szervezete Kkifejezésre is juttatja ezt a
megosztott vezetés elvét. A politikai kozségben a tanacs vénei
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gazdai iranyitanak, de ott van mellette a gazdasagi kozség s,
kozos legeld, az erdd és a szOolohegy s ezek vezetéséhez nem
elegend6 a tanacsbeli tekintély, hanem kiilonleges gazdasagi szak-
értonek is kell lenni az eldljaronak. Tovabbmenve ott van az egy-
hazkdzség; akarmennyire érvényesiil is a papi vezetés, mellette
a hitbeli dolgokban legbuzgdébb és legjaratosabb oOregek a tdbbi
parasztok vezet6éi. Mindezeken tal pedig a parasztok vasarnapi
¢letének, miivészetének ¢és mulatsagainak is kiilon szervezete van
s ezekben korlatlanul érvényesiil a kozismert vofélyes- ndsznagyos-
poétds embereknek a vezetése. Mindenki utanuk megy s ez nem
azt jelenti, hogy szeszélyiiket kovetik, hanem azt, hogy ezek
tudjak legjobban a hagyomanyokat s ezek alkalmazzdk a legtobb
leleménnyel.

A vezetés nyilvanossagahoz teljesen hasonld az ellendrzés
nyilvanossaga.  Mindenekel6tt  altalanosak  az  ellenérzés  elvei.
Mindenki vetkezik €s mindenki kivetni valdo a kozosségbdl, aki a
paraszterkdlcsok ellen vét. A torvény nemtuddsdnak mentesitd
erejér6l egyetlen esetben sem lehet szo, mert abban nevelkedik
mindenki, hogy a paraszttorvényeket tanalja. S annyi kivétel
sincsen, hogy a kozOsség ellen6rzése csak a tarsas magatartasok
eseteire  korlatozodnék. Maganiigy nincsen parasztok kozott, vi-
szont a kozOsségre tartozO magatartdsnak nemcsak  tdrvényei,
hanem formuldi is vannak, tehat igazan konnyli megallapitani a
kihagast. A kozosség tudomasa természetesen itélet is. Mint Oriasi
eleven torvényszék jar el a paraszttarsadalom a tagjaival szemben
s mivel ennek az itéld kozosségnek tagja mindenki, az itélet meg-
fellebbezhetetlen. Az ilyen ellen6érzés nemcsak azt biztositja, hogy
érvényesiilnek is az elismert vezetdeszmék ¢és érvényes eldirasok,
hanem azt is, hogy az egyén szempontjabol egy zart és problémat-
lan vilag alakul ki, mert ha maga kétségbe keriilne is olykor, Osszes
tarsai emlékeztetik az illendéségre.

A paraszttarsadalom itélete az értékek paraszt rangsorahoz
igazodik s minden biin, ami kiderlil, a megsértett értékek érdeme
aranyaban veszi el biintetését.

Legfobb binok azok, amelyek a paraszti allomanyt tamadjak
meg. A legnagyobb vétket az koveti el, aki a maga személyében
kivonja magat a paraszttarsadalom egyetemlegesen érvényes Kkote-
lezettségek aldl, vagy masokat akadalyoz meg azok teljesitésében.
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Binds a férfi, aki nem dolgozik, az asszony, aki nem sziil és a
gyilkos, aki egy emberrel megkevesbbiti a csoportot. Az itélet
azonban csak akkor keriil végrehajtasra, ha a tettes nemcsak
a terheket nem viseli, hanem még ¢l is a mulasztds eldnyds oldalai-
val. A medd6 ndt, a dologtalan férfit tlri a kozdsség addig, amig
meghtizza magat, de ha a nd pardznialkodasra, a férfi pedig dor-
bézolasra adja magat, akkor bekovetkezik a kozosség védekezése:
a kikozosités, »nehogy megrontsa a falut«.

Kisebb fokozata a binoknek az emberi allomany elleni vétség.
E tekintetben az egyhazak szigori parancsolatai mindvégig irott
malasztok ¢és jambor Ohajtasok maradtak. Testi sértés, hazudozas,
becsiiletsértés, lopas csak bizonyos foltételek mellett vonjak maguk
utan az elitéltetést. A poffeszkeddt vagy a kotozkodot megverni és
sértegetni  kovetkezmények nélkiill lehet, a lopas is meglehetsen
kozombos cselekmény Onmagdban; a gazdagtdl lopni elitéltetés
nélkiil lehet, a hatalmaskodotol és haracsolotol pedig egyenesen
virtus.

A bindk harmadik és legkisebb fokozata az uri allomannyal
van Osszefiiggésben. A csoporton beliili parasztmoral nem érvényes
kifelé. Az trnak kiilon megtiszteltetés jar, azonban valami rejtett
ellenkezés révén mentesiil az elitéltetés aldl, aki virtussal vét
elleniik. A betyarok és csempészek, akik kiraboljak, becsapjak az
urakat, furfangos parasztlegények, akik visszaadjak a kolcsont
¢s hodito parasztok, akik wurak lednyait ejtik szerelembe, egy-
forman ismert h6sok minden parasztok kozott.

Olyan a parasztélet minden vonalon, mint a szinjaték. Drama,
amelyben minden szerepld szamara pontosan el6iratott a szerep
s minden r0gtonzés csak egy-egy nyitvahagyott hézagban juthat
sz6hoz.

A parasztdrama elGirdsai  helyzetenként modosulva kovetelik
meg az alapeszmékhez valdo hiiséget; masszoval ezernyi valtozat-
ban mondjak meg, hogy miként kell parasztnak viselkedni.

A legzordonabbul szabalyozott teriilet az, amelyiken a faj
¢lete lefolyik: a nemi élet és az egészség.

A nemi ¢életnek semmi kivaltsdga nincsen az altalanos elvek
alol, se konnyités- se nehezitésképpen. Egy torvény uralkodik
folotte: korlatozatlanul sziilessenek a gyermekek s a sziiletésnek
és a nevelésnek a csaladi szervezetben van a helye. A hazasélet
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tehat kotelezd s a gyermekért van. Mar maga a parvalasztas is
szigoran ideszolgal: nem elég a szerelem, a hazassagnak gazda-
sagilag is indokolt egybetarsulasnak kell lenni, melyben férfi és nd
orokos munkatarsakka forrnak egybe. De van a nemi életnek egy
ellentett tartomanya is. Mint az tlnnep a hétkdznapokkal szemben,
ugy langol fol a szereclem a fiatalsig szabad korszakaban. Parasztok
szerelmi életének minden szabad ¢€s szines mozzanata a hazassag
elott torténik: akkor szabad az, ami azutan Orokre tiltott. A no
nem a hazassagba atmentendd és ott birtoklando féltettség, aki-
nek legfobb értéke, hogy érintetlen, hanem tars a javak és a gyer-
mekek termelésében épugy, muit a fiatalsdg szabad Oromeiben.
Parasztok kozt ismeretlen az érintetlenség nemesi-polgari dogmaja,
am ez tavolrol sem jelent szabadossagot vagy korlatlan nemi
életet. Azt jelenti csak, hogy egyiitt élik at sietve lanyok és legé-
nyek a szerelem egyelére szabad Oromeit ¢s ez egyaltalin nem
olyan fehér, mint polgari regények leirasai. Van hazassag elotti
nemi egyiittélés, azonban egy zord kozOsség vigydaz ra, hogy ez
csak egymasnak valo és rendszerint Ossze is keriild tarsak kozott
torténhessék és ott sem gatak nélkil. Eppen mert az. erotika csak
a fiatalsdg néhany esztendejében keriil eldtérbe, kifejlodik egy
nagyfoku szemérmesség, mely Oregekei?-fiatalokon egyarant ural-
kodik: szegyeinek az erotikabol nagy iigyet csinalni, mert az
fiatalos és gyermekes dolog. Arra is van rendelése a paraszt élet-
rendnek s ha kovetkezményekkel jarna ez a nem tisztan testetlen,
de mindenkor szemérmes szerelem: erre az esetre tartja fonn
a megelézés és az elhajtas szdmos primitiv fogasat és szerét. Isme-
retesek tehat parasztok elétt az efféle eljarasok, de ugyanaz az
erkdlcs, amely megengedi alkalmazasukat a hazassag el6tti sza-
badsag idejére, amikor még nem érvényes a gyermek Kkotelezett-
sége, megtiltja a hazassagban, amikor mar kotelesség a gyermek.
A szabad korszak utan a hazaséletet mar ridegen kormanyoz-
zak a koOzonséges paraszt erkolcs eldirasai. A hazassdg nemcsak
férfi és nd ¢életkdzdssége, hanem termelSkeret. Idejekoran kotik
meg, mihelyt a fiatalok férfinak, ndének ¢és munkasnak felnotté
ertek. A héazassagnak éppen annyira jelentékeny mozzanata az Uj
Menyecske gazdasdgi bemutatkozdsa: mit hozott ¢és mit tud,
aemmint a gyermekre iranyitott nemi élet megkezdése. A hazassag
megsziinte sem kovetkezik be soha egyéni, érzelmi vagy szexualis
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okokbol; elvalhatnak a hazasfelek, ha valamelyikiikk vagy annal-
a csaladja becstelenségbe keveredett, vagyonilag tonkrement vagy
megtagadta a gyermeket, a hdzassagtorést azonban nem ismert
el valéoknak a paraszttorvény. A hazastarsi hiiség sem azt jelen-
tette, hogy a hazasfél soha mas ndt, illetve férfit nem fog ismerni
hanem azt, hogy a férfi nem adja keresetét, tarsadalmi rangjat és
nevét mas asszonynak, hogy apja lesz felesége gyermekeinek, a nd
pedig nem viseli gondjat mas férfinak, nem sziil masnak gyer-
meket ¢és gondot visel férje gyermekeire. Csak ezeknek a koteles-
ségeknek megszegését bélyegezte a kozfelfogds hazassagtorésnek,
nem pedig a puszta szexualis hiitlenséget.

Parasztnak nem draga az emberélet. Sziiletik beldle sok, el is
hal beldle elég s nagy gyonyoriisége nem telik benne senkinek.
A parasztéletrend nem vigyaz kiilonosen az egészségre. Az 0rokos
munka és a szilkmarka fogyasztas nem mondhaté valami egészség-
kimélonek. A lakds, a taplalkozds ¢és a tisztdlkodds fogyatékos-
sagait kisrészben potolja a valamennyire természeti kornyezet,
a napfény és a levegd, mindamellett a parasztélet inkabb edzonek
mondhatd, semmint egészségesnek.

A lakas zsufolt és szell6zetlen. Egy lakoszobat ismernek csak,
akarhany is van a hazban s abban télen at is szell6zetleniil tanyaz-
nak ¢jjel nappal. Asztalukon a zO0ldség nagyon ritka vendég:
lenézik, értéktelennek tartjdk és gylimolesdt is csak egyes vidéke-
ken fogyasztanak, ott is elsdsorban a gyerekek és asszonyok.
A ruhazat az egyetlen, ahol a parasztszokdsok az egészség védel-
mét is komolyan szolgaljak. Nagyon sok olyan viseletformat pro-
dukalt a parasztkultura, amely a legmagasabb civilizacid termé-
keihez képest kivaldo és higiénikus. Annal kirivobb fogyatékossagai
vannak a tisztdlkodasnak. A flirdés még vizmelléki parasztoknal
is a legnagyobb ritkasadg, télen at pedig tokéletesen hidnyzik. Sem
hely, sem hozzavald alkalmatossdg nincsen a paraszthazakban,
kivéve az északiak és az oroszok szertartasos fiirdésre szolgalod
flird6hazacskait.  Szertartasszeri és kotelezd ellenben a reggeli
mosakodas. Inkabb kevesebb, mint tobb vizben végig mosdik a
csalad s csak ezutdn {lilnek az asztalhoz. Mosdas nélkiil reggelizni
tiszteletlen és pogany dolognak tartja a paraszt erkdlcs s ebbe
az a gondolat érvényesiil, hogy az evést mindennap ki kell érde-
melni és kelld tisztulassal fogadni.
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A rideg életmod azonban korantsem azt eredményezi, hogy
tobb lenne a beteg, illetve nagyobb iigy lenne a betegség, mint
varosiak  kozott. A haldlozas bizonyosan sUrlibb, kiilonésen a
csecsemoOké, hiszen a parasztéletmod edzé kivalogatasa fol sem
engedi novekedni azt, akinek szervezete nem bizonyul -eléggé
ellenallonak. A betegséggel nem sokat térddnek, csak akkor veszik
komolyan, amikor mar teljes munkaképtelenséget okoz. Az or-
voslas torekvése pedig nem az, hogy beleavatkozzék egy ismeretlen
okfolyamatba, hanem hogy siettesse a lefolyast. Emogott az
orvosld modszer mogott az az itélet lappang, hogy a betegség
stulyos terhe a termeld0 munkénak, a hosszas betegeskedés pedig
olyan tehertétel, amivel szemben a halal csak fo6lszabaduldst jelent.
A Dbeteget tomik étellel itallal, a betegség tiineteit igyekeznek fol-
fokozni, sebre sarat, pokhalot tesznek, forrd daganatra meleget,
hideglelés ellen hideget, gondolvan: »ha ezt kibirja, biztosan
meggyogyul.« Amikor pedig bizonyossd valik, hogy a beteg nem
gyogyulasra valod, kovetkezik a kuruzslas ezer fajtaja: segitsenek
a foldontali hatalmak, ha az ember ereje mar nem elég. Es ha az
égi ¢és foldi segitség egyarant hasztalan, akkor a parasztgondol-
kozas egyaltalan nem idegenkedik a halalokozas gondolatatol.
Bizonysag erre, hogy paraszt kuruzslok gyakran »oltottak« mar
igy el beteget, s mikor az orvos ad fajdalomcsillapitdé injekciokat,
parasztok 1gy mondjak ezt: »beoltotta, hogy ne szenvedjen
tovabb«, ime itt is a nagy torvény teljes komorsagaban: a beteg
stlyos terhe a termelésnek, meg kell tehat szabadulni téle.

A termelés konyortelen torvényei épugy uralkodnak a parasz-
tok életén, mint a termékenységé. Egyfel6l maga a termelé munka
a legels6 és legfontosabb tevékenysége a parasztoknak mindeniitt
és mindenkor, masfel6l pedig azokat a cselekedeteiket is meg-
szabja, amiknek természetiiknél fogva semmi kozik sem lenne
a termeléshez.

Maga a termeld munka kiméletlen szigorusaggal kdvetel min-
den alkalmas 1id6t, erdt és helyet. Virradatkor munkaba allani
és sOtét estig: latastol-vakulasig dolgozni olyan paraszttisztesség,
amely ellentétem a legstlyosabb kihagids. A termelés moddjai sehol
nem enyhitik a munkat gépekkel és kulturdlt fogasokkal: a pa-
rasztmunka dallandé ¢és kozvetlen eréfeszités, a sz6 legteljesebb
értelmében foldtiras és igavonas. S még azt sem engedi meg a
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paraszterkdlcs, hogy munka kozben aprébb konnyitésekkel élhes-
sen az ember, ridegen ¢és enyhités nélkiil kell munkasnak lenni
embernek, ha paraszt.

A termelés szigori torvényei messze tal terjednek a kozvetlen
gazdasagi dolgokon. A lakoéhaz nem lakohaz, hanem minden zuga
ban termelési célokat is szolgal, a butorok nemcsak a lakas alkal-
matossagai, hanem a termelésé 1is, a parasztruhazat teljesen a
termeléshez  igazodik, a parasztinnepek a termelés valamely
nevezetes  forduldjaval  vannak  Osszekdtve.  Egyszoval — nincsen
talpalatnyi hely és nincsen szempillantdsnyi id6, amikor a paraszt
azt erezhetné, hogy nem nehezedik ra a termelés gondja.

Az ellenkez6 oldalon viszont a fogyasztasra alig jut gondos-
kodas. Orokos és reszketd takarékoskodas nyomja ra  bélyegét
a mindennapi parasztfogyasztisra, amit csak az {iinnepek tobzo-
dasa szakit meg egy-egy pillanatra. Mindenfajta fogyasztasnak
rendkiviil sziik, hagyoméanyos hatarai vannak, s aki azt atlépi, az
»pusztitdo«, az »pazarlo« ¢és karorommel latjdk vagyoni romlasat.
Az asztalra legfoljebb két fogas keriilhet s azt is legnagyobbrészt
sajat gazdasagbol allitjak el6, mert minden behozott terméket
bizalmatlanul fogad a parasztgondolkodds; a ruhazat csak két-
rendbeli: egy munkara vald ¢és egy tinnepld; s a pihenés rovid
és zaklatott. Egyaltalan paraszttarsadalomban ismeretlen az a
két munkakdzi allapot, amellyel annyi gondja van a polgari tar-
sadalmaknak: az unalom és a szérakozds. Az wunalom lehetetlen
azért, mert nincs megalldis a munkdban; munkaban munka el6tt
vagy munka utdn van az ember s ha ¢éppen nem csindl semmit,
akkor piheni az elvégzettet és tervezi az elvégzendot. A szoérakozas
még fokozottabban lehetetlen. Ha arra nincs ideje, hogy unja
magat, arra még kevésbbé van, hogy az unalom -elizésére mulat-
sagokat taldljon ki. A téli nagy nyugalom minden munkatlansaga
ellenére sem szabad 1id6. Nyomja az elmult nyar munkainak
faradtsaga és szorongatja a jOvO tavasz gondja.

A paraszt ¢életrend legbeszédesebb jellemz6i a mindennapi
¢letformak. Olyan mélyenfekvd Osszefiiggéseket arulnak el ezek
a hagyomanyos eldirdsok, amik magukban véve ¢észrevehetetlené
lennének. A haz, a butorzat, a viselet, az étkezés kiilsé rendje
olyan szabalyokat kovet, amik a legrejtettebb paraszti torvény-
szerliségeket fedik fol.
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A haz egy-egy kozségben mind egyforma. Ugyanannak a
szerepnek a diszlete mindegyik, tehat azonos beosztds valdo hozza.
A lakorészek minden paraszthazban csak az egyik részt alkotjak.
A legbsibb formaban egyenesen egyiitt voltak az allati és az emberi
lakhelyek. De késébb is a legfejlettebb paraszthazformaban is
csak egyetlenegy helyiség szolgdl a lakasra, — beleértve ebbe
alvast, étkezést, tildogélést — s ha ezenkivill vannak lakorészek,
azok fenntartott {innepld helyek, tisztaszobak, amikbe legfeljebb
ha becses vendéget bocsdjtanak be olykor. A tisztaszoba az egyet-
len helye a parasztnak, amelyik a gazdasdg poratdl annyira-
atnennyire tiszta maradt.

Az anyag, amelyb6l a haz ¢épiil, szintén egyértelmii mindeniitt:
az, ami helyben talalhat6. Alfoldon fold és nad vagy tégla és cse-
rép, hegyvidéken k6 és fa, vizenyds helyeken pedig sarral tapasztott
vesszOfonas ¢s gyékény vagy kaka. A formak az anyaghoz képest
a legtokéletesebbek: a paraszt hazépités minden mas torekvésnél
sikeresebben valdsitja meg az anyagszeriség elvét. Ezenfelil nem
is vezeti mas, miit a cél szolgalata, amit ugyanolyan kozvetlen-
séggel testesit meg. Efféle ¢épitd elvek szerint olyan a paraszthaz,
mintha a f6ld termetté volna: belesimul a kornyezetébe és pontosan
annak az életnek szolgaldja, amit a benne lakd paraszté.

Hozzatartozik a hazhoz a kisebb-nagyobb kert is. A paraszt-
kert egylittesen veteményes ¢€s virdgos kert: a veteményes agyak
mellett, a sarokban, falak, sovények mentén diszlenek a viragok
paraszti fajtai: a bazsalikom, rozmaring, istenfa, levendula és a
tobbiek.

A hazbels6 hasonloképen a paraszt szinpad diszleteként ren-
dezédik. Eptgy egyforma egy-egy kozségen belill, mint a haz-
ceosztas. Megszabott helye van az agynak, asztalnak és a tiizel-
helynek s ez a rend nem véletlenség, nem is esztétikai gond szii-
lotte, hanem a sziinteleniil és mindeniitt egyforman folyo élet
lerakodasa. A szoba fOhelyét az asztal foglalja el sarokpaddal
Oovezve. Akédr az Alpokon, akar a magyar lapalyon késziilnek, ezek
a darabok a parasztmiivészet legszebb miivei s olyan egységet
képeznek, hogy az ilyen sarok maga kiilon vildg s minden komor-
saga mellett is megnyugtatd és folemeld, mert szép, mint a virdag a
mezOn. Az asztal mindig nagy ¢és erds, munka- és étkezbhely egy-
szerre, a lapja megfordithatd, azon tésztat gyurnak és hust darabol-
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nak. A fiokjaban tartjdk az evoeszkozoket, a labakozti trt szek-
rénnyé képezik ki és abban tartjdk a kenyeret. Az asztalhoz
tartoz6 pad ¢és néhany szék mind szép vonalu és diszli, de merev
alkotmany, ami egyaltalan nem szolgalja a pihenést, aminthogy
az egész életberendezés nem azt szolgalja. Puha iilébutort és
kényelmes hever6t a paraszt berendezés nem ismer. Az &gy az
egyetlen kényelem és ez is az asszonyé ¢és a gyermekeké. Ezen-
kivill nincs is mas a parasztszobaban, mint lada vagy faliszekrény
mindkettd inkabb kicsi, mint nagy, jeléiil annak, hogy kevés és
nem kényes ruhazatot viselnek.

Valoban nem sokféle és nem kényes a parasztok viselete.
Minden parasztruha munkaruha. Az iinnepld is egyazon szabasu,
csak kidiszitve ¢és felékesitve becsesebb hozzatoldasokkal. Annyi,
mint a jarom, ha cifrara faragjak; eredetét és rendeltetését akkor
sem tagadhatja meg. Csak egyes vidékek kivételesen szép és diszes
innepi oOltdzetei tavolodnak el a munkaruhdtél, de soha nem any-
nyira, hogy ra ne lehetne ismerni az eredetre. Az als6- és a felso-
ruha gondos megkiilonboztetése szintén nem sajatja a parasztok-
nak: ami télen als6, az nyaron fels¢ lehet és télen nyaron keresztiil
haléruhazat s az iinnepld, ha elkopik, munkaruha lesz bel6le.

Az étkezés sem dicsekedhet valami kiilonds kedvezéssel. Az
ételek elkészitésére csak éppen annyi gondot forditanak, amennyi
a gazdasag mellett jut rd. Egyféle ételt foznek, azt is csak a foétke-
zésre s abban az edényben teszik az asztalra, amiben f6tt, min-
denki abbol eszik a sajat szerszamaval. Mosogatasra egyediil a
talalo edény és a kanalak maradnak. Az 0&si parasztételek miid
egybefott leves hus f6zelékbdl allnak és kanallal ehetdk.

A mindennapi élet berendezésében oly szigor parasztélet
nem kegyesebb a szabad id0 f6lhasznalasaban sem. Hogy unalmat
és szorakozast nem ismer, az természetszerlien kovetkezik a paraszt-
termelés jellegébol. De hogy a természeti és tarsadalmi torvények
szerint egyarant szabadidét se hasznalhassa szabadon az ember,
az mar kilon paraszttorvény. Felnbttek szamara egyszerien nem
létezik sem szorakozds, sem jaték. Minden ilyesféle, ha mar meg-
honosodott valahol parasztok kozt, az mindig a paraszterkdlcsok
romlasdnak ¢és varosi hatdsnak a kovetkezménye. Ellenben van
jaték a fiatalok szdmdra. Gyermekeknek a termelés ¢és a haboru
gyermeteg utanzasai: lovazas, szekerezés, haborisdi, a kislanyok
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részére babdzas s a serdilltebbeknek a szerelem pajzan jatékai.
Ezentul semmi, de ezeknek a lathatéan parasztszabasu jatékok-
nak idejéiil is szigoran csak az tlnnepek és a téli gyllekezetek
szolgalnak.

Szorakozas és jaték helyett foln6tt parasztok szamara, ellen-
ben van menekvés ¢és bodulat. Maga az {linnepi eszem-iszom is
ilyenfajta, ez azonban egészen Kkiilon 1igy, viszont naponta el6-
vehetd vigasztald a bor és a palinka. Akar maguk termelik akar
nem, mindeniitt sokat és szivesen isznak. A paraszt italozas leg-
klasszikusabb példdja az orosz parasztnal lathatd. Ismeri a maga
adagjat a szeszbll, ezt megissza ¢és lenyugszik valahova az utcan,
a mezOn vagy hazasarkdban ¢és boldogan elfelejtkezik a vilagrol.
Kisebb mértékben ezt csindlja minden paraszt: a legkindlkozobb
moédon it hagyja egyidére az emésztd valdsagokat és atbillen egy
fantaziavilagba, ahol nincsen sem munka, sem szolgalat, sem
alazat, csak elomlo békesség vagy féktelen jokedv.

De van egy teriilet, ahol a parasztember is szabad viszony-
lag és embervolta, ha korlatok kozott is, de szoéhoz juthat.
Amikor tajékozodik a vilagban, amikor keresi és szemléli a szépet
és amikor hisz a tisztdbb valdsdgokban, akkor a paraszt sem
mindenestiill munkdban gérnyedd szolga, hanem lelkesen eszméld
ember. Nem is primitiv, aki képtelen még szovevényesebb dolgok
értésére, hanem éretten gondolkozd ember, csak szoros falak kozé
rekesztett. Van tudomanya, miivészete, valldsa, csak az is paraszt-
jellegti.

Természetesen ez a tudomany nem hasonlit a fels6 vildg tudo-
manyahoz. Nem elvont ¢és fogalmi ismeretrendszer, hanem a jelek
és a jelentések tudomanya. A paraszt semmit nem vonatkoztat
el a konkrét helyzetektél ¢és jelenségektdl, ellenben ezeket, mint
jeleket tartja szamon s régebbi tapasztalatok utan kovetkeztet a
jelentésre és a kovetkezményekre. Ilyen gondolkozas mellett ter-
mészetesen nem targyi tudas fejlodik ki, hanem egy tobbé kevésbbé
bizonytalan  t4jékozodas  kultardja.  Mindamellett ez a  vilag-
ismeret nincsen bdlcsesség nélkiill. Ha eleve kizarja is, hogy objektiv
ismereteket szerezzen jelenségekrdl és azok okairdl, egyben kizarja
azt a lehetdséget is, hogy tévedjen. Mivel nem allit magabanvéve
semmit, nem is tévedhet, viszont a jelek pontos észlelése és a rend-
szerint vald jelentés kiolvasasa kitiind igazsdgokat foglalhat maga-
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ban anélkill, hogy akarmit is mondana okozati Osszefiiggésekrol.
Vords az egalja, masnap szeles lesz az id0, ez bizonydra nélkiiloz
minden meteorologiai bdlcsességet, azonban tapasztalati igazsagot
letagadni lehetetlen. Vagy a koézmondasok bolcsessége. Okozati
Osszefiiggéseket keres6 fogalmi gondolkodas el6tt mind indokolat
Ian Altalanositdsok, azonban valamiféle helyzet igazsdg mindegyik-
ben van s legtobbszor oly klasszikus formaban, hogy azt maés
elvli gondolkozassal nem is lehetne kifejezni.

A parasztismeret tehat nem tudomdny. Nem valaszthaté el
helyzetektol és emberektél, ellenben annyi helyzeten prébaltatott
mar ki, hogy a parasztvilagban el6fordulo esetekre elegendd utba-
igazitast  foglal ~magédban. Kiilondsen elegendéen  hasznalhatd
ismeretrendszer a paraszti termelésre vonatkoz6é tudis: a mes-
terség. Semmi okozati Osszefliggést és torvényszeriiséget nem keres-
nek, mégis kiprobalt a tdjékozottsaguk. Ilyen jelek ezt, masok
amazt jelentik s ezen az alapon lehet termelni. Parasztmoddra termé-
szetesen, de méretlen emberi munkaval poétolva ez is eredménnyel
jar. A parasztismeret masik csoportja, amely egyaltalan a vilagra
vonatkozik a mesterségben vald folhasznalds igénye nélkiill, mar meg-
bizhatatlanabb  »igazsagokat« foglal magéban. Komolyabb kovet-
kezmények nélkiil bizhatjdk magukat ismereteikre, ha azok a
természetre vagy mas tavoli jelenségre vonatkoznak, mar komo-
lyabb a kovetkezmény, ha az emberi szervezetrol és annak egész-
ségérol van sz0, azonban a bizodalom nem kisebb akkor sem.

Parasztok  miivészete, kultarajuk altalanos természetéhez
képest koOzosségi és altalanos: nem ismeri az alkotd egyént, az
alkotd és a kozonség szétvalasztasat, nem ismeri a kiilonalldé mivet
és a stilust. Kilonleges vonasa ennek a mivészetnek, hogy minden
¢élethelyzetre ratelepszik, viszont mindeniitt csak diszités marad.
Nincs a parasztéletnek egyetlen mozzanata, ami ne adna alkalmat
a diszitd és stilizald mulvészetnek. Munkaszerszamok, munkaido,
haz, lakas, szerelem, wvallas, iinneplés, mind témaja a paraszt-
mivészetnek s egyben hordozdja is. Dallam nincs Onmagaban
a kelletd éneksz6, vagy a kesergd sirankozas, vagy az Onfele
vigadozas beszédével jar egyiitt; nincsen kép ¢€s szobor Onalldan
butorokon, falon, parna végen és kapufélfin huzza meg maga s
nincsen vers ¢és mese egymagaban: voOfélyek koszontd beszéde e
téli gylilekezetek mulattatasa o6ltozik ebbe a kontosbe. Ilyen al-
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mazott diszként viszont minden fajta miivészet ¢l parasztok kozott
és nem is primitiv fokon. Van tanc és szinjaték, mindkettdé komoly
¢lethelyzetek milivészi formajaképpen. Tanc a fiatalok Orvendezése,
tombolasa ¢és szerelmi jatéka, szinjaték minden {innepélyes alkalom:
lakodalom, vagy processio, amikor is az unneplék ¢és Tlinnepeltek
innepélyes formak kozott eljatsszak a parasztélet szerepeit és
mindenki szamara kiilonleges vilagossaggal jelenitik meg sorsuk
értelmét és tartalmat.

A mivészet a legszabadabb tdja a parasztéletnek, itt leg-
kevesebb a kozvetlen kotottség s itt szélal meg legtisztabban az
ember. Eppen ezért, ahol egyéltalan parasztok mar az emberek,
ott mar van mivészet is valamilyen forméban. A miivészi formak
kevés szama vagy a mifajok fejletlensége sem jelenti a miivészeti
¢let hianyat: a megleve kiterjedtebb és altalanosabb életet éL
Viszont  kifejlett  paraszttarsadalom  klasszikusan szép  formaékat
hoz [létre. Sziiletésiik szerint és parasztok kozt mindvégig nem
mivek ezek, mert nem valaszthatok el az illetd helyzet élményétdl,
ha azonban kikeriilnek paraszt tajakrol, vagy az 1id6 hullatja le
termeld helyiikrél, akkor nagy és egyetemességgel sz6l6 mivek
lesznek s minden idokre hirdetik egy szorongatott élet nagyszerii
atélését. Paraszttarsadalom semmilyen miivében nem terem olyan
megoldast, ami nagyban és egészben atiiltetheté ¢és folhasznalhato
lenne, magasabb szintli életben, azonban a parasztmii, wgyahogy
van, nagy mil lehet nem paraszt szamara is. Egy vilagot jelenit
meg tenyérnyi helyen és kozonséges anyagokon s az ilyen mindig
megtaldlja az utat minden emberhez, akinek jelent valamit a
mivészet.

A paraszt vallasi élet egyik oldala szertartds, nem pedig val-
lasos elmélyiilés és hitbeli buzgbélkodas. Szorgalmasan eljarnak a
templomba, ¢énekelnek ¢és  ahitattal hallgatjdAk a papi  beszédet.
Istentiszteletek elott és utdn elbeszélgetnek az emberek a templom
elétt, bemutatjak  {innepléruhajukat, egyaltalan élnek  tarsadalmi
fasukkal. Ez nem vallas, akarmilyen szépen mormoljak is az
imat, harsogtatjdk is a zsoltart és vetik is a keresztet. Ebben a
a templomozasban semmi jelent6sége nincs annak, hogy a szent-
haromsagot tanitjdk e, vagy a Jehova rettenetességét, a meg-
valtast-e, vagy a hit altal vald igazulast, paraszt szamara egyet
jelent: az alazat nyilvanos atélését.
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Az a vallasos ¢élet, ami menekvés ¢és megtamaszkodas
embernek, ami Oromben igazol, keservben fGlemel, az nem
templomok tajan zajlik le. A paraszt akkor is vallasos, ha folsobb
hatalmassagokba vetett aldzatos hitét nem is szadmitjuk valldsnak.
Vallasos, mert hisz az ember- és természetfolotti erékben és azokra
bizza ra az életét, vagy legalabb is azok beavatkozasatol var segit
séget. Ennek a wvallasossdgnak is van kultaraja, vannak szertar-
tasai, de nincsenek papjai. A lathatdé hatalmak folotti er6ben hisz-
nek a parasztok s hitiik nemzedékrél-nemzedékre mélyiil. Rontasok
babonak, varazslatok a szertartisai ennek a hitnek s benne van a
felelet mindenre, amit a vilagos ész nem tud folérni. Nem lehet késsel
nyulni a tejbe, tytk ald paratlan tojas kell, ivas elott ki kell locs-
csantani a foldre egy keveset és még ezernyi ilyen szabaly mind a

paraszti istenek kegyeinek megnyerésére valok s Oregasszonyok
hosszi meséket ¢és Kkisérteties példadkat tudnak a paraszt mitologia
vilagabol. Persze a paraszt mitologia ismét csak a parasztoké.
Nem altalanos igényli vilagmagyarazat, hanem egy sziik és sotét
vilag kiszinezése, amivel magyardzat  helyett biztatja magat a
paraszt.

fme a paraszt élet hétkoznapjai. Szigora torvények mindenen
keresztiil érvényes uralma tartja rendben a dolgokat s a paraszt-
tarsadalom a sajat kozosségeinek terrorjdval szoritja ra tagjait
a torvények tiszteletére.

Van azonban biztositd szelepe is ennek az ¢letnek s ezek az
iinnepek. Unnepek idején mintha megfordulna a vildg. A tdrvé-
nyek folengednek s az ember fOlszabadul. Nem téri magat a
munkaban, hanem henyél ¢és pihen, nem fukarkodik az enni- és
innivaloval, kivansag és mod szerint él minden joval, {innepélyes-
diszes ruhazatot oOlt ¢és templomba megy, vagy mulatsdgokban
gyllekezik. Egyediil az emlékezetet a paraszt valosagokra, hogy
azért minden a hétkdznapi formakat koveti, csak szebb, tisztabb
és szabadabb valtozatokban. Ugyanannak az ¢életnek a naposabb
oldala az innep és a vasarnap, varja is minden paraszt sovargon.
Mar szombat este lazasan késziilodik a kozség, takarit, meszel és
siit-foz minden asszonyféle, a férfiak pedig koran abbahagylak
a munkat odakint és a belséségekben készitik el6 a vasarnapi
teendoket, hogy masnap minél kevesebb baj legyen velilk. A paraszt
innep az, ami idill és pasztori gyonydrliség a varosinak, de e
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nagyon is mulé dolog ¢és nagyon is nagy ara van. Hat napig tart
gornyedés s csak egy napra egyenesedhet fol az ember és akkor
sem azért, hogy szabadon tekinthessen szét, hanem csak azért,
hogy kipihenje magat.

Ha a parasztsaghoz lehetne szamitani mindenkit, aki foldmiive-
Iéssel foglalkozik, akkor az emberiség kétharmada paraszt lenne. Nem
parasztok azonban Azsia foldmiiveldi, Amerika, Ausztralia és Dél-
Afrika farmerei, s végil Afrika, Azsia és Ausztralia primitiv Gster-
mel6i. Az azsiai Ostermelék évezredek Ota ugyanazon uralmi szerve-
zetben élnek ¢€és sem tarsadalmi helyzetiik, sem fejlodési lehetéségeik
nem azonosak a mi fogalmaink szerint valé parasztokéval. Ez a csoport
szamszerint 700,000.000 lelket jelent. Az 1j vildg farmerei szabad
foldmiiveldk, mentesek mindazoktol a tarsadalmi kotottségektdl, amik
Europaban parasztta tették az Ostermeldket. Ez a csoport képvisel
mintegy 300,000.000 lelket. Végiil pedig a harom vilagrész primi-
tivjei nem parasztok azért, mert nem részesei egy szovevényes ¢&s
munkamegosztason alapuldé tarsadalomnak, amely megszabna munka-
jukat és egész életrendjiiket. Ez a csoport koriilbeliil 200,000.000
embert képvisel. Igazi parasztoknak nem maradnak masok, mint az
eurdépai foldmiivelok. Eurdpaban mintegy 27—28,000.000 gazdasag
keretei kozott megkozelitdleg 150,000.000 paraszt ¢él. (Woytinski—
Sombart—Sorokin  adatai.) Parasztok mivelik Europa foldjének
a 8/4 részét és lélekszamuk a Kkisebbik felét teszi ki Eurdpa népes-
ségének.

Amit a szamok mondhatnak a parasztsag és a tobbi eurdpai

emberek kiilonbségérdl, az nagyon kevés, de nagyon jellemz6. Kiilon
parasztstatisztika nincsen. A kiilonb6z6 orszagok népszamlalasai
ioltiintetik a népesség életviszonyait lakohely és foglalkozasi ag sze-
riftt, azonban ez egyik sem azonos a parasztokkal,c Mégis ha a parasz-
tokat akarjuk jellemezni szamszeri adatokkal, gy az &stermeld fog-
lalkozastakat és vidéken lakd népességet tarthatjuk szem elbtt. Az igy
nyert adatok magukban foglalnak természetesen nem paraszt cso-
portokat is, azonffetn ez nem ndveli a jellemzd kiilonbségeket, hanem
zokkenti, tehat ha torzitanak a szamok, ugy még akkor is kevesebbet
futatnak, mint amennyi a valdsag kiilonbsége.
A vidéki népesség ecuropaszerte észrevehetéen alacsonyabb termeti,
juint a varosi. Nem nehéz ebben a jelenségben a természet és tarsada-
dalom altal egyforman alavetett parasztsag testalkatban is kilitkdozé fold-
hokotottségének a  szerepét folismerni.  Olaszorszagban a  vidéki
képesség atlagos magassaga 164.3 m s ezzel szemben a varosiaké 166.9 m,
arany Angliaban 171.6: 175.6 ¢és Franciaorszagban 168.2: 169.2.
az adatok az 1850—1930. évek atlagara vonatkoznak.
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Parasztok kozott nagyobb a csecsemohaldlozds, ami szintén kony-
nyen értheté a paraszt élet ismeretében. Németorszagban az 1920-
években igy alakult a vidéki és varosi népesség csecsemohalalozasok
aranyszama: 70: 72, 82: 78, 76: 81, 85: 92, 87: 90, 94: 103 (eldl
a varosi és hatul a vidéki népességre vonatkozo szamok).

Viszont a serdiil6 kort megért emberek egészségesebbek vidéken
mint falun. Németorszagi iskolasgyermekek vizsgalatanal kiderilt'
hogy a vidéki gyermekek 62-6%-a volt beteg, beleértve a legkisebb
elvaltozésokat is, mig a varosiak kozt 75-0% nem volt egészséges.

Kevesebb az orvos elé keriil6 betegek szama vidéken, mint varos-
ban, eurOpaszerte egységesen felényi az alkoholos megbetegedések
szama vidéken, mint a varosokban s ez még akkor is megall, ha fol-
tessziik, hogy vidéken tobb beteg marad orvosi kezelés nélkiil, mint
varosban. Vilagossa teszi az emberanyag kiillonbségét az alabbi tab-
lazat, mely az 0. n. vitdlis indexét mutatja a fobb eurdpai orszagoknak.
(Vitalis index: 100 sziiletés osztva a halalozasok szamaval.)

Nagybritannidban, vérosban 1396 vidéken 144-4

Svédorszagban » 1299 » 1490
Svijcban » 118-5 » 168:0
Franciaorszédgban » 120-6 » 96-5
Németorszigban » 1377 » 185-0
Bulgariaban » 160-1 » 193-7
Lengyelorszdgban » 187-2 » 220-3
Belgiumban » 117-9 » 173-7
Norvégidban » 154-7 » 211-5
Dénidban » 168-3 » 259-4

A paraszt familizmusnak szamszerli jellemzdje, hogy Eurdpa
parasztorszagaiban magasabb a hazassagban ¢él8k szama és Iényege-
sen magasabb a 24. életéviik el6tt hazassagot kotdk szama.

A paraszt életrend megkotottsége ¢és biztonsaga jol tikrozddik az
ongyilkosok szamaban. Kivétel nélkill minden eurdpai orszagban
lényegesen kisebb az Ongyilkosok szama a vidékiek és az Ostermeldk
kozott, mint a varosokban és az egyéb foglalkozastak kozott. Pél-
daul 1897-t61 1910-ig Olaszorszagban a foldmiiveldk koziil 100.000
leickre évenként atlag 8 Ongyilkossag esett, holott ugyanebben az id6-
ben mas foglalkozasok k6zott ez a szam 10—46 volt.

Nem kevésbbé jellemzd a biincselekmények megoszlasa. Altala-
ban minden blncselekmény elkdvetésében kisebb aranyban részesé-
nek a parasztok, rnint mas osztalyok. Kiilonésen kisebb aranyu a szi-
letend6 gyermek és a csecsemOk ellen elkdvetett biincselekményekben
vald részesedésiik. Németorszagban pl. az utdbbi évek atlagdban a
magzatelhajtas és a gyermekgyilkossag blncselekményei koziil 100.0
fore szamitva, 3.9 esett a foldmiivel6kre, 13.1 az ipariakra, 9.5 a cselé-
dekre és 8.9 a napszamosokra. A tobbi bilincselekményeknél hasonlo
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képen az a helyzet, hogy a parasztok részesedése kisebb, mint mas osz-
talybelieké, kivéve a testisértést és a gyilkossagot. A durvabb élet
mindkét biincselekménynek alkalmasabb talaja, mint a véarosi kor-
nyezet ég a paraszt életfelfogds egyikben sem lat kiilonds emberte-
lenséget.

Kiragadott tiinetei ezek a szdmok a parasztsag életének és semmi-
képen sem alkalmasak arra, hogy magukban jellemezzék kiilonds torvé-
nyeiket. Ha azonban életiik alapvonasait vilagosan latjuk, ugy jok
arra, hogy szamokban ¢és mennyiségi aranyokban is érzékelhetové
tegy¢k azt a szakadékot, ami civilizalt eurdpai ember és a kényszeri
primitivségbe szorult paraszt kozott fennall.

2. NYUGATON

Eurépa  nyugati  orszagaiban:  Anglidban,  Franciaorszagban,
Belgiumban, Hollandiaban, Svajcban, Németorszagban nem valo-
sagos parasztok mar a foldmivelok. Paraszt a maltjuk: voltak
jobbagyok, voltak parasztok, de lassan minden paraszt jellegii-
ket levetkézik és nem marad mas, mint a név és néhany kiilsé
emlékeztetd jel. Ezek a parasztok csak cimzetes parasztok mar.

Foldmivelok és vidékiek ezek, mar civilizaltak, akik az
europai  kultirember igényével nézik a természetet, leigazasara
torekszenek ¢és hasznukra forditjdk mindeniitt, ahol csak lehet.
A foldeken gépekkel dolgoznak, a novényi és allati tenyészetbe
minden lehetséges modon beleavatkoznak, csakhogy a termelést
kénnyebbé és eredményesebbé tegyék.

Nyugati parasztok foldmiivelése nem is Ostermelés. Nem Os-
mesterség, amely primitiv egységbe foglal foldmiivelést és aprd
ipari munkakat, hanem f0ldmivel6i szakma. Tanult és kiilon-
leges mesterség, amely a kézmiiparral egyenlé szinten all ¢és
ahhoz hasonld6 megbecsiiltetést ¢élvez. Nem maradnak itt fold-
mivelék az emberek, hanem ¢épplgy kitanuljak, mint a tobbi
mesterségeket. Részben az otthoni gazdasagban, nagyobb rész-
ben pedig mar iskolakban és szaktanfolyamokon vagy kisérleti
allomasokon.

Maga a parasztember sem természeti lény Nyugaton. Emberi
ontudatra ¢és méltosagra emelkedett, ¢és kultiraval all szembe a
természeti  torvényekkel. Sziiletésszabalyozast folytat és kevesebb
gyermekeire is tobb gonddal vigydz, mint a masfajta parasztok;
nem is maga neveli 6ket kizaroélagosan €és nem is parasztta.
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A nyugati paraszt lakohelye tanya ¢és falu, éppugy mint a
keleti tajakon, azonban ezek nem esnek olyan messze a varosok-
tol, hogy kivetettnek erezhetné magat. Sziintelen kozlekedésben
¢l a wvarossal, amely mindenféle javakkal arasztja el. A varosok
strlin vannak és maguk a faluk is varosiak, szinte erdnek erejével
emelik fol a parasztot a varosi kultura birodalmaba.

Nem oOnallo és zart tarsadalmuk itt a kozségek €s nem kiilon
tarsadalom a parasztsag sem. Ok is a nagy tarsadalom részesei
és annak alsobb vagy magasabb szintjén helyezkednek el, de
sehol sem elszigetelodve. Sem a varosi urak ¢és polgarok, sem
maguk a parasztok nem emelnek falakat kozbe s ha ismernek
is kiilonbséget egymds kozt, nem a paraszt és az Ur kiilonbsége az.
Egységes a tarsadalom és a vezetésében aranyosan részesiilnek
minden réteg legjobbjai, tehat a parasztoké is, ha igénylk ¢és
erejiik van hozza.

Nincs  kiilonalldsa a  parasztsag  kulturajanak  sem. Ninca
kiilonleges ¢és befalazott helyzetiik, amit sajat kultiraval kellene
elviselhetové tenniok. Egységben ¢élnek a tarsadalom egészével,
onnan kapjak a kultarat és maguk is részt vesznek annak épité-
sében. Azt olvassak, amit a varosban irnak, gyermekeiket varosi
iskolakba adjak s ha valaki koziilik alkotd erdket érez maga-
ban, a véarosba koltézik és nincs akadalya annak, hogy ott vezetd
szerephez jusson.

A paraszt tomb tokéletesen szétolvadt a nyugati tarsadal-
makban és még apréo egységei sem maradtak f on a. Nincsen mar
olyan kozség, mint a valdsagos parasztoké s nem az a jelentdsége
és szerepe a csaladnak sem, mint azoknal.

A kozségekben és varosokban mar csak egy rész a parasztsag,
aminthogy az egész tarsadalomban is csak beolvadt kisebbség.
Nincs kiilonallas az egyes kozségek kozott sem; a kisebb varosok
és a kozségek szoros Osszekottetésben allanak a nagyobbakkal
és azon keresztill teljesen beletartoznak egy egy nemzeti tarsada-
lom vérkeringésébe.

A csalad csak egy-egy kis allomasa a nagy egységekbe Osz-
szefutd  csoportosuldsnak. Nem mindenhaté ¢és nem kotelezd.
Ritkdn és akkor is csak részlegesen munkaszervezet és még ennk
is kisebb részben nevelGszervezet. A parasztok gyermekei is isko-
laba jarnak éveken at s mégha foldmivelok lesznek is, hazon
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tanuljak meg a mesterséget. Nem is kotelezd csaladi  szer-
ezetbe tartozni; a birtokos parasztnak a feleségnek és a gyerme-
keknek a munkajat alkalmazottak végzik el.

Tagozdodik ellenben osztalyonként a parasztsdg a tobbi fog-
lalkozasuakkal egylitt a termeld eszkozok  birtokldsa  szerint.
Vannak polgdr parasztok ¢és vannak mezei munkasok. Akik pol-
garok, azok mas termelési agak polgaraival éreznek egyiitt és
azokkal tartjdk a szolidaritast, a munkasok viszont a tobbi mun-
kasokkal keresik a kapcsolatot €s apoljak a kozds osztalytudatot.
A parasztemlékezés egyaltalan semmi kiilonbséget nem jelent az
egységes nemzet osztalytagozodasban, a  parasztpolgar  éppoly
Ontudatos, mint a varosi s a parasztmunkds éppugy Ontudatos
proletar, mint a varosi.

Beleolvadvan az egységes tarsadalomba, osztozik a paraszt-
sag annak nemzeti, felekezeti és partbeli csoportjaiban is.

Az angol paraszt valoban angol s a svajci valoban svijci,
mert jelent szamara valamit, hogy éppen az angol, illetve a svajci
allamnak és a tarsadalomnak a tagja. Az allam, melybe tartozik,
nem uralmi szervezet, amelyben az alattvalébnak vagy josora van,
vagy nincs, hanem valdsagos Osszetartozas, amely kovetel tole,
de nyujt is neki. O is részesedik a torvényhozasban, résztvesz az
igazgatdsdban s Ot is megvédi a torvény, ha veszedelmek fenye-
getik. Mindezek miatt a nyugati parasztok vagy komolyan
nacionalistdk, ha nemzeti torekvések felelnek meg érdekeiknek
vagy komolyan internacionalistdk, ha a nemzetek egyiittmiikddése
igér biztosabb sorsot neki.

A felekezeti hovatartozasnak is van értelme kozottik. Aki
katolikus, az valéban a katolikus egyhazban megtestesiilé gondo-
latnak hisz és személyes sorsanak a megoldasat keresi egyhaza tani-
tasaban. Aki protestans, az valoban a reformalt istenimadat hivéje
és nem azért jar csak a templomba, hogy bemutassa ruhdjat, vagy
alazatosan tisztelegjen az égi és foldi hatalmassagok elott, hanem
hogy ahitattal erdsitse magat. Vagy tud komolyan pogany is
lenni a paraszt, éppugy, mint a szabadon gondolkozé varosi,
nem pedig a primitiv ember poganysagaval, mint masfajta pa-
rasztok.

A parttagozodas is komoly kiilonbségeken alapul. Itt mar
nem a paraszt mindség az Osszekotd ¢és  egybefoglald kapocs,
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hanem az osztaly helyzet, tehat az  szabja meg, hogy milyen
partba tartozik valaki.  Polgari partokhoz all, ha birtokos polgar
és a szocialista partba 1ép, ha munkas. A névleg egyforma
parasztok tartozhatnak a legélesebb ellentétben ¢és harcban allo
partokhoz, ha osztaly érdekeik igy kovetelik meg.

Egészben véve az az egység, ami igazi parasztok kozt wvalo-
sagos egybetartozas, nyugati orszagokban egy egységes nemzeti
tarsadalom névleges kisebbségévé fakult: a parasztokat egysze-
rien elnyelte ¢és magaba olvasztotta a polgari-nemzeti tarsada-
lom. Ez a valtozds azért torténhetett meg, mert a nyugati orsza-
gokban a polgari fejlédés egyrészt nagymértékben lecsokkentette
a parasztsag szamat, masrészt elharitotta azokat az akadalyokat,
amik utjat alltdk a parasztsag magasabbra toré fejlodésének.
A széles polgari réteg polgarositotta a parasztsagot egészen addig,
mig paraszt jellegét csak nevében és emlékeiben 6rzi meg.

Az egységes polgari tarsadalom eltliintette a paraszt élet
kiilonleges torvényeit is.

A paraszti vezetéeszméknek hire sincsen mar ezeken a tdja-
kon. A paraszt dolgozik, ha kevés a foldje, vagy éppen nincs is,
de csak vallalkozik és igazgat, ha elég a birtoka ahhoz, hogy
kényelmesen ¢lhessen. Nyugati paraszt éppugy nehéznek tartja
a munkat, mint az iparos és éppugy azt keresi, hogy miként tehetné
konnyebbé. Asszonyaik sem kifogyhatatlan forrdsai mar a népi
Oserének. Nem azt érzik kotelességiiknek, hogy minél tobb gyer-
mekiik legyen, hanem azt, hogy annyi legyen csak, amennyit
emberhez mélto foltételek kozé tudnak juttatni.

A vezetést sem a parasztok sajat eloljaréi gyakoroljak, hanem
az egységes tarsadalom elismert egyéniségei. Egyetlen hatoterii-
let az egész tarsadalom, s azon végigmegy minden eszmedramlat
és divat; ugyanannak a kezdeményezésnek és hatdsnak a nyoman
mozdul meg ¢és vesz iranyt a tarsadalom élete a varosokban éppugy,
mint a falukban. Sem kivaltsdga, sem kiilon korlatozottsdga nincs
itt a parasztnak: éppen ugy all a vilagban, mint varosi tarsai.

Az ¢let minden teriiletén vilagosan szemlélheté ez a teljes
beolvadds a polgari tarsadalomba. S mindeniitt jol lathatd az is
hogy a megmaradd vidékiesség ¢és természetesebb darabossag
éppenséggel nem elvi kiilonbség varosiak ¢és falusiak kozott, hanem
csak arnyalati eltérés.



117

A faj élete ¢épplgy emberi kivaltsagok kozt folyik parasz-
niint varosiaknal. Van sziiletésszabalyozas, szexualis
huségre ¢épiil a hazassag, tiltott a hazassageldtti nemi élet és valook
hazassagtorés. Elpusztult a paraszti szeméremérzés ¢€s helyét
polgari elditéletek valtottak f6l. Ezzel szemben viszont nagyobb
a megsziletett ember értéke. Higiénikus az  ¢életmod, komoly
tisztalkodas folyik a legutols6 kis faluban is s a lakasok szebbek,
vildgosabbak és tagasabbak, mint mas paraszt helyeken.

A termelés sem Oli ugy az embert, mint paraszt vilagban.
Gépesitett vallalkozds a mezdgazdasag s a technika teljes bekapcso-
lasaval folytatja iizemét. A gazda szakértd vallalkozd, a munka-
sok tanult alkalmazottak. Kalkulacié iranyitja a termelést ¢és
hatarozott id6 szab korlatot a munkanak. A fold €és a szerszamok
fontosabbak ebben a termelésben, mint az emberi kar és az allati
er6. Az ember a termeld akaratot képviseli s ez kikényszerit min-
dent a f6ldbdl, ami csak benne rejlik.

A masik oldalon pedig megndvekedett a fogyasztds jelentd-
sége. Fogyasztanak s ma mar a francia parasztra sem érvényes
az a mondas, amit valaha raja koltottek: »ha csirkét eszik a pa-
raszt, vagy a csitke volt beteg, vagy a paraszt«. SOt nemcsak
termelésiikbél  forditanak tobbet sajat  sziikségletiikre, mintahogy
azt a paraszttorvény megengedi, hanem sziikségleteik jorészét
a piacon szerzik be. Tobbet visznek a piacra és tobbet is hordanak
onnan haza.

Az ¢élet technikdja pedig kiilonosen civilizalt képet Oltott
nyugati tajakon. A haz nem paraszthaz tobbé, hanem varosi
elvek szerint épiilt lakoéhaz s mellette sorakoznak a gazdasagi
¢épiiletek  sziikség szerint. Gazdagodott az anyag: kO, fa, tégla,
mianyagok altalanosan haszndlatosak és a hazak forméja pon-
tosan koveti az érvényben 1évé épitési divat elGirasait. A haz
bels6 rendje pedig alapjaban megvaltozott. Megbomlott a lakas
egysége: sziikséglet szerint kiépitett ¢és berendezett részekbdl
tevddik Ossze és kimaradt bel6le a hasznalatlan tisztaszoba.
Eppen olyan a paraszt haza, mint a hasonld osztalyhelyzetii
iparosé vagy értelmiségi¢. A ruhazat is polgariasodott. A munka-
ruha  egyrészében  meglrizte a  parasztformakat, = masrészében
pedig éppen olyan, mint az ipari munkasoké, maga az {innepld
azonban tokéletesen olyan, mint a nem parasztoké. Eppugy
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nyakkenddt viselnek s ha modjuk van hozza és az alkalom ugy
kivanja, = szmokingot Oltenek és a varosi fényességbe -elegyed-
nek, mintha &seiknek torvényei sohasem tilalmaztdk volna az

ilyen poganysagot.

A nyugati paraszt életberendezés lényegében nem paraszt
mar, csak a multra valo emlékezésként Oriznek még egy-egy régi
format kegyeletesen. Viselnek itt-ott parasztruhdzatot, de wugyanaz
aki ilyenben jar, alkalomszerlien felolti a polgari ruhat is, vagy a
parasztdarabok mellett varosiakat is visel. Olyan mar csak az ilyen
hagyomanytisztelet, mint az angol birdk pardkaja: relikvia, ami
csak jelvény és emlékezteto.

A munka szoros nylige alol folszabadult tardasalom mar ismeri
a szabad idot is s ezt parasztok éppugy jatékkal, sporttal, szora-
kozassal toltik ki, mint a varosiak. Legnevezetesebb a sport
elterjedése parasztok kozott, ez fejezi ki legjobban a teljes folszaba-
dulast. Nemzetek kozotti siversenyeken akarhanyszor hegyi falusi
legények viszik el a palmat, nemzeti valogatott sportcsapatokban
pedig akarhanyszor havasi marhapasztorok a legfébb erésségek,

A parasztoknak nincsenek  kiillon tarsasagaik s  parasztok
tarsasagaiba szamosan kerilnek nem parasztok és hasonloképen
forditva is. Epplgy beletartoznak a tarsadalomba a kozvetlen érint-
kezés terén is, mint szervezet szerint. Ugyanazokon a szerszamo-
kon kozlekednek és ugyanugy igénybe veszik a tdvolsagi érintkezés
minden eszkozét, mint a varosiak. Telefon van a hazukban s a
posta naponta hozza és viszi a kildeményeket és minden téren
tokéletesen ugy vesznek részt a varos ¢letében mint az ottlakok.

Az lnnep sem olyan, mint azelott volt. Nem kiilonleges
paraszt fOlszabadulas, hanem egyszerien pihend ¢és teljes szabad-
sag, az ember azt csinalja, ami jol esik. Sportot 1z, varosba
utazik, olvasasra adja magat, vagy ¢éppen hever; miiden osz-
talybelinek elég valtozatos lehetdségek allanak rendelkezésére.

Az eképen civilizalédott parasztélet még azt a korlatozott-
sagot sem ismeri, hogy a munkas parasztok jobban megdrizte
volna paraszterkolcseiket, mint a birtokos polgarok. Ilyen kiilonb-
ség nincsen koztik. A polgdr természetesen magasabb szinten cs
nalja ugyanazt, mig a munkas megfelelden alacsonyabban,
egyforman varosi életet élnek s az idealjuk tokéletesen

Egészben véve az  tortént nyugati  parasztokkal,  hogy
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beolvadtak a fels6 tarsadalomba. A paraszt kiilonallas elenyészett,
mint a fiist és egy-egy gomolyagban szemlélhetd mar csak a nyoma.
A varos kiomlott a falukra, elpusztitotta annak kultirajat és eltiin-
tette a falusi tarsadalom kiilonallasdnak minden komoly tényez6-
iét. A falu megszlint, hatalma ald hajtotta és kegyeibe fogadta a
varos. A parasztok pedig csak puszta nevilket mentették meg
s néhany jelvényt a régebbi élet emlékezetére.

A nyugati parasztok orszagai ipari allamok. A népességnek leg-
foljebb egyharmada talal foglalkozast a mezdgazdasag korében ¢és a
népsliriségiik a legnagyobb Eurdpa orszagai kozott. Ez a tarsadalmi
gazdasagi helyzet hatarozza meg legelsOsorban a nyugati parasztsag
helyzetét.

Az egyes nyugati orszagok foldmiiveld népessége az egész népes-
ség szazalékaban:

Nagybrittania ...........c.......... 6-4%

Belgium ..o 19-1%
Hollandia .........cccccuvvvenennnee. 20-6%
SVAJC v 21-3%
Csehorszag........ccovvvvvvennnnnn. 28-3%
Németorszag .......cccceeeee. 28-9%
Franciaorszag .................... 38-3%

A parasztsag telepiilésének a formaja orszagonként a kovetkezo:
szorvany falvakban lakik a parasztsag nagyobbik része Nagy-Brittania-
ban, Franciaorszadg déli részén, Belgium déli részén, Hollandia északi
felében, Svajc legnagyobb részén és Németorszag nyugati felében tomor
faluei telepiilés van Franciaorszag északi és keleti részén, Belgium déli
felében, Hollandia déli tartomanyaiban, Németorszag kozépsé vidé-
kein és Svajcban Schaffhausen kantonban.

A parasztsag kedvezd helyzete azonban még itt is relativ; a nem-
zeti jovedelemben népességi aranyanal alacsonyabb mértékben része-
sedik a foldmiivelés. Es ehhez még azt is hozza kell szamitani, hogy a
nagybirtokosok szamszeri kisebbségiik ellenére igen nagy hanyadat
¢élvezik ennek a jovedelemnek is, ami még kedvezitlenebbé teszi a
parasztsag helyzetét.

Orszagonként: Nagy-Brittaniaban 9-8% (frorszaggal)

Belgiumban 15-8%
Hollandidban 20-2%
Svéjcban 18-2%
Németorszagban 19-4%

Franciaorszagban 27-5%
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A jobbagysag folszabaduldsa utan a foldbirtok megoszlasa, illetve
a foldreformok voltak a legnagyobb hatassal a parasztsag fejlodésére
E tekintetben nyugaton az a helyzet, hogy a foldbirtok szétoszlasa még
a 19. szazad folyaman végbement, éppen ezért radikdlisabb foldrefor-
mokra nem lett sziikkség sem a haboru el6tt, sem utana.

Nagy-Brittaniaban 1895-ben a kdvetkezd volt a foldbirtok meg.

oszlasa:

0— 5 acre-ig a gazdasidgok 22-79%:-a és a terillet 1:19%.a

5— 20
20— 50
50—100

100—300
300—500
500—1000

1000 acre folott

»
»
»
»
»

»

»

b
»
»
B
»
»

Belgium foldbirtokmegoszlasa 1895-ben:

0—0-5 ha.-0s gazdasigok foglalnak el

06— 1
1— 2
2— 6
5—10
10—20

20—50

50 ha. folotti

»

¥ ¥ W ¥

»

»

»
B
»
»
»
»

28-89 » » 519 »
16:59%, » » 8:89 »
12:89, » » 1509 »
15-69, » » 4269 »
6:29%, » »  15:7% »
6-99% » » 9-29) »
0-19 » » 269, »
............ 458.120 ha.-t
$ e s 85.921 »
P eeeraiesaaes 90.312 »
I o o r 101.521 »
. 49.665 »
R PR 28.151 »
B e 12.951 »
P e 3.584¢ »

Svéjc foldbirtokmegoszlasa 1905-ben :
0-5— 3 ha. nagysagh a gazdasigok 41-29%-a és a teriilet 7-9%-8n

3—10 »
10—15 »
15—30 »
30—70 »

70 ha folotti

0— 1 ha
1— 5 »
65— 10 »
10— 20 »
20— 50 »
50—100 »
100—500 »

w W ¥ ¥ w

L4

»
»
»
»

A régi Csehorszag foldbirtokmegoszlasa:

»
»
»
»
»
»

500 ha.-nal nagyobb

»

T v ¥ v ow ¥

. kiterjedésli gazdasig a teriilet

41-79%, » » 27-49% »
8:19% » » 11:5% »
8-09, » » 14:39%, »
1-99, » » 1799, »
1119 » »  58%»

.......... 3-189,-4n
P dissemnaeas 10'53%) »
P e 9-60% »
I i 17-45% »
T D 18-649% »
B cmaeesia 3:57% »
P e 4:209, »
P eeiaeaeas 32-809 »
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Németorszag foldbirtokmegoszlasa 1907-ben:

0— 1 ha.-ig a gazdasigok 443 Y-a és a terilet.... 24 %-a
1= 2 » » 140 Y% » » ... 2:919%»
2 b » » 17-539%, » P ... 103 9%»
5— 10 » » 11-389%,» » 14-179, »
10— 20 » » 7-20% » » 18-289, »
9050  » » 3-93% » » 21-439, »
50—100 » » 0:609,» » T7-469%, »
100—200 » » 0-109 » » 4719, »
200—500 » » 0-16% » » 9-949 »
500 ha folott a » 0-069, » » 7:45%, »
Franciaorszag birtokmegoszlasa 1892-ben:
0— 1 ha.-ig  2,235.000 gazdasag ...... 1,327.000 ha.-al
1—-10 » 2.618.000 B s 11,245.000 »
10—40 » 711.000 ¥ e 14,313.000 »
40 ha. folott 139.000 "SR S 22,493.000 »

Ezek koziil az orszagok koziil a habori utdn csak Német- és Cseh-
orszagokban volt nagyobb aranyu foldreform. Németorszagban a 100 ha.
folotti nagybirtokokat osztottak {6l a parasztsag kozott.

Jellemzden kiilonbozteti meg ezeket az ipari allamokat a keleti
agrar vagy félig agrar orszadgoktdl a gyermekek ardnya népességiik-
ben. A parasztsig is kevésbbé termékeny itt, mint keletebbre, de a
varosi népességgel egyiitt kiilondsen alacsony az aranyszam.

1.000 l¢lekre es6 gyermekek szama:

Németorszagban.......... 29-5
Nagy-Britannidban ...... 24-9
Franciaorszagban ........ 19-5
Svajcban ................ 24-7

3. ESZAKON

Eszakon sem igazi parasztok mar a foldmiivelsk. De mig
nyugaton polgari tarsadalom nyelte el Oket, addig északon parasz-
tok hoditottdk meg a polgari tarsadalmat. Amott a varos hajtotta
maga ald a falut, emitt a falu vette birtokdba a varost. Nyugaton
névleges parasztokkd valtoztak a hajdani valdésagos parasztok,
északon viszont kulturparasztokka fejlodtek.

Az eltérés oka legfoképpen torténeti. Eszakon késébb indult
el az iparosodds és még ma sem koti le a népességnek akkora
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hanyadat, mint nyugaton. A legjobban iparosodott Svédorsza
ban ¢s a kereskedd Norvégiaban és Danidban is még mindj
40% koriil niozog a foldmiiveld népesség aranyszama, a bajr
allamokban pedig a népesség haromnegyedrésze foldmivel6. Ha a
iparosodds nem is érte el a nyugat i szintet, de foltétleniil elérte
az allam demokratikus fejlodése. Ott is, ahol idegen uralom aldl
csak késObben szabadult f6l az orszdg, nyomban és erds iitemben
demokratikus iranya fejlédést vett, ami szintén komoly mozgato
ok, mert ilyképen tere nyilt a parasztsagnak arra, hogy egyiitt
fejlodjék az allami és a gazdasagi életben a tobbi foglalkozésbeliek-
kel, s6t nagyobb szamanal fogva vezetd szerepre jusson a tarsa-
dalmi és a kulturalis élet iranyitasaban.

Eszakon a foldmiivelék nem hagytak el hiitleniil paraszt élet-
formaikat, hanem egy magasabb kultira szintjére fejlesztették
fol, atitattdk vele a varosi polgari kultira szovetét. Legjobban
kifejezi a parasztsag ilyenfajta fejlodésének iranyat a dan paraszt-
foiskola. Magasfoku iskola, ahol a mezdgazdasag tudomanyat
tanitjdk s mellette éppugy teljes kultarképzést adnak, mintha
orvos- vagy ligyvédjeldltek lennének a novendékek.

Az északi kultarparaszt civilizdlt ember, azonban nem olyan
technikus szellemii, mint a nyugati. Erzébbek és gondolkozdbbak
annal, hogysem teljesen szembe tudnanak helyezkedni a természet-
tel. A természetjards és a természethez idomuld kertes épit-
kezés ezekben az orszagokban indult meg. A tavak és az erdék
végtelen valtozatossaga Orokre ranyomta bélyegét ezekre az embe-
rekre. Akkor is kisérojiikk és tarsuk a természet, amikor a legnagy-
szeribb gépekkel folytatjadk a termelést és a legszebb varosok-
ban laknak.

Nem ismernek kiillonb és kedveltebb mesterséget az ¢éjféli
nap orszagaiban, mint a foldmiivelést. Valdsdgos  parasztok
kozott az  utolsd, a maradvanymesterség a foldmiivelés, nyugaton
egyenld6 a tobbi kézmiivességgel, itt északon mindenekfolott elso.
Déniaban, Svéd- ¢és Norvégorszagban nem a legnépesebb foglal-
kozéds, mégis az egész tarsadalom tele van paraszttémaval és min-
denkinek gondja ennek a termelési agnak az ligye. A foldmiiveles-
nek van a legtobb kutatdintézete, oktatdoszervezete ¢€s ezek mun-
kajat kiséri a legaltalanosabb figyelem. A miivészeti élet is tele
van a vidék és a fold életének allandd visszhangzasaval. Termé-
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szetesen maguk a foldmiivelék is ennek megfeleléen a legmagasabb
nivon folytatjdk ~ mesterségiiket. Naluk  nem alacsonyodott
mechanizalt tiizemekké a parasztgazdasag, hanem egy sajatsidgos
termelési kultarava fejlédott ki.

Kivaltsagos és mivelt parasztok nyilvanvaléan akkor sem
kivertek ¢és elhagyatottak, ha tanydkon ¢és falukon laknak. Az
északi orszdgok teli vannak apr6 telepekkel, maganos tanyakkal
és aprocska falukkal, de nincs szebb ¢és lelkesitobb latvany, mint
ezek a mezei szallasok. Olyan az egész t4j, mint egy megmunkalt
kert. Takaros és tdgas épiiletekben laknak s a foldeken keresz-
til kitind wutak futnak a varosok felé. A gyermekeket gépkocsik
viszik az iskolaba s a felnbttek kerékparok, kocsik és autok vég-
telen sorain kozlekednek sziintelenill a vérossal. Ugy élnek oft,
mintha a varos értilk lenne s lakotelepeik annak kertes iidiilorészei
volnanak.

A paraszttarsadalom  kilonallésaga  itt  éppugy  megszlnt,
mint nyugaton, azzal a kiilonbséggel, hogy itt az egész tarsadalom
parasztosodott el. A munka kiillonds megbecsiiltetése, a tarsas
érintkezés  fegyelmezettsége ¢és ininden kizsdkmanyolas  komoly
visszaszoritasa, szoval mindaz, ami a parasztkozosségek vilagara
oly jellemzo, folszivodott a tarsadalom egészébe ¢és harmonikussa,
nyugodtta ¢és fejlodové tette azt.

A tarsadalommal egyiitt a kultara is igy alakult. A paraszt
elvekkel atitatott tarsadalom kultardja egyenesen a  parasztkul-
tara  kivirdgoztatdsa. = Nem  parasztkultira mar  természetesen,
azonban minden iz és szin, ami oly vonzéva teszi azt, megmaradt
ezen a fokon is ¢és Orokre meg fogja kiilonboztetni minden tech-
nikus és parasztellenes kulturdtol. Minden kultaradg eldreha-
laddsa a  parasztkultira  kiilonds gonddal  szamontartott  ele-
meibdl indul ki ¢és azokat fejleszti elérhetetlennek hitt magas-
sagokba.

Az északi parasztok elég sokan vannak ahhoz, hogy 06nalld
parasztkdzségeket  alakitsanak, ezek azonban mégsem  paraszti
kozosségek tobbé, hanem kulturdlt foldmuiveloknek varosias elvii
lakotelepei. Semmi nincs meg a szoros paraszti egyiivétartozas-
bol, érvényesiil ellenben egy altalanos szolidaritds mindenkivel
szemben. Nem parasztcsoport a kozség, de a legjobb polgari
tarsadalom egyik OsszetevOje. Nem paraszt a csaldd sem. De a
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csaladi vallalkozés, a szoros és bensOséges egylivétartozas a haz
tartdsokban, mindez olyan rendszer, amely a paraszt csaladbol
ered és abbdl noétt ki. Polgéari tarsadalom ez, de szerencsésen meg-
korrigalva a paraszttarsadalom megoldasaival.

Van komoly osztaly tagozddas, de itt korantsem olyan fesziild
ez az ellentét, mint iparosabb polgari tarsadalomban. A munka
altalanos megbecsiilése, a széleskorli valosagos munka és a munka-
szervezet kiméletessége egészen a  patriarchalis parasztfelfogag
értelme szerint tompitja le munkas és vallalkozo ellentétét. Parasz-
tok kozt meg kiilondsen igy van, hiszen a mezdégazdasdgi munka
maga is Osszekoti a vele foglalkozokat, hacsak mas erdk kiilo-
nosen szembe nem allitidk Oket. Parasztok kiegyensilyozott
osztalyviszonyainak természetesen az is komoly tényezéje, hogy
a parasztok legnagyobb részének van fOldbirtoka. Nincs marok-
nyi birtokos réteg ¢és vele szemben tengernyi foldtelen munkés-
paraszt, hanem foldet birtokl6 parasztok vannak tobbségben.

M¢ég jobban egységes ezeknek a kultarparasztoknak a tarsa-
dalma, mint a nyugatiaké. Minden tagozodas, felekezeti, part-
béli, vagy osztalyok szerint vald, egyarant kisebb gatakat emel a
tobbiekkel szemben, mint amott. A vezetés teljesen demoktra-
tikus, mindeniitt donté stlya van a szocialista partoknak s ez azt
biztositja, hogy valdban beletartoznak a parasztok is a tarsadalom
egységébe. Sehol annyi parasztszarmazasa vezetd politikus, tudos
¢s milvész nincsen a vilagon, mint ezekben az orszagokban.

A tarsadalmi élet minden vonalan rendezett, harmonikus ¢és
tisztességes az emberek érintkezése. Sehol annyi erds, egészséges
¢s deriilt ember nincsen Eurdpaban, mint északi parasztok kozott.
Talan a t4j, talan az idehozott népi Orokség teszi, de az »északi
faj« oly vonzd alakban Olt testet e parasztok kozott, hogy nem csoda,
ha rajuk épitettek a legels6 faj legendajat. Maguk mit sem tud-
nak a legendar6l, hiszen olyan szabadsagban ¢élnek, ahol nem
sziilethetnek ilyen kényszerlatomasok. Sirin  ilirdenek  gdézkam-
raikban, jol taplalkoznak s szabad és fegyelmezett nemi életet
¢lnek, a sziiletésszabalyozds nagyon régota ismeretes kozottiik
s még nem vezetett sem a szaporodds veszedelmes csokkenéséhez,
sem az életkedv megcsappanasahoz.

Termelésik a mezégazdasagi munka legmagasabb  szintjét
képviseli. Annyira gépesitett ¢&és Dbelterjes, mint nyugaton, de
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zonfolil  kiilonés gonddal csinositgatott is. Nemzeti kultariigy
a mezbgazdasag fejlesztése s ehhez képest mindenféle versenyek,
kiallitasok,  kitiintetések, ellendrzések és  propaganda  szolgélja
a termelési készség és lelemény sziintelen fejlesztését. Az ered-
mény az, hogy sem a termelési eljarasban, sem a termelés és érté-
kesités megszervezésében egy nemzet parasztja sem éri utdi az
északiakat. Olyan ez a mezOgazdasagi kultira, mintha paraszt-
termelés lenne, amelyre azonban nem sulyosodik mar egy felsGbb
tarsadalom nyomasa.

A kultira javait egy paraszt sem fogyasztja olyan mennyi-
ségben, mint az ¢szaki. Nem Onellatd paraszt ez mar, hanem okos
szamitassal termel eladasra s éppugy ellaitja magat a varosok
piacan, mintha nem is lenne paraszt. Teljes kultirélet ez és paraszt
multja nemhogy akadalyozna a fejlédésben, hanem még életképe-
sebbé és vonzobba teszi.

Ha bizvast allithato az északiakrol, hogy a higiénia és az
egészséges lakasépités uttoréi, a sportok ¢€s a torna mesterei, ha
igaz, hogy kultarajuk altalanos ¢és magas fejlettségii népikultira,
akkor mindez parasztjaikra 1is vonatkozik. Nemcsak azért van
igy, mert a paraszt is részese ennek a kultaréletnek, hanem azért
kiilondsen, mert paraszti eredete miatt ilyen ez a kultira s a pa-
rasztsag teljes fOlszabadulasa és beolvadasa adott annyi lelkes és
tehetséges alkotoegyéniséget ezeknek a kultiraknak.

Ez az elérhet6 magassag, ha a paraszt Onmaga megtaga-
dasa nélkiil valik kultaremberré. Itt mar nem paraszt az ember,
de mindent megtartott, ami a parasztéletben értékes, s6t azt emelte
a legmagasabb kultara szintjére. Ezek a parasztok az irigyelt
példaképei minden mas parasztoknak, ahol egyaltalin nem
hasonlottak meg 1gy a parasztélettel, hogy még igy sem kérnek
beldle.

Az északi orszagok magukban véve is, meg a parasztsag szem-
pontjabol is kétfélék. Svédorszag, Norvégia és Dania régi demokratikus
fejlodéstt  allamok s tarsadalmuk nyugati szinten magasfejlettségl,
viszont a Balti-allamok hosszi elnyomas alol szabadultak fo6l a habora
utan, azonban nyomban erbteljes fejlédésnek indultak és azota folnyo-
a régi ¢északi allamok mogeé. Ilyen a kiilonbség a parasztok
is.
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A kilonbség a foldmiivelék aranyaban is megvan. Foéldmivel6k
a népesség szazalékaban:

Litvanidban .............. 79-4
Finnorszagban .......... 70-4
Lettorszagban.............. 69-5
Esztorszagban .......... 65-8
Svédorszagban .......... 40-7
Norvégiaban ............ 36-8
Daénidban.................... 34-9

Egységes viszont a két orszagcsoport a parasztsag telepiilési
rendszere tekintetében. Egyforman szoérvanytelepiilés uralkodik Skan-
dinaviaban és a Baltikumban s mindeniitt jé uthalézat koti a varo-
sokkal egybe a sz&tszort tanyakat és majorokat.

A nemzeti jovedelem megoszlasarol kozkeletli adatok csak a Skan-
dinav allamokrdél vannak s ez a szdm azt mutatja, hogy a foldmive-
lésre esik 24.5%, tehat itt is alacsonyabb, mint a népességben vald
részesedési arany.

A régi északi allamok foldbirtokviszonyai olyanok, mint a nyugati
allamoké. A foldteriilet lassi atmenettel, de mar régen a parasztsag
kezére jutott, s6t ezek az allamok azok, ahol a jobbagysag a legenyhébb
volt. A nagybirtok Norvégidban, Svédorszagban ¢és Déanidban egyfor-
man ismeretlen, de ismeretlen a torpebirtokok rendkiviil nagy szama is.
Kiegyensulyozott parasztbirtokok hazai ezek az orszagok s ez az alapja
a parasztsag harmonikus polgarosodasanak.

A Dbalti allamokban az orosz uralom idején keleti jellegli foldbirtok-
viszonyok uralkodtak. A foldteriilet 3/4 része nagybirtokosoké volt
s a parasztsag nagyrésze azokon volt béres és cseléd. A habora kime-
netele azonban meghozta a fOlszabaduldsukat — Finnorszagét még
korabbi fordulat — és att6él az id6t6l kezdve nagy iramban indult meg
a fejlédés mindegyik kis orszagban. Olyan bator és radikélis foldrefor-
mot hajtottak végre, amilyet sehol masutt Eurépaban.

Esztorszagban kozvetlen és végleges konfiskalas utjan juttattak
a parasztsag kezére a fOldteriilet 58%-at mintegy két és fél millid
ha.-t. Lettorszagban is kartalanitds nélkiil osztottak {6l 3 milli6 ha.-t,
a foldteriilet felét és azon legfeljebb 22 ha. nagysagu parasztbirtokokat
létesitettek. Litvanidban is kisajatitottak minden 80 ha. folotti birto-
kot és 18—20 ha.-os parasztbirtokokat Iétesitettek rajtuk. Finn-
orszagban is kisajatitottak minden 200 ha. {6l6tti birtokot, azon
20 ha. alatti parasztbirtokokat alapitottak. Itt volt legenyhébb a fold-
reform, viszont itt volt legjobb a birtokmegoszlas mar korabban is.

Az Osszes északi »parasztorszagok« kimagaslanak az eurdpai
orszagok kozott, kiilondsen fejlett nevelési intézményeikkel és szovet-
kezeti mozgalmaikkal. A dan népféiskola, a skandinaviai vandorisko-
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lak és a mintagazdasdg mind parasztteljesitmény és az a hatasa,
hogy rendkiviil magasra fejleszti a parasztsag kultarajat. Az északiak
szovetkezetei koziil igen fejlettek a fogyasztasiak is, azonban messze
folottiik allanak a mezdgazdasagi termeld és értékesitd szervezetek.

Az északi orszagok mez6gazdasagi szovetkezetei szdmszerint:

Daniaban.................... 7434
Norvégiaban ............ 4386
Svédorszagban ....... 3433
Finnorszagban .......... 2137
Lettorszagban............. 1569
Litvanidban ............ 1317
Esztorszagban ......... 1314

Népmozgalmi és egészségi statisztikaja is legjobb ezeknek az
orszagoknak egész Europaban, szintugy legkevesebb az analfabétajuk,
ami egylittvéve elég bizonyitéka mind egész tarsadalmuk, mind paraszt-
saguk eldrehaladottsaganak.

4. DELEN

A tarsadalmak tOrténelembe visszanyuld kiilonbsége  kiilon-
b6zodé tette az egyes eurOpai orszagok parasztjait. A parasztot
azonban nemcsak a tarsadalom és a torténelem formalta, hanem
beleszol alakitisdba a természet is. Bizonyosan a tarsadalom
az els6 és a kozvetlenebbill mozgatd ok, azonban olykor a ter-
mészet hatdsa is szemmel lathatdan kititkozik.

Sorjaban kimutathatd a természeti vilag befolydsa a parasz-
tok életrendjére.

Eszak, a hosszi éjszakdk és a hideg telek hazaja szolid tar-
sadalmat nevelt. Tompabbak az ellentétek az emberek ¢és a cso-
portok kozott, kozelebb vannak egymashoz az emberek, tudnak
tarsulni egymassal és soha nem tdrtek maguk kozott olyan rideg
uralmi  rendszert, mint délebbi orszagok. Ebben a tarsadalmi
kornyezetem nem volt nehéz a parasztoknak folemelkedni a tobbi
osztalyok szintjére ¢és nem volt Iehetetlen az egész tarsadalommal
fogadtatni a szigoru és kdzdsségre neveld paraszterkdlesoket.

Kelet- és Kozép-Eurdopa, a pusztdk, széles volgyek és az
elnyalé hatsagok hazaja. A tél kiméletlenil hideg, a nyar verej-
tékesen forr6 ¢és a novényzetet tikkasztdé aszalyok pusztitjadk el
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nyaranta. Ilyen nyers ¢és kiméletlen a tarsadalom is ezen a t3j
Hoditok jartdk keresztil ezeket az orszdgokat ¢és wuralom tartott
itt rendet mindig, vagy anarchia dult széltére. A parasztokat
nem kiméli a természet, termésiik allandéan a természet kegyétol
figg és sokszor nem kegyes az ég, de nem kiméli a tarsadalom
sem Oket. Sokaig tartott a jobbagysag és még most is nagyon
érvényesek a paraszttorvények, alavetett ¢és ridegségbe taszitott
nép itt most is a parasztsag.

Délen enyhe az égalj, azurkék az ég és nagyritkdn ha van tél
Esztend6t 4t kinn legelhetnek a joszagok, aszdly nem fenyegeti
a termést és a tavasz a leghosszabb évszak. A das vegetaciod
elkényezteti a parasztot. Még akkor is, ha ugyanolyan sorsra
szoritana a tarsadalom, mint az ¢északiakat vagy a keletieket,
akkor is konnyebben viselhetné, mert kevesebb munkaval terem
a foldje ¢és alig kell valamit dolgoznia ahhoz, hogy inségbe ne
keriiljon.

De a tarsadalom is kegyesebb hozza. Az oOkori uralmak
megsziinte utan apr6 allamocskakra bomlott az orszag ¢és szinte
minden varos Ondlloan korméanyozta magat. A varosokhoz tar-
toz6 parasztok mindig tudtak olyan becsesek lenni a hdéditok eldtt,
hogy bérrel és valtsagdijjal megvalthattdk magukat. Emellett
pedig a valtozd uralmak a parasztok kozé taszitottdk a megel6zo
uralom nem egy részesét, ugyhogy sziinteleniil keveredett és sziin-
telenil  kivaltsagokat  kapott ~a  parasztallomany.  Gyokeresen
kiilonbozik tehat a déli paraszt helyzete a tobbitdl: nem keriilt
egyszer ¢és dontéen uralom ala s ha keriilt is egyidére, nem tar-
tott megszakitds nélkiil rajta. FOl-fol [élegzett, ugyannyira, hogy
végtére tlirhetd szabadsadgra tett szert. Sommasan: délen nem
sziiletett olyan parasztszerz6dés mint északi tajakon.

A tarsadalom és a természet kegyessége folytdin az olasz és
a spanyol parasztok ¢élete a legidillikusabb, miiiden parasztok
kozott.  Munkédjuk  konnyebb, a  szolgaltatasok terhét a bdveb-
ben termdé fold enyhiti, tobb idejiilk marad magukra és a szabad
emberi ¢életre. De a legrégebben parasztok. Mar-mar évezredek
O0ta egyvonalban huzoédnak hagyomanyaik s ezenkdzben annyi
elemet vett at kultardjuk a felsé rendtdl, hogy napjainkra minden
mas  parasztokénal sokkal gazdagabb. Eppen ezért nemcsak
legrégibb parasztok, hanem a legidéallobbak is. Amit a parasz-
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¢leten konnyiteni lehet, azt 6k mind megcselekedtek, amit kimi-
velni lehet rajta, azt hasonloképpen elvégezték.

Tarsadalmuknak a naluk is érvényes paraszt csaladi szerve-
zet mellett két alapvetd szervezete van: a kozség ¢€s az egyhaz-
kozség. A kozonséges parasztkozség csak befelé ¢€l6 szervezet:
nem torédik avval, hogy ki wuralkodik {0lotte, csak befelé tart
rendet a sajat korében, de az aztan szigor rend. A déliek koz-
ségei sok szazadokon keresztiil kifelé is ©nalldo és hadakozod testii-
letek voltak, vagy a szomszéd ilyenhez tartoztak s ez megszabadi-
totta a parasztokat a nagy tarsadalom nyomasatol. Civitasokban
¢lt sok id6n keresztlil a déli paraszt és ¢éppen abban a szakaban
fejlodésének, amikor mas parasztok nehéz szolgasag alatt nydgtek.
Az ilyenfajta kozség mar nem Ugy szervezi tagjainak az életét,
mintha nem 1is lenne kiils6 vilag, hanem 1gy, hogy a kozség a
kiils6  tarsadalmi  viszonylatoknak is aktiv  tényezdje.  Egyes
intézményeken ez kevéssé latszik meg, azonban atalakitja az egész
atmoszférat s végezetiil azt eredményezi, hogy tagjai csaknem
szabad parasztokka fejlodnek.

A masik kiilonds  szervezetik az egyhazkozség. Egyhazi
¢életiik sokkal intenzivebb, mint barhol masutt Europaban. S ez
a hitélet nem paraszti hit és nem az urak hivalkod6 kereszténysége,
hanem olyan vallds, amely feloldodik ¢és kielégiilést talal a paraszti
és egyhdzi elemekkel egyformdn atszOtt népies szertartdsokban.
Egyhazi élet ez, de olyan egyhazé, amely kozvetlen kozosségben
¢l a parasztokkal is, tehat valosdgos népies egyhdz. Annyira hozza
vannak néve egyhazaikhoz ezek a parasztok, hogy kozségeik sok
helyen azonosak az egyhazkozséggel, ugyannyira, hogy egy fold-
rajzi telepiilés tobb kozséget is magaban foglal olykor. Viszont
maskor tobb fOldrajzi telepiilés tartozik egy kozség, illetve egyhaz-
kozség keretei kozé.

A déli parasztok termelési kultaraja alapszovetét tekintve
paraszti termelérendszer azonban oly régi és annyi hatast olvasz-
tott mar magaba, hogy Ilényegesen kiilonbozik a tobbi paraszti
kultardktél.  Olyan  évszazados  OntozOberendezéseket lathat az
ember mindkét félsziget folydinak a volgyében, hogy az mar nem
tekinthetd egyszerli paraszti szerszamnak, hanem valdsdgos md,
amelyet magas kultardk kozelségében ¢él6 parasztok épitettek
magasnivoji  sziikségletek  kielégitésére. A kedvezd  természeti
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vildg, a szabadabb Iélegzetet engedd tarsadalom és a magaskulta-
rak évszazados kozelsége idézték eld, hogy mar-mar azon a fokon
van az olasz, spanyol és portugal kertkultira, hogy nem is nevez-
het6 parasztinak. Tarsadalmi szerepét tekintve, mégis paraszt-
kultira ez, azonban mivel a tarsadalom kiilonds kivaltsagokat
adott a parasztnak, ezek a miivek is kivaltsdgos parasztmiivek.

Szellemi  kultirajuk  hasonld  kedvezések  folytin  hasonlo
fejlodésti. Azt a legszélesebb fejlodési skalat futotta be, amire
parasztkultira egyaltalan képes. Erte romai és mor hatas a  déli
parasztfalvakat, elemi erével hatott rajuk az egyhaz, majd a
reneszansz folszabaduld szelleme s mindezeken feliil napjainkban
Olaszorszagban is, Portugalidban is rendkiviil intenziv  allami
nevelés gondol velik. Ezeknek a kultoraja tehat fejlodott és
alakult s ezenkdozben meggazdagodott az eurdpai szellemi daram-
latok  leghatékonyabb irdnyainak a  hatdsdval. Kiilonosen  két
teriilet az, ahol ez a kiilonds kultarfejlodés szembedtld: az épi-
tészet és a zene. A déli paraszthazak egyszer a romai és a mor
épitészet elemeit példazzak, majd a gotika €s a reneszansz ele-
meivel ékeskednek s végiill rengeteg paraszthdz a modern épité-
szet tOorvényei szerint épiill. A zenében is. Nem exotikus paraszt-
tulajdon itt a parasztsdg muzsikdja, hanem népzene, ami azt
jelenti, hogy a nagy szerz6k szamtalanszor termékenyliltek meg
parasztdallamokon és a parasztok szamtalan elemet recipialtak
a klasszikus szerzok miiveibdl.

Legjobban jellemzi a déli parasztok karakterét az, hogy tugy
idegenforgalmi latvanyossag a déli parasztok faluja, mint egy
nagy kultarbirodalom részese. Nem exotikum, amely gyoOkeresen
mas, mint ugyanazon orszag varosai, hanem annak egyszerlibb
¢és primitivebb masa.

Mind az Ibériai, mind az Appennini félsziget kiilonleges torténelmi
elézmények utan illeszkedett bele az eurdpai fejlodés vonaldba. Sok-
féle uralom viharzott rajtuk keresztiil s a pornépet is sokféle aramlas
érte, mire a nyugateurdpai tarsadalmi formak f6ldjikon is atvették
az uralmat. Ez a torténelmi mult a fokiilonbsége az itteni parasztsag-
nak a tobbiekkel szemben s ez az, ami a szamszerliségek hasonlosaga
mellett is elhatarolja a tobbi vidékek parasztsagatol.

Ma Olaszorszag is, Spanyolorszag is, szintugy Portugalia, 0. n.
agrarindusztridlis orszag, szoval nagyardnyl agrartermelés mellett
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jelentékeny az ipari termelése is. Népességiiknek a fele talal foglalko-
zast a mezdgazdasag korében, pontosabban:

Spanyolorszagban .................. 56-1%
Portugalidban ...................... 61-1%
Olaszorszagban .................... 47-3%

Félig ipari és félig mezdgazdasagi jelleget bizonyit a nemzeti
vagyon megoszlasa is.

Spanyolorszagban .................. 50-9%
Olaszorszagban .................... 44-3%
Portugalidban ...................... 39-9%

esik a nemzeti vagyonbol a mezdégazdasagra. A nemzeti jovedelemben
mar rosszabb aranyban részesedik a mezdgazdasag, ami arra mutat,
hogy a parasztsdg kedvezdtlenebb gazdasagi helyzete itt is fennall a
tobbi foglalkozasi csoportok javara.

Spanyolorszagban .................. 29-2%
Olaszorszagban  .................... 28-0%
Portugélidban ...................... 26-2%

aranyaban részesedik a mez&gazdasag a nemzeti jovedelemben.

A déleurdopai paraszt telepiilésformdk nem olyan valtozatosak
mint az északiak. Mindeniitt a tomor kozség az uralkodd s tanyaszera
telepiilések csak egészen kivételesen talalhatok. Vannak ellenben
Olaszorszagban széltire olyan helyek, ahol a magyar tanyarendszernek
megfeleld ideiglenes és csak gazdasagi célt szolgalo telepiilések szoka-
sosak s ezek is éppugy nagyobb kozségek vagy varosok hataraban
keletkeztek, mint a magyar tanya.

Mindharom déli allam foldbirtokviszonyai nem annyira a nyuga-
tiakéhoz, mint inkabb a kozépeurdpaiakhoz hasonlitanak. Mindeniitt
van még nagybirtok ¢és hidnyzik a kozépparasztbirtokok hatalmas
tomege.

Olaszorszag foldbirtokmegoszlasa 1912-ben:

| ha. alatt a gazdasagok ...... 66-4%-a

1—2 » kozott ... 12-5%-a

2—4  » » 9-1%-a

kozépparaszt birtok ................ 6-9%-a

nagybirtok ...l 5-1%-a
Spanyolorszag birtokmegoszlasa 1925-ben:

torpebirtok .................. 847.548 gazdasag

kisparasztbirtok .......... 170.078 »

gazdaparasztbirtok ........ 9.782 »

nagybirtok ....................... 9.000 »
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Elesen vilagit ra a déli parasztsag karakterére a keleti allamok-
hoz viszonyitva is foltind népszaporodasa.  Ezer lakosra esik élveszii-
letéa:

Olaszorszagban ..........ccccee.e... 23-5
Spanyolorszadgban .................. 27-8
Portugélidban ..........ccceveenene. 29-8

Jellemz6 mindharom 4allam tarsadalmara, hogy kettd6 kozilok
szilard tekintélyi allamot fejlesztett ki s a harmadikban napjainkban
rakjak le az alapjat. Annyiban jellemz6 a parasztsagra is ez a kormany-
forma, hogy civilizaltsaga ellenére is valldsos ¢és alazatos maradt a
paraszt s ez tette lehetdvé végeredményben a fasiszta rendszerek meg-
szilardulasat.

5. KELETEN

Valosagos parasztok ma mar csak FEuropa keleti orszagai-
ban vannak. Sokaig tartott itt a jobbagysdg s a vékony Tri
rend mellé késobb sem fejlédott szélesebb polgari tarsadalom.

Romaénia, Jugoszlavia, Bulgaria, Gordgorszdg ¢és  Albania
parasztjai ma is ugy természeti emberek, ahogy a paraszterkol-
csok megkovetelik. Alazatosak a természettel szemben és Ontu-
datlanok a tarsadalom felé. Ugy 6Ostermeldk, ahogy mar sehol
masutt  Eurdpaban.  Kiilterjes  szanto-vetdé  mivelés,  paraszt-
egyszeriiségli  kertmiivelés ¢és legeltetés a termelési agaik. S a
foldmiivelés az O&sszakma itten. Alabbvald, mint az ipar ¢és a
kereskedelem, de sokkal népesebb annal. Ezeknek az orszagok-
nak a termelésében messze nagyobb a részesedése a mezdgazda-
sagnak, mint akarmelyik mas termelési dagnak: mezOgazdasagi
allamok, szoval parasztorszagok.

Viaros kevés van ezeken a tajakon és az is fejletlen. Kiilon
test az orszagban: piac és az igazgatds intézményeinek a helye,
azonban parasztoktol oly messze esik, hogy ritka sziikségleteik
idején keresik csak f0l. Faluik ¢és tanyaik igazi parasztszallasok,
utak alig kotik Ossze a varosokkal, a kozlekedés lassi ¢és ritka,
a hely is konzervalja tehat a hagyomanyokat.

Kétfele osztott a tarsadalom: paraszt a nagy tomeg s folotte
a vékony uri rend még a kiilonféle varosi polgari elemekkel egyiitt
is nagyon sokkal kevesebb, mint a parasztsag. A parasztok az
orszag végeredményben, mert wuraik str(in @ valtoztak és nem
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tudtak kialakitani azt a tomor és hajlithatatlan uUri orszaglast,
amit régebbi tOrténetli tajakon nagyon is kiépitettek. Mind-
amellett a fels6 rend ma jobban wuralkodik a parasztok fo6lott,
mint akarhol masutt FEuropadban. Az orszdgos torvényeket min-
den demokracia mellett is az urak hozzdk s a parasztok a maguk
szamara kiilon tartjak a maguk régi paraszt eldirasait.

Paraszt jellegli a kozlekedés is a két vildg kozott. Am az
urak nincsenek olyan elérhetetlen magassagban. Balkani demo-
kracianak mondjak ezt: megvan a kiilonbség a paraszt ¢és az
ur kozott, ez azonban nem jar valami sulyos kovetkezményekkel.
Attol leililhetnek egy asztalhoz a kocsmaban s bizvast végig mehet-
nek egymassal az utcan. Nagyon jol tudjak egymaskozt a kiilonb-
séget, de nagyon jol érzik még az azonos eredetet is.

A parasztkultira ma is ¢l6. Folotte nagyon vékony az urak
kultiraja, még kiils6 hatas is mértékkel zavarja csak meg a
parasztokét. A tarsadalom  osztottsaga ¢és  nehézkes  kozle-
kedése biztositja a parasztkultira szabad tenyészetét: gy ren-
dezik be az életiiket, ahogy azt szabalyos paraszttorvények
megkdvetelik és semmi nem zavarja egyelére Oket abban, hogy
csak ezt a kultarat ismerjék el a magukénak.

A tarsadalom bels6 rendjében is valdésdgosan parasztszer-
kezetii itt. Minden a kozség. Csak parasztok ¢élnek egyiitt benne
és néhany vezet6. A falu hataran tul itt most is ismeretlen messze-
ségek nylulnak s azon beliil most is zart rend uralkodik. A falu
és a hegyi szallas lakéjanak ma sem sok koze van a folotte hul-
lamzo élethez. Uralkodott mar rajta torok vagy a sajat vérbeli,
igazan nem nagy kiilonbség, ha egyszer-egyszer megvaltozik az
uralom; attél a vildg ugyanaz marad ¢és a parasztkozségek élete
csakugy magaba zarkézik.

A mindenhaté egység ma is a csaldd; ez a gazdasagi szer-
vezet s csalddja szerint van 4llasa az embernek a ko&zosségben.
Gyermek ma is sok sziiletik és nagyon sok helyt még ma is egyiitt
maradnak a leszdrmazottak az apa halaldig, s ebben a »nagy
csalddban« egyetlen vezetés érvényesiil. A csaladok 4llasa még
kiilon is jelentdséget nyer a leszarmazas rendjének rendkiviil
fontos nyilvantartisaval. Uri familiak sokat valtoztak mar raj-
tuk, ha van mit szamontartaniok a torténelem folydsaban, akkor
az csak a sajat nemzedékeik sora. Sok helyen maig is érvényben
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van a vérbosszu: nemzedékeken keresztiil emlékeznek a csalad
ellen elkovetett sérelmekre ¢és az utddok az utédokon bosszuljak
meg, ha hamarabb nem nyilik ra alkalom.

Keleti parasztok orszagaiban az Ur-paraszt osztottsag az
egyetlen igazi osztdly tagozddas. A parasztok belsé osztalytago-
zodésa birtokuk szerint csak paraszt beliigy. Ha van osztalyharc
ezekben az orszagokban, az legnagyobbrészt paraszt osztalytorek-
vés ¢és csak elenyészben kisebb rész a varosi proletirok osztaly-
kiizdelme. Az wuralom viszont mindezekben a tarsadalmakban a
birtokos ¢és hivatalnok urak s a vdllalkozok ¢és tékések szovet-
ségének a kezében van, akik egyforman allnak szemben mind a
paraszt, mind a munkés fOlkelokkel. A partkiilonbségek is pon-
tosan igazodnak ezekhez az osztily viszony okhoz. A polgari
partokban — akarmilyen arnyalatot képviselnek is — a hivatal-
nok ¢és birtokos urak és a tokés polgarok vezetnek, viszont van
mindeniitt kiilon parasztpart, amely olykor paraszt osztalyharcot,
olykor paraszt érdekvédelmet folytat s ha Iehetséges, van mun-
kaspart, amely kiilon munkéas osztalyharcot folytat ugyan, azon-
ban szoros baratsagban 4all a parasztpartokkal. Az osztaly- ¢és
partrétegezodés ityen alldisa nem mutat még gyoOkeres atalakuldsra.
Az ellentétek és a harcok a jelenlegi rend tartasdért vagy jelen-
téktelen jobbitasaért folynak, de sem teljes polgarosodast, sem
az északiéhoz hasonlatos népi fOlemelkedést nem mutat egyik
iranyzat sem. Azt viszont eleve meghatirozza az ilyen osztaly-
és parthelyzet, hogy ha lesz valamikor komoly atalakulas, az nem
a nyugati, hanem a északi paraszthoz viszi kozelebb a ma toké-
letesen paraszt keleti foldmiivelot.

Ezek a keleti orszagok mind a keleti egyhazhoz tartoznak.
Ha nem is ez idézte eld parasztallapotukat, de annyi bizonyos,
hogy ez is segitett megtartani Oket ilyennek. A misztikus szer-
tartasok kisértetiessége, a szapora elb6irdsok: bdjt, bucsu és fel-
vonulasok, mind épitették ¢és mélyitették az alazatot s parasztnak
nem sok kell, hogy még jobban megcsokonydsodjek allapotaban.
A keleti egyhaz tanitdsa jutott legkozelebb a paraszthoz, mert az
mondott legkevesebbet a dogmatika érthetetlen igéib6l s az adott
legtobb tapot a fantazia csapongasainak. Ha valahol érvényes,
hogy amig koveti a paraszt a papok tanacsat, mindaddig paraszt
marad, ugy itt kiilondsen érvényes.
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Mondjak, hogy parasztorszagok ezek. Az az igazsag, hogy
paraszt a népesség legnagyobb része s a vékony uri és polgari
réteg kozvetlen kozlekedést tart fonn a parasztsaggal és nem lehe-
tetlen parasztok gyermekeinek folemelkedni kozéjik. Ez a kozel-
ség meghonosit egy félig meddig bizalmas Iégkort a két réteg
kozott, ami konnyen azt a latszatot kelti, hogy itt a parasztok
bizalmas valasztottal kormanyozzak az orszagot. Ez a latszolagos
népuralom egyik helyen valoban nem egyéb mint latszat, masik
helyen azonban igen komoly egyiittérzés, igy példaul Romania-
ban ¢és Jugoszlavidban alig tobb a latszatnal, viszont Bulgaria-
ban valdéban paraszt szellemli orszaglast jelent. A nyugati 10jsagiro
almélkodva mondta ebben az orszagban: »Itt mindenki paraszt!«
Beleértette ebbe a politikusokat, neveloket és miivészeket is és ez
a felkialtas képletessége mellett is valosagos jellemzést adott.

A paraszttarsadalom minden mozzanata paraszttorvényd.
Ezek az orszagok a legszaporabbak FEuropaban; a sok romlatlan
paraszt olyan boOséggel sziili ma is ivadékait, mint egy szazaddal
ezelott és bar a halandosag itt a legnagyobb, mégis marad annyi
¢letben, hogy folilmulja szaporulataval a tobbi orszagokat. Isme-
retlen  viszont kozottik minden  higiénia. Mint jO  parasztok
nem torik magukat a tisztasig utan s az életmddjuk sem nagyon
kiméli szervezetiiket.

A termelés és a fogyasztds paraszti egyensulya naluk még
nem bomlott f6l. Dolgoznak mértékteleniil, szerszdmaik kezdet-
legesek, nehézkesek, a fogyasztasuk sziikmarki, mint ahogy azt
a paraszt erkolcsok eldirjak. Egy tal étel van az asztalukon, az
is maguk termelte anyagbdl. A ruhdjuk nagyrésze sajat készi-
tésli, hazukat, butoraikat paraszt Okondmiaval jo részben maguk
épitik. Hianyzik ebbdl az ¢életbdl minden kényelem, amit polga-
rosultabb parasztok mind megkivannak, azonban semmi hidnyat
nem érzik ennek.

Itt még néprajzi érdekesség a népélet. A  parasztkultara
nemcsak halott miivekben van meg, hanem ¢l6 tenyészetben.
Van népviselet tdjak és népek szerint valtozd szinességében, ami-
lyen mas tiajakon mar régen nincsen. Hagyomanyos rend szerint
épiil a haz és a Dberendezés; szovevényes elbirdsai vannak az
egymassal valo érintkezésnek és az linnepeknek amiket hézag nél-
kiil kételezonek ismer el a paraszt nép.
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A keleti parasztsag egyszerlien parasztsag s azért nevezetes,
mert ilyen mindségben egyediili a vilagon. Mindeniitt baj van
a parasztokkal, mindeniitt akarnak valamit, vagy mar at is estek
valamilyen valtozason, de itt tartjdk még a strazsat. A jelek olya-
nok koztik, hogy ha Ilevegéhdz jutnak, tagitjak, fejlesztik majd
a parasztforméakat, de fOnntartds nélkiill soha sem fognak bele-
olvadni a nyugateurépai polgari tarsadalomba és annak kulta-
rgjdba. IdOnként hangoztatott torekvéseik azt mutatjdk, hogy
parasztorszagot akarnak, de még ¢k sem tudjak, hogy milyen
is lehet az.

Kelet orszagai agrarallamok. Lakossaguknak tobb mint a harom-
negyede Ostermeld:

Romaénidban  .......ccccceeeeee 80-0%
Jugoszlaviaban .................... 82-0%
Bulgariaban ...........cccccevvenneenee. 82-4%
Gorogorszagban ................... 53-7%

A Balkan allamaiban a nemzeti vagyonnak pontosan a fele fek-
szik a foldbirtokban s ez az arany GoOrdgorszagra is érvényes annak
ellenére, hogy a lakossagnak a tobbieknél jelentékenyen kisebb része
Ostermeld. A keleti parasztsag alacsony gazdasagi szintjére vall, hogy
80% mnépesség ¢s 50% vagyon a nemzeti jovedelemnek minddssze
35%-aban részesiil, s6t Gorogorszagban még ennél is kevesebb részét:
28-6%-at €lvezi.

A balkani birtokviszonyok egészen a haboruig teljesen feudalista
jellegiieck voltak — Bulgaria kivételével — s mindeniitt oriasi foldterii-
letek voltak nagybirtokos urak kezén.

Romania birtokviszonyai 1905-ben :
0— 10 ha.-os gazdasig foglalja el a teriilet 41-7%-4t

10— 50 » » » » 87% »
50—100 » » » » 2:19% »
100—500 » » » » 9-39, »
500 ha. folotti » » » 38-29, »
Szerbidban 1897-ben :
0— 3 ha.-ig az fizemek ................ 31:0%-a
3—10 » B e e e 50-49%, »
10—20 » P cnmmmemeressmeees 14-59%, »

20 ha. folott az iizemek .................. 4-19 »
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Bulgaria foldbirtokmegoszlasa mar 1908-ban is olyan, mint a
nyugati orszagoké:
0—0-5 ha.-08 gazdasig a teriilet........ 1-:09,-én
05— 2 » » : SN 609 »
2— 5 » » ¥ e 15-49 »
5b— 20 » » B srames 5449 »
20— 30 » » . SR 8-99, »
30— 50 » » P oeeinanan 5-69; »
50—100 » » 3-2% »
100 ha folotti » S 5:5% »

A Balkan allamai vezetnek a népszaporulatban és az irdstudatlan-
sagban s mindkét tiinet nagyszdmu parasztsaguk miatt {itkézik ki
tarsadalmukbol.

Bulgarianak megkiilonboztetett allasa van a balkani allamok
kozt. Legkevesebb az analfabétaja, kitind mezdgazdasagi nevelo-
intézményei vannak és ez az orszag a szinhelye az egyetlen paraszt-
allam kisérletének. 1930-ban tobbségbe keriilt a parasztszovetség és
Stambuliiski megalakitotta az els¢ parasztkormdnyt. A paraszt rezsim
a magantulajdon alapjan allott, azonban minden masban osztalyhar-
cos és szocialista jellegli volt. Teljesen a paraszt osztalyérdekek alap-
jara helyezkedett és minden koéznemzeti érdeket burzsoa amitasnak
bélyegzett. Szenvedélyes hévvel fordult a kapitalizmus ellen és minden
formajaban igyekezett lerombolni. A paraszturalom demokratikus
kezdettel indult, azonban csakhamar osztaly- ¢és partdiktatirava fej-
16dott s ez okozta vesztét. Jelentékeny alkotdsai voltak azonban a
rezsimnek a foldreform, a szdovetkezeti torvény és a munkaszolgalat
bevezetése.

Ko6zos jellemvonasa a keleti parasztorszagok politikai mozgalmai-
nak, hogy mindeniitt parasztpartok 1épnek fol, amelyek nem a nyugati
agrar-polgari gondolatot képviselik, hanem osztalyharcos jellegii pa-
raszt forradalmisagot a polgari, vagy uri uralommal szemben. Meg
van ez a politikai irdny Romanidban éppugy, mint Jugoszlaviaban.
Kiilonés a helyzete a horvat parasztmozgalomnak. Eredetileg misz-
tikus-humanista torekvés volt ez, amely a gyakorlatban azonban sovi-
niszta nemzeti mozgalomma alakult és rendkiviili erdvel fordult szembe
a szerb uralommal.

A keleti parasztok orszagai ma mind belsd valsagokkal kiizdenek.
Bulgéridban a paraszturalom elbukta utan egyik kormany a masikat
valtja, Jugoszlavidban diktatira uralkodik és Romanidban egy nem-
zeti szocialista kisérlet utan kirdlyi diktatara kiizkddik az anarchia
erdivel.
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6. EUROPA KOZEPEN

Napjainkban parasztokrol beszélni annyi, mint egy valtozo
jelenségnek torténelmi alakulasat kutatni. Amit foldrajzi  helyek
szerint kiilonboztetink meg, az is torténeti eltérés, ugyanannak
a valtozasnak korabbi vagy késébbi stacigja. A foldrajzi elhelyez-
kedés véletlenszeri szabalyossaggal felel meg a torténeti sor-
rendnek, ezért lehet Ugy beszélni parasztokrdl, hogy az egyes
orszagok nyugatrol kelet felé kdvetik egymast a fejlodésben.

Ebben a vonalban a sor elején ¢s végén allok, ha valtozd
tipusokat jelentenek is, mégis nyugodt allomasok ¢és nagyobb
valsagok nélkiill viselhetok. A fejlédésvonal kozépsé szakaszan,
fekvés szerint is pontosan Eurdpa kozepén mar nem ilyen nyu-
godt a parasztfejlodés 4allomasa. Sem a kitaposott paraszttorvé-
nyek nincsenek érvényben itt, sem uUjabb és magasabb igényil
formak nem honosodhattak meg, egy valsag itt a paraszt élete.
Még most is parasztnak kell lennie, holott minden vigya nagyon
vinné mar mas tajak felé. Csupa =zavar, nyugtalansag ¢s meg-
oldatlansdg minden és az sem segit, hogy a régi paraszttorvények
elvesztették  hatalyukat, hiszen nem jott mas helyikbe, mint
bizonytalansag €s hatraszoritas.

Magyarorszag fekszik ennek a kritikus paraszt foldrésznek
a kozepén és észak felé Lengyelorszag, délen pedig a régi Horvat-
orszag  parasztjai  osztoznak  sorsaban. Magyarorszagon legtel-
jesebb a valsag, itt leggyotrobbek a megoldatlansagok, de a
masik két orszag sem marad mogotte a bizonytalansagban és
nyugtalansagban.

Kozép Eurdpa kritikus parasztjait egyrészt torténelmi, mas-
részt politikai okok juttattak erre a sorsra.

Torténelmi  elézményeik  eltérnek mas  parasztokétol. A jo
parasztnak a jobbagysag az iskoldja s a paraszt sima civilizalo-
dasanak a jobbagysadg tokéletes eltlinése a fOltétele. Kozép-
Eurépdban sem az iskola nem wvolt teljes, sem az iskolanak nem
lett vége idejében. A torokoktol elpusztitott magyar pusztasagon
hossza idére eltlintek az wurak s nomad szabadsagban maradtak
magukra a parasztok, Lengyelorszagban a nemzeti uralom hosszu
idon  keresztiil valo lehanyatldsa hajtotta koz0s szolgasagba a
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lengyel wurat és parasztot, a horvatoknal pedig annyit valtozott
az uralom magyarok, velenceiek, szerbek ¢és horvatok kozt —
hogy a paraszt megvédhette magat az 4allanddan fojtogatd szol-
gasiag ellen. Amde mindezeken a helyeken nem sziint meg sem
idejében, sem teljesen a jobbagysag, hanem komoly valtozas
nélkiil tartott tovabb az uralom folottiik.

A masik ok a politikai. Mig nyugaton a polgari demokracia,
keleten pedig a balkani demokracia tette a parasztok sorsat fej-
16d6képessé, addig ezekben az orszagokban az 1ri orszaglast nem
valtotta 0l polgari uralom, hanem a régi rezsim egyszeriien ma-
gaba olvasztotta a polgari eréket s mai napig is a birtokok és
hivatalok urai a t6kés polgarsaggal egyiitt tartjak kezikkben a
hatalmat és a parasztok valtozatlanul alul maradtak. Még a varosi
munkéssag is kiverekedte maganak osztalytudatos kiizdelem aran
az ¢érdekvédelem és a szocidlis biztositas jogat; mindeniitt szer-
vezetei, sajtdja €s Ontudatos vezetdi vannak, csak a parasztsag
esett el még ettdl is. Viszont a gazdasagi-tarsadalmi fejloédés, de
meg a torténelmi elézmények 1is odajuttattak ezt a parasztsagot,
hogy meger6sodott, kimeritette a fejlodés paraszti lehetdségeit és
eljutott arra a fokra, amikor mar csak magasabb szintli lehetd-
ségek és egy egészen mas tarsadalmi rendszer hozhat csak meg-
oldast szamara. Ez a két malomké o6rli a koézép parasztsagat:
alulrél aranylag kedvezd torténelmi elézmények wutdn magasfokl
par asz tfej lett ség ¢és oOntudat, foliillrdl pedig szikkebli ¢és ©nzd
uralom, amely Iélegzethez sem engedi jutni.

Ez az allapot igazan valsdgos. Hozza képest a parasztsag
normalis fejlodési valsagai muld gyermekbetegségek, amiken eldbb-
utobb atesik egy-egy csoport és azutan vagy harmonikus paraszt-
életet ¢€l, vagy pedig polgari szintre emelkedik és ott szabadabb
fejlédési  lehetoségekhez jut. Itt nincs ilyen sima Ut és még az
effajta reménység is bizonytalan.

Sehol Eur6pa paraszt tdjain nem fij Ggy ez a név €és ez a sors,
mint itt. A nyugati konnyen viselii ha & paraszt, ugy a varosiak
mesterek vagy hivatalnokok ¢és egyik megjeloléssel sem jar kiilo-
nosebb bélyeg; keleten pedig annyira természetes ¢és annyira nem
elviselhetetlen még, ha paraszt valaki, amikor masok nem azok,
hogy észre sem veszi az ember. De itt nagyon nehéz viselni és
Vagy nem is kell ez a név, vagy pedig olyan veszedelmesen csikorog
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ha kimondjak, mint a proletdr, amikor el6szor mondtdk munkas
helyett az Ontudatosabbak ¢s a harcosabbak. A magyar paraszt
wkisgazda« s ezzel elutasitja magatdol mindazt, ami a paraszt-
sorssal jar, de mivel magit a sorsot el nem tavoztatja magatdl,
a névvel altatja csak magat. Lengyelorszagban és a horvatok kozt
pedig maga a ioleméit 0kdl ez a szd, hogy paraszt s vagy idegen
hoditok, vagy uri orszaglok ellen kavarja fol a levegot.

Ugy vannak ezek a megkeseriilt parasztok az egész életiikkel
is, mint a neviikkkel. Semmi nem jo6 nekik, ami paraszt és mégis
kénytelenek vele ¢élni, mert orszagaik torvénye nem engedi mashoz
jutni oket.

Kém éreznek 6k mar egy szikra alazatot sem akar a természeti,
akar a tarsadalmi hatalmakkal szemben s mégis erre vannak
raszoritva. Nem természeti emberek mar, vagyakoznak egy ma-
gasabb civilizacié utan s mivel érdem szerint nem juthatnak hozza,
apr6 ¢és értelmetlen darabokban lopkodnak beléle s nem tudjak,
hogy miként ¢éljenek vele. Vallatjdk mar a foldet, hogy teremjen
és keresik mar azokat a fogasokat, amikkel meg lehet sokszorozni
a termelést, csak nem tudjak még a torvényeit ennek a lazadd
magaviseletnek.

Ostermelék, de nem visellk mar aldzatosan a fold lancait.
Nem szeretik a mesterséget. Tirelmetleniil és oktalanul keresik
a nyitjat eredményesebb termelésnek s ha nem sikeriil, konnyen
hagyjak el a foldet, hogy varosi mesterségek utan nézzenek. Az 6
szamukra mar nem mindenhatdo termoOtest a fold, hanem mostoha,
amely sokat kovetel és gyakorta keveset ad. Ok maér képesek for-
ditani a termelés irdnyan, de ezt nem jol tudott okkal teszik,
hanem tiirelmetlenségb6l és Osztondsen. Ilyen fellangolasok ered-
ménye, hogy a magyar pusztdkon s a lengyel halmokon és sikokon
egy-egy falu vagy mez6varos valami kiilonoset kezd termelni és
abba kapaszkodva, igyekszik folemelkedni.

Nem jo6 parasztok mar ezek a munkajuk szerint sem. Ahogy
a paraszterkdlcsok megszabjak, gy nincsen mar kedviikk dolgozni,
ugy pedig, ahogy a nyugati polgari rend megengedi, nem dolgoz-
hatnak, mert orszdgaikban ennek minden {Oltétele hidnyzik. Az
eredmény az, hogy kényszeredetten és a varakozds vagy a szivesen
vallalt kotelesség minden lendiilete nélkill dolgoznak. A munka-
sokra 4llandd a panasz a munkaltatok részérdl, amerikaznak, sokat
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pihentetnek ¢és kimélik magukat, az Onalld6 gazdak pedig ugy ter-
melnek, ahogy éppen jon s az elavult parasztmodszert meg nem
értett modern eljarasokkal és  eszkozokkel egyiitt alkalmazzak
minden okszeriis€ég nélkiill. Hatarozottan termelé mar az effajta
polgarosodd gazda s a munkds dolgozd, azonban emitt a termelés
tudomanya ¢és eszkozei, amott a munka eredménye messze elma-
radnak az eurdpai polgari termeléétél. Ez az oka, hogy a termelés
eredménye alig haladja meg a paraszti mértéket, noha a szik-
séglet, ami red iranyul, sokkal nagyobb mar anndl.

Furcsa és ellentétek kozt lebegdé a lakohelye is a kdzépeurdpai
parasztnak. Csak itt vannak mez6varosok az egész foldrészen.
Viéros ez: itt lakik a gazda s lakdsat igyekszik polgari mintak
utdn berendezni, de kinn a hatdrban, a tanyan folyik a termelés
s nem sokkal elébbvaldé modon, mint az apréo faluk hataraban.
Ugyanaz az ember egyszer az istenhatamdgé kivetett paraszt s
nem lat maga koriil mast, mint allatait és a csillagos eget, maskor
meg varosok kovén lépked rangosan és azt hiheti, hogy varosban
¢l az igazi kultura talajan. De kivanjak is nagyon a varost. Akar
csak ideigval6 lakasuk a tanya, akar tavoli falukba 1 laknak, striin
kozlekednek a varossal. Sok termésiik van mar, amit a piacra
vihetnek és sok olyan sziikségletilk, amit csak varosok piacan
elégithetnek ki. Akik mez6varosokban laknak, azok magukat ¢s
varosukat mind jobban ¢és jobban igyekeznek varosiasabba tenni,
akik pedig nem varosban laknak, azok minél siirlibb érintkezést
keresnek a legkozelebbi varossal. Mintha nem is lennének mar
parasztok, ugy kell nekik a wvaros és mintha valésidgos parasztok
lennének, olyan kevés a modjuk hozza. Ezt az ellentétet akarjak
athidalni  sziintelen kozlekedésiikkel ¢€és még inkabb sziintelen
vagyakozasukkal. Ez a fajta 0zonlik nagyszamban a varosokba,
s mégha nyomorog is, akkor is szivesebben lakja, mint paraszt
kisértetekkel teli mezei szallasat.

Tarsadalmuk még parasztszervezetli, de ott torik keresztiil
a rendjét, ahol tudjak. A paraszttudat és paraszt kozOsségérzés
kiveszett koziiliikk, viszont a varosiak tarsadalma még nem fogadta
be oket. Mar nem parasztok, egyebek pedig nem lehetnek, igy
tokéletesen bizonytalan az egységilk ¢és csoportjaik Osszetartozasa:
nincs  széthullottabb és  zavarodottabb  tarsadalom  Eurdpaban,
ezek a  parasztkozségek. Senki nem tudhatja mar  koztik
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bizonyosan, hogy mi az érvényes torvény, nincs hat hova alkal-
mazkodni az egyénnek. Nincs mar parasztegység és nincsen még
egységes népi vagy polgari tarsadalom sem: atmenet, elegyedés
¢és nyugtalan tétovasag tanyazik ezekben a paraszttarsadalmakban.

Ilyen a kozlekedés is. A szabalyszerli ¢s rendezett paraszt-
nemparaszt kozlekedés torvényei megbomlottak s most rendkiviili
utakon Omlik az egyik a masikba. Valdsaggal szétfolyik a paraszt-
tarsadalom a régea csak mértékkel jart utakon s elarasztja a varost
¢s az uri-polgari tarsadalmat.

A parasztkultira mar nem ¢él ezen a vulkanikus talajon.
A nyugodt és kultaratermd tarsadalom folkavarodott s nem kell
a bel6le termett kultira sem. De a régi kultira maradvanyai csak
ott vannak koztik és ha akarjdk, ha nem, éIni kell velik. Meg is
tirik maguk kozt, de mar eleven muzeumi targyak azok mind,
s ha csak tehetik, elhagyjak a vele valo élést. Akarnak egy masikat
akarjak a varos kulturajat s azt fogadjak el beldle, ami éppen eléjiik
keriil, igy két szék kozt a foldre esnek, mintahogy valdban ilyen
esett allapotban is vannak: szép és altaldnos paraszt kultarajuk
kipusztult, helyét a varosi kultara legalsd6 szintjének termékei
foglaljak el. Ezen a vonalon kiilondsen nem tettek nagy haladast
parasztnyugalmuk megbomlasaval, de viszont azt itt is meg-
tették, amit egyebiitt: szétromboltak egy olyan rendet, amely
akadalya volt folemelkedésiiknek.

A valahai kozosségi és kotott paraszttarsadalom ezekben a
megbomlott rendi orszdgokban végképpen egyénekre bomlott és
kotetlenné  lett. Kiilon parasztkdzosségek mar csak mutatoba lel-
heték. Rendszerint elegyesen, paraszt és nemparaszt elemekbdl
tevodik Ossze a kozség, de mar nem a régi szigori paraszttdrvények
szerint. Nem parasztkozség mar, de még nem is varosi elvil telep,
hanem ugy keverednek benne a paraszt ¢és nemparaszt 0ssze-
tevok, mint az olaj és a vizz mindig el lehet valasztani ket
egymastol.

A csalad pedig valosaggal katasztrofalis bomlasnak  esett
aldozatul. A parasztcsalad elpusztulasit mar maga az eldidézte,
hogy nincsen annyi gyerek. Tovabb segitett bomlasztani az, hogy
a munkak elkiilonodtek és a termelés és fogyasztas egyarant job-
ban bekapcsolodott a piaci forgalomba, végiil betetézte a szét-
hullast a hazastarsak 1ényegesen megvaltozott termelészerepe.
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Az viszont nem lett a parasztcsaladbol, amit a polgari forma kép-
viselt. Ott mégis fonnall egy személyes ¢életkdzosség, bar a munka-
rendszer csaldd nélkiil is meg tud lenni. Parasztok kozt a nagy
valtozds ellenére is kell a csalad, mert egyelére nincsen mas munka-
szervezet, viszont a gyermektelen vagy kevésgyermekli csalad —
amelyben az asszony kivonja magat a mezei munkabol — nagyon
tokéletleniil képes csak Dbetdlteni szerepét. Teljes a bomlottsag:
a valahai legnagyobb egység, a koOzség, most mar nem is egység,
a legkisebb pedig annyira megkisebbedett, hogy mar nem elég
alapsejtnek sem, hanem csak akaddlyozza az egyént abban, hogy
erejét szabadon kifejthesse.

Osztalykiilonbség viszont nagy mértékben van ilyen paraszt-
tarsadalomban. A paraszt birtokosok tehetsebbje legsikeresebben
polgarosodott s egészen T1ugy viselkedik, mint tOkés vallalkozd
réteg: egységes az urakkal és a tokés polgarokkal s ha egyébként
nem is veszik be maguk kozé, de mihelyt osztalyérdekek meg-
védésérol van sz6, mindjart szolidarisak egymadssal és keményen
tartjaAk a frontot szemben a tobbi paraszttal és a munkasokkal.
A kisebbfoldi gazda a wvarosi kispolgarokkal talal érintkezést,
azokkal kozlekedik, azoktdl tanulja a magasabb civilizaciot ¢és
azokkal elegyedik el. A munkasparasztsdg Ontudatosabb része
viszont a varosi proletarokkal tart egyiitt és csak elesettebb pusztai-
falusi rész az, amely mint parasztmunkds tovabbra is a paraszt-
erkolcsok szerint €l.

Van még egy nagyon jellemzO tagozddasa a valtozd paraszt-
tarsadalomnak, s ez tiinteti fol leglathatobban az eltérést és Ossze-
tartozast: hogy az egyik csoport egészen polgarosodott, a masik
egyaltalan nem mozdult ki paraszt nyugalméabol, s kozben van
egy széles réteg, amely ide is huz, oda is, szoval a két szélsé vonal
kozott imbolyog. A  polgérosult parasztok olyanok, mint a nyu-
gatiak, a »romlatlanok« a keletickkel azonosak és ami koézben wvan,
az az igazi kozépeurdpai atmeneti parasztallapot.

igy vannak a felekezetekkel is. Az nem sokat jeleit, hogy
reformatusok-e  vagy katolikusok, ellenben az mar tarsadalmi
kiilonbség, hogy hivok-e vagy hitetlenek. A jo parasztok, akik a
valtozds kozepette is Orzik a régi erkdlcsoket, hivok s a papok
beszédjeiben a fols6 hatalmak rendelését tisztelik, a polgarosodot-
tak pedig hitetlenek és egyhazellenesek, éppen ugy mint a varosiak
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jorésze. Kozben van egy sereg kozombos, akik azonban mar kozom-
bosségik altal is kimutatjdk meghasonlottsagukat, mert az igazi
jo paraszt nem ko6zOombds, hanem mértékkel hisz a papnak és
mértékteleniil paraszt isteneinek.

Minden lathaté valtozas ellenére a kozépeurdpai parasztsag
nem alakult at tokéletesen. Ahogy csoportokat képez és ahogy ¢l
naponta, az még f ¢élig meddig parasztélet. Tokéletesen atalakultak
ellenben idedljai és vezetdeszméi, s ezek akkor is elevenen ¢élnek
tudataban, ha megvaldsitani és kozvetleniil nyomon kdvetni nem
is tudja Oket. SOt itt az igazi nyitja megbomlott allapotanak.
Megvaltozott idedljaik vannak s valosidgos életiikben mégis kény-
telenek egészen masképpen élni. Szivik mélyén nem érzik mar
kikeriilhetetlen  kotelességiiknek a  végeszakadatlan munkat ¢és a
korlatozatlan gyermeknevelést s ehhez képest minduntalan meg
is torik a paraszterkdlcsok uralmat, nem szegddhetnek az 1j erkolcs
nyomaba, mert egy hatalmas allamrend vigydz arra minden esz-
kozzel, hogy komolyan meg ne valtozhassanak. Egészen nem is
valtoznak meg, de ebbéli vigyuknak minden [épésiikkel kifejezést
adnak.

A vezetdik sem azok mar, akik valaha voltak. Nem a legjobb
parasztok utdin mennek, hanem a legkoézelebbi polgarokat kovetik.
Minden parasztréteg a neki osztalyhelyzete szerint megfeleldt
tekinti ~mintaképének: nagygazdak a  polgarokat, kisgazdak a
kispolgarokat, a mezei munkasok pedig a varosi munkasokat, s ha
mégsem tudnak tokéletesen Osszeelegyedni amazokkal, az nem
rajtuk mulik, hanem tarsadalmuk szigorusagan.

Amig semmi baja nincsen parasztoknak a vilaggal és biztosan
jarnak veériikké valt vezetdeszméik nyomaban, addig nincs baj az
ellendrzéssel sem. A kozOsség valdsagos terror alatt tartja az egyént
és hogy 4t ne haghassa az elGirasokat, minden kilengést a leg-
szigoruibban torol meg. De amikor tdokéletesen megzavarodott a
vildg, mert egészen masban hisznek az emberek, mint amit csinalni
kénytelenek, akkor senki nem itélheti el azt, aki 0j elvet igyekszik
érvényesiteni, hiszen nem lehefc tudni, hogy nem az lesz-e majd
a torvény. llyen koriilmények kozott nincs mar igazi belsé ellen-
Orzés, csak torvénytiszteld félelem: nem az gatolja cselekedeteiben
a parasztot, hogy az iratlan paraszttorvény mit mond, hanem az,
hogy nem jar-e érte biintetés az allam irott térvényei szerint.
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azért hiv orvost, mert igy tartana helyénvalonak, hanem mert
megbiintetik, ha orvos nélkill hal meg a hozzatartozéja és nem
azért csinaltat magasabb ablakot, mert szépnek vagy jonak tartja,
hanem mert masképpen biintetés sajt le ra. Igy van minden csele-
kedettel: a belsd torvény biztos iranyitdsa hijan csak a kovetkez-
ményekkel sujto  4llami  parancs szab  korlatot cselekedeteinek.
Nem csodalatos tehat az az itélet, amellyel oOreg parasztok sujtjak
a fiatalabbakat, hogy »laza erkolcsiiek«.

Az is vele jar a paraszt vilagrend megrendiilésével, hogy most
mar osztdlyok szerint Iényegesen kiilonbozo életet élnek. Nem
dolgozik mindenki egyforman. Eppen az tiinik el lassan, ami
egybetartotta Oket: az életrend azonossaga. Es ami megmarad:
a birtokos és birtoktalan kozt fonnallé kiilonbség, az mar a polgari
¢let kiillonbségét jelenti.

igy van ez a faj életével is. A polgarparaszt jol és kényelmesen
¢l, mindjobban koveti a higiénia eldirasait s ugyanakkor problé-
mava n0 szdmara az erotika is ¢épugy, mint a polgarok kozott.
Nem az a szemérmes, faradtsagtol és kozosségi erkodlestl fegyel-
mezett ember tobbé, aki valaha volt. A hazassag el6tt titkos nemi
élettel vagy nehezen viselt Cérintetlenséggel kiiszkddik, a héazassag
utan pedig a sziiletésszabalyozas ad gondot neki. Polgari hazassag
ez mar s nem a szemérmesen természetes egyiittélést és termé-
kenységet takarja tobbé, hanem személyes problémakat és sotét
tiltakozast a megtagadott parasztsors ellen.

Dragabb az élet, kevesebb a beteg, de nagyobb a gond ra és
végeredményben egészségesebbek az emberek ¢és tovabb élnek,
mint hajdan. Nyugaton nem csodélatos, hogy kicsiny sziiletés-
szam mellett is van szaporodas és egyre hosszabb lesz az ember-
élet, am ezeken a valsagos parasztvidékeken a legnagyobb csoda
ez. lgaz, a vagyak és az igényllk megvan a higiénikusabb ¢letre,
de munkarendjiik ¢és életnivojuk nem  valtozott annyit, hogy
konnyen betdlthetnék kivansagukat. Viszont elemi erdvel jelent-
kezik ez az élet igényiik és ha nehezen is, de mindjobban megkoze-
litk az elérését. Evrél évre valtozatosabb az étkezésiik, tobbet
szell6ztetnek és mindig jobban tligyelnek a tisztasagra.

A munkésparasztok  természetesen  mindettél  elesnek, Ok
hiaba kivankoznak higiénikusabb ¢élet wutan s hidba akarnanak
kevesebb és egészségesebb gyermeket, proletarsaguk  képtelenné
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teszi Oket erre. Az & vagyaik is megvaltoztak, de teljesitésiiktol
époly messze estek, mint amikor magatudatlan parasztok voltak
még, éppen ezért a nyomoruk most nagyobb, mint valaha.

Nevelési elveik aruljak el legjobban a parasztok valsagat.
Amit maguk nem érhetnek mar el, azt gyermekeikkel akarjak meg-
valositani. Azért is sziiletik mar oly kevés, hogy azoknak kényel-
mesebb életet biztosithassanak. S akik sziiletnek is, azok koziil
sokat mas palyara kiildenek a sziilok, mert ivadékaikra is kihatéan
elegilk van a paraszt sorsbol. Persze az ilyen gyermek ég és fold
kozott lebeg és vagy visszasirja a jol kitaposott utd paraszt multat,
vagy hideglelésen vagyakozik az igazi polgari ¢let ai>an. Egyiket
sem tudja megvalositani, ennek kovetkeztében egész sereg elron-
tott ¢leth ember hullamzik a koézépeurdpai varosokban, eleven
példaiként a valsag sotéten kavargd titkainak.

A termelés és a fogyasztas viszonya teljesen fOlborult. Elég
volt a termelés sziintelen nyomdasdbol, most egyszerre akarjak
konnyebbé is, eredményesebbé is tenni a munkajukat. Mindenféle
technikai Ujitasokat vezetnek be, anélkiil hogy értenék a technikus
termelés torvényeit s iijfajta vallalkozasokba fognak, anélkiil hogy
a vallalkozashoz sziikséges kitartassal és tlirelemmel rendelkezné-
nek. Az a gazdasagpolitika, amelyik vezeti ket ¢és amelyikre
hajlanak is, szintén teljes bizonytalansdgban van a termelés igazi
iranya fel6l. Sehol és soha annyi termelési divat nem kovette egy-
mast, mint ezekben a kozépallamokban: tobbtermelés, mindségi
termelés, belterjesités, sokiranytl termelés stb. s mind a legna-
gyobb fiaskdval jar, mert egyik fajta termelésnek sincsenek meg
sem a sziikséges kellékei, sem a megfeleld piaca, sem pedig a ter-
meldk komoly kultirdja. A masik oldalon viszont a fogyasztas
a termelésre vald tekintet nélkill egyre boségesebb. »Uradzés«,
»pusztitds« uralkodik koztik, ahogy oOregebbleik megbotrankozva
mondjak. Az aranytalansag természetesen nem f oly tathaté soka ig,
eladosodas é» vagyoni romlas lesz a vége az ilyen életnek. Valoban
a parasztsdg eladésoddsa ezekben az orszagokban a legnagyobb és
ez egyrészt az eredménytelen termelési kisérletek kovetkezménye,
masrészt pedig a tGlméretezett fogyasztasé.

Munkasparasztoknal persze nem err6l van sz6. Velik az tor-
ténik, hogy a munkajuk egyre nehezebb és gépiesebb, viszont a
bériik  ritkin  emelkedik, ugyhogy  régebbi  életszintjiiket is
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nehezen tudjak fenntartani s ez mar az egyre fokozodd nyomor
tudatat és kinjat jelenti szamukra.

Valosagos torténelmi  gylijtemény egy-egy ilyen mezdvaros-
nak vagy falunak az élete.

A lakohdzak korantsem olyan egyformak mar, mint azeldtt
voltak. Az egyik mintha varosi haz lenne, a varosi ¢épitdizlés
latszik rajta, a masik egészen olyan még, mint a régi paraszt-
hazak s szamtalan olyan van, mely az atmenet bélyegét viseli
magan. Itt paraszt kiilsdség teljes varosias bels6 berendezéssel,
amott eddig soha nem latott épitdanyagok, majd a masiknal
varosias kiils6 formak s beliil paraszt fiitérendszer ¢és paraszt-
elvii berendezés. Iparosok épitik ezeket a hazakat, akik az épités
mesterségét kelloen megtanultdk, azonban az izlést senki nem
tanitotta nekik ¢és kiillonben is a valsagos parasztkozségek leve-
gbje fertézte meg Oket. Nem parasztmiivek és nem vidéki lako-
hazak ezek az épiiletek, hanem egyszerlien torzok.

igy a bels6 berendezés is. A paraszt egy szobdban lakik s
ezt a szokasat akkor is nehezen tori at, ha modja lenne hozza
és egyéb vonatkozasban at is torte volna mar. De mig a szabva-
nyos paraszthaz egyetlen lakoszobdja mindenes berendezésti volt,
valésagos kombinalt szoba, addig a megzavarodott paraszt pol-
gari  mintara  haloszobanak rendezi be egyetlen lakdszobajat
s azt mindenre hasznalja. Kedvellk mar a kényelmes heverdket
€« mint a varosi civilizaci6 el6hirndke, ugy jelenik meg egy-
¢gy paraszthazban a széltire sezlonnak nevezett fekvoé alkal-
matossag.

Nem marad hatra a ruhdzat sem. A paraszt viseletformak
legjobb esetben, ha munkaruhdnak fonnmaradtak, minden egyéb
alkalomra kiilon varosi ruhat csinaltatnak s ebben a tehetésebbek
olyan hivalkodéast folytatnak, hogy talvernek a valdsagos véro-
siakon. A gyaldzat akkor tor ki, ha a varosi ruhazat kopik, vagy
kimegy a divatbdl és jo paraszttorvény szerint munkaruhava
stllyed. Ilyenkor furcsa dolgok lathatok: magassarki  cipdben
dolgoznak a foldeken a lanyok, fiiz6s félcipOben mennek az eke
utan a legények s a reggeli harmaton csizma nélkiil és hosszi-
nadragban igyekeznek a munkdba. Ez a fondka a dolognak,
viszont amikor TUnnepek vagy kiilonds alkalmak idején teljes
diszben 0Osszegylil a polgarosult parasztsag, harmonikus ¢és szép
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latvany a tarsasaguk: mintha északon vagy nyugaton jarna az
ember, valdsagos kulturparasztoknak tetszenek mar.

A latszolagos kultira még tartja magat az étkezési szoka-
sokban is: valtozatosan, Ujsag és szakacskonyvek receptjei sze-
rint foéznek s kiilondsen iinnepek alkalmaval az asztal is teljesen
kultaralt képet nyujt. Hasonlo a kép jatékaikban és szorakoza-
saikban is: ezt tanuljadk meg elészor és linnepi 1d6toltéseikben
egészen varosiak mar, de a megejté latszat mogott tokéletes kul-
turatlansag tanyazik.

Nem a magas kultara hidnyar6l szolunk most, nem is a paraszt-
kultira  elmulasan keserglink, csak egyszerlien megallapitjuk a
kultira teljes hidnyat. A parasztkultira, ha nehézkes ¢és sok-
féleképpen korlatozott volt is, mégis biztos formakat adott az
ember magasabbra tor6 vagyai szamara s ez az, ami ma mar
tokéletesen hidnyzik a megbomlott paraszti tarsadalmak életébdl.
A maguk kultardjat foladtdk s helyébe egyel6ié, mint gyermekek
a jatékszerrel, megelégszenek a varosi civilizacio legselejtesebb
termékeivel: a legsekélyesebb ponyvairodalmat olvassak, silany
olaj nyomatokat vasarolnak s a mozi és szinhaz leggyongébb ter-
mese foglalkoztatja fantdzidjukat. Ez is a valsdg tiinete s ez
a legfajdalmasabb.

A mezei munkdassag kultiraja még kevesebb ezeken a téja-
kon. Egyetlenegy kis csoport ¢l kultiréletet, nevezetesen az,
amelyik a szocialista szervezetekbe tartozik. Valosagos megvila-
gosodas és megnyugtatdas az ellentétek kozt hanykod6d paraszt
szdmara, hogy itt olvas, gyiilésre jar, beszél é» belekdstol a miivé-
szetbe s minden gazdanal vagy munkastarsanal kulturaltabb
¢letet folytat. A tobbi mezei munkas persze még a gazdakénal
is kevesebb kulturaval kénytelen megelégedni: Ugy nyomorog
kultarigényeivel is, mint ahogy mindennapi sziikségleteivel.

Az innep az egyetlen tiszta szinfolt a bomlas és a valsag
birodalméban.  Ilyenkor  tisztabb  magassdgokba  emelkedik a
vergddd paraszt €s azt hiszi, sokkal tobb mdar annal, ami paraszt
tiirelmessége idején volt.

Onmaga menekvésére lett ilyen az {innepe ennek a valsigos
tarsadalomnak, de még ez a kegyes csalds is jolesik. Azt hiszi
egy pillanatra, hogy sziinetel a gyotré ¢és gylimolcstelen munka,
anikor az nem is sziinetel, azt hiszi egy-egy percre, hogy a mivé-
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szet adott Orokos format vagyodasainak, amikor az nein is miivé-
szet s egy rovid napra a civilizacio komfortjat érzi maga koril,
pedig az nem is civilizacié, kivant kabulatdban elhiszi lakohelyé-
r6l, hogy az varos, holott csak bus és poros falu. Az tiinnepi illu-
ziok azonban csak egy napig tartanak, hat napon keresztill valsag
és lélekvesztd megoldatlansag uralkodik a megzavart embereken.

A Kozép két orszaga kozil egyik agrarorszag, a masik pedig félig
ipari allam. Lengyelorszdgban 76-2% a foldmiivelok aranya, Magyar-
orszagon pedig 56-0%. A foldbirtokmegoszlas azonban mindkét orszag-
ban egyforman feudalista jellegli, még a héaboru utani foldbirtokreform
végrehajtasa utan is.

Lengyelorszagban 1921-ben a kovetkez6 volt a birtokmegoszlas:

Nagybirtok a teriilet ................ 35%-a
Nagyparasztbirtok .................. 2%»
Kozépparasztbirtok.................. 24% »
Kisparasztbirtok .................... 20% »
Torpebirtok .......ccceeevvennenee. 19%»
Magyarorszagon pedig 1930-ban a kdvetkezd a birtokmegoszlas:
100 holdon feliili birtokosok és bérlék .......... 25.139 Iélek
10—100 k. holdas birtokosok és bérlék ........ 757.655 »
0—10 k. holdas birtokosok és bérlok .......... 2,021.164 »
foldnélkiiliek .....oooovveviiiiiie, 1,644.855 »
100 k. holdon feliili birtokok teriilete .......... 7,238.926 k. hold
10—100 k. holdas birtokok teriilete ............ 5,153.285 »
0—10 k. holdas birtokok teriilete .............. 3,218.285 »

Foldreform volt mindkét orszagban, de lényegesen nem alaki-
totta at egyik helyen sem a gazdasag struktirajat. Lengyelorszagban
kisajatithaté volt minden 180 ha.-nal nagyobb birtok s azon legfeljebb
15 ha.-os 1j parasztbirtokokat létesitettek. Megvaltasul a forgalmi ar
felét hatarozta meg a torvény. Magyarorszagon mar csak részleges
kisajatitast engedett meg a torvény s azokat is teljes értékben kar-
talanitotta. Uj parasztbirtokot is keveset alapitott, mert legfejlebb
6 ha.-t adott egy igénylonek.

A tarsadalom valsadga ¢lesen nyilatkozik meg a két orszag népmoz-
galmi statisztikdjaban. Az élvesziiletések szama 1881—90-ben még
Magyarorszagon 440 volt 10.000 leiekre szamitva és ugyanebben az
idében az Oroszorszaghoz tartozd Lengyelorszagban 350, addig 1934-
mar Magyarorszagon lecsdkkent 208-ra és Lengyelorszagban 266-ra.
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Mindkét orszagban tett kisérletet a parasztsdg, hogy a habora
utani reformokra alkalmas években megvaltoztassa orszaga struktura-
jat, azonban mindkét helyen sikertelen maradt a kisérlet. Lengyel-
orszagban szamiizetésbe kényszeritette Pilsudszky marsall uralma a
parasztpart vezérét, Witost és a mozgalmat visszaszoritotta, Magyar-
orszagon pedig a Nagyatadi Szabo-féle kisgazdamozgalom békét kotott
a feudalis t a er6kkel és még a foldreformot is kiengedte a kezébdl. Tovabb
¢lt még a kisgazdamozgalom, mint enyhén radikalis ellenzék, azonban
arra mar nem volt elég ereje, hogy magahoz ragadja a politikai vezetést.

7. MASOK FOLDJEN

A paraszt csak akkor igazi paraszt, ha sajat foldje van. Ez
az a szabadsag, ami minden szolgasaga mellett is megkiilonboztetett
emberi allast biztosit szamara és ez az, ami kultirara teszi képessé.
Mindazok a paraszttipusok, amelyek Europa kiillonboz6  vidé-
kein mas-mas arcat képviselik a parasztsignak, a foldes parasztok
csoportjaiban  valositjak meg jellegik teljességét. Ok az igazan
polgarosodott  nyugati  parasztok, 6k a  paraszterényekben is
bovelkedd északi kultirparasztok, 6k a ma is valdsagosan paraszt-
keletieck ¢és Ok azok, akik a parasztfejlodés minden staciojat val-
edgos gondok kozt ¢lik at kozépen. Mogottilk, mint masodik vonal,
all a foldetlen parasztsig, minden tipuson belil egy fokkal szin-
telenebb  jelleggel. A nyugati és ¢északi fOldetlen paraszt se
paraszt, de nem is polgar, hanem munkas, a keleti zsellérparaszt
ugyan szintén paraszt, azonban mind Ontudatdban, mind kulta-
rajaban a gazdak kovetje s a koz€ép munkdasparasztja Eppugy
nem leli a helyét paraszt kényszerliségei kozott, mint a gazdak,
0 azonban még félmegoldasokkal sem segithet magan. Nem
kiilon paraszttipus tehat egyik helyen sem a foldetlen paraszt,
hanem ugyanannak a parasztcsoportnak als6 osztdlya s azt
kozelebbrél vagy tavolabbrol koveti aszerint, hogy milyen sza-
badsagot enged szamara a tarsadalom.

Van azonban egy fajta foldetlen paraszt, amely minden mas
parasztok kozott szigetként all kiilon, de egymaskoézt nagyon s
egyforma, akar északon, akar keleten, akdr pedig kozépen lakik.
Azok a parasztok ezek, akik a mas foldjén élnek és még csak parasz-
tok sem lehetnek igazan. Cselédek, akik birtokos urak szolgéalatdban
allnak, Ggy mint régen a jobbagyok s még odaig sem jutottak el,
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hogy legalabb a parasztnak kijar6 szabadsagot birtokba vehetnék.
Mintha ma is jobbagyok lennének, ugy élnek és egymaskozt vald
csoportosulasuk ma is nagyon apro korokre kényszeriil.

Egyforman jobbagy parasztok ezek europaszerte ¢s mindeniitt
ugyanazok a terheik, akdrmelyik orszdgban is ¢élnek, viszont
mindeniitt elkiilonddnek a tobbi  parasztok orszagonként eltérd
tipusaitol.

Termelok, munkasok ¢és természeti emberek Ok is, de még
csak nem is parasztmédra, hanem 1Ugy, mint a jobbagyok: a
mas foldjén termelnek, masok szolgalatdban ¢és masok irdnyitasa
alatt. Nem 0nalld szolgai vagy harcos ellenfelei a természetnek,
hanem mas kezeldbaképpen olyan akaratot és termeldszandékot
szolgalnak, amelyikhez maguknak semmi koziik. Akkor is jobbagy-
parasztok, ha a legtermészetibb gazdalkodast folytatjak is ¢€s akkor
is, ha gépekkel folytatott kapitalista termelést Uz a gazdajuk.
Munkésok is, de nem vérbeivodott erkdlcs ¢€és nem tisztességes
bér a mozgatdjuk, hanem a parancsszo, amely koveti minden 1épé-
siiket. A bérik annyi, hogy éppen csak megélhetnek, ezért inkabb
kevesebbet igyekeznek dolgozni, mint tobbet. Természeti embe-
rek éppugy, mint a jobbagyok voltak. Egyetlen nagy egység
szamukra a vilag s azon beilil a gépeket, gazdajukat és sorsukat
egyforman természettdl valonak fogadjadk el a folkeldé nappal.
Egyaltalan nem érzik magukat kiilon testnek a vilagban, hanem
egy valaha megteremtett egység részeseinek s rajtuk kivill min-
den teremtett lény ugyanannak a vilagnak a részese, csak éppen
masfajta szereppel.

Nem falukban ¢és tanyakon, hanem urasdgi majorokban lak-
nak. Nem egymadas koOzott sokan, hanem uri gazddk mellett a sziik-
séges apr6 bokrokban. Ez a legfobb nyitja életiiknek. A paraszt-
Onallosagig azért nem juthattak el, mert sem a munkdjuk, sem
egymassal valo tarsas érintkezésiik, sem a gazdaikkal szemben
valé viszonyuk nem engedte soha, hogy a sajat labukra allhassa-
nak; nyugati szabasi munkasokkd pedig azért nem Iehettek,
mert maga az iizem, amelyben dolgoznak, nem engedi meg az
ilyen szabadsagot. Teljesen ¢és  valtozatlanul kivert emberek
ezek ma is ¢és elszigetelt helyzetik nagyon sokaig megtartja
még Oket ebben a tehetetlenségben. Ha torténik valami a pa-
rasztokkal, azt nem ezek a pusztai cselédek fogjadk megcsi-
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nalni, hiszen Oket is ugy kell majd talpra allitani, ha wvalaha
sor keriil erre.

Van sajat vilaguk ezeknek a parasztoknak, de ez nem kiilon
tarsadalmi  csoport, hanem csak  kiilonds lelkialkat:  sajatos
eselédlélek. Csoportjaikban 1ugy helyezkednek el, ahogy a gazda
megszabja s nem is egymadssal tartoznak egybe, hanem a koz-
vetleniil ~ parancsold  gazdajukkal. @ Egymashoz  csak  hasonlok,
de beszélni sem lehet mindenkor tarsaikkal, nemhogy még tar-
sasagokat alakitani veliik.

Ilyen a kozlekedésikk is gazdaikkal. Nem parasztelvii ala-
rendelddés az Ovék, hanem torvények nélkili alavetettség. Nem
kozlekednek az wurakkal, hanem kozvetlen parancsra engedelmes-
kednek.

Ilyen vilagban mi lehet a kultara? Sem idejiik, sem anyaguk
nincsen ahhoz, hogy maguk ¢épitgessék, ahhoz pedig kozel sem
jutnak, hogy a varosokbdl tanuljak el. Egyszerien sem maguk
teremtette, sem eltanult kultGrajuk nincsen, hanem ugy élnek,
mintha nem is Eur6pa belsejében, hanem tavoli szigeteken lenne
a hazajuk. Egyetlen kultardjuk van, ha ez kultaranak nevez-
hetd: a szolgalatban valdé viselkedésé. Kora gyermekségiiktol
fogva azt tanuljak, hogy mi az ill6 magatartdsa a cselédnek ura-
val szemben s ebben biztos formulaik vannak immar, ami nem-
zedékrdl nemzedékre 6roklodik.

A cselédnek az a hazaja, ahol szolgal, avval tartozik egy kozos-
ségbe, aki parancsol neki. Egymaskozt nagyon kevés iigylik lehet,
hiszen a munka veszi el idejik talnyomé részét, s kdzben nem
keriilnek szembe cselédtarsaikkal. Ezért szolga-egység a cselédek
tarsadalma, amely voltaképpen még akkor sem tarsadalom, ha
nagyon sokan ¢élnek is egymas mellett. Nem egymassal élnek,
csak egymds mellett s egy kozos gazddval allanak komolyan tar-
sas viszonyban.

Osztalyaik sincsenek, hiszen 06k egylittvéve egyik osztilya
a  parasztsagnak. Minddssze annyi tagozddasuk van egymads-
kozott, hogy a szolgalatban egymas ala vannak rendelve: az
egyik parancsold béresgazda, a masik dolgozd béres, azonban
gazdajuk eldtt nagyon is egyforman cselédek mindannyian.

A nemzeti és partbeli hovatartozas viszont olyan tavoli dolog
szamukra, hogy nagyon sok nem is tud ilyesmirdl. Partrél egy-
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altalan beszélni sem lehet. Szolgdk s mindenkor kitliind anyag
arra, hogy oda rendeljék ki gazdaik szavazni, ahova éppen nekik
tetszik; sem ellenvéleményt, sem ellenallast nem mernek meg-
kockaztatni a jamborok. De majdnem igy vannak a nemzeti
hovatartozassal is. Hogy melyik orszdg wurai wuralkodnak rajtuk,
az nagyon kevéssé Dbefolyasolja ezolgasagukat, csupan annyira,
hogy nyugatfelé emberségesebb a szolgalat és keletfelé mind szi-
gorubb. A legtdbbjiik j6 ha a nevét tudja az orszdgnak, ahol él,
de az allamf6ét mar nagyon kevés.

Nincsen gondjuk sajat  tajékozodassal és  sajat  vezetéssel
sem. Szolganép, amely parancsot kdvet és a sajat fajtajabelivel
csak egy torvényt ismer kozosnek: a szolgalat kotelmeit. Hogy
kozelebbrél ki parancsol, maga a gazda, vagy fogadott cselédje,
nem valtoztat azon, hogy mindent kiils6 akaratra cselekszenek.

Ilyen az ellen6rzés is. A gazda szigoruan ¢és megszakitatlanul
ellen6rzi minden Iépésiiket s ez alol semmiképpen sem szabadul-
hatnak. Sajat kozosségi ellendrzésiik nincs mar csak azért sem,
mert kozosségilk ki sem alakithatott ilyet. Ami nyilvanossaga
van cselédek életének egymés kozt, azon a szolgaerkodlcs uialkodik
s eszerint folytat ellenGrzést az Osszeverddd cselédsereg: kinézi,
kineveti ¢és eliordul attdl, aki mas elveket probalna megvalo-
sitani, mint ami tudott és elismert. Ez az itélet hatarozott és
szigori, de nem olyan, mint gazdaparasztoknal, mert van f oOlleb-
bezés ellene a gazda elé, akinek dontése ellen mar sz6t sem mer
emelni a cselédek kdzvéleménye.

Maguk a cselédek nem talalnak annyi gyOnyoriiséget az
¢letilkben, hogy sokat tor6dnének vele, igy konnyen érthetd, hogy
sehol a civilizalt vildgon olyan vad és gondozatlan életet nem él
az ember, mint pusztdk cselédei. Az egészség védelmét nem
szolgalja mas, mint a napsugar, mely mindenkire egyforman siit
s a tiszta mezei levegd, amely mindenkinek egyforman betdlti
tiidejét. Sem alakasok, sem a tdplalkozasuk, sem a munkdjuk nem
sokat ad az ember egészségére. Ha megbetegszik, csak akkor jut
orvoshoz, mikor mar kés6 és van Ugy, hogy még akkor sem. Hazi
orvoslasra sem idejiik, sem eszkoziik nincs annyi, mint a gazda-
parasztoknak. Nekik nem jut egyéb, mint a kuruzslds és a raolva-
sas, de ezzel aztan élnek is buzgén Oregasszonyaik, akiknek egyéb
hasznat ugysem veszik.
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Nem nagyobb a becsiillete a sziiletendd gyermekeknek sera.
Kotelez6 és gyermekkel aldott a hazasélet, azonban sem a sziilok-
nek, sem a gyermeknek nem nagy 4aldas ez. A gyerekkel annyit
sem tor6dnek, mint amennyit a gazdaparasztok, de a gyerek sem
all olyan szoros csaladi szigor alatt, mint amott. Addig azonban,
amig odaig jutnak a fiatalok, hogy hazaséletet kezdhetnek, nagyon
sok mindenen kell keresztiilmenni. Ko6zos munkdkon és hevenyé-
szett kozOs szallasokon nem sokkal tobb a lanynak s a legénynek
becsiilete és gatlasa, mint az allatok himjeinek ¢€s ndstényeinek,
parancsold tisztek és botosok elétt pedig éppenséggel semmi.
Torvényen kiviili 4allapot wuralkodik ezen a téren és csak akkor
rendez6dik valamennyire a nemek élete, ha mar hazassagot kotot-
tek. Nem is valo itt tobbre a hazassag, mint hogy rendezze a
nemek ¢és ivadékok életét. Csalad nem keletkezik azaltal, hiszen
sem sajat gazdasdg, sem ilyenben dolgozd gyermekek nincsenek.
A gyermek amig kicsi, addig nevelendd aprésag, de ha megnd,
rogton  szolgalatba allitjdk s akkor mar nem is tartozik mindenes-
t6l a sziildi hajlékba.

A cselédek életnivoja nem jellemezhetd még paraszt mértékkel
sem. Nyugaton ¢&s északon természeti sziikségleteinek mértékéig
legalabb van ellatdsa, ha ezen feliill nincs is mas biztonsaga, azonban
kozépen ¢és keleten messze elmarad még ettdl a mértéktdl is. Hihe-
tetleniil egyhangi ¢és szegényes a taplaléka s a lakdsa maga a
kialtd6 nyomorusag. Nagyon gyakran tobb csaldad ¢l egyiitt egy
szobaban, de a konyhdn majd mindeniitt tobben osztoznak.
Ruhara alig oelik a bérb6l, mindig piszkosak, rongyosak és fazosak.
Kiméletleniil rideg ez az élet és nemhogy azt a kérdést lehetne fol-
vetni, hogy van-e kultarjjuk a mindennapi életiik berendezésében,
hanem az a kérdés jogosult, hogy élet-e ez egyaltalan?

Ha ¢lni is ilyen nehéz a mas foldjén, 0Ggy kulturdt teremteni
nyilvanvaldéan lehetetlen. Sem az ¢élet technikai berendezése, sem
az ember szellemi eszmélése nem jut odaig cselédek kozott, hogy
kultaralt formakat alakitson. Az életiikk berendezése annyira a
nyomor alland6é fenyegetése alatt all, hogy itt az a kérdés allandodan,
vajjon van-e és lesz-e valami, nem pedig az, hogy milyen legyen.
A szellem pedig szoéhoz sem juthat ott, ahol a lélek szolgasagba
szeg6dott és a maga nevében nem nyilatkozhat meg egy percre
sem.
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Még iinnepi megallasa sincsen a cselédparasztnak. Az alla-
tokat vasarnaponként is éppugy el kell latni, mint mas napon.
Nem, ebben a parasztvilagban nincsen enyhiilés €s nincsen mene-
kiilés. Csak egyetlenegy ut van: elhagyni a pusztdkat és varosba
menni szolganak, vagy falukba vandorolni és ott szabad munkas-
ként probalni szerencsét. Meg is teszi ezt mindenki, aki elég
bator és vallalkozd ahhoz, hogy a biztos nyomorasagot kockara
tegye a bizonytalan fOlszabadulasért, azonban aki gyenge, az
késébb Ujra visszahull s utédaira Orokiti tovabb a legnehezebb
paraszt sorsot.

8. A PUSZTAKON

A parasztsdg ma ¢€l6 tipusai mind foldmiivelék s minden
orszag tarsadalmanak nélkiilozhetetlen alaprétegét alkotjak. Egyez-
nek abban is az Osszes parasztok, hogy elddeik jobbagyok voltak
s mint jobbagy tarsadalom alakitottdk ki mai erkdlcseiket. Van
azonban egy killonds fajta paraszt, amelyik nem osztozik a tdbbi
parasztok mesterségében s a multja is 1ényegesen Kkiilonbozik a
tobbiektol. Ezek a pasztorok. Ma mar csak Kozép- és Kelet-
Eurépa nagyobb legeldin ¢élnek pusztai maganossagban s olyan
paraszttipust képviselnek, amely kevés szama mellett is érdekes,
jellemzé és vonzd megjelenése a paraszt embernek ¢és tarsada-
lomnak.

A pasztorok O6sei nem jobbagyok voltak, hanem nomadok.
Szilaj pasztorkodassal nevelték a marhat elvadult pusztasagokon
és annyira kiestek minden uralom alél, hogy bizvast illethetok
a »nomad« névvel. A torok harcokban elvadult Magyaralfold
foldje ¢és vizei olyan pusztasagua ¢és nadas ingovannya Kkietlenedtek,
hogy minden szant6foldi kultira lehetetlenné valt rajtuk. Vissza-
vadult a termelés nomad 4llattenyésztéssé s akik ezen a vad
tdjon télen-nyaron at Orizték a joszdgot, azok voltak a szilaj
pasztorok.

Nem  volt ezeknek  tarsadalmuk: névlegesen  mindegyik
hozzatartozott valamelyik varoshoz, faluhoz, azonban egész ¢életét
a pusztan toltdtte néhanyadmagaval alkotott kis banddkban, s
szomszéd pasztorokkal is csak nagynéha jott Ossze. Ez az ember-
fajta azonban mégis hasonlitott ahhoz, aki paraszttarsadalmak
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kozosségeiben munkalta a foldet. A szilaj péasztor is magara maradt
a természettel, 6t is kivetette egy tarsadalom és minden szabad-
saga mellett is szolgalatokra szoritotta olykor. Kulturaja is volt
Onallo és parasztnyelviien tomény, mely minden mozzanataban
kiilonbozott az urakétél. Nem dolgozott olyan {oldtar6 moddon,
mint a paraszt, azonban az 6 élete is kemény probak kozott telt
el és éppugy nem ismerte a kényelmet, mint a paraszté, s6t sokkal
ridegebb volt anndl. Messze minden lakott helytdl, kitéve az
elemek 4alland6 haborgasanak, ugy ¢élt, mintha szabad lett volna.
De ha ezt a szabadsagot meg akarta tartani, allandéan viaskodni
és bujdokalni kellett érte.

A nomdad szilaj pasztorok utédai nyilvanvaléan nem lehettek
olyan jambor ¢és foldtar6 parasztok, mint a jobbagyokéi. Ha a
pusztak meg is szelidiiltek id6k multaval s ha a pasztorsag enge-
dett is szilaj sagabol ¢és ridegségébdl, mégis Iényegesen kiilonbdzo
maradt a szanto-vetd gazdasagtol. Ehhez hasonldéan a pasztor
is, aki ennek a termelési agnak a parasztja, végig megdrizte kiilon-
allasat minden masfajta paraszttal szemben. Igaz, az is velejart
a fejlodéssel, hogy a legelteté allattenyésztés hattérbeszorult s az
amigy sem nagyszamu pasztornép még kisebb aranyara zsugoro-
dott 0Ossze. Szamuk és gazdasagi jelentdségiik miatt nem is volna
érdemes kiilon szolam e ritka valtozatokrol, azonban kiilonds izl
és ma is romlatlan parasztsagia kultarajuk és vilagszemléletiik
miatt alkalmasan egészitik ki az 4ltalanosan elterjedt, de szinte-
lenebb paraszttipusok rajzat.

A pasztor ma sem olyan paraszt, mint a tobbi, hanem nomdad
Osei utan nagyon sok nomad vonast Orzott meg, amit tokéletesen
beépitett  parasztkultirajaba.  Eppen  ezért nomad  parasztnak
lehetne nevezni s ehhezképest kiilonboztetni meg a tobbiektol.

A pasztornak nincsen olyan tarsaskdzOssége, mint mas paraszt-
nak. Kiilonleges pasztori szervezetben legelteti a joszagot ¢€s maés
tarsasagot nem is ismer. Polgara ugyan valamelyik kozségnek,
azonban révid téli tanyazasra koltdzik csak haza, ¢lete nagyobbik
felét kint tolti a mezdén. Csaladja is benn lakik a varosban s emiatt
csaladi élete sem hasonlit semmi mas parasztéhoz: egyedill gyer-
mekei szamara tolti be a szokott paraszt szerepet. A munkaszer-
vezethez semmi koOze, mert az egy nyajat 6rz0 pasztortdrzs idegen
emberekbdl tevédik Ossze, akik kiilonleges munkateljesitmények
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szerint rendelddnek egymas ald. Az Osszes tobbi tarsadalmi egysé-
gek, amikhez pedig mas parasztoknak is van kozik, pasztorok
elott ismeretlenek. Egyhaz, allam, partok ¢€s osztadlyok mind tavol
esnek hozzajuk. Parasztok ezek, akik szerzddésben vannak ugyan
az allatok gazdaival, azonban 06nall6 hataskorrel rendelkeznek
s azon belil tokéletesen a maguk wurai, tehat még zselléreknek
vagy gazdaknak sem mondhatok. Egyszerien nomad pasztor-
parasztok minden egyéb csoporthoz valo tartozas nélkiil.

Egyetlen érvényes kozosségik van csak s az olyan, mint
maga a pusztai ¢élet. Keményen szervezett, de mindenki szdmara
nyitva all, hogy e szervezet minden allasat elérje. A vallalkozo
a szamado, aki felelés a joszagokért és iranyitja a legeltetést.
Mellette  segédekként  miikddnek  bojtarjai, akik  alkalmazottai.
Kendszerint fiatal emberek s idével szdmadogazda is lehet bel6liik.
A bojtarok alatt novendék gyermekek vannak, akiket ide-oda
kiildozgetnek s id6nként tanitgatjdk is Oket a pasztori tudo-
manyra. Ebben a szervezetben rideg ¢és kiméletlen a fegyelem
és az alarendel6dés. Olyan mint a foldmiivelé csalad, megszigo-
ritva azzal, hogy a joszag Orzése nagyobb éberséget és iigyelmet
kovetel, itt ugy kell engedelmeskedni, akar a haboruban; ezen-
kiviil pedig nem csaladtag a segitd, hanem idegen, akivel szemben
nincsen atyai elnézés.

A masik pasztori tarsasviszonylat a kiilonb6z6 pasztorbandak
viszonya mashoz. A hagyomany rangsort tart a pasztorok kozt:
gulyas, csikos, juhdsz ¢és kondas, azonban ez soha nem jelent
valésagos viszonyt, hanem mindenkor csak vetélkedést és olyan
rangot, amely csak kiils6ségben ¢és nem a masik folott valéo hata-
lomban nyilatkozik meg.

A pasztor nem munkas. A paraszt termel6torvény Ora alkal-
mazva kemény helytallast és allandd vigyazast ir ala, ami ter-
mészetesen éppen annyi faradsagot és gondot jelent, mint az
allandd6 munka, mégis valtozatosabb ¢és szabadabb foglalkozas
annal. A pasztori tdrvény nem sziintelen szorgoskodast és allando
gornyédest kovetel, hanem virtust valt ki az emberb6l és a mindig
helytalld6 batorsagot. A masik fotéorvény messze alul marad a
pasztorélet iranyitasaban. Az asszony ¢és a csaldd messze van a
tanyazé helyekbdl, idénként ha kijar és télen, ha otthon van a
férfi, akkor élnek csak egyiitt, ami avval jar, hogy a férfi fol-
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szabadul a csaladi gondoktol és a tanyazasok alkalmaval konnyebb
erkdlcsre hagyja csabitani magat.

A pasztortarsadalom az ellenérzés fegyelmében is kiilonbozik
minden mas paraszttol. Nem ellenérzés ez voltaképpen, hanem
alland6 vetélkedés. Vetélkedik az egyik pasztorbanda a masikkal,
az egyik bojtar a masikkal és nem az a szégyen, ha athag valami
torvényt, hanem az, ha lemarad a masiktol, akar torvény teljesi-
tésben, akar torvényszegésben. Szinte harci erkolcsok honosultak
meg a pasztorok kozott, annyira az edzést és a Kkitartast szolgalja
minden tarsadalmi elviik. Biintetteket sem olyanokat ismernek,
mint a varosiak vagy a tobbi parasztok. Allapotuk tarsadalmon-
kiviili, erkolcsik a virtus és e vetélkedés s bizony varosiak és
szanto-vetOk terhére sokféle csinyt elkovetnek anélkiil, hogy ezt
egyaltalan véteknek éreznék. Virtus s ezt a csoportjuk helyesnek
tartja. Innen van az, ha nincs tulsdgosan johiriik a pésztorok
erkolcseinek, varosi és paraszti erkdlesok mértéke szerint.

A pasztorélet berendezése tokéletesen nomad. Nincsen semmi
alland6 és beépitett darabja: lakdst és minden sziikségleti cikket
magukkal visznek allataik utan. Primitiv és rideg az ilyen étet,
azonban mind a nyomortdl, mind az egészségpusztité terheltségtol
nagyon messze esik. A taplalék mindig megvan s legalabb olyan
jo, mint mas parasztoké, alvds és pihenés pedig, ha rideg is, de
inkabb edzi és épiti az egészséget, semmint tdmadja. Nem is sokat
adnak ilyenekre. A legelemibb sziikségleteik kielégitésérdl minden
korilmények kozott gondoskodnak s a tobbirdl azt tartjdk, hogy
nem is olyan fontos.

Rideg, de szabad ¢életik mellett id6 is, alkalom is van arra,
hogy az ember igazi kedve szerint vald dolgokkal is foglalkozzék,
szoval kulturava fejlessze cselekvéseit és gondolatait. A  pasztor
igazi kultarparaszt. Legtobbet van szabad maganossagban, leg-
tobbszor lilhet Ossze a tliz mellett tarsaival és legkevesebb gonddal
terheli a munka. Itt a magyarazata annak, hogy a pdasztoroknak
csudalatos a miivészeti kultarajuk. A mezén elheverve minden
faraghato anyagbol ¢ékes haszndlati targyakat készitenek: fésiit,
dobozt, bicskat stb. s mind 6si hagyomanyokra visszamend elemek-
kel diszitik. Allatb6rokbdl viselnek ruhat, de azt szinpompas ékit-
ményekkel diszitik fol, s utolérhetetlen méltdsagi megjelenésben
hivalkodnak iinnepélyesebb  alkalmakkor. Dalaik ¢és kezdetleges
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hangszereik muzsikaja olyan érett ¢és eredeti zenekultirat tart
ébren, amilyennel csak kivaltsigos parasztvidékek dicsekedhet-
nek. Maga a végtelen puszta szolal meg hangjukon s a legszaba-
dabb paraszt tiszta embersége érez egyiitt a végtelen életével.
Szabadok ezek az emberek, ha maguk vannak, kultarajuk pedig
ugy fejlett, amennyire csak szolgat nem tarté emberé lehet.

A pasztornak az ilinnepe Osszefolyik a hétkdznapokkal. Mun-
kdja nem ismer sziinetelést, de nem ismer fojtogatd nyomast sem.
Mindig ébernek kell lenni, de mindig jut id6 arra is, hogy szét-
nézzen a vilagban ¢és avval toltse kedvét, amit éppen megkivan.
Az O vasarnapja a hét minden napjan jelen van s azt amit szanto-
veték csak  ilnnepnapokon tehetnek, arra neki hétkdznapokon
is van szabadsaga.

Minden masfajta paraszt alakul, fejlédik s egyszer csak oda-
iutnak, hogy nem is lesz paraszt mar. Nomad parasztokkal nem
torténhet ilyen, o6k is fejlédtek, kiflirkészhetetlen 6sidék  Ota
nomadok voltak s lassan megszelidiiltek kisebb helyre telepitett
pasztorokka, de ezentil nem szelidiilhetnek mar. Az ¢ életik egy
a szabad mezOkével s a szilaj on legeld joszagéval. Ha ezek eltlinnek
egyszer, eltinnek Ok is, de meg nem valtozhatnak. A pasztor-
kultira egy ¢életformanak teljes és tokéletes kimiivelése, azon mar
nem lehet valtoztatni. Ugy is all a pasztor a vilagban. Ertetleniil
nézi a valtozasokat, gépeket, embereket, az 0 mesterségén mit sem
valtoztathatnak azok. Elpusztithatjdk s akkor 6 maga is elpusztul,
addig azonban igy ¢l egyenes derékkal és méltan, mert 6 az egyetlen
paraszt, aki primitiv fokon is szabad és filiggetlen ember tudott
lenni.
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1. AKIK MAR NEM AKARNAK
PARASZTOK LENNI

A parasztsors olyan probdja az embernek ¢és a tarsadalomnak,
amit nem lehet az Orokkévaldsagig viselni. Vagy tuljut rajta egy
tarsadalom egészséges fejlodés utjan, vagy meghasonlottan és
betegen szembefordul vele. Az eurdpai tajak kiilonbdz0 parasztjai,
akarmennyire eltérd valtozatait képviselik is a kozds parasztsors-
nak, mind egészséges allomasok a fejlodés utjan. Még a kozépsd
rész valsagos parasztsaga is fejlédésképes és csak politikai akadalyok
tartjak vissza, de ha egyszer ezek az akadalyok -eltiinnek, akkor
nyomban folszabadultan fejlodik tovabb.

Vannak azonban olyan parasztvidékek, ahol a fejlodés toké-
letesen megallott, vagy egyenesen visszafordult és halalosan beteg
allapotban kinlédik mind az ember, mind a tarsadalom. A paraszt
visszaszoritottsag erének erejével tor ki belélik és mindenaron
szabadulni akarnak sorsuktol. Ezekben a csoportokban mar nem
jut szohoz a paraszt mult szépsége, sem pedig a nemparaszt jo-
vendO biztatdsa, keserv ¢és meghasonlas uralkodik tajaikon s hogy
nem akar mar paraszt maradni a paraszt, annak itt szemlélhet6k
legkialtobb jelei.

Igaz, mas parasztok is kifelé haladnak mar ebbdl az allapot-
bol, azonban Nyugaton is, Eszakon is azért a parasztmultat foly-
tatjdAk és polgarosodasuk nem annak a megtagadasa, hanem a
belole valo kifejlodés. Egyszeriien talfejlédnek a paraszt allomaso-
kon ¢és ttban vannak magasabb szintli tarsadalmi formak felé.
Ez nem meghasonlas, nem beteg eler6tlenedés, hanem nagyon is
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biztatd fejlédés. Nem akarnak 6k sem parasztok maradni mar, de
valamivé nagyon is szeretnének fOlemelkedni. Ahol azonban
az emelkedésnek szikranyi reménysége sincsen, ott ha nem akar
parasztnak maradni egy csoport, akkor csak beteg, meghasonlott
és pusztuld lehet. Az ilyen csoport teljes komorsagaban példazza
azt a valsagot, amikor akdr van mod a fOlszabaduldsra, akar
nincsen, paraszt semmi koriilmények kozott nem akar maradni.

A meghasonlott €s beteg parasztcsoportok Kozép-Europa nyug-
talan talajan tenyésznek. Itt valsdgos egészben a paraszt élete, itt
torténhetik meg, hogy egy-egy kiilonds ok gyogyithatatlan beteg-
séggé allandositja a wvalsagot. Vagy a nép killonds igénye, vagy
a fejlodés elharithatatlan politikai akadalyai, vagy a mult nagyon
is eleven emlékei, vagy a naponta tlrhetetlen nyomorusag, mind
eléidézhet ilyet. A parasztsag nagy tobbsége nem jutott még holt-
pontra itt sem, azonban egy-egy sziget mar a tokéletes meghason-
lott sag allapotaba kertilt.

Abban mind megegyeznek ezek a szigetek, hogy vérig kese-
redetten szembehelyezkednek a paraszttorvényekkel. Az egyik nem
dolgozik, nem takarékos a javaival, nem tartja tiszteletben a min-
dennapi élet paraszttorvényeit, pazarol, ¢keskedik a ruhazatival
és mindenféle mulatsagokkal, szdérakozasokkal tolti az id6t, a masik
elhagyja a falujat, hazajat és idegen varosokba, vagy éppen tavoli
foldrészekbe vandorol mas élet utan. A harmadik nem is akar élni
mar. Nem nevel utéodot maga utan, nem gyijti a foldet, hanem
kényelmes ¢letre rendezkedik be. Van olyan is, aki follazad. Nem
tir el semmit, amit parasztoknak minden idében el kellett tiir-
niok, hanem minden 1Gton konnyebb ¢és kényelmesebb életnek
keresi a sorjat.

Ezek is parasztok még. De nem elég, hogy nem szivesen
parasztok ¢és kifelé kivankoznak ebbdl az allapotbdl, hanem halélos
elszantsaggal torekednek is masfelé s ezen az Uton nem ismernek
sem megallast, sem visszafordulast.

Mindeniitt van bel6lilk, ahol c¢sak parasztok ¢élnek, azonban
egy-egy helyen tobbségre jutottak és itt afc 6 megbomlott erkdlcsiik
lép a régi paraszttorvények helyébe. Fert6zott kozségek ezek s a
lazadé szandék ugy terjed réluk mas parasztokra, mint a jarvanyos
betegség. Ez a legékesebb bizonysaga annak, hogy nem kivételes
jelenség az ilyen parasztcsoport, amely volt, vagy van és soha
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tobbé nem fordul el6, hanem egy altalanos torvényszeriiség Kkiiit-
kozése. A tobbieck sem akarnak mar parasztok maradni, azonban
még nem jutottak oda, hogy ez a szandék testet Oltson, vagy éppen
siman ¢és tokéletesen tortént meg az atalakulas. Olyan csoportok
tornek ki beteges ellenkezés formdajaban, akiknek nagyon szoron-
gatott a helyzetilk, azonban a tobbiek is, akik még egyeldre jobb
parasztok, nyomban kovetik Oket, mihelyt a maguk helyzete is
tovabb szorul, vagy a példat latjak maguk elott.

A keleti és kozéprészi parasztoknak élcsapatai o meghasonlott
parasztok s amit a tobbiek csak titkon éreznek, azt Ok visszafor-
dithatatlanul meg is csinaljdk. Eppen az a kiilonds jelentdsége e
rendkiviili paraszttipusoknak, hogy nem is rendkiviili elhajlasokat,
hanem 4ltalanos torvényszertiségeket fejeznek ki a legkiilonbdzobb
formaban, de wugyanazon eréllyel ¢és hatarozottsaggal. A kivételek-
nek tetsz0 valtozatok egyféle mutatnak ¢és erre visz az egész
parasztsag fejlédési iranya, 6k meghasonlottan ¢és elkeseredve
hagyjak maguk mogott a parasztsorsot, a tobbiek viszont, akik
alkalomadtan nagyon szivesen kovetik Oket, csendesebben ¢és tiirel-
mesebben, de époly foltartozhatatlanul ko\etik Sket.

Még egyet kifejez e szétagazd igyekezet: az a nép amely
egyszer Dbeletorodott szolgasorsdba, amikor mar nehezen vis-eli ezt
a sorsat és utja is van a folszabadulasra, akkor is tehetetlen és
széthullo s nagyon kevés reménye van arra, hogy egységes ¢és
erélyes follépéssel segitsen magan. Valtozik a sorsa, de ez kiviilallo
tényezOkon mulik és maga a parasztsag ide-oda imbolyog még
nagyon sokaig a megnyilé utak kozott.

2. A TURELMETLENEK

Konnyen és siman polgarosodik ott a parasztsag, ahol a tar-
sadalom inkabb segiti, mint akadalyozza, igy van ez Nyugaton.
Ott a parasztsdg régen til van mar a jobbagyi szintér, viszont
a szabad ¢és demokratikus tarsadalom konnyen ad teret polgari
emelkedésének: igy szinte észrevétleniil alakulhat at: a gazda
polgar lesz, a munkas pedig védett helyzetii szakmunkas.

Nem torténhetett meg ugyanez Keleten és Kozépen. Keleten
kiilonosen nem, mivel ott a parasztsdg még nem haladta meg
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tokéletesen a jobbagyi szintet, viszont a folotte levé uralkodo
réteg nem széles alapt polgari tarsadalom, hanem vékony ¢ég
fiatal ari rend. Kozépen viszont valsagos a helyzet. A parasztsag
mar nagyon érett arra, hogy elhagyja paraszti életkereteit, azonban
egy Ontudatos Ttri-polgarirend minden eszkozzel meg akarja tar-
tani paraszti allapotaban s ezért az allam és a tarsadalom minden
intézményét ellene forditja. Itt nem tehet mast a parasztsag,
minthogy nyogi a kiméletlen nyomast s tétovan ¢és felemasul
kezd polgérosodni.

Vannak azonban a Kozép vidékein olyan paraszt csoportok,
amelyek attorik a fojtogatd gyirit és akkor is polgari szintre
emelkednek, ha ezt nemhogy segitené, de inkadbb akadalyozza a
koriilveve tarsadalom. Mint a telbolygatott méhraj, ugy kereked-
nek fol ¢és tlizon-vizen keresztil kovetik a folvilland polgari, sét
uri  eszményeket ¢és keresztlilgdzolnak minden paraszt hagyoma-
nyon. Okuk elég van erre, torekvéseik céljat is tudjak és érzik,
de minden atmenetet és mérsékletet ingeriilten rugnak télre az
utbol. Elblegezik azt az ¢életstilust ¢és szabadsagot, amit csak
igazan polgari tarsadalmak tudnak nyujtani és ezt kornyezetiik
ezernyi gatlasa ellenére is tartjak egy darabig.

Nem egészséges és nem eléggé indokolt fejlédés ez, azonban
a parasztsdg adott helyzetében érthetd. Nem lehullasra  érett
még paraszt sorsuk, de mar ott van a kapuban a polgari vilag
s ez a fesziilt helyzet tiirelmetlen kitorésre ragadja  Oket.
Valosagos amokfutds ez ¢és 10gy terjed, mint a ragaly. Felborul
a parasztélet egész rendje koztik és olyan indokolatlan
»uradzas«, polgarosodds ragadja el Oket, ami mar magukra-
nézve is. veszedelmes ¢és romlast hozo, de tiirelmetlenségiikben
ki nem kertiilheto.

Ennek a tiirelmetlen eldéretorésnek az utja Ugy mutathatdo ki
a térképen, mint jarvanyok elterjedése. Ilyenek a parasztok a
Magyar Alfold mezOvarosaiban, beleszamitva a déli rész szlav
telepiiléseit is, a horvat varosokban ¢és a lengyelek nagy faluiban.
Itt mindeniitt egy az értelme a tirelmetlen torekvésnek és lathatd
jelenségei is kisértetiesen egyformak.

A tiirelmetlenségben természetesen a gazdak jarnak  eldl.
Nekik engedi a modjuk, hogy kevesebbet dolgozzanak ¢és jobban
éljenek s nekik vannak eszkozeik arra, hogy varosokban lakjanak
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akkor is, ha gazdasaguk egyébként tanyakhoz vagy falukhoz
kotné Oket. Egyaltalan a fold birtoklasa és a viszonylagos gazda-
sagi filiggetlenség az, ami kimozditja a parasztot kotott allapota-
bol. Hogy észrevehesse az idok valtozatat ¢s megrendiiljon hite
allapotanak  valtozhatatlansdgaban, kell, hogy maga is Iéleg-
zethez jusson a sziintelen munka és kiizkodés kozepette, chhez
viszont gazdasagi megerdsddés  sziikséges. JO  paraszttdrvények
szerint, akdrmennyi foldje van egy gazddnak ¢és akarhogy is
¢lhetne munka nélkiil, mégis épp ugy kell dolgoznia, mintha csak
munkas lenne, ha pedig a jovedelme {fOlszaporodik, az sem arra
vald, hogy folélje, hanem hogy ujabb foldet szerezzen rajta. Kiviil-
r6l kell tehat valtoznia a vilagnak ahhoz, hogy a paraszt valamit
is valtozzék, ha azonban mar kivilr6l valtozott, mint ahogy a
kapitalizmus térhoditasaval nagyon is valtozott, akkor a wvagyonos
és flggetlen parasztgazdak az elsOk, akik észreveszik a valtozast
és megtdrik a paraszttorvényeket. Rajonnek, hogy a fold nem
csak arra jo, hogy paraszt rend szeriiit biztonsagosabba tegye az
¢életiiket és ivadékaikra hagyhassdk, hanem arra is, hogy mLit
toke, munka nélkiil eltartsa Oket, vagy legalabbis a munka egyrésze
alol folszabaditsa a gazdat.

Kiilonosen érthet6 a gazdak vezetOszerepe ott, ahol a paraszt-
sag hirteleniil ¢és tlirelmetleniil fordul szembe korabbi sorsédval ¢és
okot-modot nem keresve torekszik magasabb élet szintre.

A »fertdzott« vidékek tiirelmetlen parasztjai egyszerlien tokés
polgarokka valnak s minden igyekezetiik az, hogy munka nélkiil,
»urasan« és kényelmesen éljenek.

Gazdasaguk nem parasztgazdasag tobbé, noha nem is hason-
lithaté a nyugatiakéhoz. Hasznothajtd parasztiizem, amely a ter-
nielési eljardsok és eszkozok fogyatékossdgat a munkas fokozott
kizsakmanyolasaval potolja.

Vallalat ez a gazdasag. A birtokos-tokés paraszt tiirelmetlen,
jovedelemsovar  szandékkal 1ugy rendezi be gazdasdgat, hogy
maganak minél kevesebbet kelljen dolgoznia s a gazdasag mégis
niinél tobbet jovedelmezzen. Nem koveti mar a régi termelési
szabalyokat. Kisérletezik minden 1jabb termelési 4ggal, gépeket
és mesterséges tragyat alkalmaz, fokozott munkatempdt kovetel
a munkasaitol, egyszoval épp ugy viselkedik, mint a tobbi vallal-
kozok. Azonban, mivel fiatal még az ilyen piacra termeld és
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okszerli  gazdalkodasban, technikai  ujitdsai gyakran  céltalanok
és csak kudarccal jarnak.

Abban is tokéletesen kiskapitalista vallalat az ilyen gazdasag,
hogy nem az egész csaldd munkahelye, hanem csak a gazda valla-
lata, amelyben 6 maga sem dolgozik sziinteleniil. Az ilyen gazda
felesége ¢és csaladtagjai mar nem munkatarsak tobbé. A feleség
urn® és haziasszony a varosi hazban vagy a falusi porta kiilon
emelt polgarias lakohazaban s a lanyok otthoniild hazikisasszo-
nyok, akik csak nyaralasként mennek ki a tanydra s nem mun-
kajuk utan varjak a szerencsét. De a fiugyermekek is csak ritkan
munkésai a gazdasdgnak, legtobbszor mas palyara adjak oOket és
ha a mezbégazdasagi tudomanyra tanittatjdk is, nem gazda-, hanem
gazdatiszt lesz beldliik, akik nem szeretik mesterségiiket és mi-
vesen folcserélik barmiféle mas »allassal«.

A gazdasag azért szolgalja a jovedelemszerzés céljait, mert
a gazda nagyon is fogyasztd, nem ugy mint azelétt. Ugy él, mint
aki ur, vagy polgar és aki egyszer belekostolt ebbe az életbe, az
ezt a szintet a gazdasdg minden erdfeszitésével, vagy akar romldsa
aran is f ont art ja.

Tokéletesen lemasoljak a varosi mintadkat és élatberendezésiik
akkor is wvarosias, ha a régi paraszti formak sokkal jobban meg-
telelnének. Nem az vezeti Okjt, hogy magasabb szinti ¢és kultural-
tabb életet ¢éljenek, hanem, hogy ne maradjanak el semmiben
a varos mogott.

Lakasuk sok részre osztott polgari lakds, olyan amilyet a
modern épitészet mar nem is ismer. Van ebédld-, tarsalgo- és halo-
szobajuk, de csak elenyészéen kis résziik ¢épit fiirdészobat is.
A tanya sem igénytelen szallobelyilk mar, hanem nyaralonak
kiépitett mezei lak, ahol vendégeskedés és mulatozas folyik.
Berendezésiik is hasonld. Szeretik a cifra uras-régies butorokat
s ilyeneket minden izlés nélkiil vasarolnak Ossze. Olyan az efelé
paraszthaz, mint egy korcs muzeum, azonban a bennelakdnak
azt az illuziét adja, hogy meghoditotta a varost és a szegyeit
paraszti €élet utan oda emelkedett, ahol a varosiak élnek.

Ilyen az oltézet is. Csak munkdra maradt meg a parasztos
csizma és kucsma, minden egyéb alkalomra teljesen varosiasan,
s6t urasan Oltoznek ki. Az asszonyok ¢és leanyok kiilondsen teljes
varosi diszt viselnek s éppugy w»parisi« divat szerint készittetik
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a ruhajukat, mint a polgarndk. De a férfiak is eleget tesznek a
férfidivat minden kovetelményének s a varosi bundatol a szmo-
kingig minden ruhat feldltenek, ha modjuk van hozza.

Ez a parasztfajta mar nem foldhéz kotott ember. Sokat
utazik és a varosan belil allandéan kozlekedik. Kiilon hintoja
vagy nagyatddi kocsija van minden valamire valé6 gazdénak s azon
ugy jar ki tanyajara, mint egy urasag. Ha ki- vagy bekocsizik a tanya
és a varos kozt, mindig cselédet visz magdval, aki kaput nyit, lovat
fog, etet és itat, nem ugy mint régi parasztok kozt, akik ha
még olyan gazdagok voltak is, mindent maguk végeztek el.

Mulatsagot és szorakozast is ismernek bdségesen. Megvan
az igényllk a magasabb szinti élet irant, viszont komoly kdl+ura-
hoz nem jutrak; igy 4llandd eszem-iszomban ¢és mulatozasban
¢lik ki efajta vagyaikat. Nincs még egy kultarfok, ahol annyira
elhatalmasodott volna az anyagias jolét becsiilete. Ez jelenti
nekik az 4hitott magasabb életet s gy érzik, hogy a jobb és bdsé-
gesebb étel, ital, meg a véget nem ér6 mulatozas karpdtolja Oket
az atélt parasztidok fukar takarékossagaért és sziinetet nem ismerd
munkéjaért. Keresve keresik a mulatsag alkalmait ¢és egymaskozti
tarsasagaikban  minden  kiilonés ok  nélkiill  vendégeskedéseket
rendeznek, holott azel6tt kiilonlegesen meghatarozott alkalmakon
kiviil ilyenr6l sz6 sem lehetett. Szoérakozdsok utdn is messzire
elmennek. Moziba, szinhdzba allandéan jarnak, asszonyaik is részt-
vesznek esti kimaradasaikon, ami azelétt meg nem torténhetett.

Hogy mennyire méghasonlottak paraszt multjukkal ¢és hogy
milyen energidval torekszenek még az emlékét is elfeledtetni a
parasztsorsnak, azt semmi nem mutatja jobban, mint gyermekeik
sorsa. Ott kezdddik az elhajlas, hogy egy vagy két gyermeknél
tobb a legritkabban sziiletik. Egyke ez mar, de nem a faradt
parasztok  egykéje, hanem  polgari  sziiletésszabalyozdsnak  az
eredménye. Csak annyi gyermek sziilessen, amennyit kényelmesen
eltart a csaladi vagyon. De ez az egy gyermek is minden mas lehet,
csak foldmiveld6 nem. Iskoldba adjdk és mindendron hivatalnokot,
tisztvisel6t nevelnek beldle, még a szabad értelmiségi palyakat
is elkeriilik.

Ennek a parasztfajtinak a kultirdja maga a  sznobsag.
Mindeniik a varosi példa, azt kovetik minden akadalyon keresztiil
és semmi mas nem fontos nekik, mint hogy azokhoz hasonlok
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lehessenek. Elvesztették a parasztkultura izeit, magasabb kultlr-
igényllk nem tamadhatott a semmibdl, azt cselekszik tehat, hogy
utdnozzak amit latnak s papabbak akarnak lenni a papanal.
Olvasnak, radiét hallgatnak, moziba ¢és szinhdzba jarnak, de
izlésik és kul tar szintjik nem magasabb, mint barmely mas
parvenu polgare.

A gazddk nyomaban a foldtelenek sem kevésbé tiirelmetlenek.
Nekik nem adatott meg a foldbirtok segitsége, nem lehetnek
tokések, ellenben  munkashelyzetiknek  tudatira  ébredve, ugy
lesznek munkasokka, mint a varosiak s ennek a tudatnak meg-
felelden viselkednek minden helyzetben. Osztalytudatos proleta-
rok ezek s a mezbgazdasag tokéletesen eltéré viszonyai ellenére
is ¢éppugy dolgoznak, mint az ipari munkasok: munkaidét kdotnek
ki, vagy szakmanyban dolgoznak, magasabb bért kovetelnek és
munkajuk teljes megbecsiilését. Szakmunkédsokkd képezik magu-
kat: egyik gyimolcskertész, a masik veteménytermesztdé, a har-
madik joszaghoz ért6.

Ontudatos munkaslétiknek megfeleléen életszintjik is maga-
sabb minden mas parasztmunkasénal s ha nem tudjak megkeresni
a hozzavalo jovedelmet, akkor Ok a legkdvetelézobbek és a leg-
tirelmetlenebbek. Igényiilk van mindenfajta szocialis védelemre,
6k veszik igénybe legeloszor a korhazat, orvost és csecsemdveédot,
6k jelentkeznek eldszor minden kozségi munkéara; azok a munkasok
6k, akik a munkassag altal kiverekedett joléti gondozasban leg-
elébb akarnak részesiilni.

A kultirajuk minden mas parasztokénal magasabb  foku.
A szocialista miveltség ¢élgarddja kozilok keriil ki, s osztaly-
tudatuk egyben altalanos kultiravagyat is jelent s ezt minden nehéz-
ség ellen éré igyekeznek is kielégiteni. A legszorgalmasabb konyv- és
ujsagolvasok, eldadasok hallgatéi kozt Ok vannak legnagyobb
szamban és kozottiik minden kultiresemény visszhangot telt.

A gazddk ugy tartjak, hogy nem j6 munkasok, de 6k maguk
viszont joggal hiszik, hogy emberek és ennek megfeleléen akarnak
munkasok is lenni. Parasztok nem akarnak maradni 6k sem s ezt
a torekvést a maguk életében ugy valdsitjak meg, hogy osztaly-
tudatos munkasok, a gyermekeik ¢életében pedig ugy, hogy hacsak
tehetik, ipari és értelmiségi palyakra adjak oket.
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Az a varostipus, amely a parasztsag tiirelmetlen fejlodését segi-
tette eld, csak Magyarorszdgon, Orosz- ¢és Lengyelorszagban, tovabba
Olaszorszagban talalhato fol.

Olaszorszagban ismeretes a magyar tanydhoz hasonld mez6-
gazdasagi kiszallohely és az ilyenek ott is tavoli foldek megmiivelé-
sének a konnyitését szolgaljak, azonban a varos, amelyhez tartoznak,
nem mezégazdasagi varos, hanem szabalyszerli nyugatias ipari varos
és a parasztsag, amely benne él, jolfejlodé és valsagok nélkil é16 déli
paraszt.

Az északi szlav varosok kozill mar van néhany, amely agrar
lakotelep és a hozzatartozo nagy teriiletet szallasokkal miiveli a lakossag.

Az oroszorszagi helyek mégsem tartoznak ide, mert azok most
ipari centrumokkd fejlédnek &t és a parasztsag Onkormanyzata erdsen
hattérbe szorul.

Lengyelorszag néhany mezOvarosa igazi paraszt varos, azonban
hozza kell tennlink, hogy a nagy agrarvaros bomlod és valsagos tar-
sadalommal csak kivételes csoporttipus a lengyel tarsadalomban.

Magyarorszagon ellenben az Alfold varosai koziil mintegy 40
olyan van, amely varosi nagysagl, mégis foldmiivelok lakjak és a
foldjeiket tanyak segitségével mivelik. Ezek az igazi fészkei a tiirel-
metlen parasztfejlodésnek, s ezeken a helyeken valsag ¢és probléma
igazan parasztnak lenni.

3. A MENEKULOK

A vparaszt foldhozragadt ember. Ugy koti a fold, amelybdl
kinétt, mint a fat és a virdgot. Minden idében voltak paraszt-
ivadékok, akik kivaltak az egyhelyre legydkeredzett paraszt-
tarsadalombol, de mindenkor nagyon kevesen voltak ilyenek ¢és
akik kivaltak, a paraszt szerz6dés torvényei szerint szigorian
megszabott palyat futottak be. Iskolaba keriiltek, uri udvarokba
és hazakba jutottak és vagy ur lett beldlik, vagy szolga, de ezzel
le is zarult a kivalas. Soha vissza nem jartak és nem csabitottak
maguk utan az otthon maradt tobbieket. Nem bomlott ¢és nem
mozdult altaluk a parasztvildg, hiszen a kivalasztottak sorsat is
paraszttérvény szabta meg.

Manapsag nem ilyen kivalasztds rostalja mar a parasztokat,
de kiilonésen nem ilyen kivalogatas szolitja el Oket a varosok
és idegen vilagrészek felé. Ma nem néhany kivalasztott egyén
hagyja el a parasztfalakat, hogy ur vagy szolga legyen, hanem
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egész csoportok mozdulnak meg és akik elmentek, azok utan
sovarogva torekszenek a hatrahagyottak. Menekiilnek a parasztok
és ez nyilvan eléggé ékes bizonysaga annak, hogy ezek sem akarnak
mar parasztok lenni.

Menekiilnek mindeniitt a parasztok, ahol nagyon nehéz mar
viselni sorsukat és reménylik sincsen arra, hogy az valaha is
konnyebb lesz. Idegen t4j csabitja a menekiiléket, az a vilag, ahol
nem kell parasztnak lenni. Es minden sors jobbnak tetszik a
megunt parasztinal, legyen ri, polgari, vagy szolgai allapot.
Ez is olyan, mint a jarvany. Szazaval, ezrével kereckednek {6l a
foldtol elrugaszkodott emberek és tugy keresik a jobbnak vélt
sorsot, mint a sotétben nétt virdg a napfényt. Van aki maga indul
el élete delén vagy éppen a végén, a masik pedig gyermekeit
inditja idegen tajak felé, hogy végét szakassza a paraszti
kinl6édasnak.

Kelet és Kozép a legunottabb fold, innen kerekednek fol leg-
nagyobb seregekben a menekiilék és nincs olyan erd, amely f0l-
tartoztathatna dket.

Legnagyobb az aramlas a kozeli varosokba. Amig hajdanta
csak egy-két didk és wudvari szolga keriilt ki egy-egy paraszt-
szallasr6l a varosokba, addig most vonatok viszik a didkokat é&s
kocsisorok a szolgalatot keres¢ fiatalokat s nap-naputan kereked-
nek fol csalddok minden ingd javaikkal 10j hazat keresni a véro-
sokban vagy varosok mellet*). Ami régen rendes és Orvendetes
jelenség volt: a varosi népesség s a vezetdosztalyok folfrissiilése,
az ma, mint varosbadzonlés riasztja a birtokban tiloket.

Kitaposott utja van a lanyok varosba 06zdnlésének minden
keleti és kozéprészi orszdgban. Akinek nehéz és megunt a paraszt-
munka, vagy nagyon kietlen a falusi ridegség, az vonatra il és
varosi szolgalat reményében elhagyja falujat. Idegen, de kivanatos
neki ez a vilag ¢és érdemesnek tartja elviselni érte a szolgasors
keménységét paraszt ridegség helyett. Nem dolgozik kevesebbet,
mint otthon, nem tekintik ki{ilonb embernek, mint a falujaban,
azonban kimend idején csabitdban ragyog eldtte egy masik vilag,
olyan, amilyet a képzelete rajzolt otthon. Azért mennek cselédnek,
mert érdemesnek tartjdk a cserét: parasztkiizkddés helyett mégis
jobb uri szolgalatban allam, mert itt legalabb egyszer-egyszer
folszabadul az ember, de amott soha.
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Mennek foldtelen parasztok varosi munkasnak, Oket is a
jobb csere szoélitjia a varosba. Inkabb munkéasok a varosban, ahol
ideje és mértéke van a munkanak, s ha nem is olyan sok, de meg-
szabott a bér. Menekiilnek abbdl a vilagbol, ahol erkdlcs és tor-
vény a munka, nem pedig kényszeri sziikség. Szivesen hagyjak
el parasztmunkdsok uri vagy paraszt gazddjukat gyarért és varosi
vallalatért. Amott kovetelni sem lehet semmit, de még szdét valtani
se nagyon a hasonld sorsiival, mig emitt biztonsagosabb tarsasa-
gokba verddhetnek ¢és er6t is tudnak mutatni, ha kell. De meg-
torténik a legrosszabb eset is. Futnak ¢és menekiilnek egyszeriien
azért, mert parasztok kozt és mezei gazdasagokban nem jut egy
falat kenyér sem tobbé szamukra, futnak az inség el6l akkor is,
ha a varosban éppoly bizonytalan az élet, mint elhagyott hazajuk-
ban, de legalabb a reménység nagyobb.

Kisfoldi. gazdak is boldogan cserélik ol  sziikmarkiian
fizetd kisded gazdasagukat varosi allasokkal, ha mégoly sovany
is az. Altisztnek, hivatalszolganak, csend6rnek, rend6érnek ugy
futnak a szegényebb parasztok, mint gyermek a jaték utdn. Nem
érzik mar szabadsagnak ¢és fiiggetlenségnek a bizonytalan jove-
delmii, de biztos munkat ad6 foldet és hiitleniil hagyjak el akkor is,
ha emberi méltosagukat is vele kell adniok. Ha kivannak valamit
a sorstol az ilyen keserves ¢életli csoportok tagjai, akkor azt kivan-
jék, hogy juttassa Oket biztos varosi allasba ¢és legyen mar
vége paraszti allapotuknak, noha embernek ott sem lesznek
tobbek.

Es még a nagygazdak is, akiknek pedig konnyebb életet biz-
tosit a fold, szivesen mennek, ha szerét tehetik: hivatal viselének,
kupecnek, politizalo urfélének. Még ha foldje €és pénze utdn meg
is becsiilik jobban, mint a gyOngébbeket, paraszt azért mégis s
nagyobb a becsiilete, ha 16- vagy marhakereskedéonek mondhatja
magat, vagy éppen egy gyékényen politizalhat az urakkal varosi
hivatalokban.

A gyermekeit pedig mindenfajta paraszt Oromest  kiildi
varosba, iskoldba, miihelyekbe, hogy mas szakmat tanuljon ki,
rcunt az apja, egyszoval hogy legalabb az ne legyen paraszt.
A gyermek is megy szivesen és ha egyszer belekostolt a valtoza-
tosabb ¢és kényelmesebb varosi életbe, soha tobbet nem kivan-
kozik parasztnak lenni, még akkor sem, ha éppen a mezdgazdasagi
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iskoldkat tanulta volna ki. Kiilonds gondja a keleti és kozéprészi
varosok iskoldinak a tanyardl, falur6l bejar6 parasztgyermekek
tgye és ezerféle kifogast hoznak fol ellene azok. Nem egy eldkeld
iskola zarja be kapuit az ilyenek el6tt, hogy maga legaldbb ne
segitse el6 a parasztok menekiilését tulajdon sorsuktol. Hogy
torvényeket is allitanak ellene, az nyilvan arra mutat, hogy mind
tomegesebbé vallik a bedzonlés, de ennek bizonydra semmilyen
tilalmakkal nem lehet elejét venni tobbé.

A sokféle menekiilot egyféle ok kiildi: nem akarnak parasztok
lenni tobbé. Elég volt a keserves és sziintelen vald munkabol, elég
volt a rideg és sovany életbdl, elég volt a szigori és fojtogatd
kozosség allando ellendrzésébdl és 0Osztokelésébol és elég volt abbol
a kultarabdl, amely csak lopva ¢és hideg fegyelemmel teremthetett
miveket, de igaz folszabadulast soha.

Szintigy egy a cél és a vagy is, ami vonzza a menekiiloket.
Konnyebb palyat remélnek: ipari, kereskedelmi mesterséget vagy
éppen hivatali munkat. Szabad tarsadalmat, amely nem iit sziin-
teleniil az ember orrara és megengedi, hogy kedvét tolthesse, ha
modja van rd. Emelkedést is, amikor éppenséggel szabad az élete,
még dolgoznia sem kell talan. Remél kultarat is a parasztszalla-
soki'dl kiéhezve érkez6 ember s amit valoban kap, azt mérték-
nélkiil falja, akkor is, ha a legsilanyabb fajta. Mindent remél, ami
nem paraszt, mert minden ilyet jobbnak tart elhagyott és meg-
tagadott multjanal.

De futnak ¢és menekiilnek messzebbre is azok a parasztok,
akik mindenaron sorsot akarnak cserélni. Félszdzada mar, hogy
hajészamra vandorolnak a parasztok FEurdpa kozepérél és keleti
felérél az wjvilag orszagaiba s ha csokkent is ma ez a kivandorlas,
nem azért tortént, mintha kivandorld6 nem lenne, hanem mert
orszag nincsen mar, amely befogadna dket.

A kivandorlasnak csak az egyik oka gazdasagi szilkség és a
remélt nagyobb jolét. Nemcsak a kényértelenségtdl menekiilnek
a kivandorlok, hanem a parasztsors szoritd gyur(ijébdl futnak
olyan tajra, ahol szabadabb ¢életet remélnek. Nagyobb darab
kenyeret hazajukban is remélhetnek s megkisérelhetnék az érte
vald kiizdést, de szabadabb ¢életre reményitkk sem lehet. Nem &
kiizdelemre vallalkoznak tehdt, hanem menekiilnek a remény-
telenség elol.



175

Nincsen kivandorlé paraszt, aki 0Ugy hagyja el hazajat, hogy
vissza ne akarna térni valaha: akkor, ha maga, vagy a hazija
nem lesz mar paraszt. Az a remény, hogy a hazdja valtozzék,
minden esetben hia vagyakozads marad, de hogy a sorsot cseréld
ember térhessen vissza szabad ¢és fliggetlen emberként, az nem
lehetetlen. Am aki egyszer mégis visszatér, az minden izében
megvaltozott és nem paraszt tobbé még akkor sem, ha foldmive-
lést folytat, vagy a keze munkdjaval keresi meg a kenyerét. Sorsot
cserélt az ember és maga is megvaltozott mar s régi sorsat nem
veszi tobbé a vallaira.

Akit a végsé inség szorongat, az még messzebbre menekiil.
Amikor mar nincsen arra sem alkalom, hogy varosokba vagy
tavoli foldrészekre menekiiljon nyomortsagai eldél a paraszt, akkor
nem marad mas, mint a masik vildg reménysége: a foldontuli
¢let vagya. Ha csak mozdulni tud az ember, megkisérli a koze-
lebbi menekiilést, vagy a follazadast, de a parasztnyomor olyan
kegyetleniil fojtogatdé a keleti és kozéprészi orszagok egynémely
vidékén, hogy tehetetleniil omlik Ossze ¢és csak az eszelés hit
vigasztalhatja meg.

A nyomorisdg nem paraszt kivaltsag, jutnak ilyenbe varosi
proletarok is, de azok ugyanakkor a lazado Ontudatot is osztaly-
résziil kapjak és életosztoniik utols6 mozdulasat a lazadas keserves
hitébe oltjak. Tudjak, hogy abban a vilagban, amelyikben élnek,
nincsen szamukra élet, de hisznek abban a masikban, amelyet
ezen a foldon ol lehet épiteni és abban is hisznek, hogy o6k épitik
fol. A szocialista hit szintén a tiirhetetlen nyomorusag sziilotte,
de a reménység, amit hivéjének ad, foldi birodalmat igér és kemény
harcot kovetel minden katondjatdl, mert ez az ara annak, hogy
meg is szillessen az a masik orszdg. A parasztnyomorusag csak a
tehetetlenséget sziili meg, hitet és lazaddo eré6t nem ad mellé egy
masik orszag folépitésére. A  végképpen porbaomlott paraszt-
zsellér ha masik vilagban akar hinni, az csak az istenek birodalma
lehet, ahol minden masképpen van, mint itt a foldon és minden
cselekedet elveszi méltd jutalmat vagy biintetését.

Semmiféle vallasos elmeriilés nem hasonlit a paraszt nyomor-
g0k menekiil6 hitéhez. Lehet hogy ahonnan a hit elvei elindultak,
egészen mds volt az értelmiik, de amikor e paraszt ¢éjszakaba el-
jutottak, akkorra mas értelmet nyertek az igék €s mindig egyet.
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Lehet a neviikk o6rdoglizok és pilinkosdvarok, magtalanok és Jehova
tanui, koplalok, reszketosek, vagy akarmi mas, ezeknek a hivok-
nek, mind egyet hisznek: az igazsagtevé tulvilagot, ami azt kove-
teli meg az embertdl, hogy forduljon el a wvilagi hidbavalosagoktol
s mar itt e f61don legyen részese annak a masik vilagnak.

Kisérteties szertartdsokon hodolnak isteneiknek ezek a hivok
és rettenetes imadsagaikban nem az foglaltatik, hogy nem akarnak
parasztok lenni, hanem az, hogy nem akarnak ¢éIlni ebben a vilag-
ban. De mert ez a fold nekik a parasztvilag legsotétebb éjszakdja,
a parasztsorsra hullanak vissza élettagado fohaszkodasaik.

ime: a menekiilés végtelenbe veszd vonala vezet el a paraszt-
vilagbol a fold minden mas taja felé és a foldontali birodalom
Osvényeire. Enyhet ¢és igaz menekvést egyik menekiillés sem ad,
de a szandékot mindegyik messzehangzéan kialtja: nem akarnak
parasztok lenni és menekiiléseikben egy megoldatlan sors fel-
oldasat siirgetik.

A vérosbadzonlés vilagjelenség és nincsen olyan orszdg, ahol allandd
duzzadasa ne lenne észlelhet6. Nem is uGjkeleti mar ez a folyamat,
mert a mult szazad végén mar oOridsi aranyokban jelentkezett az ipa-
rosodd orszdgokban. Példdul Németorszagban 1900-ban a varosok
lakossaganak csak 54%-a volt varosi sziilott, mig 46%-a vidéki szar-
mazasu. Napjainkban csak tovabb fokozodik ez a belsd vandorlas és
kiilondsen Franciaorszagban és Magyarorszagon Olt oOridsi aranyokat.
A kiilsé véndorlasnak jellemzé fazisait ¢élték at az europai 4lla-
mok. A mult szazad végén nagy volt a kivandorlds Eszak-Amerikéba,
azonban a kivandorlok zome Angliabol és Németorszagbol kerilt ki.
Viszont a 900-as évek elején ez a vandorlds mar a parasztallamokbol
kertilt ki elsGsorban.
Bevandoroltak az Unidba:

1900—10 1881—90
Osztrak-magyar monarchiabol.............. 2,145.266  353.717
Németorszagbol — ......ccccveviveivennne. 341.438 1,452.970
OlaszorszagbOl.........ccceeevvevveenriennens 2,045.877  307.309
Oroszlengyelorszagbol .................... 1,979.306  265.088
Nagy-Britanniabol ...........ccccceeeeeenenn 865.015 1,462.839

Jellemzé a kivandorlds ilyen megoszlasa azért, mert éppen a
20. szazad kezdetére esik a parasztsag atalakuldasdnak a legvalsagosabb
korszaka.
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A kivandorlok Osszetételére az a jellemzd, hogy még ipari alla-
mokbol is els@sorban a parasztok vandoroltak ki, kiilondsen pedig a
mezOgazdasagi munkasok. Pl. Németorszagban a habora eldtti évek
kivandorloi koziil 23-2% volt a birtokos mezdgazda, 45-2% a mezd-
gazdasagi munkas és csak 20% a tobbi foglalkozasu. A parasztorsza-
gok kivandorléi még sokkal nagyobb szazalékban keriiltek ki a paraszt-
sag sorai koziil.

Szazadunkban mar kezdettdl fogva menekiilés jelleget Oltott
mind a varosbadzonlés, mind a kivandorlas, de a habort utani évti-
zedekben kiilonlegesen a parasztsdg menekiilésévé fejlodott. A mene-
kiilés irdnyai: mindeniitt a nagyobb varosok, s minél nehezebb a
kivandorlas, annal nagyobb mértékben a belfoldi ipari centrumok
felé, ahol pedig kivandorlas lehetséges, mindeniitt az ipari orszagok
felé, kiilonosen Eszak-Amerikéba és a nyugateurdpai orszagokba.

4. A FARADTAK

Nekik is elég volt mar a parasztéletbol, de 6k nem menekiil-
nek. Megatalkodottan vetik meg a labukat s az ¢életet magat
tagadjdk meg. Nem is tiirelmetlenek és nem keresik még életiik-
ben a masvilagot, hanem kegyetlen elszantsaggal megdlik a fajt,
amely csak paraszt lehet. A maguk ¢életét kényelmessé igyekeznek
tenni folragvan a paraszttorvényeket, de ivadékot nem hagynak
maguk utdn. A parasztember mar az ¢élékben is meghalt, de
utddaikban az ember is elpusztul.

»Egészséges«, sorsaba belenyugvd paraszttarsadalomban min-
denhatdo vezetdeszmeként borul a kozdsség minden megmozdula-
sara az ¢let kettds aga: a termelés és a gyermek. Meghasonlott
és befelé¢ lazadod paraszttarsadalom ezt a két vezetd eszmét hagyja
cserben. Kérlelhetetleniil és végsé kifej Iésre elszantan fordulnak
szembe a kihiillt idedlokkal: a termeld munkatél valé menekiilés
és a gyermek megtagaddsa: a haladl kettdsagi faja az Utmutatdjuk.
Szeretnének Ok ¢éIni, s6t csak ¢lni szeretnének: az ember méltod-
sagaval forgolédni a teremtett vilagban, de parasztul élni, a fol-
szin alatt vegetalni ¢és sziintelen primitiv gondokkal birkézni nem
akarnak tobbé.

Belefaradtak a parasztsors viselésébe s most visszajara fordi-
tottak életilk addigi rendjét. Kifelé nem csindltak semmi folfordu-
last, magukban végezték el a lazadast, de ott aztan kiméletleniil.
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A parasztkdzség, amelyben ¢élnek, nem gyermekekkel népes
mithely mar, hanem szovetség az ¢let ellen s folotte a halal szele
fojdogal. Ugy mondjak: egykés kozség, fertézott kozség  és
ujjal mutatnak r4 a szomszédok. Epp olyan iratlan kotés tartja
egybe az ilyen a paraszt kozséget, mint az egészségeseket. De
amig ott az ¢élet torvénye gydzedelmeskedett: érdemes élni
akkor is, ha csak parasztmodon lehetséges, emitt a halal kere-
kedett foliil: parasztmédon nem érdemes ¢€lni s mivel masként
nem lehet, ki kell pusztulnia az embernek. Mindenki aldirja ezt
a szerzOdést, aki enged a feleségének vagy az anyjanak, hogy
ne legyen tobb gyermek, csak az az egy; aki maganyos éjszaka-
kon belenyugszik abba, hogy asszonyért nem is érdemes tOrnie
magat ¢és aki hajnali folkeléskor keserli nyallal mondja maga
elé: érdemes erre az életre sziiletni? S ha egyszer megvan a tor-
vény, senki az ott ¢€lok koziil ki nem vonhatja magat aldla. Az
koti egybe, az valasztja el a masiktol a kozséget, hogy van egy
kozos titkuk és azt megoldasnak tudjdk megunt életik nyomoru-
sagaira.

A csalad értelme is visszdjara fordult. Nem mihely tobbé,
nem is fészek és nem is meleget arasztd tlizhely. Az asszony nem
tdars a munkaban, gyermekek pedig nincsenek. Az az egy, aki
van, nem arra vald, hogy munkaban tOrje magat, hanem hogy
mint a viragszal nevelkedjék az ablakban. A fészek akkor -elpusz-
tul, mikor az egyetlen gyermek megsziiletik. Azutdn mar jaték
vagy elmeriilés az asszonnyal vald egyiittélés s kiméletlen asszonyi
gond vigyaz arra, hogy ne sziilessék tobb gyermek. A tlzhely
sem araszt meleget, mert nincs ko6zOs torekvés és egyiittes erd-
feszités, amely wutdn jo6 lenne megpihenni. Kozds vigyazat és
kozos élvezetvagy az élet s ebben nincsen pihenés vagy meg-
allas, csak eltemetkezés.

Osztalyokra tagozodik a megfaradt paraszt tarsadalom s
az osztalyokat itt is a fold birtoklasa valasztja el, azonban a
tagozodds nem az azonos sors eltér6 biztonsagat és szabadsagat
hatarozza meg, hanem az ¢élettel vald szembefordulds mas-mas
allomasat. A gazddké a kényelmesebb helyzet. A fold, amely
tokeként meghozza munkanélkiil a jovedelmét, kényelmes ¢letet
biztosit az ¢éloknek és ezt a kényelmet igéri a szililetendd egyetlen
utodnak is. Ezért a gazddk az egykés parasztok eloljaréi s naluk
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van igazan ¢értelme a faradt megallasnak ¢és a lassi kihalasnak.
Zselléreknek nem konnyli akkor sem az ¢élete, ha megtagadjak
a paraszterkdlcsoket ¢és gyermekkel nem szaporitjdk a gondjukat.
Nekik akkor is dolgozniuk kell, hacsak éppen vegetdlni akarnak
s egyetlen gyermek marad is utanuk. Mégis az ilyen paraszttar-
sadalomban a gazdakat kovetik o6k is ¢és ¢épp ugy mint azok,
belefaradtak mar a parasztigyekezetbe s igyekezet nélkiil tenge-
tik életiiket. Ok is fertézottek s a fertézés a gazdaktol terjedt
el hozzajuk. A faradt ¢lettagadas torvénye megakadalyozza Oket
abban, hogy a pusztuld6 gazddk foldjeit 6k szerezzék meg és azo-
kon maguk is gazdakka legyenek. Az O sorsuk ugyanaz lesz,
mint példaképeiké, néhany nemzedék ¢és alig lesz bel6lik hirmondéja
is a valahai torekvo és mindenaron élni akar6 parasztoknak.

Mig egészséges parasztok kozt nem idéz eld lényegbe vago
kiilonbséget az, hogy melyik néphez tartoznak, addig az egykés
parasztok nagyon is egy-egy mnép parasztjaibol keriilnek ki. A
paraszt-sorsot minden nép parasztja nehezen viseli mar, azonban
természete szerint fordul sorsa ellen mindegyik. Az a nép, amely-
nek vérében pusztithatatlan életvagy van, minden koriilmények
kozott tud élni; ha kezdetleges vilagban ¢€s mélyreszoritva s,
de ¢l ¢és szaporodik. Viszont a madsik, amelyik igényesebb, az
csak ideig-Oraig birja a paraszt alavetettséget és ha fol nem sza-
badul, inkabb az ¢életét tagadja meg, minthogy ugy éljen tovabb.
Ugyanabban az orszagban ¢és ugyanolyan gazdasagi-tarsadalmi
viszonyok kozott a német és a roman parasztok vigan szaporod-
nak, és ha nyomorogva is, de ¢élnek, s6t arra is futja az erejik,
h°gy  parasztmédon  jolétet  teremtsenek  maguknak.  Viszont
ugyanott a magyar, horvat ¢&és szerb parasztok faradtan tengetik
¢életiiket és kell6 szamu utdédok hijjan lassan kipusztulnak. Mas
magyarazat nincs itt, mint a kilonbozé fajtak eltéré életigénye
és energiagja. Az egyik nagyobb igényli ¢és kényelmesebb, csak
akkor hajland6 ¢lni, ha méltoképpen lehetséges ¢és a par asz t sor-
sot nem viseli a végtelenségig. A masik viszont mindenképpen
tud ¢élni s akarmeddig tud varni arra, hogy magasabb szintl és
szabadabb életet verekedjen ki maganak.

Hasonloképpen a vallas is. Mondjak, hogy a protestans
faluk hajlamosabbak az egykére. Igaz, hogy igy van, azonban
a dogmak kiilonbsége teszi ezt, hanem az, hogy az ilyen
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hitt  kozségek kezdettdl fogva Ontudatosabbak és igényesebbek
s vallasukat is éppen ennek révén valtoztattdk meg annakidején.
Ez az életigény nyilatkozik meg most is magatartasukban,
mert ha nincsen mdéd magasabb szintli életre, inkdbb éIni sem akar-
nak. Viszont a katolikus vallds sem akadalya annak, hogy parasz-
tok igy feleljenek sorsuk mostohasdgara, ha egyébként igényesebb
és kényelmesebb emberek; aminthogy akarhdny katolikus egykés
falu is van.

Az egykés parasztkozség minden élettdrvénye paraszti jellegi,
azonban ¢épp az ellenkezdje az egészséges paraszttarsadalmaké-
nak. Amott a termelés, emitt a kényelmes parasztélet, amott
a korlatlan termékenység, emifct a lassu kipusztulds a vezetdeszme.
Es éppenigy, mint ahogy eleven paraszttirsadalmakban minden
Iépést ez a vezetd eszme hatiroz meg, iligy itt ez a két visszajara
forditott = paraszt  életszabaly  érvényesiil ~minden  pillanatban.
Szinte érthetetlen menete van itt az életnek: paraszt és mégis
az ellenkezdje annak.

A vezetés mar régen nem a férfiaké. Azoknak a kezében
van, akik a paraszt erkOlcsoket a visszajara forditottak s ezek
az asszonyok. Ok tartjdk uralom alatt a férfiakat és kozilik is
az Oregek a fiatalokat. Az & vezetésik mar nem olyan el6ljaras
csak, mint a férfiaké volt, hanem kemény és ellentmondast nem
tir6 uralom. Az &6 kezikben minden Iépésnél ott a megtorlas.
Csak merjen a fiatalasszony akkor is sziilni, ha a sziilei nem akar-
jak, rongynak, cafatnak tartjdk azutdn és nem lesz tObbet meg-
allasa a tobbiek el6tt, a gyermeke is jO ha élve marad, de az élete
nem lesz egyéb, mint sziintelen keseriség. Vagy a férfi merjen
kovetelodzni a gyermekért; vagy merje munkara szoritani az
asszonyat, joidéig ne szamitson arra, hogy kinyilik az ajto eldtte.
De nincs 1is itt ellenallds. Ridegen ¢és kimélet nélkiil uralkodnak
a szilék s uralmuk alatt lassan elpusztul a kozség és nem lesz
tobbé sem paraszt, sem ember.

Az egykés parasztok ¢élete faradt és terméketlen. Nem sze-
retik a foldet és nem torik magukat a munkaban. Valdjaban csak
a férfiak dolgoznak, de azok sem a régi parasztigyekezettel.
Gyakran hagyjak parlagon foldjeik egyrészét, vagy bérbe adjak.
Ha tanyajuk van, igyekeznek minél kevesebb id6t tdlteni rajta.
Nemhogy 1uj termelési eljardsokon tornék a fejiiket, hanem még
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a régit is csak immel-ammal folytatjdk. Az & termelésiiknek mar
a fogyasztas a mértéke és nem a végtelen gyarapodas. Ezzel
szemben a fogyasztasuk igényes és boOséges. Sokat és jol esznek-
isznak, lakasukat kényelemmel rendezik be, bekoltoznek a régi
tisztaszobaba s az egy hazban lakok kiilon-kiilon foglaljak el
az egyes szobakat. Ruhazatukban szeretik a diszt s még munka-
ruhdnak sem tiirik a disztelen parasztszabasut. Unnepeken —és
kiilénosen az asszonyok mérhetetlen pompat fejtenek ki s ugy
mutogatjak magukat templomba menet, mint a pavak.

Az egyén kényelmének legjobban a faj ¢élete adja meg az
arat. Nyoma sincs mar kozottik a régi fegyelmezett és szabad
nemi életnek. Nincs gyermek, nincsen természetes korlatja a nemi
¢életnek; folborult a paraszterkoles wuralma, nincs tehat erkolesi
gatjia sem. Ezekben a paraszttkzségekben a megel6zés ¢és az
elhajtds szdmtalan modszere 4all  rendelkezésre: még az sem
korlatozza a nemi életet, hogy a kovetkezményekkel kellene sza-
molni. Parasztok kozt soha nem volt ismeretes olyan buja és
meddé nemi élet, mint egy-egy egykés faluban. Mintha a sza-
zados fegyelem minden tartdozkodasa szabadulna 61, ugy tolti
be ¢letiket az Onmagéért vald nemi élet. A kovetkezmény persze
mégsem marad el. Ideges férfiak, beteg és koran haldo ndk és fony-
nyadt, kés6i gyermekek jelzik az utjat az ujfajta paraszterkdlcs
terjedésének.

Az egyetlen gyermek nevelése csak betetézi a faj gyongité-
sét. Féltett virdgszal, sziintelen gonddal forgolédnak koriilotte
és még a fajo széIltdl is ovjak. Kiilonosen, ha lany a gyermek,
ugy eclkényeztetik, hogy nemhogy paraszt, de még egészséges
ember sem lehet beldle. Minden kivansagat teljesitik, tomérdek
pénzt koltenek ra és amikor mar felnétt, akkor is ugy babusgat-
jék, mintha névendékgyermek lenne még.

Az egykés tarsadalom nem ugy tarsadalom, mint mas paraszt-
csoportok. Nem a kozos teherviselés és kozosségi fegyelem tartja
0ssze, hanem a hasonld 0Onzés és védelemre vald bezarkdzottsag.
Nem egy kozOsség mar a falu, hanem 0nzé kis csaladi kordkbe
vald bezarkdzds. Nem sokat keresik egymas kozelségét s csak
dnnyit adnak a masikra, hogy megszoljak, ha a tdorvény ellen vét
és vigyaznak, hogy Oket meg ne szoljak. Kozos a fertdézottség és
kiilonallo az élet lefolyasa.
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A parasztkultira azonban ¢él kozottik, s6t mint levagott
virdg, még tovabb pompazik is. A legékesebb parasztmiivek
kozottik  élnek s az  egészséges  paraszttarsadalom  tudomanya
még megtetéztetett az O kezilkben a megeldzés kultirava emelt
tudomanyaval. Sok koszonet nincs ebben a »fejlédésben«. A lata-
sukon gyonyorkodhet a szem; minden parasztékesség virul raj-
tuk, de a legszornylbb parasztkér is benniik lakik és hovatovabb
elpusztitia Oket. Mint a festett koporsd: kivil minden ékesség,
beliil a halal dermedtsége.

A sziiletések csokkenése az utolso félszazad alatt altaldnosan
nagymértékli volt. Normalis jelenség, ha polgarosultabb viszonyok
kozott a gyermekek szama lecsokken, igy az is természetes, hogy ami-
lyen mértékben fejlédik a parasztsag, amilyen mértékben tobb vagy
kevesebb parasztja van egy orszagnak, aszerint kisebb vagy nagyobb
a népszaporulata. Ma is a keleti parasztorszagok vezetnek ezen a téren
Eurdpaban és itt is csokkent legkevesebbet a szaporulat. Romania-
ban példaul 1880-ban 35-4 ezrelék volt a sziiletések szama, 1933-ban
pedig 32-0. Ezzel szemben mindeniitt, ahol sietdsen polgéarosodott a
parasztsag, Oridsi aranyban esett a sziiletések szama: pl. Magyar-
orszagon ugyanazon id¢ alatt 44-4-rol 22-0-re, Finnorszagban 370-r6l
19-8-ra. Sem a valtozatlan szaporasag, sem a nagymértékii sziileté-
csokkenés nem a faradt parasztok jellemzdje még egymagaban. A
nagyaranyl magyarorszagi sziiletéscsokkenés azonban ilyet rejt mar
Mint a fertézet, gy szallja meg egyes vidékeket az életintsag és attol
kezdve alland6 a népesség szamanak a csokkenése. Ilyen vidék Bara-
nya varmegyébdl kiindulva az egész déli Dunantil, keresztiil a Dunan
a Dunamellék végig és a Bacska egyes vidékei, beleszamitva a mai
Jugoszlaviahoz tartozo dalmatakat és szerbeket is.

5. A LAZADOK

A parasztsag Dbeletor6dott sorsa viselésébe ¢és nem  kivant
mast maganak hosszu id6én keresztil. Parasztnak lenni legelsob-
ben is ezt jelenti: belenyugodni egy olyan sorsba, amely ellen
elég ok lenne lazadni. Am a beletorédés még parasztok kozott
is csak tokéletes, de nem teljes. A tobbség, a tilnyomd nagy tobb-
ség belehelyezkedik az alavetett allapotba ¢és ugy ¢l, ahogy ilyen
helyzetben Ilehet, azonban mindig maradtak kivételek, akik kirag-
nak a hambol és megszegik a parasztkotést. A megbékéld és sor-
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saba Dbelenyugvd tobbség mellett kezdettdl fogva huzodott egy
vonal, amely az ellenkezést és a lazadast képviselte a megalkuvok-
kal szemben.

A jobbagy elédok még lazadtak tomegesen is. Volt olyan
lazadas, amely magat a paraszt alavetettséget akarta elkarhoz-
tatni, de a kozépkori parasztldizadasok legnagyobb része mar nem
ilyen fajta harc volt. Nem azért tort ki, mert parasztok nem akartak
lenni a jobbagyak, hanem azért, mert a megszabott szolgal-
tatasokon tal annyira kovetelddzok voltak uraik, hogy az még
paraszt szamara is elviselhetetlen volt. Az ilyen lazadasok, ha a
parasztokat nem sikeriilt leverni, mind békekotéssel végzodtek
s a szerzOdés csak megerdsitette az iratlanul amugyis érvényes
parasztkotést. Am ha a parasztok szét vére ttetésével végzodott
a harc, akkor csak annal jobban megszoritottdk a paraszt hely-
zetet €s még nagyobb terheket raktak vallaira.

A paraszt laz adasok nemhogy forradalmak lettek volna, de
még igazi lazadasoknak sem tekintheték. Ezek a folkelések a
jo parasztok miivei voltak és végeredményben még erdsitették
is a parasztszerzOdést, nemhogy felrugtdk volna. Természetesen
minden parasztfolkelésben szohoz jutottak az igazan lazadod szel-
lemek is, akik nem elégedtek meg az elviselhetetlen sanyargatas
ellen val6 fOlkeléssel, hanem arra torekedtek, hogy egyaltalaban
az uri kivaltsagokat szilintessék meg. A parasztok nagy tobbsége
azonban sohasem kovette az ilyen lazadokat és ha békére nyilt
kilatas, vagy a legydzetés veszélye fenyegetett, mindjart cserben-
hagyta ldzadd vezéreit. A parasztlizadasok legydzetése vagy meg-
békélése utan valoban mindig maradt egy-egy csapat lazado
paraszt, akik nem fogadtak el a békét, vagy menekiiltek a meg-
torlés eldl és mint portyazo szabadcsapatok éltek bitangsagban.

A késObbi lazadd parasztok ezeknek utdédai, nem pedig a
kozonséges  parasztfelkeloké.  Végig az  egész  parasztkorszak
ideje alatt parazslott a lazadas tiize és amikor rég nem voltak mar
tomeges parasztlizaddsok, magénos lazadok még mindig akad-
tak s torvényszegd magaviseletiikkel ébrentartottdk az  allando
tiltakozast a paraszt megalkuvas ellen. A katonasag eldl, vagy
éppen katonaéktol szokott el, aki semmiképpen nem birta a komisz
¢let fegyelmét ¢és a falubol bitangolt el, vagy kiverték a tdbbiek,
aki fébenjard vétekkel szegte meg a paraszterkolcs szabalyait.
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A follazadt paraszt aztdn vagy magéanos szokevényként buj-
dokolt, vagy bandakba verddve bitangolt orszagrészeken kérész-
til és riogatta a jambor ¢és alazatos foldmiveldket. Kiilonosen
a pasztorok koziil keriiltek ki az ilyen bitangok, vagy éppen az
elvadulds utan adtdk a fejiilket pasztorsagra. Nevilk orszagonként
és koronként kiilonb6z6 volt: hajduk, betyarok, komitacsik stb.,
de mind egyforman parasztok voltak, lazadd masai a jambor
foldmiiveloknek.

Mindenre kaphatok voltak ezek, csak foldmiveld6 munkéara
nem. Pasztorkodtak, joszagot hajtottak egyik orszagbol a masikba,
réteken és ingovanyokon pakasztak, solymasztak, madarasztak,
elkotottek a pusztai joszagokat, utondlltak és kiraboltdk a pénzes
utazokat. Parasztok voltak, de nem parasztmoédon keresték kenye-
riiket. Konnyebben is, mert nem izzadtak mindennap a munka-
ban, nehezebben 1is, mert gyakran jatszottak az ¢letiikkel. Mind-
azonaltal az életiik nem sokban kiilonbozott a tobbi parasztokétol.

Az a tudatuk nem volt meg, hogy alavetettjei egy tarsadalom-
nak, hidnyzott tehat a megfeleld alazat is az életiikb6l. Ehelyett
kiverteknek és iildozotteknek érezték magukat s ha ez tobb bator-
sagot ¢és szabadsagérzést adott 1is, ugyanakkor mérhetetlen bizony-
talansagot és  zaklatottsdgot is. Mindennapi életiik  torvényeit
azonban ez az élet is hasonldoan szabta meg, mint a foldtaroparasz-
tokét a megalkuvas, 6k is csak szorongatott ¢és megnyomoritott
helyzetben élhettek s egy talpalatnyi helyet mondhattak csak
szabadon a magukénak. Kiilonben 1is 4llandé érintkezésben all-
tak a parasztkdzségekkel, mégha nem 1is voltak a legjobb barat-
sagban egymassal. Hasonlo volt tehat az életrendjik és azonos
a kulturajuk. Nem tartdk a foldet és nem maguk nevelték gyer-
mekeiket, ez volt a kiillonbség kiilso latszatra s ez majdnem feled-
tette azt a lényegbevagd nagy eltérést, ami érziileteikben volt
meg. Az egyik behodolt és megalkudott, azért lett nyomorult,
a masik pedig follazadt és soha nem adta meg magat, azért lett
kivert.

Az alapvetd érziiletbeli kiilonbség nem engedte, hogy ez a
kétfajta  paraszt baratsagban legyen egymassal. A bitangoknak
mindig voltak baratjaik, cinkosaik és orgazdaik a foldmiiveld
falukban vagy a pasztorok kozott, azonban a foldmiiveld parasz-
tok kozvéleménye vagy éppen eldljarosaga mindig elitélte oket.
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Minden poganysagot, istentelenséget s ami baj vagy szerencsétlen-
ség csak eldadta magat, azt mind az 6 szamlajukra irtdk. Konnyen
érthetd irigységgel szemlélték, hogy ugy is lehet ¢élni, ha nem hajtja
igaba az ember a fejét, majd maskor nyugodt és biztosabb hely-
zetikbSl lenézték a kivert és bitangsagban ¢é16 lazadokat. Erzés
dolga azt eldonteni, hogy milyen elemek voltak ezek a bitangok:
a jobbjai a parasztoknak vagy a salakja. Az igazsag bizonyara
az, hogy jok és rosszak egyarant voltak koztik, de mind rend-
kiviili emberek voltak, akik nem tudtak beleilleszkedni a tobbség
altal  kitaposott medrekbe. Egyrésziikb6l nyilvan blntettes lett
volna akkor is, ha masfajta tarsadalomban élnek, masrésziik
azonban bizonyosan alkotd, vezetd vagy hoditd egyéniséggé fej-
16d6it volna, aminthogy a koréjiik fonodd legendak igy is ilyennek
festik egy-egy kimagaslo6 alakjukat.

De ma is vannak lazadd parasztok. Ma mar nem lazadhat
egészben a parasztsag, ehhez nincsen tisztazott forradalmi tudata
és érziilete, nincsenek képzett és mégis hliségesen paraszt vezetdi,
de meg szétszortsaganal ¢és annyi elnyomottsagban toltott szazad
utan tomegében nem is oly lazadozd a paraszt. Egy kisebbség
azonban ma is lazad. Nem 1gy, hogy elbitangolva ¢s bandakba
verédve ¢élne kiviil a tarsadalmon, hanem 1gy, hogy a polgaroso-
dottabb  tarsadalomtél megszabott keretek kozott  ellenkezik  a
sorsaval s egy masfajta vilagrend utdn sovarog, vagy ha politikai
eszkoOzei vannak hozza, koveteli is azt.

A mai parasztsdg lazad6éi az osztalyharcos parasztok. Az
efajta parasztok mindeniitt vannak, ¢és mindeniitt kisebbségben,
ahol egyaltaldban ¢élnek parasztok. Ezek mar igazdn a parasztsors
ellen fordulnak ¢és hisznek abban, hogy Ilehet olyan tarsadalom,
ahol nincsenek osztalykiilonbségek. Osztalyharcos parasztok egy-
arant vannak a foldtelének ¢és a foldes gazdak kozott. A foldtele-
nek szocialistdk. Nem csak abban hisznek, hogy Iehetséges olyan
tarsadalom, amelyben urak és parasztok nincsenek, hanem olyan-
ban is, amelyben munkéasok és polgarok sincsenek. Az osztaly-
harcos parasztok szocializmusa nem kiilonbézik az ipari munka-
sokétol, tehat az ilyen parasztok nem csak a parasztnyomortsa-
gok ellen lazadnak, hanem a munkas emberi és tarsadalmi nyomoru-
saga ellen. Tisztan parasztlizadok mar azok a parasztok, akik
gazda létiikre is osztalyharcosok. Ezek is lazadnak a parasztsors
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ellen ¢és osztalyharcot folytatnak, azonban nem szocialista tarsa-
dalomért kiizdenek és nem egyiittes osztalyharcos  follépéssel
lazadnak fol. Ok olyan tarsadalmat akarnak, amelyben nincsen
ur és paraszt, de van gazda és munkds. S a lazadasuk is nem kol-
lektiv osztaly harc, hanem egyéni torekedés osztalyhelyzetik meg.
sziintetésére. Mindegyik a maga modjan igyekszik elfeledtetni
parasztallasait és  minél  hatékonyabban  koriilbastyazni  polgari
mindségét.

A munkasok osztalyharca kétirany ¢és egyiittes kiizdelem:
follazadnak a sajat emberi és paraszti nyomorusagaik ellen ¢s
harcban  allanak = gazdakkal,  urakkal,  polgarokkal  egyarant.
A gazdaktol kozvetlen kizsakmanyoltatisuk megsziintetését kove-
telik, az wuraktél és a polgaroktol pedig egyaltalan a paraszt- és
munkas osztaly helyzet eltiintetését. Ez a harc vilagos célokkal
indul s moddszerében kiméletlen. Nem tud megalkudni ¢és addig
nem lehet vége, amig meg nem sziiletik az a tarsadalom, amelyikért
a harc folyik.

A gazdak osztidlyharca szintén kétiranyd, de nem egyiittes
osztalyfellépés. Szemben allanak a munkassal s védik magukat
a talsagos bérkovetelések ellen és szembenallanak az urakkal
és polgarokkal, mert a maguk urasagat vagy maguk polgarsagat
akarjak  elismertetni. A  harc moddja utanzds, alkalmazkodas,
konyorgés, szembehelyezkedés, egyszoval minden eszkéz, ami
csak kozelebb vezet a célhoz. Ez is kiméletlen harc, de csak addig
tart, amig minden parasztgazda el nem ismertetik polgarnak
vagy urnak, aszerint, hogy milyen az illetd tarsadalom rendszere.
S ha ezzel nem is tlinik el végképen sem a paraszt, sem az urirend,
az nem ¢€rdekli mar a befutott és elismert gazdakat.

A tarsadalom erGviszonyai azt is indokoltta tennék, hogy a
parasztok egységesen teljes tomegiikben lazadjanak f0l. Az egész
parasztsag olyan, hogy konnyen lazadova Iehetne, hiszen elegend6
oka van erre. Akkor is alarendelt és masodrendi polgar, ha még
olyan kivalé és fiiggetlen ember is, kulturalis tekintetben akkor is
barbar, ha igyekezettel meg is tanult mar valamit a magasabb
kulturab6l. Nemzeti fliggetlenségért mar ragadott fegyvert, de
maga szabadsagaért még soha. Nem lazado fajta s ha rendkiviili
okok miatt mégis lazadni kényszeriil, csak addig tart tiize, amig
mérsékelt jolétet és biztonsagot ki nem verekszik maganak. Parasz-
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tok follépésébol hianyzik a teljesség olthatatlan igénye: mindig
meég tudnak alkudni apr6 okossdgok tanacsara még akkor s,
ha ezzel nagyobb ligyet vesztenek el. Ha a bibliai példazat az emberi
tarsadalom rendjérél szolna, Ugy a paraszt lenne az az Ezsau,
aki egy tal lencséért mindig odaadja els6sziilottségi jogat. Eddig
legalabb mindig odaadta s hogy valaha ne adja oda, ahhoz 1) és
kiilonleges torténelmi élmények neveld iskolaja kell.

A kozépkori parasztlazaddsok mar nem a paraszt status ellen és
még nem az osztalykiilonbségek megsziintetéséért folytak. Okaikat és
céljaikat jellemzi a német folkelések hires 12 pontja, amelyben a ke-
resztény vallasszabadsagot, a foldesuri terhek konnyitését és az quri
tilalmak megsziintetését kovetelik, igy volt ez a tobbi parasztfolke-
lésekkel is. 1381—1450. években Anglidban, 1437—1440-ben Svéd-
orszagban, 1340—1441-ben Daéniaban, 1418—1437-ben Csehorszagban,
1395—1479-ben Spanyolorszagban és 1514-ben Magyarorszagon. A refor-
macid ide jen hajlott el a parasztfolkelések célkitizése a vallasi alapon
atérzett egyenldség és kommunizmus eszméi felé, de altalanosan soha
nem lettek ilyen irdnyuak a folkelések. Még kevésbbé jutottak gyo-
zelemre, akar egyik, akar masik célkitlizésiikkel.

A modern parasztlazaddsoknak két irdnya van. Az egyik felé
sajatsagos parasztmozgalmak, amelyek osztalyharcos jellegliek, de
nem internacionalista szocialistak. Ilyenek hatalmasodtak el a Balka-
non, kiillondsen pedig Bulgaridban, ahol uralomra is jutottak egyiddre,
de elterjedtek Jugoszlavidban és Romadanidban is és feliitotték a fejiiket
Lengyelorszagban éppugy, mint Csehorszagban.

A masik irdny a szocialista osztalyharc egységes mozgalma,
amelybe a parasztsag igen sok helyen bekapcsolodott. Legjellemzdbb
e tekintetben a németorszagi helyzet. Az 1924-es majusi valasztason
az orszagos szavazati arany partonként a kovetkezd volt: Nacionalista
19'5, central 13.4, szocialista 13.4, kommunista 12.6. Ezzel szemben
a vidéki keriletekben nacionalista 38.3, central 8.3, szocialista 15.3,
kommunista 11.7. Ugyanazon ¢év decemberében még tovabb romlott
az arany a szocialistak és a kommunistak rovasara. Viszont az északi
demokracidkban a szocialistak szavazataik legnagyobb részét vidéken
kapjak. Az deriil ki ezekbdl az adatokbol, hogy a parasztsag képes szocia-
lista osztalyharcra, de konnyen ki is térithet6 ebbdl a mederbdl.
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PARASZTNAK LENNI
MOST MAR NEM LEHET



1. PARASZTNAK LENNI
MOST MAR NEM LEHET

A parasztsag kultaranak, tarsadalomnak egyarant a multé,
akkor is, ha megvan még. Sziikségességét ¢&s Ervényességét régota
elvesztette mar azoknak az okoknak az eltintével, amelyek annak
idején létrehoztak. Most mar csak a sajat tehetetlensége és a tarsa-
dalomvezetés kényelmessége tartja fonn, de igy is csak a mult él
benne tovabb, jelene mar pusztulasa és letiinése felé mutat.

Akar itéljik szépnek és jonak a parasztallapotot, akar nem,
azt el kell ismerniink, hogy a fejlédésnek egy fokan érdemes és
szliikséges rendje volt a tarsadalomnak. Semmi mas nem biztosit-
hatta oly jol a termelés gyarapodasat, varosok novekedését ¢és
egyaltalan a kultira nyugodt fejlédését, mint a parasztok meg-
békélése mostoha sorsukkal.

Napjaink tavlatabol tekintve vissza a fejlédés menetére, két-
ség nélkill irhatjuk a parasztok javara az europai kultura és civi
Hzacio fejlédésének komoly megindulasat. Lehetett fejlodés az
europai allamokban, mert a parasztsig megbékélése ¢€s sorsaba
valo beletor0dése megalapitotta azt a békét, melyben Aallandd
megszakitds nélkill megindulhatott a munka Talan az eurdpai
népek vérmérsékletén, talan az eurdpai uralkodok allammuvé-
szetén, talan az eurdpai ember elpusztithatatlan  épitévagyan
mulott, hogy ez a béke bekdvetkezett, mert a gazdasagi tényezok
hatasaképen torténhetett volna 10gyis, hogy soha nem adja meg
magat a munkara szoritott csoport, hanem allandé harcot folytat
a szabadsagért s masképpen, mint ldncos fegyveres szolgasdgban
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nem hajlandé dolgozni. Egyszoval parasztnak lenni nem vou,
kikeriilhetetlen sziikségesség s ha mégis parasztokka lettek az
europai  foldmivelok 6sei, Ugy az az 6 érdemiik, ha békéjik
eredményét értéknek ¢és fejlodésnek tartjuk. A masik  torténeti
érdeme a parasztmegoldasnak, hogy ugyanakkor, amikor 0rokos
munkara kotelezett egy csoportot, azt nem kényszeritette teljesen
Onmaga megtagaddsara; hanem engedett neki annyi szabad-
sagot, hogy emberré és kulturlénnyé miivelje magat. Nem csak
azért érdem ez, mert a paraszt kultura id6éalldo értékii miiveket
produkalt, hanem azért is, mert emberek nagy tomegei a teljes
szolgasag ¢és megalazkodas helyett megmaradhattak emberi mél-
tosaguk és szabadsaguk valamelyes birtokaban, s ezen a szinten
készen allottak arra, hogy barmikor magasabbra tudjanak emel-
kedni.

A paraszt tarsadalmi rend sziikségességének ¢és viszonylagos
értckességének az  elismerésénél is tovabbmend torténeti meg-
itélés sem juthat mashova, mint hogy most mar se nem sziikséges,
se nem értékes ez az allapot. A tarsadalmi ¢élet minden vonaldn erre
az eredményre jut a tdjékozodds és minden részlet jelenség csak
megerdsiti  azt a sommas itéletet, hogy parasztnak lenni most
mar nem lehet. Ha értékes volt valaha a fejlodés szamara a parasz-
tok megbékélése, gy ma nem a tovabbi megbékélést, hanem
parasztsaguk fOlszamolasat koveteli a torténelem a paraszt O6sok
ivadékaitol.

Amikor még nem allott rendelkezésre mas termeld erd, mint
az ember karja és az igavond Aallatok izmai s a termelés eljarasai
is olyan tokéletlenek voltak, hogy c¢sak nagyszami —munkaskéz
alland6 munkajaval jutott eredményre a termelés, akkor mas-
képen nem szabadulhatott az ember a termelés nytigei aldl, mint
hogy masokat vetett szolgasagra. A parasztszereposztas kikeriil-
hetetlen volt s ha a fOlszabadult emberek ¢és csoportok is produ-
kaltak értékeket s az alavetettek pedig nem siilyedtek egészen
allati szintre, akkor még értékesnek is itélhetd. A parasztszerep-
osztas értékes volt s benne a feudalista gazdasagi tarsadalmi rend
lényegét kitevd ala-folérendelédés a legszerencsésebben Olt testet.
Az Ostermelo-munkds parasztszintre szorult, de egyuttal maga is
parasztként bdastydzta koriil magat: ez a megoldas fejlodést biz-
tositott folfelé és védelmet a teljes lealacsonyodas ellen lefelé.
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A kapitalista arutermelés idejére azonban minden gydkeresen
megvaltozott. Nagy termelGenergiakat szabaditott f6l az ember,
hatasos gépeket és termeld eljarasokat talalt ki, most mar nem
paraszt munkas kellett a termeléshez, hanem olyan, akit nem kot
semmiféle hagyomany vagy megbékélés, hanem egyszerlien munka-
er6 s hajlandé és tud is idomulni a gépek torvényeihez. S az Onalld
paraszt is idegen test ebben a rendben. Itt mar nincs értelme
annak, hogy wvalaki termeljen elkotelezettség alapjan, itt a
piacra termel mindenki, és ha masa nincs, munkaidejét viszi a
piacra. Ennek a termelési rendnek nincsen sziiksége parasztra s
ha orokségiil mégis parasztot kapott, ugy kettdt cselekszik vele:
egyfeldl kihasznalja, masfel6l pedig kezébe adja azokat az eszko-
zoket, amelyek altal folszabadithatja magat.

A kapitalista termeldrend kihasznalja a parasztot ugy is
mint munkast, ugy is, mint piaci felet. A paraszt munkas, igény-
telenebb és kevesebbet érd, felét harmadat fizetik neki csak, mint
a varosi munkasnak, akar ipari, akdr mez6gazdasagi iizemben.
De ha 6nall6 is a paraszt s elad6 és vasarloként jelenik meg a pia-
con, akkor is minden {gyletére rafizet: a termékeiért kevesebbet
kap, mint amennyi munkdja utdn jarna neki, —mert ez a termeld-
rend az iparnak kedvez — ha pedig vesz valamit a maga szik-
ségletére, azért magasabb arat kell fizetnie, mint amennyi indokolt
lenne. Mindenképen csak teher ebben a rendben parasztnak lenni:
ha munkas, bért kap kevesebbet, ha o0nalldo gazda, az agrarollo
metszi le a jovedelmét.

Kihasznalja a parasztot a tokés termeldrend, de ugyanakkor
kényszeriti és segiti is, hogy ne legyen paraszt. Egészen 1j ter-
meldérendet testesit meg s annyit a paraszt is lat bel6le, hogy érde-
mesebb a piacra termelni, mint sajat szikségletre. De ennél
tobbet is tapasztal: a gyarak elarasztjdk minden anyaggal és
aruval, amely el6l nem lehet kitérni, mert jobban hasznalhat6 ¢és
kevesebbért megszerezhetd, mintha maga allitand eld. De még
tovabb is: olyan szerszamokat, gépeket szallit a parasztnak,
amikkel gyorsabban, jobban ¢és kevesebb erd\el végezheti a mun-
kajat, mint a maga kézi szerszamaival, végilil pedig olyan kozle-
kedési halozatot teremtett a Kkapitalista termelés, ami kiemelte
elsxigeteltségébdl a paraszt szallasokat s nem Iehet tobbé kitérni
a varosokkal valo forgalombol.
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Sommasan: kellett a paraszt a feudalista gazdasagi rendben
de nem kell a kapitalizmus koraban.

A tarsadalom fejlodése sem kovetett mas u”at. Kellett a
kotott tarsadalom, amikor a termelés rendje csak mindenféle leko-
telez esek ¢és jogositvanyok révén allhatott fenn. A paraszttarsada-
lom szovevényes szabalyrendszere kellett ahhoz, hogy a paraszt
békességgel végezze a munkajat és folotte nyugodtan orszagol-
hasson a fols6 rend. Nem mas volt ez a tarsadalom, mint a termelo-
szervezet torvényesitése, rendezése ¢és allanddsitasa. Ertelme és
sorsa ugyanaz tehat, ami a hiibéres gazdasagi rendé. Kikeriilhe-
tetlen volt és nem is a legrosszabb, ami tdrténhetett. A paraszt-
tarsadalom kétszeres szabalyozottsaga olyan biztos medret sza-
bott az egyének életének, hogy azt nem volt nehezebb viselni,
mint magat a munkat, amit ez a rend kotelességiil szabott. Viszont
az ilyen tarsadalom éppugy értelmét vesztette a fejlddés soran,
mint az alapjaal szolgal6 termeldrend.

A Kkapitalista termeléshez nem kell semmiféle kotottség és
szovevényes  szabalyokkal  egybetartott  tarsadalom. A tokés
termeléshez tag Iehetdségek ¢és szabadsag kellenek. Az kell, hogy
szabadon csoportosulhassanak az emberek ¢és minden korlatozas
nélkiil  vallalkozhassanak  vagy  vallalhassanak  munkat. Szabad-
nak kell tehdt lenni a tarsadalomnak s a csoportosulasok sem
kopethetnek mas elvet, mint a szabad valasztasét. Paraszt nyil-
van nem sokd maradhat fonn az ilyen rendben: az élete csupa
elkotelezettség ¢és  belilr6l is csupa megkotozd torvényt ismer,
nem csoda, ha nem leli helyét ebben a vilagban. Abban a pilla-
natban azonban, amikor termelésében idomul a megvaltozott
rendhez és hajland6 a piacra termelni és a piacrol fogyasztani,
mar késznek mutatkozott arra is, hogy tarsadalmi kotottségeit
fololdozza. Nem is torténhet maskéno: minthogy — ha mar
egyszer a termelésében megvaltozott tarsadalmi helyzetében is
valtoznia kell: itt is fol kell szabadalma.

Egyszerien nem lehet paraszt egy csoport abban a tarsada-
lomban, amelynek minden szabalya ¢és minden Osszetevdje -ellene
van az efelé kotottségeknek. Még akkor sem maradhat meg a
paraszt, ha a polgari tarsadalom menteni akarja. Mert hogy
mentheti? Iskolaban tanitja, hogy jo és érdemes parasztnak lenni,
de ugyanott mast is tanit mellette: Amerika folfedezését, a fold
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kémiajat, novények ¢és allatok életének titkait, a jog rendszerét,
ami egyiittvéve nagyon elég arra, hogy sajat szerepe ellen lazitsa
a parasztot. Vagy példit mutatnak a parasztnak. De mit ér
az olyan példa, amely csak a szép parasztruhazat viselésében
jar eldl s minden mas magatartdsa ellenkezik a parasztéval?
Végiil foltarthatatlan a paraszttarsadalom széthulldsa s ez még
nagyobb értéki torténelmi esemény, mint a keletkezése volt.

igy a parasztkultira is. Jo6 ott, ahol mas nincsen. Amig
akozott volt a valasztas, hogy tokéletesen kultira nélkiili szolga
vagy kezdetleges kultaraji paraszt legyen az ember, addig nagyon
értekes volt a parasztkultira. Ahol egyébként allatiassag, vadsag ¢és
kietlenség tanyazott volna, ott teremtette meg a kultira biztato
kezdeteit. A hiibéres tarsadalomnak semmiféle eszkdze nem volt
ahhoz, hogy a vallasi nevelésen tal valamilyen kulturdban is részel-
tesse a parasztot. A legtobb, ami t6le kitelt, hogy legalabb nem
allta utjat annak, hogy maguk a parasztok teremtsenek kulturat.

Nyomban alaszallt azonban a parasztkultira értéke, mihelyt
ugy fejlodott a tarsadalom, hogy kultarjavait mindenkihez eljut-
tathattak, s6t megvolt ahhoz is a modja, hogy neveléssel egyetlen
kultirteriiletté  alakitson  varosokat ¢és  falukat. Akkor pedig,
amikor magasabb kultura is lehetséges a legelhagyatottabb pusz-
tan is, akkor mar nincsen értelme a primitiv parasztkultiranak,
akarmilyen szines legyen is az. Parasztok maguk nem ok nélkiil
teszik azt, hogy minden parasztkultirat megtagadnak: a jobb
€és a magasabb reményében cselekszik s ez a remény tokéletesen
alapos. Ha nem vonhaté komolyan kétségbe, hogy a tdrsadalom-
nak ma rendelkezésre allo eszkdzeivel altalanosan magas kultur-
¢letet lehet teremteni, akkor semmi nem indokolja, hogy a paraszt-
kultira  fonntartasaért kelljen kiizdeni. A  parasztkultira nem
elég mar, amikor a helyén magasabb is Ilehetséges, elpusztulasa
tehat éppannyira indokolt és helyes, mint a megsziiletése volt.

Volt egy biztos ¢és megnyugtatd tudatunk: jol van igy ez a
vildg, mert nem lehet masképen; kell a paraszt, mert nem Ilehet
mindenki Ur. Evvel a tudattal tan az idok végezetéig is eléltiink
volna. Igaz, nehéz parasztnak lenni, olykor mar-mar tlirhetet-
len is, mégis viseli az ember, ha nem Iehet mdasképen. Magunk
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soha nem vetettink volna véget ennek az allapotnak, mert nem
is tudtunk komolyan hinni abban, hogy masképen is lehet. Min-
den ¢és mindenki azt bizonyitotta, hogy nem lehet s néhany sze-
rencsés kivételével parasztnak hal meg az, aki annak sziletett,
A magunk erejébdl és a magunk szandéka szerint legfoljebb arra
telt; hogy ahol mar nagyon szorongatott volt a helyzet, ott meg-
kototték magukat s megtagadtdk a  paraszterkdlcsoket, de akkor
sem gondoltak egy mas vilagra, hanem egyszerlien ugy tettek
szamvetést, hogy igy ¢élni nem érdemes, masképen nem lehet,
legyen hat vége az egésznek.

De mostanaban, tolink fiiggetlenill, gy valtozik a vilag,
ahogy remélni sem mertik s a valtozds, ami a vilaggal tortént,
elpusztitotta sorsunkba belenyugvo, jambor hitiinket.

Hitet nem kaptunk masikat helyébe, magunk pedig csak egyet-
len hitet ismertink s most azt elvesztvén, gy allunk a vilagban,
mint a fészkébol kiesett madarfiok. Megylink arra, amerre egy kis
ut nyilik s ha eltévedtiink, visszafordulni sem tudunk mar, mert
amit egyszer elhagytunk, attol végképen menekiilni akarunk.

A fold, amely isteniink volt valaha, a szemiink el6tt alacso-
nyodott le tékévé és termeld eszkozzé. De még tOkének is a leg-
mostohabb, mert a legfukarabban fizet. Menekiilink tdle, ha Iehet
s kedvetleniil munkaljuk, ha magahoz kot.

Megzavarodtunk. Kém érdemes parasztnak lenni, mert min-
denki mas jobban ¢él. De hat mit csinaljunk akkor? Megyiink a
magunk esze utan: az egyik a foldjébol akar gyarat csinalni, a
masik egyéb mesterség utan néz, a harmadik legalabb a fiat menti
at  becsiiltebb palyara. De egyben mindnyajan megegyeziink:
nem érdemes parasztnak lenni s foldmiivelonek is csak akkor és
o-tt, ahol méltoképen megbecsiilik.

A tarsasagainkkal is kételkedésben vagyunk. Milyen jo volt
szorosan egybetartozni a falubeliekkel s tokéletesen egyiittélni a
csaladi kozosség melegében. Nem voltak az embernek olyanfajta
gondjai, hogy kihez forduljon, ha wvalami baja wvan, kivel j6jion
0§sze, ha tarsasagot kivan, kivel dolgozzék egyiitt és kire bizza
a kis gyermekeit, ha valami dolga akad. Még csak az sem volt
vitds, hogy hol és milyen palyat kezdjen az ember, mert ott volt
a csaladi haz s a fold, adott az munkat és palyat. Most vége min-
dennek. Folbomlottak paraszt kozosségeink s  koszonés nélkiil
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megyiink el mar egymas mellett. Am ha jo is visszagondolni a
biztonsagra és a nyugalomra, mégsem kivanjuk vissza a régi Alla-
potot. Tudjuk, szolgasdg jar vele s abbdl mar igazan elég volt.
Mindennel leszamoltunk s ha emlékeziink is olykor, nem kivanjuk
a folytatasat. Szabadabb tarsadalom utan vagyakozunk s 1gy
hagyjuk sorsdra a régit, mint levetett é€s eldobot” ruhat.

Sokat dicsérik régi kultarankat. Mondjak, szép volt, kiilonb
volt, mint ami a helyére allt. Nekiink abbdl is elég volt. Nem
érezzilk a szépségét ¢és nem tudjuk az igazsagat. Mindent egy
hitre épitettiink s hogy ez a hit megcsalt, most mar semmiben
nem tudunk hinni, ami arra épiilt. Konnyii szivvel cseréljiik fol a
muveinket varosiakkal. Nekiink az j a jobb, a kiilonb, mert ez
hoz magaval szabadabb vilagot s ennek a reményében konnyli a
felejtés és a mult megtagadasa.

Nem mi kezdtik. A vilag valtozott meg koriilottink s mi a
latottak utan megyilink, amikor magunk is megvaltozott Iélekkel
szemléljik a vilagot. Most mar nem kell a paraszt gazdasagi rend,
sem a tarsadalom, sem a kultira ¢és mindenki gyanus el6ttiink,
aki arr6l beszél, hogy mentsik meg ezeket. Masik vilagot akarunk
és régi hitiink led6lte a kezes arrdl, hogy parasztnak lenni most
mar nem lehet.

2. AKIK IDEGEN TAJAKRA FUTNAK

Egy pillanatig sem kérdés, hogy futnak-e parasztok idegen
tdjakra paraszt keserveik elol: futnak, egyre tobben ¢és egyre
messzebbre s ezt egyszeri tényallasként jegyzi fol a torténelem.
A kérdés az, hogy mi lesz azokkal, akik paraszthazajukat vad-
idegen vilaggal cserélték fol. Hogy mi lesz a sorsuk idegen taja-
kon, az mar arra telelet, hogy mi lehet a parasztbol, ha mas akar
lenni és hogy egyaltalan van-e megolddsa a parasztsors emésztd
kétségeinek.

Akik egymagukban vagy apr6 csoportokban hagyjdk el a
sillyed6 hajot, azok bizonyosan jol menekiilnek: nem lesznek
tobbé parasztok. Am hogy miként viselik az elcserélt idegen
sorsot, az egész életiikre sz616 gondjuk marad.

Aki paraszt zsellérb6l varosi munkas lesz, akar hazai, akar
idegen varosban, az csak nyer ¢s fOlszabadul. Elhagyja a meg-
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kotozott  és  rideg  paraszttarsadalmat; a  sziintelen munkat, a
fukar életet, ¢és a teljes reménytelenséget barmilyen valtozas
irant, viszont belekeriil egy szabadabb tarsadalomba, ahol a mun-
kanak mértéke van, a bér modosabb életet enged s a sok egy-
sorsi  ember Dbizodalmas tarsasdgokba egyesiil és alapos hitet
taplal a tarsadalom 4talakitdsa fel6l. Aki magatudatlan f{oldtaro
volo azeldtt, ontudatos emberré szabadu] és azt is tudja mar, hogy
milyen szerepe van a vilagban és hitet abban is, hogy meg fog
valtozni egyszer a vilag. Nem lel biztos és nyugodt sorsot, aki igy
cserélt hazat, de tokéletesen 1j emberré lett: az uj vildg fol-
szabaditotta elfojtott emberségét s azt hiheti, hogy minden vagya
beteljesiilt. Aki egyszer parasztzsellérb6l varosi munkassa emel-
kedett, az soha tobbet vissza nem kivankozik a falujaba, mégha
nagyobb nyugalmat igéme is az elhagyott fold. A parasztkote-
lékek nyom nélkiil fololdodtak, a parasztgondok mind leoszlottak
s ami baj ¢és kérdés fonnmarad, az mar a tokés termelés mun-
kasanak a gondja, amelyre a szivekben és a harcos szandé-
kokban meg van a megoldas akkor is, ha a napokat nyomorusag
boritja sotétbe.

Ha szolganak szeg6dik a paraszt varosi urakhoz, vagy koz-
ségi intézményekhez, akkor 1is biztos cserét csindl. Kivetette nya-
kabol az Osszes parasztterheket és megszabott szolgalat ellenében
kevesebb gondi életet kap. Nem szabad ember €s nem megbecsiilt,
de beletartozik a hatalmasabbak korébe s ezek az O szdmara is
felelnek a kérdésekre és kijelolik a helyét, ahol allania kell. A
paraszt gondok itt sem maradnak fonn tovabb és b a az 0j élet nem
is gondtalan, de olyanokkal seni jar, amiket tiirhetetlen Ilenne
viselnie.

Oldatlan marad ellenben a sorsa a maganos menekiilének, ha
iskolak révén kerill a varosba turnak vagy polgarnak. Amikor még
kevés ¢és szabalyszeri folemelkedést engedett csak a tarsadalom,
akkor sima volt az 1tja a nemessé emelkedé parasztivadéknak:
tehetség ¢és szorgalom, de legfoképen a hiiség kimutatisa és a
kirdlyi pecsétes levél minden akadalyt elharitott az 1tbol és tobbé
fol sem meriilt a parasztm@lt kisértete. Most ellenben, amikor
rendkivill nagy szammal ¢és nemeslevél nélkiil torekednek maga-
sabb mesterségek és hivatalok utdn, mar gond és megoldatlansag a
beolvadas. Annak is, aki befogad és annak is, aki befogadast kér.
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Nyugaton és ¢északon nincsen ilyen gond: egységes a tarsadalom,
korlatozas nélkill mindenkinek nyitva all a folemelkedés Ttja,
északon pedig még kiilonds ajanldlevél is a paraszti szarmazas.
Ko6zépen viszont annal nehezebb. A vezetérend bizalmatlanul és
idegenkedve nézi a foltorekvd igyekezetet ¢és lehetbleg utjat allja
boldogulasuknak. Keleten pedig ha konnyi is a folemelkedés,
nehéz és megoldatlan az élet a tarsadalom fels6 szintjén is.

Minden ellendllas kevés azonban ahhoz, hogy megakadalyozza
jelentékeny szdmu  parasztivadék folemelkedését. Ezzel azonban
még nem olddédott meg a sorsuk. Akarmilyen szivesen hoddolnak is
meg ?* jovevények, arra csak a legritkdbb esetben szamithatnak,
hogy fonntartasnélkiili befogadast nyernek. Annal gyakoribb azon-
ban az az eset, hogy se kinn, se benn nem allanak és két vilag
kozt fiiggve nem lelik helyiiket. Ahhoz sok parasztterhet hur-
colnak magukkal, hogy tokéletesen tudndnak hasonulni, ahhoz
pedig kevesek, hogy maguk alakitsdk at azt az idegen vilagot.
Semmi osztalyharcos jellege nincs ennek a betorésnek, még akkor
sem, ha a jovevények nagyon sokan vannak és nagyon -elégedet-
lenek. Ki-ki a maga utjan igyekszik befogadtatdst nyerni s ha
egyszer bevették, akkor mar nem is tud a tobbiekrol.

Es ha sikeriil is a befogadtatds, még mindig torténhet bal-
eset. Az ¢l 06sok emlékeztetnek a multra és az ember maga sem
tud nyom nélkiil elszakadni. Nem tud mindent elfelejteni, amit
Oseinek érzékei beszivtak. Hianyzik a szabad mez6, sok és értel-
metlen képmutatast kell csindlni s az ideges forgataghi élet nagyon
hamar nylivi az embert. Nagy baj azért nem torténik. Nem lesz
tokéletesen megnyugtatd a kiharcolt uri ¢élet, de annyira j6 lesz,
hogy komolyan ne kivankozzék tobbé vissza parasztnak a szeren-
csés menekiilod.

Egyéni sorsok — akar megoldodnak idegen tijakon, akéar
megoldatlanul nyomjak tovabb visel6jét — nem mutatnak utat
az egész parasztsagnak. Altalanosan érvényes megoldast csak ott
lelhetnek, ahol tomegesen mozdulnak ¢és mind kozonségesen igye-
keznek beleolvadni idegen tijak tarsadalmaba ¢és  életformajaba.
Ha be tudnak olvadni aggaly ¢és fonntartdas nélkiil valamilyen
létezd ¢és elérhetd vildgba, akkor mar meg is van a megoldas.
Ratérnek mindnyajan erre az tutra és a gyermekeik mar nem is
tudnak arrol, hogy mit jelentett: parasztnak lenni.
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Polgari tarsadalom, be tudja olvasztani a parasztot. Nyugaton
és északon siman és tokéletesen megtortént a beolvadas, annyira,
hogy csak a név maradt fonn, de ez is uj és konnyl izekkel tolt
meg. A mesterség is kivetk6zott minden paraszt gatoltsagabol és
nem sokban kiilonbozik mar az egyébfajta termelést6l; a lako-
hely is atalakult vagy varossa, vagy varosokhoz szorosan hozza-
kotott faluva s az ember is legfoljebb mezei vagy vidéki ember
lett, de kiilonben éppen olyan, mint a varosi.

Keleten ¢és Kozépen mar nehezebb a helyzefc. Nincs kiépiilt
polgari tarsadalom, amely ilyen egyszerlien bevehetne a parasztot.
Ami varosias ¢let kifejlodott, annak meg van a maga baja, nem
hogy még a parasztokét is meg tudnd oldani. Itt nem olvadhat be
tokéletesen a paraszt, inert nincsen hova hasonulnia. A torekvés
azonban itt is megvan és itt is azzal az eredménnyel jar, amivel
nyugaton €s északon.

Mindegy most mar, hogy van-e teljes polgari tarsadalom,
amely maris elnyelte a parasztot, vagy csak kialakuloban van és
idovel elnyelheti, az a kérdés mindkét esetben fonnmarad, hogy
hogyan viseli ezt a parasztsdg ¢és lel-e tokéletes megoldast az 1j
¢életformaban.

Semmiesetre sem lel. Még ahol teljes gazdagsidgi polgari tar-
sadalom fogadja be, ott is idegenséget érez maga koril, ahol
pedig magabanvéve is tokéletlen polgari rend lesz a hazaja, ott
kiiléndsen sok iigye marad megoldatlan.

A mezdgazdasagi termelés és a mezei élet nem valtoztathato
meg ¢és minden falu sem épithetd ki varossa, pedig a polgari tarsa-
dalom minden mozzanata iparforgalomra ¢és a varosok testére sza-
batott. Ha mind a befogadd tarsadalom, mind a bebocsajtatast
kéré paraszt egyértelmien torekednék is a kiillonbozetek csokken-
tésére, akkor is fonnmarad egész sereg kiegyenlithetetlen ellentét.
Nem olyanok, hogy rovid iddére is lehetetlenné tennék a beolva-
dast és a megnyugvast, hanem olyanok, amik végil is komoly
gondokka lépnek el6 és megoldast kdvetelnek.

Naponkénti  valdésagukban oly képen jelentkeznek ezek az
ellentétek, hogy a paraszt — ha régebbi sorsaval szemben fol-
szabadulasnak és folemelkedésnek ¢érzi is a polgari vilagot —
allando kétségei maradnak fonn, akar munkajaban, akar sziikség-
leteinek  kielégitésében. Egyszer munkajanak ¢és munkdja gyl-
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molcseinek lebecsiilése vagy leereszkedd dicsérete szaporitja gond-
jait, maskor egyenesebb ¢és durvabb beszéde riasztja meg varat-
lanul a varosiakat, majd az szomorit ja el, hogy amit a varosi
mind helyben kap, azért neki mérfoldeket kell utaznia. Végiil
pedig nem hallgathatja kiilonds gyonyoriséggel azokat a beszéde-
ket, melyekkel a varosiak allandéan idegenkednek a falutél és a
mezOgazda munkdjatél, s valosagos szerencsétlenségnek tartjak,
ha ilyenbe kell szamkivettetniok.

A sok ellentét és megoldatlansig az oka, hogy a paraszt, ha
ideig oOraig meg is nyugszik a polgari tarsadalom szabadabb tajain,
tokéletes megnyugvast csak akkor nyerhet benne, ha azt a maga
képére formalta. Addig pedig ¢éppagy kivankozik ki bel6le, mint
ahogy bejutni kivankozott.

C Vagyakban ¢és torekvésekben mindeniitt, a nagy keleti
parasztorszdgban valosidgosan is a szocialista tarsadalom kinalja
a maga vilagat megoldasai a parasztkérdésekre. A  parasztok
tirelmetlenebbjei és a foldtelenek kiillondsen kapnak ennek az qj
vilagnak az figéretén, annal is inkabb, mert parasztsorsuk leg-
hitelesebb magyarazatat a szocialista vilagszemlélet adta.

igéret ¢és fOlszabaduldas a parasztnak az a tarsadalom, ahol
mindenki munkas ¢és a termeldeszk6zok egyforman illetnek min-
den munkast, ahol nincsen uralkodd osztily, hanem csak allando
kivalasztas és ellenOrzés alatt all6 vezetOcsoport. Kivanatos az
a kultura is, amely nem ismeri a szabad és szeszélyes szarnyalast,
hanem a termelés szolgalatdban 4all s annak eszkozeihez és alkal-
maihoz tapad. A kozosségi erkélesot is nagyon jol ismerik a parasz-
tok s a magukéra ismernek a szocialista kozdsségekben, t-

Mégis, parasztok nem tudnak igazi szocialistdk lenni s ha
ilyen tarsadalomban kell ¢élnidk, 4alland6é ellenkezéssel juttatjak
kifejezésre elégedetlenségiiket.

Kétféle okuk is van arra, hogy a szocialista tarsadalomban
ne leljenek tokéletes megnyugvast. Az egyik torténeti, a masik
vilagszemléleti. Torténeti okuk az, hogy a paraszt kozosségi és
munkastarsadalom hosszii idékre megelégel tett e velik a rideg
fegyelmli és megkotozott életet. A munkds faradozas és az allando
kozosségi  fegyelem olyan erdvel nehezedett rajuk szdzadokon
keresztlil, hogy ha valamibe belefaradtak mar, az elsésorban a
munka ¢és a kozOsség tirhetetlen nyomasa volt. Amikor follazadtak
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paraszt allapotuk ellen, akkor legel6észor ez ellen a kettds nyomas
ellen lazadtak fol s az a kiilonbség hogy az egyik urak szolgala-
tara, a masik a sajat tarsadalmuk javdra van, nem feledteti a
mindennapi ¢let hasonldé menetét. Mostan, ha kivannak valamit,
az a telj ss, a rovid uton vald felszabadulas és az egyén igényei-
nek kielégitése. Nem azt kivanjdk minden szocialista jellegl
lazadasuk ellenére sein, hogy egyetemlegesen szervezett munkas-
tarsadalomba k sriiljenek, hanem azt, hogy ki ki a maga ura legyen
azon a f0ldon, amit megmunkalt és szabadon boldogulhasson er6i
szerint. A masik ok az elnyomott €s szabadsag vagy 6 ember leg-
mélyebb vagyakozasaban gyokeredzik. A paraszt, aki régi kalturaja-
ban csak lopva és megnyomoritva szoélaltathatta meg teljes ember-
ségét ¢és aki hirtelen feltamadt kultarigényeiben most minden
idegen kultardt mohon tesz magaéva, szivének legmélyebben
gyOkerezett szandéka szerint teljes kultrara vagyakozik. Meg-
nyomorithat* &k a paraszt allapot ban eltoltdtt szazadok és meg-
téveszthetttk a  razaduld  idegen  kultartermékek, egyoldaluva
mégsem tették, s6t ha primitiven is, de megérizte ember- ¢€s vilag-
szemlélete teljességét. A  paraszt minden valtozason keresztiil
anyagelvii és szellernhivd, racionalista ¢€s Osztonember egyben.
Ezt az egységes ¢és teljes emberségét még nem pusztitoba el
semmi, legfoljebb, ha megzavarta. Akarhogy igyekeznék is a meg-
értésre, mindvégig értelmetleniil all szemben minden olyan vilag-
szemlélettel, amely dogmatikusan anyagelvii vagy dogmatikusan
spiritualista.

Ahol nem szocialista a felszini tarsadalom, ott soha nem lesz
egész tomegében szocialista harcos a parasztsag, mert idegennek
érzi a kiizdelem céljat s ahol szocialista allamban €1, ott is sziin-
teleniil polgarias indokokkal ellenkezik az wuralkodd rendszerrel
¢s hovatovabb ellensége lesz annak. Nemcsak a tokés paraszt
keriil szembe a szocialista tarsadalommal egy ponton, hanem a
dolgoz6 parasztsag is. Egyaltalan nem a tO6kés ellenkezésérol van
itt sz6, hanem a parasztérol tekintet nélkiil arra, hogy gazda
vagy foldtelen. A tokés ellendllaisa a szocializmussal szemben
egészen masfajta s nem torténeti vagy vilagszemléleti okokon
mulik, hanem egyszerlien gazdasadgiakon. Lehet ugyanaz a torté-
nete a tokésnek s ugyanaz a varosi vilag felfogasa, akkor is szembe-
helyezkedik a szocialista munkassal, mert ugyanazon javak meg-



203

osztdsa vagy megtartasa szoritja erre. A paraszt ellenallasa mas
gyokerekbdl taplalkozik.

A paraszt sohasem lehet nacionalista a sz6 mai értelmében.
Sem az egybetartozd csoport uralmat megvaldsitd nemzettel, sem
a veérségi szalakkal Osszefiiggd fajjal nem érez kozosséget. A nem-
zet alatfc él, nem érdekli az, hogy milyen vitakat folytatnak a feje
folott s ha habortiba szdlitja az elmérgesedett ellentét, megy, de
nem érti miért, csak azt tudja, hogy menni kell. Fajnak pedig
bizonyara a legtisztabb vérli, mert allandéan egyhelyben lakvan,
legkevesebbet keveredett, azonban ezt nem is tudja, vagy ha
igen, akkor sem tulajdonit kiilonds fontossagot neki. Egyszeriien
valosag szamara, amely nem jelent sem kdvetelményt, sem elve./.

Nemzeti szocializmust sem csindltak sehol parasztok s ha
mar belesz akadt a nyakuk, nagyon is egy kedviién viselik. Akar-
milyen magasra is emeli az ilyen tarsadalom a parasztot és akar-
milyen kivaltsagokkal igyekszik is kedvében jarni, nem jut mas
eredményre vele, mint a szocializmus. Nemhogy megoldana a
parasztsdg  kérdéseit, hanem még Ujabb  problémakkal tetézi.
A paraszt, amikor szigor kozosségekben élt is, csak akkora kozos-
séget ismert és ismert el, ameddig a faluja terjedt. A faj és a
mindebaté allam mindenek fOlott alld6 uralmat sem folfogni, sem
elviselni nem képes. Es killonosen nem képes elviselni azt, hogy
mikor mar nagy igyekezetééi lassan kikecmergett egy megkotott
szerepbdl, Ujra hasonldo allapotba szoritsdk vissza. Nagyon jol
érzik a parasztok, hogy a sok szép sz6 a nagy hivatasrél ugyan-
olyan beszéd, mint amit az Istentdl rendelt allapot tiirelmes vise-
lésér6l  hallottak. A nemzeti szocialista tarsadalom  parasztjai
még jobban tudnak ellenkezni, mint a szocialista allaméi. Meg-
szegik a szOovevényes tOorvényeket, ahol csak tehetik és a nagy
hevességgel zajlo népkdzosségi életnek Ok a leglassubb és leg-
kételkeddbb elemei.

Egyik idegen taj ¢és egyik elérhetd tarsadalomrendszer sem
oldja meg a parasztsors csomoit, egyben sem lelnek tokéletes
megnyugvast. Akarhova fut is az ember, csak kétséget talal
mindeniitt s ha egyik-egyik ki is segiti paraszt alavetettségébol,
olyan magaslatra egyik sem juttatja, ahol a keservesen meg-
elégelt sors helyébe a végtelen fejlodés kilatasait kapna.
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Amikor mar elég volt a parasztvilag nehéz levegdjébdl, akkor
futna az ember akarhova, csak azt ne viselje tovabb, amit eddig
viselt, hol nehezebben, hol beletérédve. Mindenki fut itten a
keserves ¢élet eldl s aki csak teheti, egymagaban igyekszik elmene-
kiilni és sorsara hagyja a tobbieket.

A maganos futokat nem Leljik el nagyon. Az apa ugyy adja
magasabb iskolaba a gyermekét -hogy ne legyen tobbé paraszt.
Ne keserves verejtékkel és ne lenézetten keresse a kenyerét és ne
az els6 vonalban ¢érje a puskagolyd, ha haboraba viszik. Nem
beszéliink itt koteles szolidaritasrél és ha valaki ilyet érez maga-
ban s nem tud egyediil elszakadni, azt csodalkozassal nézik a
tobbiek és nehezen hiszik el, hogy ép ésszel cselekszik.

Am ha valaki igy menekiil el, szizszor visszasir az még, ha
van benne lélek. Az idegen vildg naponként sérti és bantja paraszt
érzékeit és sokszor kell arra gondolnia, hogy tan jobb is lett volna
ugy, ha nem fut el tobbi sorstarsaitdl. A parasztbol lett ir6 szajan
igy buggyant ki ez a keserves érzés: »Mire vihetned a mi tiilekvo,
marakvo, egymas hegyin hatin gizolé trifalkdnkban? Langész
lennél?  Kinevetnének, megtagadnanak,  folfeszitenének.  Szerény
lennél? A bolondok fapénzével lizetnének ki. Elelmes lennél,
makacs, furfangos, kenaénylabu, kemény konyokt, rugni, furakodra
tud6? Uri poziciot verekednél ki magadnak, taldan jo hirt s,
egyetemi katedrdt is — rongyos lenne a cipéd és elsapadnal
a szived gyokeréig, amikor olvasnad, milyen &rat szabnak a
buzanak a te megtagadott véreid és a halalos orad parndjan is
atkoznad azt a percet, amelyikben otthagytad Oket és bealltai
urnak . . .«

Es akik tgy futottak el koziilink, hogy lat6 szemmel latjak
is a vildg rendjét és okat is tudjak keserveinknek, azok aldbbhagy-
jak a maganos futast és a kozOs szabadulason faradnak szivvel és
elmével.

Ugy kezdi mindegyikiink, hogy a megvilagosodas gydnyori-
ségével szivja be az osztilyharcos tanitds igéit és boldogan keresi
a maga helyét és paraszt fajtaja helyét ebben a vilagban. Abban
a vilagban, amit az 0j ige korhol és pusztitani akar, meg is talalja.
Minden érzett keservének okat és magyarazatat leli az okos beszé-
dekben, azonban ha azt keresi, amelyik utan vagyakozik, gy
kétségek tamadnak a szivében és nem leli az ahitott orszagot.
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Lat és meggy6zddik, emberséges indulatokra készteti magat, mégis
elhagyja a hit és elégedetleniil ejti ki kezéb6l a mar-mar megraga-
dott szabad vilag nyitjat.

Ha fordulnak az 1id6k ¢és a huas-vér népkozosségi eszméje
kindlja magat az elszarmazott parasztnak, akkor ez gyujt vérmes
reményeket a konnyebben hajlo szivében.

Te vagy a tiszta faj és te vagy a tartdboszlopa minden tarsa-
dalomnak, tebeldled Wwjulhat meg a vildag és a romlott erkdlcsok
kozott te Orizted meg a josagot, szépséget ¢és a tisztasagot
ugy szolnak ezek az igék, mintha parasztok szabaditdsara kiil-
dotte volna az istenség. Am ha beleveti magat a paraszt a joté-
konyan kavargd kodbe, éppugy foltamadnak a kétségei, mint
ahol a wvalésagok szigora sarkai vették koriil. Nem tud hinni
akkor sem, ha egyenesen az & dicsOitésére kelleti is magat ez a
vilag. Kesernyésen fordul ki az ige a szajabol és ha tiszta ember-
séget hordoz magaban, 0j tajak felé huzza a szive.

Valami azért mindent 4atélt wvagy atérzett rendbdl lerakodik
a szivinkbe és ugy épiti vilagunkat, mint a zajlo folyoba lerakodo
iszap. Ha meg 1is tagadjuk a paraszt sorsot és menekiiliink is
bel6le, mint az ég6 hazbol, mégis megorizziikk egyszerinek mondott
épségiinket. Osztoneink maradnak és olyan érzékeink, amik rog-
ton tudatjak, ha eltévelyedtink, vagy méltatlan célokra adtuk
magankat. Ha nem is vesz be mindenestiil a polgari vilag és mi
sem adjuk magunkat egészen, annyi kipusztithatatlanul befészkeli
magat a sziviinkbe, hogy a szabadsag és az egymagaban is érvé-
nyesen megalldo ember az el nem pusztithato értékek vilagaba
tartozik s masként, mint igy nem érdemes élni. Ha meg is riasz-
tanak benniinket a rideg proletar igék, ha egyszer kostoltuk az
izliket, ki nem mossa a szankbdl ezer mas iz sem. Hogy az ember
mind egyforma jogu ¢és hogy nem ¢élhet magaban, csak uralom
nélkiil valé tarsasagban, azt mi tudjuk legjobban, mert mi éltiink
igazan hatalom alatt €és mi valositottunk meg igazan hatalom
nélkiil valé tarsasagokat a sajat Kkorinkon belil. Es ha nem is
kabit el benniinket fajtdnk tulajdon ize, ha nem is hisszik el,
hogy csak egy his ¢és egy vér formalhat szoros tarsasdgot és ha
nem tudunk lemondani arr6l a szabadsagrol, amit oly buzgon
kivanunk, azt mi tudjuk legjobban, hogy nincs embereknek
tarsadalma 1gy, hogy ne kosse Oket Ossze valami a kozds tapla-
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lékon tal és hogy ezt a kort sajatjaként kell éreznie az embernek
s ugy védeni, mint ahogy a két szemevilagat védi az ember, aki
élni és latni akar.

3. AKIK PARASZTORSZAGOT AKARNAK

Amelyik orszagban kindl valami megoldast a tarsadalom,
ott elfogadja a parasztsag, ha idegen ¢és csak félig-meddig meg-
nyugtatd is. ott azonban, ahol semmi ilyen kit nem kinalkozik
s a multbol ittmaradt ur-paraszt osztatd tarsadalom nem képes
mar semmi fejloddésre, ott paraszt orszagrol képzelédnek a parasz-
tok:  politikai  torekvéseikben olyan paraszttarsadalmat  tartanak
szem eldtt, amely megszabadul ugyan terheitél, de parasztelveib
nem adja fol.

A vagy ¢és torekvés tokéletesen indokolt. Ha a parasztsag
fejlédési  valsagaban egymasutan minden folemelkedési  format
kiprobalhatna, az idegenelvii rendszerekkel valé elégedetlenkedés
utan akkor is eljutna a parasztelvekkel folépitett szabad tarsa-
dalom kivansagaig. Ott pedig, ahol nem 1is all rendelkezésiikre
semmi meglevd rendszer, igazan nem akarhatnak mast, mint
a sajat képzeletiik szerint valo birodalmat.

Kelet és Kozép parasztsiga nevezetes politikai mozgalmakkal
jelentkezett a habord utani idében s mindegyik politikai erével
tudta alatamasztani koveteléseit. A horvat Radios, a bulgar
Stambuliisky, a lengyel Witos és a magyar Nagyatadi Szabo
jelentékeny tomegekkel Iéptek fol s koveteléseik nem abban
meriiltek ki, hogy a paraszt sors enyhitését vagy a parasztok
polgariasitasat kivantak volna, hanem helyet koveteltek a paraszt-
sag szamara orszagaik igazgatasdban ¢és végsbéleg egy parasztelvii
orszag folépitése volt a szivik igazi vagya. Egyikiikk kozelebb
allott a szocializmushoz, masikuk tavolabb, de mind szigorian
osztalytudatos ¢€s osztalyharcos politikat folytatott, — ha ugyan
lehet a parasztsdgot képletesen osztalynak nevezni. Tokéletesen
szembefordultak a folottiik uralkodd politikaval ¢és akar idegen
nemzet uralkodott rajtuk, akar sajat népiikbeli, egyforma hévvel
torekedtek  orszaguk  atalakitdsara és  parasztsaguk folszabadita-
sara. Kevésbbé tisztazott célokkal és kevésbbé atiité ereji  veze-
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tokkel hasonld parasztmozgalom tamadt Romaniaban is s volt
olyan torténelmi pillanat, amikor az egész kozép- és keleti paraszt-
sag egységes parasztpolitikat folytatott s egyforman kozel volt
ahhoz, hogy valoban paraszturalmat és parasztorszagot teremtsen.

Ma mar mindezek a mozgalmak Ilelohadtak, a parasztvezérek
elhaltak vagy szamkivetésben ¢élnek s mozgalmuk mindeniitt
visszaesett. Egyik helyt fegyveres eré verte le, masik helyt alkot-
manyos politikai harc szoritotta vissza, ismét masutt idegen nem-
zet uralma nyomta el s végill olyan orszag is volt, ahol okos
politika békitette meg a parasztmozgalmat.

A valésagos és politikai erdkre tamaszkodd parasztmozgalmak
eképpen visszaestek, azonban a politikai eszmék, amik benniik
kifejezodtek s a tarsadalmi torekvések, amik mdogottik foltamad-
tak, valtozatlanul élnek ma is.

Mind foldmiiveléorszagok  azok, ahol ilyen parasztpolitika
keletkezett, nem kivihetetlen gazdasdgi programja tehat a paraszt-
orszag ¢épitdinek, hogy az orszdg gazdasagi szerkezete mezOgazda-
sagi lizemekben, kozelebbrol parasztizemeken nyugodjék. Minden
iranyitast és ellendrzést a mezOdgazdasag kezébe akartak juttatni,
olyan forgalmi szervezetet terveztek, amely tokéletesen meg-
sziinteti a mezbgazdasdg alarendeltségét. Idedljuk a  kisegysé-
gek szabad szervezete. Parasztgazdasagok és egyéb kisegységek
szovetkezése révén igyekeztek megvaldsitani a termelés és a
fogyasztds irdnyitdsdt éppugy, mint az egyes termelési 4gak
érdekvédelmét és a tobbiekkel valo egyiittmikodését.  Antikapi-
talistak  voltak kivétel nélkill e paraszt mozgalmak vezetdi ¢és
ellenkezésiikben nemcsak az fejez6dott ki, hogy a tdke kizarola-
gos uralma ¢és vezetd szerepe ellen tiltakoznak, hanem az is, hogy
az ipari és pénztOke elsObbségét s vele az ipari termelés és a keres-
kedelem folényét vontdk kétségbe, illetve akartdk megsziintetni,
A gazdasagi szabadsag eszméje vezette a paraszt gazdasagi rend
szervezOit, de nem azé a gazdasagi szabadsagé, amely a tulajdon
kivaltsagait s a gyongék elnyomasat szentesiti, hanem azé, amely
nem tlri idegen akarat beavatkozasdt a dolgozok szervezeteibe,
hanem a szervezkedés szabadsdganak megdrzésével a gazdasagi
onrendelkezést  igyekszik  megvaldsitani.  J6  paraszterkdlesokhoz
hiven a munka és a mezOgazdasagi termelés teljes becsiiletét irta
zéaszlojara a paraszt gazdasagpolitika s érvényesiilésével a mezo-
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gazdasagi termelés elsObbségét ¢és a munka mindenekfolott vald
értékét valositotta volna meg.

Parasztorszag tarsadalma olyannak indult, mint a régi paraszt-
rend, megszabaditva egy felette uralkod6 rend nyomasatol. A
parasztpolitika varosellenes. A szdzados varosi uralom utdn most
a falu és a tanya uralmat akarta megvalositani s a tarsadalom-
vezetést parasztkezekbe venni. Kiméletlen energiaval tort minden
uri kivaltsdg és tokés polgari elény ellen. Dolgozd tarsadalomnak
indult és csak a dolgozok rétegezOdését ismerte el. Ahol kifejlésre
juthatott, mindeniitt radikalis foldreformot valositott meg s a
termeldeszk6zok  tulajdonaba gy juttatta a  munkasokat, hogy
keziikbe adta a megfeleld6 darab foldet. Ugyancsak mindeniitt
— ahol csak allandosulhatott — eltdrdlte az uri kivaltsagok min-
den fajtajat. Az apro egységeket igyekezett menteni s a falu és a
tanya tarsadalmat akarta védeni és magasabb szintre emelni.
Semmi érzéke nem volt a birodalmi nacionalizmus irant, de hal-
latlan erbfeszitésekre volt képes a népszabadsag érdekében. Ha
orszag lehetett volna e torekvésekbdl, annak a tarsadalma ugyan-
csak kiilonbozott volna minden polgari és szocialista vagy nacio-
nalista rendszertél. Népi tarsadalom lett volna, amely apr6 egy-
ségek szabad tarsulasan épll s a paraszttorvények ujjaélesztett
uralma alatt folyt volna az élete.

A parasztorszag kultiraja népi kultira formajaban élt a
mozgalom vezetéinek lelkében: ugy képzeltek, hogy a paraszt-
kultira minden miivét magasabb szintre lehet és kell emelni, s
akkor tokéletesebben valositia meg az ember teljességét. Hagyo-
manytisztelének indult ez a kultira és az a torekvés fitdtte, hogy
a  paraszthagyomanyokbol —minden 1j sziikségletnek  megfeleld
megoldast kifejlesszen, amit a megvaltozott élet csak megkdvetel.

Gazdasag, tarsadalom és kultira egyforman kodos elképzelés
formajaban  vezette a sajatosan  parasztpolitikat, azonban nem
jutott odaig sehol, hogy a megvalositds utjdn eleven példakkal
mutassa meg, hogyan lehet parasztelvekkel nem parasztéletet
is berendezni. De fliggetleniil is attdl, hogy sikeriiltek-e, enélkiil is
egyértelmlien azt az igényt fejezték ki, hogy kell lennie olyan meg-
oldasnak, amely megszabadul a régi parasztvildg primitivségétol,
de ugyanakkor nem téved a folszini vildg egyoldalisagaiban sem.
Hogy parasztegyoldalisagba tévedt volna, az parasztok el6tt
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észrevétleniil maradhatott s akkor is, ha észrevevddik, sokkal
kevésbbé nyugtalanitotta a parasztsigot, mint azok az idegen
egyoldaltisagok, amelyek a masok vezette tarsadalomban eléjiik
tornyosultak.

Folvethetd a kérdés, hogy lehet-e egyaltalan ilyenféle modern
paraszttarsadalom, amikor a parasztsdg minden torvénye akkor
is a multé, ha érvényben van még. A legszEélsobb Ilehetdségek
hatarait véve tekintetbe, bizonyara lehetséges, de hogy egyen-
rangian allhasson fonn a tobbi eurdpai tarsadalomrendszerek mel-
lett és nem barbar tartomanyként, ahhoz meg kell oldania a paraszt-
tarsadalomnak a maga ellentétem kivil mindazokat az ellentéte-
ket is, amelyek a tobbi tarsadalomrendszerekben ma oly feszii-
16én benne vannak. Széval: ha lehet modern paraszttirsadalom,
az csak nagyszabasi és a teljesség igényével folléps kisérlet lehet,
mert kiilonben primitivséget ¢és visszaesést jelent ¢és ennek sem
parasztok szamara, sem pedig masok el6tt nincsen értelme.

Szép és lelkesitd, ha egy parasztorszag reménységén tiindd-
hetink. Ugy buzdulnak fol sziveink ilyen terveken, mint ahogy a
rigy nyilik ki az els6 tavaszi napsugar melegére. Annyi szazado-
kon keresztil volt nehéz a fold alatt parasztnak lenni s olyan
kevés a reménysége annak, hogy idegen vildgokban jol érezze magat
az, aki egyszer paraszt volt, hogy utols6 menedékképen ragadja
meg a parasztfantazia a parasztorszag vagyat.

Lelkesedésiink mélyrél jové ¢és Oszinte. Mert minden meg-
hasonlasunkban és minden ellenkezésiinkben, amelyet paraszt-
sorsunk ellen forditunk, benne van az a fOnntartds, hogy nem
mindenestél akarunk kifordulni magunkbo6l, hanem csak a ter-
heinkt6l ¢és a nyligeinktdl akarunk szabadulni. Nem akarunk
kicserélddni, csak folszabadulni szeretnénk. Mar pedig ha idegen
tajak vilagaban keressik a jobb sorsot, akkor magunkat kell
kicserélni s ezt sem tokéletesen, sem fajdalom nélkiil nem tudjuk
megtenni  soha. De amikor egy parasztorszag Ilehetdsége meriil
fol, azt tigy gondolja el az ember, hogy ott minden ugy lesz, ahogy
a legegyszerlibb, legjobb és legkivanatosabb. Nem kell meg-
valtoznunk ¢és mégis szabadon emelkedhetiink arra a magassagra,
ahova erdéink engednek.
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Am ez a szép reménység és lelkes bizakodas csak az elsé fol-
heviillésben zavartalan és azok kozt a sorstarsaink kozott él, akik
éppen benne vannak egy ilyen mozgalomban. Ha tovabbgon-
doljuk a dolgot, vagy ha odaig jutunk, hogy eleven valésagokka
kell testesiteni elképzeléseinket, akkor elfog a kétség: hatha keve-
sebbre juthatunk ezen az tton, mintha kiss¢é idegen, de kipro-
balt wvilagba valé beolvadédssal igyeksziink megoldani oldatlan
tigyeinket?

Ki tud ma hinni abban, hogy paraszfcfajta gazdasagi rerid
tobbre képes és jobban megtelel az embernek, mint akar a kapita-
lista, akar a szocialista? Ki meri allitani, hogy az Ostermelés az
els6 minden mas termelési ag elott? — Konnyii elgondolni jobbat
annal, ami van ¢és amit egy idegen vilag igér, de nagyon nehéz min-
den lathatoval szemben hinni is benne.

Kém lehet ecloszlatni azokat a kétségeket sem, amik a paraszt-
tarsadalom  rendjével szemben  foltdmadnak. Konnyli  mondani,
hogy a falut fol kell szabaditani a véros uralma alol, — azonban
senkisem kivankozik jobban a varosba, mint a parasztok abban a
pillanatban, amikor egy csOppet is raeszmélnek allapotukra. Sokat
varunk att6l a tarsadalomt6l, amely megnyugvast adhat nekiink,
hiszen olyan keveset kaptunk eddig, de nagy kérdés, hogy paraszt-
elveink megtartasaval teljesiilhet e ez a varakozasunk.

Kérdés az is, hogy parasztkultirank minden ize nincs e any-
nyira egy szoros ¢és aldvetett helyzethez kotve, hogy attdl elsza-
kitva mar nem is lehet eleven? Mar pedig ha csak avval a paraszt-
helyzettel jar egyiitt, amiben eddig volt résziink, akkor mindent
akarunk inkabb, mint ilyet foltimasztani vagy tovabb éltetni.

fme, ilyen a mi hitiink.

Minden okunk megvan arra, hogy ne olvadjunk bele nyom
nélkiil a folkinalkoz6 vagy nyakunkba szakadé idegen vilagokba,
de arra is j6 okunk van, hogy az elképzelhetd parasztorszaggal
szemben kétségeket taplaljunk. Van-e hat egyaltalan megoldas
a szamunkra, — méltdn merilhet f6l a kérdés. Nyilvanvaloan
van. Csakhogy nekiink azonfolil, amikkel tarsadalmunk {61s6
szintjének is meg kell birkdznia, még kiilon parasztkérdéseket is
meg kell oldanunk. Egy bizonyos, senki mas helyettink nem
fogja megoldani, tehat, ha akarjuk, ha nem, hinniink kell a magunk
erejében.



AZ EMBER MEGIS HISZ

Voltam ugy paraszt, hogy halvany reményem sem volt a folsza-
badulasra vagy az elmenekiilésre. Sziiletett dsztonok, vagy latott idegen
vilagok a szabad és a mélto emberség vagyat oltottak szivembe s min-
den ami paraszt vilagomban koriilvett, lazitéan az ellenkezdje volt
ennek: meg kellett tagadnom ezt a vilagot.

Voltam ugy paraszt, hogy a menekiilés utjara bocsatott apam
s csak azt az Ohajtasat kiildte utanam ki nem mondott szavakkal,
hogy ne legyek hiitelen és térjek vissza, ha sziikség és alkalom lesz rd.
Minden sejtemben vittem a paraszt terheket, de szomjas emberséggel
nyiltam ki a szabadabb vilag tudomanya elott. Tarult az ut, hogy
tagadjam meg paraszt vereimet és higyjem el, hogy nekem lehet a
hatukra emelkedni, de nekik ott kell maradni, ahol vannak, mert ez
az Isten és az ember legbholcsebb torvénye. Folgyujtottam ezt a hidat
magam elott és nem menekiiltem.

Voltam ugy paraszt, hogy beomlott lélekkel futottam a lazadok
taboraba es az o lazado beszédjeikben kerestem a sorsunk nyitjat és
a szabadulas torvényeit. Elkapott a harci heviilet és tagadasukban a
magam tagaddsdt ismertem fol s azt hittem, hogy azt a vilagot akarjik,
ami az én szivemben él. A harc medddsége és a vagyak kietlensége
megallitott ezen az uton.

Tagadtam a parasztsorsot, nem menekiiltem a kinalt uton és nem
fogadtam a legbdlcsebb n ék ldtszo lazadds tamaszat, de az embereket,
akik parasztok, sohasem tagadtam meg. Unszoltak és elvartak tolem,
hogy fussak és elszaggatva a tenger szalakat, belolem legalabb legyen
szabad ember. Ok viszont sokszor elhagytak. Amikor azt hittem, hogy
igyekvo véreimmel egyiittesen tesziink egy lépést folfelé, akkor fordul-
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tak el tolem, amikor legkézelebb voltunk a pillanathoz, mert okos urak
tobbet igertek és a szandekomat nagyon veszedelmesnek lattaik.

Meégis hiszek. Tagadom a parasztsorsot és hiszek az emberben,
aki paraszt.

Nem szabad parasztnak maradni. Kevés és méltatlar ez a sorsy
akkor, amikor ut nyilik ra, hogy mas legyen beldle és minden vdagy
megvan arra, hogy kovesse is az ember ezt az utat. Akkor sem
szabad parasztnak lenni, ha azt mondjik, hogy ez a legigazabb
allapot a vilagon és akkor sem, ha azi akarjak elhitetni, hogy nem
lehet maskeppen ez a vilag.

Nem szabad menekiilni. A futas sem a menekiilon, sem az elha-
gyotton nem segit soha. Fesziiljon csak a tagadas és buzogjon csak a
vér, emelkedésre igy lesz majd elég erd valaha.

Nem lehet parasztorszagot épiteni. Ha egyszer paraszt egy orszdg,
lakkor ott épp olyan naptalan az ég, mintha folotte volna egy masik,
pmelyik elveszi téle a fényt. Az épités és a szabadsag ott kezdodik,
lahol a vilag nem paraszt.

De hiszek az emberben, aki paraszt. Hiszem, hogy paraszt embe-
rekkel lehet orszagot épiteni. A lazaddsok sziintelen sora megtanitott
arra, hogy ok van itt a tagaddsra és ugyanezek az okok a hitnek
is eleg tamasztékai. Hiszem azt, hogy az az emberfajta, amely épség-
kibirta a sotétben lappangas szazadait, képes arra is, hogy romlatlan
osztonnel épitsen akkor is, ha napvilagra keriil.

Amikor  folsdiskolas koromban gyakorta egyiitt szorgoskodtam
apammal a mezei munkaban, urak és parasztok egyforman megiit-
kozve kérdezték tolem:

— Mi akarsz hat lenni tulajdonképpen?
— En nem akarok 1ir lenni —- tagadtam és dllitottam aképen.

— Szoval paraszt — vették tudomasul a kérdezok és értetleniil
mentek tovabb.

Akkor nem értettem még: a vilagot tagadtam, amely ur és paraszt,
s embernek torekedtem, aki til van ezeken.



Ez az iras nem forrasok tanulmanyozasabol sziiletett, hanem
rendszerbe foglalt vallomasként keriilt papirra.
hiteleznem pedig a forrasoké, amikben hasonlok foglaltatnak. A parasz-
tokrol szold irodalom arra vald csak, hogy bizonysag legyen a vallo-
mas mellett. Az irdonak bizonysagot adtak s aki ezt a bizonysagot
kiilén is meg akarja szerezni, azoknak val6d tajékoztatds az alabbi iro-
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