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I. A szociáldemokraták első szárnypróbálgatásai.

Az első népgyűlés Dömsödön. Az agrármunkások panaszai az
1890. évi szociáldemokrata kongresszus előtt. A munkáskörök meg-
alakulása. Az orosházi és békéscsabai zavargás. A közvélemény tájé-;
kozatlansága az eseményekkel szemben. A munkásoknak arató-
sztrájkra készülődése. A mozgalom továbbterjedése. A battonyai véres,
zavargás.   A  magyar  agrármunkás  lelki  átalakulása.

A XIX. század végén a magyar életben iegy új néposz-
tály szereplése kezdődött, amellyel a kormányzó köröknek
kénytelen-kelletlen számolniuk kellett. A társadalom nem
értette meg, hogy mi folyik mögötte és az ébredező osztályt
magára hagyta, evvel a  magyar földtől idegeneknek dobta
áldozatul. Ezeknek, a szociáldemokrata páritniak ez ép ka-
póra jött, mert taz ipiartalan Magyarországon az ipiarii mun-
kás mozgalom nem fejlődött. Uj eletetné« lendületet az ag-
rármunkásság megszervezésével  reméltek.

A szociáldemokraták agitációja a mezei munkások kö-
zött már 1889-ben «megkezdődött, midőn a pártvezetőség
többször észlelte, hogy az agrármunkásság különféle ok
miatt elégedetlenkedik.1) Erről az elégedetlenségről és en-
nélfogva .az lagitációra vialó fogékonyságról a szociáldemok-
rata párt kiküldöttei: Csillag Zsigmond dr. és Kürschner
Jalkaib először egy népgyűlésen győződtek imieg, ímelyet Döm-
södön 1889-ben ia községi választás alkalmával tartottak s
melyire ezeket Mészáros Péter ottani lakos és a Népszava
olvasója hívta imieg.2)

Az 1890. december 7—8-ikán tartott kongresszuson (már
megjelent néhány lagrármunkás is, akik ott tele torokkal
panaszkodtak.3) Különösen a bérek alacsony voltát, a muri-
káslakások túlzsúfoltságát, a munkaidő hosszú voltát, az
u. n. új robotot és a nagy munkanélküliséget panaszolták el.

Maga a szociáldemokrata párt sem volt tájékozva az
agrárkérdések felől, azért történhetett ímeg az, hogy a kong-

1) Gaal J.: Társadalmi béke a közgazdasági patriarchalizmus
alapján.   1896.   243.  old.

2) A budapesti fő és székvárosi m. kir. rendőrség működése
1894.  évben,   122.   old.

3) BodrogJkjözx^filtáJXi-. A magyar agrármozgalmak története,
19129.   41.   old.
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resszuson a párt előadója a robot4) megszüntetését nem
kívánta és pedig szerinte azért, mert különben a községi
adót kellene növelni és csöbörből vödörbe jutnának.5) Álta-
lában az agránmunkások (indítványait lehetetlennek és feles-
legesnek jelentették ki.

E kongresszuson a szociáldemokrata párt külföldi
minták után indulva kifejtette a mezei munkásokra vonat-
kozó programmját. E szerint azt követelték, hogy „a termő-
föld közös birtokká változzak át, hogy ez az állam állal a
gazdasági szövetkezeteknek adassék ki, amelyek köie-
lezendők lennének arra, hogy a földet tudolmányosan ak-
názva ki, közvetlenül az államnak term el jen elk; az utóbbi
azonban köteles a terményt közhasználatra fordítaná és
igazságosain felosztani.“ A szükséges gazdasági ismereteknek
a földmíves nép közit (terjesztése céljából az államtól meg-
felelő képzőintézjet felállítását, az állami és koromauradail-
mak, egyházi s községi ibirtokok, bányák iSitb. közvagyonná
átváltoztatását követelte a Pártgyűlés, de ellenezte az állami
és községi ingatlanoknak magántulajdonba adását s végül
törvény hozatalát követelte iá mezőgazdasági (munkásoknak
a „kizsákmányolás ellen.“6)

Habár la gazdasági (munkások ezt a pro grammot nem
is (értették s az általában nem is felelt ímeg la nép óhajának
és érdekeinek és habár az ipari munkások a kongresszuson
megjelent agrármunkásokat lenézték,7) az agrármunkások
trnégis csatlakoztak a szoiciáldemokriaita párthoz, unent ez
volt az egyetlen párt, aímiely szociális kérdésekkel foglal-
kozva (feléjük fordult. Ezek közt volt a már előbb említett
Mészáros, a dömsödiek és Günther, az orosháziak képvise-
lője, akiket a párt bizalmi fórfiakul megnyervén a Népszava
számos példányával, valamint .röpiratokkal látott el. A párt-
közlönnyel és röpiratokkal ellátott ezek az agrármunkások
„azzal az elhatározással tértek haza, hogy apostolai lesznek
a imunkásügynek.“ A központból agitátorokat küldtek vi-
dékre az új apostolok segítségére.8) Ott „mindenesetre ta-
láltak rétegeket, ahol eszméiket, ha „ideiglenesen is, de el
tudták helyezni.“9)

Úgyhogy már az 1891-ik évben több alföldi községben
előfizetői  voltak a  Népszavának. Orosházára  300  példány-

4) A íkukoricaföldek után szokásois természetbeli járulékot robot-
nak nevezte a nép.

5) Régi szocialista iratok I. A Magyarországi Szocialista Párt
megalakulása   1916.,   57.   old.

6) Régi   szocialista  iratok   I.   55.  old.
7) Bodrogközy: i.  m.  42.  old.
8) Dr. Gaal Jeinő: Társadalmi béke a közgazdasági patriarcha-

lizmus alapján 1896. 243. old.
9) Bodrogközy:   A   magy.   agrármozg,   tört.   42.   old.
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ban járt, itt alakítottak először munkáskört. Innen szivárog-
tat  át  a  szocializmus  eszméi  a „közeli, helységekbe:  Csor-
vásra, Csabára, Hódmezővásárhelyire stb.10) Ezeknek táp-
lálója, éltetője, szervezője és kiinduló pontja Arad volt, ahol
1891. március 29-ikén megalakult a szociáldemokrata
párt.11) Ezek csalkhamar szocialista lapot is alapítotok,
mely Közjólét címen 1891. április 18-ikán jelent meg. Az
újság hatása leírhatatlan volt. Egyszerű paraszt emberektől
levelek érkeztek a szerkesztőségbe, melyekben keresetlen
szavakkal (fejezték ki afölött örömüket, hogy a hírlap által
„igaz ügyük“12) új bajtársat myert s „isimét egy világító to-
ronnyal“18) több lett. A levelekben kívánságaikat és pana-
szaikat tárták fel. Elpanaszolták többek közt, hogy „amint
sok kisbirtokos megtudta, hogy a harmadosa beiratkozott a
munkakörbe (munkáskörbe) tagul: azonnal felmondta neki
a már felvállalt harmados tengeniföldet, hogy csak majd
annak adja, aki nem tartozik a munkáskörhöz.“14) Majd
egyszerire felszedelőzködtek s talán még életükbe soha el
nem hagyott faluból Aradra vonultak azért, hogy a Közjó-
lót szerkesztősége előtt az otthon hagyottak nevében is tol-
mácsolják  üdvözletüket.15)

A munkásegyletek egymásután alakultak „ közmű velő-
diós fejlesztésének örve alatt“, amelyeknek irányítását Buda-
pest és Arad ragadta magához. Ezek a munkáskörök azért
szaporodtak goimba módra, mert ezektől várták sorsuk
jobbrafordulását az agránmunkások.16) A munkások azt
gondolták, hogy miiért ne alakíthatnának munkásköröket
sérelmeik orvoslására, midőn a békési községek telve van-
nak 48-as olvasókörökkel.17)

Az orosháziak kezdték meg a mozgolódást. Már 1891.
április közepén nagygyűlést akartak tartani, de a hatóság
figyelemmel kísérte (működésüket s a gyűlés megtartását
nem engedélyezte. Mégis tilalom dacára meg akarták tar-
tani s Békésiről, Gyomáról, Berényből, Csorvásról, Gyuláról
és Kígyósról munkásküldöttségek érkeztek, sőt a Budapest-
ről meghívott Csillag is eljött. A gyűlésből nem lett semmi,
mert a hatóság a csendőrséget mozgósította és a rendőrséget

10) Jegyzőkönyv az 1897. évi január 31-én, íebr. 1-én és 2-áin
Budapesten tartott első m. o.-i földmíves miinkáskomgresiszusról
fi.  old.

n) Dr. Gaal Jenő: Az alföldi munkásmozgalom 1891. 6. old.
12) L_13.)  Közjóléit 1891. ápr. 18.
13) Közjólét   1891.   április   25.  sz.
15) A ibpi fő és székvárosi m. kir. rendőrség működése 1894-

ben   123.  old.
16) Rubinek   Gyula:  Parasztszocializmus   1895.   59.   old.
17) iSzeberényi Lajos Zs.: A parasztok helyzete Magyarországon

1907. 47. old
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permanenciába helyezte, sőt Csabán egy század katonaság
is készenlétben várta az indulási parancsot.18) Minden baj
nélkül múlt el la nap.

Az agrármunkásokat könnyen lehetett a szocialista
zászló alá toborozni, mivel a szocialisták felléptekor szer-
vezetlenek voltak s elkeseredéssel látták, hogy szervezkedési
törekvésükben nemcsak, hogy senki sem támogatta őket,
hanem a hatóságok még akadályokat gördítettek ezen tö-
rekvésük elé.19)

A hatóság és a birtokosok nem nézték ölbe tett kézzel
a nép nyugtalankodását. Békésmegye alispánja elrendelte a
munkásegyleteknek szemmeltarlását. Mivel a mozgalom
egyelőre csak a munkabér emelésére irányult s a munkások
a mezei munkát idejében elvállalni vonakodtak, az alispán
jóindulatúlag figyelmeztette a munkásokat, hogy ha nem
vállalnak munkát, a hatóság helyükbe idegen ununkásokat
hozat.20) Hasonlóképen a helybeli munkások alkalmazásá-
nak mellőzésében állapodtak meg az orosházi környéki
uradalmak és birtokosok az április 17-én tartott értekezle-
tükön. Az értekezlet a munkások (követelését méltánytalan-
nak íalálta azért, mert az agrármunkások keresete Békés-
megyében nagyobb, mint bárhol az országban s „mozgal-
muk csakis szocialista izgatásra vezethető vissza.“21)

A mozgalmat első kezdeteiben a hatóságok vagy nem
ismerték fel, vagy félresmerték s evvel szemben logikát-
lanul, kapkodva jártak el, egyszer keményen, durván lép-
ték fel a mozgalomban résztvevőkkel szemben, másszor
kedvezésekkel igyekeztek őket lekenyerezni: kisbírókká,
útkaparókká, rendőrökké stb. nevezvén ki őket. Ez azonban
csak olaj volt a tűzire, mert ebben eszméik igazságának
elismerését, vagy azt látták, hogy hangoskodással a hatóság
segélyével megélhetéshez juthatnak.22)

Mindezekről a közönség alig tudott valamit.
A lappangó itűz egyszerre lángra lobbant s az ország,

figyelme Orosháza felé fordult. Zavargás tört ki imájus else-
jén Orosházan s ezt folytatta .másnap Békéscsaba. A zavar-
gások „részint a zsidóellenes izgatások, részint a budapesti
szocialistákkal isűrű érintkezés“ és az ezekből táplálkozó az
a remény idézte elő, hogy a zavargások következtében sor-
suk jobbra fordul.23)

18) Arad és  Vidéke  1891. április  26.
lfl) Mailáth József gr.: Magyar munkásmozgalmak és szociális

tevékenység  1904. Külanlenyomat a Gazdák Szemléjéből 3. old.
20) Orosházi  Újság   1891. április  5.
21) Arad és  vidéke  1891.   április  19.
22) Rubiniek: i. m.  39.  old.
23) Gaal: Az alföldi munkásmozg.  1891.  10.  old
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Az agrármunkásság (május elsején Orosházán és más
alföldi községben tüntető körmenetre készült, azonban a
hatóság ezt betiltotta.24) Az orosháziak új zászlójukat szen-
telték fel, melynek „Szabadság, Egyenlőség és Testvériség“
volt a felirata. A zászlószentelés után a munkáskör saját he-
lyiségeinek házára kitűzte a lobogót. Ördög Lajos szol-
gabíró elrendelte a fehér zászló levételét, de a munkáskör
nem volt hajlandó a parancsot teljesíteni.25) Ezért a csend-
őrség a munkáskör elnökét, pénztárnokát és jegyzőjét, meg
a lobogót a főszolgabíróságra vitette. Ennek híre ment s
negyed óra múlva az egész város tudta. Rögtön csoportosul-
tak és vitatkoztak, hogy mit tegyenek. Abban állapodtak
meg, hogy ezt a sérelmet orvosolni kell és ezek után még
szívósabban fognak ragaszkodni tervükhöz. Mlidőn a csend-
őrszázados a munkáskört bezáratta, több mint 500-an a
főszolgabírói hivatal elé vonultak s Kunos elnök és Vági
jegyző kiengedését, meg lobogójuk kiadását követelték. Za-
jongásban az asszonyok vezettek. A forrongó nép kétszer
is küldöttséget menesztett a főszolgabíróhoz még pedig egy-
ízben asszonyküldöttséget, de csak annyit értek el, hogy a
hatóság kihallgatásuk utánra megígérte Kunos és Vági isza-
badonbocsátását, de a zászló aznapi visszaadását megta-
gadta.126) Egyúttal katonai segítségért sürgönyzött a hatóság
Csabára, mert csak 9 csendőr állott .rendelkezésre a rend
fenntartása céljából. A nyugtalankodó tömeget ez a 9 csend-
őr tartotta féken, közben a csendőrszázados igyekezett a
tömeg lelkére beszélni. Mikor ennek sikere nem volt, a
hatóság megkísérelte Kumos és Vági útján lecsendesíteni a
tömeget, ámde a tömeg reájuk sem hallgatott. Sőt az asz-
iszomyok ismét tűzbe jöttek úgy, hogy csak azzal a további
ígérettel lehetett őket lecsillapítani, hogy a zászlót este
visszakapják.

Délután 4 óna körül ezernyi tömeg gyűlt össze. Végre
egy század katonaság érkezett. A községi jegyző kérte a
töimieget, hogy távozzék, de bugás támadt, majd azt kiál-
tották leginkább az asszonyok: adják ki a zászlónkat, agyon-
ütjük a szoIgabírót, cudarság zsarnokság! Egy asszony nagy
követ dobott a hivatal felé s erre a többiek betörték az ab-
Iakokat. A katonaság és csendőrség szuronyrohammal verte
szét a ziendülőket.27)

Az orosházi zavargások százszorosan nagyított híre ér-
kezett másnap reggel  a csabai munkások közé.  „A békés-

24) Fábry;  Azalföldi munkásmozg.   7.   old.
25) lArad és Vidéke  1891. május 2—3.
26) Orosházi Közlöny 1891. május 2. A gyulai törvényszék 391/

1892. bftő sz.
27) /Arad és Vidéke 1891. május 2—3. Orosházi Közlöny 1891.

május 2.
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csabai tótok vérszemet kaptak, nagy csoportokban tárgyal-
ták  az eseményeiket,  azt hitték, hogy eljön a jobb idő.“28)

Az orosházi zendülést másnap a békéscsabai lázadás
követte. Ezt a munkáskörben készítették elő.

A békéscsabai zendülést február 27-én kezdték előké-
szíteni azzal, hogy a munkások munkáskör alapítását hatá-
rozták el s választott ideiglenes tisztviselőkkel alapszabá-
lyokat dolgoztak ki s azokat előbb a tfőszolgabíróhoz, majd
a pótlás végett visszaadottat Békés vármegye alispánjához
Pluhár György földmíves, a munkáskör elnöke nyújtotta
be. Pluhár György az alapszabályok megsürgetésének ürü-
gyével áprilisban Budapesten járt, ahol szocialista lázító
iratot szerzett s azt tót nyelvre lefordítván, 100 példányban
kinyomatta és azokat a munkáskör tagjai közt kiosztotta.
Az alapszabály április végéig vissza nem érkezvén, Pluhár
és Maján elmentek a főszolgabíróhoz, hogy azokat adja ki.
A főszolgabíró azt felelte, hogy még nem érkeztek meg.29)

Május elsején a békéscsabai munkásköirben csopor-
toíkiba verődve fotyton azt találgatták az .emberek, hogy mi
az oka annak, hogy az alapszabályt nem kapták meg. A ta-
gok az alapszabályok iránt azért érdeklődtek, mert köztük
az a tévhit terjedt el, hogy az alapszabályok leérkeztek,
de nem akarják kiadni, másrészt, hogy az alapszabályok
rájuk nézve valami rendkívüli előnyt tartalmaznak, hogy
abban a minisztérium nemcsak magasabb munkabért, ol-
csóbb bérföldet engedélyez, de megengedi, hogy akkor a
munkásoknak minden szabad. Az izgatottságot növelte az
a körülmény, hogy az elöljáróság a közmunkaváltság he-
lyeit kivételt útadóról szóló könyvecskéket a Lakosság közt
ép akikor osztotta ki. Ebből arról győződtek meg, hogy a
teljesen vagyontalanok annyit fizetnek, mint a kis vagyo-
núak, hogy ezt az intézkedést az urak azért találták ki,
hogy a népibank «tisztviselői által elsikkasztott pénzt beszed-
hessék. Több munkás lázító hangom egyenesen felszólította
az ott jelen levő 40—50 embert, hogy másnap reggel gyűl-
jenek össze a piactéren és a főszolgabírótól vegyék el az
alapszabályokat, ha kell erőszakkal is. Ezt a jelenlevők
meg is fogadták. Május 2-án ép heti piac lévén, a munkát
keresők szokott gyülekező helyén a munkások összegyűltek
és a munkások helyzetéről, az adó terhéről, meg különösen
az útadóról élénk beszélgetést folytatva a közlekedést elzár-
ták. Midőn a főrendbiztos őket szétoszlásra szólította fel, a
rendőröket elkezdték lökdösni, najd Rosenthal gőzmalom-
tulajdonost rohantákk meg, akinek sikerült a városházára
menekülnie. Rohoskát: egy jómódú földesgazdát, aki már
előbb vitatkozott velük, hátulról leütötték, majd az ott levő

28) Fábry: Az alföldi munkásmozgalom  1895. 8.  old.
29) A gyulai törvényszék  2540/1891.  bftő  ítélete.
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rendőröket verték el.30) Ekkor Iván János elkiáltotta ma-
gát: most menjünk, verjük meg a főszolgabírót. Megindul-
tak a főszolgabírói hivatal felé. Időközben Spisják János
főrendbiztos a főszolgabírói hivatalhoz sietett jelenteni a
zavargást.31) A főszolgabíró ezt hallván a városháza felé
vélte útját. Útközben találkozott a tömeggel, amely körül-
veibe s fenyegető hangon követelte az alapszabályt. Sztraka
György főszolgabíró kijelentette, hogy még nem érkezett
vissza, majd ha lejön, kiadja. Obsuszt azt kiáltotta: add ki
az alap szabályokat, mert agyonütünk. Erre ennek s több-
nek a tnevét feliratta. Válaszul a főszolgabírót s a csendbiz-
tost leütötték, földre teperték s csizmasarokkal rugdosták.
Ezek a tömeg karmai közül csak nagy nehezen tudtak ki-
menekülni. A lázadók a szolgabírói hivatal elé nyomultak
s azt megtámadták. Be akartak hatolni és az alapszabályo-
kat megszerezni, de időközben a csendőrség megérkezett s
a kapukat lezáratta. A csendőrség védte ezt mindaddig, míg
Seller Elek szolgabírónak sikerült a zavargók közt utat
ítörve kocsira kapaszkodni s a gyakorlaton levő katonasá-
got a helyszínre hívni.32) A katonaság gyors menetben a
szolgabírói hivatal elé vonult, a tömeg ekkorra pár ezerre
szaporodott. A katonaságnak nem volt tölténye, a parancs-
nok a szurony használatát is megtiltotta. A sokaság ezt
látva megrohanta azokat s felhívta arra, hogy fegyverüket
tegyék le s csatlakozzamak hozzájuk s megfenyegették,
hogy ha majd leteszik egyenruhájukat, agyonverik őket.
Formális harcot kezdtek vívni a katonasággal úgy, hogy
egy épülőfélben levő ház tégláit dobálni kezdték a kato-
nákra, akik közül többen megsebesültek. A katonák erre
Pongrácz Andrást, a mozgalom egyik vezetőjét leszúrták33)
s 19 embert elfogtak.

A lázadók éjjel a jalminai szőlőkben elhatározták, hogy
bárminő erőszakosságok árán kiszabadítják az elfogotta-
kat.34)

Május 3-ikán is folytatódtak a zavargások. Délután a
külvárosból a nép a piacra özönlött. Itt szokták a gazdák
a munkásokat felfogadni. A nép egyideig nyugodtan be-
szélgetett. Egyszerre a tömegből kiváltak mintegy félszázan
és a városháza elé vonultak. Ott a tömegből időről-időre
kivált egy-egy zavargó s belopódzott a városháza udvarára.
Amint kb. 50-en már bejutottak, a kinlevők s a letartóz-
tatottak feleségei és rokonai a letartóztatottak szabadon
bocsátását  követelték.   A  karhatalom az   50   benlevőt  ki-

30) Arad  és  Vidéke   1891.  júl.   22.
31)Budapesti   Hirlap   1891.  május  6.
32) Budapesti  Hirlap  1891.  május  3.
33) A   gyulai  törvényszék   2540/1891.   bftő   Ítélete.
34)Budapesti  Hirlap  1891. május  7.
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szorította. A tömeg nőtt és követelődzött: Adjátok ki Sztraka
főszolgabírót és Kocsinszky városbírót, meg Seilert. Kevés
csendőr és katona állt a kapu alatt, a katonaság ugyanis
a vasúti vendéglőben pihent. Fábry Sándor megyei főjegyző
a katonaságért gyors stafétát küldött. A tömeg közben ezerre
szaporodott, mögötte 3—4000 főt meghaladó sokaság tét-
lenül szemlélte a zajos jeleneteket. A katonaság felvonult,
de a tömeg nem ijedt meg a 750 fegyverestől. Fábry osz-
lásra szólította fel a sokaságot, de eredménytelenül. Ezután
a katonaság megindult a nép ellen. Az elkeseredett tömeg
pedig azt ordította: Úgy sincs semmink, ha meghalunk, az
se baj. A katonaság az utcákat megtisztította a lázongók-
tól.35)

Tehát a szociáldemokratáknak Békés vármegyébe való
behatolásuk kudarccal végződött, mert zendülésbe tört ki.
De arra e kudarc is alkalmas volt, hogy a tömeget meg-
mozdítsa és pedig sokkal alaposabban, mint a közvetlen
szemlélők első időben hitték. Sajátságos hatása volt ezen
első mozgalomnak. A zendülést leverő katonák közt volt
Csizmadia Sándor is, aki midőn az egyenruháját levetette,
leglelkesebb híve lelt  a  szocializmusnak.36)

E zendülések a magyar közvéleményt váratlanul éirtók,
mert meg voltak győződve, hogy itt minit nem ipari állaim-
ban szocializmusról szó seUn lehet s hogy a külföldi szocia-
lista mozgalmiakat mintegy páholyból fogják nézni. Ez a
vélemény 1888-ban is, mikor azt írták, hogy „a Népszavá-
nak szavai a mezei néphez nem hallatszanak el, különben a
magyar nép nem fogja drága idejét és józan felfogását a
külföld e csodagyerekének dédelgeltésére fordítani.“37) Egé-
szen 1897-ig a közvélemény abban a hiszemben élt, hogy
boldog földmívelő állam Magyarország, „a szocialista ta-
nok a magyar földmívesre befolyást nem gyakorolnak,
mert a külföldi szocialisták iparosok. Ezen ürügy alatt a
nagyipar és kereskedelem s ennek köréhez tartozó intézmé-
nyek előnyben részesített gyermekei lettek a kormánynak,
míg a földművelőik nemcsak saját erejükre hagyattak, ha-
nem ki lettek szolgáltatva az ipar és kereskedelem illegitim
törekvéseinek.38) Sokan — köztük különösen Apponyi —
azon az állásponton voltak, hogy ipar fejlődésével párhuza-
mosan fogják fejleszteni a szociális intézményeket s a kül-
földön bevált orvosszereket fogják alkalmazni.39) Most azon-

35) A gyulai törvényszék 2540/1891. bftő Ítélete, Alföld 1891. máj.
5.  Arad és Vidéke  1891.  máj. 3—5.

36) Szeberényi: i. m.   (A parasztok helyzete M.-o.-on)   74. old.
37) Ambrus  István:   A  szocializmus   1888.   182.   old.
38) Mailáth József gr. Szociálpolitikai tanulmányai és beszédei

1903.   201.   old.
39)   Dr.   Gr.  Apponyi Albert:  ülvén  év   1922.   131.   old.
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ban arra a keserű valóságra ébredtek, hogy itt a szocializ-
mus, de annak rosszabb fajtája s most törhetik a fejüket
a tűz eloltásán.

Teljesen tájékozatlanok voltak, hogy tulajdonképen
mi is folyik körülöttük: „nem értjük az eseményt; nem
tudjuk, mi köze van az orosházi és békéscsabai munkásnak
a munkásünnephez, hiszen ő nem oly hontalan, jött-ment,
földönfutó, kinek sorsa egy bizonyos gyári munkához van
kötve, mely ha bármi okból szünetel, ő elveszíti kényeiét s
világgá menni kénytelen, míg oly munkát talál, melyhez
ért. Az alföldi munkás munkaerejét egész éven át érvénye-
sítheti helyben, jobban is él, mint a felföldi paraszt —
miért lázadott hát fel? miért elégedetlen?“40)

Mivel a munkások a mezei munkát idejében elvállalni
vonakodtak s magasabb munkabért követeltek, az
egész mozgalmat közönséges bérmozgalomnak gondol-
ták, amelyhez a hatóságnak semmi köze sincs. Majd
„a rettenetes nap“ történetét kezdték boncolgatni s
abból akarták megállapítani a valót. Először a lo-
bogó elkobzásban, a gyűlés betiltásában vélték fel-
találni a kitörés okát, majd azért, mert a városházát tá-
madta meg a tömeg, a város uraiban is a szocialista izga-
tásban találták meg a hibát. A mozgalom szerintük „eredeti-
leg agrárjellegű volt s csuk a budapesti szociáldemokrata
párt adott más irányt.“41) A halóságok a hírlapok szerint
nem értik mesterségüket, mert ntím számoltak a köznép
hangulatával. A lapok ezt a kedvező alkalmat a közigazga-
tás államosításának propagálására használták fel, meit a
bajok okának a közigazgatás meg nem felelő voltát tartot-
ták. Ezenfelül bajnak vélték, hogy Békés megyében a gentry
és az arisztokrácia kis számmal van képviselve, míg a pa-
rasztság túlteng. Az ottani intelligencia a fővárosba húzó-
dik, azok pedig, akik ott maradnak, nem eléggé érintkez-
nek a néppel s nincs elég befolyásuk a félig művelt tömegre,
amely mindenkinek bedől. Az iskolával és az általános mű-
velődésnek fejlesztés ével lehet segíteni — írta a Pesti Hír-
lap. „Itt érezzük egyrészt a városi polgárságnak s másrészt
a gentry befolyásának híjját. Az ilyen roppant községek
szélsőségékre könnyen csábíthatók, csak a szenvedély hang-
ját tudják megérteni. A félig művelt parasztok radikalizmu-
sát nem mérsékli a városi polgárság.“42) „A roppant közsé-
gek nem tudnak várossá alakulni, mivel a földbirtokos pa-
rasztság nem engedi. A parasztság önmagában megfenek-
lett“:  a gazdag és szegény panaszt egymást gyűlöli s csak

40) Pesti  Hírlap   1891.  máj.  4.
41) Egyetértés  1891.  máj.  2.
42) Pesti   Hírtap   1891.   május   4.



12

egy szikra kell s azonnal robban.43) A közvélemény nagy
tévedésben volt, midőn a baj okait keresve azt hajtogatta,
hogy nem hallják, hogy munkái kért volna a tömeg, vagy
kenyerei éhező családja számára, hisz hogy lehetne, midőn
az alföldi munkás helyben érvényesítheti egész éven át
munkaerejét, sőt jobban él, mint a felföldi panaszt.44)

Mind világosabb lett a közvélemény előtt, hogy a szo-
ciáldemokrata agitáció is csak incidentális dolog, melynek
előfeltételre volt szüksége. Különböző okok is játszottak
közre a mozgalom kitöréséhez: nagyobb terhek, a gabona-
arak hanyatlása, mindezek dacára a földbirtok árának
emelkedése, a földbirtokosok olcsó termelés által igyekezték
fenntartani eddigi jövedelmüket, tehát leszállították a
munkabért.

A békési zendülésnek történeti előzményei voltak. A
szabadságharc okait Orosházán földosztó zendülés tört ki.
A 60-as években pedig Csabán zavarogtak, mert reparálni
akarták a kisgazdáknak a földmegváltás és tagosítás körül
esett séremét.45) A 70-es években pedig Somogyban volt
földosztó mozgalom a függetlenségiek szereplése alatt, kik-
től azt várták, hogy az uradalmiakat a parasztság kezére
fogják adíni.46)

E lobbanékony népet a 48-as és a 60-as években sem
volt könnyű megfékezni, sőt most imég kevésbbé, mert há-
túik mögött álltak a szocialisták, lakik folyton tüzelték őket.
Hiába oszlatta (fel a belügyminiszter a imunkáskörökéft, a
munkások magánlakásokban, kocsmában jöttek össze, vagy
kimentek az országútra és tanácskoztak jövőbeli magatar-
tásuk felett. A szocialista lapokat kézről-kézre adták, a
piac-téren egy-egy csoportnak (felolvasták s azt rebesgették
egymásközt, hogy majd jö# a ímiegtorlás napja, .mihelyt a
katonaság elmegy.47)

A gazdák nyugtalanul néztek áz aratás elé, toert az iz-
gatók a munkásokat a munkavállalás megtagadására szólí-
tották fel s a felhivasuknak nem engedelmeskedőket terro-
rizálni törekedtek. Céljuk nagyszerű »sztrájknak az aratás
előtt irendezésévfcl a ~muinlkabérek Ifölemeiéséhek kierősza-
kolása volt.48)

A kormány Reiszig Ede vasmegyei alispánt 1891. jú-
niusában Békés vármegye főispánjává és kormánybiztossá
nevezte ki. A főispán beutaztia a fenyegetett vidéket s
összehívta a megye képviselőtestületeit és a környék nagy-

43) U. a. máj.  3.
44) U. a. máj. 4.
45) Szeberényi:  i.  m.  46.   old.
46) Beksics  G.: A m.  faj terjeszkedése 58. old.
47) Orosházi  Közlöny   1891.  május 9.
48) Gaal: Az  alföldi  munkásmozg.   1891.   14.   old.
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birtokosait, hogy inforrnálja magát a munkás viszonyok-
ról.49) Majd eréllyel és tapintattal lépett fel a munkásszö-
vetségek lellen, amelyeik alapszabályok nélkül működtek s^
intézjkedéseivel sikerült megakadályozni az általános részes
arató/sztrájk (megszervezését.50)

Ezután egyidéig csak kisebb (mozgalmak voltak. Ezek
leginkább szitrájkok megszervezésére  irányultak. Ilyenek
voltak Csorváson, Ókígyóson stb. A csorvási mozgalom ab-
ban nyilvánult, hogy az uradalmi cselédek éjjel összejöve-
teleiket tartottak, hol előkészültek az általános sztrájkra.
A tanácskozások eredménye az lett, hogy a csorvási Wenck-
heim uradalom cselédei együttesen felmondták a szolgála-
tot s az uradalmi ispánt, aki kocsin Dorozsmára indult cse-
lédeket fogadni, agyanütéssel fenyegették.51) Általában véve
az egész megyében, a szeghalmi járást kivéve, észlelhető
volt bizonyos forrongás.52)

Csanád vármegyébe a mozgalom első szálai Békésiből
1891. május első felében terjedtek át. A kovácsházi járás-
ban úgy kezdődött, hogy munkásgyűlés tartására kérvényt
adtak be a hatósághoz. A gyűlés megtartását megengedték,
amely 400 munkás jelenlétében minden baj nélkül folyt le.
Ugyanez időben Mező- és Református Kovácsházán észlel-
tek mozgalmat, de ezek sem öltöttek fenyegető jelleget53)
Gyulára, meg, Nagy-Lakra is átterjedt a nyugtalanság. Az
utóbbin a munkások kukorica kapálásra addig nem akar-
tak beállni, míg a termés egy harmadát nékik nem bizto-
sítják. A munkások okvetetlenkedésükkel rosszul jártak,
mert a gazdák a szomszéd Egresről hoztak munkásokat.54)

A munkásmozgalom most már Csongrád, Csanád, Bé-
kés és Arad megyékre terjedt ki. Ezekben mind gyakorib-
bak lettek a város- és községházák előtti tömeges csopor-
tosulások és sztrájkdk. Így történt, hogy Tornyán (Csanád-
megye) egyszerre egy csoport gyűlt a városháza elé és a
jegyzőtől követelte azt az írást, melyben a miniszter efltö-
rület a közmunkát, az „új robotot“ és a napszámot fel-
emelte. (A  jegyző nehezen tudta  a népet lecsendesíteni.55)

A (mozgalom minden előzmény nélkül átcsapott a bat-
tonyai járásba. Marczibányi-Dombegyháza községben a
munkások közül többen helyzetük javítását célzó különböző
követelésekkel    álltak  elő. Erre  a hatóságok fa  következő

49) Orosházi Közlöny 1891. jun. 6.
50) Gaal:  i.  m.   13.  old.
51) Arad és Vidéke 1891. máj. 7., Budapesti Hírlap 1891. máj.

8—9.
52) Gaal: i. m. 13. old.
53) U. a.  14.  old.
54) Budapesti  Hírnlap  1891.  máj.  28.

             55)   Orosházi Újság  1891.  június  7.
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rendszabályokat léptették életbe: az összes gyűléseket betil-
tották,  a főszolgabírák a nép hangulatának    kipuhatolása,
lecsendesítése, az izgatók kinyomozása és letartóztatása vé-
gett járásaikat hetenkint bejárták,  a  gyanús  egyénéknél a
szocialista  nyomtatványok  felkutatása   végett  házkutatáso-
íkiat tartottak,  továbbá a munkások   viselkedésének  megfi-
gyelése végett hetemként  kétszer  csendőr járatok  járták be
a vidék nagyobb gazdaságait. A munkások oly békéseknek
mutatkoztak,   hogy   egyéb  intézkedésiek  imiegtétele   teljesen
fölöslegesnek  látszott56)   Ily  nyugodt  atmoszférában  várat-
lanul tört ki 1891. június 21-ikén a battonyai véres zendülés.
Minden vasárnap, reggelenkint Battonyán a városháza
és a katolikus templom közti téren szokták a munkaadók
a  népet  felkeresni  munkásfelfogadás    ügyében.    Rendesen
1500—2000, sőt néha 2800 munkás is volt együtt. Így volt
június 21-ikén is. Kora reggel Nagy György András 8 tár-
sával Varga Igmác városi aljegyzőhöz ment.  Varga kerületi
ügynöke volt az Alianz életbiztosító fársaságnak.  Nagy azt
a kívánságot    terjesztette    Varga elé, hogy a nép heti  10
krajcáros fizetés mellett biztosítani    alkarja    életét.  Csomó
prospektust kért s kapott Vargától.57)   Nagy ezekkel vissza-
tért a térre, ahol nagy tömeg várta a kihirdetést. Midőn a
hirdető   (kidoboltató)   belefogott a mondókába,  valaki oda-
szólt, hogy jól hirdessen, mert kihegyezzük, a többieket oda-
benn, baj lesz! A hirdető tréfának vette s a hirdetésit elvé-
gezte. Ekkor Pakurár Demeter valami kérvényfélét kezdett
felolvasni. Ez többek között arról szólt, hogy a munkabér
emeltessék fel egy forintra,  az aratás tizedrészre történjék,
hogy a robotot töröljék el meg hogy az urak nyomnak min-
ket és hogy a minisztérium    elrendelte, hogy a gazdák a
nép követelését teljesítsék: ezt a rendeletet a főszolgabíró
nem  akarja  kiadni,   mert  az  urakkal cimborál.58)   E  kér-
vényre Pakurár és  Szoldán Árkádia aláírásokat gyűjtöttek.
Ezalatt haladt el előttük Lung Áron battonyai városi biztos
s látván Pakurár tevékenységét és tartván attól, hogy a mun-
kások kolmolyabb mozgalomra készülnek, Pákurárt a köz-
ségházára hívta felszólítván, hogy a munkásokat ne ámítsa,
hagyja abba az aláírások gyűjtését. E felhívásra ez durván
és kihívóan válaszolt,  ezért Lung    Pákurárt    letartóztatta.
Míg ez történt,  ezalatt  Nagy  György    kezében  az  Allianz
biztosító    társaság    hirdetményével  az összegyűlt    népet a
sétatérre hívta s  ott egy padra felállva felolvasott.  Miután
azt tapasztalta, hogy a munkások figyelmét eléggé magára
vonta, hirtelen áttért a napirendre is nyilvánosan kezdte hir-
detni, hogy a napszámot két forintra kell felemelni, hogy

56) Gaal:  i. m.  15—16.  old.
57) Budapesti  Hirlap  1891.  jun.  23.
58) Arad és Vidéke  1891. jun. 22.
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miniszteri rendelet jött, hogy a nép követeléseinek tegyenek
eleget s szükség esetén erőszakkal vigyék ezt keresztül. Híre
járt, hogy Pakurart lefogták és (bezárták. A tömeg Nagy
vezetésével a községháza elé vonult s Pakurár szabadon-
bocsátását követelte.59) A nép lázongott, egymást a főbíró
agyonütésére és a városháza megtámadására bíztatták s a
jegyzőt okolták a nagy robot miatt.

Hervay főszolgabíró a városháza felé indult, midőn
Szabó szolgabíró jelenítette a gyülekezést a városháza előtt.
Nagy jött a tömeg élén s követelte Pakurár kibocsátását.
A főszolgabíró megígérte, hogy ha jogtalan cselekményt
követtek el velük szemben, akkor Pakurárt szabadon bo-
csátja. Csak 6 csendőrrel rendelkezhettek ezért a főszolga-
bíró segítségént táviratozott. Majd a tömeghez, beszédet in-
tézett, hogy adják elő panaszukat, Pakurárt szabadon bo-
csátják, csak oszoljanak szét. Kissé lecsillapodtak, de az
asszonyok biztatták az embereket, hogy húzzák ki laz ura-
ikat. Pakurárt szabadonbocsátották. Ez azonban erre vér-
szemet kapott s a szolgabíróra rontott és követelte a rende-
let kiadását s hogy a jegyző írjon kérvényt a miniszter-
hez.60) A főszolgabíró magyarázni takart valamit, de a nép
a kapun beözönlött. Végre abban állapodtak meg, hogy a
jegyző folyamodványt ír a miniszterhez, melyben a mun-
kásnép ezen kívánságának (t i. a robotot és az uzsorát
állítólag eltörülte a kormány) (kifejezést adjanak. T. i. az
Alföldön az a hiedelem volt elterjedve, hogy a király és a
miniszterek az ő kívánságukat teljesítik, csak a szolgabírák
ellenzik, műinél fogva az izgatás a főszolgabírók ellen irá-
nyult. Azonban a nép a kérvény megírásával sem volt le-
csillapítható. Mikor a jegyző hozzáfogott az íráshoz, egy-
szerre kő repült be az ablakon. Az ostrom megkezdődött.
Az asszonyok ordítottak, hogy nyúzzák meg a szolgabírót,
mert a csendőröknek nincs golyójuk. A csendőrök felszo-
rultak a folyosóra. Ekkor az egyik csendőr arcát léccel
megütötték, majd kőzáport zúdítottak a csendőrök felé.
Németh József a csendőrök elé állt s így ordított: Én ka-
tona voltam, nem félek! Erre megragadta az egyik csend-
őrt, mire a miögötte álló tüzelt: Németh holtan rogyott
össze. Azt hitte a nép, hogy vaktöltéssel lőttek. Nincs töltve
a puskájuk — kiáltották — Nem szabad lőni! Be kell
menni! Agyon kell ütni az urakat!61) A csöndőrök felszólí-
tották a népet, hogy oszoljon szét. Hidy Mihály megfogta
a csendőr puskáját. Ordítoztak, hogy agyon kell ütni a
zsiványpkat. Erre 4 lövés dördült el. Hidy és többen meg-

       59) Arad és Vidéke 189)1. szept. 22. A szegiedi törvényszék 7898/
1891.  irf.  sz.   vádhatározata.

60) Budapesti Hírlap   1891.  jun.  23.
61) lArad és   Vidéke   1892.   jun.  22.
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haltak. Erre kitisztult a kapu alja. Az asszonyok sivítottak:
Majd visszajövünk még! Felakasztunk benneteket! Búcsú-
záskor beverték az ablakokat.

Délután 3 óra tájban tanát gyülekezett a nép. Az asz-
szonyok ingerelték a férfiakat: „Menjetek hát már az urak-
nak. Meg kell nyúzni őket!“ Döngették a bezárt városháza
kapuját, imlajd köveiket zúdítottak úgy, hogy a tanácsterem
tele lett kővel. „Be kell pörkölni az urakat!“ kiáltották. Majd
az a hír jött, Hogy jön a katonaság. Az asszonynép így or-
dítozott: „Ne várjátok a katonaságot, gyújtsátok fel elébb!“

A katonaság Szegedről csak Mezőhegyesig jölt, hol a
rendes esti vonatot várta. A nép mikor megtudta, hogy a
katonaiság jön, lecsendesedett. De midőn az Aradról jövő
vonattal nem érkeztek mreg, t. i. azt hitték, hogy onnan jön-
nek — egyszerre az a hír terjedt el, hogy a katonai segít-
séget megtagadták. „Nem kapnak katonát!“ — kiáltották
— „nincs mitől félni.“ Különösen az asszonyok ordítoztak.
Kisné a férfiakat rohamra lelkesítette s midőn beszédét a
várt hatás nem követte, gyalázta a férfiakat: „Gyávák! Ha
én férfi volnék, már égne a városháza.“ Alföldiné hasonló-
képen rikoltozott: „Petróleummal kell leönteni a városházát
s be kell pörkölni a hivatalnokokat.“ Erre a tömeg a vá-
rosháza hátsó kapuját bezúzta s az udvámra nyomult. A
csendőrök“ szuronyt szegeztek és kijelenítették, hogy aki be-
lép, halál fia. Ez hatott, s a kapuig húzódtak vissza.62) Hét
órakor megérkezett a katonaság. A városháza elé vonultak.
A tömeg legnagyobb része szétfutott. Szabó szolgabíró a
népet oszlásra szólította fel. Szerte azt ordították: „lássuk
azt a hájfejű főszolgabírót, aki a rendeletet visszatartja.“
Hervay főszolgabíró akart a néphez beszélni, de zsivaj fo-
gadta. „Az Istennek sem megyünk!“ ordította válaszul a
makacs nép. A csendőrség rohamot vezényelt és a kisze-
melt főcinkosokat elfogták, mire a makacs zendülők esze-
veszetten elmenekültek.

Amíg ezen véres eseimények folytak, az egész idő alatt
a helybeli parasztgazdák passzív közönbösséggel nézték,
hogy ő miattuk mint állja ki a hatóság a tömeg ostromát.
A gazda közönség érdekeit fenyegették s ez pipázva várta a
fejleményeket. Elítélte a mozgalmat, de kisujját se nioizdí-
totta a hatóságért.63)

Ezt a zendülést is Aradról szították. Néhány nappal a
kitörés előtt „kaputos“ emberek jártak Battonyán és izgató
iratokat osztogattak64) és a munkásnép sanyarú isorsát a
legrlkítóbb színekben festették le. Noha az izgatásnak tá-
pot nyújtott az a körülmény, hogy a munkásnak oka volt

62)   Battonya  és  Környéke   1891.   jun.   28.
63)   Pesti  Napló   1891.   jun.  23.
64)   U. a.  jun.  22.
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panaszkodni, mert nem élt rózsás helyzetben65) s moha a
békési munkások minden követ megmozdítottak, hogy kö-
veteléseiket keresztülvigyék, az aradi és a pesti szociálde-
mokratáiknak egyesült erővel sem sitkeirült megszervezniok az
álltalános aratósztrájkot. Ezt a kormánybiztos érdeméül
tudták be.

A békési munkások, miután nem lelhettek a sziíirájk
fegyverével, azért minden más utat igénybe vettek követe-
léseik érvényesítésére. Írtak Irányinak, aki válaszaiban el-
ítélte követelésüket azzal, hogy „nem lenne helyes, ha a
munkások, mikor a munkaadók meg vannak szorulva, ezt
a szorultságot túlcsigázott követelésekre használnék fel. Az
ellentétet kölcsönös méltányosság alapján kell kiegyenlí-
teni.“66) — írta Irányi, aki a földmívelésügyi miniszterhez
(fordult, aki „elvben elfogadhatónak találta“67) azt, hogy a
vízszabályozásit neszben nem vállalkozóiknak, hanem« a mun-
kásoknak adják ki. „Míg Csillaggal az összeköttetésit nem
szüntetik meg“ — mondta a miniszter úr — „addig a mum-
káskörök alakítását a kormány nem engedi meg.“ Irányi
figyelmeztette az emberéket, hogy a szociáldemokraták „ve-
szedelmes elvet hirdetnek“, ezért a Népszavától őrizkedje-
nek. A bajom úgy kell segíteni, hogy „munkát és keresetet
kell“ a népnek „szerezni“. A kereskedelmi miniszter figyel-
mét felhívta a háziipar létesítésére, aki helyeselte. Ajánlotta
Irányi, hogy „vállaljanak munkát az aratásra“ és a munka-
adókkal békében éljenek.68)

Az Alföldön azután is voltak kisebb mozgalmak, ame-
lyek miatt Hieronymi felfüggesztette a gyülekezési jogot az
Alföldön.

A Közjólétet, amelynek még óvadéka sem volt, betiltot-
ták, szerkesztőjét s főbb terjesztőit letartóztatták.69)

E zavargások után kiadták a jelszót: háziipart kell te-
remteni; így keletkezett a békési kosárkötő, a csabai szövő-
iskola stb. Azonban a csabait albérletbe adták a szegedi
kender gyárnak. Mezőberényben keletkezett szövőiskola, de
az állam pénzzel nem segítette a magánvállalkozást, ezért
megszűnt.70) Beksics szerint: „Mind az a kísérlet, amely
akár a háziipar, akár a fonó és szövőipar tekintetében töir-
tént, az Alföldön egytől-egyig hajótörést szenvedett. A pa-
rasztság a Dunántúlon is, de legfőkép az Alföldön, semmi
mással nem akart foglalkozni, mint mezőgazdasággal. Ez az
oka egyszersmind annak, miért nem lehet iparral orvosolni
az agrárszocializmust.“71

67)   Veras: A szociális kérdés I.   16. old.
69)_67_88)   Egyetértés   1891.   június   23.
69)   Gaal:   i.   m.   19.   old.
70)   Pesti  Hírlap  1894.   jam,   12.
71) Bekcsics Gusztáv: A magyar faj terjesztése 1896. 67. old.
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A közvélemény továbbra is értelmetlenül állott az ese-
ményekkel szemben, de lassankint belátta, hogy a mozgalom
nem helyi jellegű, hanem országos, amelynek okát helyte-
lenül vélte a felheccelésbesn78) megtalálni. A munkaadók s a
tájékozatlanok abban az illúzióban éltek, hogy a munkabér
emelése méltánytalan, mert az Alföld „a Magyar Kánaán“,
ahol a munkás táplálkozása jó, a gazda alacsony gabona-
árak miatt jobb bért nem adhat, a baj csak az, hogy a bir-
tokos parasztnak nincs tekintélye s az kihasználja a mun-
kást. Az emberek egyideig azt tartották, hogy a vármegyei
hatóság a mozgalom okozója, majd amikor földesgazdát
vertek meg, egyszerre azt hitték, hogy a mozgalom a bir-
tokos osztály ellen irányul.73) Ezt azzal vélték alátámasz-
tani, hogy a munkások a munkabér emelését is követelték.

Bár avval tisztában voltak, hogy a mozgalmat a szo-
ciáldemokraták agitációja késztette kitörésre, mégsem tar-
tották „az alföldi munkások mozgalmát, szocialista jellegű-
nek. A mezei munkások nem hajlanak a szocializmus felé
még ott sem, ahol ez irány erősen gyökeret vert. Németor-
szágban és Franciaországiban is a gyári munkások és a
kisiparosok köréből toborozza a szocalizmus híveit. A föld
doktrinär értelemben nem tőke ... A zendülés közvetlenül a
közigazgatási hatóság ellen volt intézve — ez pedig csak
nem képviseli nálunk a tőkét — írta indignálódva az Egyet-
értés — közvetve pedig a földtulajdonos ellen irányult. A
vezetők sem voltak szocialisták, hanem leszármazottai a
Dózsa hadában szereplő lázadóknak, (melyek legnagyobb
része épen azokon a vidékeiken sorakozott, ahol a legutóbbi
zendülések folytak.“74)

A pártvezetőség látván, hogy az agitáció mily nagyfokú
osztálygyűlöletet volt képes eredményezni az agrármunká-
sok közt, megijedt és tevékenységét mérsékelte annál is in-
kább, mert az agitáció következménye által magát is veszé-
lyeztetve látta. A pártvezetőség legtöbb tagja a munkásbe-
tegsegélyző és rokkant pénztárnál volt alkalmazva. A buda-
pesti lapok a zavargásokért a pártvezetőséget okolták és azt
ajánlották a kormánynak, hogy az agitátorokat távolítsa el,
sőt magát a pénztárit szüntesse meg, mert ez szolgáltatja a
pénzt az agitációra. Ezért azok visszavonultak a működés-
től és az Alföld elcsendesedett.75)

Ha keressük az ismertetett mozgaloim heves kitörésé-
niek okait, akkor azt találjuk, hogy a szocialista izgatás ta-
pasztalt nagy eredményeit: a mozgalom heves kitörését első
sorban a nép elégedetlensége magyarázza. A nép elégedet-

72) Pesti  Napló  1891. jun.  23., Egyetértés  1891. ju>n. 23.
73) Pesti  Hírlap   1891.  jun.  23.
74) Egyetértés   1891.  szept.   27.
75)  A bp.-i fő és székvárosa rendőrség működése 1894-ben, 123. o.



19

fenségét a megélhetési viszonyok megnehezülése, a földszer-
zésnek gyakran lehetetlensége s a földbérletek kibírhatatlan
terhei szították. A megélhetési viszonyok megnehezülését a
nép igényeinek megnövekedése, a vasút s a mívelődés elter-
jedése, a népességnek egyes Vidékeken megkétszereződése
s ezzel kapcsolatban a munkaalkalmak csökkenése s az
ezzel járó munkanélküliség, a termények értékesítési viszo-
nyainak megromlása, a munkabérek leszállítása s a jöve-
delem csökkenése idézte elő. A munkanélküliség egyrészt
a gépek elterjedése, másrészt a munkáltatók jövedelmének
csökkenése s az árvízi- és vasútépítési munkálatok legna-
gyobb neszének befejezése folytán következett be. Az ár-
vízi és vasúti munkálatoknál alkalmazott kubikusok mun-
kaalkalom megszűnte miatt visszaözönlöttek falvaikba, ahol
korábbam zsellérek voltak és szaporítottak a munkaalka-
lomhoz nem jutó agrármunkások számát. A földszerzést
nehezítették az uradalmak, amelyek vasgyűrűként vették
körül a falvakat s megakasztották a falvak terjeszkedését.
A földbérletnél meg egymásra licitáltak a versenyzők s ki-
bírhatatlan terheket s az u. n. robotot, a természetbeni szol-
gálmányokat vállaltak. A mozgalom hevességét az alföldi
nép hevesebb, felfortyanó, forrongó természete, kitörésre
hajlamossága is növelte. Ehhez járult a liberalizmus befo-
lyására a vallásosság csökkenése,70) minek következtében
a szenvedélyesség kitörését fékező erő jelentékenyen meg-
gyengült.77)

Az alföldi földmíves emlékezett arra, hogy a volt úr-
béres a volt földesúr birtolkából részére kihasított úrbéri
teleknek az 1848. évi úrbéri törvény szerint tulajdonosa
lett, — ezért „azt a földet, amelyet ő (mint bérlő vagy föld-
munkás „mívelt“,  szintén  tulajdonának tekintette.78)

Nem csoda tehát, hogy az elhanyagolt s lenézett nép
ment az izgatók után, jobban mondva azok után, akik jó
szóval szóltak hozzá s azokra hallgatott, akik bajainak
okozóit mutatták meg. Így az alföldi nép kapott az antisze-
mitizmus után, mely arra mutatott rá, hogy a munkás ba-
jáinak forrása a zsidóik visszaélése, majd a passszív termé-
szetű nazarénizmus, baptizmus és a szocializmus után ment,
tmely a szegénység orvoslását meggyőző szavakkal igári.
Mert a vármegyei hatóság, a népképviselők, az irányító
körök nem igen törődtek az alföldi méppel, legfeljebb, ha
szükség volt rá. A hatóságnál, ha igazát kereste,  azt nem

76) A szoc. dem. céljai és a liberális eszmék: Pachler Mihály
után  Huszár  Károly  1894.  45.   old.

77) Néhány szó a szocializmusról: Völgyi K. 1899. 14. old. Szent-
iványd:  Vallás  és  szocializmus   1890.  37.  old.

78) Milhofferer Sándor: A mezei munkásviszonyok hazánkban
1898. 304. old.
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igen találta meg, ami azt érlelte meg benne, hogy vele nem
akarnak törődni. De nem voltak különbek az ő soraiból
felcserepesedett paraszt nagygazdák sem, akik szokásaik-
ban, világnézetükben teljesem a gentryhez hasonulva, szár-
mazásukból érthető makacssággal védték érdekeiket a sze-
génységgel szemben, almi annál könnyebb volt, mivel az
1876:XIII. t.-c. a cseléd és gazda közti viszonyt régi, patri-
arehálfis alapom szabályozta, s a gazdát a cseléd fölött szinte
a római potestas pátris familiae-vel ruházta fel: ,,2. §. A
cseléd szolgálatiba való lépésével a gazda, illetőleg családja
háznépének tagjává válik, miből mindkét félre nézve a
pusztán anyagi kötelezettségeken túlmenő, a jelen törvény-
ben körülírt viszonyos jogok és kötelezettségek támad-
nak.79) 29. §. köteles a gazda módot nyújtani és felügyelni
arra, hogy szolgálatába lépett tanköteles gyerekek és ifjak
a népiskolai oktatás tárgyában keletkezett 1868:XXXVIII.
t.-cikknek teljesen megfelelőleg rendesen járjanak iskolába.
Valamint köteles a gazda intézkedni, hogy cselédje, —
anélkül, hogy kötelességét mulasztaná, — időiről-időre a
saját hitfelekezeli isteni tiszteletben részt vehessen. 30. §.
Köteles a gazda ügyelni arra, hogy cselédje, mint háznépé-
nek tagja, józan, takarékos és erkölcsös életet folytasson,
továbbá, hogy cselédje testi erejét meghaladó, vagy egész-
ségét veszélyeztető munkával ne terheltessék.“80) Legfeljebb
a képviselőválasztáskor törődtek a néppel, de a parasztság
akkor sem tanulhatott valami épületest az úri néptől, mert
a ipártoík egymást igyekeztek befeketítem, valóságos tekin-
télyrombolás folyt. Az úrgyűlölethez tápot nyújtottak a köz-
ügazgatási tisztviselőik sikkasztásai is.81) A parlamentben
sem volt a helyzet különb. A késhegyig menő közjogi harc
megakadályozta, hogy   szociális   kérdéssel    foglalkozzanak.

A közvéleményt az a kérdés izgatta, hogy lett a józan-
nak hitt magyar panaszt szocialistává. Egész lelkiéletét
boncolgatni kezditek s arra jöttek rá, hogy a imagyar pa-
rasztban a lelkikrízist az okozta, hogy magára .maradt, az
úri hatalom magára hagyta s így zárkózottá lett. A magára
maradottságot teljessé tette a nagy községeikben és szétszórt
talnyákon lakás, hol az adminisztrációval nagyon elfoglalt
pap, tanító nem foglalkozott a néppel. Így magára maradt
fegyelmezetlen vágyaival, fantasztikus ábrándképeivet82)
Mivel elérhetetlen vágyai mem teljesültek, a vagyonos és
intelligens osztályt elnyomójának kezdte tekinteni. Elége-
detlenségének   okai:   az   anyagi   gondjai,   amelyeket   nagy

79)   Magyar   törvénytár   1875—1876,   évii   törvénycikkek   346.   old.
80) Magyar   törvénytár   1875—76.   t.-c   349.   old.
81) Geőce Sarolta: A szocializmus női  világításban  1898.   7.  old
82) Fabry ,S.: Az alf.-i munkásmozg. 1895. 15. old. Ur. Greguss

Gusztáv;  Vádbeszéd, Melléklet  az Ügyvédek  Lapja 46-ik számához 4.
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részben az okozott, hogy a földmívesek a téli hónapon át
hevernék s ezalatt nem keresnék, hanem, fogyasztanak.83)
A gyakran megismétlődő korrupció és a vele szemben el-
követett, visszaélések miatt bizalmának megrendülése. Té-
len a tétlenség hónapjai alatt egyéb szellemi szórakozás
híján a népolvasó körökben hallgatott szocialista agitáto-
roknak az elégedetlenséget szító szónoklatai.84) Továbbá a
földbirtok szabaddátétéle következtében a kevésbíbé élel-
mes és kevesebb szerencsével  dolgozó földmívesek egyre-
szénék tönkremenése, akik kénytelenek eladni birtokaikat
is kénytelenek napszámos sorba süllyedni.

Amely községben a tönkrementek szalma elég nagy volt
arra, hogy önmagukról tudomást vegyenek, nem kiesett
megjelenni népbolondító terveivel a szocialista agitátor s
megszületett a szocialista társaság.85) A földmíves nép
földéhségének kielégítetlensége elősegítette a szocialista
izgatás eredményességét.86) Magára hagyatva, az ismertetett
okokból elkeseredve a nép a szocialistákra bízta magát
anélkül, hogy tudta volna, mit tesz s hova vezetteti magát.

Ily lelki átalakulással elérkezett a magyar paraszt az
agrárszocializmushoz. A hírlapok nemsokára észrevették,
hogy az agirárszocializmus más, mint a szociáldemokrácia,
bár ekkor megformulázni nem tudták.87) Két év múlva már
tovább ímentek tannak a megállapításaiban, hogy az agrár-
szocializmus különbözik a szocializmustól, bár eszközeiben
hasonlatos ahhoz, bár céljai elérése végett szövetkezik a
szocializmussal.88) Nemsokára megállapították, hogy a nép
nem is szocialista s neon is lehet az tudatosan, hiszen a
szocializmus céljait a nép képtelen megjelölni s „merész
jelszavak után megy“. „Nekik nincs földjük, szerezni alkar-
nak.“89) Majd megpróbálták az agrárszocializmust megfor-
mulázni: „tényleges sérelmek és a közvetlenül égető nyo-
morúság elemi kifakadása“,90) ,,a jobb módra való vágyódás
feBázadása.“91) „A maga vágyait beleképzeli a szocialista
programimiba“92) „szívével szociáliskodik, a tett propagan-
dáját gyakorolja  és  szabad folyást enged vad ösztöneinek.“

83) Zlinsziky István: Az agrárszocializmus Békés vm.-ben, Köz-
«azd. iSzemte  1895.* 146. old.

84)   Pesti   Napló 1897.   ott.   28.
85) Horváth János.-. Munkásviszonyok és ken bértermelés, 1894.

7.  oldal.
86) Bodrogközi: i.  m. 62.  old.    -
87) Pesti   Napló   1892.   jul.   30.
88) Egyetértés   1894.   ápr.   23.
89) Egyetértés   1894. ,aug.  8.
90) Egyetértés   1895.   máj.   1.
91) Pesti  Napló  1895. jul.  9.
92) Pesti   Hírlap   1897.   jan.   31.
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Nem maradandó a „cocilizmus“, de veszedelmes, mert erősza-
koskodik63) — írta a Pesti Hírlap. Szervezett parasztössze-
esküvésnek látták egyesek a mozgalmat.94) Mások, mivel az
izgatók németül beszéltek, azt a vádat emelték a szocialis-
ták ellen, hogy azok tulajdonképpen az osztrákok küldöttei,
mert a német „a magyart a magyarra akarja uszítani“ és
hogy ezért „drága pénzen küldték a lázítókat.“ Továbbá
hogy a szocialisták azon munkálkodnak, hogy „mikép le-
gyen  vége a szegény hazának“,  vagyis ezek hazaárulók.95)

II. A hódmezővásárhelyi zavargás.

A hódmezővásárhelyi zendülés. A nemzeti demokrata munkás-
párt mozgalma. Tanácskozások a munkáskérdés ügyében. Az 1894.
évi szociáldemokrata kongresszus földmíves programmja. A hód-
mezővásárhelyi szocialista pör. Nyugtalanító hírek. Értekezlet a mi-
niszterelnöki palotában. Az első szocialista községi képviselőtestületi
tag. Az 1896-iki szociáldemokrata kongresszus. A telepítések lefolyása,

A battonyai véres zavargás után több évig nem volt
nagymervu zendülés. Az Alföld leesendesítéséhez hozzájá-
rult a hatóság erélyes  fellépése, amely a lázadókat szét-
szórta és megfélemlítette, meg az a körülmény, hogy a
budapesti szocialista központban pártszakadás keletkezett,
miely a párt egész erejét lefogva tartotta.

Arad után Hódmezővásárhely vette át a szervezés sze-
repét. Ugyanis 1890. derekán Neumann cipészsegéd Arad-
rój Hódmezővásárhelyre jött s itt előbb szaktársai körében
— a műhelyben —, majd az agrármunkások közt — a pia-
con — lappal és nyomtatványokkal terjesztette a szocializ-
must s az általános munkásegylet alapítása mellett agitált,
de hasztalanul. E kudarc az aradi központot nem csüggesz-
tette el, mert Forgács József cipész személyében más s az
előbb miél alkalmasabb személyt küldött, akinek sikerült
Hódmezővásárhelyan önképző és szakegyletet alapítania.
Forgács a népköröket is felkereste, ahonnan a hasonló ér-
zésű agrármunkásokat, köztük Szántó Kovács Jánost, az
általa alapított egyletbe meghívta fülelni, ahol szabadabban
beszélhetnek, mint a népkörökben.98) Hódmezővásárhelyen
a szociáldemokrata párt tanai Villámgyorsan terjedtek el.
Ezt bizonyítja az, hogy már  1892.  május elsején ezrekre

93) Pesti  Hírlap   1895.  márc.   17.
94) Pesti   Napló   1898.  fébr.   13.
95) Márton bácsi: Új veszedelmünk 1898. 8. old, Zih Károly: A

hazaárulók, 1897. 13. old., Sarlós Boldizsár: A szocializmus. Gazda-
sági   Néplap,   1898.  febr.   1.

96) Dr.  Ormos  Ede: A  szocializmusról,  1896. 64. old
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menő munkástömeg gyűlt össze ,a Sziget-téren. Török ügy-
véd beszélt a néphez, de mem a nép szája-íze szerint, ezért
megabcugolták, épúgy a Himnuszt is, amely helyett már
ekkor a munkások a marseillaiset követelték. A rendőrség
feloszlatta a gyűlést. Tartottak aztán is gyűléseket. Volt u.
n. olvtasóházuk, ahol a szocializmus termékeit olvasták, ma-
gyarázták s ahonnan azt terjesztették. 1893. május 1-én a
Szabadságtéren több ezernyi tömeg s résztvételével gyűlést
rendeztek, amelyen Sz. Kovács János első beszédét tartotta
s annyira heveskedett, hogy az elnöklő Szombati Géza ci-
pészsegéd kénytelen volt őt meginteni.97) Tartottak máskor
is gyűléseket, de a Susán városrészben június 18-ikán tar-
tott oly népes volt, hogy az összegyűlt tömeg a közlekedést
meg akasztotta. „A budapesti kongresszuson már két kikül-
döttjük jelent meg.“98) Hegedűs Bálint, a mezei munkáskör
elnöke 30—35 paraszt nevében beadványt írt, melyben az
adófizetést megtagadták azzal, hogy az adót fizessék a bir-
tokosok. Ekkor ébredt a hatóság annak tudatára, hogy szer-
vezett szocializmus van városukban.

Szervezkedés folyt vidéken a községekben. „Mi-
kor 50—60 tag volt, választottak 11 bizalmi férfit.
Azok közül választottak elnököt, pénztárnokot és
jegyzőt. Minden tag havonta 5 kr.-t krajcár —
2.32 pöngőfillér) fizetett a párt költségének fedezésére.“99)
Nyáron az aratók este összeültek a góiné mellé, szónokoltak
is forradalmi dalokat énekelték.100) Tehát míg a hódmező-
vásárhelyiek mozgalma eddig csak a gyűlések tartásában
aiyilvánuit, addig egyes vidékeken veszedelmes jelleget öl-
töttek e mozgalmak. Ez a szociáldemokrata párt serényebb
működésére vezethető vissza. Nékik alkalmul szolgált erre
a imult évj 1893.) rossz termés folytán beállt nyomor így
volt 1891. jan-febr.-ban is s rája következett az orosházi
zendülés stb.). Tél elején a budapesti szociáldemokrata
párt résziére országszerte vidéki itaggyüjtést indítottak s min-
denüvé lázító proklamációkat küldtek.101) Ezekben különö-
sen az általános választójogot propagálták s a szenvedélyeik
felkorbácsolására fölötte alkalmas azzal a hatalmas izgató-
eszközzel éltek, bogy a népet a bizalmiiférfiak útján kiosz-
tott apró cédulákkal leszavaztatták. A cédulákon a követ-
fcező nyilatkozat volt kinyomtatva: „Alulírott óhajtom az
általános szavazati jogot.“102)

97)   Ormos: i. m. 66. old.
98)  U. o. 67. old.
99)   Csizmadia Sándor: A mi hőseink! Hogyan küzdöttek az ores-

házi munkások  a ikivételes állapot idején,  1904.  11.  old.
100)   U. a. 45. old.
101) Fabry;  Az alf.  munkásmozg.   1895.  9.   old.
102) Fabry S.:  Az alföldi munkásmozgalom,   1895.  9.   old.
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E mozgalmak különösen Nagyvárad közelében 1892.
július havában véres összeütközésekre vezettek. Ott Sterin
Gyula tamási bérletén az aratók összetűztek a csendőrök-
kel. Ez úgy történt, hogy 180 részes arató a búzaaratást
befejezvén az elvállalt bükkönyt nem akarták levágni, ha-
nem a búzarészt erőszakkal el akarták vinni. A bérlő
csendőröket hívott. Az aratók a csendőrökkel összetűztek s
csak csendőrsortűzzel lehetett a trendet helyreállítani: ered-
mény több halott.103)

Több helyütt volt nyugtalankodás, különösen a vasút-
építésnél, így például a szarvasi mezőhegyesi, szárnyvonal
földmunkálatainál a munkások a következő év áprilisában
zúgolódtatk, a szájasok fanatizálták társaikat. Azt tartották
sérelmesnek, hogy 3 forint napszámból 30 kr. betegtáppénzt
vontak le. „Minek fizessük a betegpénzt“ — zúgolódtak, —
„mikor nem vagyunk betegek,“104)

A kormánykörök is foglalkoztak a munkáskérdéssel.
   1893. szeptemberében Békés és Csongrád miegye főispáni
felszólította az Országos Magyar Gazdasági Egyesületet,
hogy nyilatkozzék az agrárszocializmus állapotáról és meg-
szüntetésének módjairól. Ez az összes egyesületek vélemé-
nyének megismerése után memorandumot szerkesztett.105)
A földművelésügyi miniszter pedig telepítési javasla/tot ter-
jesztett az országgyűlés elé. A békési gazdasági egyletei
bízták meg a gazda- és munkásviszony rendezésével. Az
egylet új szabályzatot dolgozott ki, mely több reformieszmél
pendít meg. Így előírta a munkásigazolványt, ami nélkül
a munkás más helyre munkába nem állhat. Az egylet aján-
lotta a vasárnapi szünetet és azt, hogy a terménybeli járu-
lékokat ne űrmértékben, hanem súlymértékben kelljen ki-
adni. A cselédet októberben fogadják líel, \meri jaínuárbau
egészségtelen a költöziködés. A rokkant agrármuiükások se-
gélyző alapját megyeszer te önmegadóztatás útján gondolta
keresztülvinni.106) A bélkésmegyei gazdasági egyesület a
gazda és cseléd közt felmerülő ellentétek kiegyenlítésére
már 1894-ben az iparához; hasonlóan békéltető bizottság fel-
állítását s a békéltetésnek a szolgabíró hatásköréből kivé-
telét javasolta.107) Békés vármegye is kezdett szociális alko-
tásokra gondolni. Szabályrendeletet alkottak az újonnar
építendő cselédlakásokra nézve.108) Szabolcsvármegye is
mozgolódott: lkérte a betegsegélyezés és baleset elleni bizto-
sítás    1891:XV.  ít.-c.)   kiterjesztését  ;az   agrármunkásokra

103) Arad és Vidéke, 1892. július 20.
104) Pesti  Napló  1893.  ápr.  4.
105) U.  a.  1894. jutni ús  24.
106) Pesti  Napló   1893.  aug.  3.
107) Szeberényi L.:  A parasztok  helyzete M.  o.-on  1907.  59.  old
108)   U.  a. 48.  old.

/meri
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Ezt azonban a minisztérium azzal utasította vissza, hogy az
agrármunkások nincsenek oly állandó alkalmazásban, mint
az ipariak, de ezt a mezőgazdasági üzem sem kívánja.108) Gr.
Bethlen András földmívelésügyi miniszter által kezdeménye-
zett telepítési akció 1894-tig csekély miértekben haladt előre,
összesen 5 községeit telepítettek 1000 lakóval, holott 70.000-
nél több földmíves jelentkezett.110) Így nem hogy lehűtötte
volna a szenvedélyeket, hanem a kimaradtak tömege csak
fokozta az elégedetlenséget.,

A mezőgazdasági munkások szociális nyugtalanságának
a törvény keretei között levezetésére tett kísérletet a nem-
zeti demokrata munkáspárt azzal, hogy programnjába vette
a földmívelő munkástörvény megalkotását és a rokkant tör-
vénynek és a betegbiztosításnak a földmívesekre kiterjesz-
tését s egyéb munkás jóléti intézmények létesítését.“ Ezt a
pártat az a körülmény hívta életre, hogy magyar mun-
kásság hazafias érzésű része nem tudott megbarátkozni a
szociáldemokrácia nemzetközi irányával A pártvezetőség
és a hazafias munkásság közt az ellentét akkor robbant ki,
midőn a pártvezetőség rosszalta, hogy a hazafias érzésű
munkásság résztvett az aradi vértanúk emékszobrának le-
leplezéséinél. A hazafias érzésükben megsértett munkások
kiváltak a szociáldemokrata pártból111) s 1891. június
7-ikén Huszár János vezetése alatt nemzeti demokrata mun-
káspárt néven tömörülték. Csakhamar kiadták a párt hiva-
talos lapját, a „Mi Zászlónk“-at. Vidéken is visszhangot kel-
tett a mozgalom s több városban fiókegylet alakult.112)

A pártban eleven élet és szervezkedés indult meg. Nyug-
díjintézetei alapítottak,113) de a pártvezetőség azt a nagy
hibát követte el, hogy a csakhamar virágzó nyugdíjegyletet
nem vette saját kezelésébe az a párttól függetlenül műkö-
dött, csak annyiban függött a párttól, hogy a hivatalos lap-
juk szintén a „Mi Zászlónk“ volt, mert ezáltal lehetett
volna nagyobb tömeget beszervezni, illetőleg a párt prog-
rammját a munkásság elolt népszerűvé tenni.

Vidéken hatalmas agitáció folyt, de kudarccal végző-
döitt. A vereséget az okozta, hogy a pártvezetőik közül töb-
ben megbetegedtek, a párt kasszája kimerült s a hatóság
akadályozta a párt működését, azt hívén, hogy ez a veszé-
lyesebb mozgalom, mert a hazai törvényeik keretén belül
tör az uralkodó osztályok ellen114)   s a társadalom    pedig

109) Orsz. Levéltár, Földm.  jegyzőkönyv 11/32714.  1892. IV.
110) Dr. Szekfü Gyula: Magyar történet Hóman—Szekfü VII.

kötet)   362. old.
111)   A rendőrség  működése   1894-ben   121.   old.
112) Egyetértés,  1891. jún. 8.
113) Gaal:  Társadalma   béke,   245.   old.

               114)   U. a.  253. old.
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sajnálkozott, de nem támogatta a mozgalmat. Növelte at
kudarcot, hogy a mezei munkásokat sem tudták tömegesen
és tartósan megnyerni, mert az ipari munkások körében
nevelkedett pártvezetőség egyrészt nem tudott megfelelően
bánni a mezőgazdasági munkásokkal, másrészt nem tudta
velük megértetni programmjának a mezőgazdasági mun-
kásokra vonatkozó részeit, még pedig tannál kevésbbé, mert
hiányzott lábból a mezőgazdasági munkások földéhiségének
kielégítésére alkalmas programmpont.

E mozgalom így sohasem tudott a szociáldemokraták
veszélyes versenytársává fejlődni s csak gyönge palántaként
tendődött-lengődött, ámbár többször fel-fellobbant s sok
reménnyel kecsegtetett. Az 1895-ik év tavaszán hatalmas
lendülettel a vidéken 30.000, a fővárosban pedig 2.000 hívet
szereztek programmjuknak.115) A tagok számát emelte az a
körülmény, hogy e párt leplezte le a szociáldemokrata párt
azon szándékát, hogy a millerniumi ünnepségekre általános
sztrájkot tervez. Ezen kínálkozó alkalmat, hogy a hazafias
munkásságot összefogják, a pártvezetőség iparkodott meg-
ragadni. Gyűlést gyűlés követett. A szervezet is kiépült: 12
tagú központi vezetőség állt a párt elén. 4 társadalom élő-
kelői is resztvettek a mozgalomban, egyetemi tanárok nép-
szerű előadással oktatták a munkásságot. A kormáiny is
támogatta a pártot annyiban, hogy a Mi Zászlónkat az
állami gépgyárak járatták.116)

1896. március 15-ika ezt a napot minden évben meg-
ülték), Bochkor Károly egyetemi tanár a felsőbb osztály
figyelmét felhívta a nemzeti demokrata munkáspárt támo-
gatására.117) Ekkor 12 pontba foglalták a párt programm-
ját, amely bár sokban megegyezett a szociáldemokraták
programmjával, mégis annál életképesebb volt, sőt sokban
fejlettebb s megérdemelte volna azt, hogy magasabb osz-
tályok felkarolják a mozgalmat s ennek irányításában
cselekvőleg résztvegyenek.

Kellő megértésre és hathatós támogatásra azonban
nem sokáig talált a nemzeti demokrata munkáspárt. Ez a
fellobbamás isem sokáig tartott s 1897-ben már ta hanyatlás
jelei mutatkoztak. Ismét ritkán gyűltek össze s a megje-
lenítek, mint a mozgalom elején történt 1891-ben, legna-
gyobbrészt a szociáldemokrata pártból kerülték ki, kik za-
jos jeleneteket rögtönöztek s minden komolyabb működés-
nek útját állatták. A párt helyiségeit gyéren látogatták s
ott családi jellegű összejöveteleket és tudományos felolva-
sásokat tartottak,  amelyek azonban a párt céljaival szoros

115)   Gaal:  Társadalmi  béke,  254.  old.
116)   A  rendőrség  működése   1898-ban,  410.   oldal.
117)   Gaal:   Társadalmi  béke,   256.  old.
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összefüggésben nem voltak, sőt a párt érdekéivel ellentét-
ben állottak s ezek akadályozták meg a párt megerősödését.

Szikora Zoltán még egyszer megpróbálta a meglévő
erőket összefogni és új vérkeringést indítani. Általános
munkásvédegyletet alapított,118) melynek elnöke: K. Jónás
Ödön műegyetemi tanár volt. Ez az egylet az agrármunká-
sok betegsegélyezésével és az ipari munkások munkaközve-
títésével foglalkozott volna. Enlnek érdekében Szikora a vi-
déken élénk agitációt fejtett ki, amennyiben ott népgyűlé-
seket hívott egybe s népies nyelven szólott a néphez. Mű-
ködése néhol eredménnyel is járt, mert fiókok alakultak.119)
Szövetkezet alapításának eszméjét is felvetette, de ered-
ménytelenül.120)

1898. évben már haldoklott a mozgalom, a párt műkö-
dése gyűlések rendezésében merült ki. Az utolsó nagygyű-
lésüket Engel Tóbiás elnöklete alatt 1899. május 7-ikén
tartották.121) A gyűlés résztvevői elégedetlenségüket fejezitek
ki a párt addigi műlködésével szemben. A közhangulatot
legjobban fejezte ki az ott elhangzott következő nyilatkozat:
„mondja ki a pártgyűlés, hogy a nemzeti demokrata mun-
káspárt az eddigi passzivitással felhagy és tekintettel a nagy
misszüóra, amely a pártnak feladatát képezi, ezentúl aktív
cselekvés terére lép.“122) Hiába volt meg bennük a jó szán-
dék és hiába adta át helyét a régi pártvezetőség az újnak,
a mozgalomba nem tudtak lelket lehelni. 1900. június
12-ikével végleg megszűnt a nemzeti demokrata munkás-
párt azzal, hogy e napon jelent meg utoljára a Mi Zász-
lónk.123)

Térjünk vissza a hódmezővásárhelyiek szervezkedésé-
hez. Az 1894-ik évben már 1700 tagja volt az általános
munkás olvasóegyletnek. Elnöke Szánthó Kovács János
lett. Az egylet a belügyminiszter jóváhagyásáig ideiglenesen
működött.

    A szentesieket a hódmezővásárhelyiek szervezték meg,
ez volt a mint. Mindenütt erősen mozgolódtak. Ez annak
a következménye volt, hogy Budapesten a szociáldemok-
nata párt kebelében támadt szakadást megszüntették, a vi-
szály elült, az ellenfélek kibékülitek. Erre a budapesti agi-
táció nagyobb lendületet vett, mint eddig. Az orosházi ta-
nyák népét Hódmezővásárhelyről elárasztották lázító iratok-
kal, minek következtében a belügyminiszter a hódmezővá-
sárhelyiek  által  felterjesztett  alapszabályokat   nem  hagyta

118) A rendőriség működése   1897-ben,  590.  old.
119) Arad és  Vidéke,   1898.  jun.   11.
120) A rendőrség  működése  1898-ban,  411.  old.
121) A   rendőrség   működése   1899-ben,   489.   old.

                  122)   U.   ,a.   488.   old.
123)   A   rendőrség  működése   1900-ban,   576.   old.
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jóvá. A hódmezővásárhelyi munkásmozgalom már oly
naggyá dagadt, hogy már 3 helyen is tartottak fenn mutn-
káskört és összejöveteleket a városban. A hatóság nem aíka-
dályozta meg szervezkedésüket. A munkások azonban csak-
hamarkét pártra szakadtak, a véresebb hangú párt vezér-
letét Sz. Kovács János veit te át,124) akinek működésiét a ha-
tóság máris gyanúsnak találta s éberen figyelte. A városi
közigazgatási bizottság 1894. januári ülésén megállapítot-
ták, hogy a szocialisták száma ezrekre növekedett, noha
eddig még csak tömörülésre gondolnak s követelésekkel nem
lépnek fel: Mindamellett — mondották — a hatóság még-
sem nézheti nyugodtan ezeket az eseményeket, ámde e ve-
szélyes elem megfékezését csak országos törvény alkotásával
lehet elérni, mert az tadott viszonyok közit a gyülekezési jog
törvényi szaibályozásánaík hiányában icsaik, vészes -csoporto-
sulás esetén léphet fel a hatóság ezt később is folyton han-
goztatják a hatóságok). A mezei munkások működését,
mozgolódását a városi közigazgatási bizottság megállapítása
szerint a rendőrhatóság ellenőrzi, amely azok minden
ténykedéséről értesül, miért is a bizottság annak a nézeté-
nek adott kifejezést, „hogy a szociális törekvések vésze-
sebb jellegűek nem lesznek.“125) Ez a bizakodás, ez a jós-
lat csődöt mondott, mert néhány hónap múlva kitörtek a
zavargások.

Néhány nappal a mozgalom kitörése előtt a munká-
sok fenyegető állast foglaltak el. Nyilvánosan izgattak a
szocializmus mellett s a társadalmi rend ellen. A hatóiság
kénytelen volt beavatkozni. Nagy Sándor főkapitány elren-
delte a munkásszövétség iratainak elkobzását. 1894. április
22-ikén az iratok elkobzása után Sz. Kovács két társával
sietett a kapitányi hivatalba és kihívó hangon követelte
vissza az elkobzott iratokat azon a címen, hogy a munká-
sok tulajdona.126) A főikapitány kijelentette, hogy mihelyt
elolvassa a röpiratokat s azokat veszélytelennek találja,
akkor ki fogja adni. A főkapitány erélyesen követelte a tö-
megtől, hogy távozzék el. Sz. Kovács és serege nem akart tá-
gítani a főkapitány hivatali szobájából. Rábeszéléssel és a
rendőrtiszt-viselők közreműködésével a tömeget kiszorítot-
ták. A lépcső felső talapzatán állt Kovács, aki ezt látva így
kiáltott: „ne hagyjatok, hívjátok a többi elvtársakat.“ Póka
kapitány figyelmeztette, hogy letartóztatja, mert ez már
lázítás. Amaz azt felelte, hogy szeretné azt látni. Erre Ko-
vácsot néhány    társával    letartóztatták.  A tömeg a  kaput

124) Arad és Vidéke 1894.  ápr. 24.
125) Országos Levéltár: Hódmezővásárhely közigazg. bizottság

1893. év II. felének jelentése 860/M. E. Belügymin. jegyzőkönyv, 54.
tétel,  24463/1894.  II.  ügyoszt.

126) Arad és Vidéke,  1894.  ápr. 24.
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megtámadta s döngetni kezdte, követelve elnökük szabadon
bocsátását. Póka távozásra hívta fel a sokaságot, amely
válaszul 10 percnyi időt adott az elnök kibocsátására. Ez-
után kitört a lázadás. A park fái mellett levő karókat ki-
törték s ezekkel felfegyverkezve rohanták a városháza ellen.
Az ablakokat téglával beverték. Vak dühvel a kapuinak ve-
tették magukat. E kritikus időben Hubert őrmester 4
csendőrrel volt a laktanyábam. Ezek erre lovon a városháza
elé vonultak. A tömeg a csendőröket téglazáporral fogadta.
Az egyik tégladarab fején találta az őrmestert, aki erre a
levegőbe lövetett. Az emberek erre sem tágítottak. Még egy
vaktöltés a levegőbe, majd a tömeg közé lőttek. Hárman
megsebesültek, akik közül egy, névszerint Vincze Imre
még aznap meghalt. A tömeg ennek dacára sem mozdult.
Fenyegetőztek, öklök emelkedtek a magasba, kénytelenek
voltak a csendőrök meghátrálni, mert elfogyott a töltényük.
A pusztítás akadálytalanul folyt addig, míg a főkapitány
nem értesítette a hódmezővásárhelyi huszárszázadost, aki
75 huszárral a városháza elé robogott. A lázadók a huszá-
rokat azzal akarták leszerelni, hogy ti is magyarok vagy-
tok, ne bántsátok a magyarokat.127) A zendülőket huszár-
rohammal verték szét.

Pár nap múlva meg akarták ismételni a támadást. A
városháza előtt megint mintegy ezren gyűltek össze, de a
nagy készültség láttára eloszlottak. Fenyegető leveleket dob-
talk be a városháza ablakán, hogy a katonatiszteket agyon-
verik, Póka  alkapitányból pedig halpaprikást csinálnak.128)

Mikor a mozgalom elült, Hegedűs Bálint volt szocialista
elnök felhívást intézett a vásárhelyi szociálistákhoz, hogy
,,ne feledjük el soha e szomorú napokat, melyekbe a nép“5

éretlensége miatt estünk. Józan szocialista nem tesz ily
rombolásokat s bármilyen megbántások is érjenek, zavart
csinállni nem áll érdekünkben, szervezzünk békés pártot.
Kérjük a választójogot azoktól, akik azt megadhatják, kér-
jük a mumkásvédtörvényt, de ne csináljunk botrányokat.
A szocialista név öntudatos polgárit jelent, ne piszkoljuk be
ezt a nevet.“129)

A hódmezővásárhelyi események megint felkavarták az
ország nyugalmát. A nemzet figyelme újra a munkáskér-
désre terelődött. Az országgyűlés, a kormány, a vármegye,
a sajtó a baj orvoslásán gondolkoztak.

Mindenkit meglepett a dolog ily váratlan fordulata.
Békés és Csongrád vármegyéket félelem szállotta meg.
Attól tartottak, hogy szocialista forradalom tör ki. A sajtó
a  zavargásért a helyi hatóságot,    különösen a  főkapitányt

127) Arad és  Vidéke,   1804.  ápr.   24.
128) Hódmezővásárthely,   1894.   ápr.  29.
129) Bodrogközy:   i.   m.   73.   old.
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okolta. A helyi hatóság fejetlenül viselkedett, a rendőrség
pedig teljesen felmondta a szolgálatot, a rendőröik ugyanis
a szocialistákhoz húzták s megtagadtak az engedelmességet.
A rendőrség sokáig nem törődött a szocializmussal — álla-
pították meg — aztán meggondolatlanul és készületlenül
erélyeskedett. Rémhírek keringtek a levegőben: hogy Szántó
május elsején fel akarta forgatni a rendet; Makón ezer szo-
cialista áll készen, ki akarják kiáltani a köztársaságod és
elnököt akarnak választani. Állítólag a telekkönyvet akar-
ták megsemmisíteni, hogy az osztozkodás könnyebben men-
jen, mert nem tudják, kinek a birtoka.130)

A sajtó a lázadás kitörésének okát abban találta, hogy
a nép páriává süllyedt, se munkája, se ruhája, a társadalom
nem törődött a néppel, egyetlen politikai párt sem foglal-
kozott vele.131) Ha idejében hozzáfognak a szociális törvény-
hozáshoz, sok mindent meg lehet előzni. A törvényhozás
nem igen törődött a szegény emberrel. Az Egyetértés azt
ikövetelte, hogy adják meg a lehetőséget, hogy az alföldi
ember tisztességesen megélhessen, hogy kis földet szerez-
hessen.132) Mert a paraszt nem alkalmas médium a szocializ-
musra, ha kis időre ifel is hevül a földosztás Ígéretére.
Nagyon egyszerűinek vélte a hírlap a kérdés eliniiézését.
Egy kis okszerű telepítés, egy-egy latifundium parcellá-
zása és a szocializmust megakadályozhatjuk133)

Horváth Gyula országos izgalmak közt interpellált a
Házban, amelyben aggodalmát fejezte ki, hogyha a kor-
mány a bajokat gyökeresen ki nem irtja, akkor a zavargá-
sok hol itt, hol ott törnék ki. „Hogy ily nagy mérvben mu-
tatkozlik a baj, annak olka épen az, hogy laz ország egyetlen
egy részében sem annyira elhanyagolt az adminisztráció,
mint az Alföld ezen részén“. „20—25—30 ezer lakossal134)
bíró városotk ügyeit oly egyének kezelik, kiknek nem egyéni
becsületességüket, hanem egyéni képességüket véve, nem
20—30 ezer, hanem 20 emíber sorsát nem lehet bízni.“ Az
új hitbiizományok folytonos engedélyezése is mérgesíti a
helyzetet.135)

Az interpellációra tüstént válaszolt Wökerle, aki Hor-
Váthot azzal igyekezett megnyugtatni, hogy a kormány
tudta és figyelte a mozgalmat.136) A vasúti és vízszabályo-
zási   munkálatoknál   az  ország    munkásait    arányosabban

130)   Pesti   Napló   1894.   ápr.   24.
131)   U.  a.  ápr.  26.
132) Egyetértés 1894. ápr. 23
133)   U.   a.   1894.   aug.  28.
134) Az 1892—97. évi országgyűlés képviselőházának naplója

XVIII. ki 168. old.
135)   U.   a.   169.   old.

          136)   U. a.  170—171.  old.
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fogja foglalkoztatni. Új hitbizományi a kormány nem igen
.engedélyez. Törvényjavaslatot fog benyújtani a latifundium
arányos megoszlása tárgyában.137)

Pár nap múlva Bethlen András gr. földmívelésügyi
miniszter .beszélt az országgyűlésen. Kifejtette, hogy „a
munkahiány nem okozhatta a zavart“, mert a Tisza stb. sza-
bályozásnál a békésiek és a csongrádiak közül „csak 70 em-
ber jelentkezett.“138) A telepítés segíthet, de a kormány nem
kürtölheti szét az ide vonatkozó szándékait, ,mert a föld
árát emelnék. A bajok orvoslásait a latifundiumokon való
telepítéstől várja, amelyeknek mostani kezelése „kritikán
ahili.“139) Kendertermelés kezdeményezése végett kender-
áztatót állított fel, — mondta a miniszter, — mely foglal-
kozást ád. Hódmezővásárhelyen földmívesiskolát állít fel.140)

A képviselőház a telepítésre három milliót szavazott
meg.141) A Pesti Napló elkeseredetten írta: mosolyogni kell.
„A proletárrá vált magyar földmíves nép vagyonhoz jutta-
tására 3 millió annyi, mint semmi.“141a) Megígérte a kor-
mány, hogy munkát ad a vasútépítésinél. Ámde a vasútépí-
tésnél olasz munkásokat foglalkoztatnak a vállalkozóik.

Hódmezővásárhely törvényhatóságának a mozgalmas
eseményeket követő első közgyűlése viharosan folyt le,
mert Draskóczy Pál bizottsági tag élesen támadta a város
:fölkapitányát és „gyáva bandának“ nevezte a rendőrséget,
mert nem teljesítette kötelességét. A rendőrtisztviselőknek
kellett a rendőrök kezéből kiragadni a Ikardat, mert a zen-
dülők ellen nem akarták használni. A rendőrség az izgatást
eltűrte — kifogásolta Dmasikaczy.142) A közgyűlés a főkapi-
tányt állásából felfüggesztette.

Hódmezővásárhely törvényhatósága bizottságot küldött
ki azzal a megbízással, hogy a munkásmozgalmakkal szeim-
ben teendő intézkedésekre és különösen a munkások hely-
zetének javítására javaslatot dolgozzon ki. A javaslatban
már szerepélt a legszegényebb agrármunkások gyermekei-
mek ingyenes iskoláztatása, a mezőgazdaság belterjesebbé
tevése, a hű cselédek jutalmazása, a népkönyvtár felállítása,
közmunkáknak házilag nem vállalkozókkal! tavasszal és
ősszel való t. i. ekkor nincs munka) eszközlése, u. n. biz-
tosok által a szerződések írásba foglalása, a segélyre szo-
rultak nyilvántartása, katonaság létszámának emelése, a

  137)   Resti  Napló   1894.   ápr.   24.
138) Orsz. gy. képv. naplója XVIII. kt.   198.
139) U.  a.  199.  old.
140) Pesti  Napló   1894.   ápr.  27.
141) Rubinek   Gy.;  Telepítés  és főldbirtokpolitika,  6.   o!d.

            141a)   Pesti .Napló   1894. ápr.  25.   d.  e.  kiadás).
142) Pesti Napló 1894. április 25. esti kiadás), Hódmezemezővásár-

helyy  1894.  április  26.
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városban dohánygyár felállítása, a bor és sör fogyasztási
adó csökkentése és a szabadságolt katonák május végi el-
bocsátása, hogy megkeresse nyáron télire kenyerét.143) E
bizottság működésének kézzel fogható eredménye volt az,
hogy Hódmezővásárhelyen, 700 holdat osztottak ki haszon-
bérlel-ként 15 holdas parcelláikban. De a haszonbérlet fel-
tételei oly szigorúak voltak, hogy a földre jelentkezők leg-
nagyobb nesze e súlyos .feltételek miatt a föld használatától
elesett.144)

Május 5-ikén ankét volt a belügyminisztériumban,
amelyen Békés, Csanád és Csongrád megyék főispánjai,
meg Hódmezővásárhely polgármestere vett részt. Tanács-
kozásuk folyamán elpanaszolták, hogy nincs népkönyvtár,
hol a munkás olvashatna és hogy a mezőgazdasági mun-
kást nem védi senki és semmi. Ajánlották a mezőgazdaság
belterjessé tevését, betegsegélyzőt, cselédek jutalmazását,
népkönyvtárt, vasút építést saját kezelésben s nem válla-
latban, fogyasztási szövetkezeteket, állami intézményeket
a munkásnép foglalkoztatására.143) Bár ekkor érdemleges
határozatot nem hoztak, de évek múlva ezen ajánlott or-
vosszerek közül többet megvalósítottak.

Az 1894. május 13—15-ikán tartott szociáldemokrata
kongresszusom már 13 földmunkás jelent meg. Ezen a kon-
gresszuson kívánták, hogy a kis tulajdonra vetett adót szál-
lítják le, a paraszt osztályt olcsó hitelhez juttassák, a rok-
kant munkásokról gondoskodjanak és hathatós munkás-
vádtörvény alkottassák.146) A kongresszuson bevallották,
hogy az alföldi .munkásmozgalom a pártvezetőség által a
halasi, orosházi, csorvási, hódmezővásárhelyi és szegedi vá-
lasztmányok útján vezettetik.147)

Az aföld elcsendesedett, a katonaság visszatért állo-
máshelyeire. Ellenben Szabolcsban izgatók jártak és földet
ígérteik. Szaimár és Hajdú megyék is el voltak árasztva
szocialista tanokkal, melyeket a földhöz ragadt, tudatlan nép
gyorsan sajátított el. Alkonyatkor összeültek, tanakodtak,
hogy mikép lehetne segíteni rajtuk.148)

Habár az elégedetlenségnek egyik okául az emberek
azt hozták fel, hogy kevés a munkaalkalom, mégis mikor
az általuk ismert mezei munkán kívül másféle munkaalka-
lom kínálkozott, ezt a munkaalkalmat nem akarták megra-
gadni, mert egyoldalúak voltak s csak az általuk ismert me-
zei munkát akarták végezni. Bizonyítja ezt az, hogy miikor

143)   Pesti   Napló   1894. máj.  31.
144)   U.  a. aug.  7.
145) Pesti  Napló, 1894.  május  7.
146) A  rendőrség- működése   1894-ben   131.   old.
147) U. a.  134.  old.
148) Pesti  Napló   1894.  július   12
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,,1894. tavaszán: legnagyobb munkahiány idején megjelent
a földmívelésügyi miniszter kiküldötte az Alföld egyes köz-
ségeiben s felhívta a munkásokat a Tiszánál kínálkozó ku-
bikus munkára, nem a folyó mellett fekvő községek-
ből egyetlen egy munkás sem ment el a jól fizető munká-
hoz, hanem inkább nyomorogtak odahaza s bíztattak egy-
mást a mesés jobb jövő közeli elérkeztével“, mivel akkor
még nem értettek a kubikus munkához s azt hitték, hogy
pusztán az ismert mezei munkából is kell nekik megélheté-
sükre elegendőt keresniök. A cukorrépa mi vetést sem is-
merték akkor s Gyulaváriban akkoriban nagy mérvben
megindult cukorrépa termelésre az odavaló mtunkások nem
vállalkoztak a kedvező feltételek dacára sem, mert ez előt-
tük új fajta munka volt. Erre a munkára a Felvidékiről
kellett munkásokat hozatni.149)

Az Alföldről pár hónap múlva ismét nyugtalanító és
szomorú hírek érkeztek. A Körösök vidékén rendszeres ta-
nítás folyt a szocializmusról, a tanító leginkább a vezér-
kubikus volt.

Nyáron nagy aszály állt be úgy, hogy az annyiszor
irigyelt „magyar Kánaán“, az Alföld kopár lett, a magyar
föld népe éhezett, ezért a hatóságok mindent elkövettek,
hogy kenyérhez juttassák. Az alföldi tranzverzális utat meg-
építették, hogy minél többen munkához jussanak. Az Al-
földön az ínség oly nagy arányokat öltött, hogy Békés,
Csongrád és Hódmezővásárhely törvényhatósága feliratot
intézett a pénzügyminiszterhez, hogy a jövő aratásig füg-
gesszék fel az adó végrehajtását. Az ínséges nép a bankok-
ból betéteit kivette.150)

Az 1895-ik évben a szociáldemokrata pártnak nagyobb
agitációra   adott   alkalmat  a  hódmezővásárhelyi   szocialista
pör. A pártvezetőség a perbe fogott szocialisták ügyében el-
járó bírák   terrorizálása    céljából:  „Egy kérdes a  magyar
nemzethez“ című röpiratot adott ki, amelyet a sajtóbíróság
lefoglalt. E röpiratból látjuk, hogy a szociáldemokrata párt
mennyire  kénytelen  alkatmazkodni  a nép felfogásához, az
alföldi néphez, lakik a 48-as párt híveiből kerültek ki. Ezért
beszélt a  röpirat — majd látni fogjuk — a magyar sza-
badságról,   a szabadságharcról.   Szerintük   (a  szociáldemok-
raták szerint) a bírák „most készülnek a magyar szabadság
hátrálevő    romgyait    megsemmisíteni.  Azt,  mire a magyar
nemzet büszkén tekint, a szabadságharcokra, azt bűnül ró-
já|k fel.“151)  Ilyen hazafiatlan eszközökkel igyekeztek a né-
pet saját számukra megnyerni, elferdítve az igazságot.

149) Fábry:  Az  alf.-i  munkásmozg.   1895.  20.   old.
150) Pesti   Napló   1894.   szept.   20.
151) A  rendőrség  működése   1895-ben 64.  old.
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Sz. Kovács János 5 évi börtönbüntetést kapott. A bün-
tetés nagyságát a közvélemény sokalta. Attól félt, hogy sú-
lyos büntetéssel mártírokat csinál a kormány, ezáltal a
szocializmus népszerű lesz.152) Mentegette ezeknek az ag-
rármunkásoknak vétkét azzal, hogy ezeknek bűnük csak
az, hogy „nyomorral szövetkezett a szocialista izgatás“ és
ezek nem nemzetközi szocialistáik, hanem magyar szocialis-
ták magyar szocializmusa, azaz tényleges sérelmek kifaka-
dása. Sőt az újság szerint a zendülést szerencsésnek kell
tartami, mert az állam tanulhat rajta,153) hogy verje le a
bajt, amely mozgalom úgyis együgyű és kezdetleges szer-
vezetű.

A szociáldmokraták tovább izgattak, az alföldi forron-
gás nem szűnt meg, csak hamu alatt lappangott, amit növelt
az ínség. Január 26-ikán a képviselőházban Sima Ferenc
csongrádi függetlenségi képviselő a következő interpellációt
intézte a kormányhoz: Van-e tudomása a belügy- és föld-
mívelésügyi miniszterekmek, hogy az Alföldön két év óta
Dél-Magyarországra kiterjedő rendszeres izgatás folyik a
munkásmép közt a vagyon felosztásának hirdetésével. Az
internacionális kéz intézi és már kezdi magával ragadni a
némi vagyonnal bíró, de a múlt évi ínséges termés követ-
keztében éhezőket, akik a rend- és hazaszeretettől voltak
áthatva. A miniszternek van-e szándéka, még mielőtt a
baj nagyobb terjedelmet öltene, megfelelő törvényes ellen-
szer, de egyúttal a baj gyökeres orvoslására is szolgáló
gyógyszer alkalmazásával kiragadni a lelketlen izgatók ke-
zéből.154)

Hódmezővásárhelyen tovább folyt az izgatás. Az izga-
tók házról-házra jártak az alatt az ürügy alatt, hogy alá-
írásokat gyűjtenek egy kérvényre, mélyben a nép a bel-
ügyminisztertől az általános választójog behozatalát kéri.
Ezen ravasz trükkel folytonosan érintkezésben állottak a
néppel. Valóságban szocialista tanokat hirdettek és fejte-
gettek s a nép kezdett abban hinni, hogy ha nem hagyják
magjukat, a jövő választásnál általános választójog lesz.155)
Pécsán is működtek a szocialisták. Az ottani vásáron a tu-
datlan néptől pénzt gyűjtöttek, elhitették a parasztokkal,
hogy kapnak 4 ezer hold szántóföldet és 3 ezer hold er-
dőt.156) Már a földesgazdák is csatlakoztak a szocialisták-
hoz, különösen Halason.157)

I52)   Pesti   Napló   1895.   március   17.
153) Egyetértés   1895.  märe.  17.
154) A  rendőrség  működése  1895-beu 66.  old.
155) Arad és Vidéke 1895. jam. 27.

                156)   U.   a.  febr.  6.
157)   u. a. febr.  15., Arató Frigyes: Földmíves szocizalizmus 1899.

33.   oldal.
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Ezek a nyugtalanító hírek ama kényszerítették az ér-
dekelt köröket, hogy az agrárszocializmus ellensúlyozásáról
tanácskozzanak. Az értekezleten a miniszterelnöki palotá-
ban a fenyegetett vidék főispánjai gyűltek össze, akik közül
némelyek rémképeket festettek, mások kicsinyelték a bajt.
Legtöbben kivételes intézkedést, katonaságot és pénzt kér-
tek. Oly munkásegylet alapítását ajánlották, melyből a
szocialisták ki lettek volna zárva s csak az egylet tagjai
kaptak volna az államtól munkát. Még javasoltak telepítést
és adóreformot.158) Egyik árvédelmi társaság igazgatója
élénk érdeklődés közt rámutatott arra, hogy a bajnak igazi
forrása Budapesten van s ha e forrást a kormány betömi,
akkor a vidéki források is bedugulnak. A kormány később
ezen taináes szerint járt él, mikor az agitátorokat lefény-
képezte, a szocialista lapokat lefoglalta.159) Az ankét termé-
szetesen érdemleges határozatot nem hozott, hanem csak
javaslatot tett a miniszteriumnak.

De pozitív intézkedés is történt a szocialista mozgalom
leküzdése céljából. A kereskedelmi miniszter Dékány Mi-
hály miniszteri osztálytanácsost bízta meg és küldte ki az
alföldi munkáskérdés tanulmányozására. Ennek jelentésé-
ből a miniszter arról győződött meg, hogy a munkások vég-
telen elkeseredésének egyik lényeges oka abból ered, hogy
egyes munkálalok vállalkozói utalvánnyal fizetnek és azt
kénytelen a vállalkozó által engedélyezett barakosnál elköl-
teni. Ezért a .miniszter az u. n. Jancsi bankót országszerte
eltörülte.160) De ez jóformán semmit sem jelentett, mert
egyrészt ez csak a kubikusokra vonatkozott, másrészt annyi
más dolog szorult orvoslásra, úgy, hogy ez csak egy csepp
volt a tengerben.

Aratósztrájkról beszéltek, de csak a hódmezővásár-
helyiek sztrájkoltak, akik vonakodtak a gazdasági egylet
felhívására részes munkát vállalni. De később furfangos
tervet eszeltek ki. Titkos összejöveteleiken elhatároztak,
hogy mindannyian előre elszegődnek aratásra, 3 napig
aratnak és egy meghatározóit napon sztrájkolnak. Így a
gazdák kénytelenek lesznek kívánságaikat teljesíteni161)

Júniusban megjelent a Népakarat, amely a földmunká-
soknak a szocialistáik táborába terelésén dolgozott. Csak 16
szám jelenít meg « szeptemberben mint a Népszava esti ki-
adása jelent meg.162)

December közepén a szocialisták váratlanul azzal lep-
ték meg a magyar közönséget, hogy Orosházán a képvise

158)  Arad és Vidék,e 1895. febr. 27.
159)   Szeberényi:  A  parasztok  helyzete  Magyarországon.   48.  old.
160) Pesti Napló  1895.  júl. 2.
161)  Arad  és  Vidéke   1895.  jún.   16.
162)  Népszava  1912. dec. 25.
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lőtestületbe bejutottak.163) Ez volt akkoriban az első és
egyetlen község, hol a szocialisták is belefolytaik a község
kormányzásába.

A földmíves mozgalom oly lendületet vett, hogy decem-
ber végén már földmíves kongresszus összehívására gondol-
tak104) és a felhívásokat szétküldték, de erőlködésük hiába
volt, a helyzet még nem érett meg s még két évig kellett
várniok, hogy e törekvésük megvalósuljon.

1896. május 24-én a szociáldemokrata párt kongresz-
szust tartott, amelyen elhatározták, hogy a következő kép-
viselőválasztásnál, ahol a Viszonyok megengedik, szociálde-
mokrata jelölteket léptetnek fel, ahol pedig ez nem lehetsé-
ges, ott a választók vonjak kérdőre a polgári pártok jelölt-
jét az általános választójog kérdéséiben való állásfoglalásáért.
E kongresszuson követeitek az alföldi kivételes állapot meg-
szüntetését. Az egybegyűltek 12 személyből álló pártvezető-
séget választottak, amelybe Csizmadia Sándort is beválasz-
tották, a szociáldemokirata agrármunkások vezérét.165)

A szociáldemokraták 20 helyen léptettek fel párttago-
kat képviselőjelöltként, habár tudták, hogy semmit sem fog-
nak elérni. De nem is ez volt a céljuk, hanem csupán az,
hogy ezáltal eszméiket minél szélesebb körben terjeszthes-
sék. Szózat a magyar néphez! címen felhívást intéztek,
melyben programmjukat is közölték: ebben követelték töb-
bek közt az agrármunkások és munkaadók viszonyának
törvényes szabályozását, betegségi és baleset elleni biztosí-
tását. Várakozásuknak megfelelően a képviselőválasztáso-
kon összes jelöltjeik felbuktak, de a községi választásokon
eredményt értek el, mert több helyütt beültek a községháza
képviselőtestületébe. 165a)

A szociáldemokrata pártban dúló egyenetlenség és az
1895—96. évi bő termések a forrongás kitörését csak el-
odázták, mert a bajt nem orvosolták, azért csak idő kér-
dése volt, hogy a régi elégedetlenség aratósztrájkba rob-
banjon ki.166)

A legtöbbet várt parcellázások sem folytak le úgy,
ahogy kellett volna. A telepítések nem voltak eléggé elő-
készítve, a telepesek nem kaptak megfelelő földeket.167) Az
erdélyi telepek, amelyeknek az egykorúak szerint is „nem-
zetispfi-   és  kulturmissziót kellett  volna betölteniök   a   ga-

163) Pesti  Napló   1895.   dec.   15.
164) A rendőrség működése, 1896-bam 129. old., Pesti Napló 1S95.

december  20.
165) A rendőrség  működése   1896-han   131.   old.
165a)   A   rtendőrség  működése   1896-ban   132.   old.
168) Eoseri Lajos: Az alföldi munkáskérdés és a gazdasági vál-

ság  1890. 98.  old.
167)   Ecseri   L.:   Telepítési   ügyünk   1899.   14.   old.
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bonauzsora áldozatává lettek.“168) Az ország más vidékein
történő telepítések sem folytak le sikerrel.169) A magánte-
lepítések még kevésbbé sikerültek, mert ezekben nagy sze-
repet játszott az üzérkedés. Néhány ügyvéd és bank gazda-
godott itt meg. A telepítésnél csak a tehetősebb paraszt kapott
földet. A napszámos még rosszabb helyzetbe  került így,
mint amikor falujok latifundiumok közelében volt, ahol ta-
láltak mindig munkát, míg a lelépés községben a gyerme-
kelikkel dolgozó gazdáknak kevesebb munkásra volt szük-
ségük,  mint  a nagybirtoknak.170)

III.  Várkonyi fellépése.

Várkonyi megalakítja a független szocialista pártot. A két szo-
cialista párt földmíves kongresszusa. Schmitt csatlakozása Várkonyi-
hoz. >Az agrárszocialista párt taktikája. Aratósztrájk. A kormánynak
ellenintézkedései: Az 1898:11. törvénycikk. Aratósztrájk a közvéle-
ményben. A szabolcsi mozgalom. A szociáldemokraták II-ik fökimí-
ves kongresszusa. Független szocializmus Bodrogközben és Zemp-
lénben.

A szociáldemokrata pártban gyakoriak voltak a válto-
zások, hol egy párttöredék szakadt ki belőle, hol megint
egyesült vele. Így volt 1896-ban is, mikor Várkonyi István
és hívei a szociáldemokrata pártból kiléptek. De ez a pánt-
szakadás a többinél sokkal jelentősebb volt, mert Várkonyi
kilépve a pártból, az agrármunkásokra vetette szemét és
azokat törekedett eszméinek megnyerni. A szociáldemok-
rata pártra ez azért volt veszélyesebb a többi pártszakadás-
nál, mert agitációjára oly területet vett Várkonyi igénybe,
hol a szociáldemokraták maguk is tapogatóztak s ahol in-
gatag talajon jártak s mivel nagy tömegekről volt szó, ame-
lyek fölött nem uralkodhattak, ezért azokat könnyen el
lehetett pártoltatni. Valóban Várkonyi gyorsan szerezte
meg uralmát az agrármunkások fölött, de a fővárosban alig
maradt híve. Megalapította pántját független szocialista né-
ven és lapot adott kii: a Földmívelőt. Várkonyi Cegléden
lókupec volt s tekintélyes vagyont gyűjtött, sőt budapesti
bérházat szerzett.171) Mivel a mezőgazdasági munkások
helyzetét ismerte, szereplési vágytól hajtva a szociáldemok-
rata pántba lépett.  A pártban  a hatalmat magához  akarta

168) U. a. 22. old.
189)   U.  a. 28.   old.
170)   Szeberényi:  A parasztok helyzete M.-o.-on 90. old.
171) Gr. Mailáth J.: Szodiálpolitikai tanulmányai és beszédei

1903.   61.  old.
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ragadni, ezért anyagi áldozatot is hozott. Midőn célját nem
érte el, „összetűzött a pártvezetőséggel és külön pártot ala-
pított.“ Mivel Békés, Csanád és Csongrád vármegyék le
voltak foglalva, azért Szabolcsra vetette imagát, ahol a ta-
laj a szocializmusra elő volt ugyan készítve, de ott a szociál-
demokrata párt még nem vert mély gyökerei.172) Várkonyi
látta, hogy az agrármunkásságot hidegen hagyják a szoci-
áldemokrata eszmék, a földközösség, ezért ezt .elvetette s a
magyar nép lelkében élő motívumokhoz fordult. Elvei zűr-
zavara volt a szocializmusnak, hasonlított a kommunista és
anarchista rendszerhez, melynek még egy magyar speci-
alitása volt — a magyar paraszt veleszületett természetéből
kifolyólag — a földosztás. Ebben elmentek 5 holdtól néhol
10 holdig is, a vezérek közt 50—60 holdat szerettek volna
felosztani. Várkonyi a 400 holdas parasztgazdának szoci-
alistaságát is lehetőnek; tartotta. Csatlakoztak is a paraszt-
gazdák.173) A magyar lelkének megfelelően meg is eskette
párthíveit. A mozgalom erősen antiszemita volt, mert a
szociáldemokraták ellen irányult, akiket zsidók vezettek,
másrészt Szabolcsban is erős volt az úrgyűlölet, a földbirto-
kosgyűlölet, mivel ott a földbirtokosok és a bérlők jobbára
mind zsidók voltak; természetes, hogy ellenük kellett irá-
nyulnia ennek a mozgalomnak. Hogy mennyire távol esett
a független szocialista mozgalom a szocializmustól: mutatja
az, hogy Várkonyi oly társadalmat akart, melyben feltalálná
minden osztály boldogulását és mindenki nyerne. A mai
rendet azonban eil akarta törülni és vagyon- és munkaegyen-
lőséget akart.174) Azt hitte, hogy laz emberiség vallás nélkül
is fennállhat, az embertömeg összefüggő kapcsául erkölcsi
és nem theologta vallás kell, a szeretet és igazság vallása.
Továbbá azt vélte, hogy a szocializmus ürügye alatt a szo-
ciáldemokraták a zsidó uralmat akarják létrehozni.175)

Mindezek mellett a földosztás hirdetése volt az, amely
független  szocialistákká tette  az agrármumkást.

Ily elvekkel csakhamar zászlója alá vonta egész Ma-
gyarország agrármunkásait. Úgyhogy a párt imár 1896. évi
december 25—26-ikán Óbecsén értekezletet tartott176) és a
következő év februárjaiban kongresszust. E kongresszus
létrejövetelének érdekében Várkonyi parasztruhában be-
utazta az Alföldet. A kongresszusnak az volt a célja, hogy
ellensúlyozza a szociáldemokrata párt által 1897. január 31.
és február 2. között összehívott első kongresszusát, A szo-
ciáldemokrata komgresszus számos  követelésben nagyon is

172)   Gr. Mailáth  J.: Szociálpolitikai tanulmányai 63. old.
173)  Szeberényi: A parasztok helyzete M.-o.-on, 74. odd.
174)   A budapesti   főügyész  944/fü.   98.   sz.   jelentése.
175)  A rendőrség működése 1897. évben 551. old.
176)   U. a. 365.  old.
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külföldi minták után indult. Ilyen, a viszonyoktól teljesen
elütő követelés: a mezei munkaidő korlátozása, a készpénz-
fizetés, a mezőgazdasági felügyelő kinek a munkások köréből
választása.177) Kimondták, hogy titkon is egyesületeket ala-
pítanak és a kongresszusnak a munkabérekre vonatkozó
határozatát erőszakkal is érvényre fogják juttatni.178) Ez
az elhatározás a fölizgatott kedélyeiket egészen az arató-
sztrájk megszervezéséig ragadta, amely hivatva volt a leg-
érzékenyebb oldalon megtámadni a magyar gazdaosztályt.
Országszerte meg akarták akadályozni az aratást, hogy el-
zárják az ország fő jövedelmi forrását és kényszerhelyzet
elé állítsák a gazdákat.179)

Mivel Várkonyi a Földmívelő című lapot is magával
víittte s így a szociáldemokrata agrármunkások lap nélkül
maradtak, ezért a kongresszuson elhatározták, hogy Föld-
mívelők Szaíkilapja címen hírlapot iádnak ki. Ezt az elhatá-
rozásukat csakhamar végrie is hajtották s április 15-ikén
miegjelent a Földmívelők Szaklapjának első száma.180) Ti-
zenegy tagú végrehajtó bizottságot választottak, amely az
agrármnnkások ügyét intézte és az ipari miuinkasoikkál a
kapcsolatot fenntartotta. Megállapodtak, hogy .minden vá-
rosban végrehajtó bizottságot választanaik, amelyeknek egy-
mással szoros összeköttetésiben kell lemniök. Ali tagú végre-
hajtóbizottság a maga kelbeléből 3 tagot az ügyvezetésre
küld ki s kettőt a pénzkezelés ellenőrzésére. Már ezen a
kongresszuson beszéltek arról, hogy ha. a konmány meg
fogja akadályozni a földmíves munkásegyletek alakítását,
akkor u. n. szabadszervezetet fognak alapítani.181)

A szociáldemokrata agrármunkás oknak eleinte nem
volt külön politikai szervezetük, hanem külön szakszerve-
zetük révén tartoztak a szociáldemokrata párthoz. A Vátr-
konyi-féle mozgalom idejében és annak hatása alatt azon-
ban már különálló szervezetet .nyertek Földmunkás Szö-
vetség néven.182)

A fentemlített szociáldemokrata kongresszuson elhang-
zott panaszok és kívánságok részben olyanok, amelyeknek
orvoslását, illetve teljesítését méltányosság elve is követelte,
de nagyobb részben elérhetetlen ábrándok voltak, „felfor-

177) Jegyzőkönyv az 18^7. évi jan. 31., febr. 1—2-án Bp.-en
tartott lelső m.-o.-i földmíves munkáskongr.-ról, 20. old., Csizmadia
S.: A földmívelő munkásság helyzete és feladata  1896. 40. old.
            178) Jegyzőkönyv az  1897.  évi kongr.-ról.   42.   old.

179) Huszadik Század 1900. I. k., Szántó Menyhért: Mezőgazdái
munkás  törv.-,hozás  kezdetei  41.  old.

180) A rendőrség működésié 1897-ben 401. old., Révész I.: A ma-
gyarországi   munkásmozgalom   története   1913.   49.   old.

181) Jegyzőkönyv az  1897.   évi kongr.-ról  42.  és  55.  old.
182)   Jászai  S.: A magyar szakszervezetek története 1925. 69. old
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gató törekvésekkel vegyítve. Némely szónoklat és hatá-
rozati javaslat a szociáldemokrata vezetőségtől került a
.kongresszus elé“ s így az agrármunkások a szociáldemok-
rata ipari munkásság  gyámkodása alá  kerültek.183)

Kár volt,-hogy a szociáldemokraták iaz ipari munkások
követeléseit az agrár munkásoknak találták fel. E kongresz-
szus határozati javaslata .mellett „hiába agitáltak, aglitáció-
juk a népinél a legcsekélyebb visszhangra sem talált. Ez
igazolja, hogy az agrárirnunkásdk nem a szociáldemokrata
jelszavak után mentek, hanem jobb megélhetést óhajtottak
elénni.“184) Az agrármunkások helyzetűik javítására irányuló
törekvésükben nem voltak egységesek, egyeseik általános
választójog, mások bérek minimálása, munkaidő maximá-
lása sitb. kivívásával gondolták a szociáldemokrata prog-
ramimot keresztülvinni. a.z agrárttiunlkások a szocialista el-
vekkel ellenkezőleg kisbirtokon való önálló gazdálkodásra
törekedtek és politika] szervezkedésükkel súlyt akartak adni
követeléseiknek.185)

A közvélemény az agrárszocializmust jogosultnak tar-
totta, mert a munkásnak módot kell nyújtani arra, hogy
becsületes ím unkája után megélhessen és életének alkonyán
a munkásnak ne legyen egyedüli támasza a koldusbot.186)

A szociáldemokratáknak fentebb ismertetett kongresz-
szusánál sokkal népesebb volt a független szocialista föld-
mívestek kongresszusa, amely február 14—16. közt Ceglé-
den zajlott le. Itt 53 község képviseltette magát, míg ott
csak 38. A független szocialisták községenkint sokkal na-
gyobb szervezetet állítottak fel, azért, hogy egy-egy község
szervezetében minél több tisztség legyen s így számítva az
emiberek hiúságára, minél több tagot vonjanak be a pártba.
Ezért a szociáldemokraták 11-es végrehajtó bizottsága he-
lyiéit szakszervezeti vezetőséget állítottak fel, mely elnökből,
igazgatóból és helyettes igazgatóból, titkárból, péoztáriniok-
ból, továbbá 20 rendes és 5 póttagból állott, ezenkívül még
5 rendes és 3 póttagból álló számvizsgáló bizottságot is szer-
veztek. Az egész «mozgalom vezet cséré 11 reindes és 3 pót-
tagból álló felügyelő bizottságot is állítottalk fel.187)

Ezen a kongresszuson elkeseredetten fakadtak ki a
budapesti szociáldemokrata párívezetőség ellen, szemére
   1S3) Gr. Mailáth J.: Magyar munkásmozgalmaik és szoc-is tevékeny-
ség  4.   old.

184) Ecseri  L.:   Az   alf.-i  munkáskérdés   100.  old.
185) Takács Imre: Az agrárszocialista mozgalom a háború előtt,

Társadalomtudomány   1932.   jaíl.—dec.   249.   old.
186) Mártonffy: Földniívesszocializmus 12. old., Koerek J.: Tár-

sadalmi ellentétek 1895. 21. old. Az agrárszoc. megoldása M.-o-on
röpirat)   8  old.

187) A  rendőrség  működése   1897-ben  366.   old.
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hányván, hogy az kihasználja az agrármunkásokat és a
vezetést nékik nem engedi át, hogy elhanyagolja, csak any-
nyiban támogatja őket, amennyiben érdekében áll. Egyen-
jOglosultságot követeltek az ipari munkássággal. A szervez-
kedésben a svájci.mintát fogadják el. Ezt azért teszik, hogy
a pártvezetőség terrorjától mentesek legyenek. Eszerint or-
szágos vezetőség mines, csak községit, városit, járásit is-
mémnek el. Országosnak csak a szövetségtanácsot ismerik
el, amelyet a szervezetek saját kebelükből választott tagok-
ból állítanak fel és küldenek tanácskozásira. Rögtön meg is
választoltaik; a földimívelő imunikások országos egyesületé-
nek központi titkárául Csuzdi Ferencet,. akit egyúttal meg-
bíztak a Földmívelő  szerkesztésével.188)

A magyar ideális anarchisták vezetője, Schmitt Miksa
szintén Várkonyi zászlója alá szegődött s cikkeket írt a
,,Földmívelő“-be, ,mely ezáltal tartalmasabbá és egyúttal
anarchista ízűvé lett. Az alföldi paraszt azonban az anar-
chista tanítást épúgy niem értette meg s nem tette magáévá,
miiint  a  szoícialistákét.189)

A közvélemény továbbra sem volt tisztában a paraszt-
szocializmus lényegével, de annyit már helyesen állapított
meg, hogy a ,magyar parasztnak föld kell és nem kell neki
kollektív termelés, állalmi földtulajdon, ez utóbbiakért nem
lelkesedik. De hogy a magyar agrármunkás mégis heállt
szocialistának, annak oka az, hogy ezek álltak vele szóba
s karolták fel — hite szerliint — bajait. A magyar közvéle-
ménynek a kongresszuson elhangzott azon kijelentés, hogy
ott a haza, ahol megélünk, mély fájdalmat okozott190) s
ebből azt a következtetést vonták le, hogy a magyar föld-
míves-szocializmus, mint munkáskérdés, mely ez ideig mint
önálló nemzeti aspiráció került napirendre, ezen a koíngresz-
szusion elvesztette nemcsak önállóságát, hanem tisztán ma-
gyar  nemzeties jellegét  is.

A képviselőházban a földmíveskongresszus hatása kö-
vetkeztében szociálpolitikai vita keletkezett. Tallián Béla
beszédében kifejtette, hogy a szocializmus elterjedt „egész
Szlavóniáig, betört Torontálba és Bácskába és feljött s
Pest vármegyéin keresztül átment a Dunán Tolnába, Sop-
ronba és Mosonyba, túloldakon egész Debrecenig és a Fel-
vidéken Kassa és Eperjes, Erdélyiben Kolozsvár, tehát a
Királyhágót is átlépte, Arad megyében191) is lért foglalt.
Azt ajánlotta, hogy a szociális kérdések vezetését az állam
vegye kezébe, nehogy a kérdés túlfejlődöttsége esetleg a
törvényhozást kényszerítse nemtetsző dolog megtételére.

188)   A  rendőrség  működésié   1897-ben   390.   old.
189)   iMailáth:   Magyar   munkásmozgalmak   16.   old.
190)   Pesti   Hírlap   1897.  febr.   3.
191)   Pesti   Napló   1897.   jan.   27.
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De komolyannem lehetett foglalkozni az agrárszocia-
lizmussal, mert aki ezt tette, azt rögtön, megrágalmazták.
Különösen állt ez a keresztény körökre, mert a liberális
kormánykörök ezeknek a kérdéssel való foglalkozást meg
szerették volna tiltani. Mikor Prohászka a szocializmus kér-
désével foglalkozott, felhördült az egész liberális közvéle-
mény,192) köztülk Tallián Béla is és megrágalmazták Pro-
hászkát, hogy a „klerikalizmus a szocializmust a saját cél-
jai elérésére akarja felhasználni.“193) és ennek megakadályo-
zása céljából foglalkozniuk kell a kérdéssel. Talián általá-
nosságban beszélt, hogy a. szocialista sajtóval szemben szi-
gorúan fel kell lépni s megengedhetőnek tartotta, hogy „bi-
zonyos időre és területekre rendkívüli intézkedések tétetné-
nek“. Figyelmeztette a parlamentet, hogy a szocialisták
aratósztrájkra készülnek.194)

A szociáldemokraták választási szereplése arra indította
a függetlenségieket, hogy ők is fellépjenek a képviselővá-
lasztáson. Próbaképen és az agitáció érdekében Szentesen
felléptették  Csuzdi Ferencet, aki  17  szavazatot    kapott.195)

Vidéken továbbra is gyakoriak a tömeges csoportosulá-
sok, a községháza elleni ostromok, sztrájkok. Ez évben már
januárban megkezdődtek a zavargások. Ilyen volt január
2-án a pestmegyei Sári községben, ahol a nép feldühödött
azon, hogy bíróválasztáskor a főszolgabíró a szociáldemok-
rata esküdték jelöltjét nem akarta a 3 jelölt közé felvenni.
Ezért a nép a tanácsterembe hatolt. A csendőrök lőtték, 3
halott.196)  Orosházán pedig háromnapos  sztirájk  volt.

Mindkét szocialista párt versenyre kelt a nép tudatlan-
ságának felhasználásában. E versenyben minden eszközt
felhasználtak. Az agitátorok azzal hitegették a népet, hogy
Várkonyi mögött nagy hatalom áll, sőt azt is mondták,
hogy Várkonyi a király embere. Avval ámították a paraszt-
ságot,   hogy a  király belátta,  hogy az urakkal  nem lehet

192) Jegyzet: a Pesti NapIó 1896. dec. 19. számában Prohászká-
ról így nyilatkozik: „... azt azonban nem hittük «oha, hogy azok
körében, akik a nagy magyar memzeti társadalomhoz tartozóknak
vallják magukat, akadjanak, akik a tudatlanság vakmerőségével a
nemzetközi eszmék híveivel kezet fognak ... bemutatjuü a magyur
társadalomnak azokat, akik legelőször elpártoltak tőle, akik legelő-
ször szocialistáknak vallották magukat magyar földön. Bemutatjuk
őket és bízunk benne, hogy arról a piedesztálról, amelyre ime he-
lyeztük, nem fogja őket többé leszállítani semmiféle politikai hazu-
dozás  és   mentegetődzés.“

193) Az 1896—/1901. évi országgyűlés képviselőházának naplója
III. kötet 23. old.

194) Az 1896—1901. évi orszgy. képv. naplója ML kt. 26. old.
195) A rendőrség  működésse   1897-ben   393.   old.
196) A  rendőrség működése  1897-bem 552.  old.
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kormányozni, tehát a néppel akar. A miniszterelnök meg-
parancsolta, hogy jól bánjanak, a néppel és egyenlően osz-
szák fel a földeket. Katonáknak tilos lőni. Egyesek minisz-
terelnökként, vagy miniszterként szerepeltek és ezek fogad-
ták a parasztküldöttségeket, társalogtak velük és őket bíz-
tató szavakkal bocsátották el.197) Ennek következtében a
nép abban a hitben élt, hogy Várkonyi vagy miniszter, vagy
oily benső összeköttetésben van a miniszterekkel, hogy az
ő kívánságait keresztül tudja vinni. Ez okból több folya-
modványt nyújtottak át Várkonyinak, melyek a miniszteri-
umhoz és a kormányhoz voltak intézve. Hívei az urakban
és a hivatalnokokban egyáltalán nem hittek, csak Várkonyi-
ban bíztak és minden bajukban tőle kérték tanácsot és őt
kérdezték meg, hogy nem történt-e velük törvénytelenség.
Azt hitték, hogy Rudolf trónörökös él és az ő védnökük.
Ebből laztán egész legendák szálltak szájról-szájra s meg-
megjelentek az ál Rudolf trónörökösök, megpihentek a falu
valamelyik házában, hova összecsődült a nép és Várkonyi
igéit hallgatták. Meg voltak győződve, különösen a iszabol-
csiak, hogy Várkonyi őfelsége beleegyezésével és akaratá-
ból működik. A földfdlosztást Várkonyiék hivatalosan nem
hirdették, hanem csak agitádióban. A földfelosztás volt az,
ami nagy tömegeket mozdított meg. A szülők még az Ame-
rikában levő fiukért is befizették a tagdíjat, hogy a föld-
feloszlásnál annak jussát is érvényesítsék. Még 10 éves fiú-
kat is beléptettek a szocialista szövetkezetbe. A földosztás
vonta a szocialista pártba a nagy parasztgazdákat is. Pél-
dául egy 60 holdas parasztgazdától megkérdezte valame-
lyik főszolgabíró, hogyan állhat be szocialistáinak, erre azt
választolta, hogy „minden embernek 100 hold dukál, én a
40 holdat nem hagyom.“198) Pedig a földosztást nem Vár-
konyi találta ki, hanem a nép lelkében élt s a szocialisták
közös földelméletét is így értelmezték. Ezt látva Várkonyi a
földmívesek szája íze szerint fejezte ki magát, hirdetve
titkon, néhol nyíltan a földosztást. Ennek a hirdetése emelte
oly nagyira a mozgalmat. Hogy nem Várkonyi találta ki a
földosztást, bizonyítja többek közt az a körülmény, hogy a
földmérésről már 1894-ben beszéltek. Mesélték azt, hogy a
szocialisták a földet felmérték s akinek sok volt, hagytak
annyit, hogy megélhessen belőle.199) Egy másik ilyen adat
az, hogy a szentesiek már 1895-ben egymásközt egyenlő
részben felosztották a határt.200) De nemcsak a földosztást
nem Várkonyi találta ki, hanem azt sem, hogy Rudolf él
és a  muszka cár segíteni fog a parasztom, hanem valószí-

197)   Pesti  Napló  1898. ifebf.   17.
198)   Pesti  Napló   1898. tfabr.   17.
199)   Pesti  Hírlap   1894.   ápr.  24.
200)   Rubinek   Gy.:  Psarasztszocializmus   1895.  6.   old.
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nűleg   a  függetlenségiek     izgatásából  merítette  a  tápanya-
got.201)

Szabolcs megyében az elvtársak a független szocialis-
ták lobogója alá való sorakozás alkalmával esküt tettek. Az
eskütétel az éjjeli gyűlésen folyt le és pedig úgy, hogy „a
résztvevők egy vagy két körbe összefogódzkodtak; az első
soir guggolva, másuk állva egymás mögé helyezkedtek el s
fennhangon megesküdtek, hogy egymást sohasem hagyják
el s aura fognak törekedni, hogy se úr, se szolga ne le-
gyen.“202) „Az őrmezői parasztok 2 frt. tagsági díjat fizet-
tek be fejenkint a községi munkásegylet pénztárába abban
a hiszemban és meggyőződésben, hogy ezzel az összeggel
minden terhüket lerótták.203) Akik éveken át olvasták a
Földmívelőt, azokat teljesen megmételyezitek a téveszmék
úgy, hogy azoknak nem kellett se haza, se király. A Föld-
mívelő nagy hatást gyakorolt. Legtöbbször az eldugott fal-
vakba nem is jutott el az izgató, hanem a lap ingyen pél-
dányai érkeztek meg s a nép ezeket olvasva a hírlap taná-
csai szerint járt el s így megalakította a munkáskört. Já-
ratták a hírlapot s ez aztán a pártvezetőséggel létesített
összekötő kapcsolatot, amely azonban csakhamar megszűnt,
mihelyt az újság elmaradt. A szocialista hírlapok folyton
anyagi nehézségig el küzdöttek, mert az agrármunkásnak
nem igen fellett előfizetésre, de a pártvezetőségek fenntar-
tották a lapot, ameddig bírták, mert a hírlap volt a legha-
tásosabb iizgató eszköz. A kezdők még éltették a hazát, a
királyt és Kossuthot. Ezek képei függtek még nem rég a
paraszt lakások falain, majd ezeket felváltották Lassale és
a Szabadság képei.204) Jellemző taktikai fogás volt, hogy a
vallásosságot, mely a magyar parasztban legerősebb, leg-
utoljára irtották ki.205)

Hírek keringtek az aratósztrájk felől. Békésmegye köz-
igazgatási bizottsága foglalkozott az esetleges agrármunkás
sztrájkkal és annak megakadályozásával. Megállapította,
hogy a mozgalom akadálytalanul s rohamosan tterjed. Ter-
jesztői a körösi munkálatoknál alkalmazott kubikusok és
azok, akik a ceglédi munkáskongresszuson megjelentek.
Az a vélemény alakult ki a közigazgatási bizottságban, hogy
a munkások szervezkedhetnek saját érdekeik védelmeire,
de aki elszegődött, azt a szerződés megtartására kénysze-
ríteni kell és ezentúl hatósági ellenőrzés mellett gyűlésez-
hetnek, mert ha Cegléden lehet, nincs értelme, hogy Bé-
késben  ne lehessen.   A  bizottság    tudatta  a munkásokkal,

201)   Pesti  Hírlap  1891.  jun.  27.
202)   Mailáth:   Magyar   munkásmozgalmak  19.   old.
203)   U. a.  17. old.
204)   Vadnay A.:   A   Tiszamellékről   1900.  85.   o«ld.
205)   A   rendőrség   működése   1897.   évben   534.   old.
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hogy szervezkedésük ellen milyen módon védekeznek a
gazdák, mert így talán azt reméllek, hogy a csak reájuk
veszélyes  mozgalommal  felhagynak.206)

Az agrármunkások április 18-ika körül kijelentették,
hogy egyáltalán nem fognak dolgozni, vagy hallatlan magas
napszámot kérnek. A vidéki városokban a napszámosok
szakszervezeteket alapítottak s egész nap ültek, politizáltak
s nem néztek a munlka után és várták a nagy világfelfor-
dulást. Hogy milyen lesz, nem tudták. Fejükben meg nem
emésztett jelszavak zűrzavara gomolygott. Azt hitték, hogy
minden szegány ember gazdag lesz s mindenki, akinek
most vagyona van, szegény lesz.207)

Május 15-ike körül Orosházán alig, Bánfalván egyálta-
lán nem vállaltak aratási munkát.208)

Különösen Vánkonyi Földmívelő lapja propagálta az
aratósztrájkot. A szociáldemokraták óvatosabbak voltok.
A párt a mozgalommal szemben azt az álláspontot foglalta
el, hogy az agránmunkások ugyan követeléseiket állítsák
fel és terjesszék, azonban, ha békés úton eredményt nem
tudnak elérni, a munkát ne hagyják abba, mert a sztrájk
addig, míg az egész országra szervezve nincsen, a munká-
sokra káros következményekkel járna.209) A szocialista la-
pok, — mivel a helyzetet még elég érettnek nem tartották,
— a felizgatott nép szenvedélyét csillapítani igyekeztek, de
eredménytelenül, mert a nép nem volt hajlandó a pártve-
zérek sakkhúzásait folyton nyomon követni s azok akarata
ellenére — nem egyszer idő előtt — forrongásba tört ki. A
Földmívelőnek nem volt nehéz a népet fellázítania, csak a
szabolcsi nép képzeletében az úrbéri rendezés óta élő jogos
vagy képzelt sérelmeket kellett független szocialista csoma-
golásban lújra beadni a népnek.210)

Ily fenyegető helyzetben á békéscsabai gazdasági egylet
sürgős kérelmet intézett Lukács György főispánhoz, hogy
hívjon össze minél előbb ankétet, mely a munkabéreiket a
közeli aratásra való tekintettel szabályozza s a nagy szám-
ban felmerülő mizériáikon segíteni igyekezzék, mivel az
állapotok tarthatatlanok. A kérelem elpanaszolta, hogy mun-
kásokat csak igen nehezen lehet kapni. Sokan, ha ígéretet
is tesznek, vonakodnak a szerződést aláírni. Növeli a bajt
az a körülmény, hogy a búzatermés balul ütött ki, főkép
rozsda  emésztette meg a legnagyobb részét.211)

206) Pesti Napló  1897,  április  15.
207) Arad  és  Vidéke   1897.   ápr.   18.
208) U.  a.  1897. máj.   15.
209) A  rendőrség   működése   1897-ben  527.   old.
210) Ecseri:  Az .alföldi   munkáskérdés   1898.  95.   old.
211) Alföld.   1897.  juiMuis 4.
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Valóban a helyzet aggasztó volt, mert június 6-ikán a
hajdú vármegyei Nádudvaron zendülés tört ki. Ennek okso-
zói a debreceni szociáldemokrata párt kiküldöttei voltaik,
akik azért mentek oda, hogy izgassanak az arató munká-
sok közt. Az izgatók előre jelezték jövetelüket s kitanították
az elvtársakat, hogy titkon gyűljenek össze, nehogy a ható-
ság a gyűlés megtartását megakadályozza. Százával gyűltek
egybe egy kubikus házánál. Ennek neszét vette «a főszolga-
bíró és betoppant közéjük. Szétoszlassa bírta ezeket azzal
az ígérettel, hogy méltányos követeléseikkel szemben jó-
akaratot tanúsít. A szociáldemokrata debreceni izgatókat a
községházára kihallgatás végett megidézte. A tömeg a köz-
ségháza udvarán zajongott. A jelenlevő 9 csendőr szét
akarta a tömeget oszlatni, mire az emberek éktelen ardíto-
zásba törtek ki: „Le a zsidókkal! Lőjjenek össze, de nem
hagyjuk jogainkat.“ Tégla darabokkal dobálóztak. Egy
csendőrt megsebesítettek, mire a csendőrök lőttek s egy
halott maradt a csatatéren. Ennek ellenére a makacs tömeg
csak akkor oszlott szét, amikor a püspökladányi csendőrség
megérkezett.212)

Pár nap múlva Torontál megyében tört ki véres zavar-
gás. Német-Eleméren egy bérlő cséplőgépet akart a községi
legelőn átszállítani. A tömeg meg akarta akadályozni. 700-an
gyűltek össze. A csendőrök lőttek, 2 halottat hagyva hátra,
a feldühödött tömeg elől meg akartak menekülni, de ezek
a csendőröket agyonverték.213) Az általános gazdasági hely-
zeten s azon felül, hogy a nép egyrésze, t. i. 473 eleméri la-
kos, egy irat szerint egy szocialista szövetség tagja volt, fő-
leg a bérlőnek a mezőgazdasági munkásokkal való szigorú
bánásmódja volt a zendülés oka.214)

Ezután a zendülések egész sora tört ki. A munkások
a kedvezőtlen termés dacára sem hagytak fel bérkövetelé-
seikkel. Szeged környékén, Csanád megyében és Bácskában
izgatásuk magukkal ragadták a népet. Adán szintén zen-
dülés készült, kaszát ragadott a nép, hogy megtámadja a
földbirtokosokat s csakis a csendőrség tapintatos közbelé-
pése okozta, hogy nem történt baj. Bács-Földváron már
komoly jellegű zavargások fordultak elő. A birtokosok itt
nem teljesítették a munkások követelését, hanem idegen
embereket t. i. más vidékről szerződtettek munkásokat)
fogadtak. Az első arató csoportot a falusi nép kaszákkal
és botokkal várta. Halálos fenyegetésekkel elriasztották az
aratókat. Ezután pedig szinte napirenden voltak az aratók
és a sztrájkolók közti verekedések.215)

212) Arad és Vidéke 1897.  június 9.
213) Arad  és  Vidéke  1897.  jún.  11.
214) Ecseri:  Az  alf.-i  munkáskérdés   102.  old.
215) Alföld   1897.  jún.  4.
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Csanád megye törvényhatósága sürgős-feliratban kérte
a belügyminisztert, hogy a várható zavargások leküzdése
végett szervezzen a megye területén újabb csendőr-őrsö-
ket.218)

Az Országos Nemzeti Szövetség figyelmeztette a mun-
kásokat, hogy a sztrájkkal rosszul járnak és figyelmeztette
a népet, hogy az izgatók meg akarják rontaná: „Ne enged-
jék ezt, legyenek józanok és hazafiak. A lovagias magyar
munkással szemben lovagias lesz a magyar társadalom.“ A
tonontálmegyei Gazdasági Egyesület felhívással fordult a
néphez, hogy a gazdák elmentek a legszélső határig, fogad-
ják el a feltételeket, mert különben helyettük idegen mun-
kásokat kell fogadnia s ők nyomorba jutnak. A Gazdasági
Egyesület több tagja körútra indult, hogy élőszóval figyel-
meztesse a népet.217)

Makkfalvay Géza orsz. képviselő a képviselőháznak 1897.
június 12-iki ülésén a fenyegető sztrájkra hívta fel az or-
szág figyelmét. Beszédében kiemelte, hogy az aratási sztrájk
más sztrájknál súlyosabb következménnyel jár, mert „a
gazdának egész évi termése indul pusztulásnak.“ De nem
mentegette a gazdákat sem s ezért felhívta a kormány fi-
gyelmét arra, hogy „a munkaadó és a munkás közti viszo-
nyokat úgy szabályozza, hogy mindegyik megtalálja a maga
érdekei kielégítését.218) A kormánynak szerinte a munka-
adókat „biztosítani kell, hogy szükség esetén katonák arat-
nak“, a munkásokat pedig arról, hogy ha dolgoznak, a
munkában nem akadályozhatja őket senki. Perczel Dezső
belügyminiszter válaszában megnyugtatni igyekezett Makk-
falvayt arról, hogy a kormány eréllyel megakadályozza, hogy
a vidékieket a sztrájkolók háborgassák; továbbá bejelen-
tette, hogy a kormány a muinkásnépet felvilágosítani akarja
arról, hogy a sztrájkkal „első sorban is maguknak tesznek
kárt, saját megélhetésüket veszélyeztetik“,219) mert arató
gépeket vásárolnak és idegen munkásokat hoznak. Vidéki
munkásokról gondoskodott és tárgyal arról, hogy katonák
arassanak. — Ez utóbbi tárgyalás teljes eredménnyel vég-
ződött, mert a hadügyminiszter hozzájárult, hogy szükség
esetén katonák arassamak.220)

Ezután sorban következtek a kormány intézkedései az
aratósztrájk    leküzdésére.    Mindenekelőtt   két   értekezletet
tartottak.    A    belügy miniszteriumi — majd a földmívelés-
ügyi értekezleten mindkét érdekelt miniszter felhasználta a

216)   Alföld  1897.  jún.   13.
217) Pesti  Napló   1897. június 22.
218) Az   1896.   évi   nov.   hó   23-ra  hirdetett   orsz.   gy.   nyomtatvá-

nyai.   Képviselőházi   Napló  VI.  407.   old.
219) U. a. 409. old.
220) Pesti Napló 1897. június 13.
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kedvező alkalmat, hogy a közvéleményt terveik közlésével
megnyugtassák, a munkásságot pedig a törvénytelen csele-
kedetek véghezvitelétől elrettentsék. A belügyminisztériumi
megbeszélésen Perczellel együtt az érdekelt megyék fő- és
alispánjai vettek részt. Perczel tudtul adta a megjelentek-
nek, hogy a fenyegetett megyékben a csendőrség létszámát
felemelik és a leginkább exponált helyekre katonai őrséget
fognak elhelyezni.221) A főszolgabíráknak meghagyta, hogy
tanulmányozzák a munkáskérdést és a munkaadók és vál-
lalkozók közti vitás kérdéseket .a leggyorsabban s legigaz-
ságosabban intézzek el. A földmívelésügyi minisztériumi ér-
tekezleten Darányi Ignác miniszter bejelentése sokkal meg-
lepőbb volt, amelyen az érdekelt megyék gazdasági egyle-
teinek elnökei vettek részt. A miniszter előadta, hogy Me-
zőhegyesen munkástartalékot helyez el. Amíg nincs rájuk
szükség, ott fognak alkalmazást találni, de ha szükség lesz,
a veszélyeztetett területekre küldik. A munkabéreket az
illető földbirtokos fizeti. Ha a munkástartalék kevésnek bi-
zonyulna, akkor az erdőkincstári famunkásokat első táv-
iratra a munkástartaléktelepre szállítják. Az igazságügymi-
niszter felajánlotta azt, hogy a foglyokat elküldi aratni, ha
arra szükség lesz. Egyes nagy vállalkozók ajánlkoztak arra,
hogy munkásaikat a megszorult földbirtokosoknak átenge-
dik.222)

Az aratósztrájk ügyében a gazdasági egyesületek, a me-
gyék közigazgatási bizottságai tanácskoztak.223) 14 kormány
Mezőhegyesen és Kisbéren itarfaléktelepet állított fel tót és
rutén munkásokból. „A földmívelésügyi minisztériumiban a
mezei munkásügyek kizárólagos intézésére külön ügyosz-
tályt szerveztek és ennek élére címzetes osztálytanácsosi
minőségben Békés vármegye volt főjegyzőjét, Dr. Bartóky
Józsefet állították.224)

Telepítettek is. Ez hivatva lett volna az agrárszocia-
lizmus méregfogait kihúzni. A telepítés Darányi legjobb
szándéka ellenére sem folyt le oly arányokban, hogy né-
tmileg lis csillapította volna a kedélyeket, sőt szűkmarkúság
és a telepítés kisarányúsága izgató hatást gyakorolt. Gsak
olyanokat telepítettek, akiknek volt valamijük.“225)

1897. június elején Baja környékén zavargások törtek
ki, „Már kukorica kapálás idején sok helyen abbahagyták
a munkát, a kialkudott 70 kr. napszám helyett 1 frt. 50
kr.-t követelve.“226)  A sztrájk nem volt újdonság, csakhogy

221)   Pesti Napló  1897. jún. 18.
               222)   Alföld   1897.  június   19.  Pesti   Napló   1898.  június  18.

223) Alföld  1897.  június 23.
224) Ecseri: IAZ alföldi munkáskérdés,   105. old.
225) Bodrogközy Z.:  A magy.  agrármozgalmak tört.  1929.  60.  o.

              228)   Ecseri:   Az  alf. munkáskérdés   103.  old.
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előbb a sztrájkok soha sem voltak általánosak. ,,Minden
esztendőben volt eset, hogy rosszabb termésű részeket vona-
kodtak részért elvállalni. Ezek azonban szórványosak vol-
tak s megegyeztek 11—12—13 rész helyett 8—9-be.“227)
Június végén Makó környékén szerződéseket bontottak fel,
Mélylkúton hasonlóképen. A sztrájkolok 9-ed részt, a robot
eltörlését és 12 órai munkaidőt követelték. Az első kettőt a
munkaadóik elfogadták.

Azt a körülményt, hogy ,,a munkaadók teljesítették a
munkások követelését, a párt jól kihasználta. A Földmívelők
Szaklapja 1897. júniusában azt írta, hogy a szervezkedés-
sel oly eredményt értek el, hogy minden munkás 50 kr.
helyett 1.50 frt.-t keres: Látjátok tehát munkástársak,
hogy míg eddig mindig nyomorogtunk, addig most mint
szociáldemokraták, emberek leszünk. Csatlakozzatok ezért
tömegesen a szocialisták lobogója alá, családotok és az em-
beriség jólétéért küzdve.“228) Fölhívásuk eredménnyel is járt,
bizonyítja a tápiószentmártoniak levele, amelyben megkö-
szönték a szocialistáiknak, hogy őket ezzel az eszmével meg-
ismertették, ímert ,,soha eszükbe sem jutott volna, hogy
niagu&on segítsenek, ámbár majdnem megfulladtak a nyo-
morban és íme alig néhány hónap óta ismerik az elveket,
máris a  viszonyokhoz  képest szép eredményt .értek el.“229)

„Isaszegen, mivel meghallották, hogy a földmívelők
síkra szálltak elnyomóik ellen, beszüntették a munkát.“230)
A pécsi püspöki uradalom atratói 11-ed rész helyett 8-ad
részt követeltek. Július elején Bács-Bodrog, Csongrád és
Jász-Nagykun-Szolnok vármegyében tagadták meg a mun-
kát. Egy-egy uradalomból kiindult a sztrájk és mint a
futótűz terjedt át a többiekre. Úgyhogy .majdnem 2000 tair-
ialékmunkást rögtön elszerződtettek, különösein a csanád-
megyei birtokokra, A sztrájk végéig 5277 munkást vettek
igénybe az állami tartalékmunkásfelepekről. A munkástar-
talék szervezése egymagában is hatással volt a munkásokra;
ahol ezek átutaztaik, főleg Mezőhegyes Iköirnyékén, puszta
megjelenésük is elégséges volt, hogy a dacoló munkások
felvegyék a munkát.231)

A mozgalom, egyes helyeken célt ért annyiban, bogy a
munkaadók új egyezségre léptek a munkásokkal nagyobb
bér mellett; de a kongresszuson megállapított követelések
egyetlen helyen sem jutottak érvényre. Egészben véve ku-
darcot vallott a mozgalom, de mégsem zajlott le minden
eredmény nélkül. Az aratósztrájk és az alább  elbeszélendő

227) Mailáth;  Magyar  munkásmozg.  6.   old.
228) Ecseri:  Az  alf.-i   munkáskérdés   106.   old.

               229)  U. a.  107.  old^
230) U.   a.   109.   old.
231) Gr.  Mailáth:  Magyar  munkásmozgalmak  6.   old.
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szabolcsi zavargások arról győzték meg a kormányt és a
törvényhozást, hogy mélyen lappangó társadalmi hajról
van szó, melyen Okvetlenül segíteni kell. Ez a belátás hívta
életre az 1898:11. t.-c.-et, mely a munkás és munkaadó vi-
szonyát oly módom iszabályozta, hogy míg egyrészről a
munkás terhére elkövetett visszaélést a törvény életbelépte
után jóformám lehetetlenné tette, viszont azt is megakadá-
lyozta, hogy a munkások a törvény életbelépte után nagy-
arányú munkabeszüntetés lehetővé tétele céljából színlelt
szerződésekkel többfelé elszegődjenek,23,2) miértis elrendelte,
hogy a munkás az aratási szerződést írásban kösse meg a
földbirtokossal s azt mindkét szerződő fél megtartsa. A ha-
liaszthatatlain mezei munkák zavartalan teljesítésiének biz-
tosítását és a munkások könnyebb ellenőrzését célozta, a
munkást munkásigazolvány váltására kötelező rendelkezés
is, amely arra is szolgált, hogy a mezei munka vállalásáról
szóló s a községi elöljáró előtt írásban kötött szerződés
tartalmát abba bevezessék.233) A munkásigazolvány vál-
tását évekkel előbb a békési gazdasági egyesület aján-
lotta.234) Ezt a törvényt a munkások mem szerették, mert
az 1897.-i mozgalom megtorlásának tekintették s mert
a gazda kötelemszegése enyhébb elbírálás alá esett és ké-
véseitek a benne levő munkásvédelmi intézkedéseket, meg
hogy ír eszes kukoricafölddel kapcsolatos mellékszolgálmá-
nyokiat továbbra is megtűrte, meg a készpénz fizetést fakul-
tatíve rendelte el. A mezei munkásbaleset, rokkantság ese-
tére  segélypénztárt  szerveztek.235)

„Miivel a munkásokkal ellentétben — a nagybirtokosok
kivételével — a birtokos osztály — főleg a középbirtokosoké
— szervezve nem volt s ez a munkabeszüntetés alkalmával
egységes védekezésre még csak kísérletet sem tett, s min-
denki külön alkudott és szerződött az egységesen megszer-
vezett munkásokkal, természetesen a bérharcban többnyimé
a munkások kerekedtek felül, habár jóformán egyik fél sem
tudta, hogy csatát vesztett, vagy teljes győzelmet aratott-e.
Kevés gazda volt, aki megtagadta a munkások túlkövete-
lései teljesítését.“236) Az aratási sztrájkok elemi erővel állot-
tak be, azokat a szocialista agitátorok sem irányították, vi-
szont sem a gazdatársadalom, sem a kormány mem tudta
azokat megakadályozni. Az aratási sztrájk a hatóság tapin-
tatos eljárása, a munkaadók feltétlen behódolása s a mun-
kástartalék  szervezése következtében  komolyabb bajt nem

232) Mailáth: Magyar munkásmozgalmaik 27. old.
233) Szántó Menyhért: Mezőgazd.-i munkástörvényhozásunk kez-

detei,  Huszadik  Század,   1900. I. k.  41.  old.
234) Pesti Napló  1893.  augusztus 3.
235) Mailáth:  Magy.  munkásmozg.  36.  old.
236) Ecseri:  Az alf.-i munkáskérdés   109. old.
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okozott, mem veszett el a termés, habár néhol a gazdának
belőle nem maradt semmi.37)

A közvélemény az aratósztrájktól megijedt és a kétség-
beesett emberek szánták és bánták bűneiket, hogy szociális
kérdésekkel régebben nem foglalkoztak. Ijedtükben már
községházák légberöpítését s egy pár szolgabíró meglincse-
lését látták.

Az aratósztrájkot helytelenítették a hírlapok, mert a
mezőgazdaság súlyos depresszióval küzd, az eddiginél na-
gyobb munkabéreket nem bírja, a munkások maguk meg-
sínylik a sztrájkot. Hogy a munkaadók kevés bért adnak,
nem ők az okai, ezért a sztrájk jogosulatlan.238)

A közvélemény az aratósztrájkot a legborzasztóbb
sztrájknak tartotta,239) mert az ipari sztrájknál csak egy vál-
lalkozó megy tönkre, a mezőgazdaságnál ellenben az egész
ország érzékeny veszteséget szenved, mert lábon vész el a
termés.240) Senki sem tudta elképzelni, miért sztrájkolnak
ép az Alföldöm, hol a munkáskézben ,nem hiány, de fölös-
leg van s nagyobb a munkadíj.241) Jogosultnak csakis any-
nyiban tartották az emberek a mozgalmat, amennyiben az
agrármiunlkásoiklnak súlyos helyzetűik miatt tényleg jogos
okuk volt a panaszkodásna, mivel azonban e súlyos helyzetet
rajtuk kívül álló okok idézték elő s a birtokosok azon neim
javíthattak, mert ők is nehézségekkel küzdöttek, azért a
sztrájkot jogosulatlannak vélték.242) Jogosulatlannak külön-
oösen azért, mert az agrármunkások a szocialisták izgatá-
sára erőszakolják a napszám felemelését is vonakodnak
részire dolgozni. A magyar paraszttal szemben a közvéle-
mény jóindulattal viseltetett s megállapította, hogy ily esz-
telen követelés nem a mezei munkás agyában született meg,
hanem a vállára nehezedő teher miatt elkeseredett paraszt
fejébe a szocialista izgatás ültette be.243) Ezért a lapok
figyelmeztették az agrármunkásokat, hogy vigyázzanak,
mert az aratósztrájík azzal fog végződni, hogy a tótok
10.000-re elárasztja az Alföldet s így azt a kevés kenyeret
is kiengedik szájukból s koldusok lesznek. „VárjanakI —
bíztatta az újság — el fogják nyerni jogaikat.“244) Megfe-
nyegették a munkásoikat, hogy a sztrájkoló munkások „az
után me számítsanak se a Ibirtokosok, se az állam támtogatá-
sara, ha saját hibájuk miatt szükségbe jutnak. A lázongást

237) Ecseri  L.:   Az  alf.-i  munkáskérdés   111.   old.
238) Pesti iNapló  1897. ápr.  16. és 21.

              239)   Pesti   Napló   1897. ápr.  21.
             240)  Pesti Napló  1897. jún.  18.
             241)   Arad és Vidéke 1897.  ápr.  27.
            242)  Pesti Napló 1897. ápr. 21.
            243)  Pesti Napló 1897.  ápr.  16.
           244)   Ar,ad és Vidéke  1897. ápr.  18.
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és a munkakerülést sem a magyar gazdák,  sem a magyar
állam jutalmazni és bátorítani  nem fogják.“245)

A mozgalom kitörésének okát abban látták, hogy a
munkás fáradságos munkája után .nem kapja meg kellő
jutalmát és egyes lelketlen gazdák még ráadásul tőlük tel-
hetőleg megrövidítjük a munkást,246) ebben különösen elől-
járnak a nagybérlők?47) Beszélték még, hogy a bajhoz
hozzájárult az aratásnak rövid időre való összetorlódása248)
és a közigazgatás mulasztása.249) A kitörés közvetlen előse-
gítőjeként emlegették a budapesti és a ceglédi kongresszus
határozatait és a termés rossz voltát.250)

A mozgalom megszüntetésére ajánlották, hogy a szer-
ződéseket a rendőrség előtt kössék, hogy evvel minden visz-
szaélésnek egyszer és mindenkorra véget vessenek.251) A gaz-
dasági krízisből levonva a konzekvenciát, a búzaterület .re-
dukciója mellett foglaltak állást.252) A sztrájk legyűrésére
alkalmasnak vélték a munkásság megfélemlítését: a csend-
őrség koncentrálását,253) a munkaadók szervezését, hogy
lássák, nincsenek kiszolgáltatva a munkások kénye-kedvé-
nek254) és követelték, hogy az állam terrorizmust ne tűrjön,
mert akikor a munkásság hátat fordít a szocializmusnak.
Másrészt a társadalmii sebek orvoslása céljából ajánlották,
hogy az értelmiség foglalkozzék a néppel.

Katonai aratástól nem sokat vártak.255) Az ellenzék szo-
kott módon a kormányt támadta, hogy csak az erősebbet
védi s a miniszterek azon törik a fejüket, hogy újabb tör-
vényeket gyártsanak és terheket rakjanak a lakosságra.236)
Rosszindulattal azt írta az Egyetértés, hogy a hatóság üldö-
zése az oka, hogy az agrárszocialista mozgalom internacio-
nális.257) Viszont a kormány mellett harcoló lapok a tör-
vényhozást okolták, hogy a krízis megelőzésére semmit sem
tett.258)

Általában   véve   a   kormány   intézkedését    helyeselték,

245) Pesti   Naipló   1897.   ápr.   16
240 ) Pesti   Napló   1897.   ápr.   21.
247) Pesti  Hirlap   1897.  jún.  30.
248] Pesti Napló 1897.  ápr.  16.
249) Egyetértés   1897. jún.   13.
250) U. a.  ápr.  21.
251) Pesti  Napló   1897.  ápr.   21.
252) Pesti   Napló   1897.   júl.   1.
253) U.  a. júl. 3.
254) U. a. 1897.  aug. 7.
255) Pesti iNapIó   1897.   ápr.   16.
256 \ Egyetértés   1897.   júl.   16.
257) U.  a. iaug.   14.
258) Pesti  Hiriap   1897.  jún.  30.
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különösen a munkástantalékot és az új törvényt.259) Elis-
merték, hogy Darányi érdemé, hogy lábon nem veszett el
a termés. Az ellenzék is helyeselte, hogy a mozgalmat el-
nyomják: „a puskagolyó megtanítja, hogy a haza számot
tart.“260)

Alig lélekzett fel a magyar közvélemény s alig csende-
sedtek   el  az  aratósztrájk  által  okozott    hullámok,     újabb
mozgalom támadt, amely rosszabb volt az előbbinél, ez volt
a  szabolcsi  földosztó mozgalom.  Ez a mozgalom  földosztó
célzatokat rejtegetett és a ,,kaputos“ emberek ellen irányult.
Ez először 1897. szeptember 12-én Apagyon jelentkezett, A
mozgalom   úgy  keletkezett,   hogy  egy  apagyi   földbirtokos;

de  tápiószelei lakos ács munkálatok  végzésére  1897. júliu-
sában    Tápiószeléről    Apagyra    hat    munkást    küldött.1261)
Ezek kb.  2 hónapig tartózkodtak    Apagyon s  ez idő alatt
érintkeztek a  község népével. Vasárnaponkint és  esténkint
titokban   gyűléseket   tartottak,   amelyeken  a   szocialista   la-
pok    cikkeit    olvasták  fel,   kísérve  oly kommentárokkal,
amelyek közeli viszonyban voltak a hallgatóság helyzetével,
panaszaival és kívánságaival. Beszéltek a földmívesek nyo-
morúságos    helyzetéről,    hatóság és a földesurak    részéről
őket   ért  igazságtalanságokról,   az  adó  nagyságáról,   a   föld
egyenlő felosztásáról, a teljes egyenlőségről, olcsó napszám-
ról.262)   3—44   szocialista béremelést,  harmados  földeknek
felébe való kiadását s azt kérte, hogy mellékszolgáltatások
ne legyenek s idegen munkások a községben munkát ne vál-
laljamaik. A hatóság az ácsmunkásokat a községből kitolon-
coltatta és a gyűléseket betiltotta.263) De a nép tovább szervez-
kedett s munkásegyletet  alakított.  Az érdeklődés  és  a ro-
konszenv csakhamar   átcsapott   a   szomszéd   községekbe   is
úgy, hogy alig pár héttel a tápiószelei szocialista munkások
eltávozása után már Leveleken,  Napkoron, Ramocsaházán
és Ibronyban is észlelni lehetett a szocializmus iránti erde^
lődést.  A csatlakozással  egyidejűleg  mindenüvé  százszámra
érkeztek a szocialista lapok ingyen példányai és ezek ked-
ves olvasmányaivá váltaik a mépnek.262)   Levelek is érkeztek
Várkonyitól, amelyekben arra izgatta a népet, hogy tettek-
kel vívják ki a vagyonegyenlőséget. Lapját ajánlva azt írta
ugyanis, hogy lapjának olvasása által felvilágosodnak, teen-
dőek  felett   tanácskozni  tudnák,  a keresztül vitel  megisme-
réséhez jutnak és így tenni tudó tagjai lesznek a földmíves
munkásszövetségnek, mert ő maga nem képes a világraszóló
munka   és   vagyonegyenlőséget  keresztülvinni,   erre  csak  a

                 259)   Pesti  Napló   1897.   jún.   19.
260) Egyetértés   1897.  jún.   19.
261) Mailáth:  Magy. munkásmozg.  1895.  16.  old.
262) Nyíregyháza   1897.   dec.   2.
263) Mailáth: Magy. munkásmozg,  17. old.
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felvilágosult nép képes és ő csak az utat mutatja ,meg és
annak jogosultságát.264)

A hatóság eleinte még alig sejtett valamit, ment a me-
zei muntkások összejöveteleiket titokban, éjjel tartották s
ügyelték ama, hogy egy-egy helyen nagy tömegben ne
jöjjenek össze, amint azt a szocialista lapok előírták. Leg-
több helyen jómódú parasztgazdák is csatlakoztak.265)

Ezek a mozgalmak leginkább abban nyilvánultak, hogy
idegen munkások ellen ellenségesen léptek fel. Így Napkor
községiben, ahol két esetben a csendőrségnek kellett az ide-
gen munkásokat megvédenie. A napkari szocialisták azért
elégedetlenkedtek, mert a régen felesbe kiadott földeket har-
madába, vagy negyedébe adták ki s egy-egy hold föld csak
7—800 öles. Az utóbbi panaszt felméréssel orvosolták.
Kálló-Semlyén ugyanilyen követeléssel léptek fel, de a fő-
szolgabíró megjelenése lecsendesítette a háborgást. Petne-
házán a községházát támadták meg. A kislétaiak a nyir-
bátori járásbíróság ellen eredménytelenül intéztek támadást.
Kis és Nagy-Bákán s más helyeken megesküdtek, hogy feles
és harmados földek után napszámot s terményben szolgál-
mányokat nem fognak teljesíteni. Ezek kijelentették, hogy
idegen izgató nem járt közöttük, csak a szomszéd község
példáján okultak, pedig a Földmívelő mégis járt nekik.
Kárászon a postahivatalba betörtek s szocialista lapok után
kutattak, mert azt hitték, hogy megérkeztek a szocialista
lapok,  de nem akarják  kiadni.266)

A nyírbaktai csendőrség tudomást szerzett arról, hogy
id. Lengyel János és ifj. Pap János leveleki lakosok a köz-
ségi nép közt a szocialista tanokat terjesztik és aláírási íve-
ket köröztetnek. A csendőrség ifj. Pap házában házkutatást
tartott s a keresett ívet meg is találta. Ez az aláírási ív kö-
telezvény címet viselt a következő tartalommal: arról a mun-
kásszövetségről, hogy független szocialisták akarunk lenni,
utolsó csepp vérig nem hagyjuk el egymást, azaz egy test-
vériség. Ezt a kötelezvényt 168-an írták alá. Ifj. Pap és
társai azt vallották, hogy azért lettek szocialisták s azért
szövetkeztek, mert már megélni nem tudnak s ennélfogva
kívánják, hogy a földbérlőik a harmados és feles földek
után jövőre ingyen napszámot ne követeljenek, más köz-
ségből napszámosokat ne hozassanak, hanem mindenféle
mezei munkára őket alkalmazzák s a napszámot is emeljék
fel. Erre a nyírbátori főszolgabíró október 24-én kiment
Levelekre s id. Lengyelt és ifj. Pap Jánost a községházára
idézte. Ezeket ki is hallgatták. Míg a kihallgatás folyt, vagy
40 szocialista a községháza folyosójára tódult. Mikor érte-

264)   A  debreceni főügyész jelentés« 621/fü. 98. sz.
265)  Nyíregyháza 1897. dec. 2.
266)  Nyíregyháza  1897. dec. 2.
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sültek, hogy id. Lengyel a kihallgatásról felvett jegyzőköny-
vet aláírta, a tanácsterembe tódultak s míg egyesek id. Len-
gyelt kérdőre vonták, hogy miért írta a jegyzőkönyvet alá,
mások a főszolgabírótól a jegyzőkönyv átadását követel-
ték,267) ami Popovics Mihálynak a községházánál mondott
következő izgató beszédének tulajdonítható: ha idősebb
Lengyel aláírtba a jegyzőkönyvet: eladta a falut, nem kell
engedni a jegyzőkönyvet kivinni a faluból, el kell azt venni
a főszolgabírótól.268) Hiába igyekezett a főszolgabíró lecsen-
desíteni őket, id. Tóth István azt hangoztatta: mem hiszünk
mi az uraknak, nem kell nékünk törvény, mi 42-en össze-
esküdtünk, csinálunk mi magunk törvényt — mások azt
kiabálták: elég volt már az urak huncutságából, ki kell
húzni, el kell venni a jegyzőkönyvet, nem kell nekünk tör-
vény. Eközben Badarász István ki is kapta a jegyzőkönyvet
és elvitte.

A szabolcsi független szocialisták helyi programm-pon-
tokat készítettek. Helyi programmpontok közül egyes érde-
kesebb pontok: „Van szerencsénk tudomására adni, hogy
mi szabolcsvármegyei munkás egylet tagjai, szeretnénk óha-
jainkat nyilvánosan kinyilatkoztatni, u. m.

1. a fokozatos adó behozatalát,
2. a független szociális reformoknak általános megala-

kítását. stb.
„13. pont: a falu-végek telekkönyvileg a községé és az

urak eladták és több részét felárkolták és most a faluba
vagyunk zárva, nemhogy mezei földünk volna, hanem 1—2
malacnak, vagy egy néhány libának csak az udvarom van
helye. Egyhangúlag követeljük vissza . . .“

„14. pont: mert nem hogy földünk volna, hanem még
ha a kemence vagy padka elnyűvik, nem vagyunk képesek
megcsinálni, ha más vidékről nem hozunk egy kis tapasztó
földet.“

„15. pont: a zsidók borzasztó urak, ki saját birtokán,
ki haszonbérlő és nagyon rosszul bánnak velünk. És any-
nyira vagyunk, hogy maholnap ők lesznek az urak a nagy
magyarországom. Egyhangúlag követeljük a kiirtását.“

„16. pont: a szülésznőnek a mi kis községünkben fik-
szon fizetése van 60 forint és most minden asszonytól 2
forintot kér azon felül. És lelkészek bérét is sokaljuk, hogy
talpalatnyi földünk mincsen. Ami kis tengerit a más földjé-
ben kapálunk, két vékát követel. És a többi szertartásért
borzasztó nagy uzsorát kér. És ha gabonát nem adhatunk,
mert nincsen, a tengerit akkor fogadja el, ha három vékát
adunk. Ha meghal valami munkás ember, 15 vagy 25 forin-
tot kér. És ha nincsön annak a szegény   embernek   annyi

267) A debreceni főügyész 277/fü.  98.  sz.  jelentése.
268) A   debreceni  tábla ítélete   2702/1898.   sz.
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pénze, ákkor anindgyár nem is megyén hozzá. Nagyon kér-
jük az tekintetes főszolgabíró urat, méltóztassék a sok kéré-
sünkre köztünk megjelenni.“209) Ezek voltak a főbb köve-
telések és panaszok.

A vármegyei hatóság, amint tudomásaira jutott a szoci-
alizmus rohamos terjedése, nyomban megtette a szükséges
intézkedéseket. Az alispán utasította a községi elöljárókat
és a főszolgabírákat, hogy a békétlenkedők panaszait, kéré-
seit hallgassák meg s amennyiben azok teljesíthetők, azt
vagy közvetlenül orvosolják, vagy azok mibenlétéről azon-
nal jelentést tegyenek. Egy-két helyen ez a rendelkezés ha-
tásosnak is bizonyult. Csakhogy az is baj volt, hogy a leg-
több községben a bíró is szociálista volt s így vagy nem
terjesztette elő a panaszt, vagy maga a bíró volt az, aki út-
ját állotta annak, hogy orvoslással a mozgalmat elfojtsák.
Intézkedett az alispán, hogy a veszélyeztetett pontokon a
csendőrség kéznél legyen. Ezért Kárászban, Ramocsaházán,
Őfehértón, Apagyon és Szokolyban ideiglenes csendőrállo-
mást létesítettek. Nyíregyházán 60 tagú csendőrküéönítményt
helyezték el. Felhívást intézett az alispán a felső-tiszavidéki
gazdasági egyesülethez, hogy tegye a szocializmus terjedésé-
nek az okát tanulmány tárgyává s közölje azon módokat,
amelyekkel a mozgalom még csirájában elfojtható. Ezenkí-
vül külön figyelmeztetést intézett a községek elöljáróságá-
hoz, hogy a közigazgatásban közvetlenséget, előzékeny bá-
násmódot és szolgálatkészséget tanúsítsanak. Egyelőre —
tekintettel a szocialisták békés magatartására — gyökeres
orvosszer alkalmazását időszerűtlennek találta az alispán
annál is inkább, mert súlyosabb eszközök igénybevétele
csak mérgesítené a helyzetet s ok nélkül keserítené a szo-
cialistákat.270)

Szabolcs megye alispánja ezenfelül kiáltvánnyal for-
dult a községek lakóihoz, amelyben közölte, hogy elrendelte
a panaszok megvizsgálását, majd a mozgalomtól így óvta
őíket: „sajnos az első tekintetre jogosultnak, vagy legalább
okszerűnek látszott a mozgalom, az utóbbi napokban elve-
szítette törvényes jellegét és oly üzelmekké fajult, amelyek
egyrészről a hatóságnak nem segélyezésére, hanem szigorú
megtorlására tarthatnak számot. Társadalmi rend felbontá-
sára vetemedtek, munka nélkül élni szeretők elhitetik ve-
leteik, hogy csak akarnotok kell, csak szövetkeznetek kell
... elhitették veletek, hogy nektek nincs szükségetek sem
bíróra, sem jegyzőre, de még papra sem, mert nem fizettek
ezután sem kincstári, sem egyházi adót, nem állítotok ka-
tonát, nem viseltek közterhet. Hogy lehet ily ostobaságot
elhinni?   Szabolcsi  földfelosztás esetén  két hold sem  jutnia

269)   Szabolcsi  Híradó  1900.  máj.  31.
270)   Nyíregyháza   1897.   dec.   2.
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egy embernek.  Álljatok meg s térjetek    vissza a veszélyes
útról. A katonai beszállásolások költségeit majd ti fizetitek
meg.“271

Néhány nap múlva december 13—14-ikén a vármegye
közgyűlésén a közgyűlés egyes tagjai panaszkodtak, hogy
a nép a felvilágosító okos szóra nem hallgat, teljesen bizal-
matlan mindenki iránt, aki merész ábrándjaik megvalósítha-
tatlanságát és oktalanságát vele megértetni igyekszik. Je-
lezték, hogy az elégedetlenkedők közül akadtak olyanok,
akik főként az izraelita munkaadó gazdának a munkások-
kal szemben tanúsított eljárását hozták fel a mozgalom
indító okául. A vármegye kérte a belügyminisztert, hogy a
földbirtokosok védelmezésére és nyugtalanság lecsillapítása
céljából rendeljen ki idegen nyelvű ezredet, továbbá, hogy a
szocialista sajtótól a postai és vasúti szállítást vonja meg.
Hogy a községi jegyzők a nép tanácsadói lehessenek, —
arra kérte a vármegye gyűlése, — hogy a jegyzőt a közadók
kivetésével, nyilvántartásával és behajtásával járó teendők
alól mentesítse, továbbá, hogy a csalást és uzsorát hivatal-
ból üldözzék és a háziipar meghonosítását tegyék tanul-
mány tárgyává.272) A varmegye alispánja fölhívta a sza-
bolcsmegyei gazdasági egyletet, hogy új iparágak meghono-
sítása, hitelszövetkezetek, gazdalkörök alakítása által járul-
jon hozzá az elégedetlenség okainak megszüntetéséhez s
ezzel a mozgalom lecsendesítéséhez Darányi, hogy a kisebb
gazdák ismereteit fejlessze, a gazdasági egyesületeket kérte
fel arra, hogy bármilyen hasznos dologról télen a megye
székhelyén és a falvakban felolvasásokat tartsanak. Ered-
ményesen működtek az egyesületek s a falusiak az előadá-
sokat figyelemmel hallgatták, sőt egyes községek kérték,
hogy náluk is tartsanak felolvasásokat. A miniszter 16 gaz-
dasági egyletet támogatott, amelyek ilyen téli vándortaní-
tást rendeztek. 32.000 hallgatójuk volt.273)

A mozgalom leküzdésére az egyház is segítő jobbot
nyújtott. Az egri érsek, a munkácsi görögkatholikus megyés
püspök és a tiszántúli ev. ref. egyházkerület püspöke haza-
fias pásztorleveleket bocsátottak ki.274)

A helyes irányú Néplapot és a Nagyváradon megjelenő
Magyar Zászlót főispáni támogatással pártolták és terjesz-
tették a Népszava és Földmívelő izgatásainak ellensúlyozá-
sára.

A Várkonyi-féle mozgalom gyorsan átterjedt Zemplén-
megyébe  is.   „Először  Cigándon,   Agárdom   és   Karádon   je-

271) Nyíregyháza 1897.   dec.  9.
272) Nyíregyháza 1897. dec. 16.

              273) Pesti Napló 1897. okt. 29.
                         274) Nyíregyháza 1897. dec.   30.
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lentkezett. Várkonyiék Kisvárdáról küldték szét alapsza-
bálymintákat. Szocialista egyleteket alapítottak tisztviselő-
karral, néhol a szolgabírót és a papot is jelöltek.“275) Úgy-
hogy egész Magyarország magyar ajkú földmíves népe a
Várkonyi-féle szocializmusnak lett a híve. Ellenben a szo-
ciáldemolkraták (Csizmadia: Földmívelők Szaklapja) Vár-
konyi befolyását nem tudták kellőleg ellensúlyozni, mert a
budapesti pártvezetőséget az agrármunkások egyrésze a
gyári mumkásosztály képviselőjének tekintette s nem volt
irántuk teljes bizalommal.“276) Legfeljebb a kubikusoknál
értek el eredményt, mert munkájuk hasonlít az ipari mun-
kához akkordmunka) és a proletár öntudat is ezeknél volt
leginkább kifejlődve.“277)

A közvélemény a független szocialisták által keltett
mozgalmat az iparinál rosszabbnak tartotta, a szabolcsi föld-
osztó mozgalmat pedig az alföldinél. Azért tartották a me-
zőgazdasági szocializmust sóikkal veszedelmesebbnek, mint
az iparit, mert szerintük az csak jobblétet, több bért, keve-
sebb munkaidőt óhajt, míg a földmíves, mint Bodrogköz-
ben, a földnek köztük leendő felosztását kívánja.278) Ezért
Várkonyira haragudtak a legjobban, egyesek fel akarták
akasztani, mások közönséges izgatóként el akarták záratni,
így Rohonczy, aki viszont a szociáldemokrata izgató előtt
meghajtotta az elismerés zászlóját. Ennyire félreértették a
szociáldemokraták működésiét. A független szocializmust
Mailáth279) a legsúlyosabb kifejezéssel illette: mikor Vár-
konyi mozgalmát „kifosztásra, a fennálló társadalmi rend
felforgatására és paraszt uralom létesítésére irányult szö-
vétkezet“-nek tartotta. Hasonlóképen nyilatkozott a kép-
viselőházban Rohonczy,280) aki parasztlázadásnak minősí-
tette a mozgalmat. A szociális kérdéssel foglalkozók vala-
mennyiem .megállapították, hogy ez a mozgalom nem is
szocializmus, hanem szervezett parasztösszeesküvés.281)
Ezért ezt le is kicsinyelték, mert parasztlázadás már volt
máskor is Magyarországon.282) Szathmáry úgy fogta fel a
mozgalmat, hogy a szabolcsiak a szocializmus fejlettebb
értelmi képességet igénylő «tanait felfogni  nem  voltak  ké-

                               275) Mailáth;  Magy.   munkásmozg.   19.   old.
276) Eoseri:  Az   alf.-i  munkáskérdés  95.   old.
277) Takács:   Az   agrárszoc.   250.   old.
278) Mailáth:   Szociálpol.   91.   old.
279) .Mailáth:   Szociálpol.   59.   old.
280) Jelszó:   Az   őrült.   Rohonczy:   Az   agrárszoc. megfékezése

párt. beszédei)   1898.  61.  és  79.  old.
281) Pesti  Napló  1898.  íebr.  13.
282) Dr.   Mattyasovszky   Miklós:   A   szocializmusról. Különlenyo-

mat  a  Közgazd.-i   Szemle VI.  füzet.,   1898.  16.  old.
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pesek, azt maguk felfogása szerint módosították és átcsap-
tak a kommunizmusba és anarchiába.283) Kállay szerint
pedig nem is agrárszocializmus a szabolcsi zavargás, „ha-
nem lelketlen felbujtók által előidézett, ta lehető legtörvény-
teleinebb és legképtelenebb formában fellépő munkabeszün-
tetés a földosztásra való erős hajlammal vegyítve.284)

A szociáldemokrata párt karácsonykor tartotta a II-ik
földmíveskongresszust. Lehangoltan állapították meg, hogy
a 11-es bizottság nem felel meg céljának, mert a bizottság
tagjai szegények s anyagilag nem bírják az ide-oda utaz-
gatást. Az előző kongresszusom úgy állapodtak meg, hogy
minden negyedévben összejönnek, de az egész évben csak
egyszer jöttek össze iés akkor is hatan elmaradtak. Abban
állapodtak meg, hogy mivel a kormány nem engedi a föld-
míves munkásegylet alapítását és gyűléseit betiltja, ezért
minden községben és városban lapszervezetet alapítanak. A
pártéletet úgy gondolták e lapszarvezetem belül megoldani,
hogy mikor a lappéldányok megérkeznek a faluba vagy vá-
rosba, az előfizetők mind összejönnek az átvételre, aztán
,,szólnak egy pár szót másról is.“285) Ezek a szabad szerve-
zetek a földmíves munkások központi titkárságával és a
párt vezetőségével összeköttetést tartanak fenn.

Az említett II. földmíves kongresszuson jelenlevők
elégedetlenségüket fejezték ki, hogy a Földmívelők Szak-
lapja havoinkértit csalk kétszer jelenik meg. Azonban azon
kívánságnak, hogy a hírlap belenként jelenjék meg, eleget
nem tudtak tenni, mert a pártvezelőség szerint az elvtársak
a lapot nem támogatják eléggé. Elpanaszolták, hogy szám-
talan község van, hol a szervezet 5—6 tagból áll s a lapot
2—3 példányban járatják, minek következtében a lap ki-
adását a párt fedezi.286)

Kitanították egymást a kongresszuson, hogy aratási szer-
ződést mindaddig ne kössenek, amíg a gabonámé a minő-
ségét nem ismerik. Egymásnak ajánlották, hogy együttesen
és egyetértőleg lépjenek munkaszerződésre, inert csak így
köthetnek jó szerződéseket. Ezért aratási szerződés mintá-
kat csináltak, hogy ilyen szerződésekkel megkössék a mun-
kaadó kezét és a Mehéz feltételek magas bérek stb.) elfoga-
dására rákényszerítsék.287)

A Földmívelők Szaklapja eladott példányainak
száma a kongresszus után 2000-ről 4—5000-re emelkedett
s erre Világszabadság címen hetilappá változott. A Földmí-

283) Szathmáry  Király  Pál:  Ébredjünk   1898.  5.   old.
284) Kállay Andor:  Szabolcsmcgyei  szoc.   1898.   11.  old.
285) A   rendőrség  működése   1897.   évben   496.   old.
286) a rendőrség  működésié  1897.  évben  483.  old.
287) U    a.  491.   oild.
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velő hetilap példányszáma pedig 5500-ról 7500-ra emelke-
dett.288)

Az agrármunkás mozgalom továbbterjedt úgy, hogy rö-
vid idő alatt Zemplént is fellázították. Negyvennégy köz-
ségben alakult szocialista munkásegylet 4200 taggal.289)

Az 1897-iki év Karácsonya előtt Bodrogiköz még nem
ismerte mi a szocializmus, de a karácsomyi ünnepeik előtt
sűrűn találkoztak a zempléni földmívesek a rokoni szabolcsi
földmívesekkel, akiktől hallottak egyet-mást a szocializmus-
ról. Ide is lopva, csomagokba kötve küldözgették a Földmí-
velőt, melyet éjjeli gyűléseiken mohón olvasgattak. Itt is a
régi módszer szerint dolgoztak az izgatók: egyrészt a fel-
sőbb hatóság támogatásával dicsekedtek, ha bekísért tár-
saikat sikerült kiszabadítaniok, másrészt előre megjósolták
a hatóság mindazon rendszabályait, amit ellenük alkalmaz-
tak.290)

A szociáldemokraták kénytelenek voltak módosítana
eddigi követeléseiket, mert ha a földmívesek megtudják,
hogy a magántulajdont is meg akarják szüntetni, elfordul-
nak a szociáldemokratáktól. Ép ezért, bár a mezőgazda-
ságnak kollektiv üzemékbe való szervezését fenntartották,
lehetőleg a földosztás látszatát az által igyekeztek fenntar-
tani, hogy a nagybirtokot «támadták s a kisbirtokkal teljesen
összeférbeietlenneík tüntették fel.291)

Alig volt magyar falu, ahol szociálisba érzelműre nem
akadtak  volna.

Mindkét párt az agrármozgalomban delelő pontját érte
el, ezután csak pártviszály, szétzüllés és hanyatlás követ-
kezett.

IV. Mezőfi mozgalma.

Az 1898-iki mozgalmak. Br. Fellitzsch útja. Az agitátorok le-
fényképezése. A szabolcsi mozgalom likvidálása. Sélley útja. Föld-
mívelő és Világszabadság megszűnése. Visszaesküdések. Megint arató-
sztrájk. Csizmadia és Pollák elégedetlensége. aHrc az újságért. Da-
rányi beszámolója. Mezőfi szentesi képviselőjelölt. A telepítésről. A
szociáldemokraták országos kongresszusa. Az agrármunkásság a szo-
ciáldemokrata pártvezetőség ellen. Az újjászervezett szociáldemokrata
párt  megalakítása.   A brassói  értekezlet.

A független szociálisba mozgalom utolsó villanása az
1898-ik év első felére esett. A zavargások több helyen foly-

288)   U.  a. 579.  old.
289) A rendőrség működése   1898-ban 308.  old.
290) Mailáth:   Szoc.   pol.   63.   9ld.
291) Cettler Jenő: Magyar mezőgazdasági szociálpolitika 1914.

156. old.



61

tatódtak, néhol még erőszakoskodásra is ragadtatták magu-
kat a zavargók. E mozgalmak már januárban megkezdőd-
tek, természetes folytatásaként az előző évieknek. Január
elején a torontálmegyei szocialisták egy szemlaki gazda
meghívására kirándultak Szemlakra izgatni, de rosszul jár-
tak, mert a rendőrség letartóztatta őket s a Földművelőnek
náluk talált számát lefoglalta. Szabolcs környékén is tovább
nyugtalankodtak a független szocialisták, sőt néhol erősza-
koskodásra vetemedtek, mint pl. a Szabolcs megyével hatá-
ros Bagaméron, ahol a káptalan szőlőjében dolgozó munká-
sok közit egy idegen, úri forma ember fordult meg A nép
azóta gyűléseket tartott, majd fellázadt a munkaadók ellen.
Félbehagyva a munkát csapatokba verődtek és oly fenye-
gető magatartást tanúsítottak, hogy a munkaadók kényte-
lenek voltak csendőröket hívni, akik szétoszlásra hívták
fel a tömeget. A sokaság azonban nem csak nem engedel-
meskedett a csendőröknek, hanem husángokat ragadotí s
kőzáport zúdított a csendőrökre. Mikor az egyik csendőrt
kődarab megsebesítette, a csendőrök szuronyt szegezve
akarták a tömeget szétoszlatni. A csendőrök szuronya elől
Balog Imre nem hátrált meg, hanem ellenszegült mire a
csendőrök az ellenszegülőt leszúrták. „Gyilkosok! Hóhé-
rok!“ — kiáltotta a tömeg — „Üssük le a csendőröket!
A jegyző küldte a nyakunkra! Üssük le a jegyzőt is!“ A
csendőröket a községházába való visszavonulásra kénysze-
rítették. Százával tódult a nép a községháza elé, amelyet
ostrom alá vettek, betörték az ablakait s az ajtókat fesze-
gették. A csendőrök lövésétől többen megsebesültek. Ezek
félve, hogy ha töltényük elfogy, felkoncolják őket, a község-
házából lövöldözve elmenekültek. A bosszút lihegő munká-
sok felgyújtották a jegyző udvarán levő szalmaboglyát
amitől lángba borult a jegyző istállója. Erre Takács bíró
rákiáltott a népre: „Őrültek! Mit csináltok. Hisz ha a tűz
tovább terjed, leég a házatok, jószágtok. Jertek, segítsetek
oltani.“ A nép hallgatva az okos szóra, a tűz oltásához fo-
gott s így a tűz továbbterjedését meggátolta. Mikor a nép
eloltotta a tüzet, Székelyhídról megérkeztek a járásbíró-
ságtól a bírák a vizsgálat foganatosítására. A zavargók, mi-
kor a vizsgálóbírák megérkezéséről tudomást szereztek, me-
gint a községháza felé rohantak s ordítoztak: „Üssük le a
bírákat! Üssük agyon a nép hóhérait.“ A bírák már akkor
túl voltak a község határán. Debrecenből megérkezett szá-
zad katonaság csendesítette le a nyugtalankodókat.292)

Január végén két jelentősebb zavargás fordult elő, Pap
község lakossága a cselédséggel együtt a falu közelében levő
legelő területen január végén délben 3 órás gyűlést tartott,
amelyen kimondták, hogy az 1842. évben végrehajtott tago-

292)   Arad  és  Vidéke   1898.  jan.   15.
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sítási munkálatokat felborítják és a nagyobb birtokosok
kezén levő birtokokat egymás közt felosztják, a törvényes
adófizetést megtagadják, a fennálló törvények végrehajtá-
sának minden eszközzel ellenállnak s aki szocialistát meg-
sért, kiirtják. A Földmívelőből kiolvasott tanokat magukévá
tették s betűszerinti végrehajtására felesküdtek.293) „A kará-
sziak már tovább mentek. Egy szép napon fölkerekedtek,
felmérték a község határát, amelyet aztán felosztottak. Majd
elindultak Kisvárdára, hogy a telekkönyvet elpusztítsák.“294)
A karásziak már a járásbíróságot akarták megtámadni. A
bíróság több karászit lecsukatott, erre társaik ki akarták
ezeket szabadítani. A merényletre vállakozó kb. 250 ember
botokkal felszerelve vonult a kisvárdai járásbíróság elé. Ép
ekkor volt a járásbíróságon dolga Fried karászi bérlőnek.
A szocialisták meglátták Friedet és ordították: Na megállj,
te kutya! Innen ugyan nem menekülsz élve! A nép azt hitte,
hogy Fried oka annak, hogy 4 társukat elfogták s ő jár
közben, hogy azokat ne eressze ki a bíróság. Fried elmene-
kült.295) A szocialisták szitkok és fenyegetések közt követel-
ték társaik szabadon bocsátását, összeütközésre a dolog nem
került, mert a hatóságnak s különösen Vay járásbírómaik a
részeg tömeget mielőtt elindultak, pálinkát osztottak ki
közöttük) sikerült meggyőznie a támadás jogtalanságáról,
annak nagy büntetőjogi következményéről, mire a támadók
fenyegetőzve szétoszlottak azzal, hogy később többen fog-
nak jönni. Huszárezred megjelenése őket is megjuhászította.
Pár nap múlva Királyhelmecen ismételték meg a kisvárdai
példát a kis- és nagykövesdi szocialisták.296) Gyürkén bo-
tokkal és vasvillákkal felfegyverkezve tartottak gyűlést az
elégedetlenek.

Mándokon február elején Röblitz földbirtokos összes
cselédségét elbocsátotta s a szolgabíró a szerződést törvénye-
sen felbontotta. Nagy lett az elkeseredés. Röblitz napszá-
mosokat fogadott, akik a legsürgősebb munkát elvégezték.
Söröss, az ottani szocialisták egyik vezére, kérdőre vonta,
hogy miért vett fel napszámosokat. Szóváltás keletkezett s
nagy tömeg gyűlt köréjük. A főszolgabíró intézkedett, hogy
Sörösst fogják el, de a nép megakadályozta. Éjjel csak ka-
tonaság segítségével lelhetett Sörösst elfogni.297) Br. Feilitzsch
Berthold szabolcsi főispán Mándokra utazott az ügy meg-
vizsgálására. Mándoikon még február 11-én is erősen hábor-
gott a nép. Különösen az asszonyok lázították a férfiakat:

293) .Szabolcsi  Hírlap   1898.  jan.   31.
294 iMailáth:  Magy. munkásmozg.   17. old.
295) Szabolcsi  Hírlap  1898.   febr.  2.
296) Zemplén 1898. febr. 6.
297) Szabolcsi   Hírlap 1898.   febr.  9.
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„Le a katonákkal! Kutya csendőrök! Mi adunk nekik ke-
nyeret! A mi zsírunkon híznak! Azért fizetjük az adót, hogy
elvigyék fiaikat henyélni és a hatalom kedvéért testvéreket
ölni. Most mutassuk meg nékik, kik a szocialisták! Menje-
tek emberek; öljétek meg őket!“ Különösen Kardos kisbíró
felesége lázított, akit a csendőrök erre megsebesítettek. Az
izgalom tetőpontra hágott és az elfogott 3 elvtársat ki akar-
ták szabadítani. A katonaság és a csendőrség felvonulása
némileg lecsillapította a kedélyeket.298)

Br. Feilitzsch főispán járta a falvakat s előtte az embe-
rek elpanaszolták bajaikat s kifejezték kívánságaikat. Kíván-
ságuk az volt, hogy ne csak a zsidónak legyen a faluban
boltja, mészárszéke, meg kocsmája, hanem nekik is. Ezt
oly módon kívánták elérni, hogy pár száz frt.-ot összerak-
nak, aztán nyitnak boltot, mészárszéket, kocsmát, ahol kö-
zös megbízottjuk fogja őket kiszolgálni. Arra törekedtek,
hogy őket is embereknek nézzék, hogy oly napszámot adja-
nak nekik, amely mellett nem kell az éhenhalástól félniök
s a kialkudott napszámot fizessék meg s pedig télen, 60
kr.-t, nyáron 1 frt.-ot. Elpanaszolták, hogy lázadásukat az
idézte elő, hogy a kisvárdadak nem engedték őket Fisvárdán
sem fuvarozni, sem napszámot, sem feles munkát vál-
lalni.299) Döghén a nép a katonaságot sem akarta szállásra
fogadni, úgy hogy a legénységet valósággal erőszakkal kel-
lett elhelyezni.

Február 12-éig Nyíregyháza és környéke nyugodt volt,
ekkor a nyíregyházi Királyteleken valamelyik birtokos föld-
jén karóra tűzve levelet találtak a parasztok. Ez a levél
minden aláírás nélkül jutott Zlotta bíró kezébe. A levélben
az volt, hogy ha a királytelki lakosok e hó 20-áig nem
lesznek szocialisták, akkor meg fog jelenni a vörös kakas
a törvénybíró házánál s folytatódik a többieknél. Zlotta erre
aláírásokat gyűjtött s mintegy 80 ember állott a szocialista
táborba s az aláírással egyidejűleg 10 krt. fizettek be a
pártkasszába. Február 13-ikán a népnek havat kellett volna
hánynia, de nem ment, mert szocialista gyűlésen kellett
résztvennie. Február 14-ikén a csendőrség kiment Király-
telekre is többeket letartóztatott. A nép követelte azok sza-
badon bocsátását. Majd amikor ez a követelése nem telje-
sült s a letartóztatottakat kocsira ültették, hogy őket Nyír-
egyházára szállítsák, a nép a kocsi után nyomult. Erre a
csendőrök leszálltak a kocsiról s visszavonulásra kényszerí-
tették a 80 főnyi tömeget. Látszólag vissza is vonultak, de
délután a nyíregyházai városháza előtt voltak s követelőz-
itek. A polgármester megnyugtatta a zendülőket, hogy tár-

298)   Szabolcsi Hírlap 1898. febr.  12.
299)   Nyíregyháza  1898. febr.  24.



64

saiknak  nem  lesz  bántódásuk;  ez   és   a   9 csendőr  hatott,
mert hazamentek.300)

Döghén hasonló történt. A törvénybíró Márius Dániel
a következő fenyegető levelet kapta: „Vigyáz magadra hit-
vány bíró mert) a csillagos égre keservesen nézel, mert
be fog feletted borulni mert minden szegényre jó tavasz
derül és a gazdára is csak te fogod megsiratni tétedet vigyáz
hát dolgodra hogy szét ne ráncson hitvány bíró ne menj
a más tanácsán hanem el a magad eszével kerüld a vesz-
teséget magadnak.“301)

A bodrogközi szocialisták egyre gyűléseztek. Mindenkit,
aki a független szocialista elvtársak szövetségébe felvétette
maigát, es Se hold világnál szabad iég alatt megesketlek, hogy
testestül-Ielkestül híve a szövetségnek. Gigándon már temp-
lom rombolástól sem idegenkedtek. Február közepén a
zempléni Cigándon 500 szocialista panaszt „Fegyverre!“
kiállás közt feltörte a templom, ajtaját, mindent tört, zú-
zott, harangokat félreevert. Katonaságnak kellett közbelép-
nie s a csatatéren 8 sebesült maradt.302)

Az 1898-ik év február 25-én 42 szocialista egylet mű-
ködött Bodrogközben 4.734 taggal. A panasztok egymást
halálos fenyegetésekkel ikényszerítették, hogy ,,.a szocialista
tanok mellett kitartsanak. A Földmívelőnek azzal a híresz-
teléssel szereztek előfizetőket, hogy a lap járatása által az
illető jogot vált a földosztás alá kerülő bizonyos mennyiségű
földre. A nép hit, fizette a tagsági díjat, a lapot járatta,
holott erre a rendkívül takarékos népnél nem volt azelőtt
példa. ... A földosztó jelszavak különösen iaz asszonyokat
kapták meg is azok unszolták férjeiket a szocialista egyletbe
való belépésre. Híresztelték egymásközt, hogy jön a muszka,
aki az urakat, zsidókat és papokat üldözni fogja, csak a né-
pet fogja szeretni. Az orosz iád majd fegyvert.“ Ez a mese,,
amely Várkonyi fellépése előtt is élt a nép száján, ekkor
ismét forgalotmba került.303)

Az agrármunkások titokban gyűléseket tartottak és
szépen felosztották maguk közt a nagyurak birtokait —
papíron. Mióta megkezdődött a földosztás, szocialisták let-
tek a 25—30 holdas gazdák is, hogy nekik is jusson az
osztásból.

E zavargások alatt Szabolcsmegye birtokosaiból alakult
küldöttség kereste fel br. Báinffy miniszterelnököt és Dará-
nyi földmívelésügyi minisztert, hogy elébe tárják a helyzetet
s gyors és hathatós intézkedéseket kérjenek; még pedig
teljhatalmú kormánybiztost és a szocialista lapok megféke-

300)   Szabolcsi  Hírlap   1898. febr.   14.
301)     A   debreceni  főügyész  jelentése  53.5/fü.  98.   sz.   alatt.
302)     Arad  és  Vidéke   1898. febr.   15.
303) Mailátgh:  Magy.  munkásmozg.   20.   old.
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zését, mert az táplálja folyton a mozgalmat. Bánffy sajná-
lattal vallotta be, hogy a sajtótörvény mellett ezek ellen te-
hetetlen. De megígérte, hogy végső esetben új sajtótörvényt
fognak a ház elé vinni. Kormánybiztos kiküldését nem tar-
totta időszerűnek, mert a főispánok is tudnak intézkedni.304)

A kormány a zempléni lázongások leküzdése céljából
hathatós intézkedések egész sorát léptette életbe. Az izgatás
megakadályozása céljából az agitátoraikat lefényképezték és
fényképeiket la vidéíki rendőrségeknek megküldték, hogy az
izgatók a vidéki hatóságok előtt is ismeretesek legyenek és,
így a hatóságok ezeket az izgatásban meg tudják akadályozni.
A budapesti rendőrség az agitátorokat szemmel tartotta és
a vidéki hatóságokat táviratilag idejében értesítette azok
céljáról és útirányáról. Majd a fővárosi illetőséggel nem
bírókat a fővárosból kiutasították — örökre. A pénz ado-
mány) gyűjtőket letartóztatták, a vezérek lakásán házkuta-
tást tartottak és az adománypénzeket lefoglalták. Bár a köz-
vélemény elítélte a szocialisták működését és felháborodott,
hogy a szegény emberek tagdíján urasán élnek, de az ado-
mányok hatósági elkobzása, az agitátorok lefényképezése
ellen erélyesen tiltakozott. A lefényképezettek közt volt
Mezőfi, a Budapesti Újságírók Egyesületének tagja. Ennek
lefényképezése miatt mélyen felháborodott az Újságírók
egyesülete, élén Mikszáthtal.305)

A mozgalom elleni védekezés egyébként is igen meg
volt nehezítve, mert először is hiányzott a megfelelő tör-
vény, amely lehetővé lette volna a szocialisták elleni igazán
erélyes és eredményes fellépést. Arról sem igen lehetett szó,,
hogy ilyen törvényt hozzanak, mert a sajtószabadság kor-
látozását nem akarták, mert attól féltek, hogy ha a kormány
a szocialista sajtót megrendszabályozza, azt esetleg ma-hol-
nap ő ellenük is fel fogja használni. A mozgalom elleni vé-
dekezést megnehezítette továbbá az a körülmény is, hogy
kevesen voltak az országban, akik párti- és személyes érdek-
től eltekintve nézték a dolgot és a .kormányt nem támadták,
hia egyszer jól intézkedett. A közös veszély ellen minden
pártnak össze kellett volna fognia, ,,de a kormánylapok és
a kormánypárt egyrésze is inkább a mozgalom ím ellett, mint
ellene volt, erre engedett következtetni lapjainak magatar-
tása és az a közöny és lekicsinylés, melyet az egész moz-
galommal szemben tanúsítottak.“306) A falusiak a szociál-
demokrata ipari mozgalmat helytelenül ítélték meg, viszont
a városiaknak is hibás volt a véleményük az agrárszocializ-
musról, mikor azt futó szélnek tartottak. Rohonczy szerint

304) Szabolcsi   Hírlap   1898. febr.  8.
305) Pesti Napló   1898.  márc.   1.

                306)   Mailáth:  Szoc.  pod.  64.  old
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az ipari szocializmus ezrekért küzd,307) de nem kell félni,
mert békésen működik.308) Ezek a körülmények akadályoz-
ták meg, hogy a kérdéssel komolyan foglalkozzanak s he-
lyes megoldást találva azt komolyan keresztül is vigyék;

A belügyminiszter a szabolcsi közgyűlés kérésére a Nép-
lapból 2000 példányt bocsátott a vármegye rendelkezésére.
Mikecz szabolcsmegyei alispán a belügyminisztert arra kérte,
hogy a Szabolcsban lakó közös hadseregbeli tartalékosokat
és póttartalékosokat hívassa be. A miniszter a kérést íelje-
isítette.

Az alispán az egyik rendeletben betiltotta a. szocialista
gyűléseket, a másikban pedig utasította a szolgabírákat,
hogy a népet világosítsák fel arról, hogy a szocialistáknak
tett esikü nem érvényes, annak semmi ereje sincs.309) A bel-
ügyminiszter Szabolcsvármegye kérését, hogy idegen kato-
naságot helyezzen el és a szocialista lapok szállítását vonja
meg, teljesíthetőnek nem találta, mert úgy vélte, hogy a
közbiztonság teljesen meg  van védve  a csendőrséggel.

A gazdasági egyletek is belekapcsolódtak a lecsendesí-
tés munkájába. Az aradi gazdasági egylet igazgató választ-
mányi ülése pld. elhatározta, hogy bizottságot küld ki a
szocializmus tanulmányozására. A gazdasági egyletek felol-
vasást tartottak, melyen szakszerű előadás keretében beszél-
tek a helyes termelésről, másrészt megmagyarázták az 1898:
II. t.-c.-et. Közvetítőnek is ajánlkoztak a munkás és munka-
adó közt felmerült vitás ügyek elintézésére: pl. Szarvason
a mezőgazdaságii bizottság vegyes értekezletre hívta a mun-
kásokat és munkaadóikat, de megegyezni egymás közt nem
sikerült. A Gazdasági Egyletek Országos Szövetsége felhívta
a gazdasági egyleteket, hogy egy-egy imiegye birtokosait
gyűjtsék egy-egy szervezetbe és állapítsák meg velők az egy-
öntetű eljárást. Az aradi gazdasági egylet a szövetség felhí-
vásának nem tett eleget, nehogy a gazdák szervezkedése a
szervezetlen munkásokat  szervezésre indítsa.310)

„Az 1898-ik év májusában Mailáth József grófné szer-
vezkedésre hívta fel a vidék hölgyeit.“ A szervezet célja
„helyreállítani a bizalmat az úri osztály és a nép között.“
Ezért ruhával, élelemmel látták el a szűkölködőket, ingyen
gyógyítottak és orvosságot adtak, iskolalátogatásra buzdí-
tották a gyermekeket jutalmak, ingyen tanulási eszközök
kiosztása által, népkönyvtárt állítottak fel részben a kor-
mány segítségével, a parasztasszonyokat munkára szoktat-
ták azáltal, hogy a szegényeknek szánt ruhaneműt ők varr-
ják meg;“ háziipari tanfolyamot szerveztek. Mailáth József

307) Rohonczy:   Az   agrárszoc.   megfékezése   49.   old.
308) U.   a. 54.  és  48.  old.
309) Szabolcsi  Hírlap   1898. febr.   2.
309)   Arad és Vidéke  1898.  febr.   1.
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gr. pedig    Perbenyikben az első fogyasztási    szövetkezetet
alapította.311)

A király Sélley miniszteri tanácsost — rendőrosztály-
vezetői minőségben — a veszélyeztetett vidékre küldte.312)
Sélley előtt „megtérést és megadást színleltek a parasztok,
félrevezetettségüket emlegetlek azzal a célzattal, hogy a ka-
tonaságot eltávolítsák. Az izgatók azzal ijesztgették az el-
pártolni akarókat, hogy homlokukon .megbélyegzik s így
kitudódik, hogy ki volt szocialista és a katonaság költségeit
azok fogják viselni. Azzal ámítgatták a kilépni akarókat,
hogy a szocializmus győzelme esetén elesnek annak jóté-
teményétől.“313) Így akadályozták meg a mozgalom lecsen-
desítését.

Apponyi Albert gr. a képviselőházban kifejtette, hogy
ha a bajt a képviselőházban való megvitatással lehetne orvo-
solni, akkor beszélne, de „hiába“ figyelmeztette „tízszer a
képviselőházat. . . süket fülekre“ talált, ezért ezt a parlamen-
tet nem tartja alkalmasnak, hogy evvel foglalkozzék.314) A
diagnózist kellene megállapítani. Darányi az agrárszocializ-
must nem tartotta nemzetközinek, hanem „egy speciális,
belyenkint és országodként változó bajnak, amely időnkint
jelentkezett más országokban is“ és reményét fejezte ki,
hogy „minálunk is átmeneti jellegű lesz.“315) Hiszen a leg-
több helyen a nép a katonaság láttára abbahagyta a zendü-
lést és belátta, hogy ámítók hálójába került. A nép kifogá-
solta, hogy miért engedik szétküldeni a lapokat, ha azok
törvényellenes s lázító cikkeket tartalmaznak. Az elkeseredett
hangulat dacára nem volt imminens veszély. A „helyzet
nem oly kétségbeejtő, — írta az újság, — hogy kivételes
rendszabályokat kellene hozni. A közigazgatás gyámoltalan-
sága az oka annak, hogy a mozgalom annyira elfajult, .mert
a tömörülést meg lehetett volna akadályozni, ha a hamis
cégérrel hirdetett gyűléseket betiltották volna. Ez egészen
helyi jellegű, amely a tavalyi TOSSZ termés és a ímunkahiány
következménye.“316)

Perczel   Dezső   belügyminiszter   a  képviselőházban   ki-
jelentette, hogy az egész forrongás a lelketlen, mesterséges
izgatás műve. A miniszter tagadta, hogy a kormány biztost
küldött ki.317)

311)  Mailáth: Szociálpol. 69., 70. és 72. old.
312) Szabolcsi  Hírlap   1898. íebr.   16.
313) Mailáth: iMagy. Mmnlkásanozg. 20. old.
314) Az 1896. évi nov. 23-ra hirdetett orsz. gy. sképv. házának

naplója XII. kötet 410. old.
315) U.  a.  411.  old.
316)   Pesti  Napló   1898.  rflebr.   17.
317) Az 1896—1901. évi orsz. gy. képv. házának naplója XIII. ki.

52—53.  old.
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Borsodmegye törvényhatósági bizottsága ülést tartott,,
amelyen jelesen kikeltek a sajtószabadsággal való visszaélés
ellen, mert ez az oka annak, hogy a szocializmus tért hódít.
Feliratban kérték a kormányt, hogy a szocialista sajtóter-
mékek terjedése ellen oly intézkedéseket léptessenek életbe,
amelyek a sajtószabadságot nem sértik meg.318) Ez a fel-
irat ki is fejezi a közvélemény állásfoglalását. Érzik, hogy
tenni kell a szocialista sajtó ellen, de komolyan nem akar-
nak tenni, mert tartanak tattól, hogy ha a sajtószabadságát
korlátozzák, akkor a kormány ezt nemcsak a szocialisták
ellen fogja alkalmazni, hanem ő ellenük is.

Még az év elején a királyi ügyészséget az igazságügy-
miniszter a szocialista sajtó ellenőrzésére utasította. Több-
ször lefoglalták a Földmívelőt és a Földművelők Szaklapját.
Várkonyi lakásán adománygyűjtés gyanúja miatt házkuta-
tást tartottak és a szerkesztőségben leveleket foglaltak le.
Várkonyi kénytelen volt a Földmívelő szerkesztőségétől
visszalépni és a lap tulajdonjogát a földmívelők 11-es vég-
rehajtó bizottságára átruházni. A 11-es végrehajtó bizottság
a hírlapot Mezőtúron adta ki, de a lap nem sokáig jelen-
hetett meg, mert a szerkesztőket a rendőrség Mezőtúrról 5
évre kitiltotta s illetőségi helyükre toloncoltatta. Ezután a
11-es bizottság nem is tett kísérletet a lap megjelenésére. A
Világszabadság is hasonló sorsra jutott. A szociáldemokrata
földmunkások lapját, a Virágszabadságot is folyton lefoglal-
ták és terjesztését Budapesten megakadályozták. Ezért már-
cius 29-én Erzsébetfalván tartott értekezleten a pártvezető-
ség a földmívesek országos 11-es végrehajtó bizottságával
egyetértve kimondották, hogy a folytonos üldözés és az
erők szétforgáosolása a harcot nehezítik, azért elhatározták,
hogy a Világszabadságot egyesítik a Népszavával és a Nép--
szava jövőben az ipari és mezei munkások érdekeit kép-
viselő politikai hetilap lesz. A Világszabadság szerkesztője:
Csizmadia Sándor a Népszava főmunkatársa lesz.319) Mind-
két lap megszűnését az 1898:11. t.-c. segítette elő. Ez a me-
zőgazdasági munkásokat elcsüggesztette, ami lényegesen
hozzájárult a mozgalom gyengüléséhez. A mozgalom vissza-
fejlődésében nagy szerepet játszott a gyülekezési és egyesü-
lési jog korlátozása, a földmívelő egyletek alapszabályainak
visszautasítása és a munkaadók és az agrármunkások közti
jogviszonyt szabályozó törvény rendelkezései.

„A Várkonyi-féle szabolcsi mozgalom utolsó hulláma a
Törökszentmiklóson tervezett munkáskongresszus lett volna.
Erre meghívtak minden független szocialista egyletből egy-
két embert. Betiltás ellenére igen sok helységből jöttek a ki-

318)   Pesti  Napló  1898. febr.   16.
319)   A  rendőrség működése   1898-ban,  242.   old.
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küldöttek,    akiket  a csendőrség    megmotozott  és   eltolon-
colt.320)

Ez volt a Várkomyi-féle mozgalom utolsó nagyobb vil-
lanása. Ezután következett a visszaesküvések hosszú sora.
A hűségretérést elősegítette az a körülmény, hogy világos
leit a lázadok előtt, hogy a mozgalmat a kormány és a ki-
rály nem támogatja. Látván a hatóság erélyes intézkedéseit,
lassan kezdték észrevenni, hogy a hangoztatott magas pro-
tekció nemcsak, hogy nincs, sőt a szövetségesnek hitt hata-
lom kíméletlenül elfojtja a zendülést. A visszaesküvések bi-
zomyos formák közt folytak le. A hatóságok a községi bírák
útján nyilatkozatokat osztottak ki, melyekben megbánásu-
kat nyilvánosságra hozzák. Ilyen a szentgyörgyábrányi szo-
cialisták nyilatkozata: „Mi ezennel ünnepélyesen kijelent-
jük, hogy ezen általunk is ilyennek ismert szociális tévta-
nokat és lelketlen népbolondításokat határozottan kárhoz-
tatjuk s ha mi ezen tévtanokat tovább is vallanánk, megér-
demeljük, hogy minket mint az igazság ellen törő gonosz-
tevőket, minden tisztességes egyén elkeljem, ímegvessen és
tetszés szerint nyilvánosan meggyalázzon. Eddig is meg wem
tagiadott rendes foglalkozásunkat tovább folytatva ázom le-
szünk, hogy a meg nem hallgatott és általunk tudatlanság-
ból félrevezetett lakostársainkat felvilágosítva, elkövetett
hibáinkat jóvátegyük és azt sajnáljuk, hogy a Földmívelő
című lapban minket elámított egyéneken nem mi hajthatjuk
végre a nagyon ímegérdemelt megtorlást, hogy azonban más
szegény ember fel ne üljön, okulásér,t kérjük ezen határo-
zott akaratunkat egész terjedelmében a Nyíregyházán megje-
lenő Szabolcsi Hírlapban közölni.“321 A hatóság, hogy
botlásuknak őszinte megbánására időt engedjenek, meghatá-
rozott időhöz kötötte a nyilatkozatok aláírását. Ezeket a
visszaesküvéseket néhol templomban a pap kezébe ünne-
pélyes formákban, néhol pedig a hatóság kezébe tették le.
Mikor a hatóság felvilágosította a munkásokat tévedésük-
ről, akkor az aggodalmasok azzial álltak elő, mi lesz velük,
ha esküjüket is meg kell szegniök! A hatóságnak, a lelké-
szeiknek és tanítóknak nagy fáradságukba került megnyug-
tatni azokat, hogy félrevezetésben tett esküt miegszegni nem
bűn. Még így is akadtak, akik szertartásos visszaesküvés
mellett nyugtatták meg lelkiismeretüket. A lövőpetrii szoci-
alisták mintegy harminchárman július elején a református
lelkész előtt a templomban csoportonként tették le a követ-
kező esküt: „Én N. N. esküszöm az élő Istenre, hogy szo-
cialista eskümet megbántam, azt semmisnek tekintem és
kötelezem magamat, hogy a fennálló törvények és törvé-
nyes rend ellen irányuló bárminemű mozgalomban részt-

320) Szabolcsi Hírlap 1898. márc, 5.
                 321)   Szabolcsi  Hírlap   1898.   április  4.
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venni soha nem fogok és attól magamat távoltartom és ha
ezen eskü miatt bárki által fenyegettetném, azt a bíróságnak
be fogom jelenteni. Isten engem úgy segéljen. A lelkész
erről jegyzőkönyvet vett fel és az alispánhoz küldte, hogy
a kegyelmi kérvény mellé mellékeljék. Hasonlóan vissza-
esküdtdk Gémzsén, számra 52-en.322) Némelyek makacskod-
tak, hogy csak bizonyos esetekben esküdnek vissza. Így pél-
dául az agárdiak, akik kijelentették, hogy ők addig nem
nyilatkoznak, míg Budapesten Kossuth Ferenctől, Perczeí-
től és Várkomyitól meg nem tudakolják, hogy hát csak-
ugyan igaz-e, hogy már a földosztás nem volna érvényes?
Kérték a hatóságot, hogy küldöttséget meneszthessenek Bu-
dapestre. A hatóság engedélyével felkeresték Perczelt és Kos-
suthot, akik előzékenyen fogadták, de fel is világosították
őket, hogy földosztás nem is volt, nem is lesz. Várkonyit
azonban nem találták otthon, Kossuthtól és Perczeltől leve-
let hoztak azért, hogy eljárásukat igazolják. Az agárdi szo-
cialisták a levelek felolvasása után aláírták a hatósági
jegyzőkönyvet arról, hogy kilépnék a pártból lés kötelező
nyilatkozatot arról, hogy egymásért szavatosságot vállalva
a földosztásra megalakult szocialista szövetkezetbe újra be
nem lépnek.323)

A szocialista lapok tehát hiába ujjongtak, a nép sok-
kal radikálisabban fogta fel a szocializmus győzelmét, ami-
dőn pedig túlzott reményeiben csalódott a tömeg, bekövet-
kezett a reakció, a kijózanodás és amilyen szalmalánggal
lelkesedve csatlakoztak a mozgalomhoz, úgy imost hihetet-
len gyorsan hagyták cserben eddigi szervezetüket. Ekkor
egyelőre még csak a független szocialisták hagyták el zász-
lójukat, de zászlójuk elhagyásában wem sokáig késlekedtek
a szociáldemokrata agrármunkások sem.

Ezen eseményekkel egyidejűleg Várkonyit kihallgatás
végett március végén a nyíregyházai törvényszék megidézte,
de Várkomyi félve a letartóztatástól Zürichbe, majd Bécsbe
menelkült. Erre a tulajdonjog elleni izgatás címén köröző-
levelet adtak ki ellene. Bécsben elfogták Várkonyit és haza-
toloncolták. Adománygyűjtés miatt a bíróság 100 frt. pénz-
büntetésre ítélte.324)

A szocializmus megszüntetésére vonatkozó intézkedé-
sek ajánlgatásában is változás állt be a közvélemény köré-
ben. Az 1898-ik évig \& latifundiumok kisajátításával, az
uzsora eltörlésével, a helyi telepítéssel, az Altföld öntözésé-
vel stb. gondolták a kérdési megoldani, sőt a szociáldemok-
rata programmpontokból is vettek át pontokat: így szak-
egyletek alakításával s progresszív adóval akarták megszün-

322) Nyíregyháza   1898.   július   28.
323) Zemplén   1898.   márc.   13.
324)   A   rendőrség  működése   1898.  évben   292.   old.
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tetni a szocalizmust abban a feltevésben, hogy ezek maguk
gépesek a szocializmussal megküzdeni. Ebből a hitből azon-
ban kiábrándultak s a parasztszocializmus ellen ettől kezdve
mezőgazdasági szindikátusokat és szövetkezeteket akartak
felállítani.325)

Alig, hogy lecsendesedtek a szabolcsi földosztó zavargá-
sok, ismét aratósztrájkhírek keltettek nyugtalanságot. Csong-
rádon szervezkedtek a mezőgazdasági munkások, hogy ara-
tás idején sarokba szorítsák a gazdákat. Erre Csongrád-
megye gazdasági egylete minta aratási szerződéseket készí-
tett az új törvónynelk megfelelően. A gazdasági egylet ér-
tekezletre hívta a gazdákat, melyen kimondOttak, hogy szer-
vezkedni fognak a gazdák a munkásosztállyal szemben. A
mozgalom legélénkebb volt a békési járásban, hol aratási
munkát nein vállaltak, ennek következtében ínség állott be,
de azért több hónapon át tétlenkedtek a munkások, bízva,
hogy követeléseiket teljesítik.326) A szeghalmi járásban •meg-
állapították a íbérminimumot s aki lannál alább akart mun-
kába állni, terrorizálták és a kisebb bért ígérő munkadót
is igyekeztek megfélemlíteni.327“) Május végén a munkásve-
zérek munkásbizottságokat alakítottak s ennek az enge-
délye inélkül semmiféle munkát nem vállalhattak, a bizott-
ság esetről-esetre állapította meg a imuntkabért, munkaidőt
és az aratási szerződést, amelyeknek elfogadása egyenlő
volt a munkaadó tönkremenésével, vagy pótolhatatlan károso-
dásával.328) A felvidéki munkásokat agyonveréssel fenye-
gették, mint az előző évben. Kisebb zavargások ebben az
évben is előfordultak, de ezek a múlt évihez képest semmik
sem voltak. Így Balmazújvárosban, ahol a munkások nem
akarták kiváltani a munkásigazolványt, mire idegen mun-
kásokat hoztak aratásra. Forrongtak, le akarták fegyverezni
a csendőrt, lőtt s egy halott.

A kormány sztrájk ellen Mezőhegyesen, Kisbéren, Bá-
bolnán, Szolyván Bereg m.) nagyszámú aratómunkást
tartott készenlétben. Ezeken a telepeken 3000 muníkásíarta-
lékot vontak össze és 33.000-et írtak össze, akik szükség
esetén az aratási .munkálatokat elvégezték volna.329) Az in-
tézkedések jól beváltak, mert az aratás simán folyt le. Ehhez
hozzájárulj;  az   1898:11.   t.-c, amelynek  a  főcélja    Darányi
szerint is az volt, hogy az aratás nyugodt lefolyását bizto-
sítsa.330)

325) Mattyasovszky:  A  szocializmusról   10—12. old.
326) A  rendőrség működése  1898.  évben  313.  old.
327) U.   a.  315.   old.
328) A rendőrség működése  1898. évben  314.  old.
329) U.   a.  313.  old.
330) Mailáth: Munkásmozgalom 22. old. és Pesti Napló 1898.

január 12.
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Míg Vánkonyi mozgalma teljesen visszafejlődött s csak
összejöveteleket tartottak, amelyeken anarchista témával
foglalkoztak és Schmitt szellemi vallást hirdető előadásait
hallgatták,331) addig a szociáldemokrata agrármunkás moz-
galom fellendült azáltal, hogy annak élére a fővárosból
kiutasított Pollák Béla állott.

Október 30-á!n a pártvezetőség hozzájárulásával Sze-
gedre megyei vezetőség választása és egyöntetű szervezke-
dés megállapítása végett megyei kongresszust hívtak egybe.
Ezen resztvettek Hódmezővásárhely, Török-Kanizsa, Félegy-
házia, Makó. Szentes, Magyar-Csanád, Szeged és a szegedi
aratótanyák szocialista érzelmű népképviselői. E megyei
kongresszuson Ikimondták, hogy imiivel a hatóság nem en-
gedi a nyílt szervezkedést, ezért a szocialista eszméket lako-
dalmakon, temetéseken, keresztelőkön, eljegyzéseken és más
összejöveteleken kell propagálni. Megválasztották a 14 tagú
megyei vezetőségel és elhatározták, hogy;az agrármunkás
mozgalom vezetésének központját Budapestről Szegedre he-
lyezik át. Továbbá elhatározták, hogy az agrármunkás moz-
galom érdekében a Szegeden megjelenő Munkáslapot fenn-
tartják és szerkesztője Csizmadia lesz. A jövő évre vonatko-
zólag pedig megállapodtak, hogy az agrármunkások szerez-
zék meg a munkásigazolványt, hogy ezáltal a száinbaveheté-
munkások számára nézve a .kormányt és a hatóságot téve-
désbe ejtsék és aratási szerződést Péter-Pál előtt ne írjanak
alá.332) A párt Heves, Zala, Somogy, Veszprém, Tolna, Fe-
hér, Baranya és Szerem megyékben hódított, azonkívül a
Várkonyi-mozgalom elfojtása után Bihar, Zemplén, Sza-
bolcs, Hajdú, Békés, Bács-Bodrog megyékben több Iközség
a párthoz csatlakozott.

A szociáldemokraták pillanatnyi előtörésének mintegy
koronája volt az, hogy Szabadszenttoirnyán a községi kép-
viselőválasztás alkalmával 9 szociáldemolkratát választottak
be a képviselőtestületbe.333)

A szocialista kongresszusok folytonos szervezkedés
jegyében folytak le. Mindig új és új szervezetet állítottak
fel, mert nem voltak megelégedve az eddigi eredménnyel.
Az agrármunkás mozgalomnak igazán kevés szervezett tö-
mege volt, a nagy tömeg hol ide, hol oda hajolt, amerre a
szél fújt, alkalmi tömegként, statisztaként szerepeltek. Csiz-
madia szerint az agrármumkásokat a legnehezebb megszer-
vezni, mert bennük nincs úgy kifejlődve az ügyért való ál-
dozatkészség, mint az ipari munkásságban, pedig nagyobb
számuknál   fogva  sokkal   csekélyebb   áldozattal  is   nagyobb

331) A rendőrség működése 1898. évben 406. old.
                332) A rendőrség működése 1898. évben 325. old.
                333) A  rendőrség  működése   1898.  évben  348.   old.
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eredményeket mutathatnának fel.“834) Addig, „míg a párt
4—5 kr.-os füzetecskémek 2—3000 példányban való árusí-
tásához 4—5 évre van .szükség, az ily mozgalom erőssé-
gébe sok bizalmat helyezni nem lehet. Ki kell venni a föld-
mívelő munkások fejéből azt a bitet, hogy a győzelmet csak
úgy könnyedén meg lehet nyerni.“ Legyünk kevesen, de
öntudatos szocialisták, „mintsem egy szép beszéd vagy egy
jó újságcikk által pillanatnyilag felhevített bábuk nagy tö-
mege.“ „A legcsekélyebb baleset visszariasztja őket, úgy-
szólván árnyékuktól is megijednek és vészkiáltásuk elrémíti
miág a legderekabb elvtársaikat is.“335) Vagyis a szocialista
pártvezetőség „súlyosan érezte, hogy .mennyire megnehezíti
a mezőgazdasági munkások szervezését proletár osztály-
érzésük hiánya,“336)

Az ezután következő két év pártszakadásokban és párt-
viszályokban telt el. Többen a szociáldemokrata vezetők
közül nem voltak megelégedve a budapesti pártvezetőséggel
és ellenzékbe mentek. Pfeiffer Sándor volt az első, aki 1898.
végén a párt vezetőségből való kizárása miatt ellenzéket
szervezett. Ehhez csatlakozott Mezőifi is.337) Ezenkívül ,még
Csizmadia Sándor sem volt megelégedve a pártvezetőség
működésével, mert a pártvezetőség őt anyagilag kellően
nem támogatta. A kitörni készülő viszályt azonban a szo-
ciáldemokrata vezetőségnek sikerült elhárítania. Pollák
Béla agitátor és a csongrádi pártszervezet vezetője is elége-
detlenkedett, mert szerinte a pártvezetőség őt nem támo-
gatta eléggé. Ez ellenzékével a kongresszuson többséget
akart szerezni, de mivel ez inenr sikerült, a szerepléstől vissza-
lépett és íBécsbe ment. Mindezek a pártvezetőségre nézve
nem voltak többé veszélyesek, de annál nagyobb veszély
fenyegette azt Mezőifi részéről. Miután Mezőidnek nem si-
került a pártvezetőségi hatalmat megszereznie, tovább szer-
vezte az ellenzéket is minden eszközt megragadott, hogy a
hatalmat kezébe Ikerítse. Az ellenzék szervezkedését előse-
gítette az a körülmény, hogy az agrármunkások sohasem
lelkesedtek a nemzetközi, hazátlan szociáldemokrata pártért,
amdt legélesebben kifejezésre juttatott a földmíves munká-
sok és kisgazdák 1899. április 2—3-án tartott kongresszusa
azzal, hogy nagy résztvétlenség mellett zajlott le. A részvét-
lenség okozita bajon úgy akartak segíteni, hogy a kongresz-
szuson megállapodtak a mozgalommalk Erdélyre is kiterjesz-
tésében és abban, hogy ott szaklapot is indítanak. „Erre
szüségünk van, — hangoztatták a kongresszusom, — mert
ha itt Önök) mozgalmat indítanak, hogy maguknak kenye-

334)   Csizmadia  Sándor: Népszava naptár  1899. évre 67   old.
              335) Csizmadia Sándor: Népszava naptár 1899. évre 68. old.

336) Takáos  I.:  Az agrárszoo.  249.  old.
337) A   rendőrség  működése   1899-ben   333.   old.
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ret biztosítsanak, akkor mintegy rémény előttük a hegyek
népe: a tótok, a rutének, az oláhok, akik megbontják az
itteni harcot... Az önök érdeke, hogy az oláhság felvilágosult
legyen.“338) Ez egyrészt arra vonatkozott, hogy felvilágosí-
tás hiányában az aratósztrájkot a tót munkások verték le,
másrészt arra, hogy hír szerint idegen katonaságot külde-
nek a sztrájkolok ellen. Ezenfelül a mozgalomba úgy akar-
tak még életet önteni, hogy a 11-es bizottságba Iköltségkí-
mélésből az egymáshoz közel lakó vidéki elvtársakat válasz-
tották meg, mert az előző évben a megválasztott bizottsági
tagok elmaradtak az összejövetelekről, mivel távol laktak
a bizottság székhelyétől. Minthogy a Népszava a Világszabad-
ság pótlására nem volt alkalmas, elhatározták, hogy a Világ-
szabadságot újra megjelentetik. A Világszabadság február
26-tól nagy áldozatok árán .mieg is jelent minden pénteken,
minthogy azonban kb. csak 300 példány kelt el, ezért a
pártvezetőség június 30-ikán beszüntette.339) Azonban az
agrármunkások nem tudtak ebbe belenyugodni s inem is
maradtak sokáig lap nélkül, mert nem tudtak nélküle meg-
élni, annyira hozzászoktak.340) A lap kapcsolta össze a fal-
viakat a központtal s a hírlap megszűntével veszendőbe ment
a kapcsolat a faluval és elpusztult a szervezet. Hogy a
pártba níj éleiét öntsenek lés megszüntessék a pártot majd-
nem teljesen elsorvasztó bajt, harcot indítottak az újságért
s minden törekvésük arra irányult, hogy foármi áron meg-
jelentessék a hírlapot. Az a körülmény, hogy október 15-én
Szentesen a csongrádi pártszervezet új lap .megindítása ér-
dekében értekezletet tartott, Mezőfinek kapóra jött. Azon-
ban Izrael: a Népszava kiküldöttje a szentesieket új lap ki-
adásáról lebeszélte. De egy másik értekezleten, melyen Me-
zőfi is jelen volt, az új lap kiadását mégis elhatározták,
mert Mezőifii meggyőzte őket, hogy nem köteleseik a lap ki-
adására nézve a központi pártvezetőség beleegyezését ki-
kérni, hanem a pártvezetőség — Mezőfi szerint — a beje-
lentést köteles tudomásul venni. Erre .megindult az új lap:
a Szabad Szó 1899.) október 28-ikán. Pásztor János lett
a szerkesztő, Mezőfi pedig a munkatárs.341) A Szabad Szó
szerint az oirszág földjét ne egyeseik bírják, hanem az or-
szágé legyen, almit a kormány megmunkálás végett a föld-
míves népnek bérletekbe adna.342) Erre újra kitört a vi-
szály. A viszály elsimításával Sz. Kovácsot bízták meg, akit
a börtönből kiszabadulása után mindkét párt maga részére
akart megnyerni s erre a célra szükséges pénz .megszerzése

338) A  rendőrség működése  1899. évben  397.  old.
339) A  rendőrség  működése   1899.  évben  471.   old.
34°) Pesti   Napló   1898.  műre.   17.
341) Bodrogközy  Z.:   id.  in.   73.   old.
342) U.  o.   75.  old.
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céljából gyűjtést indítottak. A szociáldemokrata pátrtveze-
tőség 556 frt.-ot gyűjtött, amit Sz. Kovácsnak át is adtak,
ki erre nyíltan a szociáldemokratákhoz csatlakozott. Sz.
Kovács Szentesre utazott s a szentesieket pártlapjuk beszün-
tetésére akarta rábírni, de ezek arra nem voltak hajlan-
dók.343) A pártvezetőiség ez évben még egyszer kudarcot
vallott azzal, hogy a szentesi mandátumnak az év elején
megüresedésekor a pártvezetőség által ajánlott képviselő-
jelöltet a szentesiek nem fogadták el, hanem elhatározták,
hogy maguk állítanak nekik tetsző jelöltet,

Az agrárszocializmus ezután már hanyatlott. Az aratás
simán folyt le, a kormány gondoskodott .munkástartalékok-
ról. Csak szórványosan fordultak elő kisebbmérvű, munka-
beszüntetések. Varjason a bérmozgalom békésen intéződött
el. Heves vármegyében a munkásegylet alakításában nyil-
vánult meg a mozgalom. Nagyobb forrongás Szent-Domon-
koson fordult elő, hol a csendőrséggel szemben fenyegető
állást foglaltak el a munkások, de a hatóság a mozgalmat
elfojtotta. Nagyobb mérvű lázongást úgy előztek meg, hogy
Becsken, Nádujfalun és Terpesen csendőrkülönítményt állí-
tottak fel. Az agrármunkások csak az aratási idő alatt za-
varogtak, később ilyenek már nem fordultak elő. A moz-
galom haldoklását siettették a kormány intézkedései, to-
vábbá az 1898:11. t.-c. és egyéb intézkedések.344) Darányi
képviselőházi beszámolóján elégedetten tekintett vissza mun-
kájára, hogy a jóslatok és a fenyegetések a munkástörvény-
nyel kapcsolatban nem váltak be. „A magyar munkás el-
ismeri — mondta —, hogy ez a törvény az 1898:11. t.-c.)
nemcsak kötelességeket ró rá, hanem lényeges védelmet és
olalmat nyújt neki.“ Millió és millió példányban terjesz-
tette ezt a törvényt a kormány, amely 383 drb. dicsérő ok-
levelet adott ki azoknak, akik 30—50 évig egy helyen szol-
gáltak. A földmívelésügyi miniszter 313 .könyvtárat létesí-
tett. „Ezenkívül gondoskodás történt a népies irodalomról,
mert nagy tévedés azt hinni“, — hangoztatta Darányi —
„hogy mi a munkáskérdést csak golyóval és puskával akar-
juk «megoldani. A munkáskérdést úgy kell megoldani“ —
emelte ki nagyon helyesen Darányi, — „hogy mi amaz agi-
tációkkal versenyre kelünk. Nagy súlyt helyezek arra, hogy
a munkások egészséges szövetkezeti támogatásban részesül-
jenek ama munkássegítő alapok létesítésiével, melyeknek
célja az, ha önhibán kívül élesnek a munkától, megélni tud-
janak. A munkaközvetítést szélesebb alapokra fektettem..
Nagy gondot fordítottam a háziiparra.“345)

343) A rendőrség működése   1899.  évben  424.  old.
344) Mailálh:   Magy.   munkásmozg.   22.   old.
345) Pesti  Napló   1899.   ápr.   7.
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Ezek ugyan csak kisebb jelentőségű intézkedések vol-
tak, de ép a munkáskérdéssel szemben észlelt általános kö-
zöny miatt  váltak   alkotóiknak  becsületére.

Az aratás nyugodt lefolyásához hozzájárult a szociál-
demokraták lés a független szocialisták mozgalmának erős-
bödő hanyatlása. Leginkább mégis a független szocialista
mozgalom hanyatlott annyira, hogy szinte a jelemtéktelen-
ségig süllyedt. 1900. január elsején nagy erőfeszítéssel si-
került ismét megjelentetni a Földmívelőt Hódmezővásár-
helyen 1000 példányban, melyből 600—650 példány kelt
el.346) Csak nagy áldozatok árán tudták e lapot fenntartani.
Pünkösd hétfőjén a mezőgazdasági munkások értekezletet
tartottak, amelyen 30 község volt képviselve és bizalmasan
felszólították a küldötteket, hogy fejezzék ki bizalmukat
Várkonyi iránt, mert véleményük szerint csak így lehet Vár-
konyit — szabadulása után — mozgalmuknak visszasze-
rezni. Várkonyit felszólították, hogy a vezérszerepet vegye
át, azonban ő ezt ne,m fogadta el.347) Így aztán a független
szocialisták lassankint Schmitt szellemi vallásbölcseleti el-
meletének propagálóira köré csoportosultak. Nagyobb ára
vallási kérdések, ritkábban aktuális napi események fölött
vitatkoztak. Csak december 19-ikén léptek a nyilvánosság
elé egy felolvasással, miikor Schmitt — szellemi vallásáról —
tartott előadást.348)

Az agrármunkás mozgalom az 1900-ik évben a mély-
pontra süllyedt. Mind a szociáldemokrata, mind a függet-
len szocialista mozgalom teljesen lehanyatlott, az újjászer-
vezett szociáldemokraták mozgalma pedig, mert csak ez év-
ben indult meg, még nem erősödött meg.

Ebben az évben történt meg az, hogy a szociáldemok-
rata földmíves munkások fellázadtak a pártvezetőség ellen
s ennek elnyomásáról panaszkodtak.

Mezőfi mindjobban eltávolodott a szociáldemokrata
párttól s az 1900-as év elején mind kevesebb kötelék fűzte
a párthoz. Ezen kötelék lazításához hozzájárult az a kö-
rülmény is, hogy a szociáldemokrata párt taktikai hibát kö-
vetett el. T. i. az előző évben 1899.) megüresedett szentesi
kerületbe a pártvezetőség képviselőjelöltnek Klárikot küldte,
akit a kerület előbb kért, majd visszautasított. A kerület
Klárik helyett Mezőfit jelölte. A pártvezetőség ahelyett, hogy
a kerület megváltozott akaratához simult volna, a vissza-
utasítás ellenére is Klárikot akarta a kerületre rátukmálni.
Mezőfi a jelölést elfogadta s fel is lépett és nagy érdeklő-
dés mellett .mieg is tartotta 1900. január 1-én programmbe-
szédét.   Ebben   célul tűzte  ki,   hogy  mindenkinek     annyija

346) A  rendőrség  működése   1899.  évben 425.  old.
347) U.   a.  426.   old.
348) A  rendőrség  működése  1899. évben  488.  old.
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legyen, amiből tisztességesen megélhet, hogy a kisgazda is gé-
pekkel művelhesse földjét és az adósságát az állam vegye
át úgy, hogy a kisgazdának ne kellessen az uzsorakamatot
fizetnie. Ezzel kikerüli a gazda, hogy rossz termés esetében
földjét elárverezzék. Az állam ugyanis adhat haladékot. A
jég és tűzbiztosítás benne legyen az adóban. Helyes társa-
dalmi rend mellett már a földön is élhetünk mennyorszá-
got. Magyarország függetlenségét akarjukj — mondta Me-
zőfi a programmbeszédében s ez hatott, mert eddig még
egyetlen szociáldemokrata képviselőjelölt sem kapott annyi
szavazatot, mint Mezőfi. Mezőfi a képviselőválasztáson ka-
pott 113 szavazaton felbuzdulva és a vidéktől támogatva
mint nyílt ellenzék készült a kongresszusra.319) Hogy a szo-
ciáldem okirata eszmék mennyire idegenek voltak, élénken
bizonyítja az, hogy Mezőfi, habár kitűnő agitátor és szónok
volt, nem jutott mandátumhoz. A szociáldemolkrata párt-
ban helyzete nagyon megerősödött annak következtében,
hogy a Szabad Szó a tönk szélére jutott és a február 3-án
tartott szentesi értekezlet Mezőfit bízta meg a lap szellemi
vezetésével. Ezen az értekezleten mondták ki, hogy tinivel
a budapesti pártvezetöség diktatúrát gyakorol, ezért arra
fognak törekedni, hogy a legközelebbi kongresszuson oly
pártvezetőséget válasszanak, amelyet nem egyéni szempon-
toík, hanem a párt érdekei vezérelnek. Ezzel megkezdődött
az ellenzék szervezése a kongresszusra. Céljuk most már az
volt, hogy a kongresszuson vagy többséghez jutnak, vagy
külön párttá alakulnak. Pollák Bécsből agitált Mezőfi érde-
kében.350) Az agrármunkásokhoz felhívást intézett, melyben
a budapesti pártvezetőséget támadta. Mezőfi röpiratban hívta
fel a mezei .munkásokat, hogy a kongresszuson a pártvezető-
ség jelentését ne vegyék tudomásul, hanem annak bizal-
matlanságot szavazzanak.

Ebben az időben a telepítés kérdése megint homlok-
térbe került. Jeszenszky Ignác a Közgazdasági Társaság
ülésén a bérleti telepítés mellett foglalt állást, meri a nép
jelen gazdálkodási képessége és egyéb átmeneti nehézségek
nem ajánlják a tulajdonjogi állapot nagymérvű megbolyga-
tását.351) Ez ki is fejezte az akkori közvéleményt, hogy t. i.
maradjon minden a régiben, földet a népnek ne adjanak.
Ugyanebben a hangulatban folyt le a telepítési ankét. Man-
dell a hitbizományok ellen volt, de a parciális bajok miatt
felforgató elvi intézkedéseket tenni helytelen dolognak tar-
totta. A jelenlevőket arról akarta megnyugtatni, hogy nem
is kell nékik földet adni, ímeirt hiszen nem annyira földénes
a zsellér, mint inkább csak házra és egy ikis kertre vágyik.

349) A   rendőrség  működése   1900. évben   507.   old.
350) U.   a.  510.  old.
351) Pesti   Na.pló   1900.   jan.   17.
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Károlyi is a haszonbérleti telepítés mellett volt. Zselénszky
pedig már ellenezte a telepítésnek nagyobb arányban folyta-
tását. Az idő rohamos parcellázásra — szerinte — nem
alkalmas. Általában elég jónak tartotta Magyarország bir-
tokviszonyait is ezek túlrohamos bolygatását helytelennek
vélte. Gondoskodni kell — szerinte — a középbirtokosság
és a paraszíbirtokosság fenntartásáról, ez fontosabb, mint a
telepítés. Telepíteni csak ott lehet, ahol a földet jóformán
ingyen lehet kapni.352) Vadnay a szélesebb körű telepítést
abból az önző szempontból ellenezte, mert az alföldi ura-
dalmaknak szükségük van napszámosra, a Felvidékről ho-
zott napszámos meg túldrága. Rubinek az lakkori kor fel-
fogásának megfelelően minden telepített község élére egy
középbirtokost gentryt) akart állítani. Darányi megnyug-
tatta a jelenlevőket, hogy a kormány a tulajdonjog szent-
ségét nem akiarja csorbítani, teljesen vagyontalanokat nem
fognak telepíteni, a királynak új hiibizomány felállítását
nem fogja javasolni és a telepeken a vezető a középbirto-
kos lesz.353) Tehát ezek a tanácskozások az akkori szellem-
nek megfelelően folytak le. Tisza minden földreformra vo-
natkozó kérdést elutasított. Zselénszky ellenzett minden
parcellázást,334) mert az csak a földéhséget növeli, „Pallavi-
oini irtózott a kisajátítás gondolatától, az a köztudatba is
átment s az uralkodó közvélemény nem is engedte azt fel-
színre vetni.“355)

A szociáldemokraták országos kongresszusa 1900. áp-
rilis 15-én izgatott hangulatban nyílt meg, minden pillanat-
ban tettlegességtől kellett tartani. A pártvezetőság az ellen-
zéket nem engedte szóhoz jutni. Ennek ellenére elégedetlen
hangok hallatszottak a pártvezetőség ellen, amely le is mon-
dott s új pártvezetőségnek adta át a hatalmat, de az ellen-
zék az új pártvezetőségben sem jutott képviselethez. Ezen
a kongresszuson beismerték a szociáldemokraták, hogy na-
gyon rá vannak szorulva az agrármunkások támogatá-
sára356) és ezért kijelentették, hogy bákejobbot akarnak
nyújtani nekik és őket önmagukkal egyenlőknek ismerik
el. Azonban ezzel a nyilatkozattal nem érték el a célzott
eredményt, t. i., hogy a földmíves munkások hűséges s to-
vábbra is szerény tagjai maradjanak a pártnak, mert a
kongresszusokon a szociáldemokrata ipari munkásvezetők
addig hangoztatták a íföldmívesek csatlakozásának fontos-
ságát, kiemelve, hogy Magyarország földmíves állam, tehát

352) Pesti  Napló   1900.   jan.   21.
353) U.  a. jan. 23.
354) Ziselénszky: A szocializmusról  1898.  6.  old.
355) Szeberényi L.: A parasztkérdés külföldön és hazánkban

1908.   136.  old,
358)  A rendőrség működése 1900. évben 371. old.



79

a földmíves szocializmusnak van létjogosultsága és addig
állították, hogy a kormányt azzal lehet a választójog meg-
adására kényszeríteni, ha a földmívesek követelik, — hogy a
földmívesek tudatára ébredtek fontosságuknak és részt kö-
veteltek a hatalomból.

A szociáldemokrata vezetőségget elégedetlenség, az el-
lenzéki-szellem teljesen magával ragadta az agrármunkás-
ságot. AZ elégedetlenség jegyében zajlott le az orosházi ér-
tekezlet és a budapesti földmíves kongresszus. A pártveze-
lőség látván, hogy a földimíves mozgalom mennyire hanyat-
lott és mennyire fáj a földmíveseknek, hogy nincs lapjuk,
elhatározta, hogy a Világszabadságot megint kiadja. A párt-
vezetőség abból a célból, hogy a Világszabadság kiadását
megbeszéljék és szerkesztőül az általa ajánlott Csizmadiát
válasszák meg, az említett kérdések tárgyalására a
földmívelők 11-es bizottságát 1900. április 16-ára értekez-
letre hívta össze. Az értekezleten a szociáldemokrata párt
központi pártvezetőségének ezen átiratában felvetett kér-
dések fölött heves vita fejlődött. A pártvezetőséggel szem-
beszállva Békési Imre indítványát fogadták el. E szerint a
földmívelőik országos 11-es bizottsága a Szabad Szót ismeri
el a földmívesek országos lapjának és a szerkesztési a föld-
míveskongresszusra bízza és átír a pártvezetőségnek, hogy
ezt békésen intézze el. Augusztus 21-ikén megint értekezle-
tet hívtak egybe a Világszabadság kérdésében, de eredmény-
telenül.357) A szociáldemokrata pártinak ezen veresége után
jöttek a többiek. Mezőfiék, miután a .kongresszuson hata-
lomhoz nem jutottak, április 16-ikán kiváltak a szociálde-
mokrata pártból és felvették az Újjászervezett szociálde-
mokrata párt nevet.358)

A következő napokon ismét vereséget szenvedteSk a szo-
ciáldemokraták, imég pedig a szociáldemokrata párt által
április 17. és 18-ára egybehivott mezei munkás és kis-
gazda kongresszuson. Bokányi és társai ugyanis látván az
elégedetlenséget, hogy ímentsék, ami menthető, megadták
magukat s a kongresszuson kijelentették, hogy a mezei
munkások ügyébe nem folynak be, azojk rendezzék ügyei-
ket szabadon és önállóan. Erre a földmívelők kiöntötték
minden keservüket. A keserű szavakat először Huszka tol-
mácsolta. E szerint: ,,a szegény földmívelő népet elnyom-
ják, pedig Magyarország földmívelő állam. Vártuk ä se-
gélyt. A mostani vezetés alatt a földmívelők mozgalma
tönkrement, mert a Világszabadság két ízben jelent meg,
de vissza lett vonva, akkor, mikor egy szűkebhkörű, kis
földmívelőbizottság  képes  krajcárokból  egy  lapot  fenntar-

357)   A rendőrség működése   1900-ban  474.   old.
35s)   U.   a.  464.   old.
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tani.“359) Bokányi erre azt válaszolta, hogy a Világszabad-
ság azért nam jelent meg, mert ráfizettek.360) Békésy is vá-
dolta a szociáldemokrata vezetőséget, hogy el akarták
nyomni a mezei munkás mozgalmat.361) Csontos hanyatlás-
ról beszélt, hogy amit 7 éven át alkottak, az rövid egypár
hét alatt tönikrement.362) Kimondta a kongresszus, hogy mi-
után a földmívelők szervezete a jelenben nem .kielégítő,
azért iannak újabb és szilárdabb alapokra fektetése szűk-
siéges. Lapszervezetet állítanak fel, amely egyúttal pártszer-
vezet is. A lapszervezet titkárt választ, ez összeköttetésben
lesz. a földmívelő titkársággal és a 11-es bizottsággal. A szer-
vezet tagja csak az lehet, ki a földmívelők lapját járatja.
Míg nincs külön lap, addig a csütörtöki Népszava a fold-
mívelőiké. Karsai is kifejezte idegenkedését a pártvezetőiség-
tol mondván: a lapnak .szerkesztősége ne Pesten, hanem vidé-
ken legyen s a lap ne tartson fenn összeköttetést az iparos-
osztállyal. „Ne arról írjanak, hogy kiket toloncoltak haza,
hanem írják meg mindazokat a szempontokat, amelyek a
mezei   munkásokat   érdeklik.“363)

A mezei munkás és kisgazda kongresszus további ta-
nácskozásából tűnt ki a legjobban, hogy a földmívelők mit
akarnak. Kívánságuk az, hogy saját kezükbe vegyék sorsúk
irányítását. Függetleníteni akarják magukat minden befo-
lyástól s különösen az iparosmunkásoktól, akiknek céljai
és helyzetük más, mint az övék.

A szociáldemokrata párt a mezei munkás mozgalmat
ellenséges szemmel figyelte, sőt annak fejlődését hátráltatta,
meg a párizsi kongresszuson a párt panaszkodott is, hogy a
mezei munkás mozgalom: „ez az óriási tömeg megbénítja
az ipari munkásmozgalom erőteljes fejlődését, mert elvonja
azon erőket, amelyek az ipari munkás mozgalomban nem
nélkülözhetők.“364)

Április 29-ikén tartotta első értekezletét az Újjászerve-
zett szociáldemokrata párt országos 11-es bizottsága Szen-
tesen.365) A 11-es bizottság elnökéül Békésit választották
meg. Az értekezletein pontosan körülírták, hogy mit köte-
les az arató a földbirtokosnak elvégezni és a gazda mit tar-
tozik ezért az aratónak juttatni.366) Április 29-én a szentesi
népgyűlésen szövetkezve a 48-as Kossuth körrel állást fog-
laltak  általában minden  telepítés  ellen.   Mert  szerintük  —

359) A rendőrség működése 1900-ban 400. old.
360)   U.  a.   401.  old.
361) U. a. 407.  old.
362) U.  a.  414.  old.
363)   A  rendőrség  működése  1900.  évben  434.  old.
364)   U.  a.  452.  old.
365)   u.   a.  507.  old.
366)   A   rendőrség   működése   1900-ban   509.   old.
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minden telepítés nem más, mint a földbirtok előnyösebb
értékesítése. 11-es bizottságok alakultak: Szegváron, Túrke-
vén, Bács-Madarason, Mindszenten, Füzes-Gyarmaton, Ara-
don és Új-Aradon.367)

A szociáldemokrata mozgalom ezután már csak tengő-
dött, aratósztrájkot már nem volt képes megszervezni. 1900.
évi december bávában a földmívelők még tudtak országos
értekezletet tartani Hódmezővásárhelyen, de ezen már csak
15 község volt képviselve, holott az áprilisi értekezletre 32
község küldte el képviselőit. Látszott, hogy a tagok mind-
inkább elhagyták meglevő szervezeteiket. A megmaradt
földmíves párthívekben élt a kívánság, hogy lapjuk legyen,
amely /kizárólag a földmíveseik érdekeit szolgálja és azok
igazgatása és ellenőrzése alatt áll. Az előző kongresszuson
választott S-es bizottsággal nem voltak megelégedve. Pa-
naszkodtak, hogy a községek és a központ közt nincs meg
a kellő kapcsolat. Elhatározták, hogy «minden városban és
minden községben szociáldemokrata földmíves munkás-
szervezetet alakítanak, mely bizalmi férfit választ. 2-3-4-en
összeállva egy lapot kötelesek járatni. A bizalmi férfiak a
levelezések elintézésére levelezőt választanak. A helyi szer-
vezet levelezői jelentik minden hónapban, hány tag van.368)

Mikor április 16-án Mezőfi a zászlót kibontotta, egy-
másután csatlakoztak hozzá az agrárszocialista pártszerve-
zetek: Csongrád, Szegvár, Arad «tb. és később a független
szocialista töredék is. A független szocialisták Mezőfihez
való csatlakozásuk előtt Schimitihez akartak csatlakozni.
Ez a csatlakozási gondolat az 1900. januárban tartott II.
kongresszusuk előériekezletén jött szóba, .amikor az elége-
detlenek elhatározták, hogy mivel Várkonyi őket nem se-
gélyezi, a lapot átengedik Schmittnek és a párt felveszi az
ideális-anarchista nevet.369) Erre vonatkozólag történtek is
lépéseik. Schmitt gyakran írt a Földmívelőben, de az év vé-
gén kijelentette, hogy ha a lap nem tiszta ideális anarchista
programmot vall, akkor annak nem dolgozik. Végül is a
független szocialisták elállottak Schmitthez csatlakozási szán-
dékuktól és megmaradtak független szocialistáknak, mert
attól féltek, hogy a földmívesek érdeke csorbát szenved, ha
Schmitthez csatlakoznak s ideális anarchisták lesznek. A
Földmívelő nagy anyagi nehézséggel Iküzdött, mert olvasói
tábora mindinkább összezsugorodott. 1900. évi októbertől e
hetilap havonként kétszer jelent meg, főleg azért, hogy a
lap szellemi részét kellő időben elláthassák. A lap 800
példányban jelent meg, 479 volt az előfizetők száma.370)

367) A rendőrség működése  1900.  évben,  510.  old.
368) U. a. 477. old.
369) U. a. 511. old.
370)   U. a. 520. old.
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Az 1900. évi január 6—7-i kongresszusukon hangoz-
tatták a független szocialistáik, hogy ők a törvény keretén
belül akarnak dolgozni. Nagyon kezes bárányokká lettek,
ami abból látszott, hogy az 1900. április 22—23-án Szeghal-
mon fartőit kongresszusukon kimondták, hogy a gyűlések
megtartását egyes hatósági közegek belátására bízzák. A
független szocialisták a szeghalmii kongresszusukon moz-
galmuk fellendítése érdekében szövetségtanácsot állították
fel az előző kongresszussal szemben, hol abban állapodtik
meg, hogy minden község egy-egy titkárt választ, akinek
feladata a munkások érdekeit képviselni és a hatóságoknak
a munkásokkal való bánásmódját, a törvények megtartását
és helyes alkalmazását ellenőrizni és a hatóság előtt a mun-
kást képviselni. A Földmívelő szerkesztőjének segítő társául
a 11-es bizottságot állították ifel.371) A szövetségtanács fel-
állítását úgy gondolták megoldani, hogy minden községben,
ahol elég független szocialista van, egy szövetségtanácsot
állítanak fel. Ezek kerületenként egy kerületi szövetségta-
n a 2 sot szervezzenek. A kerületi szövetségtanács székhelye
Hódmezővásárhelyen lesz.372)

Mezőfivel való egyesülés feltételeinek megbeszélése vé-
dett 1900. október 28-ikán Szegváron értekezletre jöttek
össze az újjászervezettek és a független szocialisták. Ezen
az értekezleten kimondták, hogy közös címük a független
szociáldemokrata szövetség lesz. De megállapodtak abban
is, hogy a legközelebbi kongresszusig, azaz 1901. április 7 —
8-ig a régi elnevezések megmaradnák.373)

Mezőfit az Újjászervezett Szociáldemokrata párt meg-
alakítására az is indította, hogy tapasztalatai szerint a szo-
ciáldemokrata párt vezetősége csakis az ipari munkásságra
támaszkodott iés programmja is csupán az ipari munkásság
érdekeit ölelte fel. A földmíves munkásságról tudni sem
akart a szociáldemokrata párt vezetősége, mert az teljese1!
közönyös volt a szociáldemokrata eszmék iránt. Mind Vár-
konyi, mind Mezőfi mozgalma inkább agrármozgalom volt
s a földmívelő népre is támaszkodott, a fővárosban az ipari
munkásság körében híveinek száma csekély volt. Mezőfi
p ogrammpontjai között először szerepelteik az agrármun-
kást érintők, csak aztán az ipari munkást érdeklők. Hogy
Mezőfi mozgalma mennyire távol esett a szociáldemokra-
táktól, szembeszökően mutatta azon programmpontja, mely
szériát „egészen az 1000 holdig megengedhető a magán-
birtok.“ Ezzel elvetette a földközösség elvlét s egyre jobban
közeledett a nemzeti gondolathoz. „Nagy hatással beszélt
az igazságtalan adóról, a nagyúri nyugdíjakról.“ Mezőfi mű-

371) A  rendőrség  működése   1900.   évben  513.   old.
372) U.  a. 519.  old.
373) U.  a.  522.  old.
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ködösét megkönnyítette az, hogy népegyleti alapszabályait
Széli a jog, törvény és igazság elveire támaszkodva jóvá-
hagyta.374) Mezőifi „idejekorán észrevette,“ hogy a szociál-
demolkrata párt „vörös lobogója alá rmég a legelnyomottabb
s panasszal leginkább telített rétegeket sem lehet nagyobb
tömegekben csoportosítani. Mezőfi pártja .ranyjából lerázta
az internacionális jelleget s bizonjos nemzeti mezbe öltözött,
szociális alkotások megvalósításáért harcoló, sok esetben
különösen a mapszámbérek emelése szempontjából — nem
sikertelenül működő polüikai párt alakulat lett.“ A párt ve-
zető tagjai a nép előtt előszeretettel hangoztatták, hogy ők
48-as szocialisták.375) Evvel is hangsúlyozták a nemzeti jel-
leget. Ezen nemzeti jelleg hangoztatása először az erdélyi
részek értekezletén 1900. június 3—4-ikén Brassóban hang-
zott el. Itt jelentették ki, hogy „a párt a magyar állam esz-
méjéhez ragiaszkodik, valamint a magyar nemzetnek poli-
tikai vezérszerepét, mely ezer éves államéleten alapul, el-
ismeri.“376)

A magyar föld a nemzetközi szociáldemokrata mozgal-
mat jobb híjján csak pillanatnyilag fogadta be és csak ad-
dig, míg azt népe lelkének megfelelően magához nem ido-
mította, így foszlott le mindjobban a nemzetközi máz s Var-
konyin, Mezőifin át jutott el Áchimig, akinek mozgalma már
teljesen nemzeti mozgalom volt.
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