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ELOSZO.

Az 1867-1 kiegyezést kovetd Kkorszakban a magyar tor-
ténetirds sem a magyarorszagi nemzetiségek, sem pedig a
magyar  kirdlysdgot 0Ovez6  allamok  tOrténete irant nem
mutatott elég  érdeklédést. A tulajdonképeni magyar  tor-
ténelem is annyira ismeretlen volt még, annyi nagy kérdés
vart itt is megoldasra, hogy a nemzetiségeknek ¢és az orszag
hatarai szomszédsagaban fekvo tertileteknek torténeté-
vel valo foglalkozast senki sem tartotta siirgds feladatnak.
Talan az ¢érzék is hidnyzott annak felismeréséhez, hogy a
nemzetiségek ¢és a szomszéd allamok  tOrténete  szorosan
beletartozik a magyar torténelembe, mert a magyar mult-
rol  helyes képet csak akkor alkothatunk magunknak, ha
hitelesen ismerjiik azoknak az idegen faji és nyelvi
népeknek a torténetét, amelyekkel az allamalkotdé magyar-
sag hosszi szazadokon at egyiitt ¢élt. Természetes, hogy
ezekutdin nemcsak a magyar tarsadalom széles rétegei
maradtak  ko6zombosek a nemzetiségek vagy a  szomszéd
allamok élete és torténete irant, hanem a magyar politikai
kozélet tényez6i is, akik pedig az allam bel- ¢és kiilpolitikai
iranyitasara  befolyast  gyakoroltak. Az  érdeklédésnek  és
az ¢érzéknek ebb6l a hidnyabdl, vagy legalabb is szerény
mértékébél tamadt az a nagy tajékozatlansag, mely a
nemzetiségi  kérdésben és a velink szomszédos allamok
magyar  kapcsolataiban a  tarsadalmat  altalaban  jelle-
mezte. Az a Kkésziletlenség, amely a vilaghaborut kovetd
forradalmak idejében a magyar politikai vilaigban meg-
allapithato, foként innen eredt.

Arra, hogy milyen fontos magyar szempontbél a roman
politikai  torténelem  pontos ismerete, Hunfalvy Pal ¢és
Jancs6 Benedek mutatott red a mult szazad utols6d tizedei-
ben a legnagyobb nyomatékkal. Faradozasaik  azonban,
amelyek arra iranyultak, hogy a magyar torténetiras ¢és
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a magyar politikai vildg fokozott figyelemmel foglalkozzék
a mind nagyobb veszedelmet jelent6 roméan kérdéssé és
igyekezzék a jol megszervezett roman propaganda céljai-
val, eszkozeivel ¢és kiilfoldi hatasaval kozelebbrél meg-
ismerkedni, mert hiszen végs6 eredményben a jovo magyar
sorsrol van szo, — alig keltettek visszhangot. Hunfalvy
Pal miive csonkdan maradt, senki sem gondolt annak be-
fejezésére; Jancs6 Benedek koteteinek tudomanyos  jelen-
toségét is csak nagy késOn vette észre a magyar tudoma-
nyos vilag, melyet jobban érdekeltek egyes kozépkori ok-
levelek valodisdga vagy hibas datuma koril tdmadt vitak,
mint Jancs6 Benedek komor ténymegallapitasai, amelyek-
nek valdsagaban nem hitt.

A vilaghdbori  tanulsdgait elsének a Magyar Torté-
nelmi Tarsulat vonta le akkor, amikor hatalmas kotetek-
ben bocsajtotta kdzre a magyarorszagi nemzetiségek  tor-
ténetére  vonatkozé  kutatdsok eredményeit. Eziranya mii-
kodése meég nincs befejezve. Azon a hianyon, amelyet a
szomszédallamok  torténete  irant érdekl6d6 magyar  értel-
miség oly régodta érzett, most a Romania torténetérdl szolo
kotet kiadasaval kivan, legalabb részben, segiteni. Ez a
gyljteményes mi az elsd kisérlet magyar nyelven a roman-
sag torténetének megismertetésére. Benne az olvasd6 meg-
talalja mindazt, amit ma egy magyar embernek a roman

torténelemrol €s annak magyarorszagi vonatkozasairol
tudnia illik. A tanulményok szerz6i — jorészt tanitva-
nyaim —  forrasszerlien  ismerik Romania  torténelmét.

Nem németb6l vagy romanbol forditott vagy atdolgozott
torténelmet adnak tehat, hanem hossza évek munkéjanak
eredményeit tarjak a magyar olvasokozonség elé.  Meg
vagyok arrol gy6zédve, hogy az szivesen fogadja ezt a
kotetet, mert benne megbizhatd és  targyilagos  vezetdt
fog taldlni, amely megérteti vele a t6link Iélekben, izlés-
ben és gondolkodasban annyira  ki{ilonb6z6 roman nép
lelki  berendezkedését, vilagszemléletét ¢és  politikai  elgon-
dolasait. Mindezekrél pedig, mar csak sajat érdekiinkben
is, tajékozottaknak kell lenniink.

LUKINICH IMRE



ELSO FEJEZET.

A romansag kialakulasa.

Délkeleteuropa a Kr. e. I. évezredben.

Ha Délkeleteuropa torténetét vizsgalva, abba a korba
tekintiink  vissza, amikor a régészeti emlékek mar lassan
megszolalnak, vagyis realis ¢letszeriiségiikben nehezen
elképzelhetd' kultarkorok helyett mar biztos névvel illet-
hetd', mas forrasokbol is ismert népekre kezdenek utalni,
az az indogerman torzsekbdl allo, tobbé-kevésbbé laza nép-
konglomerdtum  tinik elénk, amelyet trakoknak neveziink.
Egyaltalaban nem szabad egységes, politikailag jol meg-
szervezett  hatalmas népet elképzelniink, mely birtokdban
tartotta az egész teriiletet a Karpatoktol a Hémuszig,
hanem inkdbb szivacsos lazasagban egymas mellett ¢élo
népi  tomboket, amelyeket sem egymastél, sem a szom-
szédoktol nem valasztottak még el éles hatarok. Altalaban
igaz, hogy a Balkan-félsziget keleti része trdk, a nyugati
fele pedig illir volt, de az a kevés nyelvi emlék, amely @
népektdl szamunkra fennmaradt, eléggé vilagosan mutatja,
hogy az illirek és a trakok nyelvileg meglehetdsen kozeli
rokonok lehettek. Ezek az elmosd6dd nyelvi és népi hatarok
tették lehetségessé azt a sok wvitat is, mely példaul a
Balkan-félsziget  népeivel  ¢szaknyugatrol — szomszédos — pan-
nonok etnikai hovatartozasa korill forgott, valamint azokat
a talzo elképzeléseket is, melyek az Adria komyékén vég-
eredményben  «panillirizmust», a  Fekete-tenger felé  eso
részen pedig «pantrakizmusty feltételeztek. Annyi  bizonyos,
hogy a Kr. e. II. és 1. évezred forduldjan az a vidék, amelyet
vizsgalodasaink  foldrajzi  keretének tekintiink, — tehat a
Keleti-Karpatok vidéke, az aldunai ta s a Balkén-fél-



sziget — mar nagyjaban ¢és egészében indogerman népek
lakéhelye volt. Ha a tavolrél sem egykori, sO6t, sajnos,
tobbnyire igen késéi adatoknak hinni lehet, megprobal-
hatjuk a fontosabb népek fOldrajzi helyzetének megjelo-
lését is. A  bronzkori kulturdt a kés6bbi Magyarorszag
teriiletén  sajatos  szintézisbe kovacsoldo trakok zOmének a
Balkan-félszigetre valdo huzdédasa utdn a mai  Erdélyben
¢s a kornyezd teriileteken ottmaradtak a dakok, akiknek
észak ¢és észak-kelet felé szomszédaik mar teljesen idegen
népek: keltdk, germanok és szlavok voltak. A  dakoktél
délre, illetve délkeletre, Havaselvén és Dobrudzsaban
helyezkedtek el a dakoktdl nehezen elvalaszthatdé  gétak,
akiket késébb  Ovidius tomi-i benyomasai tettek  hiressé.
Tipikusan aldunai nép volt a moesusoké, koriilbelil a Vas-
kaputdl délkeletre, a Duna jobbpartjan, s azt is tudjuk,
hogy a Balkan-hegység ¢és a Bhodopé-vidéken az arany-
mosassal  foglalkoz6  besszek, a  Balkan-hegységtol  délre
pedig az odrizek laktak. Emlitsik még a legnyugatibb
torzset, az illirek szomszédsagaban lako dardanokat,
akiknek nagy fontossaguk van az alban Ostorténet szem-,
pontjabol.

Ebbol a status quo-bol természetesen nem lehet Gsidok-
t6l valod ittlakasra, szorosan vett autochton-jellegre kovet-
keztetniink. Az elozmények vazolasa messze vezetne, s
ezért csak annyit jegyziink meg, hogy mindez Iényegében
véve az indogerman népek szétvandorlasanak eredménye.
A latinok, keltdk és arjak 6sei mar a Kr. e. IIl. évezred-
ben elindultak északkeleteuropai 6shazajukbol, né¢hany
szazaddal késdbb vonultak el a gorogdk és az oszk-umbe-
rek, s csak azutan mozdultak meg a trakok és a frigek,
¢szak feldl tovabbra is kapcsolatban maradva az &shazabol
egyelére el nem tavozd germanokkal ¢és szlavokkal. Még
késébbi az illirek dél felé vonulasa; ez a folyamat valo-
szinileg tobb hullimban jatszodott le, a Kr. e. XIV. szdzad-
tol a VII. szazadig terjedd id6ben. Nem csoda tehat, hogy
a Balkdnon ¢éppen 1gy, mint a gor0gség esetében, némi
sikerrel ~probaltak ramutatni egyrészt arra a hettita-pelazg
szubsztratumra, a mely régibb a trakok lehtizodasanal, mas-
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részt azokra a  kétségteleniil lefolyt teriileti valtozasokra,
melyeket az illirség behatoldsa a trdkok eredeti balkani
elhelyezkedésében  okozott.  Valészinli  ugyanis, hogy a
trakokat  tulajdonképpen a késobb  bekoltozott illirek  szori-
tottak a  Balkan-félsziget keleti felébe, illirizdlvan talan

Délkeleteurdpa régi népei.

azokat a trakokat is, akikb6l a Kr. u. els6 szazadok folya-
man az alban nép kialakult.

Természetes azonban, hogy ez a trék-illir megoszlas
egyaltaldban nem meriti ki Délkeleteurépa hajdani népi
tagozodasat. Mar a legrégebbi idO6kben oly hatalmas 4ram-
latokat talalunk, amelyeknek jellege ¢és utiranya a Balkan
¢letében  késobb  is, egészen  napjainkig  dontd hatisu
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maradt. Kimutathatd ugyanis, hogy mar ebben az igen
régi  korban érvényesiilt két olyan geopolitikailag jol indo-
kolt befolyas, amely iranyat a legjabb idokig megtartotta.
Ezeknek szemszogébdl az egész Kr. e. els6 évezred alapja-
ban véve két etnikai és mivelodési aramlat kiizdelme. Az
egyik a Fekete-tenger északi partja, tehat északkelet feldl
jon, s elébb egy szteppei lovasnépet, majd pedig a szkitakat
sodorja a dunai tajra, a masik viszont délrél iranyul észak
felé: ennek legfontosabb megnyilvanulasa a Kr. e VIL
szazadtol rohamosan er6s0d6 gordg expanzid. A nagy tor-
téneti er6k jatékaba csak a IV. szazadban vegyill {j
elem: a kelta terjeszkedés. Ez azonban FEurépa tobbi
tajahoz képest aranylag csak futé kaland ezen a vidéken,
s mintegy csak eldkésziti, s6t részben kivaltja a dontd
mozzanatot: Roma megjelenését.

Tekintsiik egyenkint e hatdsok hulldmait.

A legrégibb hullam kétségtelenill Oroszorszag feldl jott.
Innen tort eld0 mar a szkitak el6tt, tehat kb. a Kr. e.
VIII. szazadban egy kaukazusi hatasokon 4atment szteppei
lovasnép, melyet talan a tobbé-kevésbbé mondai kddbe
vesz0  kimmerekkel  azonosithatunk. = Nyomukban  jonnek
a Herodotos altal oly szinesen Ileirt szkitdk, akikben a
modern  kutatds szintén keveréknépet lat: alighanem egy
irani  vezetOréteg  tartotta  uralma  alatt az  ural-altaji
tomegeket. Mindezek az 4aradatok mar a népvandorlas
roppant azsiai népmozgalmaira emlékeztetnek s valosdgos
eléképei annak a mély hatasnak, melyet az ugyancsak
Déloroszorszag  felol jové  késébbi  torOk-tatair  hatds a
roman vajdasagok kialakulasara gyakorol majd. A  szkitak
mélyitik el az addig csak kocsizo, de nem lovagldé trakok
lokultirajat, s valoszintleg az O benyomulasuk kapcsan
jutnak el FErdélybe az agatirszek, Erdély aranykincseinek
els6 névszerint ismert felhasznaldéi. Nincs még felmérve
teljes egészében az a mély hatas, melyet a dunavidéki
traksdg a szellemi ¢és anyagi kultira terén a szkitdknak
koszonhetett, de egészen bizonyos, hogy ez a régi szkita
befolyas, melyhez idével a szkitakkal rokon szarmataké is
csatlakozott, terjesztette el példaul a vas fokozottabb fel-
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hasznalasat s a. trdk mitologidba bekeriilt irani elemeket.
Az is bizonyos, hogy a szkitdk hamarosan ujabb etnikai
keveredésén mentek at az északi trakok, vagyis a dakok
és a gétak foldjén: FErdély egy-egy aranytermd vidékkel
kapcsolatos irani helyneve (Zarand) s a gétak harci kivalo-
saga, kiilondsen vagtatva is nyilazd lovascsapatai mind e
Déloroszorszag feldl kapott kultirhatast igazoljak.

Sajnos, nem  tudjuk  részletekbe  menden, szazadrdl-
szazadra elképzelni, hogyan is alakult a szkitdk ¢és dakok
egylittélése. Az a tény, hogy ¢éppen ekkortajt a dakok
szétszorva  jelentkeznek  Keleteuropa igen tavolesd  pont-
jain is, le egészen Kisdzsidig, nem jelent sziikségképpen
hoditast, hanem vagy annak a kovetkezménye, hogy az
Oroszorszag felol jott népek sok esetben tovabb kalandoz-
tak, magukkal sodorvan egyes itt talalt torzseket, vagy
annak a kozelebbrdl nem bizonyithaté ténynek folyomanya,
hogy ¢éppen e keleti betorések miatt a dakok dunai élet-
feltételei  atmenetileg  meglehetésen  megromlottak.  Annyi
mindenesetre bizonyos, hogy ez a szétszOrtsdg is az egy-
ség, az Osszetartas hianyaval magyarazhato.

Ugyanekkor 1) veszélyt jelentettek, még pedig most
mar a Fekete-tenger partjain, tehat a gétak vidéke feldl,
a gOrdg gyarmatositds  eldretolt  bastyai: a  Dnyeszter
torkolatanal alapitott Tiras, a kés6bbi Akerman, Cetatea-
Alba  eléfutarja, majd délebbre a jon alapitdsi  Tomoi
(Tomi), a dor Kallatis (a mai Mangalia mellett), tovabba
Krunoi, késébb Dionysopolis (a mai Balcik), valamint
Odessos (Varna), Axiopolis ¢és egyéb telepek. Mindeme
varosok  természetesen  egyetlen torténeti  folyamat  része-
sei: ekkor, a Kr. e VI szdzad kozepétél fogva indul
meg, Szicilia ¢és Délitdlia mar szintén megkezdett helleni-
zaldsa utan, a nagy keleti goOrég gyarmatpolitikai tevé-
kenység. Ez az a kor, amikor az idGsebb Plinius adatai
szerint rovid id6 alatt mintegy 90 telep keletkezett.
A makedon és trak partokat féleg ionok vették birtokukba,
megelézve ott az athénieket is, viszont a Pontushoz
vezet6 ut kulcspontjat, a Bosporost nem 6k, hanem
a dor megaraiak szallottdk meg, megalapitva ott Byzan-



12

tiont, vagyis magat Bizancot. Bizonyara ekkor lett —
amint Vasmer joggal tette fel — a Fekete-tenger régi
irani nevébdl (axshaena «zord, zavaros») valdsagos babonas
6vonév: Pontos Euxinos «a baratsagos tenger»...

Bizonyos id6 elmultaval a gordg és a szkita-szarmata
érdekkorok, bar nem  egyszer  Osszelitkozésbe — kertiltek,
mégis, ugy latszik, kezdték egymast befolyasolni, sot las-
sanként atformalni. A  szkitdk hellenizalédasa  kétségtelen
s ez arra mutat, hogy csakhamar az eldbb megtelepiilt,
tehat relativ  értelemben autochtonnak szamité trdk elem-
nél erGteljesebb asszimilaciora volt képes a  hellenizmus
akkor is, amikor hatdsdt nem hazajabol kozvetlenil tor-
ténd  kisugarzassal, hanem  Gorogorszagtdl —messzesodrodva
tudta csak kifejteni. Az eredeti géta-ddk népi erd gyen-
giillését jelenti ez. Pedig tagadhatatlan, hogy 512-ben a
gétdk még Dérius perzsa hadaval szemben is jelentékeny
ellenallast tudtak kifejteni.

A Kr. e. V. és foleg a IV. szazadban a keltdk egészen
Uj helyzetet teremtenek. Nagy keleti expanzidjuk soran
részint az Alduna, részint Moldva feldl, a Karpatok meg-
keriilésével leereszkedve, betdrnek a Dunamedence keleti
felébe, majd elarasztjdk egész Daciat, atlépnek a Duna
vonalan, lerohanjak a  Balkan-félszigetet s  végiil még
Kisazsidban is harcolnak s varosokat alapitanak (Galatia).
E nagy kelta hullam egy 0j mivelodési elemet hoz: a
bronzkultarat, de egyébként hatdsa mégsem mérhetd fel
a szkitdkéval vagy a gorogokével. Valamivel mélyebb a
félsziget nyugati felének keltizalodasa: ez a vidék ugyanis
¢szak felél Pannoniara, a kelta ¢és illir hatdsok nagy
olvasztokemencéjére tamaszkodik. Mikor azonban a keltdk
ereje e tijon gyongiilni kezd, akkor mar a félszigetre
nyugat fel6l ranehezedik Roma nyomasa, s valdszinileg
ez az Uj fenyegetd veszély valtja ki a szkita-szarmata ¢és
kelta hatdsokon egyarant 4tment, tehat a legmiveltebb,
legtapasztaltabb  trak  torzsnek, a dakoknak varatlan fel-
emelkedését.
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Borna hehatolasa a Balkan-félszigetre.

Miel6tt azonban a dak Dbirodalom viragkorara térnénk,
a tovabbi fejlodés megértése végett elobb a Balkan-fél-
sziget  népkonglomeratumara  nyugat  fel6l  becsapd  Uj
hatalmi  tényezOt: a koztarsasagi Roma  keleteurdpai  ter-
jeszkedését kell megvizsgalnunk.

Ha eltekintiink a kozépitaliai lakossagnak ama III—IIL
szazadi békés atszivargasatol, amelyet egyes roman tudo-
sok adatszerli pozitiv bizonyitékok hidnyaban is feltételez-
nek, akkor ugy latjuk, hogy Eoma keleti expanzidja, az
ellenallas és a célok eltérd természete szerint két nagy
fejezetre oszlik. Az egyik egy hosszi, tobb mint kétszaz
' évre terjedd, fokozatos, ldzaddsokon ¢és vérengzéseken at
Ujra  meg Ujra  elkezd6d6, makacs  kovetkezetességgel
végrehajtott s fOleg eleinte tisztdin katonai elényomulas,
a masik pedig egy vilaghatalom egyetlen, 16késszerli antik
villamhaboruja. A hoditds  természetének  kiilonbozOsége
folytan az eredmények is eltérdk: az els6 akcidsorozatbol
szarmazott a Balkan-félsziget tartés ¢és mély, kozel 6—700
éves romanizacidja, a masodiknak terméke viszont csak
az a felszines, szinte improvizalt rémai kultira volt, mely
a  csaszarkor  nagyszerli  gyarmatositd  technikaja  kovet-
keztében Dacidban hamar meghonosodott, de aztan gyor-
san el is tlint a népvandorlas zivataraiban.

Tekintsiink el egyelore a daciai eseményektél ¢és for-
ditsuk figyelmiinket a balkdni romanizmus felé. Itt is, a
kiilonbozé  vidékek és népek szerint, eltéré mozzanatokat
talalunk. Egészen mas volt az illir terillet sorsa, mint a
trak  vidéké. [Illyria meghoditdsa Itdlia szamdra az adriai
béke megteremtésének feltétele volt, tehat teljes egészében
a «mare nostrum» problémaja. Ez teszi érthetévé, hogy
mar Kr. e. 229-ben, tehat alig egy évtizeddel Szicilia és
Szardinia hodoltatdsa utdan, megjelentek a rémaiak Issa
(Lissa) szigetén ¢és a hozzatartoz6 partvidéken, valamivel
Spalatotol délre. Ez volt az els6 hidfé, az elsé stratégiai
pont, melyre aztdn a kovetkezd két szazad alatt elsdsor-
ban északrdl, tehat szarazfoldrél jové ujabb akcidk tdmasz-
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kodtak. Fokozatos elényomulas és az italiai  kultaranak
alland6  kisugarzasa utdn 59-t61 Julius Caesar proconsuli
mindségben Gallidval egyiitt igazgatja ezt a vidéket, majd
Kr. e. 45-ben Illyricum mar 06nalld provincia, ahol a Kr. e.
6-ban kitért wutols6 nagy lazadas utan a romai uralom
végleg gyokeret ver, a nélkil azonban, hogy a félsziget
belsejébe 1is 4t tudna terjedni. A Dinari-Alpok, amelyek
késébb a népvandorlas viharai ellen védelmezik a dalmat
varosokat, mar ekkor komoly  akadalynak  bizonyulnak.
Mindenesetre magan a keskeny parti savon virdgzé rdémai
¢let kezdddik: lader (Zara), Salona (Spalato), Narona,
Epitaurum  mindmegannyi  jelentds  varosi  kozpontta  fej-
lédnek s Dalmacia romai mivelddésének fejlettségérol, sot
fénylizésérél tesz tanusagot Diocletianus spalatdér  palotaja
is. S ez a ragyogas akkor sem veszit fényébol, amikor
Illyria déli részérol levalik az inkabb Moesia felé orien-
talodd  Praevalis, amelynek kozpontja, Doclea, talan ¢épp
maganak Diocletianusnak volt sziilévarosa...

Egészen mas természeti, tavolabbi feladat volt Roéma
szamdra Tracia  hodoltatdsa, mely csak késobb  kovet-
kezett be. Lehet wugyan, hogy egyes trak torzsek mar
Makedonia meghoditasa  alkalmaval romai  fennhatosag  ala
keriiltek, de a komoly tdmadds a trak hegyilakék erejé-
nek megtorése végett mégis csak akkor indult meg, amikor
a Kr. e els6 évszazad hetvenes éveiben megkezdodott a
kiizdelem a pontusi hellén varosok elérésére, mégpedig
nem tengeri uton, hanem Tracian, tehat a Balkan-fél-
sziget Dbelsején keresztiil. Az ellenallas, ugy latszik, igen
erds volt, mert példdul a besszek esetében egészen Kr. e.
33 tajékaig huzodott el a behddolds. A szazad kozepére
esik a dardanok és a szomszédos rokon torzsek lazadasa,
s a végleges eredményt csak a Kr. e. 29. év hozza meg a
moesusok, a gétak és a triballusok meghodoltatasaval s
egész Tracia elpusztitasdval. A cél ekkor azonban mar
inkabb a Fekete-tengerhez vezetd legfobb uthoz, a Duna-
hoz kozelebb es6 Moesia meghdditasa, ami arra mutat,
hogy a félsziget belseje még tovabbra is rejtett tlizfészkek
tomkelege maradt. Ezért valikk Moesia romai provinciava
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mar Kr. e. 27 és Kr. u 5 kozott, mig Tracia provincia
megalakuldsa legkorabban Kr. u. 46 tdjékan képzelhetd
el. S az a romai uralom, amely itt kialakul, egészen mas,
mint az Itdlidhoz kozelebb esé dalmat partokon: a leg-
régibb miivel6dési teriilet nem az a vidék, ahol besszek
¢s  dardanok  folytattak  élet-haldlharcot =~ a  romaiakkal,
hanem inkdbb a Dundhoz kozel esé vidék, ahol jobban
érvényesiilt az italikus elemmel atsz6tt Pannonia ¢és a
Drava—Szava kozének hatdsa. Ezért vannak a régi fon-
tosabb varosok is (mint Singidunum = Belgradd, Vimi-
nacium = Kostolac) mind a Duna kdozelében. A Szerbia
belseje felé vezetd ut Naissus-szal (Nis) mar egy tovabbi
fejlédés eredménye.

A dak nagyhatalom.

Eppen akkor azonban, amikor az illirek és trakok fiig-
getlensége lassan aldhanyatlott, tehat Kr. e. [ szdzad-
ban, rendkivil megndtt a dakok hatalma. Mint jelentds
pénz- ¢és ¢kszerleletek bizonyitjak, a legerdsebb dak feje-
delemség a Bansagban volt s hatasa innen sugarzott szét
egyrészt egészen Noricumig, masrészt pedig a Balkan -
hegység vidékéig. A Kkiilpolitikai pillanat felette kedvezd
volt:  ekkor omlott 0Ossze  Déloroszorszagban  Mithridates
pontusi  birodalma, mely meggyongitette a  Fekete-tenger-
melléki gordg varosok hatalmat, s viszont ugyanekkor a
Balkdnon is megtorpant Roma  gyarmatositd munkaja €s
stratégiai  eldhaladdsa az  Itdlidban  dulo  polgarhdborak
kovetkeztében. Mindenesetre az is kétségtelen, hogy ebben
az 1d6ben a hellén, szkita és kelta mivelddési korok keresz-
tezési pontjan all6 dakok — akiknek szellemi sokarcu-
sagarol  Erdélyben  pontusi  iparosokkal emelt, de kelta
kultirvivmanyokat is  felhasznald  varaik  tantskodnak —
azért tudtak komoly erét képviseld allamalakulatot terem-
teni, mert erre kivalo politikai egyéniségek szervezlereje
segitette Oket.

Az els6 nagy éallamalkotd Buerebista, nevének jelentése
szerint: a «jol ismerty fejedelem, aki Kr. e. 60 Kkoriil
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uralkodott. Mar atyja is kirdly volt, — ismerjiik a pontusi
hellén varosok, 1igy Dionysopolis koveteivel folytatott tar-
gyalasait — de a széthuzd dak torzsekbdl, gy latszik,

csak fianak sikeriilt egységet szerveznie. Buerebista szeren-
csés  hadjaratokkal vetette meg  hatalmat. Nemcsak a
Balkanon hoditott, de a Szava mentén is: leverte a
szkordiszkusokat, = elobbi  szOvetségeseit, majd  nyugaton,
Noricum — tehdt a mai Ausztria — t4jékan a bojokat
¢s a  tauriszkuszokat. = Kalandozisaindl = fontosabb  volt
azonban  belsé  szervezOmunkaja.  Kicsapongasra  hajlamos
¢s alighanem az irani agatirszek hatasara elpuhult népét
onmegtagadasra, kemény ¢és jozan életmodra szoritotta, s
e munkdjdban az arisztokrata-rétegre, a siiveges dakokra
(pileati) meg a hellén ¢és irani hatasokat szerencsésen Ossze-
olvasztd, belpolitikailag igen fontos papsagra tamaszkodott.
Mindazonaltal hatalma mégsem  bizonyult tartésnak:  tar-
sadalmilag  kiegyensulyozatlan,  arisztokratikus  allamat  nem
tudta Osszeegyeztetni a népi tomegek akarataval s végiil
is egy Osszeeskiivés — valdsziniileg az elnyomott és elé-
gedetlen kisebb fejedelmeké — végzett vele. Halala utan
birodalma azonnal négy részre hullott: még egy olyan
aranylag kis teriileten is, mint a mai Dobrudzsa, csak-
hamar harom kirdly jelent meg, akik jol mutatjdk e kor
daksaganak  politikai soksziniiségét, partoskodasait. Az
egyik, Boles, mar a roémaiak baratja ¢és a bastarndk ellen
hadat  vezet6 Crassus seregének tamogatdja. A  masik,
Dajpyx, Roles ellenfele és a géta hagyomanyok védel-
mezdje s végll a harmadik, Zyraxes, a torzséhez hiitlen
vezér, aki Crassus hadai el6l kincseivel egyiitt Délmoldva
szkita-szarmata népeihez menekiil.

A Balkdnon ezalatt folyt a trdkok ¢és romaiak nagy
mérkozése, de az elgyongilt, kis egységekre szakadozott
dakok ¢és gétdk ebbe komolyan nem avatkozhattak be.
Tarniok  kellett nemcsak  Dobrudzsa teriiletének  elfogla-
lasat, hanem azt is, hogy Kr. u. 52—=8-ban Moesia kor-
manyzoja, Aelianus egészen Tyrasig s a Don vidékéig
tolja elore a romaiak  Fekete-tenger-melléki  gyarmatait,
teljesen atvéve az uralmat a hajdani gorog gyarmatok
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felett. Pedig Aclianus utdébb erds tevékenységet fejtett ki

a dakok erdélyi fellegvaranak kozvetlen szomszédsagaban
is:  Havaselvén ¢és  Délmoldvaban  erdditményeket emel-
tetett, s ami ennél is fontosabb, 100,000 Dunan-inneni
lakost—tehat elsdsorban gétadkat — koltdztetett at Moesiaba,
hogy ott Komdanak adofizetéi legyenek. Kihasznalta Havas-
elve termékenységét is; bizonyara innen szerezte be azt
a nagymennyiségli gabonat, amelyr6él a tiszteletére szerzett
felirat halasan emlékezik meg.

A Kr. u I évszdzad utolsé évtizedeiben azonban a
dakok ismét meger0sodtek. Hiaba vette koriil Oket Tiberius
a Nagy-Alfoldon jazigokkal, a Havaselvén pedig roxola-
nokkal, hogy ezekkel az «iitkozéallamokkal»  valosaggal
elszigetelje O6ket Pannoniatol ¢és Moesiatél, a dakok attorték
a gylrit, elvagtak a jazigokat a roxolanoktél és Ujra a
Dunédhoz jutottak. 69-ben ¢és 85—86-ban ismételten betdr-
tek Moesidba s ezzel mindinkabb kihivtdk maguk ellen
Edéma haragjat. Azonban meginditani azt a megsemmisitd
haborat, amelyet mar Caesar sziikségesnek latott s amelyre
Augusztus is gondolt, annal nehezebb volt, mert ekkor
ismét hatalmas dak kiraly tint fol, Decebdl személyében.

A dakok megsemmistilése.

Harom hatalmas hullamban vetették magukat a
romaiak a dakokra, akik a ravasz Decebal vezetése alatt
nemcsak a haldlmegvetd batorsdg, hanem a hintapolitika
mestereinek  is  bizonyultak. Az elsé hullamot  Tettius
lulianus  88-i hadjarata képviseli: eredménye a Tapaenal
— valahol Karansebes kozelében — lefolyt donté harc volt,

melynek kimenetele egyenesen a kozeli fovaros, Sarmisege-
tuza (Hunyad megyében, Varhelynél) biztonsagat veszé-
lyeztette.  Decebal ezért testvérének, Diegisnek vezetése
alatt kovetséget kiildott Domicianushoz, aki éppen akkor
szenvedett sulyos vereséget a quadok és a markomannok
részeér6l. Megtortént tehat a kiegyezés, mégpedig Decebalra
aranylag igen elonyds feltételek mellett, mig Domitianus
azzal vigasztalhatta ~magat, hogy diadalmanetet tarthatott
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a dakok feletti gydzelem alkalmabol. A dékok azonban
még tavolrol sem semmisiiltek meg, s6t mint Eoma forma
szerinti ~ szOvetségesei, inkdbb  megerdsdodtek a  Eomatol
kapott hadianyag s a hozzajuk kiildott varépiték révén.
Nem csoda tehdt, hogy mihelyt Domitianust Nerva erdtlen
uralkodasa wutdn Trajanus valtja fel, ez rdgton szamol a
dakok végleges leveretésének sziikségességével. A  masodik
offenziva, 101—2-ben azonban sulyos ¢és nehéz; a havas-
elvi roxolanok is a dakokkal tartanak, és sok véres harc
s egy Uujabb tapaei csata utan is Trajanus csak Ujabb
békekotéshez jut el, igaz, hogy a dakokra nézve sokkal
sulyosabb békéhez, mint amilyen a Domitianus-féle volt.
Dacia  Onkormanyzata —mégis megmaradt, s mihelyt az
ellenséges  csapatok  kivonultak, = Decebal rogton  hozza-
kezdett az ujabb felkésziiléshez. S most aztdin mar Eoma
sem ismert tobbé kegyelmet. Két hitlenil be nem tartott
békekotést  kellett megbosszulnia a  harmadik  hadjaratnak,
mely végzetes erejével 105-ben sujtott le, s mely el6bb
Sarmisegetuza elfoglaldsat, majd egész Dacianak aranylag
gyors meghdditasat eredményezte. Decebal oOngyilkos lett,
s mint a Trajanus-oszlop dombormiivei mutatjdk, az el6-
kel6 dakok koziil is igen sokan inkdbb a halalt wvalasztot-
tak, mint a szolgasdgot. Dacia mintegy masfél szazadra
rémai provincia lett.

A valtozds — a népi Osszetétel szempontjabol — Oriasi
volt. A régi lakossag, a hazajat elkeseredetten védelmezd
daksag  megsemmisiilt. = Déaciai  feliratos  anyagunk  azt
mutatja, hogy mintegy 2300 név kozil legfeljebb husz-
harminc olyan akad, amely trak tipust s igy végeredmény-
ben dak is lehet, de nem sziikségképpen az! Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy mar a  hadjaratok  alkalmaval
igen nagy aranyu Oldoklés mehetett végbe, a megmarad-
tak pedig vagy elmenekiiltek a Karpatokon til ¢él6 szabad
dakokhoz, vagy romai foglyok és rabszolgak lettek. Vol-
tak persze olyanok is, akiket a romaiak besoroztak és
tavoli légiokba kiildtek szolgalni, bar bizonyos, hogy az
«oriundus ex provincia Dacia» meghatarozas sokszor tisztan
helyrajzi jellegli s egyaltalaban nem jelent feltétleniil népi
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hovatartozast is. Mindent  Osszevéve  kétségtelen  tehat,
hogy a trajanusi hadjaratok utdn fennmaradt dakok Dacia
romanizmusanak alapjat nem alkothattdk s gy Onmaga-
tol elesik minden oly érvelés, mely a mai romansag autoch-
ton jellegét a dak-romai keveredéssel probalna bizonyitani.

Dacia a romai uralom alatt.

Kik  alkottdk  tehat a  daciai romanizmus  alapjat?
Kik tették lehetdvé, hogy a provincia nyelve a Ilatin le-
gyen és ne a gordog, bar a gordg nyelv és miveltség teriilete
a Duna jobb partjan Dacidhoz aranylag igen kozel fekiidt?
E kérdéssel kapcsolatban mindenekel6tt azt kell megalla-
pitanunk, hogy Dacia romanizmusa egészen maskép ala-
kult ki, mint egy szazaddal eldbb Pannéniaé. A pannodniai
romanizacio alapjat kétségteleniill azok az italiai gyarma-
tosok vetették meg, akik még a hivatalos megszallas el6tt
békés kirajzas Utjan  jutottak el a  Dunantalra. Dacia
esetében efféle italiai telepiilésekrél sz6 sem lehet, mivel
ekkorra mar Itdlidban annyira megfogyatkozott a lakos-
sag, hogy Nervanak ¢és Trajanusnak szigori rendeletekkel
kellett megtiltaniuk az italikusok tovabbi kivandorlasat a
tartomanyokba. Az  eltéréseket persze még fokozza a
foldrajzi  helyzet: Pannénia —  akarcsak  Dalmacia —
sokkal kozelebb volt a birodalom szivéhez, Italidhoz,
mint Dacia, ez a messze eldretolt ¢és alapjaban véve mindig
elszigetelt védobastya. A telepiilés foforrdsa természetesen
csak a szomszédos provincidk, tehat Pannonia és Tracia
lehettek, de ezenkiviill jott igen sok keleti gyarmatos is,
valamint a nyugati  provincidkbol  szarmazo  kolonusok,
akiket talan Dacia hires gazdagsdga ¢és aranykincsei is
vonzottak.  Mindenesetre  kezdetben a  gyarmatositas  itt
is, mint Moesidban, teljesen katonai jelleggel birt s elso-
sorban katonai intézkedés volt Hadrianus erdélyi latoga-
tasa  alkalmaval, 119—120-ban a tartomany két részre
osztasa is (Dacia Superior északon, Dacia Inferior dé-
len), melyet késobb az  Antoninus  Pius-féle = harmas
tagolas  kovetett:  Dacia  Afulensis (a déli  rész), Poro-



20

lissensis (az északi 1ész) ¢és Maluensis (a késébbi Kisolah-
orszag).

A katonasag civilizatorikus  elokészit6  munkaja  nyo-
man telepedett tehat itt meg az az «ex toto orbe romano»
toborzott és rendkivill vegyes lakossag, mely a feliratok
taniisaga szerint irasbeliségében sem volt egységesen latin.
Azt is figyelembe kell venniink, hogy ekkor mar a romai
polgarjog sem volt a latin nyelv tudasdhoz kotve, tehat
ez sem indokolhatott volna  valami  kiilondsen  gyors
romanizaciot. Az bizonyos azonban, hogy Dacia koznyelve
altalaban véve a latin volt, de persze egy olyan meglehe-
tésen kevert nyelv, melyen az egyes népi sajatsagok ero-
sen atiitottek. Nem lehetett ennek a daciai latinsagnak
teljesen keleties szinezete, hiszen kialakitdsdban a nyugati
provincidkbol s elsésorban  Panndniabol  jott  gyarmatosok
is hozzajarultak, viszont nem volt ez olyan latinsdg sem,
mint példaul a galliai, ahol a leger6sebb hatéer6 a kelta
szubsztratum volt. Olyan Ilehetett ez a helyi gyokerekre,
autochton alapra nem  tamaszkodd  importalt latinitas,
mint a romai Décia egész kulturdja: egyfelél Pannonia
a nyugati kelta hatdsokat kozvetitette, masrészrol pedig
Moesia ¢és Tracia a trak-gordg kultarteriilet hatasat éltette
tovabb.  Nyelvben és  kulturdban  megvolt  tehat it
mozaikszerii egymasmellettiségben,  jéforman az egeész
«orbis romanus», csak az Osi alap, a dédk nyelv és miveltség
nem volt tobbé sehol. A dak kultira teljes eltiinését mi
sem igazolja jobban, mint az a korlilmény, hogy a hagyo-
manyos dak istenek joformdn egyiitt pusztultak el Dece-
ballal ¢és oOngyilkos kortarsaival: a romai uralom idején
tobbé egyaltalaban nem  hallunk roluk. Zamolxisnak, a
dak  foistennek  kultusza elsiillyedt s  helyette teljesen
gyokérteleniil bekoltozott ide — persze csak atmenetileg —
a gallok Jupiter Bussumarusa s a sziriaiak Jupiter Comma-
genusa meg Jupiter Balmarcodese, hogy mas keleti isten-
ségek, igy a Palmyra falai kozt otthonos Malagbelnek,
Bebellahamonnak és  Manavatnak  kultuszarol ne is  be-
sz¢ljlink.

Eoma nagyszerli szervezd ereje azonban még ebbdl az



21

exotikusan tarka tomegbdl is, legalabb ideig-6raig, egy-
séget tudott kovacsolni. A varosokban, igy az 1j életre
sarjadt Sarmisegetusaban, Porolissumban (Zilahtol ke-
letre) ¢és  Apulumban (Gyulafehérvar), meghonosodott a
romai  civilizaci6 minden korszerii vivmanya; ha  joval
szerényebb  keretben is, mint Pannodnidban, szinhazak,
furdok, utak épiiltek, munkaskozdsségek, tarsadalmi
egyletek  keletkeztek. A  civilizaci6 azonban nem emel-
kedett vagy helyesebben mondva nem mélyiilt romai
kultarava; erre Dacia rovid, joforman csak 150 éves
romai ¢letében elegenddé' id6 sem volt. Dacia nem adott a
romai vilagnak egy Suetoniust, mint Hispania vagy egy
Szent Agostont, mint Afrika, s6t még csaszarok sem
szdrmaztak innen, mint Moesiabol vagy Délpannonidboi.
S mint alabb latjuk, még a rovid romai uralom alatt is
allandéan fenyegették ezt az eléretolt bastyat a  korodtte
mindenfeldl zajlo barbar tomegek hullamai.

Dacia elvesztése.

A Dunatol északra elteriild6 dak fellegvar, melyet a
romaiak  hatalmas  eréddé  alakitottak,  foldrajzi  fekvésé-
ben kezdettél fogva ott hordozta pusztulasanak csirait.
Sorsa elsGsorban azért pecsételodott meg, mert egyetlen
oldalon sem forrt szervesen oda a romai birodalomhoz,
hanem csak egy délnyugati nyllvany csatolta  tobbé-
kevésbbé  bizonytalan modon a  Dunatol  délre  fekvd
provincidkhoz s elsdsorban Moesidhoz. E tény megértése
végett tudnunk kell, hogy a havaselvi siksdg sohasem
tartozott a romai Dacidhoz, hanem ott, az OIlt mellett
a Dunatol a Karpatokig futd  vamallomasok  vonalatol
keletre, tovabb is szabadon gardzdalkodott a birodalom
biztatdsira mar a Kr. u. 1. szazadban betelepiilt roxola-
nok portyazd, rabld népsége. Az 0O Ovezetilket folytatta
aztan nyugat felé, Tiberius mar emlitett {itkozéallam-
elgondolasa szerint, a jazigoké, ugyhogy ezek az iitk6zo-
allamok most mar nem a provincidkat védelmezték a
félelmetes dakok ellen, hanem magat Déacia provinciat
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vagtdk el nyugaton Pannoniatol és dél felé Moesiatol.
Amikor tehat a II. szazadtél kezdve egyre inkdbb sulyos-
bodtak a german betorések, ezek természetesen legjobban
Décia  helyzetét veszélyeztették, hiszen e provincia ha-
tdba — Alfoldi szerint — «mint két hatalmas ¢ék furddott
a két szarmata torzs elhelyezkedése». Most tehat az egyet-
len mentség az lett volna, ha Koma bekebelezheti a két
veszélyesen befurakodd6 szarmata népet is, ehhez azonban
a  csaszarsag észrevétleniil hanyatlani kezdé  hatalmanak
mar nem volt sem ereje, sem elegend0 politikai eldre-
latasa, 1igy tortént, hogy a roxolanok lassanként felmor-
zsolodtak a germansadg tamadasai soran, ami altal a rette-
gett ellenségek, a kelet ¢és észak felol kozeledd barbarok
még kozelebb jutottak a birodalomhoz. Ha tehat a csa-
szarsag nem akarta azt kockaztatni, hogy Dacia egész
romanizmusaval egyszerre szigetként maradjon a  barbar-
sag tengerében, akkor a rendkivill hosszi és nehezen
védheté  hatarvonal roviditéséhez kellett nytlnia s  ter-
mészetszeriileg arra gondolnia, hogy a mentség most mar
nem a pusztulasra itélt Dacianak, hanem csakis a Duna-
vonalanak, a hires dunai limesnek védelme lehet.

A kiiirités nem egyszerre, hanem fokozatosan tortént.
Mar 250 utan Gallienus els6sorban Italia védelmére torek-
szik s a provincidkat csak Italia el6drseinek tekinti. PO
védelmi vonalul az Alpokat jeloli ki, s ezért rakja koril az
Alpok  kornyékét a  tavolabbi  provincidkbol  athelyezett
légiokkal. igy keriil Délpannonidba, Poetovio kdrnyékére
Décia mindkét 1égidja azzal a megbizatassal, hogy az
Italidba  vezeté  fOutvonalat  Orizze. Ezzel a  folyamattal
fiigg Ossze az a korilmény is, hogy a daciai pénzforgalom
mar 258 koriil megcsappan s megsziinnek a romai felira-
tok is. Végleges feladdsra azonban csak Aurelianus kény-
telen gondolni, mégpedig 271-ben, amikor keleti haboruai
megkezdése elott elobb Dacia  helyzetét igyekszik  vég-
érvényesen  rendezni.  Ekkor  sziinik meg egyszerre a
«Dacia felix» feliratt milan6éi pénzek forgalma s ekkor
hatarozza el a csaszar — bar a gotokon hatalmas gydzel-
met arat — Dacia feladasat, «desperans earn posse retineri»
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vagyils nem latvan semmi modot annak tovabbi megtar-
tdsdra, visszavonja tehat a romanizalt lakossdgot Dacia
varosaibol és mez6ir6l — «ex urbibus et agris Daciaey —
s nem is kozvetlenil a barbar tdmadasoknak tovéabbra
is kitett Dunavonal mellékére, hanem Moesia belsejébe —
«in media Moesia» — helyezi el a. menekiilteket, akiket a
Dunatél  északra  elhagyott  otthonuk  pusztuldsaért , a
Dacia  Aureliana névvel, ezzel a New-York vagy Uj-
Kaledonia tipusu elnevezéssel probal vigasztalni.

Aurelianus, aki maga 1is moesiai szarmazasi volt, Uj
Traianusnak érezhette magat e hatalmas, megfelelé' ka-
tonai késziiltség és az O személyes feliigyelete mellett
végrehajtott  hatalmas  attelepités utan. Oly  cselekedetet
végzett ezzel, mely bizonyos mértékben mar benne gyoke-
rezett a keleti provincidk tradicidiban. Ilyen volt Aelianus

attelepitése is, aki — mint fentebb lattuk, 100,000 géta-
val novelte Moesia adofizetdit s ilyen lesz — valdsziniileg
még nagyobb aranyokban — Nagy Konstantin akcidja,

aki 334-ben a Sarmatae Argaragantes kozil haromszaz-
ezret telepitett le a birodalomban.

Viajjon mindenki eljott-e  Dacidbol? A jozan logika
szerint e kérdést természetesen nem donthetjik el szam-
szeri pontossaggal, de lényegében véve nem is ez a fontos.
Ha wvoltak is — ami egyaltaldban nem valoszini s még
kevésbbé bizonyithat6 — olyan romanizalt néptoredékek,
melyek Daciaban maradtak, ezek ott a kovetkezd' szaza-
dokban  ugyis menthetetleniil  prédaul estek a  barbar
tdmadasoknak, vagy pedig ha itt-ott létrejott  barbarok
¢s  romanizalt népelemek amaz  idillikus  egyiittélése,
amelyr6l a romantikus  tOrténetirdas annyi szépet tudott
mondani, akkor ezek a daciai toredékek tovabbsodrodtak
a gobtokkal, gepiddkkal ¢és nyomtalanul eltliintek a nép-
vandorlas  zivataraiban. Mindebb6l egyediil az a fontos,
hogy az aurelianusi mentéakcio elérte céljat: bar az elbre-
tolt hidf6, melynek rendeltetését Trajanus torpe utddai
nem tudtdk eléggé értékelni, elveszett, helyette megerdso-
dott a Dunatol délre es6 romanizmus s ezzel Aurelianus
nemcsak a romai birodalom keleti sarkat mentette meg,
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legalabb is egyelore, hanem Ilényegében véve &6 volt az,
aki megteremtette a romanizmus s vele az &sromansag
fennmaradasanak kedvez6 feltételeit.

A balkani romanizmus.

Aurelianus minden lehetd moddon gondoskodott az 1j
provincia  felvirdgoztatasardl. Ide telepitette 4&t az  1do-
kozben nyugatabbra  vitt két daciai  1égiot, Serdicaban
(Szofia) 0j pénzverdét nyittatott s  mindenképpen azon
volt, hogy a Duna déli partjadra vandorolt romaisag
szamara a régi élet kereteit tovabbra is biztositsa. S a tor-
téneti forrasok vilaganal mind valosziniibb lesz, hogy ez
kikeriilt is neki. Bar a barbar betorések természetesen a
dunai limesen is tObbszor atcsaptak, a romai ¢élet mégis
csak itt és mnem a Dbalparton folytatodhatott, eltekintve
persze a dalmat partvidék régebben ¢és alaposabban roma-
nizalt s a Dinari-Alpok védofala alatt e zavaros korban is
tovabbfejlodé varosaitél. Természetesen nem az egész fél-
sziget volt latinnyelvii és miveltségili, hanem csak annak
északi fele; a minket kozelebbrol érdekld teriileten a hatar-
vonal  Scupi-Skopljétol  (Uszkiib) délkeletre hirtelen felka-
nyarodott Serdica (Széfia) vidékére s innen még északabbra
htzéodva a Dunaval parhuzamosan futott ki a Fekete-tenger
mellékére. Ett6l a vonaltdl délre ¢és keletre a gordg
nyelvteriilet teriilt el, illetve ott még nem romanizalodott,
nem asszimilalt trdk és egyéb torzsek huzddtak meg.
Az 1) Décia helyzete persze tavolrol sem volt idealis.
Eszaki, dunamelléki része (az U. n. Dacia ripensis) igen
sokat szenvedett, de ennek ellenére mégis sikerlilt sokaig
megOriznie  varosi  kultarajat, amit tobbek kozott fovaro-
sanak,  Eatiarianak  (Vidin = kozelében) mindmaig  fenn-
maradt Arcar neve Dbizonyit. Védettebb helyzetben volt
Dacia  Mediterranea, és mellette  Dardania. Itt, ebben
a  Nis—Szofia—Skoplje  kozott vonhatd  hdromszogben a
romanizmus  legalabb a  VI.  szazadig  fennmaradhatott,
sOt 1idonként 1) népi erékkel is gyarapodott, hiszen pél-
daul 580 koriil a feldult Délpannonia lakéi is idemenekiiltek.
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Ezen a vidéken kell elképzelnink a romansag Oseinek
megkeresztelkedését is. 271 el6tt daciai  kereszténységnek
semmi biztos nyoma nincsen, viszont a Nisbdl szarmazé
Nagy Konstantin  koratol kezdve Dacia ripensisben mar
plispokségeket, bazilikakat és okeresztény kapolnakat
talalunk. E vidék megtéritésében nagy szerepet jatszha-
tott Nicetas, a mar Dacia Mediterraneaban fekvé Eeme-
siana varos puspoke is (367—414 koril), aki a délitaliai,
nolai szent Pal baratja volt, s akinek mikodése jol meg-
magyardazza, miért mutat a romdnoknak latin eredetli, s
a szlav hatasnal sokkal régibb keresztény terminologidja
oly meglepd egyezéseket a  délolasz  nj"elvjarasokéval.
Nem feltiind-e példaul, hogy a pap neve a romanoknal
preut, preot, s Délolaszorszag szamos nyelvjarasiban ma
is  prevutu, preutu, mig északabbra mindig prete-féle
alakokat taladlunk, amelyekben mar az eredeti gorog-latin
praesbyter (praebiter) b-jének semmi nyoma? S ha figye-
lembe vessziikk, hogy az albanban is a pap mneve prift
(megint csak egy  régebbi  preut-féle alak  hangtani
megfeleléseként), akkor e feltevés bizonyitdé ereje csak
még jobban kidomborodik.

Idével e balkani romanizmus stlypontja  valdsziniileg
az ¢észak felol 4llandoan fenyegetd barbar betorések hata-
sara még délebbre tolddott. Mint mar eldbb Diocletianus,
Aurelianus ¢és Nagy Konstantin esetében, most is egy nagy
csaszarmak  sziil6foldjéhez  valo  ragaszkodasa  érvényesiilt.
A Scupi kornyékér6l szarmazé Justinianus volt az, aki a
varost  Ujjaépittette, Prima  Justiniananak nevezte el és
535-ben Catellianus érsek székhelyévé tette. E metropolita
hataskorébe egész sereg provincia tartozott: Dacia ripen-
sis, Dacia mediterranea, Moesia superior, Praevalis, Mace-
donia, valamint  Délpannonia  keleti része. Lehet tehat
valamelyes igazsag Friedwagner felfogdsaban, aki e nagy
centralizal6 hatalommal bird érsekségben latja a balkani
romanizmus tovabbi sorsanak iranyitdé tényezOjét s  valo-
saggal egy Uj neolatin nyelv, a roman nyelv kialakulasa-
nak magvat és keretét: «die Urzelle fiir die Entwicklung
einer besonderen romanischen Sprachey.
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A feltevés els6 latasra rendkiviil tetszetés. Ha meg-
gondoljuk, hogy a romansag torténeti szereplésének kez-
detétol az egész kozépkoron at az ochridai metropolitdhoz
tartozott, amely pedig nem volt egyéb, mint a Prima
Justiniana-i katolikus érsekségnek a szlav be 0zonlés utan
elszlavosodott és a  sehisma  kovetkeztében  ortodoxsza
valt jogutddja, feltevésiink még plauzibilisabbnak  vehetd.
Azért 1s valoszinlinek latszik ez, mert a Prima Justiniana-i
egyhazmegyének része volt az  Adriai-tengerre nyilé s
egykor Dalmacidhoz tartozd Praevalis is, ami természetes
utja lehetett a Deélolaszorszag fel6l az Adrian at sugarzo
nyelvi é  miivelodési  hatdsoknak. = Harmadik  érvként
kinalkoznak a nyugati analogiak, hiszen ismeretes,
Eszakolaszorszagban vagy Délfranciaorszagban mennyire
a kozépkori egyhazmegyék hatara magyardzza a késdbbi
nyelvjardsi  teriiletek  eloszlasit. De  éppen e  nyugati
analogiakkal  kapcsolatban  felmerill rogton a  kétely  is:
vajjon a Balkdnon, ahol a feltételek mindenesetre sokkal
primitivebbek  voltak, el lehet-e képzelni egy diocoesis-
nek ilyen centralizaldo és valdsaggal romanizmust mento,
torténeti  hatasat? Vajjon az olyan nomad vagy koltoz-
kodé pasztornépre, mint amilyen az Osromansag lehetett,
egyaltalaban  gyakorolhatott-e =~ a  magasabb  egyhdzi  szer-
vezet valamelyes befolyast? E  kételyeket csak  akkor
tudjuk eloszlatni, illetve a homalyos pontokat megvilagi-
tani, ha figyelembe vesszilkk a Dbalkdni romanizmus fel-
tételezhetd szocialis tagozottsagat.

A balkédni  romanizmus  kétségtelenil  két  elembdl
tevodott  Ossze: az egyik a varoslak6 romanizmus volt,
amelytdl a késébbi korokra nemcsak a Dacia ripensis-
ben  Orokitédtek  varosnevek  (Id. fentebb  Eatiaria>Arcar
esetét), hanem a félsziget belsejében is (v. 6. Naissus>Nis,
Serdica> a kozépkorban Sriadec, Scupi>Skoplje, Ulpiana>
Lipljan stb.). Ez a wvarosi elem két rétegb6l allt: alapja
Moesia katonas jellegi romanizmusa volt, de erre rarako-
dott elébb az Aurelianus 4altal idehozott déciai romanizalt
lakossag, majd harem szazaddal késébb  Délpannonianak
ugyancsak varoslakashoz szokott menekiilt-tomege. Le-
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het, hogy ez a kozépbalkdni varoskultira bizonyos kapcso-
latban allott a dalmat partokéval, de tekintve a Balkan-
félsziget nyugat-keleti iranyban mindmaig fennallo kozle-
kedési nehézségeit, valamint azt a tényt, hogy Dalmacia
a nyugati, Moesia pedig a keleti birodalomhoz tartozott,
e kapcsolatokat aranylag elég lazanak kell tekinteniink.
Ennél a  varoslakd6  elemnél sokkal fontosabb  szerep
vart azonban a vidéki lakossagra: mindeniitt ott voltak
a csekély mértékben foldmuveléssel is  foglalkozo, de
sokkal inkabb pasztorkodd néptomegek. Ismeretes, milyen
fejlett pasztorélet folyik ma is a Skoplje kornyéki, hegye-
ken s minden arra mutat, hogy hasonld Ilehetett a helyzet
kétezer évvel ezelott is. A  pasztorkodds, mind nomad,
mind ingamozgas-szeri, téli ¢és nyari szallas kozt valta-
kozé forméjaban (transhumance) feltétlentil az illir-
trakok Osfoglalkozasa volt — Dalmatia elnevezése is az
alban delmé€ ,juh‘ szoval all kapcsolatban! — s az sincsen
kizarva, hogy Délitalianak Apulia fel6li pasztori kultaraja
azért hasonlit annyira a balkdnihoz, mert ide 1is atjutot-
tak — talan a messzapiak atvandorlasa idején — az illir
népiségli  pasztorok. A Balkdn trak pasztorai félnomad
életmdodjuk  kovetkeztében — persze  lassan  romani“alodtak,
csak  fokozatosan hagytdk el 6si  nyelviikket, mégpedig
éppen a latin jellegli allando  telepiilésekbdl  kisugarzo
romanizmus  hatdsa  alatt, mely természetesen keresztiil-
ment az emlitett egyhazi centralizacion. Mindez tehat azt
bizonyitja, hogy az id6k folyaman a roémai Orokség mind-
inkabb  «gesunkenes Kulturgut» lett s egyre jobban oly
rétegekre  terjedt 4t, melyeknek immar semmi  kozik
sem volt Trajanus vagy Aurelianus gyarmatosaihoz. Ez az
0si  praelatin  hagyomanyokra, az illir-trak  pasztorkulta-
rara tamaszkodd rusztikus romanizmus volt aztdn az a
keret, amelyben elképzelheté a részleteiben sokat vitatott,
de ma mar Aaltalainosan elismert alban-roman szimbidzis.
Nem véletlen, hogy eddigi vizsgélataink soran, tisztdn a
balkdni  romanizmus  sorsat  kdvetve  éppen  Dardaniaba
jutottunk,  vagyis arra a  vidékre, amelynek nemcsak
neve magyarazhato az albanbdl (v. 6. dardhé ,korte*),
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de amelyet sokan az albanok &shazijanak  tekintenek.
Valéban minden valoszinlisége megvan annak a ténynek,
hogy itt fejlodott ki csirdjaban az a «mentalité balkaniquey,
amely 4ltal az O&sromdn elszakadt neolatin testvéreitdl és
«par excellence» balkani nyelvvé valt.

Hogy mennyire ebben a pasztori kornyezetben  jat-
szodtak le az  Osromdn-alban  egyiittélés  legfontosabb
mozzanatai, arra eléggé utal a mindkét nyelvben kozos
€s mnem latin eredetii pasztori terminologia. Ilyen a péasztor-
szallas (rom. catun, alb. katunt), a juhakol (rom. strung,
alb. shtrung€), a karam (rom. -Care, alb. thark), bizo-
nyos sajtfélék (v. 0. rom. Dbranza ,caseus valachicus',
a dalmaciai latinsagban brenza), a kecskebak (rom. “ap,
alb. tsap) neve, melyekhez sajatos  térszini = formak,
mocs'arak, hegyek, ndvények és  allatok  (kigyok) el-
nevezése jarul. E  szOkészletet kiegészitik azok a latin
szavak, melyek az albanban ¢és a romanban ugyanazon a
sajatsdgos  jelentésfejlédésen  mentek 4t (pl. mérgére
,elmeriilni'  atalakul a ,menés' fogalmanak  kifejezdjévé,
v. 0. alb. mergon, rom. merge, vagy a latin conventum
,gyulés, gyiilekezet mindkét nyelvben A4ltaldban a ,beszéd,
sz0 jelentést vett fel, v. 6. alb. kuvénd, rom. cuvant stb.).
Mindezeket az eseteket nehéz kozvetlen alban hatasnak
felfognunk, hanem inkdabb azt kell mondanunk, hogy azt
a  pasztori  kultarajd  rusztikus  romanizmust  képviselik,
mely természetszerilleg igen sok specidlis miiszavat Orizte
meg a félsziget Osi foglalatossdgainak és térszini sajat-
sagainak. E szokincshez persze még igen sok hangtani,
alaktani ¢és mondattani egyezés jarul, mint példaul az
albanban és a romanban egyarant meglévé  hatratett
fénévmeghatarozé (v. 0. roman sat  falu', sat-wi, ,a falu’;
alban mik ,barat', miku ,a barat' stb.).

S ha meggondoljuk, hogy éppen ezen a téren, .népnyelv
¢s romanizmus ¢érintkezési  felilletén  joformadn  egyetlen
olyan sz6 sem Orz6dott meg, amely a varosi élettel lenne
kapcsolatos, akkor egyszerre Dbelatjuk, hogy a varosi ¢és
a rusztikus romanizmus pontos kettévalasztdisa nem  utd-
lagos  konstrukci6, hanem maganak a Balkan-félszigetnek
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¢letkoriillményeibél  eredd6 tény. A  két elem  kiilénb6zd
fejlodésére egyébként éles vilagot vet a kovetkez6 korszak,
amikor egy 1Uj népelem gazdagitia a Balkan etnikai fej-
16dését.

Avarok és szlavok.

Amikor Justinianus Scupi koril a keleti romanizmus
Uj mentsvarat akarta megteremteni, mar Ujabb s az eddi-
gieknél taldin még sulyosabb veszélyek fenyegett¢k a Bal-
kant. Mar 520 koriil megkezdddtek a bizanci-szlav ellen-
ségeskedések:  546-ban maga  Justinianus is csak  ugy
tudott igen rovid ideig némi nyugalmat teremteni, hogy
atengedte a szlavoknak Turrist, mely a Duna balpartjan
levé, romai alapitasti Ortorony vagy kisebb telepiilés lehe-
tett. 548-ban azonban mar Ujabb szenvedések kovetkez-
nek: Illiria, Dyrrachium (Durazzo) kormyéke pusztul el s
550-ben egy masik tdamadas mar az Egei-tenger mellékét
dulja fel. A szlavokkal egyiitt tamadtak sokszor a kozép-
dunai tajon a VI. szdzadban megjelent avarok is: azok a
délpannéniaiak, akik 582-ben Prima Justiniana koriil keres-
tek menedéket, Sirmium ¢és Singidunum fiistlgd romjait
hagytdk maguk wutdn. 586-ban a moesiai vidék, Eatiaria,
Bononia, Marcianopolis keriilt e torok faju hoditok utjaba,
akiknek jorészt a szlavok katonai megszervezését is tulaj-
donithatjuk. Az 0j hoditok egyenesen  Konstantinapolyra
tortek: 626-ban mar kozvetlen ostromra keriilt sor. A f6-
varos, Heraclius hosies vezérlete alatt, ellenallt, de a
balkani romanizmus végveszélybe keriilt.

A sors kiilonos véletlene, hogy éppen ezekben a viharos
években bukkan fel a balkdni késé romanizmus els6 nyelv-
emléke. 587-ben Trékidban folyt a harc az avarok ellen.
Az egyik ¢&jszakai tamadas alkalmaval, mikdzben a bizanci
csapatok  elérenyomultak, egy  teherhordd6  allat  hatarol
lecsuszott a poggyasz. Erre a kozellévok igy kialtottak az
allat gazdajara: «Torna, torna, fratre!» Nem szilaj harci
kialtdss volt ez, hanem egy szinte Osztdnszerli nyelvi reflex:
«Forditsd vissza, testvér». S a nyelv, amelyen -elhangzott,



81

ha nem volt is még OJsroman, de feltétleniil annak kozvet-
len elézménye. Mindenesetre maga e harom sz6 — mely
valosagos segélykialtas a balkdni romanizmus végoraibol —
érdekes beszélt nyelvi emlék a VI. szdzad végérdl, tehat egy
olyan korbol, amikor még a nyugati roman nyelvek besz¢Elt
alakjarol sincs semmi értestiilésiink.

A torténelem  kerekét nem  lehetett  visszaforditani.
A VIL. szdzad végére mar teljesen elozonlottek a szlavok a
Balkan-félszigetet. Kelet felol, az antik kor ota folytonosan
) meg 1Uj népeket ontd délorosz szteppe feldl egyrésziik
uj torok szervezOhatalmat is nyert Asparuehnak 679-ben
erre  forduldo, még el nem szlavosodott bulgarjaiban. Ezek
aztin a Dunatél délre is létrehoztdk Krum kan birodal-
mat, a volgai hatalmas bulgar birodalomnak e Kkicsinyitett
masat, Osi azsiai kultuszokat iiltettek at a Balkan-hegység
tovébe s lovaskultirjuk orok emlékeként egy oOrias szikla-
falba gigantikus reliefet véstek: a madarai lovast. A szlav
tomegek asszimildldé hatdsanak azonban 6k sem tudtak
ellenallni; s6t éppen Ok estek at a torténelem egyik leg-
tokéletesebb  nyelveseréjén, amelyet Osi  nyelviikknek alig
egy-két szava ¢éIt tal. A Dbalkani romanizmusnak sem volt
olyan ellenalld6 ereje, mint a nyugatinak: mig nyugaton
a barbar hoditok i1s romanizalddtak, amint azt frankok,
gbétok, longobardok esetében vilagosan latjuk, addig itt,
a magara maradt ¢és [taliatol teljesen elvagott romanizmus
nemhogy asszimilalni tudott volna, de maga is nagy mér-
tékben elszlavosodott.

Ennek a folyamatnak — amint azt a dalmat varosok
példdja is mutatja — elsOsorban a letelepedett lakossag
volt erGsen kitéve. Amint ma is a letelepedett aruménok
sokkal gyorsabban szlavosodnak vagy  gorogosddnek el,
mint a hegyeken bolyongd nomad testvéreik, ugy ez a
kettésség megvolt a VIII—X. szazadban 1is. A helyhez
kotott, foldmiivel6  romanizmus  feltétleniil  hamarabb  si-
mult a szintén foldmiiveld szldvsaghoz, mint az a réteg,
amely a hoditok féutvonalaitol tavolabb folytatta nomad
vagy koltozkodé pasztori  életmodjat.  Eppen  ezért nyu-
godtan tehetjik fel, hogy a pasztorkodas, ez az 0si illir-
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trak életforma volt az, ami az Osromansagot az asszimila-
ci6 veszélyétél megmentette. Ebbol persze tovabbi kon-
klazioként az  folyik, hogy tulajdonképpen a  Balkén-
félszigeten sincs sehol latin-roman telepiilési  folytonossag,
hiszen azok a romanizalt elemek, amelyek efféle konti-
nuitds  alapjdul  szolgalhattak  volna, feltétleniil elszlavo-
sodtak s a mai romansdg ¢épp azt a romanizmust képviseli,
mely az Osroman korban kevéssé vagy egyaltaliban nem
volt helyhez kotve.

Természetes azonban, hogy a szlav nyelvi hatastol még
ez a pasztorkodd romanizmus sem mentesiilt. Legspecia-
lisabb pasztori kifejezései kozt is talalunk néhanyat, mely
minden valdszinliség szerint szlav eredetll. Ezenkiviil kb.
70 olyan szd van, amelynek atvétele még az Osromdn nyelvi
egység koraba tehet6. Ennek alapjan  egyesek  alban-
roman-szlav ~ szimbidzist tételeznek fel, mely a VI—VIL
szazadtol kezdve felvaltotta volna az addigi alban-roman
szimbiozist. Ilyen egyiittélésrél valdban lehet sz6, de meg
kell jegyezniink, hogy az tavolrol sem lehetett oly benso-
séges, oly szoros kapcsolatokon alapuld, mint az albanoké
és a romanoké, hiszen a déli szlav nyelvekben — a hor-
vat kivételével — aranylag elég kevés a régi, balkani
latinsagbol szarmaz6 jovevényszd, s ami van is, hangalak-
javal sokszor élesen eltér a roman nyelvi fejlodésbdl vissza-
kovetkeztethetd  latin - elézményektdl. A szlav-roman alak-
tani egyezések is egészen mas természetliek, mint az alban-
roman megfelelések; a romdnban csak egy-két morfolo-
giai sajatsag szlav eredetd (pl. az -o végli nénemi vocati-
vus), s ami az ellenkez6 hatast illeti, a bulgar nyelv hatra-
tett néveldje (selo-to a falu) is lehet — legaldbb bizonyos
mértékben — 06nall6 nyelvi fejlédés eredménye. Minden-
esetre kétségtelen, hogy a «mentalit¢é balkanique», s annak
tikre, a balkdni kozos kifejezéskészlet legfeljebb a bul-
gart vonja az alban és a roman mellé, s nem a szerbet,
mely — Dbizonyara régi telepiiléstorténeti okok kovetkez-
tében — sokkal inkabb bennemarad az altalanos szlav
fejlédés vonalaban.
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Az dsroman egység felbomlasa.

A romdn nyelv ma négy nyelvjarasra oszlik: a mai
roman teriileten beszEélt dialektusa az északi roman (ennek
havaselvi  valtozatan alapul az irodalmi és a hivatalos
koznyelv), a Balkan-félsziget kiilonb6z6 pontjain:  Mace-
doniaban, Albaniaban és  fleg  Eszak-Gorogorszagban ¢l
az aroman (arumun, macedoroman), ennek egyik elkiilo-
nilt 4ga a megleno-roman Eszak-Gorogorszagban,  Sza-
loniki  kornyékén, jaratos, s végil a messzi Isztridban,
a Monte Maggiore t4jékdn kb. 2000-en beszélik még
az isztroromant.

Ez az orias teriileten sz€étszOrt mai romansag egyalta-
laban nem képviselhet valami eredeti allapotot. A négy
fodialektus  kozott olyan bensé  Osszefliggések  allapithatok
meg, annyi a koz0s vonas szokincsben, alak- és mondat-
tanban, hogy ekkora Osszetartozas semmi esetre sem ala-
kulhatott ki abban a gigantikus Oshazdban, amelyet egye-
sek a Karpatok és a Pindosz, az Adria- és a Fekete-tenger
kozott  képzelnek el. Az eredeti magnak sokkal kisebb
teriiletet kellett elfoglalnia, s a kés6bbi fejlodés csakis szét-
vandorlassal magyarazhato.

A ma altalanosan elterjedt felfogas szerint az Osroman
egység koriilbeliill a IX—X. szazadban bomlott fel. EIdbb
is lehettek bizonyos nyelvi kiilonbségek, a foldrajzi el-
helyezkedés szerint (ezzel magyarazhatdé pl. az a tény,
hogy az északi romanban sokkal tobb az albannal egyez6
vonds, mint az aromanbari), de mégis az alban ¢és a szlav
hatas elsé hullama még egyiittesen érte a balkani romaniz-
musbol lassan kialakul6 — és attél természetesen merev
idébeli hatarral el nem valaszthatd — Osromansagot. Az
cgp8ég megszinésének oka nem annyira a szlav bedzonlés,
mint inkabb a Balkan elszlavosodasa. Mihelyt a helyhez
kotott  romanizalt lakossag — asszimilalodott, a  romanizmus
altal  elfoglalt teriilet egyszerre elveszitette  valoszinlleg
mmdig bizonytalan fOldrajzi egységét, s az  Osszefliggd
nyelvteriiletb6l csak foltok maradtak meg. E foltokat azutan
az életlehetoségek ¢és a tovabbi népmozgalmak konnyebben
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tudtak  magukkal sodorni, néha igen nagy tavolsagra,
amint azt pl. az isztroromanok esetében latjuk, akiket
egyes nyelvi sajatsagok tgy tiintetnek fel, mint a késobbi
északi romansagbol — mely ekkor még szintén a Balkanon
volt — kiszakadt néptoredéket. Szinte mondani is feles-
leges, a pasztorkodd ¢életforma a szétvandorlast nagy mér-
tékben eldsegitette.

A szétszorodasnak  késdi  korszakdban  természetesen
teljesen elmos6dnak mar a hatdirok a balkani félsziget
északi, romanizalt és déli, gordgnyelvii fele kozott. A van-
dor vlahok — akiknek nevét a gorogok a szlavoktol tanul-
tak, ezek pedig a germanoktdl — megjelennek gorog terii-
leten is ¢és valdsaggal «belevandorolnak» a gordg torténeti
forrasokba. Elsének Kedrenos emliti Oket, 976-ban, amikor
is egyes vlach vandorok (Bldyor Oaitar) Kastoria  €s
Prespa kozott megolik Daévidot, Samuel bulgar car test-
vérét, tehat joforman a cari fOvaros kapuja elott. Késébb
a thesszaliai vlachokrol tudosit Anna Komnena 1071-ben,
s Arbe kornyékén hallunk egy masik 4grol, a maurovlachok-
rol  (morldkok). Kekaumenos a vlachok hiitlenségérél ir
utalassal Trajanusra s a romaiak 1égi csaszaraira, Kinna-
mos ¢értesit a Leo Vatatzes seregében harcolé  balkani
vlachokrél. Mindezekkel az emlitésekkel kapcsolatban fel-
fel wvillan a latin eredet emléke, ami egészen természetes,
hiszen Bizancban ekkor még ¢lt a latin nyelv ismerete s a
balkdni roman nyelvjardsok is — amelyeket a bizanciak
kozvetlen  tapasztalatbol — ismerhettek —  sokkal  jobban
hasonlitottak a latinhoz, mint manapsag. Kinnamos még
azt is tudni véli, hogy a vlachok a hajdan Italiabol jott
gyarmatosok utédai, Kekaumenos szerint pedig a vlachok
nem egyebek a dakoknal és besszeknél, akik egykor a
Szava ¢és a Duna mellékén ¢éltek. Mindebben bizonyara
tobb a tudalékos kitalalas, mint a népi hagyomany, annyi
azonban  bizonyos, hogy a bizdnci ir6k nyilvanvaloan
tudtak, hogy a Balkanon szétszortan  bolyongd  vlach
pasztornép latin eredetli nyelvet beszél. S a masik érdekes
tény az, hogy még ekkor, a XII. szdzadban sem hallunk
semmit a Duna balpartjarél; minden vlach vonatkozasu
értesiilésiink a balkani pasztorokra vonatkozik.
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MASODIK FEJEZET.
Az északi romansag bevandorlasa és

megtelepiilése.

A romanok megjelenése a Duna balpartjan.

A roman népi egység szétszakaddsa wutdn a szerbiai

és bulgariai romansag sulya — talan a pasztorélet sziik-
ségletei miatt vagy elottlink ismeretlen balkdni népmoz-
galmakkal kapcsolatban — északra, a Duna felé tolodott

e. Mar a XI. szazadbol adataink vannak arra, hogy a
bulgariai hegyipasztorok (tehat kétségkivill a romanok is)
mind  stribb  kapcsolatokat  létesitettek a  Duna  bal-
partjan  elteriilé' erdés, mocsaras siksagon id6nként meg-
jelend tirk nomadokkal, a besenydket egyenesen Ok kalau-
zoltdk  rablohadjarataik  alkalméval. A  kétlegelés pasztor-
kodas (transhumance) sirii alkalmat adott arra, hogy a
roman pasztorok, nyajaikat a befagyott Dunan atterelve,
rovidebb-hosszabb  ideig a havaselvi siksagon legeltesse-
nek. Ilyen atranduld  csoportok  véalaszthattak ki allan-
dobb tartozkodasi helyiil a Ialomita, Dambovita és Arges
folyok  partjain  elteriild0  hatalmas  mocsaras  erddséget.
Havaselve gyér lakossaga hozzavetdleg a VII. szazad oOta
néhany szlav torzsb6l és inkabb atvonuld, mintsem tar-
tosan megszallo tiirk nomadokbol (avarok, bolgar-torokok,
magyarok, besenyOk, uzok, kunok) 4allt, politikailag azon-
ban szervezetlen «senkifoldje» volt, kapuja a bizanci biro-
dalmat meg-megrohané barbaroknak. A  romanoklakta Gs-
erdot a kornyezd szlavok «vlach foldnek» nevezték el s ez a
név maig fennmaradt Viasza megye ¢és a rég Kkipusztult
Vldsia erd6 nevében.

A tiirk népekkel valé 4allando kapcsolat, mely kiilono-



87

sen a Dbesenyokkel, azokkal ¢és kunokkal wvolt tartos,
szoros, jelentds hatast gyakorolt a romansagra. Havaselve
¢s Moldva teriiletén elszorva egész tomegét taladljuk ma is
a tirk eredeti vagy tirk megszallok ott-tartozkodasat
bizonyité foldrajzi neveknek. A kozépkori roman személy-
nevek  tekintélyes szazalékarél  bizonyithatdé be a  tiirk
eredet, s ami még fontosabb, a roman miveltség is sza-
mos tiirk hatast vett fel. igy els6sorban a roméan péasztor-
kultara buviilt 1) 4gakkal és fogalmakkal (maga a cio-
ban = pasztor sz6 is tirk eredetl), de a hitélet sem
maradt mentes a pogany tirk befolyastol. Erre mutatnak
a romansag korében gyakori Pogany és Szerecsen (muzul-
man) nevek ¢és a samankultusznak a népi jovenddmondok-
nal maig megtalalhatdé maradvanyai. Mindezt nem lehet
egyszeri  érintkezéssel  magyardzni, fel kell tételezniink
igazi egyiittélést és pedig tlirk politikai és tarsadalmi veze-
tés alatt. Ezt bizonyitja az is, hogy a «ruman» népnév,
melyet a romansdg Onmaganak  megjeldlésére  hasznalt
(a vlach sz6 ¢és szarmazékai, koztik a magyar olah is, a
germanbol  atvett szlav  elnevezés), a  kozépkorban  sot
sokdig azutdn is a két roman vajdasidgban az alsobb tar-
sadalmi osztalyt, elobb talan a szegény szabad embert,
késébb pedig a jobbagyot jeldlte, tehat a vezetOréteg mas,
délszlav és jorészt tlirk eredetii volt.

Tiirk néppel, a besenyOkkel kapcsolatban jelenik meg
a romansag el0szor Magyarorszagon is, a mai Fogaras
megye nyugati felében. Az els60 oklevelesen bizonyithatd
eléfordulas nem lehet korabbi az 1206-i évnél. 1224-ben
hallunk «a blackok ¢és besenyOk erdejér6l» s abban a had-
seregben, melyet a magyar kirdly Tiirje-nembeli Joachim
szebeni ispan vezetése alatt 1213-ban Asan Borii bolgar
car megsegitésére  kiildott, szaszok és székelyek mellett
egylitt szerepeltek a romanok és a besenydk. Alig Ilehet
kétséges, hogy ezek a roméanok a beseny0 hatalomnak a
XI. szazad végén tortént Osszeomlasa utdn besenyd vezetés
alatt sodrodtak Magyarorszag délkeleti sarkaba, ahol a
XI. szazadban mar fenndllo brassoévidéki hatarérség kere-
tén Dbeliil helyezkedtek el. Hosszii id6n keresztil ez a
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jelentéktelen kis sziget képviselte Magyarorszagon a ro-
mansagot, 1247-ig minden romanokra vonatkoz6 okleveles
adatunk a fogarasi romansagot illeti.

A  tomeges roman bevandorldss nemcsak = Magyaror-
orszagba, hanem a Duna balpartjdra is eléggé késdi ese-
ményekkel hozhaté kapcsolatba. Szerbidban és  Bulgaria-
ban a legelsé okleveles forrasok feltiinése oOta tekintélyes
roman lakossagrol van tudomasunk. Tagadhatatlan a ro-
manok szerepe az 1185. évi nagy bolgar lazadasban, mely
évtizedes harcok wutan felszabaditotta Bulgariat a  bizanci
fennhatésag alol. Az 10, jellemzden  «bolgar-vlach»-nak
nevezett birodalom elsé dinasztijja is valoszinlileg roman
szarmazasu volt. Kiilonds ezek utan, hogy még a XIIL
szdzad folyaman a birodalom nevébdl a «vlach» cim eltlnt,
a dinasztia teljesen Dbolgar-jelleglivé valt s a bulgariai
romansagrél sem hallunk tdbbet. A XII—XIV. szazadok-
ban sliriin emlegetett szerbiai romansagnak is nyoma ve-
szett a XV. szdzad elején. Egyszerli népi beolvaddssal nem
lehet ezt a tlineményt megmagyardzni, kétségkivil el-
vandorlasrol, népi kiiiritésr6l van itt sz6. Nem egészen
ismert okok, de bizonyara elsdsorban a legeltetést bizony-
talanna tevé haborak, késébb pedig a torok eldnyomulés
késztették a bulgariai, majd a szerbiai roman pasztorokat,
hogy kovess¢k az elsd pionirok utjat és a Dunédn atkelve,
a havaselvi erddségekbe ¢és a  Karpatokba tegyék  at
szallasaikat. A kozépkor végére befejezettnek  tekinthet-
juk ezt a hatalmas népmozgalmat, mely a roman fejlodést
Uj utakon inditotta el.

A XIII. szazad elején, amikorra a roman bevandorlas
els6 nagyobb hullamat tehetjiik, a havaselvi siksagon a
kunok wuralma ledldozéban volt. Az el6zé6 szdzadokban a
délkeleti és keleti magyar hatar sokat szenvedett e har-
cias szomszédoktol. Elleniik akartak gatat emelni a kira-
lyok, mikor a XII. szdzad kozepén Erdély déli felébe tele-
pitették a szaszokat, ezzel kapcsolatban kelet felé toltak
az addig a Maros ¢s Kikiilldk volgyében tanyazo széke-
lyeket, majd 1211-ben az addig csak székely, besenyd ¢és
roman  hatar6rok  altal  védett Barcasagra behivtak a
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német lovagokat. Az a sulyos vereség, melyet Szubutjj
tatar vezér 1223-ban a Kalka partjan a kunokra mért,
arra birta Borc kun fejedelmet, hogy hiibériil ajanlja fel
orszagat a magyar kirdlynak és népével egylitt felvegye a
keresztségét (1227).

Kunorszag dél és kelet felé hataros részének a magyar
birodalomba valé bekebelezése ¢és kan pilispokség felalli-
tasa lehetévé tették, hogy a Magyarorszag keleti felének
kormanyzasaval ezid6tajt megbizott Béla herceg (a késébbi
IV. Béla kirdly) fiatalos hévvel hozzdkezdjen a Karpatokon
tali fold megszervezéséhez. A mai Kisolahorszag (iiltenia)
teriiletén, a Karpatok, a Duna ¢és az OIlt kozt a bulgar
beiitések elleni védekezésiil felallitotta a Szorényi bansagot.
A XII. szadzad utolsd, békés évtizedei alatt Magyarorszag
népessége hirtelen szaporulatnak indult, s igy elég magyar
népfolosleg allt rendelkezésre a még szinte lakatlan tarto-
many  betelepitésére.  Kisolahorszdg  hosszi  sor  magyar
eredeti  folyo- és helyneve ¢éppen eléggé bizonyitja azt,
hogy a folyovolgyeket a gyér szlav lakossag utan, de még
a romansag el6tt magyarok szalltak meg. Kevésbbé siird,
de jelentékeny magyar telepek  keletkeztek a  késobbi
Havaselvén ¢és Moldvaban is, végig a magyar hatair men-
tén. Valodszinlleg ezekre az évekre vihetd vissza Havaselve
¢s Moldva varoskultirajanak alapvetése is, magyar-szasz
lakossaghi  vasarhelyek  alapitasaval, = melyek  késébb a
roman allamszervezés ¢és gazdasagi élet kozpontjaiva val-
tak. E varosok magyar-szasz eredetét nemcsak az bizo-
nyitja, hogy a romanok a «varos» szdt «orasy formaban, mas
varosias ¢letre vallo kifejezésekkel egyiitt a magyaroktol
kolcsondzték, hanem a telepiilések nevei is, mint Banya
(Baia), Baké (Bacéu), Nometvasar (Targu-NeamC), Ka-
racsonkd (Piatra-Neamt.), Tatrosvasar (Targul Trotu-
sului), ~Egyedhalma (Adjud), Szaszkat (Sascut), Hosszl-
mezé (Campulung) stb. A  telepiiléket vezeté magyar
foldesurak a XIV—XV. szazad folyaman beolvadtak a
romansagba, de szamos nagybojarcsalad neve még sokaig
elarulta a magyar, szarmazast (Moldvaban pl. Gelebi, Biro,
Gyula, Forro, Fejér, Ravasz, Veres, Hasznos stb.). A ké-
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sObbi roman vajdasagok teriiletén ezek a XIII. szazadi
magyar telepesek, délalfoldi, székely és szamosvolgyi ki-
vandorlok  tették lehetové a  kulturéletet, 6k  alapitottak
az els0 varosias kozpontokat, 6k vitttk be a magasabb -
rendli foldmivelés, a szOl6termelés és a banyaszat alap-
ismereteit. Latni fogjuk, hogy a roman politikai szervezet
gyokereit viszont a magyar hatar6ri intézményben keres-
hetjiik.

Valosziniileg a magyar telepek 1étesitésével egyidében
gondolt Béla herceg az erdélyi déli hatarhegység gazda-
sagi kihasznalasara is. A magyarsag, foldmiveld és sik-
pasztor kultirajabol kifolydlag alkalmatlan volt a hegy-
vidék  betelepitésére, viszont kitiné elemnek  kinalkozott
erre a célra a romansag. A nagy bolgar-roman lazadas
kitorését  kozvetleniill —megel6z6 években a  bizanciakkal
harcold6 magyar csapatok romanlakta bulgariai teriileten
is megfordultak s nem lehetetlen, hogy a roman telepités
kezdeményezése kapcsolatban 4all ezzel a hadjarattal. De
a fogarasi romanok is éppen elég elézményt nyujtottak
ahhoz, hogy a kunorszagi és a Balkanr6l betoduld roman-
sag Dbetelepitésének katonai és gazdasigi elonyeivel tisz-
taban legyen a magyar kirdlyfi. A brasséi, szebeni, hunyad-
megyei és krassoszorényi hegység elsé roman bevandorldi
telepiilési  folytonossagot hoztak Iétre a hegyeken inneni
é¢s tuli részek kozt ¢és adojukkal tekintélyes jovedelmet
biztositottak a kiralynak.

A jovevény romanok magukkal hoztdk balkdni szer-
vezetilkket is, melyet a magyar allam, a kozépkori nemzeti-
ségi  politika elveinek  megfeleléen, alapvondsaiban  sér-
tetleniil illesztett be a maga rendjébe. A magyarorszagi
roman tarsadalom nélkiilloz minden olyan vonast, mely
helyi gyokerekre, hosszas egy helyen és egyiitt vald élésre
vallana. Semmi nyoma sincs vérségi Osszetartozason ala-
puld nemzetségi, még kevésbbé valamilyen torzsi vagy
éppen magasabb politikai szervezetnek, mint a székelyek-
nél vagy a szaszoknal. Magasabb, 0sszefogd szervezeteik
mesterségesek és magyar kezdeményezésre mennek vissza.
Alkalmilag Osszeverodott, kis csapatokban beszivargd
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vandorpasztor népre mutat az, hogy a legkisebb, de egy-
uttal  legnagyobb eredeti tarsadalmi egységik a szallas
(cdtun), egy vagy tobb csalad szOvetsége, mely a kenéz
(vagy ritkan: szondi = bir6é) vezetése alatt all. A szla-
voktol  atvett german eredeti «kenéz» szot a  délszlav
népek altalaban «vezér» vagy «uralkoddé» jelentésben hasz-
naltdk, a romanok kenézei azonban a mai falusi birdnak
feleltek meg s csak a vezetésilkk ala tartozd (rendesen alig
néhdny csalddbol 4ll6) népesség szamat tekintve kiilon-
boztek. A vajda, mint bizonyos szama kenéz f6lott allo
magasabb  tisztviseld', ismeretlen fogalom volt a balkani
romansag elott, a késébbi roman vajddk magyar kreaciok.
Egyébként a kenéz fogalom hasonld jelentésben a romanok
megjelenése  elétt is  eldfordul Magyarorszagon, s6t a
magyarorszagi romanok mnem a szlavos knez, hanem a
magyaros kenéz — chinez alakot hasznaltdk, s igy maradt
fenn naluk maig is a népnyelvben. Magyarorszagi viszony-
latban a kenéz egy Osszeverddott, 1Uj hazat keres§ roman
csoport vezetdje, aki a telepiilési hely tulajdonoséval szem-
ben a telepesnépet képviseli, kisebb iigyekben biraskodik
és az adot begyljti. A vezetése alatt allo kdzromanok azon-
ban nem voltak jobbagyai; a kenéz ugyszélvan «primus
inter pares» koztik, csak birdi ¢és adoszeddi tisztségénél
fogva részesiilt bizonyos (de sohasem teljes) addokedvez-
ményben. A  kezdetleges roman tarsadalom nem ismerte
az ¢les tarsadalmi kiilonbségeket, minden roméan egyazon
jogallasnak  oOrvendett, az «oldh jog» (ius valachicum, a
Balkanon:  zakén ~ vlachom)  volt  mindnyajukra  nézve
iranyad6. Ez az igazsagszolgaltatds ¢és az adozas tekinte-
tében Dbiztositott kiilonleges elbanast a romanoknak. Els6
kivaltsaguk az volt, hogy kisebb fontossagli, elsGsorban
birtoklasra vonatkozé porokben szabad roman folott csak
a kenézb6l és meghatidrozott szamu (6—12—14) eskiidt-
bél, vagy «Oregn-bol allo  torvényszék Dbiraskodhatott, és
pedig roman szokasjog szerint, a masik az, hogy nem az
orszagban  szokdsos adokat fizették, hanem juhotvenedet
(quinquagesima) ¢és diszndtizedet (décima porcorum). Mind-
két adoénem Dbalkani eredeti. Az Otvenedet a romanok a
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kozépkorban a  kirdlynak fizették, részben pénzben, de
foként természetben, minden 100 juh utan két baranyos
juhot ¢és egy baranyt adva. A disznotizedet s még mas,
szintén természetbeni adokat (méz, sajt, 16sz6r, zsak, néha
lovak ¢és Dborjak 1is) a romanok a fold tulajdonosanak
fizették. Mindezek a szolgaltatisok a legelok hasznalataért
jartak.

Tudjuk, hogy a balkdni romanok &sfoglalkozasa a
pasztorkodas, még pedig a kétlegelds hegyipasztorkodas
volt. A Balkanon mar a XI. szazadtol kezdddoleg a
«vlach»  népnév  éppen ezért foglalkozasnévvé  valtozott,
tekintet nélkiil a nemzetiségi hovatartozdsra. Ezt a szo-
kast Magyarorszdgon is megtalaljuk; az ugocsai, beregi,
ungi és maramarosi rutén  hegyipasztorokat  okleveleink
gyakran nevezik «oldhok»-nak, a kozépkor végén pedig
egy pestmegyei Gyenge Janos nevii magjtart is «oldh azaz
pasztor» jelzével illetnek. Az «oldh» név tehat, mely egyéb-
ként Magyarorszagon a XIX. szazad kozepéig a romanok
kizar6lagosan hasznalt népneve volt, egyuttal mindazokat
jelolte, akik az olah pasztorjoggal éltek.

A magyarorszagi romanok az egész kozépkoron at meg-
Orizték hegyipasztor-¢letmodjukat s az ujkor elején is az
egykora  forrasok egyontetiien valljak, hogy a magyar-
orszagi romdnok tulnyom6 részben allattenyészték  voltak.
Ez magyarazza meg azt, hogy az altaluk nem annyira
megtelepitett, mint inkabb megszallt terliletek  mindeniitt
a magas hegyek, illetve a hegyilegelok kozelében, gyakran
éppen az erd6ovezeten belil vannak ¢és a siksagra csak
évszazadok elteltével, foleg a XVI. szazaddal kezddddleg
ereszkedtek le. Allataik, a juh, a diszn6, a kecske és a 1o,
jellegzetesen  hegyi és  erdei  pasztorkodasra  vallanak,
szarvasmarhatenyésztésnek  és  valamely  kezdetleges  fold-
mivelésnek a kozépkorban csak szorvanyos nyomait talal-
juk  naluk. Errél tanuskodik egyébként a két nemzeti
adonem, a juhdtvened ¢és a diszndtized is. A pasztorélet
kovetelményeinek  megfeleléen a  magyarorszagi  romansag
a  kozépkor  folyamén  alland6  hulldmzasban  taldlhato.
A «transhumance»  (kétlegelés pasztorkodas, mely abban
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allott, hogy nyaranta a hegyekre, a tél bedlltdval pedig a
vOlgyekbe ¢és a siksagra terelték a nydjakat) parhuzamosan
folyt a  hegyvonulatokkal egyiranyu lassu  vandorlassal,
melynek soran a romansag egy ¢évszazad leforgasa alatt
elérte  Magyarorszag ~ északkeleti  hatarhegységét.  Erthetd,
hogy ilyen korilmények  kozt végleges megtelepedésrdl
egyelore nem lehetett sz6, a roman jovevények falvakat
nem alapitottak.  Sajatos  telepiilési  formajuk, mely az
erdélyi hegyekben kiss¢é moddosulva ma is feltalalhato, a
szallas, egyetlen helyiségb6l all6 pasztorkunyhok  (kalibak,
satrak) szétszort csoportja volt.

A tatarjaras kévetkezmeényei.

A nagy tatdrjards (1241—42) dontd  fordulatot jelent
a magyarorszagi romansag életében. Kadan és  Bogutdj
tatar vezérek a Szamos, a Maros, az Olt, a Kikiillék és a
Sebeskords — volgyeit  elpusztitottdk, a  foldmivel6 magyar
lakossagot az ellenség lemészarolta vagy fogsdgba hurcolta
s az erd6kbe ¢és hegyekbe menekiilltek nagyrésze is éhen-
pusztult.  Sulyos  veszteségeket  szenvedtek — természetesen
a Karpatokon tali fiatal telepek is, melyek az elnéptelene-
dett anyaorszagbol tobbet nem kaphattak magyar népi
utanpotlast. IV. Béla kirdlynak a hegyipasztor életmod-
janal  fogva  bantatlanul maradt roman elemet kellett
igénybevennie a déli hatarteriiletek ujjaszervezésében,
igy keletkeztek azok a roman hatarvédelmi alakulatok,
melyek a késébbi két romdn vajdasagnak alapjait alkottak.
A szOrényi bansag teriiletén, a hegyeken innen és tal,
kenézi keriiletek alakultak, a kisoldhorszagi két kenézség
vezetdi, Jdnos ¢€s Farkas valoszinlleg magyarok voltak,
ami azt bizonyitja, hogy a magyar elem itt még a tatarjaras
utdn is jatszott bizonyos szerepet. A bansdgot a kirdly
1247-ben a johannita lovagrendnek adta és rajuk bizta az
ottlak6  roméanok  folotti  uralmat is.  Kisoldhorszagbol
kiszakitott azonban egy darabot a Zsil kozépsé folyasa
mentén ¢és Hunyadmegye déli részével, Hatszeg foldjével
egyltt Litvoj roman vajda kezére adta. Ez lett a XIIL
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szazad Litva foldje. Végil az OIlttol keletre, a tulajdonkép-
peni  Kunorszagban Szaniszlo (Seneslaus) roman vajdasiga
alakult meg, mely valdszinlileg kapcsolatban volt a szintén
romanoklakta fogarasi részekkel. Adatok hijan nem ismer-
juk a keleti (moldvai) hatar megszervezését, de valosziniileg
itt — ahol a magyar elemek a leginkabb fennmaradtak —
szintén megkezdédhetett a vajdasagok alapitasa. A  Kar-
patok két lejtdjét Osszekotd  hatarszervezetek nem  roman,
hanem magyar kirdlyi kezdeményezésre mennek  vissza,
amit mutat maga a vajdai cim is. IV. Béla az erdélyi
vajdasag  mintdjara  akarta ezeket a teriileteket vajda-
sdgokba szervezni s a roman vajddk éppen olyan kiralyi
hivatalnokok voltak, mint az erdélyi, természetesen
kisebb jelentOséggel és hataskorrel.

Magyarorszag  XIII.  szazadvégi  anarchikus  kozallapotai
megakadalyoztdk az 10j alakulatok  koOzigazgatdsi  beren-
dezését és az anyaorszag életéhez vald szorosabb odakap-
csolasat. Mint ahogy a magyarorszagi oligarchia meg-
kisérelte a  tisztviseldi = mindségben  igazgatisara  bizott
teriileteket  kiskiralysaga ala vonni, éppen Ugy a roman
vajddk is az  uralomrajutd  hibéres eszmék  sodraban
onallosulasi  torekvéseket  kezdtek  elarulni.  Litvoj  Kin
Laszl6 uralomra jutdsanak éveiben (1272 koril) kilzte
vajdasagabol a  kiralyi addészedbket és az  uralkodonak
jaré jovedelmeket maganak tartotta vissza. Baksa-
nembeli Gyorgy mester, a biintetd expedicid6 vezetdje
azonban az engedetlen tisztvisel6t megodlte ¢és Bérbat nevi
testvérét  elfogva, kényszeritette az  elbitorolt jovedelmek
kiszolgaltatasara. Litva f0ld vajdair6l nem hallunk tobbet,
ugy latszik, hogy a kirdly ezt a teriiletet a Szorényi bansagba
kebeleztette. A példa azonban ragaddés ¢és csabitd  volt.
A bels6 zavarok novekedésével Kan-nembeli LdszIlo erdélyi
vajda (dunantuli magyar csaldd sarja) és a  kunorszagi
roman vajdak, Szaniszl6 wutédai, az igazgatisukra bizott
tartomanyokat  hasonléan  kirdlyi jogok bitorlasaval hatal-
mukba  keritett¢k.  Laszl6  vajda  kunorszadgi  kartarsaval
Osszejatszva elfogta Ottd kirdlyt és visszatartotta a szent-
koronat, s6t rokonsagi kapcsolatokat keresve a  balkani
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uralkodocsaladokkal, a  teljes  fliggetlenség  megszerzésére
gondolt. Annal természetesebb, hogy az ortodox keleti
valldst  kunorszadgi  vajddk  méginkdabb  kacsintgattak a
Balkan felé. Buszaraba vajda (1320 kor—1352) akinek
tirk neve sejteti, hogy Onallosulasi torekvéseit a havas-
elvi kun wuralom hagyomanyai is szitottdk, a bolgar cari
csaladdal  kotott  rokonsagi  viszonyt és  uralmat  kiterjesz-
tette a szOrényi bansdg hegyekentuli részeire is. Az a fél
évszazad, mialatt a magyar kirdlysag az oligarchia ellen
folytatott kiizdelmében levette kezét és szemét a hegyeken
tali roman vajdakrol, alkalmat adott arra, hogy a balkani
kultarkér, melyhez a vajdak és népik vallasilag tartoztak,
érvényesitse vonzasat a magyar hatas ellenében. A  dél-
szlav  kisallamok kormanyzasi elvei ¢és kozigazgatasi szer-
vezete ekkor talaltak utat a roman vajdasagokba, melyek-
ben a magyar rendszert id6 hijan még nem lehetett meg-
gyOkereztetni. A Dundn 4at még allandéan tart6 vandorlas
balkani  roman  elemekkel  duzzasztotta fel  Kunorszag
lakossagat s ezek nem mentek at a magyar hatarszervezet
neveldiskoldjan. igy keriilt talsalyra a volt Kunorszagban
a délszlav hatds, mely gondolkozasban teljesen elidegeni-
tette ennek a magyar Aallamteriiletnek népét ¢és vezetdit a
magyar birodalmi gondolattol.

Amikor Karoly Roébert uralma megszilardult, egyelére
maga sem gondolt tdbbre, mint hogy a régi tisztvisel6i
fliggés  helyreallitisa  helyett  legaldbb  htbéri  viszonyt
teremtsen a magyar kirdlysdg ¢és a most mar havaselvi
(transalpinus)  vajdanak nevezett kunorszagi  bitorlo  kozt.
1324-ben Ujjaszervezte a szorényi bansagot és hoddolasra
kényszerit et te Baszarabat, akit «a mi havaselvi vajdank-
nak» nevezett. A magyar vezetOkoroknek azonban még
¢lénk emlékezetében volt az, hogy a kanorszagi vajdak
éppen olyan kirdlyi tisztviselok voltak, mint az erdélyi
vajda s ezért tandcsosai koziil tobben arra igyekeztek
rabiri Karoly Robertet, hogy allitsa vissza a régi allapotot.
1830 06szén, felhasznalva azt a koriilményt, hogy Baszaraba
rokonat ¢és szOvetségesét, Mihaly bolgar cart a szerbek
kevéssel azel6tt a velbuzsdi iitkzetben megverték és
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megoltek, a magyar kirdly haddal indult a roméan vajda
ellen. Baszaraba hajlandé lett volna mindent megfogadni,
adot ¢és tekintélyes hadikarpotlast fizetni, egyik fiat kezesiil
adni ¢és az 1idokdzben megint elbitorolt Szorénységet is
visszabocsatani, de a  kirdly  tobbet akart, Baszaraba
elétte csak «juhainak pasztora» volt, akit mint hitlenség-
ben talalt tisztvisel6t levaltani szandékozott. A  tatarokkal
szOvetkezett Baszaraba, kinek seregében kunok is voltak, a
tirk guerilla-harcmodort alkalmazta a magyar lovag sereg-
gel szemben, mely igy nem tudott dont6 {itkdzetet kierd-
szakolni s kénytelen volt a kozelgé tél eldl visszavonulni. A
szinleg megalazkodé Baszaraba altal kijelolt vezeték azon-
ban egy sziikk volgybe csaltdk a magyarokat, s itt a roma-
nok négy napig tartd szOrnyl —mészarlasban nagyrésziiket
agyonkovezték. A kiraly is alig tudott megmenekiilni.

A roman kérdés ezzel véglegesen mas fejlodési iranyt
vett, Karoly Eobert és utdodai mar csak a hiibéri fliggés elis-
merését kovetelték a havaselvi vajdaktol, akik igy kiralyi
tisztviselobol uralkodokka 1éptek el6. A Karpatok orszag-
hatarra mereviiltek s a hegyekentali magyar telepesek «ki-
sebbségi sorsba» keriilve, lassu felszivodasra itéltettek. A
havaselvi roméansdgon belill azért ezutdn is maradtak a
magyar kirdlyhoz hiiséges elemek, foként olyan kisebb vaj-
dak, akiknek hatalmat Baszaraba egyeduralma lehetetlenné
tette. Mikula fia, Bogdan vajda példaul 1335-ben egész né-
pével bekéredzkedett Magyarorszagba ¢és Temes megyében
telepedett meg. Ett6l kezdve Magyarorszag a roman «emig-
ransok» allandé6 menedéke lett s a bekoltéz6 csoportok a
magyarorszagi  romansagot  sziinteleniill szaporitottadk.  Elég,
ha Bogdan vajda kovetéi koziil itt csak a temesmegyei
Eékasi és Dobozi Danfi nagybirtokos csaladok &seit vagy
Balk és Drag moldvai vajdafiakat emlitjiik.

A magyarorszagi roman bevandorlas elsé hullama.

A Karpatokon tali teriiletek fokozatos elszakadéasaval
a XIII. szazad elején a magyar anyaorszagba telepedett
romansagot  kiralyaink  kivontdk a  megbizhatatlan  vajdak



‘urqroxdszoy v odojoy 1edfvud BADPOR S efmmﬁ?dm—.

\\\
s bs o fozawnzssoy)
\\\\\m \h ~ @8unindups <

Qe inploiyg ‘ -nbuf

A ! e
_..«.r:_‘!x oy i.” ')
nm\ﬁa\hgma j0unbs2;
( 1 .
oyeg)neseg %
BA1810.100,)1Ue0E/E, 3 H
(seserugwoy) vewoy enelg
(erejogezs

N
(1eseazser) i$g)
(¢ firaqigp)niayip Y




48

hataskoréb6l és  kiralyi  varbirtokok koré szervezték. Ez a
folyamat a XIV. szdzad masodik felében a roman keri-
letek  (districtus olachales) kialakulasara vezetett. A  déli
hatar mentén huzodd varszerkezet romansaga ezzel kiilon-
leges helyzetbe keriilt. A kirdlyi varagyok valtottdk fel a
vajdakat, o6k lettek a romadn kenézek és kozromanok koz-
igazgatasi és  igazszagszolgaltatasi  vezet6i. A  varnagyok
a magyar f6- és koOzépnemesség soraibol keriiltek ki, de
a romansag Onkormanyzata is biztosittatott az «oldh jog»
intézményes érvényrejuttatasaval, amennyiben a var-
nagyok roman kenézeket, papokat ¢és kozromanokat vet-
tek maguk mellé birotarsakul, a kozigazgatasi teenddket
roman kenézekkel és karajnokokkal (crainic, szlav = szd
kiralyi  kikildott  jelentésben) — végeztették s a  roman
szokasjogot  tiszteletben  tartottdk. A varuradalmak  ro-
mansaga a quinquagesima lefizetésén, a var fenntartasat
szolgal6 kozmunkadk teljesitésén ¢és a hadiszolgalaton tul
mentes volt minden egyéb kotelezettségtol, jobbagyi ter-
heket nem wviselt ¢és egyéneiben teljes személyi szabad-
sagnak és torvény elotti egyenléségnek oOrvendett. A Szo-
rényi bansdg hegyeken inneni teriiletén, a mai Krasso-
szOrény megyében nyolc ilyen autonom roman varkeriilet
volt: Lugas és az egyesiilt Sebes ¢és Kardn a Temes kozép-
folyasanal, tdliikk nyugatra Komjat, a Temes forrasvidékén
Mihald, a Karas forrasvidékén Krassofé, a Berzava forras-
vidékén Borzvafo, ezektol délre Hlyed ¢és a Néra volgyében
Halmagy. A XV. szazadban ezek egyetlen kozigazgatasi
egységgé forrtak Ossze kiralyi ispan vezetése alatt. Huny ad
megyében Hatszeg, Vajdahuny ad, Déva és Jofd (ma Dobra)
voltak a roman keriiletek kozpontjai. A szebenmegyei
Salgo és Tolmdcs, 6s a brassomegyei Torcsvar koré is
szervezOdtek roman varkeriiletek, ezekrdl azonban nagyon
keveset tudunk. A  fogarasi romansag autonomidjarél a
XV. szdzad elején hallunk. A XIII. szizad maésodik
felétdl kezdédoleg, de foként a XIV. szazadban az orszag
belsejében fekvé kirdlyi varuradalmak koré is szerveztek
roman telepeket (Vildgos, Kecskekd, Léta, Csicsd, Balva-
nyos stb.), de ezek sohasem jutottak el a keriileti autono-
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mianak olyan fokara, mint a hatarmentiek, egyrészt azért,
mert  szolgalatuk  fontossdga nem ért fel amazokéval,
masrészt ¢és foleg azért, mert a belorszdgi kiralyi var-
uradalmak adomanyozds cimén hamar magéankézre kertil-
tek s a hozzajuk tartozd romanok igy jobbagyokka valtak.
A tatarjards  népirtdsa  sulyosan  érintette a  magan-
birtokosokat is, mert munkaskezek hijan birtokaik nagy-
része miveletleniil maradt. Mivel foldmivelé telepeseket
hamarosan nem  tudtak  keriteni, a déli  hatarvidéken
tapasztalt  pasztortelepitési  sikereken  felbuzdulva, = magan-
birtokaikra romanokat kezdtek hozni. Ezek a maganbir-
tokokon el6szor megszallo romanok a déli varuradalmak-
nak az erdélyi Kozéphegységben legeltetdé népeibdl kertiltek
ki. De mivel a romanok bekoltoztetése eddig kizarolagos
kiralyi jog wvolt, a XIII. szazad kozepén tekintélyes jove-
delemmé  novekedett  Otvenedet  elveszteni nem  akaro
kirdly minden eszkozzel igyekezett megakadalyozni, hogy
a romanok a kirdlyi teriiletrél elkoltozzenek. IV. Laszld
uralkodasa  idején  (1272—1290) azonban az  allandosult
bels6  zavarokat a  maganbirtokosok  felhasznaltdk  arra,
hogy a kirdlyi wuradalmak pasztornépét elvonjdk, s6t a
kiraly maga is, parthivek szerzése céljabol, engedélyezni
kezdte a romanoknak maganbirtokra  torténd  telepitéseét.
Utodja, III. Andrds megkisérelte a jogbitorldas megsziin-
tetését, ¢és elrendelte, hogy az Osszes maganbirtokra tele-
pitett romanokat az alsofehérmegyei Székes nevll kirdlyi
birtokra kell vitetni. Lathatélag a XIII. szdzadban még
kevés roman juthatott maganfoldesurakhoz. NehanY
esetben azonban Omaga is kivételt tett és megerdsitette
az erdélyi kaptalannak és Mikldés brassoi grofnak még
elodje  altal adomanyozott jogat néhany roman telep
tartasdhoz  (Enyed, Dalya, Ompojica, Fiilesd ill. Tollan),
majd  engedélyt adott a  hunyadmegyei Dienessy-csalad
Osének harom roman telep létesitésére (Marosillye, Fenes
és QGuraszada). Ugyanebben az idében mar a  varadi
plspoknek, a Ratoét-nemzetség bihari aganak ¢és az erdélyi
vajdanak is voltak roman telepesei. Ezek voltak az els6
romanok (mindossze néhany szallasrol lehet sz6, az erdélyi
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kaptalan példaul telepenkint hatvan csaladra nyert
engedélyt), akik a déli hatarszéli megyék teriiletét észak
felé atlépték. A 1II. Andras haldla és Karoly Eodbert ural-
méanak megszilarduldsa kozott eltelt masfél évtized  ziillott
kozallapotai minden ellendrzést lehetetlenné tettek s a
romanok maganbirtokra vald koltdztetése olyan méreteket
oltott, hogy Karoly Eobert kénytelen volt, a kizarolagos-
sagi jogrol lemondva, szabaddd tenni a telepitést s azzal
karpotolni  magat, hogy a maganbirtokokon ¢él6 romanok-
tol is tovabbszedette az Otvenedet, mely igy a romanoknak
egyetemes kiralyi ado6ja lett ¢€s T1jabb roman telepitéseket
kezdeményezett, most mar az orszag ¢északkeleti részén.
Késobb szokassa lett, hogy kirdlyaink, f6leg Nagy Lajos,
még az Otvenedet is atengedttk a maganfoldesurnak. Ez
a kirdlyi jovedelem annyira megfogyatkozott, hogy a XV.
szazad kozepén torvényben kellett kimondani az elajan-
dékozott  Otvenedjogok  visszavételét.  Ennek  ellenére  is
tovabbfolyt a jog elidegenitése. Matyas kirdly példaul
1461-ben Erdély egyévi oOtvened-jovedelmét adta FEozgonyi
Janosnak és Sebestyénnek. A szaszok a maguk teriiletén
az Otvened szedésének jogat mar korabban elnyerték.

A XIV. szazad elején nagy lendiilettel —megindult
maganjellegli  telepitések  soran  roman  falvak  birtokaba
jutottak a  szebenmegyei szasz grofcsaladok, a  hunyad-
megyei Akos- és Hermany-nemzetségek és tobb  magyar
kozépnemesi csalad, nyugatabbra a Maros Dbalpartjdn a
Csanad-nemzetség (itt jelenik meg 1337-ben az els6 roman
eredeti helynév: Kaprevar), a béli hegyvidéken a Becse-
gergely-nemzetség, Alsofehér és Kolozs megyében az erdélyi
plspok, a kaptalan, Kolozsvar varosa, a Gombasi-, Gyero-
¢s  Tyukod-nemzetségek, Torda megyében a  Torockaiak
¢s masok. Az FErdélyi Kozéphegység déli és keleti lejtdjét
kovetd telepités mar a XIV. szazad elsé évtizedében
Kolozs megye déli részét is elérte. Itt €s Bihar megyében
talalkozott az  északrdol ugyanebben az  idoben  érkezd
masodik nagy bevandorlasi hullammal.

Kilonosen élénk  telepitési  tevékenység folyt a mai
Temes és Krass6 megyék teriiletén. A  szorénységi (mar
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emlitett) varbirtokok szomszédsagaban néhany magan-
foldesr  hasznositotta a  kirdlyi  uradalmak  népfoloslegét
¢s a Duna tuls6 oldalarél folytonosan érkez6 roman ele-
meket. A XIV. szdzad harmadik és negyedik évtizedében
keletkezett  Krass6 megyében a  Szalok-nembeli  Himfi-
csalad hatalmas birtokteste Remete ¢és Egerszeg kozpon-
tokkal. A telepités menetét egykort forrasokbol jol ismer-
jik, roman kenézek néhany csaladnyi népilikkel szalltak
meg a jorészt lakatlan (de azért megeléz6 magyar ¢és
szlav  telepiiléseket  felmutaté)  vidéken. A kenézekrdl
elnevezett  falucskdk  (pl.  Szaniszlokenézfalva, Janoskenéz-
falva,  Fileskenézfalva) a  kozépkor  folyaman  allando
hullamzasban  vannak, eltinnek, nevet valtoztatnak, egy-
szoval magukon viselik a folyton koltozkodést igényld
pasztoréletméd  jellemvonasait.  Allandobb  jellegick  voltak
a Temesvolgy siksagi részén keletkezett falvak, ezeknek
azonban eredetileg magyar ¢és szldv lakossaga volt ¢és csak
akkor romanosodtak el részben, mikor harom Havaselvérol
bevandorolt roman csalad (a Békasiak, Dobozi Danfiak
és Nekcsefiak) birtokdba  keriiltek. A  Himn-uradalomhoz
hasonléan  erdds-hegyes  teriileten  Iétesiiltek az  ikusi,
zsidovari és hodosi nagybirtokok is.

A kozépkorban a roman telepiilés mindeniitt szorosan
a hegyvidékhez csatlakozott s csak elvétve jelentkezett
a mezOségi részeken. Ertheté ez a roman telepillék pasztor-
foglalkozasabol. Verancsics Antal torténetir6 még a XVL
szazad elején is azt irja az erdélyi romanokrol, hogy
«kevesen laknak nyilt helyeken és barmaikkal inkdbb a
hegyekben ¢és erddkben huzddnak meg». A foldmiveld
¢letmoddal  csak  nagyon kevesen és késOre baratkoztak
meg, csak a kozépkor végén hallunk arrél, hogy a «keresz-
tény foldekre» (katolikus wvallasu, tehat magyar jobbagyok-
tol  elhagyott telkekre) kolt6z6, foldmiveld6 romanokat a
mar alkalmazhatatlanna valt oOtvened helyett a foldmiveld
jobbagyok addjanak vetik ala.

Meg kell allapitanunk, hogy a magashegyi vidékek
kivételével egyetlen olyan teriilet sincs Magyarorszagon,
ahol a romdnokat magyar és részben szlav telepiilék meg
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ne eléztek volna. Olyan vidékeken, ahol ma alig talalunk
magyarokat  (pl.  Krassoszorény, Hunyad, Fogaras, Mara-
maros megyék, tovabba  Alsofehér megye, Bihar megye,
Szolnokdoboka  megye, Kolozs megye ma  romanlakta
részei, stb.), a roman lakossdg egész sor folyo-, hegy- ¢és
kozségnév eredeti magyar nevét Orizte meg vagy fordi-
totta le és haszndlja maig is. Ugyanigy vagyunk a szlav
elnevezésekkel is. Az els6 allando jellegi roman telepek
(1283-bol ismerjik a legels6t, az azoéta eltliint Olahtelek nevi
falucskat), magyar kornyezetben keletkeztek, amit bizo-
nyit neviik is (Olahtelek, “Ujoldhfalu, stb.) vagy méar meg-
levd6 magyar ¢€s német falvak mellé, faluvégi telepiilésként
tapadtak, ezért talalunk annyi «Olah-» elénevli helységet
(pl. Olaherkes, Olahbocsard, Olahbanyabiikk, Olahfrata,
Olahcsaholy). igy kiilonboztették meg a  késébb  1étrejott
roman pasztorszallast az anyakozségtél. Az elsd  6nallo
roman falvak az alapitd kenéz nevét viselik (pl. Barcan-
falva, Bogdanhaza, Tuszatelke), ezeknek fiatalabb  élet-
korat eldrulja maga az Osszetett név, ugyanis az ilyen
elnevezések csak a  XIV. szazadban valtak  altalanossa.
Nyugodtan allithatjuk, hogy a roman jovevények a letele-
piilt életmodot a magyaroktdl €s részben a szaszoktdl saja-
titottak el.

A masodik telepitési hullam és Moldva megalapitisa

Moldvanak Havaselvével érintkezd, Haromszékkel
szembeesd vidékein mar a XIII. szazad elején megjelentek
a roman pasztorok s a magyar és német telepesekkel
egyitt szalltdk meg a Karpatok keleti lejtéit. Ezek a
romanok a havaselvinél er6sebb magyar hatason mentek
keresztiil, mert amikor legeltetd vandorlasaik soran
Maramarosig értek és Karoly Robert elkezdte betelepiteni
Oket, mar meggyokeresedett vajdai szervezetet és  szamos
magyar keresztnevet taldlunk naluk. Soraikat erdsen fel-
duzzasztottak rutén elemek is, amelyeket csak nehezen
lehet etnikailag elvalasztani a romaénoktdl, mivel pésztor-
foglalkozasuk miatt forrasaink ezeket is «oldh» névvel
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illetik. Tudjuk azonban, hogy a Tiszatél északra megszallo
«olahsag»-ban tultengett a rutén etnikum, mig a Tiszatol
délre romédn nyelvet beszélok érkeztek tobbségben. Betele-
pitésik nem varbirtokok koré tortént, mint--délea, hanem
tobb kenézt vezetd“ vajdak iranyitdsa alatt, szalltdk meg
trjfisza, Vis6, Iza, Mara s a Tisza tobbi mellékfolydinak
volgyét. Ezek a hamarosan magyar nemesi rangra emelt
vajdacsaladok  tobb  falubol 4all6  birtoktestek  tulajdonosai-
ként tinnek fel Maramarosban, Beregben ¢és  Ungban;
mellettik ugyan még néhany kisebb kenézcsalad is kiemel-
kedett, jorészt hadiérdemek révén, de megallapithatjuk,
hogy mar kezdetben sokkal élesebb tarsadalmi  kiilonb-
ségek figyelhetok meg ennél az ¢északrol érkezd romdansag-
nal, mint a déli, kordbbi bevandorloknal. A szorénységi
vagy  hatszegvidéki  «kenézdemokracia»  északon  teljesen
ismeretlen, a vajdak hovatovabb foldestri hatalmat
gyakoroltak a vezetésiik alatt all6 nép folott s ez a koriil-
mény érthetdvé teszi, hogy a maramarosi romansag sokkal
hamarabb  alkalmazkodott a magyar tarsadalmi rendhez,
mint szaz évvel elobb bekdltozott déli testvérei.

A Visd és Iza fels6 folyasa mentén, Konyha kdzponttal
alakult az“ els6 vajdasag, Juga ¢€s Bogdan testvérek ura-
dalma. Az Iza als6 volgyében a Barcan fiak egyik 4aga
szallt meg Szurduk vidékén, a masik &g Szarvaszon, a
Tisza  balpartjan jelenik meg Erdd vajda  személyében.
Innen délre ¢és keletre Beddhdza ¢és Gyulafalva kodzpontokkal
telepedett meg egy masik eldkelé vajdacsalad két aga.
Maramaros és Bereg hataran Kardcsony és Tatamér vajda-
kat telepitette le Karoly Robert, Biikke ¢és Ilosva uradal-
mait adomanyozva nekik. A szomszédos Bolhai vajda-
csalad egyik tagja, Szaniszld, a szaza d kozepén Ung megye
romanjainak élén tiinik fel, mint vajda.

E  vajddk  jogkorét nem  ismerjiilk egészen @ tisztan,
azonban a XIV. szazad kozepér6l szarmazo adataink arra
mutatnak, hogy a kiraly altal kinevezett magyar megyés-
ispan mellett az alispan szerepkorét toltottek be, bulniigyek
(emberdlés, csonkitas, lopds, rablds, hazassagtorés, gyujto-
gatas és hatalmaskodas) kivételével biraskodtak az illetd
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megye Osszes romanjai felett, Osszegyljtotték ¢és a megyés-
ispannak  beszolgaltattdk az adot. Tudomasunk van arrdl
is, hogy a wvajdit a «romanok Osszessége» valasztotta €s
kozigazgatasi  teend6iben a  szabad kenézek  kozremiiko-
dését vette igénybe. Ugy latszik azonban, hogy a romanok
valasztasi szabadsagit er6sen befolyasolta a nagyhatalmu
csaladok  tekintélye, mert a vajdak kizarolag  ezeknek
tagjai koziil kerliltek ki. Az ungi romanok f6l6tt a Dolhai,
a beregieck folott a Bilkei csaladbol szarmazé  vajdak
allottak. Madéramarosban eleinte tobb vajdasdg is lehetett,
de a XIV. szazad koOzepén mar az Osszes maramarosi
romanoknak egy wvajdaja volt, elobb Bogdan ¢és Juga,
majd az utébbinak fiai, végll pedig Bogdian hitlensége
miatt a BedOhazi csalad tagjaira szallt at ez a méltosag.
A Dbevandorl6 roméanok nem szakitottdk meg a  kap-
csolatot Moldva  foldjével, segitettek azt Nagy Lajos
kiralyunknak a tatar rablohordaktol megtisztitani. Moldva
északi szogletében, az orszagnak késobb nevet addo Moldva
folyo volgyében, ahol mar allt a magyar alapitdsi Baia
(Banya) varos, Lajos kirdly hatarOr-szervezetet létesitett
és vezetésével a maramarosi Bedéhazi-csalad egyik tagjat,
Dragust bizta meg. Dragus halala utdan fia, Szdsz vette at
a vajdasag vezetését, de a félttkeny maramarosi vajda,
Bogddin magénak akarta megszerezni az 1j tartomanyt s
midén ez nem  sikeriilt, bosszibdl elpusztitotta  Szasz
testvérének, Gyulafalvi  Gyuldnak  Méra-menti  birtokait.
Tettéért vajdasaga elvesztésével lakolt, s az testvérére,
Jugara szallott. Szasz haldla utdn Bogdan Gjra meg-
kisérelte ennek fiat, Balkot a vajdasagbol kivetni ¢és
(késobbi  hagyomany  szerint 1359-ben) fegyveresen  ta-
madta meg. A haboruskodas évekig eltartott. Nagy Lajos
kirdly  megbizdsabol  Gyulafalvi Dragus, Balk unokatest-
vére 1360-ban megszilarditotta rokonat a moldvai vajda-
sagban, visszakényszeritve a Bogdannal szokott  kenézek
egy rész&ét Maramarosba, de wvégil is Bogdan gy6zott,
elizve Balkot ¢és testvéreit Moldvabol. Két vajdacsalad
torzsalkodasabol igy lett nyilt lazadds a magyar kirdly
ellen s ezzel Moldva elszakadt Magyarorszagtdol, a havas
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elvi vajdasag utjara térve. Lajos kirdly birtokokkal hal-
mozta el a vitézil kiizdd6 Dragust, szdmos ma is ¢él6 mara-
marosi nemes roman csalad 0Osét, a seregében harcolo
kenézeket megnemesitette, de Balk vajdasagat nem tudta
helyreallitani, ezért karpotlasul 1365-ben neki ¢és Drag,
Dragomir és Istvan nevli testvéreinek adta a  hiitlen
Bogdan elkobzott birtokait s ennek megbizhatatlan csalad-
jat  megfosztva a maramarosi vajdasagtol, azt is Balkra
ruhazta. Ez lett a kiindulopontja a magyar kozépkor egyik
legfényesebb  kozéleti palyafutasanak, mert Balk 06s Drag
(testvéreik hamarosan elhaltak) nemsokdra a vajdai cim
mellé a maramarosi, késébb pedig a szatmari megyés-
ispani cimet is elnyerték, az orszdg els6 zaszlosurai kozé
emelkedtek,  kiilonféle  magasrangi  tisztségeket  toltottek
be és a szazad végén tobb mint szaz falubol alld6 hatalmas
birtokot hagyhattak utédaikra. Drag leszdrmazol, a Drag-
fiak katolizaltak és elmagyarosodtak, késébb pedig protes-
tansok lettek. A csalad a XVI. szazadban halt ki.

A maramarosi  foly6volgyekbol  kiindulva a  roman
telepesek mar a XIV. szdzad harmadik évtizedében el-
arasztottdk  az  Erdélyi  Kozéphegység  nyugati  oldalat
egészen a Fehér Korosig, s itt érintkezésbe jutva déli
iranybol  elOretord  testvéreikkel, bezartdk a  Maramarostol
Brass6ig terjed0 hatalmas telepiilési  félkort. A kétféle
roman telepiilést  megkiilonboztethetjik a  szerint, hogy
tisztan kenézi vagy pedig vajdai szervezetben ¢éltek. Az
északi ag tovabbi kirajzasai mar nem talaltak olyan ked-
vez0 telepiilési  koriilményekre, mint Maéramarosban, nagy
tobbségiikben ugyanis nem kirdlyi, hanem maganfoldestri
birtokokra  keriiltek.  Kivétel a  biharmegyei  Solyomkd
varuradalmat 1327  koril  telepitd6 ~ Komorzovan  vajda,
akinek leszdrmazol mar a XIV. szazad végén magyar
nemesek lettek. Ugyancsak széleskorli, bar a déli  kené-
zekéhez nem mérhetd autondémiat élveztek sokaig a kdvdri
uradalom romanjai, de mar Csicso, Balvanyosvar
szolnokdobokamegyei  kirdlyi varak, s a radnai vdlgy
romansaga mar a  kozépkorban  kikeriilt a  kdzvetlen
kiralyi fennhatosag aldl s igy a tarsadalmi emelkedés utjai
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elzarodtak eldtte. A nemkiralyi telepesek koziil a legked-
vezObb helyzetbe azok keriiltek, akik a varadi plispok
birtokain szélltak meg. A vajdak itt 4. n. «egyhazi nemesek»
lettek a pilispokok jovoltabol, ami azt jelentette, hogy
népeik folott foldestri jogokat gyakorolhattak, de birtokaik
utdan a piispoknek tizedet és adot fizettek és  biraskodasuk
alol nem a nemesi varmegyéhez, hanem a pilispoki udvar-
hoz lehetett fellebbezni, 0Ok maguk 1is a plispok birdi
hatalménak voltak aldvetve s birtokaikat nem idegenit-
hették el. Ezek a hodosi, venteri, keresztényfalvi, bona-
falvi,  gyepesi,  remetei, belényesi,  karandi, = kocsubai
«nemes  vajdak» a  kornyékbeli magyar  kisnemességgel
hazasodtak 0Ossze ¢€és a piispoki bandériumban harcoltak.
Tobben koziilik elestek a varnai csatdban (1444). Janos
plspok  1442-ben a plispoki romanok kozigazgatasi  és
igazsagszolgaltatdsi  szervezetét is megteremtette, amennyi-
ben a déli «kenézdemokraciak» mintajat véve alapul, a
vajda elndklete alatt 12 eskiidt kenézbdl all6 birdsagot
létesitett, a  kenézségekei  krajniksagokba, ezeket pedig
vajdasdgokba osztotta be, az egész szervezet folé a piispoki
varnagyot allitva.

Bihar megye tobbi romanjai kezdettél fogva  vilagi
nagybirtokosok  foldestri  hatésaga ald  keriiltek s  igy
autoném szervezet nem alakult ki kozottik. A Sebes-Koros
¢s a Berettyd kozt elteriild Bézaljara a Batét-nemzetség,
késébb pedig a Telegdi-csalad hozott romanokat, a Kraszna
és  Berettyé  forrasvidékén  fekvo (ma  szilagymegyei)
valk6i uradalom romanjai is feltinésiikkor mar magan-
birtokos kezén vannak. A Sebes-Koros volgyében a Cibak-
csaldd  létesitett roman telepeket. Zardnd megyében a
Fehér-Koros  fels6  folyasanal a halmagyi vajdasag  tlnik
fel a szazad masodik felében mint az északi telepiilési
hullam legutols6, a délivel taladlkoz6 lecsapddasa. Szolnok-
doboka megyében az emlitett kirdlyi uradalmakon kiviil
a Cégei Vass ¢és a Banffy-csaladok telepitettek, utobbiak
a késébbi Marostorda megye teriiletére is vittek roman és
rutén jobbagyokat ¢és résziik volt a kolozsmegyei romdan
telepek szaporitasaban is. Szatmar ¢és Szilagy megyék
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teriiletén a romanok telepitése elsésorban az ismert Balk
¢s Drag vaj dandkhoz fizddik, csak az aranyosmedgyesi
uradalom  romansagat hozta a  Pdk-nemzetség. Mondani
sem kell, hogy a maganbirtokra keriilt romanok kezdettdl
fogva jobbagyi sorba keriiltek ¢és vajdaik, kenézeik csak
a falusi  bir6énak  megfeleld  szerepkdrrel  rendelkeztek,
egyébként maguk is jobbagyok voltak.

A vallasi kerdes.

A bevéndorld romanok sajatos  szervezetilkkel egyiitt
magukkal hoztdk ortodox keleti vallasukat is. A  XIIL
szazadban mar régdta meggy6zodéses katolikus  magyar-
sag ezeket a szakadar (schismatikus) jovevényeket nem
is  tekintette  keresztényeknek. = Mindegyre halljuk  kozép-
kori  forrasainkban, @ hogy a  magyarorszagi = romanokat
poganyoknak nevezik. Kétségkiviil volt ennek az idegen-
kedésnek olyan oka is, melyet a romansagnak a tiirk népek-
kel wvalé hosszas egyiittélése alatt felvett pogany szokésai-
val ¢és hiedelmeivel magyarazhatunk, de a katolicizmus
¢s a keleti ortodoxia kozott amugy is olyan mély volt mar
a szakadék, hogy aligha kellett mas ok a romanok ¢és
magyarok  kozti  ellenérzés  fokozasara. A kozépkorbol
adataink vannak, hogy ¢ wvallasi ellentét egyenesen egymas
templomainak,  kolostorainak =~ megtdmadasara  és  puszti-
tasara vezetett, a kerci monostort a fogarasi romanok
példaul tobbszor feldultdk s a masik oldalon is fordultak
el6 hasonld merényletek. A magyar kozigazgatds azonban
e vallasos korban csodalatramélté targyilagossdggal torolta
meg ezeket a kilengéseket és altalaban azt kell mondanunk,
hogy az egész kozépkoron 4at Magyarorszagon a romanokat
vallasi lildoztetés a politikai hatésagok részér6l nem érte.

A katolikus egyhdz azonban nem nézte jO6 szemmel
ezt a «tiirelmességety». Mar IV. Bélat megeskette a papa,
hogy orszagabol a nem-katolikusokat kiirtja, de az eski
megtartasara  sohasem  keriilt sor. IV. Laszlét egyenesen
a szakadarokkal wvalo tlintetd baratkozassal vadolta a papa
s ennek ellensilyozasara tiltotta meg a budai zsinat a
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szakadarok nyilvanos vallasgyakorlatat, de a polgarhabora
zajaban ennek a hatirozatnak talan még a hire sem jutott
el az érdekeltekhez.

A papai politikinak oly sokat kdszond  Anjou-haz
tronrakeriilése adott csak lehetéséget a katolikus egyhaz-
nak, hogy ha nem is er6szakkal, de legalabb a térités
fegyvereivel felvehesse a harcot a magyarorszagi orto-
doxok ellen. A térités munkajat azonban erésen akada-
lyozta a neofitdknak a tizedfizetéstdl valdo idegenkedése.
Kirdlyaink mindaddig nem sokat tor6dtek a  kérdéssel,
amig az politikai jelentdséget nem nyert. Baszaraba, majd
Bogdan lazadasa utan az 10 roman allamalakulatok ortodox
allamvallasukkal =~ nemkivanatos  politikai  vonzderét  gya-
korolhattak a  magyarorszagi romansagra s ezért Nagy
Lajos erdteljesebben segitette a déli  hatarvidéken folyo
téritési munkat.

A kozépkori allaméletben oly donté jelentéségli  vallasi
szempontokat nem hagyhatjuk figyelmen kivil a magyar-
roman  viszony  vizsgalatandl sem. Lattuk mar, hogy
Baszaraba  ortodox  politikdja hogyan vonta  Havaselvét
mind kozelebb a Balkanhoz. A  velbuzsdi iitkdzetben
elesett Mihaly bolgar car utodja, Sandor, veje volt Baszara-
banak, ¢és Baszaraba fia, Miklos Sdandor (1352—1364), bar
masodik  felesége, a magyar Klara szamara  katolikus
templomot  épitett Arges-ben ¢€s egyik lanyat, Erzsébetet
Oppelni Laszl6 magyar nadorhoz adta feleségiil, 1359-ben
mégis O alapitotta meg a havaselvi ortodox érsekséget,
amennyiben  kérésére a  konstantinapolyi  patriarka  Jacint
vicinai érseket Havaselvére helyezte at. Masik két lanyat
ortodox uralkoddk, Stracimir bolgar car ¢és Vlkasin szerb
kiraly vették el. Altalaban megfigyelhetjik, hogy a magyar
kirallyal —szemben kovetett ingadozod politikdja soran a
mélypontokat ~ mindannyiszor  ortodoxidjukkal  tlintetd  cse-
lekedetek jelzik, mig valahanyszor sziiksége volt Nagy
Lajos segitségére (mint példaul a tatarok ellen), a katoli-
cizmus irant mutatott baratsagot. Utodja, Viadislav
(Vlaicu vagy Laszlo kb. 1364—1380), mar harcos ortodox
fejedelem volt, a magyar kirdllyal valdé szembedllds néla
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vesz fOl el6szor nyilt valldsi szinezetet. Nagy Lajos 1365-ben
V. Janos bizanci csaszar segitségére sietve, megtamadta
Vladislav  s6gorat, Stracimir bolgar cart, -elfoglalta févaro-
sat, Vidint és a meghoditott teriileten «bolgar bansagot»
szervezett.  Eokoni  kapcsolatai ~ Vladislavot is  beavatko-
zasra késztették s igy a katolikus kirdly hadjarata a két
ortodox fejedelem ellen a wvallasi szenvedélyek kirobbana-
séhoz vezetett. V. Janos még az évben targyaldsokat kez-
dett a papaval a nyugati és keleti egyhazak egye-
sitése  targydban, s e targyalasok azzal végzddtek, hogy
a bizdnci csdszar attért katolikusnak s mint a keleti
egyhaz feje, kihirdette a két egyhaz egyesiilését a papa
foségé alatt.

Az ortodox vilag azonban ellene volt az unidnak, melyet
nem ok nélkiil tartottak a magyar kiradly miivének. Ebben
a hitikben megerésitette a balkani ortodoxokat az, hogy
Nagy Lajos beleegyezésével a ferencesek téritgetni kezdtek
Vidinben. Valészinii, hogy a keleti papsag Bulgaridban
¢és a hataros magyar részeken izgatni kezdett a katolikus
kirdly politikdja ellen. Ennek tulajdonithatdé Nagy Lajos-
nak az az intézkedése, mellyel megbizta Himfi Benedek
bulgar bant, hogy vétesse Orizetbe a déli  hatarvidék
ortodox papjait, anélkill azonban, hogy barmilyen ban-
todasuk  torténnék. Az ortodox oldalon kevesebb szelid-
séget  tanusitottak, mert midén  Vladislav  bujtogatisara
Vidinben forradalom tort ki a magyar helyérség ellen s a
vajda a varost 4rulas segitségével elfoglalta, az ortodox
szerzetesek az O beleegyezésével Ot ferences baratot meg-
gyilkoltak.  Nagy Lajos biintetdé  expedicigja  Havaselve
ellen éppen olyan szerencsétlenil végzodott, mint atyja
kisérlete, a magyar sereg vereséget szenvedett ¢és Lackfi
Miklos erdélyi vajda holtan maradt a csatatéren. A kirdly
szamotvetett a  bulgariai  helyzet nehézségeivel s  vissza-
allitotta  Vidinben  Stracimir uralmat, azzal a feltétellel,
hogy mind a bulgar, mind a havaselvi fejedelmek tegyenek
hiibéri  eskiit neki. Vladislav valoban meghodolt s ennek
fejében hiibérbirtokul kapta a Szorényi bansagot, a szeben-
megyei Omléas-uradalmat (a megsziint Salgd var tartozo-
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kait) és Fogaras f0ldjét. Ezenfelil kotelezte magat, hogy
az erdélyi katolikus piispok vikariusat befogadja Havas-
elvére, valdszinlileg az ottani katolikusok lelki gondoza-
sara. Ezekben az években Vladislav «Isten és a kiraly
Ofelsége  kegyelmébol havaselvi vajda és  Szorényi  ban»
cimet hasznalt, pénzeire pedig a magyar kirdly cimerét
verette. De a viszony véglegesen megromlott a kiraly kozt
és kozte, kiilonosen amikor Vladislav a Balkdnon ¢éppen
ezidotajt  feltind  torokkel kotott szovetséget a  magyarok
ellen. Magyarorszdg déli hatara ekkor zarult le végképpen,
Nagy Lajos megerésitette Talmacs és Torcs varait, ezzel
is mutatva, hogy Havaselve meghoditasarol  véglegesen
lemondott. Vladislav  1870-ben elérte a masodik, valo-
szinlileg kisoldhorszdgi metropolita kinevezését s nem sok-
kal azutdn gyakorlatilag megszint a Szorényi katolikus
piispokség, puszta cimmé valva. Eppen ebben az elhagyott
egyhazmegyében kezdte meg mikodését a szerb Nikodim
szerzetes, megalapitva Vodita ¢és Tismana kolostorait, az
els6ket roman foldon. Jellemz6, hogy épitésikhéz a szerb
car is  hozzjarult tekintélyes birtokadomanyozassal, mig
Vladislav. a maga 1észér6l az  Athosz-hegyen Cutlumuz
kolostorat létesitette, elkotelezve magat és orszagat Kelet-
nek. Vladislav utédja, Badu (1380 wutdn), a nagy templom-
épitO, mar a magyarorszagi hiibérbirtokokrol is lemondott,
minden  kapcsolatot = megszakitva nemcsak = Magyarorszag-
gal, hanem a nyugati civilizacioval is. A romansag sorsa
ett6] kezdve egy a Balkanéval.

Moldvaban Bogdan fia és  utodja, Ldszlo  (Lacko,
1364—1373)  kozeledni  kényszeriilt Nagy Lajoshoz, mert
ez 1370-ben lengyel kiraly is lett ¢és a fiatal vajdasagot
most mar két oldalrél fenyegette a bosszi. A papa és Lajos
azt hitték, hogy ebben az iranyban karpotolhatjadk magu-
kat a havaselvi ¢és bulgariai kudarcokért. Valoban Laszlo
vajda at is tért katolikusnak s beleegyezett a szireti
katolikus piispokség felallitaisaba, de 1373-ban meghalt ¢&s
utoédjai, Costea, ennek fiai, Péter ¢&és Istvan, majd unokai,
Juga és Jo Sandor visszaallitottdk az ortodoxia uralmat, és
a szazad vége fel¢ elérték, hogy Moldva is sajat metropolitat
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kapjon. Havaselve utan Moldva 1is nyiltan szintvallott a
keleti kultarkor mellett.

A Karpatokon beliilli Magyarorszagon, ha idénként lan-
kad6 buzgalommal is, folyt a ferencesek ¢és dominikdnusok
téritomunkaja, de a XIV. szdzadban a romanok haboritat-
lanul  élhettek  ortodox  vallasukban. Ebben a  korban
aranylag ritkan fordul eld katolizald6 roman, az els6, akit
névszerint ismerink, Ocsvai Sorban, ujrakereszteltetésé-
ben kapott nevén Istvan, 1366-ban. A szdrénységi Mutnoki
nemes kenéz-csalad egyik tagja valamivel kés6bb  mint
gyulafehérvari  kanonok tiinik fel. De még a nemesség
elnyeréséhez sem volt kotelezd6 a katolizalds, hiszen az
egész nagyszamlil maramarosi nemesség ortodox volt a
XIV. szazadban s még szakadar pap is keriilt ki soraikbol.
Balk ¢és Drag éppenséggel magyar zaszlosurak ¢€s orszagos
méltosagok viseléi lehettek, a mnélkill, hogy at kellett volna
térniok. A hunyadmegyei roman papok a  kenézekkel
egylitt a keriileti birdsdg tagjai voltak s mi tobb, a wvaradi
plispok 1349-ben maga engedte meg Péter venteri vajda-
nak, hogy falujdban roman keleti papot tartson, elismerte
birtokain a keleti egyhdzi szervezetet és a segestyei ortodox
esperességet, minddssze vajddi nemesitését tette fiiggévé
a katolizalastol. Csak roman piispokség alakulasat nem
engedélyezte (bar tudomasunk szerint a XIV. szazadban
tettleg nem akadalyozta) a magyar kirdlysag, a roman
papok ezért Vidinben nyerték el a felszentelést.

Ennek az eInéz6 banasmodnak koszonhette az ortodox
vallasi romansag XIV. szazadi szabad vallasgyakorlatat.
Ebb6l az évszazadbol és a kovetkezd elejérdl egész sor
magyarorszagi ~ roman  templomrol  tudunk, a  legtdbb
Hunyad megyében allott. A  sztrigyszentgydrgyit 1408-ban
Lack6 ¢és Kenderes roman nemesek alapitottdk. De volt
roman templom Zardnd (Kristyor, Ribica), Kolozs (R&d),
Maramaros  (Jod, Apsa), Szeben (Resinar) és  Brasso
(Rozsny6) megyékben is ¢és kétségkivill mindeniitt, ahol
a roman lakossag ¢épiteni akart. A templomoknal is fon-
tosabbak voltak a kolostorok, mert ezek voltak az ortodox
kultirélet kozpontjai. Az els6 magyarorszagi s egyaltalan
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els6 roman kolostort a Bed6hazi csalad tagjai alapitottak
a maramarosi Kortvélyesen. Balk és Mg ispanok, mint
a kolostor kegyurai, konstantinapolyi zarandoklatuk alkal-
maval azt a jogot nyerték a patriarkatol, hogy a kort-
vélyesi  kolostorfonok (egumen) egyuttal az északi roman
(tehat a bereg,- maramaros-, szatmar-, szilagy-, bihar- ¢&és
szolnokdobokamegyei) bevandorlok egyhazi féhatosaga
legyen. Pachomios apat tehat pilispoki jogkort gyakorolt,
papokat szentelt stb. Valosziniileg XIV. szazadi a hunyad-
megyei szilvasi (Prislop) kolostor is, a hagyomany szerint
ugyanaz a Nikodim alapitotta, aki az els6 kisolahorszagi
zardakat.

A helyzet csak a XV. szazad elején valtozott meg.
A nagyszabasu téritési munkat, mely késobb iildozésbe
ment 4at, azok a ferencesek kezdték meg, akik 1372 utan
a karansebesi, cseri, kovesdi, orsovai, harami, kevei és
hatszegi rendhdzakat alapitottak. Hatasuk a szazad végén
mar megérzett. Nemcsak hiveket, hanem rendtarsakat is
sikeriilt szerezniok a szorénységi romanok korében. A Vajai
kenézcsalad egyik tagja a XV. szazadban mar boszniai
ferences vikarius volt, a Mutnoki és Macskasi roman kenéz-
ivadékok koziil pedig tobben beléptek a harmadrendiiek
kozé. Hunyad megyében az els6 ismert nemesitett roman-
nak, Almasi Laszl6 ortodox papnak csaladja, a Zalasdiak
tértek at eldszor s példajukat igen sokan kovették, tobbek
kozt a torokverd Hunyadi Janos apja, Matyas kirdly nagy-
apja is. A ferencesek a sikereken felbuzdulva végsé és
donté csapast akartak mérni az ortodoxidra ¢és 1428-ban
rendeletet adattak ki Zsigmond kirallyal, a Husz-éget6
német csaszarral, melynek értelmében minden szOrénységi
és hatszegvidéki roman kenéz ¢és nemes birtokat veszti,
ha nem katolizal és nem 1zi el birtokairol az ortodox
papokat. Ez a rendelet, melyet ugyan nem hajtottak végre
teljes  szigorisagaban, az illetd terliletek  romansaganak
vezetOrétegét arra inditotta, hogy nagy tobbségében attér-
jen a katolikus wvalldsra, ami idovel a magyarsagba valo
beolvadasukat is megkonnyitette. A  XV. szazadban az
aradi és csanadi kaptalanban mar tobb romanszarmazasu
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kanonok 1iilt. A ferencesek munkajat a XV. szdzad elején
harom  inkvizitor, = Marchiai  Jakab, Ujlaki Dénes  és
Kapisztran  Janos tamogatta. Az utobbi fogatta el és
téritette  at  er6szakkal a  hunyadmegyei romanok els6
ortodox piispokét, a feketetengermelléki Kaffa  varosabol
Erdélybe menekiilt Janost. A papa a flérenci unidés zsinat
alkalmaval attért Macarie pilispokot kiildte Erdélybe, hogy
a romanok kozt az egyesiilést elomozditsa, de az uni6 ©
korai hirnokének a magyar katolikus plispokok féltékeny-
sége miatt hamarosan tavoznia kellett. Az  Uldoztetést
azonban nem szabad tdloznunk. Hunyadi Laszlo, mint
foldesir  példaul  1456-ban  megengedte a  vajdahunyadi
ortodox romanoknak, hogy romladoz6 templomukat ki-
javitsak, pedig itt tartotta tlizes prédikacidit az a Péter
esperes, akinek hatasara — amint a katolikus hittéritok
panaszoltdk — a romanok inkabb tuzbeugrottak  volna,
semhogy hitiiket elhagyjak. Matyas kirdly a papahoz irott
egyik levelében élesen tiltakozik a szOrénységi hittéritok
brutdlis modszerei ellen s a papa anndl is inkabb szelid-
ségre intette Oket, mert éppen az ¢évben (1479) kellett
egy lelkes misszionariust feloldoznia, aki egy makacs
romant karobahuzott, egy masikat meg felakasztott. Az
ilyen esetek, valamint a  szorénységi Porecea-csaladnak
ortodox  hitéért tortént birtokvesztése inkabb  kivételesek.
Nem kell elfelejteni, hogy a roméanok is gyakran tantsi-
tottak  hasonlé  tiirelmetlen = magatartast  katolikus  szom-
szédaikkal szemben.

Erdély északi részén ¢és foleg Maramarosban ezalatt
az  ortodoxok  vallasgyakorlatat  nemcsak  tlrte,  hanem
védelmezte is a torvény. A Kkortvélyesi monostor Hosszi-
mez0 magyar polgarai ellen 1458-ban megnyerte birtok-
perét s a Dbirtokok hatarainak megallapitasit a leleszi
katolikus konvent végezte. Matyas kirdly 1479-ben  biz-
tositotta a maramarosi roman papok adomentességét s
valoszinileg a  kortvélyesi  kolostorban  taldlt  menedéket
az orszagszerte 1ildozott huszitizmus is, mert a huszita
hatasra  késziilt els6 roman bibliaforditdsok, egyuttal az
els6 Osszefliggé roman nyelvemlékek, a maramarosi dia-
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lektus jellemvonasait tiikrozik. A XV. szazadban létesiil-
tek a romoszi, felgyogyi (Alsofehér megye), kovesdi, hodosi
(Arad megye), révi, flizesi (Szolnokdoboka ¢és  horddi
(Besztercenaszod) roman kolostorok is. A révit és fiizesit
Nagy Istvdan moldvai vajda alapitotta s egyuttal pilispokot
is allitott a magyar kiralytol kapott erdélyi hiibérbirtokain
¢l6 roman alattvaléi szamara. A XV. ¢és  XVI. szazad
forduldjan a Kolozsvar melletti kis Felek kozségben Mark,
Déniel és  Péter  piispokdk  zavartalan  egymasutanban
mukodhettek, bar ez az ortodox piispokség is tiszavirag-
¢életl volt, mint a tobbi.

A magyarorszdgi roman tarsadalom valsaga.

A kezdetleges roman tarsadalmi szerkezet, melyben a
tarsadalmi  kiilonbségek alig jatszottak szerepet és az «olah
jog» a pasztorkozosség minden egyes tagjara nézve egy-
forman jelentett jogokat ¢és  kotelességeket, a  kozépkor
folyaman bomlasnak indult és a bomlasi folyamat, vidé-
kenkint mas ¢és mas tiineteket mutatva azzal végzddott,
hogy a romansig egyes elemei felemelkedtek a magyar
nemesség soraiba, a tobbség pedig beolvadt az egységes
j obbagy osztalyba.

A nagy atalakulas azzal kezddodott, hogy a vezetdréteg
¢s a nép kozt a tavolsdg megnovekedett. A kenéz a roma-
nok képvisel6jébol a foldestri hatalom tisztviselbje lett.
A fejlodésnek ez az iranya egészen természetes. A tényleges
hatalom nem a népnek, hanem a fold tulajdonosanak
(kiraly, egyhazi vagy vilagi foldestr) kezében volt, O adott
engedélyt vagy megbizast a legel6teriilet kihasznalasara,
késébb pedig a telepitésre. Célszerliségi okok késztettek
a kirdlyt és a maganfoldesurakat arra, hogy egy-egy teriilet
megtelepitésére ¢és kihasznalasara ne a roman jovevények
egyetemét, hanem az azt képviseld6 kenézt hatalmazzak
fel, mivel a jovedelmek Osszegylijtése és a telep igazgatdsa
konnyebben  tortént egyetlen felelés személyen keresztiil.
A kenézi jog (ius keneziale) igy nem a kozromanok altal
tortént  valasztas, hanem a  fOldesir  részér6l  tortént



65

raruhazas altal szallt a kenézre. Ennek a jognak, mely
adokedvezményekben ¢és kiralyi birtokon a telephez vald
korlatolt  birtoklasi jogban nyilvanult, alapja mindig az
volt, hogy az illet6 kihasznalatlan teriilet megtelepitését
a foldesir engedélyével vagy megbizasabol a jog késobbi
¢lvezdje vezette légyen. Mivel igy a gazdasagi létalap, a
fold, a kenéz rendelkezése alatt allott, a kozromanok
gyakorlatilag  fiiggé helyzetbe keriiltek, amit az ellen-
sulyozott, hogy a roman szokasjog értelmében a kenéz
bir6i hatalmat csak a kozromanok képviseldivel, a falu
véneivel (mashol  eskiidtekkel) egyiitt gyakorolhatta. Ez
a szokas sokaig meg ott is fenndllott, ahol a koézromanok
mar nem egyenléjogu néptarsai, hanem jobbagyai voltak
a kenézeknek.

A tarsadalmi  kettévalds akkor kezdédott, amikor a
kirdlyok mind nagyobb szdmban adomanyoztdk a haborl-
ban kitint kenézeknek az oOrokletes kenézségeket. A tulaj-
donjogot ¢és bizonyos szolgaltatisokat wugyan a kiralyok
fenntartottdk  maguknak s az ilyen «nemes  kenézek»
(nobilis  kenezius  vagy mas  kifejezéssel:  megerdsitett
kenéz) tovabbra is a kirdlyi varnagy birdi és kozigazgatasi
fennhatésaga alatt maradtak, helyzetik mégis kozeledett
a nemesekéhez, mert jogaikat utddaikra  atorokithették,
adokedvezményekben részesiiltek ¢és a kozromanokat job-
bagyaikka tehették. Eskiijik is egyenértékli volt a neme-
sekével. Hasonl6 helyzete volt a varadi piispdk «nemes
vajdainak» is, amint azt mar lattuk. Azok a kenézek, akik
nem tudtdk csalddjukban Orokletessé tenni tisztségiilket —
s ilyenek wvoltak a vilagi maganbirtokosok 0&sszes vajdai
¢s kenézei — a falusi bird szerepkorével kellett, hogy meg-
elégedjenek (nevilk communis kenezius, kozonséges kenéz)
¢és a kozromanokkal egyiitt az egységes jobbagyosztilyba
sillyedtek le. Amig a kozromanok a kirdlyi varszervezet-
ben a kirdly kozvetlen védelme alatt allottak, részesei
voltak az «oldh jog» altal biztositott autondémidnak. Mihelyt
azonban kozéjik és a kiraly kozé foldestri hatésag (egy-
hazi ¢és vilagi birtokos vagy nemes kenéz) keriilt, helyzetiik
megkdotottebb  lett, biréi  hatéosdguk a  foldesuri  hatalmat
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gyakorld birtokos lett és a kiralyi adon kivil még a foldes-
urnak is kellett jadrandosagokat fizetniiik.

A XIV. szazad kozepén megindult és a XV. szdzadban
allandéoan  gyorsulé  tarsadalmi  fejlodési  folyamat  kiilon-
bozoképpen nyilvanult meg a déli és északi romdn tele-
plilési teriileten. Mar emlitettiik, hogy az északi agnal kez-
dett6l  fogva  élesebb  tarsadalmi  kiilonbségeket  figyelhe-
tink meg, mint a délinél, tehdt az atalakulds kezdetei még
a Dbevandorlas el6ttre nyulnak vissza. A nagyobb vajda-
és kenézcsaladok Maramarosban mar a XIV. szazad elején
tobb falu kenézi jogat tartottdk keziikben ¢és a fentebb
jellemzett nemes  kenézekhez hasonld  korlatolt  foldesuri
jogokat gyakoroltak a lakossag folott. Kétségkivill maga
a telepités is ilyen jogok adomanyozasaval tortént, a déli
teriileten  fokozatosan  kialakult  gyakorlatot  tehat  kira-
lyaink északon mindjart a telepités kezdetén érvényesi-
tetttk. A minden romanra egyarant Kkiterjedé' «oldh jog-
nak» nyomait megtalaljuk ugyan az eskiidt kenézek biro-
sagdban ¢és a vajdavalasztas elvében, de az autondémia
gyakorlatat a  nagybirtokos  vajdak  hatalma  lehetetlenné
tette. Azt a Iépést, amely a nemes kenézt, illetve a nemes
vajdat a teljesjogi orszdgos nemes mellé emelte, eldszor
maramarosi romanok tették meg, a tatarok ¢és a  hitlen
Bogdan ellen vivott harcokban vitézkedd' vajdakat és
szabad kenézeket Nagy Lajos tOmegesen nemesitette meg
a XIV. szazad derekdn, megadva nekik a korlatlan, orokit-
heté' birtokjogot, az adomentességet és a jobbag yaik felett
valé  biraskodas jogat. A  barcanfalvi, gyulafalvi, rdnai,
varaljai, szarvaszoi, szaploncai, krivai, nyiresi, gorzéhazi,
dormanhazi,  farkasrévi,  veresmarti, bed6hazi, szarakszoi,
karacsonyfalvi és mas nemesek ¢és a tolik szarmazo tobb-
sz4z maramarosi romdn nemesi csalad maig is sajatos szint
ad a maramarosi roman tarsadalomnak. Hozza kell tenni,
hogy Maramarosban a nemesek elmagyarosodasa az er6-
szakos katolikus térités elmaraddsa miatt korantsem Oltott
olyan méreteket, mint délen. A maramarosi roman nemes-
ség sorsaval olvadt 0Ossze a szintén koran nemesitett beregi,
bilkei, kishazi, ilosvai és dolhai vajdacsaladok élete is.
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1385-ben  mar teljesen kialakult nemesi varmegyét tala-
lunk  Maramarosban, roman  fGispannal,  alispannal  és
szolgabirakkal. @Ezzel a maramarosi romdansag tarsadalmi
szerkezete azonossa valt a magyar tarsadaloméval.

Az északi telepiilési teriilet romanjai ezenkiviil csak
Biharmegyében  jutottak  hozzda a  tarsadalmi  emelkedés
lehetdségeihez. Orszagos nemesi allast csak a  sélyomkdi
kiralyi és a remetei pispoki vajdak nyertek, a pilispok
«nemes  vajdai» azonban a nemes kenézekhez hasonlo
tarsadalmi helyzetben ¢éltek, de az erdélyi fejedelemség kora-
ban a teljesjogi nemességet is nagyobbrészt megkaptak.
Még a radnai roman keriiletek XV. szazadi autondmidjat
kell emliteniink, mely azonban a vidék Besztercéhez valo
csatolasaval megsziint. A  zarandi vajddk leszarmazottja
a XV. szazad elején katolizalt és nemességet nyert Kristyori
csaladd. A Maramarosbol kiinduldé roman telepesek tilnyomo
tobbsége  maganfoldesurak  birtokaira  keriilve,  kezdettdl
fogva jobbagysorban élt és maradt.

Délen, Hunyad megyében a hatszegi keriilet kenézei
a XIV. szazad végén jutottak el a «nemes kenéz» 4llapotaba.
A XIV. szazad kozepén még kenézek, kozromanok és papok
a varnagy vezetésével egyiitt itélnek «olah jog» szerint,
de a XV. szdzadban a 12 eskiidt kenéz mar a maga nevé-
ben ad ki kozhiteli oklevelet, a nemes kenézek ekkor mai-
birtokaikon  osztozkodtak, O6rokodnek, s6t  birtokrészeket
el is =zalogositanak. Zsigmond, Albert kiralyok ¢és Hunyadi
Janos kormédnyz6 (maga 1is hatszegvidéki nemes kenéz fia)
s az O ajanlasara Ulaszl6 és V. Laszlo kirdlyok a torok
elleni harcokban szerzett érdemekért hosszi sorat nemesi-
tetttk a roman kenézcsalddoknak. Ezek bizonyos szolgal-
tatdsokat tovabbra is tartoztak teljesiteni és a ko&zromanok
autonomiaja sem enyészett ekkor még teljesen el. Csak a
XVI. szazad elején, amikor a varnagy hatésaga alol a
megye magyar nemeseivel egyiitt a nemesi varmegye
biraskodasa ala keriiltek s a kirdlyok addkotelezettségeiket
is fokozatosan megsziintették, emelkedtek a hatszegvidéki
roman nemes kenézek az orszagos nemesek kozé. Lehe-
tetlen e helyen kimeritdleg felsorolni az Osszes hatszeg-
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vidéki roman nemes“ csaladokat s igy csak néhany neve-
zetesebbre  szoritkozunk:*“ Zalasdi, Nadasdi Ungor, Szallas-
pataki, Szerecsen, Kenden, Zeyk, Hunyadi, Csolnokosi,
Morsinai, Galaci Buda, Pestényi Pap, Moré, Kenderesi,
Ponori Torok, Szilvasi stb., stb. E csaladoknak nagyrésze
még a XV. szazadban Kkatolizalt, elmagyarosodott, végre
pedig reformatus vallasa lett. A vajdahunyadi, dévai ¢és
joféi  varuradalmak hamar magankézre keriiltek s igy a
koréjiik szervezett roman kenézek nemesitésére — egy-két
kivételtdl eltekintve — nem kertilt sor.

A szorényi roman kerilletekben a XIV. szazad dereka-
tol kezdve taladlunk mar nemes kenézeket, igy a mar emli-
tett, koran katolizdld6 Vajai, Macskasi ¢és Mutnoki csala-
dokat. Az orszagos nemesség itt is elég késén jelenik meg.
V. Laszl6 kirdly még a nyolc romédn keriilet minden nemese,
kenéze és Osszes tobbi romanja szamara adja ki kivaltsag-
levelét, tehat a kozromanok még a XV. szazad kozepén
sem vesztették el teljesen jogaikat. Egyedill a szorénységi
romanoknak ebben a privilégiumaban hallunk olyan roman
jogrol, hogy a nyolc keriiletben csak a nemes romanok
beleegyezésével kaphatott  birtokot  kiviilalld  egyén. Tud-
juk azonban, hogy ezt a jogot sohasem sikeriilt érvénye-
siteni. A szdzad végére itt is bekOvetkezett a kenézi
nemesség atalakulasa orszagos nemességgé.

Talmécs,  Salgd, Torcsvar roman  keriileteit — Matyas
kirdly a szaszoknak adomanyozta s igy az ottlakd6 romansag
szasz ~ foldesuri hatalom ala kerilt. Kiilonleges helyzete
volt Fogaras foldjének, mely a XIV. és XV. szazadokban
gyakran volt a havaselvi vajdak kezén, mint huberbirtok
s 1igy az itteni romanok a havaselvi tarsadalmi fejlédés
hatasan is atmentek. A vajdak ugyanis falvakat adoma-
nyoztak teljes foldesuri joggal Havaselvérdl —idekoltozott
bojarjaiknak. Amikor a magyar kiraly sajat igazgatasaba
vette vissza Fogarast, a bojarok a nemes kenéznek meg-
felelo tarsadalmi  helyzetbe keriiltek. A  varnagy szerepét
a fOkapitany toltotte be, az alkapitdnyokat rendesen a
bojarok  koziil  valasztottdk. A fOkapitany  elndkletével
tlésez6 birosag 12 eskiidt bojarbol allt, az eskiidt kenézek
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mintdjara. Itt is megindult a bojarok nemesitése, egyik
nevezetes fogarasi  nemesitett  bojarcsalad a  Majlath
grofokeé.

A roman tOrténetirds, amikor a magyarsagot teszi
feleloss€¢ az autondm roman tarsadalom felbomlasaért és
a romansag nagy tomegeinek jobbagysagra jutasaért, meg-
feledkezik arr6l, hogy ezt a sorsot a magyar jobbagyok
szazezrei is megosztottdk velik és a magyar jobbagyok
mellett romanok 13  harcoltak  helyzetik javulasaér az
1487. ¢és 1514. évi nagy parasztforradalmak idején. Egyéb-
ként is a romén tarsadalom atalakulasdnak legfébb okat
a kenézek természetes emelkedési vagyaban kell keres-
nink. A magyar nemesi ¢letforma nagy vonzoerét gya-
korolt redjuk ¢€s az orszdgos nemesek teljes szabadsagéanak
eléréséért sokan vallasukat is feldldoztdk. Az elmagya-
rosodas csak természetes kovetkezménye volt ennek és
sohasem kényszer utjan tortént. A moldvai magyar tele-
pesek vezetdi is beolvadtak vallasilag és nyelvileg az wural-
kodé romansagba s ebben sem kell semmi rendellenességet
vagy nemzeti sérelmet keresniink.



HARMADIK FEJEZET.

A roman vajdasagok a dunatiji magyar
hegeménia koraban.

Ondllé torekvések.

Az eurdpai tarsadalmak fejlodésének természetes kerete
az allam. A roman élet alakuldsara éppen ezért felbecsiil-
hetetlen jelent6ségli volt Baszaraba nagy miive, a havas-
elvi vajdasdg. Ez az elsé roman allam, bar [étrejottében
a romansagnak még kevés része volt, késébb egyenes
vonalban vezetett 4t a roman nemzeti kirdlysag egyik
Osszetevldjéhez, a  multszazadi  felijulds  koranak  «mun-
teniai» fejedelemséghez. Baszaraba dallama kicsiny volt és
kezdetben bizonytalan labon 4allt, azonban a XIV. szazad
szerencsésen alakuld politikai viszonyai kozt, — orszag-
épitd6  uralkoddinak  buzgalmabol, akik iigyesen kihasznal-
tak a kiils6 er6k hullamzasat és természetes egyenstlyat —
fokozatosan  kiépiilt, és  tobbé-kevésbbé  szilard  keretet
tudott adni a roman élet tovabbi fejlodésének.

A munteniai — magyarul havaselvi, egykoru szlav és
gordg szovegekben ungrovlachiai — vajdasag az Olt és
Prahova  kozti  teriileten, a  hajdani  argeg¢-campulungi
magyar Orvidék tdjan alakult ki, s eredetileg sem az Olton
inneni foldekre, — a mai Olteniara — sem az Erdély dél-
keleti sarkaval atellenes secuieni keriilet vidékére nem ter-
jedt ki; tdvolabb, a tengermelléki, aldunai siksdgokra
természetesen még kevésbbé. Az Olton innen akkortajt
a szOrényi magyar banok voltak az wurak. A keleti sik-
sagokon nem volt semmiféle kialakult politikai  rend,
voltaképpen amolyan senkiféldje volt ez, amelyen leg-
feljebb  valami fajilag  meghatarozhatatlan, gyér pasztor-
népesség imbolygott. A vajdasdg azonban hamarosan kilé-
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pett kezdeti, sziikreszabott kereteibdl. Nagy Lajos idejé-
tol kezdve szokassd lett, hogy a kirdly a Szorényi ban
méltosagat  havaselvi  hibéresére = ruhdzza. Ez  természe-
tesen csak abban az esetben tortént meg, ha a vajda nem
vonakodott letenni a  kiralynak jar6  hibéri  hlségeskiit,
s csak a Kkiraly tetszésének tartamara szolt. Ami azt jelen-
tette, hogy a kirdly barmikor elvehette és masra ruhaz-
hatta a bani tisztet, s valoban azt latjuk, hogy a hiitlen-
ked6 vajdak kiszorultak Szorényb6l ¢és kénytelenek voltak
helyliiket ismét magyar banoknak engedni 4at. Azonban
nagy résziik ragaszkodott ehhez az 1) szerzeményhez, s
uralmuk eléggé gyakran ismétlédott s eléeggé huzamosan
tartott ahhoz, hogy orszaguk torzse s a Szorénység kozott
mélyebb kapcsolat j6jjon létre. igy aztan a banok hatés-
kore a XV. szazadban a Szorényi var kozvetlen kozelében
fekvé  folddarabra, a bansag hajdani teriiletének  észak-
nyugati csiicskére korlatozddott, Kisoldhorszag tobbi része
pedig vagleg a roman vajdak fennhatésaga ala  kertli.
Kiilonallasat azonban a vajdasagban is megérizte. Kiilon
tartomanyi fondke volt, a Craiovaban szé¢kel6 ban, — ezt
a tisztséget a romdnok a Szorényi magyaroktdl kolcsondz-
ték,— aki székhelyén kiilon wudvart tartott, s majdnem
ugyanolyan jogokat gyakorolt, mint fejedelme, a vajda.
A keleti  teriiletek minden  nehézség  nélkill, szinte
észrevétleniil vonodtak a  havaselvi vajda hatalma  ala.
E széles foldeken a kozépkorban semmi jelét nem latjuk
civilizalt életnek; nem volt itt sem allam, sem magasabb
tarsadalom, s6t még csak elemi politikai életnyilvanita-
sokra képes népesség sem, s igy a vidék természetszerileg
koran és ellenallas nélkiill keriilt a Baszarabak friss, fiatalos
lendiilettel eloretord orszaganak vonzdsa ald. A tatarok a
XIV. szédzad folyamdn — jorészt a Moldvaban, magyar
hadaktol szenvedett vereségeik kovetkeztében —  fokoza-
tosan  visszaszorultak,  pusztit6  raidjeik = meggyériiltek s
egyelore a tengermelléket is kevesebbet haborgattdk. A
havaselvi vajdak el6tt megnyilt az ut: 1. Mircea orszaga
a XIV—XV. sziazad forduldjdan a  Dunatorkolat tajaig
ért, sOt rovid ideig — amig moldvai vetélytirsa el nem
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héditotta téle — a fontos tengervidéki kikotévaros, a
genovai alapitast Chilia is az 6 uralma ala kertilt.

Havaselve hirtelen teriileti gyarapoddsa azzal magya-
razhatd, hogy e keleti tajak ¢életének még nem voltak
szervezett, kialakult politikai s tarsadalmi formai, a gyér
0s laza népesség pedig konnyen engedett a kozelében fejlodo
allamhatalom  természetes  vonzasdnak.  Ettdl  fliggetleniil
azonban a tények egyszersmind arra vallanak, hogy a
Baszarabak orszaganak ereje ¢és tekintélye a XIV. szazad
folyamadn novekedoben volt. Ezt kétségkivill eldsegitette
az a koriilmény, hogy Havaselve kiilonb6z0 hatalmi érde-
kek Utkozoépontjaban fekiidt, s ezek a vajdasag megalakula-
sanak kritikus idészakaban annyira kozombositettek
egymast, hogy egyikik sem tudta a fiatal orszag ¢letét
magahoz lancolni s egyéni  kibontakozasat  meggatolni.
A  XIV. szazadi hatalmi befolyasok kozt a legkiemelke-
débb helyen még mindig a magyar birodalomé allott,
azonban  ennek  aldunai  irdny( = érdeklodése  latszolag
csokkent az el6z0 szazadhoz, a kun térités korahoz viszo-
nyitva. Valgjdban arr6l van sz6, hogy a magyar allam
szerkezete megvaltozott, hubéries elemek hatottak at, ¢és
igy, sajat bens6é rendjének megfeleléen, a karpatontali
teriilleten sem akart tOobbet, mint az uralkodok hibéri
fliggését biztositani. Ez viszont éppen elég mozgasi lehetd-
séget hagyott a vajdaknak. Hibéres fejedelmek  voltak,
ebben a mindségliikben magyar «orszagbaroknak»  szami-
tottak, sot egyéb kedvezések mellett, huségik s a kiraly
tetszése  tartamara, az  anyaorszagban kaptak  birtokokat,
igy — amint lattuk — a XIV. szazad utols6 harmadéaban
Fogarast ¢és Omlast az erdélyi hataron. Vajdasagbeli
uralmukat viszont csak akkor tekintették jogosnak, ha a
magyar kiraly is megerdsitette. Fogadalmat kellett tennidk
hiiségiikrol, s  fliggésik néhany  tobbé-kevésbbé  formai
kovetelésben  jutott  kifejezésre. Mindez  inkdbb  csak
latszat, a wvaldsagos viszony az erdk pillanatnyi allapotatol
figgott. A hibéri kotelékbdl adott esetben nem volt nehéz
kibujni, s igy a legkevésbbé sem gatolta a wvajdat abban,
hogy orszagaval egyéni politikat folytasson. Természetesen
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a nyilt szembeszegiilés veszedelmes volt, nemcsak katonai
okokb6l, hanem azért is, mert a vajdasagok gazdasagi
¢lete sokban Magyarorszagtol, az erdélyi varosok keres-
kedelmétél  fiiggstt. Eppen ezért ritkdn keriilt sor ilyes-
mire, s ha mégis, az 0Osszekoccanasok egy-két gyors had-
jéarattal vagy rovid huzavonaval hamarosan elintézddtek.
A  vajddk arra torekedtek, hogy uralmukat biztositsak s
orszagukat lassan-lassan kiemeljék az idegen fennhatdsag
alol. FErre a hibéri hiiség nyilt megszegése nélkill is
elegendd modjuk  volt. Szovetségi  csoportokat igyekeztek
kiépiteni, s ebbol a célbol foleg azoknak az északbalkani
allamoknak uralkodohazaival kerestek kapcsolatokat,
amelyek részben amugy is az Ovékhez hasonld helyzetben
voltak. A XIV. szazadi Baszarabdkat tobb hazassdg révén
rokoni kotelek flizte a szerb fejedelmekhez s a bolgar
carokhoz, akik akkortajt félig meddig szintén magyar
hiibéresnek  szadmitottak. A rokoni  Osszekottetés — szalain
tudatos  politikai vonalvezetés indult. A magyar korona
északbalkani  alattvaloéi  latszatfiiggésik leple ¢és  védelme
alatt  szovetségfélét alakitottak, néhanyszor, — bar nem
kovetkezetesen, —egyiitt Iéptek fel ellenségeikkel szemben,
s a szazad vége felé mar bizonyos sulyra tettek szert.

Ebben a szovetségben a vajddk helyzete jelentOsen
meger6sodott. Az elvben  magyar  hiibéresek  valdjaban
mindinkabb  Onalléan  cselekedtek, s mindenesetre nagy
1épéssel kozeledtek végsé céljuk, a fiiggetlenség felé. A val-
tozas érdekesen jut kifejezésre két kivalo vajdanak, a sza-
zad derekan ¢élt 1. Vladiszlavnakés unokadccsének, a szazad-
forduld tajan orszagold [ Mirceanah (Mircsea, 1386—1418)
cimében is. Az els6 egy alkalommal «sten és a magyar
kirdly kegyelmébdl» uralkoddé vajdanak cimezte magat, s
ortcdox templomalapitdé 1étére a magyar szent kiradlyok
atkaval fenyegette meg azokat az alattvaloit, akik bizo-
nyos intézkedését megszegik. Mircea mar a bizdnci udvar-
ral is kapcsolatban allt, a hiibéri eskiitdl eleinte vonakodott,
s a kovetkez6 biliszke cimmel juttatta kifejezésre, hogy
fejedelmi  jogainak  gyakorldsdban  semmiféle  jovahagyésra
nincs  sziksége: «Isten  kegyelmébdl  Havaselve  vajdija,



74

Fogaras ¢és Omlas hercege, Szorény grofja, Dobrudzsa
despotdja ¢és Silistria ura.» Cimének magyar vonatkozasai
csak igényt fejeznek ki, ebben az id6ében ugyanis, ural-
kodasa kezdetén, nem 4llt a legjobb viszonyban Magyar-
orszaggal. SOt megkisérelt kiemelkedni az eddigi névleges
fiiggésbol is, €s a magyar uralkodd, Zsigmond ellen az
ellenséges Jagello-hazzal 1épett szovetségre. Politikaja-
nak szalait tehat valdban messzebbre fonta, mint bar-
melyik  elédje:  délszlav  uralkodohazak  mellett mar a
lengyel kirallyal s a bizanci udvarral is voltak kapcsolatai.

A magyar hiibéresség tehat ¢éppenséggel nem  gatolta
a  Baszarabdkat abban, hogy allamukat megszilarditsak,
politikai tényez6vé emeljék és o0Onalldo célok felé vezetgessék.
A masik roman allam, a moldvai vajdasag nagyjaban
hasonlé palyat futott meg. Nagy Lajos kirdly moldova-
menti, kicsiny hatarvédé alkotasabol ndtt ki, de 1. Bogdan
lazadasa elszakitotta magyar alapjair6l s elinditotta
egyéni utjan. Késobb a havaselvi minta szerint helyez-
kedett el az Anjouk magyar birodalménak hiibéri rend-
jében, ugyanigy megtaldlta a maga  érvényesiilésének
modjat, s a szazad végén killon tényez6vé nétt a kelet-
eurépai  politikaban,  amellyel a  szomszédos  orszagok
vezetdinek komolyan kellett szamolniuk.

Bar a moldvai vajdasag kés6bb alakult meg, mint a
havaselvi, rovid egy-két évtized elég volt ahhoz, hogy
sulyban, tekintélyben utolérje, sot talan el is hagyja.
Teriilete  kaprazatos  gyorsasaggal  ndvekedett, hatara a
szazad vége felé a Ceremus ¢és Dnyeszter folyok s a Fekete-
tenger mentén vonult. A kilencvenes évek egyik vajdija,
I. Eoman biiszkén hangoztathatta, hogy orszaga «a Kar-
patoktdl a tengerign ér. A masik vajdasag felé bizonytalan
volt a hatar, csak lassan, sok ingadozds utdn rogzit6dott
azon a tajon, ahol a természet a «foci-sanii kapu» domb-
vidékében eleve kijelolte. Egyes hatarmenti  keriiletekért,
foleg pedig a fontos kikotéért, Ghilidért még a XV. szdzad-
ban is sokat torzsalkodtak a vajdak.

Mindenesetre tény az, hogy a moldvai vajdasag terii-
letben és tekintélyben egyarant gyorsan novekedett, bar
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a keleti foldeknek, mint csaknem lakatlan pusztasagok-
nak, itt sem lehetett sok hasznat venni. A vajda mégis
erés orszag uranak mondhatta magat, hatalma megalapo-
zasaban  kétségkiviill jelentdsen kezére jatszott egy gazda-
sagi tényez6. A XIV. szazad masodik felében a lengyelek,
illetdleg a  galiciai varosok érdeklédése a  Fekete-tenger
felé fordult, ahonnan  Moldvan  keresztiil koézvetleniil,
szarazfoldon kaphattdk a keleti piacok termékeit. Bar az
ut egy része pusztaban vezetett, ¢lénk kereskedelem indult
a partvidéki kikotok aruival. A vajdak jelentds hasznot
huztak ebb6él a kereskedésb6l, mivel az 1t, a vamhelyek s
kés6bb maguk a kikotdk is az 6 kezikén voltak. Ez
magyarazza, hogy kincstaruk elég szépen megtelt; abban
az 1idOben, amikor mas, hatalmasabb ¢&s fejlettebb orszagok
uralkodoinak készpénzkészlete rendesen csekély volt.
I. Péter wvajda példaul egyizben haromezer aranyat kol-
csonzott a  lengyel kirdlynak, ami akkoriban tekintélyes
Osszegnek szamitott: zalogul egy egész tartomanyt
kotottek le érte.

A moldvai vajddk mas er6forrasok és  szOvetségek
segitségével, de ugyanolyan  céltudatossaggal  probaltak
kiemelkedni a magyar fennhatésdg aldl, mint havaselvi
tarsaik. Nagy Lajos uralkoddsanak idején tobbé-kevésbbé
megmaradtak a hiibéri fiiggés szabta keretek kozt, de
kozben  kapcsolatokat  kerestek mas  szomszédaikkal s,
¢s  mindenképpen iparkodtak  politikai  helyzetiiket —meg-
erésiteni, igy jutottak Osszekottetésbe a lengyel allammal,
amely a  XIV. szazadban természetszeriileg  érdeklédni
kezdett a tengeri utat biztosito teriiletek irant. A lengyel
baratsag eredménye az volt, hogy Moldva f6hatdésaga a
magyar kirdly kezébdl a lengyel uralkodoéba csuszott at.
Nagyon megkonnyitették ezt azok az évek, amelyekben a
lengyel koronat 1is Nagy Lajos viselte. A hiibéri vilag
személyies levegbjében az 4llamjogi viszonyokat nem for-
maltak ki mai élességgel, s igy a moldvai vajda Nagy Lajos
haldla ¢és a magyar-lengyel uni6 felbomlasa utan konnyen
atallhatott magyar oldalrol a lengyel kirdly mell¢, aki
végeredményben éppugy az elhalt hibérar, Nagy Lajos
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jogutodja volt, mint a magyar uralkodo, akit egyébként
akkortajt  bensé'  bonyodalmak  kotdttek  le. 1. Péter
moldvai vajda kihasznalta a bizonytalansagot, s hogy a
magyar fennhatésagtol  szabaduljon, 1387-ben a  lengyol
kiralynak, Jagell6 Uldszlonak eskiidott hiiséget.

Ez a lépés a fliggetlenségre torekvdé fiatal allam vezetd-
jének részérél kitind diplomaciai érzéket arul el. Sejthetd
volt ugyanis, hogy a magyar kirdly nem hagyja sz6 nélkiil
tekintélyének ezt a sulyos csorbajat, viszont amig a
lengyelség is hatalma teljében 4all, nem lesz rd madja,
hogy hitlen hiibéresét visszakényszeritse korabbi helyze-
tébe. A szadmitas bevalt, Moldva hovatartozasa ettdl fogva
valéban allando vita targya a két hibérar, a magyar és a
lengyel kiraly kozott. A civakodas, amelynek olykor fegy-
verrel, olykor félmegoldasos egyezkedésekkel akartak
végét  vetni, kisebb-nagyobb  sziinetekkel egészen addig
tartott, amig a magyar birodalom a torok csapasai alatt
O0ssze nem omlott, ebbdl azonban mar sem a lengyelekre,
sem a moldvaiakra nem harult haszon. A kozbees6 iddben
azonban, amig az er6k egyensilya fel nem borult, Moldva
vajdai iigyes hintapolitikdval sok elényt szereztek. Amint
politikai  egyensulyérzékilk javallta, hol az egyik, hol a
masik oldalhoz kozeledtek, fliggésilk igy merében névle-
gess¢ valt, s két ur kozt voltaképpen a maguk gazdai
voltak.

A két romédn allam tehdt a XIV. szazadban gyorsan
haladt a filiggetlenség felé. A vajdak néhany évtized alatt
kiemelkedtek alarendelt helyzetiikkb6l, s kozel alltak ahhoz,
hogy lerazzak a hiibériség enyhe kotelékeit is, ha ezek a
gyakorlatban nem is  jelentettek  sokat. Jo  Sdndort
(1400—1432) példaul, Moldvanak a XV. szdzad elején
¢l6 kivalo uralkodojat, mind a magyar, mind a lengyel
kiraly ~ hiibéresének  tekintette, jogait azonban  egyikiik
sem tudta tényekben érvényesiteni. Kozos megegyezéssel
akartak donteni orszdga sorsardl, az is megfordult a fejiik-
ben, hogy a wvajdasagot két részre osztjak. Végill valami
semmitmondé  formuldban  egyeztek  meg,  olyanképpen,
hogy a vajda mindkettdjik alattvaldja legyen. Ezekutan
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még kevésbbé tudtak rajta igazi fennhatdsagot gyakorolni.
Amikor azt tapasztaltdk, hogy rendelkezéseiket megkeriili,
st a torokkel is egyezkedni kezd, felhdborodtak és el
akartdk  tavolitani. Hadjaratot ~ azonban egyikiik sem
vallalt, s Jo6 Sandor egészen haldldig megoérizte tronjat.
Hosszt, tobb mint harmincéves uralkodasa olyan aranykor,
aminét Havaselve Mircea alatt ¢élt meg: a hatalom ¢és
jolét addig nem latott idészaka.

-J6  Sandornak  és  vajdatarsainak = sokat  emlegetett
kétszinlisége, amelyen a lovagi szellemben nevelt magyar
és lengyei wurak joggal felhdborodtak, politikailag egyszeri
és igen hasznos fegyvernek Dbizonyult a fiiggetlenségre
torekvé roman allamok  vezetdinek ligyes kezében. A
hintapolitikanak, a  hatalmi  tényez6k  kiegyensulyozasa-
nak koszonhették, hogy fiatal orszagukat a XIV. szazad
végén, aranylag  gyorsan, kedvezé  helyzetbe  juttattak.
Azonban ennek a  hirtelen politikai emelkedésnek roman
szempontbél is megvoltak az Aarnyoldalai. Uteme talsa-
gosan gyors volt ahhoz, hogy a bensé fejlodés nyomon
kovethette  volna. Nagyfoku  bizonytalansag szarmazott
ebbol; a kozépkorvégi roman élet, szilard bensé alapok
hijdn, biztosittk nélkiil ki volt szolgaltatva a hatalmi
tényezok valtozasainak.

A roméan allamok létének a kozépkorban nem voltak
intézményes alapjai. Egyetlen er6 szabalyozta, a hatalom.
Ezt késobb némileg korlatozta a szokas, de csak igen tag
korben. A XIV—XV. szdzadban még az uralom elemi
rendjének  kérdései sem tisztdzodtak, az addigi néhany
évtizedes fennallas rovid volt arra, hogy barmilyen tekin-
tetben is  hatarozott  elveket  eredményezhetett  volna.
Még annak sincs semmi nyoma, hogy a tron Oroklését
illetdleg kialakult szokast, allando rendet kovettek.
A kozépkorban csak annyit latunk, hogy az Uj vajdatdl
valamin6  vérségi  kapcsolatot  koveteltek az  uralkodo-
csaldddal. Kozelebbrél ezt sem hataroztdk meg. A XIV.
szazadi vajdak Orokébe rendszerint fiaik, de néha testvéreik
léptek. A fitk és  testvérek  jogigényét azonban nem
kiilonboztették meg, nem is korlatoztak: a kovetkezo
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korszakban  gyakran latunk példat arra, hogy egy-egy-
vajda halala wutdn fiai és testvérei valamennyien egyszerre
palyaztak a tronra, s igényeik érvényesitésére nem talaltak
mas moédot, mint hogy évekig haboruskodjanak,  kiki
mindenki ellen. Az 0roklésb6l a tavolabbi rokonok, s6t a
torvénytelen ivadékok sem voltak kirekesztve. igy aztan,
jogok és igények  kaotikus  Osszevisszasagaban, minden
tronvaltozas igen valsagos helyzetet teremtett. A  politikai
helyzet a hatalmi viszonyok gyors hullamzasa szerint
egyik napr6l a masikra megvaltozhatott, a belvillongasok
ki¢lesedése esetén az allam rendje pillanatok alatt teljesen
felborulhatott. Nem voltak eléggé szilard alapjai, a tarsa-
dalom még nagyon is fiatal volt ahhoz, hogy ilyencket
termelhetett volna.

Eurépa  magasabb  tarsadalomrendjének  elemi  gyokere
az a szoros kapcsolat, amelyben a nép a foldjével all.
A vajdasagokban még ez is hianyzott, lakosaiknak jorésze
ragaszkodott  6si  életmodjahoz. A kozépkori  romansag,
kenézeinek  vezetésével, kicsiny, sejtszerli  pasztorkozossé-
gekben  (cdtunokban)  vandorolt a  legeltetésre  alkalmas
teriileteken,  helyhezkotodésének — folyamata  lassan  haladt
elére. Ebben is fokozatokat kell megkiilonboztetniink, az
elsd lépés kétségkivil az wvolt, hogy a pasztorszallasokat
egyre kisebb korben valtogattadk, mig végiil egészen meg-
szilardulva, alland6 teleppé alakultak. Mar a XIV. szézad-
ban taladlunk egy-két helységet, amelynek népe atlépett
az id6szaki  pasztorszallast a  falutelepiiléstol  elvalasztd
hatarvonalon. Szamuk azonban igen csekély, s hataraik
kézt  irdatlan ~ hézagok,  benépesitetten = foldek  tomege
taitongott. A népnek nagyobb csoportjai csak a @ XV.
szazadban formaltak allanddé  szallasokat, azonban a f6-
foglalkozas még ekkor, s6t késébb is a pasztorkodas
maradt, rendszeres foldmivelésnek csak  néhol  talaljuk
nyomat. Viszont még a XVII. szdzadban is bdven akadtak
a népben laza, bizonytalan, allandé szallas hijan ide-oda
imbolygo6 elemek.

Ilyen kezdetleges életformakon biztos felépitési, fino-
mabb  rétegzésli  tarsadalom nem  alapulhatott. Osztddasa-
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nak korai formait kezdeti allapotban figyelhetjik meg a
XIV—XV. szazad forduldjan. A szabad nép tomege ekkor
mar harom nagy csoportra oszlott, legalabbis az oklevelek
megkiilonboztetik  egymastdl a  bojarokat, kenézeket €s
a szegényeket. A legutobbi elnevezésen a kozrendli szaba-
dokat értették, kenézen az egyes kis kozOsségek vezetdit.
Bojarnak az  eldkeloket ~mondottdk, akik valami  oknal
fogva kiemelkedtek a kozemberek sorabol. Azonban még
egyik réteg helyzete sem tiszta, a tObbitdl nem valtak
el ¢éles  hatarvonallal,  jogaik,  megkiilonboztetd  jeleik
nincsenek  vilagosan  koriilirva. A tarsadalom  fejlodésének
azon a korai fokan, amikor az 0&si, primitiv kozosségek
sejtijei  jorészt még bele sem tortek a helyi szervezddés
tomorebb, magasabbrendii  kereteibe, egészen természetes,
hogy az egyes rétegek nem Oltenek hatarozott alakot.
Tisztabb  korvonalak, finomabb formak csak a  vajdak
kornyezetében  mutatkoznak. Az  uralkod6  koril  udvar-
tartas alakult, s bar ez sem volt allando, — a XIV—XVIL
szdzadban maguk a wvajddk is folyton valtoztatjak szék-
helyiiket, 1ide-oda vandorolnak birtokaik kozt, — kdzponti
vonzasaval mégis mintegy kristalyosoddsi magképen szol-
galt a  fels6  tarsadalom  kibontakozasaban.  Tisztségek
fejlédtek a vajda személyes szolgdlatabol, egyes gazdasagi,
birdi, kozigazgatasi tevékenységek elvégzésére. A  fOtiszt-
ségek rendje nagyjabol mar a  kozépkorban  kialakult.
Eangsoruk, szerepkorik a XV. szdzad derekdn alig val-
tozik. A tarsadalom cstcsan allnak, néha fontos tigyekben
tanacsként is szerepelnek a vajda mellett. Kinevezésiik
azonban mindig az uralkodotdél fliggdtt, s csak tetszése
tartamara szolt. Ha ugy akarta, barmikor levalthatta Oket.
Tronvaltozaskor  pedig  rendszerint  az egész  tisztikar
kicserélodott, a méltosagokat az 1) vajda személyes hivei,
rokonai, baratai kaptak. A fGtisztek miikddése soha nem
kapott olyan széles tarsadalmi jelentéséget, intézményes
alapot, mint Kozép-Eurdpiban. Eppen ezért, ha jutott is
valami részilk az orszagos iigyek intézésében, a politikai
felelésséget nem  vehették at. Az  éppen ugy, mint a
hatalom, osztatlanul a  vajdat illette. =~ Ami azt jelenti,
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hogy az wuralkodd6 személyének valtozasaval a  politikai
helyzet is egy csapdsra megvaltozhatott. Ha pedig a tron
méltdé utdéd nélkill tiresen maradt, akkor semmiféle szerv
nem volt, amely az amugyis szétesd, bizonytalan allam és
tarsadalom rendjét biztosithatta volna.

Ennek a bens6é kiforratlansdgnak  keserves  kovetkez-
ményei voltak. Ha a roman dallamok a XIV. szdzad végén
eléggé kedvezd, rovid fennallasukhoz képest igen tekin-
télyesnek mondhaté helyzetbe jutottak, ezt fbleg annak
kdszonhették, hogy  ligyesen  kihasznaltdk a  dunataji
politika ellentétes erdinek valtozasait, s természetes egyen-
sulyat. Ez a nyugodt fejlédés azonban csak addig tartott,
ameddig az egyenstlyi allapot egy 1j tényezd beavatkozasa
kovetkeztében fel nem borult. Ez az U tényezd, a tordk
hatalom nem olyan enyhe moddszerekkel nyult a Duna-
vidék életébe, mint magyar rivalisa. Nyers katonai erejé-
nek nyomasa alatt egészen megvaltoztak a  viszonyok,
allamok, Dbirodalmak omlottak 0ssze ¢€és a dunai népek
¢letitja 1) irdanyba fordult. A  valtozds nagyon hirtelen
jott,  felszabaditotta a  vajdasdgok bensé  kiforratlansaga-
ban lappangd bomlaszté erdket, s ezeknek rohand sodra-
ban elsésorban a XIV. szdzad orszagépitdé vajddinak nagy
alma valt semmivé: az erds, fiiggetlen allam.

A magyar bastya roman kapui.

A torokség a XIV. szdzad derekédn jelent meg Eurdpa
foldjén, s a mohamedanizmusban fiatal népek ellenall-
hatatlan  lendiiletével,  gyorsan nyomult elére.  Szultan-
jainak legfobb vagya, hoditasaik korondja a fényes, nagy-
multi  csaszari  varos, Konstantinapoly  elfoglalasa  lett
volna. De bar a csaszarok régi hatalmanak mar amnyéka
is eltint, s birodalmuk maradvanyai egymasutan keriiltek
torok kézre, maga a varos ellenallt a megijuld ostromok-
nak s még kozel szdz évig adott menedéket a keleti vilag
immar névleges urainak, Bizanc utols6 csaszarainak.

Bizanc tehat allott, de hatalma mar semmivé valt.
Oszman népe diadalmasan tort elére, s egyre Ujabb népeket
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fizott a keleti csdszarsdg romjain felépitett birodalmahoz.
Fensdbbséges hadiszervezetének Délkelet-Europa egyetlen
népe sem tudott ellendllni. Azok a kisebb-nagyobb orszagok,
amelyek a XIII—XIV. szdzadban a r1égi bizanci biro-
dalom szélsé teriiletén, a csaszarok névleges fOsége alatt
vagy Onallo  allamként indultak virdgzasnak, egymasutan
tintek el a pusztitd viharban. A XIV. szazad végén a
torok hoditdas elérte a Duna vidékét, kemény proba elé
allitva az itt ¢€l6 népeket: lesz-e elég erejilkk arra, hogy
kereszténységiik nevében felvegyék a harcot és megpro-
baljak megvédeni fiiggetlenségiiket.

A torokok  balkdni  elényomulasat  kétségkivil  meg-
konnyitette az, hogy sem a gordg, sem a délszlav teriileten
nem 1itkdzott egységes allam  ellenallasaba.  Ellenkezdleg,
az egymassal torzsalkodd szerb és  bolgar kiskiralyok
olykor maguk hivtdk segitségiill a poganyt, fajtijukbeli
ellenfeleikkel szemben. A  torok utjat tehat, legalabbis
eleinte, a meghoditanddo népek maguk konnyitették meg.
Amikor feleszméltek, mar késé volt. 1387-ben szerb ¢és
bulgar  csapatok  egylittesen tamadtak az  ellenségre, s
Plocniknal — sikeriilt eredményt elémiillk egy kisebb torok
haderével szemben. A szultin erre személyesen kelt hadra
a szovetség vezetdje, a szerb Lazar fejedelem ellen. 1889-
ben Kossovopoljén — a magyar torténetb6l is szomora
emlékli Eigobmezén — teljes gyOzelmet aratott. Lazart a
magyar segitség sem menthette meg, serege szinejavaval
holtan maradt a csatatéren. A szultan is dragan: életével
fizetette meg diadalat, de helyére erdskezii utod kertilt, aki
folytatni tudta a megkezdett munkat. A délszlavok ellen-
allasa  viszont megtort; a kovetkez6 években  megesett
még, hogy tamogatni probaltak a torok ellen kiizdd magyar
hadakat, de ezt is egyre ritkabban, félénkebben, Gnalld
akciora pedig nem vallalkoztak tdbbet.

Eigomez6, a délszlavn Mohacs megpecsételte az  északi
Balkdan népeinek sorsat. A  bosnyak kirdly, Tvrtko mar
azel6tt is baratkozott a torokkel, az egyik bolgar carsag
pedig teljességgel meghodolt. Most a masik keriilt sorra;
1891-ben a torok elpusztitotta az Alduna fontos erddjeinek,
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Nikapolynak és  Szilisztridnak  vidékét, két ¢évvel utobb
foglyul ejtette a cart és Bulgariat végleg wuralma ala
hajtotta. A szultan Dbirodalma a Balkdn nyugati részén
mar a magyar hatdrbadnsagokkal, keleten pedig a havas-
elvi  vajdak  foldjével érintkezett, s nyomasat mindkét
teriilet hamarosan megérezte.

A magyarsag mar kordbban megismerte az oszmanokat,
Nagy Lajos seregei a hetvenes években a Balkanon ugrasz-
tottak szét egy-két portyazd csapatukat. Azonban a torok
elényomulas donté  iddszakaban, a  nyolcvanas-kilencvenes
évek tajan a magyarsdg sem szentelt kell6 figyelmet a
Balkan {igyeinek. Bensé kérdések kototték le, Zsigmond
kirdly tronja tudvalevileg nehezen szilardult meg, kiilsé
tronigénylokkel és hazai ellenzékkel kellett érte megkiiz-
denie, igy a torok terjeszkedésre a magyar allam sokaig nem
figyelt fel, pedig mar sajat érdekei forogtak kockan. Nagy
Lajos idejében ugyanis Szerbia, Bosznia ¢és  Sztracimir
bolgar carsaga hiibéres allamnak szamitott, s legalabb
elvben a magyar korondhoz tartozott.

Havaselve vajdai — amint lattuk — a XIV. szazadban
szoros Osszekottetésben 4alltak a szerb és bolgar uralkodo-
hazakkal. A havaselviecket nem hagyhatta hidegen szdvet-
ségeseik ¢élet-halal harca, s wvaloban 1gy latszik, egyszer-
kétszer sereggel is tamogattdk Oket. Azonban sajat érdekei-
ket szem el6tt tartva, igyekeztek keriilni a kockazatot.
Vladiszlav, miutan soégora, Vlkasin szerb kiraly a pogéannyal
vivott harcaban életét vesztette, jobbnak latta kiegyezni
a tordk «emir»-rel, bizonydra abban a hitben, hogy jo
tamaszpontot  szerez benne a  Magyarorszaggal  szemben
kovetkezetesen  folytatott  hintapolitikdhoz. Sem 6, sem
kozvetlen wutodai nem sejtették, hogy ebbdl a hintabol
rovidesen  szornyl  kényszer  szarmazik a  vajdasagokra,
fejlodésiiket derékban tori  ketté, s allami létiiket foko-
zatosan vegetativ szintre siillyeszti.

A torok természetesen nem elégedett meg addigi hodi-
tasaival. Magyarorszagot még nem merte egyenesen meg-
tdmadni, csak  hatarait nyugtalanitotta  apr6  portyakkal.
Anndl élénkebben torekedett arra, hogy a még be nem
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hédolt  balkani  allamokat,  koztik  Magyarorszag  meg-
maradt hiibéreseit uralma ala vonja. Ilyen sorsot szant
Havaselvének is. Jo alkalom nyilt a beavatkozasra, amikor
I. Mircea vajda ellen egy tronkdveteld' Iépett fel. Ez a
torokhoz fordult tdmogatasért, mire a vajda nem tehetett
mast, kénytelen volt Magyarorszagra menekiilni s a kirdly-
tol kérni segitséget. Mircea biiszke terveinek, allama fiig-
getlenségének  végét jelenti ez a 1épés. Aldozatot kellett
hoznia, maskiilonben nem varhatott segitséget Zsigmond
kiralyt6l, aki ellen a lengyelekkel szovetkezett, s orszaga-
tol, amelynek hiibéri fennhatésagat wuralma kezdetén vona-
kodott elismerni. Most letette az eskiit s 1395-ben oklevél-
ben kotelezte magat, hogy vallalja ennek kovetkezményeit
s a magyar kiralyt teljes erejével segiti a torok elleni had-
miiveleteiben.

Zsigmond, miutan tronja  megszilardult, idejét érezte,
hogy gatat vessen a torok tovabbi terjeszkedésének s
visszaszerezze  birodalmanak elvesztett  balkéni tdmasz-
pontjait. ~ Mirceat  visszahelyezte  orszaga  ¢lére, egyuttal
elfoglalta a torok Orségt6l Kis-Nikapolyt, a fontos alduna-
menti hatarer6sséget. A kezdeti sikeren felbuzdulva, nagy
terveket  sz6tt:  eurdpai  kereszteshdborat  akart  hirdetni
a pogany ellen, s Ilovagi szellemének hdsi fellobbanasaban
talan arr6l is 4brandozott, hogy egy hatalmas szovetséges
hader6  ¢élén  egyszersmindenkorra  kiszoritja a  torokét,
«Krisztus  keresztjének  gyalazataty  Eurdpabol.  Felhivasa-
nak nem volt valami nagy foganatja, csak a tavol nyugat-
rol érkezett szamottevé' er6 néhanyezer francia és burgundi
lovag képében. Ezzel és a magyar hadakkal, akkori fogal-
mak szerint igen tekintélyes sereggel indult Zsigmond
1396-ban 1) hadjaratara. Most a szultdni  derékhadakkal
keriilt szembe, s azokkal nem tudott megkiizdeni. Vallalko-
zasanak csuf vége megndvelte a torok Onbizalmat, s annal
jobban  megingatta a  balkaniakét. A  nikapolyi  kudarc
utdn még azok is kiegyezést kerestek a torokkel, akik addig
megprobaltak  ellenallani. Kénytelen-kelletlen =~ Mircea  is
meghajolt s elindult azon a szomori uton, amely orszaga
romlasdhoz vezetett. Utddai mdar egyt6l-egyig adot fizet-
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tek s kezeseket kiildtek a szultinnak hiiségik biztosité-
kaul. Moldva sem kerilhette ki sorsat, de tavolabb fekiidt
a torok hadak utjatél és egyelére jobban jart. Jo Sandor-
tol a szultan csak «ajandékot» kovetelt, ez azonban a XV.
szazad derekan itt is rendes évi adova lett.

A nikdpolyi vereség Magyarorszagon is megdobbenést
keltett. A tamadokedv ellankadt, évtizedekig nem merték
megkisérelni, hogy a toroktdl elhoditsak balkani foglalasait.
Megelégedtek volna azzal, ha a még megmaradt teriilete-
ket  biztosithatjak. Zsigmond  kirdly  helyes stratégiai
érzékkel a Duna vonalat akarta védelmi bazissa kiépiteni.
Iparkodott  megszerezni a  dunamenti  erédoket:  Nandor-
fehérvarat  visszavette a szerb fejedelemtdl, Galambocért
késObb, cséaszari gondjai dandarjaban is személyesen szallt
hadba. Az er6dvonalon kiviill huazodott a bansagok karéja,
ezeknek vezetését erOskezii férfiakra bizta. Az 6 koteles-
ségliik lett volna, hogy a torok tamadéasokat feltartdztas-
sak, s alkalomadtan megsegitsék a még hliségben maradt
hiibéres allamokat. Valoban, a temesi ispanok, a macsoi
és szorényi banok seregei tobbszor kiizdottek Szerbia vagy
Havaselve teriiletén, de a torok terjeszkedést nem tudtak
megallitani. Az ellenség portyazol pedig konnyen meg-
keriilték a magyar erdédoket, s mieldtt a hatarmenti sere-
gek  egybeverédtek volna, mar fiistolgé falvak, -elpuszti-
tott foldek tanGskodtak a poganyok véres munkajarol,
gyakran a Duna innens§ partjan, a magyar anyaorszag
testében is.

Zsigmondot  kirdlysdga  masodik  felében  Csehorszag,
st a mnémet birodalom urava is megkoronaztdk. Sok-
oldali gondjai elvontdk amugyis konnyen fordulo figyel-
mét a Balkin eseményeit6l. De azért ezeket is szamon
tartotta s megmaradt hlbéreseit igyekezett szorosabban
magahoz  flizni.i A  fObbeket magyarorszagi  birtokokkal
kotelezte le, lovagrendjébe vonta, de arra is gondolt, hogy
hiiségliket ellendrizze ¢és sziikség esetén erélyes fellépés-
sel Dbiztositsa. Ezért fogadta wudvaraba a balkdni tron-
koveteloket, akikben kész eszkdozt remélt politikai tervei-
hez. A hibéres fejedelem hiitlensége esetén a tronkodveteld
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kapta meg a magyar 4allam tamogatdsit, ami rendszerint
elég volt a sikerre. A hiibéreseket mindenesetre huségben
tartotta  vagy  legalabbis = meggondolasra  kellett  hogy
intse az, hogy ellenlabasaik, akik helyiikre palyaztak, a
magyar udvarban ¢élnek, s barmikor elleniik vonulhatnak,
ha magyar szempontbol kedvezobb szinben tudnak mu-
tatkozni.

Mindez azonban kevés volt arra, hogy megsziintesse
a dunai népeken elhatalmasodott félelmet ¢&s bizonytalan-
sagot. A tor6k nyomas nem gyengiilt, s a bosnyak, szerb,
roman fejedelmek kénytelenek voltak egyre nagyobb en-
gedményeket tenni. Ez aztdn magyar oldalrdl is erdsebb
ellenhatast valtott ki s az ellenséges hatalmi torekvések
utkozOpontjaban  zaz6dé  kis  allamok  sorsa  naprol-napra
rosszabba lett. Mindkét féllel igyekeztek tlirhetd viszony-
ban maradni, de egyiknél sem talaltak megértést. Magya-
rok és torokok egyarant hiitlenséggel, csalfasaggal, kope-
nyegforgat assal vadoltak a balkaniakat.

E bizonytalanra fordult helyzetben elemi er6vel rob-
bant ki mindaz a nyers indulat, lefojtott széthuzo torek-
vés, amely a vajdasagok Dbensé kiforratlansagaban  gyo-
kerezett, de  kordbban, nyugodtabb, kiegyensulyozottabb
viszonyok kozt kevésbbé érvényesiilhetett. Mircea és  JO
Sandor még keményen tartottdk orszaguk  gyepldjét, de
halaluk  utan, viszadlykod6 partok, egymast utolsd6  vérig
uldozo tronkovetelok kusza haboruskodasaban, mindkét
vajdasag nagyot siillyedt. A rend felborult, Moldvaban az
1432—1457 (J6 Sandor haldla és Nagy Istvan tronra-
lépése) kozt eltelt rovid huszondt év alatt tobb mint
tucatnyi tronvaltozds tortént, a kisebb valsagokrél s a
csaknem 4allandd Dbelvillongasokr6l nem is szdlva. Egyik
vajda a masikat taszitotta le székébdl, hogy rdoviddel utdbb
maga is hasonld sorsra jusson. Amig ¢éltek, egyikik sem
mondott le jogosnak vélt igényeir6l, néha kétszer-harom-
szor is megprobalkoztak az uralom megszerzésével. Az s
megesett, hogy egyszerre  két-harom vajda  tartdzkodott
az  orszagban, ideig-6rdig iparkodtak  békésen  megférni,
hogy aztan annal adazabb diihvel essenek egymasnak.
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A Dbens6 egyenetlenség természetesen kedvezett azok-
nak az idegen dallamoknak, amelyek jogot formaltak a
vajdasagok életének ellenérzésére. A tronkdvetelok  elGbb-
utobb  kiilfoldi  segitséghez nyutltak s ezzel maguk egyen-
getttk az idegen fennhatdsagi torekvések utjat. Moldva
foldjén a tronharcok idészakaban tobbszor alltak  lengyel,
magyar vagy torok seregek, szinre valamelyik tronkoveteld
segitségére, de wvaldjaban sajat allami érdekeik védelmére,
vagy kiterjesztésére. J6 Séandor erds orszdga, amely két
hatalmas  hGbérurral mert és tudott dacolni, utddainak
kezén kiils6 er6k jatéka lett. A vajdak tekintélye nagyot
csokkent, helyzetik egyre bizonytalanabbad valt. Nemcsak
bensé  ellenzékiik, vetélytarsaik  miatt  kellett  allanddan
készenlétben allniuk, de kozben folytonos idegfesziiltség-
ben kellett figyelniilk a kiils6 erék valtozdsait. A sokféle
fenyegetés  kozott  légtornasz  ligyességgel — egyenstlyban
maradni, lengyelnek, magyarnak htséget fogadni s koz-
ben a torok felé is jo arcot mutatni, nem volt kis feladat.
Nem csoda hogy legtobb kisérletezd belebukott s életével
fizetett  uralkod6i  vagyaiért. Havaselvén, ahol a  torok
kordbban ¢és jobban megvetette a labat, még rosszabb volt
a helyzet. Az Alduna balpartjan fekvd erdsségek egymads-
utan torok kézre keriiltek s rajuk tamaszkodva az ellen-
ség portyazol barmikor elaraszthattdk az  orszagot. igy
a vajdak fiiggése a XV. szazad folyaman egyre keményebb
formaban, adoézassal, kezesszolgaltatassal sulyosbitva  jutott
kifejezésre.

A torok terjeszkedés tehat felboritotta a  Dunavidék
egyensulyat és aldatlan allapotokra vezetett a vajdasagok-
ban. Az allam rendje felborult, tekintélye lezillott. A vaj-
dak magyar, lengyel vagy torok hiibéresek voltak, de
nem a kifejezés enyhe, XIV. szdzadi értelmében, hanem
sokkal  rosszabb  koriilmények  kozott, alarendeltebb  alla-
potban.  Orszagukat idegen érdekek  hanytak-vetették, a
torok nyomas pedig fokozatosan, naprdél-napra  noveke-
dett, s mindjobban kozelgett az id6, amikor a fiatal roman
allamok ellenalloképessége teljesen felmorzsolodik.

A magyar allam szamara nem lehetett k&zombos, hogy
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mi torténik hiibéreseivel. Vezetéi ugy érezték, hogy hagyo-
manyos  kotelességiik  megvédeni a  kereszténységet a
pogany  elényomuldsa ellen, masrészt jol tudtdk, hogy
ha a megmaradt hiibéreseket is elvesztik, a torok elott
szabad Ut nyilik egyenesen Magyarorszag felé. A hiibéri
javakkal  kecsegtetés ¢és a  tronkovetelokkel — sakkbantartas
politikéja, amelyet Zsigmond alkalmazott, Oonmagaban
nem bizonyult elegendének a balkdni orszagok hiiségé-
nek biztositasara. A tor6k nyomast kellett volna kisebbi-
teni s Magyarorszagon egyre jobban érett a haborus han-
gulat. A kirdlyok még mindig biztak FEuropa segitségé-
ben, de 0Osi kereszténység-védd kildetésiik tudataban egyre
égetobbnek érezték a szégyent, hogy «az orszag legfobb
ellensége», «a keresztény hit gyaladzatdra» szabadon garaz-
dalkodjék  hataraikon. A  bastyaeszme alapelemei  forrot-
tak a magyarsag kozhangulatdban, azé a gondolaté, amely
két keserves évszazad magyarjainak adott erét és  bator-
sagot, hogy orszaguk romjain husukbol ¢és vérikbol emel-
jenek él6 gatat az oszman aradat Gtjan. Egyelére még
tobbet akartak, a XV. szazad negyvenes éveiben odaig
érett a helyzet, hogy a magyarsag maga lendiilt tadmadésba
és sajat erejébdl probalta visszaszoritani a torokot a Balkan
¢északi részeirdl.

Ezeknek a harcoknak legnagyobb hése Hunyadi Janos,
tetteit  egyidoben  lélekzetfojtott  izgalommal  figyelte a
keresztény  vilag és  atkozodva  emlegették  torok  ellen-
felei. Néhany ragyogd gydzelmet aratott s ezek rovid
idére felvillanyoztdk a Balkdn népeit 1is, legalabb azokat,
amelyek még nem gornyedtek teljesen az oszman iga ala.
A siker nem tartott sokaig, Hunyadi legnagyobb wvallal-
kozdsai  kudarcot  vallottak. = Varndnal és  Kigomezonél
sulyos vereség érte, s bar bamulatos gyorsasaggal allt
ujbol talpra, azt nem tudta megakadalyozni, hogy Balkani
szovetségesei  kedviikszegetten  visszahuzddjanak a  tovabbi
vallalkozasoktol. A szerb varak katondi a szazad derekan
egy akkor ¢t torok harcos, Turszun bég leirasa szerint
azzal biztattdk egymast kitartasra, hogy «majd jon a
magyar». A kudarcok utdn azonban a magyarvaras lelkes
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hangulatat  fasult kozony valtotta fel, a magyar hadak
hiaba csaptak at torok teriiletre, a balkaniaktol nem kap-
tak komoly tadmogatast. Azok mar tudtdk, hogy az ilyen
plinkosdi  kirdlysagnak megjon a bojtje: a magyar hadak
kivonuldsa utdn a tordk portyazok véresen megtoroljak
minden megmozduldsukat.

Hunyadi héborti minden dics6ségiik mellett is azt
mutattdk, hogy a magyarsag a maga erejéb6l nem tudja
visszanyomni a torokot. A sokat igért nyugati segitség
sem érkezett meg, FEuropa a papak minden Dbuzditasa
ellenére tétlen nézdje maradt a magyar kiizdelmeknek.
Eészben éppen ez inditotta Matyas kiralyt arra, hogy
szakitson apja haborus politikajaval, és mas moddon keresse
a  torok-kérdés  megoldasat. Hunyadi  Matyas  vérbeli
renaissance fejedelem volt, biiszke ¢és magasratord. Er6j3
orszag ura volt, de még nagyobb hatalmat akart. Kiraly-
sdgdhoz nyugaton 1) tartomdnyokat csatolt, sot egy ido-
ben a német csaszarok tronjara is palyazott. Ez a torek-
vése nem jart eredménnyel, de birodalma igy is nagy volt
¢s hatalmas, a magyar kirdly az 06 idejében Europaszerte
tekintélynek szamitott, még a torok is Ovatosan bant vele.
A magyar kozvélemény szemében azonban tovdbbra is a
félhold volt a legfobb kérdés. Nem érdekelt senkit Matyas
nagy terve, nyugati hoditasa; arra siirgették, amire egyéb-
ként Eurépa nagyjai is  folytonosan  biztattak:  Iépjen
apja nyomaiba s inditson nagy, altalanos tamadast a
pogany ellen. Matyasnak ehhez érthetben nem volt kedve,
bar biiszkén emlegette, hogy orszdga «a  kereszténység
védObastyaja»,  tobbre  tartotta  magat, semhogy  erejét
meddd balkani huzavonakban fecsérelje szét. Europa ellen
forditotta a kovetelést, hogy a nagy haborut szivesen ¢és
azonnal elinditja, mihelyt a keresztények valdéban 0Ossze-
fognak s megkiildik a sokszor igért segitséget. Erre ter-
mészetesen senki sem  volt hajland6, FEurdpa orszagait
a XV. szizadban mar sokkal jobban lekototték — sajat
igyeik, semhogy a keresztény kozOsség nevében elhang-
zott magyar kivansagoknak eleget tettek volna.

Matyas mindamellett komolyan foglalkozott a torok
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igyekkel. Személyesen csak kétszer szallott hadba, hogy
a torok végekre induljon, de egyébként élénk érdeklodés-
sel kisérte az ottani eseményeket. Célja védelmi wvolt,
orszagat akarta a folytonos zaklatdstol mentesiteni. Job-
ban kiépitette Zsigmond védelmi vonalat, két nagy had-
jarata is voltaképpen azt a célt szolgalta, hogy egyes torok
kézre jutott fontos tdmaszpontokat, a Bosznidt biztositd
Jajcit s a Temeskdzt védé Szabacsot visszafoglalja. Ez
sikeriilt is, és bar a védelmi vonal maga nem volt valami
elsérendii, Matyas orszaganak ¢és  haderejének  tekintélyé-
tol tamogatva mégis elég erds volt arra, hogy a torokét a
nagy kirdly haldla utdin még hosszii évtizedekig vissza-
tartsa egyenes tamadastol. A  portydzokat azonban nem
tudta  feltartani, ezek csaknem  allandéan  nyugtalanitot-
tak Magyarorszagot s a szomszédos terlileteket. A valasz
erre az volt, hogy a magyar hatarvédé csapatok a torok
birodalom széls6 savjait pusztitottdk végig. Mindez ter-
mészetesen az ott ¢él6 népeket sujtotta elsOsorban: fold-
juk, példaul a szerbeké, allando csatatérré valt.

A Hunyadiak t6rok politikajdban a balkdni hiibéresek-
nek hatirozott szerep jutott. Azt kivantak tolik, hogy
illeszkedjenek bele a magyar Dbirodalom szerkezetébe ¢és
szolgaljak hiven annak céljait. Hunyadi haborainak idején
ez azt jelentette volna, hogy teljes erejiikkel tamogassak
a magyarok tamadé hadmiveleteit, Matyds koraban pedig
éppligy, mint utddai alatt, egészen a mohacsi Osszeomlasig
azt, hogy zarjdk el a Magyarorszag felé igyekvdé torok por-
tyak atjat legaldbb addig, amig a hatdrmenti magyar
seregek megfeleld szamban Osszegyililnek. A vajdak tobb-
ségében meg is volt a joszandék, hogy e kivanalmaknak
eleget tegyenek. Legyengiilt, szétzilalt, idegen  érdekek
kozt meghasonlott kis orszagaik elemi létérdeke is azt
parancsolta, hogy ne huzzanak ujjat a még hatalmas biro-
dalommal. Masrészt tronkdveteld koraban csaknem  mind-
egyik XV. szazadi vajda hosszabb id6t toltott Magyar-
orszagon, némelyikilk itt is nevelkedett s megismerte ¢és
elsajatitotta az itteni gondolkodast. Tudtdk ¢és  hangoz-
tattdk,  hogy = Magyarorszag tamogatdsa  egyet jelent a
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kereszténység  egyetemes  szolgalataval.  Elismerték, hogy
orszaguk a Szentkorona része és tartozéka, s levontdk ebbdl
azt a kovetkeztetést, hogy teljesiteniiik illik azt, amit
magyar  oldalr6l  kivannak  t6liik.  Fligg6  helyzetiikben
nem is tehettek masként, hiszen a hiitlenség azt jelentette,
hogy a magyar kirdlysdg tdmogatdsat valamelyik trén-
koveteldé nyeri el, ez pedig rendszerint végzetes kovetkez-
ményekkel jart. Csakhogy masrészt az Alduna innensd
oldalan torok er6dok alltak, ahonnan ¢éles szemek kém-
lelték a vajdasagok, kiilondsen Havaselve minden moz-
dulatdt. A vajddk  allandé  nyugtalansagnak,  pusztulas-
nak tették ki magukat és orszagukat, ha a torok akarata-
val ellenkezni mertek. Ezt nem vallaltdk, inkabb meg-
alkudtak. Barmilyen szép szavakkal igértek hiiséget ural-
muk elején, elobb-utobb a torokkel is egyezkedni kezd-
tek. Némelyikilk attol sem riadt vissza, hogy elkisérje a
Magyarorszag dulasara indult torok hadakat. Az ilyenek
persze  kényszerre  hivatkoztak s utdlag minden lehetd
moédon  igyekeztek szerepiiket tisztdzni a magyarsag felé.
A vége rendesen az volt, hogy a magyar udvar mas vajdat
jelolt, ez az erdélyi seregek segitségével el is foglalta tron-
jat s aztan roviddel utdobb maga is arra a rossz utra tévedt,
amelyen el6dje elbukott.

Az a Kkotéltancosi ligyeskedés, amivel a XV. szazad
havaselvi vajdai probaltdk uralmukat s orszaguk bantat-
lansagat biztositani, nemcsak megalazé volt, hanem szinte
teljesithetetlen  feladatot rott a  vallukra. Huséget igértek
a magyaroknak ¢és ugyanakkor kezeseket kiildtek a szultan-

nak. Ha két uruk kozt haborara keriilt a sor, — amint
legtobbszér nagy hadjaratok nélkiil is, allanddéan folyt a
hadakozdas — mindenképpen a rovidebbet huztak. A sza-

zad derekdn kétségbeesett békevagy lett Urra rajtuk. Ken-
desen Ok voltak a kozvetitok a torok-magyar fegyver-
sziineti  targyalasokban s minden terhet szivesen vallal-
tak, olykor tekintélyes anyagi 4aldozatokat is hoztak, csak-
hogy a hadviselés borzalmaitol megszabaduljanak. Pedig
igy egyre tovabb siillyedtek a lejtén. Kétoldali lekotott-
ségilk egyre stlyosabban nehezedett rajuk, tekintélylikbol
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és orszaguk kiilonallasabol mind tobbet kellett elveszte-
getniiik.

A vajdak ezt nem Ilattadk, vagy ha igen, nem volt elég
lelkierejiik, hogy elszant Iépéssel probaljak a ziillést meg-
allitani. Féltek a harctdl, a bizonytalansagtél. Hunyadi
idejében Vlad Dracul vajda (1435—1446) — hajdan Zsig-
mond kirdly sarkanyos lovagja — részt vett egy-két
magyar vallalkozasban, de hamar kedvét vesztette. Utodai
mar csak  kénytelenségbdl  segédkeztek  hadjaratokban, s
akkor sem lehetett ~megbizni  benniikk: Eigomezoénél a
havaselvi kontingens éppen a kritikus percben allt at a
torok mellé. A XV. szdzad masodik felében egyetlen havas-
elvi vajda akadt, aki megallitotta orszaga ziillését ¢és fegy-
verrel a kezében akarta visszanyomni a pogéanyt: Dracul
fia, Viad Tepes (1456—1462) fanyarul jozan politikus, de
betegesen  'hatalomvagyd ember, egyébként a  Hunyadi-
haz lelkes hive, aki minden t6le telhetét elkdvetett vajda-
saga felemelésére. Eettenetes kegyetlenséggel irtotta orsza-
gaban az ellenpartokat, s rovid idore megsziintette a szét-
huzast.  Vérengzéseirdl legendak  keltek, viszont  sikeriilt
helyreallitania a nyugalmat ¢&s kozbiztonsagot. Mikor elég
erésnek érezte magat, megtagadta a torok adot és végig-
dalta a Duna jobbpartjat. Leveleiben s eljarasaiban a
magyar 1ligy harcos hivéjének mutatkozik: «amit tettem,
az Felséged ¢és a Szentkorona érdekében torténty — irta
eredményes hadjarata utdn hubéruranak, Hunyadi Matyéas-
nak. Kegyetlenségével azonban Magyarorszagon is  sok
ellenséget szerzett. Mikor aztdin a szultdn személyesen
tamadt r4 s a talerd el6l kénytelen volt Magyarorszagra
menekiilni, gyaniba keverték és itt tartottdk. Vajdasagat
csak évek multan kapta vissza, de alig foglalta el, életét
vesztette  ellenfeleivel vivott  harcaban. Utdédaib6él  hiany-
zott az O vakmerd Dbatorsdga, kemény tettereje. Vissza-
tértek a konnyebb tra, megadtdk a szultannak, amit
kovetelt, ¢és lassan mindjobban  elszakadtak a  magyar
allam  képviselte 1iigyt6l, a keresztény kozosség nevében
az elonyomuldé pogany ellen folytatott védelmi harctol.
Ma gyar kortarsaik sokat karhoztattak Oket, bar eljarasuk
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értheto. Hintapolitikajuk ~ hagyomanybol  kényszerré  valt:
Magyarorszagnak voltak hlibéresei, de a szultannak fizet-
tek adot, s ezt a fondk helyzetet, a vajddk kétfelé kotele-
zettségét maguk a magyarok is elismerték a torokokkel
kotott  fegyversziinetekben. A végvidékek  sorsat, ami
néhany évtizeddel késébb a magyarsagnak jutott, a havas-
elvieck nem vallaltak, a hadviselés pedig ezt jelentette
volna. A siker reménye nagyon kevés wvolt, a fliggetlen-
ség alma eltint a mult kodében és elvesztette csabitod
erejét.

Moldvaban valamivel jobb wvolt a helyzet. A belharcok
ugyan felorolték az orszag erejét és a vajdak tekintélyét
nagyon aldastdk, de a hintapolitka még nem valt olyan
konyortelen  kényszerré, mint  Havaselvén.  Magyar  ¢és
lengyel befolyds valtogatta egymast, s6t a szdzad derekan
a torok is megvetette a labat, Hunyadi halalanak évében
rendes ado fizetésére kényszeritve Péter Aron vajdat. A ko-
vetkez6 évben azonban egy nagyszabasu egyéniség keriilt
a tronra, aki kivalo képességeivel fél évszazadon at fel-
tartoztatta orszaga romlasat.

Ezt a kivalé wuralkodét, Il Istvan vajdit a roman
torténetiras ~ «Nagy»  névvel  jelzi, mert népe  kdzép-
kori  torténetének  kétségkivill & volt a legkiemelked6bb
alakja. = Nagynak  ismert¢k  mar  kortarsai, s6t  ellen-
felei is. Valsagos viszonyok kozt kozel félszaz évig (1457—
1504) megtartotta  tronjat, gatat  vetett  orszaga  benso
zlllésének,  helyreallitotta az  el6z6  évtizedek  partvillon-
gasaiban  felborult rendet ¢és kiilpolitikai egyensulyt, sot,
kitiné  gyakorlati  érzékkel hasznalva fel minden lehetd-
séget, jelentds  tényezOvé  emelte  Moldvat  Keleteuropa
¢letében.  Uralma  els6  évtizedében  helyzetét  igyekezett
megszilarditani. A toroknek  tovabb  fizette az  elddjére
rakényszeritett évi adot, a lengyelekkel baratsagos kap-
csolatokba  lépett. Matyassal, aki befogadta a moldvai
tronkoveteloket, az Onérzetes ifju  vajda fesziilt viszony-
ban allt. Habortig fajult a dolog, Matyas feldalta Istvan
orszaganak leggazdagabb részét, de mnem tudta megadasra
kényszeriteni. Késobb meégis magyar oldalra allt, de nem
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kényszerre, hanem jozan politikai belatasbol. A  tronkdvete-
16k elhaltak ¢és Istvant most mar semmi sem gatolta,
hogy Magyarorszaghoz kozeledjék. Helyes ¢érzékkel fogta
fel, hogy az igazi veszély mas oldalrol fenyegeti. A torok
ekkortajt ~a  Fekete-tenger  vidékén  terjeszkedett,  sorra
elfoglalta a keresztény orszagokat ¢€és a parti kikototele-
peket, s wvilagos volt Istvan el6tt, hogy az els6 alkalom-
mal az O orszaganak fiiggését is megprobalja majd szo-
rosabbra vonni. Az alkalom pedig megvolt, a moldvai
vajda ugyanis hatarincidensek kovetkeztében viszalyba
keveredett Havaselve wuraval, aki wvégil is az aldunai torok
bégektol kért segitséget. Istvan ezeket is megverte, koz-
ben biztositotta maganak a magyarok tdmogatisat s a
megbiintetésére kiildott hatalmas torok sereg folott  fényes
diadalt  aratott. =~ Matyas rendeletére ekkor mar erdélyi
segédcsapatok is  kiizdottek mellette, 6 pedig gy6zelmi
jelentését a magyar korondhoz cimezte s még abban az
évben hitlevelet adott ki, amely szerint «elédei, a moldvai
vajdak, orszagukkal egyiitt Orok  hiséggel tartoztak a
magyar kiralyoknak és a Szentkoronanak»; ezt teljesitet-
ték, mint ahogy O is teljesiteni fogja a torok elleni hadi-
szolgaltatasokkal egyiitt.

Istvan uralkodasanak kovetkez6 évei azzal teltek el
hogy a magyar seregek tdmogatasaval hadakozott a keleti
végeket fenyegetd torok tamadok ellen. Ezekbdl a  har-
cokbol megndvekedett hirrel és  dicsdséggel  keriilt ki,
sikertilt a tavoli Velence s a papai udvar figyelmét is
magara  forditania. Szerepe azonban nem elégitette ki,
mert végs6 célja természetesen orszaga fiiggetlensége lett
volna. Ebben mar nem szamithatott sem a magyarok,
sem a lengyelek, még kevésbbé a torokok segitségére.
Masutt  igyekezett tamaszpontokat szerezni, s uralkodasa
masodik felében egyre nagyobb figyelmet szentelt orosz
kapcsolatainak.  Rokoni,  bardti  Osszekottetésbe — Iépett a
moszkvai  fejedelemmel s  késébb  politikajanak  stlypont-
jat fokozatosan a keleti térre tolta at. Azonban a magyarok-
kal ekkor is igen szivélyes viszonyban maradt, s bar a
lengyelekhez szintén hiibéres kotelék fiizte, —még — Matyas
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haldla utdn, a gyenge Ulaszl6 idejében is a magyar Kkiralyt
mondotta uranak.

Nagyralatd  terveit nem  valosithatta meg.  Politikaja-
nak kétségtelen eredménye, hogy orszagat ismét erdssé
tette, s talan elsdé izben sikeriilt a tavoli Europa figyelmét,
legalabb futdlag, rairanyitania; de ez nem volt elég arra,
hogy végsd céljat, a fiiggetlenséget elérhesse. Nem tért el
a hinta hagyomdnyossd valt politikdjatol, de ismét mi-
vészi magassagba emelte ¢és  hatosugarat jelentdsen  ki-
tagitotta. Az, hogy magyar kapcsolatait mindvégig er-
nyedetleniil 4polta, vildgosan megmutatja, hogy a felemel-
kedés reményét mégis itt kereste, s egyben azt is bizo-
nyitja, hogy az 6 kordban eredményes roman politikat
csak magyar vonalon lehetett folytatni. A magyar hatast
a XV. szazadban mar sok minden gyongitette, de még
mindig eléggé erés volt ahhoz, hogy iranyitban megmutat-
kozzék a vajdasagok ¢életében. A torok elnyomassal szem-
ben emelkedést, magasabb célt jelentett, eurdpai tartal-
mat adott a roman politika sziik kereteibe. Legvilagosab-
ban példazza ezt, hogy az els6 roman allamcéleszme, az
els6 gondolat, amely szavakba Ontve probalta meghata-
rozni a roman Aallam létének céljat és eurdpai  helyét,
éppen a XV. szazadi magyar hatasnak koszonhetd. Emli-
tettilk, hogy a vajdak jorésze nevelésénél vagy a koril-
mények  kényszerénél  fogva  mindenképpen  megismerke-
dett a korabeli magyarsag gondolkozasaval ¢és beletanult
azoknak a  fogalomkdrébe, akik  egyetemes  keresztény
érdeknek  vallottdk a magyarsdg harcat a torok ellen.
Ezek a vajddk Magyarorszdgot a  kereszténység  védo-
bastyajanak  lattak és  tudtdk, hogy sajat orszaguk a
Szentkorona része. Ebbol  vezették le létének  fogalmi
indokolasat. Evtizedek kiizdelmeiben és csalodésaiban
formalédott az eszme, toredékei itt is, ott is felbukkannak
a kor forrasaiban, de vilagos kifejezést csak Nagy Istvan-
Velencébe kiildott kovetének ajkan nyert. A vajda ekkor
azzal az érvvel kért tamogatast, hogy orszdga a magyar
birodalomnak s ezzel nyilvan egész Europanak kapuja
¢s Ore. A magyar bastyagondolatnak ez az {igyes tovabb-
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képzése mnem fakadt mélyebb gyokerekbdl, Istvan inkabb
csak politikai fogasként alkalmazta. De igy annal vila-
gosabban tanuskodik a magyar eszmék leszivargasarol a
roman allamok ¢életébe. A magyar bastya roman kapuja —
ez az eszme, mint allamdnak célja, aligha -elégitette ki
Istvant, de igen vildgosan kifejezi azt a szerepet, amelyet
a vajdasagoknak a XV. szazad torok-magyar kiizdelmé-
ben  kellett, vagy legalabb  kellett volna  betdlteniok,
A bosnydk végekkel egyetemben valoban ezek voltak a
bastya kapui; sajnos, a rajuk nehezedd nyomasnak nem
sokaig tudtak ellenallani.

Béarmily jelentés volt a magyar hatds, a vajdasdgokat
nem tudta mentesiteni a torok nyomas alol, s azok nem
voltak  eléggé er6sek, hogy Onmagukért helyt allhattak
volna. Nagy Istvan a torokkel vivott harcokban elvesz-
tette orszaga «kulcsaty,. Chilidt meg a fontos kikotévarost,
Dny észter fehér var at. Ezekkel az egész tengerpart torok
kézre keriilt. Moldva teriilete megkisebbedett, gazdasagi
er6forrdsai  megcsappantak, s éppen Ugy, mint a masik
vajdasag, allandéan ki volt téve a torok portyazok zakla-
tasainak. Istvan ¢élete végén ujbol adofizetésre kényszeriilt,
sOt az évi Osszeg a régi kétezer arany helyett hamarosan
a kétszeresére szokott. A torok nyomds egyre nehezedett,
kozelgett az id6, amikor Moldva is éppen olyan rossz hely-
zetbe jutott, mint Havaselve. Az ezerdtszazas évek elején,
II. Ulédszl6 és Szelim szultdn békéjében mindkét vajdasag
torok adozoként szerepel, bar kiemelik, hogy azért magyar
hiibéresek. = Nemsokara elszakadtak a  hiibéresség  utolso
vékony szalai, a magyar birodalom mohacsi Osszeomlasa
utan a Dunavidéket torok aradat boritotta el és vissza-
foghatatlanul magaval sodorta a roman allamokat, egyre
tavolabb a malttol, az Onallosagtol ¢és Kozépeurdpa fej-
16désének kozosségétol.

Kelet és Nyugat kozott.

A romansag nem tudott a torok terjeszkedésnek ellen-
allni s az egész  tovabbi életére dontd hatdssal jart. Nem
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csoda ez, hiszen a torok kor nalunk is mélyrehaté valto-
zasokat okozott, politikai, népi, tarsadalmi ¢letiink sok
vonatkozasaban. Pedig itt a torok és balkani jarulékai egy
mar részleteiben kialakult, szilard felépitésii  tarsadalmat,
kiforrott fejlodést tamadtak meg. A XV. szdzadi vajdasa-
gok fiatal, kezdeti szervezete viszont minden hatdsra
fogékonynak mutatkozott.

Ez a fogékonysiag bizonyos fokig a roman ¢let egészére
is jellemzdé. «Roménia kiilonféle miuveltségek ¢és befolyasok
orszagutja volt»y — irta egyszer egy Kkitind roman szak-
ember, P. Panaitescu, s valoban alig jellemezhetnék
talalébban népe torténetét, mint ezzel az egyszeri hason-
lattal. A roman teriilet a Karpatok s a Fekete-tenger kozt
széles orszagit, amelyen id6k folyaméan kiilonféle népek
nagy sokasdga aramlott végig. A népvandorlas itt majd-
nem a kozépkor végéig tartott, voltaképpen csak a roman
allamok megalakuldasaval ért véget. Azonban ekkor is csak
az allandd bizonytalansdg, a nagy népmozgasok kora feje-
z0dott be; a vajdasagok teriiletén az életet késébb s
kusza mozgalmassag jellemzi.

A szinte  folytonos  valtozdsokat némileg  érthetoveé
teszi a romansdg kés6i kialakuldsa, sok idegen elembdl
nehezen  kibontakozd  egyénisége. Minden  eurdépai  nép
keveredett, tobbféle idegen hatason ment at. De talan
egynél sem volt a keveredés olyan jelentés a fejlodés ala-
kitdsara, s az egységesiilés folyamata sem tartott; olyan
hosszan sehol, mint a romanoknal. Neolatin alaprétegiik
mar a Balkanon jelentés szlav keveredésen ment at, s a
délszlavok  hatasaval  kapcsolatos  tarsadalmuknak  elemi,
nagycsaladszerli szervezete. A  Dunatél északra  vandorol-
tukban szlavokkal, tirkokkel, magyarokkal talalkoztak,
s  tobbet-kevesebbet = mindegyikt6l  atvettek, = vérben is,
muveltségben is. Vezetoérétegiiket az itt talalt népek ad-
tak, s bar ezt késébb fokozatosan magukba szivtak, elo-
keléik a kozépkorban még meglrizték masfajusaguk tuda-
tat. Az Ujkor elején aztan elromédnosodtak, de a XVII—
XVIII. szazadban hattérbe szorultak egy friss idegen elem-
mel szemben, amely a Balkdnrél vandorolt be, szamito
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igyességgel kiszoritotta a régi vezetd csaladokat s a tarsada-
lom ¢élére kiizdotte fol magat. Napjainkra kétségkiviil ennek
maradékai is elromanosodtak, azonbanaz“ idegen vezetGség
nyomasa az egész roman fejlédésben szembeszoko.

Kiilonosen fontos az idegenek hatdsa abban az idében,
amikor a roman élet még hatarozott formak nélkiil, tapo-
gatdozva kereste egyéni kibontakozasanak utjat. Azok a
népek, amelyekkel keveredett, sajatos miveltségiiket,
megszokott  életformaikat  atmentették az 1)  egyiittélésbe
is. Nemcsak vérségileg szinezték at az Osroman alapréteget,
de miveltségvilaganak, ¢letformainak alakitdsara is dontd
hatast gyakoroltak. A  sajatos roman ¢élet e kiilonbozo
hatasok  egyesitésébdl, Osszefogasabol  sziiletett meg, bar
teljes egységig, ¢éppen a folytonos hullamzas, valtozas
kovetkeztében taldan még ma sem jutott. A kdzépkor
végén, amikor a roman ¢élet bensé rendjérél részint a forra-
sok szlikszavisaga, de masrészt éppen a fiatalos kiforrat-
lansdg miatt alig alkothatunk egységes képet, a magasabb
miveltség formai szlav, tlirk, magyar ¢és mas idegen,
egymas mellett, bonyolult Osszevisszasagban mikodo
elemek kisugarzo6 hatasaban mutatkoznak.

A «miveltségek orszagutjan» végigaramlo idegen hata-
sok valoban alapvetonek bizonyulnak a roman ¢élet ala-
kitasaban. Tolik eredt a termékenyitd csira a romansag
magasabb civilizacidjanak gyokérverésekor, ] késébb,
ennek egyéni iranyu, teljes kibontakozdsa idején is az
idegen hatasok egymast valtogatd vonasai adjak a roman
¢let jellemzd szinét, sajatos ritmusat. S ha ennek az élet-
nek eurdpai helyét keressiik, ismét csak a fejlodés idegen
alapjainal  talalunk  Gtmutatast. A hatasok, amelyek a
romansagot a  magasfejlodés  kezdeti  allapotaban  érték,
harom nagy kultarkorhoz  tartoztak. A délszlavokon és
oroszokon 4t Bizanc, s az 0si csaszarvaros miiveltségének
barbar atélésébdl szarmazott balkani élet vonta magahoz
a romanok Oseit; a tiirkok képében a szteppenépek sajatos
vildga hatott rajuk; a magyarok s lengyelek fel6l viszont
Koézépeuropa nyugatias  civilizacigja  igyekezett  Oket  el-
hoditani miiveltségiik régebbi forrasaitol.
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A kozép-korvégi roman miivelodés bensé nyugtalan-
saga, vonasainak tarka sokszinlisége e harom nagy kultir-
kér  valtakozo  kiizdelmét takarja s ez adj\ szerepének
lényegét az eurdpai  fejlédések egyiittesében. Atmeneti  téj,
végvidék volt FEurépa nagy kultaregységei, a Kelet ¢&s
Nyugat vilaga kozt. Annyi idének tavlatdbol s  viharos
valtozdsok  utdn  természetesen  bajos  volna  pontosan
megallapitanunk  dtmeneti  mivoltdnak minden egyes  vo-
nasat, meg kell elégedniink azzal is, ha csak nagyjabol
vazolni tudjuk fObb  Osszetevoit, s ezeknek jelentOségét,
hullamzé  kiizdelmét, ami végiil a roman élet egyéni for-
maihoz vezetett.

A romansdg a  Balkanrdl  kezdetleges  életformakat
hozott magaval. Magasabb szervezet hijjan, kicsiny ko-
zosségekben ¢élte a vandorld hegyipasztorok szokasos éle-
tét. A Dbolgarokkal wvald egyiittélés soran a foldmivelésrol
is szerzett ugyan némi halvany fogalmakat, de csak leg-
kezdetlegesebb, alland6  szallashoz nem  kotétt  modjairol.
A telepes életben semmi jartassiga sem volt, kifinomult,
helyi  osztdsa  tarsadalmat nem  alkothatott.  Keresztény-
sége is csak a vallas alapelemeire értendd, egyhazi szer-
vezetet nem hozott Iétre. Ez kiilonben sem volna elkép-
zelheté abban a korban, amikor a tarsadalom is a leg-
elemibb csoportosulas alaktalan allapotaban volt.

A Dunatél ¢északra a romansag tlirkok hatasa ala
keriilt s ez meglatszik a nép életének formain. A péasztor-
kodas kore kitdgult, az 0Osi juhtenyésztés az Tjkor -elejére
magasabbfaji  allattartassal, 16- és  szarvasmarhatenyész-
téssel, tiirk tipusu szteppei legeltetéssel boviilt. A tiirk
keveredés legfontosabb miivelodési hatdsa azonban abban
nyilvanul meg, hogy 0Osztonzéen hatott a tarsadalom réteg-
zésére s a politikai fejlédésre. A kozépkorban a vajdasa-
gok elokeldinek tekintélyes része tiirk eredetli, s tirk
vagy tatar volt I. Baszaraba is, az a nagy szervezd, aki
a roman allam alapjat megvetette. A tirk szervezés ereje
meglatszik az allam és  tarsadalom  késébbi, fejlettebb
rendjén is, igy a hadviselés csalogatd, portyazd, az ellen-
séget elébb nyugtalanitd, agyoncsigazé, s a dontés utan
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végsoOkig 1iz6, tipusosan szteppei technikdjaban. A  moldvai
ado- ¢és vamszerkezet egyik-masik vondsa viszont a kdozeli
tatar kansag berendezésére vall.

Bar a roman tarsadalom mar a tirk egyittélés kovet-
keztében elindult a magasabb szervezés utjan, még igen
tavol allt att6l a szilard bensé alapokon nyugvo, kifino-
mult rétegzéstél, amelyet a nyugatibb orszagok fejlodésé-
ben a kozépkor vége felé Ilatunk, s ami az 'jabbkori
Eurépa  badmulatosan  magasszintli  életének  kibontakozasat
lehetové tette. Ebben a tekintetben a romansdg soha nem
jutott olyan fokra, mint akar a szomszédos Magyar-
vagy Lengyelorszdg tarsadalma, amint ezek is messze
allnak a nyugati népek fejlodésének finomsagaitél. De
annak, hogy a romdansdg egyaltalan megindult ezen az
uoon, éppen a magyarsag hatasa volt az oka.

Minden tarsadalom életében dont6 fordulat az, amikor
a laza, bizonytalan népesség megtelepiill s allando, szilard
kapcsolatba keriil a folddel, amelyen ¢l. Erre az alapvetd
lépésre, amely a magasabb tarsadalomszervezés elemi fel-
totele, a romanokat magyar hatds inditotta. Els6 allando
jellegli  szallasaik Romania f6ldjén 1247-ben, a  Szorényi
magyar bansag terliletén, s részben magyar telepitdk
vezetésével bukkannak fel. A vajdasagok mas vidékein az
els6 allandd6 romén szallasok a karpatalji magyar telepek
vonzasanak  korében mutatkoznak. Ez a  vidék  népesiil
be legeldszor, itt  fejldodnek  roman  falvak  rendszeres
foldmivelést ~ folytato, alland6  lakossaggal, mert itt a
magyar elem magasabb életformai Onkénteleniil is példat
adtak a romansagnak. A  koOsépkori oklevelek  virdgzo
gazdasagi  életr6l  tesznek  tanusagot a  Karpatok  keleti
aljan, a magyar telepek Ovezetében, a tavolabbi, tenger-
melletti  részek viszont még sokaig pusztan maradtak,
legfeljebb gyér, laza pasztornépseg imbolygott rajtuk.

A telepiilés korai rendje, a helyhez szokott élet szer-
vezete, jogalkotdsa, a foldmivelés ¢és addzas egész techni-
kaja  vildgosan mutatja a magyar hatast. A szallasok
egyes fontosabb pontok, korabbi telepek kornyékén mozog-
tak. Eleinte nyugtalanul valtoztak, eltlintek és ismét fel-
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bukkantak,  végre  megszilardultak s  pasztork6zosségbol
fokozatosan foldmivel6 egységgé, faluva alakultak.
E hosszi folyamat magasabb fokain az els§ roman telepek
népe az elétte 4all6 magyar példardl tanult, onnan vette
at a fontosabb formakat, szokasokat, az intézmények
nevét és jelentését. Bar a késobbi fejlédés a romaniai
magyarsag  jorészét  intézményeivel  egyiitt  elsodorta, a
moldvai roman koznyelvben egészen a legujabb iddkig
magyar eredeti szoval jelolték a  kozbirtokost (részes—
razeg), a telepes szomszédot (megyés—megias,), s egyeb
hasonléan alapvetd faluéleti fogalmakat. Az oklevelekbdl
halvany  vonasokban még  kinyomozhatd  régi  birtokjog
s a falusi élet rendje szintén magyaros vonasokat mutat.

A vajdasdgok foldjén ¢€l6 magyar elemek szama nem
lehetett valami nagy, de nem is tomegikkel, hanem
magasabb  ¢letformaiknak erejével hatottak a romansagra.
Hatdsuk nemcsak a telepiilés korai rendjében érvényesiilt,
hanem a kozépkori vajdasagok életének egészében, a tar-
sadalom minden fokan, a gazdasagi ¢élet minden 4géaban.
A XV. szazadi vajddk kornyezetében, a tisztségviseld
nagyurak  sordban  éppugy  jelentds szamban  taldlunk
magyarokat, mint a falvak népében vagy a sofejt6 mun-
kasok soraiban. A moldvai soébanyak kitermelését a ma-
gyarsag kezdte meg, miveldik kozt késébb is tobbségben
maradt, s ismereteit, modszereit atadta a romansagnak.
Ennek kovetkeztében a banyaszat moldvai szervezete a
kozépkori magyar kamararend egy szarmazékabol —alakult
ki. Mindeniitt latunk magyarokat, varosokban ¢és falvak-
ban, katolikus téritGpapok templomaiban s az els¢ vajdai
oklevelek ir6i kozt egyarant, s ahol megfordultak, min-
deniitt rajtahagytdk ¢épitd, alakitd kezilk nyomat a roman
élet akkori, kusza vonasain.

Késobb a  vajdasadgbeli magyar elem  sorvadasnak
indult.  Anyaorszagatol elszakadt, minden oldalrél idege-
nek  vették  koril. Egyedil miveltségi folénye tartotta
fenn, s amint a romansag fejlédése soran ez is kiegyen-
litodott, jelentésége fokozatosan megkisebbedett, és tobbé
nem tudott ellendllni az idegen tdmegek népi vonzasanak
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Jorésze Dbeleolvadt a romansagba, a XVII. szdzadi utazok
sok kozépkori magyar helységben mar nyomat sem talal-
tak a régi lakossagnak. Megmaradt telepeik is az elhanya-
goltsdg,  pusztulds  sivar  képét  mutattdk.  Gazdasagilag
eléggé erdsek voltak, de szellemi Iétikk, egyhazi gondozas
hijan, fokozatosan elszakadt magyar gyokereitdl.  Hatal-
mas ¢leterejiiket dicséri, hogy egy toredékiikk ennek ellenére,
mindmaig megérizte magyarsagat. A mai moldvai csango-
sag azonban, bar az utdébbi évszazadokban némi hozza-
vandorlas is erOsitette, mar csak vérszegény hirmonddja
annak az izmos, erdteljes magyarsagnak, amely a kozép-
kori  vajdasagokban még szilard népi tomboket alkotott,
fejlett életformaival messze a korilotte ¢él6 idegenek folé
emelkedett s a romansaggal szemben a vezetd és tanitd
szerepét tolthette be.

E magyar elemek munkdja nyugatias szinezetli, kozép-
europai  jellegi vonasokat vegyitett a romdnsag addigi
miveltségébe. Velik egy iranyban hatottak azok a poli-
tikai és gazdasagi Osszekottetések, amelyek a vajdasagok
termelését az erdélyi varosok piacdhoz, elokelé rétegiik
¢letét a magyar udvarhoz flizték. Hasonldé értelmii, bar
kevésbbé er0s hatds sugarzott feléjiik, azaz inkdbb csak
Moldva felé a lengyel teriiletr6l. Moldva ugyanis nemcsak
politikai ~ kapcsolatban  allt  Lengyelorszaggal, = Osszekotte-
tésilk szalai mindennapi életét is atfontak. Az orszagot
erdélyiek mellett lembergi kereskedok jartdk, a katolikus
egyhdzakban magyar papok mellett lengyelek is buzdi-
tottdk Moldva népét a katolikus wvalldsra. A varosok pol-
gari  lakossdga  viszont tekintélyes részben  erdélyi és
halicsi eredeti német elemekbdl telt ki. Politikailag a
magyar ¢és lengyel hatds ellentétes volt, azonban mivelo-
dés és  életforma  tekintetében egy  iranyban  hatott:
Kozépeurodpa felé vonta a romansagot.

E vonzéds erejét s eredményét nem szabad Ilebecsiilniink.
A késébbi fejlodés mas iranyba forditotta a romansagot,
de kozépkori életében sokkal tobb nyugatias vonast latunk,
mint amennyit az 'jabbkori viszonyok ismeretében sejteni
mernénk. Nemcsak az udvar elokeloire all ez, akiket a



102

hibéri kapcsolatok a magyar vagy a lengyel kiralysdghoz
fliztek, hanem a tarsadalom szerkezetére, az ¢let mélyebb
gyoOkereire is. Ez els6sorban a vajdasagokban ¢€l6 magyar
elemek  hatdsabol = magyarazhat6. Azonban a  nyugatias
hatasok egyiitt sem voltak eléggé erdsek ahhoz, hogy a
romansagot egészen elhoditsak miveltségének régebbi
forrasaitol. A tirkok a kozépkor végén hattérbe szorul-
tak, de a Balkan hatdsa annal er6sebben sugarzott a
romanok felé. Mindig ki tudta egyenliteni a masiranyt
hatdéeréket s igy a vajdasagok kozépkori muveltségvilaga-
ban wugyanolyan sajatos egyensulyi allapotot latunk, mint
politikai  fejlddésiikben. Az  ellentétes  hatasok  kiegészi-
tették  egymast, elkeveredtek, valtozatos formakat alkot-
tak a Dbontakozd roman ¢élet fiatalos forrongasaban, de
nem tudtdk egymdst kiszoritani, legalabb addig nem,
amig az egyensulyi helyzet a torok beavatkozds kovet-
keztében meg nem valtozott.

A fejlettebb  kozépeuropai  tarsadalmakkal  vald  érint-
kezés kovetkeztében a romdn tarsadalom megszilardulésa,
magasabbrendii tagozasa nyugatias nyomokon indult.
A miveltségben nyugatias elemek hatottak, azonban a
romansag soha nem szakadt el fejlodésének bdlcsdjétol,
s lelkében mindig inkabb vonzdédott a Balkdn szlav-
bizanci  kultirvilagdhoz. A  XIV. szazad vajdai politikai
okokbol kerestek kapcsolatokat a szerb ¢és bolgar uralkodo-
hazakkal, azonban ezek mogott —mélyebb  Osszekottetés
szandéka és lehetdsége, miveltségbeli vonzds lappangott.
A délszlav  befolyas koran megnyilvanul Havaselve belsd
szervezésében is. A vajdak kornyezete, a tisztségek rendje
részben magyar, részben — s iddvel egyre erdsebben —
délszlav hatast mutat. Az els6 vajdai fbtiszt, a vornic,
eredetében a magyar udvarnok, s késobbi fejlodésében a
nadorispan utdnzata. A tobbi méltdésagok kozt is akadnak

magyarosak (pédharnie, cdmadras), azonban tobbségiik
bizanci-balkani  eredeti = (Zogofat-kancellar,  vistiernic = —
kincstarto, comis—Ilovaszmester stb.), S mintajukat a

bulgar és szerb udvarokban talalhatjuk meg.
A lelki-szellemi élet iranyitasa egyre inkabb délszlav
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kezekbe  keriilt. A  XIII—XIV. szazadi magyar térito-
munka nagy lendilettel igyekezett az Alduna vidékét a
nyugat katolikus kozdsségéhez flizni, de nem volt képes
tartos gyokeret verni itt, s még kevésbbé tudta a keleti
vallas  befolyasat kiszoritani. Késébb a  térités lendiilete
csokkent, a XV. szdzadban egészen ellanyhult. Ha egy-két
vajdasagi ur még ekkor is katolizalt, az mar tisztan csak
politikai  belatasbol vagy esetleg magyarorszagi neveltetés
eredményeképpen, a barati kapcsolatok  kimélyitése érde-
kében tortént. A roman tomegek lelke viszont kelet felé
fordult, s érdeklddésének allandositasarél a kozépkor vé-
gén mar mindkét vajdasagban erds szlav egyhdzszervezet
gondoskodott. 1. Baszaraba még csak templomot emelt
campulungi székhelyén, de fia Sandor mar kozponti szer-
vezetet adott orszaga ortodox wvallasi életének és  Nagy
Badu (1495—1508) vajda idejében, a XVI. szazad elején
mar harom 4llandé piispokség miikodott Havaselvén, s az
ortodox vilag tobb kivalosiga nem restellte, hogy hosszabb-
rovidebb id6t maga is ott toltson a nagy egyhazépitd
kornyezetében.

Moldva az ortodox egyhaz kereteineck megszervezésé-
ben néhany évtizeddel késébb kovette Havaselvét. Ugy
latszik, kezdett6l fogva kiilon uton jart, s a keleti egyhaz-
szervezet amugyis laza egységében Onalldé helyet biztosi-
tott. A XIV. szazad végén két plspok mikodott Moldva-
ban, akiket a  konstantinapolyi  patriarcha nem  akart
eleinte  elismerni, azonban a moldvai vajdak mellettiik
alltak s wvégll is gydztek: J6 Sandor idejében az egyik
plspokot,  Jozsefet  metropolitava  szentelték. Az els6
plispokdt itt is tobb mas plispokség kovette a XV. szazad
folyaman, s a klérus eldkelé helyet biztositott a tarsada-
lom ¢és wudvar életében. Nagy iinnepekrdl nem hianyozhat-
tak, Nagy Istvan példaul minden diadalat «piispokei és
Osszes papjai» tarsasagaban, Isten dicséretével {ilte meg.
A vilagi papsagnal még fontosabbak a kolostorok; ortodox
teriileten  mindeniitt ezek a szellemi mivelédés meleg-
agyai. Lattuk, hogy Havaselvén az els0 nagy kolostorokat
I.  Vladislav vajda tamogatasaval Nikodim balkani szer-
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zetes, allitolag a szerb fejedelem rokona, ¢épitette Tismana-
ban ¢és Vodkaban. Moldvaban 1. Péter vajda idejében,
Neam”ban emelték az elsot; s roviddel utébb J6 Sandor
két masik hiressé valt monostor, a bistrifai és a moldovai,
alapjat  vetette meg. A  kolostorokban szlav  miveltségii
szerzetesek  éltek, apatjaik, egumenjeik  vezetésével. El-
latasukrol az alapitdé vajdak és utddaik birtok- és egyéb
adomanyokkal bokeziien gondoskodtak. A szerzetesek
«egyszerly része Isten dicséretével s a kolostor koriili
munkakkal  toltdtte  idejét, képzettebb  csoportjuk  viszont,
a Balkan magasabb egyhazi miiveltségének ismeretében,
szlavnyelvli  iratok  készitésével,  miniaturafestéssel  foglal-
kozott. Valdszintileg kozilik keriiltek ki a XVI. szazad-
ban a roman torténetirds Ottoréi, az elsd, szlavnyelvil
kronikak leirdi. Az elsd kolostorokat késobb egyre tobb
kovette, a XV—XVI. szizadban a vajdasagok eldkeldi
egymassal vetekedtek 1j kolostorok alapitasiban, s a mar
meglévok segélyezésében. A tarsadalmi tamogatasnak
ebben a meleg levegdjében gyorsan fejlodott az ortodox
kolostorok ¢lete, s a XVI. szdzadban el6kel6 helyre emelte
a vajdasagokat a Kelet bizanci-szlav miivelodésének vila-
gaban.

Kétségtelen, hogy a balkani vondsok mar a kozépkor-
ban jelentdsek voltak, nemcsak a nép primitiv kultar-
kincsében, hanem a magasmiveltségben s a tarsadalom
¢letének  formalddasaban is. De wugyanakkor az életnek
mas, ¢éppen olyan fontos oldalain nyugatias  formakat
latunk. Azok a wvajddk, akik az els6 ortodox kolostorokat
alapitottak Havaselvén, s a magyar befolyas ellenstlyo-
zésara a  Balkdnon  kerestek  Osszekottetéseket,  magan-
¢letikben és  uralkodéi  mivoltukban nyugati  lovagoknak
akartak latszani, s a megfeleld életformakat a magyar
udvartol  kolesondztek. Ilyen  kiilonds — kettdsséget  latunk
a mivelédés mas teriiletein is, és ¢éppen ez, a keleti és
nyugati  elemeknek  liiktet6  valtakozasa tarja elénk a
kiforratlan kdzépkori roman élet igazi arcat.

A kozépkori roman mivelddés Janus-arcara  érdekes
fényt vetnek azok az asatasok, amelyeket a roman régé-
szek a XIV. szdzadi havaselvi vajdak székhelyén, Curtea-
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de-Argecban végeztek. Az itteni udvar épitését mar az elsd
Baszarabak  megkezdték, az ortodox nagytemplom alap-
jait talan maga az orszagalapitd, a kozeli, kisebb Szent
Miklés-templomét, amelyben katolikus papok tartottak
istentiszteletet, ~ valosziniileg =~ magyar  szarmazasi  felesége
vetette meg. Az udvar azonban csak . Vladislav idejében
valt lakhatova; 6 és utdda, 1. Kadu, itt éltek, so6t csalad-
jukkal egyiitt ide, az argesi nagytemplomba temetkeztek.
Sirjukat eléggé jo allapotban sikeriilt feltarni, néhany eldkeld
hiviikk, részben rokonaik koporsgjaval egylitt. A sirleletek
tisztan megmutatjdk a XIV. szazadi Havaselve eldkeld,
udvari  embereinek  életét, tobbfelé tapogatozo,  kiilonbozo
idegen forrasokbol eredo miuveltségiiknek ingadozasat
Kelet és Nyugat vilaga kozt.

A sirok lakdi, akiket ortodox templomban helyeztek
orok nyugalomra, életikben a nyugati lovagokat utanoz-
tak. Haloporukban is azoknak jellegzetes viseletét hord-
tak, 1. Radu példaul gyonggyel gazdagon varrott, arany-
gombos  bibortunikat. Bulldjanak mas részei, amint ma-
radvanyaikbol  és  egykoru  abrazolatokbol = megallapithato,
szintén az akkori Europa lovagi diszének feleltek meg.
Egyik  gylrlijére, bizonyos Alexander magister mivére,
Lukics evangéliuménak egy részletét, a masikra az an-
gyali ldvozlet kezdészavait latinul vésték. De nemcsak
a vajdak viseltek ilyen nyugati eredetii diszt, hanem kor-
nyezetik el6kelé tagjai is. Az egyik argesi sirban egy
ismeretlen ifjd fekszik, aki nem volt a vajdacsalad tagja,
mert hidnyzik rola a jellegzetes diadém. Mindamellett az
6 képét is lovagi diszben, oldalan hossz(i karddal, labanal
tornajeles sisakkal festették ra a templom egyik oszlopara.

Mindez tobbet jelent futé divatnal. A vajdak kornye-
zete a hiibéri kapcsolatok sziirGjén at megismerte az Anjouk
magyar udvaranak lovagi ¢életformait ¢és igyekezett hoz-

zéjuk alkalmazkodni. A vajddk cimert vettek fel — az
egykori  emlékeken  mindeniitt meglelhetjiik a  jellegzetes
Baszaraba-sast — ¢és ebbe, hiibéri fliggésiikk jeleként, bele-

foglaltak a magyar orszagpajzsot. [. Radu még pénzén
is a lovagok harci diszében, pancélosan &brazoltatta ma-
gat, kezében a hiibéres fejedelmek landzsajelvényével.
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Lovagnak, nyugati urnak akart latszani ¢életében ¢és halala-
ban, s példajat részben még a hibéri kotelékek koziil
Onallosagra torekvé utoda, 1. Mircea 1is kovette: coziai
ortodox  kolostoranak falfestményén fiaval egyiitt nyuga-
tias Oltozékben 4abrazoltak. Ezeknek a szétszort jelenségek-
nek azért tulajdonithatunk  felszini  divathatdsnal sulyo-
sabb  értelmet, mert a tarsadalom életének mélyén s
akadunk hasonld, nyugatias vonasokra.

Igazi lovagi ¢élet a  vajdasagokban, Curtea-de-Arge”
lakdinak  lovagi  érdeklédése ellenére sem  alakult. Ber-
trandon de la Brocquiére, a hires burgundi utaz6, aki a
XV. szazad elején jart Havaselvén, azt tapasztalta, hogy
Magyarorszagtdél keletre nincs lovagsag. Arges-; vilaga csak
arra  mutat, hogy a fejlédés elindult ebben az irdnyban.
De nem juthatott teljességre, hiszen a nyugatias formak
mar Argecban is egyenld ereji idegen elemekkel kevered-
tek. A lovagdiszes wurakat ortodox szertartdssal temették
el s a képek, amelyek nyugati mivoltukban abrazoljak
Oket, balkdni milivészek ecsetjét dicsérik. Vladislav, az
ortodox kolostoralapitd a magyar irdsteriilet latin nyelvén
adta ki els6 oklevelét, amely egyben a romaniai irdsos
muveltség elsé emléke. De késobb a bens6 irasos gyakorlat
szlav  mintdk utdn, szlav nyelven fejlédott ki, bar ezekben
az oklevelekben is bdéven akadnak magyaros fogalmak,
szavak ¢és formak. A vajddk a pénzverési jogot hibér-
uruktél, a magyar kirdlytél kaptak, s erdélyi mesterekkel
vagy sajat foldjiikbn magyar mintara szervezett kamara-
ban allittattak el6 pénzeiket, de a felirat ezeken is egyre
ritkdbban latin, inkdbb szlavon. Az egymassal ellentétes
magyar ¢és balkani miiveltségelemeknek ez a kusza fona-
déka a kozépkori roman élet kettdsségére vall, s ugyan-
olyan egyensulyi allapotnak a kifejezdése, mint amindt az
onalld6 politika kibontakozasa sordn, annak alapfeltétele -
kent megfigyeltink. A miiveltségi hatdsok egyensulya is
éppen ugy felborult, mint a politikaiaké. A torok terjesz-
kedés északra szoritotta a balkdni orszagok népét és
muveltségét, s  meggyongitve a  magyarsagot, Kozép-
europa  ¢élharcosat, szabadda  tette  Utjukat  Kelet és
Nyugat hatarteriiletein.
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A magyar elemek konszolidald6 munkdja igen fontos
volt s ezért mélyen hatott a roman ¢élet magasabbrendii
kibontakozdsdban. A roman telepiilés korai rendjében, a
rendszeres  foldmivelésben, a termelés fejlettebb  agaiban
magyaros vonasokat latunk s ennek megfeleléen a tarsa-
dalom Osi, alaktalan tomegébdl elsonek kiemelkedd szilar-
dabb  képletek is koOzépeurdpai analdgidkra utalnak. De
mindez kevésnek bizonyult ahhoz, hogy a romansagot
megtartsa a  megkezdett uton. A  torok terjeszkedéssel
kapcsolatosan egyre er0s6dé balkani nyomds a magyaros
muveltségelemeket  mindjobban  elszigetelte,  hattérbe  szo-
ritotta. A valtozas nem  hirtelen tortént, a kdézépkorban
a magyar birodalom még allott, és a vele valdo Osszekotte-
tések s a vajdasdgi magyar elemek ¢életereje elegenddnek
mutatkoztak arra, hogy a roman ¢élet csak 1épésrol-1épésre
forduljon el a Balkan felé. Lassi fejlodés eredményekép-
pen, az Ujkor elejére mégis elkdvetkezett a fordulat: a
balkani elemek teljes tulsulyra jutottak a romén fejlédés-
ben. A nyugatias, kozépeuropai vonasok vagy kiszorul-
tak vagy elvesztették eredeti értelmiiket: a XV. szdzadi
moldvai vajddk udvardban egy eldkeld harcos csoportot
latunk, a «vitézek» nevében és lényegében egyarant magyar
eredeti rendjét; ez a kovetkez6 idGszakban eltlinik. Az
aprodok, akik szintén a magyar udvari élet kisugarzo
hatasara jelentek meg a roman ¢életben, névleg megmarad-
tak, de valojaban ) szerepkort kaptak:  addszedokké
lettek. Az 1Gjabb  korban balkdni formak alakultak a
nyugatiak helyén s a roméan fejlédés teljesen hozzajuk
simulva, amazoknak még a nyomat 1is eltakarta vagy
szinte a felismerhetetlenségig eltorzitotta.

Nyugat miveltsége a magyar hatasok megcsappanasa-
val visszaszorult az Alduna vidékérdl, sem a lengyel
hatas, sem egy-két késObbi vajdasagi ur erdélyi kapcso-
latai nem voltak elegendéek ahhoz, hogy Ujra el6térbe
juttassak. A «miiveltségek orszagutjan» nagy hullam s&port
végig, Kelet és Nyugat harcdban az elébbi maradt feliil.
A romansag  ¢letitja  Kozopeuropa  kiiszobérél — vissza-
kanyarodott a Balkdnhoz, ahonnan elindult.



NEGYEDIK FEJEZET.
Torok nyomas alatt.

Az allamélet elhanyatldsa.

A Dbalkani sziil6foldjén hontalanna vagy legjobb eset-
ben megtirtté lett Dbizdnci-szlav  miveltség a  kozépkor
végén ¢és az ujkor elején északi tdjak felé indult hodito
utra. Ekkortajt bontotta ki szarnyat a moszkvai carok
udvaraban, de taldn még szorgosabb istapolokat  talalt
roman foldon. A XVI. szdzad elején Havaselve vajdai
sz€kében roviddel egymasutan két olyan uralkodd @ iilt,
akinek nevét mnem dicsérik nagy haditettek, de annal
fényesebb betiikkel jegyezték fel a keleti egyhaz ¢és mi-
veltség torténetében. 134347
szer-veziije (v. 0. 103.1.) sem politikusnak, sem hadvezér-
nek nem volt alkalmas, legalabb egyik téren sem aratott
sikert. Annal tobbet tett kulturdlis tekintetben. Orszaga
ortodox piispokségeinek  szervezetét kiépitette s maga s
gyarapitotta, s6t arra is kisérletet tett, hogy az eliizott
konstantindpolyi  patriarchat, a  szentéleti  Nifont Havas-
elvére telepitse. Deali templomaval a havaselvi egyhazi
épitészet egyik leghiresebb remekmiivét alkotta meg, a
kolostorokat ~ bokeziien  tdmogatta.  Fejlett  kulturdlis  érzé-
kének  kivalé tanujelét adta, amikor a Balkdnon mar
nagynevii nyomdaszt, Macariét Cetinjébol  orszagaba  ho-
zatta ¢és munkaval bizta meg. Nyomdaalapitdsanak korai
idopontjdvai megelozte a legtobb keleti allamot. Macarie
nyomddja szép eredményt hozott, 1508—1512 kozt harom
szlavnyelvil egyhazi mi jelent meg benne.

E  mivekben, alapitisdnak  gylimolcseiben Radu  mar
nem gyonyorkodhetett. Halalat a  szokott zavarok kovet-
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tek, de végre néhany atmeneti uralkodd6 utdn méltd utod
keriilt Radu tronjara. Neagoe Baszarab (1512—1521) meg-
lehet6sen  ingatag  jogalapon s  bizonytalan  koriilmények
kozt nyerte el a vajdasagot, éppen abban az évben, amely-
ban Radu nyomdajanak harmadik terméke, egy finom
pergamenre nyomott szlav nyelvii evangélium  megjelent.
Az eseményeknek ez a véletlen jatéka szimbolumot fejez
ki: az 1j wuralkodoban még Radunal is nevezetesebb part-
fogdét nyert a keleti vilag mivelodése. Fejlett izlésti temp-
lomépité  volt, argeci alapitisa az egykoruak véleménye
szerint minden mas keleti teinplomot felilmult szépség-
ben. Felszentelése nagy esemény volt Kelet egyhdzaban;
erre az Unnepségre maga a konstantinapolyi patriarcha is
Havaselvére  utazott, négy idegen metropolitaval, s az
Athosz-hegy hires tizenkét kolostoranak fondkeivel egyiitt.
Nemcsak a templom érdemelte meg ezt a kitlintetdé érdek-
16dést, hanem Neagoe személye ¢és tovabbi miikodése s,
s6t ez talan még inkabb: szamtalan alapitvanyt @ tett,
részben orszagaban, részben kiilfoldon. Alig akad a keleti
egyhdz  szenthelyei kozt olyan, amelyet kisebb-nagyobb
adomanyokkal ne partolt volna.

Havaselve ezekben az idokben eldkeld helyet foglalt el
a Kelet kulturdlis vildgdban ¢és méltan. A  bizéanci-szlav
muvelddésnek a  Balkdnon mar-mar kialvd  parazsa itt
lobbant 1jra langra, s hamarosan atterjedt Moldvara is.
A XVI. szdzad mindkét  vajdasagban a  szlav  kultura
viragzasanak  kora,  egyre-masra  ¢épiiltek az  egyhazak,
amelyekben szlav liturgiat tartottak. Minden eldkeld kote-
lességének érezte, hogy adomanyokkal tdmogassa a kolos-
torokat, ahol szlav szerzetesek ¢éltek, s faradsagos gonddal
masolgattadk a balkani vallasos irodalom termékeit. Szla-
vul irtak az okleveleket, szlavul a roman torténet elsé,
szlikszavii  Osszefoglalasait. A  Balkan mduveltsége gazda-
gon kivirdgzott az 1Uj talajban, s bar minden kolostor
tavolabb  vitte a  romansagot  Kozép-Europa ¢letétol,
ugyanakkor egyre nmagasabbra emelte a Kelet értékelé-
sében.

Ez azonban egyaltalian nem mentesitette a romanokat
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a kegyetlen nyomas aldl, amely immar kozel masfélszaz
éve, egyre fojtogatobban  nehezedett  politikai  fejlodé-
sikre. Havaselye mar a XVI. szazad elején  évi nyolcezer
arannyal adoézott a toroknek, bar ez nem lehetett olyan
nagyon sulyos teher akkor, amikor a sok kolostori adomany
egyikére-masikara konnyen raszantak ennek az  GOsszegnek
legalabb a felét. Azonban a nyomds egyre sulyosbodott,
az adoprés szikilt, s kozeledett az id6, amikor mar elvisel-
hetetlen  terheket rott a  tarsadalom  végsékig  csigazott
adozo elemeire. Ugyanakkor a. torok egyre sziikebbre fogta
a vajdak miikodési korét, mind szorosabb s”éffiariihatat-
lanabb  kotelékkel flizte Oket magadhoz s hamarosan ar-
nyékka halvanyitotta allamfoi tevékenységiiket.

Harcos kiallasra, végsokig vivott ellenallasra, amindre
félszaz év multan a magyarsag kényszeriilt, ott senki sem
gondolt. Havaselvének népe mar a XV. szdzad torok-
magyar  haboruiban  elvesztette  batorsagat, nem  tudott
bizni a keresztény iigyben, s akik még hittek, nem mertek
hitiikért fegyverrel helytallni. Mar Matyas kordban vila-
gosan megmondta az egyik havaselvi vajda, Baszarab
Jepelus, aki pedig egyébként*u"“yancsaK"h“angozCa'tta  jo-
hiszemiiségét s 4aldozatkészségét a keresztény iigy irant:
«a torok féken vezet, oda, ahova akar». Népe is hasonloan
vélekedett: «a torok oly szamos, mint a tenger fOvenye,
s nem allhat ellene senki» — irta erdélyi baratainak Neagu
volt vornic, fepelus bojarja. Matyds halala, orszaga tekin-
télyének fokozatos siillyedése idején vagy éppen a mohacsi
katasztrofa utdn a volt hilbéreseck még reménytelenebbnek
itéltek a helyzetet, s mindendron modus vivendit keres-
tek. Megtették, amit a torok kivant, barmi volt is az.
Huiségesen  elzarandokoltak a  portara  tetteik  jovahagya-
saért, Nagy Radurdl példaul egy egykora jelentés azt
mondja, hogy évente eljart a szultdn kezeit csokolgatni.
Masok még tovabb mentek, s nyers Oszinteséggel fedték
fel allasfoglalasuk velejét: «Ugyan mit varhatunk mi a
kiralyt6l? semmit!» — irta egy eldkeld havaselvi ur, Mogos
spatar, aki a XVI. szazad harmincas éveiben nem restellte,
hogy Magyarorszagot duloé torok sereget vezessen. A  ro-
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manok  konnyti  lélekkel alltak 4 a masik  oldalra,
gondolvan, hogy legalabb nyugalmukat megoérzik;  bizo-
iyos fokig talan megkonnyebbiilést is jelentett szamukra,
logy a végvidék sorsatol, a XV. szazad allando6 huzavonai-
rol megszabadultak.

Egyik-masik  vajdat mégis arra birta a hagyomanyok
ereje, hogy ebben a gydkeresen megvaltozott politikai
helyzetben is 4apolja azokat a kapcsolatokat, amelyek az
el6z0  korszak roman  allaméletének  vezérfonalat  adtak.
Mohacs el6tt, amikor a magyar hadak a Jagello-uralom
minden gyengesége ellenére még elég gyakran beavatkoz-
tak Havaselve iigyeibe, természetes volt, hogy a vajda,
ba huzamosabban meg akart maradni tronjdn, a magya-
rokkal is jo viszonyban probaljon élni. De Mohacs utan is
akadtak, akik szivbol wvagy szinre hiiségajanlatot tettek
a magyar kirdlynak. Sok eredménye az ilyesminek nem
volt, legfeljebb annyi, hogy ezek a wvajddk egy-két birtokot
kaptak  Erdély teriiletén, ahova nyugodtan  menekiilhet-
tek veszedelem esetén.

A torok keményen megvetette labat Havaselvén. Az
orszaghatdrat  biztositd6  dunamenti erddoket mar a XV.
szazadban elfoglalta s a maga céljara rendezte be. Kis-
Mikapoly (torokiil Kule) és Giurgiu (Yerkoki) komyékét
kihasitotta a Vajdasag testébdl, s kozvetlenil az er6dok
torok  katonasdganak  hatdskorébe  vonta, rajasidgga  szer-
vezte. Ezekr6l a tamaszpontokrél kiindulva a torok por-
tydk egy-két nap alatt végigszaguldhattak az orszagon, s a
havaselviek minden  mozdulatit jol szemmel tarthattak.
Még nagyobb biztonsag okabol arra kényszeritették a vaj-
dakat, hogy  székhelyiket a  védettebb  Targovi*tébol
Bucuregtibe, a konnyen hozzaférhetd siksagra  helyezzék
at. Itt a sikeres ellenallds reménye nélkiil, tehetetlenségig
kiszolgaltatott allapotban kénytelenek voltak mindent
megtenni, amit a dunai bégek kivantak. A torok ezzel sem
elégedett meg, idovel 1Ujabb  tamaszpontokat  szerzett.
A XVI. szazad derekan Mircea Ciobanul utddai kénytelenek
voltak rajasagszervezésre engedni at a fontos kikotdvaros,
Briila hadaszati szempontbol is jelentds teriiletét. A nyolc-
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vanas ¢évek tdjan Szorény vidékét is maganak kovetelte a
szultan. A vajdasag szabadon maradt részeinek katonai
megszalldisa mar nem volt fontos: az orszdg ellenallasra
képteleniil, egyre nagyobb katonai ¢és gazdasagi kiszolgal-
tatottsagban, magatol hullott a torokok kezébe.

A siillyedés gyors volt, de fokrol-fokra haladt. A vajdak
jorésze talan észre sem vette, elharitani semmiképpen sem
probalta. Tobbségliket csak az  érdekelte, hogy valami-
képpen wuralomra jusson, s azutan éppen csak hogy meg-
tarthassa tronjat. Ez sem lehetett konnyli dolog, mert a
zavargasok  csaknem  4allandéan  napirenden  voltak. Az
orszagalapito  Baszaraba csaladja egyenes aga  kihaloban
volt, oldalagon viszont egyre tobb homalyos jogh tron-
igénylé bukkant, fel, aki mind wuralkodni akart, s hogy
céljat elérje, ott keresett tamogatot, ahol éppen akadt, a
dunai  bégek zsdkmanyra ¢hes csapataiban, vagy  sajat
orszaga mind nagyobb hatalomra vergddd  bojarcsaladai-
nak  valamelyikében.  Némelyikiik egészen szerény  élet-
viszonyok  kozil  emelkedett ki, akadt koztik  vandor
kereskedd', szerzetes, sOt pasztor 1is. Ezeket egyedil az
juttatta  szerencséjiikhdz, hogy egy alkalmas pillanatban
valamelyik partnak jeldltre volt sziiksége, s ezt, bonyo-
lult vérségi kapcsolatok cimén, éppen benniik véltek fel-
lelni. Mert egyelére a dinasztikus elv ereje, ami taldn a
Baszarabak tiirk jellegii karizmajabol, elhivatottsaguk
altalanos  hitébol  fakadt, még hatott a  tarsadalomban.
Azonban mar csak egy 1épés hianyzott ahhoz, hogy a
nagyurak, vérszemet kapva, ne tekintsék tobbé a vérnek
addig szentiil hitt jogait, hanem félretéve rejtélyes mély-
ségekbol  kiemelt  jeloltjeiket, nyers hatalmi széval, a
maguk érdekében szoljanak bele a tron kérdéseibe.

Az elékelok erejét és tekintélyét a folytonos zavarok
jelentésen megnovelték. Az udvar koriili szolgalatuk fejé-
ben egyre nagyobb javadalmakat, birtokadomanyokat
kaptak a  vajdaktol. Egyik-masik elokeld csaldd  tagjai
nemzedékeken keresztiil udvari tisztségeket viseltek, s mar
a XV. szazad végén nagy vagyonra, tekintélyre ¢és hata-
lomra tettek szert. JelentOségiik ¢és erejik a XVI. szdzad-
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ban, a partvillongasok kiélesedése s a jelentéktelenség
homalyabol kiemelt vajdak valtakozasa idején rohamosan
novekedett; nem csoda, hogy a vajdai szék betdltése
koriil egyre sulyosabban hallattak szavukat, s magara
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Havaselve és Moldva a XVI. szazadban.

az uralkodora is nyomast tudtak gyakorolni. A  folyton
kigjuld6 véres harcok, amelyek a XVI. szazadban a tron-
igénylok és partjaik, illetéleg a vajdak ¢és ellenzékiik kozt
folytak, idovel a kozponti hatalomnak s az aldla kihuzodo
hatalmasoknak  kiizdelmébe  torkoltak. Koriilbeliil ~ ebben
az id6ben nyugaton is latunk valami hasonl6ét, a rendek
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¢s a kibontakoz6 abszolutizmus kiizdelmeiben; a vajda-
sagok fejlodése azonban egészen mas: itt a bojarok sze-
repének  nem  voltak  intézményes,  tarsadalmi  alapjai.
A harc nyersebb, tisztdn hatalmi jellegii volt s az erdviszo-
nyok szerint valtozott. A  vajdak, ha erejiik engedte,
idonként  vérfiirdoket rendeztek az ellenzéki  bojarpartok
kozt, igy a XVI. szazad elején Mihnea (1508—1510), akit
a megsértett elokelok éppen ezért «Rosszy-nak keresztel-
tek, azonban a nagyurak hatalmat nem sikeriilt megtor-
nilik; a szdzad végén Mihdly, a keménykezii katonavajda,
is alkura kényszertilt veliik. '

Ilyen korilmények kozt a vajdak tekintélye egyre alabb
hanyatlott. Egyes nagyurak, egy Badica comis, vagy a
hires Craiovescuk, akik olteniai foldjikon szinte korlatlan
hatalommal rendelkeztek, a XVI. szazad derckan kedviikre
valtogattak  jeloltjeiket,  vajdakat  buktattak  és'  tjakat
emeltek a tronra, s igy éppen nem csodalkozhatunk azon,
hogy végiill maguk is igényt emeltek az uralomra, amellyel
olyan konnyedén jatsztak. A  szerezetesb6l lett vajdaval,
Radu Paisziével szemben 1536 tajan egy Draghici nevi
elokelo Iépett fel. A portan Baszaraba-rokonnak adta ki
magat, tamogatast kapott s  atmenetileg, ugy latszik,
sikeriilt a tront megszereznie. Utana egy masik eldkeld,
Serban ban, a Craiovescuk rokona tett hasonld kisérletet.
A vajdai szék méltatlan probalkozasok, kalandos tervek
zsakmanya lett: Moldvaban egy samosi eredetii, idegen
kalandornak, az 4al-Heraklidesz Jakabnak 1is sikeriilt azt'
elérnie. A bensd zillés kovetkeztében a torok egyre kemé-
nyebben megvethette a labat, kiépithette a rajasagokat,
észrevétleniil mind nagyobb  koveteléseket  tdmasztott a
vajddkkal szemben, folyton magasabbra csavarta az adot,
s mellette évi «ajandékok» tomegét kovetelte, kezeskiildés-
sel, portai latogatasokkal sulyosbitva.

Moldvaban a  viszonyok talin nem  voltak annyira
zilaltak, mint a masik vajdasagban. Nagy Istvan erds
orszagot hagyott hatra, idébe telt ezt teljesen megtorni.
A rajasagokat itt is megszervezték; a tengermellékét mar
Nagy Istvan elvesztette uralma masodik felében. E tejlilet
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két fontos gocpontja, Chilia és Akerman (Dnyeszterfehér-
var) koriil torok tartomanyok alakultak katonai kozigaz-
gatds alatt s ezek hatarat kés6bb még jobban kiterjesz-
tették. 1538-ban torok sereg szallta meg Moldva fontos
¢északkeleti vam- és Orhelyét, Tighinat is, késébb 1j erddok
épiiltek e  megszallott  teriiletek  biztositasara, s  végiil
Moldva is éppen olyan teljes kiszolgaltatottsagban hevert
a szultan labainal, mint Havaselve.

Nagy Istvan utdédai azonban nem nyugodtak bele
olyan konnyen helyzetiik rosszabbodasaba, mint havaselvi
palyatarsaik.  Tobbszor is  megprobaltak  ellenallni, s e
harcok egyik els6 hése a nagy vajda természetes fia, Bares
Mer  (1527—1538, 1541—46) volt. Nyugtalan, izgaga/,
szerfolott  nagyravagyd ember, aki alacsony sorbol —
egyesek szerint halkufar volt — késén emelkedvén a
trobnra, annal mohobban igyekezett hatalmat kiélvezni és
megnovelni.  Atvette apja  batorsagat és  nagyralatd  ter-
veit, de nem Orokolte ovatos politikai érzékét, s jozan eldre-
latasat. Hanyatott életében sok ellenséget szerzett, s nagy
céljat, orszdga felemelését nem érhette el. Uralma kezde-
tén beleelegyedett a Mohacs utdni magyar belviszalyokba,
Zapolyai Janos oldalara allt, s az & nevében hadakozott
Erdélyben a  Ferdinand-partiakkal. Eésze volt  Grittinek,
a szultin  magyarorszagi  kiildottjének  meggyilkolaséban,
s ezzel magéra haragitotta a torokoket. Kozben a lengye-
lekkel is habortiba keveredett a mar tobb mint szaz év Ota
vitds  hatartartomany, Pokucia birtokaért. Ellenségei egy-
szerre tamadtak rd, bojarjainak nagy része elfordult tdle,
s valsagos helyzetébdl csak nehezen tudott megmenekiilni.
Késobb 0jbol uralomra keriilt, de nagy arat kellett fizetnie:
a torok tizenkétezer aranyra emelte ¢évi addjat, s egyik
fiat kezesiil a portara kellett kiildenie. 1541-ben, amikor
JUerdinand hadai elindultak Buda ald, tgy érezte, hogy
eljott a  szabadulds  Or4ja; szakitott a  Zapolyai-parttal,
a Habsburgokkal Iépett ¢érintkezésbe, s most mar az &
résziikre probalt Erdélyben foglalgatni. A kirdlyi  hadak
kudarca utan egy ideig talan arra gondolt, hogy foglala-
sait a maga szamdra tartja meg, azonban végil mégis
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visszavonult, s az TUjonnan megalakult erdélyi fejedelemség
foldjét szabadon hagyta a jogos birtokosoknak, Izabella
kirdlynénak s csecsemdé gyermekének. A kovetkezé évek-
ben némileg visszahtizodott, s bizonyara ennek koszon-

heté, hogy 1546-ban betegségben halt meg — ritka eset e
kor véresnyomi roman vajdainall — miutdn kegyes ado-
manyok, alapitvanyok utjan igyekezett megbaratkozni

a masik vilag békésebb életével.

A bojarokkal Péternek is sok baja volt, erds kezéért
nem nagyon kedvelték s bukasa idején csufosan cserben-
hagytdk.  Azonban politikai  tekintetben teljes  tajékozat-
lansagot  arultak el, feleldtlen opportunizmussal rangatva
el6 kiilonfele jelolteket, s végiil szo nélkiill elfogadva azt,
akit a torok a nyakukra rakott, hogy aztan roviddel utébb
ellene lazadjanak és szikebb kiséretével egylitt lemésza-
roljak.  Tettiket egy jellegzetes levélben iparkodtak a
lengyel udvar el6tt jobb fénybe helyezni. Kifejtik ebben,
hogy a meggyilkolt gonosz ember volt, a mellett nem is
volt igazi joga az uralkodasra. Ugy keriilt foléjiik, hogy a
szultan egy torokot moldvai viseletbe bujtatott, s 6k Orom-
mel fogadtdk, azt gondolvan, hogy kozilik val6. Melles-
leg igaz, hogy 6k akkor akar ciganyt vagy arabot is boldo-
gan fogadtak volna, csakhogy békén maradhassanak.

Ez a levél oOnmagaban is ¢ékesen sz6l6 bizonyitéka, hogy
a vajdasagbeli elokel6k éppen annyira vonakodtak a ko-
moly helytallastél, mint amennyire szerett¢tk a bensd tor-
zsalkodast, de fejtegetésik gyermekessége mégis  vilagos
tanisag a mellett, hogy az orszdg tarsadalménak vezetd
rétegéb6l, amely a hatalmi kérdésekben ugyancsak hal-
latta szavat, tokéletesen hianyzott a politikai érzék és
iskolazottsdg.  Moldva  felemelésének  gondja egyedil a
vajdak  véallan nyugodott. Ertheté, ha kevesen vallaltik
ezt a feladatot, s tamogatds hijan egyaltalan nem tudtdk
megoldani.

A  XVI. szazad folyaman egyszer-kétszer tortént még
kisérlet az allamhatalom ndvelése s a tordk visszaszoritasa
érdekében. E kiizdelmeket vereségek ¢€s bens6é meghason-
lasok tették egyre nehezebbé, s eredménytelenségiik miatt
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az orszdg romlasa mind rohamosabbd valt. A torok add
a szazad masodik felében ugrasszerien emelkedett, a
Bares-kori  tizenkétezer  aranyr6l  elébb  negyven-, majd
csakhamar nyolvanezerre. Segitség sehonnan sem érkezett,
az élet-halalharcat vivé magyarsagtol, az alakulas benso
nehézségeivel kiizdo erdélyi fejedelemségtél, a  veszedel-
mes idokben a vitds hatarteriiletekért alkudozé lengyel-
ségtdl nem is lehetett varni. Vitéz Janos vajda hidba fogott
fegyvert, kiizdelmeinek kudarc lett a vége. Moldvat idegen
seregek tapostadk végig s helyzete nemhogy javult volna,
de folyton rosszabbodott. A szdzad végén egy baiai polgar
elkeseredve irta a Dbesztercei bironak: «a fold a lengyelé,
a varak a poganyé, s az adot ¢éppen ugy kell fizetniink,
mint ezelétty. — Bizony, Moldva népe sem hajlott arra,
hogy wvallalja a reménytelen harcot, a torok id6 magyar-
saganak, FEurdpa ¢€l6 ¢és vérzé Dbastyajanak keserves sor-
sat. Egy-két szomoru tapasztalat wutdin a  vajdaibol is
kiveszett a vagy, folemelkedni aldrendelt s egyre nehezebb
helyzetikb6l. A szazad végén beletorddtek, s késobb mar
egészen természetesen hajoltak abba a jaromba, amelyet
havaselvi tarsaik j6 szaz éve hordtak.

Havaselve allaméletében a XVI. szazad masodik felét
Const. C. Giurescu, az Ujabb roman tOrténetirds elismert
vezére a hanyatlds kordnak nevezi. Valoban, a viszonyok
még tovabb rosszabbodtak, ez azonban nem egyéb, mint
betetézése annak a kozel kétszazéves hanyatlasi folyamat-
nak, amelyet a torok terjeszkedés inditott meg, s amely
az ifjoc allam oOnéllova fejlodését és bensd kiépiilését egy-
arant  meggatolta. Az  allamélet  szervetlensége, kiforrat-
lansdga most meztelen ridegségben mutatkozott. A  foko-
z6d6 torok nyomas alatt a vajdak egészen elvesztették
maguk alél a talajt, tevékenységikk arra a sziik korre kor-
latozodott, amit a porta s a dunai t6rdk hadak vezetdi
engedélyeztek. Alig volt ez tobb, mint hiiségesen begytij-
teni a szinte évente, Uj meg Uj cimeken szaporodd adokat,
amelyeknek egyik fele a vajda és tisztikara, egy masik,
tetemesebb része a szultin és udvari hatalmassagai zsebébe
vandorolt, hardcs, ajandék ¢és Isten tudja mi minden
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cimén. A vajddk wuralma a torok urak kedvétl fiiggott,
a porta ebben az idoben mar kénye-kedve szerint valto-
gatta, letette, felemelte ¢és ismét elejtette a tronkdveteld-
ket. Aki wuralomra akart jutni, a porta urainak igyekezett
kedvében jarni. Masok kalandos wutakra indultak Eurdpa
tavoli  tdjaira, rabizvan magukat a jOszerencse ¢és  sajat
talpraesettségiik  segitségére. Egyikiik  Spanyolorszagba, egy
masik tronkdveteld, Cercel Peéter késébbi vajda (1583—1585)
a francia udvarba is eljutott. Jogaik mar nem igen voltak,
igénylik  valéjaban azzal a  befolyassal jelentett egyet,
amit maguk vagy partfogdik csengd aranyak forméajaban
gyakoroltak a  porta  hatalmassagaira. = Kalmarok  kezébe
keriiltek, s hitelez6iknek lassan nagyobb szavuk lett a
vajdasagban, mint nekik maguknak.

Ilyen szomora viszonyok kozott jutott uralomra Mihdlg
vajda (1593—160% akit a roméan torténetiras ji*O&Ij Jiév-
veTiiletf  s'iTregTclicséség  helyreallitéja, sé6t  Nagyromania
el6futaraként  legnagyobb  hései  kozt  tisztel. Nem  volt
az, akinek vélik, sok benne a felel6tlen kalandor vonas.
Annyi azonban bizonyos, hogy kivételes képességekkel
rendelkezett, sajat erejéb6l kiizdotte fel magat kereskedo-
b6l  hivatalnokka, fotisztté és  végil uralkodova. Eovid,
de mozgalmas orszagldsa bdvelkedett vakmerd tervekben,
varatlan  sikerekben és  keserves  bukdsokban.  Havaselve
hanyatlasanak nem vetett gatat, dicsOséges jOovendd elott
nem nyitott utat. De legalabb megszakitotta a tehetetlen
tespedés szomoru korat, amely évtizedek oOta nehéz korsag
sulyaval iilte meg az orszag életét.

Erdély a XVI. szdzad végén, erés fejedelmek kormanya
alatt 4atvészelvén az dallamma alakulds els6 nehézségeit,
politikai  tényez6évé nétt. Fiatal és  szertelen uralkodoja,
Bathory  Zsigmond nagy  terveket szOtt.  Talan  nagy-
batyjanak lengyel kirdlysaga is érdekelte, esetleg a vaj-
dakat szerette volna f6sége ald vonni, a toroktdl azonban
mindenképpen  szabadulni  akart. Tehat kapcsolatot kere-
sett a Habsburg kirdllyal, ¢és szOvetséget beszélt meg a
pogany ellen. A haborukba bevontdk a havaselvi vajdat
is. Mihaly kalandos szellemét megragadta az alkalom, a
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siker ¢és a felszabadulds csillogd 4brandja. Erdélyi tamo-
gatassal néhany szép gyb6zelmet aratott a torokon. Tetteit
sokaig emlegették a Balkanon, joval tovabb, mint ameddig
az egész szovetkezés tartott. Ez sarkaiban fordult ki akkor,
amikor a kirdlyi sereg MezOkeresztesnél vereséget szen-
vedett. Zsigmond  elkedvetleniilve  visszahtzodott,  koro-
najat  atengedte  rokonanak  Andrasnak. Eudolf  kiraly
viszont maganak  kovetelte  Erdélyt.  Mihaly  kihasznalta
a kedvezd' lehetOséget s a kirdly nevében megszaUotta az
orszagot.

A tovabbiak a magyar torténetb6l  ismeretesek:  bo-
nyodalmak kovetkeztek, végiill a vajda maganak szerette
volna  megtartani  Erdélyt. A  rendek részér6l  azonban,
minden politikai  éretlenségiik ellenére is hatarozott ellen-
érzést kellett tapasztalnia, s erre egészen természetesen
ahhoz az eszkdzhoz nyult, amelyet erélyesebb elodei sajat
orszaguk  bojarsagaval szemben alkalmaztak: vérengezni
kezdett a nemesek kozott. Holott nem annyira egyének
ellenallasat  kellett lekiizdenie, a baj mélyebben gydkere-
zett.  Erdély  fejlettebb, kozépeurdpaias  tdrsadalmat nem
lehetett balkdni moddszerakkel vezetni. A vajda ezzel nem
szamolt, bar ¢érezte, hogy a magyarokat, Erdély korabbi
vezetdelemeit nem  mellozheti.  Amikor mégis ilyesmivel
probalkozott, uralmi kisérlete 6nmagaban lehetetlenné
valt.

Nehéz  harcokat vivott, atmenetileg Moldvat is meg-
hoditotta.  Amit fegyverrel ¢és csellel szerzett, fegyverrel
és csellel vették el téle. Hanyatott ¢letét nagy kalandja-
nak szinhelyén, Erdély foldjén fejezte be. A  csaszarkiraly
hadainak vezére, Basta elfogta ¢és levagatta. Orszaganak
egy késébbi kronikdsa keserii szdval siratta el: «Ggy esett
el szép teste, mint a szalfa; vitéz kezével ki sem vonhatta
kardjaty». A romansag nemzeti hdsét tiszteli benne, bar
nem egészen helyes ¢értelemben. Bizonyos, hogy nem nagy-
roman céleszmék™ vezették, sokkal inkabb az uralom, a
pyers hoditds  kalandos  vagya. Azonban  kétségtelen az
is, hogy utana semmi sem tortént, ami a vajdasagok poli-
tikai  hanyatlasaban  megallast, lenyomott életiikben  bat-
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rabb, szabadabb cselekvést jelentett volna. Mihaly vajda
kalandkeres6 szellemével kilobbant a vallalkozokedv
utols6 maradéka. Bensé szervezés munkaja valtotta fel,
de idegen érdekek szolgalatdban: a  vajdasagok  hova-
tovabb egyetlen nagy adopréssé alakultak at, hogy a roman
nép keserves kinjdnak 4ran egy-két konstantindpolyi ha-
talmassagot gazdagitsanak.

A tarsadalom az ujkor elején.

A mozgalmas idok nem kedveztek a roman élet bensd
megszilardulasi, kiegyensulyozdodasi  folyamatanak. A torok
terjeszkedés s a velejard balkani néphullamok megzavar-
tdk a roman tarsadalom alakulé rendjét. Alig kezdte a
romansag felszivni, népi egységgé formalni a vele -egyiitt
¢l6 masfaju elemeket, maris tjak gyarapitottdk ezek sza-
mat. A kozépkor végén Balkanrol menekiilé délszlavok
vandoroltak be a vajdasagokba, s az ujkor elején egészen
elszlavositottak a mivelodést s a tarsadalom  fejlodését.
Nyomukban a kés6bbi szazadokban gorog elemek kovet-
keztek, a rajasagok vidékén pedig torok foldesurak és
tatar legeitetok iitottek tanyat.

A valtozasok megzavartak a telepiilés rendjét is. A XV.
szdzadban a roman népnek mind tobb és tobb csoportja
vert allando szallast, egy jelentés része a szadzad végén
mar falvakat alkotott ¢és ugy-ahogy hozzan6tt a  foldjé-
hez. A torok beiitések ezt a félig-meddig allandé lakos-
sagot is megbolyditottak. Szokds volt ugyanis az ellenség
elétt  mindent, vetéseket, falvakat teljesen  elpusztitani,
s az embereket, allatokat visszavonni a hegyek, erdok
biztos menedékébe. Az ilyesmi természetesen megnehezi-
tette az  amugyis nyugtalan  népesség  helyhezkdtését.
Mégis, a telepiilés lassan-lassan elérehaladt, benépesiiltek
a lakatlan foldek, a XV—XVI. szdzadban mar a pusztakat
is kezdték megbecsiilni. A vajdak ilyeneket is adomanyoz-
tak hiveiknek, s ezek csaladjukkal, hazuk népével — ha
tehetésebb ~ emberek  voltak,  akkor  nagyobb  kozdsség
¢lén — elfoglaltdk a foldet, munkaba vettek s egy-két
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évtized, vagy esetleg ¢évszazad alatt falut viragoztattak
fel rajta. Az tjkorban szamos kozség tinik fel a forrasok-
ban, XV—XVI. szidzadi adomanyszerz6k  leszdrmazottai-
nak kezén, egy-egy hajdani puszta helyén.

Ezek a megtelepiilt elemek fokozatosan Osszenéttek a
folddel, amelyen ¢ltek, s belevonddtak a helyi felépitésii
tarsadalom  szilardabb rendjébe, bar még sokaig hajla-
mosak voltak arra, hogy lakhelyliket hirtelen megvaltoz-
tassak: a XVII. sziazadban is sokszor olvashatjuk, hogy
egyik-masik falu népe, megunvan az adot vagy az egy-
hangtsagot,  vandorlasba  kezdett,  masutt  probalt  sze-
rencsét. Voltak azonban a tarsadalomnak olyan elemei is,
amelyek egyaltalin nem tortek bele a helyi tagozasu éley,
kereteibe. Megallapithatd  foglalkozas nélkiil, allandé lako-
helyhez sohasem kotve- magukat, kis csapatokban kobo-
roltak a hegyekben, néha lemerészkedtek a lakott vidé-
kekre és szabalyos szerzddéseket kotottek a falusi lakos-
saggal: a mezei munka idejét velik toltik, azutan pedig
engedjék Oket tovabb vandorolni. Ezeknek a megfékezé-
sére is  torténtek  kisérletek, itt-ott megprobaltak  foldes-
uri  hatésdg alda vonni Oket. De tgy latszik, ez nehezen
ment. Olykor maga a vajda int meg egy-egy kozséget:
«ne halljam, hogy ezutan is koboroltok, vagy mas portajara
jartok». Csakhogy az intésnek nem mindig volt meg a
foganatja, végig az egész Ujkoron, mindenfelé talalkozunk
ilyen laza, megkotetlen, ide-oda imbolygé elemekkel.

Ez az amorf, tirsadalmi ¢épitdmunkdra nem hasznal-
hatd népréteg a foldesurakat sem valami nagyon csébi-
totta. A XVII—XVIII. szazad gazdasagi fejlédése foko-
zott birtokkihasznalast kovetelt s erre a célra elsé eszkoziil
a telepités kindlkozott. Maguk a vajdak jartak eldl s pél-
dajukat  hamarosan  tobb  nagyar és  kolostor  kovette.
Novelni  akartdk  birtokaik  népét, azonban nem  sajat
orszaguk koborld elemeibdl, hanem inkdbb idegen foldek-
r6l bevandorld telepesekkel. Igen helyesen abbol indultak
ki, hogy a kilfoldiecknek, magasabb gazdasagi ismereteik-
nél, fejlettebb életviszonyaiknal fogva joval tobb hasznat
lathatjak. Aldozatoktél sem  riadtak  vissza, tobbéves
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mentességgel, kiilonféle adokedvezményekkel csalogattak
az idegeneket. Kisérleteik sikerrel jartak, tobbek  kozt
Magyar- ¢és  Lengyelorszaghdl is vandoroltak a  vajdasa-
gokba 1j hazat keres6 emberek, fOleg olyanok, akik ottho-
nukban elvesztették a talajt, s kiilfoldon jobb megélhetést
reméltek, mint példaul a tatardalta Nimirov ukran népe,
vagy nalunk a Buccow-féle székelymészarlas menekiiltjei.

Idegeneket  telepiteni  hasznos  politika  volt,  kétség-
kiviil sokat emelt a  vajdasagok gazdasagi  allapotan.
A vajdak egyébként is jO lizletembernek  bizonyultak.
A torok  elényomulas  kapcsan  elvesztvén  egyik  legf6bb
anyagi  er6forrasukat, a  Fekete-tengeri  kereskedelem  koz-
vetitésébol  szarmazd  jovedelmeiket, mas modon  igyekez-
tek helyreallitani  kincstaruk  egyensulyat. A XVI. szazad-
ban példaul nagy tomegben szallitottak szarvasmarhat —
hatalmas  birtokaikon  folytatott  allattenyésztés  évi  ter-
mését — az erdélyi varosok piacara, ahonnan ismét tovabb
keriiltek nyugat felé. Késobb a magyar kereslet csappana-
saval ez a bevételi forrds is elapadt, mast kellett keresni.
A vajdidk tobbé-kevésbbé talaltak is, ekkor kezdték a tele-
pitéseket, masrészt bonyolult adétechnikai  fogasok  segit-
ségével igyekeztek mindent kisajtolni  orszaguk  testébdl,
amit csak lehet.

Sziikségiilk  volt  gazdasagi  erGforrasokra, hogy  ellen-
sulyozhassak azt a hatrdnyos valtozast, ami az tjkor
elején  hatalmi  helyzetiikben  tortént.  Haderejilk  javat
példaul a kozépkorban «vitézek» és egyéb udvari elemek
tették, mellettik a nagyurak kontingensei. Kiilsé tamadas
esetén az  Osszes szabadokat fegyverbe szolithattdk, de
ennek a gyakorlatlan ¢és rendezetlen seregnek, amelyet
hosszabb ideig semmiképpen sem Iehetett egyiitt tartani,
a haditechnika fejlodésével egyre kevesebb hasznat lattak.
fgy az alsobb elemek fokozatosan kiszorultak a hadvise-
lésbél. A tomeg maga sem vallalta szivesen a haborlzas
faradalmait, a népfolkelést mind kevesebbet, s végil egy-
altalan nem hivtdk Ossze, a hadakozas gondja a kivalt-
sagos elemekre, elsésorban a bojarokra harult. Ezek viszont
az Ujkor elején gyakran alltak ellenzékként urukkal szem-
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ben. A vajda tehat zsoldosokat fogadott, — ez felelt meg
a korszerii hadviselés kovetelményeinek is, — csakhogy
ez sokba keriilt. Sziikség volt tehat olyan elemekre, ame-
lyeket a zsoldos keret kiegészitésére Iehet hasznalni, s ha
nem is olyan gyakorlottak, barmikor készek fegyverrel
szolgalni urukat, a vajdat. A fejedelmek lenyultak a tar-
sadalom alsébb rétegeibe, s onnan emeltek ki ujabb és
ujabb  csoportokat, amelyek bizonyos kivaltsagok  fejében
katonai szolgalatra kotelezve, biztos tamaszt jelentettek.

A hadrend Atalakuldsa egyben a tarsadalom  ujabb-
kori osztodasat is jol visszatilkrozi. Az altalanos népfol-
kelés eltlinése kapcsolatban 4all a szabad tarsadalom alsobb
elemeinek  fokozatos lesiillyedésével, a megkotott  jobbagy-
sag kialakulasaval s egyes kivaltsigos elemek kiemelkedé-
sével. A kozépkorban a roman tarsadalom még kezdet-
leges allapotban ¢élt, osztédasanak ezen a fokan két nagy
csoportra, szabad ¢és nemszabad eclemekre bomlott. Az
utobbiak  foleg  bizonyos  idegen  népekbdl:  ciganyokbdl,
tatarokbol keriiltek ki, személyi jogaik nem voltak, életiik-
kel és wvagyonukkal egyiitt mindenben uruktdl fiiggtek.
A szabadok kozt a XV. szazadi forrasok harom bizony-
talan  kOrvonala  csoportot  kiilonboztetnek = meg:  «sze-
gény» néven az als6 elemeket, kenéz néven az egyes Kkis
kozosségek  fonokeit, s bojar gyiijtéfogalom alatt az el6-
keldket.

Ezt a bizonytalan, kezdetleges tarsadalmat a letelepii-
lés torte szilardabb formakba. A helyhez szokott népesség
allandobb alakot Oltdtt, a szegények apr6 kozosségei fal-
vakka fejlodtek, vezetéik a kenézek mnéha urukka emel-
kedtek, de gyakrabban egyszeri falusi bir6 modjan olvad-
tak a népbe. Az elbkelok koziil viszont sorozatos birtok-
szerzések, “adomanyok, vagyon- és  tekintélynoveld  tiszt-
ségek révén lassan kiemelkedett egy sziikebb csoport,
amelynek tagjai, egyes nagyuri csaladok idék folyaman
mind nagyobb sulyra, hatalomra tettek szert, s az ujkor
elején, mint lattuk, mar az orszdg dolgdban is hallattak
szavukat. Az urak foldjén €16, nekik alarendelt elemek
fiiggése  viszont a  birtokformak  megszilardulasaval — par-
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huzamosan egyre ¢élesebb korvonalakat oltott, fokozatosan
jobbagysagga fejlodott.

A jobbagysag, legalabb is tulnyom6 része a kdzszaba-
dok alsobb rétegébdl alakult ki, olyan elemekbdl, amelyek
a masok foldjére telepiiltek, vagy egyéb uton, -elszegénye-
dés, vajdai adomany révén maganfoldesurak hatésaga ala
keriiltek. Kezdetben ez a viszony nem korlatozta szemé-
lyes szabadsagukat, adot fizettek ugyan, de ha kotelezett-
ségeiknek eleget tettek, joguk volt megvaltoztatni urukat,
elhagyni tartdozkodasi helyiiket. A  birtokkihasznalds inten-
zivalasa soran azonban a fOldesurak részér6l egészen ter-
mészetszerilleg felmeriilt az a kivansag, hogy jobbagyaik
szabad  mozgasat  megakadalyozzak.  Torvényszeri  meg-
fogalmazasban Mihdly vajda adott e torekvéseknek kifeje-
zést és egyben szentesitést, amikor a jobbagysag egy
részét  rendeletileg  roghozkotodttnek — nyilvanitotta.  Tudva-
levéleg nalunk is tortént hasonld intézkedés, de joval
hamarabb, amint egész tarsadalmi fejlédésiink is korabban
jutott  kialakult formakig. Magyarorszagon a  roghozkotés
az  egységes  jobbagyosztaly  kialakuldsanak  zarofejezete
volt, a vajdasagokban viszont nem kerekitette ki a fejlo-
dést. Itt a jobbagysag Vitéz Mihaly rendelkezéseinek idején
még korantsem alakult ki teljes egészében, a kovetkezd
évszdzadok soran 1is szinte allandéan bovilt 1j, a szabad
kisbirtokossagbol leszivargo, siillyedd elemekkel.

A kozszabadoknak az a rétege, amely nem tartozott
maganfoldesurak hatosdga ald, hanem a sajat foldjén élt
¢s azutan adozott, a torok kor fokozodd nyomasa alatt
egyre sulyosabb helyzetbe keriilt, a vagyont nemcsak az
egyenesagi  leszarmazottak  6rokolték, hanem az  oldal-
agak, sO6t a nemzetség tavolabbi tagjai is részesedtek benne,
igy a birtokok igen gyorsan szétaprozddtak. Az oklevelek-
b6l vilagosan kimutathaté, hogy olyan helyeken, ahol a
XV—XVI.  szazadban még csak egy-két birtokos  élt,
utdodaik a kovetkezd szdzadra ugy elszaporodtak, hogy
egy egész falut megtoltottek. Ezek a szabad kisbirtokosok
az Ujkori  forrasokban  sokat szerepelnek, leggyakrabban
a magyar eredetli, raze¢ (részes) néven, ami birtoklasuk
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modjara, kozods eredetére utal. De sok mas névvel is illet-
ték oOket, a szerint, hogy birtoklasuk formajanak, jogalap-
jénak, vagy tarsadalmi helyzetiknek mind oldalat akartdk
kiemelni. Egységes réteget nem alkottak, a sok rizes-,
megia§-, jude|-, kneaz-, stb. falu kozt csak annyi a kap-
csolat, hogy lakosaik a maguk gazdai voltak. Helyzetiik-
ben, vagyoni Aallapotukban viszont jelentés  kiilonbséget
tapasztalunk. Ahol az elapr6ozodas kevésbbé haladt eldre,
a részbirtokok nagyobbak maradtak, s némelyiken az ur
mellett még egy-két jobbagy csalad is megfért. Legtobb
helyen azonban nem voltak jobbagyok, vagy ha valaha
voltak, hamarosan kiszorultak. A razecek magukban éltek
kicsiny foldecskéjiikon, s ¢életmodjuk alig kiilonbozott a
jobbagyokétol.

Ezeket az elszegényedett szabadokat rettenetes sullyal
nyomta az ado. A torok és a vajdak versenyezve keresték
a modot, hogy folyton 1jabb terheket rakjanak az adozok
vallara. A szegény szabad senkit6l sem véarhatott tamo-
gatast, ecladosodott, végiill mégis hatralékba keriilt, nem
tudott fizetni, s vagy hitelez6je, vagy a vajda foglalta el
birtokat, 6t magat pedig  jobbagysorba  kényszeritette.
A XVII. szazad elején sok példajat latjuk, hogy nemcsak
egyének, de egész falvak ilyen végzetes helyzetbe keriil-
tek. Eleinte tiltakoztak a jobbagysag ellen, évtizedekig
kuporgattdk a garasokat, amig végre sikeriilt kiszoritaniuk
azt a rendszerint tekintélyes Osszeget, amivel visszavalt-
hattdk  magukat a rabsagbol, ahova  «akaratuk elleny,
tartozds,  illetbleg  adohatralék  cimén  taszitottdk  Oket.
Masok elmenekiiltek az addészed6k eldl, otthagytak fold-
jeiket és vandorlasra adtdk fejiiket. De késébb egyre
tobben torédtek bele a helyzet szabta kényszeriiségbe, s
inkdbb  valasztottdk a  szolgasdgot, mint a nincstelen,
bizonytalan életet. Voltak, akik maguk adtdk csaladjukat
orokos szolgasagra, s6t néha egész falvak oOnként szegddtek
valamelyik 1Ur jobbagyaul, csupan annyit kotve ki, hogy
gazdajuk  megfizeti helyettik az adoéhatralékot, ami el-
keseritette addigi életiiket, a jovOben pedig védeni fogja
Oket.



126

A jobbagysag tehat még a XVII. szazad folyaman is
alakuloban volt. A szabad adozoktol r6ghozkotott volta,
személyes szabadsaganak elvesztése mar ¢élesen megkiilon-
boztette. Befelé azonban nem volt egységes, egyes cso-
portjai  lényegesen  kiilonboztek egymastol. Voltak  koztiik
olyanok, akik 0Osi foglalast falvakban laktak, sajat fold-
jik, hazuk wvolt. Bar ezeket is el Iehetett adni birtokukkal
egylitt, aranylag mégis jo6 viszonyok kozt éltek. Vagyont
is gyljthettek, s6t néha ki tudtdk valtani magukat a
szolgasagbol. De voltak egészen nincstelenek is, akik csak
két munkas keziikkel szolgalhattak urukat. Ezek a zsellér-
nél, kalakds munkasnal is rosszabb helyzetlii elemek valo-
jdban mar alig kiillonboztek a rabszolgadktol, bar a torvény
a XVII. szdzadban még kiilonbséget tett jobbagy (ruman,
vecin) és  személyrab  (cigany, hadifogoly, stb.)  kozt.
Egészében, a roman jobbagysag rosszabb helyzetben élt,
mint magyarorszagi sorstirsai. Az addk és szolgalméanyok
tengere, a XVII—XVIIl. szazad zsarold6  korszaka  fél-
allati sorba juttatta o6ket, nem csoda, hogy allandoan
szokdostek, menekiilni  probaltak  embertelen terheik  ke-
gyetlen jarmabol.  Uraik  természetesen  felkutattak  Oket,
s torvényadta joguknal fogva  visszakényszeritették  szol-
galatukba, igy a szokevények olykor a hegyekben, vagy
kiilorszagokban  kerestek = menedéket; az  erdélyi  kutfok-
ben is eléggé gyakran taladlkozunk ilyen szokésben 1évo,
koborld  «vagabundus»-sza vedlett, vagy martalocca  ziillott
szerencsétlenekkel.

A szabadnak maradt adozokat a terhek novekedése s
foldjiik  elaprozodasa  kikeriilhetetleniil vonta lefelé.  Sze-
mélyes  szabadsagukat  megtartottdk, . de  fokrol-fokra
siilyedtek a tarsadalom lejtdjén. igy tortént, hogy azok a
kifejezések, amelyekkel az qjkor elején még jobbmodu,
olykor  jobbagytarto  kisbirtokosokat illettek, —  példaul
megiagc — legujabban, a XIX. szdzadban mar egészen
alacsonyrendli, szolgai értelmet nyertek. A  razeg-falvak
nem mindeniitt Orizték meg tisztasdgukat, népik a siillye-
dés soran  foldestri  elemekkel, kalakds  jobbagyokkal
keveredett.
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A tarsadalmi nehézkedésnek e kegyetlen torvénye aldl
csak azok az elemek vonhattdk ki magukat, akiket wvala-
mind  vajdai  szolgalat,  kiilonleges  kapcsolaton  alapuld
kivaltsagolas tartott a felszinen. Mar a legkorabbi id6ktol
kezdve, mindig akadtak olyanok, akik az wuralkoddé szol-
galata révén emelkedtek ki a tomegbdl. A «fejedelmi szol-
gak», az wudvari tisztségek viseldi a XV. szazadban a tar-
sadalom csucsara Kkeriiltek, s az O ivadékaikbol alakult ki
az Ujkor félelmes erejii nagybirtokos bojarsaga. A XV.
szazadi moldvai vajdak  «vitézi»  kiséretének tagjai mar
egységes csoportot alkottak s mint a vajda szolgalattevoi,
elokelé6  helyzetbe  jutottak. Késébb, amikor a  magyar
udvar hatasa meggyongiilt, a vitézek eltintek, fejlodésiik
mas iranyt vett. A XVI. szdzadban azonban jiJLjiarcos
elemek bontakoztak ki a kozszabadok lesiillyed6 tomegé-
bél.  Curteni, cerveni, ro§i, doroban™i néven a vajdanak
tartoztak  katonai  szolgalatot  teljesiteni, de mar nem
emelkedtek olyan magasra, mint vitézi elodeik. Joval tob-
ben is voltak, s az orszadgban szétszorva, szabadon ¢éltek
kicsiny  birtokaikon.  Eletszintjik  alacsony, csak  katonai
szolgalatuk, illetdleg a wvajdaval wvalé kapcsolatuk  oOvta
meg Oket a lesiillyedéstdl, éppentgy, amint egyéb szolgalat-
tevd  elemeket, hataréroket, fejedelmi  vadaszokat, plajaso-
kat, akik specidlis megbizatasuk révén egészen a legujabb
idokig  megérizték szabadsagukat, noha valdjdban  paraszti
sorban éltek,

A kozigazgatas  rendjének, a  hivatalok  szerkezetének
osztddasa soran allt elé6 egy sajatsdgos csoport olyan
kivaltsagos elemekbdl, akik valamelyik fOtiszt ald  be-
osztva katonaskodtak, egyben azonban hivatali teend6ibdl
is atvallaltak egy részt. Fonokeik cimének kicsinyité kép-
z0s alakjaval nevezték Oket (vornic—vornicel, paharnic—
paharnicel, stb.), illetdleg egységesen  slujitoroknak, vagyis
vezetdik, a fotisztek «fejedelmi szolga» nevének megfelelden:
szolgalattevfknek. =~ Néhol  kiilon  falvakban  tomoriiltek, s
habortiban  «zaszlok» és  «csatadk»  szerint elosztva, hivatali
fonokikk  vezetésével vonultak a vajda seregébe. Szolga-
lataik  fejében kiilonféle konnyitéseket, mentességet élvez-
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A tarsadalmi nehézkedésnek e kegyetlen torvénye alol
csak azok az elemek vonhattdk ki magukat, akiket vala-
mind  vajdai  szolgalat,  kiilonleges  kapcsolaton  alapuld
Jrivaltsagolas tartott a felszinen. Mar a legkorabbi idoktol
kezdve, mindig akadtak olyanok, akik az wuralkod6 szol-
galata révén emelkedtek ki a tomegbdl. A «fejedelmi szol-
gak», az wudvari tisztségek viseléi a XV. szazadban a tar-
sadalom csucsara Kkeriiltek, s az 0O ivadékaikbol alakult ki
az ujkor félelmes erejli nagybirtokos Dbojarsaga. A XV.
szazadi moldvai vajdak  «vitézi»  kiséretének tagjai mar
egységes csoportot alkottak s mint a vajda szolgalattevoi,
elékel6  helyzetbe  jutottak. Késébb, amikor a  magyar
udvar hatasa meggyongiilt, a vitézek eltintek, fejlodésiik
mas iranyt vett. A XVI. szdzadban azonban Jjjiarcos
elamek bontakoztak ki a kozszabadok lesiillyed6 tomegé-
bél. Curteni, cerveni, ro§i, doroban™i néven a vajdanak
tartoztak  katonai  szolgalatot  teljesiteni, de mar nem
emelkedtek olyan magasra, mint vitézi elédeik. Joval tob-
ben is voltak, s az orszdgban szétszorva, szabadon éltek
kicsiny  birtokaikon.  Eletszintjik  alacsony, csak  katonai
szolgalatuk, illetdleg a wvajdaval wvalé kapcsolatuk oOvta
meg Oket a lesiillyedéstol, éppentgy, amint egyéb szolgalat-
tevd elemeket, hataréroket, fejedelmi  vadaszokat, plajaso-
kat, akik specidlis megbizatasuk révén egészen a legujabb
id6kig  megorizték  szabadsagukat, mnoha valdjdban  paraszti
sorban éltek.

A kozigazgatds  rendjének, a  hivatalok  szerkezetének
osztodasa soran allt eld6 egy sajatsdgos csoport olyan
kivaltsagos  elemekbdl, akik valamelyik f6tiszt ald  be-
osztva katonaskodtak, egyben azonban hivatali teenddibdl
is atvallaltak egy részt. Fonokeik cimének kicsinyitd kép-
z0s  alakjaval nevezték Oket (vornic—vornicel, paharnic—
pdharnieel, stb.), illetéleg egységesen  slujitoroknak, vagyis
vezetoik, a fotisztek «fejedelmi szolga» nevének megfelelden:
szolgélattevoknek.  Néhol  kiilon  falvakban  tomdriiltek, s
haboriban  «zaszlok» és  «csatak»  szerint elosztva, hivatali
fonokiikk  vezetésével vonultak a vajda seregébe. Szolga-
lataik  fejében kiilonféle konnyitéseket, mentességet élvez-
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tek, s az Tjkori tarsadalom szervezetében eléggé tekin-
télyes helyet foglaltak el. Az 6 kezikben volt a kozigaz-
gatds, a helyi alakulatok ellendrzése. A torokkori adok
egyre sulyosabb nyomdasanak  kovetkeztében aztan a
slujitorok  hivatali munkaja is jellegzetes szint kapott:
foleg adoszedésben, illetdleg ezzel kapcsolatos — ellendrzo
mukodésben nyilvanult, mint ahogy kiiléonben a vajdasa-
gok bensd életének egész elrendezése egy nagy cél, az addz-
tatdas korlil csoportosult. Késébb a szolgalattevok wugy el-
szaporodtak, hogy valdsdggal fojtogattak a  tarsadalmat.
A  XVIII. szazad elején erélyes intézkedésekkel csokken-
tették szamukat, fOleg azért, mert ekkor a fanaridta vajdak
gordg  kornyezete mar fejlettebb ado6- és  hivatalrendet
kezdett megvaldsitani.

Latjuk, hogy az ujkor elején a kozponti szervezés
messzenyuld szalakkal fonta 4t a roman életet. A tarsada-
lom archaikus formai lassankint eurdpaias  osztddasnak
indultak. E folyamat sok kezdeti vondsa, a telepestarsa-
dalom kibontakozasa, els6é rétegezése, s6t némely késobbi
jelenség is, 1igy a jobbagysag kialakulasa kozépeuropai
gyOkerekre mutat. Azonban a késObbi fejlédés egyre job-
ban kozeledik a bizanci-balkani ¢élet formaihoz. A  kodzép-
eurépai nyomokon nem alakult kozépeurdpai tarsadalom,
a fejlodés gyokeresen elhajolt attdl a vonaltél, amelyen
a kozépkori magyar hatas elinditotta. A kdzponti szerve-
z¢és, amely a slujitorokon at egyetlen hatalmas adopréssé
stritette a roman tarsadalom erdit, tilsdgosan nyersen
¢s koran, kiforratlan A4llapotban ragadta meg a kibontakozé
formakat, s valamiképpen megakasztotta a szilard, nyu-
gatias ¢értelemben vett rétegek képzOdését. A roman tar-
sadalom egyszinti elemei sohasem tudtak renddé izmo-
sodni. A nép adozdk és adoztatok, urak és szolgak cso-
portjara szakadt, s a fejlodés nem tudta kitdlteni e nyers
kategoriak  éles, merev  kozeit. Nem  alakultak  kozép-
rétegek, mint nyugaton és nalunk, s a leg@jabb évek moho
nyugatiasodasa, sietésen elnagyolt atképzése csak novelte
a szakadékokat a roman tarsadalom ¢letében: azokat a
mély, erés alapokat, amelyeket a Nyugat és Kozépeurdpa
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tarsadalmaban évszazadok finom, szakszer(i osztddasa
teremtett meg, itt nem potolta semmi. Ezért van, hogy a
roman élet ma is, sok felszines nyugati atvétel -ellenére,
Europa keletéhez tartozik.

Nemzeti miiveltség és idegen elnyomads.

A roman tarsadalom szerkezetének éles elhajlasa bal-
kani irdnyba szorosan Osszefligg azzal a politikai hanyat-
lassal, amelyet a XVI. szdzadi vajdasagok allami életé-
ben megfigyelhettiink. Végsé' fokon egy forrasbol fakadt
mindkét vonds: abbol az egyre sulyosbodd nyomdsbol,
amelyet a torokség a Dunatdj életére gyakorolt. Az allam-
élet elsorvadt alatta, a mivel6dést elontotték a  szlav
elemek, amelyek a kozépkor végén, menekiiloben a sziilo-
foldjiikre nehezed6 elnyomas alol, a vajdasagok foldjén
reméltek 1) hazat. A roman élet sok fejlesztd elemet
koszont nekik, de hatasuk alél csak lassan, kiizkédve
tudott kiemelkedni, akkor is csak azért, hogy ismét ide-
gen hatasok ala, kiilsé érdekek szolgalatdba  keriiljon.
A XVII. szazad ennek a nehéz bensd kiizdelemnek a kora;
itt taldljuk az Onalld6 roman szellem elsé jegyeit, de szinte
kielemezhetetleniill  belefonva az idegenek nyomdsa alatt
elfulladé allam és tarsadalom fejlodésének  komor  hat-
terébe.

A vajdasdgok allami léte, bar formailag épségben
maradt,  valdjaban  semmivé  valt.  Kiilénall6  orszagnak
szamitottak a tor6k birodalomban, de «csak azért, mert
a szultdnnak nem volt fontos, hogy megszallja teriiletiiket,
a vajdakat a nélkill is teljesen a kezében tartotta. A XVIL
szazad kalandos vallalkozasainak kudarca kidlte a roman
uralkodokbél a  politikai  mérés  maradékat.  Céltudatos
allamvezetésre, megalapozott Oncéli  cselekvésre  kiilonben
sem voltak képesek abban a korban, amikor viharos gyorsa-
saggal valtogattdk egymast a tronon, a porta hatalmasai-
nak ingatag szeszélye szerint. Bethlen Gébor erdélyi feje-
delemségének els6 tiz évében példaul hét uralkodd val-
totta fel egymast a szomszédos moldvai fejedelemségben.
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Egy vajda sem tudhatta, uralma meddig ¢ér. Ha elvesz-
tette, szlikds kegyelemkenyéren ¢Elhetett, vagy 1Uj  Ossze-
kottetéseket  kellett keresnie a portan, hogy igéretekkel,
vesztegetéssel ismét kegybe jusson és visszakapja mélto-
sagat. Az ilyesmi sem volt ritka, Mihnea Badul példaul
tizenkét ¢év alatt Otszor volt vajda (haromszor Havaselvén,
kétszer Moldvaban), ¢és ugyanannyiszor vették el tronjat.
Ez a folytonos bizonytalansdg nagyon megviselte a vajda-
sagokat, tekintélyliket végkép lejaratta. A  tronkoveteldk,
hogy uralomra jussanak és meg is maradhassanak a vajda-
sagban, kénytelenek voltak mindenkinek kedvében jarni,
hizelgéssel,  vesztegetéssel,  igéretekkel  biztositani  kiilon-
boz6'  kiils6“  hatalmassagok  joindulatat:  «hajlongani a
porta, a lengyelek, a tatarok, velenceiek, angolok ¢és fran-
cidk eldtty, hogy a portai eldkeldk, vagy az idegen hatalmak
befolyasos  kovetségeinek  tdmogatasaval  elnyerhessék  a
szultanok mindenhatd kegyét. S ez még a jobbik rész, de
ekkor mar pénzen vesztegették a  vajdasagokat: majd-
nemhogy az nyerte el, aki tobbet fizetett értiikk. Az eldz-
mények utdn mindez természetes, de azért megérthetjiik
egy multszazadi torténész ¢és mnagy roman hazafi, Xenopol
kifakadéasat: «E  lesiillyedt, gyaldzatos kor az  ember
arcaba kergeti a vérty.

Hovatovabb  idegenek  vették  kezilkkbe a  vajdasagok
politikai  életének iranyitasat. A  vajdak  arnyékuralkodova
lettek, kénytelenek  voltak  iigyvivoket tartani a  portan,
tobbnyire  befolyasos gorog  pénzemberek  személyében.
Ezek vesztegetéssel Dbiztositottdk megbizoik sorsat, viszont
teljesen  keziikben tartottdk  Oket. Elarasztottak a  vajdak
udvarat a maguk kalmarnépségével, s az orszag pénziigyi
vezetését fokozatosan megkaparintottak. Végeredményiil
a vajdasdgok agyonhajszolt népe mar akkor idegeneknek
adézott, amikor még sajat torzsébdl vald fejedelmek ural-
kodtak, azaz inkabb csak probaltak uralkodni rajta.

Az allam tekintélyének lesiillyedését a kiilsd hatalmak
egyre kovetelobb fellépése, ¢és sorozatos teriileti veszte-
ségek jelzik. A lengyelek hiibérigénye mar teljesen név-
legess¢ valt, a roman foldet torok teriiletnek tekintették,
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s csak a torok haborukkal, hatarvillongasokkal kapcsolat-
ban mutatkoztak rajta fegyveresen, de akkor is inkabb
csak a hataron, a lengyel er6dok biztonsagos védelmi
Ovezetében. Bensd viszdlykodasaik jobban lekototték — Oket,
semhogy a régi sullyal szdlhattak volna a vajdasagok
bensd ligyeibe. Annal tobbet szerepeltek a lengyei-orosz-
torok  hatarvidék nyugtalan portyazol, a kozakok &rokké
békétlen, harcra s prédara éhes népe. A XVI—XVIL
szazadban hol  torokkel, tatarral csetepatézva, hol meg
valamelyik veégso elkeseredésében hozzajuk menekiilt
tronigénylonek  érdekében tobb izben végigdultadk Moldvat.
Megjelenésiik mindig zlirzavart keltett, de egyaltalan nem
mentesitette a vajdasagokat a torok és tatar nyomas alol.

Besszarabia legeldire a XVI. szdzad végén tatar pasz-
torok szivarogtak. A délorosz steppék félelmes wurai, akik
a kozépkori magyar hegemoénia alatt kiszorultak az Alduna
vidékérdl, most felujitottak ottani érdekeiket, s mind ero-
sebb nyomast gyakoroltak a gyengiild, ellenallasra kép-
telen vajdasagokra. A torok helydérségek joindulata  tamo-
gatdsdval egyre jobban befészkelttk magukat a rajateriilet
szélein, a vajddkat adofizetésre birtdk, a szomszédos roman
falvak  népét  zsaroltak,  szolgadlmanyokra  kényszeritették.
Mindegyre beavatkoztak a vajdasdgi tronzavarokba, foly-
ton tobbet koveteltek. A  XVII. szazad elején allando
szallasteriiletiikké alakitottdk a keleti pusztdkat, s leszaki-
tottdk a  vajdasagok  testér6l. Vezérik, Gantemir olyan
erOsnek érezte magat, hogy elszakadt a krimi kansagtol,
s kiillon tatar orszdgot alakitott a roman vajdasagoktol
elharacsolt foldon. A szultantél pasai rangot kapott, s
rabiztak «a  partvidék helytartosagaty. Késébb  kegyvesz-
tetté valt, lefejezték s népét visszaszoritottdk. De a XVIL
szazad derekan ismét csak visszaszivargott a tatarsag, s
bar Cantemir-kori politikai sulyat tobbé nem nyerte vissza,
a keleti legelGteriileteket tovabbra is birtokaban tartotta.

Megcsonkult és meggyengilt orszagukban, izgaga nép-
ségektol,  ellenségektdél  korillvéve,  teljes  bizonytalansag-
ban wuralkodtak a XVII. szadzad elsé felének vajdai, mar
amennyire egyaltalan uralomnak nevezhetjik azt a szikre-
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szabott tevékenységet, amelyet a torok erdédok vezetOinek
megfigyelése  alatt, nyugtalan  szomszédokkal  civakodva
végezhettek. A rajateriilet szélén elOretolt torok  erddok
vigyaztak a lengyelek és kozakok mozgolddasait; ilyen
koriilmények kozt a vajddk nem is gondolhattak ellen-
kezésre. Politikai mikodésiiket a rajasagok torok  vezetdi
iranyitottak, s6t Ok maguk is a szultan katondinak szami-
tottak:  kinevezésiikkor  egyéb  jelvények  kozt  janicsar-
tiszti kopenyt kaptak a portan, s valéban a torok had-
jaratokba elég gyakran kellett segédcsapatokat kiildeniiik.
Alarendeltségiilk  egyre  teljesebben  kilitkozott.  Tronjukat
a szultin megbizasabol, az 6 kikiildotteként foglaltak el,
s rovid idokozonként Konstantindpolyba kellett utazniok,
hogy személyesen vigyék el az adot ¢és ajandékaikat, egy-
ben pedig szdmot adjanak orszaglasukrol. Ha  valami
gyanu vagy kifogas meriilt fel elleniik, a megszokott id6n
kiviil is a portdra rendelték Oket, vizsgalatot tartottak s
az ilyesmit ritkdn sikeriilt baj nélkiil meguszniuk. Az olyan
vajdat, akinek wuralkod6i miikodését valamilyen okbol nem
talaltdk  kielégitonek a porta wurai, egyszerien letették,
utodjat pedig a bd valasztékban rendelkezésre allo vetély-
tarsak  koziil, valamelyik torok vagy gordg hatalmassag
ajanlasara a szultan nevezte ki, hogy torok zaszlo alatt,
torok  csapatok és gordg kalmarok  kiséretében  vonuljon
orszagaba. Tiltakozds nem volt, nem Iehetett. A  torok
nyomas  ellenallhatatlannak  latszott,  hintapolitikira  nem
volt tobbé alkalom. A tronkovetelok oOrokos haboruskodésa
is megsziint, hiszen mindnyajan tudtak, hogy hidba keresik
fel a lengyel vagy a magyar udvart, eredményt csak a
portan érhetnek el. Oda todultak, ott igyekeztek kapcsola-
tokat gylijteni, s rabizvan magukat hitelezdik partfoga-
sara, tlirelemmel varakoztak, amig a szultin kegye egy-
szer rajuk mosolygott.

Onalld  akcidokrol tobbé sz6 sem lehetett. Megtort az
ellenallas, s az eléz6 kor fesziilt nyugtalansagat a XVIL
szazadi  vajdasagokban  viszonylagos rend  valtotta  fel.
Azonban ez allami létikben nem haladast jelent, a rend
latszolagos, a nyugalom természetellenes. Nem a fejlédés
bensé kiegyensulyozddasat jelenti, hanem egyszeriien csak
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azt, hogy az elnyomas egyre fokozodott s a mozgasi
lehetoség  kiil- és belpolitikai  értelemben egyarant erdsen
korlatozodott. A vajdak nem tudtdk megtorni  orszaguk-
ban az ellenzéket, de amig a portan kegyben alltak, bojar-
jaik nem fordulhattak mashoz, legalabb a siker reményé-
vel nem. A torok csapat, amelyet a vajddk Konstanti-
napolyban kaptak kiséretiil, kicsiny volt, de mégis a szultan
végtelen hatalmat érzékeltette. Ahhoz pedig, hogy ez ellen
lazadjon, a legnyakasabb ellenzéki trnak sem Iehetett
kedve. igy  lassan-lassan  hattérbe  szorultak,  helytiket
kénytelenek  voltak atengedni azoknak az 0j nagysagok-
nak, akik a wvajddk konstantindpolyi Osszekdttetései révén
jutottak be az orszagba, eleinte kisebb szdmban, késdbb
mind tobben és tobben, mig végill kezikbe keritve a
pénziigyek s a gazdasagi élet vezetését, nagyhatalomma
néttek, s egyre gyakrabban kaptak helyet az orszagos
fotisztek, a tanacsurak soraban is.

Konstantinapolyi pénzemberek, illetdleg megbizottaik
mar a XVI. szazad végén sz&ép szammal szerepeltek a
vajdasdgokban. Az uralkodok méar csak azért is rajuk
szorultak, mert tronjuk a portai hatalmassagok joindula-
tatol, ez viszont végsé fokon a konstantinapolyi pénz-
emberek erszényétdl fiiggdtt. Kénytelenek voltak  kedvezni
az idegeneknek s ezt annyival szivesebben tették, mert
tamogatot  talaltak  bennlink anyagi  er6forrdsaik  teljesebb,
célszeriibb kihasznaldsara ¢és orszaguk bojari ellenzékének
megfékezésére. A  bevandorlok lassan  keziikkbe  keritették
a pénzforrasokat, elsdsorban az adobehajtassal  kapcsola-
tos, jovedelmezé  hivatalokat.  Moldvaban  Aron  vajda
(1592—1595) idejében, a XVI. szazad végén «a fOtiszt-
viselok idegenek, fOleg pimasz gorogok», irja egy csaszari
igynok, Marini, aki személyes tapasztalatbol ismerhette
a vajdasagok viszonyait, hiszen raguzai létére maga is
ott ¢élt, sb6t belekeriilt a havaselvi divanba, Mihnea vajda
(1577—1583,1585—1591) tanacsaba, késobb pedig elveszt-
vén tanacsosi rangjat, hatalmas {izletekkel busasan kar-
potolta magat.

A vajdak idegen Osszekottetéseik  segitségével  hattérbe
szoritottdk a  hatalmaskodd  bojarcsaladokat, de  kozben
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pusztitd  siserahadat  bocsatottak  orszagukra. A hatalomra
jutott idegenek jobban zsaroltdk a népet, mint addigi
urai. A régi nagycsaladokat letorték, kiszoritottdk a jove-
delmezd  4llasokbol. FEzek természetesen Osszefogtak elle-
nilk, s bar éppen Ok ingattak meg a hagyomanyok rendjét,
amikor a kozponti hatalom csorbitasara torekedtek, most
a hagyomanyok, a régi jo vilag védoiként Iéptek fel a
betolakodok ellen. Az idegen- ¢és foleg goroggyilolet hul-
lama  idérél-idére  végigsoport a  vajdasagokon.  Osszeeskii-
vések itottek fel a fejiket a bojarok kozott. Ha kideriiltek,
az uralmon levoék irgalmatlanul kiirtottdk a lazadokat, s
legkdzelebb  egy-két Osrégi  nagyuri csaladdal  kevesebbet
kellett megfékezniiik. De maskor jobban sikeriilt az &ssze-
eskiivés, atmeneti  valsagok, palotaforradalmak  tortek ki
s egyik-méasik vajda kénytelen volt «szakitani» barataival,
intézkedéseket hozni az orszagot elarasztd, kizsdkmanyolo
idegenek ellen; azonban az ilyesmi nem volt O&szinte ¢és
nem lehetett tartds eredménye. A baj gydkere magéban
a konstantinapolyi rendszerben volt, amely a vajdak ¢és
orszagaik  sorsat  egy-két  idegen  pénzember  hiteléhez
kototte.  Minthogy ez nem valtozott, a vajdasagokat min-
den idegenellenes intézkedés ellenére, egy-két éves pihend
utan Ujult erével Ontdtte el az idegenek aradata. A gyors
tronvaltozasok,  4tmeneti  uralmak csak  sulyosbitottdk a
helyzetet: minden  pénzember  azon  igyekezett,  hogy
tokéjének  kamatait minél hamarabb kisajtolja az orszag
testébol.

Nemcsak a bojarok, de Erdély fejedelmei sem nézték jo
szemmel az idegenek térfoglalasat. Oket az érintette kelle-
metleniil, hogy a szomszédos orszdgok egy kizsdkmanyold
rendszer  guzskotelében — naprdl-napra  stlyosabb  valsagba
keriilnek, s igy Ugyszolvan allandd bensé bizonytalansag
katforrasava valnak. Erdély urainak megvoltak a maguk
céljai a vajdasagokkal. Legjobbjaik messzemend terveket
forgattak  fejiikben, Bethlen Gabor ¢és Rakoczi Gyodrgy
példaul a lengyel koronara palyazott, s ebben nagy el6nyt
jelentett volna, ha a vajdasagok tdmogatisat biztositjak.
Egy 10 Dacia korvonala villant eléjiik, erdélyi protestans
vezetés alatt. A fejedelmek helyzete igen kényes volt, nem
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léphettek fel erdszakkal, inkdbb ovatos diplomaciaval dol-
goztak. Bethlen okosan egyensulyozva kis orszagat a torok
¢és a német nagyhatalom kozott, arra is moddot talalt, hogy
tobbszor beavatkozzék a két vajdasag iigyeibe; elhamar-
kodott eléde, Bathory Gabor felvette a Havaselve feje-
delemé cimet is, ez azonban sem a tOroknek, sem a német-
nek nem tetszett. Bethlen sokkal eldvigyazatosabban jart
elj, fennhatoésagot, formai alarendelést sohasem kovetelt,
s ¢éppen ezért gyakran sikeriilt elérnie, hogy a szultan az
6 elgondolasat valdsitotta meg a vajdai  szék  Dbetoltése
koriil.  Azonban miel6tt ebbdl a diplomaciai bevezetésbol
barmi  kezzelfoghatoan  kibontakozhatott  volna, Bethlent
elragadta a haldl. Utéda 1. Rakoczi Gyodrgy az 6 nyoman
haladt, de  kevesebb  {igyességgel; végiil II.  Rakoéczi
Gyorgy elhamarkodott lengyel hadjarata Erdélyt is bizony-
talan helyzetbe taszitotta, és végleg megfosztotta attol a
tekintélyes szereptdl, amit a dunavidéki politikdban jat-
szani kezdett.

Bar az erdélyi befolyds nem volt tartés, mégis ked-
vezett a vajdasagok Dbelpolitikai rendjének. A szazad dere-
kan némileg engedett a fesziiltség, kevesebbet valtoztak
a vajdak, s koztik két kiemelked6 egyéniség keriilt a
trinvarr'Lupu  Vazul (1634—1653), illetve Baszarab Maté
(1632—1654). E Dboles uralkodoknak —atmenetileg — sikeriilt
kiegyenliteni orszaguk eldkeldinek s a bevandorolt idege-
neknek  ellentétét; uralmuk a  viszonylagos  nyugalom,
bensé  egyensulyozas, rendezés  kora.  Torvénykonyvekkel
szabalyoztdk a jognak addig puszta szokds alapjan, sza-
badon burjanzé  vilagat, s valamelyest megszilarditottak
a bens6 rendet. Ez az allapot kedvezett a kulturalis fejlo-
désnek: a szellemi ¢élet fellendiilt, nyomdakat allitottak
fel, konyvek ¢&s kéziratok lattak napvilagot, jelélil a miive-
16dés 1j virdgzasdnak. Lupu Vazul ¢és Maté koranak s az
utanuk  kovetkez6  éveknek  szellemi életét érdekes meg-
figyelni, a roman miivelddés 1j fordulata mutatkozik itt.
Az irodalom termékeiben utoljaira lobban fel a szlav kul-
tara, de mar egy Ujabb idegen elemmel, a gordg hatassal
keveredve. S idegen nyomokon, a szldv hagyomanyok
siillyedé talajan, s egy-két vékonykan szivargo kozép-
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europai  elemtdl megtermékenyitve, ekkor bontakozik ki
a romansag sajat nyelvii, egyéni miveltségének elsd
zsengéje is.

A szlav miveltség, amely a XVI. szazadi vajdasagok-
ban oly szép viragba szokkent, a XVII. szazadban foko-
zatosan  elsenyvedt. Eletereje  megcsappant, teret  kellett
engedniec a népi mélységekbol felkivankozé 1j elemeknek.
Az oklevelek irasan tisztan latjuk ezt; a szlavon formak
mar elébb  megmerevedtek, elvesztették  életteljességiiket,
viszont egyre tobb roman nyelvi alak keveredett kozéjiik,
eleinte inkdbb csak a nevekben, kés6bb szavakban, mon-
dattoredékekben is, végil pedig mar csak az oklevél for-
malis, merev részeit irtdk szlavul a hagyomanyos mod
szerint, a lényeget, a tartalmi részeket romanul, a nép
nyelvén szovegezték. Olyanforman bontakozott ki ez a
nemzeti nyelvli irdstudds, mint ndlunk az djkor elején
latin nyomokon. Nyers és pallérozatlan irasforma, durva,
csiszolatlan  nyelvkészség  volt els6 eredménye, amelyet
még nehéz volt irodalmi célokra hajlitgatni. Erre az els6
16kést bizonyara az erdélyi protestins téritésekkel kap-
csolatos romannyelvii irasmiivek adtak.

Erdély  fejedelmei  gondot  viseltek az  orszagukbeli
romanok  miveldédésére.  Eimaradtsagukon  azzal  prébaltak
segiteni, hogy  anyanyelvilkon  készlilt  zsoitaroskonyveket,
bibliaforditasokat adtak  tanulnivagyo vezetdik  kezébe.
Ezzel persze a reformdtus hitre édesgették oOket, de egyben
iranyt mutattak, lehetdséget adtak a romén nyelv irodalmi
kifejlesztésére. A protestans akcid0 hatasa atnyalt a Kar-
patokon, s meglehetdsen nagy vihart tamasztott a keleti
egyhdaz  vilagaban. Hitvitdk, vallastételek kovették s az
egyhazi irodalom lendiiletet kapott. Vallaselméleti téren
a hatas nem Dbizonyult valami jelentdsnek, a protestans
elemek nem vertek mélyebb gyokeret a Kelet ortodox
szellemében. Annal fontosabb maga a vita, amit felidéztek,
mert ez adta az inditékot a romannyelvli egyhazi irodalom
kezdeteihez. A protestins  hatds ellensulyozasara  olykor
az ortodoxok is kénytelenek voltak a nép nyelvén, romanul
fogni tételeik védelmébe. A XVII. szazadban egymasutan
tobb hitvitazd irat jelent meg, s a romansag nyelve ezek-



IIIZSIAW WIA B OIPURESIY oprLg tPUpely cupdad 010zRIgT 1SIPOIIH UaHaTRL T st

LN 29104

Rp LIRS ! .:,.vx:.w :: unu ﬂw..wx.::x mired Aoau Bl

fea papaseany

T oy

Cosmmey oy




*IPTEIONL ._;u.mnj»ﬂm H.—.Pm "AGREEJI U208 ODIB T

"epleA TRAP[OW [NZVA ndnrg Bp A tafeseEARY 9lvIY (rIvsed
F ST EEIES A LA R .} r B i Ji
J RGN SR (RN I CERRS Ol B ‘ v/ St 20 YY) |
. 16 —*i

z,_.m,.x/._.m._ CUNSSIE T Y Oy S UNSSTELS




137

nek a vitdknak edz0 tiizében kezdett kifinomulni, irodalmi
célokra alkalmassa valni.

Még mélyebbre nyalt a népi nyelv kincsébe a nemzeti
irodalom masik gydkere, a XVII. szazadi roman torténet-
iras. Részben még ezt is szerzetesek forditottak, masol-
gattak, de éppen legkivalobb, egyéni értékii  képviseldi
vilagiak voltak s mnem a kolostorok egyhdzi iratainak
merev formanyelvén, hanem népiilk izes, erdteljes szavai-
val fejezték ki gondolataikat. Nem is annyira kronikat
irnak, mint inkdbb gestat, sajat korukrol pedig emlék-
iratot; eldadasuk szélesen, szabadon és ami f6, roman
nyelven folyik. Kiilonosen kiemelkedik koziilik a nagy
moldvai triasz, Ureche Gyorgy, Costin Miron ¢és az utobbi-
nak fia, Costin Miklés. Miukodésiik atfogja az egész XVIL
szazadot: Ureche még az el6z6 szdzad végén sziiletett,
Costin Mikloés pedig mar a kovetkezoben halt meg. Mind-
harman el6kelé wurak, nagy bojarok voltak, a vajdak udvara-
ban f0 tisztségeket viseltek s kozvetlen kozelbdl szemlél-
hetttk az orszagos eseményeket. Munkaik szélesebb 1ato-
korét részben ez is megmagyarazza, de irasaik mélysége
mashonnan ered: kiilfola™Jeir
s'megismérkeffiél a  kozépeurdopai irodalom eredményeivel.
Ismereteiket meg tudtak gyokereztetni a hazai élet dur-
vabb  talajdban, a régi, madasiranyu mivelddés idegen
leveg6jében. Bensé vivodasuk, a kornyezet s az 1) szem-
pontok  ellentéte  meglatszik  irasaikon, de csak noveli
alkotasuk értékét. Ureche elsonek irta meg Moldva torté-
netét roman nyelven. A Costinok mar tébb nagy mivet
hagytak hatra, torténelmi konyveket, emlékiratokat vegye-
sen, s6t Miron koltészettel is foglalkozott, irt egy elméleti
munkat a roman verselésr6l s tobb verset latin, lengyel
€s roman nyelven.

A roman szellem ez elsé uttdréivel kibontakozott az
idegen miveltségek gyamsaga alol, és jelentékeny alkotasok-
kal adta tantjelét nagykorasaganak. Ugyanakkor azonban
a vajdasagok gazdasagi és tarsadalmi életét még mindig,
sOt egyre erGsebben nyomtak az idegenek. A szazad nagy
torvényalkot6i, Baszarab Mat¢é ¢és Lupu Vazul, akiket a
romansag «nemzeti» uralkodoinak tekint, &tmenetileg tud-
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tak csak athidalni népiik s az idegenek érintkezésének
nehézségeit, s a gordg befolyas alol maguk sem tudtak,
nem is  akartak  szabadulni.  Konstantindpolyban  kény-
telenek voltak gorog {iigyvivot tartani, s6t kozvetlen kor-
nyezetiikben, udvaruk elékeléi kozt is akadtak  gorogok:
hogy csak néhanyat emlitsiink, Maté postemik-ja ¢és fo-
tanacsosa, Cantacuzino  Konstantin  volt, Vazul nagyjai
kozt pedig eldkeld helyen 4allt Rosetti Sandor, s a keres-
kedébol  lett  kincstartdo, Ursachi. Utddaik aztdn  egyre
erdsebb gordg befolyas ala kertiltek, tisztjeik, s6t leg-
tobbszor  feleségiik, rokonaik is  gorogok 1évén, lassan-
ként maguk is  elgorogosodtek: az  idegenek  nyelvén
beszéltek, az 6 mintdjukra irtak és gondolkoztak. Végiil
pedig oddig romlott a helyzet, hogy az idegenek maguk
emeltek szemet a  tronra.  Konstantindpolyi  kalandorok
mar a XVII. szazad elején megprobalkoztak ilyesmivel
s koztik peéldaul Gratiani, a horvat eredeti szerencse-
lovag, aki a szultani udvarban eleinte a parosi herceg-
ségre  palyazott, 1619-ben vajdasagot kapott. A  szazad
masodik  felében  el6térbe nyomultak a  konstantinapolyi
gorég  pénzemberek: az  alban  eredetl, de  elgdrogo-
sodott Ghicak, a gordg Cantacuzinok, a FEosettik, Dukasok
csaladja egyre nagyobb befolyasra tett szert a vajda-
sagban, a vajddk csak az 6 tamogatasukkal marad-
hattak uralmon s végilil egyszerien koziilik keriiltek ki.
Az orszagot elontd idegen 4radat ellen a szazad végén
ismét  mutatkozott  valamelyes  visszahatas, Cantacuzino
Serban (1678—1688) ¢és  Brdncoveanu Konstantin  (1688—
1714) alatt valdban némi javulds észlelhetd, de Iényeges
valtozas ekkor sem  tortént: a  XVII—XVIIL.  szazad
forduléjan mindkét vajdasdg életében az Ujonnan beszivar-
gott idegen, fOleg goOrdg eredeti csaladok voltak az wurak.
Viragzasuk kora a kovetkez6 szazad, az a fényben és arny-
ban, de kiilondsen az wutobbiban gazdag s a romanok eldtt
ma is gytldletes id6, amelyet e csalddok ered6helyérdl, a
konstantinapolyi ~ Fanar-negyedr6l = a  fanariotdk  koraként
emlegetnek.



OTODIK FEJEZET.

Az erdélyi romanok a XV. és XVI. szazadban.

Az erdélyi fejedelemség tarsadalmi tényezdi és a romansag.

Az erdélyi fejedelemség kiils6 nyomasra, a Magyar-
orszagot feldaraboldo torok politikai akarat folytan és rész-
ben az ellene valdo védekezés megszervezéseként jott 1étre.
A XVI—XVIL szizadbeli erdélyi allam  megalkotasaban
a dontd szot Szoliman szultan mondta ki, aki 1541-ben
a  szaszfoldi  Nagyselyken — orszaggyiilésre — gyiilt  harom
erdélyi nemzetnek meglizeni a maga akaratit: «Hatalmas-
sagom értesiilt a Majlat és Balassa Imre 4altal tamasztott
zavarokrol. Hatalmam  teljéb6l adtam az orszagot Janos
kiraly fidnak s nem tirom, hogy hatarozatom ellen tortén-
jék wvalami». A Majlat Istvan ¢és Balassa altal okozott
zavar arra iranyul6 torekvés volt, hogy az orszagrész a
kettds kiralysag megszintével, Zapolyai Janos halala utan,
a megmaradt egyediili kiraly hatalma ald térjen vissza.
A lelkekben nem ¢lt kiilon erdélyi allam képe, nem volt
kiilon erdélyi allam megvaldsitasara toré politikai  akarat.
Csupan a hodito  torok politika érdeke volt, hogy ne
engedje integralodni egykori hatalmas ellenfelét, a Buda
elfoglaldsaval harom részre osztott Magyarorszdgot. Erdély
politikai kiilénallasahoz, mint Szoliman talalmanyahoz,
oly hiven ragaszkodott a torok kiilpolitika, hogy amikor
Bethlen Gabor 1620-ban meghoditia az egész kirdlyi orszag-
részt s a kezében volt mar a szint korona, a Iehetéség a
magyarsag  politikai  egységének  keletrdl  valdo  helyrealli-
tasara, a torok kiilpolitika igy fogalmazza meg maga-
tartasit e  kérdésben: «Bethlen Gabor, ha Isten adja,
legyen magyarorszagi  koronas kirdly bator, de Erdélyt
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mi Magyarorszaghoz soha nem engedjiikk, hogy birja; mert
Erdély Szoliman taldlménya és sajatja az hatalmas csaszar-
nak, mi olyan tdkéletesen nem bizhatunk azutan Magyar-
orszaghoz, mint Erdélyhez s nem hagyjuk mi masnak a
miénkety. Az erdélyi politika iranyitéi Frater Gyorgytol
Bathory Zsigmondig, s6t Bocskay Istvanig minden alkal-
mat megragadnak, hogy FErdély politikai Onallésagat felad-
jak és visszatéritsék a keleti foldet és népeit a magyar
kiradlysag egységébe. S hogy ez a tdrekvés nemcsak a
vezetOkben ¢élt, hanem az akkori erdélyi tarsadalom széles
rétegeiben, azt hiven mutatta Bathory Zsigmond 1595. évi
hadjarata a torok ellen, melybe mind a harom nemzet
nagy lelkesedéssel, anyagi ¢és katonai ereje megfeszitésével
kapcsolodott be.

Az erdélyi fejedelemség e kényszerli Onallésaga a torok
politika magyarellenessége és a nyugati német politika-
nak magyar szempontbol vald6 megbizhatatlansiga hatésa-
ként jott létre. Ezt az erdélyi torténet kritikai vizsgalata-
bol szarmazo tanulsagot jol szem el6tt kell tartanunk,
amikor az erdélyi fejedelemséget alkotdé tarsadalmi ténye-
zOket vessziik vizsgalat ala.

E tarsadalmi tényezOk Erdély nemzetei: a magyarok,
székelyek és szaszok autonom koziiletei voltak. Nem faji,
nyelvi, nemzeti kiilonbozoségeik alapjan szervezddtek
kiilon testiiletekké, hanem a kozépkori magyar kiralysag-
bol hoztdk magukkal kiilon birtoklasi, jogi, igazsagszol-
galtatasi  kiilonbségekbdl  Osszetevodd  rendiségiiket.  Erdély
els6 rendje, a natio hungarica tulajdonképpen a Kozép-
erdély vidékein kialakult hét varmegye nemesi testiileté-
vel, az universitas nobilium-mal azonos, melynek tagjai
eredetikben nem mind magyar fajuak  voltak, hanem
hozzajuk tartoztak Hunyad megyében mintegy 60 roman
kenézségbol  nemességre  emelkedett  csaldd  tagjai s,
Krassoszorényben pedig a torok elleni XV. szazadi harcok-
ban privilégiumot kapott nyolc roman keriilet nemessége is
ugyanennek a rendnek kivaltsagait ¢élvezte. A hét megye
nemesi tdrsadalma alkotta az erdélyi fejedelemség tulaj-
donképpeni  politikai ~ tamaszat. Ko6zép-Erdély  nemesei,
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kiilonoskép a fourak — vagy ahogyan akkor nevezték —
a «tanacsi renden» levOk, talaltak elsosorban  alkalmat
felemelkedésre az  Onalldé  politikai  élet  keneteiben, 6k
allottak  legkdzelebb ~a  tobbnyire  partiumbeli  (Zarand,
Bihar,  Kraszna, Ko6zépszolnok, Szatmar, = Maramaros,
Szabolcs,  Ugocsa,  Bereg), hatalmas csaladi  vagyonu,
erdélyi  fejedelmekhez ¢és a partiumbeli urakkal egyiitt
leginkdbb 6k  tudtdk atlatni e  kényszerliségbdl,  kiilsd
nyomasra létrejott, de rendeltetésszeri politikai  formacio,
az erdélyi fejedelemség sziikségességét és kovetendd poli-
tikdjat. Mindenesetre alkalmasabbak voltak erre, mint a
partikularis  szemléleti  székelység vagy az  Erdélynek
harom  vajdasagra bontasat tobb  alkalommal megprobald
Sz4szsag.

A masodik tarsadalomalkotd tényezonek, a székelység-
nek tarsadalmi helyzetét az hatarozza meg a tejedeimi
kor kiiszobén, hogy mint a keleti végek allandéan kato-
naskodd népe, nem ment at azon a fejlodésen, mely a
magyar tarsadalom kozéperdélyi és Erdélyen kiviili  részé-
ben a XIII. szazad végére mar le is zarult. Ez a tarsadalmi
folyamat abban allott, hogy megsziintette az 0&si nemzet-
ségek  leszarmazottainak  ko6zds  birtoklasat, a  kiralyi
ispanok, nemzetségfok nagy Dbirtokokat szereztek, a var-
jobbagyokbol a nemzetségek egyes tagjaibol kialakult a
birtokos armalis nemesség, a késébbi varmegye alapja,
a nemzetségek szegényebb része, a varszolgdk ¢és a fel-
szabadult rabszolgdk rétege pedig koltozkodési  jogat s
csak részben ¢és bizonyos id6kben birtoklo, foldhoz kotott
jobbagyréteggé lett. Ennek a tarsadalmi folyamatnak a
sodraba keriilt a romansag is, el6kelébb elemei (vajdak
és kenézek egy része) nemesek lettek, a tobbség pedig a
jobbagyok soraba keriilt. A székelységben ez a folyamat
csak késén indult meg, de mar a XV. szizad folyaman
feltinnek a «fejekotott székelyek», akik talan a hadiszol-
galat el6l valdo menekiilésért, taldn nyomortsaguk okabdl,
egy egy féember alda adjak magukat, f6ldhoz kotott job-
bagyokka lesznek. A XV. szazad végén, Bathory Istvan
vajda, semmi Osi jogot el nem ismerve, szabad székelyeket
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varszolgalatra kényszeritett, székely birtokokat pedig
familidrisainak ~ adomanyozott. = A XVL szdzadra  mar
erdélyi  fonemesek ¢és székely foemberek allanddé  gyakor-
latta tették e jogfosztasokat s a tarsadalmi forrongasban,
allando izgatott légkorben €16 székelységnek raadasul az
onalléan  berendezkedd erdélyi fejedelemség alkotd ténye-
z6jeként 1j terheket is kellett wvallalnia. A fejedelemség
els6 idejének sok hadviselése foként a székelyek hadi ere-
jét vette igénybe. Az allamhaztartdishoz ¢és torok adohoz
a székelyeknek 1is hozza kell jarulniok. Az elkeseredett
székelység  1562-ben  fegyvert  fogott.  Janos  Zsigmond
fejedelem vezérei azonban megverték a lazadok egyrészét,
masrésze  Onként  kiszolgaltatta  vezéreit 6s  hazavonult.
Az 1562-1 segesvari orszaggyllés megtorlasként a  koz-
székelyek egész  rétegét, mintegy 40,000 embert job-
baggya tett.

A harmadik nécid, a szdszsag, hasonloképpen mint zart
tarsadalmi  egység illeszkedik be az erdélyi fejedelemség
politikai egységébe. A fejedelemség megsziiletésekor a szasz-
sag kozjogi ¢és kozigazgatdsi egysége mar kialakult. Az
Andreanum  kivaltsagait, melyek eredetileg csak a Szeben
vezetése alatt all6 hét széknek szoltak, mar Matyas kiraly
kiterjesztette az egész szaszsagra. igy e kivaltsig sancai
kozott  helyezkedtek el a meggyesi és nagyselyki Kétszék,
Brass6 és Beszterce vidéke is. 1583-ban alkottdk meg a
szaszsdg  autonom  jogait, a  kialakult = Onkormanyzatot
kodifikalé  torvénykdnyvet, melyet Bathory Istvan lengyel
kirdly erdélyi fejedelmi hataskorében, még abban az év-
ben szentesitett. A  torvénykonyv szerint az «Unixersitas
Saxonumy», mint egyetlen nemzeti szervezet, egyesitette
és képviselte Erdély 60,000 fonyi szaszsagat. A szdszsag
szervezetében ¢és életében ez idészak alatt a  varosok
jutnak vezetd szerephez, mintegy maguk ald rendelve a
vidéket, melynek székei szamdara a varosi birdéi hatosag
fellebbviteli  forumként szerepel. Nemesség vagy fOnemes-
ség nem alakulhatott ki szasz fo6ldon, mivel a szaszsag —
nehogy immunitdsdt sajat vérei semmisitsék meg — nem
engedte, hogy szasz ember nemeslevelet vagy éppen
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hazara, foldjére nemesitd exempciot fogadjon el. A vezetés
igy egy nem is nagyszamu, 100—200 csaladot szamlalo
patricius réteg kezébe ment at. S bar a varos élén allo
Stadtrichter-t ~ évenként  valasztottdk,  volt olyan  varos-
biro, aki 10—12-szer is viselte ezt a tisztséget.

A magyar, a székely és a szadsz — a trés nationes —
Erdély allamalkot6 tarsadalmi tényezéi a fejedelmi kor-
ban. Nem kivanunk itt azzal foglalkozni, hogy e harom
nemzet, melyek mindegyike a maga Oroklott, zart tarsa-
dalmi rendjében élt, privilégiumaira féltékenyen Orkodott,
hogyan Iépte at mégis rendi vildganak hatdrait, hogyan
alkotott kozos  védekezésre alkalmas politikai  szervezetet.
Az erdélyi fejedelmeknek, a XVI. és XVII. szidzadi ma-
gyar torténet legnagyobb  magyarjainak, személyes ha-
talma, allamvezetd miivészete, hadi ereje volt kétségteleniil
az erdélyi allam legdontébb tényezdje s az & hatasuk és
akaratuk teremtett egységet ¢és dallamot a harom szerte-
hizd6 rendi  tényezébdl.  Vizsgdlatunk azonban nem a
harom nemzet unidja és a fejedelmi hatalom alapjai felé
fordul, hanem a romanokra iranyul. Hol voltak a romanok
Erdély allamalkot6 nemzetei kozott? Benne foglaltattak-e
valamelyik masik teriilet rendiségében, vagy olyan negye-
dik rendet alkottak, melyet a Kapolnan 1438-ban uniéra
lépett  hadrom nemzet kizart Erdély  vezetésébdl, vagy
pedig az dallamalkot6 rendeken kivi, a foldhéz  kotott
jobbagy életformajaban élt-e egész nemzetiik?

Saguna  pispok, a XIX. szazadi erdélyi romansag
nagy vezére, az erdélyi harom unialt nemzetet és a négy
recipidlt vallast — Wesselényi masértelmii  hasonld6 mon-
dasat idézve — egyiittesen a hét fObiinnek nevezte,
jelezve ezaltal, hogy torténeti felfogdsa szerint a roman
nemzet ¢és a gorogkeleti vallds is helyet kellett volna, hogy
foglaljon a privilegizalt testiiletekben. A valaszt e vadra
a XVI—XVIL.  szazadi erdélyi romansag életviszonyai
adjadk meg. Eoman ¢és magyar kutfok szerint a korabeli
romansag szocialis allapotar6l a kovetkez6 képet nyerjik:
Az orszagban szerteszét ¢él0 romansag legnagyobb része
jobbagy, mégpedig helyhez nem kotétt, nomad, pasztor-
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kod6 jobbagy, aki foldesuranak, valasztott eldljardjanak
vagy a kornyék varispanjanak kezéhez fizeti le a fiscusnak
jaré adoét. Ez az add nem tized, nem kilenced, nem a
«bizonyos rovatai», mint a magyar jobbagyoknal, hanem
az allatokbol, juhokbol jaré oOtvened, a «quinquagesima
ovium». Ennek behajtdsi moddjat az 1548, évi  tordai
orszaggyllés  szabalyozta, alapegységil a 25 juh utin
fizetendd egy juhot és egy bardnyt allapitva meg. Ahogyan
novekedtek az 06ndlld erdélyi allam  sziikségletei, olyan
mértékben szaporodott a nomad jobbagysag anyagi terhe
is s 1igy az 1578-i1 kolozsvari orszaggyllés mar elrendeli,
hogy azok, akiknek oOtvennél tobb juhuk van, a quinqua-
gesiman kiviil az orszagos rovast is hordozzak.

Sulyosabb adoterheket viseltek azok a romanok, akik
bekoltoztek egy-egy faluba, «keresztény» foldeket és tel-
keket foglalva el. Ez 1j telepesek rendszerint megprobal-
jak a letelepedett élet magasabb szintjét s  kényelmét
megszerezni, Ugy hogy  ugyanakkor az  Gtvenedfizetés
boldog éallapotaban is  megmaradjanak, aminek azonban
mind a foldesurak, mind maguk a fejedelmek is tobb
izben er¢lyes rendelkezésekkel vetnek véget.

A jobbagy roman nép kozott éltek a nemességet nem
szerzett kenézek, vajddk s a papok, akiknek életszin-
vonala nem sokban tért el a jobbagylakossagétol, de azért
mégis megkiilonboztetett jogalldsuk volt. Mind az emlitett
1548-i, mind az 1578-i kolozsvari végzés kiillon emléke-
zik meg a kenézekrol és a papokrol, felmentve Oket mind
az Otvened, mind a rovatai fizetése aldl. Ellenben mas
végzések gondoskodnak arr6l, hogy az ilyen kivaltsdgosok
ne nagyon sokasodjanak el, s hogy egy faluban csak egy
kenéz (mintegy falusbird) s legfeljebb két pap legyen.
Vajdakat foképp a  Kdévar vardhoz  kapcsolt, katonai
szolgalattal tartoz6  varjobbagyi, puskas gornyik fal-
vakban talalunk, egy-egy vajda gondnoksigara 4—8 falu
lévén bizva. Ezek a kozépkori roman autondém szervezetek
szorvanyos maradvanyai. A vajdak ¢és a kenézek kisebb
iigyekben itélkeztek is fajtestvéreik felett.

Kiilon  kell —megemlékeznink a  fogarasi bojarokrol,
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akiknek  kivaltsagai  azokbol az  idékbél  szarmaznak,
amikor e teriilet Havaselvéhez tartozott. A XVI. szdzadra
e bojari  kivaltsagok  nagyon  megnyirbalédtak,  varjob-
bagyi szolgalatot kellett teljesiteniiik, s6t az 1561-1 kolozs-
vari diéta Oket is kotelezi a hadiadd megfizetésére. Ismét
mas volt azoknak a roman telepeseknek a helyzete, akik
a szasz varosok: Brass6, Szeben, Beszterce kiilvarosaiban
vagy a kozeli falvakban laktak s mint killdoncok, szeke-
resek, tolmacsok, kémek, késébb mint kereskedék Dbele-
kapcsolddtak a varosok életébe.

Hangsulyoznunk  kell —azonban, hogy a jobbagy ¢és
félszabad rétegeken kiviil sok teljes jogli nemes ember
volt a roméanok kozott. Karansebes, Lugos kornyékének,
ama Dbizonyos privilegizalt nyolc bansagi keriiletnek a
nemessége szinte teljes egészében roman. E bansagi roman
nemesség kialakuldsa és V. LaszIotol nyert privilégium-
leveliik (1457) a torok elleni harcokkal 4&ll Osszefiiggés-
ben. De ugyanigy harci erények révén strin  kaptak
nemességet mas végvarak koril vitézkeddé roman vajdak
és kenézek is, amint azt mar elébb lattuk. Ugy, hogy
Fogarasban, = Hunyadban, = Biharban = Mam  marosban ¢s
Zardndban is, de kilonosképpen Kovar vidékén nagy-
szdmu roman nemességet taldlunk. A nemességbdl egyes
roman urak, ha személyi arravalésaguk megvolt, kdénnyen
emelkedhettek az orszag vezetéi kozé 1is, elég, ha csak a
Zapolyai Janossal dacolo Majlat Istvanra vagy a magyar
ellenreformacié meginditojara, Olah Miklosra gondolunk.

Az erdélyi romansdg e korbeli pontos szamar6él nincse-
nek feljegyzéseink. Verancsics Antal szerint a romansag
szdmlal annyi tagot, mint a harom nemzet barmelyike.
A XVI—XVII.  szazadi  betelepedések  utan,  melyeket
talan a moldvai fejedelmek erdélyi Dbirtokai (Csicsd ¢és
Kikillévar) is elosegitettek, Lupu Vazul moldvai vajda
1643-ban a nagyvezérhez irt levelében azt irja, hogy a
romansag Erdély lakossaganak '/5-at teszi ki. A  szazad
végén Erdélybe jovo jezsuitdk feljegyzései alapjan Jancso
Benedek azt mondja, hogy a leopoldi diploma koraban,
tehat az 1658—62 kozotti nagy erdélyi pusztulds és az
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azt kovetd6 tomeges roman Dbevandorldas  utan,  Erdély
lakossaga a magyarorszagi részek nélkil mintegy 500,000
lelket tett ki s ennek a fele volt roman.

Erdély  romansaga  tehat  szambelileg az  orszagnak
jelentdés  tényezbje  volt, azonban e  korszakban, mely
nemcsak  Erdélyben, hanem  Europdban  mindeniitt a
rendiség kora, allamalkotd tényezonek csak a f6ld és a
jogok birtokosait, ahogyan a korabeli erdélyi meghataro-
z4ds mondotta: a tandcsi rendet, a vitézl6 rendet és a polgari
rendet tekintették. A romdnsdgbol, lattuk, éppugy keriiltek
fel egyesek a vitézld6 és a tanacsi rendbe, mint a magya-
rok koziil, ezek tobbnyire azonban megtagadtak jobbagy-
véreikkel valé  sorsazonossidgukat. = Amiképpen — nem
megbélyegzés ez, hanem a kor jele — megtagadta azt az
Erdélyt meghadito Vitéz Mihaly vajda is.

Erdély fejedelmeit pedig, kik ez egész szazdtven ¢év
torténelmének a  tulajdonképpeni nagy  Osszefogd, allam-
iranyitd és épité er6i, roman alattvaldikkal szembeni mu-
lasztds miatt vad nem terheli. Roman gornyiknak éppen-
ugy adtak nemességet, mint székely darabontnak. Az
egész roman nemzet nevelésére, mivelésére, nemzetté és
tarsadalmi  tényezévé vald formalasara kulturdlis és  szo-
cidlis téren rengeteget tettek. Meginditottdk ¢és minden ren-
delkezésiikre all6 eszkozzel munkaltdk az erdélyi roman
népelem allamalkotd tarsadalmi tényezévé vald emelését, s
hogy ez az 4talakulas nem ment olyan gyorsan, ahogyan
azt a fejedelmi politika kivanta volna, azért nem Erdély
fejedelmeit vagy a harom nemzetet terheli a felel6sség.

Az erdélyi romanok és a Karpatokon tuli vajdasagok.

Az erdélyi romansag XVI—XVIIL. szazadi sorsalaku-
lasdban  fontos tényezd volt az erdélyi fejedelemségnek
Moldvaval és Havaselvével valé kapcsolata, j6 szomszédi
vagy id6nkint ellenséges viszonya.

A romanokkal  szemben  kovetett  tiirelmes  erdélyi
politika egyhazpolitikai €s hitbeli alapokon nyugodott, de
kialakulasaban kétségteleniil része volt az Erdélyt és a
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vajdasagokat Osszekapcsold gyakori politikai szdvetsé-
geknek is.

A  XVI. szazad elején Erdélybe sokszor betérd mol-
dovai  vajda, Kares Péter harcai vildgosan  mutatjak
azokat a kapcsolatokat, melyek a magyar kirdlysag és a
roman vajdak kozott fennallottak. B harcias vajda, akirdl
ugy szokott megemlékezni a roman tOrténetirds, mint az
Osszes romanok egyesitésének egyik elofutarardl, a magyar
kiralyok hiibérese s mozgolédasara csak az szolgaltat okot,
hogy a két ellenkirdly harcaiban vesz részt: hol Janos
kiralyt tamadja meg  Ferdinand  szOvetségében, hol a
Ferdinand hivei ellen hadakozik Janos kiraly szolgalata-
ban. Zapolyai Janosr6l maga irja egyik levelében: «Janos
Ofelsége, Magyarorszag kirdlya, a mi legkegyelmesebb
urunk». E  hiibéri viszonybdl szadrmazott az az erdélyi
romansag meger6sodése szempontjabol nagyjelentdségii
tény, hogy Zapolyai Janos neki adomanyozta  Csicso,
Balvanyos, Kiikiill6 varait és Beszterce vidékét.

Bare$ Peéter vajda északerdélyi birtokain, Réven alakul
ki az els6, huzamosabb ideig fennallo erdélyi, gorog keleti
roman pispokség. 1523—1561-ig all fenn ez a piispokség,
melyben Moldvabdl bejott, a vajda altal bekiildott piis-
pokdk korményozzak a vajda erdélyi birtokain ¢él6 roman
jobbagysag egyhazait. Hasonldo kovetkezménye van Jdnos
Petrascu  havaselvi vajda és Izabella kiralyné politikai
Osszekottetésének is.  Minden valoszinliség szerint  halabol
a vajda segitségéért nevezi ki a kirdlyné Kristof szerzetest
algyogyi plispokké. 1557—1570-ig all fenn ez a pilispokség
és Délerdoly romansaga korében tolti be ugyanazt a hiva-
tast, amit északon Rév teljesitett.

Végigtekintve a fejedelemségkori romansag  torténelmét,
lathatjuk, hogy a vajdasagok Erdélybe athatd  befolyasa
az egész id6szak alatt egyhazi téren nyilvanult meg.
A XVI—XVII.  szdzadi  eurdpai  torténet  elsddlegesen
egyhaztorténet; a kozosségi ¢élet egységeket alkotd kerete
az egyhaz volt, az ¢élet tartalmat, iranyat, az egyhaz
tanitasa, hitvallasa  hatdrozta meg. Nemcsak a  korszak
roman torténetét, a vajdasigok ¢és az erdélyi romansag
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¢letét nem ismerhetjik meg a gordg keleti ortodoxia nél-
kiil, de Erdély torténelmét sem érthetjik meg, ha azt
nem a reformaci6 ¢€s ellenreformacid6 eurdpai egyhaz-
torténeti  Osszefliggésében szemléljilk. A keresztény koalicio
XVI. szazadvégi nagy haborGja a torok ellen, mely Mezo-
keresztesnél oly szerencsétlen véget ért, misszidoi hadjarat
volt, melyet a kereszténységnek a poganysag elleni On-
védelme inditott meg és éltetett. A papai és jezsuita
diplomacia faradozik legtdobbet a koalicio létrehozatalan.
Bathory  Zsigmond, a buzgd ellenreformacios  szellemi
erdélyi fejedelem hitbeli meggy6z0désb6l szakit a  torok-
baratsag politikajaval. Mihdly vajda fényes balkani hadi-
tetteit pedig a leigazott gorogkeleti népek és egyhdz fel-
szabadulds utani reménysége kiséri.Tandcsadoi kozott egész
sereg balkani, bulgar, gordg ¢és alban piispok foglalt helyet
¢s martalocokbol 4llo seregének csak az egyhazi szempon-
toktol athatott vezetés ad magasabb értelmli  rendeltetést.
Bathory Zsigmond és Mihaly vajda politikai szovetségé-
bol Erdély roman egyhazara az az eredmény szarmazott,
hogy az erdélyi fejedeleM engedélye alapjan Mihaly vajda
Gyulafehérvart gordg keleti  kolostort épittethetett. A va-
ron kiviil elhelyezett szentmihalykovi zarda lett a Batho-
ryak alatt 1étesiilt gyulafehérvari roméan plispokség szék-
helyévé. Mihdly vajda alapitasabol pedig az egész szaza-
don at évi 6000 oszpora segélyt adtak e zardanak Havas-
elve uralkodoi.

A vajda erdélyi szereplése azonban az erdélyi roman-
sag sorsalakulasa szempontjab6l mégis hatarozottan karos
volt.  Erdély nemessége  hitszegésnek  mindsitette  tama-
dasat, hiszen kevéssel a had meginditdsa el6tt Mihaly
vajda  megqjitotta  hiiségeskiijét s  Bathory  Andrasnak
ugyanazt a  szOvetséget igérte, amivel magat Bathory
Zsigmond irant kotelezte. Tamadasa eldkészitésére a roman
papokat és a gyulafehérvari gordgkeleti szerzeteseket esz-
kozként hasznalta fel, kiilldoncei és megbizottai altal pedig
nemcsak a székelyeket lazitotta fel, hanem a roman job-
bagy lokcssagot is urai legyilkolasara tiizelte.

Mihaly vajda tamadasa, kiilonosen pedig hadainak egy
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éves erdélyi garazdalkodasa gyokerestél felforgatta a  ki-
alakult  magyar-roman  viszonyt. = Havaselvét  ellenségként
allitotta a fejedelemséggel szembe; az erdélyi romanokat
pedig, akik a fejedelemség megalakulasa o6ta  magyar
uraik egyre szélesebb, intézményes keretben megnyilva-
nuld, joindulati  gondoskodasat élvezték, kiszolgaltatta a
vérig  sértett, feldalt orszdg Dbosszujanak. Mihaly vajda
tamadasa valtja ki azokat a romanellenes, megtorld orszag-
gyllési végzéseket, amelyekhez hasonlot sem azel6tt, sem
azutan az erdélyi rendek nem iktattak térvénybe.

A kolozsvari orszaggyllés a kovetkezd ¢év elején ismét
foglalkozik a Mihaly vajda tamadasat eldsegitd roman
papokkal s megszabja a velik szemben kovetendd elja-
rast: «Az oldh papok, kik tamasztok és ¢égetdk voltak az
orszagban, meg mne maradhassanak, hanem az ispanok ¢és
kirdlybirdk ~ hozzajuk = nyulhassanak  és  torvény  szerint
megbiintettessék  6ket, ha penig afféle olah pap  kart
tott, az ariiculus tartdsa szerint vegyenek az  ispanok
satisfactiot rajtan. Ez a hatdrozat mutatja, hogy nemcsak
a Havaselvérdl bejott kalugyerek, hanem a varmegyék
és szasz  székek teriiletein  szerteszét €l6  papok s
«tamasztok és égetdk»: felbujtok Os lazadasvezetdk voltak
s ellenlik orszagos eljards  meginditasat  lattdk  sziik-
ségesnek a rendek.

Meg kell allapitanunk azonban azt is, hogy e sulyos
hatarozatok csak firott torvényben maradtak ¢és semmilyen
feljegyzésiink sincs arr6l, hogy e rendeletek végrehajtasa
szerint kalugyereket tlztek ki az orszagbol, vagy hogy
papokat fogtak 0Ossze ¢és vittek a torvény elébe. Egyetemes
ildézés nem kovetkezett be. A Basta rémuralmatdl meg-
szabadult Erdély pedig igyekezett uGjra felvenni a kapcso-
latokat a roman vajdasdgokkal; Bethlen Gabor ¢és a két
Rakoéczi  a  vajdasagok  irdnyaban  Erdély  hagyomanyos
keleti politikajat folytatja ¢és nem tortént semmi valtozas
az erdélyi allam bels6 rendjét meghatarozo tiirelmi szelle-
men sem. A fejedelemségnek roman alattvaldival szem-
ben kovetett politikaja a XVII. szdzadban, Mihdly vajda
utdn is azt a tlrelmi szellemtdl athatott fejedelmi gondos-
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kodast mutatja, amelynek alapjait a XVI. szazadi fejlo-
dés rakta le.

A politikai szovetség igy Mihdly vajda utan is érez-
tette hatdsat az erdélyi fejedelmek roman egyhazpolitika-
jaban, ami id6nként az erdélyi roman egyhaz nagy meg-
er6sodését jelentette. A gyulafehérvari plispokok (vladikak)
az egész idészak alatt akadalytalanul mehettek ki Olah-
orszagba, hogy ott a targovigtei érsektél nyerjenek fel-
szentelést. Volt olyan vladika (Jorészt Illés), akinek meg-
valasztatasdhoz  I.  Edkdéczi  Gydrgy a  moldvai  vajda
kedvéért, a vele kotott szovetség érdekében jarult hozza.
Amikor pedig a fejedelmek nyomdat allitottak fel a roman
egyhazi  konyvek kinyomatasara, Havaselvérdl kémek ¢és
kapnak  betlianyagot 6s nyomtatdé  mestert. A szoros
politikai kapcsolat tette azt is lehetové, hogy egyes egy-
hazak, igy a brass6i Szent Miklos-templom a Karpatokon
talrol rendes évi segélyt kapjon s hogy a moldvai és havas-
elvi kalugyerek, a lécfalvi gytilés tilalma ellenére is, striin
bejarhassak  Erdélyt s  kézirasos, keleti hitl  szertartas-
konyveiket eljuttassék a legnyugatibb roman falvakba is.

Az erdélyi romansadg egyhaza, egyhazdban megnyilva-
nuld népi, mivelédési életérdekek  szempontjabol  nagy-
jelentéségli, termékeny hatasd volt az a politikai szovet-
ség, magyar fonnhatosidgot elismerd kapcsolat, mely a
Mohacs elotti kiralysaghoz hiibéres tartomanyokként
kapcsolta a két roman vajdasagot s mely az erdélyi feje-
delemség kordban is — bar modosult formaban ¢és szaka-
dozottan mégis — fennallott.

Az erdélyi roman egyhaz és kultura a XVI—XVII. sza-
zadban.

Lattuk azt a jelentéség nélkiil valo tarsadalmi hely-
zetet, amelyben a XVI—XVII. szazadbeli romansag élt.
E helyzet elesett voltdt, népi nyomorusagat akkor értjiik
meg igazan, ha az egyhaz- és mivelodéstorténeti tényeket
vesszilkk figyelembe. A korszak kronikairdi egybehangzodlag
nagyon  sotét  képet  rajzolnak a romdnsdg erkolcsi @ és
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miivelédésvilagarol. S a  korabeli  oklevelek  bizonysaga
szerint feljegyzéseik nem tOloznak. A szadsz univerzitas
kimondja  1543-ban, hogy a hét szasz szék teriiletén
lakoz6 mind, kivétel nélkiil tartoznak engedelmeskedni a
szasz torvényeknek: «A romanok, akik torvényes felesé-
gilkon kiviill masokat 1is tartanak — szoval poligamidban
¢lnek — halallal biintettessenek, hogy ez az isteni toérvény
elleni szokds az emberek koziil kitoroltessék». Gyilkossa-
gokrol, s6t  testvérgyilkossdgokrol is  van  feljegyzés a
bénati roméan nemesség XVI. szazadi torténetében. De a
legtobb  feljegyzés, jegyzOkonyv, panasz, rendelet a roma-
nok (roman pasztorok) lopasairdl, prédalasairol, juhelhaj-
tasarol  beszél. Hogy mennyire elharapozodhatott a  tol-
vajlas, azt az erdélyi diéta amaz 1552-i drakoi rendelete
mutatja, mely szerint, aki egy forint érét lop, halallal
blintettessék. Az 1554-i marosvasarhelyi diéta 10gy intéz-
kedik, hogy keresztény jobbagyot csak hét tani szavara
szabad elitélni, roman jobbagy elitélésére azonban ele-
gendd harom is.

Hogy milyen lehetett e primitiv erkdlcsi nép szellemi
vilaga, arra nézve Utmutatast nyQGjt Popa Grigore kéz-
iratos kotete. Popa Grigore, az aranyosszéki Mohacs falu
papja, a XVI. sziazad végén ¢és a XVII. szazad elején élt.
Kéziratos kodexe a néphitet alkotd  vallasos legenddk
gyljteménye s mint ilyen hiven tiikkr6zi e korszak roman
népének szellemi vilagat. A legendak, 0&si apokrif jellegl,
keleti szent mesék, mutatjdk azt a néphitet, amely a gorog
keleti egyhaz  szertartasos vallasossaga mélyén  huzodott
meg s amelyet a keleti ortodoxia misztikus vilagszemlé-
lete Orzott meg. A legelterjedtebb ezek kozil a «Vasarnap
legendaja»  volt, melynek tulajdonképpeni tartalmat azok
a Dbintetések ¢és atkok alkottdk, melyek a  vasarnapi
munkasziinet és a bdjtnapok (évente 182 bdjtnap volt e
korabeli  zsinatok végzése szerint) megszeglit fenyegették
a niceai 318 egyhazatya nevében. A szigora bojt és az
atok rettentése volt e korszakban az erdélyi romansag
vallisos szellemi vilaginak az alaptorvénye. Az «Abrahdm
halalaroly  sz6l6  legenda —  ugyancsak Poépa  Grigore
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iratai  kozil — valamint Pal apostol apokalipszise és
Sziz Maria utazasdnak leirdsa a roman vallasos szellem
egy masik oldaldval ismertet meg. E legenddkban a
mennyei latnokok leijdk a pokolban szenveddk kinjait,
hogyan ragjadk Oket kiilonféle btinokért a férgek, hogyan
emészti Oket félig vagy egészen a tliz. Nem masok ©
nagyon  elterjedt és  nagyon  népszerli  apokalipszisek,
mint a tulvilignak  binds  fantaziaval  kirajzolt  képei,
amelyeket azutin a  kolostorok falképei népszerisitettek,
mélyen  belenyomva azok érzelmi hatdsat a  tanulatlan
nép lelki vilagaba. Ezek a képzetek alkotjak a XVI—
XVII. szazadi romansag vallasos szellemi vilagat, mely-
nek szovedékébe mélyen beidgyazva ¢€él a nép rengeteg
babonaja. A reformatori zsinatok masfél évszazadon at a
legnagyobb  kiizdelmet nem az ortodox hit vagy keleti
szertartds, hanem a roman népi babondk ellen folytatjak.
Az igazsaghoz hiven meg kell irnunk, hogy a korbeli
magyar jobbagyok sem ¢éltek valami nagy lelki-szellemi
vilagossagban. Az O ¢életiik sotét hattere is boszorkanyok-
kal, koébor lelkekkel volt tele, mint az akkori nyugati
orszagoké is, ahol akkor ¢élte virdgkorat a boszorkany-
ildozés. Azonban a magyar jobbagysag lelki felemelke-
dése, igazabb  Isten-ismerete, tisztdbb  valdsagszemléletre
jutdsa  érdekében  minden  eszk6zt  megragadva  harcolt
mindegyik magyar keresztény egyhaz.

Az erdélyi romansdg XVI—XVIL.  szdzadi allapot-
rajzdban azonban a legleverébb képet ¢épp az egyhazi
viszonyok atnézete adja. Emlitettik, hogy a szerencsés
politikai  Osszekottetések — eredményeként — miképpen  alakul
meg a révi és az algyogyi piispokség. Ez a két, rovid ideig
fennalld, korlatozott jogkorii piispokség az erdélyi roman-
sag els6é atfogd egyhazi szervezete. Orszagos roman egyhaz
nem volt Erdélyben a XVI. szazad kozepe elott. Balkan-
r6l menekiilt, vandor piispokok tinnek fel a XV. széazad-
ban Erdély foldjén, Ok szentelnek papokka egyes, a pap-
sdgot pénzen megvaltd jobbagyokat, de rendszeres egyhaz-
latogatast,  iranyitd, neveld6 ~munkat nem = végezhetnek.
A révi ¢és az algydgyi pilispokok roman kegyuraik birtokain
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meghtuzodva  munkalkodhatnak  addig, amig  valamilyen
fejedelmi donacié nem jelol ki 1) tulajdonost a birtok-
testnek. Orszagosan  elismert,  orszaggyilési  hatarozattal

hivataldba iktatott plispokét 1566-ig nem talalunk Erdély
foldjén. Ebben az évben Iétesiti a nagyszebeni orszag-
gyllés az erdélyi romanok reformatori pilispokségét és
jeloli ki Szentgyorgyi Gydrgy roman  szuperintendenst,

Az erdélyi romén egyhdz XVIL—XVIL. szdzadi fejlo-
dése azonban nem ennek a kezdeményezésnek a folytatasa.
Janos  Zsigmond haldla utdn Bathory Istvan fejedelem
rendezi Ujra az erdélyi romansag egyhazi viszonyait. O
allit fel orszagos gorog keleti egyhazat az erdélyi romansag
szamara 1571-ben. Az Uj roman pilspokség székhelye
Gyulafehérvar lett. A plispdk valasztasara nézve pedig
az a jogszokas alakult ki, ugyancsak Bathory Istvan alatt,
orszaggytlési hatarozat alapjan, hogy a roman piispokot
a papsag valasztja, a fejedelem erésiti meg s megerOsitése
alapjan mehet a valasztott pilispok Targovigtébe, hogy ott
felszentelését kérje. Atmeneti idére, a XVI. szizad végén
¢s a XVII. szidzad elején a révi pilispokséget is tUjra betdl-
tetik a fejedelmek, de ezidében a révi pispdk mar a gyula-
fehérvari vladika alarendeltje. 1628-t61 kezdve pedig meg-
szlinik e masodik egyhazi kozpont.

A gyulafehérvari roman piispokség Iétrejotte a  refor-
maci6  viharain  4tment erdélyi allam  tiirelmes  vallas-
politikdjanak  az  eredménye.  Felallitasaban  kétségteleniil
része van annak a politikai belatdsnak is, hogy erdélyi
allamérdek az, hogy az itt lakd, egyre nagyobb szamu
romansag ne vandorld kalugyerektdl, vajdasagbeli plispo-
koktdl, hanem egy, a fejedelmi székhely kozelébdl igazgatod
plspoktdl nyerje iranyitasat, egyhdzi vezetését. De akar-
milyen politikai meggondolasbol jott is létre a gyula-
fehérvari piispokség, hangstilyoznunk kell, hogy az erdélyi
romansag orszagos egyhazi szervezete nem el6bb, hanem
a XVI. szazad végén Iétesiilt, Iétesitdéje pedig nem vala-
melyik vajdasagi érsekség, nem is az egyetemes keleti
egyhdaz, vagy ¢éppen a romdnsag, hanem az erdélyi feje-
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delem ¢és az orszaggyllés. Eredete ¢s helyzete hatdrozza meg
az erdélyi roman pilispokség sorsat. GoOrog keleti pilispok-
ség, mely kanonjogilag a tirgovigtei érsekség ala tartozik;
plispokké csak az égsek felszentelése altal valik a meg-
valasztott és  fejedelmileg  megerdsitett  jelolt; a  targo-
vistei érsek pedig csak olyan szerzetest szentel plispokke,
akinek személye, hithiisége biztosittk arra nézve, hogy nem
fogja megtagadni a keleti ortodoxidt — ez helyzetének
egyik meghatarozdja. A masik oldalon all az, hogy a feje-
delem csak olyannak adja megerdsitését, aki alkalmaz-
kodik az erdélyi allam vallaspolitikdjdhoz és nem all
mereven  ellen  azoknak a  misszidi  kezdeményezéseknek,
melyeknek célja az erdélyi roman egyhaz reformacidja
volt.

E  kettésség hatarozza meg a  gyulafehérvari roman
plispokség XVII. szazadi életét ¢és teszi mind a reformacié
megvalositasa, mind a gordgkeleti hagyomanyok megérzése
szempontjabol  alkalmatlan  eszkdzzé. A fejedelemség  poli-
tikai  jelent6ségének  valtozdsa  szerint  valtoztatjdk  a
fehérvari  vladikdk  magatartasukat, hol a  reformatori
iranynak  engednek inkdbb, hol azzal szembeszillva a
keleti egyhdz wvalldsossagat, az 0&si népi babonas hitet és a
Konstantinagpolybol ~ és  Kievb6él  jové  idegen  kulturat
védelmezik. Azt kell e helyen nagyon vildgosan meg-
allapitanunk, hogy azok a vladikdk, akiket mint hithQ
ortodoxokat ismer a keleti egyhaztorténetiras, voltak az
erdélyi roman nép szellemi-vallasi  kultirdja  emelkedésé-
nek, eldhaladasanak a  megakadilyozol. Ok  védelmezték
a fejedelmi  wvallaspolitikai  iranyzattal szemben azt a
primitiv  néphitet, amelynek néhany vonasat ismertettiik
és terjesztették azt a keleti egyhazi kultarat, mely mint
Konstantinapolybdl és  Kievbdl kiindult szellemi irdnyzat,
idegen volt a roman adottsagoktdl, gorog- ¢és szlavnyelvi
egyhazi irodalmat teremtett Moldovaban ¢és  Havaselvén
is, Erdélyben pedig a roman nyelv egyhdzi hasznalatdnak
az ellenzdje volt.

Elég, ha csak a legnevezetesebb keleti hiti erdélyi
plispok, Brankovics  Szava  személyiségével ismerkediink
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meg, hogy az altala képviselt iranyzat hatranyossagat
meglathassuk.  Brankovics Szdva Partium-beli ember volt,
aki  1656-t61 1680-ig  kormanyozta mint  gyulafehérvari
vladika az erdélyi roman egyhazat. Piispoksége Erdély
feldulasanak és az erdélyi fejedelmi hatalom aldhanyat-
lasdnak az idejére esik. A nagytekintélyti plispok, akit
teljes  fejedelmi  bizalom  iktatott be  méltosagaba, arra
hasznalta fel a megvaltozott politikai viszonyokat, hogy
az erdélyi gorog keleti egyhaz ¢és reformatus pilispokség
kialakult miidjat névlegessé tegye. B  torekvésében tamo-
gattdk Ot a két roman vajdasag egyhazi vezetéi és minden
valoszinliség  szerint  biztatast  kaphatott, moszkvai  utja
alkalmaval, az orosz egyhdz {Opapjaitol is. Mikddésének
az volt az eredménye, hogy megakadalyozta Gyula-
fehérvart a roman iskola felallitasat és a Kakoczi-korszak-
ban nagy eredménnyel dolgoz6 roman nyomdat elrejtette,
ami altal sikerilt az erdélyi romédn konyvkiadast 25 évre
megszakitania. Keleti hithisége tehat épp azokat az utakat
zarta el, amelyeken at a fejedelmi wvallaspolitika az erdélyi
romansag «e vak hiiség superstitioi» ellen kiizdott, ame-
lyeken at az erdélyi romansadg tanultabb vezetd rétegének
a  kialakitasara  torténtek  kisérletek. @A  roman  papok
zsinatanak  itélete  alapjan. Apafi bortonbe vetette, ami
utdn kevéssel meg is halt. A keleti roman egyhdz martir-
janak tekinti, bar tobb roman torténész vildgosan ramuta-
tott mind személyi hibdira, mind az egyhazpolitikdja
altal okozott nemzeti, miivelodési karokra.

Nem lephet meg, ha ilyen vezetés mellett az egyhazat,
az erdélyi romansdg e korszakanak egyetlen atfogd szer-
vét, a  legszorultabb, elhanyagolt éallapotban talaljuk.
A XVIL szizadbol két tuddsitast idéziink. Mindketté' a
roman papokrol, a néprél, maganak az egyhaznak a hely-
zetér6l mond jellemzést: Az els6é tudositds egy, a bujdosod
Gyorgy Istvan moldvai vajda kornyezetében ¢él6, romanul
is tudd némettdl szarmazik s szo6l az 1658—59-i esztend6k
maramarosi roman papjairol. E feljegyzés szerint a papok
egyformdk a parasztokkal viseletikben is ¢és haztartdsuk-
ban is; koztik és a parasztsag kozott mas kiilonbség nincs,
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csak az, hogy tudnak olvasni, irni és hosszi hajuk van,
mig a tobbiek rovidre vagjak a hajukat.

«Gyakran tréfaltam ezekkel az emberekkel, — igja —
az  Okrokhoz  hasonlé  diakénusokkal — vallasi  kérdésekrdl
akartam vitatkozni; de hiaba akartam: ¢én egyet kérdez-
tem, v mast felelt. Csak az évi két nagy bojtjilkkel dicse-
kedett és az évente néhanyszor tartott istentisztelettel,
amelyre 0Osszegylilnek az emberek s amelyen & prédikal.
Megkérdeztem, hogy mit prédikalt? Akkor megmutatott
egy konyvet ¢és azt mondta: Ezt! Ebbdl megtudtam,
hogy csak olvasta a prédikaciokat. Megkérdeztem, hogy
miért nem tanulja meg ¢és miért nem mondja konyv
nélkiil a beszédet? ISem, mondta 6, ha konyv nélkil mon-
danam a prédikaciot, az emberek nem hinnék el, mivel
az emberek gonoszok,» A tanulmanyaira azt mondta, hogy
iffj  kordban az apja megtanitotta olvasni és csak annyit
tud, a jovére O is megtanitja a gyermekét olvasni azért,
hogy 6 utana a fia legyen a diakonus.

Hasonl6 feljegyzéseket tesz Freyberger Andras jezsuita
atya 1702-ben az erdélyi roman egyhaznak az unid6t meg-
el6z6 allapotardl szolo jellemzésében.« A papok csak vasar-
nap ¢és  Unnepnapokon  tartanak  istentiszteletet,  hétkoz-
napokon  soha. Mezei  munkaval foglalkoznak:  &snak,
kapalnak, aratnak, buazat csépelnek, éppen 1Ugy, mint mas
parasztok. Bullajukban nem kiilonboznek a laikus falusiak-
tol, mivel wugyanugy juh- ¢és kecskebdrbe Oltdznek, mint
azok. A néptdl csak a papi siivegjik kiilonbozteti meg;
ennek szine a papoknal kék, az espereseknél és az archidia-
konusoknal fekete s e siiveget a legnagyobb tekintélyi
emberek el6tt sem veszik le.»

«A papok szeretik a nagy evéseket, ivasokat és mod-
felett  gyanakodd  természetliek.  Liturgiajukban a  kon-
stantindpolyi patriarka nevét emlitikk meg ¢€és nem a roémai
fopapét. Az istentiszteleteken nem mondanak O6nmaguktol
Osszeallitott beszédeket, mivel azt hiszik magukrol, hogyha
irni  és olvasni tudnak, mar eleget tanultak. Unnepnapokon
€s vasarnapokon liturgia utdn régi konyvekbdl olvasnak
beszédeket, de semmit sem mondanak ezen kiviil, sem
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magyarazatot, sem a hit kérdéseir6l, sem a szokasokrol,
attol félvén, hogyha ezt tennék, a nép azt mondand nekik:
nem vagy tanultabb, mint ez a szent konyv, ami torvény-
ként adatott nekiink, a magad gondolatait tartsd meg
magadnak! A papi méltosagra, nem elézvén meg azt
semmi vizsgalat, szabadon mehettek olyanok is, akik sem
az Uri imadsigot nem tudtdk, sem a sakramentumok
szamat nem ismerték, sem a Kkeresztény hitvallas tanitasat,
ellenben  ajandékokkal  megvasaroltdk a  plispokot, hogy
szentelje pappa oket.»

Nem kivanjuk tovabb szaporitani a példakat, sem 1j
magyarazd okokat keresni ennek az egyhazi helyzetnek a
megértésére. Azt ugyis vildgosan latjuk, hogy ez az egyhaz,
ezek a rac nyelven miséz0 papok, nem végezhettek neveld,
a lelki sotétség és Dbabonasag el'en az Ige vilagossagaval
kiizd6 munkdt népiik korében. A XVI—XVIIL. szazadi
erdélyi romansag egyhazi élete, wvallasi vildga nem mas,
mint  szlav  nyelven,  értelmetleniil  lepergetett  liturgia,
fantasztikus  apokaliptikus  véaradalmak rajzai ¢és hangulata,
az atok borzaszté rettegése s az ezekbdl kovetkezd élet-
gyakorlat, a vasarnapok és az évi 182 Dbojtnap kinosan
pontos megtartasa. A romansag ekkor még nem mas,
mint  plspoki  szervezet nélkiilli tudatlan papok tudat-
lan ny4ja.

A reformdcio az erdélyi romdnok kozott.

Az erdélyi roménsdg XVI—XVII. szazadi tOrténeté-
nek legismertebb szakasza a roman reformacié torténete.
A roman irodalom Erdélybél indul, az els6 roman konyvek
Erdélyben jelennek meg, Ilutherdnus és reformatus part-
fogok koltségén adatnak ki és céljuk a reformacid bevitele
a romanok kozé. E konyvek nagy része fennmaradt s
tanusaguk szerint a reformacidnak a roman mivelddésre
és kozelebbrél az erdélyi romansiagra gyakorolt hatdsa
oly kétségbevonhatatlan tény, hogy azt a roman torté-
nelemiras is elismeri. A reformacid6 roman irodalmanak
feltardsdban azonban e torténetiras olyan egyoldali szem-
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pontokat juttatott érvényre, amelyek mellett elsikkadt o
nagyjelentdségli mozgalom igazi lényege és jellege. Altala-
nosan reformacionak azt az qjitasat szoktdk idézni, amely
a Szentirasnak a népnyelvre valo leforditdsait mondja ki,
valésitia meg ¢és innen elindulva a roman reformadtori
iratoknak az altalanos miivelédéstorténeti jelentéségét
emeli ki, elhallgatva azok tulajdonképpeni tartalmat ¢és
rendeltetését. A masik gyakran érvényesiilo, téves szem-
pont az, mely a reformatori missziot burkolt nemzetiségi
asszimilacionak tekinti ¢és az egész XVI—XVII. szazadi
nagy egyhazi mozgalmat ugy itéli meg, mint amelyik az
erdélyi roman nép olnemzetietlenitése érdekében indult meg.

A reformacidbnak a romanok kozOtti misszidgja nem
valamilyen elvi programm gyakorlati megvalositdsa. Az,
amit a XVI. szazadi roman nyomtatvanyokbdl —idézni
szoktak az uUjkori roman torténeti munkak: «jobb az anya-
szentegyhdazban 6t szot értelemmel, mint tizezret értelem
nélkiil mondani» valoban a reformacié igazsaga volt, de
nem valamilyen egyetemes jellegi elv. Ez a Pal-i idézet
csak kifejezi azt a felelésségtudatot, amely elevenen ¢élt
Erdély magyar ¢és  szasz  reformatusaiban,  plispokeiben,
huzgd protestdns fOuraiban; azt a feleldsségtudatot, amety
tekintetiket a  kozelikben él6  sotét, Dbabonas, tudatlan
nép fel¢ forditotta, szanakozast és szolgald akaratot ¢Ebresz-
tett benniik. A romanokrol tUgy lattdk ez iddszak erdélyi
protestdns  vezetdi, hogy «temérdek tudatlansagban» élnek,
«szuperszticiok» alkotjak szellemi vilagukat, vezetdik
«vakok, akik vakokat vezetnek», éppen ezért Isten egy-
hazaért érzett felelosségbOl tesznek meg minden kisérletet,
hogy a roman vallast megreformaljak és hogy az Isten
igéje romanul hirdettessék.

Ezt a misszioi feleldsségtudatot  bizonyitjdk az  elsd
roman nyomtatvanyok, amelyek Erdély {6ldjén  protes-
tans  kezdeményezésbol  jottek létre.  Feljegyzések  szdlnak
arrol, hogy 1544-ben a szebeni varosi tanacs koltségén
megjelent a «Katé» roman nyelven. Ez lehetett az elsd
romannyelvii nyomtatott konyv, mely azonban nem ma-
radt fenn. Fennmaradtak azonban a brass6i roman nyomda
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termékei, amelyekbdl megallapithato, hogy a Coresi diako-
nus altal vezetett nyomda, miikodésének elsd évtizedében,
1559—1570  kozott, egy  nagyardnyu  irodalmi  misszioi
terv  szolgalataban dolgozott. Benkner Janos, brasséi Dbird,
Haportoni  Forro Miklos székely foar és a roman refor-
mator piispokok koltségével ad ki konyveket ebben az
iddszakban. Els6 nyomtatvanya, az els6 ma ismeretes ro-
man nyomtatott konyv, a roman lutherdnus katé, 1559-ben
jelent meg. E 22 lapnyi, révid munka nemcsak a roman
konyvirodalom, hanem a roman reformaci®6 megindulasat
is jelentette. A tizparancsolat, a hitvallds, a Miatyank,
a keresztelési ¢€s TUrvacsorai igék roman forditasat kozli
s ezeken kivil néhany kérdést ¢&s feleletet, melyben a
hitrdl sz6l, a hit altali megigazulds igazsagat fejtegeti.
Ma mar eldontott kérdés, hogy a roman katé Luther Kis
Katéjat  kovetd  valamelyik magyar  lutherdnus  hitvallasi
irat atdolgozdsa, melybe a bibliai szovegek az ugyanakkor
nyomtatas alatt 1évé roman Ujszovetség-forditisbol — tétet-
tek at.

A roman Ujszovetség két konyvben jelent meg,
ugyancsak  Coresi  nyomdajanak  termékeként: 1561-ben
a Négy Evangélium, 1563-ban pedig az Apostoli iratok,
amely a Jelenések Konyvének kivételével az Ujszovetség
tobbi iratat tartalmazza. A brass6i nyomda legjelentdsebb
konyve, a fennmaradt negyedik roman nyomtatott md,
az 1564-ben megjelentetett: «x\z Evangéliumok magyara-
zata ¢és a Szertartds konyv.» E hatalmas, tébb mint 500
lap terjedelmii kotet a XVI. szazad roman irodalmanak,
st az egész roman reformdtori irodalomnak legkiemelke-
débb alkotdsa. Vilagos bizonysaga annak, hogy e XVL
szazadi mivelddési iranyzat nemcsak humanista irodalom-
partolas volt és nemcsak a romannyelvii nemzeti irodalom
megteremtését kereste, hanem a roman lelket igyekezett
igazabb  Isten-ismeretre, a roman egyhazat pedig tisztul-
tabb, evangéliumi életrendre juttatni. A konyv ismeretlen
szerzbje (egyik feltevés szerint az erdélyi romanok elsd
reformator plispdke lehetett) jol ismerte a korabeli keleti
egyhaz ¢s roman néphit vilagat, de ugyanakkor  meg-
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gy6zodéses protestans lélek és a Szentirast alaposan ismerd,
képzett igehirdeté volt, aki munkaja altal nem kisebb
célt, mint a roman egyhaz evangéliumi reformjat kivanta
szolgalni. Konyve 59  prédikaciot tartalmaz, amelyekben
pozitlv, evangéliumi tanitdsok mellett, a keleti egyhaz
ellen intézett ¢les polémia hangja is megszolal. A masodik
rész pedig az uj, reformatori roman egyhdz agendas konyve,
mely minden részében szakit a gorog keleti hagyoma-
nyokkal; Heltai Gaspar Agenddja nyoman késziilt.

Az irodalmi misszi6 munkajat kiegészitette és kovette
az az egyhazi reform, amely a XVI. szizadi roman refor-
malt  piispokséget hozta 1étre. Az  1566-i szebeni diéta
jeloli ki Szentgyorgyi Gyorgyot a roman egyhaz szuper-
intendensévé ¢és kotelezi a roman papokat arra, hogy neki
¢s az altala képviselt evangéliumi iranynak engedelmes-
kedjenek. Az 1560—70 kozotti  évtized masodik  fele
Erdély  reformaciokori  vallasi  forrongédsainak  legvalsago-
sabb ideje; az unitdrizmus el6torése hatarozza meg ezt a
néhany évet, Janos Zsigmond fejedelemségének végidejét.
Az unitarizmus el6torése magyarazza meg ennek az 1d6-
szaknak atmeneti  jellegli, tiirelmetlen vallaspolitikajat.
A tiirelmetlenség  kitetszik a roméan reformatori plispok-
séget felallito  orszaggyiilési  hatarozatbol, valamint azok-
bol a  fejedelmi  rendeletekbdl, amelyekkel Janos  Zsig-
mond tdmogatta Gydrgy plspoknek, majd 1569-t6l utdd-
janak, Tordasi Pdlnak a munkajat. Az 1566-i orszaggyilés
azt rendeli el, hogy a reformaciora nem hajlé roman
papokat ¢s piispokoket ki kell tizni az orszagbol. Nem
kevesebb szigorusaggal sz6l a fejedelem rendelete, melyben
1567 oktoberében azt rendeli el a varmegyék ispanjainak,
hogy Gyorgy piispdk segitésére legyenek ¢és a «vakmerd,
szofogadatlan oldh papokat minden biintetés alatt, orsza-
gunk végzése szerint kényszeritsék.»

Az unitarizmus vallasi tiirelmetlensége hozza létre a
roman reformdtori  pilispokséget Janos  Zsigmond uralma
alatt. Hogy ez a vallasi tilirelmetlenség azonban milyen
tavol volt minden nemzeti elnyomastol, vagy éppen népi
beolvasztd  torekvéstol,  azt a  plispokség  reformatori
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zsinatai  bizonyitjdk. E  zsinatok egyik legfontosabb, a
reformaci6 érdekében hozott hatarozata a romdn nyelv
egyhazi hasznalata volt. A tiirclmetlenség és a Dbiintetd
hatalom nem 4altaldban a roman papok, hanem a roman
gylilekezetek ama lelkészei ellen iranyult, akik «idegen
nyelvli  birbitélésiikkel»  akadalyoztdk az igaz  igehirdetés
és a nép egyhazi nevelésének tgyét. A Tordasi Pal elnok-
lete alatt tartott 1569-i, nagyenyedi roman zsinat félre-
érthetetleniil mondja ki e kérdésben a maga sulyos itéletét:
«Végeztetett, hogy amely rac nyelven valdo papok az oldhok
kozott az papsag tisztit viselik, ha a kozséget oldhul a
szentségekre nem tanitjak, azok papok ne lehessenek.»

A romannyelvii roman reformacio szolgalataban
tovabbi Uj roman konyveket jelentetnek meg. 1570-ben
jelenik meg Erdélyben a Zsoltdrok romannyelvii kiadésa,
valamint egy kis Liturgidas konyvecske. Legnevezetesebb
e munkak kozil az 1581-ben kiadott Szaszvarosi Palia,
mely ismét egy magyar partfogd, Geszthy Ferenc koltségén
jelent meg. A Szaszvarosi Palia a roman Oszovetség-
forditdas kezdete, Mozes els6é ¢és masodik konyvének Heltai
Gaspar magyar szovege alapjan készitett forditasa.

A Szészvarosi Palidt sok munkatars segitségével, a
harmadik, névszerint is ismert roman reformator piispok:
Tordosi Mihdly forditotta le. Ovele megszakad e piispokok
sora. A roman reformatori  plispokségnek  1566—1571
kozott nagy lendiilettel megindult szervezkedését Bathory
Istvannak bélcs ¢és tiirelmes, de ellenreformacidés szellemi
vallaspolitikdja  eljelentéktelenitette. ~ Gordg  keleti  piispok-
séget allitott fel, annak munkajat hivatalosan engedélyezte,
tamogatta s igy Tordasi Pal piispoksége alatt csak az a
n¢hany  gyiilekezet maradt meg, amelyeknek  pasztorait
az Ot évig tartd fejedelmi misszid6 nemcsak hatalmi eszko-
zeinek erejével, hanem Iélek szerint is meg tudta nyerni a
reformacionak. Ezek a gyiilekezetek a fejedelemség dél-
nyugati  részén:  Krassd, Szorény, Zarand ¢és  Hunyad
vidékén voltak, azon a vidéken, melynek természetes koz-
pontja volt a pilispdki székhely: a Szaszvaros mellett 1évo
Tordos falu. A reformalt piispdkség visszaszoritdsa, majd
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Tordosi Mihaly utdn vald megsziinte potolhatatlan karara
lett az Erdélyben szép fejlodésnek indult roman konyv-
nyomtatasnak. 1559—1570-ig Erdélyben 7 roman- ¢és 8 szlav-
nyelvli, romanok  szdmara  készitett = nyomtatott  konyv
jelent meg. 1570 utdn megvaltozott ez a helyet s a Coresi-
nyomda utolsé fennallasi évéig, 1583-ig Coresi és Lorinc
diakénusok nyomdai 12 szlav és 2 szlav-roman konyvet
adnak ki. A  Szaszvarosi Oszovetséggel zarul a XVIL
szazadi roman reformacid  tOrténete. Az  ellenreformacio
vallaspolitikdja, a gordg keleti egyhdz ellenallasa, majd a
bekovetkezett politikai valtozasok, habortk ¢és a nyomora-
sagok ideje eltemette a XVI. szazadnak e nagyjelentdségii
egyhazi  kezdeményezését, mely magyar fOurak, szasz
varosbirak aldozatkészsége altal az ujkori roman miveltség
alapjait vetette meg.

A széazadforduld6  nagy  valsdganak  elmultdval  ujra
megindul a reformacionak a romanok kozott és a romanok
érdekében  végzett munkdja. Uj egyhazi reform megvald-
sitasara  torekednek  Erdély  reformatus  fejedelmei  és
plispokei;  azonban  munkajuk  nemcsak  egyhazi, hanem
mivelédési ¢és tarsadalmi téren is a romansag emelkedését
szolgalja.  Bethlen —Gabor az 1 reformtorekvések meg-
inditoja. Keleteurépai politikai tervei kapcsan gondol a
keleti  egyhdz  protestans  jellegli  reformdacidjanak  meg-
valositasara. Az egyhazi reformot Erdély romansaga kozott
akarta megkezdeni s e terv érdekében levéllel kereste fel
Cyrill  Lukaris  konstantindpolyi  patriarkat, kérve, hogy
tevolegesen, vagy ha gy nem, legalabb hallgatolagosan
vegyen részt e reformban: engedje, hogy azt a fejedelem
a  gyulafehérvari  vladika  segitségével  indithassa  meg.
Bethlen Gabor reformterve — az ¢ altala elgondolt
egyetemes megoldas formajaban — megvalositatlan
maradt. Nemcsak azért, mert a patriarka a terv ellen
nyilatkozott, = hanem  mert koran  bekdvetkezett  haldla
megakadalyozta annak keresztiilvitelében.

Piispoke:  Kesertii  Dajka  Janos,  legféképpen  pedig
annak utodja: Géleji Katona Istvan azonban nem ejtik
el a tervet, s [ Rakoczi Gyorgy tamogatasdt megnyerve,
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sikeriil is azt bizonyos formdban megvalositaniuk. 1684-ben
az erdélyi reformatus piispok felveszi «az ortodoxus olahok
plispoke» cimet is s ez id6tdl kezdve ellendrzést gyakorol-
nak a gyulafehérvari piispok, valamint egyhaza felett.
Bethlen Gabor terve nem valosult meg: az erdélyi roman
egyhaz nem lett reformatus egyhazza, de megvalosult
abban a formaban, hogy uni6 jott létre az erdélyi refor-
matus egyhaz és a gordg keleti roman egyhaz kozott.

Az uni6 kétféle kapcsolatot 1étesitett a két, kiillonbozd
hitvallasi  egyhaz  kozott. Egyfelél azt jelentette, hogy
bizonyos roman  esperességek, mint reformatus egyhaz-
megyék kozvetlenil a magyar szuperintendens kormany-
zasa ala keriiltek. Ezek voltak azok a bizonyos «ortodoxus
olahok» — akiknek a nevében kiilon piispoki cimet vett
fel a reformatus plispok; tudnivalo, hogy e kor erdélyi
szohasznalataban az  «orthodoxus», «ortodoxa»  (=igazhitil)
a reformatus egyhaz jelzdjeként volt hasznalatos. A refor-
matus roman esperességek szama nagyon sirin  valto-
zott; a  reformatus  plispdkok  igyekeztek  minél  tobb
roman  esperességet  hatalmuk ala  vonni; igy  példaul
1642—1643-ban a  gyulafehérvari  vladika, Jorészt  lllés
fogsaga idején a 20 erdélyi roméan esperességbdl 17 Kkeriilt
Geleji  Katona  Istvan  kormanyzasa ala. A  reformatus
plspokok  misszidi  buzgdsdgaval szemben a  fejedelmek
védelmezték meg a roman piispokdk  érdekeit s igy,
ilyen atmeneti idokt6l eltekintve, altalanossdgban  kilenc
roman esperesség volt kozvetlenil a reformatus piispok
kormanyzata alatt. Ezeknek az esperességeknek nagy része
azon a délerdélyi teriileten volt, melyen a XVI. szazadi
misszio a legmélyebb gyokereket verte. Mas részik pedig
Fogaras megyében, ahol a fejedelemasszonyok: Lordntffy
Zsuzsanna €s  Bornemissza  Anna  gondoskodédsa  teremtett
a misszid szamara erds kdzpontot.

Az uni6, masfelol a reformatus pilispoknek a fehérvari
vladika felett ellendrzési jogot adott. Mar Kesertii Dajka
Janos megfogalmazott bizonyos pontokat, amelyek meg-
tartasara a vladikanak koteleznie kellett magat. E  felté-
teleket azonban teljes rendszerességgel Geleji  Katona
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Istvan dolgozta ki. 1640-t61 kezdve 15, 1669-t61 kezdve
pedig 19 kondici6 szabta meg, hogy a roman plispoknek
miképpen kell kormanyoznia, tanitania egyhazat. A feje-
delmi megerdsités alapjat ezek a  feltételek alkottak s
Geleji utodai  koziil is tobben: Csulai Gydrgy, Tiszabecsi
Gaspar  és  kiilondsképpen  Brankovics ~ Szava  ellenfele
Topheus Mihadly plispokok éberen vigyaztak arra, hogy a
roman plspokok meg is tartsak azokat. Az igehirdetésrol,
a keresztség ¢€s az Turvacsora kiszolgaltatasarol, a katérdl,
a roman  egyhdzi  konyvek  hasznalatar6l,  Krisztusrol,
mint egyediili  kozbenjarorol, az egyhaz kormanyzasarol,
fegyelmi rendjérdl, a rac nyelven miséz6 papok -eltavoli-
tasarol szoltak ezek a pontok s 4ltaluk a roman egyhaz
bels¢ atalakitasat kivantdk a reformatus egyhdz vezet6i.
Nem kivantdk érinteni a roman egyhaz kialakult szerveze-
tét, még annak keleti kapcsolatai ellen sem emelték fel
szavukat, hanem azon munkalkodtak, hogy mind t6bb ¢és
tobb reformatori hatast vigyenek be a roman gyiilekezet
¢letébe, a plispokség kormanyzasaba, hogy igy kozelitsek
ezt a sOtét tudatlansdgban és  babonakban él6  egy-
hazat ahhoz az idedlis egyhdzhoz, melynek eléképe az
Evangéliumban adatott meg. Erds kézzel tartottdk fenn
a létesitett kiilsbleges, szervezeti uniot, mert hitték, hogy
azon keresztiil, a roman egyhdz reforméacidjat elébb és
el6bb vive, a teljes uniot valosithatjak meg.

Az uni6 szolgdlatara a fejedelmek: 1. Bdhoczi Gyérgy
¢és utodai is Gyulafehérvart roman nyomdat tartottak és
iskolakat allitottak fel. A XVII. szazadi roman reformacio,
ugyanugy, mint a XVI, szdzadi fejedelmi misszi6 nemcsak
egyhazi, hanem kulturalis téren is a romansag érdekeit
szolgalta. A gyulafehérvari nyomda gordg keleti szertartas-
konyvek mellett kiadja, két alkalommal is, a Heidelbergi
Kat¢é roman forditdsat és megjelenteti 1648-ban az elso,
telies roman  Ujszovetséget. A  gyulafehérvari  nyomda
tette emlékezetess¢é két tudés roman papnak a nevét,
akik — gorog keleti hitilket soha nem tagadva meg —
felismerttk a  reformacionak népilk mivelddése, egyhazi
irodalmuk  kialakitasa terén tett nagy jelentOségét és
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mint buzgd munkatarsak kapcsolédtak be a reformatus
fejedelem és  pilispokdk  altal  kezdeményezett  munkéaba.
Az elsé Istvan gyulafehérvari vladika, aki mind az Uj-
szovetségnek, mind az 1651-ben kiadott «Zsoltaroknak»
a forditéja wvolt. A masik Zoba Janos, alvinci esperes,
Brankovics Szavaval szemben a reformatus egyhdzi uniot
védelmezd  roman  papsidg  vezetdje.  Brankovics  Szava
elitéltetése utan (1680) ¢ éllitja helyre a nyomdat és ad
ki 1683 és 1689 kozott négy romannyelvii egyhazi munkat.
E négy konyv kozil az egyik: «Kegyes cselekedetek
rovid  Osvénye»  Kézdivasarhelyi Matké  Istvan  angolbdl
magyarra  forditott pietista munkajanak roman atiiltetése,
igy ¢érintkezik — s ez az elsé érintkezési pont — a magyar
reforméci6 erdélyi kozvetitésén 4t az angol és a roman
irodalom.

A reformaci6 XVII. szazadi roman irodalmanak értéke-
1ésénél Janos pap (Popa loan) messzire nyuld forditasa
a helyes utbaigazito. A XVII. szazadi erdélyi roman iro-
dalomnak mar nem az a helyzete, ami a XVI. szazadié
volt. A gyulafehérvari nyomda nem olyan egyediilural-
kod6 szellemi kozpont, mint amilyen Coresi brasséi nyom-
tatomithelye volt. A XVII. szazad els6 felében megindul
a gorog keleti egyhaz ¢és szellem 1jjaalakulasa. Kievben
¢s Konstantinapolyban jeles teolégusok allnak  ort, tisz-
tazzak ¢és védelmezik a keleti hagyomanyt minden romai
katolikus ~ és  protestans  tamadassal = szemben.  Hatasuk
Moldvaban és  Havaselvon  érvényesiilhet a  legakadaly-
talanabbul s igy mindkét roméan vajdasigban révid id6n
beliil szlav- és gordgnyelvii, nyomda és iskolak Iétesiilnek.
Ezeknek az amyékaban azonban lassanként felnd, meg-
er6sodik a  romannyelvii  keleti  kultara is.  Amikor
I. Rakoéczi Gyorgy gyulafehérvari roman nyomdaja meg-
kezdi miikodését, roman konyvek jelennek meg a havas-
elvi  Govoran ¢és Lupu Vazul orszagdban, Jdszvdsdron
is. A gyulafehérvari roman nyomda reformatus katéjara
Moldovabdl éleshangu valaszirat érkezik s ami még jelen-
tosebb wvolt: a reformatus egyhaz ellen polemizalé Varlaam
érsek prédikacios konyvet («Boman konyv») ad ki, amely



166

Erdélyben is ugy elterjed, hogy hosszii idére hatraltatja a
roman reformacié megszilardulasat.

Nem lehet tehat a XVII. szazadi reformatus roman
irodalmat ugy tekintenink, mint a romansag 6 korbeli
egyetlen  kultiralkotasdt. A XVII.  szazadi  reformdtus
roman irodalom jelentdsége nem az elsGségben ¢és az egyet-
lenségben van, hanem abban, — amint ezt Popa loan
forditdsa is mutatja — hogy altala a nyugati kereszténység,
a nyugateurépai miveltség kincsei kerestek utat a roman
népi¢lekhez. Az egyhdzi union at a magyar reformatus
egyhaz a protestins nyugathoz vezetd wutat készitette el6
az erdélyi romansagnak.

Ismételten hangstlyozni kivanjuk, hogy amint a XVIL
szazadi roman reformacio, ugy a XVII. szazadi sem kove-
tett semmilyen nemzetiségi  beolvasztd  gondolatot. Az
egyhazi uni6 feladata els6sorban a roméan igehirdetés volt.
Van azonban egy terilete e XVII. szazadi reformacionak,
ahol ez még nyilvanvalobba valik. Ez pedig az iskolazas.
A roman nép egyhazi nevelése, a roman papoknak a
Szentiras ismeretébe valdé bevezetése érdekében az egyhazi
uni6 munkaléi romannyelvii iskoldkat allitanak fel Erdély-
ben oly korban, amikor a vajdasdgokban még csak szlav-
¢s gorognyelvii iskoldk miikodtek. Lugoson, Kardnsebesen,
Fogarason, Dévan, Gyulafehérvart és  Marmarosban  1éte-
siltek ilyen roman reformatus iskoldk a XVII. szazad folya-
man. Legnevezetesebb  mindannyiuk  kozoétt a  Lorantffy
Zsuzsanna altal 1657-ben alapitott fogarasi iskola. Alapitd
okirata vilagos foglalata annak, hogy milyennek ismerték
e korszak vezetd reformatusai az erdélyi roman népet ¢&s
egyhazat és minden idOkre fennmaradd, nevezetes bizony-
saga annak a mély keresztény vallasossagnak, annak az
erdélyi magyar tlirelmes szellemnek, mely a romdanokkal
szemben magatartasukat meghatarozta.

Az egyhazi uni6 nemcsak egyhazi és mivelddési tekin-
tetben, hanem tarsadalmi téren is  aldasthozo kezdemé-
nyezés volt a romansdg szamara. A roman papsag éElvezte
els6sorban ennek az unidnak a tarsadalmi el6nyeit. A roman
papsdg szocidlis helyzetén Bdthory Gadbor tette az elso
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lényeges  javitast:  1609-ben  kiadott  diploméja  felmen-
tette a roman papokat az Osszes jobbagyszolgaltatasok
alol s megengedte nekik a szabad koltozkodést. Bathory
Gabor rendeletét megerdsitette mindenik utéda s igy ez
mint  Erdély alkotmanyanak egyik tétele bekeriilt az
Approbata  Constitutiok  torvénykonyvébe is.! E  kivalt-
sdgot Apafii szamos rendelete is megerdsitette, sot gyara-
pitotta azzal, hogy a papokat felmentette a kincstarnak
jaré szolgaltatasok alol is.

A roman papok ily modon privilegizalt helyzetbe keriil-
tek s ha egyhazi munkajukat hiiséggel végezték, vagy ha
reformatussa lettek, vagy pedig ha katonai, politikai szol-
galattal tintek ki, nemességet is nyertek. A romdn papok
szamara igy eldallott tarsadalmi helyzetet akkor mélta-
nyolhatjuk igazdn, ha tudjuk, hogy — mivel tdbbnyire
alacsony mértékiick voltak a kivanalmak —  barmelyik
jobbagyromanbdl, ha a felszentelést elnyerte, pap lehetett.
A romansagnak, mint jobbagy-lakossagnak a  tarsadalmi
helyzete a papoknak adott kivaltsigokon 4t nyert emel-
kedést.  Jobbagyvolta nem jelentett végleges megkotott-
séget, olyan tarsadalmi rendet, melyb6l nincs szabadulas:
a fejedelmek gondoskodasa révén felemelkedett a  kiilon-
leges helyzetli, személyére nézve szabad papsdg rendjébe
s mint roman pap a nemesség kivaltsagat is elnyerhette.

A XVI—XVIL.  szadzadi erdélyi roman reformacio a
gorogkeleti egyhaz megtisztitdsdért s a romansag eurdpai
kulturajaért kiizdott. Egyszersmind elmondhato rola
az, aminek Lorantffy Zsuzsanna fogarasi iskoldjat ne-
vezte: «lIsten dicsOségére és az oldh nemzet épiiletére
felette sziikséges dolog» volt,



HATODIK FEJEZET.

A roman vajdasagok a fanariétak koraban.

A politikai események.

Mar az egész XVII. szazadban ¢és kiilondsen annak
masodik  felében a  karpatalji vajdasagokban egyre nott
a gOrog befolyas. Ez a fejlédés eredményezte, hogy a
XVIII. szazad masodik  évtizedében, elobb  Moldvaban,
azutan Havaselvén megszakadt a roméan szarmazasi «honi
fejedelmek» (domnii pamanteni) egymasutanja s helyiikre
gorog nemzetiségli s a toroknek hiiségesen szolgaldé hosz-
podarok keriiltek. Nagy bizanci torténelmi nevek visel6i
voltak  ezek: legnagyobb részik  Konstantindpoly  Fanar
nevii diplomaciai negyedébdl szarmazott, s ezért sajat
koruk s azota a torténelem is egységesen fanariotaknak,
Fanar-lakoinak hivja Oket, még azokat is, akik mashonnan,
a gorog szigetekr6l vagy a Levantérol emelkedtek a két
roman vajdasag ingatag és pénzért megvasarolhatd trén-
jara,

A gorogdk uralomra jutdsdnak vannak-altalanos, vilag-
politikai okai s vannak olyan inditékai is, amelyek a
diaszpora gorogségének kiillon nemzeti {ligyében gyokerez-
nek. Az Aaltalanos okot a torok birodalmat a XVII. szdzad
végén ¢ért nagy csapasok sorozataban latjuk: ekkor szo-
ritta ki a dics6séges felszabaditdé habori a torokot Magyar-
orszag szivébdl s ezzel a mivelt Kozépeurdpabol, ekkor
korlatozodik a torok uralom észak felé mar csak a duna-
melléki  tartomanyokra.  Ezeket az  el6retolt  hidfdalla-
sokat kiilonosképpen meg kellett tehat erdsitem, azokat
a lehet6 legszorosabban a tavoli Konstantinapolyhoz csa-



169

tolni, s erre a nehéz feladatra maguk a roman fejedelmek,
akikben a torok mind kevésbbé Dbizott, egyaltalaban nem
latszottak  alkalmasnak.  Kapora  jottek  tehat a  porta
htiséges emberei, a torok wuralom védelmének 4larca alatt
sajat érdekeiket is védelmezd, ravasz gorogok.

Vajjon mi hajtotta a Fanarbol kikeriilt simanyelvli ¢és
olaszos  muveltségli  tolmacsokat meg diplomatdkat arra,
hogy  alarendelt  helyzetikb6l = mindenaron  kiemelkedést
keressenek s a romanok vajdai legyenek? Erre a sajatos
karrierre  mar  konstantinapolyi  szereplésiik  elokészitette
Oket. Nyelvtudasuk és europai latokoriik révén ok voltak
a porta kilpolitikai tanacsadéi, minden diplomaciai titok,
minden cselszovény tuddi vagy tovabb bogozéi, s a feje-
delmi rangot jelentd kaftant forma szerint rendesen hii
szolgalataik  jutalmaul nyerték el; késébb egyenesen el6-
irtdk, hogy hoszpodar csak az lehet, aki mar eldbb Kon-
stantindpolyban a  fétolméacs  (bas-fcerdzsiiman)  tisztségét
viselte. Igen természetes, hogy ezeket a kinalkozo Ilehetd-
ségeket a gorogdk mnagyon kihasznaltak, annal is inkabb,
mert sokakat koziilik mar régebbi csaladi  kapcsolatok
kotottek a roméan bojarsaghoz s a torzsokos fejedelmi csa-
ladokhoz. Ezek a rokoni kapcsolatok egyszerre valdsagos
jogfolytonossagi alapot jelentettek a bevandorolt bizanciak
s a roman vajdak kozott, mint példaul mar a XVII. sza-
zadban a Cantacuzinok esetében; ezeknek egyik sarjat (akit
egyébként 1658-ban II. Edakoczi Gyodrgy részesitett magyar
nemességben) Traian Cantacuzinonak hivtdk, bizonyara az
ekkor mar fel-fel6tld dédkoroman mitosz  hatasa  alatt.
A hatalomvagy mellett természetesen a  meggazdagodasi
lehetoségek is csabitottak, s barmily rovidre — rendesen
harom évre — volt is szabva egy-egy fejedelem uralko-
dasa, azért mégis megérte a konstantinapolyi vezetd korok-
nek s kiilondsen a vajdasagi iigyek mindenhatd képvisel6-
jének, az 0. n. «kapukehdjanak» fizetett hatalmas 0Ossze-
geket. Mindezek az egyéni inditékok hatterében ott voltak
aztan végil a gOordg nemzeti szempontok is: a legtobb
fanaridta azt remélte, hogy ha egyszer fejedelem lesz,
jobban  segithet  Délkeleteuropaban  szétszért  honfitarsain,
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nyomdakat, kolostorokat allithat fel szamukra, fellendit-
heti a gordg kereskedelmet, tehat egyszéval a roman feje-
delemségek uralmédn at bizonyos mértékben a  diaszpdra
gorogségének tamasza, vezetGje, szellemi feje lehet. igy
timad fel a dunai fejedelemségekben egy 1) Dbizanci
ideolégia — amint lorga szellemesen mondta: «Byzance
aprés Byzance» — s erre még a kiilsé formaszerinti jogcim
is megvolt, hiszen a Moldvaba ¢és Havaselvére jove vajdak
egyhazi meger0sitésiiket egyenesen a konstantindpolyi
patriarkatol, a  bizanci hagyomanyok legf6bb Orétol
nyerték.

Abban a mozgalmas korban, amikor az els6 fanariota
vajdak a romédn tartomanyokba  jottek, valdban  nagy
szilkség volt arra, hogy a nehéz helyzetben levé két kis
dunai orszdg ¢lén az eurOpai politikaban jartas diplomatak
alljanak. Moldva ¢és Havaselve helyzete ugyanis a nagy
XVII. szazadi torokellenes offenziva oOta inkdbb rosszab-
bodott, mint javult. Az osztrdk expanzi6, Savoyai Jend
koranak  merész  lendiileti  eléretdrése a  fejedelemségek
nyugati ¢€s északi hatdrdhoz ért, kelet fel6l pedig egyre
fenyegetobbé valtak a Duna deltajara iranyuld orosz aspi-
raciok. Mindennek az lett a kovetkezménye, hogy Moldva
»-6s Havaselve belekerillt egyrészt a német-torok, masrészt
az orosz-torok  ellenségeskedések, tehat rajta  kivil allo
¢s terilletén csak atcsapd eseményhullamok sodraba. Ezek
a mozgalmas, gyors {itemi fejlemények természetesen
minden bels6 konszolidaciét lehetetlenné tettek, s igy
még azt sem mondhatjuk, hogy a fanaridta fejedelmek
a rajuk bizott szerepet — a torokok dunai érdekeinek
védelmét — valami kiilonds sikerrel toltotték be. Voltak
szerencsés momentumok és iigyes politikusok, de altala-
ban véve az egész kor meglehetdsen sivar és kusza képet
mutat.

Mindjart az  els6  fanaridta  fejedelem,  Lavrokordat

Miklos  (1715—6, 1719—30) — a  karlocai  békekotésnél
1699-ben a torok oldalan k6zremiukodo Mavrokordat
Sandor fia — részese lett a délkeleteuropai vilagpolitika

hullamainak.  Alighogy tronra kerilt, Kkitort az  osztrak-
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torok habora. 1714-ben Ali Damad torok nagyvezér meg-
kezdte a karlovici békében Velencének atadott Morea ¢és
mas szigetek elfoglalasat, ugyhogy Szavojai Jend jonak
latta idejekoran bosszuld hadjaratot inditani. A  szatmari
béke megkotoje, Palffty Janos Karlocanal fényes diadalt
aratott s ezutan csakhamar a Bansag, Temesvar ¢s Belgrad
visszafoglalasa kovetkezett. A  Bansag visszafoglaldsa Dbizo-
nyos mértékben feltdmasztotta a kozépkori magyar Szo-
rényi Bansag jogfolytonossagianak gondolatit, s igy tor-
tént, hogy Ausztria igényt formalt az egykori Szoérényi
Bansag Karpatokon tali teriiletére: az OIlt, a Duna ¢és a
Karpatok  kozé  fogott  Kis-Oldhorszagra. A passzaroviei
békében meg is kapta ezt'tehat Havaselve teriilete egy-
szerre  jelentékenyen megcsonkult. Mar két évvel elébb,
1716-ban  megszakadt Mavrokordat Miklos wuralkodasa is:
az osztrak sikerek hirére a roman bojarok felkeltek ellene
s a Havaselvére bevonult osztrakok a szorongatott hely-
zetben levo fejedelmet szinte sajat érdekében vitték Sze-
benbe, ahol kétévi ottartdzkodasa alatt eléggé szabadon
mozoghatott:  filoz6fiai munkat irt Cicero «De officiis»
cimi mive nyoman s ifj. Koleséri Samuelnek, Erdély egyik
kival6 humanista tuddsanak ajanlotta azt. 1719-ben azon-
ban trénjat visszanyerte, allitolag 1gy, hogy ekkor ural-
kodd Occsét egyszerlien megmérgeztette. A XVIIL.  sza-
zadi roman torténelemben ritka mddon, egészen élete
végéig, 1730-ig megtartotta  hatalmat. Utddja fia lett,
Mavrokordat  Konstantin ~ (1730—63  kozt, megszakitasok-
kal), aki békés ¢és szivos munkaval probalta rendezni a
mind  veszélyesebbnek  mutatkozo  tarsadalmi  ellentéteket
s kiilonoésen az elnyomott jobbagysag helyzetén igyekezett
javitani. Epit6 tevékenységét megkonnyitette az a  koriil-
mény, hogy az O idejében a vilagpolitikai helyzet ismét a
toroknek  kedvezett: = Szavojai  Jend = zsenialitdsdt  tehet-
ségtelen, gyonge hadvezetés valtotta fel. Ismét elveszett
Belgrad s az osztrakoknak le kellett mondaniok Kis-
Olahorszagrol is.

A tOsgyOkeresen romdn hagyomanyokat mindig er6-
sebben 0rz6 Moldva sem egykdonnyen nyugodott bele a
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gorog-torok  condominmmba, mely a roménsdg politikai
1étét joforman teljesen megsemmisitette. A bojarok mar
1717-ben nagyon lazongtak a tatarokkal szovetkez0 Bdko-
vica Mihdly (1716—1726) ellen s amikor késébb 1736-ban
orosz-torok habort tort ki, az alban szarmazasua Ghika
Maté Gergely (1726—1748 kozt, négy izben) moldvai ural-
kodasa idején, a romanok azt reméltek, hogy az oroszok
meg fogjak Oket szabaditani a t6rok uralomtol. Abrandjaik
azonban hamar szétfoszlottak: az atvonuld orosz csapa-
tok oly durva ¢és 0nz6 modon Iéptek fel, hogy csakhamar
belattdk  csalédasukat. Ennek ellenére az ortodoxia, mely
mar a XVII. szazadban szoros kapcsolatokat tartott fenn
az orosz egyhazzal, tovabb apolta az orosz-roman — ¢és
egyben mindig tordkellenes célzatt —  kapcsolatokat s
ezeket a szazad masodik felébe, Nagy Katalin kordba is
atmentette.

Az orosz-torok kiizdelem 1768-ban tjult ki. Havaselvét
er6s torok sereg szallta meg. A torokok raboltak, foszto-
gattak és az argeci archimandrita, valamint az elromano-
sodott Parvu Cantacuzino koré csoportosuldé roman haza-
fiak ismét az oroszoktél vartdk a szabadulast. Katalin
biztatta ezeket a megmozdulasokat ¢és a bizalom annal
inkabb  fokozddott, mivel 1769-ben az oroszoknak sikeriilt
Bukarestbe bevonulniuk s eliizni a t6rokok mellett kitartd
fejedelmet. A kovetkez6 évben iinnepélyes hodold kiildott-
ség ment Moldvabol is Katalinhoz s a roman bojarok, koz-
tik a mar szivvel-lélekkel romanna lett  Oantacuzino
Mihaly, részletesen kimutattdk, mind elénydket o6s milyen
segitséget jelentenének Oroszorszag szamara a dunai vajda-
sagok. A diplomaciai targyalasok Lengyelorszagban foly-'
tatodtak s az orosz vezetOférfiak: Galicin, Panin, Orlov
eleinte nagy érdeklédést mutattak a romédn érdekek irant.
Ugyanakkor Poroszorszag és Ausztria koveteivel is  tar-
gyaltak a romanok (az osztrakok Henrik herceget, Nagy
Frigyes testvérét szerett¢ék volna az egyesiilt Havaselve
¢s Moldva trénjan latni). Mindebb6l vilagos, hogy a fana-
riota uralom nemzetietlennek vélt latszata alatt mar meg-
figyelhetjik az o©nalld6 s a vildgpolitikai valtozasokat a
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maga javara értékesiteni probald modern roman  diplo-
macia fokozatos kialakulasat. 1774-ben, amikor mar
kozelgett a békekotés, a havaselviek ujbol  figyelmeztet-
ték Katalint a habori meginduldsa idején tett igéreteire
s konyorogtek, hagyja az utdkorra azt a dicsdséget, hogy
0 szabadita ki a  «mohamedanizmus szakadékabol a
romaiak  gyarmatosait, a  Megvaltd  igazhiti = kovetOity.
Ugyanakkor Panint is kérték, semmiesetre se feledkezzék
meg «Dacia érdekeirdl». A kiicsiik-kainardzsii  békekdtés
(1774) ennek ellenére sem hozta meg a vart eredménye-
ket: a hazai fejedelmek valasztasanak jogat a  torokok
nem allitottak vissza, mindGssze az addviszonyokon kony-
nyitettek  valamelyest s  hozzijarultak ahhoz is, hogy
Oroszorszagnak ezentil tobb joga legyen a vajdasiagok
tigyeibe vald6 Dbeavatkozashoz. A kovetkez6 ¢év aztan egé-
szen kiabrandithatta a romanokat az oroszokbdl: Katalin
Moldva legészakibb részét, melyet Ausztria a nemrég meg-
szerzett QGalicia biztonsaga érdekében igényelt, a torokok
hozzajarulasaval  atengedte az  osztrakoknak, akik  siker-
telenil  probaltak  Kis-Oldhorszagot — visszaszerezni.  Ebbdl
a folddarabbdl aztan 1775-ben Bukovina alakult meg.

A hosszi  orosz-torok  haboru, barmennyire megnyilat-
kozott is alatta a magasabb roman tarsadalmi osztalyok
népi Ontudata, kezdte feldrdlni a romansag ellenalld erejét.
Nem véletlen, hogy ¢épp ezektél az évektél kezd a torok-
gordg hatds erGsebben terjedni, vagyis megindul az a
folyamat, amely a XIX. szdzad elején a mar-mar katasztro-
falis roman elnemzetietlenedéshez vezetett. Még fellangol
egy-egy nemzeti mozgalom 1792-ben és 1803-ban, de a
hanyatlas egyre atfogobb, egyre rombolobb. Még akad
ugyan egy-egy mivelt fejedelem, aki, mint Yysilanti
Sandor (1774—82, 1796—7), torvénykonyvet szerkeszt, de
ez sem segit a gyakorlatban sokat a bomlds folyamatan.
A fejedelmeknek immar sokszor semmi kapcsolatuk a
régebben uralomra jutott roman csaladokkal, s6t sziiletett
romanok is csak ugy juthatnak a hatalomhoz, ha elébb
elgdrogdsddnek  (mint a  moldvai  koznemes — szdrmazasu
Callimachi-k). Ujabb bonyodalmakat jelentett az 1788-ban
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kitort  orosz-torok  habort, melynek sordn Moldva orosz,
Havaselve pedig osztrak fennhatosag ala keriilt. Az osztra-
kok most is — mint elobb a Szorényi bansag esetében —
felidéztek a  kozépkori  Magyarorszagnak ~ Havaselvére s
kiterjed6 hubérari jogait s arra gondoltak, hogy labukat
véglegesen megvethetik a karpatalji tartomanyban.
Ugyanakkor  Potemkin, Moldva orosz  kormanyzdja,  mar
egyenesen «dak»  kirdlysagrol  dbrandozott. Végil a @ két
vetélytars  kozil egyik sem  diadalmaskodott:  1790-ben
az osztrakok sulyos vereséget szenvedtek és visszavonulni
kényszeriiltek, Moldva ¢és Havaselve pedig az utols6 fana-
riotdk  elnyomd  Onkényuralma  alatt varta tovabb ama
szabadsageszmék  kibontakozasat, amelyek végiil a  napo-
leoni id6k utdan 1821 ismert gorog-roman forradalmi meg-
mozdulédsaihoz vezettek.

Az ortodox egyhaz és a fanariotak.

Mindaz, ami a XVIII. szidzadban egyhazi téren tortént,
lényegében véve az elobbi korok kovetkezménye. Mar a
XVI. szazadban, Neagoe Baszarab koraban a roman feje-
delmek az ortodox egyhdz tamogat6éi, az athoszi kolos-
torok mecénasai lettek s ezzel maguknak Délkeleteurdpa
vallasi {igyeiben bizonyos tekintélyt Dbiztositottak. A  XVIL
szazad  kultaraszeretd vajdait, Lupu Vazult ¢és Baszarab
Matét is gordg papok és gordg tandcsadok vették koril, s
a torvénykonyvek, amelyek ebben a korban keletkeztek,
teljesen Bizanc hatasat tikrdzik (v. 0. 135. 1). Az egyre
erésbodé  gordg — befolyds  nevezetes — kovetkezményekkel
jart: az  egyhazi szlav  addig haboritatlan  egyeduralma
egyszerre  megingott s helyét részben a  gorognyelvi
liturgia foglalta el, részben pedig mar a népi roméan nyelv.
Baszarab Maté alatt mar Bulgariabol kellett hozatni olyan
irastudokat, akik még folyékonyan értették a szlav  sz0-
vegeket. Maguk a romanok ezt a valtozast Oromest fogad-
tak:  egyrészt Orvendtek annak, hogy — részben az
erdélyi  protestans  szellemli roman kdonyvnyomtatds  ha-
tdsdra — végre a roman ortodox egyhaz is attért a koz-
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érthetd népi nyelv  hasznalatara, masrészt pedig olyan
gorogds miiveltségli romanok is akadtak, akik mar a fana-
riota uralom bekdszontése elott valosaggal a gorég nyelv
minél  szélesebbkorii  elterjedésében  lattdk  az  ortodoxiz-
mus mentsvarat a  katolikus  ellenreformacios  mozgalmak
fenyegetd térhoditasaval szemben. A XVII. szdzad egyik
legmiiveltebb romanja, Milescu Miklds egyenesen apologiat
irt 1685-ben a gorég nyelv védelmére, mert szerinte még a
latinnal is szlikségesebb, s 1757-ben hasonlé gondolatokat
fejtett ki egy ortodox, sOt oroszos miiveltségli brassoi
roman, Evsztatievics Demeter is, kéziratban maradt
roman nyelvtana elészavaban. A  XVIII. szazadban tehat
a XVII. szazad elozményei fejlédtek tovabb: egyrészt
a mind nagyobb szamban be6zonlé gordg papok maguk-
kal hoztak koruk er6sen teologiai szinezetli gordg mivelt-
ségét, masrészt pedig egy-egy megértobb fejedelem, mint
Mavrokordat ~ Konstantin,  biztositotta =~ a  roman  nyelv
egyhazi hasznalatat is. A fanariotdk tehat nem vadolhatok
azzal, hogy elnyomtak az egyhdzi ¢letben a népi nyelvet;
inkabb  tamogattak, segitették  annak  elterjedését.  Errdl
taniskodik a XVIII. szdzad igen szép szamu havaselvi
¢s moldvai nyomtatvanyanyaga, mely egyes vidékeken
¢s egyes korokban — igy pl. Moldvaban, Chesarie ramnici
plspok idejében — egészen céltudatos felvilagositd6 mun-
karol tantGskodik. Persze e szlav-gordg tradiciokon alapuld
hitélet elemeire nézve még teljesen kozépkori jellegih ma-
radt, s egyaltaldban nem alkalmazkodott sem a kor, sem
a taj szikségleteihez. A koznép tovabbra is babonak ¢és
apokrif  hiedelmek  kddében  tévelygett, a  miiveltebbek
pedig, akiket mar elért a felvilagosodds hullama, lassan-
ként puszta formalizmusnak tekintett¢k az egész tra-
dicionalis  hitéletet s maguk a papok jorészt talsagosan
muveletlenek voltak ahhoz, hogy e nehézségeket lekiizdjék
s a roman vallasossagot elmélyitsék. Amint Sturdza A.
igen helyesen allapitotta meg, a mivelt ¢&s tdbbnyire
idegen szarmazasu fOpapsag a néppel egyaltaliban nem
torodott, a roman nemzetiségli kozpapok pedig  éppoly
tudatlanok  voltak, mint maga az elnyomott nép. Ilyen
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viszonyok kozott a sok kolostor sem valhatott a mivelt-
ség ¢és az Oszinte hitélet kozpontjava; a velik jaro java-
dalmak inkdbb csak meggazdagodasi forrast Dbizositottak.
Sajnos, a XVIII. szazadban a kérpatalji  katolikus ¢és
protestans misszi6 sem volt elég tevékeny, civilizatorikus
hatasat nem tudta kelloképpen kifejleszteni s igy nem
csodalhatjuk, hogy amikor egy-egy miuveltebb fejedelem
az egyhazat is bele akarta vonni a romansag szellemi fel-
emelésébe ¢és nemzeti kulturdjanak megalapozasaba, inkabb
a magyar katolicizmus segitségére, mintsem a korszerii-
ségtél messze elmaradt ortodox egyhdzra tamaszkodott,
igy jart el példaul maga Mavrokordat Konstantin is, aki
a szazad els6 felében magyar jezsuitdkkal akarta meg-
iratni a romanok els6, humanista szellem(i tOrténetét,
melyb6l azonban sajnos, csak grof Péterffy Karoly kéz-
iratban maradt tervezete késziilt el.

Az udvari élet és a kozigazgatas

Bar a valtozds itt sem jelentkezett hirtelen, mégis
fokozatosan a két fejedelmi udvar egész légkore atalakult.
A patriarchalis hagyomanyos életformat, mely alig emel-
kedett a modosabb bojaroké folé, lassankint olyan fény-
uzés, olyan rang- ¢és cimkorsag valtotta fel, amelynek
eredetét csakis a messzi bizdnci példa utanzasdban lehet
keresniink. A gyorsan valtozd ¢és a tordkkel szemben min-
dig aldrendelt szerepben 1év0 hoszpodarok wudvari életiik
tulépitettségével  igyekeztek  Onmaguk  el6tt is  igazolni
mindig ingatag hatalmukat. Igaza van az ¢lesszemli Sul-
zernek: «Minél kisebb a fejedelem, annal nagyobb a
pompa, minél gydngébb a hadsereg, annal fényesebb a test-
Orség». Minden fejedelemnek megvolt a maga — jorészt
gordg nemzetiségi — kisérete s a legfontosabb allasokat
tobbnyire ezek a be6zonlott idegenek toltotték be, amint
azt az egykord utazok egyontetien megallapitjak. Maguk
az udvari tisztségek ¢és rangok nem valtoztak és megtar-
tottdk — bar most tobbnyire gordg atirasban — hagyo-
manyos roman neviket is, de gyakran megtortént, hogy
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egy-egy allds nevét, mint, puszta rangot négy-6t személy
is viselte. Az wudvari élet és a kozigazgatds nyelve mind-
azonaltal legalabb részben a romén volt, de persze a minta,
ahonnan a kultarszavak ¢és a differencidltabb belpolitikai
fogalmak elnevezése lefelé aradt, a gordg hivatalos ter-
minologia lett: ennek sugarzd6 ereje valosaggal beleagya-
zodott a torok allamrendbe. Az wudvari élet a maga bonyo-
lult formaival és ceremodnidaval persze puszta kiils6ség,
felszines  «szuperstruktira»  maradt; még amaz  osztily
szamara sem jelentett mély kultaréletet, amely azt Kkiter-
melte, s ha a roman sziiletésii bojarok utdnozni is igyekez-
tek ezt a varatlanul meghonosodott fénylizé' életmodot,
ezzel még mnem részesiiltek olyan magasabb kultira alda-
saiban, amin6t Nyugateuropa aulikus kozpontjai, Maria
Terézia vagy Nagy Frigyes udvara sugarzott szét. Itt a
korszeri  «felvilagosodott deszpotizmus»-bol csak a deszpo-
tizmus maradt meg, de sokdig minden mélyebb tartalom
nélkil, tavol a felvildgosodasnak puszta ismeretétdl is.
Az egész gOrog-torok condominium minden latszat €s
pompa ellenére Kkartyavar volt, s ezt maguk az 0Orokds
veszélyben leve vajddk is érezték: mint Carra beszéli,
értéktargyaikat, ékszereiket, arany- és ezlistedényeiket
mindig  becsomagolva  tartottdk, hogy véaratlan elmozdi-
tasuk  esetében minden  kincsiikkel egyiitt  elmenekiilhes-
senek. Ebbdl a bizonytalansagbdl magyarazhatdo a legtobb
fejedelem  csekély  konstruktiv  tevékenysége is:  kinek
lett volna kedve a legfeljebb két-haroméves wuralom futo-
homokjara valami maradandot emelni?

A fanaridta-korban a  kozigazgatas  keretei  altaldban
keveset valtoztak; fontosabb fejlédést csupan az igazsag-
szolgéaltatas terén talalunk, Ypsilanti Sandornak a
magasabb  birdsadgi  szervekre vonatkozd reformjai  révén.
Sok ujitis allt be viszont a pénziigyekben. Epp e ponton
éri a fanaridtdkat a legtobb vad: a torténetiréi kozvéle-
mény azt tartja roluk, hogy adorendszeriikkel ¢&s egészen
tetszOlegesen kovetelt szolgaltatasaikkal a két dunai vajda-
sagot valosaggal kifosztottak.

Hatarozott meggy6zddésiink, hogy barmilyen mas
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téren inkdbb lehet védeni a fanaridtdkat, mint pénziigyi
politikdjukkal ~ kapcsolatban,  amelybdl  valéban  hianyzott
nemcsak minden szocidlis belatas, de még az orszag érde-
keinek legcsekélyebb figyelembevétele is. Mar az el6zd
korok sulyos oOrokséget hagytak a fanariotakra: a torokok-
nek fizetendd adot, amely a XVII. szazad végén, Branco-
veanu idejében, bizony mar igen jelentdés Osszeg volt,
mintegy 150,000 lej. A fanariotdk, s mar kozilik a leg-
els6, Mavrokordat Miklos, ehhez még mindenféle pdtadot
voltak  kénytelenek hozzaszamitani, mert csak igy bizto-
sithattdk maguknak ideig-6raig a tor0k porta kegyét s a
vajdai méltosagot. Maganak a fejedelmi tisztségnek puszta
megszerzése  jelentds  aldozatokat igényelt: a  koltségek
altalaban Va millio lejre ragtak, de wvolt olyan fejedelem
(mint pl. maga Mavrokordat Konstantin), aki egy-egy
uralkodasi periodusaért (pl. a masodikért, 1735—41) kerek
egymilli6 lejt fizetett. Ugyanennyibe keriilt késobb az
uralom  Ghica Sandornak. Nem csodalhaté tehat, hogy
rengeteg fajta add sujtotta az egyedill adofizetd osztalyt:
a jobbagysagot, amely ezenfelil még természetbeni szol-
galtatdsokra is kotelezve volt. A hamarosan igen bonyo-
lulttda  valé  adorendszert  Mavrokordat  Konstantin = egy-
szerisiteni  probalta, de gyakorlatilag nem sok eredményt
ért el: az 4llami adot, melynek fizetésére minden csaladfd
kotelezve volt, hidba osztotta négy egyenld, negyedévenkint
fizetend6 részre (sferturi), utodai alatt ezek a «negyedek»
elébb  otre, végiill tizenkettére emelkedtek. 1758  .koriil
Scarlat Ghica mar egyedil Havaselvén mintegy 2 ¢és
félmillio  lejt préselt ki évenkint. 1774-ben a  kiicsiik-
kainardzsii  békéhez  fiiz6d6 megegyezés probalt  valamit
konnyiteni ezen az éallapoton, de a kovetkezd fejedelmek
alatt a  helyzet ismét rosszabbodott. Mavrojeni, Sutzu
Sandor épp pénziigyi politikdjuk miatt hagytak oly rossz
hirnevet a roman utokorra.

Havaselve siralmas 4allapotdit legjobban abbdl a jelen-
tésbol  ismerhetjik meg, amelyet az odavald  bojarok
1772-ben  készitettek az orosz politikusok részére. Ebbdl
az  Osszefoglalasbol  Kkitlinik, hogy  koriilbeliil hatvan  év
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alatt a toroknek fizetendd ado 150,000 lejrél kozel két-
milliora  emelkedett, ami mintegy tizenharomszoros meg-
terhelésnek felel meg. Ez az emlékirat arra is ramutat,
hogy ennek a  kizsdkmanyolasnak  kozvetlen  eredménye
az elnéptelenedés volt: egy helyiitt pontosan ki van
fejtve, hogy Havaselvének a Karpatok feldli részérdl a
lakossagnak legalabb a fele Magyarorszagra, tehat Er-
délybe tavozott, s wugyanakkor a délebbre lakok inkabb
torok foldre menekiiltek. Ezt a valosagos népvandorlast,
amelyet a roman torténetirds mindmaig tudatosan le akar
tagadni, Engel 1is megerfsiti: szamitdsai szerint 1739-ben
147,000 adofizet6 csalad ¢élt Havaselvén s ebbdl 1757-re
mar csak 35,000 maradt. Ez azt bizonyitand, hogy az
apadas még az Orlovhoz intézett emlékiratban jelzett
aranynal is siralmasabb volt: a lakossagnak tobb mint
kétharmada  keresett = masutt  menedéket.  Hasonld6  meg-
allapitdsokat  tesz Engel Moldvaval kapcsolatban is:
szerinte  1782-ben  Moldvaban  legfeljebb 70,000  csalad
lakott. S hogy ez a fejlodés, amelyet a folytonos haborik
még végzetesebbé tettek, a varosokat sem kimélte meg,
arra  j6  példat nyQjtanak  Bukarest varostorténeti  adatai:
elébbi 60,000 lakosabol 1792-ben mar csak 48,000 maradt.

A tarsadalmi helyzet.

A fanaridta-kor tarsadalmi képét a végletesség, a ki-
egyenlitetlen szélsoségek jellemzik. Egyrészrél ott van a
fényliz6 fonemesség, a hirhedt protipendadd («az elsé
6tdd»), masrészrol kialtdé kontrasztként ott gomolyog az
elnyomott  paraszti tomeg, babonaival, tévelygéseivel ¢és
balkadninadl balkanibb nyomoraval. Ez a végletesség még
1821 utan sem valtozott: még 1848-ban is Guéroult, a
francia konzul igy ir Lamartine-nak: «Az orszag kiilonos
sajatossaga, hogy a tarsadalmi ranglétra két széle, a bojar
es a paraszt kozott nincs semmiféle kozbeesd  osztaly.
A bojarok szorakozasait, Oriilt koltekezését, pazar haz-
tartasat,  holgyeik  fénylzését, a  zsidok  uzsorakamatat,
mindent a paraszt fizet: 0 az egész orszdg szamara és igas
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barma». Ugyanigy nyilatkoznak maguk a roman hazafiak
is, példaul Ghica Janos, aki pedig egész Délkeleteuropa
szocidlis helyzetét tokéletesen ismerte: «A mai bojaroky —
irja egyik levelében — «a fanaridtdk ¢és az oroszok krea-
tardi. Nem ismerik sem a roman torténelmet, sem népiink
hagyomanyait, s6t sokszor nyelviinket sem. FEgészen a
gorog-orosz politika eszkdzeivé valtak, vagyis épp azt az
iranyzatot  szolgaljak, amely ellen a roman nemzet év-
szazadok oOta kiizd. A mai bojarsag orszagunk legromlot-
tabb rétegébol keriil ki. Az irni-olvasni tudas, az alacsony-
lelkiség s a visszaélésekben kifejtett {ligyesség elegendd
jogcimet adnak a legmagasabb 4llasok betoltésére». Min-
den ir6 megegyezik abban is, hogy ez az erkdlcsi és szo-
cialis  siillyedés els6sorban a hanyatld térok  birodalom
zillott  viszonyainak  tulajdonithaté. Egy  francia  diplo-
mata, Deprez, azt mondja, hogy a hosszi keleti kaftanba
burkolédz6  bojarok, keresztény  1étiikre, valdsaggal «oda
vannak lancolva» a hanyatld birodalom ¢és a régi keleti
vilag romlott erkolcseihez.

S mind e véleményeket egységbefoglalja  lorganak,
vagyis annak a roman torténésznek nyilatkozata, aki a
fanariotdk uralmat leginkabb mentegette s abban minden-
aron a «felvildgosult abszolutizmus» csirdit probalta fel-
fedezni. lorga szerint «a két dunai fejedelemség siralmas
allapotaért elsésorban a bojarok voltak feleldsek. Elvettek
a paraszttol minden anyagi eszkézt, minden szabadsagot
¢és minden jogot, egyszOval a parasztot pariasorba siillyesz-
tették. Orok hasadds fenyegette a nemzetet: egyfelél a
kiéhezett parasztok maradtak volna, masfelél pedig a
tultaplalt, almos, ostoba bojarok; s ez volt az az allapot,
mely felkeltette az idegenek annektalasi szandékaity.

lorga e nyilatkozatot 1905-ben tette s késobb nem igen
hivatkozott red. Véleménye ennek ellenére kétségbevon-
hatatlanul  igaz maradt. A tarsadalmi ellentétek valoban
végletesek  voltak: a  fejedelem  hit  pompaszeretetét
utdnzé  elgérogdsodott  bojarok  végzetesen  eltdvolodtak a
néptél s utdbb annyira gyaloltté valtak, hogy amint azt
grof Batthyanyi Vince feljegyezte, még birtokukon sem
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mertek tobbé tartézkodni, félvén a parasztok bosszujatol,
A legsulyosabb veszély a kozéposztaly teljes hianya volt:
abba az TUrbe, amely a parasztsdg ¢és a bojarok kozott
tatongott, természetszeriileg idegenek: g0rogok-torokok-
zsidok 0Ozonlottek, s igy valt a dunai fejedelemségek etnikai
képe rendkivill tarka, valdsaggal kozmopolita jellegiivé.
Ez a tarkasdg aztan sokdig megmaradt a XIX. szazad-
ban is. Még Alexandri egyik szatirikus vigjatékdban is —
mely Tlagi ¢letét allitja pellengére -*- a komikum jorészt
abbol szarmazik, hogy minden szerepld' mas ¢és mas nem-
zetiségli. Természetesen voltak azért népiségik ¢és  pat-
riarchalis  életformajuk  mellett hiven kitartd bojarok is;
ezek azonban mindinkabb hattérbe szorultak s  elhatal-
masodott az a balkani-levantei szellem, amelytdl a roman
kozélet napjainkig sem tudott megszabadulni. A karpat-
alji  fejedelemségek tarsadalmi  életére egyetlen kor sem
gyakorolt oly tragikus hatast, mint a XVIII. szazad, az
egész torok hodoltsag betetdzése és végakkordja.

Ipar és kereskedelem.

S vajjon ebben a tarsadalmi végletességben hogyan
fejlodtek azok a foglalkozasagak, amelyeknek képvisel6i
a hianyz6 kozéposztalyt potolhattak volna? Szerves fejlo-
désrél, sajnos, az ipar és kereskedelem terén sem Ilehet
sz6. Egyetlen fanariota fejedelem, a szdzad masodik felé-
ben wuralkodd  Ghica Gergely partolta csupan Moldva
ipardt, de hogy mennyit épithetett a mar meglévd helyi
kezdeményekre, azt eléggé bizonyitja egyetlen koriilmény.
A chiperecsti-i  posztogyarat német munkasokkal létesi-
tette s mikor késobb lasj kozelében Oragyartd miihelyeket
rendeztetett be, ezekbe is  protestins német  drasokat
hivott. Idonként a magyar iparcikkek is utat talaltak a
Karpatokon t0lra; tudjuk példaul, hogy a ndi divat-
arukat Moldva rendesen Erdély varosaibol szerezte be.

A kereskedelem terén — akarcsak a . XVIII. szazadi
Magyarorszagon — a legjelentdsebb szerephez a gdorogok
jutottak. Nekik jutott az a privilégium, hogy torok aruk-
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kai  kereskedhettek és sokan kozilik, mint Craiovaban
Aman Demeter, aki érdekes levelezést hagyott reank,
csakhamar rendkiviil meggazdagodtak. A legtobb esetben
maguk a vajddk tamogattak honfitarsaik tizleti tevékeny-
ségét. Amint egy magyar utazd irja, «a moldaviai kereske-
dést csaknem kirekesztéleg a gorogok és zsidok  tzik.
x4bbol és a mellett igen sokat nyernek ©6k. Néhanyszor
rendkiviiles  kedvezésekkel  vagynak  erantok, melly arra
a gyanussagra adott okot, mintha a Fejedelmek egyet-
érték volnanak Konstantinapolybol valo kisérdiknek
speculatiojokbany.

Mar a XVIII. szazadban feljegyezték, hogy a targo-
vistei gordg kereskedbk minden évben Velencébe, Len-
gyel-, Torok- ¢és Németorszagba jartak. Ez a széleskori
tevékenység, mely késébb még jobban kifejlodott s amely-
nek fontosabb  allomasai Kozépeurépaban Brass6, Buda,
Pest, Bécs, Lipcse, Velence voltak, Magyarorszdgon a leg-
tobb vidéki varosba is szétagazott, mindazonaltal mégsem
szabad hibaztatnunk, mert nagy érdemei voltak a nyugat-
europai  muveltség elterjesztésében. A  diaszpéra gorogsége
ugyanis tavolrol sem meriilt el teljesen az anyagiassagba,
hanem a szellemiekre 1is bokezlien aldozott. Moldvaban
¢s Havaselvén is lehettek olyan keresked6tipusok, mint
nalunk Zavirasz Gyorgy, aki szép konyvtarral rendelke-
zett s lres idejében nagy Ordommel forditgatott Kkorszerd,
divatos munkdkat magyarbol, németb6l. Nemcsak Nyugat-
europa arucikkei — példaul az angol szovetek — jutottak
el ekkor Bukarestbe, hanem szellemi aramlatok is, egy-
részt Velence, masrészt Bécs felol, amely kiilondsen a
felvilagosodas eszmevilagat kozvetitette. A dunai  allamok
gordg  kereskedorétege  tehat  fontos  kultGrmissziot — toltott
be:  Magyarorszagon, ahol a  kdzmliveltség  magasabb-
rendi  volt, kultrat szivott magaba, a roman tartoma-
nyokban viszont, amelyek az eurdpai fejlodéstdl rendkiviil
elmaradtak,  kultarat és  korszerii  kulturigényeket  ter-
jesztett.
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A fanariota-kor kulturpolitikdja. Bizanc és Europa.

Senki sem tagadhatja, hogy sok fanaridta fejedelem —
kiilondsen az els6, mintegy 1768-ig terjed6 korszakban —
nagymiveltségli, tanult férfit  volt. Maga  Mavrokordat
Sandor,  Miklés  fejedelem  atyja  Padovaban  folytatott
orvosi  ¢és  filozofiai  tanulményokat, latinnyelvii  disszer-
tacioja  (a  vérkeringésr6l)  Németorszagban  jelent  meg.
Fia, Miklos, az elsé fanaridta fejedelem — mint mar emli-
tettik — Cicero «De officiis» cimi miive nyoman irt kény-
szeri  szebeni  tartdzkoddsa  idején  filozofiai  munkat.
A torvényalkotd fejedelmek, mint Mavrokordat Konstan-
tin és Ypsilanti Sandor tiszteletreméltd jogi ¢és  torténelmi
tudassal rendelkeztek, az eldbbi érdekl6dott a  magyar-
orszagi  humanista  tudomanyossdg  irdnt is.  Példajukat
udvari embereik is kovették, példaul a XVIII. szazad
vége felé Saul moldvai bojar, aki valasztékos francia-
nyelvii levelezést folytatott magyar és szasz tudosokkal,
tobbek  kozt  Cornidesszel és  Felmerrel  magyar-roman
torténelmi ~ kolcsonhatasokrol ~ €s  heraldikai  kérdésekrol.
A fejedelmi udvarban rendszerint tudtak nemcsak  goro-
giil és torokiil, de olaszul és késobb francidul is, s még
egy-egy fopap, mint Chesarie, Eamnic pilispdke is meg-
tanult franciaul, s ha a  konstantinapolyi  patriarkanak
ki kellett a vajdasagokbol atkoznia Voltairet (akit «papis-
tanak» hitt!) ez arra mutat, hogy mar voltairianus feje-
delmek és fourak is lehettek.

Mindez érdeklddést jelent az eurdpai kultira akkori
forméai irant és joggal keltheti fel bennlink azt a reményt,
hogy a fanariota uralom a nyugati fejlodéstél annyira el-
maradt romansagot jelentdsen kozelebb hozta Eurdpahoz.
Meg kell azonban vizsgalnunk, vajjon ezeknek az olaszos-
francias, s6t  bizonyos  mértékben  humanista  szinezetii
kezdeményeknek  megfeleltek-e  a  kozmiivelodés akkori
szervei, az iskola és a nyomda, torténtek-e intézkedések
arra nézve, hogy ez az europai szellem ¢és légkér a népnek
minél szélesebb rétegeit hassa at?

Sajnos, ezen a téren is hasadast, kialtd ellentéteket
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talalunk. Ami az iskolapolitikat illeti, mindenekel6tt két-
ségtelen, hogy  romannyelvii  iskolaztatdas a  karpatalji
vajdasagokban alig volt s hogy azok a gorog féiskolak,
amelyeket a fanaridta fejedelmek laci-ban ¢és  Bukarest-
ben alapitottak, teljesen  Bizdnc  formalisztikus  pedago-
gidjanak jegyében keletkeztek és képtelenek voltak igazi
kultarat  sugéarozni, A  grammatikai  oktatas, az  06gOrog
nyelvtan  finomsagainak  megtanitasa a  tanulok  minden
idejét  igénybevette s pl. Thukydides olvasasa is csak
nyelvtani  példatarul  szolgalt, nem szellemi gazdagodasul.
Az anyanyelv tanitasaval senki sem tor6dott, mert az
volt a felfogds, hogy ha a gyermek megtanulta a klasszikus
€s az Ujgordg nyelvtant, a roman nyelvtant 1Ugyis tudja
magatél. A fejedelmi iskoldk tehat nem adtdk meg a
romanoknak azt a klasszikus miveltséget, amely éppen
naluk — ellentétben a tobbi neolatin néppel — annyira
hianyzott. S a tanulok kivalasztasa is éppoly ariszto-
kratikus volt, mint az egész kor; még Ypsilanti Sandor
is, aki pedig egyike volt a legkivalobb fejedelmeknek, a
paraszti szarmazasu fiukat egyenesen eltiltotta a tanulés-
tol, még a kereskeddk és az iparosok fiait is legfeljebb
grammatikai  oktatdsban volt hajlandé részesittetni. A ta-
nulmanyok tehat semmiféle tarsadalmi  emelkedést nem
biztosithattak s az egész fanaridta korban egyetlen tehet-
ség sem emelkedhetett ki a nép ismeretlen tomegébdl.

S vajjon  betdltotték-e  kultarfeladatukat a  nyomdak,
amelyekre a gorogség mindig oly biiszke volt? Ha a
puszta szamokat nézziik, s azokat az elébbi korhoz viszo-
nyitjuk,  kétségteleniill = emelkedés  mutatkozik.  Eltekintve
a roman vajdasagokban megjelent gordg Os egyéb nyelvi
nyomtatvanyoktol, azt talaljuk, hogy 1715 ¢és 1750 kozott
mintegy 80 roman konyv jelent meg, tehat tobb, mint a
két megel6z6 évszazad folyaman. 1800-ig az emelkedés
tovabb folytatodik s még 160 munka jelenik meg. Ter-
mészetes azonban, hogy a konyvtermelés terén — kiilo-
ndsen ebben az aranylag késéi korban — nemcsak a
szdmarany szamit, hanem fontosabb a megjelent miivek
tartalma ¢és jellege, valamint a konyvforgalom adatai.
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E téren megfigyeléseink bizony elszomoritéak. A megjelent
konyvek  kizarolagosan  egyhazi  jellegiieck, = hagyomanyos
vallasos mifajoknak joforman minden fejlodeésnélkiili
képviseléi, s hogy még itt is milyen medd6 a munka,
arra  bizonyiték, hogy az egész szazad folyaman egyetlen
0j Dbibliaforditds sem jon létre. A teljesen egyhazi kézben
levé nyomdaknak ebben a még teljesen kozépkorias id6-
szakban nem is volt szabad wvilagi munkat kiadniok.
S véjjon 4jtatos olvasmanysziikség késztette-e az egyhazi
hatésagokat folyton 1Uj meg Uj szertartds- ¢és imakdonyvek
kiadasara? Aligha hissziik, bar kétségtelen, hogy a mive-
letlen als6 papsag részére, amely még prédikdlni sem
szokott, sziikséges volt bizonyos egyhdzi konyvtermelés;
mindazonaltal  valoszinli, hogy  inkdbb  Eaicevichnek, a
fanaridta-kor ~ kivalo ~ délszlav  ismerdjének  van  igaza.
0 ugyanis azt tartja, hogy e sok-sok konyv is pusztin a
zsarolas és elnyomas egyik eszkdze volt: az egyébként
adot nem fizetd papsagot idor6l-idére  kotelezték, hogy
régi  konyveit draga pénzen 1) konyvekkel cserélje fel.
Ilyen koriilmények kozott redlis olvasmanyszomjra aligha
szabad kovetkeztetniink. Ha ilyesmi volt, ez csak a ma-
gasabb miveltségli  bojaroknal Ilehetett meg, akik azon-
ban a XVIII. szdzad végén is csak FErdélytdl s fOleg
a budai egyetemi nyomdatél varhattak vilagi szellemd,
romannyelvii olvasmanyt: egy-egy  kalendariumot  vagy
szentimentalis regényforditast.

Mindent Osszevéve  megallapithato  tehat, hogy egyes
eurdpai  latokori  fejedelmek  erdfeszitései ellenére  1ényegé-
ben véve nem Eurépa, hanem Bizanc szelleme diadalmas-
kodott, minden konzervativizmusaval ¢és  kizarolagossaga-
val; ezért tart a roman kozépkor a XIX. szazad kiiszobéig.

A tudomany és irodalom.

Mar emlitettik, hogy a tudomany partolasdban  ¢és
muvelésében maguk a fanaridta fejedelmek, kiilondsen a
Mavrokordatok  jartak elél jo  példaval. Legnevezetesebb
kozilik  Mavrokordat ~ Sandor, akinek  munkait,  gorog
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nyelvtanat, retorikai kézikdnyvét, Aristoteles-kommen-
tarjait s néhany vallasfilozofiai iratdit a bukaresti és iasi-i
foiskolan  tankdnyviil is hasznaltdk. Példajat kovette fia,
Mavrokordat Miklés is:  erkolcsfilozéfiai  munkdjan  kivil,
mely harom kiadast ért és végil Londonban jelent meg,
irt egy politikai  kulcsregényt, amelyet kéziratban a
parizsi kiralyi konyvtarnak is megkiildott (a benne el6-
forduld6 kilonféle szereplok az eurdpai nemzeteket kép-
viselik; érdemes lenne ezt az eszmetorténetileg jelentds
mivet végre  hozzaférhetévé  tenni!) Ugyancsak ez a
Mavrokordat-sarj  foglalkozott  korszerli ~ problémakkal  is:
irt példaul egy ropiratot a dohanyzas ellen, amely a
XVIIL. szazad végén romanul is megjelent.

A kés6bbi fejedelmek, ha maguk nem forgattdk is a
tollat, de legalabb maguk koré gyijtotték a  diaszpora
gorogségeének kivalo képviseldit, koltoket, tudosokat,
akik kozil nem egy — mint Christopoulos, a modern
gorog lira megteremtdje —  éveket toltdttek a  dunai
vajdasagokban. Az utolsd6 fanaridtdk a szinjatszas meg-
honositasara is  kisérletet tettek. E téren FEalu herceg-
kisasszony nevét jegyezhetjik fel. O az elsd fanaridta
holgy, aki 1817-ben kilép a ndéknek egészen keleti el-
nyomasabol és  tudatlansagabol, melyet egy Havaselvén
atutaz6 angol holgy, Lady Craven mintegy Otven ¢évvel
el6bb megddbbenéssel jellemzett.

Gyakorolt-e valamelyes hatast ez a gordg szellemi élet
a romdnsagra is? Milyen volt a roman irodalom allapota
a XVIII. szazadban? Meritettek-e az irok  Osztonzéseket
abbol a Bizanc ¢és Eurdopa kozott tétovazd gordg szellem-
bél, amely legaldbb a magasabb tarsadalmi osztalyokat
s els@sorban a féranguakat athatotta?

Ha eltekintink a XVIII. szazadi kronikasoktol, akik
a joizien meséld Neculce wutdn e nagymultu torténelmi
mifaj lassi  hanyatlasat, elsorvaddsdt mutatjak, egyetlen
olyan férfiut taldlunk, aki sokoldalusagaval, érdeklodésé-
nek szerteagazasaval egyenesen ebbOl a gorogds kornyezet-
b6l Iép eld. Egy forangd iror6l van sz6:  lendchitd
Vicérescurol (1740—1798).

Mar életrajza is regényes. Alig 15 ¢éves, amikor atyja-
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val egyiitt, aki Havaselve «spdtar»-ja volt, az akkor ural-
kod6é fejedelem Bodosz szigetére szamiizi. 20 éves kora-
ban viszont mar udvari tisztséget tolt be. A Katalin-
korabeli orosz-torok habortban helyteleniti a Parvu
Cantacuzino-féle  russzofil ~—mozgalmat s ezért Brassoba
menekiil, ahol egészen a békekdtésig menedéket taldl.
Itt taldlkozik 1773-ban II. Jézseffel, aki Lengyelorszagba
menet Erdélyt is meglatogatja. A 70-es évek vége felé
magas  méltésagok  birtokosa, majd  1781-ben  Ypsilanti
Bécsbe  kiildi, hogy visszahozza fiait, az  osztrakokhoz
menekiilt  fejedelmi  hercegeket.  Ekkor  sodrodik  bele
Vacarescu a bécsi karnevalba, melynek sordn a jozefinista
éra  egész  diplomaciajaval megismerkedik. Ujbol talalko-
zik magaval a csaszarral is. Ezutan varatlanul hazahivjak
s  kaimakam-ma (a  vajda  helytartojava)  nevezik  ki.
Az 1788-ban kitort Uj torok-osztrak haborti alatt nyiltan
a torok mellé all s fontos diploméciai szolgalatokat teljesit.
Megfordul Délkeleteurdpaban mindeniitt, csak éppen
Moldvaba, a testvérorszagba nem jut el lasi-i utazasa-
nak tervezgetései kdzott éri el a halal.

Vacarescu  irodalmi  munkassagdban  harom  téren s
kovette a gordg Osztonzéseket. Mint maga Mavrokordat
Sandor s annyi mas gorég a XVIII. szazadban, & is nyelv-
tant irt, a  havaselviek els6 nyomtatdsban  megjelent
roman  nyelvtanat.  Ennek  terminologidja  azonban  csak
részben gordg; igen sok milszd kozvetlenill az olaszbol
szarmazik. Vécdrescu meg volt ugyanis gy6zédve arrdl,
hogy az olasz nyelv a roman édestestvére s mindkettd
egyiitt a latinbol, ez pedig a gorogbdl szarmazik. Ez az
abrandos filoldgia jogositotta fel 6t arra, hogy a sziikséges
neologizmusokat hol a gorogbdl, hol az olaszbol meritse.
Vacarescu a  fanariotak  olasz  elemekkel  atszott — gorog
miveltségének legtipikusabb roman képviseléje, s egyben
elofutarja  Heliade XIX. szdzadeleji olaszositd irdnyanak.
Nyelvtana mellé szotart is tervezett, ezt azonban sohasem
készitette el. A havaselviek els6 nagy roman szétarat egy
Magyarorszagon is jart arumén, N. lanovici irta meg,
mégpedig részben Marton Jozsef magyar-német  szotara
nyoman. Ugyancsak a XIX. szdzadra esik mar egy masik
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eurépai miiveltségli bojar, Iordache Golescu szotarirasi
kisérlete.

Viacdrescu mikodésének masik aga a  torténetirds. Ez
is ugy, ahogyan azt Vicdrescu felfogta, fanaridta, sot
torok hagyomanyokon alapszik. Fémiive egy nagy torok
torténelem, amelynek legérdekesebb része persze a XVIIL
szazad, ahol a roman szerz6 sajat kora eseményeit adja
el6. Vannak francia forrasai is (Voltaire, Moréry), tehat
ez a munka szintén hid Eurépa ¢és Bizanc kozott. Koman
vonatkozasban nem olyan emberi melegséggel ¢és mély.
hazaszeretettel —megirt munka, mint a mar egészen el-
romanosodott Cantacuzino Mihaly nagy forrasértékkel
bir6 ~mive csaladja  torténetérél  (Ghenealoghia  Canta-
cuzinilor, 1787).

Vicidrescu mukodésének legismertebb része koltoi
tevékenysége. A XVIII. szazadban a Karpatokon tul 6 az
els6 ismert mikoltd. Népdalszeri versei, mint a «Kesergd
gerlicérél» irott, sok vitdra adtak alkalmat, mignem ki-
deriilt réluk, hogy egykoru gordg versek szabad atkoltései.
Egy masik kolteményérél azt hitték, Goethe «Gefunden»
cimii  versének atiiltetése. Ujabban kimutattdk, hogy ez
sem helytalld: Goethe wugyanis hires versét kés6bb irta,
s aligha hihetd, hogy O allt volna Véicérescu hatasa alatt...
Ma Vicédrescut mint kolt6t a  legjobb roman  férangu
lirikusnak tartjuk s Utt6ré6 érdemeit nem lehet elvitatni:
mindenesetre  érdekes  feladatot  vallalt magéara, amikor
Christopoulos konnyed rokoko koltészetének hangjait
Ossze probalta egyeztetni a roman koltészet hagyomanyai-
val. Jellemzd azonban, hogy sajat kora Vicdrescut roman
koltéként  alig  ismerte, gorognyelvii  kolteményei  viszont
europai  hirnévre emelkedtek s a filhellénizmus koraban
szdmos német- ¢és francianyelvii gordg anthologidba bele-
keriiltek, mint a goérog néplélek kifejezéi. A sors szelid
ironidgja, hogy az els6 roman mikoltd mint gordg ird
szerzett magéanak europai hirnevet.

Vicdrescun  kivill  nevezetes  egyéniséget nem  igen
tudnank kiemelni e korbol, legfeljebb Naum Eémniceanut,
akinek  gorognyelvii  kronikdjabol is er6s roman nemzeti
érzés csendiill ki. A kornak a konyvnyomtatdsig el nem
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jutd irodalmahoz tartoznak azonban a gorog-roman
nyelvi kéziratos énekeskonyvek, melyek izléstorténeti
szempontbol még  teljesen  feldolgozatlanok, valamint a
XVIII. szdzadi s wugyancsak kéziratban maradt, jorészt
gorogb6l  forditott  elbeszéld  mivek.  Apokrif  bibliaszéve-
gek ¢és szentek legendai mellett megjelenik itt a vilag-
irodalmi  ponyva legtobb mesetargya: a  trdjai  historia
(mely nalunk Heltaindl van meg), a legelsé gordg szerelmi
regény, az Aecthiopica, az FEzeregyéjszaka (Halima), Szép
Magelona historidja, az oOfrancia Paris et Vienne torténe-
téb6él  velencei  kozvetitéssel  szarmazé  Erotocritos,  egy
olasz  anckdodtagyiijtemény  (BertoMo) s még  sok-sok
mas munka. GoOrdg forditason 4t jut el a romanokhoz
Erasmus illemkodexe is: «De civilitate morum pueriliumy.
Ezek a munkdk a roman izlés igazi nevel6i s nem a forma -
lisztikus  pedagogiaba  siillyedt iskoldk. Igaza van tehat
Cartojannak, e gazdag kéziratos irodalom legjobb ismerd-
jének, amikor azt mondja, hogy «mindazt, amit csak
Bizanc  0Osszegyujtott a kozépkori nyugati s a  késGbbi,
azsiai szinezetli keleti kultarabol, azt ujgordg kozvetitéssel
mind atadta a roménsagnak. Ez az irodalom, amelyben
voltak bajos legendak, kalandokkal ¢és Oszinte szerelemmel
teli regények és a csodak vilagdba vezetd keleti mesék,
fejlesztette ki olvasdinkban az érzelmességét ¢és a képze-
letet. Ezek inditottdk meg a XVIII. szdzad masodik felé-
ben az idegen irodalmakbol wvaldé forditasokat s mindezek
egylittvéve készitettek eld0 a roman lelket a francia prae-
romantika és romantika befogadéasaray.

Vilagos tehat, hogy ha eredménytelen maradt is a
fanariotdk hivatalos pedagogiaja, nagy sikert ért el az az
iskolankiviilli  «népmiivelés», amelyet a gordg népkonyvek
honositottak meg. Ebben az olasz ¢és francia hatasokat
kozvetité  gorog befolyasban all  els6sorban a  fanariota-
kor miivelodéstorténeti jelentOsége.

A roman nyelv sorsa a fanariota-korban.

Sokan azt hiszik, hogy a XVIII. szazad folyaman a
karpatalji roman nyelv egészen eltorokosodott és  elgorogo-
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sodott. Ez a vélemény ebben a tilz6 forméban semmi-
esetre sem fogadhatdé el. A tradicionalis szlav elemekkel
telitett ~ szokincs  kétségteleniil ~megmaradt minden  stilus-
rétegben, €s tovabbra is ez nemcsak a beszélt, de az irott
nyelv alapja. Ezt a hagyomanyos szokészletet csak at-
szinezte a tOorok-gordg wuralom folytdn meghonosodott, de
tobbnyire alkalmi jellegli idegen divatszavak bedzonlése.
Ha a XVIII. szazadi hivatalos szovegeket vagy Vacarescu
torténeti  munkajat  lapozzuk, valéban  sok  gOrogosségre
akadunk, ezek azonban rendszerint olyan szavak, amelye-
ket a mai romadn mar nem ¢ért meg, tehat amelyek a XIX.
szazad folyaman, amint jottek, gy el is tintek. A fana-
riotak  kordnak  mintegy 1500 gordg  jovevényszavabol
legfeljebb 100—120 maradt meg napjainkig, s ezek java-
részt nem az egykori hivatalos nyelv neologizmusai, ha-
nem azok a szavak, amelyek a tarsadalmi ¢élet elgorogdso-
dése folytin a magasabb néposztalyok beszélt nyelvében
honosodtak meg. Az irott nyelv graecizmusai a fana-
riotak  koraval  egyiitt  elpusztultak —  helyliket elébb
olasz, majd francia jovevényszavak foglaltak el — viszont
megmaradtak azok a szavak, amelyek a mindennapi
tarsalgds nyelvét tették finomabba, eldkelébbé. Ahogyan
tehat a varosi roman tarsadalom struktaraja lényegében
véve igen sokat koszonhet a XVIII. szazadnak, ugy a
tarsadalom nyelve is mindmaig magan viseli a gorog-
hatas bélyegét. A gorogon keresztil honosodtak meg a
romanban az elsé olasz és francia elemek is, ami szintén
természetes, ha figyelembe vesszik a miivelddéstorténet
egyéb s mar fentebb emlitett vonatkozasait. Olasz ere-
detiek a roman mikoltészet verselésének —alapformai s
s mindezek egylittvéve alkotjdk a  fanariotdk  kordnak
kultarérokségét.  Politikai,  tarsadalmi és  pénziigyi szem-
pontbol Dbizonyara sok jogos vad érheti ezt a sajatsagos
«condominiumot», de mégis kétségtelen, hogy a romansag
eurdpaiasodasanak  dont6  jelentdségli  folyamata a  karpat-
alji tartomanyokban ebben a korban kezdddott meg.



HETEDIK FEJEZET.
Az erdélyi romanok a XVIII. szazadban.

A mult adottsagai.

A XVIII. szazadban az erdélyi romansidg fejlédésében
az el6z6 korokhoz viszonyitva gyokeres valtozasok allot-
tak be. Sziikséges tehat, hogy megallapitsuk, mit hozott
magaval a romansdg multbeli fejlodésébdl s hogy ezek az
adottsdgok  mennyiben jarultak hozza 1Uj tulajdonsagainak
kialakulasahoz. A  XVIII. szazadot megel6z6 ido6kben a
romansag politikai szempontbol az érettségnek és  Onalld
gondolkodési  készségnek legcsekélyebb jelét sem  mutatta,
azonban mar ¢érték olyan szellemi hatdsok, melyeknek
nyomait az ilyen iranyu jovendd fejlodésben  feltétleniil
kimutathatjuk.  Els6sorban a  fejedelmi korban megjelent
romdnnyelvii  egyhazi  konyvekre  kell itt  gondolnunk.
Lattuk, hogy a XVI. és XVII. szdzadban az erdélyi allam-
élet és egyhazi élet vezetdi mindent megtettek, hogy a
romansagot  kozelebb  vezessék a  reformatus hithez.
Eleinte  arra  torekedtek, hogy roman anyanyelvii, de
tiszta reformatus hitelvek alapjan all6 egyhazakat hozza-
nak létre. Amikor ez a szandékuk egyes ortodox korok
ellendllasa  miatt  meghiusult, megelégedtek azzal, hogy
bizonyos kondiciok megtartasaval szoritsdk ra a roman
papsdgot a kompromisszumra az ortodox ¢és reformatus
hitelvek  kozott.  Szempontunkbdl — jelenleg  nem  jatszik
szerepet, vajjon ezek a konyvek tartalmuk szerint az
ortodox vagy a reformatus dogmakkal ismertették-e meg
a romansagot. Késobbi fejlodésiikre csak annyiban voltak
ezek hatassal, hogy papjaik anyanyelviikon irott konyve-
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ket kaptak keziikbe s anyanyelviikon ismerhett¢tk meg a
hivek maguk 1is ezeket a tanokat. A roman nyelven ki-
adott konyvek alapjan tartott egyhazi szolgalat tudatossa
tette — ha nem is a legszélesebb rétegekben — az anya-
nyelv  hasznalatait és  szépségeit. Ezt Dbizonyitja egyes
fogarasi nemesembereknek  Kaszoni  kancellarhoz ~ 1713-ban
benyujtott  kérvénye, melyben ama kivansaguknak  adtak
kifejezést, hogy templomaikb6l tinjék el «isteni szolgala-
tok tételekor az idegen nyelven valdé ¢éneklés 0Os liturgia-
mondasy. Az erdélyi fejedelmeknek ez a nyelvmiveld'
munkaja valtotta ki az ortodoxok hasonldo iranyu torek-
véseit. A Karpatokon  tiili  ortodox  egyhazfejedelmek
egyarant  azon  voltak, hogy  romannyelvii  konyvekkel
erositsék  meg  erdélyi  hittestvéreiket  ortodox  hitiikben.
igy Erdély valamennyi roman papja el6tt nyitva allott
a lehet6ség, hogy hiveinek roman nyelven hirdesse Isten
szavat. Igaz, hogy szervezeti ¢s statisztikai téren a refor-
macionak minden nyoma eltint a  késobbi  évtizedek
folyamédn, azonban a fejedelmi kor mégsem mult el nyom
nélkiil az erdélyi romanok életébdl. Egyrészt megkonnyi-
tette a  XVIII. szdzadban megsziletd  katolikus  unid
munkéjat, masrészt pedig — s ebben van legnagyobb
jelentdsége —  tudatositotta benniik anyanyelviik jelentd-
ségét s ezzel megadta az elsé 10kést nemzetiségi fejlodé-
siik felé.

A politikai unio.

Erdély ¢és az erdélyi romansdg XVIII. szazadi torténe-
tének keretét az 1690-ben végbement politikai uni6 adja
meg. A tordk hatalom sikeres megtorése utan a katonai
¢s diplomaciai er6k uj alakuldsa kovetkeztében természet-
szerlileg 1) helyzetbe keriilt az erdélyi fejedelemség is.
Talan masként alakult volna jovend6 helyzete, ha a sors-
dontd években erdsebb kezii fejedelem 4all a kormanyzat
¢lén, azonban a helyzeten Iényegileg ez sem valtoztatott
volna sokat. Mar a félholdra mért legsulyosabb csapas,
Buda visszafoglalasa elétt két esztenddvel megindult a
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Habsburg-diplomacia  tapogatdédzasa  a fejedelmi  udvar-
ban. A diplomaciai munkat az uralkodohaz hiiséges ¢és
mivelt szellemi vezérkara, a jezsuitarend inditotta meg s
Antidius Dunod jezsuita atya mar 1684-ben 0Osszefoglalta
a fejedelemség akkori helyzetét: «akar akarjatok, akar
nem, partfogasaba vesz benneteket a kiralyi felség!» Az
erdélyi politikai élet vezetéi akkor még nem voltak telje-
sen tisztaban azzal, hogy mit jelent majd a kozeledo qj
berendezkedés Erdély allaméletében s nem fogadtdk el a
Dunod pater 4&ltal az udvarbol hozott javaslatokat. Hely-
zetiik azonban fokozatosan romlott, a szerint hogy milyen
mértékben er0s6dott meg a csaszari hadak helyzete a
torokkel szemben, Ugyhogy 1691-ben szinte mar a teljes
fegyveres megszallas stlya nehezedett a felelés vezetdkre,
amikor létrejott a megegyezés az uralkodohazzal. A  kor-
manyzat ¢élén, Apaffi Mihaly fejedelem haladla o6ta, olyan
emberek alltak, akik nem ismerték fel a helyzet adottsa-
gait s akik az ifji Apaffi Mihalyt konnyelmi politikai
1épésre  kényszeritették. Két ember volt, aki az erdélyiek
kozil  felismerte az egyediill helyes tennivalokat. Teleki
Mihaly, a régi és kello iskolazottsaggal rendelkez6 diplo-
mata, elveinek fegyveres védelmezése kozben esett el a
zernyesti csatatéren a betor6 Thokoly Imre ellen vivott
kiizdelemben. A masik, Bethlen Mikloés pedig nem talalt
meghallgatdsra a rendek részérdl. A megegyezést Thokoly
hadainak  végleges veresége ¢és Bethlen Miklos politikai
idoérzéke tette lehetévé. Az udvar, meghallvan Thokoly
kezdeményezésének  hirét, hajlott az engedékenységre, a
rendek pedig, amikor Thokoly seregét vereség érte, haj-
landok voltak a megegyezésre. Bethlen Miklés 1690 végén
kész megegyezéstervezettel érkezett meg Bécsbol s ezt a
tervet a rendek az 1691 januarjdban Fogarason tartott
orszaggytlésen el is fogadtak. Erdély torténetének uj
fejezete nyilt meg ezzel a megegyezéssel, melyet a torténet-
iras «Diploma Leopoldinum»-nak nevez.

A diploma, bar tobb pontjat néhany esztendével a
megegyezés utan mar  kiforgattdk, alapokmanya  maradt
az erdélyi fejedelemség ¢és az uralkodéhaz viszonyanak
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egészen 1848-ig. Az uralkodd nem ismerte el az ifji feje-
delem 0Orokosodési  jogat, illetdleg ugy rendelkezett, hogy
ezt a kérdést husz évig nem kell targyalas ald venni.
Ezzel lényegileg Erdély megsziint, mint valasztott feje-
delemség s attért az Orokds fejedelemség kozjogi rend-
szerére. Teriileti ¢és kozigazgatisi Onallosiga megmaradt,
mert az uralkodd Onalld hatésagot, a gubernatort és a
guberniumot rendelte ¢élére s nem egyesitette Magyar-
orszaggal,  jollehet —mint magyar  kirdly  érvényesitette
jogigényét a  diploma  kiadasat = megel6z6' — targyalasok
alkalmaval. Nem lehetett azonban elkeriilni azt, hogy a
Nagyszebenben székeld6 kormanyszék  (gubernium) ¢és az
uralkodd kozé egy kozvetitd felettes hatosag ne ékelddjék.
Ez kezdetben a magyar kiralyi wudvari kancellaria kebelé-
ben milkod6 erdélyi kancellaria volt, s csak a szazad utolso
éveiben sikeriilt elérnick a teljes allamjogi fliggetlenségre
torekvé erdélyi rendeknek, hogy ez az erdélyi udvari
kancellaria teljesen fliggetlen felettes hatdsaga legyen az
erdélyi guberniumnak.

A diplomanak legfontosabb  rendelkezései  fenntartjak
a harom nemzet és négy vallas alapjan all6 régi erdélyi
kormanyzati  rendszert ¢és  biztositjdk  valamennyi  bevett
vallasfelekezet tagja szamara a  hivatalviselési  szabadsa-
got. Ezek a rendelkezések azt jelentették, hogy azt a
kivételes helyzetet, melyet a torvényes kereteken beliil
eddig a reformatus wvallds  élvezett, ezentil hasonloan
torvényes kereteken belill a katolikus wvallds  biztositotta
maganak. Az atalakulds természetesen nem ment egyik
naprol a masikra s a katolikusoknak kezdetben sok
ellenallast  kellett lekiizdeniok, azonban a szazadfordulora
nagyja bol kialakultak azok a politikai keretek, melyek-
ben Erdély népei — koztik a romanok is — masfél év-
szdzadon keresztiil ¢éltek allandoan fejlédé6 ¢és gazdagodo
¢letiiket. A romansag helyzetének alakuldsa  szempontja-
bol legfontosabb tényezd, a jezsuita rend is csak fokoza-
tosan  haladhatott elére  hodit6  munkéjaban.  Emlitettiik,
hogy a jezsuitdk korabban kezdték meg munkajukat a
diplomaciai  targyalasok = meginditdsanal, mint a  katonai
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¢s politikai  kordk, majd pedig, felhaszndlva eziranyu
mikodésiik  elonyeit — mint azt Cserei Mihaly meg-
jegyzi — «..azt tartvan, aki hallgat, megegyezni lattatik,
szép  csendesen  béiilének..»» a  nagyobb erdélyi  szellemi
kozpontokba.  Itt  el6szor a  vezetd csaladok  joindulatat
igyekeztek csendes munkdval megszerezni s csak ezutan
léptek fel elsé nagyszabasti terviikkel.. Az ortodox é&s igen
nagy mértékben a reformatus hittételekkel is  ismerds
romansagot  akartdk a romai  katolikus  vallassal  valo
unidra  rabirni. Munkéjukat teljes mértékben wvallasi el-
gondolasok  alapjan  inditottdk meg, azonban terveiknek
részleges  megvalosulasa is  belathatatlan  politikai  kovet-
kezményekkel jart.

A vallasi unio.

A romansag valldsi unidjanak elOkészitésében a jezsuita
renden beliill a legnagyobb szerepe Baranyi Pal paternek
volt. Béranyi mar joval a politikai megegyezés elott
Erdélybe érkezett s itt kapcsolatba jutott az erdélyi poli-
tikai  életben szerepld legjelent6sebb  katolikus  csaladokkal.
Egyuttal  alaposan  megismerte a  reformatus  egyhaznak
a XVII. szazad vége felé egyre gyongild torekvéseit,
amelyekkel a roman egyhazat a protestantizmushoz Ohaj-
tottak  kapcsolni.  Elérkezvén a katolikus egyhaz primus
inter pares szerepének korszaka, érintkezésbe 1épett a
roman egyhaz fOpapjaival, hogy igy az ortodoxoknak a
katolikusokkal valé unidjat 1étrehozza. A roman egyhaz
feje az uniés munka megindulasanak els6 évében (1692)
Theophilus  gyulafehérvari  plispok  volt, akit  Varlaam
haldla utdn 1692-ben iktatott be hivatalaba Banffy guber-
nator, s aki az eskiit a fejedelmi korbol ismert feltételek
alapjan még a reformatus piispok kezébe tette le. Valo-
szinlinek latszik, hogy a vladikanak nem volt talsagosan
nehéz a valasztds akkor, amikor az 1 helyzethez alkal-
mazkodott. A Lengyelorszagban mar a XVII. szdzad koze-
pén megindult uni6s mozgalmon kiviil példaként allhatott
elotte a rutén egyhdz egyesiilése a katolikussal, valamint
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Lipot kirdly 1692-es rendelete, mely szerint Magyarorszag
valamennyi ortodox papja, aki az uniot elfogadja, a
katolikusokkal egyenld' elbdnasban részesil. Nem utolsé
sorban jatszhatott szerepet azonban az erdélyi reforméatus
egyhaz  befolyasanak  fokozatos  hanyatlasa. Az  alapok
adva voltak, a targyaldsok mégis hosszu évekig huzodtak
el s csak 1697 februarjaban Kkeriilt sor arra a zsinatra,
melyen Theophilus pilispdk megtagadta mindazt, amit a
romansag szellemi téren a reformatussagtél kapott. Ekkor
jelentette be a roman egyhaz feje, hogy egész papsagaval
egyetemben elfogadja az unid6t a katolikus egyhazzal. Az
unios  feltételek mindenben meghagytak a régi  rendet,
csak a kovetkezd' pontok elfogadasdra birtdk r4a a zsinatot:
1. A papa az Osszes keresztény egyhazak feje. 2. A Szent-
lélek a Fiutol is (filioque) szarmazik. 3. Aldozashoz ele-
gendd a kovasztalan kenyér ¢és 4. Van purgatérium. Az
atalakulas  lathatéan lassan s az akkori kormanyzatban
oly szokasos «sensim sine sensu» elv alapjan ment végbe.
Alig végezte be ugyanis a zsinat targyaldsait, Theophilus
plspok meghalt s utéda Athanasius, aki még a reformatu-
sok iskolajaba jart, Bukarestbe ment felszenteltetni magat.
A kormanyzat ezt elnézben vette tudomasul, bar sejthette,
hogy itt az ortodox egyhazfék mindent el fognak kd&vetni
az 0] egyhazfejedelem hitének és bizalmanak megerdsi-
tésére. A kormanyzat elgondolasa helyes wvolt. Athanasius
plspok, bar Bukarestben ajandékokkal ¢és  utasitasokkal
boségesen  ellattdk, nagyon jol tudta, hogy hivatalaban
vald megerdsitését az uralkodotol csak abban az esetben
varhatja, ha a katolikus egyhaz hiiséges fianak mutatko-
zik. Ezért hazatérése utan zsinatot hivott 0Ossze s itt pap-
sagaval 1Ujbol elfogadtatta az wunidés pontokat. A  piispok
tehat minden megtett, hogy hiiségét ¢és megbizhatosagat
bebizonyitsa, a vart eredményt azonban csak  hosszas
targyalasok utan érte el. A rendek felfigyeltek azokra a
nehézségekre, amelyeket az unid politikai  szempontbol
esetleg a jovenddben felidézhet és erds ellenallast fejtettek
ki Athanasius és a jezsuita-rend tervei ellenében. Tobb ¢év
telt el ezeknek a nehézségeknek a lekiizdésében, mig
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végre 1701-ben  Athanasius~elnyerte a kirdlyi ¢és  papai
megerésitést s ezzel hivatalosan az egész romansagot a
romai katolikus egyhaz hivévé tette.

A tényleges helyzet azonban nem egyezett a hivatalos
allasponttal, mely szerint a zsinati hatdrozatok alapjan
az egész romansag elfogadta az unidt. Dositheus jeruzsa-
lemi patriarka, latvan az ortodox vallast fenyegetd' hatal-
mas mozgalmat, erdteljesen kozbelépett; személyesen
jott el Brassoba s latogatasanak eredménye hamarosan
meg is mutatkozott a Nagyszeghi Gabor vezetése alatt
1701-ben fellangold igen erételjes ortodox reakcioban. Ez
az ortodox mozgolédas — melynek a szazad folyaman
annyi sok példajaval fogunk talalkozni — mar majdnem
Osszekapcsolodott  azokkal a  bizonytalan évekkel, melye-
ket a  Eakdczi-szabadsagharc  jelentett  Erdély  szamara.
A végleges megbékélésig eltelt nyolc esztendd vilagosan
megmutatta, hogy az uni6 nem érte el a népi lélek mély-
ségeiben azokat a hatasokat és eredményeket, melyeket
a harcos jezsuitak vartak téle. Sokan nyiltan megvallot-
tak, hogy a redjuk kényszeritett uni6t nem ismerik el
magukra  nézve  kotelezonek.  Ezeknek  nagy  tObbsége
Eakoczi  zaszlgja alatt harcolt, mig az Oszintén unialtak
nagyrésze természetesen az uralkodd  seregeit tamogatta.
Azonban az unitusok koziil sokan visszatértek régi hitiikre,
mikor erre a fejedelem nekik, hiliséges szolgalataik elisme-
réseként, engedélyt adott. A fejedelemnek az ortodoxia
irant  tanusitott elnézését az emlitett Dbelpolitikai okokon
kiviil azzal a kapcsolattal is magyarazhatjuk, melyet a
Eakoczi-diplomacia az  orosz udvarral tartott fent. Az
erdélyi ortodoxianak e kapcsolatai Osszefondodnak az el6zd
korok Moszkva irant érzett vallasos tiszteletével s azokkal
a mar politikaiaknak is mondhaté relaciokkal, melyek e
felekezetet a szazad kozepén az orosz udvarhoz fliztek (s
melyekrdl egy késébbi fejezetben fogunk részletesen meg-
emlékezni). A  Rékéczi-szabadsdgharc  befejezése  meghozta
Erdély szamara a rég Ohajtott békét, az egyesiilt roman
egyhdz szamara pedig a fejlodésnek egy lehetdségekben
gazdag korszakat, torténetének legérdekesebb fejezetét.
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Az egyesiilt roman egyhaz a XVIII. szazadban.

E békés korszak els6 évei a berendezkedés nehézségei-
vel teltek el. A Rakoczi-korszak erételjes ortodox reakcio-
janak leszerelése ¢€s az Ohajtott szellemi munka meg-
inditasa  volt a legégetébb feladat. Ehhez a munkdhoz
engedelmes pilispokre és erdteljes vezetékre volt sziiksége
az egyesiilt egyhaznak. A szabadsagharc bukasanak évé-
ben halt meg Athanasius piispdk s az 1j ember, Pataki
Janos, teljesen a katolikus iranyitok befolyasa alatt allott.
Az unitus egyhdz sorsat szivén viselte az egész erdélyi
katolicizmus. Az erdélyi plispok, a jezsuita-rend egyarant
gondosan figyelte a fejlodés legkisebb mozzanatat is; ezt
mutatja az is, hogy kozvetlen feliigyeloket allitottak — a
kés6bbi unitus egyhadzi vezetdség szive nagy fajdalmara —
az uni6 tamogatdsara. FEzek (a  jezsuita-rendbe tartozé
teologus ¢és a vilagi protektorok) voltak hivatva minden
akadaly  elharitaisaira az  unitus egyhaz utjabol.  Pataki
Janos  masfélévtizedes  plispoksége nem  hozott lényeges
valtozdst a romansag sorsdban, azonban Ilétrehozta azokat
a  berendezkedési  lehetéségekot, melyekre nagy  utdda
nyugodtan  tdmaszkodhatott.  Kiépitette = egyhazanak  szer-
vezetét s igyekezett papsaganak sulyat belpolitikai szem-
pontbol emelni azzal, hogy minden alkalmat megragadott
az unialasi diplomaban megigért teljes egyenjogusag el-
ismertetésére. Egyhaza akkor még gyermekcipokben  jart,
s igy erélyes fellépésre nem volt lehetdsége, mindazonaltal
meginditotta ¢és tamogatta a roman papsag elitjének kiil-
orszagi iskolaztatasat is. Ekkor tlintek fel az els6 romén pap-
jeloltek — a kolozsvari iskoldk bizonyitvdnydval re véren-
dajuk zsebében — Kassan, Nagyszombatban, Bécsben ¢és
Edéméaban, az uni6 céljat szolgaldo «De propaganda fide»
foiskolan. A piispokot szerették hivei s ennek a szeretet-
nek, s egyuattal megvalasztasanak is, érdekes  alapoka
volt. A papsag oOs a plspokvalasztas {igyeiben befolydsos
vilagi romdnok egyardnt megkivantdk, hogy az 1j pilispok
Oket, nyelviiket ¢és szokasaikat ismerje. Pataki Janosban
megtalaltdk azt az embert, aki nem volt talsdgosan magas
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szellemli egyéniség, azonban nemcsak megvalasztisa eldtt
hangoztatta a fenti elveket, hanem piispoksége idején is
ragaszkodott hozzajuk.

Utdéda 1728-ban foglalta el a fogarasi pilispoki széket.
Az uj plspok a XVIII. szazadi roman torténet legnagyobb
alakja, baro Micu-Klein Ince Janos, fiatal ember volt.
1696-ban sziiletett, tehat olyan idében, amikor mar régen
folyamatban  voltak az  unioval kapcsolatos  targyalasok.
Nem ismerte mar azt a korszakot, amikor a roméan egyhaz
még kapcsolatban allott a protestantizmussal. Fiatal kora
O0ta a jezsuitarend magyarorszagi  iskoldiban  nevelkedett
s harmadéves teologus volt, amikor a kirdly fogarasi
plispokké nevezte ki. Fiatal korara valo tekintettel azon-
ban csak néhany évvel késoébb iktattdk be a plispoki
székbe.  Addig  befejezte  tanulmanyait, a  jezsuita-rend
pedig erélyesen kiirtott minden olyan szandékot Erdély-
ben, amely megzavarhatta volna a nagy reményekre jogo-
sito  fiatal egyhazfd munkajat. Az 1) pilispok 1732-ben
kezdte meg miikodését s  kortarsainak hamarosan alkal-
muk nyilt felfigyelni arra, hogy Micu-Klein személye uj
szinnel gazdagitja Erdély amugy is eléggé szines politikai
panoramajat. A katolikus  hit  Oszinte  szeretetén  kiviil
Ontudatos roman lélek volt a mozgatdja a  plispok
minden cselekedetének. Jomodu roman foldmives-
csaladbol  sziiletett, melyben  csaladi  szajhagyomanyként
tartotta magat az a legenda, hogy a hires Baszaraba-
csaladbol  szarmaznak s rokonsagban vannak a  Oanta-

cuzinokkal is. Magas miiveltsége mellé hatarozott
politikai  érdeklédés és érzék is tarsult. igy nem cso-
dalkozhatunk azon, hogy — mint ez irasaibol, kérvényei-
bol kideriil — 6 volt az egyetlen az akkori Erdélyben, aki

meglatta a roméan fejlédés leheté iranyvonalait. Eletcélul
tizte ki maga elé, hogy az egyesilt romansignak meg-
szerezze a  csatlakozdsi  diplomaban  igérteket. Ez  azt
jelentette  volna, hogy az  egyesilt romansag, mint
otodik  felekezet ¢és negyedik nemzet, az  orszagalkotod
rendek kozott kapjon helyet. A torténelmi harom nemzet
¢és négy vallas azonban erélyesen tiltakozott a piispok ter-
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vei ellen, 6k csak ugy véltek megtarthatonak a fejedelem-
ség belsd fiiggetlenségét, ha az alkotmanyon nem torténik
valtozas. Minden  valtozds az  uralkodohaznak  jelentett
volna  elényt;  kiillonosképpen pedig a  romansag  poli-

tikai tényezévé vald felemelkedése hozott volna — felfo-
gasuk szerint — végzetes csapast az erdélyi fliggetlenségre.
Kivansagaikat tehat — rendi és nem nemzetiségpolitikai

okokbol — visszautasitottak.

Harc folyt tehat a rendek ¢és Micu-Klein piispok kozott
s ez a harc mar magan viselte a modern politikai kiizdel-
mek jegyeit. Frdemes ennek a harcnak a fegyvereivel is
megismerkedniink, mar csak azért is, mert a romansag
egészen a parlamentdris demokracia kordig szinte teljesen
ugyanilyen  fegyverekkel  folytatta ~a  harcot  nemzetiségi
jogainak elismertetéséért. Micu-Klein elgondolasanak
alapja kettés volt: egy redlis és egy irredlis pillér. A
redlis pillér az a letagadhatatlan valésag volt, hogy a
romansag szama ¢évrol-évre né az orszag tobbi lakosai-
nak  szamdhoz  viszonyitva. A szaszsag  aranyszama,
zart életrendjiik és szigora orokosodési rendszeriik
kovetkeztében a  XVII. szazad folyaman er6s hanyatlast
mutat (1700 ¢és 1763  kozott  megkdzelitd — szamitasok
szerint  20%-r0l  12%-ra  esett). @A  magyarsdg  arany-

szdma — s itt figyelembe kell venniink azokat a
pusztitasokat is, amelyeket mar a XVII. szdzad masodik
felében a tardrok okoztak — wugyanezen id6 alatt allandéan

koriilbeliil 80% maradt. Ezzel szemben a romansdg ardny-
szama, az igen erés szaporasag ¢€s a szazad folyaman a
fanariota uralom el6l menekiilok folyton erdsbodé bevandor-
dorldsa kovetkeztében (v. 6. 179.1.) 50%-r61 58%-ra emel-
kedett. Kiilondsen nagy volt a romansdg szaporulata a
Bansagban, ahol — Kovacs Alajos szamitdsai szerint —
a szaporulat mintegy 700,000 lélek lehetett. E  tényt
szamos roman  torténetird is  megerdsiti; Z.  Paclisanu
szerint csak 1733—1750 kozott az erdélyi romansag szama
tobb mint 100,000-rel emelkedett. A  modern telepiilés-
torténeti  kutatds e folyamat részleteit is kezdi feltdrni
s igen sok esetben még nagyobb szaporulatot mutatnak ki.
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Ismeretes példaul, hogy a Partiumban és Kolozs megye
egyes pontjain a romansag aranya — régebben tiszta
magyar vidékeken is — a XVIII. szdzadban 80—90%-ra
szokott  fel. A Havaselvérél valé  tomeges  kivandorlast
Cantacuzino Mihaly is megdobbenéssel emliti.

Mindebbdl az kovetkezett, hogy Micu-Klein ¢és utddai
egyre jobban ¢érezték azt az er6t, amelyet a folyton er6-
sodé'romansag jelentett kéréseik sulya ¢és jelentésége szem-
pontjabol. Hivatkoztak is erre s valoban, sok konnyitést,
sok kérésiik teljesitését értek el érvelésiiknek e szakasza-
val.

A szamarany ¢és erdduzzadas alkotta pillért kiegészi-
tette az az irredlisnak nevezhetd masik érv, mely szerint
a romansag a daciai romai hoditok leszarmazottja, s mint
ilyen Erdély legrégibb nemzete; igy  jobbagy-helyzetbe
csak  jogfosztdas  Utjdn  keriilhetett.  Irrealisnak  neveztiik
ezt a — mai tudomdnyos terminoldgiaval — dakoroman
kontinuitasnak  nevezett —  érvet, hiszen a  targyilagos
tudomany azéta minden részlettben megcafolta.  Tiszta-
ban kell azonban lenniink azzal, hogy a kontinuitas
gondolata — barmennyire tavol allott is mindig a valo-
sagtol — a XVII. szazad masodik harmadatél kezdve
a magyar ¢és roman torténelemnek egyik nem jelentéktelen
alakito ereje volt. Micu-Klein piispdk volt az els6 romén
ember, aki mint politikai programmot hangoztatta ezt a
gondolatot. Eldtte a tudomanyos vilagban a XV. szazad
humanistaitol a  XVII.  szdzad magyarorszagi  tuddsaiig
nagy elterjedtségnek oOrvendett az erdélyi romanitds  teo-
rigja.  Micu-Klein is  megismerkedett  vele  tanulmanyai
folyaman, azonban arra nincsen nyomunk, hogy tudoma-
nyosan is foglalkozott volna ezzel a kérdéssel. Kialakult
tudomanyos  elgondolast  hasznalt fel  politikai  terveinek
segitdjeként akkor, amikor az 1730-as években az erdélyi
romansag romai  szadrmazdsira, Osi  jogainak elvesztésére
¢s  Erdély  tobbi  nemzetétdl  elszenvedett  elnyomasara
hivatkozott. Ett6l az idotél kezdve, végig az egész XVIIL
szazadon egészen napjainkig, elotérbe 1ép ez a gondolat,
valahanyszor a romansag FEuropa el6tt a maga igazat
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akarja bizonyitani. S ha megfigyeljik a szavak és monda-
tok flizését, akkor Osforrasként mindig megtalalhatjuk a
harcos unitus piispdk els6 megfogalmazasat,

Ince plispdk azonban nemcsak erélyes politikus volt,
hanem jo diplomata is. Allandéan hangoztatta, hogy mit
akar elémi a romdnsag szamara, mint legfontosabb célt.
De tudta azt, hogy ez nem fog gyorsan menni, s igy kisebb,
mellékes  eredmények  elérésével Ohajtotta  egyhazanak és
hiveinek helyzetét megerdsiteni. Kiilonds figyelemmel volt
az egyesiilt egyhdz papsagara, mert nagyon jol tudta, hogy
kéréseiknek csak akkor lesz kell6 stulyuk, ha azokat miivelt
es anyagiakkal is ellatott szellemi elit tudja  tdmogatni.
(Hogy mennyire igaza volt, arra ¢l6 példa a XIX. szazad
magyarorszagi  nemzetiségi  torténete.) «Modus  vivendi»-t
keresett tehat s ennek a megalkotdsa volt a célja, amikor
szinte megszamlalhatatlan mennyiségli korvényét az alsobb
hatésagokhoz ¢és az wuralkodéhoz begyujtotta. Ezek az
irasok szinte® egyediilallban fontosak a XVIII. szazadi
roman vezetéség elgondolasainak és  igényeinek  tOrténete
szempontjabol. Moddszere nem a revolucid volt, hanem a
bekes evoluci6. Bizott abban, hogy népét a fejlodés szel-
lemi eszkdzeivel az uni6 hivévé lehet tenni s elitélte az
er0szakos eszkozoket. Kifejtette egy kérvényben, hogy a
romansagot csak «lente, sensim sine sensu» lehet -elvezetni
a  Nyugat mivelédésének  forrasaihoz; minden  erdszak
végzetes torést jelenthet ebben a munkaban. Meggy6zo-
dése volt, hogy a romansag politikai egyenjoglsitisa nem
togja megdonteni a fennalldé Aallami ¢és tarsadalmi rendet,
sot Jirdelynek és a katolicizmusnak csak hasznara val-
tatik, ludta, hogy a jobbagysorban ¢l6 romansag, hason-
léan masnyelvli sorstarsaihoz, nem ¢érett a politikai sze-
repre, s igy az egyenjogusagot csak a vezetéréteg szamara
kovetelte. Ezt részben azért is, hogy a tekintéllyel rendel-
kezd elite jobban fegyelmezhesse a természeténél fogva
elegedetlen és mozgolodo koznépet.

El kell ismerniink, hogy Micu-Klein piispdk gondolatai-
ban messze megeldzte korat, s igy természetes volt, hogy
koranak minden politikai tényezdjével Osszelitkozésbe ke-
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rilt. A rendekkel az ellentét az 1744-es orszaggytlésen
robbant ki, amikor véglegesen visszautasitottdk a politikai
egyenjogusagra vonatkoz6 kéréseit. Az uralkodéval akkor,
amikor még e dontés utdn is 4llandéan zavarta az wudvari
hatosdgokat  kérvényeivel. = Meghasonlott  emberként,  {ildo-
z&si maniatdl gyotérve hagyta el plispoki  székét 1745-ben
s tavozott panasztételre Eoméba. Itt az udvar kozben-
jardsara a papa megtiltotta ennek a nyughatatlan lelka
embernek az Orok Varosbol valo eltivozasat. Koémdban
halt meg 23 ¢év multaval; barmennyire szeretett is volna
Erdélybe visszatérni, ezt soha nem engedte meg neki az
uralkod6. Utolsé levelei egy oOreg papi embernek régi kor-
nyezete ¢és hazaja irdnt érzett meghatdé honvagyat suga-
rozzak.

Feltinik  talan, hogy ilyen részletesen foglalkoztunk
bar6  Micu-Klein  piispok  személyével ¢és  miikddésével.
Személyének és elgondoldsainak a  kés6bbi  évtizedekben
¢szlelheté' hatdsa azonban — 10gy hisszik — ezt kelléen
megmagyardzza. Nemcsak az erdélyi, hanem a Karpa-
tokon tali roman politikai és szellemi ¢élet sem tud olyan
gondolatot felmutatni torténelmének  tovabbi folyaman,
mely  végeredményben ne volna  visszavezethet6  Micu-
Klein piispok harcos, korat messze meghalado, gondolatok-
kal telt szellemére. Az egyesiilt egyhdz évtizedeken keresz-
til abbol ¢élt, amit Micu-Klein pilispok alkotott s csak a
roman szellemi ¢let hires «erdélyi tridsza» hozott utdna Uj
szint a romansag fejlodésébe.

A plspok legnagyobb alkotasa  koOrnyezet, ahova
¢lete alkonyan is visszavagyott, a balazsfalvi papneveld
intézet volt. A XVII. szidzad masodik felében, Sincaiék
fellépéséig nem személy, hanem egy fOldrajzi fogalom
jelenti a gorog katolikus romansag jelenlétét Erdély életé-
ben s ez a fogalom: Baldzsfalva, a roman egyesiilt egyhaz
szellemi kozpontja és szellemi munkédsainak anyagi fiig-
getlenséget nyujtdé tamasza. A fogarasi piispokséget az
uralkodoi kegy mar kezdetben ellatta anyagi eszkozokkel.
Az 1718-ban adomanyozott szamosujvari és  alsdszombat-
falvi uradalmak Micu-Klein piispok idejében jelentds jove-
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dehnet hoztak a plispdkség miivelddési ¢€s igazgatasi kolt-
ségeinek fedezésére. Késobb azonban ez a jovedelem elég-
telennek bizonyult s 1738-ban az uralkoddo a roman szar-
mazasi  Dobra  Péter  kincstari  igazgatd  kozbenjarasara
teljesitette a plispok kérését, megengedvén, hogy a két
uradalmat  elcserélje az  Apaffi-hagyatékbél a  kincstarra
szall6  balazsfalvai  uradalommal. Az  alapitélevél elren-
delte, hogy azt az évente 3000 forintnyi Osszeget kitevo
kiilonbozetet, amelyet az 1) birtok jelentett, egy unitus
papneveld intézet ¢és egy Dbazilita kolostor épitésére kell
forditani. Azonban, az egyesiilt papsdig sem maradt el
aldozatkészségében az  uralkoddo mogétt. Ugyanebben az
esztendében elhataroztak, hogy egy Ot ¢év alatt Osszegylij-
tendd6 25 ezer forintos adomannyal jarulnak hozza az qj
roman szellemi kozpont megépités¢hez. Ez az 0Osszeg pon-
tosan Ossze is gyllt s az uradalom-jovedelmével, valamint
a  Micu-Klein  piispok  tdvozasakor = megmaraddé  piispoki
jovedelemmel egyiitt (u. i Micu-Klein csak 1751-ben mon-
dott le a piispokségrol) tekintélyes summat tett ki. Késébb
ezekhez a jovedelmekhez még az Aron piispok altal meg-
vasarolt kuti uradalom jovedelme is hozzajarult, tgyhogy
az 1754-ben megnyild6 balazsfalvi iskolanak nem kellett
anyagi gondoktdl tartania. Nem kellett félnie azonban a
szellemi gondviselés hianyos voltatol sem. Az elemi iskola-
bol, haromosztalyu algimnaziumbol ¢és a papneveléssel fog-
lalkoz6, két szeminariumbol 4all6 iskola magasabb fokozatain
mikodé tandrainak nevével a késébbi években a pilispok-
séget viseltek, hires nyelvészek ¢és  torténészek  soraiban
taldlkozhatunk. Hasonléan az iskoldhoz, a kozség maga
is folytonosan fejlodott. Még Micu-Klein  plspok — athe-
lyezte a fogarasi piispokség székhelyét Balazsfalvara, majd
pedig  vasarjogot szerzett kedves tartozkodasi  helyének.
A piispoki székhely, a képtalan, az iskola és a vasar
nagy vonzoer6t gyakorolt a kornyék falvainak népére, az
¢épitkezések munkaalkalmat teremtettek, s igy Balazsfalva
a szazad utols6 éveiben mar élénk életi varoskava fejlodott.
Itt wvolt a roman egyesiilt egyhdz Micu-Klein piispdk
tavozasa utan soron kovetkezd — nala sokkal kisebb
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jelentéségi —  piispokeinek  székhelye is. 1751-ig, amig
Micu-Klein piispok forma szerint nem mondott le a piispok-
ségrol, vikariusi mindségben Aron Péter vezette az egyesiilt
egyhdz {tgyeit. A plispoki szék megiiriilése utin az ural-
kod6 a papaval egyetértésben 6t nevezte ki fogarasi piis-
pokké. Szigoru, takarékos ember volt s ennek koszonhette
az egyesilt egyhdz, hogy a balazsfalvi iskola ¢és bazilita
monostor felépiilhetett. Hasonléan & hozta Iétre a baldzs-
falvi roman nyomdat is. Pasztorkodasanak egész tartama
alatt harcban allott a Roémaban tartozkodd eldéddel, aki
egyhdzi atok ald is vette s mivel kiterjedt erdélyi kapcso-
latai révén még tdvozdsa utdn is nagy befolydsa volt az
alsébb  néposztalyokra, sulyos nehézségeket okozott  neki
hiveinek  engedetlenségre ~ valo  buzditasival.  Aron  Péter
plspoksége idejében tint fel az egyesiilt egyhdz torténe-
tének két érdekes alakja: Kalyani Szilveszter ¢és Major
Gergely, a Dbalazsfalvi kolostor elsd szerzetes-lakoi.  Ellen-
tétben dallottak a plispokkel az egyhazi vagyon kezelésé-
nek modja miatt. A plispok takarékoskodott, hogy épit-
hessen ¢és szerezhessen, Ok viszont a kissé elhanyagolt kiil-
foldi papképzést szorgalmaztdk. Mivel pedig az uralkodo
elott  sikeriilt a pilispdkre kisebb szabalytalansagokat ra-
bizonyitaniuk, Maria Terézia nekik adott igazat ¢és qj
rendelkezésekkel —szabalyozta az  alapitvanyi vagyon keze-
lését. A régi plispdkon és a két szerzetesen kivil a magyar-
orszagi ortodox egyhazfejedelmek mindinkabb erds6do
befolyésa tette nehézzé Aron piispok szolgalatat.

Halala utdn, 1764-ben az uralkodo, Kalyani ¢és Major
mellézésével, Aron piispok kedves emberét Rednik Athana-
siust nevezte ki. Ellenfelei erre kérvényt nyujtottak be az
udvarhoz, melyben a még életben 1év6 Micu-Klein kineve-
zését  javasoltdk. Az udvar azonban nyugalmat  6hajtott
teremteni az egymas kozt szinte allandéan civakodd gorog-
katolikus egyhazfok kozott s ezt ugy vélte elérhetonek,
hogy Rednik piispok ellenfeleit elfogatta s csak hosszas
vizsgalat utan engedte szabadon. Kivétel volt Major Ger-
gely: 6 majdnem hét esztendot toltott a munkacsi bazi-
lita ~monostor bortonében. Rednik  Athanasius  plispokségé-
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nek korszaka, elédjééhez hasonldéan, politikai szempontbol
nem volt jelentés. Utédja 1772-ben a mar emlitett Major
Gergely Dbazilita szerzetes lett, aki a trénorokds kozben-
jarasara nyerte vissza szabadsagat. Bar régi  hive volt
Micu-Klein piispoknek s fiatalabb koraban, Aron piispok-
kel  folytatott harcai folyaman tanujelét adta  egyhaz-
politikai és szellemi érdeklodésének, a piispoki szék rea
sem volt jo hatassal. Alighogy felszentelték, megkezdte
immdr hagyomanyos porlekedését a kaptalan és a rend
vezetd tagjaival, s igy komoly munkat nem tudott végezni.
Tiz év mulva tavoznia kellett a plispoki szEékbol; utodja-
r6l BObb Janosrol kés6bb, az 10j roméan szellemi fellendiilés
megindulasaval foglalkoz6 fejeztiinkben fogunk szolni. —
Jol lathattuk, hogy szinte négy évtizeden keresztil Micu-
Klein pilispok szelleme tiinik elé ott, ahol az egyesiilt
egyhdz valamit alkotni tudott. A  baldzsfalvi ¢épitkezése-
ket és a szellemi alapvetést az O Orokségeként vette at
Aron Péter s az a két szerzetes, aki mozgalmat vitt bele
az egyhaz ¢életébe, az 6 hive volt. Amikor viszont nem volt
olyan ember, aki az & elgondolasai szerint igyekezett mun-
kalkodni, az egyesiilt egyhaz tétleniil ¢és tunyan ¢élte min-
dennapi életét.

Az ortodox egyhaz magyarorszdgi vezetdinek a biliar-
es aradmegyei romansag  lgyeibe vald  beleavatkozasi
kisérletei hoztdk 1étre a masodik gordg katolikus roman
plispokséget, a nagyvaradit. Az wudvarnak sok  gondot
okozott Micu-Klein piispok 0nalld ¢és fiiggetlen fellépése s
ezért ugy gondoltdk, hogy célravezetébb lesz ezt a kényes
kérdést egy suffraganeus plispok kinevezésével megoldani,
igy ennek a vidéknek 1748-ban kinevezett els6 unitus
egyhazfejedelme, Kovacs Meleteus kozvetlenil a  nagy-
varadi romai katolikus piispoktél fliggbétt s neki tartozott
teljes feleldsséggel. Késobb kideriilt, hogy ez a megoldas
sem felel meg a célnak. Az ortodoxok beavatkozdsa nem
szint meg, sOt évrdl-évre erdsodott, s igy 1770 utan (ekkor
halt meg Kovacs piispok), hét esztendeig nem toltottek
be a nagyvaradi plispoki széket. Az udvar ekkor mar
teljesen  fliggetlen  pispokség  felallitasara  gondolt, ebbe
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azonban Roma nem volt hajlandd beleegyezni. Végil ia
hosszas alkudozasok utan 1777-ben Dragos Mozest nevez-
ték ki plispokké. A papai udvar elfogadta az udvar javas-
latat, s igy az 1) plispok csak az esztergomi érseknek tar-
tozott felelosséggel. Birtokkal ¢és vagyonnal — hasonléan
a fogarasi piispokséghez — szintén a Magyar Szent Korona
jogi személyisége latta el az 1) piispokséget, amikor négy
évvel késébb a nagyvaradi plspokség birtokabol  kisza-
kitotta szamara a dusgazdag belényesi uradalmat.

Figyelmen kivil hagyva az akkor Magyarorszaghoz
tartoz0 nagyvaradi pilispokség hiveit, az egyesiilt roman-
sag — mely a roman népesség csekélyebb részét alkotta —
foként azon a teriileten ¢élt, mely a masodik bécsi dontés
folytan  tért vissza az  anyaorszaghoz. Ezenkivil nagy
tomegben, de az ortodoxokkal mar er6sebben keveredve
foglaltak helyet a Kiikiillok, az Aranyos mentén, Also-
Fehér, Fogaras, Szeben ¢és Hunyad varmegyék teriiletén.
A roman lakossag tobbségét az ortodox hitik mellett meg-
maradottak  alkottdk.  Torténetiik  az  erdélyi  romansag
XVIII. szazadi életfolyasanak kiilon fejezete.

Az ortodox roman egyhaz a XVIII. szazadban.

Mint mar emlitettik, a wvallasi unid6 kordban a roman-
sag vezetéi azok a piispokdok voltak, akik a fejedelmek
altal szamukra elGterjesztett feltételeket elfogadtdk s igy
elnyerték a  legfelsobb  megerdsitést. A katolikus  unio
elfogadasdnak jogi aktusat viszont az udvar 1Ugy értelmezte,
hogy ezzel az egész romansdg elfogadta a katolikus egy-
hazzal wvaldé egyesiilést. igy tehat az ortodox egyhazat
jogilag nem ismerték el s csak a szdzad masodik felében
keriilt arra sor, hogy az erdélyi roman ortodoxia ¢lére
kiralyi ~ megerdsitéssel  rendelkez6  egyhazfé  kerilt. A
romansag tobbsége mnem volt hajlandé aldvetni magat az
egyesiilési  zsinaton  roluk-nélkiilik  elfogadott  hatirozat-
nak s mindaddig, mig hivatalosan is elismert egyhazfot
nem kaptak, a legélesebben szembehelyezkedtek a kato-
licizmus  téritési  szandékaval.  Nyiltan nem  véarhattak
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sechonnan sem tamogatast; titokban kértek tehat onnan
segitséget, ahonnan azt fOldrajzi  helyzetik és  szellemi
beallitottsaguk ~ szerint remélhették. Az els6 tamogatast a
havaselvi  ortodoxia nyQjtotta a megsemmisiiléssel fenye-
getett  erdélyi  gorogkeleti  hiveknek.  Theodosius  havaselvi
metropolita a szazadforduld els6 éveiben igen élesen eli-
télte a jezsuitdk (barati papictasi) mikodését s valo-
szinlleg az & rabeszélésére utazott Brassoba  ortodox
testvérei hitének megerdsitése végett a keleti egyhaz feje,
Dositheus  jeruzsalemi  patriarka.  Emlitettik, hogy  lato-
gatasanak ~ eredménye  Nagyszeghi  Gébor  lazadasa  volt,
amelyr6l a szdzad kozepén visszatekintve az  ortodoxia
erdélyi fejlédésére — ugy tudtdk, hogy legbuzgobb részt-
vevoi az ortodox tanitok voltak.

A Karpatokon talr6l azonban nemcsak az egyhdzra
szamithatott a keleti hitl erdélyi roménsdg. A havaselvi
¢s moldovai vajdak — hacsak ezt szamukra a tronért vald
kiizdelmek  megengedték —  szintén  sziviikkon  viselték
sorsat.  Brancoveanu vajda példaul az angol {igyvivot
hasznalta fel arra, hogy a bécsi udvarban panaszt emeljen
az erdélyi ortodoxia sanyara helyzete miatt. Azonkiviil
pedig mind 6, mind pedig utédai jelentés szellemi tamoga-
tasban  is  részesitették  hittestvéreiket s  szdmos  olyan
esetr6l  van  irasos  bizonyitékunk, amikor ortodox hit-
elveket tartalmazd, pravoszlav  betlikkel nyomott egyhdzi
konyveket csempésztettek 4t a hataron az ortodox romén
papsag szamara. Hasonléan tobb izben olvashatjuk, hogy
az  ortodox templomok  kijavitasat vagy 1  kéapolnak
épitését anyagilag is tdmogattdk. Nem nézte rossz szemmel
az ortodoxok megsegitését a vajdasagok politikai ura és
parancsoloja, a  konstantinapolyi udvar sem. Természete-
sen nem valldsi meggy6z0désbol foglalta el a Porta ezt
az  allaspontot, hanem  politikai  meggondolasbol.  Féltek
ugyanis, hogy ha netalan az uni6 a Balkan-félszigeten is
elterjedne, akkor az wunitusok a csaszarhoz fognak fordulni
vallasuk ~ védelméért. «A  vérségnek ¢és vonzalmaknak —
Lukaris  Cyrill patriarka emlitette —  koteléke», a kozds
hitelvek  és a legfelsobb politikai vezetés beleegyezése
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érthetové  teszik, hogy az erdélyi ¢és vajdasagi roman
ortodoxia kapcsolatai igen ¢élénkek voltak. Az erdélyi pap-
jeloltek nagy szazaléka a hegyeken til nyerte el a papi
rendeket és ugyanott szenteltétk fel az ortodox egyhdznak
— a bécsi udvar altal hosszi ideig el nem ismert — maga-
sabb egyhazi méltosagait is. Azoknak az ortodox mozgolo-
dasoknak, amelyek a XVIII. szadzadban oly sok esetben
okoztak gondot az erdélyi és Dbécsi kormanyzatnak (a
jellemz6bb  esetekkel részletesebben is meg fogunk ismer-
kedni), egyik gyokere majdnem minden esetben a vajda-
sagokban volt fellelhetd.

Az a masik szellemi ko&zOsség, ahonnan segitséget
remélhettek az erdélyi ortodoxok, a magyarorszagi gorog
egyhaz  volt, melynek hatdsa legalabb  ugyanakkoranak
mondhat6, mint a vajdasidgi egyhazaké. A torokok eldl
menekiild, de elleniikk kitinéen hasznalhaté szerb tdmeg
Magyarorszagon a XVIII. szazadban mar politikai tényezd
volt, egyhaza pedig teljesen autonom s csak az uralkodotol
fliggd jogi személy. A karlocai érsek vezetése alatt 4allo
ortodox papsag mar a szazad els6 éveiben megtett mindent,
hogy az uni6 munkaja elé nehézségeket gorditsen. A huszas
években is azon a vidéken fejlodott ki igen erds katolikus-
ellenes mozgalom, amely vidék hosszu ideig kedves miko-
dési teriilete volt a karlocai érseknek: t. i. a varadi piispok-
ség teriiletén. Itt az ortodox papok, akik kozott szamos
erdélyi és moldvai roman, valamint rutén volt, erélyesen
szembehelyezkedtek az uni6 lelkes székely misszionariusa-
val, Laszl6 Pal wvaradi kanonokkai s valdsdgos Osszeeskii-
vést szottek ellene. Sikeriilt nekik a hiveket annyira meg-
zavarni, hogy végill is a katonasdg fegyveres kozbelépése
valt sziikségessé. A felizgatott lelkeket azonban nem tudtak
teljes mértékben megnyugtatni; még évtizedek mulva s
mindig innen indultak ki az T{nidellenes mozgolodasok.
Mivel ezek a mozgalmak hamarosan FErdély teriiletére is
atcsaptak, az udvari hatésagok a legszigorabban megtil-
tottak a karlocai érseknek, hogy az erdélyi orszagrész
igyeibe  Dbeleavatkozzék. Szigora tilalom és  megerdsitett
hatarérizet azonban mit sem hasznalt olyan mozgalmak
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ellen, amelyeknek annyi szamtalan modjuk  volt  arra,
hogy utasitasaikat, ladzadasra hivdo  felszolitasaikat  titkos
utakon, megbizhatdo  falubirdk kezén  falurél-falura  eljut-
tassdk. Természetesen azt sem tudta a hivatalos kormany-
zat és kozigazgatds megakadalyozni, hogy az ilyen jellegii
irasok az ellenkez6 wutat is megtegyék. igy jutottak el az
erdélyi ortodoxok panasziratai Karlécdra s 1igy volt mod-
jaban az  érsekeknek  (koztik kiilonésen a  legharcosabb
lelkiiletiinek, = Nenadovich  Pdlnak) arra, hogy ezeket a
panaszokat az uralkod6 elé¢ juttassa. Az erdélyi ortodox
romanoknak szinte harom-négyévenként szabalyosan
megismétlodo erészakos megmozdulasai bebizonyitottak
a hatosagok elott, hogy a baj gydkereit a karlocai érseki
sz€khelyen kell keresni. Nem is késtek soha a szigora ¢és
erélyeshangu uralkodoi leiratok, melyek parancsoldan
hagytdk meg az ¢érseknek az alkalmazkodast a rendeletek-
hez, azonban a sok hivatalos iras mind csak irott malaszt
maradt. Nem hasznalt az sem, hogy (egy eldzetes felekezeti
népszamlalas alapjan) kiterjesztették a magyarorszagi
ortodox egyhdaz joghatosagat az  Erdélyhez tartozé  hal-
magyi keriiletre is. Az irott rendelkezések mindaddig nem
érték el a kello hatast, amig az udvar fel nem szamolta azt
az elavult (s a Lipot-féle politikai barokk gondolkodas-
mod  jeleit erésen maganviseld) alapelvet, mely szerint az
uni6 ipso facto vonatkozott minden Erdélyben lakd s
régebben ortodox wvallasi romanra. E felfogds megvalto-
zédsa két alaptényez6 mind erdsebb hatdsdnak tulajdonit-
hat6. Az egyik az wuralkodd tandcsosainak folyton erds-
bodé s az ligyintézés terén is egyre érezhet6bb racionalis,
vallasos elfogultsagtdol mentes gondolkoddsmodja; a masik
a birodalmi diplomacianak lassu  atalakuldsa: a  szazad
cleje Ota a torok és a francia vonal figyelembevétele mellett
allandéan szem el6tt kellett Bécsnek tartania nemcsak a
porosz, hanem az orosz vonalat is.

Oroszorszag az eurdopai diplomacidban Nagy Péter car
ota jatszik jelentdsebb szerepet. Kiilpolitikdjanak egyik —
egészen a cari hatalom bukdsdig megmaradt — alapelvét
az 4allamalkotd6 nagy carnak koszonhette. Azt  tudniillik,
hogy az orosz Kkiilpolitikanak legerésebb fegyverei azok az
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ortodox vallasu, nem-orosz anyanyelvi masorszagbeli
alattvalok,  akiket  vallasi  sérelmeik  tamogatasaval  az
illet6  allamhatalom  elleni  ldzadasra  lehet  birni. Ezt
nagyon jol tudta a bécsi udvar is és igy természetes, hogy
a fennhatdésaga alatt ¢él6  ortodoxokkal szemben alkal-
mazott  bandsmddja a  szerint  valtozott, hogy  milyen
viszonyban ¢lt a Monarchia az orosz cari birodalommal.
Kezdetben az orosz befolyds nem latszott veszedelmesnek
s igy az wudvar sem szentelt szamara tulsigosan nagy
figyelmet. Meglatszik ez abbol is, hogy sokaig a birodalom
valamennyi ortodox hiti  alattvaldjanak  ligyét egyiittesen
kezelték.  Kés6bb, amikor meglattak, hogy az  orosz
diploméacia  Eurdpanak  szinte  valamennyi  ortodox  hiti
lakosat  bevette szadmitasaba, megvaltoztattdk ezt a  poli-
tikdt s a Monarchidban kialakulofélben 1évé  egységes
ortodox tombdt részeire igyekeztek bontani. A kiil- és
belpolitikanak  ilyetén  alakulasaba  kapcsolodott  bele a
XVIII. szdzad masodik harmaddban az erdélyi romansag
is. Hamarosan megjelentek Erdély foldjén az orosz udvar
emisszariusai, akik a népet, ortodox hitik megerdsitésén
talmenden a fennalld rendszer ellen kezdték izgatni. Ugyan-
igy mind tobbszor ¢és tOobbszor talalkozunk azzal az esettel,
hogy az ilyen mozgalmakban bilinds erdélyi ortodox roman
papok (s néha vilagiak is) Havaselve, Moldva vagy Magyar-
orszag utan Moszkvaban keresnek menedéket. Itt rend-
szerint baratsagosan fogadtak, jO tandccsal és pénzzel is
ellattdk  6ket. Amikor iigyiikre a feledés fatyola borult
¢s  visszatérhettek  Erdélybe, az ortodox mozgalmaknak
természetesen még  harcosabb  hiveivé valtak. A  szazad
késobbi  éveiben ezek a kapcsolatok folyton erdsbodtek
s ennek kovetkeztében a  zavargdsok is  elszaporodtak
Erdélynek  ortodoxlakta  vidékem.  Vilagosan  felrajzolhato
tehat az a hatalmi haromszdg, melynek — akarva, nem
akarva — az erdélyi ortodox roménsag hatdsa ald keriilt.
A Habsburgok ¢és a FEomanovok imperializmusa és a mar
védekezésre szoruld Porta egymasra ¢és egymas ellen hatd
erdi kozott fejlodott az ortodox wvallasiigy s valt a romansag
vallasi tényezdbdl fokozatosan politikai tényezove.

Ennek a lassi atalakulasnak a menetét akkor lathat-
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juk meg a legjobban, ha rdoviden megismerkedink az
ortodox romansdg XVIII. szdzadi mozgalmaival. Néhany
szoval ~mar  megemlékeztink az  1701-es  Nagyszeghi-féle
lazadasrol, valamint a  Varad-vidéki romansdg megmoz-
dulasar6l.  Melldzve  kisebb  jelentéségli ~ megmozdulasokat,
az 1744-ben  kitdrt Bessarion-féle lazadas mar  orszagos
jelleginek  volt mondhatd. Bessarion Boszniaban —sziiletett,
szerb csaladbol s az a karlocai érsek kiildte Erdélybe, aki
megelézéen aradi piispdk volt, tehat az erdélyi viszonyo-
kat igen jol ismerte. Mint a tobbieknek, Bessarionnak is
az volt a feladata, hogy az ortodoxokat lazadasra, ezzel
pedig az wudvart arra birja, hogy az ortodox hit szabad
gyakorlasat  engedélyezze. Erdélyi  korutjaval egyidoben a
karlocai érsek azt a hirt terjesztette el a koznép korében,
hogy a Béccsel ekkor szOvetséges orosz sereg tabornokai
igéretet tettek a sérelmek orvoslasdra. Bessariont hamaro-
san el kellett fogni, mert a mozgalom tullépte a megszokott
kereteket. Bécsbe szallitottdk; innen az orosz kovet tarsa-
sdgaban tdvozott el Oroszorszagba. Néhany évvel késobb
Miklés  balomiri esperes allott egy hasonld6 ~mozgalom
¢lére. Mikloés esperes egyesiilt pap volt ¢és  Micu-Klein
plispok kedves embere. Amikor a piispdk tdvozasa utan
nem Ot nevezte ki az wuralkodd a fogarasi plispoki székbe,
elhagyta az uni6t és panasztételre a moszkvai cari udvarba
utazott. A bécsi udvar, tekintettel az orosz diplomacia
azonnali  kozbelépésére, a legnagyobb kimélettel igyekezett
leszerelni a mozgolodast, ami azért is feltind', mert a
résztvevok  stlyos blinokkel vadolva keriiltek a  vizsgalo-
bizottsagok elé. Tilos konyvek csempészése, idegen ural-
kodo lazité korlevelének  kordzése és  kivandorlasra  vald
felbujtas  szerepelt a biinlajstromon. Ennek a mozgalom-
nak kovetkezményeként konyvelhetjik el azt az 1752-es
kiralyi rendeletet, mely az ortodoxoknak  tolerantiat
hirdetett. = Azonban nem ismerte el egyhazszervezetiket
s igy ez a megoldis sem bizonyult maradandénak. Az
Otvenes éveket a folytonosan megismétlodd roman mozgolo-
dasok  tett¢k nehézzé a  korményzat  szadmara.  Janos
ecselléi és Janos gallyesti pdopa a karlocai érsekkel, rajta
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keresztiil  pedig az  orosz  udvarral  volt  kapcsolatban.
Lazitasért és lazadasért bortonben fejezték be életiiket.

Az  erdélyi  koznyugalom  végleges  megszilarditasara
volt  hivatott egy hosszas megbeszéléseken  megvitatott
bécsi terv: exemptus piispokdt akartak az erdélyi orto-
doxok ¢élére allitani. A piispok csak az uralkodotol fliggott
volna ¢€és sem a karlocai érsek, sem az egyesiilt piispok
nem lett volna felettese. Kettds célt oOhajtottak elérni ezzel
a megoldassal: egyrészt meg akartdk sziintetni a karldcai
érsek  karos  hatasait az  erdélyi  ortodoxokra.  Masrészt
viszont jogokhoz akartdk juttatni az udvarhoz hi orto-
doxiat, hogy gy a magyarsagot jobban sakkban tudjak
tartani. A végleges megoldast hosszas targyaldsok elézték
meg s mar-mar Ugy latszott, hogy elejtik a kérdést.
1761-ben végre is egy méreteiben ¢€s kiterjedésében egy-
arant veszedelmes lazadas tort ki Sophronius pépa vezeté-
sével. A vezet6ség tobb tagja Oroszorszagban nevelkedett
s allandd6  kapcsolatban maradt az orosz  ortodoxiaval.
Hamarosan  katonasag  kivezénylose  valt  sziikségessé¢  és
Buccow  tdbornok, Erdély katonai parancsnoka személye-
sen vezette a  békéltetdé  targyalasokat. E  targyalasok
menetének vontatottsagat latva, szanta el magit az udvar
1761 augusztusaban, hogy Novakovics Dénes budai orto-
dox szerb pilispokot erdélyi ortodox piispoki adminisztra-
torra nevezze ki. igy az ortodox egyhdz torvényes elismer-
tetést nyert s az ortodox romdansag legnagyobb sérelme
megszintnek volt tekinthetd. Bar az erdélyi ortodox egyhaz
ezutin is az engedmények egész sorat kapta (1771-ben
nyilvanos  istentiszteleti  jogot, 1783-ban  pedig  Nikitics
Gedeon személyében 0©nallo s a Kkarlocai érseknek csak
dogmai szempontbol alarendelt pilispokdt nyert), a @ kiil-
foldi ortodox egyhazakkal val6 egyhazi s az Oroszorszaggal
vald politikai kapcsolata ezutdn sem szlint meg. A cari
udvar tovabbra is figyelemmel kisérte a magyarorszagi és
erdélyi ortodoxok sorsat; igy ez a politikainak is nevezhetd
orientaci6 az erdélyi romansag korében  allanddésult s
XIX. szazadi mozgalmaiknak egyik alapveté jelenségévé
valt.
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A romansag szocidlis és politikai helyzete a XVIII. szdzad
végen.

Mindazokat az eredményeket, amelyeket a  romansag
akdr az egyesiilt, akar az ortodox egyhaz révén a XVIIL
szazad  folyaman  elért, papsdga  legmiiveltebb  részének
koszonhette. Azok az ortodox papok akik a vajdasagi,
gordg ¢és orosz iskolakban nevelkedtek, s azok az egyesiil-
tek, akik Magyarorszagon, Bécsben ¢és Romaban ismerked-
tek meg Eurdpaval, az 1Uj gondolatokat képviselték az
erdélyi romansag életében. Rajtuk  kiviil kevesen voltak
olyanok, akiket a tudomanyos ¢€s politikai ambicid keve-
redéséb6l mindjobban kiemelked6 1) — késobb nemzetiség-
politikainak nevezett — gondolkodasmod megérintett
volna. Mivel Erdély tarsadalmanak torténetét még nem
irtdk  meg, Osszefoglald eredményeket felmutatd6  munkara
ezen a téren nem tudunk tamaszkodni, (mint ahogy nincse-
nek rendszeres feldolgozasaink a XVIII. szdzadi erdélyi
parasztsag életér6l sem). igy csak hidanyos ¢és hézagos
adatok alapjan allapithatjuk meg azt, hogy az alacsonyabb
néposztalyok  érdeklodése inkabb a  kalandvaggyal fliggott
Ossze; egyedil a papsdg volt az, amely nemzedékrol-
nemzedékre atorokitette tudasat és hagyomanyait. A papok
fiai rendszerint kovették apjuk foglalkozasat s igy amit az
idosebbek  tanultak és tapasztaltak, azt a fiatalok fel-
hasznalhattak. Természetesen nem szabad altalanosita-
nunk, hiszen tudjuk, hogy milyen alacsony fokon Aallott
ebben a korban a papsdg miveltsége; az azonban le-
tagadhatatlan, hogy a megismert 10j gondolatok tovabb
szarmaztatdsa tudatos volt. A papsdg eszkoze: az alacso-
nyabb miveltségi, de mozgalmasabb élet  vandor-
tanitokbol, keresked6kbol, kereskeddlegényekbol allott.
Ezek jatszottdak a posta, a hirmondé szerepét. Falur6l-
falura jarva, ezek ismertették meg a hiveket az egyhazfo
akarataval, kiilonosen olyan vidéken, ahol a feliilrdl
tdmogatott  egyesiilt roman egyhaz erds ellendrzést gya-
korolt a jogokkal még nem rendelkez6 tobbséggel szemben.

A paraszti  életmodbol  kiemelkedni  vagyd,  anyagi
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fiiggetlenség felé torekve papsag s az anyagi fliggetlenség
kivaltsagat  élvezé  kereskedéi réteg aranylag elenyészden
kis csoportja mogott ott allott a roman parasztsag hatal-
mas tomege. Lattuk szaporodasuk ardnyait s éreztik azt a
hatalmas er6t, amelyet ez a szaporodas vezet6ik szadmara
jelentett. S azt a feszitdé er6t, amely tomegiikkel jart, még
csak  fokozta szocialis helyzetiik. Itt kell kitérniink a
XVIII.  szazadi  erdélyi  torténelem  egyik  legkényesebb
pontjara: arra, hogy volt-e ebben az idében Erdélyben
nemzetiségi elnyomds, volt-e olyan teher, amely a roman
jobbagysag vallara az altalanos  jobbagyterhen tGl nehe-
zedett. Szembe kell itt helyezkednink a romén torténet-
irasnak  azokkal az allitasaival, amelyek a magyarsagot
vadoljak, azonban hasonl6 mddon szembe kell helyez-
kedniink azzal a torténetfelfogassal is, amely ezen évek
mozgalmainak egyediili okat a szocialis helyzetben igyek-
szik  megtalalni. Ennél sokkal bonyolultabb tarsadalom-
1élektani folyamat jatszddott le Erdélyben.

Ennek az egész folyamatnak az alapja az a helyzet,
amelyet Erdély XVIII. szazadi tarsadalmi  szerkezetében
magyarsag, németség ¢€s romansag elfoglalt. Az Ontudatos
allamalkoté ekkor is, mint mindig, a magyar. Kezében a
politikai s az ekkor ennél talan még fontosabb szellemi
hatalom. Mellette a szellemi téren legaldbb is egyenranga
fél a szaszsag, amelyet azonban 0si zarkézottsaga nem
predesztinalt olyan magatol értetdédden a politikai életre,
mint a magyarsagot a rostrum szeretete. EzEé a két népé a
fold is; a magyaré Osi torténeti jogon, az allamalkotas
jogan, a szaszé pedig Osi vendégjogon. A fold megmunka-
lasa a jobbagysagra tartozott, erre a nyelvi szempontbol
heterogén, de  tobbségben roman  anyanyelvii  hatalmas
tomegre. A fold népének helyzete nem volt irigylésreméltd
s aki tehette, szabadult e sorsbol. Azonban nem volt semmi-
vel sem rosszabb ez a helyzet, mint Eurépa barmely mas
orszagaban. Es nem kiilonbozott Erdélyben a roman és ma-
gyar jobbagy helyzete sem, akdr magyar, akdr roman,
akdr szadsz nemesur, kozilet vagy egyhaz foldjén €It is. A
fogarasi romanajki nemesek ugyantgy megkovetelték  ro-
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man jobbagyaiktél a szolgéltatast és robotot, mint a magyar
foldesir a maga magyar vagy roman embereitél. Mind-
azonaltal  kétségteleniil ez az  allapot  készitette  eld
a XX szézadi elkeseredett = nemzetiségi  kiizdelmek
szamara a talajt. S tudnunk kell azt 1is, hogy ortodox
és egyesiilt romansag, papsag ¢és tanulatlan hivek egyarant,
hozzajarultak —  azzal, amivel modjukban  éallott —
az  osztalyellentétnek  nemzetiségi  ellentétté  vald  4tala-
kitasdhoz. Pedig magyar szempontbol ki kell emelniink,
hogy a magyarsdg sohasem azért bant jol vagy rosszul
jobbagyaival, mert azok magyarok vagy romanok voltak.
Adottsag volt a foldesir ¢és jobbagy viszonya, adottsag
volt az anyanyelv kiilonb6z6 wvolta: a beldlik kifejlédo
ellentétek a  torténelem  folyaman  kialakulé  tarsadalom-
szerkezeti  jelenségek eredményeiként  konyvelhetok el.
Ennek a tarsadalomlélektani fejlédésnek Osszefoglalo
képét, ¢l6 példatarat talalhatjuk meg a XVII. szazadi
roman mozgalmakat méretben, elkeseredésben ¢és kegyet-
lenségben  egyaltalan ~ bekoronazé  legutolso lazadasban,
amelyet Horia, Clogca és Crican vezettek (1784). A moz-
galom eseménytorténete kozismert, nem foglalkozunk hat
vele, megjegyezzilk azonban, hogy elézményei évtizedekre
nyulnak vissza. Mindazok a mozgalmak, melyekrdl eddig
megemlékeztiink, azért talaltak olyan  konnyliséggel jo
talajra a romansag korében, mert a parasztsdg szocialis
tekintetben is elégedetlen volt. A  mozgalmakat vezetd
réteg vallasi, vagy a magasabb korokben bizonyos poli-
tikai  meggondolasoknak  engedelmeskedett; a  parasztsag
viszont a vallasi motivumon kiviil elsdsorban a red nehe-
zed0 szocialis terhet érezte. igy ezeket a mozgalmakat a
fennebb mar emlitett vallasiigyi kedvezményeken kivil a
szocialis  konnyitések is soron  kovettek. Tobb  kisebb
jelentéségli  rendelkezés utan  1769-ben  sziiletett meg az
az éaltalanos rendelkezés, melyet cime szerint «Bizonyos
Punctumok»-nak neveztek el s mely — egyes Iényegtelen
valtoztatasokat leszamitva — 1848-ig alapja volt az erdélyi
foldestir és jobbagy viszonyanak. A legfontosabb eredménye
ennek a rendelkezésnek az wvolt, hogy a nagy tobbségében
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még mindig pasztorkodd romansagot tomegesen a  fold
megmiivelésére  kényszeritette. ~ Igy  tehat  (igaz,  hogy
torvényes kényszer alapjan) magasabb életformahoz  igye-
kezett szoktatni a romansagot.

A szocidlis elkeseredés azonban olyan erds volt s mar
oly sokszor kisérelte meg a kirobbanast, hogy nem lehe-
tett elkeriilni a véres megoldast. Hozzajarult ehhez a bécsi
udvarnak mar emlitett politikdja is, amely a romansagot
a magyar elem  fékentartdsdra  igyekezett  felhasznalni.
Az  uralkodok, kiilondsen az igen erds  rendiségellenes
gondolkozasa  és  idGszeritleniil  fejlett  szocidlis  érzéki
II. Jozsef tobb esetben fogadta a panasztételre Bécsbe
utaz6  romanokat. Megemlékeztink mar a  romansag
korében  megszervezett  hirkdzl¢' rendszerrél; nem  csodal-
kozhatunk tehat, hogy ezeknek a kihallgatasoknak a hire,
legendas  kontosbe  Oltdztetve  terjedt el a  romanlakta
vidékeken. A romdnsag joggal hihette azt, hogy a cséaszar
¢s az udvar jogosnak tartja koveteléseit. Az az allaspont,
melyet az Erdélyben tartézkodd csaszari hadak a lazadas
megindulasakor  tanusitottak, jogosan erOsitette meg  Oket
ebben a felfogdsukban. A lazadas tehat kiilonlegesen
kedvezd koriilmények kozott indult meg a romanok sza-
mara s Ok ezt a helyzetet a parasztsag Osi €s sok esetben
igen kegyetlen 0Osztonével hasznaltdk ki. A lazadas vezetdi
¢s a tomeg azonban nem egyforma Iélekkel végezték véres
munkajukat. Az  Ontudatlan és  Osztoniiket kovetd  also
rétegek csak a rablas és gyilkolas Gsemberi  vagyéanak
tettek  eleget, amikor a legkiméletlenebb  kegyetlenséggel
gyilkoltak le a  tilnyomorészt magyar foldesiri  osztaly
vedtelen tagjait, korra ¢és nemre vald kiilonbség nélkiil
Vérengzéseik  kozepette  valdszintileg  csak  halvanyan  élt
lelkik mélyén az a tudat, hogy amit most tesznek, azt
szinte felsobb parancsra, a hadsereg elnézése mellett teszik.
A vezet6ség, amely kozvetlen kapcsolatban allott a Bécset
jart  fokolomposokkal, mar tudatosan irdnyitotta a tomeg
akaratat, hiszen egész  gondolatviliguknak  csak  egyetlen
kozpontja volt: a magyar foldesuri réteg kipusztitisa. Ezek-
nek az embereknek gondolatai kozott mar felmeriilt a
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nemzetiségi kiilonbség s a felsébb kordkkel valdo kozvetle-
nebb kapcsolataik ezt az elgondolast tudatositottdk. Eszmei
hattere természetesen nem volt ennek a felkelésnek, sem a
vezetfség, sem a vezetett tomeg korében. Kielégitetlen
jobbagykeservek, felcsigazott igények s végil egy véres
rendcsinalds  kisérlete  lobbantotta az  elkeseredést  lan-
gokba: beteges érvényesiilési vagy, konnyelmiien tett igé-
retek vezették tovabb a vérengzés utjan a bukas felé. Osz-
tatlan megelégedés ¢és nyugalom fogadta a katonai korok
eléggé késedelmes elhatarozasat, amikor ezek latvan, hogy a
mozgalom az egész fejedelemség 1étét veszélyezteti, elha-
taroztak a  fegyveres kozbelépést. A  magyar hatosagok
megérezték, hogy a magyarsagot kiillonés mértékben fenye-
geti ez a szocidlis ¢és nemzetiségi mozgalom hataran allo
lazadas, s mar elézoleg is tettek bizonyos ovintézkedéseket.
Nem rendelkeztek azonban megfeleld fegyveres erével s
igy «csak egyes elszort esetekben tudtak hathatdés segit-
séget  nyujtani szorongatott  testvéreiknek. A lazadas
teljes leverésére csak a csaszari sorkatonasdg volt alkalmas,
mely a tomeget lassu, de alapos munkaval szérta szét s
telepitette  le  jbol  falvaikba. A vezetéket  elfogtak:
Crican a vizsgalat folyaman Ongyilkossagot kovetett el,
Horiat és Clo§cat pedig, miutan a lazaddé falvakban koriil-
hordoztak  Oket, a  gyulafehérvari  fétéren  kerékbetorték.
Az erdélyi, magyarorszagi, s6t még a kilfoldi kozvélemény
is osztatlan megelégedéssel vette tudomasul a szigoru,
igazsdgos itéletet.  Eltekintve egyes kisebb megmozdula-
soktol, utana a romansag egészen a 48-as idokig nem folya-
modott erdszakhoz. Lattdk, hogy tomegiik ereje megtorik
a fegyver hatalman, s 1igy inkabb a torvény részérol
remélték helyzetiik kdnnyitését.

Az egységes fellepés fele.

Események, emberek és gondolatok megismerése koz-
ben eljutottunk a XVIII. szizad végére. Erdemes rdviden
attekinteniink, hogy mit adott ez a szaz év az erdélyi
romansagnak s hogy a jovendd szempontjabol mire tette
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Oket képessé? A két nagy roman egység koziil feltétleniil
az egyesillt romansagot kell a fejlodés magasabb fokan
allonak tekintenink. Ok a reforméacidadta alapokrél Nyu-
gat irAnyaban haladtak tovabb. Eletszemléletiik alapjaban
tovabbra is keleti maradt, de megismerkedtek azzal a
szellemi  kinccsel, amelyet a magyarorszdgi ¢és  kiilfoldi
jezsuita iskolak nyujtottak. Kilfoldet jart tagjaik szellemi
¢letét  elhatarozéan  befolyasolta a  kiiifoldjaras  potolha-
tatlan  lélekmozditd  ereje. = Meggyo6zodésiiket az  akkori
torténettudomany ala is tamasztotta, s ennek tanait nem-
zeti  kincsként  Orokitették  fiaikra, tanitvanyaikra. S nem
allottak meg e tanok tudoményos szempontjainal, hanem
politikai  tékét igyekeztek maguknak  kovacsolni  beldle.
Erdély «legrégibb nemzetéhez» méltatlannak tartottak
azt, hogy ¢éppen Ok sziikolkddjenek politikai jogok mnélkiil.
A masik tabor, az ortodoxnak megmaradt romansag el-
fordult a nyugati miveltségtél. Ujra és maradék nélkill a
keleti egyhaz fejedelmeinek hatalma ald helyezkedett s a
legélesebben szembeszallt minden olyan téritési kisérlettel,
mely  Nyugathoz  akarta  kozelebb  hozni.  Erdeklédése,
hitétnek  megfeleléen, Kelet felé fordult s innen varta
anyagi  nehézségeinek, szellemi elnyomatasanak  orvoslasat
is. igy Onkénteleniil belekeriilt egy nala sokkal hatalma-
sabb erd politikai szdndékainak sodrdba s amikor ennek
a lehetdségnek  megmérhetetlen  eldnyeit  felismerte,  ter-
mészetesen nem tudott, de nem is akart -elszakadni tdle.
igy a XIX. szdzad romansaga ortodox hittestvéreinek
koszonheti  azt a  leplezetlen  érdeklédést és  joindulatot,
amelyet az egész szdzadon keresztil az ortodox Orosz-
orszag iranta érzett.

Kimutathatok  azonban a  XVIII.  szazad  folyaman
olyan hatasok is, amelyek egyiittesen ¢érték az egyesiilt
¢s ortodox romansagot. Ilyen volt els6sorban a foko-
zatosan novekvd magyarellenes érzés. Ezzel az érzéssel
parhuzamosan mutathatjuk ki az egész romansagban azt
a reménykedd hangulatot, mellyel az wudvar fel¢ fordultak.
Azt hitték, hogy az wuralkodd csak azért, mert Ok nem
magyarok, hanem romanok, nekik fog igazat adni a
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magyarok és romanok kozott folyd vitdkban. Nem vették
figyelembe, hogy milyen szdvevényes allami  gépezetre
kellett ~az  uralkodéonak  és  hivatalnokainak  feliigyelni
akkor, amikor az egyes orszagok Tlgyeiben intézkedtek,
igy a romansag ¢és az udvar kapcsolata nem a tények
realis felismerésén nyugodott s egyes emberek elgondola-
saban legendas szinezetet nyert. Egyiittesen érte a roman-
sagot a hatarérség megszervezésével kapcsolatos  érzelmi
hatas is. Bar eleinte inkdbb az egyesiilteket vették be
ebbe az alakulatba, hamarosan az ortodoxok is tapasztal-
hattdk, hogy az wuralkod6 alkalmasnak tartja a romanokat
a katonai ¢életre s joindulattal kiséri ligyeik menetét.
Ezekhez a benyomasokhoz jarult a szocidlis egymasra-
utaltsagnak az  ismétlddé  lazadasok  kovetkeztében — foly-
ton er6sbodd tudata. Datumszerien zarhatjuk le a fejlo-
dést az 1791-es évvel, amikor is az erdélyi orszaggyiilés
targyalas ala vette a «Supplex Libellus Valachorum»-nak
nevezett roman  panasziratot. A  kovetkez6 évek  mar
kozvetlen elézményei a XIX. szazadi fejlodésnek.

A kérvényben olvashatd jogi alapvetést Micu-Klein
plispok fogalmazta meg elsonek s ezen a fogalmazdson
lényegileg semmi valtozas nem tortént. Egyediill a bevezetd
sorok tiinhetnek fel ujitasnak: altalanos emberi jogokrol
szolnak s igy a francia racionalizmus elsd erdélyi roman
megnyilatkozasanak  tarthatjuk  ezeket. = Megvaltozott  azon-
ban a kérelem targya: a kérvényt egyiittesen nyujtotta
be BObb egyesiilt és Adamovich ortodox piispok s termé-
szetesen nemcsak az egyesiiltek érdekében kérvényeztek.
Az egész romansag szamara kérték ugyanazokat a politikai
jogokat, melyeket a maga kordban Micu-Klein piispok
csak az egyesiiltek szamara kért. A szdz esztenddvel ezelott
mesterségesen  szétvalasztott  romansag, a  kiizdelmekben
anyagilag és  szellemileg megerdsodve, egymasra talalt
s ezentdl egylitt folytatta Wtjat a nemzetiségi politika
utjain.
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Az erdélyi romansag szellemi ujjasziiletése.

Az altalanos fejlédés.

Az  Erdélyb6l sugarz6  kultirhatasnak  egyik  legfébb
jotéteménye mindig abban allott, hogy a latin miveltségi
Magyarorszag  antik  elemekkel  atitatott  szellemi  életét
kozvetitette a  tobbi latin  néptél  végzetesen  elszakadt
romansag felé. A protestans kor sem kizarolagosan a
nemzeti, nyelv kultuszat karolta fel; a hires erdélyi pro-
testans iskoldkban tanulé roméanok mar a XVII. széazad-
ban mély humanisztikus miveltségre tettek szert s épp-
ugy verseltek latinul, mint magyar ¢és szasz Kkortarsaik.
A protestans  énekeskonyvek sem  voltak  kizar6lagosan
magyar  fogantatisnak; a  legtdbben  szerepeltek  kozép-
kori latin himnuszok is, és nem egyszer kimutathatd, hogy
a latinul mar ekkor jol tud6 erdélyi romanok nem a
magyar atdolgozast, hanem a latin eredetit kovették for-
ditasaikban. Ennek a latinos miveltségnek természetesen a
Karpatokon tal is bizonyos vonzoereje volt; a XVII. sza-
zad legmiiveltebb romanja, Cantacuzino Konstantin élénk
kapcsolatban allt FErdély tuddésaival s a szofiai katolikus
plispok a szazad derekan némi keserliséggel jegyezte meg,
hogy a havaselvieck az erdélyi eretnekek iskoldiba mennek
latinul ~ tanulni. Ezzel  parhuzamosan jelentkeznek  olasz
Osztonzések  is: Cantacuzino mar  Padova  ndvendéke,
mint nalunk Szamoskdzy, Bathory s annyi erdélyi nemes
ifjt. Mindinkdbb belevésédik tehat a miivelt romanokba
az a meggy6zOdés, hogy néplk kulturdlis felemelése csak
a latin mivelodéshez valo kozeledés révén lesz lehetséges.

E szétszort kezdemények utan koszontott be a  wvallasi
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uni6. Azt hihetnék, hogy ennek kulturdlis eredményei
azonnal megnyilatkoztak. A  tények azonban e feltevést
nem egészen igazoljak. A felvilagosodds szdzada aranylag
csak lassan eszmélt a romansag felvilagositasanak  sziik-
ségességére, s még a szazad végén is az erdélyi szaszok
bizonyos féltékenységgel, s6t rosszindulattal szemléltek a
kibontakoz6 népi tudatosodast. Ami a szazad kozepe tajan
a mulvelédés terén  tortént, az  els6sorban  Micu-Klein
uttord munkajanak eredménye. Utodja, Aron Péter
Pal, éallitja fel 1750-ben a balazsfalvi nyomdat, mely
azonban  egyelére  kizarélagosan  egyhazi  konyveket ad
ki. 1754-ben nyilnak meg a balazsfalvi iskolak. Még
késobb, 1766-ban Maria Terézia a bécsi Pazmaneumban
két  Osztondijas  helyet alapit a  fogarasi egyhazmegye
vilagi papjai részére s csak 1774-ben nyilik meg, ugyan-
csak Bécsben, a Szent Borbala Collegium a monarchia
gorogkatolikusai  szdmara. «Ettél az  idotél  kezdtek a
romanok kozott szaporodni a tanult és kulturara szomjas
papok» — mondja Maior Péter egyik egyhaztorténeti
mivében. Ekkortél kezdve alakulnak ki a roman nemzeti
tudoméanyok, most mar nem  puszta dilettantizmusbol,
hanem nemzetmentd céllal, politikai programmként. E nem-
zeti  tudomanyok két legfontosabb 4ga  természetesen a
torténetiras és a roman nemzeti nyelv kimtivelése.

A tortéenelmi tudat kibontakozasa.

Ismeretes, hogy a roman nemzeti tOrténetszemlélet
magva mar a XVII. szidzadi moldvai kronikasoknal a
kontinuitds tétele volt, vagyis az a tan, hogy az erdélyi
romansag Trajanus  gyarmatosainak  egyenes, kétezer év
Ota megszakitds nélkiil ittmaradt leszarmazottja, s ezért
Erdélynek minden mas nemzetiségnél régibb, autochton
eleme. Ezt a tételt a moldvai kronikdsok mint tudo-

manyos igazsidgot hitték és  hirdetttk — a magyar és a
lengyel humanizmus hatasa alatt, ahol ez a felfogas szin-
tén el volt terjedve, — de politikai éle és értéke csak akkor

lett ennek a tannak, amikor abbol a jogegyenlGségiikért
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kiizdd  erdélyi  gorogkatolikus romanok  igyekeztek fegy-
vert kovacsolni. Mindaddig, amig a romdnok a latin
kultaraval ~ Erdélyben és  Magyarorszagon  mélyebb  kap-
csolatba nem jutottak, e tétel Erdélyben fel sem bukkan.
A XVIL. szazad legjobb erdélyi roman  humanistdja,
Halics Mihaly irdsaiban sem taldljuk semmi biztos nyomat.
A daciai kontinuitast mint politikai tételt elészor Micu-
Klein unitus piispdk hangoztatta 1735-ben, de még ez-
utan is jo idonek kellett eltelnie, amig e felfogds tudoma-
nyos kifejtésére maguk a romanok ragadtak tollat.

Honnan  meritette  Micu-Klein ezt a  meggy6zodést?
Aligha vehette Miron Gostintdl vagy moldvai tarsaitol,
mivel ekkor még nem volt meg Erdélyben az a Miron
Costin-masolat, melyet késdbb Cincai  Gydrgy  Sulzertdl
kapott. =~ A roman  néphagyomanybol sem = merithetett,
hiszen ott a daciai romai-roman folytonossagnak semmi
nyoma. Az olasz humanistdk hatisara sem gondolhatunk,
mert Poggio Bracciolini, Pomponio Leto és a tobbi roman
problémakkal foglalkozé olasz ir6 neve — bar Olaszorszag-
ban valamennyi ekkor is kozismert volt — joéforman eld
sem fordul az erdélyi romanok irdsaiban. Az egyetlen
elképzelhetd forras tehat a kor magyar tudomanyos meg-
gy6zodésében  keresendd6. A XV. szdzadtél kezdve a
magyarorszagi  humanistdk egész sora vallotta a  ddaciai
romai-roman  folytonossdg  teérigjat s a  legismertebb
szerz6k, mint Lucius, Troster, Toppeltin, Otrokocsi Foris
Ferenc = maradéktalanul  atszdrmaztattdk a  XVIII.  sza-
zadra Bonfini és az olasz humanistdk nézeteit. S magéaban
a XVIII. szazadban is Timon, Haner, Koleséri vagy Fel-
mer egyaltaldban nem kételkedett a roménokra oly ked-
vez6 erdélyi inkolatus tételében. Midén tehat a  XVIIL
szazad végén a hires erdélyi triasz, Klein—§incai—Maior
ismert tarsasaga a kontinuitds tételét koruk tudoményos
fegyverzetével igyekeztek megvédelmezni az esetleges
tamadasok ellen, tulajdonképpen nem tettek mast, mint
a XVIII. szazadi magyar ¢és szasz humanizmus tudoma-
nyos kozfelfogdsat hasznositottdk a romdn népi  érdekek
védelmében.
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Hogy mennyire igaz ez a tétel, azt legjobban Sincai
Gyorgy (1753—1816) nagy miive, a «Eomanok ¢és mas
szomszéd népek kronikaja» (Hronica Eomanilor ci a altor
neamuri  Invecinate) bizonyitja. Ez a roman  torténet-
tudomany elsé hatalmas ardnyu adatgyljtése, amely a

tudomanytorténeti fejlodés szempontjabol tokéletesen
megfelel a magyar tOrténetiras éppen  ekkor felviragzo
anyaggyijté  periodusanak. Cincai — romai Oveitél el-
tekintve -— egész ¢életét magyarok kozott ¢€lte le. Latinul

Marosvasarhelyt kezdett tanulni, majd késébb a kolozs-
vari jezsuitdk novendéke lett. Bécsben taldlkozott a kor
legkivalobb  tudodsaival, koztik Benké  Jozseffel, Erdély
legjobb XVIII. szazadi torténészével, Osszekottetésben
allott a régi magyar okleveles anyag egyik legkivalobb
buvaraval, Cornides Daniellel, egy hires magyar f{Onemesi
csalad, a Vass-grofok neveldje volt s élete legnyugodtabb,
legtermékenyebb  szakaszat  Pest-Budan  toltdtte, mint az
Egyetemi Nyomda roman kiadvanyainak korrektora s a
nagy pesti konyvtaraknak, az Egyetemi Konyvtarnak és
grof  Széchenyi Ferenc akkor alapitott muzeumi konyv-
taranak  faradhatatlan  buvéara. Ilyen  légkdrben  sziiletett
meg a Hronica, melynek egész tudomanyos dokumen-
tacigja  hungarocentrikus  bedllitottsdg.  Cincai  tokéletesen
ismerte a XVIII. szazadi magyar torténetiras egész appa-
ratusat s éppoly jaratos volt a kozépkori kronikdkban,
mint Matyds humanistdinak irdsaiban s kéziratban tanul-
manyozta joforman valamennyi erdélyi emlékiratirét egy
olyan korban, mikor e mémoire-ok még nem is voltak
gyljteményesen kiadva. Persze felhaszndlta Cincai mind-
ama tudosok irdsait is, akik magyar vagy szasz részrél
a romanokkal elétte foglalkoztak, de az addig szétszort
megjegyzéseket  Osszegylijtotte, rendszerbe foglalta s igy
alkotta meg  haromkotetes, rengeteg  kiadatlan = magyar-
orszagi  oklevelet is felolel6 hatalmas muavét. Emellett
Cincai német, délszlav ¢és lengyel torténetirokat is fel-
hasznalt, gy hogy mive nemcsak a magyar tudomanyos-
sag ismeretérdl taniskodik, hanem valosaggal az egész
Karpateuropa tudés  életének  szintézise. Ezért  értékelték
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kiilfoldi  tudésok is, mint Edgar Quinet, igen nagyra
Cincai érdemeit. Ma mindenesetre ugy tinik fel, hogy
Cincai tudoméanyos palydjanak legfobb jellemzdje az wvolt,
amit az  adatgyljtés mohdsidganak  nevezhetiink.  Sincai
feljegyez mindent, ami népével csak a legtavolabbi kap-
csolatba 1is hozhato, de végil képtelen ebben a roppant
anyagban rendet teremteni: az anyag valosaggal szét-
fesziti az  annales-szerien elgondolt mi  kereteit. Még
sulyosabb az az emberileg teljesen érthetd, de tudoméanyos
szempontbdl  elitélend6  fogyatkozds, hogy Cincai jozan,
targyilagos  itéletek  alkotdsara  teljesen  képtelennek  mu-
tatkozik. Minden tényt a pillanatnyi politikai érdek szem-
szO0gébol  tekint és  itél; betegesen érzékeny  mindenre,
amib6l az p népére a legkisebb hatrany is szarmazhatnék.
Elégedetlenség,  ki-kibuggyand  keseriiség  lappang  Sincai
minden sora mogott. Elégedetlen az unidoval is, viszont
meglepd modon elismeréen nyilatkozik a  protestantizmus-
rol. Meglep6 az a véleménye is, hogy a magyarorszagi
jobbagyok helyzetét sokkal jobbnak tartja az erdélyieké-
nél. Fajlalja a kozépkori magyar politikai egység XVL
szdzadi megbomlasat. «Ez az az év», — irja 1526-tal kap-
csolatban — «amikor kis hijja volt, hogy el nem pusztult
a magyar kiralysag, s amikor ugy elvalt Erdély Magyar-
orszagtol, hogy addig a napig, amikor ezeket irom Szina
falujaban, Abatj megyében ..nem is egyesiiltek ujra.
Nagy szerencsétlenség ez az erdélyi romanok életére...»
Mint latjuk, Cincai nem vonta le tehat miivébol a végséd
konzekvenciat s a «minden romdnok torténetétdl» még
nem jutott el a magyar szent koronatol vald elszakadas
gondolataig.

Sincai volt tehat az anyaggylijtd, a hidver6 a magyar
torténeti  dokumentdci6 és a romdn nemzeti tudomdny
szempontjai  kozott. Utana  kellett azonban jonnie annak,
aki mar most ebb6l az Oridsi anyagbol rendszert is tud
teremteni. Ez a rendszerez6 Maior Péter volt (1754—1821),

* It volt a  Vass-grofoknak  birtoka, ahol  [-Sincai 6reg  koraban
meghuzddott.
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pingai utéda a budai nyomda korrektori tisztségében.
Maior, sajnos, nem ismerte részletekbemenéen a Cincai
gyljtotte anyagot, hanem — a kéziratos anyag majdnem
teljes elhanyagolasaval — csak a legfontosabb magyar
munkédkat vette alapul a roman nép eredetével foglalkozo
torténeti miive megirdsdhoz. (A romanok déciai szarma-
zasanak torténete — Istoria pentru inceputul Bomdnilor
in Dachia.) Maior igy kisebb terjedelmii, de konnyen kezel-
het6, vilagosabb miivet alkotott &és szerencsésebb is volt
vele: mar 1812-ben megjelentethette, mig Cincai monu-
mentalis alkotdsa a cenzira ellenkezése folytan csak a
XIX. szazad kdzepén lasiban lathatott napvilagot.

Maior konyve kifejezetten két célt szolgalt: egyrészt
feleletet, védekezést jelentett az erdélyi szdszok tamadasai-
val szemben, akik — nemcsak politikai okokbol, de tudo-
manyos meggy6zodésb6l is — Sulzer oOta a kontinuitas
tanat  ismételten  kétségbevontak,  masrészt  hivatisa az
volt, hogy a romdn generaciok hosszu sordba belevésse
a romai szadrmazas s az erdélyi inkolatus tanat s biztos
alapokon nyugvé roman nemzettudatot teremtsen. E nem-
zettudat targyi elemeit Maior persze megint els6sorban
magyar humanistak irdsaibol meritette.

Maior sem objektivabb, mint §incai. Eléggé iigyesen,
fordulatosan  fogalmaz, de nehézkesen cafol s altalaban
nincs megfeleld' fegyelmezettsége az érvek nyugodt, hig-
gadt felsorakoztatdsdhoz. Joggal mondhatjuk tehat, hogy
Maior nem annyira tartalmilag, mint inkabb formailag
felel csak meg a régi magyar tOrténetiras ama korszaka-
nak, mely Pray Gyodrgy nevéhez flizédik s melyet a tor-
ténelmi  kriticizmus  koranak neveziink. Maior e  kritikat
nem elfogulatlanul, hanem mindig népe érdekei szerint
alkalmazza s ezért miive inkabb politikai célu kiadvany,
mint komoly  torténeti munka. A roman  torténettudo-
manynak bizonyos mértékben végzete lett, hogy modern
meginditgja éppen a Sincaindl sokkal feliiletesebb Maior
Péter lett.
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A népi nyelv kimiivelése.

A  XVIII. szazad szinte korlatlanul hitt a tokéletesedés,
a rousseau-i  «perfectibilitt»  mindenhaté  erejében.  Tokeé-
letesithetonek hitte a nyelvet is ¢és az akkori racionalista
lélektannak megfelelden hitt abban is, hogy a nyelv ¢éle-
tébe az egyénnek Dbizonyos alkalmakkor joga van erésza-
kosan belenytlni, vagyis hogy a nyelvszokds tudatos és
szdndékos kezdeményezéssel gyoOkeresen megvaltoztat-
haté. Az persze magatol értetédott, hogy még a XVIIL
szazad 1is csak a szokincsre, a nyelvi rendszere legtudato-
sabb, akaratunk altal leghajlithatobb részére merte eze-
ket az elveket alkalmazni s ezenkivil még legfeljebb a
tisztan konvenciondlis eredetli helyesirasra.

Ebb6l az ideologiabol a  Dunamedencében tobb, egy-
massal  szorosan  0Osszefliz0d6 nyelvyjitd  mozgalom  tamadt.
Ezek kozil kettét kell kiemelniink: a magyart és a romant.
Hogy a magyar nyelvljitdss mogott eszmei hatteriil Campe
¢s mds német nyelvmivelok 4llanak, az megallapitott
tény, ismeretlenebb azonban a magyar nyelvyjitasnak a
romanokéval valé  Osszefiiggése. Eddig a roman nyelv-
ujitast  legfeljebb az  0jgordg  archaizalasi  torekvésekkel
allitottdk  parhuzamba, de még e ponton se jelezték,
hogy ha az erdélyi romanok valahol egyaltaldban hall-
hattak a gordg purizmusrol, ugy ez csak itt, Magyarorsza-
gon torténhetett, ahol a XVIII. és XIX. szadzad forduldja
koriil  szamos  0jgérdg nyelvtan és  szotar  jelent meg.
E gordog kapcsolatoknal azonban az eddig elmondottak
alapjan  sokkal valoszinlibb a magyar 0Osztonzés feltétele-
zése ezen a téren is. A két nyelvljitds kozti kiilonbségek
a problémak eltéré jellegébdl eredtek: mihelyt purizmus-
ol  volt sz6, a magyar csak sajat szokészlete tovabb-
képzése folytan wjulhatott meg, a roman mogott viszont —
mint barmely mas neolatin nyelv mogott — ott lebegett
a latin 6s, kétezer éves multjanak teljes ragyogasaban.

Az egész erdélyi roman nyelvujitds programmjat mar
Olah Miklés, e roman szarmazasi XVI. szdzadi eszter-
gomi érsek  korvonalazta — «Hungaria» C. munkajaban,
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melyet 1735-ben adott ki Bél Matyas, tehat ugyanabban
az ¢évben, amikor Micu-Klein Ince piispok eldszor hangoz-
tatta a romaisdg jogat. «Sermo eorum et aliorum Vala-
chorum» — irta Oldh Miklés — «fuit Eomanus, ut sunt
coloniae  Eomanorum: nostra tempestate maxime ab eo
differt; praeterquam quod multa eorum vocabula Latinis
sunt intelligibiliay.

Hasonlo nyilatkozatok sok mas magyarorszagi  humanis-
tanal is  olvashatok. Toppeltin egyenesen azt dallitotta,
hogy az 0Osszes neolatin nyelvek kozil a romanban talal-
haté a legtobb latin elem, s hozzatette, hogy azért persze
vannak  kiilonbségek is, ama  hatdsok  kovetkeztében,
melyek a roman nyelvet a szarmata (!), orosz, horvat ¢és
dalméat nyelvek részéroi érték. Jellemzd', hogy a roménban
igen régi magyar hatast Toppeltin meg sem emlitette.

Mindebb6l két gondolat szlirhetd le: az egyik az a
meggy6z06dés, hogy a roman nyelv a latinbdl szarmazik, a
masik pedig az a gondolat, hogy a roman id6vel sok ide-
gen elemet szivott fel szokincsébe.

E két gondolatbol indult ki az erdélyi tridsz nyelvi
doktrinaja. A latin  szarmazast természetesen mindnyajan
elismerték, de Micu-Klein Samuel (1745—1806) ugy vélte,
hogy az 06s a klasszikus latin, melybol a roman fokozatos
nyelvromlas utjan  keletkezett, Maior pedig azt tartotta,
hogy az 0Os a népies latin nyelv, melyet Traianus gyarma-
tosai hoztak a teljesen elnéptelenedett Déciaba s mely itt
tisztabban  6rz6dott meg, mint maga az olasz nyelv.
Ezen elméleti eltérés ellenére 1is a gyakorlati allaspont
koriilbelill egységes volt: a roman nyelvet, ¢évezredes el-
szigeteltség utan vissza kellett vezetni romai torzsokéhez,
vagyis ki kellett beldle irtani azokat az idegen -elemeket,
melyek a latinoknak «non sunt intelligibiliay.

Ezt az  er6szakos  visszalatinizalast, mely  racionalis
megalapozottsaga ellenére is tulajdonképpen a  kontinuitds
tandval  szorosan  Osszefondodd  romantikus  vagyalom  volt,
természetesen csak akkor képzelhetttk el maguknak az
erdélyi romanok, amikor mar jol megtanultak latinul s
amikor ettdl a neolatinsagtol bizonyos praktikus  ered-
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menyeket  varhattak.  Véleményilink  szerint egyébként az
egész torekvés koOzvetlen magyarorszagi nyelvi  tényekkel
is magyarazhato. A XVII—XVIIL szazadi magyar
nyelvben — mint tudjuk — igen sok latin sz6 honosodott
meg s ezeknek jorésze a XVIII. szdzad folyaman atkeriilt
a romanba is, mégpedig magyaros alakban. Igen wvalo-
szinli, hogy ezek a magyaros izi latinizmusok adtdk az
erdélyi  tridsznak az  inditékot arra nézve, hogy latin
szavakat tOmegesen honositsanak meg, de persze oly-
moédon, hogy az O tudatos kolesonzéseik mar ne viseljék
magukon a magyar kozvetités bélyegét, hanem inkéabb
a roman nyelv! hangtorvényeihez simuljanak.

Ilyen torekvések nyilatkoztak meg Micu-Klein Samuel
1780-ban  Bécsben  kiadott nyelvtanaban  (Elementa  Lin-
guae Daco-Bomanae sive Valachicae) s ilyen probalkozasok
jellemzik a fontosabb lexikografiai vallalkozasokat, els6-
sorban a Lexicon Budense-t (1825), az els6 komoly roman
szotart. A szotarirds teljes egészében korszeri népi fel-
adat volt: amint Kopitar, a hires bécsi szlavista meg-
allapitotta: «Egy olyan nyelv szamara, amely nem allam-
nyelv, a szotarozas az egyetlen mentdeszkdz».

Ugyanez az elgondolds nyilatkozik meg a helyesiras
reformjaban  is.  Amikor  ugyanis = Micu-Klein  emlitett
nyelvtanaban  sziikséges  kovetelményként  allitotta fel a
latin  betlitk hasznalatat, az addigi cirill betiik helyett,
feltétleniil gondolnia kellett arra a tényre, hogy az 1570-i
énekeskdnyv ~ Ota  szépszami  roman nyomtatvany  jelent
mar meg latin  betiikkel, Micu-Klein azonban mégsem
ezeknek a  nyomtatvanyoknak  helyesirdsat  vette  alapul,
egyszerien azért, mert mindeme konyvek latin betiivel, de
magyar helyesirassal voltak irva. Szerzénk tehat csak a
latin  betik  haszndlatinak elvét tette magaéva, de a
magyar helyesiras helyett oly rendszert gondolt ki, mely
nem a sz6 hangalakjan alapult, hanem arra szolgalt, hogy
a roman szot latin Oséhez szemre hasonlatossd tegye.
Ezért irt Micu-Klein pl. quatu alakot a régebbi hit helyett,
de persze arra nem gondolt, hogy mindez tiszta illazio:
hidba akart 6 «torténeti helyesirast» teremteni, a helyes-
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irdas  torténete nélkiil, azért mégis tovabbra is mindenki
cdt alakot ejtett. Az etimologiai elv  bonyolultsdgai tehat
kezdett6l fogva feleslegesnek bizonyultak s mnem csodal-
hatd, hogy felettik ma mar véglegesen itélt az id6. Mint
latjuk  tehat, az erdélyi iskola nyelvészkedése mindkét
iranyban  alomkodbe  torkollott: a  mardl-holnapra  gyo-
kértelenill  behozott latinizmusok, ha valéban meghonosod-
nak, a nyelvet egészen érthetetlenné tették volna, a
helyesiras pedig ¢épp akkor valt nehézzé ¢€s bonyolultta,
amikor arra lett volna sziikség, hogy a latinbetlis iras-
modot az addigi cirill betliknél joval konnyebben saja-
titsak el a legszélesebb néprétegek is. Mihelyt tehat az
erdélyi romansdg a magyar Utmutatastdl elhajlott, azon-
nal eltévedt nemzeti abrandjai utvesztdjében.

Az irodalom meginduldsa.

Az erdélyi latinos iranynak kezdettdl fogva  sulyos
fogyatkozésa volt, hogy irodalmi sikon nem tamaszkod-
hatott igazan nagy irok munkéssagira. igy a XVIIL
szazad a tOrténetiras és a nyelvtudomany megindulasa
ellenére is irodalmilag bizony elég sivar képet mutat. Mikor
Sulzer a szazad 80-as éveiben Ossze akarta foglalni
«Geschichte des transalpinischen Daziens» c¢. mivében a
roman «irodalmaty, erre vonatkozd fejezetét egy Petronius-
idézettel kezdte: «In hac enim civitate non litterarum
studia  celebrantur». Mindazonaltal ma mar kétségtelen,
hogy ha feledésbe ment is, illetve id6szeriitlenné valt a
XVII. és XVI. szazad protestans izli erdélyi roman konyv-
kultara, azért a XVII. ¢és a XIX. szizad forduloja mégis
Uj mifajokkal, 1Uj kezdeményekkel szolgalta a romén szel-
lem s a roman irodalmisag kibontakozasat.

A lira e korban kétarca. Népies valtozatdt azok a
roman versek képviselik, amelyeket erdélyi magyar kéz-
iratos  énckeskonyvekben nagy szammal taldlunk. Ezek-
ben sok a «gesunkenes Kulturguty-ként elnépiesedett hu-
manista motivum. Sok a magyar 0Osztonzés is; gyakran
egymas mellett all egyazon  koltéi téma  feldolgozasa
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magyarul és romanul. Az ilyen esetekben a roman széveg
rendszerint a magyarnak puszta forditdsa. Er6és a magyar-
német hatas a lirai muikoltészetben 1is; ennek finomkodo,
szinte mar biedermeyer miifajai a felkoszontOként vagy
halotti siratotl hasznalt pasztori versezet s az antik remi-
niszcencidkkal zsufolt oda. A szerz6k gyakran nem roma-
nok, hanem romanul is verseld6 magyarok, esetleg szasz
papok.

Az epika egyetlen XVIII. szidzadi megnyilatkozasa a
«Szilvasi kolostor siralma», amely az Uni6 karos kovetkez-
ményein kesereg. A magyar siralmas kronikdk s a torok
idokbeli  megoszlast panaszld6  régebbi  magyar  koltészet
hatasat lathatjuk benne. Késébb a legtermékenyebb epikus
a népies hangt Barac Janos, aki romanra dolgoz it — a
forrasok gondos elhallgatasaval — egész sereg magyar ¢és
német mivet: Argirus  histériajat, Dugonics  Ulisszeszét,
Fazekas Ludas  Matyijat,  Chateaubriand  Atala-jat, Kar-
tigamot és Till Eulenspiegelt. Baraccal koriilbelil egy id6-
ben ir Budai-Deleanu Janos, a jozefinista korszak nagy
csodaloja, akinek cigany-eposza (“iganiada) a régi roman
irodalom legjobban elgondolt alkotdsa. Az ihletd6 Blumauer
Aeneis-e — mint talan Aranyndl a Nagyidai Ciganyok-kai
kapcsolatban is — de a tartalom, az &brazolasmod, a jol
felhasznalt eurdépai mintdk nyoman eredeti roman életet
tikroz. Budai-Deleanu  szatirikus  rajzot nyujt  eposzaban
a hanya veti, dolyfos magyar nemesr6l is (Becskerek Istok).
Harmadik komikus eposzuk Csokonai Békaegérharca-
nak roman datdolgozasa, egy erdélyi magyar szinész/Koncz
Jozsef tollabol.

E humanisztikus epika mellé joi odaillenek a kor ma-
gyar ihletésti dramai kisérletei. Ilyen elsésorban az a
Balazsfalvan 1778  korial  eldadott  roman  iskoladrama,
amely Ghica Gergely moldvai fejedelemnek a  torokok
részérél vald megdletését targyalja. A darab tragikus ese-
ményt ad el6 s mégis farsangi jaték: azza teszik a humo-
ros kozjatékok, melyeknek soran maga Bacchus is meg-
jelenik. Egy-egy jelenet a roman pasztorok rokokomoddra
stilizalt életét eleveniti meg. Balazsfalvan egyébként az
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iskolai szinjatszds komoly hagyomany volt: mar 1755-ben,
tehat egy évvel az ofttani iskolak megalakulasa utan tudunk
egy didk-szintarsulat létezésérél, mely a szomszédos varo-
sokban is rendezett el6adasokat, s még 1826-ban is pasz-
tori jelenetet jatszottak a romdn alumnusok a hires erdélyi
filologus, Cipariu Timoteusz kézirata nyoman.

A vilagi  szinjatszasra  komolyabb  kisérletet  csupan
Barac, a termékeny brasséi forditd tett. A brasséi magyar
szintarsulatok ~ roman nyelvi Kotzc-bue-el6adésai adtak
neki az Otletet néhany szinmid leforditdsara. 1840 koriil
Palyi  Elek  magyar  szintarsulata  szamara  leforditotta
Kotzebue két akkor igen divatos darabjat. Megprdobalko-
zott Hamlet atiiltetésével is. Kevésbbé volt szerencsés
Budai-Deleanu: gordg  kozvetitéssel  késziilt ~ Metastasio-
forditasai asztalfiokjaban maradtak.

A népmiivelés kezdetei. A kozhasznu konyvek.

Az erdélyi romanok irodalmi kisérletei kezdettdl fogva
a célszerli, gyakorlati hasznossag jegyében allottak. Barac
példaul  tudatosan arra torekedett, hogy az  olvasnitudo
koznépet lassa el gyonydrkodtetd, erkolcsés olvasmannyal.
Még feltiindbb ez a demokratikus, népmiiveld célzat Barac
kortarsanal, Aaron Vazulndl. Mennyire mas ez a segiteni
igyekvés, ez a szocidlis érzék, mint a Karpatokon tuli
forangtt kolték liraja, mely — Madame de Staél szavaival
¢lve — wvaloban «noble inutilité» maradt: a nép szélesebb
tomegei soha semmi hasznat sem lattak.

Ezeken a népmivelés ¢és szépirodalom hataran mozg6
miveken kiviil talalunk aztan Erdélyben olyan nyomtat-
vanyokat is, melyeknek egyetlen <célja a kozmiivelodés
terjesztése. Ilyenek elsdsorban a  tankdnyvek. Kiilonosen
II. Jozsef gondoskodott arr6l, hogy az egész monarchia-
ban egységes tankonyvek legyenek s azokat minden nem-
zetiség a sajdt nyelvén ismerje meg. Ebbe a kormanyzati
uton  megszervezett mozgalomba  kapcsolodik  bele  sok
erdélyi roman tankonyvir6 ~—munkassaga, tobbek kozt a
nagyvaradi Magyar Simoné, aki a monarchia egységes
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olvasokonyvét Révai  Miklés magyar forditasa  nyoman
iiltette at romdnra. E  munkéssdgban a szazad utolso
éveiben tevékeny részt vesz a nemzetiségi konyvek kiada-
sara  kiralyi  engedéllyel bir6 budai egyetemi nyomda:
kiaddsdban  rengeteg  kozhaszni  kényv  lat  napvilagot.
Targyuk igen valtozatos; emlitsik meg a banati lorgo-
vici Pal roman nyelvtanat, Molnar Jéanos kolozsvari szem-
orvos  Eetorikajat, valamint a sok gazdasidgi konyvet,
melyek a méhészettél a cukorrépa feldolgozasdig sok hasz-
nos kérdésrél tajékoztatnak. Kozhasznii konyvek a  kalen-
dariumok is, amelyeknek nagy a keletjik a Karpatokon
tal is: még,a fiatal Negruzzinak is ezek nyujtjak Moldvaban
az egyetlen roman olvasmanyt.

Az erdélyi miivelédés Maradasa a Karpatokon tulra.

Az erdélyi torekvések meginditéi, koztik maguk az
erdélyi tridsz tagjai is tulajdonképpen csak akkor jutottak
nagyobb  népszeriséghez, amikor eszméik a  Karpatokon
ataradva  felraztdk Havaselve és Moldva szellemi életét.
1818-ban, tehat harom évvel a fanaridta-kor bukésa el6tt
telepedett le Bukarestben a délerdélyi Lazar Gyodrgy ¢és a
Szent-Szava  kolostorban megszervezte az elsd magasabb
igényli ¢és — ami a legfontosabb — roman nyelvli tan-
intézetet.  Lazdr  pedagdgiai  reformjaiban a  kolozsvari
piarista  fOiskolat vette mintaul, amelynek egykor & is
tanitvanya volt. Vele koriilbeliill egyidében jelent meg a
Karpatokon  tal  Erdélyi  Laszlo, aki  Havaselvén  az
els6 Moliére és Kacine eldadasokat rendezte, ékes cafola-
taul annak a legjabban  olvashatdé hiedelemnek, hogy
Magyarorszag mindig német és sohasem francia kulturat
adott at a kornyezd népeknek és orszagoknak. Az Erdély-
b6l jott tandrok miveltségbeli folényét elismerttk a mold-
vaiak is: 1820-ban Erdélybe jott Asachi Gyorgy, hogy a
lagi-ban  ujjaszervezendé  féiskola szdmara magyar egye-
temeken végzett roman tanarokat toborozzon. Ezzel a
kiaradassal  kezdédik meg az erdélyi  kultarvivmanyok
utoélete, melynek kapcesan §incai és Maior nemzetneveld
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eszméi  hivatasukat valdoban betdlthetik. Kiilondsen Maior
hodit; az & nyomtatasban is elterjedt fomiive a romanok
latin tudatanak legfontosabb dokumentuma. Kevésbbé
érvényesiilnek a nyelvi reformtorekvések; mar  Heliade,
a legszamottevobb havaselvi  kulturpolitikus ¢és  kolt6 —
egyébként Lazér tanitvinya — szot emel a természet-
ellenes latinizmusok meghonositisa ellen s e helyett inkabb
az olasz nyelv gazdagito hatdsat probalja a roman nyelv-
fejlédésbe belekapcsolni. Ez a torekvés sem vezet célhoz:
a Karpatokon tal wvégill is a gallomania s ezzel a francia
szavak  mértéktelen  bedzonlése  gydzedelmeskedik.  Sike-
reket ér el az erdélyeik népies irodalmi tevékenysége is;
Barac magyarbol forditott Argirusa valdsagos biblidja e
kor minden roman irdéjanak — egy egész korszak képzeletét
termékenyitette meg. S  mindenekel6tt diadalmaskodik  az
erdélyiek nagy nmitosza: a daciai kontinuitds tana, mely
a «Dacia ideald» vagyalmat, Decebal roppant birodalma-
nak feltimadasat rajzolja a politikai Onallosagért kiizdo
«moldovlachiai» romanok lelki szemei elé. Ez a mitosz-
teremtés az erdélyi iskola miikddésének legmaradandobb,
mindmaig é16 mozzanata.



KILENCEDIK FEJEZET.

Nemzeti megujulds a roman vajdasagokban.

A gorég szabadsagmozgalom.

Az az 4ltaldnos nyugtalansag, forradalmi 14z, mely a
nagy francia forradalom hatidsa alatt egész FEurdépat moz-
gasba hozta, a XIX. szidzad elsé éveiben a Balkanra is
elérkezett. A torok birodalom keresztény népeinek sajatos
kérdéseihez ~ képest az  eszmei  tartalom  természetesen
Iényegbevagd  moddosulasokon ment a4t s végeredményben
mint a keresztnek a félhold ellen vivott harca robbant ki,
de a kortarsak eldtt is kétségtelen volt az, hogy az elmault
masfélszaz ~ esztendd  balkani  eseményeinek = megindulasa-
ban a legjelentdsebb tényez6 a «francia engedetlenség szel-
leme» volt. A szerb, gordg ¢és roman forradalmak, bar-
mennyire kiilonboznek is egymastol, ugyanannak a ragaly-
ként, feltartézhatatlanul terjedd  elégedetlenségnek a  ko-
vetkezményei, amely a mult gyokeres felszamolasat és egy
Uj vilag megteremtését kovetelte.

A francia eszmék térhoditdsdval egyidében a  francia
politika is megjelent ebben az eddig csak a harom szom-
szédos nagyhatalom  (torok, orosz, osztrak) vetélkedéseinek
szinhelyéiill szolgalé  térben, mely ilyenforman belekeriilt
a vilagpolitika sodrasaba. Annak a Dbalkani francia poli-
tikanak, mely végiil is a Kisantant ¢és a Balkan-szovetség
megalakuldsdhoz  vezetett és két évtizedre  Franciaorsza-
got a német és orosz hatalmak kozé ékelt kis népek urdva
tette, Napoleon volt a kezdeményezdje, midén Oroszorszag
bekeritésére  iranyul6  terveihez =~ TorOkorszagban és  az
eurépai  torok  birodalom ébred6 népeiben keresett segitd
tarsakat. Kisérlete mulé epizod volt csupdn, de kiilonosen
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a romanoknal keseri emlékezete maradt, mert nemcsak
hitt  reménységeket  keltett  benniink  sorsuk  jobbrafordu-
lasat illetden, hanem a roman fold legfajdalmasabb meg-
csonkittatdsat is az O szamldjara lehet irmi. A ndvekvd
francia ~ hatds  miatt egyre  nyugtalanabb  Oroszorszag
1806-ban haborat Tlizent a Portdnak, az oroszparti Ypsilanti
Konstantin -~ (1802—1806) és  Moruzi  Sandor  (1792—1806)
fejedelmek s a wvelik tartdé bojarok Oromére annektilva a
roman  vajdasdgokat. Napdleon kozbelépésére ugyan  rovid
ideig tartd fegyversziinet jott 1étre a haboruzd felek kozt,
de a nemsokara  bekoOvetkezett  francia-orosz  szerzodés
szabadkezet adott a carnak keleten s a cserbenhagyott
szultan  kénytelen volt elfogadni a békefeltételeket, melyek
kézt a romanokra mnézve legsulyosabb pont Moldva keleti
felének, az ett6l kezdve Besszarabianak nevezett teriilet-
nek atengedése volt. A Bukarestben folytatott béketargya-
lasok még nem értek véget, amikor hire jott, hogy Napo-
leon megindult Oroszorszdg ellen, de az oroszok megvasa-
roltdk a  torok  targyalobizottsag  vezetdjét, a  fanaridta
Moruzit, aki elhallgatva megbizdi elétt az oroszokra nézve
elonytelen fordulatot, siirgdsen megkototte a Moldva meg-
csonkitasat szentesitd békét (1812). Moruzi ugyan életé-
vel fizetett arulasaért, de Besszarabia, csak 10gy, mint
azelétt Bukovina, a kovetkezd6 évszazadra idegen uralom
ala keriilt.

A kivonuld orosz  csapatokkal  egyiittmenekiilé  aruld
fejedelmek  helyébe a  fanaridta megbizhatatlansagon még
nem eléggé okult torok megint gordg fejedelmeket neve-
zett ki: Karadzsa Janost Havaselvén és  Callimachi  Skar-
latot  Moldvaban. Nevilket egy-egy maganjogi, természete-
sen  gorogil megjelent  torvénykonyvvel — orokitették  meg,
egyébként uralmuk semmivel sem volt dicséretreméltobb,
mint elédeiké. Karadzsa, miutan orszagat alaposan kifosz-
totta, az allampénztart magaval vive kiilfoldre szokétt,
mert fiilébe jutott, hogy a torok ellen konspiralo honfitarsai
iranti rokonszenve miatt a szultdn kikildottei halalra kere-
sik. Callimachi, alighanem  koriiltekint6bb politikajanak
kovetkeztében, békében kit6lthette a szokasos hét évet.
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Utanuk ujbol  két fanariota kovetkezett, Havaselvén Sutzu
Sandor, aki az idOsebb, torOkbarat nemzedékhez tartozott,
Moldvéaban pedig Sutzu Mihaly, kétesmulti, romlott fiatal-
ember, de hive az ébredez6 gordg nemzeti gondolatnak.

A fanaribta fejedelmek egyre gyakoribb aruldsai  és
mind leplezetlenebb orosz-baratsdgra annak a nagy valto-
zasnak voltak a jelei, mely a gordg lelkekben végbement.
Ha a gorogokre oly jellemzd opportunizmus olykor-olykor
el is hallgattatta, végleg elaltatni mégsem tudta a pogany
elnyoméval szemben érzett Osi gyuldletet és azt a vagyat,
hogy Nagy Konstantin varosa ujbol keresztény birodalom
fovarosa legyen. Céltudatosan taplalta ezt az érzést a
XVII. szazadi orosz imperializmus is, mely a balkani
kereszténység védelmét hangoztatva, a tordk wuralom alatt
¢lé6  kis népek szivén at akart eljutni a Fekete-tenger
kapuihoz. Ahhoz azonban, hogy ezek a félig Ontudatlan,
lappangd  érzelmek  cselekedetben  robbanjanak ki,  sziik-
séges volt az a nagy szellemi megrazkodtatas, amelyet a
francia forradalom okozott a Balkdnon. A go6rog elem a
balkdni népek kozt a legmiiveltebb ¢és a legfogékonyabb
volt, természetes tehat, hogy a francia eszmék nala talal-
tak legelébb kedvez6 fogadtatdsra. A roman vajdasagok
gordgjeinek igen eldkeld szerep jutott az ébresztés munka-
jéban s annal inkdbb kell ezzel a szereppel foglalkoznunk,
mivel a romansag torténetében is sorsdonté a jelentosége.

A francia eszmék Utjat jelentdsen megkonnyitette az,
hogy a torok diplomaciat vezetd  fanariotdk  majdnem
kivétel nélkiil tokéletesen beszéltek a nemzetkozi életben
elengedhetetlen  francia  nyelven,  egyuttal  ismerték  és
olvastik a felvilagosodas nagy iréit is. Eppen ennek ko-
szonheté, hogy a XVIII. ¢és XIX. szazad forduléjan az
addig teljesen formalis, majdnem minden iddszeri eszmei
tartalmat  nélkiil6z6 gorég kultira modern  gondolatokkal
kezdett megtelni ¢és a klasszikus Okor irant Europaszerte
megnyilvanulé  szenvedélyes érdeklddés a  gorogdk nem-
zeti  biiszkeségét is novelte ¢és Ontudatositotta. A torok
kényar talpat csokolgatd gordg emlékezni kezdett Leoni-
dasra, Themistoklesre s az «0dsi dicsdség» képe, mint annyi
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mas nemzetnél, a szégyen ¢és eclkeseredés érzését iiltette
el a szivekben. Ismerve a roman vajdasagok jelentGségét
a gorog diaszpora torténetében, nem csodalkozhatunk azon,
hogy a gordg ébredés elsd jelei éppen roméan foldon jelent-
keztek. Rigas, a gorog forradalom langlelki koltéje a havas-
elvi fanaridta fejedelem, Ypsilanti Konstantin titkara volt
s Bukarestben alapitotta meg 1780-ban a «Baratok Tar-
sasagaty  (Ewoupio.  twv @ilwv,) mely harminc év  mulva
orosz foldon feléledve, langbaboritotta a Balkant. A francia
forradalom  kitorésének  hirére  Bigas  egyenesen  Parisbol
hozatott forradalmi rdpiratokat s atkoltotte a Marseillaiset
is, mely a gorog szabadsagharc induldja lett:

Keljetek fel hellének fiai,
A dics6éség napja elérkezett!

Az altalanos lelkesedés még roman bojarokra is  at-
ragadt, torténelmi nevli csaladok tagjai  tamogattak és
buzditottdk a torok elnyomas alatt szenvedd Osszes keresz-
tény népek felszabaditasara kiterjesztett torekvéseket.
Bigas 1798-ban Velencébe utazott, hogy Napoleonnal talal-
kozzék és rabirja 6t a gordg ligy megsegitésére, de vissza-
térteben az osztrak hatosagok  elfogtdk, kiszolgaltattdk a
torokoknek s ezek agyonldtték. Fejedelme, Ypsilanti Kon-
stantin, aki Havaselve haderejét igérte a mozgalom sza-
mara, oroszorszagi emigracidjaban mar a carhoz  fordult
tdmogatasért. Fiai beléptek az orosz hadseregbe és a leg-
idésebb, Sandor, rovidesen maga vette kezébe az Odessza-
ban szabadkémiives elvek és  szertartdsok szerint  jja-
alakult 'Eraipia  iranyitasat. A cél mar nyiltan a kereszt
harca volt a félhold ellen. Oroszorszdg akkori kiiliigy-
minisztere, Kapodistrias, maga is gordg volt s az orosz
diplomaciai  kart gorogokkel tdltotte meg, érthetd  tehat,
hogy a forradalmarok a hagyomanyos orosz politikai cél-
kitlizések  hajtoerején  tilmenden is reménykedtek a car
tamogatasaban. Az orosz hatésagok valéban el is nézték,
hogy  Ypsilanti Séndor Besszarabidban szervezkedjék, sot
minden  eshetdségre nagyobb orosz  csapatdsszevonasok  is
torténtek a torok hataron, ami a gordg reményeket indo-
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kolttd tette. A gorég kultirdval atitatott, gordg csalddok-
kal 0Osszehazasodott ¢és jorészben oroszbarat roman bojar-
sagot Ypsilanti magatolértetddden taboraba szamitotta.
1821 februar 20-an abban a tudatban kelt at a Pruton,
hogy diadalmenetben vonulhat be Nagy Konstantin varo-
saba. Eovidesen azonban két nagy csalédas érte: a car,
aki a bécsi kongresszuson megfogadta volt, hogy a Szent
Szdvetségbe tomoriilt uralkodoétarsaival egyiitt minden
forradalmi megmozdulast el fog fojtani, miutdn az éppen
Osszeiil6' laibachi  taldlkozon ~ Metternich  erélyesen  figyel-
meztette  igéretére, minden koOzOsséget megtagadott a  gordg
mozgalommal, s6t  Ypsilantit azonnali  visszatérésre  sz0-
litotta fel, majd az orosz hadseregben karja elvesztésével
megérdemelt Ornagyi rangjatol is megfosztotta s  hozza-
jarult  ahhoz, hogy a konstantindpolyi gorég  patriarka
torok kényszerre egyhazi atokkal shjtsa a kereszt harco-
sait; a romanok pedig kiillon wutakon indultak el, Vladi-
mirescu  Todor  forradalma  varatlanul  gorogellenes  szint
oltott.

A roman tarsadalom a XIX. szazad elején.

A romansagnak a gordg szabadsagharccal szemben el-
foglalt allaspontja megértéséhez ismerniink kell a vajdasa-
gok akkori kdzéllapotait.

Az egykor nyugateurépai utazoknak elsdsorban az az
athidalhatatlan =~ szakadék tint fel, mely a  vajdasagok
vezetOrétegét a  néptdl elvalasztotta. Ez a  megfigyelés
helyesen tapintott r4 az akkori roman ¢let legsulyosabb
betegségére, a  tarsadalmi  valaszfalak  oldhatatlan  meg-
merevedésére ¢és a javak kiadltban igazsagtalan megoszla-
sara. Nemcsak bojar ¢és paraszt kozt volt reménytelen
tavolsag, hanem a bojarosztalyon belill is kialakult a leg-
szigorubb  kasztrendszer. A protipenda (a rangban els¢ ot
bojarcim  visel6i)  elérhetetlen  magassagban és  megtamad-
hatatlan  tekintéllyel trénolt a tarsadalmi piramis tetején.
A hatalmas szakall, a négylovas kocsi, a valoszinitleniil
oriasi bojarsiiveg és a tengernyi 1éhité szolga monopolizalt
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kiilsé kerete volt annak a rettegett, szinte korlatlan ura-
sagnak, mellyel a nagybojarok keziikben tartottdk a tar-
sadalom  vezetését és a  legjovedelmezdbb  tisztségeket.
A mésod- és harmadrangi bojar még a szemét is alig merte
felemelni  rajuk, dvozlésképpen keziiket vagy  kaftanjuk
aljat csokolta, s ha torténetesen irasban fordult hozz4juk,
kotelességszertien  «talpcsokolassaly  €s  «alazatos  rabszol-
gaja»  kitétellel fejezte be tiszteletteljes levelét. S mégis
ezeknek a félistencknek, a nagybojaroknak, az emberi mél-
tosdgot  legcsufosabban  megaldz6 ~ banasmodot, gyakran
még testi fenyitéket is el kellett szenvedniiik a fejedelem-
tél, aki orszagaban élet és halal feltétlen ura volt. A fejede-
lem viszont épp olyan aldzatos talpcsokold szolgaja volt a
szultannak és a magasrangu pasaknak, mint a kisbojarok
a protipendanak. Sztambul egyetlen szavara minden vizs-
galat és biroi itélet nélkiil végezték ki a torok hohérok a
kegyvesztett fejedelmet. E3 a rendszer, amely a torok
birodalom életének természetes velejardja volt, nemcsak az
onkénynek engedett tag teret, hanem Iétrehozta a roman
vajdasagokban a  lehetd  legutdlatosabb  tarsadalmi  koz-
szellemet, felfelé a gerinctelen, rabszolgai megaldzkodast,
lefelé pedig a gO6g6t és durvasagot. Mondani sem kell, hogy
ezzel a kettds magatartassal egyiitt jart a képmutatds a
mogéje rejtett gytldlettel. A roman tarsadalmi  osztalyok
egymaskozti  viszonyat igy a teljes bizalmatlansag jelle-
mezte.

Senki sem vetheti ezek utdn szemére a roman bojar-
sagnak, hogy — néhany tiszteletreméltd kivételtdl elte-
kintve — idegen volt t6le minden magasabb eszme vagy
igazi nemzeti érzés. Még Moldva Orizte a legtovabb a roman
Ontudatot, ott pislakolt még az elnyomo6 idegenek elleni
gytlolet, de altalaban, a XIX. szazad elejére a honi bojar-
sag is bedllt a jovevény nyuzok kozé és versenyt pusztitotta
velik a két orszag erkolcsi és anyagi értékeit, nem tudvan
ellentallni a csabitd példaknak. Amikor pedig a Dbojar-
sagot és a jovedelmezd tisztségeket a gyors meggazdago-
dasra  torekvd fejedelmek pénzért kezdték osztogatni, a
tisztviselok egyetlen szempontja a pénzszerzés lett s a koz-
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igazgatas gépezete egyedil az adobehajtdis minél agya-
fartabb és kegyetlenebb moddszereinek alkalmazasara szol-
galt. A konnyen szerzett pénz az oktalan fénylizés csabito
ordoge. A vidéki kozigazgatasban magit megszedd' bojar
a fOvéarosba koltozott s néhany ¢év alatt nyakara hagott
vagyonanak, mert csak a legnagyobb, &si birtokoscsaladok
tudtdk a gyors tonkremenés veszélye nélkiill folytatni azt
a versenyt, melyet a jorészt jottmentekbol 4ll6 1jgazdag
réteg  kezdeményezett. Kelet és Nyugat minden draga
¢lvezeti cikke, étele, itala, ékszere, szovete a fejedelem-
ségekbe vandorolt, hogy a csontignyltzott nép filléreibdl
Osszeharacsolt  vagyonok  viszont elhagyjdk az  orszagot.
Még azt sem lehet ennek az ¢életmodnak védelmére fel-
hozni, amit a nyugati nemesség fénylizésének mentegeté-
sére szoktak emlegetni, hogy ez a magasabb szellemi élet
talaja és a mivészetek melegagya, mert a roman bojarsag
fénylzése kizarolag az érzéki életre, evés-ivasra, Oltoz-
kodésre  szoritkozott, «szellemi»  igényeik  cigdnymuzsikan
¢s cirkuszi  mutatvanyokon ritkin mentek tal.  Egyik
naprol a masikra €16, dorbézolo ¢és miveletlen vezeto-
rétegtdl, mely rdadasul jovevény urai kényekedvének is
ki wvolt szolgéltatva, nem Iehet magasabb politikai gon-
dolkozast varni. Az orszagok politikai fiiggetlensége olyan
homalyos emlék volt mar ekkor, hogy csak néhdny 4almo-
doz6 fejében fordult meg. A politikai partallais annyiban
nyilatkozhatott csak meg, hogy egyik rész a torok, masik
az orosz, harmadik az osztrak fennhatosagot kivanta, kiki
a maga ¢érdekeinek €s  Osszekottetéseinek — megfelelden.
A XIX. szazad elejére Bukovina ¢és Besszarabia -elvesztése
erbsen megcsappantotta az osztrakok ¢€s oroszok hiveinek
tdborat s egyre szaporodott a megalkuvok partja, akik a
fanariotakkal sulyosbbitott torok uralmat részesitették
elényben, mert ez legalabb szemet hunyt a bojarsag rablo-
gazdalkodasa folott s az évi add lefizetése utdn nem szolt
bele ¢életiikbe. De hasznossagi meggondolasokon tal mégis
csak a félelem wvolt a legerésebb politikai iranyitoero.
A harom szomszédos nagyhatalom siri  haboruskodasai-
nak szintere éppen a roman fold volt, melyet hol ez, hol
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az szallt meg saskahadként pusztitdé csapataival. Ilyenkor
a vesztes hatalom partjan allok elmenekiiltek, mig a gy6z-
tes partja beilt minden allasba. Ezért diadalmaskodott
mindinkabb az a politikai bdlcseség, mely mindig az er6-
sebb mellé allt s ez a meggondolas tartotta fenn az orosz-
partot, mivel a t6rdk birodalom végelgyengiilése még a
korlatoltabb elmék eldtt is egyre vildgosabba valt. Napo-
leon sikerei és a francia dicsOség igézete rovidéleti francia-
partot hivott életre a vajdasagokban, amelynek azonban
Napoleon bukasa wutdn elenyészett a jelentésége ¢&s csak
kulturalis téren tamadt fel nemsokara, mint a roman
szellemi megujhodas legfontosabb tényezdje.

Az  ¢vszazados  sotétségben tartott és  lelkiismeretleniil
kizsakmanyolt paraszt még ebben a sziik korre korlatolt
kozéletben sem vehetett részt. Egyetlen joga és kotelessége
volt csak, amint azt az egykori bojar-ir6, Golescu Konstan-
tin is vallja: «fizess!». A nép erkdlcsi és szellemi vezetésére
hivatott  papsdg  képtelen  volt  megfelelni  feladatanak,
nemcsak  miveletlensége, hanem romlottsdga miatt sem.
A falusi popak jobbagysorban éltek, életnivojuk, egykora
megallapitas szerint, mélyen alatta allt az urasagi kocsi-
sokénak; elmaradottsaguk és  szegénységik éles  ellentét-
ben volt a nagybojarsagéhoz hasonldé  fénylzésben €16
magasabb papsdg és a gordg szerzetesek  duskaldsaval.
Kiilonleges helyzetet teremtett az a XVI. szdazad 6ta mind
hoditobb szokas, hogy a fejedelmek egyes vajdasadgi kolos-
torokat  «felajanlottak»  kiilfoldi, fdleg  Athos-hegyi anya-
hazaknak. Ennek ugyanis az lett a kovetkezménye, hogy
a vajdasagi kolostorokat gorog szerzetesek lepték el, akik
a két orszdg foldbirtokallomanyanak  egyotodét — kézben-
tartva, Dbotranyos életet ¢éltek a gazdag fejedelmi alapit-
vanyok falai kozt ¢és a jovedelem legtekintélyesebb részét
kiilfoldre  juttattdk ki. Pap és szerzetes nem maradtak
tehat pénzéhségben a bojar mogott. «Ha a papok farkasok,
akik felfaljak a juhok husaty — irja egy elkeseredett kor-
tars — «akkor a bojarok kutydk, akik ahelyett, hogy Oriz-
nék a nyajat, megeszik azt is, ami még megmaradt, a
csontokat.» Valoban, a paraszt szornyll helyzetének ecse-
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teléséhez  aligha lehetne nyugateuropai példakat  keresni.
A mar idézett Golescu Konstantin elborzaszté jeleneteket
ir le a XIX. szazad harmadik évtizedében a havaselvi nép
sorsarol. Nem annyira a robot, vagy a torvényesen szaba-
lyozott  adoterhek  tették  elviselhetetlenné  életét, hanem
az az adotobblet, melyet a kozigazgatdsi tisztviselok sajat
céljaikra  csikartak ki téle. A  parasztnak kellett meg-
fizetnie azt az arat, amit a tisztviseld' allasaért a fejedelem-
nek és feletteseinek fizetett s természetesen azt is, amit a
tisztvisel' befektetett pénzén keresni akart. Es fejedelem,
nagybojar,  kisbojar s  csatlésaik mind  sokat  akartak
keresni. Ezért aztan «Havaselve adofizetdé népe, mely ezen
a gazdag ¢és szép foldon lakik, olyan szegénységben 0s
nyomorusagban van, hogy az idegen el nem tudja képzelni
ezt a rossz allapotot... Az adéoval még biintetés is jar,
hogy odaadja, amije nincs s annyit, amennyit nem tud
megszerezni....  Testvéreinket  tizével  fektetik a  foldre,
szembe a nappal, nagy és nehéz gerendat téve a hasukra,
hogy ne védekezhessenek a legyek ¢és szinyogok csipései
ellen... Mas keresztényeket, ugyancsak azért, hogy pénzt
adjanak, fejjel lefelé  akasztottak  fel, ismét  masokat
ketrecbe zartak, fiistolve oOket... Ezek az igazsagtalan ¢és
sechol a vilagon nem hallott {ildoztetések sodortdk a
nyomorult lakossdgot abba a helyzetbe, hogy ha valaki
bemegy a falunak nevezett helységekbe, nem lat sem temp-
lomot, sem hazat, sem keritést a hazak koriil, sem szekeret,
sem Okrot, sem tehenet, sem juhot, sem szarnyast, még a
csalad fenntartasat biztositd vetést sem, hanem csak egy
lyukat a foldben, akkorat, melyben a paraszt feleségével
¢s gyermekeivel éppen elfér a tlizhely koril s folotte, a
fold felszinén egy  tragyaval tapasztott, fonott  kosar-
fedelet. A tlizhely mogdtt van még egy lyuk, melyen at
futva menekiil, ha hallja, hogy valaki az ajto elott all,
mert tudja, hogy az nem lehet mas, csak az addvégrehajto.
S minthogy semmit sem tud fizetni, megvernék, vagy meg-
kotoznék s eladnak egy, két, sot tobb évre szolganak egy
bojarhoz, bérléhéz, vagy  akarkihez, hogy bérét aztan
elvegyék adoba... » Ezeket a sorokat nem valamely el-



244

keseredett parasztforradalmar, hanem egy dusgazdag
nagybojar irta le s tudjuk, hogy az elmondottak nemcsak
Havaselvére, hanem Moldvara is ¢érvényesek. A fanaridta
korban a két vajdasag lakoéit haromszor akkora adoteher
nyomta, mint a modern Romania polgarait, nem is beszélve
a tisztviselok torvénytelen zsarolasair6él, bar az allamélet
kezdetlegessége  miatt  «népjolétiy  tdkebefektetésrél  egyal-
talan nem volt sz6. Az utak annyira gondozatlanok voltak,
hogy néha meg sem lehetett kiilonboztetni d6ket a kornyezd
mezOktél. A paraszt egyébként is messze koOltozott a  jart
uttol, mert ott konnyebben elérte volna o6t az adoszedd
s ki volt téve a hivatalos kozegek minden -ellenszolgal-
tatdsnélkiili  rekvirdlasainak.  Amikor  kozeledett az  ado-
behajtas ideje, egész falvak kerekedtek fel minden ingo6-
sagukkal ¢és joszagukkal egyiitt és az erdékbe menekiiltek,
mintha  tatarjarastdl  félnének. A  tOnkretett, kisemmizett,
erdei  vad életére  kényszeritett  parasztok  rablobanddkba
allottak  Ossze, hogy igazsagtalanul elvett javaikat ugyan-
csak  torvénytelen  modon  visszaszerezzék. A torvény
emberei, a rablok {ildozésére kikiildott pandarok gyakran
maguk is bealltak kozéjiik, mert ezt a mesterséget jovedel-
mezébbnek itélték. S ha tudjuk, hogy az Aallamrendorség
feje, az aga, évi 15—20,000 arany tiszteletdijat ¢élvezett
azoktol a rablobandaktdl, melyeknek ugyszolvan  rablasi
monopoliumot  adott, Ugy nem itélhetjik el alarendeltjei-
nek lizelmeit sem. Ahol a tarsadalmi osztilyokat olyan
mély szakadék valasztja el egymastol, mint a romdn
vajdasagokban, ott  kiviragzik a  betyarromantika. A
roman néphagyomanyban a gyorsan valtozé fejedelmek
nem hagytak nyomot, de annidl maradandébb emléke ¢l
maig a hires rabloknak, akik a népdal szerint «osztoztak a
szegényekkel», védték oO6ket az  allamhatalom elnyomasa
ellen s bosszat Aallottak a kizsdkmanyolt szazezrekért. Ha
egy-egy rabldt sikeriilt a pandiroknak elfogni «a szegénység
kesert jajjal sir» és atkozza a rend Oreit.
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Viadimirescu Todor felkelése.

Hogyan ¢érezhette volna at ez a miuveletlen, ©6nz6, meg-
hunyaszkod6, eltompult bojarsdg s ez az allati sorba
taszitott nép a félhold ellen hirdetett goérdog kereszteshad-
jérat eszméit? A nép nem a tor6kben, hanem a bojarban
latta elnyomojat, a bojar pedig nem akarta kockaztatni
jolétét  veszedelmes  kovetkezményekkel — fenyegetd — tavoli
célokért. Egyediill az orosz segitségbe vetett reménység
birta rd a roman bojarsag néhdny tagjat arra, hogy csat-
lakozzék Ypsilantihoz, de még az oroszpartiak is tobbsé-
gikben jobbnak lattdk, hogy tavoltartsdk magukat ¢és a
felkelés  kitorésének  hirére csaladostdol  Erdélybe, Bukovi-
naba és Besszarabiaba menekiiltek.

Ypsilanti  bevonult Moldva f&varosaba, la“i-ba, ahol
a fejedelem (Sutzu Mihdly) és a bojarok lelkesen fogadtak,
a metropolita nyilvanosan megaldotta a forradalom
zaszl6it, de mihelyt hire jott, hogy a car helyteleniti
a felkelést, egyszeriben cserben hagytdk a «szent {igyet»
és mindenki menekiilt, amerre tudott, mert a torok
bosszut senki sem akarta bevarni. Eaadasul a nagyrészt
mindenre  elszant martalocokbol toborzott gorég  csapatok
fosztogatni is kezdtek s ez aztan betoltotte a mértéket.
Sturza, az egyik moldvai megyef6ndok egyenesen kaszara-
kapara szolitotta fel a mnépet a gorogdk ellen, akar azért,
mert az  évszdzados  elnyomotdol  vald  megszabadulast
remélte, akar azért, hogy igazolja magat a szdmadaskor.

Havaselvén a  szabadsagharcot  ellenz6  o6reg  Sutzu
Sandor titokzatos koriilmények kozt, allitolag méreg altal,
meghalt s ezzel urrd lett a fejetlenség, Az események
iranyitasaba itt hamarosan egy érdekes egyéniség, Viadi-
mirescu Todor szolt bele.

Ez a félig papi, félig paraszti csaladbol szarmazd kis-
olahorszagi  pandurvezér —mély, misztikus  vallasossagaval,
kezdetlegességében is  meghatd tiszta  idealizmusaval  ¢€s
folttalan  becsiiletével vilagitotoronyként emelkedik ki az
elvetemedett korbol és jellemével sejteni engedi, hogy az
évszazados megalaztatasok mégsem  pusztithattak el  tel-
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jesen a roman Iélek jobbik felét. Fiatalsagat egy krajovai
nagybojar  hazanal toltdtte és  megmaszta a  tarsadalmi
létranak a  haziszolgatdl a  harmadrangt  bojarig  vivo
fokait, végigszenvedve mindazokat a keseri megalaztata-
sokat, melyekbe egy ilyen palyafutas keriilt: Az 1806-ban
kitdort orosz-torok haborti idején mar az egyik kisoldh-
orszagi hegyi jarasnak a vezetje volt és mint az addszedés
végrehajtoja s a hatart 6rz6 pandarok féndoke, bepillantast
nyerhetett ~a  havaselvi  kozigazgatds  botranyos titkaiba.
Az erkOlcsi mételyt azonban sikeriilt tavoltartania maga-
tol s talan ezzel nyerte meg annyira a pandarok és a nép
rokonszenvét, hogy Isaiov orosz tabornok Ot bizhatta meg
egy szabadcsapat megszervezésével. Az oroszok oldalan
harcolva, megismerte az ¢éppen akkor folyd szerb folkelés
koriilményeit s ez a kezdetben kifejezetten szocialis éli
forradalom mély hatast gyakorolt ra. Vitézségéért had-
nagyi rangot ért el és a car a Szent Vladimir-renddel tiin-
tette ki. Valamelyes vagyont is szerzett s nyugodtan
¢lhetett volna kis birtokan, de a nép sorsa, melytdl sohasem
idegenedett el, mint ugyancsak felkapaszkodott kisbojar-
tarsai, minden igazsagtalansagot mélyen atérz0, konnyen
fellobband  kedélyét  allandd6  haborgasban  tartotta. Nem
kellett sok rabeszélés, hogy egy véletlen bécsi tutja alkal-
maval volt katona-tdrsa, a szerb szabadsidgharcot végig-
kiizdott gordg  Olimpiota Jordaki meghivasara belépjen a
gorég mozgalomba és foleskiidjék a félhold elleni harcra,
melynek sikerétdl a romansag felszabadulasat is remélhette.
1814-et irtak akkor, Bécsben ¢éppen az 1j eurdpai torténel-
met elinditd kongresszus ilésezett ¢és a vildg minden
tajarol idesereglettek a politikusok, akik a Szent Szdvet-
ségbe tomoriilt uralkodoktél valamit reméltek. De a zajos
bécsi napok csendes korszakot vezettek be, Vladimirescu
is hazatért s talan el is felejtkezett gorog barataival szovo-
getett nagyratord terveikr6l. De nem feledkezhetett meg
az otthoni ¢életnek szeme el6tt zajldé nyomorusagairdl,
melyek a volt katona szdmara amugy 1is unalmas tétlen-
ségbdl az els6 alkalmas pillanatban felraztak.

Id6kézbon  Jordaki a havaselvi fejedelem alban testor-
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gardajanak, az  arnétaknak  egyik  parancsnoka lett s
amikor Sutzu Sandor meghalt, elsé dolga volt érintkezésbe
lépni  Vladimirescuval, figyelmeztetve 6t  kotelességére,
mely  eskiijébdl  kovetkezett.  Néhany  arndtdval,  akiket
szintétn megnyertek a gordg iigynek, Vladimirescu sziil6-
foldjére,  Kis-Oldhorszagba  sietett, maga koré  gyljtotte
az Ot Dbalvanyoz6 pandirjait s felkelést hirdetett az el-
nyomok ellen. De 1821 januar 23-4n a tismanai kolostor-
ban kelt kidltvanya azt mutatja, hogy bécsi id6zése Ota
lelkében  nagy  valtozasok  torténtek.  Kialtvanyaban  sz6
sincs a torok elleni harcrol, hiveit a nép vérét szivd nagy-
papok és bojarok ellen tiizeli, koveteli a gonosznak kiirtasat
s felhatalmazza kovetdit, hogy a «sarkdnyok» jogtalanul
szerzett vagyonat a kozj6 javara hasznositsdk. A szultant
egyenesen Isten foldi képének nevezi és kijelenti, hogy
csak az orszagot nyuzd vezetoség ellen kelt fel. Hirtelen
lelkesedésében tett eskiije folott gyo6zott a szerb forrada-
lom emléke, nem  kereszteshadjaratot, hanem  szocialis
megmozdulast akart, a roman nép jajkidltasai  kiszori-
tottdk  szivébdl a balkdni kereszténység taldn eszmeibb,
de tavolesd célkitlizéseit. GOrdg baratai sokaig nem hitték,
hogy kiillon uton indult el. Valdszinileg azt képzeltek,
hogy csak a rovidlatd, primitiv nép megnyerésére hallgat
egyelore a felkelés igazi céljairol s wvaldban, a kisoldh-
orszagi paraszt €s a szabad oraikban a rablokkal versenyt-
fosztogato  pandurok eldtt sokkal csabitobb volt az a
kilatas, hogy  bosszit allhatnak  kozvetlen elnyomoikon,
mint  hogy  feldldozzdk  magukat olyan  gondolatokért,
melyek aligha fordultak meg az elméjikben. Tény az,
hogy a gorogok a maguk tabordba szamitottdk Vladi-
mirescut és az ¢éppen Besszarabiaban 1d6z0 Puskin is azt
irja  egyik levelében, hogy Vladimirescu varja Ypsilantit,
hogy egyesiiljon vele. Csak késon ¢ébredtek ra tévedésiikre,
mely bukasit okozta mind a goérég , mind a roman moz-
galomnak.

Kisebb szocialis forrongasok mar a XIX. szazad elején
felutottek  fejiket a  vajdasagokban, de alkalmas pillanat
¢és vezetdk hijan helyi jellegiikon nem tudtak talndni.
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Az elégedetlenség azonban ott lappangott a lelkekben ¢és
Vladimirescu felhivasa oridsi  visszhangot vert, tOmegesen
todultak taboraba elkeseredett parasztok, nincstelen
szegénylegények, s6t pandurok is, mivel a megigért ado-
elengedésen  kiviill azt remélték, hogy szabadon prédal-
hatjdk az urak vagyonat. Vladimirescu azonban, s ez
kiilonbozteti 6t meg Osszes balkani forradalmar kortarsai-
tol, szigordan megtiltotta csapatainak a rabldst ¢és csak a
gonoszul 0Osszeharacsolt vagyonok lefoglalasat engedte meg,
azt is csak kozcélra. S hogy nagyobb nyomatékot adjon
tilalmainak, nem riadt vissza a halalblintetésektél sem.
Természetesen ez hiveinek nagyrészénél alaposan csokken-
tette a lelkesedést. Mind tobb ¢és tobb embere szakadt el
a felkeléstdl ¢és sajat szakallukra, rablobanddkba tomoriilve,
egyszerien a préda kedvéért fosztogatni kezdték az orszag
egyes vidékeit. Ez nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a
bojarok  Vladimirescut rablovezérnek tekintsék, egynek a
sok koziil ¢és igy kezdetben nem vették komolyan a fel-
kelést. A fejedelem halala utdan alakult helytartotanacs
Vicirescu — Miklost, az ismertnevii  bojar-koltét  kiildte ki
egycsapat arndtaval, hogy észretéritse a vakmerd parasztot.
Vicdrescu a «haza» nevében valogatott fenyegetésekkel, a
rabloknak  kijar6 kinhalal kilatasba  helyezésével probalta
konnytinek  felfogott feladatdit megoldani, de® Vladimirescu
felelete valosziniileg nagyon meglephette. «Ugy latszik —
valaszolta a «rablo» — hogy Urasagod a népet, melynek
verébol taplalkozik és fényeskedik a bojarok nemzetsége,
semmibeveszi és csak a kizsdkmdnyolokat nevezi hazéanak.
Pedig éppen a kizsakmanyolok rendje emelt halélthozo
fegyvert a hazdra és a nyomorult népre.» Olyan szavak
voltak akkor ezek, melyeket a gdégds nagybojar, aki elott
sar és por volt a paraszt, talan nem is értett meg. A sze-
mélyét illetd vadakra a népvezér igy nyilatkozott magardl:
«En csak egy vagyok a kifosztais miatt elkeseredett és
tonkretett népbdl, s vezetem Ot jogainak visszakérésében.»
Ebbdl a  helytartotanacs  kikiildottje  arra  mindenesetre
rajott, hogy Vladimirescu nem kozonséges rabld, hanem
valami nagyobbra, tobbre torekszik, Onmagukbol kiindulva,



atezerowr A9y Cf 1300 wo[dwoy- YIRIDY 191], ¥ URISE] JoUdunIoy




wzlea Jaljuy] uAq-L88] YOAUOZSIA [SDPIYI[ZOY TA[ISRARY




249

a nagybojarok ugy vélték, hogy ez a «tobb» a rang és a
pénz. Ezért megbiztak egyik Samureas-i nevl ravasz gordg
tarsukat, hogy kenyerezze le a veszedelmes embert. A
kisérlet természetesen nem sikeriilt, de a vesztegetési pénz
mégsem  tériilt vissza, mert Samurcas egyszerlien elsik-
kasztotta, «megtdltve erszényét orszagos szokas szerinty —
ahogy azt az egykoru ir6 megallapitotta.

Vladimirescu nem volt politikus, sem miveltsége, sem
lelki alkata nem tették alkalmassd erre. Koveteléseit is
csak altalanossagban fogalmazta meg, igazsagot, jo kor-
manyzatot ¢és  hiveinek  Dbiintetlenséget igényelve;  kialtva-
nyaibol sem lehet vildgos politikai programmot, orszag-
épitdé tervet kiolvasni. De azt 6 is tudta, hogy mozgalma-
nak sorsa a két nagyhatalom, a torok ¢és az orosz allas-
foglalasatol fiigg. Ezért feliratot intézett a szultdnhoz ¢és
a carhoz, kifejtve, hogy Havaselve népe csak az elnyomo
kormanyzat ellen lazadt fel; biztositotta a két uralkodot
hiiségérol és egy torok vizsgalobiztos  kikiildését  kérte,
hogy az sajat szemeivel gy6z6djék meg allitasai igazsa-
gar6l. A car, az Ypsilanti felkelésével szemben tanusitott

magatartdsnak ~ megfelelden, a  bukaresti  orosz  konzul
utjdn  elitélte a roman forradalmat is ¢és Vladimirescut
megfosztotta ~ hadnagyi  rangjatol  és  kitlintetésétél. A

vidini pasa azonban, akire Vladimirescu kérése kozvetitését
bizta, felismerte azt, hogy a romdnok természetes szdvet-
ségesei a toroknek a gorogok ellen s ezért az iigyet kedve-
z0en  véleményezte. Konstantindpolyban igy eleinte nem
is azonositottak a két felkelést.

A Porta valasza azonban késett ¢és id6kozben Havas-
elvére érkezett gyUjtogatd, rabld csapataival Ypsilanti is.
Erkezésének hirére a  helytartotanacs  tagjainak  nagyrésze
Brasséba menekiilt ¢s Bukarestben ujabb ideiglenes kor-
many alakult, a tényleges hatalom azonban Szdvéanak,
az arnotak parancsnokanak kezében volt, aki az érseki
palotait megerdsitve, ott varta embereivel a fejleményeket,
hogy a gybztes félhez csatlakozhassék. Marcius 18-an
Vladimirescu diadalmenetben vonult be Bukarestbe paraszt-
idival  0s  pandurjaival, Jordaki  arnétdinak  kiséretében,
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Parasztruhat viselt, de fején fejedelmi siiveg volt és a nép
fejedelemnek  lidvozolte. A megfélemlitett  kormany,  ter-
mészetesen  egytOl-egyig  nagybojarok,  alkudozasba  kez-
dett a népvezérrel ¢és a targyaldsoknak meg is volt az
eredménye, mert Vladimirescu néhdny nap mulva kialt-
vanyban tette kozzé, hogy a bojarok kozt is talalt igazi
hazafiakat, akik a nép javat akarjak, elismerte az ellen-
Orzése alatt 4ll6 ideiglenes kormanyt és felszolitotta a
felkelésben cselekvd' részt nem vevld lakossagot, hogy térjen
vissza munkdjahoz és fOleg fizesse tovabb az adokat.
A torténetirok maig is talalgatjdk, hogy mi volt az oka
Vladimirescu palfordulasdnak. Egyesek szerint mar eldre,
a felkelés kitorése elétt megegyezett volna a hazafias
bojarokkal, ez azonban egyaltalin nem valoszini. Hihetdbb,
hogy a bojaroknak sikeriilt Vladimirescu el6tt a nép-
nyuzas felelosségét a  fanariota fejedelmekre ¢€s  jottment
kiséretiikre  haritani, a szocialis forradalomnak idegenellenes
szint adva. Bukarestben mar tudtak, hogy a car meg-
tagadta Ypsilantit s hogy a gorogokre rossz napok fognak
kovetkezni. A bojarok  remélték, hogy allasfoglalasukkal
a szultan el6tt igazolhatjdk magukat s egyuttal a gorog
fejedelmektol megszabadulva, maguk osztozhatnak az
uralomban. Akar elhitte Vladimirescu, akar nem a bojarok
érvelését, mindenképpen szilksége volt a  toroknél  vald
kozbenjarasukra, mert kérvényére a szultan valasza egyre
késett, Ypsilanti pedig idOkozben Bukarest kozelébe érke-
zett &és siirgette a nyilt szinvallast. Vladimirescu nem mert
donteni s ez lett a veszte. Ypsilantival valo talalkozédsarol
nincsenek hiteles forrasaink, de nem hihetetlen az a mende-
monda, mely szerint a roman népvezér a kovetkezoket
mondotta volna: «Mi koze a dakoknak és a helléneknek
egymashoz? Mit varhatnak a dakok a hellének jovenddbeli
josorsatol? Orszdgunk szabad és békés volt a jo szultan
uralma alatt és bovében volt az el6jogoknak.» Minden-
esetre  Ypsilanti megértette, hogy Vladimirescura nem sza-
mithat, s6t az esetleg ellene is fordulhat. Jordaki is arulést
latott Vladimirescu magatartasaban és arnotaival a  gorog
sereghez  csatlakozott, majd igyekezett a roman csapatok
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kozt elégedetlenséget kelteni, amire jo6 okot szolgaltatott
a vezér szigorusaga. Ha Vladimirescu ekkor Ypsilantit
megtamadja, taldn nyert {iigye lett volna. De keresztény
lelkiismerete és régi eskiije ettél visszatartotta s ezaltal
eljatszotta a torok bizalmat is. Hiaba irtak érdekében a
bojarok egyre slriibb leveleket Konstantindpolyba, valasz
csak nem érkezett s az ideiglenes kormany is jobbnak
latta kovetni a Brassoba menekiilt helytartotanacs  pél-
dajat. Az egyre tétovabb Vladimirescu nem tudta meg-
akadalyozni  szOkésiiket, pedig jelenlétik és  kezességiik
igazolhatta volna 6t a kozelgd torokok eldtt. Taboraban a
fegyelem felbomlott, emberei rabolni, gyujtogatni kezdtek
s O elkovette azt a ballépést, hogy egyik legbelsébb barat-
jat, Urddreanu  pandir  kapitanyt, fegyelmezetlenségéért
felakasztatta. A  hangulat teljesen ellene fordult s amikor
kiadta a visszavonuldsi parancsot, mert a torok csapatok
majus 15-én  megszalltdk Bukarestet, mar elveszett ember
volt.  Ypsilanti  megbizasabol  Jordaki néhany  arndtaval
tdbora kozepén fogatta el, anélkill, hogy hivei kozil egy is
védelmére sietett volna. Targovicte felé menet, ahova
Ypsilanti a torok eldl visszavonult, éjnek idején jataganok-
kal Osszekaszaboltak és testét egy elhagyott kutba dobtak.
Serege feloszlott, maradvanyai még évek mulva is rette-
gésben tartottdk az  orszagot vakmerd rablétdmadasaikkal.
Junius  7-én  Ypsilanti  Dragat-sani  mellett  megiitkdzott
a torokokkel, a csataban a lelkes gorog fiatalemberekbdl,
a diaspora szinejavabol all6  «szent szazad» majd az
utols6 emberig elesett, a csécselék szétszaladt s a nem tal-
sdgosan hosiesen viselked6 vezér, megatkozva ¢és arulassal
vadolva  batran  kiizd6  alvezéreit,  Erdélybe  menekiilt.
Munkacs vardban raboskodott sokaig, 1828-ban halt meg
nagy nyomorban. Jordaki, a felkelés legrokonszenvesebb
szereploje, utols6  lehelletéig  harcolva, néhany  tarsaval
egyiitt levegObe ropitette magat egyik moldvai kolostor-
ban, a «kereszteshad» utolsé megmaradt tagjai pedig Uszva
menekiiltek at a Pruton Besszarabiaba. Szava, az arndtak
masik  parancsnoka, aki  tOlsagosan okos akart lenni,
bevarva a fejleményeket, nem nyerte el a toroktdl vart
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jutalmat; a  vezérld pasa  egyszersmindenkorra  végezni
akart a  megbizhatatlan arnétdkkal s ezért embereivel
egyiitt felkoncoltatta. A véres utcai harcok soran a torokok
Bukarestet felprédaltak.

Vladimirescu  vértanuhalala  legfeljebb a  torok  elott
tette vilagossa, hogy tévedtek megitélésében, de mozgalma
visszhang ¢és  kovetkezmény nélkiil halt el. A  bojarok
politikdja gy0zott s a szocidlis jovatétel még hossza évtize-
dekre elmaradt. Ennek okat kétségtelenil a vitéz, joszan-
dékt, becsiiletes, de minden politikai tehetséget nélkiil6zo
népvezér kapkodd, iigyefogyott ¢és rovidlatd, politikdnak
alig nevezhet6 viselkedésében kell keresniink.

Az elsd honi fejedelmetk.

Mig Vladimirescu felkelése gyorsan feledésbe meriilo
epizéd volt csupan, a gorog forradalom, foként a velejard
kegyetlen pusztitaisok s az utdna kovetkez6 harom éves
torok  megszallas  szOrnylségei  miatt,  felébresztette a
roman  bojarsagban a  gorogok elleni gytldletet, talan
éppen a tizenkettedik Oraban, mert a roman szellemi és
erkolesi  kultirat mar-mar a teljes elidegenedés fenyegette.
Mintha a  legutobbi  évtizedek  eltompultsagat  akartak
volna egyik naprél a madsikra jova tenni, olyan sieté hévvel,
talan onmaguk, de alighanem foként a torokok meggyo-
zésére is, versben ¢&s prozaban“ kezdték bizonygatni, hogy
mindig a gorég volt a romansidg fOellensége. A havaselvi
névtelen kronikas (Zilot Eomanul) ¢és honfitarsa, Bamni-
ceanu Naum, nem gy6znek eléggé glnyos és megvetd
kifejezéseket talalni a gbérég szabadsagharc jellemzésére,
az utdobbi egyenesen «idegen gordog tolvajok  prédalasa-
nak» minésiti a szent haborat. Moldvai kortarsuk, Beldi-
man Sandor, verses mivében azzal vadolja a gorogoket,
hogy rongyosan jottek a roman foldre, ott meggazdagodtak
és mégis Ok iitdttek el6szor tort a haza keblébe. Kétség-
telen, hogy az els6 gordgellenes hangok nem a talarado
nemzeti ¢érzésbol, hanem a fegyelmezetlen gordg csapatok
dulasai és a torok Dbosszinak az artatlan romansagon
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tortént  kitoltése miatt tamadt elkeseredésbol fakadtak, de
hamarosan  kozvéleményt teremtettek és foleg a  fiatal
nemzedék  korében  vilagnézeti, nemzeti indokolast nyert
az  idegengytilolet.  Egyetlen, de  sulyos  szépséghibjja
ennek a heves nemzeti fellangolasnak az, hogy a gy0ztes
zsarnok  el6tti  mosakodas latszatat ~ sehogysem  lehet
letorélni  réla s  hogy végeredményében nemes ¢és igaz
igyért kiizd6 s annak védelmében elbukott mozgalom
ellen iranyult. A roman bojarok meghunyaszkoddé maga-
tartdsa Onmagaban hordozta biintetését. Mig az elsG gorog
forradalmarok  oOnfelaldozasa egy  évtized leforgasa  alatt
meghozta a gordg nemzet felszabadulasat, addig a roman-
sagnak még tobb mint egy félszazadig kellett erre vara-
koznia.

A torok csapatok végleges gy6zelme utan a havaselvi
¢és moldvai bojarok egy-egy bizottsagot inditottak Kon-
stantinapolyba, hogy a Porta bizalmat elvesztett fanariota
hoszpodarok helyébe honi fejedelmeket kérjenek s elérjék
a két orszag vérét szipolyozd gordg szerzetesek eltavoli-
tasat. Mindkét kérés kapora jott a toroknek s igy a Dbizott-
sagok  kedvezé  fogadtatasban  részesiiltek. A  kivansagok
teljestilése mégis a befolydsos torok méltosagoknal hosszas,
megalazo kilincselésbe és nem csekély koltségbe keriilt, de
véglil a bizottsdg egy-egy tagja, a havaselvi Ghica Gergely
(1822—1828) ¢és a moldvai Sturdza Janos (1822—1828)
elnyerte a hoén oOhajtott kinevezést. A  kinevezési okma-
nyokban kotelességiikké tétetett, hogy a gOrdg szerzete-
seket haladéktalanul tizzék el.

Bar a fejedelmek kivéalasztasa Onkényesen, szinte tala-
lomra tortént és igen sok Onjelolt érezte magat mellGzve,
az els0 nemzeti fejedelmek megérkezése mégis nagy lelke-
sedést keltett. Gonachi Konstantin, a kolt6, {innepi beszéd-
ben Udvozolte régi Dbaratjat, Sturdzat, és el0szor mondta
ki azt a kés6bb olyan igazza valt joslatot, hogy uj szézad,
Uuj élet nyilt meg a romanok szeme el6tt. Az 1j fejedelmek-
hez fizott varakozas talan nagyobb wvolt, mint az altaluk
valéban elért eredmények. De tekintetbe kell venniink,
hogy egy szornyl korszak oOroksége terhelte oOket s wural-
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kodasukat kiilonlegesen nehéz korilmények kozott kezdték
meg.  Feldult orszagot, kifosztott  allampénztart,  ziillott
tisztviseloi  kart talaltak, a kozbiztonsdgot még a fova-
rosokban is, fényes nappal  veszélyezteté  rablobandak
hihetetleniil elszaporodtak s a =zavarosban haldszni akar6
rablok  altal  okozott  tlizvészek  ugyszélvan  évrél-évre
elhamvasztottdk  Bukarest és lagi egész negyedeit. Ea-
adasul feliitotte fejét a pestis, mely ellen az akkor szokasos
gyogymod, a  varos védszentje ereklyéinek  kormenetben
valé meghordozasa, egyaltalian nem  bizonyult hatékony-
nak s mint legfébb rossz, harom esztendeig tanyaztak a
vajdasagokban a torok megszalld csapatok, a lakossag
alland6  fosztogatasan kivil az allampénztart is  stlyos
milliokkal karositva meg. Mindennek ellenére Sturdza és
Ghica rovid uralkodasa érezhetGen mas volt, mint elédeiké.

Sturdza Janos szegény kisbojar volt ¢és szdrmazisat a
nagybojarok kevésbbé bocsatottak meg neki, mint mive-
letlen, iszakos, kartyas, erdszakos ¢€s hia voltat. Ellenségei
alaposan  befeketitették emlékét, de emberi fogyatkozasait
uralkodoi  képességei és cselekedetei a targyilagos szem-
1€16 elott  ellensulyozzdk. Eendbe hozta Moldva pénziigyeit
s elérte azt az eddig hallatlan eredményt, hogy a torok
megszallok  zsarolasainak  ellenére is, az  allampénztar
néhany éven belil fo6losleget mutathatott fel. Semmi sem
igazolhatnd szebben egyéniségét ebben a pénzéhes korban,
mint az, hogy szegényen halt meg. A bénult kozlekedésli
és ragalyoktdl pusztitott orszagban wutak, hidak, korhazak
épitését kezdeményezte s az anyanyelvi magasabb oktatés
megszervezéséhez is  segitséget nyujtott. A kdzszellemmel
és a bojarok allando ellenallasaval kiizdve, mindent meg-
tett a paraszt helyzetének konnyitésére, vetOmagot, inség-
segélyt osztatott és szigortian Iépett fel az adoszedok tal-
kapasai  ellen. A koztisztvisel6i  erkdles ellen  vétoket
konyorteleniil  biintette.  De  minden  tehetsége  ellenére
sem tudott volna megkiizdeni a  nagybojarok ellen-
szenvével, ha segitdtdrsakat nem talal sajat tdrsadalmi
osztalyaban, a kisbojarok kozott.

Az idegen, gyokértelen varosi iparos- ¢és kereskedoréteg
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helyett, minthogy a roman elemek a fanariotak gazdasag-
politikdjanak  kdvetkeztében  kiszorultak a  vérosi  tehetds
polgarsag soraibol, a nemzeti érzésii koOzéposztaly szerepét
a kisbojarsag  jatszotta.  Altalanos  kozép-keleteuropai  tiinet
ez, megtalaljuk a magyaroknal ¢s lengyeleknél is, de ezek-
nél a népeknél a koznemességnek mar a kozépkor végére
sikeriilt ~ kikiizdenie a koéz- ¢és maganjogi egyenlOséget a
forangtiakkal, mig a roman kisbojar még a XIX. szazad
elején is ki volt zarva az allam vezetésébdl és tarsadalmilag
is megalazd helyzetben volt a protipenddval szemben.
A francia forradalom egyenlGségi eszméi elsOsorban ebben
az elégedetlen kisbojari rétegben talaltak  visszhangra s
mar 1804-b6l tudunk adatot arra, hogy a moldvai kis-
bojarok  kifejezést is adtak  koveteléseiknek. A nagy-
bojarok  tanacsa, a divan, akkor felhdborodva utasitotta
vissza még a gondolatit is annak, hogy egyenl6 jogokat
engedjen a  szakdllas méltoésagok  kontdosének  szegélyét
csOkolo, lenézett kisbojarnak s vakmerdségiiket az isteni
vilagrend  megsértésének  bélyegezte. A gOrdg  szabadsag-
harccal jar6 zirzavar azonban varatlanul kedvezd alkalmat
nyujtott a  kisbojarsag politikai  érvényesiilésére. A  nagy-
bojarok  tobbsége  kiilfoldre  menekiilt, akarata  ellenére
teret engedve otthon a kisbojaroknak. Mint annyiszor a
roman toérténelem soran, most is Moldva kezdeményezett,
a honi fejedelem kinevezését a  kisbojarok  kiildottsége
kérte a szultantdl s igy tortént meg, hogy Sturdza szemé-
lyében kisbojar keriilt a trénra. Havaselvén nem volt még
kialakulva a  kisnemesi ellenzék; Ghica a  nagybojarok
képviseletében nyerte el a fejedelemséget.

A kisbojarok, akiket, bizonysagdul a nyugati forra-
dalmi szellem Moldvaba érkezésének, carbonari (carvunari)
névvel csufoltak, feltételeket szabtak a segitségiikkel feliil-
kerekedett  Sturdzanak és  elkészitetttk a roman  torté-
nelem els6  alkotmanytervezetét, melyet a  fejedelemnek
szentesitenie kellett volna. Ez az érdekes tervezet eltorli
azt a kozépkori elvet, mely szerint a fejedelem abszolut
uar ¢és csak Istennek felel6s, tanacsosainak  véleményét
pedig meghallgathatja, de kovetni nem koteles, s melynek
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értelmében  eddig a  két vajdasdgot kormanyoztak. A
javaslat az  Osszes  bojarok  altal  valasztott fejedelem
akaratanak érvényességeét a tobbségében kisbojarokbol
Osszeallitott allamtanacs beleegyezésétol teszi fligg6ve.
Ujitas az is, hogy az allamtanacs szavazattobbséggel
hatdroz, eddig wugyanis, szintén kozépkori elv szerint, a
szavazatokat nem szadmoltak, hanem mérlegelték, tehat a
magasabbrangi  bojar  szavazata  tobbet ért a  rangban
alatta  allokénal. Ezeken az eddigi rendszert gyokeresen
felforgatd alapelveken kiviil a kisbojarok munkalata olyan
modern gondolatokat vet fel, mint a tulajdonjog, a szemé-
lyes szabadsag ¢és az egyéni Dbecsillet sérthetetlensége, a
torvény elotti egyenléség s a munka és a kereskedelem
szabadsaga. Nyugateuropai szemmel nézve 1822-ben
durva  anakronizmus volt wugyan az olyan alkotmany,
mely az allam vezetését ¢és a koztisztvisel6i allasokat csak
a nemességnek tartja fonn és megfeledkezik az altalanos
kozteherviselésr6l, mint ahogy a moldvai carbonarik ter-
vezete tette, de a keleti deszpotizmus ¢és kozépkori vilag-
nézet sajatos keverékébdl eldallott roman rendszerrel szem-
ben mégis Oridsi haladéast jelentett. A liberalis eszméknek
¢s a magyar meg lengyel rendiségnek hatasa figyelhetd
meg a moldvai alkotmanyon, mely a nagybojarok és a car
erélyes ellenzése miatt formaszerint sohasem 1épett
¢letbe, de amelynek fOpontjat, a kisbojarok egyenlGsitését,
Sturdza gyakorlatban megvalodsitotta azzal, hogy kisbojar
tanacsadokkal vette koril magat ¢és az 6 érdekeiknek meg-
feleléen kormanyzott.

Havaselvén sem a bojarok, sem az uralkodd részérdl
nem  talalkozunk ilyen  értékes  kezdeményekkel.  Ghica
Gergely talan  kevesebb  emberi  hibaval, de kevesebb
uralkodoi  képességgel is rendelkezett, mint moldvai kar-
tarsa.  Mértékletes  életi, mélyen valldsos ember  volt,
itélethozatal elott mindig hosszan imadkozott és meg-
fogadta, hogy haldlos itéletet sohasem mond ki. Ennek
ellenére orszaglasa kovetkezetlenségekkel, kapkodassal
teljes; lathatolag nem volt rendszeres elképzelése feladatai-
rol. A hivatalos hatalommal visszaélo tisztviseloket
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ugyan 6 is megbiintette, de aztdn visszavette Oket a szolga-
latba; gondolt a paraszt sorsanak javitasara és meg akarta
szintetni a robotot, de meghatralt a bojarok tiltakozasa
elétt. A bojarosztdly igazi képviseloje volt két stlyos
jellemhibajaval, a  pénzsdvarsaggal ¢és a  gyavasaggal.
Koltekezéseivel —allandé  hianyt tamasztott az  allampénz-
tarban, a fanaridta fejedelmek mintajara az orszag jove-
delmének tobb, mint a felét, kozel négymillid6 aranypiasz-
tert foglalt le évenként sajat céljaira, bar jogszerint a
fele sem illette volna meg. Kozeli és tavoli rokonait a leg-
jovedelmez6bb  kozhivatalokban  helyezte el, vagy olyan
busas kegydijakat osztogatott nekik, hogy az ilyesmihez
eleggé hozzaszokott kozvélemény is megbotrankozott.
Minthogy vagyona tekintélyes részét, minden eshetdségre
szamitva, Bécsben helyezte el, kiszolgaltatta magat az
osztrak konzulnak, aki igy tulsagosan is nagy befolyast
gyakorolt az orszdg Dbeliigyeire. De ugyanilyen thlzott
alkalmazkodasi készséget mutatott a torok, orosz és francia
hatalmak el6tt is. A fanaridta kor opportunista bojarja
lépten-nyomon kiiitk6zott beldle.

De sem Sturdza hajthatatlansaga, sem Ghica hajlékony-
saga nem tudott megbirkézni azzal a legnagyobb nehéz-
séggel, melyet az oroszok iranyitasa alatt 4ll6 emigrans
bojarok jelentettek. A  gordg forradalom el6l igen sok
nagybojar  menekiilt  Erdélybe, Bukovindba és  Besszara-
biaba, tobbnyire azok, akik az oroszparthoz tartoztak, s
évekig mnem voltak hajlandok hazatérni, barhogyan kér-
lelték, majd fenyegették Oket a fejedelmek. Viselkedésiik
magyarazatit az  orosz-torok  viszony alakulasaban  talal-
juk meg. Ghicat és Sturdzat a szultan nevezte ki, a nélkiil
hogy a car véleményét a régi szerzddések értelmében
kikérte volna s igy az orosz Oket torvénytelen bitorloknak
tartotta, annal is inkabb, mivel mindketten a t6érokbarat
politika hivei voltak. A két nagyhatalom kozti fesziiltséget
novelte a Kkonstantindpolyi patridrkanak a gorég szabadsag-
harc iranti rokonszenve miatt tortént meggyilkoltatasa és
a vajdasagok megszallasa torok csapatok altal, ugy, hogy
Sztambul ¢és Moszkva kozott a diplomdciai viszony meg-
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szakadt. Az orosz politika kitind eszkdznek talalta az
emigrans  bojarokat arra, hogy a vajdasagok életében
allandositsa a zavart ¢és kikényszerithesse a céljait keresz-
tez6  fejedelmek  visszahivasdt. A bojarok  készségesen
vallalkoztak erre a szerepre, nemcsak azért, mert a car
tekintélyes Osszegekkel tamogatta Oket «keserli»y  szamiize-
tésilkkben, hanem azért is, mert féltették eldjogaikat az
odahaza  mindinkabb  labrakapd  szabadelvii  mozgalmaktol,
melyeket a  fejedelmek nem  akadalyoztak.  Ezenkiviil
egyesek szivesebben lattak volna Onmagukat a tréonon s
ennek elérését a cartdl s az orosz politika gy6zelmétol
remélték. Ezért, az orosz kiliigyminisztérium Osztonzésére,
beadvanyokkal arasztottdk el a cart, de a szultant s,
kérve a tarsadalmi rend felforgatdsdval vadolt uralkodok
elmozditasat. Erthetd  okokbol  kiilondsen a  moldvai
emigransok, ¢€likdon az ambicidzus, mivelt, de a végletekig
maradi  gondolkozasu fiatal nagybojarral, Sturdza Mihdly-
lyal, kivantdk a kisbojarok hatdsa alatt 4ll6 fejedelmet
eltavolitani, megvadolva 6t azzal, hogy jottment, sehonnai
emberekkel kormanyoz, lealacsonyitja a fejedelmi tekin-
télyt ¢és allanddsitja a szocialis ziirzavart. Mind a havas-
elvii, mind a moldvai nagybojarok dolgoztak ki alkotmany-
tervezeteket az emigracido idején, melyeket Moszkvaba és
Sztambulba juttattak el. Magatol értetédik, hogy ezek a
tervezetek a nagybojarok egyeduralmanak fentartasat
kovetelték, a moldvaiak pedig egyenesen a fejedelemség
eltorlését és egy nagybojarokbol all6  oligarchikus  kor-
manyzotanaccsal  valdo  felvaltdsat  szerették  volna  elérni.
Konzervativ nézeteik megnyerték a forradalom ¢és szabad-
elviiség foellenségét, a cart s ettdl kezdve a roman konzer-
vativizmus az  oroszbaratsdggal, a liberalizmus a  torok-
baratsaggal  forrott Ossze. Az emigrans  bojarok  odaig
mentek el, hogy felkérték a cart a vajdasagoknak azjorosz
birodalomba  valéo  bekebelezésére.  Eeakcidos  szellemiiktdl
eltekintve  volt azért ezekben a  nagybojari  tervekben
néhany olyan gondolat, mely a késobbi roman politikdnak
sarkpontjava lett. igy mar a brassdi bojarok kivantdk a
két  vajdasdg unigjat, fiiggetlenségét ¢és egy  kilfoldi
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uralkododinasztia meghivasat. A politikai  viszonyok sem
a nagybojarok, sem a kisbojarok orszagszervezd torekvé-
seit nem engedték érvényre jutni, de kivansagaik késobb,
ha kiviilr6l jott és rajuk  kényszeritett alkotmanytorvé-
nyekben is, de mégis megvalosultak.

Az emigransok, ugyancsak orosz biztatdsra, nem elé-
gedtek meg a nagyhatalmakhoz intézett beadvanyokkal,
hanem  Osszeeskiivéseket  szerveztettek a  vajdasagokban
a fejedelmek ellen. Ghicat egyenesen orgyilkosokkal akar-
tak eltétetni 1ab aldl, amin a kegyes fejedelem annyira
felhaborodott, hogy  eskiijér6l  megfeledkezve, felakasz-
tatta merényldit, az emigransokkal rokonszenvezd  hazai
bojarokat  pedig  kolostorokba  szamtzte.  Sturdza  Janos,
aki egyébként is sokat adott a leromlott fejedelmi tekintély
megerésitésére, kilatasba helyezte az elégedetlen  bojarok-
nak, hogy ¢élni fog a szultantdél kapott hatalmi jelvényekkel,
a buzogannyal és a karddal.

Sandor cart visszatartotta a torok Dbirodalom beliigyeibe
valo kozvetlen beavatkozastol a Szent Szovetség altal elo-
irt eur6pai rend felforduldsa miatt érzett aggodalma, de
utodja, Miklos alatt az orosz politika elhagyta ezt a passziv
magatartast. A gordg szabadsagharc fegyveres tamogata-
saval fenyeget6z0 orosz diplomacia kikényszeritette 1826-
ban az akkermani szerzddést, melyben a szultain beleegyezett
abba, hogy a roman fejedelmeket ezutan a divan valasztja
a honi bojarok kozill s ha a szultin nem lenne megelégedve
a valasztott személlyel, a car dontébiroi véleményét kéri
ki. A fejedelem elmozditasa is csak a car beleegyezésével
torténhetik meg. Kormanyzati  kérdésekben a  fejedelmek
kotelesek az orosz konzulok észrevételeit megszivlelni. A
szerz0dés pontjai kozott volt az emigrans bojarok biintet-
len hazatérésének megengedése ¢és a gordg szerzetesek
visszabocsatasa a «felajanlotty kolostorokba. Ez az utdbbi
rendelkezés  fajdalmasan  érintette a roman vajdasagokat,
mert Ujrakezdodott a nemzeti vagyon tekintélyes részének
elsajatitasa idegen célokra, de a car ebben a kérdésben
nem volt hajlandé engedni, mert a balkani kereszténység
gyongitését latta a gorog szerzetesek Kkitiltasaban. A pro-
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bléma a kovetkezd félévszazad alatt a roman politikai
¢let tengerikigyojava duzzadt.

Az  akkermani  szerz6dés  ujabb  orosz  protektoratus
korszakat nyitotta meg a vajdasdgokban. Az uralkodok
hattérbe szorultak ¢és az irdnyitds a két orosz konzul, a
gorég Minciaky és a francia Ribeaupierre kezébe Kkeriilt.
A bosszatol lihegd emigransok rogton  visszatérésikk utan
kényszeritették ~ Sturdzat, hogy  biztositsa a  protipenda
teljes adomentességét, ami a roman torténelemben egyediil-
allo ujitds volt. Természetesen a szocidlis reformok utja
is hosszti id6re bezarodott és a hatalmat Ujra az oligarchia
vette at.

A «Szervezeti Szabalyzaty.

Az  akkermani szerzédés egyik pontja  reformbizott-
sagok Osszehivasat irta el6, melyek hivatva lettek volna a
vajdasagok  ziirzavaros kozallapotait a  kozigazgatas  alap-
elveinek megallapitdsaval rendezni. Az  Osszehivott bizott-
sagok azonban meg sem tudtdk kezdeni  munkdjukat,
mert id6kdzben kitdrt az orosz-tdrok haboru.

Az a reakcios rendszer, melyet a Szent Szovetség
Eurépara erdszakolt s melynek irdnyitdé szelleme Metternich
herceg osztrak kancellar volt, Sandor car halalaval inogni
kezdett, mert Anglia és Oroszorszag politikai érdekei e
két  hatalmat egyre jobban  Ausztria ellen forditottak.
Anglia mar 1823-ban elismerte a gordg forradalmarokat
hadviseld félnek, tehat a Dbécsi kongresszus forradalom-
ellenes elveit elarulta és Miklos car, aki ugyan a gorogokben
is csak elitélend6 lazadokat latott, az orosz imperializmus
céljainak  érdekében elhatarozta tdmogatasukat, a  kérdés
kényes oldalat azzal a kifogassal keriilve meg, hogy a
balkani  kereszténység érdekei nem lehetnek  kozombosek
elétte.  1827-ben  létrejott a  londoni  angol-francia-orosz
szerz6dés, mely a gorog TUlgyben kozO0s magatartas koveté-
sét hatarozta el. Ennek értelmében a harom hatalom
hajohadat kiildott a torok vizekre, hogy az Eur6pa-szerte
nagy rokonszenvvel Kkisért masodik gorég forradalommal
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szemben a szultant engedékeny allaspontra  kényszeritse.
A torokok ellendlltak ¢és az egyesiilt flottak Navarinonal
hadiizenet  nélkiil megtamadtdk és  megsemmisitették  a
torok  hajohadat. Miklos car felhasznalta a meglepd' for-
dulatot arra, hogy meginditsa a tordk ellen a haborat.
A torok haderd', annak ellenére, hogy a janicsarok 1826-ban
tortént lazadasa és kiirtasa folytan legértékesebb elemeit
elvesztette, hdésies ellenalldst tanusitott és az  oroszoknak
csak a habort masodik évében sikeriilt atkelni a Balkan-
hegységen s békére kényszeriteni a szultant. A  drinapolyi
békében (1829 szeptember 14.) a Porta elismerte a gorogok
fiiggetlenségét és a szerbek Onkormanyzatat, a roman f6ld
Ujabb megcsonkitdsaval az oroszoknak engedte a4t a Duna-
deltat, felszabaditotta a dunai és  feketetengeri  keres-
kedelmet s 10 milli6 arany hadikarpotlas fizetésére kote-
lezte magat, melynek teljesitéséig az orosz csapatok meg-
szallva tarthattdk a roman vajdasagokat. Ez utobbiakra
nézve el6irta a szerzddés bels6 Onkormanyzatuk tisztelet-
bentartasat, a Duna balpartjoan fekvé erdditesek ¢és tele-
ptlések  kiiiritését, a Portdnak eddig adott természetbeni
szallitasok  besziintetését és  pénzzel valdo  megvaltasat,
leplezett orosz katonai ¢és politikai célokat szolgaldé dunai
egészségligyi  vesztegzar  létesitését, a fejedelmek élethosszig-
lan  érvényes kinevezését, tovabba kotelezte a  szultant,
hogy az orosz megszallas idején a két vajdasag eldkeldinek
meghallgatdsaval ~ készll6  szervezeti  szabalyzatot  elismerje.
A fejedelmek visszahivasa a jovére is orosz beleegyezéstol
tétetett fliggdve.

A vajdasagokat az orosz csapatok rogton a  habora
kitorésekor megszalltdk és  csak  1834-ben  {iritették  ki.
Ezalatt a két orszag a legszornylibb szenvedéseken ment
keresztil. A  kétéves hadjarat élelmiszer- ¢és  kozmunka-
sziikségleteit, ugyszolvan minden ellenérték nélkil, Moldva
¢s Havaselve fedezte s viselte a keleti haborakkal egyiitt-
jaré  csapasokat. A torOkbarat  fejedelmek  eltavolitasa
utan a vajdasagok kormanyzasat Pahlen grof orosz tabor-
nok vette a kezébe, de mivel a rendeletek végrehajtasaban
tulsagosan  emberiesnek és  igy  kevéssé  eredményesnek
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mutatkozott, Soltuhin tdbornokkal wvaltottdk fel, aki pél-
datlan kegyetlenséggel ¢és durvasaggal csikarta ki a lakos-
sagb6l az orosz hadsereg sziikségleteit.  Sulyosbitotta a
helyzetet a termés tekintélyes részét elpusztitd saskajaras és
az azt kovetd ¢hinség. Majd marhavész itott ki, szaz-
ezrével ragadva el az A4llatokat. Az utakat rothad6 allat-
hullak  szegélyezték ¢és a mérgezett levegé eldmozditotta
a rovidesen jelentkezd pestisjarvany  dithongését is. Az
allati munkaer6 annyira megfogyatkozott, hogy az Aatutazd

nyugateuropai  szemtantk = megdobbenésére,  Soltuhin  ta-
bornok a roman parasztok ezreit fogatta eke ¢és szekér elé
a hadiszallitasok zavartalansaganak biztositasara. Még

papokat is kényszeritettek erre a lealazd szolgalatra s
amikor a havaselvi metropolita tiltakozni mert, Besszara-
biaba szamizték. A  rendeletek részbeni  végrehajtasaval
megbizott roman tisztviselok elég lelketlenek voltak ahhoz,
hogy a parasztok kétségbeesett helyzetét maguk is nehezit-
sék  torvénytelen zsarolasaikkal ¢és  tulkoveteléseikkel. Az
oroszok viselkedése ¢les ellentétben allott azzal a kijelen-
tésiikkel, hogy a keresztényeknek a pogany iga aldli
felszabaditasara  jottek s a  vajdasagokban az  irantuk
érzett rokonszenv soha tobbé be nem gyogyuld sebeket
szenvedett.

A csaldodast csak részben tudta enyhiteni a  Soltuhin
helyébe 1épd Kiselev Pal grof, aki a francia felvilagosodas
eszméin  nevelkedett  szocidlis  szellemével és  kivételes
szervez6i tehetségével a roméan Ujkornak igazi megterem-
téje lett. Onfelaldozé harcot folytatott a pestis, majd az
utana  fellépd kolera lekiizdésére, egészségligyi szolgalatot
vezetett be az eddig ilyesmirdl nem is almod6 vajdasagok-
ban, az ¢hinség megakadalyozasara lisztraktarakat  1éte-
sitett, megszervezte a dunai vesztegzdrat a tordk biro-
dalmat  pusztitd6  jarvanyok  behurcoldsa  ellen, tapintatos
neveléssel és  kérlelhetetlen szigorral igyekezett a  tiszt-
viseléi  korrupciot kiirtani s  felkelteni a romanokban a
kozjo iranti érzéket. Atszervezte az eddig szazalékra dol-
goz6 s a blindzéseket inkabb eldsegitd, semmint ild6z6
rendérséget és nehanyezer fobol allo nemzetorség felalli-
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tasaval megvetette alapjait a roman nemzeti hadseregnek.
Ha torekvései az elvadult allapotok, ©nz6 maganérdekek,
altalanos"mtiveletlenség ~ és  gyokerében  romlott  kozerkodles
miatt nem vezettek is azonnali sikerre, kétségtelen érdeme
marad, hogy O fektette le az alapjait a vajdasagok modern
kozigazgatasanak  és  népjoléti  intézményeinek. = Munk4jaba
segitOtarsakul  bevonta a  romansdg  jobbjait, példajaval
¢s emelkedett lelkiségével wutédokat nevelt maganak, akik
koziil harman, Bibescu Gyorgy, Stirbei Barbu ¢és  Sturdza
Mihaly, késobb tronrakeriiive, folytattak orszageépitd
munkajat. A vajdasagok  elsé  alkotmanytorvényének, —a
Szervezeti Szabalyzatnak legértékesebb részei is az O leg-
személyesebb hatasanak tudhatok be.

Az akkermani szerz6dés ¢és a drindpolyi békeokmany
mar idézett pontjainak értelmében Minciaky orosz meg-
bizott elnokletével Bukarestben Osszeiiltek a két orszag
képvisel6ibol  4ll6  torvényalkoté  bizottsdgok,  melyeknek
a vajdasagok jovObeni sorsat iranyitd alaptorvények meg-
szerkesztése volt a feladatuk. Orszagonkint két-két tagot
az oroszok neveztek ki, kettot-kett6t pedig a nagybojarok
valasztottak. A bizottsagok  titkarai a  moldvai  Asachi
Gyorgy, a neves koltd6 és kultarpolitikus, és Stirbei Barbu,
a késébbi havaselvi fejedelem lettek. A  bizottsagok 0Ossze-
allitasanak moddja mutatta mar, hogy mas akarat, mint
a  «védnok» nagyhatalomé, nem érvényesilhet a  nagy-
jelentéségli  torvényalkotdsi munkaban s ez élénk  vissza-
tetszést sziilt a roman patriotak lelkében. Vacareseu Janos,
a roman koltészet elsé igazi képviselGje, tiltakozni is mert
az ellen, hogy az orszagos szokas ellenére a metropolita
helyett orosz hivatalnok keriilt az elnoki székbe, de bator-
sagaért  szamiizetéssel lakolt. Mivel az orosz  politika
leplezetleniil ~ tdmogatta a  nagybojarok  torekvéseit, nyug-
talansag keletkezett a kisbojarok korében is, s6t a kez-
déd6  katonasorozasok miatt Moldva csangdlakta  vidékein
parasztlazadas tort ki, de az orosz katonasag -elfojtotta a
veszélyes mozgalmakat. A «Szervezeti Szabalyzatinak
(Begulamentul  Organic) nevezett  tdrvénytervezet  politikai
részét az orosz érdekeknek megfeleldé fogalmazasban még
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Soltuhin  tabornok  kényszeritette rd4 a  bizottsagokra, a
kozigazgatasi és szocialis intézkedéseket magukban foglalo
fejezeteket Kiselev feliigyelete alatt a bizottsagok készi-
tették el.

A vajdasagok politikai szervezetét a szabalyzat min-
denben az orosz érdekeknek megfeleléen allapitia meg.
A car bizalma a nagybojarsagba volt helyezve, igy a
hatalom is a nagybojarok kezébe keriilt. A fejedelmet
valaszto 150 tagu gyllés 27 iparos ¢és keresked6 kovet
kivételével — kizarolag  bojarokbol all. A torvényhozo
orszaggyulés 42 tagja kozil 3 fépap, 20 nagybojar ¢és csak
19 keriilhet ki a kisbojarok koziil. A szabalyzat a kizarolag
nagybojari szarmazasu fejedelem ¢€s az orszaggyllés kozti
nézeteltérés esetére a cart teszi meg dontdbironak, amennyi-
ben hatalmat ad a fejedelemnek, hogy tiszteletlen visel-
kedés vagy sulyos zavargas esetén kérheti a torok és orosz
udvaroktol az  orszaggyiilés  feloszlatdsanak  engedélyezé-
sét, viszont felhatalmazza az orszaggyllést arra, hogy
panaszt adjon be a két hatalomhoz a fejedelem ellen.
Tekintve a car korlatlan befolyasat a Portdn, konnyen
belathatdo, hogy ez a rendszer kiszolgaltatta a vajdasagokat
az orosz Onkénynek.

A kozigazgatasi  alapelvek,  melyeket a  Szervezeti
Szabdlyzat  lefektetett, = mindenest6l  Kiselev  elképzeléseit
fedik és kétségteleniil, egyedill ezek a torvény maradando
részei. Legfontosabb intézkedések: az  egészségiigyi szol-
galat megszervezése; kozponti  orvosbizottsig €s  megyei

orvosok beallitasa; gyogyszerész-szabalyzat eldirasa;
babaligy, lelenchazak, vesztegzar-kérdés ¢és a  koztisztasag
rendezése; tovabba a varosrendészet kezdeményezése
(utcakovezés, vilagitas, tiizoltosag, szépités, parkositas,

¢épitkezések szabalyozasa), és az orszagos kozlekedés (utak,
hidak, postakocsik, vendégfogadok stb.) szabalyozasa.
A kozigazgatas szervezési kérdéseivel is foglalkozik a
szabalyzat. A szamos visszaélésre alkalmat add egyéves
tisztviseldi  megbizatast haromévesre  terjeszti ki, rendet
teremt a fizetési ¢és nyugdijazdsi viszonyokban, bevezeti
a hivatali iktatast é¢s az egyhazi anyakonyvet, iskolai
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bizonyitvanyhoz  koti a  tisztviseldi  kinevezést. Az  el-
hanyagolt igazsagszolgaltatas korszertivé tételére fel-
allitta a falusi eskidtbirésagokat és a nagyobb  hord-
ereji lgyekre a haromfoku torvényszéket. Ennél is fonto-
sabb az, hogy kimondja a birok elmozdithatatlansaga-
nak és a megitélt tigynek (res iudicata) az elvét. Ez utdbbi
azért jelentés, mert eddig a vajdasagok igazsagszolgaltatasi
gyakorlatdban nem volt birdi itélet, melyet (akar ujabb
bizonyitékok  hijan is) pénz  vagy  Osszekottetés — révén
meg ne lehetett volna valtoztatni. Az a valdban tiszteletre-
meélto  civilizacios haladas, melyet a roman vajdasagok a
XIX. szazad folyaman felmutathatnak, ezeken a Kiselev-
nek koszonhetdé intézkedéseken alapul. De szaz év  fejlo-
dése nem volt elég arra, hogy a kiilsé keretek erkolcesi
tartalommal is megteljenek ¢és ez okozta a romansag
¢letében azt a sajatos hasaddst, mely lelkisége ¢és civili-
zacidja kozt maig is fennall.

A Szervezeti Szabalyzatnak csak szocialis vonatkozasu
szakaszai  tulajdonithatok, legaldabbis talnyom6 részben, a
roman torvényhozoknak, s ezek sulyosan terhel6 bizony-
sdgot tesznek a Dbojarsdg gondokozasarol. Igaz, hogy a
tobb mint huszféle kozvetett add, a belfoldi vamok és a
paraszttol az  allamnak, illetdleg a tisztviseléknek  jarod
természetbeni  szolgaltatasok  eltorlése  eldsegitette a  zava-
ros adoiligy tisztdzdsat és az addszeddk zsaroldsainak  ki-
kiiszobolését, ezzel szemben azonban a szabalyzat mente-
sitette a bojarokat, a papokat és a tanarokat mindennemi
ado fizetésétdl. Eddig ugyanis a bojarok a kozvetett, kiilon-
féle terményekre kivetett adokat fizették. Ezentil az egész
adoteher a  parasztra harult. A  szabalyzat értelmében

minden paraszt, — még az eddig konnyitésekben részesiilt
mazil-ok  (jobbaggyal nem  bird6 bocskoros  kisnemesek)
is — csaladfénkint évi 30 lej egyenes adot fizet. A torvény

megsziinteti a scutelnic és poslugnic néven ismert, az allami
adotél mentes, csak a Dbojarnak fizetdé jobbagyok intéz-
ményét, ¢évi 24 lej allami  kértéritésben részesitve a
bojarokat minden egyes elvesztett ilyen jobbagy  utan.
A kereskedok  évenkint forgalmuknak megfelelé illeték
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lefizetésével szabadalmat  kotelesek  kivaltani, ebben  all
adozasuk, a bojarok viszont szabadalom kivaltdsa nélkiil
kereskedhetnek. De nemcsak adofizetési és  kereskedelmi
elonyokben részesiiltek a bojarok, hanem a parasztnak a
foldesurral szembeni kotelezettségeit 1is szaporitja a  Szer-
vezeti  Szabalyzat. Eddig a paraszt termésének tizedén
kivil évi 24 napi robotmunkaval szolgalt a bojarnak.
Az 1 rendelkezés megszabja az elvégzendé' napi munka-
mennyiséget 1is, de olyan koveteléseket allit a paraszt elé,
melyeknek teljesitésére legalabb 50 vagy 70 munkanap
sziikséges. Ezzel szemben a bojar altal a paraszt rendel-
kezésére bocsatand6  foldmennyiséget az eddiginek felére
szallitia le. Mas intézkedések annyira megkotik a paraszt-
nak mas bojar birtokara valdé koltdzési lehetdségét, hogy
ez a gyakorlatban egyszerlien semmivé valt. Végil fel-
hatalmaztatott a bojar, hogy az el nem végzett robot-
munkéért neki jard kartéritést maga hatarozza meg.

Példatlan ez a rendezés a XIX. szazadban, majd fél-
szaz ¢évvel a francia forradalom utdn, hiszen az eddiginél
sokkal sulyosabb életfeltételek kozé kényszeriti a parasz-
tot. Magyarazatdit a  vajdasdgok gazdasagi életének  1j
fejleményeiben kell keresniink. A dunai és tengeri kikotok
felszabaduldsa a torok kereskedelmi zar alol oOridsi mérték-
ben fellenditette a mezdgazdasdgi termények  forgalmat.
A maltban a vajdasagok nem  kereskedhettek szabadon
gabonajukkal ¢és allataikkal, mert ezeket alacsony 4ron
torok  keresked6k  vasaroltdk  Ossze  Konstantinapoly  élel-
mezésének biztositasdra. Ez az eldjog id6vel hatosagi kar-
hatalmat  felhasznalé  kényszerkereskedelemmé  fajult és a
lakossag  kifosztdsdra vezetett, kidlve a termel6kb6l min-
den becsvagyat a termelés mindségi €s mennyiségi javita-
sara. A méltanytalan helyzet megsziintetése maga utan
vonta a kereslet ugrasszeri megndvekedését és 1829 és
1833 kozt a buza egységaranak 14 piaszterrdl 219 piasz-
terre  vald emelkedését. Ez a Roménia XIX. szdzadi gaz-
dasagi  viragzasait megmagyaraz6 fordulat arra  késztette
a bojarokat, hogy kiterjedt nagybirtok-gazdalkodast kezd-
jenek, a jobbagytelkek egyrészét sajat kezelésbe vegyék és
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a  robotteljesitmény  felsrofolasaval,  tovabba a  paraszt
szigoru  foldhozkotésével  biztositsdk az  olcs6  munkaerdt.
Ezért nem javult a paraszt helyzete a Szervezeti Szabaly-
zat utan. Kiselev felhaborodassal fogadta a bojarok indi-
vanyait a bizottsagi targyalasok alatt ¢és levelezésében
gyakran keserlien kifakad az 06nz0 «szakallasok» ellen.
Megkisérelte legalabb foldbirtokado vallalasara rabirni
O6ket, de sem ezt, sem a paraszt sorsanak konnyitésére
vonatkozd javaslatait nem fogadta el az elGjogait szapori-
tani akar6 rend, A romansag jOvO sorsat annyira szivén
viseld6 kormanyzé azzal vigasztalta magat, hogy mig a
paraszt régen ki volt szolgaltatva a fOldesur ¢és az ado-
szedok oOnkényének, most legalabb tudja, hogy mit kove-
telhetnek  téle torvényesen. Kiselevnek azonban ebben a
feltevésében 1is csalodnia kellett, mert a tételes tdrvények
ellenére sem szintek meg a visszaélések. Egyébként ezt
Omaga is  sejtette  eldre, mert minden @ igyekezetével
az orosz megszallas  hataridejének  kitolasan  faradozott,
joggal félve attol, hogy a roman kozigazgatds nem fogja
hiven végrehajtani az amuagy is sziikkeblién megszabott
intézkedéseket.

A Szervezeti Szabalyzat kétségteleniill el6szor vitt ren-
det a roman kozallapotokba, de az alkotmany nevet nem
érdemii meg, bar a torténetirok nagyrésze ezzel a jelzdvel
tinteti ki. Az orosz korok mindig is keriilték a szabalyzat-
tal kapcsolatban az «alkotmany» elnevezést, mert ez a
«liberalizmus» ¢és «demokracia» szavakkal egyiitt gyiiloletes
volt el6ttiik és ebben a véleményiikkben a roman bojarsag
nagyrésze is osztozott. Lattuk, hogy Iétrejotténél az igazi
népakarat nem nyilvanulhatott meg s éppen az a rész
érdemli meg legkevésbbé a mentegetést, melybe a roman-
sag legtdbb beleszolast nyert. Ez az alaptorvény kiszol-
galtatja a fejedelmet ¢és a torvényhozast az idegen hatalom
korlatlan  beavatkozasanak, torvényesiti a szocidlis elnyo-
mast ¢és minden jogot az Osszlakossdg csekély toredékét
jelent6 bojarsagra ruhdz. FErthet, hogy a haladd szellemi
romansag gylloletének céltablaja éppen ez az «alkotmany»
lett.
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A Dbizottsagok  altal  kidolgozott  tervezetet  kiildGttség
vitte  Szentpétervarra, ahol Daskov  herceg  elndkletével
ujabb tanacskozasokon megyvitattak és modositottak,
majd a két vajdasig tanacsa elé¢ keriilt, ami persze egy-
szer(i formasag wvolt. Miutan a szultan is beleegyezését
adta, a Szervezeti Szabalyzat 1831 juliusdban  Havas-
elvén, 1832 januarjaban pedig Moldvaban is életbe 1épett.

A szentpétervari  orosz-torok  potegyezmény  (1834) a
fejedelemségeknek a Portara fizetendd adojat évi  harom
milli6 piaszterben allapitotta meg s elhatdroztdk, hogy ez
alkalommal nem engedik még élni a vajdasagokat fejede-
lemvalasztasi jogukkal, hanem a két hatalom ko6z6s meg-
egyezése alapjan a szultdn fogja az 1 wuralkodokat ki-
nevezni, végil pedig a car kotelezte magat, hogy csapatait
két honap alatt kivonja roman foldrél. Kiselev, miutan
eloterjesztette a  fejedelemségre alkalmas bojarok névsorat,
blicsut vett a vajdasdgoktdl, maig sem felejtett jO emléket
hagyva maga utan.

Orosz befolyas a vajdasdagokban.

A hatalmak  valasztisa  Havaselvén  Ghica  Sandorra
(1834—1842), Moldvaban pedig Sturdza Mihdlyra, (1834—
1849) esett. Az elobbi testvére volt a kozvetleniil eldtte
uralkodé Gergelynek s hozzd hasonléan ingadozo jellemil,
hit és gyava ember. Természetes joindulatan mindig er6t
vett a félelem az er6sebb félt6l. Hianyzott beldle az a
tehetség, hogy valsagos pillanatban megtalalja a helyes
dontést s mivel talsagosan  féltette, elvesztette  tronjat.
Moldvai  uralkoddtarsat mas fabol faragtdk. A Sturdzak
nagybojari agabol szarmazott, tarsadalmi kérdésekben
kovetkezetesen  képviselte  osztilyanak — maradi  allaspont-
jat s mar mint a besszarabiai roman emigracido vezetdje,
mindenestdl atadta magat az orosz politikai iranyitasnak,
de sok érzék volt benne a mivelédés és a felvilagosodas
népjoléti  torekvései  irant.  Kiselevnek  kivalé  segitétarsa
volt, ezért uralkoddsa alatt mindvégig ¢élvezte ennek tamo-
gatasat.  Sokrétli, érdekes  egyéniségének  arnyoldala a
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kapzsisag és bosszuvagy volt s ez megakadalyozta, hogy
kortarsai  rokonszenvvel vegyék  koril. Kétségkivill azon-
ban egy évszazad ota & az els6 roman uralkodd, aki valo-
ban korményzasra termett.

De barmilyen lett is volna az wuralkodd, az adott hely-
zetben aligha tehetett volna tobbet, mint o6k. A  kelet-
eurépai  politikai viszonyok ugy alakultak, hogy az orosz
hegemoénia  kizarolagosabb  volt, mint akar azeldtt, akar
azutan. A végelgyengiilésben szenvedd Tordkorszag a car
minden kivansaga el6tt kénytelen volt meghajolni s tlirnie
kellett, hogy Oroszorszag, halalos ellensége, vegye 6t part-
fogasaba lazadd egyiptomi alattvaloi ellen, s ezért egész
Eurdpa elott fitogtassa «nagylelkliségét». Természetes, hogy
a Portanak ezek utdn semmi beleszolasa nem volt a roman
vajdasagok életébe, iranyitasuk teljesen a két orosz konzul
kezébe keriilt. Ezek kotelességiiknek érezték, hogy kicsi-
nyes, Orokos beavatkozasukkal az orszdgok kormanyza-
saba éreztessék a két fejedelemmel helyzetik kiszolgalta-
tottsagat ¢és gondosan Orkddjenek, hogy a romansag tul-
sdgosan Onallo szellemi vagy politikai fejlédést ne kezde-
ményezzen. A Szervezeti Szabalyzat eldirdsain  til els6-
rangl eszkdznek Dbizonyult céljaik elérésére a roman bojar-
sdg erkolesi és politikai éretlensége. A  vajdasagok vezetd
tarsadalmi  rétegéb6l — a modern nyugati eszmék hatdsa
alatt all6 ifjabb nemzedéket kivéve — teljesen hianyzott
a kozjo iranti érzék, a jellembeli és politikai allandosag s a
johiszemiiség. Az allamot pénzvagyuk és hiusaguk kielégi-
tésére szolgald eszkdznek tekintették, ezért vissza akartak
hozni a fanariota kor aldatlan szokasat a tisztviselok
gyors  cserélgetésében s  magukbol  kiindulva, képtelenek
voltak elhinni, hogy a fejedelem vagy barki mas cseleke-
deteiben tilnézhet a maga hasznan. Maguk a fejedelmek
sem voltak egészen mentesek ettdl az évszazados elnyo-
masbol szarmazd kozszellemtdl, ezért homadlyositia el ural-
kodasuk emlékét a személyeskedések, egyéni  bosszualla-
sok ¢s feleldtlen ragalmazasok aradata. Az orosz érdeknek
megfelelt az, hogy a fejedelem és az alattvalok kozt allan-
doésuljon a Dbizalmatlansag, ezért a konzulok legfébb tevé-
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kenysége abban allott, hogy titokban egymasra uszitsak
Oket. Ghicat azért tavolittatta el az orosz intrika, mert a
haladdé  eszmékkel kacérkodott, de jellemzéen ¢éppen a
haladd partot hasznalta fel megbuktatasara. Legtobb kel-
lemetlenséget a hiliséges oroszbarat Sturdzanak okoztak az
orosz konzulok, Besak ¢és Kotzebue, ami éppen az eljaras
elvszerliségét mutatja. Besak maga koré gyljtotte a feje-
delemmel eclégedetlen bojarokat, akar jogos volt elégedet-
lenségiik, akar nem; megakadalyozta, hogy  Sturdzaval
kibékiiljenek; arra  bujtogatta a  birdsdgokon  pervesztes
feleket, hogy forduljanak hozza orvoslast kérni, s igy
botranyos modon  beleszolt az  igazsagszolgaltatasba, ret-
tegett hatalmat arra hasznalva fel, hogy az uralkod6 altal
szentesitett itéletek visszavonasat kier6szakolja ¢és a feje-
delmi tekintélyt aldassa. Ezt a mar szinte beteges tilineteket
mutatd  iildoztetést Sturdza nem tlrhette és sikeriilt is
Besak  visszahivdsat elérnie, de ennek utoédja, Kotzebue
sem volt jobb; csak ugy mint a masik, 6 is tisztviselok
kinevezését ¢és elbocsajtasat kovetelte ki vagy akadalyozta
meg. Az orosz protektordtusnak ez a visszataszitd gyakor-
lata artott annyit a roman kozszellemnek, mint a hirhedt
fanariéta kor, mert a sziletbben 1évé nemzeti allam hiva-
tasaba vetett hitet renditette meg a lelkekben.

Ghica visszahivasa utdn (1842) el6szor keriilt sor feje-
dele mvalasztasra roman foldon, amidta a vajdasdgok a
Portatol  valdé  megalazo  fiiggésbe  keriiltek.  Becsiiletére
valik a roman bojaroknak, hogy bizalmukat olyan személy-
nek ajandékoztak, aki azt meg is érdemelte. Bibescu Gyorgy
kisolahorszagi nagybojar-csaladbol szarmazott, anyja a
roman irodalomnak négy  koltdt ajdndékozdé  Vicéreseu-
csaladd tagja volt. 1817 és 1825 kozt Parisban tanult és
ott szivta magaba a haladd6 eszméket, melyek a kivalo
tehetségli ifjit Kiselev baratsagara tették méltova. A Szer-
vezeti  Szabalyzat  igazsagszolgaltatdsi  alapelveinek  nagy-
része téle szarmazik. A nemzeti romantika szele Ot is
érintette mar,  beiktatdsan = Vitéz =~ Mihdly  ruhazatdban
jelent meg, késébb pedig elzarandokolt a  szimbolikus
emlékii fejedelem sirjdhoz 1is. A  kolostorok renovalasara
vonatkoz6  torvényét azzal indokolta, hogy «tdrténelmiink
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évkonyveinek nagyrésze falaikra van irva és bolthajtasaik
szivinknek draga emlékeket Oriznek». Ez a fejedelem az
Oonz6, gyokértelen fanariotdk tronjan, aki ¢él6 kapcsolatban
érezte magat a roman multtal, ) idék jele volt. Uralko-
dasa valéban az orszag igazi érdekeinek oOnfelaldozd szol-
galataban telt el, de a tarsadalmi kozszellem buta rossz-
hiszemtisége eléje is sok akadalyt gorditett; egyéni becsii-
letére  végtelenil érzékeny, heves lelkiiletét gyakran pro-
bara tette s nem egyszer tulzasokra ragadtatta.

Iskolapélddja ennek az 0. n. Trandafilov-iigy. Tranda-
filov, egy orosz banyatarsasag tigynoke, engedélyt kért a
fejedelemtol, hogy  Havaselvén  hasznos  4svanyok  utan
kutathasson, a banyak kiaknazasara megegyezéseket  kot-
hessen a foldbirtokosokkal és ha azok nem lennének haj-
landok a  kiaknazast megkezdeni, a torvény értelmében
a tarsasag jogot kaphasson erre. A fejedelem gazdasagi
fellendiilést remélt a terv megvalosulasatol és a kért enge-
délyt megadta. A  bojarok azonban féltek attdl, hogy
esetleg  kényszert alkalmaznak velikk szemben s  kizsak-
manyoljak  oket, fOleg pedig, hogy az esetleg fejlddésnek
induld6 béanyamiivelés elvonja a parasztokat a mezogazda-
sagi  munkatdl. Az orszaggyllés azonban olyan méltatlan,
a fejedelmi tekintélyt sért6é formaban utasitotta vissza az
engedély kiadasdhoz vald6 hozzijarulast, hogy a fejedelem,
bar kés6bb maga is belatta egyes aggalyok jogosultsa-
gat, mégis megmaradt elhatarozasanal s csak késobb, fel-
induldsa elmultaval vonta azt mégis vissza. Hasonlo, 6n-
érzetét  sértd  gyanusitdsokkal  talalkozott mas  torvény-
javaslatainak targyalasakor is.

Bibescu és  Sturdza  uralma  azért  végeredményében
gylimolcs6z6 hatast  volt. Mint Kiselev munkatirsai, mes-
teriik  szellemében hajtottdk végre a  Szervezeti Szabaly-
zat intézkedéseit, alattuk ¢épiiltek a vajdasagok elsé mi-
utjai  és  jelentdsebb  hidjai, megszervezték a  rendszeres
postakocsiforgalmat, tiirhetd kozbiztonsagot teremtettek,
gondot forditottak a varosok elhanyagolt képének meg-
valtoztatasara, rendbehoztdk a  pénziigyeket. Sturdza sza-
balyozta ¢s allami ellendrzés ald vette az egyhazi javak
felhasznalasat, ami ugyan a kozszeretetben allo6 Costache
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Benjamin metropolita lemondasat idézte elé, de az egy-
hazban is elhatalmasodott korrupcid6 miatt nagyon indo-
kolt 1épés wvolt. Ugyancsak Sturdza nevéhez fiiz6dik az elsé
foiskolai igényli roman tanintézmény, az Academia Mihdi-
leana  megalapitasa. A Szervezeti  Szabalyzat  elGirasain
talmenden is igyekeztek mindketten népjoléti és szocidlis,
sot nagyhorderejii nemzeti reformokat megvalositani,
amennyiben Bibescu lehetdvé tette a robotnak allamilag
megszabott,  méltinyos  pénzdsszegben  vald  megvaltasat,
Sturdza pedig szigori intézkedésekkel akadalyozta meg a
parasztoknak a korcsmarosok, szerencsejatékosok és  csalod
hazalok altal torténd  kifosztasat, szabalyozta a  paraszt-
nak jardo torvényes foldmennyiség kiosztasat és  foldmive-
lési  és  allattenyésztési  tanacsokat osztatott a  népnek.
Mindketten felszabaditottak az allam és a kolostorok tulaj-
dondban levd, a sz6 legszorosabb értelmében  adhato-
vehetd, rabszolgasorsban ¢l6  ciganyokat ¢és  megkonnyi-
tetttk a  magantulajdonban  levék  felszabadulasat.  Koz-
megegyezéssel  vamuniot  létesitettek a  két  fejedelemség
kozt, mint a késobbi egyesiilés elsd, jelképes jelentdségi
1épését. Bibescu megkonnyitette a moldvai honosoknak a
havaselvi  allampolgarsag elnyerését, ami szintén a két
vajdasag kozti hatarnak a politikai unidot megel6z6 lebon-
tdsara irdnyuld kisérlet volt. Mindezek szerény kezdetek-
nek latszanak, de ha meggondoljuk, hogy nem sokkal elébb
milyen  kozallapotok  mocsardban  sinyl6dott a  romansag,
a haladast Oridsinak kell taldlnunk. Azonban hidba kiiz-
dottek a fejedelmek a koztisztviseléi korrupcid és a  tor-
vények  végrehajtasanal alkalmazott brutalitds ellen. Ezek
a tulajdonsdgok olyan mély gyokeret vertek a romansag
¢letében, hogy a civilizacié maig sem tudta kiirtani.

A roman felvilagosodas.

A roman torténetirok  altalaban  megegyeznek  abban,
hogy a vajdasagokban a kozépkor a XIX. szazad elejéig
tartott. A bizdnci kultarkérben kialakult romén szellemi-
ség szazadok soran felvett ugyan innen-onnan hatasokat,
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melyek arculatat szinezték, de Iényeges valtozds a gon-
dolkozas formaiban és a  vilagnézeti tartalomban nem
allott be. Reneszansz, reformacio, barokk és felvilagosodas,
az eurdpai kultira nagy valsagai, melyek a romansag
nyugati és  északi  szomszédait  tOkéletesen  atformaltak,
megtortek és visszahullottak a magyar és lengyel hataron.
Azokon tal a «Bizanc utdni Bizanc» (lorga szellemes kifeje-
zése) ¢lte a maga sajatos, elzart életét.

A XIX. szadzad elején ¢l6 vajdasdgi roman bojar torok
ruhat viselt és nemcsak kiilséségekben, hanem a 1ét értel-
mérdl  alkotott  felfogasaban is  keleti  volt.  Elmaradott
vilagaval teljesen meg volt elégedve, részben, mert nem
ismert mast, részben, mert neveltetése, miveltsége olyanna
tették, hogy nem is igényelt egyebet. A gOordg tannyelvi
iskola az iras-olvasas-szamolas elemein ¢és az ortodox hit
alaptételein  tal csak a gordg irodalom klasszikusainak
szaraz, formalis elemzését nyujtotta és teljesen alkalmat-
lan volt arra, hogy az esetleg tovabbfejlodni, az egyhelyben
vald topogadsbol kiszabadulni akar6 elméknek szarnyakat
adjon. Az a tarsadalmi antiszelekcio, melyet a fanaridta
kor bevezetett, kiilonben is megakadalyozta egy jov6jében
¢s  hivatdsdban  biztos, magasabb  szellemi  szinvonalra
torekvé és azért aldozatokra is hajlandd vezetéréteg kiala-
kulasat. A bojarsag még a gordg iskola sovany taplaléka-
val sem nagyon Olt, miiveletlenségén a vajdasagokat lato-
gatd idegenek megdobbentek. Az orszdg dolga nem érdekelte
a bojarokat s ezt a legkevésbbé rohatjuk fel nekik, mert
a minden Onalld kezdeményezést megfojtd  torok-gorog
fennhatésag lehetetlenné tette a  politikai életet. Mez6-
gazdasag, kereskedelem ugyancsak a kizsdkmanyolé torok
rendszer miatt nem érdemelte meg, hogy a paraszt mun-
kajabol és adojabol gondtalanul ¢él6 bojar energiait oda-
forditsa s ezért a roman eldkeléség napjai semmittevésben
¢s hatartalan unalomban teltek. Nagyon kevesen iitotték
agyon idejiikket olvasgatassal vagy irassal, a mnagy tOobbség
az érzéki élet Oromeiben kereste az egyediili szoérakozast.
Mértéktelen evés-ivds, a gazdagsag izléstelen fitogtatasa,
hihetetlen fénylizés a kiilsé jelei annak a lelki szegény-
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ségnek, melyben a roman tarsadalom szenvedett. Vagyo-
nokat  rombadontd  kartyacsatdk s a  szerencsejatékok
ezernyi valtozata tOltotték ki a napok végtelenill egy-
hanga orait. A nd megalazott helyzete lehetetlenné tette
az igazi tarsadalmi ¢élet létrejottét. A férfiak méltatlannak
tartottdk magukhoz, hogy ndkkel egyiitt étkezzenek vagy
komoly dolgokrol tarsalogjanak, ebben a kivaltsigban csak
a félvilag néha meglepéen mivelt ¢és szellemes hdlgyei
részesiiltek. A ndét a férfi csak jatékszernek vagy haz-
tartdsa  tobbé-kevésbbé  hasznos  alkatrészének  tekintette
s ez a szemlélet magaban hordta biintetését, mert a ndi
erkOlcs példatlan leromlasat okozta. A  valasok, rendszerint
semmiségekért, napirenden voltak. Csak az orosz meg-
szallas idején jott divatba, hogy tisztességes nok egyiitt
étkezzenek ¢és tancoljanak férfiakkal. A roman tarsadalom
betegségének legsulyosabb tiinete talan mégis a vallas ¢és
az erkOles végzetes kettészakadasa volt. A nép inkabb
babonds volt, mint vallasos, a vezetéréteg'pedig az egész
vallast  kills6séges  ceremoénianak,  formasiagnak  tekintette,
melynek eleget téve, azontil semmire sem érezte magat
kotelezve. A feleldsség ezért majdnem teljes egészében a
kiszikkadt, pozitiv hitt artalom és erkdlcsi eré hijjan értel-
mét vesztett ortodox egyhazat terhelte. A tudatlan, el-
vilagiasodoti-, pénzsovar papsag a rabizott lelkeket el-
hanyagolta ¢és alig tett kisérletet a szormyl ziillés meg-
akadalyozasara. A XVI. és XVII. szazad szerény, de igé-
retes romdn irodalom megsziiletésének volt tantja, a biz-
tatd  kezdetek azonban a. XVIII. szazadra elsatnyultak,
az egyhazi ¢és torténeti mifajok kiils6-belsd értékben egy-
arant vesztettek, a XVIII. szdzad végén megszolaldo lira
pedig az Ujgordg koltészet elkoptatott frazisait, iires mito-
logiai  allegoriait, émelyitd érzelgdsséget s a  ciganynotak
gyermeteg  giigyOogését  visszhangozta. Vicdrescu  Miklos
én Sdndor, az érdemes koltddinasztia masodik generacio-
janak  képviseléi ¢és Conachi Konstantin, moldvai  kolto-
tarsuk, alig  dicsekedhetnek mas érdemmel, mint hogy
szerény tehetségiikkel a roman koltéi nyelv fejlédésének
elémozditoi voltak.
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Ez volt a XIX. szadzadba 1ép6 romansag szellemi arca.
Egy évszazad alatt azonban néhany igazi nagy tehetséget
¢s kivalo atlagot felmutatd6 roman kultira, tudomanyos
és szépirodalom sziiletett. Ennek a figyelemreméltd jelen-
ségnek  elézményeit €s kibontakozasat  vizsgaljuk a
kovetkezokben.

Az oOnmagara ¢ébred6 roman szellemiség kettds forras-
bol taplalkozott, a felvilagosodds eszmei kincsébdl és a
romai szarmazas biiszke oOntudatabol. Mindkét hatas kortil-
beliil egyidében érkezett a vajdasagokba, de kiilon utakon.

A régi vilagképen els6 réseket 1td felvilagosodas koz-
vetitbi a gorogok voltak. Megemlékeztiink mar a francia
forradalom eszméinek a gorég meglhjulasban jatszott szé-
pérdl, itt csak azt kell iijra hangstlyoznunk, hogy ennek a
kulturdlis  valsagnak  legfontosabb  mozzanatai éppen a
roman vajdasagok foldjén jatszodtak le. A gordg oktatas
megtelése  id6szeri, modern tartalommal a két roman
fovaros fejedelmi  iskoldiban  észlelheté eldszor, Bukarest-
ben mikodott Eigas ¢és ugyancsak ittt alakult 1810-ben
egy nagyjelentoségli  gordg irodalmi  tarsasdg. A  havas-
elvi fejedelmi székhely, melyet a gorogok Uj Athénnak
emlegettek, adott szallast a gordg szinhdzkultara kezdetei-
nek; a rosszemlékli Karadzsa Janos fejedelem lanya,
Ralu itt rendezte, francia szerzék darabjaibol forditott
misorral, az els6 nemzeti szellemii gordg szinieldadasokat.
Ebben a kornyezetben, a gorog példan lelkesedve kap
erdre a romdn nemzeti mivelddés is. Vacarescu Janos,
Sandor fia Olaszorszagban ¢és Bécsben tanult, de az otthoni
gordg kornyezetben felszedett francia irodalmi hatds tette
Ot az els0 modern roman koltové, 6 ad eloszor méltd han-
got a roman hazafisdignak a Karadzsa-féle (gorog!) tor-
vénykonyv — megjelenése  alkalmaval az orszdg cimeréhez
irott versében:

O de-am putea-ni dobandi
Si cate-aveam pierdute,
Atunci ce duhuri n'ar gandi,
Ce guri ar mai fi mute?
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Atunci si acest corb sdrman
Iar acvila s'ar face,

Ci-orice Eoman ar fi Roman,
Mare'n razboi si pace!*

Ezek a fanariota kor soOtétjébol jajgaté sorok, a fajda-
lom ¢és a nemzeti biiszkeség 0Osszecsendiild' szavai, az ébredd
ontudat  kétségtelen jelei, nem magyarazhatok egyedil a
gorog-francia hatdssal. Ott érezzik ¢és tudjuk mogottik a
magyar  humanizmus  keblén nevekedett ¢és  tudomanyos
elméletb6l nemzeti hitvallassd lett szarmazasi mitosz hajtod-
erejét. A romai eredetnek a nemzeti érzést felgyujto
igéit Lazdr Gyorgy hozta at a Kérpatokon s az altala 1818-
ban a Dbukaresti Szent Szava kolostorban megnyitott elsd
roman  tannyelvii  magasabb  igényl  iskola  terjesztette.
Lazdr hatasa oridsi volt, romanok ¢s félig elromanosodott
gorogok,  szintén  erdélyi  tanarukkal,  Erdélyi  Laszloval
egylitt seregestdl siettek at hozza a fejedelmi gordg isko-
labol, s amikor tanitdsat az 1821. ¢évi események miatt
félbehagyva, 44 éves korara megoregedve és  Dbetegen,
szegényes motyojan  kivill haromszdz konyvet vive ma-
gaval, hazatért meghalni Erdélybe, a tanitvanyok kis
csapata sirva kisérte a hatarig. Ezek a tanitvanyok har-
coltdk ki a semmibdl a ro man kultarat az elkdvetkezd év-
tizedek folyaman.

Az els6 moldvai roman kultarpolitikus, Asachi Gydrgy,
egy lengyel anyanyelvii Ormény pap fia, a frissen asszimi-
laltak lelkesedésével ¢érezte at az erdélyi iskola tanitdsait.
Kilfoldi utazasai soran 1812-ben Roémaba keriilt s az Orok-
varoshoz fiiz6d6 nemzeti mitosz ihlette azokra a sorokra,
melyekhez  foghat6t  hossza  palyafutasa  alatt nem  irt
tobbet:

* Forditasa: Oh, ha visszanyerhetnek, amit elvesztettiink, melyik
léelek nem indulna meg s melyik sz maradna néman?  Akkor ez
a szegény holl6 is Ujra sassa valnék s minden roman romai lenne,
haboruban ¢és békében egyarant nagy.
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Un Roman al Daciei vine la stramogi ca sa sftrute
Tarna de pe a lor morminte ci sa'nvete a lor virtute.*

Hazatérve, 1814—1818 kozt roman mérnokkurzust
szervezett s az anyanyelvlii oktatds ez els6 moldvai sikerén
felbuzdulva, a socolai papnevelde korszertsitését is elval-
lalta s mi sem természetesebb, mint hogy Erdélyb6l hivott
tanarokat, Bob  Fabian Vazult, Pop Vazult ¢és Costea
Janost.

«Ne tlirjik az 0dsi név gyalazatity — ¢énekelte Lazar
iskolajanak ~ megnyitasakor  alkalmi  versében  Mumuleanu
Barbu Paris, Vicdrescu és Asachi tarsa a nemzeti érzés
megszolaltatdisiban. A miveltebb havaselvi bojarok, akik
az iskolak feliigyelObizottsaganak tagjai  voltak, megsziv-
lelték a kolték buzditasat, és kiindulva a roman mérnok-
hianybol, elhataroztdk, hogy a roman iskola folytonossa-
ganak és  fejlédésének  biztositasdra  Osztondijasokat  kiil-
denek  kiilfoldre. igy  keriiltek  Pisdba, majd  Parizsba
Poteca  FEufrozin, a Szent Szava iskola parasztszarmazasi
javakorbeli szerzetestanara, Pandeli Janos, Marcovici
Simon és  Moroiu  Konstantin, egyt6l-egyig Lazar tanit-
vanyai ¢s munkatarsai s az els6 egyszeriibb szarmazasu
romanok, akiknek a  kiilfoldi  tanulas nagy  ajandéka
megadatott (1820). Nem sok romanrdl tudunk, aki el6t-
tik nyugati egyetemet latogatott, a moldvai fiatal bojar
Bogdan Gyorgy 1804-ben mindenesetre a parisi egyetem
elsd roman hallgatéja volt. A 20 as évek elején mar tobb
havaselvi bojarfia  tanult Parisban ¢és mas nyugateurdpai
kozpontokban, de tavolrél sem vették olyan komolyan a
dolgukat, mint a négy idealista 0sztondijas. Els6 ¢€lmé-
nyilk megddbbentd volt, rajottek, hogy 06k, a tudomany

csucsanak tartott Lazdr méltd utddjai, egyszerien — nem
tudnak semmit. Tandcstalanul kapkodtak, kisérleteztek
hol ezzel, hol azzal a tudomanyaggal, itt is, ott is sza-
kitottak valamit a szamukra belathatatlan méretekben

* Forditasa: Dacia romanja  jon, hogy megcsokolja a  gorongyot
az dsok sirjan és megtanulja erényeiket.
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kiterjed0  nyugati  kultira  viragaibol, de  vallalkozasuk,
otthoni  szegényes elOkésziiletik miatt reménytelen  volt.
Ez a felismerés Pandelit Ongyilkossagba kergette, helyébe
a feligyelok Poenaru Pétert, Vladimirescn egykori titkarat
kildték ki. Poteca, Marcovici és Moroiu 1825-ben tértek
vissza s ha nem is lettek gancsnélkiili tudésokka, a szemiik
0j igazsagokra nyilt ki. Az elsé, Lazédr iskoldjanak 1 igaz-
gatojaként, a fejedelem jelenlétében tartott évzar6 beszé-
deiben olyan, roman f6ldon eddig még aligha hallott gon-
dolatokat  vetett fel, mint a ciganyok felszabaditasa,
altalanos kozteherviselés, sajtoszabadsag, miivelédéspoli-
tika stb.

A kilfoldi tanulmanyokra indulé fiatal bojarok, akik
kozt elsésorban a Bibescu- és Golescu-testvéreket kell em-
liteniink,  valamivel = magasabb  kulturat  vittek  magukkal
otthonr6él, mint a Szent Szava iskola didkjai. A fanaridta
kor utols6 évtizedeiben a gordg és roman eldkeld kordkben
mindinkabb divatossd valt a francia nyelv, s6t a francia
klasszikusok olvasasa is. A fejedelmeken ¢és kornyezetiikon
kiviil orosz katonatisztek, majd lengyel és francia emigran-
sok, a bojarcsaladok hazitanitéi, aranylag hamar altala-
nossa tetttk a XIX. szazad elejének fiatal roman bojar-
generaciojaban a  francia  nyelvtudast és  elokészitették
tanitvanyaikat a francia eszmék befogadisara is. Bécs ¢és
Olaszorszag vonzoerejét semlegesitette Paris varazsa,
odakivankoztak a tanulnivagyo fiatalok s a francia konyv
minden mdas irodalmat kiszoritdé  tomegfogyasztasi  cikké
valt a vajdasagokban. Sajatsagos tliinemény azonban az,
hogy ez a rovidesen maniava fajuld francidssdg majdnem
semmit sem valtoztatott a roman kozszellemen. Ehhez a
nyugati civilizacidval valo kdzvetlen érintkezés kellett.

A régivagast  bojarok kozil nem egy tett nyugati
utazast, de jellemzéen egyik sem ment el odaig, hogy a
kiilfoldon  latottakat  Osszehasonlitsa az  otthoni  allapotok-
kal s felébredjen benne a reformok sziikségének érzése.
Stirbei Barbu (az id6sebb) 1796—97-ben jart Karlsbadban,
de a balokon s a hercegek, grofok, barok, kovetek fényes
tarsasagan kiviil semmi sem érdekelte. «Ettem, ittam és
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tancoltam hajnaligy — ennyi volt az, amit a nyugati
kultardb6l  megfelelt. Az els6, aki nyitott szemmel ¢és
szivvel utazott, Golescu Konstantin volt. Ez az oroszbarat,
gorog miaveltségli nagybojar, miutan 1821-ben 6 is Bras-
soba menekiilt az otthoni zavarok el6l, tor6k ruhaban, a
nyugati nyelvek nagyon is hidnyos tudasaval, 47 éves
fejjel, _  de fiatalos érdekldédéssel indult magyarorszagi,
ausztriai,  németorszdgi  €és  svajci  utazasra.  Utinapldja,
mely 1826-ban jelent meg a budai egyetemi nyomdaban,
a roman szellem elsé igazi talalkozasa a nyugati mivelt-
séggel. Kezdetlegesen megirt konyv ez, telve a csodalat
¢s elragadtatds naiv felkidltdsaival, de a fokonkint figye-
lemmel kisérhetd nagy lelki valtozds rajza mégis megkapd
benne. Els6 érzése a  fenntartasnélkiili  bamulat.  Pest
iskolai, muzeumai, konyvtarai, kozépiiletei, fénylizé  fiir-
doi, csillagvizsgaldja, az utcdk rendje, tisztasaga, a lakos-
sag baratsagos magatartasa s fOleg a paraszt joléte le-
nyligozik s ahogy halad nyugat felé, lelkesedése ¢és csoda-
lata csak novekszik. De szivében vele wutazik hazafiui
fajdalma is és keserien ébred ra a latottak és az otthoni
allapotok  kozti  kiilonbségre. A magyar magnasok vagyo-
nokat aldoznak az iskoldkra ¢és akadémiat alapitanak, a
német paraszt Ujsdgot olvas ¢és emberhez méltdo életet él,
mig a roman bojar csak mindent elfogad a hazatol, de
nem ad érte semmit és a parasztot allati sorban tartja,
hogy konnyebben nyuzhassa. A nagy nemzeti bindk: a
fénylizés, lustasag, miveletlenség, széthtizas ¢és pénzsd var-
sag tették szerinte, hogy a romansidg «elmaradt az 0Ossze;;
nemzetek  mogoétty.  Egy  mdsik  munkajaban,  Thornton
Tamas angol konzul havaselvi ¢és moldvai Ttleirasdnak
forditasahoz  névteleniil irt elGszavaban, a  kétségbeesés
fogja el az idegeneknek a roman allapotokrol alkotott Ie-
sujtd as gunyos véleménye el6tt. «Nem marad mds, —
kialt fel — mint hogy megnyiljék a fold s mindnyajunkat
elevenen nyeljen ell» De a magyar példa, Széchenyi kora-
nak nemzeti fellendiilése, reményt oOnt belé, hogy nincs
még minden veszve, a mivelédés, a takarékos, okos gaz-
dalkodas ¢és kereskedelem, a paraszt- szellemi emelése ¢és
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emberies  kezelése megfordithatjdk a  végzetet. A  pesti
utja  elott  kozvetlenill alapitott magyar Akadémia min-
tajara  «Irodalmi  Tarsasag» létesitését javasolja s amikor
az akkermani szerz6dés utan hazajott Havaselvére, lazas
tettvaggyal fogott hozzd a roman élet Ujjateremtéséhez.
A brass6i szamiizetés idején a havaselvi nagybojarokat
is megérintette a magyarorszagi reformmozgalmak szele.
Mivelddési ¢€s politikai céllal irodalmi tarsasagot alapitot-
tak, amelyet Golescu 1827-ben Bukarestben feltamasztott.
Maga mellé vette Heliade-Bdidulescu Jdnost, Lazédr tanit-
vanyat és utodjat, aki a felvilagosodott nagybojar hata-
sara kés6bb a roman irodalmi ¢let szervezdje é&s vezére
lett. Golescu héazanal, a kés6bbi kiradlyi palotdban tartotta
Osszejoveteleit a nagyrészt elokeldé bojarokbol, de mivelt
kisemberek,  papok, tandrok  bevonasaval = Osszedlld  iro-
dalmi tarsasdg, amelynek tervei kozt szerepelt az elemi,
kozép- ¢és  fels6foku  oktatds megteremtése, idegen irdk
miiveinek forditasa és kiadasa, romannyelvii ujsag,
nemzeti szinhdz ¢és az anyanyelv —miivelését elomozditd
akadémia alapitdsa. Golescu maga jart eldl jo példaval,
falusi birtokan iskolat alapitott, ahol Heliade és az Erdély-
b6l hivott Florian Aron torténettudés tanitottak s ame-
lyet még az eddig emberszamba se vett ciganyrabok is
latogathattak.  Lednyiskola felallitdsanak  gondolata is fog-
lalkoztatta  Golescut, ennek  vezetésével  Sarai  magyar
reformatus lelkészt akarta megbizni. Magyar tanirok szép
szammal miikodtek akkor a vajdasdgokban, a mar emli-
tett Erdélyi Laszlo6 a bukaresti fejedelmi iskolaban, Racz
Jozsef a  koltd-bojar  Oonachi  hazanal stb.,, ugyhogy
Golescu terve nem volt szokatlan T1jitas.  Valdszintileg
ugyancsak & birta rda a dasgazdag Vicédrescu Barbu bant,
hogy a magyar magnasok példajat kovetve 90,000 Ileit,
akkor igen tekintélyes Osszeget ajandékozzon a  Szent
Szava iskolanak. Az orosz megszallas idején, 1829-ben
sikeriilt még kieszkdzdlnie Heliade lapjanak, a  Curierul
Roménesc-nek (Roman Futar), az els6 roman napilapnak
engedélyezését, de ez volt wutols6 cselekedete a roman
kultaraért, mert a haborGs jarvany nemsokara o6t is el-
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ragadta s nem ¢érhette meg nagy tervei megvaldsulasat.
Szellemi orokségét Heliade vette at, de a szegény kis
bojarfii  lelkesedésével nem tudta potolni a kidolt vezér
tarsadalmi  tekintélyét és  kozcélokra mindig rendelkezésre
allo hatalmas vagyonat.

A havaselvi nagy ¢ébredés hatasa atterjedt Moldvara
is, ahol Asachi 1828-ban Sturdza Mihaly segitségével a
lasi-i  Trei  ierarhi-kolostorban  roman  iskoldt  nyitott,
ismét csak jorészt erdélyi tanarokkal. Ugyancsak a havas-
elvi  kezdeményezést  kovetve,  jelentette = meg  Asachi
Albina Boméaneasca (Eoman Méh) cimi ujsagjat.

A Szervezeti Szabalyzat lehetéséget adott a  kultur-
munka intézményes folytatasara. Ctirbei Barbu, a késébbi
fejedelem, Ujjaszervezte a havaselvi oktatasligyet, amely-
nek élére a 12 évi bécsi, parisi és angliai tanuldsbol vissza-
tért Poenaru Péter keriilt, az els6é havaselvi roman tanar,
aki pozitiv miiveltséggel ¢és vilagos népjoléti programmal
rendelkezett s aki széleskorii gazdasagi, foleg ipari tudast
is hozott magaval nyugatrdl. Segitétarsa Lazar megujitott
iskolajanak  erdélyi  szarmazasi  tOrténelemtanara,  Florian
Aron volt, az elsd nemzeti torténeti tankonyv szerzéje és
Vitéz ~ Mihadly  kultuszanak  kezdeményezdje. Moldvaban
Asachi ¢és a fejedelem 1834-ben allamositottdk a magyar-
orszagi Bojinca Damaschin vezetése alatt mikédd pap-
neveldét, majd 1835-ben megalapitottdk az els6 romdn
foiskolat, az  Academia  Mihaileana-t,  bolcsészeti, jogi,
teologiai és szépmiivészeti tagozatokkal.

Az 1816 o6ta  szorvanyos  milkedveldi  eldadasokban
jelentkez6 ~ roman  szinjatszas fellenditésére Campineanu
Janos, a nagy ellenzéki politikus, Heliade és az Ontudatos
gorég nemzetiségl, de lelkes roman hazafi és kivaldo mii-
fordito:  Aristias  Konstantin, aki valaha Ralu  herceg-
kisasszony gordg mikedveldinek vezetdje volt, megalaki-
tottdk  Bukarestben a  Filharméniai  Tarsasagot s  ezzel
parhuzamosan az elso sziniiskolat. Aristias, Heliade,
Viécdrescu  Janos és  masok  forditdsait, fdleg  divatos
francia 6s német darabokat jatszott 1834—1836 kozt ez a
szintarsulat, amely politikai okokbol oszlott fel. 1836-ban
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Asachi is megalakitotta a moldvai Filharméniai és Dramai
Konzervatériumot s a roman szinhazat, de neki is nagy
nehézségekkel  kellett  kiizdenie. A vajdasagok  szinhazi
kulturajanak folytonossagat a 40-es évekig inkabb francia
¢s német ripacsok tartottak fenn.

A XIX. szazad els6 négy évtizede lefektette a modern
roman mivelddés alapjait. Heliade ¢és Asachi lapjai ugyan
nagyrészt csak forditdsokat adtak, de megteremtették a
roman olvasokozonséget s egy eredetiségi igénnyel fellépd
nemzeti irodalom lehetoségét. Heliade nyelvtankdnyve,
majd késébb a romadn nyelv olaszositasara iranyuld torek-
vésel parazs nyelvujitasi  harcot idéztek fel, amelybdél a
roman nyelv megerdsodve, megszinesedve keriilt ki. Az
oroszok altal bevezetett, néha az értelmetlenségig szigoru
cenzira azonban nagyon akadalyozta az irodalmi élet
kialakulasat és az eszmék tisztazodasat, bar a roman
szellemi ¢let els6 két nemzedéke valojaban nem sok okot
adott a cenzira  beavatkozasara. Golescu, Vicérescu,
Poteca, Poenaru, Heliade ©6s Asachi nacionalizmusa még
a francia ¢és német felviligosodas szelid emberbarati
eszméinek, racionalis nevelési elveinek és a kozmopolitiz-
mussal rokon  konzervativ = patriotizmusanak  hatdsa  alatt
allott s csak a romai eredet ndvekvé Ontudata adott neki
sajatosan roman szinezetet. A torok és orosz fennhatdsag
magatolértetddd  elfogaddsa, a tarsadalmi rend alapelvei-
nek tiszteletbentartdsa megfosztja ezt a korszakot minden
forradalmi jellegt6l. A  Dbatortalanul jelentkez6 nemzeti ¢és
szocialis eszmék csak a kovetkez0 nemzedéket hoditjak
meg teljesen.

A politikai élet megindulasa a vajdasagokban.

A Szervezeti Szabdlyzat reakcidos tarsadalmi rendje ¢és
a nyomasztd orosz védnokség valdsaggal kierészakolta a
romansagbdl az ellenszegilést és elOsegitette a radikalis
nemzeti ¢és tarsadalmi  kovetelések  kirobbanasat. A fel-
vilagosultabb bojarok mar a XIX. szazad elején foglal-
koztak a paraszt helyzetének javitasit és a roman politikai
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fiiggetlenséget célz6  gondolatokkal, de a helyzet még
nagyon tavol allt attdl, hogy ezek az eszmék kozvéleményt
formaljanak. Fehér hollészdmba mentek az olyan egyéni-
ségek, mint a moldvai Malinesen Vazul, aki 1805-ben
tisztelettudéan helyeselte ugyan Benjamin metropolita
intézkedését, hogy a szocialis forrongasok ellen Szent Vazul
molitvajat olvassak fel a templomokban a Satantol eredd
engedetlenség gonosz szellemének kitizésére, de hozzatette,
hogy az 0rdogiizés mellett nem artana, ha a bojar gondolna
valamit a paraszt jolétére is. Azzal a merész javaslattal
allt elé6*, hogy a bojar n,djon a paraszt altal megmiivelt
birtok jovedelmébdl egy vagy tobb tizedet a parasztnak
¢s tobb foldet a paraszt sajat gazdasaganak  céljaira.
Bukovina példajat hozta fel, ahol az osztrdk uralom alatt
jobban ¢él a nép, mint azelétt. De sem 06, sem késébb
Golescu, Poteca, Heliade vagy a moldvai kisbojarok nem
gondoltak a régi tarsadalmi rend felboritasara, a robot ¢és
a tized eltorlésére, mindOssze emberiességet koveteltek a
paraszttal szemben. A  politikai  fliggetlenséget még a
legjobbak is a torok fennhatosagnak ¢és az orosz védnok-
ségnek legalabb névleges fenntartdsaval képzelték el meg-
valositandonak s a  legmerészebbek is legfeljebb  arrol
almodoztak, hogy esetleg pénzen Iehetne megvaltani a
toroktol  az  Onallosdgot. Az  évszazadokra  visszanyulod
tarsadalmi  és  politikai rendszer annyira beidegz6dott a
romansagba, hogy nem is fordult meg fejilkben a bajok
gyokeres  kiirtasanak  forradalmi = gondolata,  megelégedtek
volna a tiineti kezeléssel.

A Parisban tanulé6 1) nemzedék, a kiils6ségekben is
nyugatias divattal  tiintetd ] ezért  «bonzsuristaknak»
gunyolt fiatal bojarok szabaditottdk meg magukat eldszor
a szellemi gyavasag béklyo6itél. A roman haladas legfobb
akadalyat a  korszer(itlen  tarsadalmi  szerkezetben  lattak
s ezért a Szervezeti Szabalyzat modositasara torekedtek.
Vezérik Camyineanu Janos mnagy bojar volt, akit francia
emigrans  forradalmar neveléje a  szabadsageszmék  iranti
lelkesedésre tanitott- és aki a roman bojarok kozt elsének
szabaditotta ~ fel  ciganyrabjait. 1834-ben a  havaselvi
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orszaggyiilési ellenzék élére allt, kovetelte a  Szervezeti
Szabalyzat egyes pontjainak megvaltoztatdsdt ¢és  izgatott
az orosz konzul beavatkozdsai s a feladatat nem teljesitd
kormany ellen. Kétségtelen, hogy Ghica tisztviseldi nem
voltak gancstalan egyének, egy romlott korszak oOrokségét
hordoztdk és nem voltak mentesek sem a korrupciotol,
sem az Onkénytdl. Do a sziikkséges reformok 1étrejottét
nem annyira a gyava, bar joakarati fejedelem vagy
tanacsosai (akik kozt példaul az ellenzékkel rokonszenvezd
Bibescu is ott volt) gatoltdk, hanem FEuckmann, az orosz
konzul, aki féltékenyen  6rkodott, hogy a  Szervezeti
Szabalyzat betlii és intenciéi ellen semmi se torténhessék
¢s hogy szabadelvii mozgalom ldbra ne kaphasson Havas-
elvén. Ezért a megfélemlitett Ghicat kényszeritette, hogy
nyilvanosan dorgdlja meg az orszaggyllés tobbségét ké-
pez6 Campineanu-féle nemzeti liberalis partot, melyet az
orosz  gyamkodas ellen vivott harcdban a  tarsadalmi
rendet egyébként tiszteldé és fenntartani akard6 nemzeti
konzervativok is  tamogattak. Az  orszaggyllés azonban
méltatlankodva  visszautasitotta ~a  megintést,  gyavasaggal
vadolva a fejedelmet ¢és tehetetlenséggel kormanyat. Az
1836. évi valasztasokon a haladd part nagy tobbséget
szerzett s ez arra birta Euckmannt, hogy egy régota
készenlétben tartott figyelmeztetéssel alljon el6. A  Szer-
vezeti Szabalyzat eredeti szovegéhez ugyanis orosz kezde-
ményezésre utdlag egy zarocikkelyt hamisitottak, mely az
alaptorvény  intézkedéseinek  minden  kés6bbi  moddositasat
megtiltja. Euckmann most nyilvanossagra hozta ezt a
pontot, mely szerinte tévedésb6l maradt volna ki a kozzé-
tett szovegbOl. A kozvélemény azonban tdjékozva volt a
hamisitas  koriilményeir6l és az orszaggyilés 0jbol  tilta-
kozott az orosz erGszak ellen. A kovetkezmény az lett,
hogy  Ruckmann kieszk6zolte a  Portin a  zarocikkely
torvényesitését és Campineanut 1839-ben szamuizték.

Ghica Sandor titokban rokonszenvezett az ellenzékkel
¢s ahol tehette, legalabb kulturdlis sikon tadmogatta torek-
véseiket. Anyagilag segélyezte a Filharmoniai Tarsasagot
is, de az orosz konzul az egyesiilet kebelében tamasztott
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meghasonldas Utjan  szétziillesztette a szép kezdeményezést.
Ugyanigy jart el minden nemzeti vagy szabadelvli szel-
lemmel gyanusithatdé személy ¢és vallalkozas ellen. Eltavo-
littatta a Szent Szava iskolabol a kivaldo francia pedago-
gust, Vaillant-t s visszavonatta a fejedelemmel azt az
orszaggyllési  hatarozatot, mely Vaillant romédn  szotarat
500 példanyban rendelte meg kozcélokra. Természetesen
a halad6 part egyre jobban kételkedett Ghica irantuk
mutatott rokonszenvében s az orosz konzul mindent meg-
tett, hogy a viszonyt a fejedelem ¢és az ellenzék kozt mind
jobban elmérgesitse, mert remélte, hogy a ké nem kiva-
natos elemet, az orosz szamara megbizhatatlan Ghicat &s
a  veszedelmes  liberalisokat  egymassal tudja  tonkre-
tétetni. Az egyre hatalmasabb  méreteket olt6  balkani
orosz propaganda nemzetkdzi veszélyét felismerd' és ellen-
sulyozni akaré6 Billecocq, francia konzul hidba igyekezett,
hogy a fejedelmet és az ellenzéket kibékitse.

Campineanu,  miutan  otthoni  miikodése  lehetetlenné
valt, kiilfoldre utazott, hogy angol ¢és francia rokonszenvet
keltsen a roman iigy irant s érintkezésbe lépjen az emigrans
lengyel forradalmarokkal. A roman kérdés azonban nyu-
gaton annyira ismeretlen volt még, hogy Campineanu nem
tudott megkiizdeni a kozombosséggel ¢és siker nélkill tért
vissza Bukarestbe ahol azonnal letartoztattak és  kolos-
torba  zartak. Elfogatasa  kisebb  forradalmat  okozott,
melyet komplikdlt még az is, hogy ugyanakkor (1841)
torok-ellenes  bulgar  Gsszeeskiivés szervezkedett ~ Havas-
elvén, melybe a roman liberalis ifjusag tobb tagja belépett.
Ghica er6s kézzel fojtotta el a mozgalmat, ami a Porta
kitlintetését ¢és rokonszenvét hozta meg szamara, de éppen
ezért féltékennyé tette az oroszt, akinek politikai céljait
egyébként is szolgalta volna a bulgar elégedetlenség-
kitorése. Ghica uralkoddsdnak napjai meg voltak szam-
lalva. A fiatal bonzsurista bojarok Ghica Janost Moldvaba
kiildték, hogy ajanlja fel Ha wvaselve tréonjat Sturdzanak,
de ez azt valaszolta a «batraké a szerencse» biztatassal
jovo ifjanak, hogy az, aki egy nép boldoguldsaért felelds,
meggondolt kell hogy legyen és visszautasitotta a hizelgd
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ajanlatot. Daskov orosz konzulnak sikeriilt elérnie, hogy
az orszaggyilés, jellemzon éppen egy haladé szellemd,
népjoléti  torvényjavaslata  kapcsan  bizalmatlansagot  nyil-
vanitott Ghica Sandorral szemben. A  kik{ldott  vizsgalo-
bizottsag  torok tagjat lefizetve, az oroszok kiharcoltak
Ghica  visszahivasat.  Utodja, Bibescu Gyorgy, mar a
bonzsuristak jeldltje és Kiselev baratja volt s 1igy uralko-
dasa alatt elvi ellenzékkel és az orosz konzullal nem kellett
kiizdenie.

Moldvaban Sturdza Mihaly keményen tartotta kezében
a kormanyt s mivel maradi elveit néhany haladészellemii

gyakorlati intézkedéssel ellensulyozta, komoly orszag-
gytlési ellenzéke nem alakult. A kisbojarok, akik annak-
idején alkotmanytervezetet nyujtottak be elédjéhez,

vezérik, a gyermekifj0 Tdutu Janos korai halala utan
elhallgattak  és  sokaig nem  adtak  életjelt  magukrol.
A nyomasztd  nagybojar-uralom  azonban az  1839-ben
leleplezett  Osszeeskiivéshez  vezetett, melyben egy Radu
Leo nevii. kisbojar vezetése alatt eldkelobb és polgari elemek
is résztvettek. Az Osszeeskiivés mindenben tokéletes utodja
az 1822. évi kisbojar-inozgalomnak. Ez is lengyel forrasok-
bol taplalkozik, amit mar a vallalkozas elnevezése (con-
federativ conjuratio) s a tervezett orszaggyilésnek adott
név (sejm) is mutat. A cél az orosz védnokség és a
torok fennhatosag felcserélése angol-francia-osztrak-orosz
kozos  védnokséggel, a Néronak ¢és Caligulinak mondott
Sturdza  elizése ¢és  idegen  uralkodohdz  tronrajuttatasa,
Moldvanak, Havaselvonek és Szerbianak a német allam-
szOvetség mintdjara szovetségbe valdé tomodritése lett volna.
Moldva sajat kiilképviselete ¢és sajat pénze az orszag-
onalld szuverenitasat fejezte volna ki. A tervezet az 0Osszes
bojarokbol alakult orszaggyiilést (sejm) ir eld, mely szo-
tobbséggel 82 minisztert valaszt az uralkodd mellé. Az
1822. évi tervezettel szemben itt mar a helyi kozigazga-
tasban és biraskodasban a paraszt is szohoz jutott volna.
Ezenkiviil kovetelte még a kisbojar Osszeeskiivés a gordg-
szerzetesek jboli  kilizését, a sajtdoszabadsagot ¢és nemzeti
gazdasagpolitika  (bankok, gyarak, banyak) megszervezé-
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sét. A mozgalom azonban iddeldtt nyilvanossagra keriilt,
Sturdza tajékoztatta a bukaresti orosz fokonzult ¢és Kadut
attettétk Besszarabidba. A maradisag terén egészen a nép-
iskolak  ellenzéséig  elmend Sturdza  uralkoddsa  alatt
Moldvaban 1848-ig nem 1is talaljuk tobb nyomat hasonlo
kezdeményezéseknek.

A romantikus nemzedék.

A 30-as évek elején egymasutdn tinnek fel fiatal
roman irok, kisbojarok és kereskedok fiai, akiknek lelkét
a hideg, jozan ¢és észszeri felvilagosult eszmék helyett
misztikus  nyugtalansdg és  béanatos merengés, almodozas
tolti el. Koltéi idedljaik s nagyrészt mintaik is busongo,
elégikus  lirajukkal Lamartine ¢és Byron. Cdrlova Vazul,
Alexandrescu Gergely ¢és Baliac Cézar, mind az 10 roman
hadsereg  tisztjei, képviselik ezt a lirdjdban  egyaltalan
nem katonas nemzedéket. A 22 éves koraban, tehetségé-
nek kibontakozésa elott meghalt Carlova az 6si  dicsdséget
idéz6 Targovi“te, a régi fOvaros romjain elmélkedik a
mulandosagrol,  Alexandrescu is e romok kozil latja
kikelni az Osok fergeteges szellemeit s ezektdl, a gyermek-
kora regényes almait felidéz6 romoktél bucsuzik egyik
legszebb  versében. Nincs irdnyzat, politika vagy izgatas
ezekben az elégidkban. A roman szellem e, koravén, bana-
tos fiatalokban nézett Onmagaba, gyQjtott erét a kovet-
kez6 nagy lendiiletre, a romantikus nemzeti vilagnézet
megteremtésére.

Az 1) kort a «bonzsuristak» nyitjdk meg. Ezek a fiatal
bojarok  megjartak a  nyugati  fovarosokat,  miveltségiik
széleskori €s magabiztos, politikai és szocialis eszméik tisz-
tak  és radikalisak, nem almodoznak, hanem cselekedni
akarnak.  Szokasaik, viseletiik, koOszontésiik, egész maga-
tartasuk  tiintetés az otthoni keleti vilag ellen, melyei
gyokerestiil ki akarnak irtani és helyébe egy ujat terem-
teni. Ember, polgar és roman akar lenni mindegyik, a sz6
legmélyebb  értelmében. Taldan a régi eltompult, meg-
hunyaszkodo lelkiség ellenhatasaként a végletekig  érzé-
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kények, kényesek egyéni becsiiletiikre ¢és emberi mélto-
sagukra. A szinte még gyermek Kogilniceanu Mihaly
sértddotten  utasitja  vissza  apjanak azt a  felszolitasat,
hogy egy megbantott tanaratél térdenallva kérjen bocsa-
natot, mert ez nem illik szabad emberhez. A bonzsuristak
hoztdk divatba roman foldon a parbajt és a lovagiassagot.
A gyanakvo, 0nz6 és oly konnyen ragalmazd régi roman
szellem tengernyi szenvedést okozott ezeknek az idealista
fiataloknak, amint azt mar Bibescu esetében  lattuk.
Modern tarsadalmi rendet, szabadsagot, egyenldséget
akarnak az Osszes romanok egyesitett és filiggetlen orsza-
gaban. A nemzetfogalom maga is megvaltozik ebben az
Uuj szemléletben, nem csak a vezetOréteget és annak torek-
véseit jelenti, hanem feloleli az egész népet, s6t elsOsorban
a dolgozd népet, melynek Osi, sajatos miiveltségétol var-
jék az igazi roman kultira megsziiletését.

A romantikus nemzetszemlélet ¢és a modern roman
kultira megteremtéi koézt a vezéri hely a moldvai Kogdl-
niceanu Mihalyt illeti. Az erdélyi iskola hatdsan & is at-
ment, a Pesten tanult maramarosi Vida German tudos
szerzetes ~maganiskoldjaban szerette meg a nemzeti torté-
nelem ihletést ado, biztatd lapjainak forgatdsat, mesteré-
tdl kapta “incai kronikdjanak kéziratdit is, melyet & nyoma-
tott ki késdbb elsének. Sturdza Mihaly fiaival indult
kiilfoldi ~ tanulmanyutjara,  elébb  Franciaorszagba,  onnan
azonban a  ragalyos  forradalmi  eszmék  behurcolasatol
félo orosz konzul Berlinbe kiildette Oket. A komoly, fiata-
lon is bamulatos tajékozottsagn, hatartalan  érdeklddési
«fekete gorog», ahogy a berlini elokel6 tarsasdg nevelte,
Banké ¢és Savigny eldadasait hallgatta az egyetemen ¢és
19 éves koraban franciaul megirta s részben kiadta a roma-
nok  torténetét (1836), mely a  forrdsanyag sokoldali-
sagat ¢és az fitéletek jozan biztonsagat tekintve, a legjobb
volt addig a maga nemében. Bar Kogélniceanu akkor és
kés6bb is nem gyOzte eléggé sajnalni, hogy almainak
varosa, Paris helyett a rideg Berlinbe keriilt, ¢lete alkonyan
maga is elismerte, hogy a romantikus nemzedékbdl annyira
kilit6 alapossagat, meggondoltsagat és  pozitiv mivelt-
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ségét a német fOiskolanak és nagy professzorainak kdszon-
heti, mig Parisban inkdabb csak forradalmi jelszavakat
tanult volna. Hazatérte utan alig 28 éves fejjel, nagy-
vallalkozasba fogott, 1840-ben Arhiva Romdneasca cimen
kiadta az els6 roman torténeti forrasgylijteményt, melyet
6t év mulva a kronikairok miiveinek publikacidja kovetett.
1843-ban  meghivast  kapott az  Academia  Mihdileand
nemzeti tOrténeti tanszékére. Megnyitd eldadasa, melyben
szonoki hévvel beszEélt az orszaghatdrokon innen ¢és tal egy
¢s  oszthatatlan romdn nemzetrdl, az elnyomok  elleni
aldozatot nem kimél6 sok évszazados harcokrol s a jovo-
nek a multban gyokerez0 nagyszeri kildtasair6l, valosagos
forradalmat  keltett, bar szokott jozansdgaval nem felej-
tette el megroni azokat, akik a romai eredet kétes dicso-
ségében keresik a romansag létjogadt s akik az idegenek
gunyolodasat kihiva, minden romant a rémai vilaghdditok
egyenes  leszarmazottjanak  hirdetnek. Az  orosz  konzul
sietett betiltatni a veszedelmes eszméket terjeszté eldadas-
sorozatot, de Kogilniceanu energidjadt nem lehetett meg-
torni. Még 1840-ben folyoiratot alapitott Dacia literardi
cimen, melyben el6sz0r hangoztatta a roman irodalom
egységét, akar erdélyi, akar moldvai, akdr havaselvi roman
az ir6. A «szellemi Uunid»-nak kinyilatkoztatdsa céltudatos
irodalmi  programmadéassal parosult. A nemzeti torténelmet
¢s az anyanyelvet tekinti a roman jovO zaloganak s amikor
a talzott franciaimadatot és az irodalmi utanzast ostorozza,
egyuttal ramutat az Uj, eredeti roman irodalom ihletd
forrasaira a mult hdsi tetteiben, a roman fold szépségeiben
s a koltéi és festdi népszokdsokban. Amikor a cenzlra
lapjat is betiltotta, csiiggedés nélkiill keresett mas munka-
teret, Dbarataival, Alexandri Vazullal ¢és Negruzzi Konstan-
tinnal  atvette a  lasi-i  nemzeti  szinhaz, illetdleg a
moldvai francia ¢€és roman szintarsulat iranyitasat. Kogil-
niceanu  ¢és  Alexandri  tarsadalmi  vigjatékai,  melyeket
inkabb a  msorkitoltés  pillanatnyi  sziikségletébdl, mint
ir6i becsvagybol irtak, a romdn szinpadi irodalom elsd
eredeti alkotasai s egyuttal érdekes dokumentumai egy
atmeneti korszaknak. Hasznos segitétarsuk volt a bukaresti
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gordg Caragiale Konstantin, a nagy dramaird apja, aki
tarsulatdval a havaselvi szinikultirdnak is lelkes munkdasa
volt.  Bukarest —mar  1846-ban  megvalositotta  Golescu
almat s felépitette a nemzeti szinhazat.

Kogélniceanu irodalmi programmjat  Negruzzi  Kon-
stantin & Alexandri Vazul valositottdak meg. Az  elobbi,
nemzedékének legidosebb tagja, 1821-ben, 14 éves koraban
személyesen  ismerkedett meg  Besszarabidban  Puskinnal
s ennek romantikus egyénisége donté hatassal volt ra.
Irodalmi munkassagadt 1is Puskin basszardbiai vonatkozasu
miveinek forditdsdval kezdte meg. Ennek az elszakitott
roman tartomanynak helyi szineit ¢éppen Puskin fedezte
fe. Hugo balladainak olvasasa formalta még a fiatal
roman ir6t, aki els6 roman torténelmi targya elbeszéld
kolteményeit még  Kogélniceanu  programmjanak  ismerete
elétt  irta.  Fiatalabb  baratjanak  ismeretsége csak  meg-
erdsitette eddigi irdnyaban ¢és nagy dramai ereji, roman-
tikus torténeti elbeszéléseivel a roman mult megeleveni-
tését s ezzel a hianyz6 roman torténeti tudat kialakulasat
szolgélta. Alexandri, valdszintileg magyar szarmazasu
moldvai  kisbojar  fia, Parisban tanult, illetdleg inkabb
szorakozott €s verselgetett a késobbi fejedelemmel, Cuza-
val egyiitt, majd hosszabb olaszorszagi utat tett. 21 éves
volt 1840-ben, amikor két baratjadval a nemzeti szinhaz
igazgatasat  atvette.  Orokifjn, konnyen lelkesiild  kedéllyel
¢s sokoldalu érdeklodéssel egész sor hidnyzé roman iro-
dalmi  miifaj poétlasara és  megteremtésére  vallalkozott,
novelldi, vigjatékai, szerelmi liraja mind uttdérdé jelentd-
séglieck ¢és egyuttal gazdag, igazi tehetség megnyilatkozasai.
Ka vart Kogalniceanu programmjabdl a roman fold és
nép felfedezése. Az els6 roman népkoltészeti  bokréta
oroszul jelent meg, orosz folydiratban egy eloroszosodott
roman katonatiszt, Hajddu, kiaddsdban (1830). Madar Puskin
is hasznalt fel verseiben Dbesszarabiai néphagyomanyokat
s ugyancsak Besszarabiabol érkeztek az els0 roman népies
muballaddk, Stamati Konstantinnak, a 1égi nemzedék egyik
bojarkoltéjének miivei. De az els6 roman koltd, aki tuda-
tosan gyijti a népkoltészetet €és merit is beldle, Alexandri
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volt. 1844 oOta kezdte kozzétenni doindit, népdalait és
népies balladait.

A romantikus nemzedék legnagyobb tehetségei mold-
vaiak voltak s ezen nem kell csoddlkozni, tudva azt, hogy
mindig ez a tartomany Orizte a legmakacsabbul a nemzeti
szellemet és a torténelmi emlékeket. Havaselve haladobb
szellemii volt, de konnyebben is engedett az idegen hatés-
nak. A romantika havaselvi képviseléi valoban radikali-
sabbak voltak, foképpen Balcescu Miklos, szegény kisbojar
autodidakta fia Alexandri évjaratabol, akit vérmérséklete,
de talan foként tiidébetegsége a gyorsan ellobband, lazas
forradalmarok  sorsaval aldott vagy atkozott meg. Tor-
ténetiro volt, de egyéni lirajat és forrongasat a torténelmi
anyagba is Dbelevitte, miiveivel nemcsak tanitani, hanem
nevelni, gondolatokat inditani, lazitani akart. A  roman
hadsereg torténetérdl irott munkédja a nemzetnek Onerejébe
vetett hitét akarta felébreszteni a mult dicséséges példai
altal. «Egy nemzet csak oOnerejébdl mentheti meg magaty —
hirdette, mint nalunk két évszazaddal elébb Zrinyi. Masik
miive, a roman parasztok szocidlis helyzetének torténeti
kialakulasarol, kialt6 vadirat a szocidlis elnyomas ellen,
a harmadik, Vitéz Mihaly vajda romantikus felfogasu
torténete, az  Osszes romanok  egyesiilésének  alomképét
idézte fel. A  tOrténetirdas nagy  Ujjasziiletése  magaval-
ragadta  Havaselve  id0sebb  koltéit is. Heliade  Vitéz
Mihalyrol irt  hoskolteményt, mig Alexandrescu  verseinek
valaha vértelen darnyai élettel teltek meg ¢és a névtelen
szellemek helyett Mirceat, a torokverd hdst idézi legismer-
tebb  kolteményében. Boliac, aki ifjusagdban  Lamartine-
nal borongott, az 1848. ¢évi események kiiszobén forradalmi
versekben lazadozott a fennall6 tarsadalmi rend ellen.

A moldvai és havaselvi romantikusok kapcsolatat az
a Parisban nevelkedett fiatal ellenzéki nagybojar, Ghica
Janos  teremtette meg, akit partja Sturdzdhoz  kiildétt,
hogy neki ajanlja fel Havaselve {lireseddben 1év6 tronjat.
Grhicanak akkor mar «sotét» politikai maultja volt, még
didkkoraban ropiratot adott ki az elnyomdé orosz védnok-
ség ecllen. Gondolkozasban, a havaselviek koziil legkdzelebb
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allott a csendesebb, de mélyebb moldvai romantikdhoz
és érthetd, hogy Kogalniceanuval, de fOként Alexandrival
életreszolo baratsagot kotott. Alapos nemzetgazdasagi
miveltsége megnyerte szamdra Sturdzat is, aki a «tisz-
teletbeli moldvainak» felajanlotta az Academia Mihaileand
nemzetgazdasagi  tanszékét.  Megnyitd  eldadasa, melyben
a szabadsiagot mondotta a gazdasagi fellendiilés alapjanak,
nem kisebb feltiinést keltett, mint a Kogamiceanué.

A romansag sorsat iranyitani hivatott eszmék tehat
a bonzsuristak nemzedékében teljesen készen allottak és
csak az alkalmas pillanatot vartak, hogy valdsagga legye-
nek. A megvalosulasi folyamatot az 1848. évi események
inditottak meg.



TIZEDIK FEJEZET.

Az erdélyi romanok a XIX, szazadban.

A «Supplex Libellas» mozgalma.

Az erdélyi romansag II. Jozsef uralkodasa idején még
tarsadalmilag egyontetl  jobbagytdomeg, amelybdl csak
lassan emelkedik ki, a gorég ¢és romai katolikus iskolak
révén, egy csenevész értelmiségi réteg. Ennek tagjai
érintkezésbe  keriilnek  ugyan a  felvildgosodas  eszme-
vilagaval, de nem annyira, hogy kulturdlis emelkedésiik
létrehozodival, a roman egyhazakkal szembeszalljanak.
Egyhazi téren inkdbb csak abban nyilatkozik meg a
felvilagosodas ¢és a vele jard6 népi tudatosodas, hogy a
gordg  katolikusok és  ortodoxok kiizdelme aldbbhagy s
mindkét egyhdz Osszefog, hogy egyesiilt erdvel harcoljon
a népi ereje tudatara ébredt erdélyi romansag jogaiért.
A népi tudat ébredése azonban nem allt meg Erdély
hatarainal, = hanem  lassanként  atterjedt a  Karpatokon
talra is ¢és létrehozta azt az eszmekort, melynek végsé célja
a harom kiilonboz6' orszagba szotszakitott 0Osszes romanok
egységének megvaldsitasa lett.

E gondolat egyik forrdsa a  renaissance-ideologidban
gyokerez6  dak-romai  eredettudat, amely megvolt ugyan
mar joval elébb Moldvaban is, de politikai programmot csak
az erdélyi torténeti iskola kovacsolt beldle (v. 6. 222—6.1.).
Ezt az eszmét, a hozzafiz6tt nemzeti abrandokkal egyiitt,
az Erdély déli részébdl szarmazé Lazar Gyorgy népszerisi-
tette Havaselvén, még pedig egy olyan korban, amikor
a gOrdg szabadsdgmozgalom s az orosz elnyomds mar ott
is elOkészitette a talajt egy helyi gyokerekbdl kinovo
nacionalizmus szamara. A XVIII. szazad végén s a kovet-
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kez0 szazad els0 évtizedeiben a roman népi Ontudat nem-
csak megsziiletett, de eleinte 0nalld ¢letet ¢l6 két aga, a
Karpatokon inneni és tali, termékeny szintézisre 1is jutott,
E szintézis kulturdlis sikon is az erdk Osszefogasat, a hata-
sok  kiegyenlitddését  jelentette:  Erdélyben és  Magyar-
orszagon a romansag magyar ¢€s német, a karpatalji tarto-
manyokban pedig gordg ¢és francia hatasokat szivott fel s
igy vetette meg alapjat a maga sajatos szinezetli, de egyre
céltudatosabb nacionalizmusanak.

Az erdélyi roman kérdés nagy fontossagdt nemcsak az
idosb Wesselényi Miklos vette észre, nagy tliznek nevezve
azt, hanem az 1790—91-i kolozsvari orszaggylilés is, amikor
rendi frazisokba burkolézva probalt kitérni a nacionalista
sziletésli  Supplex  Libellus  koOvetelései elol. A Supplex
Libellus mogott sokkal szélesebb hattér rejlik, mint ahogyan
régebben gondoltdk. Tobb volt egy renitens klikk 0Ossze-
eskiivésénél, vagy legalabbis utolag sokan azonositottak
vele magukat. Az erdélyi diéta visszautasitd végzése utan
1791 szeptember 17-én Szebenb6l 19 ortodox esperes az
els6hoz hasonlé hangi ¢és tartalmi memorandummal fel-
szerelve  kiildi fel Bécsbe tovabb harcolni  Adamovics
Geraszim és BoObb Janos pilispokoket, hangsulyozva, hogy
mivik «az egész nemzet miive». Az irat 17 pontban céafolni
probalja a diéta allitasait és a nacionalizmus talapzatarol
tdmadja Erdély rendi berendezését, 1 «nemzet» fogalmat
mar egészen modern jelentésében hasznalja. A kérvény
— a szerbek 1790-i temesvari gyllése mintajara, amelyen
egyébként Adamovics pispdk személyesen is résztvett —
nemzeti  kongresszust is  kdvetel a romanok  szamara.
Ezalatt a diéta Erdélyben «az olahsagnak kimivelésérol
és szelidebb erkoltsre leend6 oktatasarol» készit tervezetet,
amelyben mar «a magyar nyelvnek kozottik vald elter-
jesztésérol» van szé és arrdl tanakodik, egészen a felvilagoso-
das szellemében, hogy «mimodon Iehessen a tudatlan olah
népességet  kimivelni». Ennek hatdsara a még mindig
Bécsben 1d6z6 plispokok 1792 julius 1-én harmadik Supplex
Libellust nytjtanak at a csaszarnak.

A II. Lipot tronrajutasaval nekilendiilt nemzeti
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mozgalom tehdt ugy a magyarsdg, mint a romansiag koré-
ben felbuzgott. Lipot jelentésen eldmozditotta a romanok
tarsadalmi  emelkedésének  lehet6ségét, amikor megengedte
az ortodoxoknak a hivatalviselést. A nemzeti fellaingolas
azonban egyik félnél sem volt maradandd6 és a kedélyek,
egy rovid lazas korszak wutan, alaposan lecsendesedtek.
A francia forradalom nagy égése felperzseléssel fenyegette
az egész Habsburg birodalmat s a kalandor Martinovics
fantom.-mozgalmanak leleplezése azt a latszatot  keltette
a fiatal Ferenc csaszarban, mintha eddig vulkdn tetején
aludt volna. Bizalma végleg megrendiill magyar tandcs-
adoiban, legfeljebb az az Izdenczy képes red hatni, aki
sajat  fajtaja  ellen  ajanlja  felhasznalni a  romansagot.
Vége van Jozsef csaszar joindulati felvilagosodott abszolu-
tizmusanak; most a meglévot goOrcsosen meglrizni  akaro
félelem abszolutizmusa kezdédik, mely egyforman ellen-
sége a felvilagosodasnak ¢€s a nemzeti eszmének. Sandor
Lipét féherceg memoranduma Ilényegében kozel fél év-
szazadra ~meghatarozza az osztrak birodalom kormanyzati
elveit. A kozponti kormanyzat ¢és a rendiség, kozds ijede-
lemben megmerevedve probalja megallasra  késztetni az
id6t, melynek kereke kérlelhetetleniil forog akkor is, ha
latszat szerint tobb évtizeden keresztil semmi sem  torté-
nik Erdély kozéletében.

A nagy pangasbol a romansag sem vonhatta ki magat.
A nemzeti tervezgetések parazsat hamu vonta be és csak
lappangva izzott néhany fanatikus roman tudos lelkében.

A reakcio kora.

Sincai, Klein ¢és Maior elkoltozésével az élék  sorabol
eltinnek a harcias roman egyéniségek FErdélybol. A tanult
elem novekedése fokozatosan halad ugyan, de oly lassa
itemben, hogy valdsagos' visszaesésnek tiinik fel. A roma-
nok kozil wugyan akadt. egy-egy. kozhivatalnok is, mint
Mcéhes Jozsef pénziigyi tandcsos Bécsben, Koszta Istvan
kancellista ~a  guberniumnal, Brassoban Tempea  Radu
esperes képviselte a roman elokeloséget, Bécsben kevés
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ifjo  tanulhatott, négyévenkint alig kettd, tovabb meg egy
sem jutott ki. A kozponti kormanyzat bizalmatlan volt
a romanokkal szemben. A romanokban, kivalt a gorog
keleti vallasuakban, az oroszok titkos szovetségeseit
lattak, a multat tekintve, nem is ok nélkiil.

Balazsfalvan is Bobb  pilispok  kormanyzasadnak  vége
felé nagy volt a pangéds. Az Isten hossza élettel, — 91 éves
kordban halt meg 1830-ban, — de az emeltebb fej,
nyiltszemi  egyéniségeket nem  tir6 természettel ruhazta
fel. A szellemi ¢élet alaposan Iehanyatlott, de az Oreg
egyhazf6 legalabb jol gazdalkodott (hagyatéka az ingat-
lanokon kiviil 400,000 forintnyi készpénzt tett ki) és az
iskolaban annyi tanuld6 volt, hogy gréf Banfty Gyodrgy
gubernator  megrokonyodott a  nagyszamt  didk  lattara.
Maga Ferenc csaszar is meglepddik erdélyi latogatasa
alkalmaval  (1817) az ortodox papok nagy tomegén.
Moga pispdk megmagyarazza neki, hogy a tanulnivagyo
roman ifjisag szamara ez az egyetlen ut a felemelkedésre.

A-z ortodox pilispoki székben 1796-t6l 1810-ig inter-
regnum volt. A végil is kinevezett Moga Vazul (1810—
1845) foként a két roman klérus Osszehangolasan fara-
dozott, s annyira ment, hogy Budai Aron személyében
gorog  katolikus  titkdrt tartott! Csendes  vérmérsékletének
megfeleléen, a lassi haladas ¢és ¢épités mellett dontott,
szemben a  hirtelenkedd6 és  vérmes  fiatalokkal, mint
Tempea Radu, vagy mint Lazdr Gyorgy, akinek verseci
plspokségét a  karlovici szerb patriarka mellett részben
Moga gancsolta el. A szelid egyhazfé fukar volt a vég-
telenségig; de, Bobbhoz hasonldan, j6 gazda és derék ¢épitd
is.  Hathonapos papi tanfolyamot létesit Szebenben, a
tehetséges  ifjakat  igyekszik  kijuttatni = Bécsbe,  alapit-
vanyokat tesz a papsag szamara. A népiskoldk szervezése
terén  eredményei  felilmuljak az  egyesiiltekéit, s ezt
jorészt a  kormanyszék tamogatd rendeletének  kdszonheti
(1816). E rendeletnek értelmében Moga iigyel arra, hogy
a papok tudjanak irni-olvasni és lehetéleg olyan tudasra
tegyenek szert, hogy hiveiket is mivelhessék. Mogat a
kovetkezd ~nemzedék heves tdmadassal ostorozta mozdu-
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latlansagaért és allitolag gyenge roman nemzeti érzéséért.
A valésdg az volt, hogy igen jol Ossze tudta egyeztetni
romansagat magyar hazafiui  érzelmeivel, amiben meg-
egyezett ugy Boébb  piispokkel/ mint ennek  utddaval,
Leményi Janossal.

Erdélyben az  uralkodo  1811-t61 1834-ig  egyaltalan
nem hivott 0Ossze orszaggyllést. igy az erdélyi magyar
mozgalom — mintegy halvanyabb tiikorképe a magyar-
orszaginak — nem adhatott hangot Ohajainak = masutt,
mint a varmegyei gyuléseken. A nemzeti életnek azért ez
lesz a foruma, ahonnan az 1825-t61 kezdve a rendi naciona-
lizmuson tdllendiild reformnacionalizmus az erdélyi lel-
kekre hatni kezd. A romansdg csendes szemtanija a magyar
alakulasnak, mialatt sajait nemzeti élete a  régebbinél
is  mozdulatlanabb marad. A  Supplex Libellus végso
hulldmainak  eliiltével a  roman  nemzetiség  kizarolag
irodalmi Gton és  szajrol-szajra  adva menekiti at  izzo
tartalmat egy késébbi korra. Amikor azutdin az abszolu-
tizmus nyomasa enged, a roman szellemiség habozas
nélkil hozzafog Onkifejtéséhez és Baritiu Gyorgy 1jsaga,
a «Foaia pentru minte, inimd si literaturd» (Az értelem,
sziv ¢és irodalom lapja) ¢és kozvetlenil nyomaban a «Gazeta
de Transilvania» (1838), mar az a forum, amelyen a bur-
koltan  &6vatos és  nyelvi-irodalmi  szOkontdosbe — Oltoztetett
roman egységeszme haboritatlanul megnyilvanulhatott.
A Gazeta az a szerv, amelynek létrejottét a hegyeken
tali roman tudat Bécs magyarellensulyozd  torekvésének
tulajdonitja. A roman vezeték eszményképe a rendiség
altal képviselt magyar nemzet, melynek roman valtozatat
szivesen megvalositanak. Lassankint elébuvod kivéanal-
maik nagyrészt rendi szinezetiek és ahg vannak Ossze-
fiiggésben a Nyugaton ekkor mar viragkorat ¢élo liberalis
nacionalizmussal. A  szdzad els6 felének még nagyon
vékony erdélyi irdsbelisége alig mutat fel olyan terméket,
mely teljességgel megfelelt volna a magyarorszagi ¢€s erdélyi,
mar ekkor hangos szavl, liberdlis magyar nacionalizmus-
nak. Amikor a Gazeta hasabjain megjelenik, még hianyos
szavi és ingadozé 1éptl, amint még a 48-as események
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eldestjén sem latja tisztan a Kovetendd utat, mert az
erdélyi roman  nacionalizmus tartalma még  homalyos,
bizonyos  hatirozatlan  Onallésagi  vagyat leszdmitva, ki-
alakulatlan. =~ A nemzeti  Ontudatra  ébredtek = miveltsége
rendszerint felemas volt, telve meggondolatlan rajongassal.

A balkani gordg események, a parisi jaliusi forradalom
(1830) ¢és a nyomaban Europaszer te s kiillondsen Lengyel-
orszagban  fellangolé  forradalmi  események  mozgolddast,
keltettek, nemcsak a Felvidéken, hanem az erdélyi roman-
sag korében is.

Ebben a zavaros korszakban koltozik el az €Ik sorabodl
az aggastyan Bobb pilispok (1830) és balazsfalvi rezidencia-
jat a magyarbarat Leményi Janos foglalja el. Elsé dolga
volt ¢életet oOnteni a kései Oregkoraban oly maradi Bdbb
altal megmerevitett szellemi életbe. Mar a  kdvetkezd'
évben bedllit a liceumba, a filozofiai katedra mellé, még
harmat (torténelem, fizika-kémia és algebra-geometria)
és ezzel a tanulmanyt kétévesre hpviti ki. A teoldgiai
szeminariumot kétévesr6l négyre emeli. A Dbirtok okosabb
kihaszndlasaval  jovedelmezdségét  megndvelte, a  tanarok
fizetését  emelte, az  elhanyagolt nyomdat  korszerlien
rendbehozatta. Az  egyhazmegyében  megkezdte  latogata-
sait.  Egyes  vidékeken  elképzelhetetlen  vadsagban  és
elmaradottsagban taldlta a pap nélkil maradt, elhanyagolt
roman parasztsagot.

Figyelemremélto  jelenség mutatkozik Bobb és  Moga,
még inkdbb Leményi koraban az erdélyi ¢és magyar-
orszagi romansag korében: a magyarbaratsag. Buda ¢és
Pest mivelodési  szerepét mar lattuk. A romanlakta
vidékek magyar varosai is megtetttk a maguk hatdsat a
kornyékbeli romansagra. S6t, még olyan teljesen idegen
szellemli varosokban, mint Szeben és Balazsfalva, mar a
20-as  években, «hazafias és  simulékonyan  méltanyos
magyarbarat  szellem» jelentkezik. 1821-ben Moga elren-
deli Szent Istvan-napjanak megiinneplését; 1829-t6l
kezdve rendeletére papjai a kormanyszékkel is magyar
nyelven leveleznek; a  szebeni teologian  bevezetik a
magyar nyelv tanitasat. Bobb piispok folott a  halotti
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beszédét a  balazsfalvi  katedralisban  Leményi  magyar
nyelven mondja el. Az ifjisdg szivesen olvas magyar
konyvekei, felkapja a magyar nyelv divatjat és szivesen
fitogtatja nyelvbéli tudasat> A teljesen roman kornyéki
Balazsfalvan minden kényszer nélkiil felhangzik a magyar
sz6. A magyar szellem hatdsit a reformnacionalizmus
sikereinek kell tulajdonitanunk. Az 1 magyar szellemiség
kitiné képviseldinek tolmacsolasiban az amugy is irigyelt
fényl nemesség még gloridsabbnak tiinik fel a tarsadalmi
emelkedésre vadgy6 roman papsdg szemében. A liberalis
eszmékkel elészor magyar olvasmanyok révén  ismerked-
nek meg a roman tanuldifjak. A magyar nyelv irant azon-
ban még nagyobb vonzalmat mutatott a bansagi és a
partiumbeli roménsdg. Az elébbi nem a magyar foldes-
urban, hanem a ridegen elnyomo és  kizarblag szerb
érdekeket hangoztaté és szolgald szerb egyhazfokben latta
ellenségét. Ebben a tartomdnyban nem volt gyengébb a
roman Ontudat a tobbinél, de ez az Ontudat a magyar
haza  fogalmaval szemben nem  jelentett ellenszenvet.
A magyar hazdhoz valo hiiség itt maradt meg a legtovabb.
Biharban ¢és a Szilagysdgban a roman papok sok helyen
elfelejtették  anyanyelviiket, csaladi  koriikben, s6t  még
az istentiszteleten is a magyar nyelvet hasznaltdk. Ez az
allapot megmaradt egy darabig még 1848 utén is.

A nyelvharc és 1848 eseményei.

De a  magyarbaratsaggal  parhuzamosan, egy  masik
rétegben a roman ellendllas is er6sodott. A Leményi altal
beallitott 1) balazsfalvi tandrok 1) szellemet, az erdélyi
iskola  mar-mar elfelejtett  szellemét  ébresztgetik.  Kussu
Janos Maior Péter torténelme nyoman a roman historiat,
Boer Demeter Klein Samuel nyoman a keleti egyhdz
torténetét tanitja. Naluk sokkal nagyobb hatasi azonban
Barnim  Simon 6s Clipariu  Timét  szereplése.  Barnu|iu
torhetetlen és  hajlithatatlan  akarattal, mar a harmincas
években engedély nélkiil megkezdi — W. Traugott Krug
német  filozofus hatasara ~ —  természetjogi elGadasait,
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Krug  gondolatait az  erdélyi  viszonyokra  alkalmazva
bizonyitja a roman nemzet természetes jogat a szabad-
sagra és  egyenldségre. Hatdsa a rajongasra  hajlamos
ifjasdg korében rendkiviili. Cipariu inkdbb a nyelvészet-
nek ¢él, csendes tudostermészete nem is gyakorol akkora
hatdst, mint Barnuliu  tlizes nemzeti  prédikalasa. A
Gazeta de  Transilvania  példdjan  felbuzdulva,  Cipariu
1838-t61 kezdve kitartd buzgalommal kér engedélyt egy
romannyelvii ~ Unialt  szellemii  0jsdg  meginditasara, de
kisérleteit csak 1847-ben korondzza siker. Az «Organul
Luminarii» hatasa azonban jelentéktelen. Cipariu a roman
nyelv vulgaris-latin eredetét bizonygatja és erre a fejlodési
fokra akarja visszavezetni az ¢él0 roman nyelvet és meg-
tisztitani minden idegen elemtdl. Még rajta is tultesz
Laurian  Trebonius, «Tentamen eriticum» cimi  miivében,
megkisérelve az 6si roman nyelv rekonstrualasat.

A dako-roméan  szellem nyelvészkedd és  historizalo
hajlamait  felajitdé  fiatalsag  természetszerileg = hamarosan
szembetalalta ~ magat Leményi  magyarbarat  gondolkoda-
saval. 1843 nagycsiitortokén a labmosasra kirendelt pap-
novendékek megtagadtadk a  pilispoknek az  engedelmessé-
get. Hosszas villongas ¢és éles harc tamadt ebbdl az esetbdl.
A két part kozti lappangd ellentét kirobbant. A kiizdelem
elébb 12 kispap, majd 3 tanar, Barnu“iu, Boer ¢&s Pap
Jozsef  elmozditasara  vezetett. A viszaly  hullamverése
elérkezett a kormanyszékhez, onnan pedig az uralkodohoz.
Miutan a  tanarok az  itélet  végrehajtasanak  ellene-
szegiiltek, a  kikiildott  kormanybiztos, = Erdélyi = Vazul
g. kat. plspok, Ujabb elmozditasokat eszkozolt  (1845).
Letett¢k  hivatalabol Krajnik Simon prépostot, a zendiilés
egyik fOszitojat és akkor tavozott el véglegesen Bérnutiu
is, hogy vénill6 fejjel a szebeni jogakadémian folytassa
tanulmanyait. A kizart ndvendékek  kozt  megtalalhatjuk
a késobbi dako-roman politikai tervezgetések két hdsét,
Papiu-Ilarian Sandort ¢és Boman Konstantint. A  kicsapott
iffak  nagyobbara  Marosvasarhelyre, Szebenbe,  Kolozs-
varra  vonultak  joggyakornoksagra.  Bejartak  Erdélyt  és
mindeniitt  gylloletes  kozhangulatot  teremtettek  Leményi
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ellen. Az iigy hullamai még 1847-ben sem iiltek el toké-
letesen.

A nemzeti érzésében meger6sodott roman ifjusag ellen-
allasat nagy mértékben megerdsitette a magyarok  koré-
ben elterjedt liberalis 4ramlat. A nemzeti és ellenzéki
szellem legfényesebb képviseloi Kemény Dénes és Szasz
Karoly Alsofehérben. A véandorpatriotdk, mint Wesselényi
Miklos és Bethlen Janos, keresztiil-kasul jarjdk az orszagot
¢s ellenallasra tiizelik a rendeket Bécs elnyomasaval szem-
ben. A nemzeti Ontudattal rendelkezé6 roman ifjusagot
mar nem vonzza a magyarok kiizdelme, 6k Bécs ¢és a
magyarok  viszonyaban  parhuzamat  vélik  felfedezni a
magyar-roman  viszonynak. Egyelére azonban még  sajat
egyhazi  vezetdikkel kell —megkiizdeniok. Még  nagyobb
biztatast kapnak a szldvok ¢és magyarok, majd az erdélyi
szaszok ¢és a magyarok kozt kitort nyelvharcban.

A szazad negyedik évtizedében valosdgos politikai  és
kozéleti anarchia iitotte fel a fejét Erdélyben. A  szé€lso-
séges izgatas hatdsa alatt az wuralkodo 1834-ben orszag-
gyllést hivott 0Ossze, de azt, az ellenzék valasztasi gydzelme
utdn, hamarosan fel is oszlatta. Ezen a diétan a nyelv-
kérdés még fel sem meriilt. Harom év mulva azonban Moga
plspok kérvényt intéz a diétdhoz, védelmet kérve a roman
jobbagyok  szamara a  kiralyfoldi = szaszokkal = szemben.
A kérvényt felolvasdsa wutdn egyszerlien irattdrba  tették.
Nem volt tdbb gyakorlati sikere a Moga ¢és Leményi altal
kézosen  benyujtott  kérdiratnak sem, a szasz concivilitas
kérdésében (Kolozsvar, 1841), de ennek volt némi sajto-
visszhangja. 1843-ban a balazsfalvi Krajnik Simon
¢s Manfi Istvin mar hangsilyozottabb roman szellemben
késziilnek kérelmet irni, de munkéjuk nem keriil a diéta elé.

A nyelvharc kezdeményezéje nem a magyarsag volt.
A kiizdelem egyszerii és  kikeriilhetetlen kdvetkezménye
volt a ténynek, hogy Erdély foldjén nem csak egy, hanem
egyszerre tobb nemzetiség fejlodott ki, valamennyi Onmaga
és «csakis oOnmaga kifejtésére torekedett, felhasznalva min-
den alkalmat ¢és minden fegyvert. Az orszaggyiilés nyelve
a régi szokds szerint a magyar maradt. 1837-ben meriil
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fel a torvényszoveg nyelvének kérdése. Ekkor még a sza-
szoknak sincs semmi kifogasuk a magyar nyelv ellen, de
mar 1841-ben a latin nyelv helyett a németet kovetelik
¢s ellenzik a magyar nyelv behozatalat. A bécsi kodzponti
kormanyzat, tisztan politikai inditékbol: az  Gsszmonarchia
szempontjabol, régi szokasahoz hiven, tamogatta a sza-
szokat a magyarok ellen. Sulyosabb kovetelményeket csak
az 1841-i, Kemény Dénes altal beterjesztett nyelviigyi
torvényjavaslat ~ tdmasztott, amely  szerint  Erdélyben a
hivatalos nyelv a magyar; a szaszok a fokormanyszekkel
¢és a magyar torvényhatdésagokkal tetszés szerint magyar
vagy latin nyelven érintkezhetnek. A tanitas nyelve a
gordog egyesiilt és nem-egyesiilt kozépiskoldkban a magyar.
Az anyakdnyvek tiz év mulva mindeniitt magyar nyelven
vezetendbk — kivéve a szaszokét — és a levelezés a hato-
sagokkal szintén ezen a nyelven torténjék. A  romanok
érdekei tehat inkabb szenvedtek volna sérelmet, mint a
szaszokéi. Itt azonban két dolgot kell meggondolnunk.
Az egyik, hogy ugyanekkor a magyar nyelv még Magyar-
orszagon sem volt rendes tanitdsi nyelv a kozépiskolak-
ban, csak a negyvenes évek derekan valik azzad. A masik,
hogy a romanok sok esetben mar joval a torvényjavaslat
elétt a  jegyzOkdnyv- és  anyakonyvvezetésben, minden
kényszer nélkiil, attértek a magyar nyelv hasznalatara.
Tény azonban az is, hogy a szdszok ¢és magyarok nyelv-
harca mély nyomokat hagyott a balazsfalvi radikalis ifja-
sag lelkében. A politikai iskolazdst a Gazeta de Transil-
vania végezi, az els6 sajtéoszerv, mely mar nemcsak Erdély
6s Magyarorszag, hanem a fejedelemségek romansagat is
egybekoti a nyelvi-irodalmi kovetelést nemzetiségben
¢s — ¢éppen ezidot6l fogva — a politikai kovetelési nem-
zetiségben is.

Erdély a szazad elejétél kezdve odakdlcsondzte roman
szellemiségének egy jO részét Havaselvének ¢és Moldva-
nak. Most a kolcson kamatait fizeti vissza a Karpato-
kon tali romansdg. A nemzeti haladds és a dako-roma-
nizmus eszmekdre annal is inkdbb meger6sodott Buka-
restben és lasiban, hogy az orosz megszallas  alatt
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létrejott  els6 roman alkotmany, a Szervezeti Szabalyzat
(Begulamentul Organic) rendezettebb allami berendez-
kedést, fejlettebb iskolaztatdst teremtett meg a még tel-
jesen elmaradott és keleti jellegli dunai tartomanyokban
(1831—32). Az TUjonnan megszervezett iskoldk tanitdoi és
tanarai szinte kizdr6lag Erdély szellemi feleslegébdl teltek
ki. Helyesebben nem is annyira a feleslegbdl, mint inkabb
a nyugtalanabb, életteljesebb egyénekbdl, akik a vajda-
sagok  teriiletére  koltoztek. A nagycsiitortoki  labmosas
epilogusdnak  hései  koziil  tobben  szintén  atvandorolnak
a «hazaba» (“ara) és ott az Osszes romanok politikai egye-
siilésének  gondolatat terjesztik. A kozlekedés a hegyeken
keresztiill mind stiribbé valik. A Bukarestben a 20-as évek-
ben  kifejlodé  irodalmi  mozgalom  termékei  bukaresti
konyvkereskedok ~ kozvetitésével — kerililnek Szebenbe €s
Brassoba. Szekeresek, kereskedok, utazék is sok konyvel
hoztak 4at. Eliade Radulescu hirlapja, a Curierul Romanesc,
a szigorid cenzurat kijatszva, levélformaban jott be. FEzek
a termékek elontik a fontosabb roman kozpontokat. A ko-
lozsvari katolikus liceumban sok romdn ifji tanul. Nem-
csak magyarul tanulnak meg kitinden, hanem sajat anya-
nyelviikon  irodalmi szarnyprobalgatasokat  is  végeznek,
szegényes konyvtarukbol pedig nem hianyzik Maior Péter
roman torténelme. Ha hodit is még a fényesen eldretdrd
magyar  reformnaeionalizmus, a  nyelvterjesztés  bantéan
megnyilatkozo hangoztatasa elriasztja az onérzetesebb
és érzékenyebb roman elemeket s lelkiikben felgerjed az
ellentallas akarasa. 1848 szerepléi majdnem teljes szellemi
fegyverzetben varjak a bekovetkezo eseményeket.

A stri  érintkezések révén — gondoljunk a bojarok
Erdélybe menekiilésére 1806-, 1821- ¢és 1828-ban az
erdélyi ¢és fejedelemségekben kulturalis termékek  kicseré-
lésére; az  erdélyi tanarok  kivandorlasara; a  gazdasagi
kapcsolatokra a hegyentullal — a roman Kkulturnacionaliz-
mus nagyot fejlédott, Sincai mar 1805-ben szamot vetett
nemcsak a szomszéd, de még a balkani romdansaggal is.
Amikor a  kultarna'cionalizmus a  hatalmi  nacionalizmus
fokaig fejlodoti, megjelent az  Osszes romanok egy allani-
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ban vald egyesitésének gondolata. Ez egyrészt a felvila-
gosodas  egységesitd  szempontjabol  taplalkozott,  masrészt
a Il Katalin oOta wjra divatba keriilt Uj-Dacia gondolata
lenditette el6re. LokOer6t a romdn politikai egység gon-
dolatanak a francia liberalizmus eszmekdre adott. A vilag-

forradalom gondolataig eljutott, jobbéara koztarsasagi
érzelmli  parisi  roman ifjasag allando6  kapcsolatban  allt
az otthonmaradottakkal ¢és — kozvetve — Baritiu Gazeta-

javal. A parisi rajongasok visszfénye halvany szinben ott
remeg az erdélyi roman 1jsdg hasdbjain. Hogy a latszonal
nagyobb erével hatott ez a sugar a fejedelemségekkel
sziintelen szoros kapcsolatot tartdé erdélyi radikalis roman
ifjusag lelkére, azt 1848 meglepd eseményei mutatjak.

A Havaselvén tartozkodd erdélyi romanok siri érint-
kezést tartottak fenn otthonmaradt testvéreikkel és tilizes-
hangt levelekben cselekvésre, mozgasra 0Osztokéltek  Oket.

«Jelszavunk  legyen: = Ddko-Romdania» — irja lelkesiilten
Bukarestb6l ~ Roman  Konstantin, a  nagycsiitortoki  1ab-
mosas  kovetkezményeinek  egyik  szenved6  hdése,  aki

nyilt fellépést ajanlott. Ezek a hegyekentili biztatasok
éppen  jokor érkeztek  Erdélybe. Axente Sever, Laurian
Trebonius, Maiorescu Janos és masok levelezésben van-
nak Barisiu-cal ¢s Béarnutiu-cal és tiirelmetleniil cselekvést
kovetelnek.

Erdélyben ezalatt szintoly élénk wvolt a lelki forrongas
a roman tanult elemek korében (irni-olvasni tudd romanok
szdmat Baritiu ekkor 10,000-re teszi). Az érdeklddés kozép-
pontjaban az uni6, Erdély ¢és a magyar anyaorszag egye-
siilésének kérdése allt. A pozsonyi orszaggyllés és a vér-
telen marciusi  forradalom  eredményein  felbuzdulva, a
liberalis erdélyi ellenzék megbuktatta az Ttnidellenes kon-
zervativ partot és az unid kérdését napirendre tiizte. A ma-
gyar ¢és a szasz sajtd heves polémidba kezdett. A szdszok
allaspontja megoszlott: a brasséiak az uni6 mellett, a
szebeniek az unidé ellen kiizdottek. A romansag erre a sajtd-
harcra rendi modon reagalt. A harom rendi nemzet mel-
lett negyedik rendi nemzetként wvald elismerését emlegette
az uni6 targyaldsanak eldfeltételéiil. Ez az  allasfoglalas
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nem volt hatarozott. Az unidnak voltak ellenlabasai ¢€s
baratai. A negyedik nemzet kovetelése csak a politikailag
autondom FErdélyben birt értelemmel, tehdt ez az allaspont
magabanfoglalta az  Unioellenességet. Viszont az  egyete-
mes romansag szemszOgébdl nézve a kérdést, Erdély, az
orosz ¢€s torok nyomdas alatt nydgd, bizonytalan jovoji
fejedelemségek mellett aranylag szabadabbnak, s6t a ro-

man nemzetiség valdsagos védobastyajanak tlinhetett
fel. Az unioét partolok viszont — szintén az egyetemes
romansag magaslatarél itélkezve — a magyarorszagi ¢és

bansagi romanokkal vald egyesiilésben az uni6 altal, az
Osszes romanok egyesiilésének egyik fazisat lattdk. A he-
gyeken inneni ¢€s tili romdnok lelkében kétségteleniil ott
égett legfobb vagyként a nemzeti egyesiilés alma, de meg-
valositasat  egyeldore csak néhany hevesebb  vérmérsékletii
fiatalember  tartotta  lehetségesnek. A tobbség, realpoli-
tikai mérséklettel, megelégedett volna a részleges egyesii-
1éssel is.

M¢ég kozvetlenill az unids orszaggyllés Osszesereglése
el6tt Unidbarat hangokat pengetett a Gazeta de Tran-
silvania is. Ekkor azonban ez az allaspont mar talhaladott
volt. A valtozast kettds hatds: a Havaselvén ¢l6 erdélyi
romanok buzditdsa és a szebeni unidellenes szaszok be-
folydsa idézte eld. 1848 azonban nemcsak abban hoz 1j
elemet a romdn nemzetiség torténetében, hogy az értelmi-
ség addig nem tapasztalt aktivitasba lendiill, hanem abban
is, hogy sorompdba 1ép, egyelére nem annyira politikai,
mint inkabb tarsadalmi-gazdasagi igénnyel: maga a nép,
a roman jobbagysag. Az intelligencia természetesen a sajat-
fejlettebb  politikai ~ vagyainak  megvalositdsara  hasznalja
fel az elégedetlen pdérnépet. Az erdélyi jobbagy sorsa hata-
rozottan keményebb volt a magyarorszagiénal. A  XVIIL
szazadi  felvildgosodas  humanisztikus  jobbagyvédd  iranya
kevésbbé érvényesiilt e tartomanyban, mint a magyar-
korona tobbi orszagaiban. A nyugati fejlodéstol a rendek
itt sokkal inkabb elmaradtak. Azt se feledjilk azonban,
hogy wugyanakkor az erdélyi jobbagyok sorsa sokkal jobb
volt, mint pl. Galicidban, vagy akar a roman fejedelem-
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ségekben, ahol a rabszolgasag intézménye 1864-ig elvben
¢s gyakorlatban fennallott. Maria Terézia urbéri reformja
nem valosult meg Erdélyben ¢és a XIX. szazad harmincas
éveilg a paraszt sorsa csak folytonosan romlott, vagy leg-
alabb az 10j ¢let fejlettebb kovetelményeihez képest mind
elmaradottabbnak, @ mind  tirhetetlenebbnek tint fel. Az
urbér kérdése 1880-ig csak mint kozjogi és nem mint gazda-
sagi kérdés szerepel. Széchenyi nyoman a liberalis irany-
zat képviseloi, igy Wesselényi, az addig egyeduralkodd
werbOczianus  szellemmel ellentétben, a nemzet el0mene-
telét a jobbagysagnak az alkotmany sancai kozé fogadasa-
val véltek elérhetének. Ezzel a moddszerrel a nemzetiségek
kulturdlis tton val6 beolvasztdsat is remélték. Bécs 0sz-
tonds félelme a liberalis elvektél és ellenszenve az ellen-
zékkel szemben, kozeledésre vezetett az  aulikus-konzer-
vativ,  ultra-werbOczianus  erdélyi  elemekhez. @Az  urba-
rium elhanyagolt kérdése 1791-ben a rendszeres bizottsa-
gok munkalatai kozé szamizetett és érdemleges targyala-
sara sem az 1834-es, sem a késobbi orszaggylléseken nem
keriilt sor. Az wuralkodé osztaly szentiil hitt a fenndlld rend
orokkévalosagaban. Az  1846-1 orszaggylilés maradi szel-
lemi urbéri javaslatat a kirdly, némi modosit assal, el-
fogadta wugyan, de végrehajtasat 1848 varatlan eseményei
meghiutsitottdk. Az altalanos panaszokhoz még helyi sérel-
mek jarultak.

Elégedetlen  értelmiség, elégedetlen nép, nemzeti ¢és
irredenta befolyas a Karpatokon talrdl, szasz tnidellenes-
ség Szebenben, végil néhany markans egyéniség ercje:
ezek a hatasok hatdroztdk meg 1848 tavaszdn az erdélyi
romanok magatartdsat. A  parisi események tovaharap6dzo
tize belekap a Karpatok medencéjébe ¢és benne magasra
lobogva langol fel a roman nemzet Onmegvaldsitasra ira-
nyul6 térekvése.

A. roman szervezkedés els6 nyomait marcius vége Mé
Balazsiulvan talaljuk, ahol Pumnul Aron tanir a papok,
tanarok és didkok egyiittes ilésén Tamas vasarnapjara
roman nemzeti gyllést hataroz el. Ugyanekkor Szeben-
ben egy Barnutiu tollabdl szarmazé  izzohangi prokla-
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macid szintén romdn nemzeti gyilés €s a romanok negyedik
politikai nemzetkénti elismerését  koveteli. A Tamas
vasarnapi  jelentéktelenebb  gyllést a  nagyméretd, hato-
sagi  engedéllyel  megtartott  balazsfalvi  gyllés  kovette
majus 15-én a két pilispok, Leményi ¢és Saguna védnoksége
alatt. A gyllés fohése a forradalmi szellemd, tiizes vér-
mérsékleti Béarnutiu  Simon  volt, aki hatalmas beszédé-
ben kifejezte a romdn intelligencia radikalis iranyzatanak
hangulatat. A gyulésre mintegy 30,00G fényi parasztsagot
csOditettek Ossze a kikiildott agitatorok, akik a magyar-
orszagi  jobbagyfelszabaditds oOta  nagyszeri lazitd  eszko-
zOkkel rendelkeztek; de ott talaljuk a havasalfoldi, moldvai
¢s bukovinai romansag képviseldit is. Ott volt tobbek kozt
a keésobbi egyesiilt Romania elsd fejedelme, Cuza Séndor
Janos is.

Béarnutiu  beszédében — melyet a tomeg, tudatlansaga
¢s a szonok nyelvezetének mesterkélt latinossaga miatt,
meg sem érthetett — a magyarok céljat az 0Osszes hazai
nemzetiségek megmagyarositasaban  hatdrozta meg. A ma-
gyarok polgari szabadsagot igérnek, de a romanoknak
politikai és mnemzeti szabadsagra van sziikséglik. Nemzeti-
ség nélkiil nincs is szabadsdg. A romdansag legfobb koteles-
sége kiizdeni nemzeti egyéniségének megmaradasaért,
erre  természetes joga van. Hangsulyozta a romansag kul-
turalis egységét, de ennek politikai kovetkezését, a dako-
roman 4allam felallitdsdt nem emlitette beszédében. Ennek
oka az volt, hogy a roman intelligencia meg akart maradni
a legalitds keretei kozt az udvarral szembon, mert az adott
korilmények kozt nem Dbizott a nagyromdn eszmék meg-
valdsitasanak lehetéségében ¢és, a horvatok és szerbek pél-
dajara, Bécs segitségét akarta a magyarok ellen felhasz-
nalni. A  magyarellenes ¢érzelmek surlodoieliiletét éreztette
mar a marcius 25-i proklamacid, amelyben Bérnutiu atok-
kal sujtotta azokat a romanokat, akik az uniorol, az erdélyi
romanok rendi értelemben vett negyedik politikai nacio-
ként elismerése el6tt, targyalni hajlandok volndnak. Bér-
nutiu erélyes fellépése dontdleg hatott a roman maga-
tartésra.
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A balazsfalvi gylilés hatarozatainak 16 pontja jorészt
olyan koveteléseket foglal magaban, amelyeket az unid
automatikusan  megoldott volna. Az utols6 pont eleve
innepélyesen tiltakozik az ellen, hogy az orszaggyiilés
a roman nemzet alkotmanyos képviselete nélkiill bocsat-
kozzék az uni6 targyalasaba. A hatdrozatokat egy Dbizott-
sag a kolozsvari orszaggytilésre, egy masik Innsbruckba
a csaszarhoz vitte. A roman iigyek vitelére a balazsfalvi
gyllés még egy 25 tagbol allé bizottmanyt, az 0. n. komi-
tét valasztotta meg. A majus 30-ara Osszehivott orszag-
gyllés azonban, legy6ézve a szdszok ellenallasat, harom
roman képviselé: Leményi pilspok, Bohdfel Sandor ¢és
Papfalvi Konstantin  jelenlétében, a fennalld6 rendi torvé-
nyek  érteimébon, kimondotta az unié6t Magyarorszaggal
(1848:1. te), mialtal a rendi nemzetek és bevett valla-
sok rendszere automatikusan megszint. A kirdly a  tor-
vényt junius 10-én megerdsitette. A kikiildott unids bizott-
sagot még 6t roman taggal egészitették ki.

Az uni6 gyakorlati végrehajtasara a kiraly teljhatalmu
kormanybiztosul Vay Miklés bardot nevezte ki. Feladata
rendkiviil nehéz volt, mert a szdszok é$ a romanok tovabbra
is egyarant hevesen izgattak az uni6 ellen. A jobbagy-
rendszer felszdmolasanak késlekedése miatt — ebben a
maradi birtokosok voltak hibdsak — a tiirelmetlen roman
parasztokat konnyt volt Onkényes foglalasokra és  erd-
szakoskodasokra vezetni. A Szebenben székelé ¢és a sza-
szokkal jo6 viszonyt fenntartd romdn komité, iigynokei
utjdn, meg is tett mindent a hangulat elmérgesitésére.
igy keriilt sor a mihalcfalvi és a koslardi Osszelitkdzésekre
s ezekben a kivezényelt katonasag sortlizének roman pa-
rasztok estek aldozataul. A komité két tagjat bujtogatd
tevékenységéért elfogtdk, a tobbi az [. roman hatardr-
ezred teriiletére menekiilt. A naszédi (II.) roméan ezred
mar juliusban megtagadta az engedelmességet a magyar
kormanynak. A kormany tjoncozd rendelete és a komité
betiltdsa tovabb fokozta a romanok ingeriiltségét. A Puch-
ner altdbornagy vezette katonai kormanyzat eleinte mél-
tanyosan  kezelte az  uni6  ligyét, de amiodta Jellacic-et
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jogaiba  visszahelyezték (szept. 4.), mindinkdbb kozeledett
a magyarsag ellenségei felé. Egy ujabb Dbalazsfalvi gytilé-
sen (okt. 16.) mar osztrdk égisz alatt jelentek meg a kato-
nailag a régi romai légidk mintdjara megszervezett roman
prefoktek és tribiinok, koztik Iancu Abraham 6000 havasi
mocaval. Oktober végén Puchner formalisan is megegyezést
kotott a roman komitéval. A horvatok és a szerbek utan
tehat a romdnok is fegyveres ellenségként alltak a magyar-
ral szemben.

A fejleményeket a magyarok ¢és a székelyek sem néz-
hették  tétleniill. Az agyagfalvi székely nemzetgyiilés ¢és
mas megmozdulasok fegyverbe szdlitottdk a magyar fér-
fiakat is. Amikor Puchner le akarta fegyverezni a magyar-
sagot, kitort a polgarhdbordt. Nem célunk leirni a polgar-
habori  iszonyatossagait, mint példaul  Enyed, Zalatna,
Torda ¢és mas helységek magyarsaganak irgalmatlan le-
mészarlasat. Az igazsag kedvéért megemlitjik, hogy a
sz€kelység sem hagyta megtorlatlanul a rémtetteket és
Eurépa torténetének egyik legborzalmasabb faji  habortja
langolt fel. A szervezetlen magyarsag eleinte teljesen ki
volt szolgaltatva az osztrakok altal felfegyverzett roman-
sag szazados gylloletb6l fakadd haragjanak, amelyet nem-
csak a jobbagy elkeseredése fiitott volt ura ellen, hanem
a szélesebb tomegekhez el6szor most elérd nemzeti érzés
is. A szorongatott helyzetet Bem Jozsefnek, az 1830-i
lengyel felkelének, erdélyi fOparancsnoki kinevezése  val-
toztatta meg.

Bem Nagybanya felél jott be  Erdélybe, elfoglalta
Kolozsvart, azutan az ellenséget Besztercén keresztil ki-
szoritotta Bukovindba, majd dél fel¢e fordult. A megszo-
rult szdszok ¢és romanok, Saguna vezetésével, behivtak
Bem ellen az oroszokat (dec. 28.) s azok februar elsején
bevonultak Brassoba ¢és behatoltak az orszdgba a vOros-
toronyi szoroson keresztiill is. Valtozatos harcok utdn Bem
megnyeri a piski csatat, majd Szebent 1is elfoglalja és
Puchnert  oroszostul  kiszoritia ~ Havaselvére. = A  magyar
hadsereg a felkelést mindeniitt leveri, kivéve az FErchegység
megkdzelithetetlen fellegvarat, ahol Iancu ¢és tarsai tovabb
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tartjak magukat. Erdély ujra magyar kézre karul. Kossuth
most az erélyes Csanyi Laszlot nevezi ki kormanybiztosul,
aki kemény eszkozokkel és kivégzésekkel probal rendet
teremteni.

A Bem el6l Bukarestbe menekiilt §aguna Moldvan ¢és
Galician keresztiil Olmiitzbc ment a csdszarhoz és ott az
ausztriai 0sszes romanok nevében Ferenc Jozsefnek emlék-
iratot  nyujtott  at, koOvetelve a  monarchia  valamennyi
romanjabol  megszervezendd, egységes roman  tartomanyt
roman nemzeti fonokkel. ime, a roman nemzeti egység Uj
valtozata. A csaszar, biztatd valasza ellenére, néhany nap
mulva, marcius 4-én, kihirdette az 1) osztrak alkotmanyt,
mely Erdélyt Magyarorszagtol fliggetlennek nyilvani-
totta és a benne lakd népek egyenjogusidga alapjan szer-
vezte meg, viszont a szasz nemzet eldjogait tovabbra is
meghagyta (74. paragrafus). Caguna ezt sérelmesnek ta-
lalta, mert a Szaszfoldon 297,783 roman mellett csak
168,896  szasz ¢élt. Ugyancsak sérelmesnek tartottadk a
romanok a 72. §-t, mely a Dbansagi szerb vajdasigba
800,000 romant kebelezett be. A romanokat tehat nagy
csalodas  érte.  Caguna  memorandumaival ¢&és  felszolala-
saival semmi eredményt sem tudott elémi. A romanok
kezdték megérteni, hogy mit ¢ér gyakorlatban az osztrak
tamogatas. Teljes egészében még csak azutan tanulhat-
tak meg.

Mig a havaselvi oroszellenes forradalom talpon  allt
(jinius 9—szept. 13.), szerepldinek egy része ¢Eles magyar-
ellenes magatartdst tanusitott. A  forradalom szétrebbenése
utan egy részilkk FErdélybe menekiilt és politikai tervez-
getéseik  kozben, kivalt a magyar sikerek lattara, felmeriilt
a magyar-roman Osszefogds gondolata is. Heliade-Bédu-
lescu mellett az «Espatriatuly (= szamiizott) cimli magyar-
barat iranyt lap kiaddja Brassoban: Boliac Cézar és kivalt
a nagyképességli ¢és nemes egyéniségli Bilcescu Miklos
tintek ki ezen a téren. Bilcescu nem idealizmusbol tar-
gyalt a magyarokkal, 6 a magyarok segitségével a roman
nemzeti &és politikai egység mivét akarta szolgadlni. Egész
¢lete ennek a gondolatnak a szolgalatiban all. A magyar
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szovetség ¢és a lengyelek révén elterjedt dunai konfodera-
cios tervezgetések csak eszkoziil szolgaltak volna a nacio-
nalizmus 0nzé érdekei szamara és atmenetil a nemzet
politikai egysége felé. igy kell tekintenliink Balcescu fara-
dozasait egy romdn 1égi6 megszervezésére Magyarorszagon
és igy Biélcescu és Balaceanu békitési kisérleteit a magya-
rok és Jancu Abraham kozt, aki még akkor is fegyverben
tartotta népét a havasokban, amikor egész Erdély ma-
gyar kézre keriilt. A belényesi keriilet roman nemzetiségi
képviseléje, Drago¢ Janos vallalta a kozvetitést és ez julius
i4-én sikerre is vezetett, de az egyezséget az utolsé pil-
lanatban megrontotta egy meggondolatlan magyar iigyvéd,
Hatvani szerzédésszegd tamadasa lancu ellen. Maga Dra-
gof-i tragikus 4aldozata lett Onzetlen békitd tevékenységé-
nek: a tdmadds hirére sajat vérei meggyilkoltdk. Tdbb
sikertelen magyar expedici6 utdan lancu tovabbra is ura
maradt hegyeinek.

Ezalatt Wjra beborult az ég a magyarsag felett. A meg-
vert osztrak szovetségében Besztercénél ¢és Brassondl be-
tornek  Erdélybe az oroszok. Magyarorszagot is elaraszt-
jak az «¢jszaki kolosszus» hadai. A sors beteljesedett. Temes-
var utan kovetkezett Vilagos (aug. 13.). Erdély is elveszett.
Bem Kossuthékkal Torokorszagba menekiilt és az Erdély-
ben még labon 4ll6 csapatok letették a fegyvert az orosz
elott.

A magyar tOorvényhozasban mar 1848  augusztusdban
Wesselényi  Miklos  liberalis  nemzetiségi  torvényjavaslatot
készitett ¢és magyar-roman sorskdzosséget emlegetett. Maga
a romanellenesnek tartott Kossuth Lajos igy nyilatkozott
egyik beszédében: «A magyaroknak az olahval s az olah-
nak a magyarral, testvéries egyesiilésében van mindegyik-
nek boldog jovdje, nem pedig, ha az egyik elhagyja magat
amittatni a. masiknak elnyomdsara, mert akkor oly fegy-
verhez nyul, melylyel magat is sujtja» (aug. 26.). A kozbe-
jott események miatt a javaslatb6l nem lett torvény. 1849
majusdban  Szemere Bertalan  beliigyminiszter vett mun-
kalatba egy 1j, er6sen liberalis szellemii javaslatot, de ami-
kor ezt julius 21-én az orszaggyilés Szegeden megszavazza,
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mar késé volt. A sors irénidgja volt, hogy a fegyverletétel
utan az osztrakkal szovetséges roman és a vesztes magyar
ugyanazon abszolutizmus aldozata lett.

Elnyomatas és kozeledés a magyarsaghor.

1848/49 a roman nemzeti Onallésagnak  kétségbeesett
eréfeszitése volt Erdélyben. A forradalmak eurdopai fold-
rengése nyomdn, mint repedésb6l a lava, ugy Omlott fel
a roman ¢értelmiség vagya egy Onalld nemzeti allam 1étre-
hozasara. Ez a vagy nem Bocs hatasara jott létre, hanem a
nacionalizmus természetes fejlodésének volt az eredménye.
A két nagy ¢év eseményei ugyanannyi okot szolgaltattak
a reményre, mint a kétségre. A roman nem rokonszenvbdl,
hanem opportunizmusbol kozeledett az osztrdkhoz ¢és  vi-
szont. Mindketten a magyar ellen akartdk egymast fel-
hasznalni. A  bizalmatlansag jege egymas irant sohasem
engedett fel, mégis a roman vezetdk, igy a nagykopességfi
¢s kitiné diplomata Caguna 1is, eleinte sokat vartak az
osztrak  segitségtdl. Egységes ausztriai roman tartomanyra
vonatkoz6 olmiitzi kérésére a marciusi alkotmany leforrazo
hatastt valasz volt. A magyar fegyverletétel utani katonai
abszolutista kormanyzas meg egyenesen lehetetlenné
tette, hogy az érdekhazassagra Iépett osztrak és roman
megértsék egymast. Bar6 Wohlgemuth altdbornagy, Erdély
gjonnan  kinevezett kormanyzoja rendet akart teremteni
a tartomanyban. A romanok mar azt is sérelmesnek talal-
tak, hogy az uj alkotmany elvagta O&ket magyarorszagi
és bansagi fajtestvéreikt6l s azok ezutdn sokaig kiilon uta-
kon  kénytelenek  jarni.  Erdély  kozpontja  Kolozsvarrol
ismét Szebenbe keriilt és a kozélet minden terén a német
nyelv lett wuralkodd. A magyarsag 1ldozése a leghataro-
zottabb rendszabalyokkal, kivégzésekkel, elfogatasokkal,
porbefogasokkal  folyt.  Wohlgemuth természetesen lefegy-
vereztette a még harci rendben 4all6 romansagot ¢€s az
ellentalld Axentet elfogatta ¢és elitéltette. A szadszok maguk
is elégedetlenek voltak, mert a madrciusi alkotmany nem-
sokara bekovetkezé eltorlésével elveszitették 6si jogi kiilon-
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allasukat. A romanok elégedetlenségiikben zugolodni
kezdtek, mire lapjukat, a Gazeta Transilvanieit egyidére
betiltottak. Egyszoval, az abszolutizmus terhét Bécs nem-
csak a magyarokkal, hanem a romanokkal is ¢éreztette.
A roman vezetdk tobb kisérletet tettek, hogy memoran-
dumok ¢és deputaciok segitségével hivjak fel a bécsiek
figyelmét a romanok 48/49-es aldozataira ¢€s érdemeire,
de ugy a bansidgi romanok 600 aldirasos panasza (1849
dec), melyben kiilonallast kértek a szerbekt6l, mint Erdélyi
Vazul véradi egyesiilt pispdok kérvénye a  magyarhoni
romanok érdekében (1850 jan.) elintézetlen maradt. Az
emlitetteknél  jelentékenyebb megmozdulas volt az erdélyi
¢s magyarorszagi romanok 87 tagi egyesitett deputacidja
marcius  hdénapban, amelyben lancu is résztvett. Caguna
tavoltartotta magat. Ennek sem volt eredménye s a valaszt
siirgetd lancut renddrileg kiutasitottdk Bécsbél. A hatas
lancu lelkére végzetes. Megcsomorlott lelkének egyenstlya
megbomlik, s amikor sajat érzékenj“sége miatt Ferenc
Jozseffel, ennek 1852-i erdélyi utja alkalmaval, nem sikeriil
targyalnia, s6t még igazsagtalanul bortonbe is keriil és ott
testileg  bantalmazzak, az 1848/49-es események legneme-
sebb roman szerepléje elborult elmével tengeti életét a
hegyek kozt bolyongva ¢és legendas tilinkdjat fajva, mig-
csak, az osztrdk hala nagyobb dicsdségére, nyomorult
koldusként az Isten szabad ege alatt ki nem Ileheli lelkét.
Az  eltavolitott =~ magyarbarait  Leményi  pilispok  helyére
1850-ben  Sterca-Culu“iu Sandor szilagysagi vikéarius keriil,
éppoly szenvedélyesen romdn nacionalista, mint az ortodox
i“aguna. Még egy kérvényezési kisérletet tettek a romanok
1851-ben, kérve a kormanyzatot, hogy ha mar politikai-
lag nem engedte meg a monarchia- roman népének egye-
siilését egy  koronatartomdnyba, akkor legaldbb  torvény-
kezési tekintetben egyesitsék Oket. A bécsi félhivatalos lap
ezt a megmozduldst jellemzéen a roman néptdrzs «sajat
fontossaganak  balul  értelmezett  talbecsiiléséb6l»  magya-
razta. Wohlgemuth feloszlatta a roman hatarérezredeket is.
Mindezek a  keserves  csapasok  meggondolasra  kész-
tetttk a roman vezetdket ¢és kozeledésre Osztondzték a
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magyarsaghoz. Maga  Bérnutiu is, megroskadt, 1élekkel,
az erdélyi patriotizmus hangjai szolaltatia meg levelei-
ben. Altalaban az égésre évtized folyaman olyan lelki-
allapot lett Urrd a romdnsagon, amely alkalmassa fetie a
kozeledést a két erdélyi nép kozott. 1851. december
81-én  visszavontak a marciusi alkotmanyt és  1854-ben
megszlint, az Otéves ostromallapot ¢és katonai kormanyzat,
1859 kornyékén a magyar, roman és szasz lélekben koze-
lebb voltak egymdashoz, semmint azt 1849 utdn alig egy
évtizeddel varni  lehetett volna. A  magyarok  korében
ekkor a magyarhoni felbuzdulds ¢éreztette jotékony hata-
sat. A nemzeti Oltozék divatja (Barijau ' szerint «Oriiletey)
altalanossa lett. A nemzet szellemi nagysagait mind gyak-
rabban kezdt¢ék iinnepelni, igy Kazinczyt ¢és erdélyi lato-
gatasaik alkalmaval Jokait ¢és Eotvost. 1860-ban a  Szé-
chenyi requiemek szolgaltattak okot nemzeti tiintetésre.
Tobb helyen a romanok is részt vettek benniik, igy Maros-
vasarhelyen, ahol meleg magyar-roman baratkozas folyt,
Kolozsvart Eeményi Ede hangversenyén, Brassdban, stb.
A romanok e  baratsagos  magatartasit nem  annyira
Oszinte érzelmeik, mint inkabb elkeseredésiik magyarazza.

Barmennyire érzékenyen érintette k az erdélyi roman-
sagot a politikai abszolutizmus, kulturdlis és gazdasagi
szempontbdl egyarant fejlodésnek indult. Az intelligencia
sorai megszaporodtak. A tanult ifjusdg lehetdleg biztos
allami &llasokra palydzott. Sokan, mint Barnutiu, Papiu ¢&s
Laurianu, Moldvdba mentek, mert ott szivesebben lattak
Oket, ~mint  Munténidban.  Altaldban  hidny  mutatkozott
tanult fokben és alig akadt politikai vezetésre alkalmas
fiiggetlen férfi, kivalt mint Caguna az abszolutizmus
idejére visszavonult az aktiv politizalastol. Ami a falusi
nép dolgat illeti, az 1854-ben megjelent urbéri nyilt
parancs rendezte az 1848: IV. tc. alapjan az trbér ¢és a
tized eltorlését, a fOldesuraknak az allam 4ltal torténendd
karpotlasaval. A volt jobbagysdg  birtokdba jutott  fold
(1.615,574 hold) 80%-a keriilt roman kézre. igy Erdély-
ben erés roman kisgazda-réteg fejlédése indulhatott meg.

Az abszolutizmus évtizede az erdélyi romansag életé-
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ben — az elmult rendi korszakkal szemben — altalaban
veéve fejlodést jelentett. Az iskoldk ¢és kozhivatalok meg-
nyiltak elotte, tanintézeteket alapithatott, értelmiséget-

nevelhetett,  gazdasagilag  megerésddhetett.  Egyhazi  téren
Caguila Andrds érdemei a kiemelkedéek. 1849 keserves
csaloddsai utdn, az abszolutizmus idején nem  politizal,
ehelyett egyhazi és kulturdlis téren ¢épiti nemzetét. A sze-
beni teologiat haromévesre boviti és  tamtoképzOmtézetet
létesit  melléje.  Brassoban és  Bradon  algimnaziumokat
alapit. Szebenben modern nyomdat ¢és Telegraful Koman
néven ujsagot alapit (1852). A falusi népre is kiterjedt az
érdeklodése. Mintegy 600 falusi népiskola neki kdszon-
heti 1étét.

A magyar passziv ellenallas, Széchenyi Blick-je ¢és az
1859-i1  olasz-osztrak-francia  habor  vildgosan = megmutat-
tak Bécsnek, hogy belsd és kiilso politikaja egyarant hamis
utakon jar. Az eseményekkel kapcsolatos magyar felbuz-
dulas ebben az esztenddben hasonld megnyilvanulasokkal
jart az erdélyi romansag korében is. De ebben nemcsak a
monarchiabeli, hanem a fejedelemségekbeli  viszonyoknak
is nagy szerepik van. Ez év elején megalakul Munténia
¢s Moldova egyesiiléséb6l a modern Romania, élén azzal
a 48-as nemzedékkel, melynek — akar a liberalis, akar a
konzervativ part koOponyege ala rejtve — politikai célja
az 1) allam fliggetlenségének megszerzése és azon teriiletek
megkaparintdsa, amelyeken a romdnok nagyobb  tomeg-
ben ¢élnek. Maga a fejedelem, Cuza Sandor Janos, tagja
annak a nemzedéknek, mely a nagyroman eszmét az
egeész hegyentuli roman  tarsadalom foelvéve avatta.
Magas hivataldban sem tagadta meg dako-roman elveit
¢s ma mar tudjuk, hogy ilyen tervek szolgalatdban széles-
korh diplomaéciai tapogatodzasokat folytatott Paristol
Berlinig. A f0ldalatti kapcsolatok Erdéllyel 1859-t61 kezdve
nagyon megélénkiilnek ¢és agitdtorok azt a hirt terjesztik,
hogy a magyar urak vissza akarjdk venni a jobbagy-
felszabaditassal roman kézre keriilt foldeket. A 1égbdl
kapott  hiresztelés alkalmas volt arra, hogy a légkort
forrova tegye. A roman-magyar baratkozas hajlama egy-



316

csapasra eltlint és 1861-ben mar-mar 48-ra emlékeztetd
jelenségek  mutatkoztak. Ebben az idében az  erdélyi
roman kérdés Nyugaton szélesebb korokben valt ismere-
tessé a két dunai fejedelemség egyesitéséért  folytatott
hirverés soran. A roman propagatorok III. Napoleont és
Bismarckot  bdven  ellatjak  «felvilagositasokkal». Cuzat
erételjesen  befolyasolta az erdélyi Papiu Ilarian memo-
randuma (1860), amelyben a roman fejedelem kotelességét
Erdély megszerzése dolgaban két tényezOben: a hadsereg
fejlesztésében ¢és a  kiilfoldi  propagandaban  jeldli meg.
A romansag politikai gondolkozasat Erdélyben mélyen be-
folyasolta a viszonylag szabad Romania puszta Iétrejotte
a kozvetlen szomszédsagban. FEtt6l az idot6l fogva a roma-
nok nemzeti reménységei nem Budapesten, nem 1is Bécsben,
hanem  Bukarestben  0sszpontosulnak. A magyar-roman
kibékiilés megindult munkéja ezzel illuziova foszlott.

Bécs a romanok mellett

A «megerésitett  allamtandcs» iilésein az ismét politikai
aktivitasba kezdett Caguna azzal a reménnyel vett részt, a
bansagi Mocsonyi Andrassal egyiitt, hogy itt az erdélyi
magyarok  reménységei  végleg  flistbe  fognak  menni.
(1860. majus 31.) A Dbécsi Tilésezések tapasztalatai alapjan
azonban Bécs lemondott az abszolutizmusr6l és a centra-
lizaciorol és az 1860. oktober 20-i diplomaban az uralkodo
oktrojalt  alkotmanyt adott a  monarchidnak, visszatérve
a «torténelmi individualitasok» elvére. A  kirdlyi kegybdl
adomanyozott alkotmany a magyarok ellenallasat valtotta
ki. A romanok altalaban kedvezden fogadtak, igy Caguna
is, viszont koztik is tobben ¢élesebben Dbiraltak el, igy
Bariliu, aki oly gyengének nevezte, mint a hét honapra
sziletett ~ gyermeket. A  diploma  nagyjelentdségli  volt
abbol a szempontbol, hogy — visszadllitva a «torténelmi
individualitasokaty = —  Erdély  visszakapta  autonomidjat,
amelyen belil a romansdg, szamaranya szerint, dontd
szerepet  remélt.  Mindjart  oktoberben  felvet6dott — egy
roman nemzeti kongresszus Osszehivasanak gondolata.
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Az ¢év els6 felében javdban folyt még a magyar-roman
baratkozas. Most ennek vége szakadt és a romansag Ujra
felfedezi régi lojalitdsat az wudvar irant. Ennek a folyton
valtoz0 ~magatartdsnak okat nem a transzilvanizmus gon-
dolatdban kell keresniink, hanem a romanok hajlékony ¢és
simulékony  politikai  jellemében. Az  abszolutizmus  év-
tizedének  tanulsagai alapjan  kialakult egy  tipikusan
«kisebbségi» magatartas, melynek kozelebbi célja a nem-
zetiség megtartdsa volt. Persze e ponton nem feledhetjiik
el, hogy az egész erdélyi roman nemzeti mozgalom nem
Erdélyben, nem a  monarchidban, hanem  Dako-Roma-
nidban vélte megoldhatonak kérdéseit. Minden politikai el-
gondolasa a  romansdg monarchiai  toredékeinek  egybe-
fogasara iranyult, de sohasem Oncélian, hanem az &sszes
romanok egyesiilésének eloképeként, igy gondolkozott az
olmiitzi terv szerzdje, az a Caguna is, aki pedig az erdélyi
iigyekbe illetékteleniil beleavatkozo romaniai «Steaua
Dunédrii» c¢. lap  irredenta  okvetetlenkedéseit  erélyesen
visszautasitotta. Ugyanezt teszi Baritiu Gazetaja is,
Caguna  Telegraful Roman-jének  ellenldbasa, de nem
transzilvanizmusbol, hanem politikai opportunizmusbol.
Nem is lehetett mas politikai felfogasa a romdansagnak,
mint  kedvezd' csillagzat  kialakulasat  kivarni  Dako-
Roménia szamaéra, addig pedig teljes lojalitast ¢és hiiséget
kifejezni az ilyen mddon esetleg a magyarok ellen fel-
hasznalhaté tron irdnt. Az erdélyi romansag Oszinte ¢€s
gatlasnélkiili  megnyilatkozasat  inkabb a  bruxellesi  «Le
Nord»  névtelenil megjelent, de  Erdélybdl  sugalmazott
cikkeiben taldlhatjuk meg, amelyek az erdélyi roménok
igazi  politikai céljat a Romaniaval vald  egyesiilésben
jelolik meg. A roman nemzeti Ontudatnak 1848 o6ta majd-
nem teljes egyontetlisége a Karpatokon innen ¢és tal az
igazi oka a Cuza fejedelem ¢és Klapka tabornok, illetve
a magyar emigracio kozt 1859-ben folyd egyezkedések
sikertelenségének ¢és ugyanezen okbol nem lehettek sze-
rencsésebbek a  késébbi  hasonld  természetii  kisérletek,
valamint ~ Kossuthnak  1862-ben  kipattant  dunai  konfo-
deracios terve sem.
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Az oktoberi diplomat kiegészitette a februari patens
(1861. febr. 16), mely a birodalmi tanacsot birodalmi
parlamentté bovitette ki. Ezek szerint az erdélyi romanok
nem vehettek részt az 1861-i pesti orszaggytlésen, de
megjelentek ott a magyarorszagi ¢€s bansagi roman kép-
viselok. Ezek sem 48/49-ben, sem most nem mutattak
akkora ellenszenvet a magyar nemzettel szemben, mint
ontudaiosabb  és  keményebb  természeti  erdélyi  fajtest-
véreik. A magyar népiség nagy tombjének szélén lako és
azzal keverten ¢él0 i'omansag sokkal inkabb ki volt téve
niagyar hatasoknak és jobban atengedte magat- a magyar-
barat érzelmeknek. A Dbihari roman intelligencia egy része
elfelejtette anyanyelvét és akadt olyan pap is, aki alig
tudott romanul. Az abszolutizmus évtizede alatt azonban
itt is megindul a roman Ontudatosoddas ¢és hamarosan
innen is harcos romanok keriilnek ki. Az értelmiség szel-
lemi kapcsolatai a tobbi vidékek romadnjaival lassankint
felszinre hozzak a nemzeti érzés Osztonds valosagat, a
hazafiai és allampolgari érzés kevésbbé kitartdo és kevésbbo
szilard  tényez6jével  szemben. Tény ugyan, hogy az
Erdélyen kiviili magyar teriileteken sokkal inkdbb meg-
voltak a  magyar-roman  baratsagos  egyiittélés  feltételei,
de mar az 186l1-i orszaggyllés kimutatta az itteni roma-
nok nemzeti érzésének megizmosoddsat. A 18 alsohdzi és
a harom fels6hazi tag a legteljesebb allamhiiség nyilvani-
tasa mellett is igen kozel allott a hajthatatlanabb erdélyi
allasponthoz, mely nem egyéni ¢és polgari, hanem nemzeti
jogokat, kovetelt. A buzgd roman, de wugyanakkor hi
magyar hazafi Gozsdu Mano, szoros érintkezést tart fenn
Sagunaval és  hatalmas  vagyonat roman  kultarcélokra
hagyomanyozza, ugyanakkor  valtozatlanul kitart a  ma-
gyar-roman  sorskozosség  gondolata  mellett. A bansagi
Vlad Alajos ¢és a partiumbeli Popovics Zsigmond ugyanezt
valljak, de ugyanakkor van batorsaguk a  nemzetiségi
torvénybizottmany  elé  kisebbségi  javaslatot  beterjeszteni.
Az orszaggylilés hamaros feloszlatdsa miatt azonban a
javaslatbol nem lett torvény.

Erdélyben az oktdberi diplomanak megfeleld  atalaki-
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last a konzervativ bar6 Kemény Ferenc erdélyi kancellar-
nak ¢és grof Miké Imre kormanyszéki elndknek kellett
elvégeznie. Mindketten a jogfolytonossag ¢és a 48-as  tor-
vények feltétlen érvényességének alapjan alltak. A  roma-
nok mar oktober 6ta nemzeti kongresszust  terveztek,
amelyre ~ Schmerling lovag szoban engedélyt is  adott.
A roménok eredetileg a balazsfalvihoz (1848 majus 15)
hasonlé tomeggyllésre gondoltak, de azutdn megeléged-
tek egy valosaggal orszaggyllés-jellegli, 159 tagbdl ¢és a
két  fopapbol  all6  szebeni  kongresszus = megtartasaval
(1861. jan. 13—16). A kongresszus a fOpapok mellett
mikodo allandd  bizottmanyt valasztott és  erdteljes  nyi-
latkozatban a romant a tobbi erdélyi nemzettel egyen-
rangid  politikai nemzetnek nyilvanitotta, végil a feleke-
zetieskedd romanokat atokkal sujtotta. A diétai  valasz-
tasok  dolgaban  egészen demokratikus modszert ajanlott,
mert ez felelt meg legjobban a roman érdekeknek. A sze-
beni  kongresszust kovette februar 11-én  Gyulafehérvarolt
24 magyar, 8 szasz és 8 roman vezetOszemélyiség erdélyi
értekezlete, amelyen a valasztdsok {igyében 27 szavazal -
tal a magyar jogfolytonossagi 4allaspont gyo6zott. A szaszok
egy része és o romanok a diploma mellett nyilatkoztak.
Kozben az érdeklédés a pesti orszaggyilés felé fordult,
majd amikor ezt Ferenc Jozsef feloszlatta, altalanossa
valt az erdélyi  orszadggylulés  Osszehivdsanak  kovetelése.
Schmerling igazsagiigyminiszterrel, a diploma spiritus
rectoraval  tamadt nézeteltérés  kovetkeztében  elébb  Ke-
mény, azutdin Miké is lemondanak hivatalukrdl, mire az
uralkodd  december  10-ér6l  kelt leiratiban a  torvény-
hatosagi  bizottsagok iiléseit betiltotta. Ugy latszott, hogy
a jogfolytonossag, tehat a magyar alldspont vereségei
szenvedett, s igy a nemzetiségek egyszerre hangosak lettek,
A megyegyiléseken, kiilonosen Dobokdban ¢és  Alsofehér-
ben, a hangoskodds szinte zendiiléss¢ fajult. A nép is
atvette az  izgatott hangulatot és a jobbagysdg vissza-
allitasat  hangoztatdé  agitatoroknak  ismét  das  aratdsa
volt. A mez6- ¢és erdoégések egymast érték, s a hatoésagok
kénytelenek voltak erdszakos rendszabalyokhoz nyulni.
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A romansag késziilt az uralmat atvenni  Erdélyben.
A magyarok a jogfolytonossag mellett a szaszok és roma-
nok pedig a tartomanygylilés Osszehivdsa mellett kardos-
kodtak a legizgatottabb hangulatban. Végiill is az ural-
kodé 1863. julius Il-re Osszehivta a nagyszebeni tartomanyi
gytlést (Landtag).

Az oktoberi diploma ota eltelt id6 rendkiviili fontos-
sagi az erdélyi roman nemzet ¢letében, mert ezalatt a
politikai életbe alaposan belegyakorolt s a kivaléban meg-
szervezett valasztdsi hadjarat alatt a politikai jogok kér-
désével az intelligencian kiviill az alsobbrangii nép is koze-
lebbrél megismerkedett. Az eredmény 46 roman, 43 ma-
gyar ¢és 32 szdsz képviseld mandatumhoz jutdsa  volt,
amihez a harom nemzet részére még egyenkint 11 regalistat
kell ~szamitani (6sszesen 154). A  valasztasok raddbben-
tetttk a magyarsagot arra a tényre, hogy a varmegyék
teriiletén a romansag van tobbségben A magyar képvi-
selok, hiven elvi allaspontjukhoz, az oktrojalt orszaggyiilés
targyalasain nem vettek részt ¢és passzivitasba vonultak. A
Landtag a magyarok kivonuldsa ellenére megkezdte munka-
latait, a kancellir a magyar képviselok helyére pedig 1j
valasztast rendelt el. Az eredmény Iényegében ugyanaz
maradt, de a magyar képviselok sem ekkor, sem a harmadik
valasztds utdn nem foglaltdk el helyiiket a gytlésben.
A Landtag 26 tagot, koztik 13 romant, kikiildott a bécsi
Reichsratba is, ahol az els6 szives fogadtatas, sot iinnep-
lés utdn, nem egyszer durva rendreutasitasban és guiny-
ban volt részilk. A bécsi kirandulas kézzelfoghaté ered-
mény nélkiil, kdlesonds kidbrandulassal végzodott.

A nagyszebeni tartomanyi gytilés els6 torvénye az er-
délyi romansagot az orszag tobbi nemzeteivel teljesen
egyenjogi  politikai nemzetté tette. A  gordg keleti és
gordg  katolikus  egyhdzakat  szintigy bevett  vallasoknak
nyilvanitotta. A  masodik, a nyelvek egyenjoglsitasarol
sz6l6 torvény a roman nyelvet, a magyar és német mellett,
teljesen  egyenjoguva  tette. Az 1) felekezeti  torvény
lényeges visszaesést jelent az olmiitzi programmal szem-
ben; a nemzetiségi pedig, a roman egyenjogl hivatalos
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nyelv eredményét leszamitva, alig haladja meg az unid
kinalta elonyoket. A kérdés megitélésében a lelki termé-
szetl megkiilonboztetés a dontd: a romansdg maga akarja
intézni sorsat, ¢és pedig, nem mint polgari szabadsaggal
rendelkez6 egyének Osszefiiggéstelen tomege, hanem mint
politikai  nemzet.  1863-t6] kezdve a romansdg mégis
kezdte erejét érezni, politikailag ¢és kozigazgatasilag kez-
dett a sajat kivanalmai szerint berendezkedni. Ez nem
ment minden nehézség nélkiill, mert a romansag nem ren-
delkezett elég tanult elemmel. «Mind emberekb6l csinal-
tak tanacsosokat és Dbirdkat! — kialt fel a Hermann-
stadter Zeitung (1865. apr. 8) — .. Csak a nemzetiséghez
vald tartozds ¢és az atyafisdg legyen meg, a tobbi aztan
magatél jon». Igen természetes, hogy az 1j rend, Nagy-
Romanianak ez a primitiv és korai anticipacidja, roppant-
hatassal ~volt a roméanokra ¢és valosaggal elbizakodotta
tette Oket jovojiket illetdleg. Annal nagyobb volt lesuj-
tottsaguk, amikor Dedk Ferenc husvéti cikke nyoman
(1865) a magyar nemzet és a dinasztia kozt a fellegek
kezdtek  felszallni. A  magyarsdg  passziv  ellendllasanak
gylimoles6z6  voltat mutatjia a szebeni Landtag feloszla-
tasa, majd a kolozsvari orszaggyilés Osszehivasa (1865
nov. 14) az 1848-1 valasztadsi torvény, vagyis a jogfoly-
tonossag alapjan, hogy az uni6 targyaban végleges ér-
vénnyel nyilatkozzék. Az erdélyi romansag csaldédasa  ki-
mondhatatlanul nagy volt. Mar latta az igéret fOldjét,
ahol wuralkodni szeretett volna ¢és mar-mar azt hitte, hogy
kezében van a kulcs, ami a Karpatok koszoruzta szép
orszag  birtoklasat  biztositani  fogja szamara.  Torekvését
a két orszag magyarsaganak kitartdsa ¢és nagyobb poli-
tikai iskolazottsaga akadalyozta meg.

A kiegyezés kovetkezményei.

A romanok természetesen kisérletet tettek az esemé-
nyek megforditdsdra. §aguna még a fordulat el6tt kihall-
gatason volt a csaszarnal. Lelkiallapotat e szavai tikrozik:
«Flere poasim, sed iuvare mnon...!» Szeptember 21-én
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Sulutin  érsek Balazsfalvan értekezletet tartott az értelmi-
séggel és a politikai passzivitas mellett tort landzsat.
Caguna nem jelent meg az ¢értekezleten, de a kolozsvari
orszaggyliléssel kapcsolatban eleve is  aktivitdst siirgetett.
Valéban be is keriilt 14 wvalasztott és 34 regalista, tehat
Osszesen 48 roman képviseld, akik azonban a diéta felira-
tanak  hatékonysagat nem tudtdk Dbefolyasolni. Az unio
valora valt ¢és az uralkodd december 25-r61 keltezett
leirataval elrendelte Erdélyben is a valasztasokat a pesti
orszaggylilésre. Erdélybol 14 roman képviseld6 keriilt be
a pesti parlamentbe, ahol a bansagi és magyarorszagi
képviselokkel egyiitt most mar 38-an képviselték a roman
nemzetiség érdekeit.

A roman képviselok parlamenti részvétele ellenére az
erdélyi roman koézhangulat nem nyugodott bele a hely-
zetbe. Az intelligencia két tdborra oszlott. Az aktivizmus
mellett, aranylag kevesektdl tamogatva, a dertildtd6 Caguna
szolalt fel. A passzivitds fObajnokai Baritiu és  Sulutiu
voltak. Utdbbi azzal vigasztalta magat, hogy most leg-
alabb a hazai romanok egységes tombot fognak alkotni.
§aguna dertilatasat befolyasolhatta — vérmérsékletén
kivil — az egyhazi téren jelentkezd6 siker: a nagyszebeni
plspoki szék érsekséggé emelése (1864 dec. 24), valamint
az aradi ¢és karansebesi suffraganeus piispokségek felalli-
tasa (1865 jul. 8). Azonban §aguna a kétségbeesett roman-
sag teljes lelki elernyedésétol félt és azért ajanlotta a harc
felvételét a parlamentben. A passzivistdk mindenekelott a
magyar példan véltek okulni, amikor a magyar orszag-
gylléstél tavol akartdk tartani a romdansagot. Az aktiviz-
must a hosszaszarvi, de kevésteji tehénnel hasonlitottak
Ossze ¢és tiltakoztak az ellen, mintha a passzivista maga-
tartasa a képzelt, beteg ciganyhoz lenne hasonld, aki le-
fekidve wvarja a halalt. A nem-cselekvés csak a parlamenti
¢letre vonatkozik, de az ¢élet minden vonalan a legteljesebb
tevékenységre van szikség. Fémozgatd persze a bizalmat-
lansag volt a magyar igéretekkel szemben. A népszerliség-
ei¢it6l fogva a passzivitds oldalan volt és késébb az ak-
tivistak jo romansagat is kétségbevontak.
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Mégis, minden erbfeszités hiabavalé volt. Koniggritz
utan maga Caguria is meginog («Vana sine viribus ira... » —
irja Culutiunak),— de csak egy pillanatra. Hidba a tiltakozas
a torvényhatosagi gyiiléseken, de hidba az 1493 valasztod
altal alairt kérvény is, amelyot Eatiu Janos 1866 dec.
31-én  nyujt 4t a csdszarnak. Caguna ekkor mar eldre
latja a kiegyezést a dinasztia és a magyar nemzet kozt és
kereken kimondja: «irgalom nélkiil fel fognak benniinket
aldozni!»

A szomszéd Komaniaban ezalatt nagy esemény volt
Hohenzollern Kéroly tronralépése az  er6szakkal lemonda-
tott Cuza fejedelem helyébe. Erdélyben hire tamadt, hogy
a fejedelemvaltozas mogott, a porosz haborGival kapcsolat-
ban, Erdély roman elfoglalasanak terve rejtezik. Ra™u €s
Bari®iu  3—4  zaszldalj megszervezésére kértek  engedélyt
Crenneville kormanyzétdol «a haza védelmére», s6t Szeben-
ben Montenuovo  katonai  parancsnoktél  Baritiu  tiszteket
is kért (1866 jun. 2). A magyar kozvélemény ebben tobor-
zést latott a roman fejedelem szamdra. Sok helyen haz-
kutatast tartottak és késObb romaniai izgatokat is sikeriilt
elfogni. A romaniai irredentizmus ekkor mar szoros dOssze-
kottetésben  volt az erdélyi politikusokkal. Bratianu Janos
liberalis  miniszterelnok azt kérte az erdélyiektdl, hogy
szabadon  cselekedjenck, de elobb  kozoéljenek  mindent
Bukaresttel. Az irredentizmust  szitotta  Poroszorszdg  biz-
tatdsa is, ugyanis Bismarck a kis Romanidval akarta sakk-
ban tartani a monarchiat.

I. Ferenc Jozsef, nem térddve a romanok ellenkezésé-
vel, 1867. junius 8-an  {linnepélyesen  magyar  kirallya
koronaztatta magat. A  dualizmus Iétrejétte  annyit  jelen-
tett, hogy az oktoberi diploma ¢és februari patens altal
képviselt szellem elétt belathatatlan idére  bevagtak az
ajtot, ¢és, hogy a 1849-ben két vallra fektetett magyarsag,
talpraallva megvédhette a fliggetlen ¢és egységes magyar
allam eszméjét. A  nemzetiségi allaspont ezzel homlok-
egyenest ellentétes volt. A romansag primer lelki élménye
nemzeti téren a hamis tOrténelmi tradicion, a nyelvegységi
€s a néptobbségi elven alapuld nemzetallam volt. Ezt az
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elképzelést, melynek mar az olmiitzi programm is csak
kompromisszuma  volt, az oktoberi diploma még meg-
szlikitette, de most, az uniénak 1865-ben tortént fogana-
tositasa  utan, Erdély teriileti kozigazgatasi és  alkotma-
nyos autonomidjanak kovetelése még inkdbb annak tlint
fel. Elénk ellentét volt tehat a hatalmi igényekig nétt
roman nemzeti ¢érzés ¢€és a megcsappant lehetdségek, az
idealként  kitiz6tt roman nemzetallam  homalyosodé  képe
kozt. Az elesiiggedésnek ezen mértekével kell mérniink
az aktivista és passzivista roman politikusok magatarta-
sat és cselekedeteit. A roman képviselok nem tudtak
érvényesiilni a parlamentben.

A  fontosabb  roménokat érdekld  torvények  sordban
szerepel a szerb és a roman egyhdz elvalasztasarol szo6ld
1868: IX. te, amely orvosolta a bansagi ¢és magyarorszagi
romanok  régi  sérelmét. Egy masik  torvény (XXXIX.
te.) elismerte a  fogaras—gyulafehérvari gorég  katolikus
plspokséget, mely mar 1853 nov. 26-ika Ota érseki cimet
viselt és a varadi, szamosujvari ¢és lugosi suffraganeus
plspokségek  folott rendelkezett. A  legfontosabb a nem-
zetiségek  egyenjogusitasarol és a  nemzetiségi  nyelvek
hivatalos hasznalatar6l sz6lo  torvény (1868: XLIV. te),
melynek hivatdsa a nemzetiségek jogosult kivansagainak
Osszhangbahozasa volt a magyar allameszmével. A nem-
zetiségi  torvény szerint — Deak szellemében — a hon
Osszes polgarai «politikai tekintetben egy nemzetet képez-
nek, az oszthatatlan egységes magyar nemzetet, melynek
a hon minden polgira, barmely nemzetiséghez tartozzék
is, egyenjogi tagja». Allamnyelvként a magyart jeldlte
meg. Alapelve a teljes, tokéletes egyéni, kulturdlis és
egyhazi szabadsag. Az anyanyelv hasznalata, az allami
igazgatds  legmagasabb  koreit  kivéve, teljesen  szabad.
A nemzetiségi képviselok ezzel az Eo6tvos idedlisan libera-
lis és a Dedk bolcsen engedékeny szellemét sugarzo, akkor
Europaban  paratlanul  humanus  torvénnyel nem  voltak
megelégedve  és  kisebbségi  javaslatot  terjesztettek  eld.
Ennek értelmében nem egy, hanem hat (magyar, roman,
szerb, tot, rutén ¢és német) politikai nemzet és ugyan-
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annyi  hivatalos nyelv  létesiilt volna; a  varmegyéket,
jardsokat  és  valasztéi  keriileteket nemzetiségek  szerint
ki kellett volna kerekiteni; a  torvényhozasban minden
nemzetiség sajat nyelvén szolalhatott volna fel; nemzet-
gyulések létesiiltek volna a korona feliigyelete alatt stb.
A kérdés Ilényege azonban nem a térvény jO, avagy rossz
mivoltaban rejlik, hanem a nemzetiségi kivanalmak  ki-
elégitésének lehetetlenségében. A  nemzetiségek utjdban a
magyar allamisag allt, ez nem engedte kifejlodésre jutni
torekvéseiket, melyeknek vége az egységes magyar allam
felosztasa ¢és darabokra szaggatasa lett volna. Még a mér-
sékelt és «magyarbaraty elemek is tokéletesen egyetértet-
tek az erdélyi talzokkal a magyar allamcél egyenes taga-
dasaban. Csak a hasznossagi elv killonboz6é megitélése
valasztotta el egymdastdl az aktivistakat és a passzivista-
kat. Pontosan harom hénap telt el a nemzetiségi térvény
szentesitése Ota, amikor 1869 marcius 7-én ¢és 8-an a
Szerdahelyen (Szeben wvm.) tartott értekezleten 396  sza-
vazattal mindossze 4 ellenében a passzivistak allaspontja
gyOzedelmeskedett az aktivistak felett és kimondotta a
teljes  politikai  tartozkodast. Megalakult ekkor a roman
nemzeti part is, melynek ¢élére egy 25 tagbdl dllo bizott-
sagot  valasztottak  Maicelariu  Illés  elndkletével, amelyet
azonban a hatésagok azonnal Dbetiltottak. A  romansag
Erdélyben tehat mar akkor tagadta a nemzetiségi tor-
vényt és az egész Uj rendet, amikor annak mikodése feldl
még nem volt alkalma meggy6z6dni. A passzivistak
vezéregyéniségei, Maicelariu, Bari$iu ¢és Kafiu, az aktivis-
také Caguna, aki 1872-ben «mohamedan indifierentizmus-
nak»  mindsiti  politikai  ellenfelei  magatartdsat.  Ugyan-
ebben az esztendbben a roman valasztok gyulafehérvari
gyllése megujitotta a passzivitast. A roman kozélet a
passzivitds kordban nem halt el, csak hozziidomult a
lehet6ségekhez. A municipidlis  gyliléseken a  romanok
szorgalmasan résztvettek, a valasztdsi periodusokat pedig
kihasznaltdk a  szerdahelyihez hasonldo gytlilések tartasara.
1875-ben is passzivista tobbség mutatkozott. Az  aktivis-
tak szerepe  abban az  aranyban  veszit jelent6ségébdl,
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amint a nemzetiségi torvény végre nem hajtdsa mind-
inkabb  nyilvanvalova valik ¢és amint a parlamenti élet-
ben a roman képviselok tehetetlensége  bebizonyosodik,
Caguna haldla wutan (1873 jan. 28) az aktivistdk partja
végzetesen elgyengiilt. A nagy ¢érsek lapja, a Telegraful
Eoman, 1877-ig képviselte ezt a szellemet.

Az aktivistdkb6l nem  hianyzott a hajlandosag meg-
egyezni a magyarokkal. Egyébként a bansagi és magyar-
orszagi romanok nem vettek részt a szerdahelyi értekezle-
ten ¢és megmaradtak a  parlamenti cselekvés  mellett.
Itt-ott  félénk  kozeledési  kisérletek  torténtek  (Brassoban
1871-ben, Pesten a Patria c. roman Ujsag kisérletei), de
minden komoly siker nélkill. Magyar részr6l  Loényai
Menyhért  miniszterelnok  1épeti  érintkezésbe az  aktivista-
kon keresztil Balazsfalvaval, ahol Culujdu haladla (1868)
utdin a passzivista, gyakorlatias érzéki Vancea Janos lett
az érsek. A passzivistdk  balazsfalvai értekezletiikon
(1872 jal. 3) emlékiratba foglaltdk Ossze a  magyar-
roman  kibékiilés  minimalis  feltoteleit. Az  emlékiratot
Vancean kivill Maicelariu, Kajau ¢és Barijan irtdk ala.
A megegyezés mar a kovetelések talzottsagan  meghit-
sult — mne emlitsiink egyebet az uni6 revizidjanall! — de
Loényai  kozeli  bukasa  miatt egyébként sem  lehetett
rola szo.

Az  aktivizmus mindinkdbb  sorvadt. A  magyarorszagi
részeken a Mocsonyiak és Babe¢ Vince képviselték ezt az
iranyzatot. Babes azonban az 1878-1 szebeni valasztoi
értekezleten (jul. 20.) mar kozeledett a passzivistakhoz.
Az aktivistdk ekkor mar kevés meggy6zodéssel, inkabb
csak «pour l'honneur du drapeau» kiizdottek. A kovetkezd'
harom év alatt a politikai ellenfelek eléggé szép egyetértés-
ben késziiltek fel a magyarhoni politikai ¢€let nagy ese-
ményére, az 1881-i szebeni valasztoi gytilésre.

Az  aktivizmus  napja  tulajdonképpen  mar  Caguna
halalaval lealdozott. Ez a rendkivili férfia valéban gond-
viselésszerli  feladatot  teljesitett népe  életében.  Kimon-
dottan épitd természet volt. A nemzeti lehanyatlas leg-
sulyosabb  napjaiban sem vesztette el reménységét és
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gyakorlati  tettekkel  karpéotolta a  politikai  balsikereket.
Egész sor alapitvany, iskolai és tudoméanyos  konyv,
politikai és miivelédést terjesztd lap, nyomda, szinhaz-
alap, iparosalap, iskola- ¢és templomépiilet koszonheti neki
1étét. Az Albina pénzintézet, megalapitasaban is  élénk
részt vett (1872). Valamennyi alkotasdnal maradanddbb
jelentdségli cselekedete: az «Asociatunea Transilvana
pentru literatura romana si cultura poporului roman» (=A
roman irodalom ¢és a roman nép mivelédésének erdélyi
egyesiilete) ¢és a Statutul Organic (Szervezeti Szabalyzat)
néven ismeretes egyhazalkotmany.

Mar  1845-ben  megalakult Bukarest székhellyel egy,
az Osszes romanokra kiterjedd irodalmi  egyesiilet, de
rovid tétlenség utan kimult. Az abszolutizmus évtizedében
megsziikitett  erdélyi  rendeltetéssel,  tobbszor  felvet6dott
egy irodalmi ¢és miivelodési tarsasag eszméje, de a gondolat
csak Saguna érdemébdl lett valosagga. Legbuzgobb segito-
tarsai  Baritiu, Gipariu és Pugcariu Janos voltak. Az
«Asociatiunea»  (rOviden: Astra) 1861 majus 21-én 212
taggal ¢és 5600 forint tékével alakult meg. Rendeltetése
egyrészt a nemzeti egység felekezetek feletti kifejezése,
masrészt a mivelddés vilagossaganak terjesztése a falusi
nép korében, melynek szellemi ¢és anyagi felemelkedése-
tdl fligg a romansdg jovéje. Az Astrat egyformdn magaé-
nak wvallotta Szeben ¢és Balazsfalva, ortodox ¢és egyesiilt.
«Ahol a vallas szétvalaszt, ott egyesit a konyv, a vilagossag»
— mondta errdl késébb lorga Miklés. Az elsé elndk
Caguna lett. Az egyesiilet mikodése eleinte csak tanulok
eléggé szerény segélyezésében merilt ki, Igazan  csak
1870 wutdn virdgzott fel. 1865-ben a vagyon 26,161 forintot
tett ki, 1868-ban Barijiu szerkesztésében megindult az
Astra lapja, a «Transilvania». 1867-t61 1875-ig Pop Laszlo
bar6 vette at az egyesiilet vezetését. Alatta és utodai
alatt (Bologa Jakab: 1875—77; Cipariu: 1877—87) az
Astra nemzetvédé és épitdé szerepe csak hangsulyozddott.
1881-ig 0Osszesen 120 didknak 29,581, 273 iparos tanulonak
4910, szegény  iskolaknak 3400, irodalmi  palyadijakra
601, kiallitasok koltségeire 20,000 forintot fizetett ki.
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Anyagi  szerepénél  Osszehasonlithatatlanul  nagyobb  volt
szellemi hatasa. Egy-egy Astra gyllés valésagos roman
parlamentnek  szamitott, ahol a kulturdlis munka kopo-
nyege alatt  valojdban  politikai  kihatast  szervezkedés
folyt.  Egyetemes  tekintélyének annyi  korlatozasa  volt,
hogy csak Erdélyre ¢és nem egyattal a magyarorszagi
részekre terjedt ki mikodése. Kisebb méretek kozt hasonlo
munkat végeztek a roman ndegyletek, kivalt a Dbrassoi.
A Bansigban a Mocsonyiak «istenaldotta csaladja» (Bari$iu)
egyediil 1861-ben 16 ifjtnak 2550  forintot  juttatott.
Nagy fejlodés mutatkozott a  hirlapirodalom  terén  is.
A Gazeta Transilvaniei és a Telegraful Boman mellett
egy egész sor kisebb-nagyobb jelentdségli lap keletkezett,
mint a Federatiuneca, a Concordia, az Albina Bomaneasca
Bécsben, Vulcan  Jézsef  Familidja  Nagyvaradon stb.
A konyvtermelés még szerény, kivalobb iro, vagy koltd
még nem keriilt felszinre. Az erdélyi roméan irodalom
kivalosagai ebben a korban szilettek (Slavici 1848-ban,
Cosbuc 1866-ban, losif 1877-ben). A cenzara enyhiilése a
hatvanas években serkentbleg, az abszolutista kor sajto-
torvényének meghagyasa bénitolag hat. Az utobbi miatt
a  hirlapokat  eldészeretettel ~a  magyarorszdgi  részeken:
Aradon, Temesvarott, Varadon, Pesten jelentették  meg.
Anyagi téren a romanok a legteljesebb szabadsaggal szer-
vezkedhettek  gazdaegyesiiletek, fogyasztasi és  hitelszovet-
kezetek, népbankok stb. formajaban. Ezen a téren nyoma
sem volt a ma még annyira divd nemzetiségi korlatoza-
soknak. A romadn bankok igazi jelent6sége azonban csak
a kovetkez6 korszakban mutatkozott meg.

Caguna  nemzetépitd  mikodésének  mintegy  megkoro-
nazésa a Statutul Organic néven ismert egyhazalkotmany,
mely 1869 majus 28-an Iépett ¢életbe. A Kkarlovici szerb
patriarka  fennhatdésaga  alol  1864-ben  felszabadult, az
1868: IX. te. altal pedig egyhdzi autonémiat nyert a
roman ortodox egyhdz. A Statutul Organic célja olyan
egyhazalkotmany volt, amely a hidanyz6 ¢és meg nem
engedett nemzeti alapi roman politikai part  szerepét
helyettesitse a nép Ontudatositisaban. Caguna az ortodoxia
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egyhazszervezeti elvein is  tulhaladott, amikor a  vilagi
elemnek az egyhazit feliilmuld hatalmat adott, s egyszeri-
ben nemzeti féorumma avatta az egyhazat. A  Statutul
Organicban az ortodoxia olyan szervet kapott, amelyen
belil a romansag megszervezése nemzeti alapon szinte
teljesen zavartalanul folyhatott.

A roman nép mivelédési allapota e korban nagyon
sivar és elszomoritd. Az irni-olvasni tuddék szama elenyé-
szOen csekély, habar 1870 koril az orszag 1604 ortodox
iskoldjanak % része ¢és 2058 gordg-katolikus iskoldjanak
45 része roman volt. Az allam altal fenntartott elemi
iskoldk szama azonban még elenyészOen csekély (1870-ben
mindéssze 100 az egész orszagban!). A romansag tisztaban
volt az iskoldk jelentéségével, ezért fekiidt bele oly nagy
erével az iskoldk szaporitisdba ¢és a tanulok segélyezésébe.
Sziikség volt egy kiizdoképes, anyagilag ¢és szellemileg
fiiggetlen kozéposztaly kifejlesztésére.

A roman intellektualis osztdly mar nagyon koran bele-
kapcsoldédott Bomania szellemi életébe és a 60-as évek oOta
kiilondsen  politikai  Osszekottetéseket is  teremtett  vele.
Hangulata ¢és kedve 0Osszefiiggésben allt nemcsak Budapest
politikai eseményeivel, hanem Bukarest hatalmi viszonyai-
val is. A roman fiiggetlenség kikialtasa (1877 majus 10)
alig leplezett irredenta vagyakat és varakozasokat
valtott ki az erdélyi romanokbdol. A dualizmussal szemben
hangoztatott  elnyomési  panaszokat az  opportunizmusbo6l
titkolt nemzeti vagyak szemszogéb6l és nem az «elnyomas»
realis mérvébsl lehet igazsigosan megitélni. Eppen ezért
nem a nemzetiségi torvény végre nem hajtdsa volt a
romanok elégedetlenségének oka, hanem elszakadasi
vagyuk, amit massal, mint politikai elszakadassal nem
lehetett volna kielégiteni.

Amit a magyar kormanyok nemzetiségi politikdja tett,
az még a magyar elem védelmére is elégtelen volt, nemhogy
alkalmas lett volna a romansdg annyit emlegetett nemzeti
megsemmisitésére. A koztorvényhatdsagok rendezésérol
(1870) ¢és a megyek kikerekitésérdl szolo torvény (1876)
csak az abszolutizmus behozta rendszert korrigalta; a
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virilizmus ~ intézménye a szellemi szinvonalat Dbiztositotta;
az 1874-1 valasztdsi torvény legalabb oly sérelmes volt a
magyar elemre, mint a romanra. A kozoktatdsiigy terén
az 1868: XXXVIII. te. az iskolafenntartéra bizta az
demi iskoldk tannyelvének megvalasztasat, s amikor a
nagy port felvert 1879: XVII. te, kicsiny heti o6raszdm-
ban kotelez6'vé tette a magyar allamnyelv tanitasat <*
nemmagyar nyelvii  elemi  iskolakban, ez olyan elemi
kovetelménye volt a magyar allamisag tényének,
amelynél kevesebbet sehol semmiféle allam nem kovetel-
het sajat veszélye nélkil. A romanok panaszainak hangos-
sdga nem az allitélag rajuk mért {tésekkel, hanem
az elszakadasi vagy novekedésével volt egyenes arany-
ban. A passzivistak és aktivistak célja egy volt, csak
eszkozeik és modszerik  kiilonboztek.  Sikeriik nem az
erdélyi romansdg belsé' magatartasanak, hanem  Europa
politikai  er6tényezéinek volt a  fiiggvénye. Az erdélyi
romansag ezt jol megérezte, amikor szemeit a folyton
er0s0d6  Eoménidra, az  «anyaorszagra»  fiiggesztette. Ez
folytonosan  fejlédott, 1881-ben  kirdlysag rangjara emel-
kedett és Kkiilpolitikdjanak tengelyét éppen Erdély «vissza-
hoditasat)  alkotta.  Papiu  tanacsat a romdniai  politika
betartotta:  hadseregetéi és az  eurdpai  kdzvéleménytdl
vart mindent. 1881  fontos  vdalaszpont a  magyarhoni
romansag torténetében is: a két politikai felekezet belatta,
hogy szétvalasztva még annyit sem tud elémi, mint
amennyit  egyiittesen ki tudna harcolni és a  szebeni
valasztéi gyllésen (majus 12-i) egyetlen roman nemzeti
parttd egyesiil és programmot ad a jovobeli tevékenységre.
Az aktivistdk teljesen feladtak allaspontjukat s a passzivi-
tas egy emberdltére elhatalmasodott az erdélyi roman
politikdban. A roman remények napjanak felkeltét tobbé
nem Kolozsvar, sem Budapest, hanem Bukarest feldl
varjak.



TIZENEGYEDIK FEJEZET.
Egyesiilt fejedelemségek és fiiggetlen kiralysag.

Forradalom és emigrdacio.

A XIX. szazad elején még harom évtized kellett ahhoz,
hogy = Nyugateurépa  forradalmi  eszméi  keriild  utakon
eljussanak a vajdasagokba s ott szinte a felismerhetetlen-
ségig modosulva, mozgalmat idézzenek el6. A  szazad
kozepére a merevség ¢€s egykedviiség feloldodott, az elmék
elevenebbek, a kedélyek érzékenyebbek lettek s az (j
roman intelligencia  kitlind  vezetéknek  kinalkozott, hogy
Paris  villamossagat kozvetleniil a roman életbe vezesse.
A 20-as évek kezdete ota egyre ndvekvé szamban talalunk
roman didkokat a francia f&varosban, az 1848. évi forra-
dalom eldestéjén szdznal is tobbet. Madame Ducolombier-
nak a Hyacinthe utcaban 4all6 panzidjaban, majd a Ghica
Janos kezdeményezésére alakult olvasokorben és a szegény
roman didkokat tamogatd  tarsasdgban, talalkoztak  mind-
azok, akik a kovetkezd oOtven évben a roméan jovendot
iranyitani ~ hivattak  el;  szenvedélyes  vitdkban  hasonli-
tottak Gssze az otthoni allapotokat a mérfoldes léptekkel
haladé6 francia megtjulassal ¢és egyre ndvekedett benniik

az elkeseredés. «Mi a mi hazank? — Kkialtotta egyik beszé-
dében Bratianu Janos, a fiatal kisbojar, didktarsai felé —
Hiusag, tortetés . . . testvéreink rabszolgasiagal» A francia

tarsadalom a csodabogaraknak kijar6 érdeklodéssel figyelte
ezeknek az exotikus fiatalembereknek meghat6 erdfeszi-
tését, mellyel fajtdjuk romai eredetére  hivatkozva, be-
bocsattatast kértek az eurdpai népek kozosségébe ¢€s rokon-
szenvet igyekeztek ¢ébreszteni a roman {igy irant. Nyugat-
europanak akkor még mnagyon halovany fogalmai voltak
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a romansagrol, hol toroknek, hol orosznak, gorognek,
bulgarnak képzeltek Oket ¢és ezt a kodot a Ghica Janos
altal kezdeményezett propaganda ¢és az a néhany jéakarata
iras, melyet a vajdasagokban ¢él6 vagy utazgato kiilfoldiek
megjelentettek, nem tudta egészen eloszlatni. A  februari
forradalom  barrikadjain ~ piros-arany-kék  nemzeti = zaszlo
alatt harcol6 roman didkok tehat értheté feltiinést kel-
tettek, amint az ismeretlenség sotétjébél a francia forra-
dalmi  események  forgatagaba  vetették  magukat.  Bator
kiallasuk  sikert aratott. Hyppolite Desprez, a népszeri
publicista, Jules Michelet és Edgar Quinet, a Collége de
France nagynevii tanarai az els6k kozt voltak, akik fel-
figyeltek rajuk és a francia sajtd rovidesen kozismertté
tette, hogy tavol, a Dunanal van egy sokat szenvedett,
elnyomott testvérnép, amely szabadulasanak reményét
Franciaorszagba veti. Talan soha idegenek nem legyez -
gették olyan odaadassal a francia hitsagot, mint ezek a
francia eszmék szolgalatara feleskiidott roman fiatalok, a
késobb oly eredményes kiilfoldi roman propaganda uttoroi.
Féradhatatlansaguk eredményeit rovidesen ¢élvezhették.
A februari forradalom hire egész Eurépat fOlrazta; az
olasz, német, osztrak, magyar események hatdsa meg-
mozgatta a  vajdasagok haladdé szellemli fiatalsagat is.
Moldvéaban mar 1848 marcius 27-én kirobbant egy elvetélt
forradalmi kisérlet. A fiatalok elégedetlenségét és a nemzet-
kézi nyugtalansagot kihasznalva, a Sturdza Mihdly ural-
maval személyi okokbdl megbékiilni nem tudd nagybojarok
a laci-i Petersburg szalloban gyiilést tartottak és egy igen
sok pontbol all6 kivansagjegyzéket intéztek a fejedelem-
hez, melynek azonban végcélja csak az lett volna, hogy
Sturdza ne térjen el Onkényesen a Szervezeti Szabalyzat

intézkedéseitdl és  természetesen — mi lehetett egyéb
6haja a folyton 1jabb méltosagokra ahitoz6 nagybojarok-
nak? — cserélje ki a kormanyt. Sturdza azonban ravaszabb

volt naluk és csellel, er6szakkal Iletorte a mozgalmat, az
igazi fokolomposokkal egylitt szamlzve azokat a fiatal
bonzsuristakat is  (Alexandri Vazul, Negruzzi Konstantin,
Cuza Sandor, Negri Konstantin), akik, talan azért mert a



333

tovabbi fejleményektdl reméltek valamit, vagy talan mert
a forradalmat magaért a forradalomért szerették, soraik
kozé tévedtek. Hogy mennyire nem fedte az omindzus
kivansagjegyzék az  ifjasag  elképzelését, mutatja Kogil-
niceanunak elkésve megjelent rdpirata (A moldvai nemzeti
part kivansagai), melyben a Szervezeti Szabalyzat eltor-
1ését, polgari és politikai egyenldséget, kozteherviselést,
vallasszabadsagot ¢és a két vajdasag kozt unidt kovetelte.
Vakmeréségéért  kovetnie kellett Bukovinaba menekiilt
barétait.

Havaselvén  Bibescu ingadoz6 magatartasa  megkonnyi-
tette az események kifejlodését. Bukarestben ¢és Parisban
forradalmi  bizottsagok alakultak, az egyik Heliade veze-
tésével a kisolahorszagi Islaz dunaparti kozségben iitdtte
fel fOhadiszallasat ¢és itt adta ki junius 9-én hires kialtva-
nyat, amelyet Heliade fogalmazott az & kegyes, misz-
tikus, ortodox vallasossaggal telt szollemében és stilusaban.
A kidltvany veleje a szultdn iranti hiiségnek és az orosz
protektoratus  elleni  tiltakozasnak  nyilvanitdsa  volt. Ez
maga utan vonta a gyulolt Szervezeti Szabalyzat hataly-
talanitasat is. E helyett «a roman nép elhatarozza a
miniszterek €és a koztisztviselok felelosségét, a polgari ¢és
politikai  jogok  egyenl6ségét, az  aranyosan  megosztott
kozteherviselést, az egész orszag képviseletét az orszag-
gylilésen, a sajtd, a beszéd ¢és a gylilekezés szabadsagat, a
kolostorok  vagyonanak  kisajatitasat, a  jobbagysag eltor-
lését s a ciganyok felszabaditasait a foldbirtokosok kar-
téritésével.» Jellemzé, hogy ez alkalommal kellett kimon-
dani a cirill irasnak latin betilkkel valo helyettesitését is,
annyira forradalminak tetszett ez az oroszok altal érthetd
okokbdl eddig allandéan gatolt ujitds. Az islazi esemé-
nyek hirére Bukarest is nyugtalankodni kezdett, Bibescu
néhdny  talfitott  fiatalembert  letartoztatott, mire  nyilt
utcan  raléttek. A golyd  egyenruhajanak  vallrézsajaban
akadt meg. A hadsereg, mar ha ennek lehet nevezni a kis-
létszamG  miliciat, a forradalmarokkal rokonszenvezett s a
szorult helyzetbe keriilt fejedelem junius 11-én a zaszlok
ala  sereglett, felkokardazott tomeg kivansidgara szentesi-
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tette az islazi elvek alapjan késziilt alkotmanyt és felelds
minisztereket nevezett ki. A mamorosan {inneplé Bukarest-
b6l Kotzebue orosz konzul éles tiltakozas utdn tavozott és
a sulyos kovetkezményeket elére 14t6 Bibescu is két nap
mulva Brassoba menekiilt. Az islazi forradalmi bizottsag,
mely egyesiilt a bukarestivel ¢és a Parisb6l mar meglehetds
forradalmi multtal és extatikus lelkesedéssel érkez6
Brétianu  testvérek  partjaval, diadalmenetben  vonult be
a fovarosba. Pidvidesen megalakult a forradalmi kormany,
tagjai Heliade, Golescu Istvan, Filipescu Konstantin,
Scurtu, tovabba Teli Keresztéit) és Magheru ezredesek,
allamtitkarai  Boseiti Konstantin, Bdlcescu Miklos, Golescu
Miklés és Brdtianu Janos lettek. Az ¢évszdzados hagyomany
tiszteletbentartdsaval  az  elndkséget  Neofit  metropolitara
ruhaztak. Egynttal megbizottakat kiildtek Kpnstanti-
napolyba (Ghica Janost) ¢és a pesti, frankfurti ¢és parisi
forradalmi  kormanyokhoz  (Brdtianu  Demetert, = Maiorescu
Janost és Golescu Sandort). A roman hadsereg megszerve-
z€sét lengyel emigransok kezdték meg.

A havaselvi forradalom bojarok és a kisszamil alacso-
nyabb  szadrmazist intelligencia mive volt. A  romdan
tarsadalom kettészakaddsa most latszott meg. A nagybojar-
csalddok koziil csak hét (s azok sem minden tagjuk altal)
képviseltette magat a forradalomban. Eldljart a  Golescu
csalad, az iskolaalapitd, felvilagosult Konstantin négy fia
és két unokadccse, résztvett még harom  Kretzulescu,
tovabbd a  Ghica, Filipescu, Bdldceanu, Grddisteanu és
természetesen  a Campineanu  csalddok  néhany  tagja.
Annal nagyobb volt a szama a kisbojaroknak (Brdtianu,
Bilcescu, Rosetti sib.) és a varosi elemeknek. Az elmult két
évtized alatt a tobbé-ki-vésbbé rendezett kozallapotok é€s
a kereskedelem felszabadulasa hatalmas fejlédést inditottak
meg a vajdasagokban. Azok a jobbagyok, akik valahogyan
mégis szabadulni tudtak uraiktél, meglepden nagy szadm-
ban todultak az 1j kereseti lehetdségeket kinald varosokba
¢s megkezd6dott az iparos és  keresked6  kdzéposztaly
kialakulasa. =~ A nemzeti megljulds aramlata igen  sok
idegen (féleg goOrdg) elemet asszimildlt és a nemzeti célok
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hivévé tett. Ennek a beolvadasi folyamatnak volt korai
elohirnoke Teli bukaresti keresked6é, aki fiait Lazar isko-
lajaban  tanittatta. Egyikik a forradalmi kormany tagja
¢s a hadsereg parancsnokl6 tabornoka lett. Ennek a véarosi
elemnek nyelvén foleg a parisi forradalom tanulsagaibol
¢l6 Bratianu testvérek tudtak beszélni és teljesen megnyer-
ttk a liberalis politikdnak. Bukarest népének  politikai
hajtoerejét 1848-ban hasznaltak fel eldszor s ez precedens
lett a jovore is. la§i lakossdga akkor még tobb mint fele-
részben zsido volt és részben ez magyarazza a moldvai
forradalom sikertelenségéi, mert a zsidésag sorsa a feje-
delem tetszésétdl fiiggott s igy nem volt kaphatdé veszélyes
kalandokra.

A bojarsag nagyrésze, egyrészt az orosz beavatkozastol
valo  félelmében, masrészt és  foként  egyeduralmanak
elvesztése folotti  aggodalmaban, nyiltan vagy titokban a
forradalom ellen wvolt. A forradalom vezetdit «kétségtelen
elmehaborodott aknak» tartottdk (valoban wvolt is valami
szent Oriilet a sajat osztalyérdekeik ellen harcoldo fiatal
bojarokban) és surti levelekben kérték a szultant és a cart,
hogy ne azonositsdk az orszdgot ezekkel a parisi példakon
vérszemet kapott, éretlen, sehonnai fiatalokkal.

A parasztsag, melynek felszabaditisa a  mozgalom
focélja volt, olyan gazdasagi €s szellemi nyomorban ¢élt, hogy
eleinte nem értette a koriilotte zajlo eseményeket. A  kor-
many megbizottakat kiildott ki a falvakba, hogy magya-
razzak meg a «nehezen érthetd szo», a «szabadsag» értelmét
a népnek; azt, hogy ezutdn Ok is emberek, testvérei ¢és
polgartarsai a rettegett bojaroknak, hogy az allam tiszt-
viseldi nem  zsarnokaik, hanem érdekeik védelmezdi  és
kiszolgaléi. A felvilagosit6  munkdban  nagybojarok  is
résztvettek, a dusgazdag Kretzulescu, péarisi orvosszigorlo,
a jobbagyok kozi, jarva, hirdette az elnyomatds végét.
A parasztok arra mindenesetre hamarosan rajottek, hogy
sorsuk jobbrafordnl ¢és szinte vallasos 4hitattal kovették a
forradalom vezéreit, ha az eszmékkel nem is voltak tiszta-
ban. A  birtokreformot  targyalé  bizottsagi  iiléseken a
kérdések megszovegezésénél el kellett hagyni a munka
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szabadsagara és a tulajdonnal vald6 szabad rendelkezésre
vonatkozd részekbdl a «szabad» szot, helyettesitve azt a
«szenty  kifejezéssel, mert a parasztképviselok csak igy
értették meg.

Uj tarsadalmi jelenség volt roman foldon a «lelkes
honleany» is, eddig ugyanis a ndk a szellemi és politikai
¢letbol teljesen ki voltak =zarva ¢és csak a forradalmat
megel6z6 évtizedekben kezdték meg emancipalasukat
elsdsorban Heliade ¢s Asachi lapjainak irodalmi mellék-
letei. 1848-ban egész sor mivelt és hazafias nd allt a nemzeti
mozgalom mellé, s6t egy izben dontden avatkozott bele
az eseményekbe egy asszony, Ipatescu Anna. A forradalmi
kormany eléggé eldvigyazatlan volt, s a fOvaros katonai
Orizetét tovabbra is  Solomon és  Odobescu  oroszbarat
tabornokok  kezében  hagyta. Ezek  junius  19-én  ellen-
forradalmi  puccsot kiséreltek meg, elfogtdk a kormany
tagjait €és a kiszabaditasukra sietd tomegbe lovettek. Ha
Ipateseu Anna, fegyverrel a kezében vissza nem forditja
a menekild0 népet, a forradalom alighanem dicstelen véget
ér, de igy sikeriilt a helyzetet megmenteni és a tabornokok
alig keriilték el a lincselést.

A forradalmi kormany egyébként mar bels6 Osszetéte-
Iénél fogva sem tudott a helyzet magaslatara emelkedni.
A forradalom vezetdi két partra oszlottak, az egyik,
melyet Heliade, Teli és Golescu Miklos képviseltek, ova-
kodott a mozgalmat Havaselve hatarain tal kiterjeszteni
és a régi szemlélet alapjan az orszdg jovojét tovabbra is
a szultan fennhatosaga alatt latta biztositva. A  felvila-
gosult nemzedék Ovatossaga €és meghunyaszkodasa  {itko-
zott ki magatartasukon.  Velikk szemben  Ghica  Jénos,
Eosetti, Balcescu és Britianu, a Paristjart fiatal bon-
zsuristak  élén, a  vilagforradalom  gydézelmében remény-
kedtek, roman koztarsasagot szerettek volna s nem csekély
onbizalommal  egyszerre  akartak  felvenni a  fegyveres
harcot az orosz, a torok és az osztrak ellen. Az olasz és a
magyar példa lelkesitette oOket ¢és ezért elitélték az erdélyi
romanoknak a bécsi elnyomds oldaldra 4lldsat. Brétianu
kés6bbi  szavai szerint kevesebbet kellett volna  kiallani
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Havaselven, hogy «éljen a szultan!», Erdélyben, hogy
«€ljen a csaszar!» s akkor talan megvaldsult volna a roman
szabadsag is. Rosetti is ezen a véleményen volt: «O, ha
igazan roman kormany lettink volna, nem a magyaroké,
hanem a miénk lenne a dics6ség, hogy a vildg megszabadult
a rabsagbol, vagy legalabb is a magyarokkal egyesiilve
biztosan elfoglalhattuk volna Bécset ¢és kikialthattuk volna
a koztarsasagot» Igy élekedett még 1849 tavaszan is a
fiatal roman forradalmarok  tobbsége. Csak a  magyar
szabadsagharc leveretése utan fordult el a havaselvi roman
kozvélemény a magyarsagtol ¢és a  szabadsagért kiizdo
fiatal nemzetek szOvetsége helyett Dacidnak, az Osszes
romanokat  egybefoglaldo  birodalomnak  eszméjét  karolta
fel. Ezekben az ¢években azonban Nagy-romania még a
legvérmesebbek elott is  «tiszta utopidnak»  tetszett. 1848
viharaiban a nagyroman gondolat mégis megsziiletett ¢és
elindult a maga torténelmi utjan.

A forradalmi kormany kebelében mind siiriibb nézet-
eltérések mellett sulyosbbitotta a helyzetet az is, hogy a
vezetok  4lmodozo  koltok, tudosok  vagy  tapasztalatlan,
forrofejii  ifjak voltak s érzelmeiknek tdg teret engedtek a
politikdban is. Igazi vezetdegyénis€ég nem volt kozottik
(akik késobb azza lettek, mint Britianu, ekkor még kifor-
ratlanok voltak), legkevésbbé pedig Heliade, aki vezérnek
szamitott.  Pozitiv munka nélkiill, a forradalom napjai
mamoros  Unneplés, gyujtdé szoénoklatok, felvonuldsok kozt
teltek s a szerint, hogy milyen hirek érkeztek kiilfoldrol,
egyszer egetvivd  Onbizalom, maéaskor gyadva kétségbeesés
fogta el a lelkeket. Egy izben vaklarma keletkezett, hogy
jonnek az oroszok, mire az egész kormany Targovicteba
menekiilt.  Nemsokara  szégyenkezve  somfordaltak  vissza,
latva, hogy semmi sem tortént. Ekkor azonban megembe-
relték magukat ¢és hozzakezdtek az orszdg U] szervezetét
megalapoz6 torvényjavaslatok kidolgozasahoz. Elsdsor-
ban parasztokbol ¢és  foldbirtokosokbdol  allo  vegyesbizott-
sagot hivtak Ossze a robot és a fOldosztds kérdésének
megvitatasara, de a meghatd ¢€s botranyos jelenetekben
gazdag, viszont megvaldsithatd eszmékben szegény Ossze-
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jovetelek hamarosan véget értek és a két tarsadalmi osztaly
¢lesebben allott szemben, mint valaha.

A Dbeliigyekr6l id6kozben elterelte a figyelmet az, hogy
az oroszok kozbelépésére a szultan vizsgaldbiztost kiildott
Havaselvére,  Szoliman  fasa  személyében. 20,000  fobol
allo seregével atkelt a Dunan ¢és Giurgiuban szallt meg s
kikiildottjével feloszlatta a «torvényteleny» kormanyt.
A radikalisok altalanos felkelést ¢és fegyveres ellenallast
akartak, mert a pasa cselekedete illetéktelen beavatkozast
jelentett az orszdg Dbeliigyeibe. A  mérsékeltek azonban
targyalasokba  bocsatkoztak ~ Szolimannal  és  kivansagara
belementek egy 0j helytartotandcs valasztasaba. A nép-
akarat a forradalmi kormany tagjait tette helytartokka
¢és Szolimdn nagyon meg volt elégedve a havaselviek
«engedelmességévely. Az eseményt nagy diszebéden {inne-
pelték  meg. Szoliman  koltdi  poharkoszontét — tartott,
mondvan, hogy a szultin a nap ¢és Havaselve viragoskert,
melynek virulasat a kozbetolakodott felhék eddig akada-
lyoztdk, de most mar a nap uUjra kisiit és O boldog, hogy e
szép kertnek kertésze lehet. Virdgesében vonult be Buka-
restbe s a tiszteletére rendezett tdzijattkon a  «Szultan»
és «Alkotmany» szavak Olelkeztek tiizes betiikkkel a fekete
égen. A helyzet visszdssaga nyilvanvaldé volt s ezt a
radikéalisok jol tudtdk. Senki sem hihette komolyan, hogy
a teljesen orosz kényszerbefolyas alatt allo6 Porta valaha
is elismeri a romdn alkotmanyt. Az oroszok bosszija nem
is késett. Amikor a Dbukaresti nép, temetési parodiat
rendezve, a metropolitaval megatkoztatta és elégette a
Szervezeti  Szabalyzatot, a szultan az orosz fenyegetések
hatasa  alatt  visszahivta ~ Szolimant és  helyette = Fuad
Effendit kildotte ki, Ot Duhamel orosz megbizott rendel-
kezései ala helyezve.

Duhamel célja az volt, hogy =zavargasokat idézzen el6
s gy indokolttd tegye a fegyveres orosz beavatkozast,
mivel a torokok erélyét nem tartotta elegendonek a forra-
dalom  elnyomasara.  Ezért megvasarolta a  Bukarestbe
bevonuldo torok csapatok parancsnokat. A torok  katonak
€s a roman tlizoltok kozt szeptember 13-an valdban esete-
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pat¢ tdmadt, melynek sordn a romanok igen derekasan
viselkedtek ¢és mnéhany torok agyut elfoglalva, alapos pusz-
titast vittek véghez az ellenség soraiban, de a talerdvel
szemben természetesen nem tudtak megallni. A  t6rokok
felprédaltdk a fovarost és két nap mulva a kozdkok at-
lépték a havaselvi hatart. A kormany tagjai kiilfoldre mene-
kiiltek. Magheru ezredes Kisolahorszdgban gy(jtotte  Ossze
a forradalmi sereg maradvanyait, de baratai és az angol
konzul tandcsara lemondott az ellendllasr6l, hogy ne tegye
ki az orszagot értelmetlen mészarlasnak.

A reakcidos Dbojarok, ¢éliikkon a buzgéon mosakodd, mii-
den nyilatkozatat és  eskiijét  {linnepélyesen  visszavono
metropolitival, szabaditoként iidvozolték a cart.  «Oriiltek
bandajanak»  mondottak a  forradalmarokat és  alacsony
0nzésbol szarmazo véleménylikben annyi mindenesetre
igaz volt, hogy a tetdpontjan all6 orosz hatalommal fel-
venni a harcot valoban Oriiltség volt. Az orosz hadsereg
megszallta a két fejedelemséget (Sturdza még augusztus-
ban behivta 06ket Moldvaba, hogy a forradalom atterje-
dését megakadalyozza) és roman pénzzel, élelemmel, hadi-
munkéaval  biztositotta a hatat a magyar szabadsagharc
leveréséhez. A  Liman-tavi  orosz-torok  szerzdédés (1849
majus 1.) visszavonta a vajdasagok fejedelemvalasztasi
jogat, az wuralkodokat ezutdin a szultdn nevezi ki hét-hét
évre, a  valasztott  orszaggyilés  helyét nagybojarokbol
allo  kinevezett divan foglalja el, amelynek hatarozatait
a szultdn és a car szentesitik, orosz és torok csapatok tart-
jék megszallva a két orszagot és a fejedelmek ellendrzésére
orosz ¢és torok Dbiztosok kiildetnek ki. Az 1) uralkodok
tehat, Stirbei Barbu Havaselvén és Ghica Gergely Moldva-
ban, rendkivil nehéz korilmények kozt kezdték meg
orszaglasukat. Az elébbi Bibescunak volt édes testvére
(egy Ctirbei adoptalta) ¢és haladdo szellemi, kivaldo képes-
ségekkel rendelkezd tisztviseldnek mutatkozott a megel6zo
idészakban, utobbi Sturdza Janosnak, a kisbojar-vajdanak
veje 1évén, szintén a bonzsuristadkkal rokonszenvezett, sot
részt vett a moldvai forradalmi megmozdulasban is.

fgy a vajdasagoknak nem kellett oktalan reakcid alatt kinldd-
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niok, mint ugyanakkor Magyarorszdgnak, az orosz poli-
tika masik aldozatanak. A  két fejedelem  Gjjaszervezte
a nemzeti hadsereget ¢és az eddigi hatarérség mellé csend-
Orséget  létesitett  (dorobanti).  Leszallitottdk a  kotelezd
robot-teljesitményeket, nagy nehézségekkel kiizdve (orosz-
torok megszallas!) rendbehoztdk a pénziigyeket, visszaalli-
tottdk az 1847-ben orosz nyomdasra megsziintetett roman
nyelvii magasabb oktatast ¢és tobb mas fontos népjoléti
intézkedést hoztak. Uralkodasuknak jo6 emlékezete maradt.
Az emigrans forradalmarok ezalatt Franciaorszag,
Anglia és Torokorszag partfogasaért folytattak széleskori
propagandat.  Kogélniceanu, Alexandri, Negruzzi, Heliade,
Ghica Janos, Balcescu, Boliac és a tobbiek egész sorat adtak
ki az idegennyeivli rOpiratoknak ¢€s sikeriilt elérniok, hogy
az egész szabadelvii Europa novekvé érdeklodést kezdett
tanGsitani a roman gy irant. Bar a havaselvi mérsékeltek
¢s radikalisok sok energiat pazaroltak arra, hogy irasaik-
ban egymast vadoljadk a mozgalom bukéasaért, munkas-
saguk, fOleg Franciaorszagban, 1igy is jelentds sikereket
ért el. Baratokra, és pedig politikailag is nagyon befolyasos
baratokra tettek szert, akik maguk is konyveket irtak,
utleirdsokat  szerkesztettek  érdekiikben, masok pedig a
fiatal roméan irodalmat mutattdk be miforditasokban a
nyugati kozonségnek. A roman szellemiség az emigracio-
ban forrott végleg Ossze a francia kultiraval, a legnagyobb
roman hazafiak koziil is tobben (pl. Alexandri) életiik vé-
géig szivesebben hasznaltdk tarsalgasban és maganlevele-
zésben a francia nyelvet, mint a romant. Egyiittjart ezzel
a roman irodalmi nyelv nagyméretlii elfrancidsodasa s,
mely teljesen kiszoritotta az erdélyi iskola kés6i képvisel6i-
nek (Laurian Augusztusz Treboniusz, Cipariu Timét stb.)
latinos ¢és Heliade olaszos nyelvijitd iranyat.

A vajdasagok egyesiilése.

Az «unio» a XIX. szazad egyik varazsszava volt, magya-
rok, németek, olaszok nemzetiik 1étét tettek fliggévé a
nemzettagoknak egyetlen nemzeti allamban valé egyesii-
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1ésétdl. A multban a romanokat sohasem bantotta az,
hogy «nekik két hazat adott végzetik». Mint a modern
gondolkozas tobbi elemei, az uni6 eszméje is nyugatrdl
keriilt a roménsidghoz s kétségtelen, hogy kozvetitésében
a magyarsagnak is nagy szerepe volt. A két vajdasig egye-
siilésének  gondolata mar az 1821-ben Brassoba emigralt
bojarok tervei kozt is felmeriilt, de igazi hatéer6t csak
akkor nyert, amikor a bonzsurista ifjusag szivvel-1élekkel
magaéva tette. A  havaselviek Ghica Janos révén mar
1841-ben felajanlottdk a tréont Sturdza Mihédlynak, de az
egyesilést a kozvélemény még akkor képtelenségnek tar-
totta s az is volt, amig az orosz hatalom toretleniil fennallt.
Az Osszes romanok politikai egyesitésének terve konkrét
formaban el0szor — természetesen — egy erdélyli roman-
nak, a forradalmi kormany altal  Frankfurtba  kiildott
Maiorescu  Janosnak  fejében fogamzott meg. Az  adott
politikai helyzetb6l kiindulva, azt javasolta a német biro-
dalmi  orszaggytlésnek, hogy Ausztria engedje at Olasz-
orszagot az olaszoknak s e helyett alakitson Erdélybdl, a
Bansagbol, Bukovinabdol, Moldvabol ¢és Havaselvébdl egy
Habsburg fOherceg alatt 4ll6 Daciat, mint a német biro-
dalom alkotorészét. Ez a XVIII. szdzadi orosz ihletésii
elképzelés a nemzetkdzi politikdban meég évtizedekig kisér-
tett, de komolyan sohasem  keriilhetett szoba. Maradt
Havaselve és Moldva egyesitésének kérdése.

A Dbonzsuristak, f6leg a Ghica Gergely altal az emigra-
ciobol  hazahivott moldvaiak, elokészitetttk a  kedélyeket
és a két orszdg intelligencidjdnak tobbségét megnyerték
az unionak. A propaganda féleg Moldvaban volt élénk,
mert az egyesiiléssel csak Moldva vesztett volna, lagi
ugyanis megszint volna fovaros lenni. Ez a korilmény a
sajtoban nagy vitara adott alkalmat, de az Unionistak
gyoztek. Alexandri maga tobb verset ¢és szindarabot irt
az egyesiilés eszméjének népszerGsitésére. A moldvai ural-
kod6, Ghica Gergely az uni6 lelkes hive volt, megsziin-
tette a cenzurat, hogy szabad utat engedjen a meggyo-
zésnek.

A kérdés azonban els6ésorban  kiilpolitikai  természetii
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volt. Szamolni kellett Oroszorszag, Torokorszag, az utobbi-
hoz kereskedelmi érdekekkel odakotott Anglia és  mindenek-
elott  Ausztria tiltakozasaval. A romanok véaratlan segit-
séget kaptak [Il.  Napoleon személyében. Az 1) francia
csaszar  felujitotta nagybatyjanak keleti  politikajat s az
orosz kiszoritdsdval a francia befolyadst akarta érvényre
juttatni  Konstantinapolyban. Kozismert az is, hogy milyen
dontd tamogatdst adott FEurdpa nemzeti allamainak meg-
sziiletés¢hez. Mindkét kedves gondolatdit szolgalni vélte a
roman unid megvalositdsaval; gatat allitott volna  ezzel
az orosz elbretdrés elé és franciabarat nemzeti allamot ho-
zott volna létre az Aldundndl. A roman emigracio, mely
eddig  radikalis  koztarsasdgi  baratainak  szdjaize  szerint
versenyt szidta azokkal a «zsarnokot»y, az 1) lehetdségek
szerencsés megérzésével ligyes palfordulast csinalt ¢és ott-
hagyva a francia liberalisokat, Napoleon hiveinek tabo-
raba  szegldott.  Brdatianu  Janos  memorandumot  nyujtott
at neki, majd Golescu Miklos lelkes beszédben fejtette ki
elétte, hogy a francia szellem régota él a romanok kozt,
minden szeretetiik és reménységiik Franciaorszaghoz
tapad s varva varjak, hogy magukat a francia célok szol-
galataba  allitsdk, mert ez jelenti nekik a szabadsagot.
«Nem  kell Franciaorszdgnak  meghoditania  minket, mi
magunk adjuk at magunkat neki!»

A nemzetkézi helyzet rovidesen kedvezore fordult a
roman célok megvaldsitasa szempontjabol s ezzel megkezdo-
dédott az a példatlan szerencse-sorozat, mely fél évszaza-
don  keresztil ~Europa torténelmének minden mozzanatat
a romanok javara kamatoztatta s minden  kiilondsebb
aldozat nélkiil wvalora valtotta, legmerészebb 4lmaikat is.
Napoleonnak sikeriilt az orosz ellen nemzetkézi szdvet-
séget létrehoznia, mely azonnal cselekvésbe 1épett, amikor
a car (a torokorszagi keresztények védnokségére iranyuld
kérésének  visszautasitasa miatt) megiizente a haborut a
szultannak.  Franciaorszag, Anglia ¢és Piémont, az orosz
sikerektdl az eurdpai egyensuly felboruldsat féltve, csapatait
Dobrudzsaban  széllitotta  partra, hogy  oldalbatdmadja a
vajdasagokat megszallo és a dunai hataron a torokkel érint-
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kezésbe 1épd orosz sereget. Az oroszoknak vissza kellett
vonulniok ¢és a vajdasagokat a «semleges» Ausztria szal-
lotta meg, visszahozva a Bécsbe menekiilt roman fejedel-
meket. Ezekutdn a habord a krimi félszigetre terelodott
€s Sebastopol orosz erdd bevételével ért véget (1856). Orosz-
orszag utjat a Dardanelldk felé a parisi béke elvagta, mert
megsziintette a roman fejedelemségben az orosz  protek-
toratust, a hatalmak ko6zos védnoksége ala helyezve a két
orszagot; a  Dunadeltdt nemzetkoézi  bizottsag  feliigyelete
ala rendelte, visszaadta Moldvanak Besszarabia déli részét,
a  Fekete-tengert semlegesnek  nyilvanitotta,  eltorolte a
Szervezeti Szabalyzatot és eurdpai szervezObizottsagot
kiildott ki, mely a romanoknak 1j 4llamrendet volt hivatva
«javasolni». A béketargyalasokon Napoleon partolon fel-
vetette a fejedelemségek  unidjanak  kérdését is, melyet
Piémont nevében Oavour (miutan Maiorescu fent ismer-
tetett gondolatdit kénytelen volt elejteni) kedvezden véle-
ményezett és Poroszorszag, s6t Oroszorszag sem ellenzett
(utobbi azért, hogy az osztrak ambiciok elé gatat vessen),
de Torokorszdg, ennek érdekei védelmében Anglia és a
roman irredentizmus megsziiletésétél valo féltében Ausztria
hevesen elutasitottdk a tervet. A torok ¢és osztrak megbizot-
tak egyenesen azt allitottak, hogy az uni6t maguk a roma-
nok sem akarjak. Ez a 1épés rendkiviil elhamarkodottnak
bizonyult résziikrl, mert a békekonferencia ugy hatarozott,
hogy megkérdezi a romanok véleményét. Ebbol a célbol
«ad-hoc divanok» Osszehivasidt rendelték el ¢és a szultan
kormanyzokat  (kajmakamokat) nevezett ki a  valasztasok
vezetésére, Havaselvére Ghica Sandort, a volt fejedelmet,
Moldvaba Bals Todort, majd ennek haldla utdn Vogorides
Miklost.

A valasztasi harcot hallatlan nemzetkdzi intrikaszove-
veny, diplomaciai izgatds mérgesitette el, foleg Moldva-
ban, ahol az uni6 ellenségei konnyebben remélhettek sikert.
A két moldvai kormanyzo, mivel mindketten fejedelmek
akartak lenni, szivesen szolgaltak a torok, angol és osztrak
érdekek  eszkozélil. Az ellenhadjaratot  Thouvenel  francia
kovet vezette Napoleon allandd ¢élénk érdeklodése ¢és rész-
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vétele mellett. Az osztrakoknak sikeriilt a nagybojarok
egy részét is megnyerniik, de a valasztasokat igy is, csak
akkor  tudtdk  Unidellenes  eredményre  vezetni,  amikor
osztrak  biztatasra a korméanyzé meghamisitotta a szava-
zatokat. A francia kovetnek kezébe keriilt a kormanyzo
arulo levelezése ¢és ezt felhasznalva, kikényszeritette a
Portan a valasztadsok megsemmisitését. Az Ujonnan elren-
delt szavazads az TUnionistdk oridsi gybézelmét hozta. Az igy
Osszelilt «ad-hoc divanok» a két orszag egyesiilését és ide-
gen uralkodohdz meghivasat kérték a hatalmaktol.

Ennek ellenére Anglia ¢és Ausztria keresztilvitték, hogy
a parisi szerzddésben (1858) a hatalmak tovabbra is két
fejedelmet ¢és két kormanyt irtak eld6 a vajdasagoknak,
bar elnevezésik a szerz6dés értelmében «Havaselve ¢és
Moldva egyesiilt fejedelemségek» lett. Az egyesiilést a kozos
torvények, kozos semmitészék és a  veszedelem esetén
eggyéolvadd  hadseregek  hivatottak = megtestesiteni.  Ezen-
kiviil keresztiilment a szabad fejedelemvalasztas s a pol-
gari ¢és politikai egyenldségnek és a bojari eldjogok eltorlé-
sének kimondasa.

1856-ban lejart a hét év, melynek tartamara Ctirbei
¢és Ghica kinevezést nyertek. A parisi szerzddés értelmé-
ben a vajdasagok szabadon valaszthattdk  fejedelmeiket.
Moldvaban a  konzervativok  Sturdza Mihalyt vagy fiat
Gergelyt akartak, a Kogamiceanu vezetése alatt alld6 nem-
zeti part azonban Guza Sdndor ezredes, Alexandri parisi
tanulotarsa,  1848-as  forradalmar  személyében  allapodott
meg ¢és 1859. januar 4-én az ellenpartban felmeriilt nézet-
eltérések miatt sikerdilt is 6t megvalasztatni.

Havaselvén elsésorban  Bibescu  Gydrgy vagy  Ctirbei
Barbu (a két testvér) megvalasztasa latszott  valdszini-
nek, de a nemzeti partnak az a szerencsés gondolata ta-
madt, hogy elhalasztjdk a valasztds megejtését, amig a
moldvai eredmény megérkezik s akkor a moldvai ural-
kodét valasztjdk meg Havaselvére 1is, a parisi szerz6dés
betliinek sérelme nélkiil valositva meg az unidt. Az orszag-
gyllés Boerescu Vazul képviseld inditvanyara s a fenye-
getd  magatartdst  tanusitdé  Osszesereglett  bukaresti  nép
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(Bukarest sokat nyert az wuni6val!) nyomasara januar 24-én
egyhangulag Cuzat kialtotta ki  Havaselve fejedelmének.
Az egyesiilés ezzel tulajdonképpen megvalosult.

Cuza Sandor reformjai.

Az egyesiilt fejedelemségek els6 uralkoddja, Cuza Sdan-
dor Janos, nem tartozott nemzedéke legkivalobb tagjai
kozé. Hianyos eldképzettsége miatt a Sorbonneon meg-
bukott s altalaban miiveltségben elmaradt sok kortarsa
mogott. Az emberekkel szemben hasznalt gunyos hangja,
konnyelmiisége ¢€s foleg erkdlestelen maganélete sok ellen-
séget szerzett neki, illetdleg jogcimet adtak arra, hogy zsar-
noksagra hajlamos egyéniségét még rosszabb szinben tiin-
tess€k fel. De egyszerli, pénziigyekben becsiiletes, lelkes
nacionalista volt ¢és ama ritka Ilények kozé tartozott, akik
a kor divatos szocidlis szélamait komolyan vették. Ee-
formjai halhatatlanna tették a roman torténelemben. Nép-
szeriiségét annak koszonhette, hogy az «ad-hoc divanok»
Osszehivasat megel6zo valasztasi botrany alkalmaval
visszadobta  megyefondki  megbizasat  Vogoridesnek,  bar
egész katonai ¢és kozigazgatasi palyafutdsit a kormanyzo
inditotta meg. Megvalasztasa alighanem szamara is meg-
lepetés volt, mert igy valaszolt az els6 hodolo iidvozle-
tekre: «Uraim, azt hiszem, hogy nem lesznek velem meg-
elégedve». Profetikus szavak voltak ezek, akar szerény-
kedésnek, akar fenyegetésnek voltak szanva.

A kettds valasztdssal az wunié6 kérdése még nem volt
megoldva. Napoleon sietett azonban gratulalni a romanok
kiting «otletéhez» s ez erbtlenné tette a torok ¢€s osztrak
tiltakozast. A rovidesen kitort olasz-osztrdk haboru pedig
elterelte a figyelmet a roman kérdésr6l. Ennek ellenére
sem volt egyszerii dolga Cuzanak: két kormannyal ¢&s két
orszaggyliléssel kellett orszagat vezetnie, amikor az egyre
¢lesedd partellentétek miatt egy-egy is sok volt. Raadasul
a parisi szerz6dés altal életrehivott s a torvények egysége-
sitésével megbizott Kozponti Bizottsag is allandéan  be-
avatkozott a kozigazgatisba. A  lehetetlen allapot meg-
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sziintetése  céljabol Negri  Konstantint ~ Sztambulba  kiildte,
hogy megnyerje a szultan beleegyezését a vajdasagok kor-
manyzatanak  egyesitéséhez. Az  akcid6 nemzetkozi pilla-
nata jol volt megvalasztva s amikor Cuza a torok hajlan-
désaganak hirére maga is odautazott, a szultdn Kkitiintetd
szivélyességgel fogadta és (ha csak az 6 életére szoldan is)
beleegyezett az unid gyakorlati végrehajtasaba. 1862 ele-
jén Osszeiilt az els6 kozos orszaggylilés.

Cuza kilpolitikaja az 1848-as események utorezgései-
vel allt kapcsolatban. Mindjart tronralépte utan  kikiildte
baratjat, Alexandrit, a nemzet koszorus koltéjét, hogy
Parisban, Londonban és Turinban rokonszenvre hangolja
az iranyitdé  koroket az ujj-Romania irdnt. Napodleonnal
Alexandri sikert aratott, s ha Londonban hiivosen fogadtak
is, karpotolta Ot a turini egylttlét Cavourral, Kossuthtal
és Klapkaval. Itt wvetették meg az alapjait a magyar emi-
graci6 ¢és Romdnia  egyiittmiikodésének, mely Napoleon
terveibe is jol beleillett, mert a magyar forradalmarokkal
rokonszenvezé6 roman fejedelemség kényelmetlen és fenye-
getd0 ¢k volt Ausztria oldaldban s megakadalyozta azt,
hogy minden erejét az olasz hadszintéren érvényesitse.
Ausztria aggodalma annal indokoltabb volt, mert Cuza a
francia hadianyaggal ¢és pénzsegéllyel rendbeszedett had-
seregét fenyegetd6 modon a Déli Karpatokhoz kozel csopor-
tositotta ¢és megegyezést kotott Klapkaval, amelynek értel-
mében a magyar forradalmarok Romanidban fegyverrakta-
rakat allithatnak fel ¢és sereget szervezhetnek az Erdélybe
vald esetleges betdrés  végrehajtdsdra.  Ekkoriban  meriilt
fel komoly formaban eldszor ¢és utoljadra a magyar-szerb-
roman  Duna-konfoderacio  eszméje is. Az  olasz-francia-
osztrak  habora  gyors  befejezése azonban  meghiusitotta
e kiforratlan  kezdeményezések  tovabbfejlesztését ¢és  az
erdélyi roman kérdés elhidegitette Cuzat a magyaroktol.
Nem lett volna azonban igazi 1848-as, ha nem igyekezett
volna tdmogatni a lengyel szabadsagharcot is, de Napo-
leon tartdzkodd6 magatartdsa miatt nem mert nyilt Ossze-
itkozésbe keriilni a carral, pedig a lengyel forradalom sike-
rét6l Besszarabia visszaszerzését varta. Sot, érzelmei elle-
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nére, maga volt kénytelen lefegyverezni egy lengyel szabad-
csapatot, amely Délbesszarabia felél akarta oldalbatdmadni
az oroszokat.

A Dbelpolitikdban Cuza uralkodasa alatt alakult ki az
a partrendszer, amely kezdettdl fogva olyan bénitd és
ziilleszt6 hatassal volt a roman kozéletre. A nagybojarok
érdekeit védo konzervativ fehér és a liberdlis reformokat
siirgetd6 voOrds partok harcdba annyi személyi hitsag és
anyagi érdek vegyiilt, hogy a politikai eszmék, amelyekért
a két fél allitolag kiizdott, gyakran egyszerti alarcnak lat-
szottak a «kézzelfoghaté« célokon. Az elsé évek allandosult
kormanyvalsaga, mely a korrupt tisztviseloknek  ugyan-
olyan romlott utdodokkal wvalé sOrli valtogatasaval paro-
sult, mutatta, hogy a belsd fejlédés nem tudta kovetni
a kiils6t, a politikai felszabadulds talgyorsan jott ahhoz,
hogy az erkdlcsi felszabadulds 1épést tarthasson vele s ez
a roman ¢let maig tartd tragikus kettOsségére vezetett;
europai formak mogott keletilélek és pedig az idegen ruha-
ban magat rosszul érzé és eltorzuld Iélek élt tovabb, maga-
ban hordozva a fanaridta kor szomyli Orokségét, az erkdlesi
bizonytalansdgot. Cuza, ha nem ismerte is fel egész jelento-
ségében, de megérezte ezt a nagy valsdgot s ez nem utolsod
érdeme. Megundorodott a partrendszert6l, mely nem az
eszmék egészséges tisztazasara és a tarsadalmi erdk mél-
tanyos egyensulyozasara vezetett, mint ahogy azt védel-
mez6i a nyugati mintakra fliggesztett szemmel allitottak,
hanem felszabaditotta az alacsony Osztondket ¢és szabadsag
cime alatt szabadossagot hozott.  Cuzdnak  természetes
ellensége volt az el6jogaihoz goércsosen ragaszkodd  kon-
zervativ  nagybojarsag, de nem rokonszenvezett a havas-
elvi liberalizmussal sem, mely a demokracia kiilsGségei-
nek (altalanos valasztéjog, a hatalom alkotmanyos meg-
osztasa,  partparlament)  erOszakolasaval  terméketlen  elvi-
séget vitt a politikai életbe ¢és elhanyagolta a legégetobb
szocialis és kozerkolesiségi kérdéseket. Igazi moldvai volt,
szentimentalis  romantikus és nem racionalista  forradal-
mar. Ragaszkodott a szivet melegité torténelmi hagyo-
manyokhoz, frazisok nélkiil, de igazdn szerette a népet
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s nem olyan kétesértékii szabadsagokkal akarta helyzetét
javitani, mint az altalanos valasztdjog vagy a szabad
véleménynyilvanitds, melyekre az Oriasi tobbségében anal-
fabéta orszag még nem érett meg, hanem erkolcsi, szellemi
és anyagi eclesettségét probalta gydgyitani. Ebben a torek-
véseben hliségesen segitett¢ék a moldvai romantika nagy
képvisel6i, Alexandri és féleg Kogalniceanu.

Eleinte mégis konzervativ kormanyokkal kisérlete-
zett, mert nagy befolyast, félelmetes ellenségét, Catargiu
Barbut igy akarta kibékiteni. De joakarata hidbavald volt,
sajat kormanya szabotalta terveit ¢és intézkedéseit, meg-
akadalyozvan elsésorban az agrarreformot, de mas koz-
érdekli  kezdeményezéseit is, mint pl. a vasutvonalak ki-
épitésének  meginditdsat és  kiilfoldi  kdleson  felvételét.
Catargiut azonban politikai ellenfelei 1862-ben meggyilkol-
tak (voltak, akik magat a fejedelmet vadoltdk a merény-
let értelmi szerzOségével) és a konzervativ part energikus
vezére halalaval visszaesett. Ez alkalmat adott Cuzanak,
hogy Kogélniceanut bizza meg kormanyalakitassal. Az j
rendszer elsé nagy sikere a felajanlott kolostorok kisaja-
titasa volt kozcélra. Ezt a régota huzodd és a nemzetkozi
politikdban is szerepld problémat meg kellett oldani, mert
tirhetetlen volt, hogy stlyos milliodk vandoroljanak évrol-
évre idegenbe. A gorog szerzetesek mikddésében vissza-
¢lések nyomara bukkanva (bizonyara voltak is ilyenek,
bar sokan kiss¢ tulsagosan is «kapdra-jottnek»  allitottak
a felfedezést), a kormdny a vagyonadllomanyt lefoglalta
¢s 1868-ban torvénnyel kisajatitotta, 150 milli6 piaszter
kartéritést szavazva meg a  szerzetesek szamara. Ugy-
szolvan az egész eurdpai kozvélemény tiltakozott a «jog-
fosztas» ellen, de Cuza nem hagyta magat megfélemliteni,
hanem kijelentette, hogy a kérdés tisztan beligyi jellegii
¢s Dbeleszolast nem tir, s6t amikor a konstantinapolyi
patriarka és az érdekelt szerzetesek nem voltak hajlandok
a felajanlott egyezséget elfogadni, a roman orszaggyllés
lejartnak  tekintette ~ a  kartérités  elfogadasara  Kkitlizott
hataridét s a kolostorok vagyona igy ingyen keriilt a roman
allam birtokéba.
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Kogalniceanu  agrarreform-javaslatat  azonban az  or-
szaggyllés konzervativ tobbsége visszavetette s ez Cuzat
arra inditotta, hogy veszedelmes utra térjen. 1864 majus
14-én feloszlatta a parlamentet ¢&s eljardsanak igazolasara
népszavazast  hirdetett, III.  Napdleon  példajat  kovetve
ebben is, mint uralkoddsa mas, autokrata szinezeti csele-
kedeteiben. A népszavazasnak egy analfabéta és elmara-
dott orszdgban nem sok erkdlcsi jogosultsiga volt ugyan
s a kozigazgatasnak nagyobb része volt a megsemmisit6én
kedvezd eredményben, mint a nép meggy6zodésének, de
mégis lehet0séget adott Cuzanak Onmaga igazolasara. A fel-
hatalmazast igy megnyerve, Uj alkotmanyt, «statGtumot»
adott ki, mely az eddigi egyetlen haz helyett kétkamaras
parlamentet, a fejedelem  altal kinevezett szendtust ¢és
eléggé széleskorli, parasztokat elsdizben valasztasra jogo-
sito6  cenzust irt el6 a képviselohazi valasztasokra. A  tor-
vényjavaslatok  el6terjesztésének  jogdt a  StatGitum  az
uralkodonak tartotta fonn. Az Uj alaptorvény kihirdetése
utan Cuza azonnal a szultanhoz sietett, hogy azt a roman
nép hiiségérdl  biztositsa. Ujbol sikeriilt a  torok  bele-
egyezését megnyernie s ezt a védd-hatalmak jovahagyasa
is kovette. Nem volt ugyan teljes az egyetértés Cuza Onké-
nyes eljardsadval, de az amugy is fesziilt nemzetkdzi hely-
zetben  kivanatosnak latszott minden veszéllyel fenyegetd
bonyodalom keriilése.

Az 10 orszaggyiilés magatol értetédden elfogadta Kogdl-
niceanu foldbirtokreform-térvényét, mely  kimondotta a
paraszt  személyének és  munkajanak  szabadsagat, fel-
szabaditotta 6t minden fOldesuri szolgaltatds alol s a Kkar-
potlast 10 évi szolgaltatds értékét jelentd S5 szazalékos allam-
kotvényekben szabta meg. Az adossagot évi részletekben
15 ¢év alatt a parasztoknak kellett kifizetniiik. Elégtelen
volt azonban a torvénynek magara a fOoldre vonatkozo
rendelkezése, mert a Dbirtok kétharmadat, ezenkivil az
Osszes erdoket a  foldbirtokosoknak hagyta meg. Ennek
tulajdonithaté, hogy a paraszt ¢életnivoja a torvény végre-
hajtasa utan hanyatlott, ahelyett, hogy emelkedett volna.
Annal stlyosabb volt a hiba, mert a torvény elOozetes sta-
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tisztikai ~ folvételezés nélkill, ugyszolvan talalomra késziilt
¢s a végrehajtasnal a rosszabb mindségli foldek jutottak
a parasztoknak. A torvény, bar nagy haladdst jelentett,
nyitva hagyta a szocialis kérdést, mely 4llandéan mérge-
sedett, mig végre az 1907. évi nagy parasztforradalomhoz
vezetett.

Cuza masik nagyjelentéségli  torvénye a  kozoktatasra
vonatkozott. Kimondotta az oktatds szabadsagat ¢és  kote-
lez6 voltat, intézkedett a népiskolak, al- és fogimnaziumok
és két egyetem létesitésér6l s a tehetséges szegény tanulok
szamara  Osztondijakrol  gondoskodott.  Jellemzd, hogy ez
a torvény nem kevesebb tamaddsban részesiilt a konzer-
vativ part részérél, mint az elobbi, mert a nép felvilagosi-
tasdt a vezetOréteg tekintélyes része veszedelmesnek tar-
totta. Az igazi nehézség azonban nem ebben, hanem a
végrehajtasban allott. Sok 1d6 telt el, amig az irastudatlan-
sag ellen wvivott harc Dbiztatd eredményeket kezdett fel-
mutatni.

A partok mellézése ¢és a reformok Cuza trénjaba keriil-
tek. A novekvo elégedetlenséghez hozzajarult az, hogy a
fejedelem nem tudott rendet teremteni az allamhaztartas-
ban, a tisztviselok hénapszamra nem kaptak fizetést, ami
jogcimet latszott adni az amugy is taltengd korrupciora.
Cuza maganélete, koztiszteletben 4allo6 feleségének elhanya-
goldsa  és  palotajaban  nyiltan  mutatkozdé  szeretdinek,
tovabba  értéktelen kis  senkikb6l  toborzott  kegyenchada-
nak kamarillauralma az egyébként eléggé szabados erkdlcsi
felfogasu  fOvarost allandd6  botrankozasban  tartotta, ugy
hogy wvégil a szigora erkolesi felfogasu Kogalniceanu is
visszavonult. A  népszeriiségét vesztett és politikai sullyal
bir6 baratok tamogatisa nélkiil maradt fejedelem kétség-
kiviill vesztébe rohant s bar tobbszor figyelmeztették hely-
zetének  tarthatatlansagara, sem  életmodjat nem  valtoz-
tatta meg, sem kormanyzasi elveib6l nem volt hajlando
engedni. A vezetd politikusok partkiilonbség nélkiil (Kogal-
niceanu  kivételével)  szovetségbe  tOmoriiltek  ellene  (az
u. n. monstruézus koalicid) ¢és Brdtianu Janost Francia-
orszagba kiildték, hogy a nyugati kozvéleményt a romaniai
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valtozasokra elOkészitse ¢és a romanok régi vagyanak, az
orszag nemzetkozi tekintélyének emelését elémozditd  ide-
gen, torténelmi dinasztia  tronrakeriilésének  lehetdségeit
megteremtse.

Britianu, akit mell6ztetése miatt személyes bosszii s
futott, igaztalan vadakat tartalmazo ropiratot adott ki a
teljesen indokolatlanul «Or0SsZ bérencnek» bélyegezett
fejedelem ellen, majd Napodleont igyekezett —megkornyé-
kezni, hogy egy partokon, hazai személyi és rokoni kap-
csolatokon felilallo, europai uralkod6hazbol szarmazo
fejedelmet jeloljon ki a romanok szadmara. A kérdés rend-
kiviill kényes volt és Napoleon nem merte vallalni a felels-
séget. igy Britianu az utdlagos beleegyezés reményében
maga kezdett tapogatodzni a megfeleld személy utan.
Elébb II. Lipoétnak, az alkotmanyossagarol hires belga
kiralynak  Occsét, Flandriai  Fiilopot probalta  megnyerni,
majd ennek érthetd tartézkodasa miatt, (Bourbon volt s
igy nem szémithatott Napoleon tamogatasdra) a Hohen-
zollern-hdz  egyik fiatal tagjara, Karoly hercegre iranyult
a figyelme.

Ugy latszik, minden oka megvolt a reményre a siker-
ben, mert elkiildte Eosetti Konstantinnak a fejedelem
elleni felkelésre jelt ado titkos Tlizenetet. 1866. februar 23-an
¢jjel katonatisztek hatoltak be a palotdba és kényszeritették
Cuzat, hogy lemondéasat aldirja. Ezutdn erds fedezet mellett
a hatarig kisérték. A tronfosztott fejedelem Heidelbergben
fejezte be ¢életét, 1873-ban. A francia-porosz héabort idején
Napoleon felajanlotta, hogy fegyverrel segiti vissza az
uralomba, de Cuza, mint joé hazafi, visszautasitotta a
tervet, amely Eomaniat esetleg polgarhdboraba  dontdtte
volna.

A palotaforradalmat  kdvetd napon  Golescu  Miklos
tabornok,  Sturdza  Demeter, a  konzervativ part egyik
vezére ¢és Haralambie ezredes helytartotanacsot alakitottak,
varva  Britianu  kiildetésének  eredményét. Ez  azonban
késett s mivel otthon zavarok tortek ki és Moldvaban
szeparatista mozgalom iitotte fel a fejét, az orszaggyllés
sietett  Flandriai  Fiilopot fejedelemnek  kikialtani.  Lattuk,
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hogy ez visszalépett, de a helyzet rdovidesen tisztazodott,
amikor  Bratianunak  sikeriilt =~ Karoly  herceget a  tron
elfogadasara rabeszélni.

Karoly herceg és a roman fiiggetlenség kivivasa.

Hohenzollern-Siegmaringen Karoly herceg a nagy
dinasztia  katolikus  4gab6l  szarmazott ¢és anyja  révén
III. Napodleon unokadcese volt, tehat személyében egyesi-
tette  mindazokat a  feltételeket, melyek  rabirhattak a
hatalmakat, hogy uralkodasat elismerjék. Napoleon  alli-
tolag nem tudott arr6l, hogy Brdtianu a fiatal porosz
katonatisztet szemelte ki Bomania fejedelmének, de a
valasztds  kétségkiviil  kellemesen  érintette.  Bismarck, a
német  politika nagyhatalmii  irdnyitdja ~maga  tandicsolta
Karolynak, hogy fogadja el az ajanlatot, amelynek meg-
tiszteld' voltaban csak a Hohenzollern-haz feje, Vilmos
kiraly =~ kételkedett, = mert nehezen tudott  belenyugodni,
hogy egy Hohenzollern a szultan vazallusa legyen. Karolyt
azonban id6kozben fejedelemmé  valasztottdk, &  iinnepé-
lyesen megfogadta, hogy orszaga fiiggetlenségét fegyverrel
fogja kivivni s ezzel megnyerte a kirdly hozzdjarulasat is.
A poroszokkal vivandé habora eldestéjén Ausztria érthetd
ellenérzéssel fogadta ezeket a hireket. Nem elég, hogy egy
irredentizmussal fenyegetd orszdg nétt ki mellette szinte a
semmibdl, most rdadasul a porosz bekeritéssel is szdmolnia
kellett. Ezért okozott nagy gondot Karoly hercegnek az
0j hazijaba valdo jutdas, melynek egyetlen Ilehetdsége az
Ausztrian és  Magyarorszdgon  keresztil vezetdé ut  volt.
Hettingen Karoly alnévvel svajci utlevelet valtott maga-
nak s kalandos vonatozas ¢és hajozas utan Turnu-Severinbe
érkezett. Ugy latszik, kissé gyorsan igyekezett a hajohidon
at elhagyni a gO6zOst, mert a kapitany gyanutfogva rakial-
tott s ha a titokban vele wutaz6 Britianu, kissé talan
tiszteletleniil, ki nem 16kddsi a partra, aligha keriilte volna
el a letartoztatast. Akkor mar ugyanis kitort a porosz-
osztrak habori s az osztrak hatosdgok elott az el nem ismert
roman fejedelem egyszerli porosz katonatisztnek szamitott.
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Az orszag, amelybe a fiatal uralkodét a sz6 szoros
értelmében  belokték, lelkesen fogadta fejedelmét. A  buka-
resti  bevonulast elmosd  zapores6t mindenki jo  jelnek
fogta fel. Valoban szerencsés korlilmények kozt indult el
orszaglasa, mert a tronjat fenyegetd osztrak veszélyt a
porosz  fegyverek  koniggritzi  diadala  elharitotta és a
megszallassal ~ fenyeget6édz6  Portat az  eurdépai  helyzet
tovabbi  bonyolddasatél félo6  hatalmak  visszatartottdk. Az
4 alkotmany, melyre Karoly eskiit tett, a legliberalisabb-
nak és legmintaszerlibbnek tartott belga alkotmany mnéhol
szolgai utanzata volt ¢és tiltengett benne a hangzatos elvek
kinyilatkoztatdsa, a nélkiil, hogy az orszag igazi sziikség-
leteit mindenben  kielégitette volna. A  legszélesebbkorii
szabadsagokat ¢és a teljes polgari ¢és politikai egyenlGséget
biztositotta, bar a lakossdg Oridsi tobbsége miiveletlen-
gégénél és gazdasagi  kiszolgaltatottsaganal fogva  ezekkel
a jogokkal nem tudott ¢élni. A szocidlis kérdést viszont
ez az alkotmany is nyiltan hagyta, s6t a vezetd rétegek-
nek kedvezd valasztojogi intézkedéseivel egyenesen  aka-
dalyozta a nép emelkedését. A fejedelem széleskorli  tor-
vényhozasi és  kozigazgatasi jogkort kapott az  abszolut
vétdjog ¢€s miniszterei szabad kivalasztdsdnak és elbocsa-
tasanak lehetésége altal, de Dbiztosittatott az orszaggyilés
befolyasa is, amennyiben az ¢évenkint koteles volt Ossze-
ilni, ha a fejedelem nem is hivta volna 0Ossze s a torvények,
nemkiilonben a  kiilhatalmakkal  kotott  szerzédések  csak
beleegyezésével 1éphettek érvénybe. Késobbi stlyos bonyo-
dalmak okava lett az alkotmanynak az a pontja, melynek
értelmében  roman  allampolgar  csak  keresztény  vallasu
egyén lehetett. Ez az intézkedés az erOsen szaporodd ¢és a
gazdasagi ¢élet legfontosabb pozicioi felé torekvd zsidosag
ellen szolt és kihivta Roméania ellen a vilagpolitikdban
oly nagy befolyast gyakorld zsiddsag ellenszenvét.

Karolynak elsd, bar idegenkedéssel megtett 1épése, a
szultan ~ kegyeinek  megnyerésére iranyult. Sztambulban
varakozason  feliil, tisztességes fogadtatasban  volt része,
elérte  dinasztidgjanak  elismerését, megkapta egy 30,000
fobol allo hadsereg felallitisdnak és a pénzverésnek jogat,
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csak  érdemrendeket nem  osztogathatott, huségeskiit kel-
lett tennie és koteleznie magat a felemelt adé fizetésére
(1867). A szultin hozzajarulasat rovidesen a tobbi hatalom
hozzajarulasa is kovette.

A porosz rendhez szokott fiatal herceget megdobben-
tette az orszdg allapota. Mindjart kezdetben a legmagasabb-
rangu  tisztviselok  kozt példatlan  korrupciot és  millids
sikkasztasokat  kellett  lelepleznie. ~ Az  allampénztar  ires
volt: «A sz0 szoros értelmében nincs egy garasunk sem» —
irta  apjanak, akinek éveken 4t  hiiségesen  beszamolt
uralkodasa eseményeir6l s aki sok bdlcs tanaccsal latta el
eleinte  konnyen csliggedd fiat. Az  orszagot jarvanyok
pusztitottak,  amelyekkel a  primitiv = egészségligyi  szer-
vezet nem tudott megkiizdeni. Egyetlen vastutvonal sem
volt  kiépitve, az  utak szinte jarhatatlan  allapotban
voltak. Oktatds csak a nagyobb varosokban wvolt, a had-
sereg pedig, foként a szallitasokkal kapcsolatos sikkasz-
tasok miatt, megfeleld felszerelés hijan komoly feladatok
teljesitésére  képtelennek latszott ¢és fegyelme sem  volt
kielégito. Karoly, aki nem sokat tudhatott a fanariota-
korr6l, bizonyara nem volt annyira elragadtatva attol az
«Oriasi»  haladastol, melyet a vajdasagok az elmult fél
évszazad alatt tettek, mint a roman hazafiak, akik életiiket
aldoztak érte. Pénz és hadsereg nékill nem lehet kiilpolitikat
csinalni — ezt az alapvetd igazsagot Karoly is jol tudta —
s ezért, amikor forrofejii alattvaldoi nagyroman hodité politi-
kara akartak rabeszélni, szigoruan kioktatta oOket: «Egyet-
len kotelességem az, hogy jo kozigazgatassal talpraallitsak
egy erkolcsileg és anyagilag teljesen leromlott orszagot.»

Jozansaga kozelhozta 6t a  fiatalkori  tOlzasaibol  ki-
gyogyult, nagy valosagérzékkel rendelkez6 Brétianu
Janoshoz, bar sem ennek, sem a tobbi roman politikus-
nak t6le idegen jellemével nem tudott igazan megbarat-
kozni s mindig kissé egyediil érezte magat orszadgaban.
Egyetlen lelki tarsa felesége, az emelkedett szellemii és
koltéi  tehetségi Wied Erzsébet (ir6i nevén Carmen Sylva)
volt, akivel meghitt, példas hazaséletet ¢élt egy erkolcesei-
ben éppen nem tokéletes tarsadalom kozepén.
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Bratidnut, kiilonosen eleinte, legtobbre becsiilte munka-
tarsai  koztl s akkor is megtartotta, amikor a liberalis
partot, Osszeférhetetlensége miatt, a parlamentbél is ki
kellett szoritania, A partpolitika féktelen gytlolkodései €s
intrikdi  kozott a fejedelem nem tudta, nem is tudhatta
mindig megtaldlni a helyes wutat ¢és rovidesen rengeteg
személyes  ellensége  tamadt.  Kiilonésen a  liberalisok
izgattak ellene mind nyiltabban. A  helyzet a porosz-
francia  haboraval (1870) fordult valsagosra. A  roman
szimpatidk osztatlanul a francia oldalon voltak s ez érez-
hetd fesziiltséget hozott létre a fejedelem ¢és népe kozott.
A hangulatot elmérgesitette a Strussberg-iigy 1is. A roman
vasutak épitését kiilfoldi hitel hijan az 4allam nem vehette
kezébe, ezért Karoly egy Strussberg nevii porosz zsido
vallalkozénak adta a koncessziot. Strussberg lelkiismeret-
leniil jart el, rossz anyaggal ¢&s lassan ¢épitett s kdzben
fizetési nehézségek is jelentkeztek, amelyeket csak botra-
nyos szabalytalansagokkal lehetett athidalni. Bismarck
erélyesen Iépett fel Strussberg védelmében s mindezt a
kozvélemény a fejedelem rovasara irta, 1870 augusztusa-
ban Ploestiben egy operettforradalom kikialtotta a koztar-
sasagot, de a helyzetet nem is annyira ez, mint inkdbb az
eskiidtbirésagnak a  kolomposokat  felment6 itélete  jelle-
mezte. 1871. marcius 23-an a porosz gyoOzelmet {innepld
estély szinhelyéiil szolgalo terem ablakait a tomeg betorte
és politikai tiintetést lendezett a fejedelem ellen, a hatosag
pedig nem 1épett kozbe. Karoly elhatarozta, hogy lemond,
de egy dramai ¢éjszakai jelenetben Catargiu  Lascar, a
konzervativ part egyik vezére rabeszélte a  maradasra.
A konzervativ kormany 6t évig vitte ezutan Catargiu
elndkletével az ligyeket, a legkeményebb valasztasi terrort
¢s rendOri szigort alkalmazva a liberalisok ellen. A bel-
politikai  szélcsendet fol lehetett haszndlni a vastthalozat,
a hitelszervezet és a kiilkereskedelem kiépitésére. Ugyan-
erre az idére esik  Karoly érintkezésbe Iépése a moldvai
fiatal ~ konzervativ  korokkel. lakiban  Maiorescu  Titusz
(Janos fia) vezetése alatt irodalmi tarsasag alakult «Ifjusagy
(Junimea) néven. A  partpolitikaval torkig telt, csalodott
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0j nemzedék  kritikai  magatartast  tanUsitott a  roman
¢let minden terén. Maiorescu a hazugsagot (neadevaiul)
tartotta a nemzet rakfenéjének, mely kultaraban, politika-
ban, tarsadalmi ¢életben egyarant  megnyilvanult. Az
eszmék és az erkoles kozott tatongd szakadék  ekkorra
mar lathatova valt. A tudomanyban ¢és irodalomban a
romai  szdrmazas manidja egészségtelen méreteket kezdett
Olteni ¢és kipusztitassal fenyegette a roman kultira minden
olyan értékét, melyet a buzgd latinizdtorok nem tudtak a
romai eredettel Osszhangba hozni. Féleg a nyelvészetben
uralkodott az az erdélyiek (Laurian és Cipariu) altal kép-
viselt irany, mely a roman nyelvet «meg akarta tisztitani»
minden nem-latin elemt6l, kiagyalt minyelvet allitva az
¢lo  helyébe. Maiorescu irtdhadjarata sikerrel jart és a
természetes  fejlodést  visszaallitotta jogaiba. A  tarsadalom
alakulasa, amint az az elézmények alapjan varhat6 volt,
szintén  rossz  iranyt vett, a  kozéposztdly  gyokértelen
franciamajmolasa és  balkani  kozszelleme, a  politikusok
szemfényveszté ligyeskedéssel ¢és hangos frazisokkal takart
Oonzése ¢és a kiszolgaltatott nép nyomora kétségbeejtette a
jobbakat. Eminescu Mihaly, a szlav szarmazasi nagy roman
koltd, Alexandriék lelkes romantikabol  dertis  klassziciz-
musba ér0 mivészi vilagnézetének visszahatdsa, tragikus
pesszimizmusaval a roman lélek nagy csalodasat képviseli.
Koltészete egyetlen jajkialtas kora ellen s ezt az alap-
benyomast nem oszlatjdk el a roman néplélek legmélyére

vilagito,  titokzatos  mesevildgot = megnyitd ~ versei  sem.
Caragiale Janos Lukdcs, a naturalista novella ¢és drama
kezdeményezdje, vigjatékaiban maro gunnyal érezteti

ugyanezt a pesszimizmust. Az idok valtozasara jellemzd,
hogy amig 1848-ban ¢és sokdig azutan a kolték és tuddsok
alakitottak a politikai életet is, a 70-es években a roman
szellem legnagyobb képviseldi kizarultak a nemzeti sors
tényleges  iranyitasabol, a  politika  hivatdsb6l = mester-
séggé valtozott. Eminescu, Caragiale, vagy Creangd Janos,
a  parasztélet egészséges, robusztus humortt  abrazoldja,
Odohescu Sandor, a kivald stiliszta és muitorténész, Fili-
mon Miklos, az elsé tarsadalmi regény szerzdje teljesen
a kulturalis térre szorultak vissza.



367

A  kor egyébként szellemileg igen termékeny volt, ha
nem is olyan egységes ¢és toretlen lendiiletli, mint a meg-
el6z6. Alexandri, Negruzzi, Bolintineanu tehetsége 1848
utan bontakozott ki és az elsonek népdalutanzatai, majd
eredeti népkoltészeti gylijteménye, ide tajfestdé «pasztelljein,
nemes patosza dramai: az utobbiaknak  torténeti  targyu
prozai és verses elbeszélései ¢él0 kapcsolatba hoztdk a
roman kultirdt a népélet és a nemzeti mualt legmélyebb
hagyomanyaival és a roman fold sajatos tajképi szépségei-
vel. A roman irodalomban Ok'képviselik a nemzeti klasszi-
cizmust. A torténeti kutatasokat Kogalniceanu és Balcescu
kezdeményezései utan szintén ez a kor mélyitette el, elso-
sorban Petriceicu Hasdeu Bogdan ¢&s Papiu ilarian Sandor
forrasgytijtdé ~ munkassaga  altal. Az 1879-ben  alapitott
Boman  Akadémia, uj buzditast adott féleg a nyelvész-
etnek és a torténetirasnak.

Az 1) irénemzedékben az egyetlen, aki — hosszas habo-
zas utan —-raszanta magat, hogy belebocsatkozik a politika
zavaros hullamaiba, éppen a vezér volt, Maiorescu. Német
muveltségével, lelkiismeretességével ¢és  puritansagaval  sok-
ban hasonlitott Kogalniceanuhoz. Karoly felszolitasara a
konzervativ part keretein belil kezdte meg palyafutdsat,
amelynek jelentsebbik fele mar a kirdlysag korara esik.

1876-ban  kitort a szerb forradalom és  eldrelathato
volt, hogy Oroszorszag ¢éIlni fog az alkalommal és régi jel-
szavat  hangoztatva, a balkdni kereszténység védelmében
Ujra  megkisérli a tor6k birodalom megddntését. Karoly
ugy ¢rezte, hogy elérkezett <életének dontd pillanata, most
vagy soha, teljesitheti Vilmos kirdlynak tett fogadalmat.
Kezdettol fogva késziilt a torokkel valé leszamolasra és
nagy odaadassal fejlesztette fiatal hadseregét. Hogy bel-
politikai ~ szenvedélyek ne  okozhassanak  nyugtalansagot,
a liberalisokra bizta a kormanyzast, Bratianut nevezte ki
miniszterelnoknek. Ez a carndl Livadiaban tett latogatasa
alkalmaval meggy6zte az oroszokat arrdl, hogy Karoly
fejedelem Romanidja olyan tényezd, mellyel még nekik
is szadmolniuk kell. 1877 4&prilis havaban szerzOdést kotott
Karoly a carral, melyben megengedte az orosz csapatok
atvonulasait Romanian ¢és majus 10-én a roman orszag-
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gyllés kikidltotta az orszdg fiiggetlenségét. A fejedelem
azonban mindenaron fegyveresen is részt akart venni a
hadjaratban, hogy biztositsa Romania szerepét a  béke-
targyalasokon. Erre hamarosan megjott a lehet6ség, mert
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Romania 1881-ben.

az oroszok a hdsiesen védekezd Plevna torok eréd bevé-
teléhez segitség wutdn kellett, hogy nézzenek ¢és Karolyt
biztak meg a hadmiiveletek vezetésével. Jorészt a roman
csapatok  hdsiességének  volt  kdOszonhetd, hogy  Plevna
december 9-én elesett és az oroszok tovabbvonulhattak a
Balkanon. A romé&n  hadsereg ezutdn  Vidin  ostromara
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indult, do a torokok még a hadmiveletek bevégzése -elott
fegyversziinetet kértek.

A béketargyalasokkal kapcsolatban Romaéniat két
nagy csalodas érte. Az orszdg teriiletének épségére vonat-
kozo garancia ellenére az oroszok visszakdvetelték a parizsi
békében elvesztett Dél-Besszarabiat ¢és a  torokoktdl most
elhoditott ~ Dobrudzsat  ajanlottak  fel  cserébe,  mitsem
torodve a roman tiltakozéassal. Ezenkivil ugy  kotottek
meg a san-stefan6éi békét (1878), mely kimondotta Romania
¢s Szerbia fiiggetlenségét ¢és Bulgarianak orosz védnokség
alatt wvalo feltamasztasat, hogy a targyalasokra a roma-
nokat nem hivtdk meg s igy roluk nélkiilik hataroztak,
mintha nem a roman orszaggyilés hatarozatabol, hanem a
car kegyelmébdl sziiletett volna meg a roman fiiggetlenség.
Az orosz befolyds megnovekedése miatt nyugtalan hatal-
mak a berlini kongresszuson megcsonkitottdk ugyan az
Uuj  Bulgariat, de  elismerttk  Roménia  filiggetlenségét,
azzal a feltétellel, ha toroltetik az alkotmanybol a zsidok
allampolgarsagat akadalyozé cikk. Beleegyeztek Dél-
Besszarabia elszakitasaba, hiaba tiltakoztak a roman
kikiildottek,  Bratianu ¢és  Kogilniceanu.  Ezzel  szemben
megkapta Roménia Dobrudzsat a Duna-deltaval.

1881 marcius 14-én  Karoly fejedelmet a  fliggetlen
Romania kiradlyava kialtottak ki és majus 10-én egy
Plevnanal zsdkmanyolt agyabdl kovacsolt koronaval meg-
koronaztak. Romania nagykorusitasi folyamata ezzel
végetért.



TIZENKETTEDIK FEJEZET.

Nagyromania megalakulasa.

Az uj kiralysag kiilpolitikdja.

Az a nagy torekvés, mely a XIX. szidzad ecleje oOta a
Dunatol északra lako 0Osszes romanok egyesitésére iranyult,
az Onallo kiralysag létrejottével még inkdbb megerdsodott.
Egyre jobban  kikristilyosodott ~az  Uj-Dacia  vagyalma-
nak az a pozitiv része, mely a tovabbi fejlédés magvaul
szolgalhatott. Hiaba kiizdott mar a 60-as évektél kezdve
a «Junimea» kore, ¢élén Maiorescuval és Negruzzi Jakabbal,
az ekkor mar karosnak itélt erdélyi befolyds s az erdélyiek
altal még mindig hangoztatott kultirfolény ellen, hiaba
mélyiilt el egyre jobban a szakadék a francids miveltségi
Kérpatokon-tiliak s a magyar-német kultarkdrbe tartozd
erdélyi romanok kozott, az utdbbiak, 1867 Ota passziv
rezisztenciaba stlilyedve mégis egyre a «szabad Romania»
felol vartdk almaik megvaldsulasat. Egyelore inkdbb a
kulturdlis egység kivanalma meriilt fel a lelkekben, s nem

«Nagy-Romaniay, melyet az 1848-as mozgalmak
vezetdi — a szasz Roth Daniel elgondolasaval parhuzamo-
san — megfogalmaztak, s ezért a kultiregységért kiizdott

szoval és tollal a Moldvabol, Havaselvérél ¢és Erdélybol
Bécsben 0Osszesereglett roman egyetemi hallgatok csoportja
1s. Ama kortdl kezdve, amikor ott a 70-es években a
moldvai Eminescu s az erdélyi Slavici egyiitt tanultak, a
csaszarvarosnak nagy szerep jutott a roman taji ellentétek
fokozatos elsimitasaban.

Miel6tt azonban a fiiggetlen Romania erdélyi faj-
testvéreiért valamit is tehetett volna, el6szor az 10j allam



I. Karoly, Romania els6 kiralya.



Lisi egyik utcaja a XIX. szazad elsé felében. J. Rev metszete,

Bukaresti latkép a XIX. szazad elején. Egykort festmém
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kiilpolitikai  helyzetét kellett tisztdzni. A berlini kongresszus
létrehozta a roman kirdlysdgot, de azutan barat és tamasz
nélkill hagyta. A fiatal orszdg helyzete nagyon nehéz volt
hatalmas ~ szomszédai,  Oroszorszdg s az  Osztrak-Magyar
Monarchia kozott. Valasztani  kényszeriilt ¢és sajat  érdeké-
ben valamelyikkel szOvetséget kellett kotnie. A berlini
kongresszus el6tt nem volt kétséges az orientdcio: Romania
az 1877—78-as haboruban is az oroszok mellett harcolt.
A kongresszus azonban Besszarabiat Oroszorszaghoz
csatolta, s ez a veszteség megrenditette az oroszokba
vetett  bizalmat. Kitint, hogy a Dardanelldkra  ahitozo
¢szaki  nagyhatalom («colosul dela Nord») tulajdonképpen
az ifja  allam puszta létének is természetszerii ellensége.
Az U tajékozodast eldsegitette az a kultirréteg is, mely
miveltségét német egyetemeken szerezte, s mely most, a
német szarmazasu Kaéroly wuralkoddsa alatt nagy tekin-
téllyel rendelkezett. Nem  véletlen, hogy éppen a  bécsi
Theresianumban  nevelkedett és  egész  életfelfogasat  Les-
singbol meritd Maiorescu vetette fel elsének a kozponti
hatalmakhoz  val6  kozeledést a  Deutsche Eevue 1881
januar 1-1  szamaban. Akkor még nagy tamadasban volt
része a cikkironak, de mégis két évvel késobb, 1883-ban
Bismarck  sugalmazasara 1étrejott Bomania titkos  szovet-
sége a Monarchiaval. Azonban az elsé perctél kezdve
vilagos volt, hogy e szovetség belpolitikailag egyaltalaban
nem tamaszkodik a nagy néptomegek hangulatara, leg-
foljebb maganak a kirdlynak és sziikebb korének német-
barat érzelmeire. A defenziv és a szerz6do felek kolesonos
megsegitésére  iranyuld  szerzOdés ugyanis  bizonyos  mérték-
ben megmerevitette, iddszeriitlenné tette azokat az
elintézetlen problémakat, amelyek a monarchia és a roman
kiralysag kozott fennallottak. E  problémak kozé tartozott
— roman felfogds szerint — az erdélyi roman nemzetiség
kérdése is, amely irant a Karpatokon tuliak természetesen
mindenkor  nagy  érdeklodéssel  viseltettek.  Sokkal — mé-
lyebben bele volt mar ekkor oltva a lelkekbe az &ssze-
tartozds érzése, hogysem azt a pillanatnyi politikai oppor-
tunitdas  kitorolhette volna onnan. Romania tehat szaba-
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dalni igyekezett az orosz és német orientacio két malom-
kove koziil, de amikor valasztott, akkor is ujabb dilemma
elé kerilt: kiillpolitikai érdekbdl a monarchia mell¢ allt
ugyan, de azért nem mondott le erdélyi fajtestvéreirdl.
Ezért allapitotta meg helyesen lorga, hogy e szOvetség
minden érzelmi alapot nélkiilozott. S még tovabb mehe-
tink: az sem véletlen, hogy ¢éppen a 80-as években, tehat
a  harmasszovetség  kialakulasanak  évtizedében  erdsddtek
meg az érzelmi kapcsok a Karpatokon innen és tal €16
romanok kozott. Ez az 1 Osszefogds és annak hangoz-
tatadsa mintegy az 1883-1 szerz6dés visszahatdsa volt.

Az erdélyi roman nemzetiségi mozgalmatk.

A roman kirdlysag létrejottének évében, 1881-ben, az
erdélyi romanok életében is fontos események torténtek.
Megalakult az egységes Roman Nemzeti Part, mely sok
tanacskozas  utan  pozitiv = programmpontokban  allapodott
meg: kovetelte Erdély autonomidjat s a «Supplex Libellus»
mintdjara memorandumot oOhajtott a «csdszar» elé terjesz-
teni. E  célkitlizések azonban nem  vezettek  altalanos
Osszhangra: a mérsékeltebb Babe§-Mocsonyi-part a
tervezett ~Memorandumot a magyar alkotmannyal ellen-
tétben 4llonak tartotta s az egész allasfoglalast —  tekin-
tettel a kiegyezés altal teremtett jogallapotra — iddszertit-
lennek, elavultnak vélte. A Bari®iu Gyorgy ¢és Ratiu Janos
koriil  csoportosuld  passzivistdk  viszont  hatdrozottan  azt
vallottak, hogy a roman kovetelések alkotmanyos uton
ugy sem ¢érhetdk el. Ez a  passzivizmus  azonban
nem lehetett programm ama radikdlisabb, tetter6s roman
ifjusdg szamara, melynek vezetdi mar Bécsben kozvetlen
¢érintkezésbe  keriiltek a  Karpatokon  taliakkal. Ebbdl a
fiatal nemzedékbdl kerilt ki az  aradkdmyéki  Slavici

Janos, a kivald prozaird, aki 1884-ben — tehat mindjart
a titkos szerz6dést kovetd esztendbben — tizéves romaniai
tartozkodas utan  visszatért Erdélybe s atvette a nagy-
szebeni «Tribunay szerkesztését. Slavici visszatérésével

kezdédik meg Iényegében véve a roman torténelemnek
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az a korszaka, amelyet Lupa¢ «az egyesiilésre vald lelki
elokésziilet koranak» nevez.

Slavici kettés célt tOzott ki maganak: el0szor le akarta
kiizdeni az erdélyi romanok kozt duld  partoskodast,
azutan be akarta Oket allitani ama nagy «kultiregység»
keretébe, melynek  sziikségességét még a  harmasszdvet-
ség mellett is szabadon lehetett hangoztatni. Slavici —
mintegy  folytatva  az 1848-i  mozgalmakban  szerepld
hogy a romansag semmit sem varhat a magyar kormany-
tol, hanem egyenesen a dinasztia segitségét kell felhasznal-
nia. Ismét felvetette a Memorandum iigyét is s e tervnek
megvaldsuldsdt most mar a  Babe§—Mocsonyi-part sem
tudta elgancsolni.

Slavici jelent6sége azonban mnemcsak erdélyi publicisz-
tikai tevékenységében rejlett, hanem sokkal inkdabb abban
a tényben, hogy & a Romaniaban toltott évtized alatt
odalent igen sok baratot szerzett s ezeket az 0Osszekotteté-
seket most az erdélyiek érdekében igyekezett kamatoz-
tatni. Az 6 személye lett eleven kapocs az erdélyi romansag
s a Karpatokon tuliak kozott. Slavici legfontosabb roma-
niai tamogatdja az akkor ellenzéken levo liberalis partnak
egyik  vezéregyénisége, Sturdza Demeter  volt.  Sturdza
kovette  Slavici  0sztdonzését ¢€és a magyarorszagi romanok
igyét partpolitikai fegyveriil hasznalva ki az uralmon-
levé konzervativok ellen, azt hirdette, hogy a harmas
szovetséghez tartoz6 Romanianak immar joga van fellépni
az erdélyieck  koveteléseinek  tamogatasara. E  Sturdza—
Slavici-féle egyiittmtkodés altal tehdt az erdélyi kérdés a
roman belpolitika problémaja lett. A tevékeny és farad-
hatatlan Slavici azonban ezzel nem elégedett meg, hanem a
romansag  legdinamikusabb  rétegében, a  didksagban is
fel akarta kelteni a lappangd indulatokat. Torekvéseinek
azonban csak néhany ¢év mulva lett eredménye. Az 1891.
november 26-an tartott bukaresti didknagygylilésen végre
varatlan esemény robbant ki; az egyetemi ifjusdg elhata-
rozta, hogy a roman «kultiregység» védelmére harcias
célkitiizésekkel eltelt ligait fog szervezni. Az 1Uj egyesiilés
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neve a tisztan kulturalis programmot hangsulyozta
(«Liga pentru unitatea cultural a Romanilor»), de persze
® programra moOgott mar egészen atlatszéan ott rejlettek
egy 0j kor politikai torekvései.

A «Liga Culturalay.

E fontos didkegyesiiletnek, mely nevével a német-

orszagi Kulturverein-okra emlékeztet, kezdettol fogva
kettds célja volt: egyrészt a romdanlakta vidékek Dbelsd
kulturegységét akarta megvaldsitani (els6sorban ugy,

hogy a romaniai kozvéleménybe mélyen belevéste az
erdélyi  testvérek  «szenvedéseit»,)  masrészt a  kilfold
figyelmét probalta raterelni az erdélyi nemzetiségi viszo-
nyok bonyodalmaira. E kettds cél természetesen azonos
belsé6 inditékokbol taplalkozott s ez nem lehetett mas,
mint a monarchia s els6sorban Magyarorszag ellen irdnyulo
tobbé-kevésbbé  burkolt  irredentizmus. A Liga e  pro-
gramiira persze nem sajat szerény eszkOzeivel késziilt
fel, hanem mogotte ott allt a hatalmas liberalis part,
mely igy — ha egyelére kozvetve is — de mély hatast
kezdett gyakorolni az erdélyi romansag tovabbi fejlodésére.

Hatdsanak els6 komoly terméke a régota vajudd6 Memo-
randum megszerkesztése volt. Ez az emlékirat sok ferditést
tartalmazé  torténelmi  bevezetése  utan  részletesen  fel-
tarta az erdélyi romansag sérelmeit az igazsagszolgaltatas,
a tanligy, a valasztdjog gyakorldsa terén s kiilondsen a
magyarositds  akkor alkalmazott —modszerei ellen tiltako-
zott. A magyar kozvélemény e vadakat nem vette komo-
lyan s a hivatalos megmozdulds joforman jelentéktelen
diaktiintetésekre szoritkozott. Egyelore  elég  eredmény-
nek latszott az is, hogy a Bécsbe <érkezett roman kiildott-
séget a csaszar nem is fogadta s magat a Memorandumot
a kabinetiroda felbontatlanul kiildte le a magyar korméany-
nak, mely azutdn a Roman Nemzeti Komit¢é s egyben a
bécsi  kiildottség  vezetdjének,  Ratiunak  tordai  cimére
tovabbitotta. =~ Ugyanekkor  Ratiu ellen helyi jelentdségii
tintetések zajlottak le. Mindez a magyarsdg nemzeti On-
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érzetét latszolag kielégitette, mert senki sem ismerte fel
eléggé, hogy az itthon konnyen elsiillyesztett Memoran-
dum a kilfoldon miikodd roman propaganda révén oda-
kiinn végzetesen aldasta az orszagunk irant érzett eurdpai
rokonszenvet. Oly nagy szellemek, mint Bjornson ¢és Tol-
sztoj hallattdk szavukat a magyar elnyomdk ellen, s ekkor
szolalt meg el6szor elleniink Clemenceau is, aki Trianon-
ban  bizonyara  visszaemlékezett ifjusdganak  ezekre az
eurdpai  visszhangi eseményeire. Mindezeket a hulldmokat
a magyar egyetemi hallgatoknak kiilfoldon is  terjesztett
Valasza semmikép sem tudta ellenstlyozni.

Amikor aztan az allam perbefogta e két ropirat értelmi
szerz6it, e perek kolozsvari targyalasa valésagos roman
népgyiléssé fajult. A  vadlottak ginyt t(ztek a magyar
igazsagszolgaltatdsbol, s amikor koziilik tobbet elitéltek
(egy ¢év mulva valamennyien kiralyi kegyelmet kaptak),
a roman sajté elégiakat zengett a 32 évi bortonre itélt mar-
tirokrol.

A romansag propaganda-tevékenységének legfébb
lgyessége abban rejlett, hogy bamulatos alkalmazkodo-
képességével minden eurdpai orszagban ki tudta tapintani
azt a sajatos érdeket, amelyhez a sajatjat kapcsolhatta.
Németorszdgban a  magyarorszagi romanok és  németek
sorskozosségére  épitettek, Olaszorszagban az olasz  szivek-
ben rejldé s Ausztria ellen irdnyuld irredentizmust haszno-
sitottdk,  Franciaorszdgban  pedig azt domboritottak ki,
hogy a francidknak ugy sem sikeriill Magyarorszagot kisza-
kitani a német érdekkorbél. Mindeme realis érdekek persze
hangzatos kultrjelszavak mogott htzodtak meg, de azért
mindenki érezte a latin testvériség, a demokracia s a libe-
ralizmus elvei mogott rejlé igazi inditékokat. E nagysza-
basu  kiilfoldi  tevékenységet mintegy  megkoronazta az
1895-ben Budapesten tartott nemzetiségi konferencia,
amely mar valésaggal a  késébbi  kisantant-elképzelések
eléképe volt.

Mind e sikerek ellenére azonban a «Liga Culturald» sem
tudott sokdig felillemelkedni a bels6é roman politikai élet
rendezetlenségén. 1896-tol kezdve gyors hanyatlasnak
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indult, vezet6ségét komoly surlédasok fenyegették. E siily-
lyedés egészen 1904-ig tartott, amikor aztdn Ilorga Miklos
megnyitotta a Nagyromanidra valo lelki felkésziilés ma
sodik  korszakat. Miel6tt azonban erre a korra térnénk,
meg kell vizsgalnunk azokat a belpolitikai koriilményeket,
melyeknek a Liga miikddése is szinte aldozata lett.

A szazadvég belpolitikadja.

Az utols6 évtizedek politikai hulldmaibol egyetlen nagy
egyéniség: Brdtianu Janos emelkedik ki. Az 6 tizenkét-
éves uralma idejére esik az 1877/78-1 orosz-torok habora
s a kirdlysdg megalakulasa. Latszolag ez a tobb, mint tiz-
éves kormanyzat teljesen az  orszagépités jegyében  all:
szamos korszeri reform valosul meg, vasutak épiilnek, né a
gazdasagi jolét s emelkedik a kozmiveltség, — a masik
oldalon azonban ott fenyeget a novekvd' passziva: Romania
megaldzasa a  berlini  kongresszuson, Besszarabia elvesz-
tése, a gyoOkértelen német orientacid, valamint a XVIIL
szdzadbol Oroklott s most egyre mélyebben pusztitdé hiva-
tali korrupcié. Bratianu azonban nehezen engedi at az
uralmat, bar ellenfelei valtig hangoztatjak, hogy «a hazat
szolgalni kell és nem wuralkodni rajta» (la patrie veut étre
servie et non pas dominée). Amikor azutdn végre lemond,
tavozdsa semmit sem old meg, hanem csak ujabb hétéves
bizonytalansagnak és  sziintelen partharcoknak jelzi  kez-
detét. A  konzervativok ¢és liberdlisok 4adaz kiizdelmében
Sturdza is csak addig 4gil nemzetiségi programmjaval,
ameddig az ellenzéken van: mihelyt magahoz rantja a
a kormanyt, politikai ¢érdekb6l egyszerre koponyeget for-
dit s azt hangoztatja, hogy a monarchidval jo6 viszonyban
kell maradni s keriilni illik minden zavar6 momentumot.
Ezzel a palfordulassal persze elveszti a tomegek bizalmat,
mégis késobb — sorozatos kisérletezések s egy botranyba
fulladt kilfoldi  koleson utdin — & probalja megmenteni
az orszag zilalt pénziigyeit. Azonban oly drakéi szigoru-
saggal jar el, hogy takarékossidgi rendszabalyai révén még
a kiil- és belpolitikailag egyarant ingatag orszag hadsere-
gét is elsorvasztja. Nem tud Sturdza eredményesen meg-
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kiizdeni azzal a masik problémaval sem, melynek fontos-
saga évrdl-évre no és ez a parasztkérdés.

Az a tarsadalmi végletesség, amelyre mar a fanariota-
korral  kapcsolatban  ramutattunk, lényegében véve még
most is fennall. A dusgazdag nagy bojarok I¢ha nagyvarosi
tarsasdga a iegesztelenebb francias fénytizésben leli ked-
vét, a paraszt helyzete pedig itt, e parasztallamban, nehe-
zebb, mint 1866-ban. Hiaba sziintette meg Cuza a jobbagy-
sagot, a rendkiviil alacsony szinvonalon megrekedt paraszt-
sag a sokszor idegen szarmazasu, gorog-zsidd foldbérlok
kegyetlensége miatt oly helyzetben sinylédik, melyet Dob-
rogeanu-Gherea, az  ugyancsak  zsidoszarmazast  radikalis
kritikus még a jobbagysorsndl is rosszabbnak bélyegez
(«neiobidgia»). A fenyegetd veszélyt sokan latjak, de mig
a jorészt bevandorolt szocialistak csak a tarsadalmi ellen-
tétek kiélezésére torekszenek, addig Iorga nemes hazafiui
lendiilettel emeli fel szavat 1906-ban az elnyomott, kizsak-
manyolt  parasztsdg  érdekében.  Szavai  gyujtd6  hatassal
vannak a bukaresti didksidgra, mely azzal ad elégiiletlen-
ségének  kifejezést, hogy pardzs tlintetésével megakada-
lyozza a fels6 tizezer <¢éppen akkorra tervezett francia-
nyelvii mikedveld-eldadasat.

A kozelg6 eseményeket azonban mar lorga ékesszolasa
sern  tudja  elharitani. 1907  februdrjdban  Eszakmoldvaban
felkél a parasztsag egy Fischer Mozes nevi lelketlen zsido
bérld ellen s alig két hét leforgasa alatt mar az egész orszag
langban all. Sturdza ismét kormarnyra jut, de most mar
belligyminisztere Britianu Jonel, az elkovetkezendd vilag-
habori romén vezéralakja, hadligyminisztere pedig a ké-
sobb szintén sokat szerepld Averescu tabornok. Az 1j kor-
many a forradalom elfojtasara a legerélyesebb  eszkozok-
héz nyal: Averescu — aki még talan nem is sejti, hogy
egykor 0 lesz a parasztpart vezére — d4gyuval lovet a fal-
vak fegyvertelen népére s esztelen vérengzésének a ndék és
gyermekek is aldozatul esnek. A rend azonban helyreall,
bar Cosbuc, e kor legbatrabb koltdje, magat a kirdlyt is
oly versben aposztrofidlja, mely Edvard s a walesi bardok
véres vizidjat idézi fel.
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A teljes szellemi egység felé.

Mint fentebb jeleztik, az 0j szdzad els6 évtizedének
nagy szocialis hullamverése atcsapott az irodalom terii-
letére is. Az idegenbdl mesterségesen atiiltetett, talajtalan
szimbolizmusnak atmenetileg bealkonyodott. Elhalvanyult
Maiorescu emelkedett «l'art pour l'arty esztétikdja is; az
irodalmi  célkitizések Gjra  politikai  torekvések  szolgala-
taba kertiltek. A kor irodalmi vezére megint csak lorga,
aki ekkor fordul el mindinkdbb tudési mikodésétdl a nép-
tribun s a politikus kétes sikereiért. lorga kultarpoli-
tikai  elgondolasdban  olyan alapra  akarta a  nemzeti
muvelddést helyezni, amely valamennyi romannak
biztos talajt jelenthetett a tovabbfejlodés szamara.
Ez az alap pedig nem lehetett a regati mivelt korok
feliiletes  franciassdga, mely  Erdélyben  teljesen  hiany-
zott, hanem csakis egy mélyebb, a roman etnikumban gyo-
kerez6 kultarréteg: maga a népi kultira. Ebb6l a demo-
kratikus elgondolasb6l ered a roman népiesség 1j, korszeri
megfogalmazédsa, lorga irodalmi iskoldja, a «samanatoris-
mul». Neve VIahu®a roman kolté «Samanatorul» (A mag-
vetd) cimii kolteményébdl, ebbdl a Victor Hugo ¢és D'An-
nunzio-szeri  programmversb6l  szarmazik. A «samanatoris-
mul» nevében kezdettél fogva volt egy kis ellentmondas:
a roman népi kultira ugyanis els6sorban a pasztorkodas-
ban s nem a foldmivelésben gydkerezik s most mégis egy-
szerre a foldmives, a roghozkotott paraszt lett a népi kul-
tara szimboluma. lorga népi talajbol akart tehat magas
szinvonalt mikoltészetet sarjaztatni, s ebben a torekvésé-
ben segitségére voltak kora koltéi is: Vlahuta, Coshue,
Goga, akik mind a koltészet politikai és nemzeti hivatasa-
nak eszméjét  vallottdk.  Egyszersmind a  «Samanatorul»
uj Osszefogast is jelentett a romdn tajak kozott: két re-
prezentativ egyénisége, Cosbue és Goga erdélyi volt, s6t
maga Goga ekkor még Budapesten szerkesztette hires
hetilapjat, a  «Luceafarul»-t (Hajnalcsillag), mely  mai-
cimében ott hordta a nagy roman reménységek igéretét.

Goga mar 1904-ben Budapesten ugy fogadta Iorgat,
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mint egy lassan felvirrado 0 kor apostolat. A két vezér-
egyéniség kapcsolata még jobban elmélyiilt 1907-ben, ami-
kor Goga latogatast tett Bukarestben s ¢élvezte els6 vers-
kotetének  pératlan  kozonségsikerét. Most mar Maiorescu
sem tudott ellentdllni a fogarasi papfiu strofaibol arado
mély liraisagnak, s 6, aki egész ¢életében a politikai kolté-
szet jogosultsaga ellen kiizdott, nagy elismeréssel méltatta
Goga programmverseit.

A kivaldo erdélyi roman koltének s a Liga Culturalat is
uj, fokozott tevékenységre serkentd lorganak benséséges
egyiittmiikodése mar a Karpatok két lejtéjén ¢€l6 romansag
szoros Osszefogasat jelentette. A  «kultiregység», a varva-
vart politikai egyesiilés kozvetlen elézménye mar megvalo-
sult; a magyarsdg azonban az FErdélyt fenyegetd veszélyt
most sem ismerte fel. Mint Szekfii Gyula helyesen firja,
«a magyar olvaso ellagyult érzések kozt lelkesedett Eakosi
Viktor  konyvéért  (Elnémult  harangok), s  ugyanakkor
makacsul, értetleniil, reményteleniil bezarta fiilét Bethlen
Istvan gréf, a fiatal erdélyi politikus segélykialtasa eldl,
mely romantikus mélabu és iires fogadkozas helyett a vesz-
teségek tudomasulvételét ¢€és a pusztuld6 magyarsag meg-
segitését kivantay,

Eltavolodas a Harmasszovetségtol.

Az egyre er6sbdodé politikai aspiraciock a Harmasszovet-
séget mind népszerltlenebbé tették Romaniaban. A  fran-
cids kultaraval atitatott felsobb osztdlyok hatalmat az 1j
népiesség egyaltaldban nem torte meg, s az Oregedd Karoly
egyre  inkdbb magara maradt németbarat politikdjaval.
A kikeriilhetetlen eltavolodds — mely Italia fokozatos el-
hidegiilésével parhuzamosan kovetkezett be — harom fon-
tos fazison at jutott a végleges szakitasig.

Az els6 fazist a Balkan-haboruk jelzik. Amikor 1912-
ben, hosszas forrongas utan a bulgarok, szerbek és gorogok
a torok birodalomra tamadtak, Romania eleinte csak az
ovatos  figyel6  allaspontjara  helyezkedett.  Nélkille  jott
létre a haborat lezard londoni béke is. Amikor azutan az
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el6z6 habortiban elfoglalt teriiletek elosztasa koriil bonyo-
dalom tamadt, s az elvérzett Bulgariat volt szovetségesei,
a szerbek ¢és gorogok kiszoritottak Macedoniabol, Romania
a monarchia ellenzése s hatbatamadta a  bulgarokat
és sikerilt is t6lik megszereznie Dobrudzsa déli részét.
E héborat zarja le a bukaresti béke, melyet 1913-ban Maio-
rescu, «a balkani Bismarck», elnoklete alatt kotottek meg.

A bukaresti béke nagy mértékben ndvelte a roman nem-
zeti Onérzetet. Egyben kiilpolitikailag annal inkabb el6-
segitette a koOzponti hatalmaktdl valé tovabbi eihidegiilést,
mert a monarchia Kkisérletet tett a bulgarok rovasara ko-
tott békeszerzO0dés megvaltoztatisara. E  torekvés a  han-
gulatot egyre inkabb az antant felé tolta. 1914-ben, kdozvet-
leniil a vildghdboru kitorése elott Brdatianu Ionel keriilt
uralomra, s ez a németbarat konzervativ part, Carp és
Maiorescu  befolyasanak  végét jelentette. Az  orosz-roman
kapcsolatok  egyszerre megjavultak és Czernin  grof, a
monarchia bukaresti kovete nyiltan bevallotta, hogy nézete
szerint «habori esetén a romdn nép nem az Osztrak-Magyar
Monarchia oldalan fog harcolni». Czernin — a helyzet pon-
tos ismeretében — azt is hozzatette, hogy a radikdlis ifju-
sag feltétleniil Erdély megszerzését koveteli, ami persze
a harmasszovetség keretében lehetetlen lett volna. Czer-
nin jol szamitott: 1914 jOniusdban az orosz cdr, majd
Szazonov ~ orosz  miniszterelndk  romaniai  latogatasa  az
orosz-roman kapcsolatokat még szorosabbra fiizte, s ami-
kor Ferenc Ferdinand meggyilkoldsa utan a  vildghaboru
kitort, Karoly kirdly az emlékezetes augusztus 4-i szinajai
minisztertanacson nem  tudta  keresztilvinni a  beavatko-
zast a monarchia mellett, hanem Romania — éppen 1gy,
mint Olaszorszag — egyelére a semlegesség mellett don-
tott. Ezzel azonban a monarchidhoz fiiz6d6 kapcsolatok
sorsa mar meg volt pecsételve.

Most mar csak a harmadik, elhatarozé [épés kovetkez-
hetett: az a pillanat, amikor a roman nép a monarchia
ellen fegyvert ragad Erdély Dbirtokaért. Karoly  kiraly
1914 06szén meghalt s utdéda, Ferdindnd, Hohenzollern-
szarmazasa ellenére, «teljesen legy6zte a vér kotelékeity
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€s szivvel-lélekkel Brétianu antantbarat politikajanak
hive lett. Nagy mértékben tamogatta ebben felesége is,
Maria kiralyn6, aki Viktoria angol kirdlyn6 ¢és II. Séandor
orosz car unokija lévén, mar szadrmazasanal fogva is az
antant partjara hajlott. Britianu azonban a belépést huzta-
halogatta, mert azt remélte, minél késobben avatkozik
be a haboriba, annal tobb igéretet csikarhat ki a szdvet-
ségesektdl. Megkezd6dott tehat az a  hossz(  alkudozas,
melynek  soran  Bomdania  kétesértékli  katonai  segitségét
a leheto legdragabb aron igyekezett értékesiteni.

Végre 1916 augusztusaban az események dontd fordu-
latot vettek. Még juliusban is targyalt ugyan Britianu
Czerninnel, de augusztus 4-én megérkezett az antant hata-
rozott hangi és halasztdst nem tiréd felszolitasa s ennek
nyoman augusztus 17-én létrejott a bukaresti titkos szer-
z0dés. E megallapodds Romaéaniat 10 napon belil feltétlen
beavatkozasra kotelezte s eleve eltiltotta minden eset-
leges  kiilonbeké-kisérlettol, egyben  pontosan  megjelolte
azt a hatarvonalat, ameddig — antant gylzelem esetén —
Bomania részt kap majd a torténelmi Magyarorszag terii-
letéb6l. Ez a vonal — amint a szerzédés ujabban kiadott
fényké**masolatarol ~ vilagosan  megallapithatd ~ —  altala-
ban a Tisza folyasat kovette volna, kiviilhagyva azonban
Debrecent s még egy-két kisebb terliletet. A szovetségesek
tehat Bomanianak mar ekkor nemcsak egész  Erdélyt
igérték, hanem a Magyar Alfoldnek Erdéllyel szomszédos
peremvidékét 1s, Araddal, Nagyvaraddal, Szatmarral,
tehat jelentds magyar tobbségli teriilettel ¢és fontos varo-
sokkal. Ez az igéret Onmagaban véve minden nemzetiségi
elv egyenes megcsufolasa volt.

A romanok azonban még e fényes igéretek wutdn is
haboztak. Augusztus 24-én az oroszok részérél fenyegetd
hangt jegyzék jott s ennek hatdsa alatt, a szerz6dés meg-
kotésétol  szamitott  tizedik napon, a koronatanacs  végre
elhatarozta a beavatkozast. «Vallalom a feleldsséget, mert
bizom a gydzelemben» — mondta Britianu az aggodalmas-
kodé németbaratoknak. Ugyanaznap estéjén a bécsi roman
kovet atnyujtotta Romania hadiizenetét.
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Romania a vilaghaboruban,

Augusztus 28-an a romanok betortek a joforman véd-
telen Erdélybe. Amint Hotzendorfi Conrad, a monarchia
vezérkaranak fonoke beismerte a németek el6tt, senki nem
gondolt a délkeleti hatarszél komoly megerdsitésére, mert
a diplomatdk az utols6 percig- sem hittek Roméania be-
avatkozasdban. S most ez mégis bekovetkezett, még pedig
abban a pillanatban, amikor a kozponti hatalmak vala-
mennyi harcteriikon a legnagyobb megprobaltatasokat
szenvedték. Az orosz harctéren Bruszilov, az Isonzé men-
tén Cadorna tamadésai alatt véreztek, a nyugati harctere-
ken pedig a legsulyosabb eréprobat kellett kiallniok. Az
antant most arra szamitott, hogy roman segitséggel sike-
ril a kozponti hatalmak védelmi rendszerét délrdl és kelet-
r6l is Osszeroppant an ia.

E reménység azonban nem valt be. Kezdetben ugyan
a, romdnok sikereket aratlak, szeptemberben megszalltak
Petrozsényt és a székely medencét, mihelyt azonban a
Balkan felél, a dobrudzsui harctéren vereségek kovetkez-
tek be, az erdélyi eldnyomulds megtorpant s a friss erdk
¢lére  érkezett Falkenheyn tabornok hamarosan a  karpati
hagoék felé szoritotta vissza a romdanokat. Egyszerre ki-
tint most, hogy a szovetségesek Roméania haderejét na-
gyon is tulbecsiilték, hogy a hadvezetés rossz, az ellatas
s a hadszervezet pedig egészen balkéni. Falkenheyn s a
Bulgaria fel6l tamaddé Mackensen a romanokat két tiz
kozé fogta: a nagyszerlinek igérkezd erdélyi felszabaditd
hadjarat csufos futdssd alakult 4 s decemberben, néhany
kemény csata utan, a németek mar Bukarestbe is bevonul-
tak. Havaselve lakossaga fejvesztetten menekiilt Moldva
felé s egy npillanatra ugy latszott, hogy belpolitikai téren
is meginog az antantbardt orientdci6. Mégsem igy tor-
tént: a  Moldvaba szorult romansag orosz  tamogatast
kapott s az idokdzben Aatszervezett roman haderd bekap-
csolodott az utolsd, u. n. Kerensky-féle offenzivaba. Ave-
résen hadai a kozponti hatalmak Bukaresttdl a Fekete-
tengerig terjedd frontjanak attorését akartak megkisé-
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relni s  Maracestinél, Délmoldvaban valdoban sikeriilt is
nekik a németeket veszteségteljes  visszavonuldsra  kény-
szeritcniok. Averescu ekkor az orosz hadvezér, Cserbacsev
parancsa ellenére 0nalldo akcioba kezdett: az Ojtozi-hagod
elétt levod Casinul-magaslatot igyekezett elfoglalni. E  torek-
vése azonban a szivosan védekezd 82. székely gyalogezred
hésiességén meghiusult. A romanok igy is elérték célju-
kat: a kozponti hatalmaknak le kellett mondaniok Eo-
mania teljes meghoditasarol.

1917 marciusaban kitdrt az orosz forradalom. A roma-
nokat oly hathatésan segitd orosz csapatok hazadzonlot-
tek s a Moldvaban elszigetel6dott roman hadsereg hely-
zete  valsagosra  fordult. Romaéania fegyversziinetre  kény-
szeriilt, még pedig eléggé sulyos koriilmények kozott, mivel
a kozponti hatalmak Roméania nagyobb részét s magat
Bukarestet is megszallva tartottak s az  elkdvetkezendd
kiilonbékét  elokészitd  targyalasok  soran 6k diktaltak.
A békoftdlétclckre nézve azonban mdas volt a német és mas
az osztrak-magyar 4allaspont. A németek a roman kiraly
detronizalasat kovetellek, az osztrakok ¢€és magyarok vi-
szont aranylag igen enyhe feltételeket szabtak, amelyek
Romaéniat alig gyengitették meg. Végil 1is Magyarorszag
stratégiai okokbol a Karpatok mentén egy keskeny sav-
val gazdagodott, ahol minddssze 42 falu volt s nem 170,
amint az ellenséges propaganda késobb minden alap nél-
kiil allitotta. Oroszorszag nyomasara a lemondott Bratianu
helyét elfoglald németbarat Marghiloman — az antanttal
kotott  titkos  szerzddés eldirasai  ellenére — végre meg-
kototte a  bukaresti békét (1918. majus 7), amelyet a
roman kirdly sohasem ratifikalt s végrehajtasra nem s
keriilt.

Mar a «megalazé» bukaresti béke el6tt reménysugar!
jelentett azonban  Bosszarabia csatlakozasa. Ez a  tal-
nyomoéan orosz lakossagi vidéken csak ugy kovetkezhe-
tett be, hogy elobb — a benyomult romdn csapatok vé-
delme alatt — roman nemzeti tandcs és Onalld koztarsasag
alakult s ez mondta ki aztin a csatlakozast (1918 majus
27). Hasonld6 moédon tortént ugyanazon ¢év novemberében
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Bukovina romanjainak egyesiilése a pusztulds utdn varat-
lanul 4j életre timad6 Romanidval.

Ez a megljulds azonban elsdsorban a vildgpolitika koz-
vetlen kovetkezménye volt ¢€s tavolrol sem a roman fegy-
verek diadala. Amerika beavatkozdsa a vilaghdbora  sor-
sat éppen okkor donti el. Foch dontd gyOzelmet arat a
nyugati fronton, Franchet d'Esperay a Balkdnon a bulgar
¢s torok ellenallast tori meg s a romdn hadsereg, melyet
most mar Berthelot vezetésével jelentds francia segitség
tamogat, varva-varja azt a percet, amikor a régtdél Ohaj-
tott zsakmany, FErdély magyar foldje végre oOlébe hull.
Ugyanakkor az erdélyi romanok is felkésziilnek a nagy
fordulatra:  oktéber 18-4an  Vajda-Voevod Séandor bejelenti
a magyar parlamentben, hogy a roman nemzet Onrendel-
kezési jogaval ¢lni fog s tovabbi magatartasait Onmaga
hatarozza meg. Most mar gyorsan peregnek az események:
november 11-6n Németorszag valamennyi frontjan fegyver-
sziinet 1ép ¢életbe, Magyarorszagon pedig mar elkésve jon
az a kisérlet, mely a monarchidnak foderativ allamma valo
atalakulasat tOzi ki célul. Karolyi Mihdly szocialista kor-
manya novemberben  kiilonbekét kér  Franchet  d'Esperay
tabornoktol s ennek a szerzddésnek értelmében alkalmuk
nyilik a romanoknak arra, hogy a védtelen Erdélyre még
egyszer reatérjenck. Az események hatasa alatt — Jaszi
Oszkar sikertelen aradi targyalasai wutan — az  erdélyi
romanok Gyulafehérvaron 1918 december 1-én kimondjak
az egyesilést s példajukat néhany nappal késébb az erdélyi
szaszok is kovetik. Mivel ugyanennek az évnek folyaman,
mint  lattuk, Besszarabia és Bukovina is  csatlakozott,
Nagyromania korvonalai a  végleges rendezés el6tt mar
egyre hatarozottabban rajzoldédtak ki ama gyors akcidk
kovetkeztében, amelyeket a francia iranyitds alatt  allo
roman diplomacia a teljesen =zilalt kozponti hatalmak ellen
véghezvitt. Ezenfeliil, amint azt roman forrasok is elisme-
rik, a romanok legnagyobb segitéje a szerencse volt, amely
az ellendllas széthullasa folytan egyszerre, szinte varat-
lanul, létrehozta «minden romanok egyesiiléséty.

Erdély gyors elfoglalasa  felfokozta a mohosagot. A
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«gyOztesy roman csapatok — melyek csak azért diadalmas-
kodhattak, mert joéforman semmi ellenallasra nem talal-
tak—gyors iitemben nyomultak elére nyugat fel¢, Magyar-
orszag belsejébe, ahol mar a bolsevista kormany volt ural-
mon. Nem torédtek sem a nyugati szovetségesek altal meg-
vont demarkacios vonallal, mely Erdélyt két részre szelve,
a Maros mentén hazodott, sem azzal a tiltdé paranccsal,
mellyel az antant a romanokat Budapest elfoglaldsatol
akarta  visszatartani. A  kommunista hadsereg erejét a
Tiszdnal megtérve, a romanok 1919 augusztus 3-an be-
vonultak Budapestre. Ezt a diadalt is hit dicsekvéssel
onmaguk hadi sikereinek tulajdonitottak, s mint az ame-
rikai  katonai kikiildottek, Yates ezredes és H. H. Band-
holtz kés6ébb elismerték, hallani sem akartak arrél, hogy
a haborut tulajdonképpen nem Ok, hanem az antant ¢és
Amerika nyerték meg s nekik csak oOliikkbe hullott a gydze-
lem. Ma mar vildgos azonban, hogy a romanok érdeme
mindéssze a «moment psychologique» kedvezd kihaszna-
lasa volt.

1919 novemberében, tobb mint haromhdénapos rablas

¢s fosztogatds utdn — amely ellen az idOkdzben Osszeiilt
békekonferencia és a  Magyarorszagra  kiildott  antant-
keépviselok tobb izben tiltakoztak — wvégre a romanok, a

békekonferencia  erélyes parancsara, elhagytdk  Budapestet.
Két nappal késobb nemzeti hadserege ¢élén Horthy Miklos
bevonult az orszdg fOvarosaba s ezzel megindult a vilag-
habort  romjain  hazank  ujjaépitése. Erdély  visszaszerzé-
sér6l mindazonaltal mar sz6 sem lehetett. Tény azonban,
hogy a romanoknak a nyugati hatalmakkal folytatott
parisi  targyalasok sordn igen sok nehézségiik  tamadt.
Britianu koveteld, intranzigens fellépése igen rossz hatést
keltett s mint Seton-Watson megallapitja, kitlint, hogy
a balkdni gondolkodasti Britianut egy vildg valasztotta
el Wilsont6l. A szdvetségesek kiilonosen azt vetették Ro-
mania szemére, hogy az 1916-1 szerz6dés semmiféle kiilon-
békére nem hatalmazta fel Romaniat s ennek ellenére
létrejott a  bukaresti békekdtés. Brétianu atlatva az  érve-
1és veszélyét s azt a tényt, hogy a kiilon roman akcié miatt
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a szovetségesek hajlandok volnanak az egész 1916-1 szer-
zO0dést semmisnek tekinteni, azt valaszolta, hogy a kiraly
a kiilonbékét sohasem fogadta el, tehat az érvénytelen.
E nehézségek athidaldsa wutdn a szOvetségesek Eomaniat
kisebbségi  szerz6dés  alairasara  koteleztek,  emlékeztetvén
arra, hogy 1881-ben is csak bizonyos feltételek mellett
(a zsidokérdés rendezése) jarultak hozza a nagyhatalmak
a roman kirdlysag elismeréséhez. A  kisebbségekre vonat-
koz6 kikotéseket végiil is Komanianak el kellett — leg-
alabb is elvben — fogadnia, de sikeriilt tordltetnie azt a
sérelmesnek talalt «préambule»-t, mely az 1881-i koriil-
ményekre emlékeztetett. Bratianu idékdzben lemondott
s 1igy az osztrakokra vonatkozd békeszerzddést mar utodja,
Vajda-Voevod Sandor irta ald 1919. december 9-én, Saint
Germainben. E  békekdtés szentesitette Nagyromania hata-
rait, amelyek ha valamivel keletebbre huzodtak is, mint az
1916-ban  megallapitott  hatdrvonal, mégis hatalmas ma-
gyar tomegeket vetettek roman uralom ala. A sokat emle-
getett néprajzi elv nem érvényesiilt tehat, hanem azt min-
denféle, kiilondsen  stratégiai jellegi  engedmények igen
nagy mértékben Magyarorszag karara ¢és Romaénia hasz-
nara modositottak. E szerz6dés s a tobbi Romaniat érintd
békekotés  értelmében  Romanidnak a  balkani  haboruk
utani 140,350 km2-nyi teriilete 297,000 km?-re duzzadt fel.
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TIZENHARMADIK FEJEZET.

A «nagy-roman» kisérlet két évtizede.

Nagy-Romania belsd ellentétei.

A Dbékeparancs Romaniat kétszeresére novelte. 1912-
ben 140,350 négyzetkilométeren 7.234,920 lakosa ¢élt, 1920-
ban terillete 297,000 négyzetkilométert, népessége pedig
15.684,563 lelket szamlalt. A gydztesek altal bevezetett
politikai  rendszer évtizedekre  biztositani latszott az 1j
alakulat  zavartalan  fennmaradasat, az orszag természeti
kincsei  gazdasdgi  viragzast josoltak. Ennek ellenére a
romansag az elmult két évtized alatt ugyszélvan egyetlen
percig sem tudta igazdn ¢élvezni  vagyainak  csodéval
hataros  teljeslilését, = megakadalyoztak ezt ~ Nagyromania
sziiletési hibai. Ot kiilonboz8 multd, kultaraju, gazdasagi
rendszerd  teriiletbdl allt Ossze az 1) orszdg, amelynek
kebelében az  Otmillionyi nem-roman  lakossag  jelenléte
még ¢lesebbé tette azt az ellentétet, mely az egyes tarto-
manyok  romansagat is  észrevehetOen elkiilonitette  egy-
mastél. A minden romanok politikai egységének gondolata
lett volna hivatva a lelki egység megteremtésére s ez a
remények szerint az ¢élet mas terén is meghozta volna az
Osszeolvadast, de az eszme nem talalt megfeleld keretre,
hogy érvényesiilhessen, a régi Romania politikai rendszere
szanalmasan elégtelennek bizonyult a nagy feladat szolga-
latara. Az Okiralysagi (koznyelven: regati)  romanok
jozanabb elemei ezt mar a habora el6tt megjosoltak. Az
Adeverul cimi lap 1912-ben 0szintén beismerte, hogy «a
roman  kirdlysdg nincs ugy megszervezve, hogy olyan
civilizalt orszagokat, mint Erdély ¢és Bukovina, magaba
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olvaszthasson. Az odavaldo romanok hat hoénapig sem tud-
nak elviselni a roman kozigazgatast.»

A nyugati politikai és  kulturdlis  fejlédés  talgyors,
felilletes atvétele, mely nem tudott oly mélyre hatolni,
hogy sok évszazad balkani oOrokségét kiirtsa, s csak hazug
nyugatias mazt tudott kolcsondzni a roman életnek, most
bosszulta meg magat. Maiorescu mar 1868-ban észrevette
€s pontosan meghatarozta ezt a betegséget: «a forma és a
tartalom  kiilonbozOsége», azaz «hazugsdg». A  demokracia
¢s parlamentarizmus himes palastja a partok és személyek
nyers hatalomvagyat takarta, a vagyat, amelynek nem
titkolhatdé célja az allam zsebére valdo gyors és konnyi
meggazdagodas  volt. Az ellenzéki partok  nyaklonélkiili
igérgetése, feleldtlen demagogiaja  aldatlan  versenyt  idé-
zett el6, melynek soran a politikailag teljesen iskolazatlan,
egyébként is miveletlen valasztokdzonség a tobbet igérére
adta szavazatait, de mivel az igéretek nagyrészt teljesit-
hetetlenek  voltak, a kormanyra jutott part hamarosan
elvesztette hitelét és a nép naiv reménységei 1j csillagok
fogadkozasai felé fordultak. Természetes, hogy a legnép-
szeribb  ellenzéki  partokbol  alakultak a  legnépszeriit-
lenebb korméanyok. Mivel a gyors bukassal mindig szamolni
kellett, az wuralomra keriilt part ¢hesen vetette magat az
allam  jovedelmi  forrasaira, egyrészt, hogy learassa a
koltséges valasztasi harc befektetésének eredményeit, mas-
részt pedig, hogy befolyasosabb hiveit megerdsitse part-
hiiségiikben.  Epitémunkarél, — meggondolt,  tervszerti  kor-
manyzasrol persze ilyen koriilmények koézt nem lehetett
sz6. Az igéreteket teljesiteni kellett és a kormédnyok adtak
is, amig a kizsarolt allam birta. Ezen az tton nem volt
megallas, az eléd visszaéléseit nem lehetett leleplezni,
mert ez maga utdn vonta az utdd torvénytelenségeinek
napvilagra keriilését, amire a roman parlament évkdonyvei-
ben tanulsagos példak olvashatok. A képviselok idejének
¢s munkassaganak jorészét a kijarasok foglaltak el s ezt
a valasztok természetesnek  vették, hiszen ezért valasz-
tottdk meg az illetdt. A parlamenti élet szinvonala ijesztéen
sillyedt, az elvi kérdések elhalvanyultak a személyes
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igyek, ragalmak és mosakodasok ©Ozonében. A  rendszer
tarthatatlansaga egyre vilagosabb lett,

Az altalanos mivel tséghidny miatt a kormanyzasra
alkalmas elit csak egészen vékony réteg volt s erkolcsi
romlottsiga miatt ez is alig érdemelte meg az elit ne et.
Az alkalmas végrehajtdé kozegek és a politikailag érett helyi
vezetOréteg hianya teljhatalmu kdzpontositast hozott
létre az ¢élet minden vonalan ¢€s kizarta az ellendllds lehe-
toségét. Amennyiben ilyen mégis jelentkezett volna, a
mindenkori  kormany a roman  politikai rendszer  két
sarkalatos tényez6jét, a vesztegetést ¢és a terrort alkalmazta.
Mindkett6, a mini az el6z0 fejezetekben lattuk, igen régi,
hagyomanyossa valt maradvanya a roman fejlédésnek €s
az allitdlagos nyugati civilizdcid6 nemhogy  eltordlni, de
még enyhiteni sem tudta Oket. Ciato Lajos irta 1924-ben
«A  kisebbségi kérdés Nagy-Eomanidban» cimii kdnyvében
a kovetkez6 meglepéen Oszinte szavakat: «Azt hiszem,
hogy a balkanizmus fogalmanak foéleg két sulyos bin az
ismérve, melyek hazadnk Ilelkiismeretét terhelik: az ditleg
€s a vesztegetés.» A roman csenddrbrutalitaisok az erdélyi
magyarsagnak  sokaig  feledhetetlen emlékei kozé  fognak
tartozni, de szamtalan esetben hivtak ki a roman tarsa-
dalom felhaborodasat 1is. A  valasztasi harcok fegyverei
kézt, a mindennapos urnalopasok, mesterséges veszteg-
zarak stb. mellett helyet foglalt a hatésdgi nyilt erdszak
is. Ezt nemcsak az alsébbfoki hatosagi kozegek lelki
¢s szellemi miveletlensége, hanem a politikai sziikséglet
is okozta; ahol az igéret nem volt elegendd, veszte-
getést pedig nem volt érdemes vagy pénzhidny miatt
nem lehetett alkalmazni, a kormanynak ilyen kézzel-
foghato érvekhez kellett nyualnia, hogy 4llaspontjat érvé-
nyesitse. Az allami tisztviseld0 pedig nem tehetett egyebet,
mint vakon engedelmeskedett a parancsnak, mert léte,
mindennapi  kenyere a  mindenkori  kormanytol  fliggott.
A korményvaltozasok széleskdrii tisztviselo-cserével — jartak,
a tisztviselébnek tehat akarva, nem akarva ragaszkodnia
kellett ahhoz a parthoz, amely sorsat biztositotta, Még
sulyosabbd tette a tisztviselok fiiggését a kormanytol az
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a tény, hogy éallandéan rettegniok kellett a kormany-
valtozassal  jar6  leleplezésekt6l. Az  emberteleniil  cse-
kély és gyakran megkésve, néha sehogyan sem folyési-
tott fizetések valosaggal belekergették a  korrupcioba az
egész roman tisztvisel6i garddt. «Amiota Nagy-Romania
megsziiletett —irta a Dimineaja cimid lap 1922. szeptember
9-i szama — nem volt egyetlen nap, egyetlen 6ra, de még
egyetlen perc sem, melyben a polgari vagy katonai koz-
igazgatas  liszt  viseldi, osztalyvezetok  vagy  alsobbfoku
hivatalnokok, lopast, sikkasztast,  betdrést  vagy  mas
gaztettet ne kovettek volna el. Az egész orszag egyetlen
nagy blinbarkng, melyben sohasem tudhatja az ember,
hogy kinek adhat kezet; pokol, melyben szazezrek élnek
erkolcstelen  lizelmekbdl s ahol a biintetés a legritkabb
esetben éri el a blnost» Az 1934/35. évi allami koltségvetés
eldaddja, Leon professzor kézzelfoghatoan, szamokkal
vilagitotta meg ezt a dobbenetes rendszert. Pontos kimu-
tatdsa szerint néhany év alatt a minisztériumok ¢és mas
allami hivatalok kebelében a tisztviselok 8,567.587,136 leit
sikkasztottak el s ebbdl a lekintélyes 0Osszegbdl egyedill a
nemzetvédelmi minisztériumra 2,862.376,868 lei esett.

Az allam  lelkiismeretlen  kihaszndldsa, = megnemszolgalt
anyagi eldnydknek politikai uton vald megszerzése nem-
csak a tiszt viselorétegnek volt a legfobb  torekvése,
hanem a sziiletéfélben levé roman kozéposztalynak is.
Roménia bels6¢ zilaltsdgat elsdsorban a nemzeti kozép-
osztaly hianya okozta. Ezen akartak segiteni az orszag
vezetdi, amikor minden eszkozt felhasznaltak arra, hogy
egyik naprol a masikra megteremts€ék a roman kozép-
osztalyi. Minden el6képzettség és erkolesi miveltség nélkiili
egyéneknek segédkezet nyujtottak ahhoz, hogy az eddig
nagyrészt magyar, német ¢és zsido polgarsag folé kerekedve,
atvegyék a szellemi és gazdasagi iranyitast. Ezt a célt
szolgalta a nem-roman ipari ¢és kereskedelmi vallalatok
«nacionalizalasa», a kisebbségi ipar és kereskedelem terv-
szeri tonkretétele, roman iizleti kezdeményeknek érdemen
felili hivatalos tamogatasa, a kozépiskoladk ¢és egyetemek
roman  didksaganak  egészségtelen  felduzzasztasa és a
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szabadfoglalkozdsok  terén a  nemzetiségi  zartszam  erd-
szakolasa. Az eredmény azonban az lett, hogy a roman
elemek  kényelmes  szinekurdkban  helyezkedtek el, az
igazi munkat pedig, amelybe természetszeriileg ilyen r0-
vid id6 alatt nem tudtak beletanulni, tovabbra is a
kisebbségi elemek végezték. Az az elenyész0 roman réteg,
amely wvaloban tevékeny részt vett az ipari és kereskedelmi
életben, szintén nem a munka becsiiletesebb, de nehezebb
végét fogta meg, hanem politikai Osszekottetései kihasz-
nalasaval teremtett maganak helyzeti elonyoket, a nemzeti
eszme jegyében megkovetelve, hogy kisebb értékti munka-
jat a kisebbségi vallalkozoké elé helyezzék ¢és tobbet fizes-
senck érte. Elsdsorban az allami szallitasoknal mutatkozott
meg e rendszer lehetetlensége. Mindkét esetben, akar dol-
gozott a roman, akar nem, Kkiiitkozott az Osi atok, egyrészt
a megalapozatlan, elhamarkodott felsé iranyitds, masrészt
a kozéposztaly megteremtésére hivatott elemek vagya a
konnyli pénzszerzésre. A roman nacionalizmus egyik leg-
szenvedélyesebb  képviseldje, Goga Oktavian maga bélye-
gezte meg ezt a halvaszilletett mozgalmat: «Sokan vannak,
szdmtalan sokan minden zugban. Petréleumban és lisztben
utaznak, az ¢él6hus kivitelét segitik el6 Amerika felé, csapa-
tostol  jelennek meg mindeniitt, vonaton, szallokban, a
miniszterek eldszobaiban. Mindegyik olyan, mint a prédara
lesé hollo, reszketve véarja, hogy mikor csaphat le s mind-
egyik villamgyorsan futja meg a vagyonosodas palyajat.
Ragadoz6 madarak 6k, akik hallgatélagos megegyezéssel
készitik eld az orszag vesztét. Utdlatos légkort terjesztenek,
pestises hullaszagot. Ugy latszik, hogy az 0j Roménia,
miutan  kikeriilt a borzalmak Orvényébdl, egyik naprol a
masikra kalandorok laboratériumava valtozott at, a
becsiilet és az eszme meghalt a csatamez6n s ami utdnuk
maradt, csak a tchetetlen tomeg és a jott-mentek bandaja...
Szerencsétlenségiinkre, ezeknek az erkolcesi torvénnyel
meghasonlott egyéneknek mentségére egy elméleti igazolas
van, mely mar majdnem dogmava merevedett, mégpedig
az a gondolat, hogy alapozzuk dallami életlinket a varosok
bizonytalan habjaira; az ismert elképzelés, hogy gyorsan



383

¢s mindenaron varosi polgarsagot kell teremteniink. De a
nagy sietségben, nem varva meg a lassu fejlodést, a polgart
a handléval helyettesitettiik.»

A sok milli6 roman paraszt, akiknek allitblag nevében
¢s érdekében tortént ez a kiilonds «orszagépités», gondol-
kozasban, muveltségben, civilizacioban évszazadokkal
mogotte ¢€lt a modern roman életnek. Mindeniitt, mindenki
rajuk  hivatkozott, de mégis roluk, nélkiilik hataroztak.
Az éltalanos vélasztdjog vesztiikre szolgalt, mert jaték-
szerévé lettek a politikai partok 0©nzé céljainak, a nélkiil,
hogy sorsuk jobbra fordult volna. A sokat dic ért fold-
reform sem volt egyéb politikai jelszonal. II. Karoly kiraly
szerint «a foldmives proletar egyszerre Orokjogti birtokos
lett, de termelési eszk6zok, toke, hitel, sziikséges nevelés,
termelési  terv, valogatott vetémag, a termés -elraktaroza-
sanak ¢és értékesitésének lehetdsége nélkiil». A «nagy torté-
nelmi jovatétel», a foldreform tehat csokkentette a nemzeti
termeloképességet, a nélkill, hogy a paraszt életszinvonalat
emelte volna. Azok a ratermettebb elemek, melyek az évek
soran mégis kezdtek labrakapni, aldozatul estek a nagy
gazdasagi  valsagnak. Egyes vidékek roman parasztsaga,
mint példaul az Erdélyi Kozéphegységben lakdé mocok,
eddig nem probalt nyomorba keriilt. Codreanu, a vasgarda
vezére elkeseredve fakadt ki koztiikk tett utazdsa utan:
«Micsoda borzasztd tragédia ez: egy ezredévig ellendllni
az elnyomatasnak s meghalni €éhen, nyomorban Nagy-
Komanidban, amelyre ezer ¢&vig vartak! Szamukra Nagy-
Romaénia a halal reménytelenségébe vald zuhanas volt.»

Nagyromdnia  tarsadalmi  rendjét —  mutatis mutan-
dum — wugyanaz a rabszolgasag jellemezte, melyet a fana-
ridtakorban lattunk. Mindenki sulyos bilincsekkel volt leko-
tozve s a Dbilincsek lakatjai a bizalmatlansag, terror és
korrupcié  voltak. A  képviseld6 rabszolgaja a partnak, a
part a hiveknek, a nép a tisztviseloknek, a tisztviselok a
kormanynak, a kormany ismét a partnak, a part a pénz-
csoportoknak, melyek a maguk soran sotét szalakkal
flizédnek  elvalaszthatatlanul a  fenndlld6  politikai  rend-
szerhez. Ebben a szOornyli circulus vitiosusban eltiinik az,
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ami minden demokracianak egyediili biztositéka, a felelds-
ség. Felelotlenség a kozzel, embertarsakkal, erkolcsi és
tételes  torvényekkel  szemben: ide  vezetett a  roman
parlamentarizmus és demokracia valsaga.

Ezek utan f0losleges részletezni a romdniai  kisebbségek
huszéves kalvariajat. Az a mesterségesen szitott ¢és iranyi-
tott embervaddszat ¢és  irtéhadjarat, melynek soran a
felelés  vezetok, sajat romlottsiguk és  hozzanemértésiik
fedezésére a roman ¢élet pusztitd betegségeiért a  kisebb-
ségeket tették felel6ssé, kiszolgaltatva Oket a népharag-
nak és az alsobb hatésagok teljhatalmii  brutalitasanak,
elviselhetetlenné tette sorsukat. Legtobbet persze a magyar-
sag szenvedett, aldozataként egy kiagyalt, valotlan vér-
vadnak, melynek jegyében a romdansag feljogositva érezte
magat, hogy kamatos elégtételt vegyen maganak ezer ¢év
képzelt  elnyomatasaért. 200,000 magyar  kiiildozése, a

megmaradt tisztviseloknek indokolatlan nvelvvizsgakon
valé elbuktatasa és elbocsatasa, a  szabadfoglalkozasuak
mimkaszabadsaganak korlatozasa, magyar vallalatok

nacionalizalasa, kozel 8 milli6 hold magyar foldbirtok
kisajatitasa,  igazsagtalan  adorendszer, Osi  kultirintézmé-
nyek elvétele, iskoldk és eg}hazak miikddésének akada-
lyozasa, a magyar gyermekek iskolai elromanositasat célzo
kultarzéona felallitdisa, a magyar nyelv szabad haszndlatat
korlatoz6  rendeletek és  inzultusok, magyar miiemlékek
lerombolasa,  valasztasi terror a  szomord  mérfoldkovei
annak az TUtnak, melyet a XX. szadzad martirjainak, a
romaniai magyaroknak meg kellett tenniok.

Az erdélyi romanok harca.

Nagy-Roménia  megsziiletésének  pillanatdban a  regati
¢s erdélyi romansag mdar ¢élesen allott szemben egymassal.
Az erdélyi roméanok gyulafehérvari gytlése (1918 december
1-én) kimondta a csatlakozdst a roman kirdlysaghoz, a
regati roman politikai kozvélemény azonban hallani sem
akart az Onkéntes csatlakozasrél ¢és az ebbdl folyd jogokrol,
Erdélyt a hoditds és a békeszerz6dés jogan vallotta Nagy-
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Roménia részének. [Ezzel természetesen a  gyulafehérvari
pontok a papirkosarba  keriiltek, de megindult a kés-
hegyig mend harc is a «hoditok» és a «felszabaditottak»
kozt.  Erdélyt  elozonlotték — oOkiralysagbeli  tisztviselok — és
szerencsevadaszok s az  erdélyi romdnsag  melldztetése
mind nyilvanvalobb lett, nem is beszélve a mas kozigaz-
gatashoz szokott erdélyick megdobbenésérél a regati  kor-
manyzasi modszerek miatt.  «Felébredtiink  illazionkbol s
rajottiink, hegy rabszolgakka lettiink. Magyarorszagon
nem voltunk azok. Magyarorszagon keziinkben volt a
torvény pajzsa, amely minket romanokat is védelmezett.
Ma ugy bannak veliink, mint ellenségekkel, akik torvé-
nyen kiviil 4llnak» — mondta Vaida-Voevod Séandor egy
1928-ban tartott nyilvanos beszéde keretében. Mikor pedig
szemébe vagtdk, hogy halatlan a felszabaditok irant, fel-
haborodva fakadt ki a parlamentben: «Engem nem szaba-
ditott fel senki, mindig szabad ember voltam!». Jellemzo
a kozhangulatra a Romania cimi lap 1920 marcius 8-
cikke, mely azzal vadolja az erdélyi romanokat, hogy «a
kiralysagbeli romanokat ugy tiintetik fel, mint egy nyomo-
rult zsebmetsz6 bandat, mint fosztogatokat, kalandorokat.
A roman politikai partok, melyek megteremtették a modern
Bomaniat és fellenditették s elvezették 1916-hoz, szerintiik
tolvajok bandaja. Ezeknek az wuraknak a szemében minden,
ami Bomanidban van, vagy onnan jon, piszok ¢és rothadas.»
Az erdélyiek felzaklatott kedélyallapotanak lecsillapi-
tasara, Britianu lemonddsa wutdn (1919 szeptember 10.),
aki  keveselte a  békeszerzodésben  Bomanianak  juttatoit
teriileteket s e miatt nem volt hajlandé a felelosséget val-
lalni, egy katonai kormany meghitusult kisérletét kovetden
Vaida-Voevod Sandor kapott megbizast kormanyalakitasra,
nagyon halatlan szerepet vallalt, mert a sérelmesnek tar-
tott (!) békeszerzodést neki kellett alairnia ¢és a haboru-
utani  gazdasagi és  erkoOlcsi  zlirzavarban  képtelen  volt
rendet teremteni. 1920-ban  Averescu tabornok kormanya
valtotta fel. Az 1907. ¢évi nagy parasztlizadas leverdje
idokozben Saulusbol Paulussa lett és éppen a parasztok
kozt  szerzett oriasi  népszeriiséget. Kormanyzasa alatt
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jott létre a foldreform s kezdddott meg a roman kiilpolitika
iranykeresése  (lengyel, csehszlovak ¢és jugoszlav  szerzodé-
sek). A nehézségekkel azonban 0O sem tudott megbirk6zni
s 1922-ben at kellett adnia helyét a nagy gyakorlattal
rendelkez6  Britianu Janosnak. A  liberdlis part hatéves
uralma alatt a fiatal Nagy-Romania mindenben a regati
szellem jegyében rendezkedett be. Az erdélyiek ellenér-
zése olyan nagy volt, hogy Nagy-Eo:jania els6 kiraly-
koronazasan (1922 oktober 15.) sem vett részt az erdélyi
nemzeti part ¢és megtagadta hozzdjaruldsait az  1923-ban,
az 1866. évi alaptorvény feliletes atdolgozasabol megszii-
letett 10j alkotmanyhoz is. A bels6 gazdasagi nehézségekhez
(a foldreform-okozta termelési fennakadasok, dragulas stb.)
¢s az erdélyiek elkeseredett ellenzékiségéhez még Dbel-
politikai  bonyodalmak is jarultak, 1925-ben Karoly trén-
orokos  személyi okokbol lemondott s midén  1927-ben
Ferdinaind  kirdly meghalt, a  kiskort ~ Mihaly herceg,
Karoly  tronorokos — fia  keriilt ~ Nagy-Romania  trénjara.
A liberalis part helyzete egyre lehetetlenebb lett, de
Britianu  ligyessége el tudta odazni a  bukést, elébb
Averescu, majd §tirbei Barbu személyét tolva el6térbe,
mogottik azonban tovabbra is kézben tartva a hatalmat.
Azonban haldla wutan (1927) partja is bomlasnak indult
é¢s az erdélyiek végre elérték a hon Ohajtott gy6zelmet.
1928-ban az erdélyi nemzeti part és a Mihala che -féle regati
parasztpart  fzidjabol szliletett =~ nemzeti-parasztpart  ala-
kitott kormanyt, s igy az erdélyi romanok is kaptak
hat évet, hogy bebizonyithassak sokat hangoztatott
fels6bbségiiket.  Sikeriilt nagyobb  kiilfoldi  kolcsont  sze-
reznidk, ami maga utdn vonta a leu stabilizacidjat és a
nagyobbaranyti  termelés  megindulasat, de a  rdvidesen
fellép6 gazdasagi valsag, mely éppen a foldmives-réteget
tette tonkre, , meghiGsitotta a nagy reformtervek meg-
valosulasat, ujabb  belpolitikai  valsagot  okozott  Karoly
herceg hazatérése (1930 jOnius 6.) ¢€s tronralépte. Maniu,
akinek a kirdllyal hamarosan politikai és személyi termé-
szet  Osszelitkozése  tamadt, visszavonult és  Mironescu
miniszterelndksége alatt a part regati elemei kertiltek feliil.
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A ndvekvd gazdasagi krizis, a kommunista izgatds és az
¢les  partharcok  altalanos  felfordulassal  fenyegettek. A
kirdly neveldje, lorga professzor 1931-ben kivalo  kozé-
leti  személyiségek  partfolotti korméanyat — kisérelte  meg
létrehozni,  azonban  sikerteleniil. =~ A  teljes  Osszeomlas
meggatlasara moratorium-torvényt hoztak, a tisztvi-
selok  hoénapokig nem  kaptak  fizetést. A kormanynak
tavoznia kellett és 1932—33-ban felvaltva Maniu, Vaida,
majd ismét Maniu keriiltek uralomra. Bar a legsulyosabb
esztendokon mar tal volt az orszag, az erdélyiek mégsem
tudtak pozitiv eredményeket elérni. A ragalyként terjedd
regati  kozszellem alaasta az erdélyi romansag tisztabb
szandékait, a  tobbség megalkudott, annal is  inkabb,
mivel az erdélyi kormanyzas idején most mar erdélyiek
is hozzajutottak a «husosfazékhoz». A szép reményekkel
indult erdélyi kormany dicstelen véget ért a hires Skoda-
botrannyal, a fegyverkezés koriili sikkasztdsok ¢és veszte-
getések talan nagyobb méretiick voltak, mint a korrupcio-
val  vadolt liberalis korszak  torvénytelenségei. A  fel-
haborodott  kdzvélemény  nyomasa  alatt a  liberalisok
vették 4t tjra a vezetést. A nép a keseri tapasztalatok
soran  teljesen  kidbrandult a  rendszerbdl.  Tanulsagosan
mutatja ezt a  valasztasokon  leszavazottak alland6an
csokkend szdma. 1928-ban nem szavazott 830,672 jogosult,
1931-ben  1.111,352, mig 1933-ban mar a valasztoknak
tobb mint egyharmad része, 1.401,606 ember nem jarult az
urndkhoz. A nép itélt a «politicianizmus» felett, ahogy a
roman parlamentiris demokraciat ellenfelei elnevezték. Az
a revolverlovés, mely 1933 december 29-én Dilica miniszter-
elnokdt megolte, 0j korszakot nyitott Romania torténeté-
ben. A romdansdg felszabadult 0Osztonei ezzel tiltakoztak
a mind kevésbé szép hazugsag, a nyugati életforma ellen.

Az uj roman nacionalizmus

A XIX. szazad roman nacionalizmusa, amint lattuk,
kiviilr6l jott eszme wvolt, a francia, német, magyar, gorog,
szertb ¢ébredés gondolati és mozgalmi elemeinek  sajatos,
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de eléggé heterogén Otvozete. Idovel mindinkabb erdre
kapott benne a francids iranyzat, ugyannyira, hogy hova-
tovabb az egész roman ¢élet a francia politikai és kultu-
ralis életforma utanzatava valt. Az eszmék gyors elsajati-
tdsa miatt a roman nacionalizmus valdjaban kiilsGleges
politikai  vonalra szoritkozott, hidnyzott beldle elsGsorban
az etikai és tradicionalis alap. Egyetlen célkitlizéséiil a
minden romanokat egyesitd allamot ismerte el s ezért
felaldozta az  igazi  nacionalizmus  sokkal lényegesebb,
bels6  értékeit, melyeknek kifejlesztésére sem id6, sem
energia nem maradt. Barmennyire hangsulyozta is a
mult jelentdségét, a modern roman szellem nem tudta igaz
valosdgaban megérteni sem a roman torténelmet, sem a
roman  népet, idegen szemmel, eltanult doktrinakon
keresztiil nézte  mindkettét. Bomantikus  légvarakat  épi-
tett nyugati mintdra s a romai torténelem és a latin
szellem folytatasat kereste a romansag balkdni sorsdban
¢s bizanci kultardjaban. Nem vett tudomdst arrdl, hogy a
roman mult oOroksége, sorsiranyitdé erdi tovabb dolgoznak
a mélyben, a feliiletes nyugati maz alatt. A vékony értelmi-
ségi réteg nyugatias gondolkozdasa ¢és a miveletlenségében
évszdzadokkal hatramaradt nép keleti életszemlélete  kozt
fennalld6  kibékithetetlen ellentétet sokan  észrevették, de
athidalasait megakadalyozta az, hogy mig a vezeték tel-
jesen elvilagiasodtak és akarva, nem akarva vallasi kozom-
bosségbe sodrodtak, addig a roman tomegek megmaradtak
az 06si, mélyen vallasos, misztikus lelkiségben. Anndl
tragikusabb volt ez a szakadok, mert maga a roman egyhaz
is aldozataul esett a szekularizacionak. Birtokait elveszitve,
az erkolcsileg amugy is elgyongiilt ortodox egyhaz az
allam fliggvénye lett s a laikus modern roman allam leg-
feljebb a kozerkolesi rendérkodés — szerepét szanta  neki.
Minthogy pedig a pozitiv hit a papsagon beliil is elsor-
vadt és ezt a potolhatatlan er6t még kulturaval sem pro-
baltak poétolni, az egyhaz I€lektelen, iires ceremoOnidk és
sivar, meggy6zodésnélkiili  erkOlcsnemesitd ~ kozhelyek  ki-
szolgaltatdsaval egyszerli cifrasdggd lett az allam ¢épiile-
tén, Egyhazi és  vilagi  vezetfitél  elszakadva, a roman
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nép soOtét babonak ¢és az egyre szaporodd szektak Kkar-
maiba koriilt.

Amig a nagy politikai harc, az egyesiilés érdekében
tett er6feszités tartott, a romdn ¢élet bels6 nagy betegségét
ha felismerték is egyesek, de kozmegegyezéssel fatyolt bo-
ritottak r4 ¢és altalanosan hitték, hogy a nagyroman célok
megvalosuldsa  mintegy  vardzsiitésre = meghozza majd a
gyogyulast. A nagy politikai alom testet oOltott, de a belso
valsag  allandéan  novekedett. Most mar az  értelmiségi
réteg is kezdte céltalannak és iiresnek érezni életét s mig
az 1dO0sebb nemzedék belefeledkezett a gydzelem mamoraba,
tovabb Or6lve az iires malomban, a fiatalsag uj élettar-
talmat kivant. Megundorodva a régi rendszer lelki silany-
sagatol ¢s felelOtlenségétéi, a roman tOmegeket szomjusag
fogta el a hit é az erkdlcsi rend utan. Goga, a kétféle
roman lelkiség hatdran  ingadoz6, profétai latasu  koltd
megérezte a nagy valsagot: «A sablonos politicianizmus-
bol  kiadbrandulva, igéretekkel és programmokkal jollakva,
a tiszta szivii polgarok tomege azt akarja, hogy uralkod-
janak felette. A nép wurat kivan. Mindenesetre szdmukra
az Ur nem OkI6t, nem szakallat jelent, sem a tomeg lené-
z&sét, hanem senki Aaltal kétségbe nem vonhatdo erkdlcsi
magaslatot, mely rendet és biztonsagot inspiral. A messia-
nizmus jegyébe Iéptiink, melyben rendesen a vihar elo-
jatéka hallatszik... Mi fog megsziiletni a siiket ziirzavar-
bol, mely mintha vihart josolna? Micsoda meglepetések
és valtozasok varnak rank? Akad-e majd ember, aki
egyetlen cselekvé erévé egyesiti ezt a lelkiallapotot, aki
nagy lelkesit6je lesz a tespedésbol fOlrazott millioknak?»
Mikor Goga ezeket a szavakat leirta, akkor indult Ttjara
egy mozgalom ¢és ¢élén egy ember, Codreanu Zelca Kornéliusz,
aki évek mulva valoban milliok vezére lett.

Az  elmondottakbol  természetesen  kovetkezik, hogy a
roman ébredds kezdetét a  gorogkeleti egyhdz ébredése
jelentette. Ez is, mint sok minden a roman torténelemben,
Erdély foldjéhez fiizédik. Mig az Okirdlysag ortodox egy-
haza teljesen elszintelenedett, az erdélyi roméan gorogkeleti
egyhdz Caguna plispdk munkdja nyoman 1) életre kelt,
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megtelt kulturdlis és nemzeti hatéerékkel s az egyesiilés
utdn  jotékony hatasat az egész roman ortodoxian beliil
éreztette.  Caguna  kései utddja, Bilan Miklos szebeni
metropolita  4allt ¢élére az  0jjaépitésnek, pozitiv  hittarta-
lommal tdltve meg a Saguna szervezte kereteket. Az 0§
és munkatarsai  torekvésének  koszonheté a  lelkészképzés
reformja, a szerzetesi ¢élet erkdlecsi és  hitbeli elmélyitése
¢s az a hatalmas tarsadalmi misszi6, melyet a roman
vildgiaknak az  egyhdzhoz wval6  visszavezetésére kezde-
ményeztek. Az 10j roman egyhdz mar Ontudatosan vissza-
kovetelte a nemzet életében szdzadokon at elfoglalt vezetd
szerepét, hangoztatva, hogy a multban egyhaz ¢és nemzet
teljesen azonosak voltak és a roman nép milliéi lelkiikben
maig Orzik ezt az egységet. A Szent Szinddus 1937. marcius
10-én  kiadott hatarozataban oOntudatosan vallja, hogy az
egyhaz hivatdsa az, hogy «Orkddjék annak a népnek totalis
¢lete felett, amely kozé Isten kiildte, irdnyitsa az embereket
¢letik  minden teriiletén.» Az  irdnyitds a  keresztény
eszmény jegyében torténik s ez «a szolgald személyiség
és nem a meggazdagodod egyény.

Az  egyhaz  harcdval  parhuzamosan  megindult az
atértékelési folyamat a kultira terén is. Az 10j tudds-
nemzedék ¢les kritikaval fordult az elédok romantikija,
nemzeti célo  torténelemhamisitisa ellen, nem az aldics6-
séget, hanem az igazsdgot keresve a torténelemben. «Meg-
szabadulva a kotelességtol, hogy allandéan a szerencsére
mar megvalosult nemzeti egység gondolatat népszeriisitsék,
a torténészek most mar elmélyedhetnek Iétértelmiink, kul-
turalis, gazdasagi és tarsadalmi életlink tanulméanyozasa-
ban, az igazsag keresésén kivil minden mas célt mellézve.»
«Mert csak az igazsag tartdos, csak az illeszkedik bele a
dolgok természetes ¢és oOrok rendjébe.» Két fiatal roman
torténésznek e két egymast kiegészitd nyilatkozata mint-
egy valasz lorganak az id6sebb nemzedék szemléletére
jellemz6  kifakadasara:  «Mihez  kezdjek az  igazsaggal,
amikor a hazamr6él van sz6?» Még erbteljesebb volt a
reakcid6 a  szépirodalomban és a  filozofidban.  Crainic
Nichifor 1921-ben alapitott folyoirata, a Gdndirea (gon-
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dolkozas)  tiltakozik a roman irodalom  alnyugatiassaga
és utanzasi szelleme ellen, a tradicionalizmus ¢é&s 0Osztonos-
ség jelszavat szegezi szembe a sivar intellektualizmussal
s az irdkat a roman néphit, népmivészet és az ortodoxia
lelki kincseshaza felé iranyitja ihletért. A Gandirea kul-
turdlis  és  politikai  hitvallaisa mélyen az  intézményes
ortodox egyhazban gyokerezik. Az erdélyi Blaga Lucian
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Nagy-Romania alkotoelemei.

Oserejii  liraja  és  misztikus  filozofidja, Dsmian  Tassy
bizancias grafikidja valdsitotta meg ezt a sajatos esztétikat.
Egyébként az egész roman irodalomban és miivészetben
érezhetd a nagy iranyvaltoztatas.

A roman szellemi atalakulas politikai kovetkeztetéseit
a légionarius mozgalom, az 0. n. vasgarda vonta le. Vezére
¢s alapitéja, a legendas hiri «kapitany», Codreanu 1899-ben
sziiletett Moldvaban, a roman torténelmi  hagyomanyok
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szent foldjén. Apja, szintén fanatikus nacionalista vezér,
kozépiskolai tanar volt. A fiatal Codreanu katonaiskolaba
jart, onnan hozta a fegyelem, a kevés sz0 ¢és a tettek
iranti  eldszeretetét.  Tizenhét éves  kordban  megszokott
otthonrél az Erdély ellen vonuldé roman csapatokkal, de
fiatalsaga  miatt  hazakiildték. @~ Még  gimnazista  koraban
barataival azon tanacskozott, hogyan tudndk megszervezni
az ellendllast az orosz bolsevistdk esetleges tamadasaval
szemben. Majd mint a ia¢i-i egyetem hallgatdja részt vett
a kommunistdk elleni utcai harcokban, sztrajkoldé gyarak
ellen vezetett fegyveres tamadast ¢&és  megteremtette az
antiszemita  didkmozgalmat, mivel a  zsidosagot ¢és a

kommunizmust azonosnak tartotta. Erintkezésbe 1épett
Cuza  professzorral, a  Nemzeti Keresztény  Onvédelem
Szovetségének alapitdjaval, megszervezte az egyetemi

didksztrajkot az egyetemi zartszam  kivivasara, majd a
sztrajk  bukasa utan 12 tarsaval elhatarozta, hogy megdlik
azokat a vezetdé egyéniségeket (koztiik hat minisztert),
akik céljaik megvalosulasat akadalyozzak. Azonban a két-
ségbeesett tervet egyikikk elarulta ¢és bortonbe  keriiltek.
Bar az 4arulé didktarsat meggyilkoltak, az eskiidtek mégis
felmentették Oket s ugyanigy folmentették késébb Codrea-
nut, aki a mozgalmat iildoz6 iasi-i rendOrprefektust egy
torvényszéki nyilt targyalason agyonlétte. A kozvélemény,
melyben félelmetes indulatok kezdtek ébredezni, {innepelte
Oket, a sarkanylé Szent Mihaly arkangyalrol —elnevezett
légi6 tagjait, akik a nép szemében a gymdit politikai rend-
szer ellen vezetett harc hosei lettek. A 1égid6 egyre népsze-
ribb lett, a fiatal gorogkeleti papsdg, a katonasag egyrésze,
a népi szarmazasu fiatal roman értelmiség ¢és a paraszt-
sdg nagy tomege szinte vallasos tisztelettel vette koriil
Codreanut. A  mozgalom, a nyugati nacionalizmusokkal
valo minden hasonlatossaga (antiszemitizmus, szabad-
komiivesellenesség,  parancsuralmi ~ rendszer,  nemzeti  és
faji  kizarélagossag) ellenére is sajatosan roman szellemi
volt, az ortodox egyhaz hittételei és misztikdja Otvozodtek
benne a roman fajta fanatizmusaval. A tagok fegyel-
mezettsége nem kiilsé rendszabalyokon, hanem a vallasos-
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aszkétikus szellemi tartalmon épiilt fel. A vezér példija;
¢letének  szakadatlan = munkabol,  imadsagbol,  bojtolésbol
kialakitott rendje Oridsi hatdssal volt a roman ifjuségra;
fegyelemre,  engedelmességre ¢és  Onmegtagadasra  nevelte
O6ket. «N em hirdetiink 1 politikai programmct, — irta
Codreanu — ez az orszdg emberek hidnyaban vész el, nem
programmok  hidnyadban. A  szegletkd, melytdl a [égid
elindul, az ember, é nem a politikai programm, az ember
reformja, s mnem a politikai programmok reformja. Szent
Mihaly arkangyal 1égioja tehat inkabb iskola és hadsereg,
mint politikai part. A Iégionarius iskoldbdl 1) embernek,
hési  tulajdonsagokkal bird embernek kell kikeriilnie. Ez a
hés tud majd programmot adni, meg tudja oldani a zsido-
kérdést, tud majd jo allami szervezetet teremteni, meg tudja
gy6zni a tobbi romanokat is és ha nem, le fogja gy6zni
Oket, mert ezért hés» A légiondrizmus vallasi gyoOkereire
¢lesen ravilagitanak Codreanu kovetkezd szavai, melyek-
nél kiilondsebb politikai  célkitlizést partvezér még aligha
hangoztatott: «Mi a nemzet Iétének végsé célja? Az élet?
Ha az ¢élet, akkor teljesen mindegy, hogy milyen eszko-
zoket hasznal ennek biztositdsara. Mind jok, még a leg-
rosszabbak is. A végsé cél nem az élet. Hanem a feltimadas.
A népek feltamadasa a megvaltdo Jézus Krisztus nevében.
Ez a végsé pillanat, a halottakbol wval6é feltamadas, a leg-
magasabb ¢és legfenségesebb cél, mely felé egy nép emel-
kedhotik.» Ez a «politikai» gondolat, mely egyébként tel-
jesen azonos formaban bukkan fel a Gandirea politikai
elméleteiben is, mindenestél az ortodoxia vilagdbol nétt ki.
Mig a nyugati kereszténység torekvése els6sorban arra
iranyul, hog"™ a hivoket személyenként felkészitse a blin
ellen vivott egyéni harcra és igy jellemzdje a személyes
eticizmus, addig az ortodoxia célja a  halhatatlansag
javainak mar e foldon vald kozlése, a hivonek az istenség-
gel vald személytelen, TUdvozilt eggyéolvasztisa a kultusz,
a bojt, az imadsagos elmélyiilés 4ltal. Mig a nyugati
keresztény ember minden nap egyedill, személyesen kiizd
a bln ellen udvosségéért, addig a gordgkeleti hivonek csak
bele kell allnia az egyhdz {idvintézményébe ¢és sodortatnia
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magat a misztikus folyammal. Ezért jellemzd az orto-
doxiara a személytelen miszticizmus. Az ortodox szemlélet
nacionalista, mert nemcsak az egyének, hanem a nemzetek
természeti  személyiségében is hisz, meg 1évén gydzddve
(Crainic szavaival) arr6l, hogy «a nemzetek természeti egy-
ségei, mint ilyenek, vesznek részt a keresztény szellem
hierarchikus rendjében». EbbOél magyarazhatdé az is, hogy
mig nyugaton allam, nemzet és egyhaz kiillon egységek &s
viszonyukat erkolcsi  torvények, racionalis szabdlyok hata-
rozzak meg a szabad tarsulas jegyében, addig az ortodox
allamokban allam, nemzet és egyhaz egyetlen szerves ¢és
misztikus egységet alkot, melynek az egyének akarata folé
emelked6 objektiv és kollektiv akarata van. Ez a wvallasos
miszticizmus  altal  fenntartott  kollektiv ~ akarat  nyilvanul
meg a vasgardista mozgalom iranyitdsdban s ennek minden
tag vakon engedelmeskedik. De, amint mar emlitettiik,
az ortodox szemléletb6l hianyzik a személyes eticizmus,
az autonom ember feleldsségérzete s éppen ezért tag teret
enged a koOzoOsségi Onzésnek, a kizdrélagossagnak, ami a
vasgardanal a nyilt er6szak rendszerré  valasaig fajult.
Mintegy  mitologikus  kiizdelemben, a roman 1élek két
0si biinének, az er6szaknak ¢és a korrupcionak gigantikus
harca zajlott le Nagy-Roménia ¢életében, a 1égid6 egymadsra
szabaditotta ezt a két elemi er6t és a harcban maga is
elvérzett.

Karoly kirdly kisérlete.

II. Karoly érdekes egyénisége még igen kozel all
hozzank id6ben, hogy itéletet merjiink kockaztatni rola.
Kétségtelen, hogy azok kozé tartozott, akik felismerték a
roman ¢élet nagy betegségét ¢és komolyan kerestetk a gyo-
gyulas utjait. A parlamentaris demokracia felett kimondott
sulyos fitélete erre mutat. A roman politikai ¢és lelki valsag
oka szerinte is «a nyugati eszmék ¢és reformok biivolete,
fetisizmusa olyan formulaknak, melyeket eltérd fejlodési
€¢s mas torténelmi, népi, foldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi,
erkOlecsi  és  tradiciondlis  koriilmények  altal meghatarozott
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vilag  fogadott el  altalanosan. = A parlamentarizmussal
atvettik az 1789. évi polgari forradalom doktrinait, cél-
kitlizéseit ¢és  vilagnézeti hagyomanyat, a nélkiil, hogy
tulajdonképpeni  polgarsagunk lett volna. Politikai  életiink
megszenvedte ezt a sziiletési fogyatékossagot. Es ez az
eredendd bin Kkiterjesztette hatasat minden térre, a kultd-
rara, a civilizaciora, a nemzetgazdagsagra ¢és a kozigazga-
tasra, egy korcs felépitmény formajaban, mely nem alkal-
mazkodott a Iényeghez, a tartalomhoz, azokhoz a wvalo-
sagokhoz, melyek tavolabbrol, lényiink mélységeibol
fakadnak». Ennek  tudatdban  fordult  Kéroly  reform-
politikdja az egyhaz ¢és a nép felé. Munkdja alapjaul, mint
vildgnézetet, a «romanizmust» (Eomanism) jeldlte meg s
ez szarvai szerint a nemzeti és keresztény gondolat egysége
volt. 1937-ben a roman parlament torvényt hozott a
kolostorok  ujjaszervezésére, mely foldet juttatott minden
kolostornak, hogy nevelé6 és  iranyitd6  munkijukat az
anyagiak hidnya ne akadalyozza. Szoleskdri munkat indi-
tott a kirdly bels6 baratja, a kivaldo szociologus, Gusti
professzor vezetése alatt a nép szellemi és anyagi élet-
nivojanak  emelésére.  Gusti  professzor  kirdlyi  kutato-
csapatainak falumunkaja nemcsak a népélet megismerését,
a legkidltobb bajok azonnali orvosldsat, hanem egy nagy-
szabasi tarsadalmi reform alapjainak lerakasat is célozta.
A gazdagon ellatott kiralyi kulturdlis alapitvanyok falusi
kultarhazak 1étesiilését segitették eld, melyek nemcsak a
tudds  népszeriisitésének, hanem az 6si néphagyomanyok
apolasanak is otthonai lettek. A kirdly személyes hozza-
jarulasaval ugyanezek az alapitvanyok konyvkiadéi miiko-
dést is fejtettek ki, kiadvanyaikkal a két nagy hidnyt, a
moralt és a tudast akarvan poétolni. Alig volt az elmult
évtizednek szamottevé roman kulturdlis eseménye, melynél
Kéroly kirdly személyesen ne lett volna jelen s melyhez
nemcsak erkdlcsi, hanem anyagi tamogatasit is ne adta
volna.

Mégis a kiralynak az ifjusdg volt a legfobb gondja. Meg-
alapitotta az «Orszagér» szervezetet (Straja farii), mely val-
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lasos, bajtarsias, dinasztikus és er6sen nemzeti szellemben
nevelte az egész roman fiatalsdgot, a természet és a nép-
hagyomany szeretetét oltva bele. De a harcot éppen az
ifjasagnal vesztette el, a vasgarda népszeriiségét a mester-
ségesen  fokozott  kirdlytisztelet sem tudta ellenstlyozni.
Karoly maganélete ¢és kormanyzasi modszerei Ugyszolvan
az egész orszagot felhaboritottak, a politikai partokat éppen
ugy, mint az egyhazat vagy a légionistakat. Kétségtelen,
hogy uralkoddsa alatt a korrupcid ¢és az Onkény, ha lehet,
még nagyobb méreteket Oltott és a kozvélemény egyenesen
a kiralyt vadolta azzal, hogy érdekében all a gytldletes
rendszert fenntartani.

Az erdélyi part bukasa utdn ujbol a liberalisok keriil-
tek felil, s miutin Duca miniszterelnokdt a vasgardistak
meggyilkoltdk, Tatarescu alakitott kormanyt. A  négyéves
liberalis ¢éra az erbs kéz rendszerét vezette be a kormany-
zasban. 1933 6ta mindmaig Eomanidban allandosult az
ostromallapot, de ezzel egyiitt a belsé valsdg is. A kon-
verziés torvény levezette a  gazdasagi fesziiltséget, elo-
térbe léptek azonban a bel- és  kiilpolitikai  kérdések.
A partok heves kiizdelmei mogott egyre félelmesebb erdvé
valt Codreanu mozgalma, mellyel mar szadmolni kellett.
A hivatalos 1ldoztetés csak novelte népszeriiségét. A fenye-
getd nemzetkdzi  valtozasok hatdsara Romania  sziikséges-
nek érezte, hogy szorosabbra fiizze kapcsolatait elobb a
kisantant-szerz0désen  beliil, majd Oroszorszaggal és a
balkani allamokkal. A fegyverkezés nagy iitemben meg-
indult és ezzel egyiitt jart a szigori adoszedds rendszere is,
amely egyre népszerltlenebbé tette nemcsak a kormdanyt,
hanem a kiralyt is. Karoly, szamolva a kozhangulat pal-
fordulasaval, 1937. ¢év végén elbocsatotta a liberalisokat
¢s Gogat bizta meg nacionalista kormany alakitdsaval.
Mivel azonban ez a kisérlet sem tudta a félelmetes ellen-
felet, a vasgardat leszerelni, a kirdly merész Iépésre hata-
rozta el magat. FEltorolte az alkotmanyt és 1938 februarja-
ban 1) alkotmanyt adott, Romaniat korporativ, parancs-
uralmi allamma alakitva 4t, egypar trendszerrel, melyben
minden valdsagos hatalom a kirdly kezében fut Ossze. A
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kormany élére  Christea  Miron patriarkdt, majd ennek
halala  utan  bizalmasat,  Cilinescu =~ Armandot  allitotta.
Cilinescu nevéhez fiiz6dik a Iégionista mozgalom letorésé-
nek kisérlete. Az igéretek, megfélemlitések ¢és erdszakos-
sagok  sorozatdval  probalkozott  meg, majd  elfogatta
Codreanut, akit oOrei 1938 november 30-an allitdlagos
szOkési kisérlete miatt 13 tarsdval egylitt hatulr6l agyon-
16ttek. A 1égionistak  orszdgszerte  megindult  {ildoztetése
és biroi itélet nélkil wvald, kozigazgatasi Uton  tdrtént
kivégeztetése altalanos  felhaborodast keltett ¢és a  kiraly
személyét gyulolet targyava tette, amikor pedig Cilinescu
miniszterelnokdt  elérte  a  vasgarda bosszuja, az  orszag
allati  vérengzés  szintere lett, szazaval, talan  ezrével
16ttek agyon a Ilégionistdknak ismert egyéneket ¢&s temetet-
len holttestilket kozszemlére tették ki. A szornyld gyilkolas
soran a roman fiatalsdg szine-viraga pusztult el s helyiiket
a légionista mozgalmon beliil silainy elemek foglaltak el.

Idékozben a nagy  vilagégés Bomania 1étét  kezdte
fenyegetni ¢és az orszagot a felbomlas allapotaban talalta.
Csehszlovakia bukasa és a magyar reviziés igények érvé-
nyesiilése  természetesen  nyugtalansagot keltett a roman
kozvéleményben és vezetd korokben, s ez elsésorban kiil-
politikai  tanacstalansdgban  nyilvanult. A roman  kiil-
politikdt sohasem az elvhliség vezette s igy nem esett volna
nehezére a roman politikai lelkiismeretnek 4tallni a masik
oldalra, mint ahogy ezuttal is hidegvérrel hagyta cserben
csehszlovak ¢és lengyel szOvetségeseit. De késon jott a
valédi  helyzet felismerése. Karoly kiraly ¢és kamarilljja
gorcsOosen ragaszkodott a régi eurdpai rendszerhez, mely-
nek Nagy-Romania sziiletését koszonhette s ezzel meg-
pecsételte orszaga sorsat. A kiils0 és bels6 erdk kérlel-
hetetlen kovetkezetessége a mesterséges allamalakulat
felbomlasahoz vezetett.

1940  nyardn  egymasutan  veszett el  Besszarabia,
Bukovina, Erdély egy része ¢és Dél-Dobrudzsa, szeptember
8-4n Karolyt Ilemondasra kényszeritették és puszta éEletét
is csak gyors menekiiléssel menthette meg. Bomania
légionista allam lett, melynek vezetdje (conducitor), a
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légioval  rokonszenvezd  Antonescu  tdbornok, az  arny¢k-
kirdlyként =~ masodszor  is tronrakeriilt ~ Mihaly  mellett
valosaggal uralkod6i jogokat ¢élvez. A  belpolitikai fordu-
latot rovidesen kovette a  kiilpolitikai, Romadania csatla-
kozott ~a  német-olasz-japan  haromhatalmi  egyezményhez.
A 1égid6 azonban, érettebb elemeit elveszitvén, nem mutat-
kozott méltonak a gydzelemre. Uj vezére, Sima Horia,
ugy latszik, a vasgardista hagyomanyokbdl egyedill az
er0szak szellemét mentette at. A bosszit lihegd légionistak
vérflirdét rendeztek a régi wuralom kiemelkedd tagjai kozt
s ennek lorga professzor is aldozatul esett. A vasgarda
megszallotta a roman gazdasagi ¢let kulcspontjait, vallala-
tok ezreit juttatva szakképzettségnélkiili parthiveinek, ami
természetesen  teljes  fejetlenségre  vezetett. A part valo-
saggal allamot kezdett jelenteni az allamban, sajat had-
seregével ¢és rendOrségével megbénitva a hivatalos  koz-
igazgatast és oktalan rémuralmat vezetve be az amugy is
végkimeriilésben szenved6 orszagba. Az allamhatalom és
a légid6 kozti  Osszelitkozésnek  el6bb-utobb  be  kellett
kovetkeznie. 1941 januar végén ki is robbant és nyilt
polgarhaborava  fajult. Ujabb  vérengzés daran  Antonescu
tabornok atmenetileg urava lett a helyzetnek s Romaénia
harom éven Dbeliil immar harmadszor valtoztatott allam-
forméat, megszlint 1égionista allam lenni.

Napjaink nem alkalmasak arra, hogy a roman fejlédést
lezartnak  tekintsiik, vagy akar joslasokba  bocsatkozzunk
jovendo utjat illetden. Annyi azonban bizonyos, hogy a
romansag az elmult két évtized alatt olyan mélyrehato
atalakulason ment keresztil, hogy barmerre forduljon is
sorsa, ¢letében uj korszak kezdddott.



JEGYZETEK.

Osszefoglalé miivek

A roman torténelemnek a  kiilfoldi kozonség szamara ma  is
leghasznalhatobb, bar ovatossaggal kezelendd Osszefoglalasa
N. IORGA miuve: Geschichte des  rumdnischen Volkes, 2  Kkotet,
Gotha, 1905. Ugyané irt kisebb terjedelmii  angol ¢és  francia
nyelvli  Osszefoglalasokat is (4  History  of  Roumania.  London,
1925 ¢és Histoire des Roumains et de leur civilisation. Bukarest,
1922). Ujabb nagy miive, Istoria Romdnilor, 10 kotet. Bukarest,

1938 (franciaul  is:  Histoire  des  Roumains)  kevés  érdemleges
uj szempontot hoz és eléadasmodja is zavaros. Adatokban a leg-
gazdagabb és targyilagossagra  torekvo nagy szintézis A. D.
XENOPOL roman torténetének L. Vlddescu altal gondozott

habort  utani ) kiaddsa:  Istoria  Romdnilor  din  Dacia  Traiand,
14  kotet. Bukarest €. n. Ugyancsak  Xenopol irt francianyelvii
Osszefoglalast  is:  Histoire des  Roumains, 2  kotet. Paris, 1896.
C. C. G-1URESCU  szintézise: Istoria ~ Romdnilor.  Bukarest, 1935,
sok szempontbol idvos visszahatast jelent romantikus és
soviniszta elédjeivel szemben, azonkiviil az eddiginél nagyobb
gondot fordit a  politikai  torténeten  kiviil tarsadalmi és  miive-
16dési  kérdésekre, de eddig «csak két kotete jelent meg (harom
részben), a XVII. szazad elejéig jutva az eseményekkel. Magas
szinvonall és kiilondsen ujkori részében hézagpotld R. W.
SETON-WATSON (Scotus Viator) konyve: A History of  the
Roumanians, Cambridge, 1934 (francia kiadasa: Paris, 1937).
Mindé miivek azonban tévesen és  gyakran  célzatosan  hamisitva
adjak el6 a roman  Ostdrténetet és a  magyar-roman  viszony
problematikajat. Ugyanez jellemzi az erdélyi romanok torte-
netét targyaldé fobb miiveket: N. IORGA: Histoire des  Roumains
de Transylvanie et de Hongrie, két Kkotet. Bukarest, 1915 ¢és a
kolozsvari volt roman torténeti intézet szerkesztésében meg-
jelent gytijteményes munka: La Transylvanie, Bukarest, 1938.

A roman irodalom torténetére vonatkoz6 fébb Osszefoglalo
mivek: S. PTTSCARITT: Istoria literaturii  romane, epoca veche.
Nagyszeben, 1930 (a  XVIIL szazad  végéig), N, CARTOJAN:
Istoria literaturii  romane vechi Bukarest, 1940 (a XVII sz. koze-
péig), N. IORGA: Istoria literaturii  romane  insecolul —al  XVIII-
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lea, Bukarest, 1901; G. PAsc;u: Istoria literaturii  romdnesti din
secolul al  XVIll-leu, két kotet, Bukarest, 1926; N. IOROA:
Istoria  literaturii  romane in  secolul al  XIX-lea, hirom  kotet,
Bukarest, 1907—8; O. DBN-SUSIANU: Literedura, romina  modernd,
harom kotet, legutolso kiadasa: Bukarest, 1929—33 és N.
JOROA: Istoria literaturii romane eoniinrporane, két kotet,
Bukarest, 1934.

A magyar tOrténetirok  kozill elsének Bor» PETER irt  Ossze-
foglaldo miivet az  erdélyi  romanok  torténetérdl:  Brevis Vala-
chorum Transsilvaniam incolentium historia cimen a XVITJ.
szazad  kozepén, ez  azonban  kéziratban maradt. A { egész
romansag  torténetét  feloleld  magyar  szintézis, az els6 és  mos-
tanig a legutols6, HUNFALVY PALé: Az oldhok  torténetekét —kotet,
Budapest, 1894. E mi azonban, mely a XVII. szazad elején
megszakad, éppen  ugy elavult, mint JANCSO  BENEDEK  kiilon-
leges szempontu, a maga idején  Uttor6  jelentéséglii = munkdja:
A romdn nemzeti torekvéseit torténete és jelenlegi  dllapota. Buda-
pest, 1890—99.

I. FEJEZET.

Az  antik népekre  vonatkozélag a  legjobb  felvilagositast az
KBERT-fele Reallexikon der Vorgeschichte megfeleld cimszavai
adjak,  kiilonésen  N.  JOKL:  liyrier  cikke (VL.  33—48. 1).
A irakokrol 1d. még W. TOMASCHEK: Die alten Thraker. Sitz.
Ber. Akad. Wien, 128, 130, 131. k. Wien, 1893—94; G. Kaza-
ROW:  Beitriige  zur  Kulturgeschichte d.  Thraker.  Sarajevo, 1910;
GL I KAzAROW: Thrace. Cambridge Ancient History VIII  (1930).
534—500., 781—80. 1. A dakokrél v. 6. V. PARVAN: Getica.
Mem. 1st. Acad. Rom. III. 3. A panillirizmusrél Y.  PISANL
1l probléma illirico. Pannénia, 1937, 270. kk. 1. (ellenkez6
allaspontot  képvisel ~H.  KRAHE:  Die  sprachliche  Stellung  des
Lllyrischen. Pannonia, 1937,  291. kk. L.). A kiilonbozé  trak
torzsek elhelyezkedéséhez Id. a Cambridge Ancient History
X, 117. 1. térképét. A  szétvandorlds  kronologidgja V.  PISANT
szerint (La riconstruzione deWindeuropeo. Cagliari, 1930.
23. kk. 1.). A legrégebbi lovasnépréi: G ALLUS S.—HORVATH T.:
Un peuple cavalier préscythique en Hongrie. Bp. 1939. A  szki-
takra és agatirszekre nézve Id. GIURESC v: Ist. Bom. 1. 43 biblio-
grafiajat. A gordg expanziorol Id. R.  VULPE cikkét a Dobroudja,
(1938)  kotetben, valamint V. PARVAN: La pénétration  hellénique
et hellénistique dans la vallée du Danube. Bull. Sect. Hist. Acad.
Roiim. X  (1923), 23—47. 1; G. GLOTZ: Histoire  Grecque.
1. Paris, 1925. A keltdkrol H. HUBERT: Les Celtes et Vexpansion
celtique  jusqu'a [l'époque de La Tene. Paris, 1932. Az Euxinos
név  irani  eldzményeir6l v. 6. VASMER: Acta et Comm. Univ.
Dorpatensis. Hum. 1. 3. 1921 (err61 A. METLEET:  Bull. Soc.
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Ling, de Paris, XXIII. 250. 1., E. Boisaco: Revue Archéolo-
gique. XIX, 401. 1.). Az albanok eredetér6l C.  TAGLIAVINL:
La lingua albancse. Roma, 1936. 15. 1. nyoman.

A békés atszivargas tarthatatlan elméletéhez kiilondsen
IORGA ragaszkodott, v. 0. Hist, des Boum. 1. 9. kk. 1. Dalmacia
¢s a Balkan, hodoltatdsar6l v. 6. Cambridge Anc. Hist. Xl
PHILIPPIDE: Originea  Jiomdnilor, L. lasi, 1925. 277. kk. 1.;
V. CITAPOT: Le monde romain. Paris, 1927, 412. kk. 1. Dal-
maciara nézve alapvetéen fontos JIRECEK: Die Romanen in den
Stidten Dalmatiens. Denkschr. Akad. Wien, XLVIII (1902).
A Moesiaba Pannoniabol behatolo italikus elemrol 1d. AL-
FOLDI  A.. Cambridge Anc. Hist. XI. 548. 1. A dékok fel-
emelkedésére és a rémaiakkal folytatott kiizdelmeire nézve
v. 6. R. PARIBEKL: Optimus Princeps. Saggio sulla storia e sui
tempi deWlImperatore Traiano. Messina, 1926—27. I—IL. Az
egész dak-rémai érintkezést ALFOLDI A. legijabb értekezése
{Ddakok és  romaiak  Erdélyben. Bp. 1940, olaszul is: Daci e
Romani  in  Transilvania)  alapjan  mondtuk el.  Innen  szarmazik
az  «itkozéallamok»  gondolata is. A magyar tudomanyos  allas-
pont legterjedelmesebb kifejtése TAMAS L. kitind konyve:
Romaiak, romanok, olahokDacia Trajanaban. Bp. 1935 (franciaul
is, Arch. Eur. Cent 10. Or. I[—II). A harom kirdlyr6l: GIURESCIT:
Ist. Rom. 1. 55. k. 1. Az Aelianus-féle atkoltoztetésrél u. o.
59. 1. A roman allaspont logikus cafolata Tasi  Asndl (ujabb
munkai  kozil v. 6. kilonésen: La romanita  dell'oriente  europeo.
Corvina. III. 1940, 447. kk. 1 Vorgeschichte der  Entwicklung
des  rumdnischen  Volkes und seiner  Sprache bis zum X Jahr-
hundert n. Chr. Die Siebenbiirgische Frage. 1940. 7. kk. 1.).
A { ujabb archeoldgiai érvek cafolatar6l 1d. GALDI L.. La «roma-
nité  dace» et les Roumains. Nouvelle Revue de Hongrie, 1940.
okt. 320. kk. 1. A 22—23. l-on a szdvegbe ¢ékelt latin idézetek
kozil az els6 Vopiscusbol (39, 17), a masodik ¢és  harmadik
Eutropiusbol (9, 15) szarmazik.

A balkani romanizmus sorsanak véazlata, TAMAS emlitett
mivén  kiviil, kiilonésen M. FRIEDWAGNER igen mély és alapos
tanulmanya  nyoman  irddott: Uber  die  Sprache  und  Urheimat

der  Rumdnen, Zeitsehr. f. rom. Phil. LIV. (1934), 641. kk. 1.
Tobbi  forrasunk  koziil a  legfontosabbak  egyike: Jos. LAD. Pic:
Uber die  Abstammung der Rumdnen. Leipzig, 1880. 30. kk. 1.
A gorég ¢és romanizalt teriilet kozti, U. n. JIRECEK—SitoK-féle
vonalra nézve v. 0. TAMAS i. m. 113. kk. 1. (0jabb bibliografia-
val),  térképen  érzékeltetve @ W.  wv. WARTBURG  cikkében:  Hie
Ausgliederung  d. romanischen Sprachraume. Zeitschr. f. rom.
Phil. LVL.  (1936), 3. térkép. A  roman, Kkereszténység  nem-
daciai ered6iér6l TAMAS i. m. 84. kk. 1., ALFOLDI i. m. 179. kk. 1.
Nicetasrol Criurescu i. m. 196—97. 1. A roman preot, preut sz0
bizonyitd  erejét eddig tudomisom  szerint nem  méltattdk  figye-



404

lemre. 1938  majusdban mar  szoltam  err6l a  romai  Magyar
Intézetben tartott eléadasomban a Jaberg—Jud-féle olasz
nyelvatlasz alapjan. Prima Justiniana jelentdségérol foleg

PEIEDWAGSER 1. m. 663. 1. Ugyanerre a  vidékre kovetkeztet
a kivalo holland nyelvész N. VAN WODK, aki egyenesen egy
romanizalt zénat tételez fel a Duna és az Adria kozott («la zone
qui relie le Danube, au nord et au nord-est de Sofia, a 1'Adria-
tique», Les langues slaves, de [l'unit¢é a la pluralité. Paris, 1937,
118. 1.). Ezt a feltevést tartja a legvaldoszinibbnek az ugyan-
csak  holland M.  VALKHOEF is, v. 0. Neophilologus, XXIV,
258. 1. A délolasz-roman  Osszefliggéseket is csupan egy olyan
balkani vidék magyarazhatja meg, amely sokaig elég ¢élénk
Osszekottetésben allott Italiaval. Persze elfogadhatatlan
RETHY L. elmélete (Id. Az oldh nyelv és nemzet megalakulasa.
Bp. 1888), aki egyenesen olasz  pasztorok késéi (kb. VI—VIL
szazadi) atkoltozését tételezi fel: ellene PHILIPPIDE i. m. 768. 1.

A pasztorkodd ¢letforma  konzervalod erejérol TAMAS i. m.
132, kk. 1. Ugyancsak 6 targyaijja a roman-alban nyelvi Ossze-
fiiggéseket is, foleg KK. SANDFELD: Linguistique balkanique

(Paris, 1930) alapjan. A névelér6l SANDFELD i. m. 165. kk. 1.
Itt  jegyezzik meg, hogy mi a ko6z6s alban-roman  vonasokat

TAMAstol kissé eltéréen értelmezziik, amennyiben koz6s for-
rasra  vezetjik  o6ket  vissza s nem  kozvetlenil az  albanbol
szarmaztatjuk. Semmiesetre sem lehet azonban ezeket a
«balkani szavakaty (BalkanWorter) a dakbol szarmaztatni,
ahogy IORGA tette {Hist, des Boum. 1. 115. kk. 1.). Még csak azt
jegyezziik meg, hogy bar a romansag balkani eredetének
elmélete  R. ROSSLER nevével forrott oOssze (v. 0. Romanische
Studien. Wien, 1877), ezt a nézetet részletes indokolassal

elészor J. P. SULZER fejtette ki 1782-ben  «Geschichte des trans-
alpinischen  Daciens» c¢. mivében (v. 6. GALDI L. Rémer und
Rumdnen  in  Siebenbiirgen. Zum  Gedenken —an  Fr. J  Sulzer.
Das Schaffende Ungarn. 1940, okt. 24. kk. 1.). Végil érdemes
megemliteni, hogy az erdélyi kontinuitast altalaban hevesen
védelmezd S. P us CARI v is egy izben a romanok eredetét ¢és
teriileti ~ folytonossagdt  «oOrokre  nyilt  kérdésnek»  nevezte  («ches-
tiunea  vecinic  deschisa a  originii Roménilor si a  continuitatii
in rcgiuniie lor actualey». Dacoromania, IV. 1381. 1.).

A balkdni avar és szlav betorésekrél v. 6. J. B. BUDRY: The
invasion of FEurope by the Barbarians. London, 1928, 262. kk. 1,
L. NIEDERLE: Manuel de lantiquit¢é  slave. I L'histoire.  Paris,
1923; R. ROESSLER: Uber den Zeitpunkt der slav.  Ansiedelung
auf der unteren Donau. Sitz. Ber. Akad. Wien. Phil.-hist. Kl
73. 1873; Pic: i. m. 38. kk. 1. Az 587. ¢évi «nyelvemlék» szines
leirdsa  GiiREScunal, 1. 221—2. 1. Ezt Pic latin eredetiinek,
de nem roman jelleglinek tartja (54. 1.), viszont  kétségtelen,
hogy még a XVI. szazadi roman nyelvben is megvolt az egy-
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szeri torn ige (latin  fornme)  «vertere»  értelemben  (S.  PUSCARIU:
Eym. Wb, d rum. Spr. 162.1.). A bulgarokrol W. N. SLATARSKI:
Geschichte der  Bulgaren. L Leipzig, 1918. Osi kultarajukrol
legijabban ~ FEHER  G.: A4 bolgdr-torokék  szerepe  és  miiveltsége.
Budapest, 1910. A  bulgar nyelv régi torok  elemeirédl v. 6.
ST.  MLADENOV:  Vestiges de la langue des  Protobidgares  touraniens
d'Asparuch ~ en  bulgare = moderne. ~ Revue  des  FEtudes  Slaves L
(1921), 38—53. A  pasztorkodd ¢életméd  fontossagardl  és  altala-
ban a kétiéle romanizmus szétvalasarol TAMAS i m. 154, kk. 1.
A  mintegy 70 régi szlav kolcsdnzést 0 APl DAN  tételezte  fel,
v. 0. Elementul slav in dialectul —aroman. Acad. Rom. Mem.
Se<. Lit. I, II. (1925), 24—32. A beldlik kovetkeztethetd
egylittélésr6l  TAMAS i. h. és  részletesebben = FRIEDWAGNER i. m,
Zeitschr. f. rom. Phil. LIV (1934), 687. kk. 1. A déli szlavok-
nal  fennmaradt latin  elemekrél  &ltaldban  P. SKOK  irt:  Zum
Balkanlatein. Zeitschr. f. rom. Phil. XLVL (1926), 385—410,
XLVIL. ~ (1928), 398—413. L. (1930), 484—532. LIV. (1934),
175—215. 1. A Dbolgar nyelv roman elemeirdl csak egy Ujabb
dolgozat van, az is felilletes és kevéssé dokumentalt, v. 0.
D.  ScHELtTDKo:  Lateinische  u. rumdnische ~ Elemente  im  Bulg.
Balkan-Archiv, IIl.  (1927), 252. kk. 1. A nével6 hatratételérdl
KR. SANDFELD i m. 165. kk. 1. A roman nyelv szlav elemeirdl
teljesen  hibas,  kronologiai  tavlat  nélkili  Osszedllitas a = IORGAO
. m. I 325, kk. 1. 23—24, 1.; sokkal hasznalhatobb A. EOSETTI
roman nyelvtorténetének III. kotete Istoria limbii rom. 111
Limbile  slave  meéridionale.  Bukarest, 1940. A roman  nyelvjara-
sokrol TAMAS- i. m. 8. kk. 1. A gigantikus 06shaza f6leg S. Pus-
cARiu  kedvenc gondolata, v. 6. leglGjabban  Etudes de  linguis-
tique roumaine. Bucarest, 1937. Az aranylag koriilhataroltabb
eredeti teriiletrdl FRIED WAGNER 1. m. Zeitschr. f. rom. Phil. LIV
(1934), 661—62.1.  Aszétszorodasrol Id. FE.  MIKLOSICH:  Uber  die
Wanderungen  der  Rumunen in  den  dalmatischen Alpen und den
Karpathen,  Wien, 1897. A  bizadnci  adatokat sokszor  felsoroltak,
v. 0. TAMAS i m. 93—4, FRIEDWAGNER i m. 675. kk. 1. KEKAIT-
MENOS adataval kapcsolatban konnyen felvetédhetik az a
gohdolat, vajjon a Szava ¢és a Duna emlitése nem azon alap-
szik-e, hogy a dardaniai vidék  valéban  egyarant  volt  mene-
déke Moesia és Dacia, masrészt Délpannonia  romanizmusanak?
A balkdni adatok sokkal elébbiek a romanok els6  emlitésénél
a Dunatol északra; e tény  fontossagira  TAMAS  ismételten  ra-
mutatott (v. 6. pl. La romanita deWOriente  Europeo. Corvina,
II1. 1940, 456. 1.).

II. FEJEZET.

Konyviinknek talan egy fejezete sem kiilonbozik annyira
a roman  torténetirodalom  hivatalos  felfogdsatol, mint a  roma-
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noknak a Duna Dbalpartjara vald6  atkoltdozésérél szol6. A roman
torténészek  ugyanis  kevés  kivétellel azt  allitjdk, hogy  Dacia-
ban a romanizdlt elemek a népvandorlas idején is  fennmaradtak,
a romanok Erdélyben és kornyékén folyamatosan, megszakitas
nélkiil laktak a romai  hoditds 6ta  maig  (kontinuitds  elmélete)
¢s a magyarok a honfoglalaskor Erdélyben és az Alfold keleti
peremén mar ottlakd romanokat talaltak (prioritas elmélete).
Ezekkel a téves elméletekkel nem szandékozunk itt vitaba
bocsatkozni (Id. TAMAsnak az 1. fej. jegyzékében i. m.).

Az els6  duna-balparti roman  bevandorlokra nézve N. IORGA
cikke (Les plus anciens états slavo-roumains sur la rive gauche du
Danube. Revue des FEtudes Slaves, V. (1925) hemzseg a merész
és bizonyithatatlan feltevésektol. A besenydkrol NEMETH
GYULA (Zur  Kenntnis derPetschenegen. Korosi Csorna-Archivum,
1922) és GYORFFY GYORGY (Besenyok és magyarok. Bp. 1940).
az uzokrol és  kunokrol KOSSANYI BELA (42 uzok és  komanok
torténetéhez a XI—XII. szazadban. Szazadok, 1925) irt. A roman-

sagra gyakorolt tiirk hatasra vonatkozodlag lasd RASONYI
LASzLO  (Contributions  a  ['histoire  des  premiéres  cristallisations
d'état des Roumains, Archivum Europae Centro-Orientalis,

1935) és LUKO GABOR (Havaselve és Moldva népei a X—XIL
szazadban, Ethnographia-Népélet, 1936) dolgozatait. A. BUNEA
irdsa a  fogarasi roménsagrol  (Stapanii  Tarii  Oltului,  Bukarest,
1910) hibas  kiinduldsi  pontja  miatt csali  fenntartdssal  hasznal-
hat6. A  szerbiai romanokrol ¢és a  bolgar-roman  birodalomrél  S.
D RAG o MIR (Viahii din Serbia, Anuarul Institutului de Istorie
Nationala, Cluj, 1. 1922) ¢és W. N. SLATARSKI (Geschichte der
Bulgaren. Leipzig, 1918). A kunok megtérésére és az azt kdovetd
magyar telepitésekre vonatkozdlag a kovetkezd miivek olvas-
hatok:  MAKKAI  LASzLO: A milliéi  (kun)  piispokség  és  népei.
Debrecen, 1936; R. ROSBTTI: Despre Unguri i episcopiile
catolice in Moldova (Anuarul Academiei Romane, Memorii,
Sectia  Istoricd, 2. sor. XXVIIL. (1905) k); LUKO GABOR i. m.
és u. a: A moldvai csangok. Bp. 1936; G. WEIGAND: Ursprung

der siidkarpathischen Flussnamen in Rumdinien (Leipziger
Jahresberichte XXVI—XXIX, 1921); TREML LAJoOS: Die
ungarischen Lehnwérter im Rumdnischen (Ungarische Jahr-
blicher, 1928—9) és  foéként ELEKES LAJOS: A  romdn  fejlddés
alapvetése (Szazadok, 1940). A bevandorlo romanok  tarsadalmi

szerkezetérél: KEMENY  JOzSEF:  Uber die  ehemaligen Knesen — und
Kenesiate  der ~ Walachen  in  Siebenbiirgen  (Kurz's  Magazin, IL
1848),  SOLYOM-FEKETE  FERENC:  Vizlatok az olih  kenézi  intéz-
mény  torténetéhez (A Hunyadmegyei Tort. és  Rég.  Tars. Ev-
konyve, 1884);  LEHOCZKY  TIVADAR:  Adalékok  az  oldh  vajddk,
olah és orosz kenézek vagy soltészok intézményéhez (Torténeti Tar,
1890); J. BOGDAN: Originea voevodatului la  Romani és  Despre
cnejii Romani (Anuarul Academiei Romane, Memorii, Sectia
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Isforica. 2. sor. XXiV ~ (1001—92). ill. XXVIL  (1903—4). két.;
G. E. Miiller: Die  mittelalterlichen Verfassungs- und  Rechts-
cinriehluugen der  Humanen des ehemaligen Ungarns (Sieben-
biirgisches Vierteljahrschrift, 1938) és FEKETE-NAGY ANTAL—
MAKKAI  LASzZLO:  Documenta  Valachorum — in  Hungdria  historiam
Uluslrantia. Bp. 1911 (Bevezetés). Az Otvenedrol A.  DOBOSI:
Dalul  oilor.  Bukarest, 1937. A  pasztorkodds  Oridsi  irodalmabol
Osszefoglalo természetliek: 0. UENSUSIANU: Pastoritul la
popoarele romanicc. Bukarest, 1913 és' A. MALASCHOFSKY:
Einfliisse  des  Hirtenlebens  auf  die  Entwicklung von  Volk  und
Staat in Rumdnien. (Siidostdeutsche Forschungen III. 1939.)

Az els6 roman 4l lam alaka I4& sokrol ELEKES LAJOoS i m.
A roman  allaspontot  képviseli D. Oxeiu két mive:  Romdnii
Si Ungurii in trecut (Analele Academiei Romane, Memorii,
Seefaa Istorica, 3. sor. IX. (1928—9) kot) ¢és Originea principa-
telor romane. Bukarest, 1899.

A deli roman telepiilés menetérol FEKETE =~ NAGY—MAKKAI
i. in. A szorényi roman Kkeriiletek irodalmabol a legfontosabbak:
PESTY FRIGYES: A szérény var kiegyel hajdani olih keriiletek. Bu-
dapest, 1876 és G-H. VINTILESCU: Privilegiile Romdnilor din cele
opt districte  banatene. (Omagiii Fr. 1. si A. Lipedatu, Bukarest,
1936.) A hunyadmegyei  keriiletekrdl CSANKI  DEZSO: Magyar-
orszagi  ortémeti  foldrajza a  Humyadiak  koraban. V. Bp. 1913.
Salg6, Talmacs ¢és  Torcsvar  romanjairdl G. E. MULLEE:  Die
urspriingliche  Rechtslage  der  Rumdnen  im  Siebenbiirger — Sachsen-

lande. (Archiv des Vereines fiir Siebenbiirgische Landeskunde,
1912.) Alsofehér megye roman telepeirdl: IczkoviTs EMMA:
Az erdélyi  Fehér megye a kézépkorban. Bp. 1939. A romanokat
megel6z6 szlav és magyar telepiilésre vonatkozdlag lasd:

KNIEZSA ISTVAN: Magyarorszag népei a XL szazadban és
Evdély foldrajzi nevei (Erdély, Bp. 1940) c. tanulmanyait.

Az  északi  roman  telepililésre = vonatkozéliag ~ FEKETE  NAGY—
MAKKAI i. m. ¢és PETROVAY GYORGY: A  mdramarosi  romanok.
(Szazadok, 1911).  Szatmar és Bihar megye roman telepiilésérdl
MAKSAI  FERENC:  Szatmar megye a  kdzépkorban. Bp. 1940 és
JAKO  ZSIGMOND: Bihar megye a torék pusztitas elétt.  Bp.  1940.
Szilagy, Kolozs és Szolnok-Doboka megyék romansagarol
PETRI  MOR:  Szilagy vdrmegye  monographigja, 6 k. Bp. 1901—
1904; BALAzZS EvA:  Kolozs megye  kialakulisa. Bp. 1939.  és
KADARTRETHYT AGAN y—P 0 « OL y: Szolnok-D oboka virmegye
monographidja, 7 k. Dés, 1901—1905. Altalaban: CSANKI
DEzsO:  Mdaramaros  megye és az  olahsag a  XV.  szazadban.
Szazadok, 1889.

A vallasi  kérdést sok  tévedéssel, de  altalaban  targyilagosan
kezeli ST. LuPs A: Catolicismul 8i Romdnii din Ardeal si Ungaria
pana la  anul  1556.  Osernovic, 1929. Vladislav = vajda  harcos
ortodoxizmusar6l ~ THALLOCZY  LAJOS: Nagy  Lajos és a  bulgar
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bansag  (Szédzadok, 1900) ¢és N. [IOEGA: Lupta pentru  sttipanirea
Vidinului ~ in 1365—69.  (Convorbiri  Literare, 1900.) A  roman
metropolidk alapitasarol C. MARINESCTT: Infiintarea mitro-
poliilor in  Tara Romdneascti si in Moldova (Analele Academiei
Romane stb. 3. sor. 1L '1923—24.) Vladislav pénzeir6l
C. MOISIL: Monetaria Térii Romdnesti in timpul dinastiei
Basarabilor. (Anuarul Institutului de Istorie Nationala, Oluyj,
1. 1924—25) A moldvai  Laszl6  vajda  katolizalasara  vonat-
kozélag 0. ATINER: Episcopia de Serei (Revista Catolica, 1913).
Az erdélyi romanok  ortodox egyhazarol ST. METES: Istoria
bisericii romdnesti din Transilvania, 1. Nagyszeben, 1935.

A tarsadalmi atalakulas kérdéseire vonatkozodlag lasd a
tarsadalmi szerkezettel, tovabba a megtelepedéssel kapcsolat-
ban idézett irodalmat. Ezenkiviil J. PUSCARITI: Fragmente

istorice despre boerii din Tara Fagdrasului. Nagyszeben, 1907.

III. FEJEZET.

E kor roman torténete magyar hatasok jegyében folyt.
A romén irodalom ezeket nem méltatja  kelléképpen, s  egyéb-
ként is a talfitétt nemzeti Onérzet gyakran  viszi téves  vaga-
nyokra.  Ennélfogva, ha  valdo  képet akarunk  alkotni,  kénytele-
nek  vagyunk  kozvetlenil a  forrdsanyagra  tdmaszkodni. A  poli-

tikai torténet fébb kutfoit a Hurmuzakiro6l elnevezett nagy
gyljtemény munkatarsai allitottak Ossze, a sorozat 1, IL,
VIIL és XV. kotetében, kiilfoldi okmanytarak és levéltari
kutatasok alapjan. A vajdasagi kronikak régebbi, szlavnyelvi

tagjait, amelyeknek  keletkezési  ideje = kozelesik a  targyalt  kor-
szakhoz, S ezért adatszeriileg is felhasznalhatok, I BOGDAN
adta ki: Vechile cronice moldovenesci pana la  Urechid' (Bucurecti,
1891) ¢és Cronice inédite atingdtoare de istoria Romdnilor (Bucu-

resti, 1895) c. nagy munkaiban. Az erdélyi—magyarorszagi
kapcsolatok tisztazasahoz BoGDANnak egy masik nagyfontos-
sagl  kiadvanya: Documente  privitoare  la relatiile Tarii-Romd-
nesti cu Brasovul fi cu Tara Ungureascd in sec. XV. si XVIL
(Bucuresti, 1905, erdélyi varosok levéltaraiban Orzott okleve-
lek alapjan) jelentdsen hozzéjarult. A vajdasagok bensé
viszonyai tekintetében gyengébben allunk. Egységes kiadva-

nyok csak  Moldvara  vonatkozolag  késziiltek M. COSTACHESCU:
Documentele  moldovenesti  inainte de Stefan eel Mare (lasi, 1932)
¢s 1. BOGDAN:  Documentele  Ilui  Stefan  eel = Mare  (Bucuresti,
1913) c. alapos  oklevélkozléseivel.  Havaselvén a  bensd  anyagot
kiilonboz-6 kiadvanyok tormelékébdl kell Gsszegytijteni.

A magyar oklevél- és  forrasanyagot, ami a  vajdasagi  Kkap-
csolatokat  illeti, —mar  régen  kiadtdk és a  magyar  tuddsok
javarésze hasznalta is munkaiban. Azonban az egybevetés
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munkaja az ujabb roman  kozlések  anyagaval = mostandig  késett,
S napjainkban is csak egyes részletek talaltak feldolgozora.
Hunfalvy  félszaz  év  eltti nagy milve: Az  oldhok  torténete
(Budapest,  1894)  1600-ig tejed s igy a  kozépkori  magyar-
roman  kapcsolatokrél — egységes képet ad. Csakhogy az 6 szem-
pontjai  részben mar elavultak s kozben a forrdsanyag is  jelen-
tdsen  boviilt. Legfébb  ideje  volna, hogy a  kozépkori magyar-
roman Osszekottetésekrol Uj szempontokkal irt, egységes mi
adjon  szamot, azonban erre eddig sem magyar, sem = roman
részrol nem tortént kisérlet.

A vajdasagok  XIV.  szazadvégi  felemelkedésér6l a  G-iurescu
IR. 1.  kotetének  zarofejezetei, illetéleg a  végikdon  Osszefoglalt
roman, irodalom adnak  tajékoztatdst. A  bensd  viszonyok  meg-
ismerése  kezdeti allapotban  van, a  mondottakat egy  korabbi
munkankbol: A roman fejlodeés alapvetése (Szazadok, 1940)
meritettik. A XV. szdzad torok  hdbortit a  roman  irodalom

dicsfénnyel veszi koriil, héseiben, kiilondsen Nagy Istvanban,
a kereszténységnek elszant védelmezait, a magyarsagnal
méltobb  bastyajat  keresi.  Természetesen itt is a  rosszul  értett
nemzeti biiszkeség tulkapasaival van dolgunk, a valosagos

képet, ami a Dbastya és kapu viszonyaval fejezheté ki, A magyar-
roman  viszony a  Humyadiak  kordaban  c.  tanulmanyunkban igye-
keztiink tisztazni. (Matyas kiraly emlékkdnyv L Budapest,
1940.) A magyarsag torokellenes allasfoglalasanak, a balkani

hiibéresek  helyzetének  alakulasat, a  bastyaeszme  egyes  elemei-
nek leszlir6dését és elvaltozasat a roman talajban ugyanott
vazoltuk. A kozépkori  roman  élet  kétarcisagara,  Arges  eld-
kel6inek m.lveltségvilagara 1d. V. DRAGHICEANTT: Gurtea
domneasca din Arges (Buletinul Comisiunii Monumentelor
Istorice, a. X—XVL Bucuresti, 1923) cimmel az asatasok
részletes ismertetését. Magyar népi elemekre a vajdasagokban
ld. Liké és  masok  eredményeit, hatdsukra a  vajdasagi  élet
alakitdsaban TBEML alapveto cikkét: Die ungarischen Lehn-
worter im Rumdinischen (Ungarische Jahrbiicher VII—IX),

s  atfogéban i. tanulmanyunkat, = Szazadok, 1940. A roman fej-
16dés  kibontakozasa és  egyensulya a  kiilonbozé  hatasok  kozott
uo. P. PANAITESCU a roman «orszagutroly: L'état des études et

des  publications des sources en Roumanie. Vlll-e Congres
International des Sciences Historiques, Comm. L (Zurich,
1938) 56. 1.

IV. FEJEZET.

A roman irodalom, amely a kozépkori er6s magyar hata-
sokr6l  tobbnyire  tudomast sem  vesz, nem  értékeli  kellképpen
azt az éles fordulatot sem, amelyet a roman fejlédés e hatasok
visszaszorulasa, a  torok nyomas és a  balkdni elemek terjesz-
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kedése kovetkeztében  vett. Nem  festik eléggé er6s  szinekkel a
szlav miiveltségelemek elterjedését, a tarsadalomformak at-
alakulasat, s6t az  allamélet elhanyatlasait sem. S6t  lorga  és
iskoldja  folytonosan  azt  hangoztatta, hogy a roman, allamisag
egy percre sem szint meg. s a torok befolyds ellenére meglrizte
kiilonallasat.  Ez, mint lattuk, esak formailag igaz, de  valgja-
ban, nem  beszélhetink  06nalld6  allami  1étr61 abban a  korban,
amikor a  vajddk  kinevezése @ a  torok  udvar  hatalmassagainak
kegyétol, uralmuk a rajateriUet fonokeitol fliggott, s még
kevésbbo késGbb, amikor az orszagokat idegenek pénzen
adtak-vették.

Ezeket leszamitva, a XVI. szdzad esemény tortén™ ét s a
vajdak  udvardban és a  szlav  kolostorokban  kivirdgzott — mivelt-
séget jol  festi  GIUEESCU: IR. . k. megfelel6  részeiben.
Petru Rares ¢és Vitéz Mihdly eset¢tben 6 sem tud szabadulni a
lTorga-iskola romantikus hagyatékatol. Bar joval targyilago-
sabb, 6 is a nagyroman eszme harcosait, szerencsétlen  sorsu,
de  hésies  eldfutarait, rajzolja a  XVI.  szdzadi roméan  torténet
e két kivaldo  egyéniségében, akiket ez a naiv  szemléletmod
még nyilvan huzamos ideig meg fog fosztani att6l, hogy népiik
emlékezetében valdsagos alakjuk, igaz értékeik idéz6djenek
fel. Mihaly  torténetére  éppen  ezért v. 6. SZADECZKY  LAJOS:
Mihaly havasalfoldi vajda Erdélyben (Budapest, 1882) c,
részben mar elavult miivét €&  VERESS ENDRE nagy  forraskoz-

léseit a korra vonatkozoélag, Carillo Alfonz, illet6leg Basta
levelezését ¢és a  papai  kovetek  jelentéseit. A vajdasagbeliek
habortellenes, s6t torokbarat magatartasanak jellemzésére fel-

hozott idézetek, Tepelus, Neagu vornic ¢és Mogos spatar szavai-
nak  forrasit a  kozépkor  kapcsan  mar  emlitett = Matyas-emlék-
konyvbcli tanulmanyunkban  jeleztiik. A baiai polgart Giurescu
idézi IR. II/I. 234, 1., a havaselvi kronikast Mihaly halalarol
uo. 278. 1. Egyébként ennek a kornak fébb forrasait is a Hur-
muzaki-sorozat megfeleld koteteiben, talalhatjuk, a gyériilé
erdélyi  kapcsolatok  emlékeit pedig BOODAX: Relatiile i. m. ¢&s
ST.  NICOLAESCTJ:  Documente  slavo-romane eu privire la  relatiile
Tarii-Romdnesti ~ si  Moldovei eu  Ardealul in sec. XV. si XVI
(Bucuresti, 1905) c. kiadvanyainak masodik részében.

Az ujkori tarsadalomfejlodést illetdleg i Széazadok-beli
tanulmanyunkra  hivatkozunk. =~ A sluyjitorokra s az  addallam —
lorga talaloan Fiskalstaatnak nevezte — hivatalszervezetére
jol felhasznalhato L C. FILITTI: Despre vechea organizare
administrative a  principalelor romane (Bucuresti, 1935, kny.

Revista de Drept Public 1934/35. ¢évf) c¢. tanulmanya. A  bojar-
sag ¢és a fejedelmi hatalom  kiizdelmeit az  Osszefoglaldé  munkak
is  érzékeltetik s a XVII. szdzadi kronikdk, amelyek maguk is
e harcok levegdjében sziilettek, igen tisztan tajékoztatnak
roluk. E kroénikésokat, illetdleg torténetirokat magyar nyelven,



411

bar nem  mindenben  kielégitéen = BABBUL  ismertetie: A4 roman
torténetiras 1820-ig (Budapest. 1912). Irodalmi értékiikkel és
torténelmi ~ hasznukkal ~a  roman  irodalom  azdéta  bdéven  foglal-
kozott. A  roman, nemzeti irodalom  kezdeteit természetesen az
Osszefoglalo torténetkonyvek is targyaljak, viszont kevesen
figyelnek arra a fontos neveld hatdsra, amit a szlav irdsnyelv
gyakorolt a romanra.

Erdély fejedelmeinek, foleg Bethlen Géabornak politikai
kapcsolatait a vajdasagokkal magyar oldalon GOROG FERENC
dolgozta fel (Erdélyi Muzeum, 1904), eredményei azonban

erdsen kiegészitésre szorulnak. Ez Osszekottetések kulturalis
ereddjével az erdélyi protestans térités irodalma foglalkozik.
A XVIL szazadi vajdasag bensd allapotair6l, kiilondsen az
idegenek szerepérol, fébb részeiben ma is helytallo képet

adott Iorga GRV. II. k. megfeleld fejezeteiben. Xenopol
lesujtd6  véleményét a  vajddk  kényszeri — megalazkodasardl  Gorog
idézi i. m. 589. 1.. Marini szavait lorga i. m. 51. 1.

V. FEJEZET.

Az erdélyi romansag XA T—XVIIL szazadi torténetével
foglalkoz6  régibb  torténeti  munkdk  koéziil mind a mai  napig
hasznalhato JANCSO BENEDEK nagy miivének: A roman
nemzetiségi  torekvések  torténete  és  jelenlegi  dllapota. Budapest,
189(5. 1. kotete. JANCSO megallapitasainak, valamint az 6 utana
kovetkezett magyar és roman kutatok XVI—XVIL. szazadi
erdélyi torténetre vonatkozo részleteredményeinek kritikai

vizsgalatat — nyujtja  JUHASZ  ISTVAN: 4 reformdcio  az  erdélyi
romanok  kézott c. tanulmanya (Kolozsvar, 1940). E munka sok
kérdésben  1j  kutatdsokkal  egészitette ki az  eddigi  ismereteket.
Jelen rovid dolgozat ez idézett mii tanulsagain nyugszik.

Az erdélyi romansag XVI—XVIIL szazadi tarsadalmi
viszonyainak Osszefoglalasaban foként a kiadott torténelmi
oklevéltarakra tamaszkodtam. A kovetkezo nevezetesebb

gyljteményeket dolgoztam fel:

1. Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek —XVIIL. k.

2. E. HTXRMUZAKIL:  Documente  privitoare la  isloria  Bomdnilor
I k. 3, 4. és 5. rész. (O. DENSUSIANIT publikacidja), XI. k.,
XV.k. 1. és 2. rész (IORGA publikacioja).

3. VERESS ENDRE:  Documente  privitoare la  istoria  Ardealului,
Moldovei si Tarii Bomdnesti I—XIII. k.

Az 6tvenedfizetésre nézve lasd A. DoBosI: Dalul  oilor
(Quinquagesima  ovium).  Bukarest, 1937. A banati nyolc  privi-
legizalt roman keriiletr6l 6nallé tanulmanyt it G. A. VINTJLESCU:
Privilegiile Roinanilor din cele 8 districte bdnat ene. «Fratilor Alsi
Ion 1. Léipedatu» ¢  gylijteményes mi. Bukarest, 1936. 869—
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876. 1. Az erdélyi romansdg XVII. szazadi szamar6l  JANCSO
BENEDEK  Erdély  torténete  (Kolozsvar, 1931)  koézli az  idézett
szamitasokat.

Erdély és a két roman vajdasag politikai kapcsolataival

elsdsorban magyar torténészek foglalkoztak. JANCSO BENEDEK
idézett nagy munkdjanak els6  kotete ebb6l a  szempontbol s
hasznos kézikonyv. Alapvetd jelentdségli munka SZADECZKY

K. LAlOS: Erdély és Mihaly vajda torténete 1595—1601, Temes-
var, 1893. Szadeczky nagy munkajanak kronologikus folyta-
tasat irta meg GOROG FERENC két fiizetben: a) A két Rakoczi
Gydrgy  fomnhatosagi  joga a két olah  vajdasag  folétr,  Budapest,
1904. b) Badthory Gabor és Bethlen viszonya a két olih vajdasdaghoz.
Kolozsvar, 1905.

Az erdélyi romansag ¢és a roman vajdasagok  torténeti  kap-
csolataival a  roman  torténészek  foglalkoznak  buzgén s mivel
a kapcsolatok egyhazi jellegtiek voltak, elsésorban egyhaz-
torténészeikre kell utalnunk. N. IorRGA  régibb keletti roman
egyhaztorténete  (Istoria  Bisericii  Romdneqti si a  viejii  religioase
a  Romdnilor 2. kiadas, 1.  kotet, Bukarest, 1929) is  ramutat
ezekre a  kapcsolatokra. B kapcsolatok torténetét rengeteg uj

adattal gazdagitottak §t. METES egyhaztorténeti monografiai;
az Osszes, e kérdést megvilagito kutatasok szintézisét nagy
erdélyi roman egyhaztorténete foglalta Ossze: Istoria Bisericii

si a vietii vreligioase a Romdnilor din Transilvania si  Ungaria,
Volumul I. Pana la 1698. Nagyszeben, 1935.

A nagyszebeni diéta  1566-i hatdrozata  olvashaté az  Erdélyi
Orszaggyiilési Emlékek 11. k. 326. lapjan.

A roman népi  vallasossdg  torténeti  kodexét, Popa  Grigore
kéziratos konyvét B. P. H AS DE v adta ki: Cuvente din Batrani

II.  kotetében:  Carfile  poporane  aie  Romdnilor in  sec. XVI
c. alatt. Bukarest, 1879. A roman népi vallasossag s a népies,
vallasos legendak legkivalobb feldolgozasat N. CARTOJAN:

Cartile  populire in literatura  romdneasca.Vol. 1. Epoca  influentei
sud-slave. Bukarest, 1929 c. munkéja nyujtja.

Az: erdélyi roman plispokség kialakulasara, az erdélyi
roman  vallaspolitika  fejlédésére  nézve  lasd az  eddig  idézett
irodalmat. A teljesség  kedvéért  emlitjik meg e  kérdésekkel
kapcsolatban ~A. BttNEA-nak, a szazad elején Olt kivald  balazs-
falvi egyhaztorténésznek két munkajat: a) Vechile episcopii
romdnesti a Vadulni, Geoagiului, Silvasului Si Balgradului,
Baldzsfalva, 1902. b) [lerarhia Romdnilor din Ardeal si  Ungaria,
Balazsfalva, 1904.

Brankovics Szava alakjaval, sorsaval tobb roman torténeti
munka foglalkozik. Szerepének megitélése a kiilonb6zd szer-
z6knél  nagyon  kiilonboz6. A. BUNEA a  gordgkatolikus  allaspont
szerint megbizhatatlan  jellemdi, a maga  hasznat  kereso, dél-

szlav eredeti, tehat nem-roman egyhazi vezetének tartja,
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aki — szerinte — tavolr6l sem tekintheté a  gorogkeleti orto-
doxia  martirjanak, sokkal inkabb a  reformatus misszid esz-
kozének. Buneaval szemben az ortodox allaspontot, mely

szerint ~ Brankovics = Szdva  nemzeti és  egyhdzi hdés  volt, V.
MANORA  védelmezte. Mangra irta a  Brankovics  Szavarol  szolo

legalaposabb tanulmanyt: Mitropolitul Sava Brancovici, Arad,
1906. A kovetkezo 6nallo monografia 1939-ben Kolozsvart
jelent meg Brankovics Szavarol L. M. Luras tanulmanya,
melynek legfébb érdeme, hogy S. DRAGOMIR' kutatasainak
eredményét,  valamint 1—2  azota  eldkeriilt  qj oklevél  tanul-
sagat Osszhangba hozta a Mangra altal megrajzolt torténeti
arcképpel. Brankovics Szava pusztulasaval kapcsolatosan

Cs  EREl  MIHALY  Historigja,  jegyzett  fel  egyet-mast, amelyek
Apafi udvaranak keleti mesékbe illo kegyetlenségét igazolnak.
Hogy feljegyzései valoban bizonyos keleti mesére vezethetdk
vissza, azt 1. LUPAS egyik  kisebb  tanulmanya  deritette  ki:
Un viidica romdn  ndpastuit la  1648. Cine putea fi?  (Buka-
rest, 1939).

Az  erdélyi roman egyhdz  altalanos  helyzetét  jellemzé  egy-
kora  feljegyzésekre nézve lasd JUHASzZ  ISTVAN  idézett tanulma-

nyat. Ugyanazt a  tanulmanyt kell idézniink a roméan  refor-
maci6 kérdésével kapcsolatban is.
A roman reformacio egyetemes jelentoséget és altalanos

jellemvonasait  rajzolja meg REVESZ IMRE: La  réforme et les
roumains de Transylvanie c. tanulmanya. (Eur. Centro-Or. II1.)

Az erdélyi roman reforméacionak a romanokra gyakorolt
kulturalis hatasa torténeti adatait kozli TAMAS Lajos: Az
erdélyi  olahsdg c. tanulmanyaban  (megjelent A  torténeti  Erdély
c. gylijteményes miiben. Budapest, 1936, 417—455. 1.).

A fogarasi roman iskolara vonatkoz6 torténeti adatokat
PokOLY  JOzSEF adta ki a  Magyar  Protestins  Egyhdztorténeti
Adattar V1II. kotetében, Budapest, 1910.

A roman reformacio egyes kérdéseinek tovabbi irodalmara
nézve lasd JUHASZ ISTVAN idézett munkajanak bibliografiajat.

VI. FEJEZET.

A kor elbeszéld forrasai L KOGALNICEANU, L CANTA,
DIONISIE ECLISIARHITL, DiiMiTRACHE VARLAAM kronikai,
MIHAI CANTACUZINO csaladtorténeti miive (Ghenealoghia Canta-
cuzinilor, 1787, ed. N. IorOA, Buk. 1902), 1.  VACARESCU:
Istoria Imperiului Otoman, I1I. (1788) stb. Mindezekrol G.
Pascu:  Ist.  lit. rom. din sec. XVII. Buk. 1926. 1. Igen jo
Osszefoglalast  nyujt  ENGEL:  Gesch. Ungarns  u.  seiner  Neben-
ldnder. Halle, 1804. IV. 2., wvalamint J. F. SULZER: Geschichte
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destransalp. Daziens. Wien, 111, 1781—82. A legrészletesebb
feldolgozas (de csak az 1774—1830. évekr6l) a V. A. URECHIA-O:
IstoriaRomdnilor.  Buc. 1891—1901. Igen jo A. D.  XEHOPOL:
Ist.  Rom. 1X—XI, wvalamint N. IORGA: Gesch. d. rum. Volkes,
II. 122. kk. 1. Sokkal zavarosabb ¢és elfogultabb IORGA leg-
utolsé nagy szintézise: /st. Rom. VII—VIIL. Buc. 1938.

A fanariotakrol altalaban: E. DRIAULT—M. LHERITIER:
Histoire diplomatique de la Gréece. Paris, 1925. 1. A Mavrokorda-
tokrol LEGRAND: Généalogie des Maurokordato. Paris, 1886.
A torok  politika  céljair6l a  fanaridtakkal  kapcsolatban:  ENGEL,
Iv. 2. 295 1. Traian Cantacuzino  Rakoéczi-féle  nemességérol
Ghen. Cant. 103—4. 1. Az 1716—18. haborardl Id. Die Feldziige
des Eugen von Savoy a megfelel6 koteteit, Mavrokordat  Miklos
elfogatasar6l ~ ENGEL, v, 2, 6. kk. 1. Mavrokordat  Szeben-
ben irt mivérél (Tlepi tov  xafnkoviov  Birog) HORVATH  E.:
Magyar-Gorég Bibliografia. Bp., 1938. 61. 1. Mavrokordat
Konstantin =~ nevezetes  reformjairol 1d. lorga: GKRV. IL. 158.
kk. 1. A 30-as évek tehetségtelen hadvezetésér6l H6 M  AN—
SZEKEG:  Magyar  Torténet.  VI. 128.1. A  Parvu  Cantacuzino-féle
russzofil  mozgalom jo  GOsszefoglalisa [oRGAnal:  Ist.  Rom.  VIL
Az  orosz  politikusokhoz ~ menesztett  jelentések  szovege  megvan
a  Ghen. Cant-ban (az osztrak  kovetnek  kildott levél: u. o.
487, a porosz kovethez intézett irat: u. o. 491. 1.). A Henrik
hercegre = vonatkozé  tervrél  IORGA: Ist. Rom. VIL 277. ]-
A Katalinhoz intézett levél Ghen. Cant. 518. 1. A  Paninhoz
intézett levél wu. o. 520. 1. Ypsilanti torvénykonyvét bd  beveze-
téssel kiadta: TII. I. Ze-og, Xvvraypdtov No(xtv.ov  (1780). Athén,
1936. A Callimachik torténetérol 1d. [ORGA: Documentele
Callimachi.  Buc. 1902. 1.  bev. A  kozépkori  Magyarorszagra,
val6 hivatkozast 1d. IORGA: Ist. Rom. VIII. 64. 1.

Az egyhaztorténeti képhez v. 6. 1ST. IORGA: Ist. biserieii rom..
I 1929. Az egyhazi szlav nyelv  kiszoruldsarol ~ SETON-WATSON:
88. 1., IOoRGA: Ist. bis. rom. 1I. 10., 56. 1. Milescurdl és Eustatie-
vicirél L. GfALDi: Les mots dlorigine néo-grecque a Vépoque des
Phanariotes. Bp. 1939.  28. 1.  (tovabbi  utalasokkal). A. A.
STURDZA véleményére vonatkozélag 1d. La diplomatie euro-
péenne et les pays roumains au XVIIle siécle. Paris, 1913. 15. 1.

Az udvari  életr6l LOGOFATUL  GHEORGACHI: Condica (az  ud-
vari  szertartdsok  konyve).  Letopis.  III.  297—333,  Sulzer, IIL
260. kk. 1. Az idézett mondat a 260. lapon olvashato. A «despo-
tisme éclairéx»-t IorGA vitatta ~ ujabb munkaiban és tanulma-
nyaiban  (v. 6. Kkiiléndésen: Les  Phanariotes en  Roumanie. Le
Messager  d'Athénes, 1937. VIL 29—VIIL. 17). CARRA  meg-
allapitasat SULZ ER idézi.

A pénziigyi viszonyok zilaltsagarol 1d. ZALLONY ismert
tanulmanyan  kivil  {Trait¢é sur les princes de Valachie et de
Moldavie. 11. 139. 1.), Sulzer, III. 348. kk. 1. Az addrendszerrdl
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¢s C. Mavi'okordat reformjairol N. IORG A: Gesch. d. rum. Volkes
. 141. kk. 1. A  fejedelemségért  fizetett  Osszegek  pontosan
ENGELix¢él vannak meg (V. 2. 19., 26. stb. 1.). Ugyanitt talal-
hatok  részletek a  sferturi  kiilonb6z6  behajtasarél  is. Az adok
horribilis  emelkedéséhez ~ Ghen. Cant. 502. kk. 1. A  kivandorlas-
rol:  «Mivel az orszdg most allandé  zlirzavarban van, ami a
torok  uralombol ~ szarmazik, a  hegyek  feldli  lakosoknak  fele
Magyarorszagra (Tara Ungureasci) menekiilt» {Ghen. Cant.
451. 1.). Engel adatai i. ni. 21, 25., 64. 1. CARRA alapjan hasonlo
tényeket emlit SHLZER, III. 349—50.

A tarsadalmi képr6l L. GALDL: i. m. 41. kk. 1. (a GUEROULT,
GHICA és UESPREz-idézetek  francia  eredetijével). IorRGA  véle-
ménye:  Gesch. rum. Volkes. II.  42. 1. A  Batthyanyi-idézet
eredetijére nézve 1d. V. v. BATTHYANYL: Reise nach  Constanti-
nopel. Pesth, 1810, 245.1. Ghicar6l Engel, IV. 2. 303. 1. A gordg
kereskeddk jellemzése 'HAUTERILLEnél: Mémoire sur l'état
ancien et actuel de la Moldavie (1787). Bue. 1902, 353—4.
A XVII. szazadi keresked6k utazasairol P. BAKSIC, Mon.
Slav.  Merid. Spect. XVIII. 103—4. Az  idézett magyar utazd
ismét Batthyanyi Vince (v. 0. miivének magyar  kiadasaval,
Pest. 1818, 75.1.). Zaviraszrdl HORVATH E. irt hasznos mono-
grafiat:  Zavirasz  Gy. élete és  munkai. Bp. 1937. A gorogok
«torok»)  aruirdl  GARDONYI A.: Pest varos kereskedelme a  XVIIIL
szazadban. Bp. 1930, 40. kk. 1.

A miivelddéstorténeti képhez v. 6. L. GALDI i. m. 48 kk. 1.
Mavrokordat Sandor miikodésének attekintése PAsc irnal van
meg. Saulrol A. VERESS irt: Marele Serdar Gh. Saul. Buc. Acad.
Rom. Mem. Sect, Lit. III. sorozat,V. k. 4. (1930—1I).Aramnici
plispokrél ~ Sulzer, III.  Voltaire mint «papista» J. L. oAHRA-nal
Histoire de la Moldavie et de la Valachie. Neufchatel, 1781.

196. 1. A grammatikai tanitas tultengésérol L. SAINEANU:
Istoria filologiei rom. 69.Kkk. 1.
Az irodalmi viszonyokra nézve alapvetd fontossagu N.

IorOA: Ist. lit. rom. in veacul XVIII., valamint PASCU 1i. m.,
LADY CRAVEN véleményét idéztem Apollo I (1935), 351. 1. a
Voyage en Crimée et a Constantinople en 1786 (Londres—Paris,
1789, 422. 1.) nyoman. Vacarescu  jellemzése Pascu alapjan
1. m 90. kk. L). IANovicl eddig teljesen ismeretlen szotarat
H. SARAPIDI emliti: Diet. Grec-Roumain, Buc. 1935, V. 1.
A «Kesergd gerlice»  forrasardl A. CAMARIANO:  Influenta  poeziei
lirice  neogrecesti asupra celei romdnesti. Buc. 1935. 16. kk. 1.
Az allitolagos Goethe—Vacarescu Osszefiiggést helyes megvila-
gitasba 1. E. ToORoOUTIU helyezte: Pagini din monografia  Goethe.
Buc. 1931, 59. kk. 1. Naum Ramnicearura v. 6. C. ERBICEANU:
Cronicarli  greei. Buc. 1888. bev. A  kéziratos elbeszélé  iroda-
lomra nézve 1d. N. CARTOJAW: Cartile populire in lit. rom.
II.  Epora influentei greeestt. Buc. 1938. Az idézett megallapitas
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u. o. 384. 1. A XVII. szizadi nyelvr6l L. GALDI i. m. 70. kk. 1.
A goOrog-olasz  verstani  hatasokrol L. GALDI: Le origini italo-
greche della versificazione rumena. Roma, 1938.

VIIL. FEJEZET.

A XVIII. szazadi fejlédésr6l 1d. JANCSO B. i. m. I, N. IOBGA:
Istoria  bisericii  romdnesti. 1—II. 1929—32. és az ujabb ered-
mények  felhasznalasaival TOTH A.: Az erdélyi roman  kérdés a
XV szazadban. Budapest, 1938. Roméan  részrél a legfon-
tosabb A. B UNE A tanulmanya: Din istoria Romdnilor. Episco-
pul I I Micu-Klein. Blaj, 1900. (Klein piispokre nézve v. 0.
még Z. Paclisanu: Corespondenta din exil a episcopului 1.  Micu-
Klein. Bukarest, 1924, valamint Revue de Transylvanie
—1936, 225—6.1.). Az unid6  politikai  jelentéségér6l ~HOMAN—
SzBKFU IV. (s ehhez TOTH A. i m. 14. 1.). Balazsfalva centra-
lizal6  szerepér6l P. P. PANAITESCU:  Ctitorul  Blajidui. I  Micu-
Klein. Gand Romaéanesc IV. (1936), 409. kk. 1. A XVII. sza-
zadi roman szaporulatrol 1d. N. TINCXJ—VELEA: Istoriora
bisericeasca politico-natiunale a Romdnilor  preste tot. Nagy-
szeben, 1865, 143. 1., KOVACS A.. Magyarorszag  népességének
fejlédése  a  torok uralom  megsziinte ota, 3. 1. (v. 6. A. DOMA-
NOVSZKY: La  méthode de M. Nicolas lorga. Budapest, 1938.
40. 1.). V. 6. még Z. PACLISAITTS: Revue de Transylvanie I,
212. 1. A dakoroman gondolat kialakulasarol TOTH A. i. m.
25. kk. 1. ¢és legijabban GALDI L.. A4 XVIII. szdzad magyar
humanizmusa  és a  romansag.  Budapest, 1940. Az  ortodoxokrol
osszefoglalo tanulmanyt S. DRAGOMIE irt: Istoria desrobirei
religioase a Romanilor in veacul XVIII. 1—II.

VIII. FEJEZET.

A romansag szellemi Ujjasziiletésérol minden részletre ki-
terjed6  magyar  monografia  nincsen, csupan a  magyar  hatdsok
torténete ~ van  nagy  vonalaiban  feltarva  (v. 0. STiLiIcA  Sz.:
A magyar irodalom és miivelddés hatisa a roman irodalom  és
miivelodés  fejlédésére.  Szeged, 1937, jegyzetek nélkil; GALDI L.

XVIII. szazadi humanizmusunk és a romansag. Budapest,
1940, tovabbi bibliografiaval). Romanul a leghasznalhatob-
bak: N. IOEGA: Istoria literaturii  romdnesti. III. 1. Scoala
Ardeleana. Buc. 1933, G. Pascu: Istoria literaturii rominé.

III. Tasi, 1927.

Az  erdélyi  torténetiras  és  altalaban az  erdélyi  tudomanyos
gondolat  jelentdségér6l 1d. V.  BAISTCILA:  Semnificatia  Ardealului.
Gand Romanesc. 1940, 161. 1. Az erdélyi iskola magyar for-
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rasairdl  (pontos  utalasokkal) GALDI i. m. Ugyanott részleteseb-
ben van sz6 Sincai és Maior jellemzésérdl is.

A nyelvijitasi  torekvések  sorsarol  altalaban  Id.. FB.  VALJA-
VEC:  Der  deutsche  Kultur-einfluss  im  nahen  Siidosten (unter
besonderer Beriicksichtigung Ungarns). Miinchen, 1940, 430.
kk. 1. A magyar nyelvljitds német vonatkozasairol u. o. ¢és

THIENEMANN T. A német nyelvmiivelés a XVIII. szazad
végen. Egyet. Phil. Kozlony, XXXVI (1912), 78. kk. 1. Aroman
nyelvujitasrol L. SAINEANTJ: Istoria filologiei romane. Bue.
1895, 123. kk. 1. Oldh  Miklés nézete:  Hungaria  (Adparatus
ad  historiam  Hungariaé),  28. I. A magyaros latinizmusokrol
GALDl  L.:  Problemi di geogrdfia linguistica  nel  rumeno  del
Settecento. Roma, 1938. A helyesiras torténetérdl Siegescu
elavult ~ miivén  kiviil  féleg  Pascu 1. m. A Kopitar-idézetre
utalt VALJAVEC is, i. m. 434—35. 1.

Az irodalmi vonatkozasokat — ha mas csoportositasban
is — de részletesen targyaltam mar a magyar humanizmus
hatasarol sz0l0, fentebb idézett tanulmanyomban. Sulzer
kivalo  Osszefoglalasa a  Gesch. d.  transalp.  Dacien 1II.  koteté-
nek elején olvashato. Baracrol G. Bogdan-Duicé irt mono-

grafiat  (loan  Barac. Buc. 1933), mely a legrészletesebb tanul-
many e korra  vonatkozolag. A  kéziratos  énekeskonyvek  roman
verseit felsorolta SzABO T. ATTILA: Kéziratos énekeskonyeink
és verses  kézirataink. Zilah, 1934. A Dbalasfalvi  didkszinhazrol
A. Lupeanu: Un inceput de teatru romdnesc ambulant in Tran-
silvania, in 1755, Societatea de Maine, 1924, 520—11. A brassoi

szinjatszasrol ORBAN L. irt a Kristof-Emlékkonyvben (Kolozs-
var, 1939, 191. kk. 1.). A kozhaszni konyvekrél nincsen semmi
Osszefoglalo tanulmany. Az egyes kiadvanyokrol 1d. Bianu—
Hodo¢—Simionescu bibliografiajanak I11. kotetét, A budai
egyetemi nyomda centralizald szerepérol most készit disszer-

taciot tanitvanyom, Teleki Eva.

A «kisugarzasrély  szintén  csak  romanul  vannak  Gsszefoglald
értekezések, pl. D. 1. GOGA: Scoala ardeleana in  Muntenia si
Moldova. Arad, 1927 és 1. MOISIL: Romdnii ardeleni din Vechiul
regat  si  activitatea lor  pana la  riizboiul  tntregirii  neamului.

Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul. 1918—28. Buc.
1929, 1L 1348—94. A francia  hatassal  kapcsolatosan ~ VALJA-
VBC egyik  kijelentését cafolom: «Die Weitergabe franzosischer

Anregungen war nie  besonders notwendig, da diese bei den
meisten ~ Nachbarvolkern — stdrker  wirkten als bei den  Madjaren»
(i. m. 449. 1.).

IX. FEJEZET.

Az eseményekrdl  részletesen  beszamolnak  XES  opOL  [RoODT
X. és XI. kotetei, ezenkiviil, kiegészitésként IoRGA GRV.
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II.  kotete, SETON-WATSON:  HR.  VIII.  fejezete ¢és A. A. C.
STURDZA: DeV  histoire diplomatique des  Roumains (1821—1859 ),

Paris, 1907. Elbeszélésiink menete nagyobbara Xenopolt
koveti, azon  idézetek, melyeknek  forrasat  kiilon nem  jeloljik,
tole szarmaznak. HURMUZAKI nagy forrasgytijteményén (Docu-
mente privitoare la istoria Romdnilor, 30 kotet, Btikarest,

1887—1908) kiviil a legfontosabb kuatfoé a targyalt korra:
D. A. STURDZA: Acte si documente vrelative la istoria renascerei
Romdniei, 9 kotet. Bukarest, 1900—1901.

A g0rdg szabadsagmozgalomra és a roman tarsadalom
viszonyaira lasd Xenopol megfelel6 fejezeteit X. kotet).
A papokra és bojarokra vonatkozé idézet T. THORNTON:

Present  State of Turkey (London, 1809) c¢. xitleirasanak C. R.
GoLESciT altal készitett forditasa (Starea de acum a  Principate-
lor,  Buda, 1826)  befizetésébdl  szarmazik. A parasztsag  hely-
zetét C. R. GOLESCU: Insemnarea calatoriei méle, Buda, 182G.
cimii  konyvében  irja le, lijabb  kiadasit P.  Hanes  rendezte
sajt6 ala  (Bukarest, 1937), a szoban forgd részletek ezen kiadas
19.,, 36, 83—87. lapjairol wvalok. A  rablovilagrol P.  ELIADE:
Histoire de  Vesprit public en  Roumanie, 2  kotet, Paris, 1905.
e. kivalo mive [. fejezetében ir. A népnek a rablok iranti
érzelmeit bemutato idézeteket L. ARICESCU alabb idézett
mivének  33.  lapjar6l  vettiik.  Vladimirescu  forradalmat a  tor-
ténetirobk  nagyon  eltér6en  értelmezik, a  tobbség a roman meg-
ujulas  el6harcosat latja benne és a honi fejedelmek  kinevezését
egyenesen az O ¢érdemének tudjdk be (pl. N. IORGA: Domnul
Tudor  din  Viadimiri.  Bukarest, 1921), masok a zavaros hely-
zetet kihasznalo, bizonytalan szandéku, miiveletlen pandur-
vezérnek tartjak és mozgalmatol minden torténelmi fontossa-
got  megtagadnak (pl. L. ARICESCU: Consider  atiuni asupra
revohdiei Tui Tudor Viadimirescu. Bukarest, 1921). El6adasunk
Xenopol egyeztetd véleményéhez kozeledik. A legrészletesebb
monografiat  egyébként C. D.  ARICESCU irta:  Istoria  revohdiei
dela 1821. 2 kotet.  Bukarest, 1874.  Vladimirescu  jelentdségét
els6sorban  N. FILIMON regénye (Ciocoii vechi si noi. Bukarest,
1863) fokozta fel ¢és romani izélla a  koztudatban, a  kortarsak
epizodnak tartottak szerepléseét. Puskin szobanforgd levelét
G. G. BEZVECONNI idézi a Din  trecutul nostru ¢  Kkisenevi
folyoirat  III. (1935) évfolyama — 27—27. szamaban (31. lap),
ugyanott  tobb  értékes  adat  talalhatd6 a  gOrég-roman  mozgal-
makrol.

A gorogellenes roman hangulat irodalmi megnyilvanulasai-
rol IoRGA: Ist. lit-, royn. in sec. XIX. megfeleld6 fejezeteiben ir
¢s idéz. Az els6 honi fejedelmek kordnak  politikai, tarsadalmi
¢s  kulturalis képét P. ELIADE  mesterien rajzolta meg  idézett
miivében, eléadasunk f6bb vonalaiban hozza alkalmazkodik.
Az orosz Dbefolyasrol és a Szervezeti Szabalyzatr6l sz6lo  részek-
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ben ismét Xenopol kimeritdé eléadasat kovettiik (XL kotet).
Kiselevrél irt A. P. ZABLOCKI-DESJATOVSKL: Graf P. D. Kiselev
i ego vremja. 4 kotet. Szentpétervar, 1882. Bibescur6l: BIBESCU:
Le regne de Georges Bibescu, 2 kotet. Paris, 1893.

A roman felvilagosodas francia forrasairol: P. ELIADE:
De  linfluence  frangaise  sur  l'esprit  public ~en  Roumanie. Paris,
1898. Az irodalmi életre, irdékra, mivekre lasd O. DENSUSIANTI:
Literatura  romina  modernd. 1. k. ¢és foleg I0BGA legutdobb idé-
zett  miavét, onnan valok  idézeteink is. Az  altalanos  kulturalis
helyzetet =~ Xenopol i. m. ismerteti kimeritéen (X. kotet). Go-
lescunak Pestre vonatkoz6 megallapitasai a Hane§-féle kiadas
20—27.  lapjain  olvashatok. = A politikai  életr6l  ismét  legjobb
Xenopol dsszeallitasa (XI. kotet).

A romantikus nemzedékrol Densusianu és Torga irodalom-

torténeteinek nyoman irtunk. Kogalniceanunak az emberi
méltosagrol  vallott  felfogasat az  apjahoz  intézett,  szdvegiinkben
emlitett németorszagi levelébdl ismerhetjitk meg. Idézziik:

«Hogy pedig térdreborulva kérjek bocsanatot Hufeland urtol,
ahogy irod, azt sohasem fogom megtenni, mert az  embernek
csak Isten elott kell térdreborulnia. Haljak ¢hen, legyek
szegény, de ezt sohasem teszem, mert akkor méltatlan lennék
arra, hogy  szabadnak nevezzem magam.» Majd aldbb: «Itt a
felvilagosult ~ Eurépaban az  emberek  csak  Isten  el6tt  térdelnek
le ¢ nem emberek el6tt. En is megtanultam itt, hogy minden
ember egyenld és csak  érdemekben és  jocselekedetekben  kiilon-
boznek  egymastél. Ezért sohasem  fogok térdre esni sem  Hufe-
land  qr, sem  mas elott. Ezt  megtehetném, ha Sztambulban
nevelkedtem  volna, ahol mindenki rabszolgaja egy nala  na-
gyobb  rabszolganak». (M. KoGALNiCEANtr:  Serisori din  vremea
studiilor, Bukarest, 1934. 150. és 156. lap.)

X. FEJEZET.

Az  erdélyi romanok  XI'X. szazadi  kritikai  tOrténetét  egy-
ségesen még senki sem irta meg.  Monumentdlis  Osszefoglalas
csak egy van, a  JANCSO  BENEDEKO: A  romdn  nemzetiségi
torekvések  torténete  és  jelenlegi  dllapota  (I—II. Bp. 1896—99).

Kozel félszazados munkaja ma is nélkiilozhetetlen, habar
modszere nem kifogastalan, hangja sokszor polémikus és
eredményei ma mar nem  mindig alljak meg a  helyiket.
Nagy mivét kiegészitik: Szabadsagharcunk és a, dako-romdn

torekvések  (Bp. 1894) és A romdn irredentista  mozgalmak  torté-
nete  (Bp. 1920).  Defensio  Nationis  Hungaricaeja  (1919)  tobb
nyelven védelmezte a magyar igazsagot a trianoni tragédia
elején. A Jancs6éhoz  hasonld nagyszabasi mii sem a  magyar,
sem a roman  tOrténelmi  irodalomban  nincsen. Magyar  részlet-
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munka is alig akad. A régebbiek kozil URMOSSY LAJos {Tizenhét
év  Erdely torténetébél. 1849—1866. 2 k. Temesvar, 1894) minden
magasabb szempont nélkiil kronoldgiai felsorolasat nyujtja az
eseményeknek  Vilagostol a  végleges Uniodig. MESTER ~ MIKLOS
nagyérdem{i  dolgozata ~a  nagyszebeni  Landtagrél és  elézményei-
6l  {Az autonom Erdély és a romdan nemzetiségi kivetelések az
1863—64.  évi  nagyszebeni  orszaggyiilésen.  Bp. 1936) a  kisebb-
ségi korszak megbékélési hangulatdnak ihletében sziiletett
meg. Folytatdja ennek a kezdeményezésnek nem akadt.
A nyelvkérdésben kiemelked6 értéki munka SZEKEU GYULA
koényve,  Iratok  a magyar  allamnyelv  kérdéséhez ~ (Bp. 1926).
A keret megrajzolasahoz nagyszerti vezetd SZEKFU szintézise
a  Homan  Balinttal  egyiitt it  Magyar  Torténet  utolso  (V.)
kotetében. (VL. kiad. 1939.) Hasznalhatok még a roman WLAD
ALAJOS: A roman nép és iigye (Lugos, 1863) és  MOLDOVAN
GERGELY sokszor éles megflgyelést magyar nyelvi irasai
{A romansag. Nagybecskerek, 1896).

Roman részr6l az alapos ¢és szorgalmas J. LUPAS sok részlet-

munkaval gazdagitotta ismereteinket az erdélyi romansag
torténetérol. Nagyszami dolgozatai koziil csak néhanyat
emlitiink meg: Mitropolitul Andrei Saguna. Nagyszeben,
1911  (II. kiad.). Széleskori  anyaggylijtése és  korrajza, a  szok-
vanyos chauvinista allasponton feliilemelkedd szelleme kiemeli

a  iSaguna-irodalom  termékei kozil. (V. 6. N. DOBREScU: Mitr.
A.  Saguna. Buc. 1909; V. BRANISTE: Andrei Baron de Saguna.
Bue. 1923). A Supplex Libellust kovetd mozgalmak koz-
pontjaban allo eseményeket ismerteti: Misiunea episcopilor
Gherasim  Adamovici fi loan Bob la curtea din Viena in anul
1792. Nagyszeben, 1792. Molnar Janosra vonatkozd tobb
részletmunkaja koziil megemlitjiik: Doctorul Ion Piuariu-
Molnar. 1749—1815. Buc. 1939. A roman sajtoviszonyokra
megemlitjik a  Jakab  Eleket kiegészitd  két irasat:  Contributiuni

la  istoria  ziaristicei ~ romane  ardelene  (Nagyszeben, 1926) és
Din  trecutul  ziaristicei  romdnesti  (Arad, 1916). Magyar nyelven:
Baritiu Gyorgy, az erdélyi roman hirlapirodalom megalapitoja
(Bp.1915).  Megemlithet6  még:  Saguna si  Eotvos  (Arad, 1913);
Andrei Saguna si conducatorii Asociaiiei Transilvane (Buc.
1922); Nie. Popea si loan Micu  Moldovanu  (Buc. 1920) ¢és
Avram lancu (Kvar, 1924). A Iancu-Centenarium termékei

voltak: S.  DRAGOMIR: Avram lancu (Buc. 1924) ¢és N. BTITA:
Avram  lancu  (Kvéar, 1924). DRAGOMIR Lupas utdn a kor leg-
szorgalmasabb  kutatdja. A  roman irredentizmus és az  egyesiilési
eszme torténetéhez nyujt adalékokat két tanulmanya: Un
precursor  al  unitatii  nationale.  Profesorul  ardelean  C.  Romdnul
Vivu (Buc. 1929) ¢és  Din  corespondenfa  dascalilor  ardeleni  in
anul 1848 (Omagiu lui 1. Bianu. Buc, 1927). Bilcescu-tanul-
manya  (BbMcescu in  Transilvania) a  kolozsvari roman  egyetem
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r. tort. intézetének évkonyvében  jelent meg (Amiarul Instit.
de 1st. Nat. 1.928—30), alig hoz valami ujat J. GTHICA: Amintiri
(Buc, 188(5) és JANCSO  Szabadsagharcunk-ja, utan. A Balcescu-
ol vallott magyar és roman vélemény altalaban egyarant

feliiletesnek mondhaté. Saguna szerepének megértésé¢hez ha-
szonnal  forgathat6 ~a M. POPEA  kiadta  Memoridiul  Arhiepisco-
pului  si  Mitropolitului  Andrei  Saguna, sau luptele  nationale

politice  aie  Romdnilor 1. k. Nagyszeben, 1882. Még vazlatosan
sem  ismertethetd itt az a  kiterjedt és  aprolékos  irodalom,
amely a roman-francia kapcsolatokat igyekszik tisztazni.
A hegyeken talrol jové roman nacionalista hatast az  egykortak
(Wesselényi,  Kossuth)  jol  lattdk, de ez a  latdsmod  késdbb

elhomalyosodott, mert a hatés foldalatti természetii maradt.
Ma Ujra nagy szerepet kell a  havasalfoldi  hatasnak  tulajdoni-
tanunk a  felszinre  keriilt = szdmos  tanusdg  alapjan. A  roman
nacionalizmus francia gyokereit sajat kiadatlan kutatasaim

alapjan  mutattam  be.  Széleskérl, de nem  nagyigényli  korrajzot
nyajt J.  G-EORGESCTT  két  életrajza:  Dr.  loanRafiu,  1828—1902
(Nagyszeben, 1928) ¢és George Pop de Bas esti (Nagyvarad, 1935).
Osszefoglalo jellegti, emlékiratszerd, erdsen szubjektiv BARITIU
3 kotete, Parti alese din Istoria Transilvanici. Nagyszeben,
1889, 1890, 1891. N. IoRGA-nak a haboru gytlolettdl fertdzott
légkorében  fogantatott  két  kotete  {Histoires  des  Roumains  de

Transilvanie et de  Hongrie. Bue, 1915) tudomanyos mezbe
Oltoztetett propaganda.
A régebbi propagandamiivek koziil megemlithetd a sok

okiratot k6zl6 Die  rumdnische Frage in  Siebenbiirgen und  Un-
garn (Berlin, 1895) B. BROTE tollabol. Az ujabbak koziil SETON-
WATSON  feltiin  részletességgel  foglalkozik az  erdélyi  romanok-
kal, de propagandista multjaval itt sem tud szakitani (Histoire
des  Roumains. Paris, 1937), Gr. MOROIANTJ konyve (Les luttes
des  Roumains  transylvains pour la liberté. Paris, 1933) lendiile-
tesen megirt, de naiv dicsekedéssel, sOt ondicsérettel tele
feliiletes mii. Emlitésremélto forraskiadvany T. V. PACATIANU
gyljteménye: Cartea de Aur sau Luptele politice nationale ale
Romdnilor de sub  Coroana  Ungar a,  (Nagyszeben, 1902—1915)
nyolc  vaskos kotetben. A roman szempontok  hasznalhatd  Ossze-
foglalasa J. MooA cikke (Luttes des Roumains de  Transylvanie)
a La Transylvanie c. gylijteményes miiben (Buc, 1938).

XI. FEJEZET.

Az  Osszefoglalo  munkdk  azonosak a IX. fejezet  jegyzetei-
ben  emlitettekkel. Erre a  korra nézve is  Xenopol adatai a
leggazdagabbak. (XII—XIV. kotet.)

1848 eseményeinek legfontosabb forrdsanyaga az Anul
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1848 in  principatele  romane.  Acte  §i  documente, 6.  kotet.
Bukarest, 1902—10. A forradalom  résztvev6i  kozil 1.  HELIADE-
RXDTILESCTT (Souvenirs d'un  proscrit. Paris, 1849. Mémoires
sur lhistoire de la regénération roumaine. Paris, 1851; Le protec-
torat du Czar. Paris, 1850), C. BOLIAC (Mémoire pour servir a
l'histoire de la  Roumanie. Paris, 1855) ¢és D. BRATIANU {Docu-
ments concerning the Danubian Principalities. London, 1849)
publikaltak jelentds forrasul szolgalo anyagot. Ezenkiviil az
egész roman  emigraciés  irodalom telve van 1848  eseményeire
valé  vonatkozasokkal.  Felsorolasat lasd XEnopoL i. m. XII. k
110—115. lapjain. A  kiilféldnek a roman kérdés iranti ndvekvo
érdeklodését  jelzik az egyre stirlibben megjelend ismertetések.
A legfontosabbak: =~ BATTHYANY  VINCE  gr.  Reise  nach  Kon-
stantinopel. Pest, 1810; LAURENCON: Nouvelles observations
sur la Valachie. Paris, 1821; RECORD ON: Lettres sur la Valachie.
Paris, 1821; SALABERRY, COMTE DE: Essai sur la Valachie
et la Moldavie. Paris, 1821. A roman politikai mozgalmak meg-
ismertetéséhez erdsen hozzajarult F. COLSON (L Céampineanu
francia  titkdra) mive: L'état présent et de l'avenir des  Princi-
pautés.  Paris, 1893. Azutan E. THOTIVENEL: La Hongrie et la
Valachie. Paris, 1840; VAILLANT: La Roumanie, 3 kotet.
Paris, 1845 ¢és legféként H. DESPREZ: La Moldo-Valachie et le
mouvement  roumain. Revue de  Deux  Mondes. Paris, 1848—49.
Az 1848. ¢évi események utdin mar a romanok maguk irdnyitjak
a  nyugati  propagandat, de sikereiket ~ néhany  lelkes  baratjuk-
nak  koszonhették  elsGsorban. Ilyen  barati  konyvek: M. UBl-
CIN:  La question des Principautés devant ['Europe. Paris, 1858
(s ugyanennek sok mas miive), aztdn E. REGNAULT: Histoire

politique et  sociale des  Principautés  Danubiennes.  Paris,  1855.
stb. stb. Felsorolasukat 1asd XENopoOL XII. 110—115. 1.
A vajdasagok egyesiilésének kiilpolitikai hatterét érdekesen

festit meg SETON-WATSON i. m. IX. fejezetében. Cuza uralko-
dasara a  legfontosabb  monografidt ~ XENOPOL  irta:  Domnia  lui
Cuza-VodU, 2 kotet. Bukarest, 1902. A paraszt-kérdésrol:
A. Gr. GOLESCF: De [l'abolition du servage dans les principautés.
Paris, 1856; R.  ROSETTL:  Pamdntul,  garanti  si  stapdanii  in
Moldova. Bukarest, 1907; tovabba KoaXLNicEANunak 1862.
évi két parlamenti  beszéde  (ImbunatUtirea  soartei  tiranilor  cimen
tobb kiadasban megjelent, tobbek kozt a Biblioteca Roma-
neascéd Socec gylijteményben is. Bukarest, 1909).

Hohenzollern Karoly uralkodasara vonatkozdlag legérde-
kesebb  forrdsanyagot a  herceg  napldi  szolgaltatnak:  Aus  dem
Leben  Konig  Karls  von  Rumdnien, 4  kotet.  Stuttgart,  1894.

Fontos adatokat kozol IORGA: Correspondance diplomatique
roumaine sous le roi Charles f 1866—=80). Paris, 1923 es T. MAIO-
RESCIX: Istoria contemporana a Romdniei. Bukarest, 1925.

Karolyrol irt P. LINDENBERGER: Kénig  Karl  von Rumdinien,
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Berlin., 1908. A Strussberg-ligyr6l: L. BRATISOH: Dr.  Strussberg
und  seine  Ingenieure. Berlin, 1872. Romdénia gazdasagi fejlodésé-
r6l  La  Roumanie  1866—1906.  (Publication du  ministere  d'agri-
culture) Bukarest, 1907.

XII. FEJEZET.

1881—1918-ig terjedo korra vonatkozo osszefoglalo miivek:
IorRGA, N.:  Supt trei regi. Buc, 1932; MAIORESCTT, T.. Istoria
contemporand a Romdaniei (1866—1900). Buc., 1925; LINDEN-
BERGER, P.. Kénig Karl von  Rumdnien. Berlin, 1906; HOPKER,
W.: Rumdnien  diesseits und, jenseits der  Karpathen.  Miinchen,

1936; Lupas, L Istoria, Unirii Romanilor. Buc. 1938;
Lupas, L.: Enciclopedia Romdniei. Bue, é. n. I, XII. fej.

Ertékes forrasul szolgald onéletrajzirok: Aus dem Leben
Konig  Karls von  Rumdnien.  Stuttgart, 1900. IV. Bd.;, MARGHI-
LOMAN, AL.. Note Politice. 1897—1924. Buc.,, 1927. Vol. L
1897—1915; JONESCO, TAKE: Souvenirs. Paris, 1919.

A Kkiilpolitikara ~ vonatkozé ~ forrasmunkdk:  Die  Grosse  Politik
der europdischen Kabinette. Berlin, 1927. III. Bd.; TILEA, V. V.

Actiunea diplomatica a Romaniei,; HORVATH J.: Diplomaciai
torténelem. Budapest, 1921.

A magyarorszagi, illetdleg erdélyi romansag torténetére,
politikai torekvéseire vonatkozd mivek: SLAVICI, J.: Die
Rumdénen  in  Ungarn,  Siebenbiirgen — und  Bukowina.  Wien, 1881;
Poprovicr, A.: Die Vereinigten Staaten von Gross-Osterreich.

Leipzig, 1906:  IORGA, N.:  Istoria  Romdnilor  din  Ardeal  si
Ungaria. Buc, 1915; Pacxtianu, T. V.. Oartea de Aur. VI

P(app), L. P.: Procesul Memorandului Romdnilor din Tran-
silvania.  Acte si  date. Oluj, 1933. 1—II; Transilvania, Banatul,
Crisana, Maramtcresul. Buc, 1929; SLAVICI, L Amintiri.

Buc, 1924; Scavict, 1. Inchisorilemele. Buc, 1921; MiHALL, T.:
Amintiri  politice  desprewnire.  «GeneratiaUnirii», 1929;  GoGga, O:
Mustul  care fierbe. Buc, ¢é. m.; JANCSO B.. A romdn irredentista
mozgalmak torténete. Budapest, 1920; HOMAN—SZEKFU: Ma-
gyar Torténet. Budapest, é. n. VIL kt; GRATZ G.: A dualizmus
kora. Budapest, 1934. II. kt; LUKINICH, E.. Die siebenbiir-
gische  Frage. Budapest, 1940  miinek: SzAsz ~ ZSOMBOR:  Die
Entstehung Grossrumdniens cimii fejezete.

Romania kiilpolitikai kapcsolatairol: BETHLEN ISTVAN grof
beszédei  és  irasai.  Budapest, 1930; TiszA  ISTVAN  grof  dsszes
munkai. IV. kt.

A Liga Culturala miikddésére a  fentebb  felsorolt  Okiralysag-
beli és  erdélyi romansag  torténetére  vonatkozd — miiveken  kiviil
még  hasznos  forrdsul  szolgdlnak a  Liga  Culturala  évkonyvei,
a roman ¢és magyar hirlapoknak és az  «Egyetemi  Lapok»-nak
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erre  a  korra  vonatkozé  évfolyamai, tovabba:  POLONYI  NORA:
A Liga Culturala és az erdélyi romdn  nemzetiségi  torekvések.
Bp.. 1939;  LupuLeEscU, L:  Raportul  general  dcspre  activitatea
comitetului  central al Ligei pt. Unitatea Culturala a, Romdnilor.
Bue, 1892; MOROIANU, GH.: Les luttes des Roumains Transyl-
vains pour la liberté et l'opinion européenne. Paris, 1933.

Romania szocialis viszonyaira és a paraszt-kérdésre vonat-

koz6 forrasmunkak: CREANGA, G. D.: Grundbesitzverteilung
und  Bauernfrage in  Rumdnien. Leipzig, 1907, HABET C. SPIRXJ:
Chestia Taraneascad. Bue, 1905; DRAGU, TH.: La Politique

roumaine aprés les troubles agraires de 1907. Paris, 1908; MIT-
RANY, D.. The Land and the Peasant in  Roumania. Oxford,

1930; BARABAS, E..  Romdnia  mezdégazdasagi  és  szocidlis  vi-
szonyai. Kolozsvar, 1909; JANCSO  B.:  Szocidlis és  kommunista
mozgalmak  Romaniaban. Magyar  Szemle, 1929 szept.; JANCSO,

B.: A romaniai parasztsag helyzete. Budapest, 1901.
A romaniai és erdélyi  romansag  irodalmara  és szellemi

aramlataira vonatkozo muvek: IORGA, N.: Istoria literaturii
romani contimporane. Buc, 1934. [—II.

A vilaghéborura és az ezzel kapcsolatos eseményekre
(1914—1916) vonatkozd irodalom: KIRITESCU, CONST.: Istoria
rasboiului pentru intregirea Romdniei. Bue. JULIER, FERENC:

1914—1918. A vilaghdborii ~ magyar  szemmel. Budapest, 1933;
tovabba a mar idézett Enciclopedia Romaniei. 1. k. XIII. fej.

XIII. FEJEZET.

Romaénia legutobbi két évtizedének torténetét P(ETRESCU)
C(EzAR), az  ismert regényir6  foglalta  Gssze az  Enciclopedia
Romaniei  (Bucure™i, 1938.) 1. kotete 937. s kov. lapjain. A ta-
nulmany természetesen teljesen Karoly kiraly politikajanak
igazolasat szolgalja. Innen vettiik Karoly kiraly két izben
idézett szavait is, nemkiilonben reformpolitikajanak ismerte-
tését. A roman parlamentaris demokracia betegségeire nézve

lasd  ezenkivil ~ GOCA  OCTAVIAN  konyvét:  Mustul  care  fierbe
(Forr a  must), Bucuresti (1925). B6  idézeteket ko6zdl  beldle
MAKKAI LASzLO cikke: Goga Octavian a magyarokrol és a roma-
nokrol.  (Egyedil vagyunk, 1938. 1. szam, 37. 1) Innen vettik
Goga-idézeteinket. A roman korrupciora vonatkozo adataink
a LUKINICH IMRE  altal  szerkesztett  Die  siebenbiirgische  Frage
c. gyljteményes mi  (Budapest, 1940) 255—259. lapjain  taldl-
hatok. A konyv  egyébként is  értékes  statisztikdjat  tartalmazza
Nagyromania ¢letének. Az uj roman nacionalizmusrol JUHASZ
ISTVAN  irt: Az wj  értelmii  romdn  nacionalizmus  (Hitel.  1937.
4. szam, 285—305. 1.). Codreanurol lasd: MAKKAI LASZLO:
Codreanu tanaibol (Egyediil vagyunk, 1938. 3. szam, 46. 1.).
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A roméan tudomanyos szemlélet megujulasarol MAKK Al LASZLO:
A romdn (torténetiras uj iskoldja (Szadzadok, 1938. 60—65. 1.).
A Gandiiva szellemi iranyzatarél Juhdsz idézett cikkén,
kiviil MAKKAT LASzLO: Lucian Blaga (Erdélyi Helikon,
1935. 263—267. 1.). A Vasgardara vonatkozdlag vo. még:
NELLER MATYAS: A Vasgdrda elméletei (Magyar Szemle, 1937.
iiov.), ERDELYI GEzA: A Vasgarda torténete (u. o0.), BEDECSI
ANDRAS: A Vasgarda felszamolasa (Magyar Szemle, 1938.
szept.). A modern roman irodalomrél és tudomanyos életrdl
G AL Di LASzLO tanulmanyai adnak tajékoztatot: A modern
roman Ura, Magyar Szemle, 1936. no v., A mai romdn regény,
u. o. 1937. jun., A modern roman drama, u. o. 1938. Jan.,
Roman tudomdny, u. o. 1939. Maj. Az erdélyi roméansag szemben-
allasarél tanulsagos idézetekben gazdag cikket irt HAJIDTT
GABOR: Megvalosult-e a roman egység Nagyromaniaban? (Egye-
diil Vagyunk, 1940. 8. szam, 24- 1.). Ezek konyvészeti uta-
lasok inkabb fejezetiink ellenérzési lehetdségeinek megadasara,
mint teljességre torekedtek. Az elmult husz év torténetének
irodalma 6riasi €s ma még nem lehet benne rendet teremteni.
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