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Az ellenzéki szellem az iskolaban.

Ha illend6 dolognak tartanam egy ily szerény
kis értekezést, miné ez a mai, valamely jeles motto
bokrétajaval disziteni fel, Ugy bizonyara nem va-
laszthatnék hozza illébet Gothének amaz ismeretes
mondasanal: ,,Grau, theurer Freund ist allé Theo-
rie, und grin des Lebens goldner Baumnem
azért mintha e szavak értekezésem targyara csak
tavairél is valami vildgot deritenének s igy az
alapeszmék csaladdi Osszekottetésének némi jelzé-
sére szolgalhatnanak, hanem inkdbb azért, hogy
joelore  észrevétethessem  tisztelt  hallgatoimmal,
miszerént abban, amit fOlvett targyamrél mon-
dand6 leszek az u. n. ,tudomanyos padagogia“
csillogd elméletei épp oly tavol lesznek, mint az
egyszeri magyar alfoldi népiskola a jénai és lip-
csei egyetemektdl. SOt érdekemben allott a melld-
z¢és rthetorikai figurdjanak révén becsempészni ide
ama Gothei mondast mar csak azért is, hogy igy
tisztan empirikdi allaspontomat jelezve, még a
szorosabb logikai rendszeresség és osztalyozds ko-
telezettsége alol is magamat folmentve érezhes-
sen:. A rendszer ¢és elmélet hidnyaiért sikeriilni
fog talan karpotolni Onodket a folvett alapeszme
koré  csoportositanddé  konkrét tapasztalataim  el6-
adasaval. Nekiink a népoktatasiigy embereinek
illik leginkabb meggy6z6dve lenni afelél, hogy
mennyivel tobbet ér a tapasztalatokbol csinalni el-
méletet, mint megforditva innen-onnan kolcson-
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zott elméletekkel experimentdlni. Megvagyok gy6-
z6dve, hogy annak legnagyobb része, amit kozneve-
Iésiigyiink rendezésében megbanni okunk van, on-
nan eredt, hogy allami 6nallésdgunk mézes éveiben
oly nagy ecldszeretettel experimentaltunk azokkal az
idegen elméletekkel. Nem akarok halatlanul hadat
izenni a tisztdn elméleti tanulmanyoknak, melyek-
nek magam 1is csak, koszonhetek valamit, csupan
a tlzas ¢és egyoldalusdg ellen szeretek tiltakozni
minden lehet6 alkalommal, amire kivaléan 0sz-
tonéz a kozmivelddésiigy terén észlelhetdé ama di-
vatkorsagunk, melynél fogva ha nem csalédom
most is éppen azon a ponton allunk, hogy a né-
met piddagogiai elméletek kontdsének viselésébe
beleunvan, ezentil egy masik kiilfoldi szabonal,
Mr. John Bulinak miterméb6l akarjuk magunkra
szabatni a pddagogiai bolcsesség hazi kontdseét.
Ideje volna tehat itt a taniligy terén is kovetni
ama régi latin kézmondast, melyet némi, licentia-
val a kovetkez6képpen modosithatnék: Baratom
Plato, baratom Aristoteles is, de legkdzelebbi ba-
ratom az Ontapasztalat és o6ngondol-
kodas.

Ideje lesz azonban a dologra térnem, nchogy
rovidke értekezésem kiszaladjon a hosszu bevezetés
abderai kapujan.

Azt igértem vala fennebb, hogy szandékom az
alapeszme koré csoportositani azokat a konkret
tapasztalatokat, melyeket ¢ targyban magam ed-
digelé szerezhettem, vagy a melyeket mint czé-
lomhoz tartozokat masoktol u. m. egyes hivatal-
tarsaimtol, s6t egyes padagogiai [roktél is Ossze-
gyljtenem lehetett. Ehhez jo 1élekkel oda tehetem
még azt, hogy czikkemnek targyat is a tapasz-
talat adta, megirdsadra az Osztont pedig az élet. El
kell mondanom, hogy mennyiben, mar csak
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azért is, mivel ez folvett értekezésem alapfogal-
manak kifejtéséhez vezet.

A leggyakoribb jelenségek kozé tartozika midta
csak  iskola létezik a  wvilagon az, hogy
tanitd és tanitvany kozott killonbnél kiilonbféle kel-
lemetlen conflictusok keletkeznek. Ugy hiszem,
keveset mondok, ha azt allitom, hogy az iskolak-
ban a tanitdsi idonek atlag legalabb is Vio-e ama
kiilonbdz6 iskolai processusok letargyalasara for-
dittatik. A perkoltségek se megvetendék. A tanitd
a maga részérél az id6n kivil, a mi nalunk ugy
sem jon szamitasba, rendesen jo adag életkedvvel,
néha egészségével s nem ritkdn a sziilok és eldl-
jarék bizalmanak elvesztésével fizet; a mi pedig
a gyermeket illeti, ez sem maradhat ados és az el-
vesztett gyermeki boldogsagon kivill az u. n. lu-
crum cessans-szal, vagy is a per alatt hevertetett
tokéje hianyzo kamataival fizeti le tartozasat.

Tudni valo, hogy a felperesek mindig a tanitok;
csakhogy 0Ok rendesen két czimen folytatjak azt
a pert.

Az egyik rész elkeseredve panaszolja, hogy
mennyire romlott ez a fiatalsag, pedig 6k a leg-
szigoruibban igyekeznek fentartani
a fegyelmet, folytonosan szidjak biin-
tetik a hibasokat, még sincs semmi haszna.

A masik rész is ugyanazon panaszszal all eld,
csakhogy az indokolds egyenes ellentéte az elsonek;
ezek pedig-je oda megy ki, hogy: pedig Ok
milyen humaénusan bannak mindig tanitvanyaik-
kal, megadnak minden Iehetd6 engedményeket,
nincs soha egy rdész szavuk se hozzuk. ,,Az a ha-
latlan ifjusdg mégis mily ratul vissza ¢él tanitoja
josagavall®

Mindkét rész erdsen Osszetart abban az egyben,
hogy a hiba nem bennikk, hanem a tanitvanyok-
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ban van. ,Megvan romolva az ifjusdg”“! Ez a re-
frain.

Mi azonban ne sokat hallgassunk rajok, hanem-
terjeszszilk ezt az egész iligyet a padagogia tor-
vényszéke elébe.

Es ezzel van szerencsém egyszersmind bemu-
tatni tisztelt hallgatéimnak jelen értekezésem tar-
gyat az Ellenzéki szellemet a fentebbi két
konkrét példaba oltoztetve, mint t6-
rol metszett oldalhajtast iskolaink él16fajarol.

Az elére bocsatott szemléltetési példak utan ko-
vetkezhetnék mar egy kevés elmélet is, s ha mar el-
mélet kell, ugyan kikhez folyamodhatnank inkabb, -
mint német szomszédainkhoz —? Ezuttal egy
kevésbbé ismeretes pedagogusnak, Lange Fr. A.
marburgi tanarnak elmélkedéseit akarom itt fel-
hasznalni, kinek ugyan ezen targyrdl irt figyelem-
re méltd tanulmanyat értekezésem fonalan még
tobb helyen is felhasznaltam.

Mindenek el6tt azzal kellene tisztdba jonniink,
hogy mit értsiink tehdt az iskola ellenzéki szel-
leme alatt? Itt ugyanis az okozhatna némi zavart,
hogy az ,ellenzék™ szot a kozéletben, rendesen az
0 sziikebb jelentésében szoktdk ‘'venni,’ melyben
egyértelmii a politikai ellenzékkel. Hala Istennek
nekiink az ellenzék e fajaval nincs semmi ko-
ziink. A taniigy embereinek a pddagogiai értelem-
ben vett ellenzéki szellemmel van baja s ez el6t-
tink a serdiilé nemzedék kormanyzasaban bizony-
nyara nem kisebb jelentdségli tényez6, mint ama
masik coordinalt fogalom, a politikai ellenzék sta-
tus férfiaink el6tt a népek és orszdgok kormany-
zasaban.

Ezt a mi hataskorlinkbe tartozo ellenzéki szel-
lemet Lange Fr. marburgi tanar a kovetkezékép-
pen hatarozza meg:
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»Az ellenzéki szellem padagogiai szempontbol
tekintve nem egyéb, mint az egyes ndvendékek
— vagy a novendékek egész kozonségének a ne-
veléi tekintély ellen irdnyuld torekvése. Eredetét
a veliink sziletett szabadsagvagyban talalhatni
fel. Gyarapodik a fejlodé erének érzete altal.
Ezért nem ritkdin a legtehetségesebb nodvendé-
keknél nyilvanul a leghamardbb. Avatott neveldi
szemek elétt nem csak nem veszélyes, s6t inkabb
orvendetes jelenség, mert a techetséges ellenzéki
szellemitekb6l valnak ki a derék jellemek; tappin-
tatlan banasmod mellett azonban az iskolai élet
egyik leggonoszabb betegségivé fajulhat s tulaj-
donképpen csak ekkor valik az ellenzéki szellem
egyes novendékeknél, vagy a nodvendékek egész
kozonségénél olyszerii torekvéssé, mely kozvetleniil
és szandékosan a nevel6i — tanitoi tekintély meg-
ingatdsara vagy megsemmisitésére iranyul.

Ugy hiszem, hogy Langénak ezt a fogalom —
meghatarozasat sajat ebbeli tapasztalataink allas-
pontjarol is igazoltnak fogjuk taldlni. Az ellenzéki
szellem 1élektani indokai nagyon kozel fekszenek.

A novendék fejlodd ereje nem szereti az elébe
rakott korlatokat s a hol csak lehet gy tesz ve-
16k, mint a tavaszi olvadédsoktol felduzzadt folyd a
mérndkok szabalyozd toltéseivel: vagy alaassa,
vagy athagja azokat a hol csak szerét ejtheti. Az
onfejlodés  eléviilhetlen  természeti  torvényénél
fogva minden gyermek Osztonszerileg igyekszik
magat eredeti modon fejleszteni, Orvend a sajat
gondolatainak, lassanként elkezd itélni és biralni,
szelleme folvast névekvé erdével mikddik, gyakran
egész csendben, de mindig szabadon. Az emberi
szellem ezen természetszeri fejlédési folyamata-
ban a nevelésnek minden korlatold behatdsai On-
ként érthetéleg kellemetleniil érintik a ndvendé-
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ket és ilyenkor aztdn fdleg csak vérmérsékletétol
fligg, hogy a behatds elleni visszahatas Ggy nyil-
vanuljon-e ~ mint  félénk  zarkozottsag,  vagy
mint  nyilt  oppositio, egyenes  szembeszal-
las. ime ebben all tehat a tanitd és tanitvany, vagy
neveld és novendék kozott eléforduld collisiok 1é-
lektani, azaz természetes eredete. Gyakran megesik,
hogy a visszahatdsnak ez a két neme egy sajatszerii
vegyiilékben, az ellenzéki arczkifejezés-
b e n jelentkezik Ez az mi rendesen leghamarabb
kihozza sodrabdl a tapasztalatlan tanitét; midén
a tanitvanynak egyszerre csak arczara Ul egy bi-
zonyos ,.eltér6  vélemény*! és anélkill, hogy
az valamely hatarozott tényben, vagy bar csak in-
gerlés! szandékban nyilvanulna, egész magavise-
letébdl kiérzik az ellenzéki szellem. E jelenség, ki-
valt ha Ontudatos malitiabol szarmazik, kétségki-
vil igen bosszanté s igy kellemetlen hatast gyako-
rolhat. Innen van aztan, hogy kivalt a fiatalabb
tanitokat néha csaknem féktelen kitdrésekre in-
gerli. Pedig az ilyen esetek annal kritikusabbakka
tehetik a helyzetet, minthogy a mar kifejlett el-
lenzéki hangulathoz oda tarsul az a — bizonyara
minden neveld el6tt ismeretes kétértelmi artat-
lansagi érzet is, mely igy a legveszedelme-
sebb Osszeiitkozések el6idézéje lehet. A nekiheviilt
tanitd ilyenkor biintet indulatbdl, gyakran pada-
gogiailag véve helyteleniil, szamtalanszor pedig
igaztalanul, mert félreértésb6l. Az a tanitd ki ta-
nitvanyait minden tekintetben ¢és behatéoan tan
még nem tanulmanyozhatta s igy biztosan nem is
ismerheti, soha sem tudhatja tisztan, hogy a gyer-
meknek ilyen vagy amolyan tette, magatartasa,
vagy arczkifejezése tulajdonképpen mind erkolesi
képzetek kifejezései lehettek, mas szoval: valjon
a rea kellemetlen benyomast gyakorld magaviselet
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ontudatos és szandékos roszakaratbol szarmazik-e,
vagy pedig csak olyan 6nkénytelen és artatlan sajat-
szeriisége a novendéknek, melyen 6 maga sem se-
githet, s melynek természetes magyarazatit egyet-
len mélyebb pillantds megtalalhatna. E tekintet-
ben ne bizzék senki tulsdgosan a maga emberis-
meretében. Azok a biztosoknak vélt kiilsé jelek a
gyermeki  jellemek tanulmanyozasandl hanyszor
nem tették mar csuffa a tanitok padagogiai elbi-
zakodottsagat, kivalt azokét, kik a tapasztalas
konyvét mint egy kissé igen koznapiast és unal-
mast mellézhetém k tartjdk. Magam is, habar nem
vadolhatom magamat azzal, hogy valaha a tani-
toknak ama  fentebbi  kategéridjaba  tartoztam
volna, minden elévigydzatom mellett is nem egy
izben tévedtem az ellenzéki szellem kiilsé jelei-
nek megitélésében. A sok kozol csak egy esetet
hozok fel, minthogy az egy oly alsymptoman ala-
pult, mely valoszinlileg masokat is félrevezethe-
tett. A kezdd osztalyba Iépett tanitvanyaim ko6zott
volt kiilonosen egy, ki — mihelyt a tanar figyelme
ra iranyult, azonnal valami sajatszeri mosolygo
arczot Oltott. A fii 15—16 éves lehetett s igy jo-
val tal azon a koron, melyben a gyakori mosolyt
valami  artatlan gyermeki naivitdsnak lehetett
volna venni.

Nem birvan tehat e feltiind magaviseletnek mas-
nemll magyardzatat adni, mint azt, hogy a mo-
solyra okvetlenil magam adok alkalmat, syllogis-
masomnak ezen Onmagam ellen iranyuld zartétele

elsébben is — mi tirés, tagadas —! kellemetle-
nil  hatott redm. gy tett sajat  kedély-
hangulatom kevésbbé alkalmassa ar-
ra, hogy az eldttem 1évé  esetet  kelld
targyilagossaggal megitélhessem. A

fiait tehat komolyan rendre utasitottam, de egy-



10

szersmind szigort felligyelet ald vettem Onmaga-
mat is, hogy valjon el6adasom akar targyanal,
akar modoranal fogva nem okozhat-e ranézve
valami komikai, nevettetd hatast. Ugy talaltam
hogy e részben nincs okom semmi szemrehanyast
tenni 6onmagamnak s im még is, midon kevés idd
mulva ujbol a fitra tekintek, az megint csak a régi
médon mosolyg a szemembe. El6 voltam készitve
mar arra, hogy egy kissé indulatba joéjjek. Szigo-
rian kérdore vontam tehat, hogy mi inditja és
jogositja fel Ot arra a sziintelenni mosolygasra,
melyre midén csak néma bamulassal felelt, a mi
viszont nagy nevetési hajlamokat idézett fel az
egész osztalyban, magaviseletét megatalkodottsag-
nak vettem s igy egyszerlien kiutasitotttam a tan-
teremb6l. A fin szétlanul, de konnyezve tavozott.
Még az nap hivatlanul lakdsomra jott s itt artat-
lansaganak meghatd jeleivel kért t6lem bocsanatot
valtig erGsitve, hogy 6 nem tud semmit arr6l a
mosolygasrol s ha még is tette és teszi, az neki
csak olyan szokasa, melyrél legjobb akarata mel-
lett sem tehet.

Err6l  késobb  tanartarsaimnak  egyhangu  ta-
pasztalatai is meggybztek s én a hirtelenkedésem
miatti megbanason kiviil azt a lélektani tapasztalatot
is szereztem hogy, a gyermekek — és ifj aknai mu-
tatkozd mosolygd abrazatok nem mindig vezet-
heték ugyan azon Ilélektani motivumokra vissza,
melyeket rendesen Onmagunkon s masokon is
tapasztalni szoktunk. Péddagogiai és lélektani fo-
galmainknak eme logikai gyarlésagai hany sze-
gény tanulonak nem okoztak mar sok keserd,
mert igaztalan lelki szenvedést! Vajha az ehez
hasonlo esetek, mert hanyat nem hozhatnank még
fel ilyet, intdpéldakul szolgalnanak legalabb arra
az egyre nézve, hogy o6vakodjunk ndvendékeinkkel
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szemben minden indulatos rogtonbiraskodasoktol,
még az esetben is, ha a karos ellenzéki szellemnek
a legkétségbevonthatlanabb  nyilvanulasaival  al-
lanénk is szemben.

Mit tegylink tehat az ily esetekben? Mentére
hagyjuk tan a dolgot a miatti aggodalmunkban,
nehogy csalodvan ndvendékeink tetteinek megité-
1ésében, valami igaztalansdgot kovessiink el rajtok
—7? Oh nem. Van a tobbek kozdtt egy mod, mely
ily esetekben okosan és a maga idején alkalmazva
ritkan szokott cserben hagyni.

Ez pedig abban allana, hogy a tanitdé megérizve
kedélye nyugodtsagat, hivassa magahoz tanitva-
nyat bizalmas négyszemkozotti beszélgetésre. Mar
magdban az a gondolat, hogy tanitdjanak lakésa-
ra kell mennie elevenebb benyomast gyakorol az
ifjara s az elsé néhany szonal nem lesz nehéz felis-
merni, hogy valodi malitidval, vagy pedig ar-
tatlansaggal van-e dolgunk? Ritka eset, hogy
egy a maga idejében alkalmazott, a gyermek szi-
véhez sz0l6 bizalmas és szeretetteljes négyszemkozti
beszéd altal tisztaba ne jOhetne a tanitd tanitva-
nyaval és az igy szerzett tajékozottsag a legtdbb
esetben mar gazdag eredmény. De rendesen ennél
tobb az amit daltala elérhetiink. Ez az eljards he-
lyesen alkalmazva tiszteletet és szeretetet ¢Ebreszt
a tanitvanyban tanitdja irant s ha netan biintetés
gyanant volt is alkalmazva, sokkal kedvez6bb er-
kolcsi hatasa lesz a szokott iskolai nyilvanos biin-
tetések legnagyobb részénél. A jobb érzésii ifjakat
inkabb kiméli, a roszakat pedig inkdbb megviseli.
Egy-egy ilyen négyszemkozti jelenet, olykor egy
onkénytelen szerencsés ihlet altal is tamogatva,
sokszor csinalt mar valosagos Palokat a Saulok-
bol. Természetes, hogy ilyenkor az egyének ¢és a
koriilmények kiilonbfélesége mindig mas meg mas
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eljarast fog ¢élonkbe szabni, csak egyben ne lenne
soha kiilonbség ¢és ez: hogy mindig nyu-
godt és mindig szeretetteljes legyen
a tanitd6 beszéde. Ha a tanitd6 1ugy taldlja,
hogy tanitvanya a fegyelemnek vagy tanitasnak
valamely pontjara nézve csakugyan ,eltérd, véle-
ményben“ volna, tigy soha sem tanacsos az ilyen
bogokat mindig csak a tekintély éles kardjaval
metszeni ketté. Csak a tudatlan és charlatan tani-
to kénytelen mindegyre elérantani ezt a fegyvert;
tdn azért is szokott az nala oly hamar elkopni. A
valodi tanitdé és neveld soha sem fogja mél-
tosagan aloli dolognak tartani minden olyas ese-
tekben egész nyugalommal és a leg6szintébb jo-
akarattal folfejteni ¢és megértetni tanitvanyéval
a maga allaspontjat. Megjegyzendé azonban, hogy
ha az ifji (mert gyermekeknél alig fordulhatnak
el ilyesfélék) benn az iskoldban, az osztaly szine
el6tt merészelne valamely nyilt és arczatlan szem-
beszallast kisérteni meg, ugy ily esetben nincs
helye a kiméletnek és a rogtoni erélyes — habar
mindig nyugodt ¢és szenvedélytelen rendreutasi-
tast elhalasztani egy perczig sem volna tanacsos.

A makacs ¢és nyelvelé arczatlankodasokkal bizo-
nyara mindig csak kurtdn kell elbanni és hogy az
ilyeneket fontos lélektani okokbdol nem kell Gssze-
téveszteni a szellemi eré és eredetiség artatlan op-
positiojaval, melynek kimélését fentebb ajanlam,
ezt nem sziikség hosszasan bizonyitgatni.

Egyébirant mindig kivanatos, hogy a tanito,
kivalt ha gyakrabban kezdenek el6fordulni isko-
Iajaban az ellenzékieskedések — kezdje azon a
dolgot, hogy vegye elOszor is Onmagat szigori
biralat ald. Mert korantsem elég az, hogy min-
den ilyes el6forduld esetben csak ugy konnyedén
el banjék* tanitvanyaival. Annak, kire egy em-
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beri lélek apolasa és fejlesztése bizatott, nem elég
beérni hivatalos teenddinek kimért s olykor tan
szivtelen teljesitésével. Ez nem nevelés, hanem
napszdmossag. A valddi tanitd minden adand6 al-
kalommal szamon kéri magatol, hogy vajjon elég
erbs-¢ a szeretet és igazsidg szellemében, s hogy
valjon elég hii és igaz odaadassal &polta-e min-
denben a rébizott gyongéd szellemi csirdkat, szo-
val azon bensé eredmények elérése utan torek-
szik, melyekr6l rendesen legkevesebbet tud a
vildag, melyekért ennélfogva nem jar se anyagi
haszon, se hir, se dics6ség, mert azokat nem lehet
kimutatniseaz évi vizsgalatok diszkirakatai-
ban, se a tanfeliigyeld urak hivatalos rubrikdiban
és dicsérd felterjesztéseiben, se az ¢évi tudodsitva-
nyok nyomtatott Ontetszelgéseiben, se a kegyes
indulata Ujsagriporterek taniigyi rovataiban; de
a mely szerény bensé eredmények jovo kifejlodé-
sikben még is szazszorta tobbet érnek az adminis-
tratio és a szinpadi hatdshajhaszat minden csillogo
mu tat vanyainal.

Igen, igen! lelkiosmeretes €s szigora tanitéi 6 n-
biralat: ha ez elegend6 mértékben megvolna
nalunk, hanyszor nem ismerhetnék fel ennek va-
razstikrébeu az iskolai ellenzéki szellem valddi
indokait! Példaul: A. ur nem latja be, hogy az 6
¢lettelen, robotba csinalt tanitasi jchablonjai és bo-
ditban unalmas mechanismusa nem is méltok
egyébre, minthogy elaludjék, elolvassak, eljatszod-
jak, vagy a legkedvezobb esetben elmerengjék ta-
nitvanyai az Ordjat €s mégis csaknem magan ki-
viil van dithében, ha kijatszatdsdnak nyomdra jon.
B. ur tanitésaga a fouri szeszélyek és szenvedé-
lyességek korlatlan uralma alatt all, az 6 orai
folytonosan egy forrongd vulkan kraterében tar-
tatnak. Ha er6s affectusainak targya kivill van az
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iskoldn, ez annyira lebilincseli 6t, hogy el6adasain
lelke helyett csak akadozd nyelve van jelen, de
azért jaj neked oh nyomorult rabszolga-tanitvany,
ha tiirelmednek szétszaggatott fonalszalait vala-
miképp elébavni engeded. C. ur alkalmas tanari
temperamentum volna kiilonben, csak az a baja,
hogy ,cerebrum non habet®, nincs a tanitdsdnak
semmi veleje, vagy az iskola szokott miiszavaval
élve: ,mindig csak szalmazik®. Eléggé
igyekeznék ugyan eliitni — vétni a dolgot, enyel-
géssel, tréfaval, anekdotdkkal. Egyelére ez meg is
teszi a maga hatasat, hanem hat a ,puklira spe-
cies“ megdl még is csak kikandikal az iiresség, a
szalma. Ezért ennek a ,kedves, jo embernek”
is nyakdra Ul elébb-utobb az ellenzéki szellem
az iskolaban“. D. ur folytonos vallas-erkdlcsi el-
mélkedéseinek kolompzugasaval gydtri és provo-
calja a tiirelmes figyelmet; el6tte mar a gyermeki
elevenség ¢és vidorsag artatlan nyilatkozata is az
istenféld jamborsag ellen elkdvetett biin, minél-
fogva neki mar egyenesen az emberi természet
opositiojaval gyiil meg a baja s igy tovabb, tisztelt
hallgatok! a nevelés- és oktatastani pathologia gaz- .
dag valtozatossaga szerént.

A felsorolt A. B. C. és D. tanitoéi typusokon ki-
viil felhozhatnék még annyi varianst, hogy az al-
phabet alig lenne elég m égj elesésiikre. ime t. hall-
gatok! ezek és a hasonld typusok csinaljak az
ellenzéki  szellemet az  iskolaban. S  lam
mind az a sok baj, veszOdség, s6t szenvedés és sze-
rencsétlenség a mi abbol a kovetkezmények logi-
kai lanczolata szerint majd a tanitéra, majd a
tanitvanyra, majd mindkettére nézve kifejlodott,
mily konnyen elharithatdo lett volna, ha az illetd
tanitok képesek lettek volna a maga idejében f0l-
ismerni a bajt — Onmagukban. Nem lehet
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ezt a jO tandcsot elégszer, s elég sokféle alakban
feltalalni s azért sajat tapasztalatim korébol még
egy oly ¢életkép illustratiojaval fogok szolgalni,
mely  végkimenetelében  meglehetésen  tragikai
ugyan, de kivalt a palya kezdetén allo ifji pa-
lyatarsaimra nézve annal tanulsagosabb lehet.
Ez okbol bocsanatot kérek, ha psychologiai raj-
zom egy kissé részletesebb leend, mint a hogy
kellene.

A tanitd, kir6l a példa szol, legkedvesebb ta-
nitvdnyaim egyike volt. A legszebb reményeket
kotottem ez ifjithoz. A természet kiting észtehet-
séggel ruhazta fel s nem csak konnyen, de nagy
kedvvel is tanulta mindazt, a mit a tanterv, mint
leend6é életpalydjara nézve sziikségeset elébe sza-
bott, s6t azt is, a mit a maganszorgalom targyaul
neki ajanlottam. Erkolesi jellemének kivalobb sa-
jatsagai voltak a szerénység és szelidség s ezért
mindenki szerette és becsiilte 6t; nem is volt egész
iskolai életében soha senkivel valami komolyabb
conflictusa. A szorosabb Iélektani analysis azonban
mar 1 éves ndvendék kordban felismerhetett benne
valami sajatszeri ndies sentimentalismusra  és
abrandossagra vald hajlamot, a mi annyival felti-
nébb volt, mivel olyan életkdrb6l szarmazott,
melynek egészséges talajaban ama viraghazi no-
vény nem igen szokott megteremni. Ez a hajlama,
ki tudja mind titkos ifjii olvasmanyok altal tap-
laltatva, mar benn az intézetben is kezdett rd néz-
ve némi bajokat sziilni. A III. osztaly tanitasi
gyakorlatainal kevésbbé tiint ki, mint a hogy te-
hetségeitél  varni lehetett volna. Ugy latszott,
mintha nem birna elég érzékkel a tanitds gyakor-
lati kellékei irant. Sentimentalismusa itt fbleg
abban nyilvanult, hogy a gyermekekkel valé banas-
moédjaban  tulsagosan  édeskés volt. E  hidnyat
azonban bdven feledtette el6késziilésének lelkids-
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méretes alapossdga altal. Hibait, szdgleteségeit
benn az intézetben gyalultuk a mennyire lehetett
s a végén Kkitlindleg letett tanképesitési vizsgalata
utan hozzakotott jo reményeim, ha nem is rendii-
letleniil, de még mindig elég szilardan allhattak.
A véletlen gy hozta magaval, hogy nekem ma-
gamnak kellett az ifjut egy nagyvarosi igen szép,,
de meglehetdsen terhes 4allomasra ajanlanom, hol
az idegen nyelv mellett sok és vasott gyer-
mekek tanitdsanak nehézségeivel kellett megkiiz-
denie. Middon ezt tettem jellemének megitélésénél
egy pontbau tévedtem s ez, hogy k é pe ze 1 6

tehetségének ama beteges, elfaj z.4-
sa, az abrandozas! hajlam elhoma-
lyositotta itéld tehetségének tisz-
tasagat befelé, azaz O6nmagaval szem-
ben is s hogy ennélfogva  jozan  On-
becsérzet e, melyrol eddigeld sze-
rénysége tantskodott, gyorsabban
mint véltem volna elfajzasanak in-

dult. Ezt a I¢lektani diagnosist fajdalom ¢én is
csak akkor tehettem meg, a midén ranézve mar
kés6 volt — éppen mint a hogy az orvos urak
szoktdk megallapitani a betegség diagnosisat —
a szomoru jelentés szamdra. Az Onbecsérzetnek ez.
az clfajzasa két okozatnal fogva idézte el a fiatal
ember bukasat. El0szor is azaltal, hogy rogton
Onallésagra jutvan a mohdén felfalt nagyvarosi
¢élvezetektdl ittasulva, régi fliggésének minden al-
kalmatlan nytligeitdl egyszerre emanczipalni sze-
rette volna magat, s ezért Ovatosan, de kovetke-
zetesen keriilt velem minden érintkezést, nehogy
valamiképpen  jotanacsimmal  aranyszabadsaganak
korlatozoja lehessek. Masodszor azaltal, hogy a
fentvazolt psychologiai mozzanatok altal megzavart
Onismerete teljesen védtelen allapotba helyezte 6t
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azzal a veszedelmes iskolai ellenzéki szellemmel
szemben, melyet sokkal inkabb sajat megvakult-
saga, mint a kedvezdtlen kiils6 korilmények zu-
ditottak feli ellene.

Az el6adottakbol nem lesz nehéz a bekdvetke-
zett katasztrophat — ha nem is kitalalni, de leg-
alabb megérteni, indokolni. Az ifju tanitd elsé fel-
Iépésében itt is az az édeskés sentimentalismus
jatszodta a fOszerepet, mely modor azonban ezekkel
a nagyvarosi vasott gyermekekkel szemben a 1 e-
hetd legszerencsétlenebb helyen volt
alkalmazva. Ez — ¢és ama korilmény, hogy
a gyermekek nyelvén sem tudott egészen hibatla-
nul beszélni, csakhamar aldasta minden tekin-
télyét.

Bekovetkezett a legnagyobb bajok egyike, a mi
tanitot érhet t. i. az, hogy nevetséges lett sajat
tanitvanyai el6tt. Orain a rendetlenségek mindig
fokozottabb mértékben kezdettek el6fordulni, de
egyszersmind 6 maga is hova-tovabb ingerlé-
kenyebb lett s igy egyik széls6ségb6l a masikba
esett: az eredetileg szelid, érzelgés ifju a legmeg-
gondolatlanabb  indulatoskoddsokra  engedte ma-
gat ragadtatni. Egy ismeretes franczia koézmondas
szerint: a magasztost a nevetségestdl csak egy lé-
pés valasztja el. E kozmondasnak Ilehetne tehat
egy hasonmasa a pedagogidban s ez: hogy a leg-
szelidebb és érzelgésebb tanitokbol valnak ki a
leghamarabb bizonyos koriilmények, kozott a leg-
brutalisahb tanit6i zsarnokok. Bevégezhetem mar
rajzomat. A dolognak az lett a szomori vége, hogy
az illetdé annyira meggytloltette magat mind eldl-
jaréi, mind a sziil6k el6tt, hogy a midén egy ujabb
folheviiltében indulatos banasmodjanak oly jeleit
adta volna, mely a mivelt sziilok kozott a legnagyobb
megbotrankozast és  elkeseredést  sziillt, hiva-
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talos allasatdl annak rendje szerint felfliggeszte-
tett s most a szerencsétlen ott kiizkodik az oOn-
gyilkossag ¢és elmezavar Scylla ¢és Charybdise
kozott s hogy kigazol-e beldle szerencsésen — az
még ezutan valik el.

Es most folytassuk tovabb targyunk megszaki-
tott fonalat.

Azt akartam bebizonyitani, hogy a tanitok a
legtobb esetben 6nmaguk az ellenzéki szellem oko-
z6i, s reménylem bizonyitékaim, példaim utan —
e tétel altalanossagban meg is fog allani t. hall-
gatdim elétt.

Nem tagadhatni azonban hogy, egyes esetekben
a legjobban vezetett tan- és neveld-intézetekben
is akadhat egy-egy olyan ndvendék, a ki Oromét
leli abban, ha tanuldtarsait holmi merészebb csi-
nyekre lovalhatja fel; az ilyeneknek tetszik a ve-
zérszerep s emiatt készek a legkdrmonfontabb
hunczfutsagokat is elkdvetni vagy kovettetni. Valo
az is, hogy az ily agyafurt ficzkok még a legjobb
intézetekben is idézhetnek eld habar csak muld
zavarokat. Altalan véve mégis éllani fog az, hogy
az effélék csak ott verhetnek tartdos gydkeret, a hol
rajok nézve kedvezd a talaj. A hol a tanitok iranti
tisztelet és szeretet altalanos, és gyokereivel beha-
tolt a ndvendékek szivéig, ott legalabb a tanar el-
len intézett csinyek képtelenséggé valnak és a ne-
tin mas intézetekbdl ide =ziillott nebuldknak el-
végre 1is vagy szépszerével at kell valtozniok,
vagy ha csakugyan javithatlanok, a redjok nézve
annyira kedvezotlen 1égkorbél onként is kironta-
nak. Kiilonben is az ilyen egyéniségek megjavi-
tasa nem képezheti egy nyilvanos intézet fela-
datat. Itt egyéni javitasra, egészen individualis
nevelésre volna sziikkség a mire a nagyobb tan-
vagy neveld intézetek nem vallalkozhatnak. Itt
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tehat, kivalt kritikusabb esetekben az intézeti
kozérdekek megmentése silirgbsen parancsolja az
erkdlcsi métely gyors és elszant el-
tavolitasait. Ha  tehetségdis  szeleburdik nem
annyira szandékos rosszasagbol, mint inkabb azon
természetes folénybdl, melylyel az eszesebb bir a
korlatoltabb tehetségnek folott, valnak az ellen-
z€ki magatartds kolomposaivd, ugy az ilyeneknél
minden aron a fentebb ajanlott szelidebb eszk6zo-
ket (a bizalmas maganbeszélgetést) kell alkalmaz-
ni. Hisz az ilyen bizalmas tarsalgas altal végiil is
csak annak tesz eleget a tanitdo a mit a nevelés
fogalma kiilonben is szigoran megkivanna s ez:
helyre allitdsa a tanitd ¢és tanitvany kozotti ben-
sObb, kedélyesebb erkolcsi viszonynak.

A hol ez a viszony hianyzik és az iskola csak a
rideg kotelességlerovas mechanismusara van ala-
pitva, ott rendesen hamar el6all a nyilvdnos inté-
zetek legveszedelmesebb betegsége a ndvendé-
kek egész kozon s ¢égére  kiterjedd  el-
lenzéki szellem. Tekintélyes padagogiai
irok s ezek kozt Schleiennacher azt tartja, hogy
e baj nem egyéb, mint a tanulok kozt kifejléddo
kozszellem ferde kindvése, mely ott tor ki legha-
marabb, ahol a tanitdk elmulasztottdk egy egész-
séges kozszellem kifejlesztését egész Ontudatosan
czélba venni. A tapasztalds bizonyitja, hogy a
tapipintatosan  kifejtett er6s erkolcsi  alapokon
nyugvé kozszellem az egyediili biztos gat minden
ellenzéki bujtogatasok ellenében;, De masfel6l bi-
zonyos az is, hogy még a megszilardultnak latszo
nemesebb irdnylt kozszellem is konnyen Olthet bi-
zonyos koriilmények kozott valsagos ellenzéki ala-
kot. Végtelen sok fiigg e tekintetben, amint em-
litdm is mar, az eldljarok, tanitok személyiségétol.

Egy szeretve tisztelt tanitoval szemben soha
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sem lesznek a kozszellemnek oppositionalis aramla-
tai, hanem annal fenyegetébb ¢ veszedelem az ilyen
tanitok  mellett vagy utan mkédé  gyen-
gébb ¢és tappintatlanabb tanitokra nézve. Ezért
valoban bajos volna eldonteni, hogy a kozszellem
folébresztése valamely tanintézetben nodveli-e vagy
kevesbiti az oppositionalis veszélyeket. Mivel pe-
dig |elvitdzhatatlanul all az, hogy a szilard erkolesi
alapokon nyugvo kozszellem a koz- vagy nyilva-
nos nevelés és tanitds czéljai szempontjabol fol-
tétleniil kivanatos, 0gy annyira, hogy ennek el-
nyomasat semmi koriilmények kozott se lehetne
tandcsolni: nincs mas mod a tanitéra nézve, mint
ment6i elébb megszereznie azt a moralis értéket,
melynek segélyével necsak veszélytelenné tegye a
kozszellemet, de s6t azt, mint egyik leghathato-
sabb nevelési eszkodzt positiv iranyban fel is hasz-
nalhassa.)

Hogy mily rogton kitorhet az ellenzéki szellem
a kozszeretetben 4llo derék tanitdé nyomaiba 1épd
gyengébb ¢és tappintatlanabb tanitdo ellen, erre
nézve is hozhatok fel egy érdekes iskolai torté-
netet.

Egy intézet felsobb osztalydban a vallasta-
nitds az azel6tti kozszeretetben allo jeles wvallas-
tanar helyett Dr. Puzduri turra bizatott*). Puz-
duri ur tehat belép az osztilyba és elkezd egy tu-
dos, kérmonfont diszpredikacziot a ker.
vallas nagyszeriiségérél. A beszéd igen remek le-
hetett kiilonben, de volt egy nagy hibija s ez
hogy elhangzott a fiilek mellett s az egészbdl nem

*) E szot illetdleg megjegyzem, hogy Erdélyben ez
altalanos guinyneve a hirtelen felfortyano, pezderkedd
embereknek. A sz6 ben van kiilonben a magyar aka-
démia nagy szotaraban is.
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hatott be a szivekbe egy arva szd se. A ndvendé-
kek jobb zamatl szellemi koszthoz 1évén szokva,
csakhamar asitds, pusmogds s tobb effélék alak-
jéban kezdettek mutatkozni az elégiiletlenség ¢és
unalom elGjelei. Az oOra nagy nehezen lejart; de
mar a kozelebbi 6ran, midén Puzduri ur elGadasa
egy dagilyos periodus tengerének kozepe tajan
evezne, lassu ladbcsoszogds valt hallhatova, mely
a periddus tagjainak  szaporodasaval  egyenld
aranyban kezdett fokozodni. P. ur isszonyu diihbe
jon, és az elsé ora kenetteljességével nem éppen
Oszhangzdan Omlottek ki ajkdn a felkavart indu-
latok salakos kifejezései s ebben csak ugy kerget-
ték egymast a pimasz, czudar, szamar, kamasz,
gazember stb. elnevezések. A fiuk eldtt egészen
szokatlan lévén az ilyen modor, folheviilnek s a
kényesebb  becsiiletérzéssel birok egyike, ki a
sz6 jobb értelmében az osztaly vezére s szdja
volt mindig, szabadsagot vesz maganak ,ki-
kérni“ az ilyen kifejezéseket. Erre Puzduri ur
a dih legmagasabb fokdn r4 rivall: ,Mar
latom, hogy maga a f6czinkos, kitakarodjék gaz-
ember az oOramrol“ és a fia jobban tudvan
fékezni indulatait, mint eloljaroja
— sz6 nélkiil elhagyta a termet. A vezért azonban
nyomban kovette az egész osztaly s Puzduri Gr a
faképnél maradt. E dologbol késdbb nagy hi-ho
lett s a megszeppent fiuk jonak latjak elmenni
tanacsot kérni szeretett igazgatojukhoz. Ez dol-
gozd szobajaba viszi Oket és szigoru tekintetet
vetve rajok boszus — de fijdalomtdl ¢és szana-
lomtél remegd hangon kialt fel ,,Fiuk mit mivel-
tek! Hat ilyen dolgokat kell hallnom Onék fe-
16117 Nem kellett egy szoval se tobb, s a legto-
redelmesebb vallomasra és megbanasra birta dket.

Itt mellesleg meg kell jegyeznem hogy a fegyel-
mezésben jartasabb tanar s foleg az igazgatd na-
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gyon ki van téve annak a kisértésnek, hogy a
gyengébb kollégdk elleni kihagasokat ne vegye
elég komolyan szamba. A tanuldknak hihetetlen
finom érzékilk van azirant, hogy mennyi szabad-
sdgot engedhetnek meg maguknak egyik, vagy
masik tanarral szemben s a magaviseletnek ebben
a megkiilonboztetésében van valami hizelgd az
ember hiusagara nézve. A folényben levd tanar
vagy igazgatd elhiteti magaval, hogy a tanuld hi-
baja csakugyan nem oly nagy, mintha ugyan
azt netalan vele szemben kovették volna el. Miért
jarna tehat ép oly szigorral el a dologban, mintha
On maga volna benne a bajban? stb. Nagy baj
ha éppen maga az intézet igazgatdja jarul ily
modon hozza a tandrok tekintélyének megingata-
sdhoz. Mert habar elkeriilhetleniil sziikséges is az,
hogy a tanuldknak rendkiviili esetekben legyen
hova panaszaikkal folyamodniok, de még is
igen nagy betegségben szenvedne az az intézet,
melynek novendékei hozzaszoknanak ahoz, hogy
az igazgaténal panaszkodjanak a tanarok ilyen
vagy olyan banasmodja miatt. Hat mit mondjunk
még az olyan esetekrdl, midén maguk a tanarok
vagy tanitok szandékosan milkédnek abban, hogy
egymasnak erkdlcsi tekintélyét aldassak az ifjusag
elétt. Hazai intézeteink torténetei mutatnak fel
ilyen gyaszlapokat. Fatyolt red! Nem azért mint-
ha oly konnyen megbocsathatnank nekik, hanem
— mivel latasuk undorit6. Maradjunk  tehat
csak az altaldnos elveknél s mondjuk ki, hogy a
hol ez a baj chronikus természetivé valik, ott
nem lehet felmenteni a vad aldl sem az igazgatot,
sem a tanarokat Oftt nincs meg az egészséges
testiileti szellem a tanarok kozt, mely pedig az
intézeti Organismus életerejét képezi. Ott az egyéni
érdekek fOlébe kerekedtek a kozérdekeknek, ott
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az intézet van a tandrokért, hogy az téaplalja
gyomrukon kiviil hitsaguk, irigységik és boszu-
vagyaiknak telhetlen étvagyat is. Hasonlitanak az
ilyen tanitéi- vagy tanari testiletek a kozépkor
,Raubrittereihez“. Ezek anyagi javaiktol fosz-
togattdk ki az embereket, amazok pedig ama
szellemi javaktol fosztjdk meg az ifjusdgot, melyek
jogosan megillették volna Oket. S6t a hasonlat
annal talalobb, minthogy tobbnyire az ilyen
tanito testiileteknek is megvannak a maguk sas-
fészkeik az autonomicus jogok mohosult koéfalai-
ban, melyeknek . biztos védelme alatt tdbbnyire
latatlanul és bos”ulatlanul {zhetik a legvastagabb
onzés mesterségét. Mi minden folyt és fo]p néhol
ezekben a sotét odikban —? Milyen kozszellemet
fog teremteni a megkérgesiilt és egészen maga sza-
badjara bocsatott 6nzés, mely elbizakodott merész-
ségét néhol egész odaig viszi, hogy azt az erkdlesi
hatalmat, melyet a gyanutlan tarsadalom a tanar-
nak tanitvanya folott kezébe ad, arra hasznalja
fel, hogy ezekkel a maga privat hasznira a sz6
szoros értelmében kozOnséges napszamos! munka-
kat végeztessen. Ingyen napszamossag cserében
a behunyt szemmel osztogatott eminentidkért!
Torténnek ilyen dolgok a XIX. szdzad u. n. -jog-
allamaiban"! Kizsdkmanyolni a szegény gyermek
félelmét az 6 gyamoltalan alarendeltségi allapo-
tat, hogy adja oda physikai eréértékének filléreit
annak a telhetlen emberevd molochnak — az on-
zésnek.! Van-e ennél undoritobb neme a nyers
erészaknak —? Amde mindezekre nincsenek
§§. az d4llamnak — s ¢én bizonnydra nem be-
széltem rémmeséket Onoknek. Es ugyan miné koz-
szellemet varjunk az ilyen erkélesi rothadvanyok
kozepette? Nincs ott hire-helye se az ellenzéki
szellemnek — hiszezé letje l ensé g, és mi okon
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keresnénk ott szellemi életet? Iskolai rendjiik —
a biiszhodt tocsa csendes nyugalma. Szellemi éle-
tet ott? Taladlni fogunk egy szerencsétlen tanulo-
falkat, melyet nyers szitkokkal ¢&s iivoltésekkel
terelnek ide s tova és a mi a kozszellemet illeti,
talalni fogunk egy valodi miigonddal préparalt —
rabszolgaszellemet.

Lam igy nevelik ma is sok helyen a népet a
democratiara s tobbnyire éppen azok, kik a leg-
gyakrabban koptatjdk ajkukon e nagy ¢és szent

eszmét. Szellemi élet- és vagyonbizton-
sag — mikor jon el a te orszagod az
iskolakban!? *)

Es most — lassuk az ellenzéki szellemnek egy

mas jelenségét azt t. i. mely a kezdétanarok
palyajanak legelsé tovisét szokta képezni. Mert a
kezddtanarok elleni oppositio egészen mas termé-
szetl, mint a r o s z tanarok elleni, s minthogy az
kell6 padagogia belatas altal végetleniil konnyeb-
ben ¢és gyorsabban elenyésztethetd, mint emez,
nem fog artani kitérniink erre is egy kissé.

A gyermek természetes biiszkesége nem szereti
magat egy konnyen mindenkinek kormanya ala

hajtani. A régi tanit6 — még ha gytldletes volt
is — méltobbnak tinik fel az engedelmességre,
*) Bocsanatot kérek ezért — az elsé tekintetre

nem egészen ide illének latszo oldalkirohandsért. Nem
egy ilyen intézetet ismerek e hazédban a hol egészen
a leirt modon apoljak a rabszolgaszellemet, melynek
varsoi rendje még tetszik is a félrevezetett kozvé-
leménynek. Hadd legyen bar ennyi elégtétele az iigy-
nek, hogy adhassunk nekik egy-egy ilyen erkolesi os-
tort, habar csak az altalanossag bd leple alatt is. S
annal kevésbbé tudtam ellent 4llani ennek éppen most,
midon a szakszer(i tanfeliigyelet kérdésében megint oly
rémesen huhoganak a parlamentben az autondmiai telj-
hatalom és semmittevés baglyai.
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mint az 0j tanitd. Ha még egyszer oly nagy pom-
paval fogjak is tehat beiktatni masok az Uj tani-
tot, az O tulajdonképpeni bevezettetésérél neki
maganak kell gondoskodnia, akkor a m i d 6 n
egyedil fog allani az osztdly szine el6tt.
Az olyan intézetekben hol a kezddé tanitok gyak-
ran ¢és rendesen szoktak valtakozni, csaknem be-
vett, hagyomanyos szokdsa a tanuldknak, hogy az
Uj tanar életét tOlik telhetleg megkeseritsék. A
tanart formaszerént kiprobaljak. Ilyenkor az élénk
ellenzéki szellem biztos korjelei gyanant tekint-
heték: ha a fiuk a legkisebb zorejre, példaul egy
labcsoszogasra, vagy egy konyv becsapasara azon-
nal ¢és mindnydjan figyelmesekké lesznek, ha a
zajfelé ravasz oldalpillantdsokat vetnek, ha rokon-
szenves mosolygas terjed el azonnal az egész osz-
talyban és végre hol egyik, hol masik félénk, de
ravasz pillantdsokat vet fel a tanitéra. Ha ez az
allapot kiilonboz6 variatiokban huzamosabb ideig
tart, ugy csaknem bizonyos folytatasaképpen va-
lamely nagyobb kihagas fog bekovetkezni, mely a
legtobb esetben egyenesen a tanar tekintélyének
megingatasara lesz iranyozva. Itt még a tanar
kiils6je is sokat hataroz, s ha szerencsétlenségére
hijjaval van az imponalé kiilsének, ugy helyzete
annal terhesebb leend. Az 1 ¢és tapasztalatlan
tanar ilyenkor rendesen abba a hibaba esik, hogy
minden hoszszas véalogatas nélkiil kiszemel maga-
nak visszarettentd példaul egy aldozatot: ez altal
megsérti a fiuk igazsagérzetét és igy Oket még na-
gyobb ellenszegiilésre ingerli. Pedig az is hasonld
nagy hiba lenne, ha akar erélytelen lagysagbdl,
akar ama téves elvnek hodolva, hogy nem jo biin-
tetéssel kezdeni meg a palyafutdst, minden &ron
keriilni akarna azt. Nem az tehat itt a kérdés,
hogy igen-e vagy ne, hanem az, hogy mi-
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képpen? Az elsé  Dbiintetés a kezdd tanitéra
nézve vajmi nagyjelentdségli  cselekmény! It
tinik ki igazan hogy valjon benséleg eléggé el-
késziilve 1épett-e a terhes palyara. Ha sikeriil neki
e fontos perczben lekiizdeni minden személyes in-
geriiltséget ¢és minden elfogultsagtdol ment nyuga-
lommal tudja megragadni a kétségbe vonhatlan
¢és elpalastolhatlan hibat, hogy azt erkdlcsi mélto-
sdganak egész komolysdgaval rendreutasitsa: 1gy
bizonnyara nyert pere lesz.

Az ellenzéki szellem legydzésének egyik legbiz-
tosabb eszkdze az 1 tanarra nézve a jo eloké-
sziilés. Az olyan el6készilés altal, mely mind
targyilag, mind modszerileg biztos nyugalommal,
s6t megelégedéssel képes eltolteni az ember lelkét,
nemcsak nyeregben fogja taldlni a tandrt minden
eshetd oppositionalis kisérlet, hanem a legbizto-
sabban le is fogja lohasztani a tanulokban az ar-
ravald kedvet. Ennek az elokésziiletnek azonban
kivalt eleinte ki kell terjedni a legaprobb részle-
tekig mindenre; még a kiilsé magatartasanak is
ontudatosan példanyszertinek kell lennie, anélkiil
hogy legkevésbbé erdltetettnek vagy mesterkélt-
nek lattassék. Kezdd tanitokra nézve nagyon fon-
tos kivanalom az is hogy a lehetd legrovidebb id6
alatt ismerjék meg neviikrol tanitva-
nyaikat s véss ¢ék j 6 1 be eszikbe pad-
helyiketis. Ez alegels6 gyeploszala a fegye-
lemnek. Eris szellemi éberlét, az egész osztily fe-
lett uralkod6 athaté biztos tekintet: e tulajdonok
mellett mint a sotétség a napsugarak eldtt fog az
ellenzéki szellem észrevétleniil kihuzoédni a tante-
rembdl. Az ellenzéki szellem ugyszolvan elparolog
a tanitonak amaz erls akarata el6tt, hogy nem
fogja tlrni azt; csak hogy ez az erGs akarat ne
nyilvanuljon aztin se indulatos szavakban és to-
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porzékolasokban, se 4altaldban semminemii pada-
gogia-cllenes alanyiaskodasokban.

Itt lesz helyén reflektdlni egyszersmind arra is,
hogy a nénemt noévendékeknél eléfordul-e az el-
lenzéki szellem s ha igen, ugy bir-e az valami a
fiukétol eltéré sajatszeriiségekkel is? Az elsé kér-
désre konnyli a felelet. Hisz lattuk mar, hogy az
ellenzéki szellemnek 4ltalanos 1élektani indokai
vannak s ebben benne van a felelet az elsd
kérdésre.

S6t éppen a ndéi természetnek az az eldisputal-
hatlan sajatsaga, hogy a kiilsé behatasokkal szem-
ben nagyobb irritabilitassal, (érzékenységgel v. fo-
gékonysaggal) vannak felruhazva, mint a férfiak,
kovetkezik, hogy ndluk sokkal nagyobb hullam-
zasa van annak, amit a ,tetszik és nem tetszik“
szavakkal szoktunk kifejezni. Ugy hiszem, hogy
ennek constatirozasa altal a masik kérdés nyitjat
is megtalalhatjuk. A ndi ellenzéki szellem bir, sét
ugy hiszem nagyon is bir kiilonds-sajatszertiségek-
kel. Habar ingerlékenységiik sokkal finomabb ¢és
érzékenyebb is mint a férfiaké, de maguk az érzé-
sek rendesen még se oly intensivek, mint ezeknél.
Naluk az érzések hullamzasa gyorsabb, nalunk
mélyebb; ott konnyebb, itt tartésabb. Kiilonben
midén a férfiak érzelmeit eré6 és mélység tekinte-
tében kivalobbnak charakterisaltam, 1gy hiszem
csak félig taldltam el az igazsdgot, mert e sajat-
sag  csak  azok activ  kihatdsaira  vonat-
kozhatik, mig ellenben a ndék érzelmeinek
passiv  természetli nyilvanulasai olykor valdban
bamulatos erérél és kitartdsrol tesznek tanusagot.
Azt hiszem tehat, hogy éppen ez a passivités az a
tulajdonsag, melylyel legtalalobban characterisal-
hatjuk a ndék ellenzéki szellemét az iskolaban. A
fiuknal, hogy ugy szoljak nagyon is lathatd és
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kézzelfoghal6, azaz tobbé kevésbbé kihivo, nyers,
vad, erOszakos, sértd, rombold: szoval a ¢ t 1 v; a
néknél ellenben [étez6 és meg sem lathatd, csak
inkabb érezhetd; tehat ritkan tamaddé s akkor is
a mily rohamos a kitdrés épp oly gyors a vissza-
vonulas; a legtobbszor azonban csak ellentallo,
visszautasitd és makacskodo, szoval p a s s i v, de
ebben aztan joval feliil is muljak a fiukat.

A nyilvanos, vagy intézeti nénevelés terén
részemr6l kozvetlen tapasztalatokkal nem rendel-
kezhetvén, igen Orvendenék, ha fentebbi itélete-
met a bdévebb tapasztalat kritikjara méltatna.
Megvallom azonban azt a gyengeségemet, hogy
fentebbi felfogasom helyességében erds a bizalmam.

A napokban hallottam egy baratomtdl erre vo-
natkozodlag egy érdekes kis torténetet, melyet an-
nal kevésbbé hallgathatnék el itten, minthogy ez
nézetem szerint a nék ellenzéki szellemének saja-
tos természetét minden elméleti fejtegetéseknél
jobban characterisalja.

Egy vidéki tanitondképezdénél tortént, hogy
a férfi tanarok egyike az intézet folyosdjan
végig haladva egy ndvendékével talalkozik, kit
— mivel a kelleténél pongyolabban volt o&ltoz-
kdodve — jonak latott komolyan figyelmeztetni
megjelenésének illetlenségére s utasitotta, hogy
menjen azonnal szobajaba s Oltozzék fel a mint
illik. A ledny érzékenyen megsértve és szégyenitve
tavozott. Volt siras és elfojtott bosszisag, melyben
osztalytarsai — mind megannyi érzékeny lany-
szivek — hiven osztakozvan, mindenek el6tt el-
hataroztdk hogy az a tanar igaztalan, zsarnok em-
ber. De ezt j6 volna valami modon éreztetni is
vele! Nem sokara ki is fozték a tervet. Masnap,
midén a tanar az Osszeeskiivék osztalyaba eldada-
sara menne, bamulva latja, hogy az egész leany-
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sereg kivétel nélkiil bizonyos feltiind, keresett
diszbe wvan oltozve. — Szinte képzeli az em-
ber, hogy mily biinteté szemekkel nézhettek
tanarukra, = mintha  mondani  akartdk  volna:
No lam zsarnok ember itt van a mit akartal, gyo-
nyorkddj hat a mivedben! A tandr elértette a
dolgot s rogton fel is metszette a mérges kis da-
ganatot azzal a kérdésével: ,Ugyan kisasszonyok,
mit jelentsen ez a szokatlan disz a mai oOltozékik-
ben?* Eppen erre vartak — s a megsértettnek
kebelbaratnéje  diadaltdl sugarz6 arczczal vala-
szolt: ,,Ez csak azért van tanar Gr, mivel nem
akartuk magunkat kitenni annak a megrovasnak,
mely tegnap x. kisasszonyt érte.“ Az egész osztaly
arcza ragyogott a viszatorlas sikeriilte feletti
oromt6l. De vajmi kevés ideig tarthatott az! A
tanar, a helyett, hogy amint vartdk, magat lesujt-
va érezte volna, mosolygva s a legkegyetlenebb hi-
degvérrel csak annyit valaszolt: Lam, lam sze-
gény fejik! S 6ndk még nem tudnak kiilonbséget
tenni az illetlen pongyola s a keresett disz ko-
zott —? Ezzel rogton eléadasahoz fogott mintha
semmi sem tortént volna. A leanyok azonban ez
egyszer gyOkeresen kigyogyultak ellenzéki hajla-
maikbol.

Ennyit a nénemt ellenzéki szellem jellemzésétl.

A felhozottakon kiviill van kiilonésen egy al-
talanos  varazs-szer =~ mindennemii  oppositionalis
hajlamok ellen s ez az ifjusag iranti valédi bensd
szeretet a mit Schleiermacher ekképen fejezett ki:
»sich mit dér Jugend eins setzen™ ,magaéva tenni
az ifjusag tugyét“. Hogy mily vardzsereje van en-
nek, erre a legcsattandsabb példat Pestalozzi éle-
tébdl merithetjiik. Ez az ember meglehetdsen birt
mindazokkal a tulajdonokkal, melyek méltan
megnehezithették volna neki a fegyelem fenntar-
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tasatsmégis nem voltndvendékeinél soha hire,helye
se az oppositionak. Képzeljiink csak tisztelt hallga-
tok magunknak egy vén, rat, elhanyagolt kiilsejii
embert, ki frni se tudott helyesirasi hibak nélkiil
és sajat vallomasa szerint sem jol olvasni, sem
szamolni nem volt képes s ki mint magasropti
abrandoz6 még a hozza kozelebb allokra nézve is
hol nevetség, hol szadnalom targya volt. Vegyiik e
mellé azt, hogy egy ilyen ember az 6 reformator!esz-
meivel sziikkeblii, kisvarosi nyarspolgarok kozé jut,
kik neki mindenben akadalydra vannak; hogy tani-
tasi elveinek minden jelessége daczara is fudazo
természetével, hibas kiejtésével és az eszmények-
nek a valosaggal vald sziintelen! Osszekeverése
altal a gyermekeket inkdbb Osszezavarta, mint
felvildgositotta, de s6t a fegyelmezésben is annyi-
ra nem volt mester, hogy néha fejbaraczkokkal és
pofokkal volt kénytelen a pajkos gyermekek kozé
csapni: mindezeket elgondolva, mondom, el kell
ismerniink, hogy wvalami sajat szer i, ba-
mulatosan erds koteléknek kellett
lenni annak, mely a gyermekeket
oly erésen odafiizte eh ez az ember-
hez, hogy mindent megtettek a k e d-
véért és emlékét egész életiikdn at
oly szent kegyeletttel Orizték. Ram-
sauer azt mondja rdla: rendszeresen nem tanul-
tam nala semmit, mint tanitvdnyainak egyike se,
de az 6 szent buzgésaga, az 6 odaado oOnfelaldozo
szeretete €s az ¢ feltlinben komoly, nyomasztd
helyzete, mely még a gyermekek szemeiben sem
maradhatott titokban, mindezek a legmélyebb be-
nyomast okoztdk ram ¢és gyermeki halds szivemet
orokre az dvéhez fuzték.

Pestalozzi ¢lete a legviidgosobban mutatja ne-
kiink, hogy milyen ,,nagy hatolom™ a szeretet a
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nevelésben, s ha el6tte nem allhat meg az ellenzéki
szellem, mint a ko6d a tavaszi napsugar el6tt, Ggy
bizonyara ennek hianya lesz, a mi azt leghama-
rabb létrehozza. Nem annyira a kozszellem buja
tenyészete tehat, €s nem is annak erdszakos-
elnyomasa idézi a leghamarabb e¢l6 az ellenzéki
szellemet, hanem egyfelél az a durva tanari g 6 g
és Onkén y, mely tanitvanyaiban csupan rabszol-
gakat akar latni, masfeldl pedig az atap 1 6 s nap-
szamos! szellem, az az élettelen mechanismus,
melynek fojtd6 g6zkorébol a menekiilési vagy oly
természetes! Ezek az 6 melegagyai. Az elsé az
ellenzéki szellemet rendesen nyilt ellenszegiilések
és zavargasok alakjaban fogja provocalni, mig a
szivtelen gépszerliség mellett inkdbb csak alattom-
ban fog terjedni és pusztitani, s rendesen com-
plottirozdso k b a n nyilvanuland. Mind a két
foforrasa az ellenzéki szellemnek viszont kiilon-
bozé 1dok és orszagok altalanos iskolai viszonyaibol
veszi eredetét. Magyar iskolai viszonyaink koze-
lebbi nagy atalakuldsi phasisa a forradalom utani
idészak elején vette kezdetét, s emlékezzenek csak
vissza, a kik tehetik, hogy példaul a forradalom
elétti  iddszakban mily strin, és a mostani
nemzedék eldtt csaknem hihetetlennek tetszé durva
alakban mutatkozott az iskolai ellenzéki szellem a
hazdban szerteszét. Amde gondoljunk egyszers-
mind vissza akkori tanitoinkra, a tanrendszerre s
tanitasra, s ki fog csodalkozni tobbé az akkori
tanuloi élet istentelen gonoszsagain? A dicséretes
kivételek leszamitasaval elmondhatjuk, hogy épp
oly istentelen gonosz volt magdban véve az egész
tangépezet is. Egy-egy valddi, hivatott tanito
megakadt akkor is a sok rész kozott, s ha az
ilyenek valddi herkulesi erdvel kiizdve, harczolva,
az Oroklott  viszszaélések  Augias-istalojat  vala-
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mennyire  kitakaritottdk,  tanitdoi  egyéniségiiknél
fogva annal nagyobb ¢és aldasosabb hatast tudtak
gyakorolni az elvadult, de még meg nem rom-
lott ifjusdgra. Emlékezziink csak egy néhai Szész
Karoly, Dozsa-Elek, Brassay, Gonczy, Lugossy, To-
rok Pal, Szabo Gyorgy tanari palyaikra; — ezek
és a hozzajok hasonld egy-két tanar valdsagos
gondviselésszerii emberek voltak a magok idejében
a hazai tanligy terén, mert azon kiviil, hogy faklya-
fénytl szolgaltak az akkori koznevelés sotétségében,
egyszersmind m e gm entdi lettek a tarsa-
dalomban a hazai intézetek mélyen
m e g r e n dilt hitelének.

Magam is Orokre kitorolhetlen halas emlékem-
ben fogom tartani az emlitettek kozil az ezeldtt
csak nehany évvel sirba szallt Szabd Gyorgy em-
Iékét. Nem fogok tan visszaélni t. hallgatom tiirel-
mével,haenagytandarije 1l e m ismertetéséil
elmondok nem annyit, mennyit a tanitvany! kegye-
let elmondani szeretne, hanem legaldbb — a
mennyi értekezésem keretébe illik.

Mindjart aforradalom letiprasa utan az orszag kii-
16mboz6 részeibdl, mint hajotdrdttek a muld vihar
hullamaitol hanyatva és kidobva, egy puszta szige-
ten szedtiik Ossze magunkat, s ez ama tanintézet
volt, mely habar a forradalom halottrabloitol a
népfelkelést6l az utolsd6 vasszegig kifosztatott,
mégis a leghamarabb 0Ossze tudta szedni magat,
hogy menhelyet adjon a zaklatott, bujdoséd ifjasag-
nak. E tanintézetnek, a sz.-udvarhelyi ref. colle-
giumnak, Szabé Gyodrgy masodik megalapitdja,
valédi IV. Bélaja volt. Az 0Onkény és boszuallas
embereivel az a hossz szikar, s csaknem ijesztéen
szellemi alak képes volt egy maga szembeszallani,
és olyan harczok utan, melyek egy historikus
tollara volnanak érdemesek, kivivta azt, hogy mar
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1850-ben egy egész kis honvédcsapat (koztik
magam inkabb csak honvédesdit jatszé gyermek)
folytattuk  1848-ban  megszakitott  tanulmanyain-
kat. A katonai ¢€s polgdri hatoésagokkal folytatott
hadmiveletei utan Sz.-nak egy mas, amannal is
terhesebb  hadmivelete  kovetkezett, ¢és  pedig:
velink, tanitvanyaival. Az voltaz igazi
fényes padagogiai hadjarat, az &vé! Mert: az volt
az igazi! ellenzéki szellem, a miénk! A régi
iskolai életiink reminiscentidiban gydkerezd erds
ellenszenv az egész tandri faj ellen, a forradalmi
katonai élet kovetkeztében megvadult erkdlcsok, a
semmi féket tirni nem tudd erés szabadsagi
szenvedély, mindezek oly nagy mértékben lakoztak
benniink, hogy csaknem képtelenek voltunk min-
den komolyabb és szelidebb szellemi munkara,
egyszoval: alig volt valaha tanarnak gonoszabb
és vadabb néppel baja, mint a milyenek mi vol-
tunk!  Mindnyajunkat a collegiumi internatus
védé szarnyai Ovedztek; de ez az internatus —
megvallva az igazat — sokkal inkabb hasonlitott hol
egy kaszarnyahoz, hol egy korcsmahoz, mint egy
neveldhazhoz. A nevelésnek eme Oriasi akadalyait
tobbnyire még tetemesen novelték Szabonak tobbi
hivataltarsai  tapintatlansaguk és  képtelenségiik-
nél fogva. A régi iskola és régi rendszer e
megkérgesiilt hivei ujbol csak a butitasi tanelvek
szerint tanitottak, és a régi rabszolgai alarendelt-
ségi viszonyba akartak minket belefegyelmezni,
mi altal természetesen a legbrutalisabb demon-
stratiokra ingereltek. Az, hogy feléjok sem hall-
gattunk a tanérdkon, hanem vagy titkosan keringd
rOpiratokat, regényeket olvastunk, vagy a legagya-
furtabb csinyekkel bosszantgattuk Oket: ez csak
a rendes allapot volt. Néha, ha valame-
lyikiinkkel a tanarok akkori felfogdsunk szerint
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méltatlanul béntak, elhatdroztuk, hogy nem me-
gylnk el az orajara, s a nagy unnepélyességgel
beharangozott taneléadason nem taldlt a tanar
egy lelket se, mi pedig szobank ajtajdban a hosszu-
szarubol fiistdlve rohogtik a sikeriilt tréfat; mas-
kor meg ugy raztuk le nyakunkrol a gytlolt, vagy
unt tandr oOrajat, hogy bevartuk ugyan Ot az osz-
talyban, hanem elbarrikadiroztuk elbtte az ajtot
székekkel és padokkal tgy, hogy ez csak fejét volt
képes rajta bedugni, s ekkor a kiviilrél ostromlo
tanar és a rogtonzott védmiivek biztonsagat élvezd
ostromlottak ko6zott formalis eapitulatio  kottetett
a szabad kivon ulhatasra és az oOrak elengedésére.
Ilyen néppel, ilyen korilmények kozott s ilyen
segitség mellett kezdette meg Szabo elleniink a
padag. hadjaratot, és azon szent kegyelet, melylyel
az akkori ,,vad nép“ Sz. emlékének aldozik, eléggé
bizonyitja, hogy a gydztesek nem mi maradtunk.
Miképpen? Sok tanulsag rejlik ebben, és elmondom,
mert ¢lénk emlékemben I1évén, liiven tudok sza-
molni fel6le. Mindenek eldtt Sz. még veliink rakon-
czatlan politikai és iskolai forradalmarokkal szem-
ben sem veszitette el nyugalmat soha egy perczig
se. Kivaloan tudott nekiink imponalni hideg, szen-
vedélytelen kedélynyugalmaval, tovabbad csontig
haté sarcasmusaval és glnyjaval, mely nala a mily
¢les, ép oly igazsagos fegyver volt, s a melylyel
kérlelhetlenttl tudott ugyan stjtani, de mindig csak a
hitvanysagot, durvasagot ¢és seclejtességet. A leg-
els6 hatasa tehat az volt reank, hogy elkezdet-
tink félni tdéle. Féltink a nélkil, hogy tu-
lajdonképpen valaha biintetett vagy gorombasko-
dott volna. A kik leginkdbb henczegtek, azokat
tette a legnevetségesebbé az osztalyban. A ki nem
tanult, az nem keriilte ki sarcasticus megjegyzései-
nek éles falankjat. Egyszer csak azon vettik észre
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magunkat, hogy ezt az embert kezdjink r e s p e c-
talni. Az a fiatal honvéd fit, ki mar tobb Izben
nézett farkas szemet a haléllal, nem tudta kiallani
ennek a vézna embernek szurd tekintetét, s inkabb
tanult, hogysem a szajara keriiljon.

igy valtozott lassanként at a féle-
lem valodi bensé tiszteletté. Arra a
felfedezésre jottiink, hogy az & Ordi éppen nem
unalmasok, mint szokas szerint, és ez az érzés las-
sanként egészen az ¢élvezetig fokozodott. Egyma-
ga mintegy négyféle tantdrgyat tanitott és ezt
mind ugy, hogy habar mindegyre zaklatott a fe-
leltetéssel, mi mégis Ordmest mentiink Oraira,
mert itt valddi szellemi taplalékot
és szellemi gyarapodast talaltunk.
Kénytelenek  voltunk  megbamulni  ismereteinek
sokoldalisagat ¢és alapossagat. A tisztelet utan
nemsokdra bekovetkezett a szeretet is. Elja-
rasaibol mindig kiérzett a szigori igazsagossag, és
mi  tobb, a  méltanyossag. Nagy  tekin-
télye, melyet magéanak el6ttiink kivivott, korant-
sem volt valaszfal kozottink. Lehetetlen volt észre
nem venniink, hogy ez az ember egészen
érettlink  ¢él.  Szellemi  fegyelmezésiinkre  épp
oly szerencsésen valasztotta meg, mint hasznalta
is fel — a menny iségtan t. Nekiink azonban
eleinte sehogy sem volt Inyiinkre az a sok meny-
nyiségtani hazi feladvany; megkisértettiik tehat
kijatszani 6t, a mi egy internatusban éppen
nem is latszott nehéznek. Akadt az osztalyban
egy-két jo mathematicus; ezek dolgoztak, mi meg
masoltunk. De ez a kényelmiink nem sokaig
tarthatott. Szabot nem volt olyan konnyii dolog
raszedni. Az O padagogiai stratégidja hamar
elvagta restséglink egératjait. Fogta magat tehat,
s minden két ember szamara egészen kiilonbozo
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mennyiségtani feladvanyokat irt be (sajatkeziileg)
azok naploiba, rendesen 7—8 példat, hogy még ez
a kettd se konnyithessen magén masképp, mint
ha megosztozik a munkan. Két ilyen naplofiizet
circulalt koztink ¢és Sz. kozott. Az egyikben mi-
dolgoztuk ki az azon hétre kapott feladvanyokat,
ugyanazon id6 alatt a mdasikban Sz. javitotta ki —
minutiosus gonddal — az az eldtti héten kidolgo-
zott feladvanyainkat, s irta belé egyszermind a jo-
vé héten kidolgozanddkat. A hét Kkitliz6tt napjan
nekiink is, neki is készen kellett lenni a magunk
munkajaval, hogy kicserélhessilk a naplokat. igy
ment ez kérlelhetlen kovetkezetességgel az egész
éven at. Hogy ez a stratégia mily iszonyl
munkdjaba keriilhetett neki, ezt tanitok eldtt
uem sziikség bbévebben magyaraznom. Arra is fel
voltunk hatalmazva altala, hogy ha valamelyikiink
megakad a munkéjdban, menjiink csak egyenesen
hozza, 6 majd utba igazit. E felhatalradst dereka-
san igénybe is vettik majdnem minden megvala-
gatasa nélkiill az idének, és Sz. ugy elmagyardzott
és dolgozott nekiink otthon a lakdsian, hogy nem
ritkan elfoglaltuk vele még az ebéd vagy vacsora
idejét is. Lakasa szomszédos volt a mi internala-
sunkkal, és dolgoz6 szobaja ablakainak késé éjjeli
vilagitasabol gy6zédtink meg, hogy mily iszonyu
munkajaba keriilt ez embernek az, hogy minket
ugyszélvan csak egymagara tanitson oly sokféle
targybol és oly alaposan. Maskiilonben ugyszol-
van keziinkbe szolgaltatta magat, hogy gunyt
Uzhessiink beléle. Szabé annyira cynikus volt, hogy
a mai conventionalis illemformak emberei az olyan
tanari szokasokat, mindék az Ovéi voltak, nemcsak
nevetségeseknek, hanem egyszerien absurdumnak
fogndk tartani. Szabdnak csekély fizetése ¢és ter-
hes csaladja 1évén, csak egy ndcselédet tarthatott.
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Természetes, hogy, ez nem végezhetvén el minden
hazi bajt, ebbdl sok minden kijutott Sz.-nak is,
néha olyanok is, melyek — mai fogalmaink sze-
rint — a tanari allds méltésagaval nem igen vol-
nanak megegyeztethetok. Példaul: kecskéjét min-
den reggel neki maganak kellett kihajtani a csorda-
ba. Szegény jo professor mik azonban sokszor elké-
sett evvel a dolgéval, ilyenkor aztdn — mintha most
is latnam! — egy hosszi kék flanell ujjasban — ad-
dig kergette a kecskét a varos féutczijan
végig, a mig csak utolérhette vele a csordat.
Ez bizony magaban véve eléggé comicus jelenet
volt, s kiilonds, hogy nemcsak el6ttiink tanitva-
nyai, hanem még a varosi lakosok eldtt sem tlnt
fel az soha nevetségesnek. A Sz. nagy tekintélyé-
nek nem sokat arthatott az efféle. Azt hiszik talan,
hogy a publikum miveltsége, avagy erkolcseinek
patriarchalis charactere miatt? Oh nem! Egysze-
rien csak azért, mivel tekintélye oly erds ala-
pokon nyugodt, hogy azt nem ingathattdk meg
egykonnyen az ilyen kiils6ségek, természetesen
legkevésbbé elbttiink tanitvanyai el6tt, kik legin-
kabb tudhattuk, hogy mi vau a cynicus kiils6 mo-
gott. Pedig meg kell még jegyeznem, hogy sem
Iényében, sem modoraba n nem volt
semmi, a mi egyenesen a sziviink-
hoz szélott volna. O nem tudott, vagy tan
nem akart soha follelkesiteni, s ugy magéaval ra-
gadni. Erés szellemének igajat lassankint és ész-
revétleniil adta reank. A szivet az ész keriild utjan
vette be, s tan ezért is volt hoditdsa oly tartds és
biztos.

Vegyiik el6 uraim a Diogenes lampasat, s keres-
stik vele m a az ilyen tanarokat.

Azonban, ha hazai koznevelésiigylink régibb
(forradalom el6tti) aerajat a tanitdk részérdl alta-
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Ian véve, a zsarnoki onkény és a piddagogiai tudat-
lansaggal parosult durvasag, a tanulok részérdl
pedig a nyilt, és tobbnyire brutalis ellenszegiilés!
szellem jellemezte, Ugy mit mondjunk ami mos-
tani aerankrol?

Nagyon csalodnék, a ki azt tenné fel rolam, hogy
e multtal szemben a jelen szdmara valami nagyon
sz€p bdkokat tartogatok. Igaz, hogy a tliz pusztitd
elem s a vizzel jol meg lehet fékezni, de azért a viz
is okoz legalabb is annyi kart, mint a tliz. Ma mar
egészen mas idok jarnak, mint régebben. Jobbak?
Mi a theoridk, schemak és systemak koraban éliink,
hogy ne mondjam ,gletiink”“. A diesterwegismus
és miihler-thunismus, benekeismus és (herbart-)
zillerismus, frobelismus stb, ugyszintén a liberalis-
mus és orthodoxia, a materialismus, Spiritualismus,
/socialismus stb. pddagogiai rendszereinek formaiba
ontott tanitdi gypsfigurdk mai korszakaban bizo-
nyara a szaraz, élettelen formalismus ¢és gépiesség
képezi azt a koranyagot, mely mar nem annyira
ellenzéki szellemet, mint inkabb kozonyt és szelle-
mi eltaplosodast sziilhet tanitvanyainkban. Ré-
gebben az egyén uralma, ma —- a formaké. Az
egyén uralma alatt a tudatlansag ¢és az Onérdek
faridi dultak az iskoldban. Ezt meg kellett zabo-
lazni. Az allamhatalom, a tudomany és az érdek-
képviselet kiilon-kiilon és egyiitt folyvast kova-
csoljak a formak a zablait. Igaz, hogy mai for-
maink nemcsak szdmosabbak, hanem hasonlithat-
lanul jobbak és tokéletesebbek is a régieknél. Az
egyén zsarnoksaga meg van mar torve, de valjon
nem emelkedik-e romjain egy masik — a for-
maké? Nem vadolunk, csak aggdédunk. A dolog
természetében van, hogy ment6i hatalmasabb vala-
mely testiilet, anndl szigorubb formékat alkot a
maga akaratanak érvényesitésére, s aggodunk,
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nehogy egykor dllami kormanyzdsunk fejlédd
ereje — minek maskiilonben annyi okunk van
orvendeni — Onalkotta szép theoriaval Iény i-
gbzzé a nevel6i, tanitéi egyéniséget. A tan-
iigy sikeres el6haladasanak harom tényez6jét szok-
tdk a legtobbet emlegetni, 0Ugymint: a tanitd-
képzést, a tanitofizetést és az  ellenor-
z¢ést (tanfeliigyelet). Adjunk e harom kerékhez
egy negyediket, a tanszabadsagot, s taniigyiink
szekere haladni fog konnyen és biztosan. Es ezek
a mi kedvencz formdink lenylgozéssel fenyegetik
a tanuldo szellemét is. Itt a baj legkézzelfogha-
tobban mutatkozik a tdilhalmozasban, melynek
oriasi sulya alatt mar is roskadozik az emberi ter-
mészet. De hidba! a kor majomi szeretettel csiing
a maga theoria-sziilottein, és nem akar kibo-
csatani egyet se karjai koziil; pedig ugy tetszik,
mintha eljutottunk volna mégis odaig, hogy mar
nemcsak érezziik, de latjuk is a bajt. A mi Bras-
saink mar régdta zsortolodik e thema felett. Sot
mutogatja is mar régen, hogy koriilbeldl mit kel-
lene kidobni abbol a talterhelés miatt siilyedezd
hajobol. A szép sz6 belefagyott a m. tudomanyos
akadémia falaiba, mint a Demanx bar6 kiirtjébe a
hang. Most egy angol kiirtbdl hangzik ujbol
felénk ugyanaz a nota — a Herbert Spen-
ceréb o 1. Természetes, hogy ezt mar sokkal szive-
sebben meghallgatjuk. Hagyjan, csakhogy mikor
fogjuk aztan kovetni is! Persze, elébb fol kellene al-
dozni vagy egyet el6itéleteink és rogeszméink leg-
kedvesebb rajkoi koziil — és fajdalom, semmi jel
sem mutat arra, hogy hajlandok lennénk erre az
Abrahamféle ,aldozatra“. Valdszinibb tehat, hogy
megforditva inkabb a serdiild nemzedéket aldoz-
zuk fel tovabbra is — legalabb még egy jo darab
ideig a theoridk szép rajkdinak. Ebbdl az allapot-
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b6i ha sokdig tart, elvégre is, egy oly Aaltalanos
testi és lelki elsatnyulas fog bekdvetkezhetni, hogy
tanitvanyaink  csupa  blasirtsaghol nem  fog-
nak mar tobbé oppondlni tudni- A tanuldé babok
oly szépen fognak majd tanczolni a rendszer
sodronyain, hogy csupa gyoOnyoriiség lesz latni!
A taniigy kiilterjileg — a meddig csak pénzzel
gyOzni lehet — rohamosan gyarapszik. Megérhet-
juk, hogy még a statisztika is magan kivil lesz
oromében az iskolak, iskolalatogatok, a tudorok,
diplomas tanarok, a tantdrgyak, tanorak stb. fé-
nyes szamainak lattara. Amde ha a komoly szem-
Iélonek kedve kerekedik bepillantani egy kissé a
statistika konyve helyett az élet konyvébe is, val-
jon nem lesz-e kénytelen a kiilsé extensiv ered-
mények daczara a nevelés intensivitasa-
nak lasst sorvadasank eser g e ni?

Tudom, hogy sok minden foly be erre, a mirdl
az egyén nem tehet; mert ez az iskolai kérdés
is sok mas nagy tarsadalmi kérdéssel all szoros
kapcsolatban. Nem szeretnék ugyan beletévedni
a social-bolcsészeti  elmélkedések labyrinthusaba.
mindazonaltal nem Iehet folvett themank mélyére
pillantani anélkiil, hogy ne vizsgaljuk a tarsadal-
mi bajoknak szomoru visszahatdsait a tanitokra, s
altaluk az egész koznevelésiigyre. Ugyanazok a
betegségek tehat nalunk is, mint csaknem min-
deniitt a tarsadalomban. Konnyt szerrel, kevés ero-
vel boldogulni; kicsibdl sokat mutatni; a kirakat-
ba hordani mindent és — gyémantot arulni az
iivegb6l; pénzt fejni ki, amennyit csak lehet, testi
lelki tehetségeinkbdl és hivatalos allasunkbol, hogy
ha csak lehet, elsé helyre valthassunk jegyet ma-
gunknak a mai rohamos élet gyorsvonatan, szoval
élni, ¢élvezni ugy, a mint nem lehet, s a mint
azok élveznek, a kik az élvezet eszkodzeiben egy-
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két fokkal felettiink 4llanak: ime ily ingerek fut-
nak végig azokon a centrifugalis idegszalakon
melyek az iskola organismusanak izmait moz-
gatjak.

Ma mar a Szabo-féle tanari jellem olyan mint
a kozforgalombol kiment pénz. Nincs kelete. Az
ilyen ember ma mar an a eh r o n i s ni u s. Nem

értik meg. Az 6 idealismusa — nevetséges senti-
mentalismus; humanitdsa ¢és tanitvanyai irant valo
szeretete — egyligyliség vagy tekintélyfeladas;
tirelmessége — gyavasag; szivessége — lagysag;
nyiltsziviisége — bargyusag; szerénysége — ¢élhe-
tetlenség vagy ostobasag; onfelaldozo

igybuzgalmara a rdgalom é&s gyanusitas tovisko-
szoruja varakozik; igazsagossaga, egyeneslelkiisége
pedig a sértett Onérdek flitykdseit zaditja maga
ellen. Ugyan miféle kiils6 elismerésre is szamithat-
nanak ma a Szabd-féle tanitok? Mikodésiik nincs
a piacznak szanva; nem hat az ki iskoldjuk sze-
rény falain tal! Miképpen Aallhatndk ki tehat a
versenyt ezzel a mai élelmes nemzedékkel! Ez eldszor
is kidulakodik a sajtdo piaczara, s ott tobbé-ke-
vésbbé hangos kurjongatasokkal torekszik magara
vonni a kozfigyelmet. irni fog konyvet mentdi
tobbet, reformalja gylléseken ¢&s Ujsagokban az
egész taniigyet, kikorrigalja a torvényhozast, meg-
leczkézi a kozoktatasi kormanyt, meglepi mind-
egyre a vilagot merésznél merészebb planumok-
kal, melyek legalabb is ,szdzadok mulasztasait
lesznek helyrehozandok“ Oh te Szabo-féle sza-
nandé idealista, ki elégnek tartod csupan sajat
iskolddnak éIni, hogy nem 4atallod még csak létezni
is amaz oOridsok mellett és kozott! Ki  vagyte?
Ismeri-e nevedet az irodalom? Van-
nak-e 0Osszekottetéseid az Olympuson? Hisz ha
bensé Osztonddnek engedve, meg is jelensz néha-
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néha az irodalom terén, a te naiv lelkesedésed
hangjait meg se érti tan senki, és bizonyos lehetsz
benne, hogy a te hitelvesztett ,papirjaidat® nem
fogjak ,jegyezni“ az irodalom bdorzéjén. Alkudjal
tehat vagy pusztulj! Mi lesz beldéled, ha a csalok,
amitok, szédelgék altal talhagyod magad liczital-
tatni; ha minden 4ron tiszta aranyat és eziistot
akarsz arulni ebben a talmi-arany ¢&s china-eziist
vilagban? Szerencsétlen anachronismus te, 1odulj
odabb, s adj helyett az életrevalobbaknak! Muze-
umba veled! Ott megtliriink, s6t meg is bamulunk,
ha kell, de itt ,,nincs szamodra hely . .

Ne mondjak uraim, hogy messze ragadott hevem.
Targyamnal  vagyok.  Iskoldink  kozszellemének
tanulmanyozasaval 1évén bajunk, a természettan
methodikdjanak szabalyai szerint jartam el: lattuk
a tlineményt, hadd lassuk tehat az okokat is. S ha
netan  hangomnak  keserisége  bantotta  volna
onoket, gondoljak meg, mieldtt elitélnének, hogy
eléadojuk atélte és ¢€li, a mit mondott; hogy élete
a fentebb vazolt mult és jelen kozé 1évén beékelve,
midén ma dicsé mintaképeinek egyikét Ondk elébe
rajzolta, ebben az 6 Szabd Gyorgyében az ,utolsod
Mohikéanok“ egyikét vélte maga el6tt latni.De a tel-
jes reménytelenség vagy férfiatlan kétségbeesés ke-
sergéseinek se vegyék szavaimat. En is tanitoképzé
vagyok, s mi tobbé-kevésbbé romlatlan ifju termé-
szetet vesziink birtokunkba. Ez az ifjusdg most is
épp ugy tud lelkesedni minden szépért, joért, mint
régen, csak legyen, a ki hasson red. Igaz, hogy
nem csak mi hatunk ra, nem csak mi neveljik, s
azok a tobbi nevelési tényezdk a legtobbszor
egyenesen keresztezik a mi munkénkat; de ha jol
és lelkesen dolgozunk, ugy a mi alkotasunk lesz
a maradando, s ezzel a fegyverrel megostromoljuk
a jovot.
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Mentdi tobb nevelési akadalylyal ¢és ellen-
hatassal kell azonban kiizdeniink, annal nagyobb
sziikségiink van teljes, osztatlan erdnkre ¢és a ne-

velési eszkozok csorbitatlan birtokara.
Ezért vagyunk oly féltékenyek a nevelés szabad-
sagara, s néziink — habar most még indokolatlan-

nak latszd6 gyanakvassal, taniigyiink ujabb rend-
szereinek formaira: annyiféle bilincset viselt mar
eddigelé az a szegény iskola, hogy nem csoda,
ha a szabadsag védelmi intézkedéseiben is ujabb
igdk rémképeit latjdk. Es annyit kiizdottink  és
kiizdiink az altalanos nemzeti nevelés magasztos
eszméje mellett — ¢&s annyit aldozott és aldoz érette
a haza, hogy — 1gy hisszik — teljes jogunk van
féltekeny szemekkel 6rkddni ama draga intézmény
folott, melyhez annyi szép remény fiizédik. ,,A mii-
vészet a miivészek — s az iskola a tanitok altal
viragzik®”, szoktdk mondogatni. Elfogadjuk. Néha
szemrehanyolag arra is szoktak figyelmeztetni,
hogy ,,nem az iskola van a tanitoért,
hanem  megforditva“. Ezt is  alairjuk. De
ha az iskola éltetd szelleme csakugyan mi vagyunk,
ugy adjak meg mindig készséggel és utdogondolatok
nélkiil ezt a nével6i Onallosdgot (nem fiiggetlen-
séget), mely nélkill ama nagy véarakozdsoknak ¢és
koveteléseknek eleget nem tehetiink soha, és enged-
jék meg hogy a fentebbi kdézmondasok egyikét
ebbdl a szempontbdl atalakithassuk mi is ily for-
man: ,Ne a tanitd legyen a  szervezeti
formakért, hanem megforditva.* Vi-
lagosabban szolva: A szervezeti formak csak esz-
kozokiil szolgaljanak, melyek segélyével az ,az
éltetd  szellem™ a tanitd az adott czélokat az
adott koriilmények kozott annal jobban meg-
valdsithassa. Isten ovja élni és fejlodni vagyo ifju
allami intézeteinket, nehogy azok a forméak és in-
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tézmények, melyeket az éltetd szellem tdmogata-
sara allitottak fel, védelem és segitség helyett egy-
koron szoritani és fojtogatni kezdjék azokat. Ne-
hogy az az ellen6rzés, mely nélkil a biztos,
czéliranyos haladast mi sem tart-
juk  lehetségesnek, a tudatlansag vagy  di-
lettantismus, a hiusdg vagy Onérdek, az -elditéle-
tesség vagy egyoldali elfogultsag veszélyes ellen-
aramlatainak tegyék ki az iskolat és a tanitot.
Nehogy a tanitonak ilyen ellendrzésbdl eredd
ellenaramlatoktol kelljen védenie magat
és iskoldjat; nehogy ilyen harczokra kénytelenit-
tessék forditani erejének egy részét, mely egészben
véve is alig elég feladatainak megoldasara. A tan-
igy terén a szabdlyozasok, rendszeresitések, az
Hegyontetiiségek™, szoval a gydkeresebb reformok
egyike sem eszkozolheté megfeleld bureaucratikus!

apparatusok nélkiil. E kifejezéshez — még a ko-
zel mult sotét idokbél — nagyon gytloletes fo-
galmakat szoktunk kotni, s csaknem elvalaszthat-
lannak tartjuk azt a hivatalnoki poffeszkedéstol,
zsarnoki  Onkényt6l, rovidlatd  paragraphus-bol-
csességtél ¢és pedantériatol. Ez a felfogds pedig
nézetem szerint merOben téves, mert a jo és eré-
lyes korményzas tarsadalmi sziikség, s ezért
az ilyen bureaucratia a legszabadelviibb allamszer-
kezetben sem nélkiilozhetd; az egyének gyarlosagai
és visszaélései ellen irdnyuld gytloletiinket pedig
nem szabad atruhdznunk magara az intézményre
is. SOt ugy vagyok meggy6zddve, hogy egy szak-
érté ¢és erélyes bureaubeli taniigyi kormanyzasra
alig lehet wvalahol nagyobb sziikség, mint éppen
nalunk Magyarorszagon. De — mint magaban
véve minden jO és hasznos intézménynek — ugv
ennek is van egy, csaknem kikeriilhetlennek lat-
sz0 nyavalydja, sezzhogyamegfelel d ko-
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zegek hivatalos teend6ik nagy hal-
mazaban nem igen érhetnek 4 az
egyes iskolak valodi allapotainak
behatobb és részletesebb tanulma-

nyozasara, s igy a legtobb esetben a szembe -
otlébb,  kiils6  csalékony  jelekre  kénytelenek
fektetni itéletiiket.

Ezt a gyengéjét — nem az embereknek, hanem
az allapotoknak két kézzel és az Onfentartds me-
rész elszantsagaval igyekszik megragadni és ki-
zsékmanyolni az ¢élelmes charlataneria. igy kezd
nalunk az iskolai amitas és szem-
fényvesztés valdsagos mivészetté
éstudomanynyadkifejldddni, sezazigy
igaz munkasaira nézve természetesen rendkivil le-
hangol6 és elszomoritd, féleg annal az oknal fogva,
mivel az ily  versenyben  egyelére  min-
dig bizonyos a veszteség, s addig, mig az igazsag
az amitas felett Onmagara is diadalmaskodhatnék
(mert a végdiadal felett nem lehet kétség!), maguk
és intézetilk sorsa soha se elég biztos, vagy a leg-
kedvezObb esetben is nélkiilozni fogjak felilrdl azt
az eclismerést, mely igaz és hii munkéssaguk leg-
fobb jutalmat képezné. Ezt az allapotot még job-
ban eldsegiteni fogja az a koriilmény, hogy a kor-
manyzas konnyebbitésére szolgalandd n i v e 11 i-
rozasi torekvésekkel szemben, ha egy
okos, targyias oppositio kifejtésére van sziikség,
ugy erre mindig csak az erds tanitdoi charakterek
vallalkoznak. Mert a charlatan oknak rendesen
csak egy akaratuk wvan: tetszeni ¢és kedvé-

be jéarni a hatalomnak, nevezzék azt,
a kar kormanynak, a k 4 r u g y n e v e-
zpll kozvéleménynek, akar sajtonak.

Amde az oppositio, barmely jogosult legyen is
kiilénben, tobbé-kevésbbé kellemetlen érzést, talan
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ellenszenvet is ébreszt azokban, kik ellen iranyul,
s mivel az opponalds igazolasan szolgalandé ala-
posabb  utanajarasokra rendesen szintén hidny-
zik az i1d6, az opponald igaz meggy6zddés embere
sokszor kénytelen elveszteni pérét és — eldljardi
joindulatat.

Az akarat nélkiili amitok tehat itt is meg nem
érdemlett elényben fognak lenni az igazak felett.

Nem folytatom tovabb a paralellat. Hisz azt is
vethetné valaki vissza: emberi dolog az mind, s igy
megy az masutt is, sO0t mindeniitt széles a
vilagon. Belenyugszom. De a mit felhoztam, elég
lehetne legalabb azon egynek igazolasara, hogy
ne becsiiljik tal a hivatalos ellendrizés jelentdsé-
gét, s hogy ez legyen eléggé dvatos gy a felma-
gasztalasokban, mint az elitélésekben. Hadd biz-
nanak az ellendrizésb6l valamit részben magara
az intézetre, részben — a hol vannak — a jozan
szakértok itéletére, és bizonyos mértékig a jovore
is. Kevésbbé korlatozott cselekvési
szabadsag és ezzel egyenes aranyban'
allo személyes felel6sség: ez képezi a
legfejlettebb  kulturaval bir6 allamok iskolai con-
stifutiojanak egyik sarkkdvét. Hadd charlatankod-
jék tehat a kontar — ha csakugyan oly nehéz meg-
kiilonboztetni a konkolyt a buzatol — a vilag
szeme  lattdara és ugy szélvan a  maga
szakallara, de mellette hadd vethesse el a
feladata magaslatan all6 igaz munkés is haborit-
lanul a jové nemzedék felvirdgoztatasanak mag-
vait! Az egyes intézetek hadd lennének organicus
részei a nemzeti tanligynek, és pedig ugy, hogy
ne kénytelenittessenek teljesen feladni Onallosa-
gukat a kormanyzati rendszerek kiilonbozé formai-,
ban, hanem hadd fejlédhetnének egyszersmind
sajat kiilon individualitasok természete szerint is.
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Biztos tudoméasom szerint ez is hallatlan Eotvo-
siinknek volt egyik kedvencz eszméje, s vajha az
utokor  kelloképpen tudnd méltanyolni  annak
mély igazsagat. Mert: ment6i nagyob mérvben ter-
jed vilagszer te a kormanyzat, minden agaban a
franczia divatu ecentralisatio; ment6i konnyebben
kifejlédik mellette az 6 german kindvése a pe-
dans, czopfos  bureaucratia, svégil  mentdi
inkabb igyekszik befonni e kettd
egylitt  az iskolat  is: annal aggasztobb
mérvben fognak mutatkozni egyebek kozott az
iskolai  koOzszellemnek ama beteges elfajzasai,
melyeknek egyikével ma Ondket megismertetni
torekedtem, 1Ugy annyira, hogy az ily modon
elcsenevészedd iskola hitele a tarsadalomban 1jbol
komolyan megrendiilhet.
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