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L.
A tobbségi nemzet
¢és a népkisebbseg viszonya



Tobbség és Kisebbség

A héabcra-utdni  Eurépa legfontosabb ¢és legégetdbb
problémainak egyike a kisebbségi kérdés. Ennek a kér-
désnek a mikénti elintézése, a tObb, mint harmincmillio
lelket kitevO kisebbségek helyzetének nyugvopontra jut
tatdsa ¢és megelégedettsége egyik legfébb biztositéka len
ne a kozeli ujabb eurdpai hdboru kikiiszobolésének. Ez-
zel szemben azt latjuk, hogy sem az egyes kisebbségek-
kel biré allamok legtobbjében sem a Népszovetségben
nincs meg az a szilard akarat és a sovinizmus kemény,
falat attorni akaré batorsag, amely egyediill tenné ké-
pess¢ a korméanyokat e fontos kérdés észszerli, igazsagos
megoldéasara, jollehet erre ugy a kormanyokat, mint ma-
«at a Népszovetséget is becikkelyezett nemzetkdzi szer
z0dések ¢és alkotmanytorvények kotelezik.

Az a félelem, amely az egyes korméanyok kezét meg-
koti és lehetetlenné teszi a kérdésnek méltanyos meg-
oldasat abban a bizalmatlansagban keresendd, amely a
tobbség részérdl a kisebbségekkel szemben megnyilva-
nul. A kormanyok jobb belatdsuk ¢és nemzetkodzi kotele-
zettségeik ellenére sem mernek a kisebbségi kérdésben
mélyrehaté és liberalis intézkedéseket javasolni vagy fo
iaratositani, mementok-ant eléjilk raéred a tobbségnek a
kisebbségek irant megnyilvanuld bizalmatlansaga, amely
a kormanyok esetleges demokratikus és Uberaus intézice
désében az orszag ¢és a tobbség érdekeinek elaruldsat lat
nd. Ennek az elgondolasnak politikai kdvetkezményeitdl
fednek a kormanyok, amikor megoldatlanul hagyjdk az
europai kisebbségek kérdését.

A bizalmatlansdg, amely a kicebbségi sors egyik
inhaerens része s a kisebbségek helyzetének legnagyobb
«ehezitéke két forrasbol téaplalkozik. Ez a két forrés:
az 1d0 és a tér.

Minél tavolabb esik az az 1d6, amidoén valamely 4&l-
lam, helyesebben tobbség maganak allamaban kisebbsé-
geket vagy kisebbségeket is magdban foglald teriiletet
szerzett, a bizalmatlansdg a tobbség részérél csokken.
Masrészt, minél kozelebb esik az a teriilet, amelyen ki-
sebbségek vagy kisebbségek is élnek, ahhoz az orszag-
hoz, amelyben a kisebbséggel nyelvi és kulturdlis ko6zos
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ségben ¢l6 nép (anyanemzet) lakik, a tobbség bizalmat-
lansdga anndl nagyobb, szinte a mértani haladvany mé;
tekében nd.

Vegyiikk szemiigyre a kisebbségek helyzetét eld-
szOr a tétel masodik része, a tér szempontjabol.

A legkisebb, majdnem szdmba se vehetdé a bizalmat
tansag a kisebbségekkel s?.emben Amerikdban. Az ame
rikai német, olasz, szlav, ¢és magyar kisebbségek olyaa
messze estieck a veliik nyelvi és kulturdlis koézosségben
¢l6 anyanemzetik allamatol, hogy ezeknél a kisebbsé-
geknél irredentizmusrol sz6 sem lehet s ilyet még a leg
elfogultabb sovinizmus és nacionalista féltékenység sem
talalhat ki. (Az a bizalmatlansag, amely Amerikdban a
habora alatt a németekkel szemben megnyilvanult, tisz-
tan a haborts pszihozis sziildtte volt s mar a békekotés
masnapjan meg is sziint.) A kisebbségekkel szemben
Amerikaban a bizalmatlansdgnak ¢és gytlolkodésnek ezt
a hianyat sokan tisztdn az amerikai liberalizmusnak tud
jak be, pedig a bizalmatlansag és gyulolkodés Manya jo-
rész*- arra vezethetd vissza, hogy nincs Ilehetdsége az
irredentizmusra az amerikai kisebbségeknek

Ugyancsak minimalis a bizalmatlansdg a német tobb
ség részérdl a lausitzi szerbekkel szemben, aminek oka
szintén az irredentizmus lehetéségének hidnya. Nincs ¢és
a carizmus alatt sem volt nagyobbfoku bizalmatlansdg az
oroszorszagi német telepesek ellen, mert ezek szinté»
messze esnek anyanemzetiik allamatol.

Sakkal kisebb volt o régi Magyarorszagon a bizal-
matlansag a ruthéiiekkel, mint a szerbekké! és roma-
nokkal szemben, mert mig a ruthéneknél a? irredentiz-
mus lehetésége igen tavol allott, addig o. szerbeknél és
romanoknal ez elég kézenfekvd volt.

Még nagyobb a bizalmatlansag a rmai utddallamok
fafi tobbségei részérdl kisebbségeikkel szemben, igy kii-
l6ndsen fokozott ez a bizalmatlansag az utodallamok
magyar kisebbségeivel szemben. Csehszlovékidban, Ju
goszlavidban ¢és Romdméban a magyarok ¢és németek,
Olaszorszagban a szlav kisebbségek ellen 4all fenn kii-
l6ndsen 1 bizalmatlansag, ti« nerrktvesbé ¢les -4 nagy
?0ku ez a bizalmatlansdg a lengyelorszdgi németekkel
szemben 1is, aminek oka kétségkivill az anyanemzetek
aHamai hatarainak, tehdt az irredentizmus veszélyének
kozelségében keresendo.

A bizalmatlansag; még nagyobb a faji tobbség részé
r6l, ha azon dallam, amelynek faji tobbségével kisebbsé-
geik nyelvi és kulturalis koézosségben élnek, akar kato-
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nailag, diplomaciailag vagy gazdasagilag képes vagy
képess¢  valhatik a  revanchera, elvesztett teriiletek
visszaszerzésere.

A hoéditasi 1d6 mualasaval lassan, de fokozatosan
megsziinik a meghdditott néppel szemben a bizalmatlan
sag. Jellemzd példa erre a haborGel6tti s a mai Magyar-
orszagon is a németek, kiilondsen a bacskai ¢és banati
svabok, a szepesi ¢és erdélyi szdszok teljes egyenjogusa
ga, a lengyelek helyzete a régi Ausztridban, akik ott
teljesen otthon érezték magukat s az osztrak eszme, —
a  Habsburgi  dinasztia  fétamasza  vollliak,  vagy
Ausztridban a csehek. Oroszorszagban a finnek helyze-
te, akik a cari uralom alatt viszonylag elég jol €itek.

Magyarorszdgon a szlovdk. Németorszagban a lau-
sitzi szerbek, a danok ¢és frizek €s az oroszorszdgi német
telepesek helyzete is kielégitébnek volt mondhaté. Mind-
ezeknél a népeknél mar szazadok multak el a meghodi-
tas, illetleg letelepedés ota. 9 bar ezek a kisebbségek
nem asszimildlodtak a tobbségekhez, hanem megtartot-
tak nemzeti sajatsdgaikat, mégis a bizalmatlansag ve-
lik szemben csokkent. A hoditds vagy letelepiilés oOta
eltelt szdzadok egymashoz szoktattdk a kisebbségeket
¢s tobbségeket s a megszokds csokkentette 3 kisebbsé-
gek irdnt valé bizalmatlansagot.

Ellenkez6en azoknal a faji tobbségeknél ¢és allamok
aal, amelyek csak nemrég jutottak kisebbségekhez, he-
lyesebben kisebbségek altal is lakott teriiletekhez, a bi-
zalmatlansdg a forrponton van. igy az utéddllamok min
degyikében a magyar és német, Olaszor$ziigt>ar, a szlav
¢s német Lengyelorszagban a német kisebbségekkel
szemben nyilatkozik meg ez a bizalmatlansag. Még erd-
sebb volt a bizalmatlansdg a hdditds napjan, amikor
a legtobb utodallamban kivételes rendszabalyok allot-
tak fenn a kisebbségekkel szemben, ugy politikai, mint
gazdasagi téren ¢és a kulturdlis, valamint a szocialis élet
mezején is.

Vijjon jogosult-e a tobbségi népek bizalmatlansaga
allamuk érdekei szempontjabdl a kisebbségekkel szem-
ben? A kérdés tisztdzasanak ez a része a legfontosabb
gyakorlati  szempontb6l, mert ezen all, vagy dol
meg a kisebbségekkel szembeni bizalmatlansagbol laka
dé sovén politika s az Tlzleti politikusok tekintélye, akik
hazafias ¢és kisebbségellenes mentalitasuk takardia alatt
bonyolitjdk le a tobbségekre ¢és allamaikra sem mindig
hasznos iizleteiket

A kisebbségeknek anyaallamuk politikajara (sem a
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belsd, sem a kiilsé politikaiakra) befolyasuk nincs. A ki-
sebbségek egy irredenta politikdnak sohasem aktiv, ha-
nem mindig csak passziv tényezdéi. Roluk — nélkiiliik
dont az anyadllamok irredenta politikdja. El sem kép-
zelhetd, hogy barmely ailam, amikor rev”nchera ké-
szlil, amikor ennek érdekében politikajat megéllapitja,
az orszaga hatarain tul ¢l6 — bar vele nve'vileg és kul-
turdban ko6zos — néptél vagy annak egyes vezetditdl
fogadjon el direktivakat, vagy kiilpolitikdjdba azoknak
beleszolast engedjen, még ha a kisebbségben vagy an-
nak egyes vezetdiben meg is volna erre a hajlanddsag.

A kisebbségek tehat, beleszolasuk nem 1évén, nem
is lehetnek felelések annak az 4allamnak politikdjaért, a-
melyhez eredetileg tartoztak s nem tehetdk feleldssé a
velik nyelvi kozosségben €16 allam inedenta politika-
jéért, tehat nem lehet ok velik szemben ebbdl a szem-
pontbol  bizalmatlansagra sem. Eppen igy illogikus
egyes kozépjeurdpai  allamok  kulturpoUtikiisai  részérdl
ujabban tobbszor hangoztatott azon elv 1is, hogy annyi
jogot hajlandok adni kisebbségeiknek, amennyit egy ma
sik allam azon kisebbségnek nyujt, amely fajilag rokon
a sajat allamuk tobbségével. A reciprocitdsnak ez az
elve, amig egyrészt minden nemzetkdzi jogi szaballyal
ellenkezik, addig mas oldalrol erkélesileg sem jogosult,
mert leheteten feleldssé tenni valakit mas cselekedetei-
ért s kiilonésen nem egész népeket. A reciprocitasnak
ez a kiforditott elve szintén abbdl a bizalmatlansagbol
fakad, amely méreganyaggal teliti Eurdpa levegdiét s
tirhetetlenné teszi nem egy dallamoan a kisebbségek
életét.

Lehetetlen, hogy egyik -illam elnyomja kisebbséged
csak azért, mert a masik allam ugyanezt teszi. A sze-
mét-szemért, a huszadik szdzad Eurdpédjanak, a kultara
allitélagos zaszlovivojének nem lehet elve.

Mit tehetnek a kisebbségek a veliik szemben meg-
nyilvanulo  ellenszenv és  bizalmatlansag  csokkentésé-
re? A felelet erre a kérdésre nem lehet mds. mint az
allampolgéari kotelezettségek  hianyos teljesitése. A
kisebbségek minden tagjanak kétszeresen kell &rkddnie
afelett, hogy minden kotelességnek, amely allampolgar
sagabol folyik — eleget tegyen. — Mintadllampolgarok
nak kell lenniok a kisebbségeknek, hogy ne legyen ben-
nik rejlé ok a bizalmatlansdg felkeltésére vagy annak
fokozésara.

A kisebbségi népeknek van még egy kotelességiik.
A kisebbségekkel telitett utddallamok majd mindegyike
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nehéz alkotmanyjogi problémékkal kiizd. A  tobbségi
népek mindegyike azon az éallasponton van, hogy ezen
alkotményjogi problémak megolddsa a sajat hazi igye,
az egyes allamok tobbségi népeinek egymdashoz vald vi-
szonyat csak Onmaguk rendezhetik, abba beleszolasuk
éppuigy, mint a kiilfoldi allamoknak, a kisebbségeknek
sem lehet. A tobbségi népeknek ezt a gondolkodéasat a
kisebbségeknek tudomdsul kell venniok s minden kon-
zekvencidjaban  kovetniok kell. Nem lehet teha' bele-
szolasuk a kisebbségeknek az alkotmanyjogi kérdéset\
aitkonti  elintézésébe. A kisebbségeknek ezt a kotelessé
gét megérezte ¢s érvényesitette a jugoszlaviai magyar
part, amely programtmjadban mondotta ki érdektelensé-
gét a szerb ¢és horvat nép kozotti alkotmdnyjogi vitdba 1.
Europa békéjének ina leglabilisabb pontja a kisebb
ségek jogainak kérdése. ToObbségnek és  kisebbségnek
egyarant ¢érdeke FEuropa békéiének megdvasa, tehat a
kisebbségek jogainak rendezése, ennek pedig alapja a
ma fenndlld6 nagyfoki bizalmatlansdgnak legalabb csok-
kentése.

Europa alkotmanyjogi fejlodési¢  kétségenkiviill az
Eurdpai Egyesiilt Allamok felé halad, amely az egyedii-
li helyes megoldasat adhatja a kisebbségi kérdésnek.
Azonban egyelére az Eurépai Egyesiilt Allamok még a
tavoli jové zenéje s a kisebbségi kérdés nyugvopontra
juttatdsa addig is érdeke tobbségnek ¢és kisebbségnek
egyarant. A kérdés nyugvopontra juttatisa pedig mas-
ként, mint a bizalmatlansdg és a gytlolkodés eliminala-
sa nélkiil el sem képzelhetd.



Kisebbség-politikai
kérdések



Kisebbségi sors és vilagnézet

Eszmék megérlelésénez, 1Uj helyzetek felismerése-
hez ¢és azokhoz wvald alkalmazkodashoz, 1j ¢életformak
kereséséhe/ hossza 1idére va,n sziikség. Sokszor kell ta-
pogatdzni, mar megalkotott ¢és helyesnek latszo életei-
vet elvetni, mindig ujabb ¢s ujabbat keresni, amig -elju-
tunk ahhoz, amely az igazinak é&s végiegesuels latszik,
amelyet 1d6t allonak ¢és érdekeink szolgélatara a leg-
jobbnak talalunk, hogy az id6k multaval arrél is meg-
allapithassuk, hogy elavult. Mert az ¢let er6k valtozas
¢s életlink formdinak mindig a valtozol viszonyokhoz
kell alkalmazkodnia, mert csak 1igy lehet célirdnyos
csak igy felelhet meg a folyton mozgd és valtozd élet
adottsagainak.

A magyar nép egy része alig két évtizede Kkeriilt
kisebbségi sorsra. Ez az ide csak arasznyi a torténelem
végtele iségében s még egy nemzet ¢Eletében sem nagy
id6. Nem lehet azon talsagosan csodalkozni, hogy a kti
fonboz6 orszagokba szakadt magyar kisebbségek nem
talaltdk meg azt az 0j ¢életformat, amely kisebbségi sor
sukat elviselhetové, kultarajuk és  gazdasagi  jolétik
megtartasat ¢és fokozasat lehetévé tienne. Maga a kisebb
ségtudomany is csak a vilaghdboru lezarasa oOta valt iga-
zi tudomannyi. Es a még csak gyermekcipSben jard ki-
sebbségtudomany sem szolgalhatott —megfeléld alappal
a magyar kisebbségek a) életformainak kialakitasahoz.
Nincs tehat még sem kelléen (megalapozott tudomanyos
elv, sem xeijesen kifeflett! gyakorlat, amely utmutatast
adna a kisebbségek ¢letformainak megfelelé kialakita-
sdhoz. Azonban ¢éIlni mégis keill, mert az élet tovabb fo-
lyik tekintet nélkiill arra, hogy az embereknek megvan-e

a biztos iranytiijiik életformaik megalapozasahoz.
%

A kisebbségek ¢életében kétségteleniil legfontosabb
araiak az elvnek, vagy mai nyelven vilagnézetnek a
megtalaldsa, amelynek kalauzoldsa mellett a legkeve-
vesebb zokkend, a legkisebb 4aldozat melleit a legtobb
eredményt érhetnek egyes kisebbségek mas mas mai-
szerrel, mas mas vilagnézet alapjan probaljak harcukat
megvivni kisebbségi jogaik Dbiztositdsdra. Az most mar
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az elsosorban eldontendd kérdés, hogy a ma divatos vi-
lagnézetiek kozil milyik a legalkalmasabb unnék eléré-
sére. Altaldban haromféle vilagszemlélet van ma kiala-
kuloban ¢s torekszik érvényesiilésre. \ szélsé jobbolda
Ion all az allami és a nemzeti totalitas che, a szélsdbal-
oldalion a bolsevista eszmekor ¢és a kozépen-halad'a
demokratikus eszmevilag. A két szélsé tdbor a kisebbsé
gek szempontjabol koriilbeliill egynek vehet6. Mindket-
tének elve az allami totalitas, ha ugyan az egyik ezt in-
kabb namzeti, mig a masik inkdbb gazdasdgi szempont-
bol alkalmazza is. A totalitdison vagy magyarul parancs
uralmon -alakulé 4llamot-: eszkdze a 'nemzeti Oncélusag’.
Ami magyarra leforditva annyit jelent, hogy az allam
nem ismeri el semmiféle mas népnek, irrds eszmének,
mas gondolatmenetnek jogat, mint azét, illetéleg annak
a népnek érdekeit, amely a totalitasos allamban tobbsé
get alkot. Az ilyen 4allam nem tiir orszagaban egyéni
szineket, még ha ez az egyéni szin egy mas — kisebbsé-
gi — népet, egyhdzat vagy népmozgalmat jelent is. Min-
dent ¢és mindenkit alarendel sajat céljainak és a szup-
rema lex, a legfobb torvény: a tobbségi nép életérdeke.
Maiden mas csak megtlirt valami, csak elkeriilhetetlen
'rossz s ez 1is csak ideig Oraig, awig beolvaszthatd a
nagy egységbe az egyszint mutatd totalitdsos allamba.
Ezzel szemben a demokricia elve — diskusszio. A
parancs helyett a megvitatds a diktditum helyett a meg
egyezés az 'er0s héz‘ helyett a gyengék védelme és al-
taldban minden téren a népcsoportok és az egyesek
igazsaganak érvényre juttatdsa. Ami« 1 diktatarakban,
fi totalitdas rendszerét elfogadé dallamokban n”m juthat
mas szohoz, mint a nemzeti Oncélisdg hive, vagyis aki
minden mas érdek és vélemény elnyomasaval az ural-
kodo nép vélt vagy valosdgos érdekeit, akarja minden-
aron ¢érvényre juttatni, addig a demokratikus allamok-
ban szohoz juthatnak ¢és érvényre keriilhetnek mas vé-
lemények ¢és mas érdekek is. A kisebbségek — akar
nyelviek, akar wvallasiak — hangstlyozhatjdk sajat kii-
16n egyéniségiiket ¢és sajatos érdekeiket, targyalhatnak
a mindenkori hatalmonlevOkkel érdekeik kiilon biztosi-
tasdért ¢és az alkotmanyos torvények ¢és elvek lapjan
még a korméanyrGdhoz is keriilhetnek. Erdekiiket te-
liat nemcsak kiviilrél, hanem beliilr0l — az  allamhata-
lom gépezetének legalabb részleges birtokdban — s
védhetik. Példa erre a csehszlovakiai német kisebbség,
emely a tobbségi partokkal vald6 megegyerés alapjan
barom miniszterrel képviselteti magat a jelenleg kor-



14

manyzd koaliciés kormanyban.

A demokracidk ¢és parancsuralmi allamok kozott a
kisebbségi kérdés kezelését illetben a kiilonbségiiet taldn
legjobban gyakorlati példakkal lehetne érzékeltetni. Kép
cetjik csak el, hogy mi lenne a laustei szerbek sorsa Na-
rrsetorszagban, vagy az ukrdnok, zsidok, Ormények, ta-
tarok és a tobbi orosz kisebbségeik sorsa a Szovjetben,
ha naciondlis alapon mernének kisebbségi mozgalmat
inditani. Bizonyara szegénység, bortdn, pusztulds ¢és a
bitofa. A totalitdsos allam — amelyben csak a tobbség
érdekei  tartattak szem  elOtt, természetszeribb nem
tiri a mas nemzetek, igy jelesen a kisebbségek semrnifé
le ntegmozduldsat sorsuk javitasaért ¢és megkonnyebbi-
téséért

Nézziikk ezzel szemben: miként kezelik a kisebbsé-
geket) a demokracidk. Hol lehetett volna az elszakada-
sig mend ir kisebbségi mozgalmat végigvezetni ¢és ered
menyhez juttatni, a demckracia klasszikus hazajan, Ang-
lidn kiviil? Avagy lehetnének-e a csehszlovak koztarsa
sdgban kisebbségi miniszterek, ha a csehszlovdk allam
a diktatara alapjan rendezkednék.be? De még azokban
az allamokban 1is, amelyekben a demokratikus kormany
zasi rendszerek nem érvényesiilnek szdzszazalékos mo-
don, igy Romanidban ¢és Jugoszlavidban szintér? tobbé,
kevésbé szabadon szervezkedhetnek a minden fajta nem
fieti és wvallasi kisebbségek érvényesiilésilk elé nem me
rodnek olyan lekiizdhetetlen korlatok, mint a totalitas
alapjan all6 allamokban.

Egyes kisebbségi korokben mindezek dacara ma
oiyan tendencidkat lehet észlelni, hogy a kisebbségi
mozgalom egységének fentartdsa végett miinden vilag-
szemléleti célkitlizés melléztessék. A kisebbségi mozga-
lom ne legyen se a totalitds, se a demokracia hive.
(Ilyen iranynélkiiliséget propagal példaul a Kalangya
legutols6 szaméban a jeles kisebbségi koziro Kende
Ferenc). Ez a felfogds nem 4allja meg a helyét. A kisebb-
ségi mozgalmakat teljesen egységess¢ ugyszolvan soha
¢s sehol nem lehet Osszekovacsolni. Ezt az egységet az
allamhatalom  nyomdsa, valamint az  osztalyérdekek
mindeniitt széttorték.

Azonban ha valami 0Ugy a demokricia képes any-
nyira, amennyire egy tdborba tomoriteni a kisebbsége-
det ¢és kialakitani az egységes mozgalmat, mert éppen ez
az elv az, amely az érdekek kiegyenlitésére és az ellen
tétek letompitasara torekszik. gy tehat azak, akik-
nek szeme eldtt a kisebbségi mozgalom egysége lebeg
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szintén a demokracia harcosai kell, hogy legyenek. Az
irany-nélkiiliség, amely a kisebbségi mozgalomban eleve
a valamennyi vildgszemlélet uralomrajutasat, illetdleg
kifejezését, nem lehet Osszefogd ero egyetlen kisebbségi
mozgalomban sem. Elismerjilk az iranynélkiiliséget pro-
pagalok  johiszemiiségét, de tagadjuk, hogy ezzel az
Iranynélkiiliséggel  sikeriilne nekik barmely  kisebbségi
mozgalmat az egység nevezdjére hozni.

Minden kisebbségi mozgalomnak ¢letérdeke a sza
badsag, a vita lehetdsége ¢és épen ezért az ezeket bizto-
sit6 demokracia valosdggal a levegd, az <¢letlehetdség
legelsé feltétele minden kisebbségi mozgalom szadmadra.
Aki a kisebbségi népeket a diktatorikus eszmél: ¢és par
tok tdmogatdsdra Osztonzi, vagy mentalitasukat ilyen
irdnyban akarja befolyasolni, az tudatosan vagy tudatla-
nul a levegét zarja el eldlik és torekvésiik csaknem e-
gyenld az Ongyilkossdgra valdo biztatassal. Tobbségi
nép még ideig Oraig megengedheti maganak a totalitds-
sal valo kisérletezés luxusat, de egy kisebbségi nép —
soha.

Kisebbségi politika

A magyar politikus nemzet, ¢életének egyik elenged-
hetetlen feltétele a politika. Politizalt akkor is, amikor
sorsanak kiformalasaban a politikinak nem volt dontd
szerepe, de kiilonosen foglalkozott politikaval akkor,
araikor ez reanézve sorskérdéssé lett. Aki ismeri a nra-
gyar nép Ujabbkori torténetét, az tudja, hogy a politi-
kum sokszor inkabb valasztotta el a magyar nép egy
részét a (masiktél, mint barmilyen mas kérdés. A ma-
gyarnak életeleme a politika s ez kozos vondsa a dél-
szlav  népekkel, amelyeknél szintén nagy szerepet jat-
szik a koziigyekkel valé foglalkozas

Amikor a magyar néy egy jelentékeny része kisebb
ségi sorsba keriilt — leszdmitva a kabuKsdg néhany
¢vig tartd allapotdt — s tudatara ¢Ebredt annak, fcogy
sorsat uijra kell rendeznie elsdsorban politikai téren ta-
lalta meg oOnmagat. A fentiekbdl kifoiviaan e? szinte ter
tnészetes is. A kisebbségi magyarsdg abbin az orszag-
ban, amelyben a tobbségi nép szerepét toltotte be tisz-
tan és kizarolag csak politikai téren vett megszervez-
ve. Szogesen ellentétben all ezzel a régi Magyarorsza-
gon ¢lo kisebbségi népekkel, — kiilonosen a szerbekkel
és romanokkal — akiknek szervezkedése, nemcsak, so-
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litikai, hanem gazdasagi ¢és kulturalis téren is mozgott
(Elég itt roviden ramutatnunk a régi magyarorszagi
szerb  kisebbség  nagyszerien  kiépitett  szdvetkezeti
mozgalmdra, varmint a roman kisebbség széles alapo-
kon nyugvo bankhalézatara.)

A kisebbségi sorsba jutott magyar nép tehat ott
folytatta ¢letlét, ahol elhagyta régi hazajaban. Azt az
utat akarta jarni, amely eldtte ismeretes volt amely
uton egyediil latott eredményeket elérni: a politika ut-
jan. Ugy Jugoszlavidban, mint a csehszlovak koztarsa-
sagban ¢és Romanidban is a trianoni békeszerz6dés ala-
irdisa utdn nyomban mcgindult a politikai szervezOmun-
ka, amely mindeniitt eredményre is vezetett ¢és telje-
sen azonos sablon szerint mindhdrom orszdgiban megala-
kult az Onall6 magyar part, amely tobb-kevesebb ered-
ménnyel és a viszonyokadta lehetdségek kozott kiépi-
tette szervezeteit is. Ha roviden attekintjik a harom or
szaglban megalakult 0ndlld6 magyar partokat ugy nyom-
tan szemiink elé tinik az a koz0s vonas, amelv a ma-
gyar nép politikai érettségét tiikkrozi vissza. Az a tudat,
hogy politikai célokat csak minél nagyobb erdvel, az
er6k egységével lehet kivivni: mindeniitt megkisérelte
azt a szempontot érvényesiteni, hogy kiilon érdekekre
szakadoz6 apr6 csoportok helyett egységes partot ala-
kitson ki meg akkor is, ha ezekben a partokban rész-
ben kiilonb6zd érdekii és érdekeltségi csoportok huzod
nak is meg. Mindharom utdéddllamban az volt a magyar
yezetdk szempontja — nngyon helyesen. — hogy ne
engedjék a magyarsag politikai ereiét ¢és szavazatait
apr6 politikai csoportok kozott  széttoredezni  hagyni,
hanem egyesiilt erdvel, a kisebbségi magyarsdg min-
den politikai erejének Osszefogasaval igyekezzék azo-
kat az érdekeiket megvédelmezni, amely érdekek vodé
eére ezeket a partokat életrehivtdk. Kezdetben a magyar-
sagnak ez az egy politikai partiba valdo tomoritése leg-
jobban Jugoszlavidban Sikeriilt, bar ennek tényleges ér-
tekébdl sokat levont az, hogy a magyarsag politikai
partjanak kiépitése ¢és a kisebbségi magyarsagnak be-
szervezése cavolrol sem volt maradéknélkiili és hogy &
tobbségi  partokban is  jelentékeny mértékben  voltak
megszervezve azok a magyarok, akiknek politikai oppor
tunizmusa vagy egyéb érdekei a tobbségi partakhoz
valo csatlakozast kovetelte. A  Jugoszldviai magyarsag
azOta megsziint politikai szervezetei igy csak a magyar-
sag egy részét foglaltdk magukban s a part teljes kiépii-
1ésének elejét vette az 1929 janudr 6-4n megjelent 1 al-



17

kotménytorvény, amely a kisebbségi part szervezését
megtiltotta.

A legjelentékenyebb mértékben sikeriilt a magyar
tomegeknek kisebbségi partba vald ir meritése a cseh-
szlovak koztarsasdg teriiletén annak dacdra, hogy itt
kezdetben ¢és még igen sokaig két partban — a Magyar
Nemzeti Partban ¢és a  Keresztényszocialista  Partban
tortént a szervezés A két part egyesiilete csak a mult
¢v folyamén tortént meg. A magyar kisebbségi part
szervezés testéréi Csehszlovakidban csak a munkdassag
egy része szakadt le, amely kezdetben 06nallo szocidl-
demokrata partot alakitott, késébb pedig kooperdlt a
cseh-stzlovak  szofididénokraita  parttal. A magyarsag-
nak itt csak egész kis toredéke csatlakozott a tobbségi
partokhoz, illetdleg a Hodzsa Milan miniszterelndk ve-
zetése alatt 4ll6 csehszlovdk agrarparthoz. (Tagadhatat-
lan, hogy az oportunus politika, amelyet az agrarpart-
hoz ¢és a csehszlovdk szocidldemokrata parthoz csatla-
kozott vezetdk inauguraltak bizonyos sikereket is ho-
zott a magyar kisebbségi politikdban.) A polgari réte-
gek azonban jelentékeny tomegekben csatlakoztak a
magyar kisebbségi partokhoz és a magyar kisebbség
nagy tOobbsége van jelenleg is megszervezve a most
mar egységes magyar kisebbségi partban.

Romaniaban a  magyarsdg  szervezetébdl  szintén
csak a munkéassag hidnyzik, illetve ez alakitott kiilon
magyar szocidldemokrata partot az erdélyi ¢és banati
magyar munkdssdg Osszefogdsara. A  polgari magyar
elem a hatésdgok minden terrorja ellenére is hiven ki-
tartott a part mogott, amelyre sokszor igen 'nehé*. koriil-
mények kozott tudta csak szavazatait leadni.

Az utddallamokban  kisebbségi sorsba jutott ma-
gyarsag — eddigi mentalitdsdhoz hiveitr — s. politikai
alapon valé szervezkedéssel akarta biztositani egzisz-
tencidjat ¢és kialakitani 0j életformait. A kisebbségi ma-
gyarsag elfelejtette, hogy 1éte nemcsak politikum, ha-
nem — ¢&s talan elsOsorban — gazdasagi és kultara ké'r-
dése ¢és ennek a két utobbinak csaknem teljes elhanya-
golasaval erejének talnyomd nagyrészét a politikai part
megszervezésére forditotta.

A politikai partszervezés terén a magyar Kkisebb-
ségek elott' 1s kétféle lehetdség allott. Az egyik amely
szinte  természetszerlinek  latszott az  0ndlld6 magyar
partok megalakitasa volt tekintet nélkiil arra, hogy az
egyes orszagokban, ahol magyar kisebbségek érnek mi-
lyen politikai erd ¢és tomegek allanak rendelkezésre ¢és
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tekintet nélkiili arra is, hogy az ilyen o0nall6 partoknak
milyen lehetdségei ¢és kilatasai vannak az érvényesii-
lésre. Az 0Onall6 magyar partok kiilondsen Csehszlova-
kidban ¢és Romanidban értek is el bizonyos eredménye-
ket ¢és sikeriilt az egyes munkasikokon némileg megja-
vitani a kisebbségi magyar nép ¢életét illetéleg annak
birtokalloiTianyat megtudta menteni a gyors pusztulds-
toL Ezek az eredményei: igazoljdk az 0Onallo kisebbségi
partok jogosultsdgat. Mas kérdés az, hogy a politikai
szervezkedésre forditott erének a gazdasagi vagy kul-
turdlis téren vald hatalomrajutdsa nem ért volna-e el na-
gyobb eredményeket.

A politikai szervezkedésnek masik modja a kisebb-
ségi magyarsagnak valamely tobbségi part keretében
valo megszervezése, olyan partéban, amely programja-
ba veszi a kisebbségek minimalis koveteléseinek meg-
valositasat, illetve az azért valo kiizdelmet.

A kisebbségek politikai szervezkedésének mindkét
formaja lehet helytalld és hasznothoz6, ha tekintetbe
veszi a fennalld6 viszonyokat ¢és lehetdségeket. Nem a
forma tehat a fontos, hanem az, hogy melyik uton lehet
inkdbb ¢és elobb eredményeket elérni a kisebbségi nép-
javara. Ahhoz azonban, hogy a kisebbségi nén feladja
az 0ndllo szervezkedésben rejld egységes er6tomoritést
¢s beolvadjon mads, inkdbb a tobbségiekbdl 4ll6 partba,
az sziikséges, hogy legyen iyan tobbségi part, ameiy
vallalja a kisebbségi koveteléseknek legalabb a minimu-
mat. A magyar kisebbség a vildghabori utani tdjékozo-
dasai kozben nem igen talalkozott ilyen parttal. Olyan
igazan demokratikus ¢és tirelmes politikdi 1iz0 part, a-
inely wvallalta volna a kisebbségek parlamentaris képvi-
seletét is, egyik utodallamban setrn akadt. Még legin-
kabb lehetett ilyenr6l beszélni Csehszlovékidban, ahol
Benes partja és a szocidldemokratdk a tiirelem politi-
kajat képviseltek ¢s képviselik a kisebbségekkel szem-
ben azonban ezek:--. partok sem vettél- programjukba
olyan koveteléseket, ame'yek a csehszlovak koztarsa-
sagba szakadt magyarsdg igényeit, legalabb iitvensza-
zal¢knyira kielégitették volna. Romanidban a nemzeti
parasztpart adott még a legtlirhetobh kisebbségi progra-
mot, azonban uralomrakeriilésével ez a part is elutasi-
totta a gyulafehérvari népeyiiilés hatirozatainak, vala-
mint a csucsai paktumnak a redlis ¢letbe vald Aatiilteté-
sét. Jugoszlavidban szintén nem vallalta- egyik part sem
a kisebbségi jogok parlamentaris érdekképviseletét.

Az utddallamok magyar kisebbségeinek ilyen ko-
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rilmények kozott nem maradt mds hatra, mint az On-
alld6 partokban vald szervezkedés ¢és ezek a koriilmé-
nyek a mai napig sem valtoztak olyan mértékben, hogy
a kisebbség feladhatnd az 0©midld partszervezés eldnye-
it. Maskéidés az, hogy milyen eredményeket varhat a
magyar kisebbség a jovében 0nalld politikdi partjaitol.
Mem szcral-e ez a szervezkedési mod reformra  kiegé-
szitésre. Minden {jartnak végsé célja, hogy kormanyra-
Iceriiljon ¢és ezaltai programjaban vallott! elveit megva-
l6sitsa. Ei?y kisebbségi part a maga korlatozott szamu
tomegeivel azonban sohasem aspiralhat arra, hogy a
parlament tobbségévé vaijon s ezaltal a kozhatalom bir-
toklasa a kezébe Keriiljon A kisebbségeknek tehat meg
keli talalniuk azt a moddot, hogy kormanyrakeriilésiik ne
tegyen teljesen lehetetlenség. Ezt pedig csak gy érhe-
tik el, ha orszdguknak azokkal a demokratikus tartjai-

val kotnek szovetséget, — tekintet: nélkil arra, hogy
ez a part jelenleg ellenzékben vagy kormanyon van-e
— amely hajland6 vallalni egy minimalis kisebbségi

programot. Ennek a partnak akir egymagaban akar a
kisebbségi partok  tdmogatisaval  valé korményrakerii-
iése biztositana azutdn a kisebbségi jogoknak torvény-
beiktatasat és igy legfobb kovetelményeinek megvalo-
sitasat.

A kisebbségek torténeteben az ilyen koaliciora —
kisebbségi ¢és tobbségiekbdl alakut partok kozott —
rem egy példa akad. A csehszlovakiai német kisebb-
ségi partok kozil ma harom is szovetségben van a Kkor-
manykoalici6 ~ partjaival és  képviselve  kormanyban,
Romanidban ¢és mindennaposak a tobbségi partokkal ko-
tott paktumok, azonban a remaniai magyar part altal
kotott paktumoknak — eltekintve most a csucsai pak-
tumtol — az a generalis hibdink, hogy tisztara valasz-
tasi szOvetségek ¢és nem irdnyultak kozds parlamenti
munkdara. Jugoszlaviaban js volt .mar példa ilyen szo-
vetségre 4z 1925-6s ¢és 1927-es valasztdsokon azonban
ezeknek a paktumoknak az a hibajuk volt; hogy nem az
egész magyar kisebbségi part, hanem csak annak egy
része altal kottettek. Ezek is csak valasztas-technikai
megegyezések  voltak a manddtum  biztositdsdra, de
nem egyiittes parlamenti munkara. Ilyen paktum pedig
anndl kevésbé létesiilhetett, mert példdul az 1927-1 va-
lasztasokra kiilon paktumot kotott a magyarsag a szu-
boticai ¢és petrovgradi keriiletekben a radikalisokkal és
kiiton paktumot a szornbori keriiletben a demokratak-
kal. Az eréknek ez az elfecsérelése sziikségszerlien mar
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eleve eredménytelenségre itélte a kotott paktumot nem
hogy annak ¢érdemleges parlamentaris kihatdsai is le-
hettek volna.

Hasonlo valasztasi megegyezésekre tobb példat is
latunk a régi Magyarorszag kisebbségi politikai életé-
ben is. A régi szerb radikélis part példaul tobbizhen volt
valasziMsi paktumban a fiiggetlenségi part Justh Gyula
majd Karolyi Mihdaly 4altal vezetett balszarnyaval. Sza-
mos megegyezés volt a szerb radikalisokkal a helyi po-
litikai partok, illetve a hatdsadgok kozott.

Az most mar a kérdés, hogy a kozel két évtizedes
tapasztalatok merre mutatjdk a magyarsag politikai
orientalédasat. Latunk eredményeket a 0Ondlld politikai
part Utjan, de wugyancsak tapasztalunk ilyent a tobbsé-
gi partokkal valdé kooperaldssal is. Nem lehet hat don-
6 szempont a politikai partszervezés formaja. A cél a
kisebbségi jog biztositasa ¢és sorsunknak tlrhetubbété-
tele. Ez pedig els6sorban attdl fiigg, hogy milyen esz-
mékkel telitett partok vannak kormanyon. Ha a kor-
manyt demokratikus szellemii part alakitja meg, ugy
annak természetszeriileg tobb ¢érzéke van a humanum
altaldban minden elnyomott és a kisebbségek irdnt is.
fia ellenben az ugynevezett nemzeti Oncélusag, a pa-
rancsuralom hivei vannak korményon, ugy a kisebbsé-
gi jogok minden bizonnyal semmibe vesznek. Termesze
tesen szerepet jatszhatok még a kisebbségi jogok biz-
tositasanal  kilpolitikai  szempontok is, vagyis olyan(
usegegyezések, amelyeket a  kisebbséggel rendelkezd
allam a kisebbségi nép anyaallamaval kot, ezen eset a-
zonban talmegy a kisebbségi politika kérdésén és ilyen
eset taglalasa nem vag ezen fejtegetés keretébe sem.

A végs6d konklizio tehat az, hogy a kisebbségek le-
hetdleg ©Onall6 partokban szervezkedjenek meg, de Iép-
jenek kooperacioba orszdguk azon demokratikus part-
javal, amely a kisebbségi jogok minimumanak bizto-
sitdsara hajlandd6 nemcsak ellenzékben, de akkor 1is, ha
kormanyra keriil. Kisebbségi ¢érdek tehat mindig a
legdemokratikusabb ~ tobbségi  part  hatalomrasegitése,
mert igy biztositjdk legjobban a kisebbségiek sajat ér-
dekeiket.



Gazdasag-politikai
kérdések



Kisebbségi gazdasagi program

Csak rendezett gazdasdgi allapotok mellett Ilehet
valamely nép boldog. Mit ¢érnek a legszebb alkarma-
nyos szabadsagok is, akkor, ha a gyomor iires? A tor-
téneleiml tanitdsai is azt mutatlak, hogy a gazdag nép
miindig meg tudta Orizni politikai fliggetlenségét és sza-
badsagat). .4 szegénység ¢€s a szolgasdg legtobbszor
ikertestvérek.

A mai modern korban a gazdasdgi haladasban is a
legfontosabb szeren a szervezettségnek jut,. Kétszere-
sen fontos azonban a gazdasdgi megszerverettség a ki-
sebbségi népeknél, mert mindazt, amit a tobbségi nép
az éallam wutjan minden kiilondsebb erdfeszités nélkiil
megkap, a kisebbségi népnek sajat erejébdl, szervezett
sége utjan kell eléteremtenie.

Ezen megallapitas ellenére is azt tapasztaljuk, hogy
mindhdrom utédallamban a komoly szamba mend politi-
kai szervezetek mellett nincsenek megfeleldé gazdasagi
szervezetei a magyar kisebbségnek Kiilonosen 4ll ez
a jugoszlaviai magyar kisebbségre. A jugoszlaviai ma-
gyar kisebbségi mozgalomnak kozel két évtizede tartd
kisebbségi sorsa ellenére ma meg egyaltalaban nincs
igazdaisagi programja, nemesenek gazdasagi célkitlizései
¢s egy komoly realis kisebbségi gazdasagi politikanak
mégesak kontarjai sincsenek meg. Pedig ennek a sok
sebbdl vérz0 vajdasdgi magyarsagnak, amelyet a elsze-
gényedés is dallanddan tizedei, sokkal égetébb sziiksé-
ge lenne egy egészséges gazdasagi programra, mint a-
karmilyen szépen hangzd ¢és zengzetes politikai jelsza-
vakra.

Hogy a jugoszlaviai kisebbségi magyarsag fenn
tud-e maradni, az jorészt gazdasagi ¢€s kulturdlis mun-
kajatol fiigg. Nem akarjuk ezzel aldbecsiilni a rciitikai
«ikon folyd munkat, de mar régen a politikai megszer-
vezéssel ¢és programadassal legalabb is parhuzamosan
kellett volna haladnia a gazdasagi célkitlizésnek ¢&s szer
vezésnek. Nem priust kivanunk a gazdasagi szervezés
iiek, de egyenjogusadgot a politikai és a kulturdlis sikon
folyé munkéval.

A vajdasagi magyarsagnak meg kell taldlnia azo-
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kat a vezetdé szempontokat, amelyekre a szervezkedés
meginditasandl ¢és a program megalkotdsanal tekintet-
tel kell lenni. Ha meg akarjuk keresni, a segitséghez ve-
ze6 utat, annak eldfeltétele, hogy helyes diagndzissal
megallapitsuk a betegséget ¢és pedig kiilon-kiillon a ju-
goszlaviai  magyarsag minden tarsadalmi  osztdlyanal.
A Vajdasag legfontosabb — mert legszadmosabb — ma-
gyar tarsadalma rétege a kisgazda osztidly, anely a ju-
goszlaviai magyarsag gerincét képezi. Ennek az osz-
talynak fennmaradasa, jobb gazdasdgi helyzetbe valo
juttatasa  biztositéka magénak a jugoszldviai magyar-
sag fennmaraddsdnak, ennél a tarsadalmi osztalynadl a
legfébb gazdasagi baj, hogy kevés a foldje, kevés ¢és
draga a hitele ¢és nem kifizetddd0 a gazdalkodasa. Egy
tovabbi baja, hogy télen at majdnem teljes munkatlan-
sagra van kényszeritve.

A vajdasagi magyar kisiparos ¢s  kiskereskedd
egyik baja ugyanaz, mint a kisgazdaé, tudniillik a meg
telel6 hitel hianya ¢és a meglévd Intel kamatlabanak ma-
gassaga. A masodik betegsége — kiilondsen a kisiparos
nak — hogy tllsdgosan dragan termei, mert nagyobbak
a termelési koltségei ¢és igy igen korlatozott a verseny
képessége.

A foldmunkédsok hely? elének sulyossagat leginkabb
a foldnélkiiliség: a munkanélkiiliség ¢és a munkaalka-
lom hidnya jelenti. Az ipari munkdsdg legnagyobb ba-
ja szintén a munkanélkiiliség.

A magyar kozéposztaly valamikori gerince, a koz-
tisztvisel6i kar még Jugoszlaviaban maradt részének
panasza, hogy nyugdija megallapitdsindl nem érvénye-
siiltek a jogi és méltanyossagi szempontok.

A lateinerck és a miivelt ifjusdg fajdalma ugyanaz:
ki vannak zarva a  kozhivatalokbol, érvényesiilésiik
csak a szabad pdalydkra szoritkozik s itt is hatranyban
vannak.

A legfontosabb gazdasagi probléma tehat: megalla-
pitani, hogy melyek ezen kérdések koziil, amelyek meg
oldhaték és melyek azok az eszkozok, amelyek a meg-
oldashoz kozelebb visznek. Az igénybeveheté ¢és ren-
delkezésre allo eszkoztdl fiigg ugyanis, hogy melyik az
a kérdés, amely akarcsak félig-meddig is megoldhato.

Mindenekel6tt  tehat, a rendelkezésre allo  eszko-
zOket kell figyelembe venni. Itt pedig elsdsorban egy
rtegartilv.  megallapitast kell termi, éspedig azt, hogy a
legfontosabb  tényezOkkel az 4llami ¢és Onkormanyzati
segitséggel a mi problémdink megolddsanal csak igen
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kis mértékben szdmolhatunk — viszont ezekkel a leg-
fontosabb tényezokkel ebben a kismértékben iegalabb
is egyes specidlis kérdéseinknél szamolni is kell. A to-
vabbi negativum, hogy nincsenek nagy magyar pénzin-
tézeteink, amelyekre tamaszkodni Iehetne vagy leg-
feljebb csak igen korlatozott mértékben. \ rendelkezés
re allo eszkozok koziil tehat csak az Onsegités all tel-
les mértékben a gazdasadgi szervezkedés céljaira ¢és a
vajdasagi  magyarsag anyagi helyzetének  megjavitdsa
ra. (Jorészt ugyanez all a romaniai ¢és csehszlovakiai ki
sebbségi magyarsagra is, azzal ? ‘'uilonbséggel, nogy Er
délyben nagy magyar pénzintézetek ¢és magyar kézben
1év6 ipari vallalkozasok vannak.)

Az Onsegitésnek m.i legeldnyOsebben ismert ior-
indja a szovetkezet. Ami segités tehat ira elképzelheti"),
annak jelentés hanyadat a szovetkezetben vald tomori
1és nyujthatja. A szovetkezeti uton ek'riieiil eredménye
ket azonban nem szabad lebecsiilni, amire bizonyai u
sokakban meg van a hajlandésag — mert igen nagy ered
menyeiket értek el ugy az osztdly, mini a .lemzeti ala-
pon megszervezett szovetkezetek. (Példaképen a régi
Magyarorszdgon —miikodott szerb  kisebbségi  szovetke-
zetek eredményeirdl egy kovetkezd ie“ezstber»  fogunk'
beszamolni.)

A legfontosabb magyar gazdasagi osztalynak, a Kis
gazda tarsadalomnak a belterjesebb terméses altal meg
kivant hiteiigényeit, tehat szovetkez6i wuton kell kielé-
giteni. De ezenkivill szilkség van  kisgazdatarsadal-
raiinkndl a termeiés atszervezésére is. A mai szetniter-
inelés helyett nagyobb suly.i kell fektetni a kerigazda-
sagra, az iparndvények termesztésére ¢és az  allatte-
nyésztésre. Utalok e szempontbdl azokra a szép ered-
ményekre, amelyeket a jugoszlaviai németek értek el
az allatdllomany nemesilése ¢és értékesitése terén a
'Szelektor» néven ismert) szovetkezetekkel Nagy mun-
ka var e tekintetben gazdasigi egyesiileteinkre, gaz-
dakoreinkre és a «Munka» cimi valamint egyébb gaz-
dasagi szaklapjainkra.

Az iparosok ¢és kereskeddk osztalyan elsésorban ol-
cso hitellel kellene segitem. Ezt a kérdést hitelszovet-
kezetek utjan lelhetne és kell is megoldani. Ugy a keres
ked6k, mint az iparos osztily tagjai a foglalkozasuk al-
tal megkivant értelmességiiknél ¢és anyagi helyzetiiknél
fogva is elsdsorban alkalmasak a hitelszovetkezetek ut-
jan valdo gazdasdgi tomoriilésre. A hitelszovetkezeteket
természetesen  kozpontilag  kell megszervezni éspedig
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vagy hogy ennek a kozpontnak vagy valamely hazai,
vagy kilfoldi nagybankndl kellene visszleszamitoldsi hi
telt keresni megfeleld, olcsd kamatlab  mellett.

A kisiparos termelési koltségeinek leszallitasat is
csak az erdk egyesitésével, a szovetkezéssel Ilehet el-
érni. Ipari termeld nyersanyagbeszerzé  szovetkezetek
¢s kozos munkamiihelyek alapitasa az az eszkdz, amely
lyel a kisipar «termelési koltségei csokkenthetdk, ¢és a
gyaripar  produktumaival szemben a  versenyképesség
fokozhat6. Az ipari termld — és nyers anyagbeszerzo
szovetkezetek alapitdsanak kiilonosen a varosokban va-
16 jelentésége nyilvanvald, ahol az ugyanazon foglalko-
zast 1z6 iparosok nagyobb szamban ¢€lnek s ahol a szd
vetkezetek  nyujtotta  eldnydk  (kozds  anyagbeszerzés,
amellyel egyiilit jar a nagybani beszerzés minden el6-
nye, a nagyobb hitei élvezése stb.) konny ériben és cél-
tudatosabban kihasznalhatok.

A nyugdijas vagy munkadijuktél megosztott koz-
tisztviselok a lateinerek ¢€és a miiveit ifjusdg helyzetén
sokat segithet a politikai sikon folyé munka. Adott eset-
ben egy, a kormanyzattal kotendd paktummal bizonya!
ra biztositani lehetne a méltanytalanul nyugdijazottak
nyugdijanak kedvezd rendezését, a clinlornas osztaly-
rak ¢és az ifjusagnak pei% a kozhivatalokban vald na-
gyobb érvényesiilését.

Els6é elgondoldsra is tisztan lathatd, h«vi.v - sajnos
— az ipari munkassagon vajmi keveset segithet jelen-
leg a szovetkezeti gondolat. Ko6z0s termeldszovetkeze-
tek alapitasa lehetne itt az egyik modja a segitségnek,
azonban a magyar ipari munkassdg mai pauper allapo-
ta mellett ezt Onsegitéssel megoldani nem lehet. Fo-
gyasztadsi szovetkezeik alapitdsa a masik mod, de ez
csak igen kis mértékben lenne alkalmas o munkassag
'helyzetének  megjavitasdra. Munkaalkalmakat ezen az
titon nem lehet szerezni a munkassagnak ¢és gy az
ipari  munkassag megsegitését ezidoszermt csak igen
csekély mértékben lehet megvalositani.

A foldmunkdsok  megsegitésére a  munkaalkalom
megteremtése lenne a legjobb eszkéz. Ezcket azonban
munkdhoz vagy f6ldhoz juttatni rendkiviil nehéz feladat
Ellenben megoldhaté lenne a foldmunkdsnép ¢és a tor-
pebirtokosok  téli  foglalkoztatdsa  (kosarfonds, szovés
stb.) A téli munkanak termékeit a varosokban egy ko-
ros értékesitd szovetkezet hozhatnd forgalomba. A téli
foglalkoztatds utjan ugy a férfi, mint a ndéi mezdgazda
sagi napszdmosok szép keresetre tehetnének szert épen
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abban az iddben, amikor a mezdgazdasagi munka szii-
netel

A vezetdk lelkesedésén ¢és iigyszeretetén kiviil a
gazdasagi szervezésnél szamitani kel! az érdekelt nép-
rétegek  élelmességére, munkaszeretetére, jozan bela-
tdsdra ¢és arra, hogy tudatdban legyenek a gazdasagi
szervezkedés roppant fontossaganak s eltdltse Oket az
a tudat, hogy a kisebbségi magyarsdg léte a Vajdasag-
ban csak ezen szervezési munka sikere irtfcan biztosit-
hato.

Ebben a munkdban valé alapossag, kitartds, aldo-
zatkészség ¢és munkakedv lesz a fokméréje a jugo-
szlaviai magyarsag ¢leterejének ¢és  1étfentartdsi  Gszto-
ne nagysaganak.

Mire tanitanak a szovetkezetek

A kisebbségi gazdasagi politikdnak egyik legelsd
feltétele, hogy ismerjiilk azokat a gazdasagi korilmé-
nyeket, amelyekben mas kisebbségek ¢éltek vagy élnek
s azokat a meggondolasokat ¢s ebbdl foiyd intézmé-
nyeket, amelyeket ezek a kisebbségek iparkodtak a
meglévé viszonyokkal szemben alkalmazni, hogy gaz-
dasagi létiiket fenntartsdk ¢és egzisztencidjukat iejlesz-
sz¢k. Természetes, hogy kétszeresen fontos azon — a
hajdan kisebbségi sorsban ¢él6 -- nép gazdasasi szerve-
zeteinek ismerete, amely ugyanazon a foldon ¢élt ki-
sebbségi sorsban, amelyen mi éliink ma.

A vajdasagi szerbség gazdasagi koncepcidja a ha-
bori eldtti  évtizedekben ebben a jelszoban kulminalé-
dott: »Ne eresszilk ki kezlinkbél a foldet!» Ennek a jel-
szonak volt is eredménye. Amig az Otvenes-hatvanas
evekben egyre tobb szerb gazda ment tonkre, adta el
foldjét és vagy béres lett a nagybirtokokon vagy ki-
vandorolt, addig a nyolcvanas évektél kezdve ez a fo-
iyamat megallott. A német gazddk mar nem tudtak tob
bé szerb foldeket venni, sOt lassanként a szerbség
kezdte visszaszerezni régi foldadllomauyar. Mivel érte
ezt el, a mienkhez hasonldoan kisebbségi sorsban ¢lt
szerbség? Kétségtelen volt ebben része amely a felvi-
lagosit6 munkénak 1is, amelyet egyes lelkes szerb inte-
iektuellek, de kiilonésen a noviszadi Matica folytatott,
de sokkal inkabb koszonhette ezt a szerb foldmiives-
nép a foldmives szovetkezeteknek. A szerb fcldmiifves-
tiépet az uzsora hitel szorongatta, amelyért a szerb gaz-
da a kozvetité diaval egyiitt igen gyakran fizetett 30
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—40 szazalékot is. Meg kellett oldani — irja Markovics
Vladiszlav a szerb nemzeti kongresszus valasztmanyi
tagja a Matica Szrpszkaban irt ismerteté cikkében —
a kisgazda hitelének kérdését. Amire nem képes egy
kisbirtok, azt megteheti tobb kisbirtokos kozosen, egy-
mast tarnogatva ugy, hogy valamennyien jot allanak
minden egyesért. Ez alapon megoldottak a kisgazda
hitelének kérdését.

Az els6 szerb  foldmiivesszovetkezetek  1897-ben
keletkeztek. A kisgazda s kolcsonds feleldsség alapjan
olcs6 hitelhez jutott ¢és ennek segitségével megszerez-
hette a modern gazdalkodashoz sziikséges tOkebefek-
tetést. A szovetkezetnek kevés a kiaddasa mert a ta-
gok ingyen végzik a teenddket, ugy hogy a szovetkezet
i-lcsé kaoiai mellett nyujthatja a kolcsont s ez a kamat
lab idével még alacsonyabb lesz, mert a nyereség fel
nem oszthato ¢és o tartalékalaphoz csatoland6. Ez a ka-
matlableszallitas a régebbi szovetkezeteknél mar alig
par évi milkodés utan be is kovetkezett. Kiilondsen fon
tns a szovetkezés erkolesi oldala, mert kolcsonos fele-
18sség rendes, szorgalmas €s jozan ¢életmodot kovetel.

A foldmiivesszovetkezctek mikodésével a  kisgazda
megszabadul az wuzsordtol, a kozvetitétdl, megvaltoz-
taja az életmodjat is. Mindezek  kovetkeztében nagy
aranyokban csokken a kivandorlds ¢és a szerb foldek
kezdtek visszatérni az eredeti gazddhoz, a szerb {0ld-
miives nép gazdasagilag megerdsodott.

Foldmiivesszovetkezet volt 1910-ben (a  Szerém-
séggel egyiitt) 179, amelvekben 6114 gazda volt tag-
ként megszervezve. A szovctkezeti tagoknak volt 43
pzer 543 hold sajat és 33 ezer 436 held haszonbérelt
foldje. (Tehat a szerb szovetkezetben tomoriilt kisgaz-
dék kezén I1évo foldbdl egy-egy szovetkezeti tagra esd
foldmennyiség messze tulhaladta az akkori magyaror-
szagi atlagot)

A magyarorszadgi szetbség kezén az egyhdzi sta-
tisztikai adatok szerint (Jaksics Vazul, a fiatalon el-
hunyt kivalé szerb szociolégus adatai) a kovetkezd
foldteriiletek voltak 1905-ben a temevari egyhdzmegye
ben 150.155 szerb Ilélek volt (az 0Osszlakossdg szama
426.780) akiknek beleértve az egyhazkozségi ¢és alapit-
vanyi birtokokat is 355.989 hold foldjik wvolt. A versed
egyhazmegyében 139.400 lélekre (Osszlakossag 227 060)
440.091 hold fold jutott. A budai piispokségben 23.388
Iéleknek  (Osszlakossag  (1.022.085 volt 43.854 hold
foldje. A bacskai pilispokségben  146.965 I1¢éleknek 0Ossz-
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lakossag 571.798) volt 399.356 hold foldje. A szerémi
egyhazmegyében  volt 199.972  (0sszlakossdg 345,374)
akiknek 594.500 hold f61djiik volt.

Egy lélekre 4llagban az 0Osszes magyarorszagi és
horvatorszadgi szerbeket 1is beleértve 1.3 hektar fold
esett ami az orszagos atlagon feliil volt. Természetesen
itt mindeniitt be vannak szamitva az egyhazak, egyhaz
kozségek, a metropolita ¢és a kolostorok foldjei is.
Ezt az eredményt a szerb nép csak a foldmiives szovet-
kezetek altal érhette el.
igen er6sek voltak a szerb pénzintézetek is. 1909-ben
'41 pénzintézetik volt (a horvatorszagi szerb pénzin-
tézeteket:s  beleszamitva) 18.736.675 aranykorona alap
tokével és 69.472.701 korona betéttel. (Sajnos olyan \-
uaiaink, amelyek csak a vajdasagi szerb pénzintézetek
re vonatkoznak nincsenek) Osszehascnhtasképen meg-
emlitjiilk, hogy ugyanebben az idében 170 romén kisebb
s ¢€gi pénzintézet mikodott Magyarorszagon 27.563.000
korona alaptokével ¢és 67.818000 aranykorona betéttel.
Szlovak pénzintézet 60 volt amelyeknek 8§9.148.000 a-
ranykorona alaptokéjiik és 56.829.000 korona betétjiik
volt.

Miutdn a szerb nép talnyomoan foldmiivelo, a zag-
rabi »Privrednik» tarsasdg célul tlhzte ki szerb iparos
¢s kereskedd osztaly megteremtését ¢€s pedig ugy, hogy
az orszag minden részében -elhelyezett szerb ifjakat ipa
fos ¢és kereskedd tanoncoknak. A tarsasdg miikodése
alatt igen sok ezer ifjut helyezett igy el, megteremtve
a mai erds ¢és muvelt szerb kereskeddosztalyt.

Természetesen nem lehet lélek nélkiill lemasolni ki-
sebbségi sorsban ¢lt elddeink intézményeit ¢és célkiti-
zéseit, de sokat okulhatunk azokbol és felhasznalhatjuk
araiak tanulsdgait a magunk hasznira egy céltudatos,
realis kisebbségi gazdasagi program kidolgozasanal.

A legfontosabb tanulsag azonban az, amit feltérie-
riil le kell vonnank a volt vajdasagi szerb kisebbség
gazdasagi szervezeteik eredményeibdl, hogy 3  tomo-
rillésben, a szovetkezetek megalakitasaiban olyan er6i
van, amelyet semmiféle népmozgalom — amely komoly
eredményekre torekszik — mnem mellézhet. A vajdasagi
magyar kisebbség gazdasagi szervezkedésének sem le
het tehat mas Utja, mint az erdk gazdasagi szervezetek
be val6 tomoritése.



A falu szerepe a magyar Kisebbségi
mozgalomban

A falu ¢és a magyar foldmivesosztaly kérdése —
bar ez a legfontosabb kisebbségi probléma— eddig mind
a harom magyarok 4ltal is lakott utodallamban el volt ha
nyagolva. Még legtobb tortént ebben a kérdésben Erdély
ben, ahol azonban csak a falukutatasig jutottak el, tehat
bizonyos szociografiai munka torténik, mig Csehszlova-
kidban ¢és Jugoszlavidban a kérdés csaknem irdatlan.
Szlovenszkoban tortént ugyan annyi, hogy Rimaszombat
oan parasztiskolat Aallitottak iel, amely a szakszerli kikép
iés mellett a kisebbségi problémat is feldlelte, azonban ez
az iskola 1is igen rovid i1d0 alatt megsziint. Jugoszlavia-
ban, helyesebben a Vajdasagban pedig még ennyi sem
tortént. A Kisebbségi politika, de kiilondsen a gazdasagi
politika vezetdinek azonban mar régen fel kellett volna
ismerniok azt a végtelen fontossagot, amelyet a falu, ille-
téleg a magyar foldmiivesosztadly jelent a mi kisebbségi
életlinkben.

A vajdasagi magyarsag legalabb 80 széazalékban
1 foldmiivelésbdl €l és igy ennek a tarsadalmi osztdlynak
egészséges alapra valdo helyezése ¢és ezaltal fenmarada-
eanak lehetovététele egyenldé a jugoszlaviai magyarsag
fenmaradasaval. A falu, az a tartalék, ahonnan a varosi
piagyar kisebbség is utanpdtlast merithet és igy elsore,
diiupla feladat a magyar falu és a magyar foldmiivesosztaly
gazdasagi felemelése. Ha a magyar falut sikeriilt politikai
lag ¢és gazdasagilag felemelni, ugv ez felemelkedését je-
lenti az egész kisebbségi magyarsagnak is.

A régi Magyarorszag szerb kisebbségi mozgalma
telismerte azt az er6t, amelyet a falu és a fold jelentett
kisebbségi mozgalmaban ¢és sikeriilt a szerb gazdaosz-
talyt igen nagy mértékben felemelnie, gy politikai, mint
gazdasagi és erkolcsi tekintetben. Az a jelszd, hogy: »Ne
eresszilk ki keziinkbdl a foldet!l« nemcsak {iiresen kongo
frazis volt — az egykori vajdasdgi szerb nemzeti kisebb
ségnél, hanem olyan gazdasidgi program, amely erdét adott
a politikai kiizdelemre is.

Az most mar a kérdés, hogy a magyar falu felemelé
se miként torténik? Ennek a munkénak két irdnyban kell
folynia: emelni kell a foldmiivesosztdly gazdasagi tuda-
sat, szak- és egyéb ismereteit, hogy ezaltal megallja he-
lyét a tobbi ittlakd népekkel szemben a gazdasagi kiizde
lemben ¢s tudatositani kell a magyar foldmiivelénépben
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azt, hogy 0 a magyarsdg alapja, 6 az, aki altal és akiért
torténik a kisebbségi mozgalom.

Ennek a tudatositasnak elengedhetetlen elofeltétele,
hogy megszerezziik a falusi magyarsagnak azt, amit az
iskolatol nem kaphatott, tovabba megadjuk azt a lehetd-
séget, hogy gazdasagi szakismereteit a lehetd legnagyobb
nivora emeljiik.

Miként torténhet ez meg? Kétségtelen, hogy a gazda
sagi szakismeretek nyujtasdra és fejlesztésére a legjobb
alkalom, a legjobb mdd, a mezdgazdasagi szakiskolak fel-
allitasa lenne, amelyet a gazdasagi egyesiiletekké- ¢és gaz-
dakorokkel egyiittesen lehetne és kell is megoldani. Nem
hissziik, hogy gazdasagi szakegyesiileteink ¢és gazdako-
reink ne lennének hajlandok az ilyen iskoldk alapitasara,
egy atfogd tanulmanyi rend kidolgozdsira ¢és megfeleld
szakeldadok kikiildésére. Magunk is tobb okleveles gaz-
daszt ismeriink, akik a nagybirtokok megsziinése folytan
joforman 4llas ¢és foglalkozds nélkiill vannak ¢és akiket
nagyszeriien lehetne felhaszndlni ezekben az iskoldkban,
szakel6adokul. A nem kozvetlen gazdasdgi szaktargyak
eldadasara pedig szamos intellektudlis eré all a vajdasagi
magyarsag rendelkezésére. Ezeket a lehetdségeket ki nem
hasznalni végzetes hiba lenne, ami nagyon megbosszulna
magat.

A szakiskola megtanithatnd  foldmiivesnépilinket a
foldmiivelés magasabb fokara, a termelés sziikséges at-
szervezésére, a mezdgazdasagi szamvetésre ¢és mindazok-
ra a dolgokra, amely a kis- és kozépbirtok helyes ¢és ok-
szerll vezetésére feltétlentil sziikségesek.

A masik fontos kérdés a magyar foldmiivesnép On-
tudatra ébresztése ¢és benne a kisebbségi kiizdelemben
valo részvétel kotelességének tudatositasa. Meg kell
gy6zni a magyar foldmiivelonépet, hogy a kisebbségi
kiizdelem nem »uri politika«, hanem sorsadta kotelesség,
Amelyben résztvennie elhivatottsdg nyelve ¢és kultiraja
fenmaradasa ¢érdekében. Meg kell gydzni ezt a foldmive-
16sztalyt, hogy ez a kiizdelem nagyrészben O&érte folyik
¢s ra kell venni, hogy Odaltala is folly¢k. Minden magyar
megmozdulasban minden magyar egyesiiletben kell, hogy
érvényesiiljon népeik igazi karaktere, tehat, hogy ezek-
ben a megmozduldsokban ott szerepeljenek a magyar fa-
lu vezet6i i1s. Hiba lenne a magyar mozgalmakat csak az
intelektudlis osztalyra korldtozni — még a kulturdlis moz-
galmat is beleértve? — mert mindeniitt ott van a hely-
beli magyarsdg zomét képviseld foldmiivesosztaly embere-
inek is.
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Jugoszlavidban a birtokreformot — politikai €és nem
zetiségi okokbol — jorészt a magyar nagybirtok terhé-
re hajtottdk végre, azonban kizartak annak alddsaibol a
nincstelen magyar parasztsagot. Jugoszlavidban  ennek
ellenére még a magyar foldmivesnép — illetdleg a kis-
és kozépgazda — gazdasagi helyzete a legjobb aranylag.
Koszonheti ezt egy véletlen szerencsés adottsagnak. Az
orszag gazdasagi sztruktirdja olyan, hogy abban domi-
nalo szerepe a kisgazdanak van. A vajdasagi magyar
nép gazdasagi szervezete pedig teljesen azonos képet mu
tat az allani gazdasagi sztrukturgjaval. Mintan pedig a
torvények ¢és gazdasagi rendelkezések mindig a legtobb
politikai er6t képviseld osztaly igényei és érdekei szerint
hozatnak, igy a vajdasdgi magyar mezdgazdasagi népes-
ség — értvén ezalatt elsdsorban a kis és kozépgazdat
— az Osszes magyar tarsadalmi osztilyok kozil a legke
vésbé sinylette meg gazdasagilag kisebbségi helyzetét
A magyar kisgazda osztilynak tehat még eiég ereje ma-
radt arra, hogy az Onmaga fen tartds in iranyulod kiizde-
lemben hatékony részt vervén ¢és f0los gazdasagi erejét
innék a célnak eldmozditasara forditsa.

A kisebbségi mozgalom ¢és a gazdasagi szervezés is
kell tehat, hogy a magyar foldmiiveld, a kis és kozépgaz-
da osztaiyoii alapuljon. T:z nemcsak szamban a legna-
gyobb, de gazdasagilag is leger6sebb rétege a kisebbsé-
gi népnek, s ennek a gazdasagi erének konzervalasa, to-
vabbfejlesztése ¢és a kisebbségi harcban vald csatasorba-
allitasa olyan elengedhetetlen koriilmény, amelyet cgs'oi
len kisebbségi vezetdnek sem szabad szem elol tévesz-
tenie.

A magyar Kisiparososztaly jovije

Az 0nallo foglalkozdsuak kozott a vajdasdgi ma-
gyar népkisebbségben a kisgazdak utan legnagyobb
szamban a kisiparosok allnak. Ezen tarsadalmi osztaly
elszegényedésének oka foként az évekig tartott altala-
nos rossz gazdasagi konjuktura. a magyar falvak lakos-
saga vasarloképességének hianya. A magyar falu iparo-
sa ¢és kiskereskeddje a gazdaosztalytol €1, annak rende-
lései ¢€s vasarlasai képezik fogalmat. Ha tehat a koz-
ség gazdakozonsége nem tud a mezdgazdasdgban sziik-
séges 1) beruhazasokat eszkozolni, ha  jovedelmének
megcsappanasa folytin nem tud a maga ¢és csaladja
kelld6 ruhazkodasardl gondoskodni, ugy a falusi szabo-
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nak, cipésznek, csizmadidnak, bognarnak, kocsigyarto-
nak, kovacsnak, lakatosnak és pintérnek sem mehet jol,
nem csinalhat forgalmat, nem lehet haszna. Eletnivéja
igy a gazdaéval egyiitt alaszall. A falusi kisipar és ¢&s
kiskereskedd anyagi helyzete igy teljesen 0Gssze van
kapcsolva a kisgazda sorsdval. Ha jol megy a gazda-
nak abbol haszna van a kisiparosnak ¢és kiskereske-
donek is. A magyar kisiparos és kiskereskedd tehat
anyagi jolétének haladasdt csakis a  gazdatarsadalom
vagyonosodasatol Jolétének emelkedésétdl varja.

A kisiparos ¢és kiskereskedd tarsadalomnak azon-
ban a gazdasdgi konjuktira jobbraforduldsdig is sziiksé-
ge van helyzetének javitasdra és ezért keresni kell a
kisiparos és kiskereskedd anyagi helyzete leziillésének
egy¢éb okait is, ha a betegségre megakarjuk talalni a
gyogyitd irt. Anndl nagyobb sziikkség van erre, mert a
kisiparos ¢és kiskereskedd osztaly tagjai mar e foglal-
kozasuk  altal megkivant értelmességiiknél fogva s
egyik legfontosabb bazisat képezik a kisebbség politi-
kai és kulturélis mozgalmanak.

A kisiparos ¢és kiskereskedd egyik legnagyobb ba-
ja — ¢éppen Ugy mint a kisgazddknal is — az olcsé hi-
tel hidnya ¢és a termelési koltségek magassaga. Erre a
két bajra kell tehat az orvossagot megkeresni. Az olcsé hi
tel hidnya folytdn sem a kisiparos, sem a kiskereskedd
nem fejlesztheti iizemét ¢és nem tarthat 1épést a gazda-
sagi ¢let fejlodésével. A termelési koltségek magassaga
folytin pedig a tomegtermelésre ¢és eladasra berende-
zett gyaripar szoritja ki a kisipar termékeit, még sajat
kozségebdl is.

A kisiparosnak és  kiskereskeddnek olcs6  hitellel
valo ellatasat kell tehat elsdsorban megoldani. Es pedig
ugyanugy, mint a kisgazdakét, hitelszovetkezetek felal-
litasaval, amelyek vagy egylittesen allitandok fel a kis-
gazdakkal, vagy Onalléan, mint ipari ¢és kereskedelmi
futelszovefkezetek. A szovetkezeti alapon 4all6 hitel eld-
nyeit feleslegesnek tartjuk még egyszer kifejteni.

A kisipar termelési koltségeinek leszallitasai  szin-
tén csak az erdk egyesitésével érhetjiik el. Ipari terme-
16 és nyersanyag beszerzé szovetkezetek ¢és kozos mun-
kamiihelyek alapitdsa az az eszkoz, amellyel a kisipar
termelési  koltségei csokkenthetok ¢és  versenyképessége
A gyaripar termékeivel szemben fokozhato.

Ezeknek az ipari termeld- ¢és nyersanyagbeszerzd
szovetkezeteknek kiilondsen a véarosokban van jelentd-
sége, ahol az ugyanazon mesterséget uz6é kisiparosok
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tomegesen ¢lnek. Nem kell taldn kiilon kifejteniink, an-
nak igen nagy elényét, na a kisiparosok a nekik szak-
séges nyersanyagot kozosen tudjak beszerezni egy Kko-
zosen alakitott anyagbeszerzd szovetkezet utjan. Elég
rdmutatnunk arra a nagy eldnyre, amelyet a nagybani
bevasarlasok gy az elérheté beszerzési 4ar, mint a hi-
tel tekintetében nytjtanak.

A kozos termeldszovetkezetek ¢és kozds munkami-
lyelyek alakitdsaval szintén nagy eldnyokhoz juthat a
kisiparos, mert sok olyan koltségtél szabadul amely
koltségeket csak a kozos mihely tud megsziintetni
Kiég ramutatnunk a segédmunkaer6k munkéja raciana-
'isabb  kihaszndldsanak lehetéségére, a mihelybér, az
ado elérhetd csokkenésére ¢és arra, hogy a munkavalla-
las lehetOségei is kiszélesednek a munkaerdk egyesité-
se folytan. Ezek azon orvossagok, amelyek segitségé-
ve! a gazdasagi konjuktira megjavulasa nélkiil is segi-
teni lehet a nehéz helyzetben 1évé magyar kisiparos ¢&s
kiskeresked6 sorsan.

A kisiparos  tarsadalom  megsegitésének  kérdése
egyik legfontosabb problémédja a magyar kisebbség gaz-
dasadgi megszervezésének ¢és az erre forditéit munka
igen sokszorosan fizetddik vissza Ugy anyagiakban mint
erkolcsiekben.

Osztalyharc és kisebbségi kiizdelem

A  XIX. szdzad két nagy eszmedradat jegyében
allott. Ekkor fejlodott ki teljességében a nacionalis, a
nemzeti eszme ¢és ugyanebben az idében — mintegy an
uak reakcidjaképpen — valtak rendkiviili hevesekké az
osztalyharcok. Mindkét eszmedramlat kiizdelmei atnyn
iottak a mostani szazadba 1is, ami természetes 1is, mert
hiszen egyik eszme sem tudott sem végleges gydzelmet
avatni, sem elbukni. A harc tehat tovabbtart és a két
eszmedramlat sokszor parhuzamosan kiizd egymads rriel
lett, mig sokszor szembetaldlkozik egymassal.

A kisebbségi mozgalmakra természetesen mindkét
cszmearamlatnak igen erds hatdsa volt és van. Termé-
szetes ez, mert hiszen a kisebbségi mozgalom egyként
foglal magaban nemzeti ¢és gazdasigi érdekeket is. Min
den kisebbségi mozgalom nemcsak politikai és kultura-
lis, hanem a gazdasdgi sikon is folyik, hat igen nagy
mértékben szovik 4t gazdasigi érdekek. Eppen ezért
kell minden kisebbségi mozgalomnak — mint ahogy
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minden politikai partnak is — gazdasadgi programmal is
rendelkeznie.

Az  okos, célravezetd  politikai  szervezkedésnek
ugyanis mindig van valami gazdasagi alapja. Hiszen a
politika nem egyéb, mint megszervezése annak a part-
nak, amely valamely nép vagy osztdly kulturdlis, de kii-
l6nésen gazdasagi érdekeit képviseli, ezeket az érdeke
ket programba fogtalja, s azok megvalositasa érdeké-
ben az alkotmany altal biztositott eszkdzok igénybevé-
telével/kiizd. Minden politikai part, akar nyiltan meg-
mondja, akdr paléastolja, valamely gazdasagi érdeket
képvisel. igy pl. a régi jugoszlaviai partxk kozil a szerb
foldmiives part nyiltan kimondotta, hogy a szerb fold-
mives-szegénység ¢érdekképviselete, mi g a Radies part
ugyanilyen nyiltsaggal hirdetie, hogy a horvat paraszt-
sag érdekeiért kiizd. A légi radikélis part a szerbiai fold
birtokosok ¢és koztszi v sel Ok partja, a demokrata part
pedig a szerbiai polgaisdg (iparosok, kereskeddk és
bankarérc'ekeltségek) képviselete. Ugyancsak ilyen
gazdasagi érdekképviselet volt a jugoszlaviai szocialde
inokrata part is, amely a szerbiai ipari munkéasok érdé-
I- einek védelmét tiizte ki céljaul, s végiil ugyancsak gaz
dasagi érdekképviselet voit a jugoszlaviai nemietek part
“a €és a magyar part is, amely a jugoszlaviai németek, il
letdleg a magyarsdg gazdasagi ¢s kulturdlis érdekeit ki-
vanta szolgélni.

Mindezek a partok hol nyiltan kimondtak gazdasa-
gi jellegiiket, prokiamaciokban hirdeiték, egyenesen di-
csekedtek vele, hol pedig az A4ltaldnos n.6zérdek takard
iaval leplezték, hogy tulajdonképpen valamely osztaly
vagy réteg gazdasagi érdekképviselete a pait politika-
jénak tengelye.

A legvildgosabban tiinik ki, meri a legdszintébben
Ki is mondjak, hogy partjuk gazdasagi érdekképviselet,
az osztaly-alapon szervezett partoknal, elsdsorban a
szocialista partoknal.

Az a kérdés meriill most fel, hogy az adott viszonyok
mellett, a jugoszlaviai magyar munkassag hol talalhat-
ja meg legjobban érdekeinek képviseletét. A magyar
mozgalomban-e, avagy az  osztalyalapon  szervezett
munkaspartokban, amely a nemzetiségi kiilonbség nél-
kiil szervezik a munkassagot, de jorészt csak gazdasagi
érdekeik megovasara ¢és a munkaviszonyok rendezésére
A valasz erre barmilyen komplikaltnak latszik is, igen
egyszert.

Két kérdést kell megvizsgalnunk. Az egyik az, hogy
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milyen elnyomds nehezedik jobban a jugoszldviai ma-
gyar munkéssagra, a nemzeti, vagy az osztalyelnyo-
mas. A masik, hogy ez a nemzeti elnyomas, amely vég-
eredményben szintén gazdasagi konzekvencidkban nyil-
vanul: nagyobb-e, mint az az ellentét, ami a jugoszla-
viai magyarsdg egyes rétegei kozott fenndll. Ha megnéz-
ziik barmelyik allam — nincs sz6 itt specialisan Jugo-
szlaviarol —  allami gépezetét, annak barmely megnyil-
vanulasat, ugy azt talaljuk, hogy az 0Osszes 4allami in-
tézkedések legtobb vezetd szempontja a naciondlis érdgk
s ha ez a nemzeti érdek Osszelitkozik mas pl. osztaly-
szempontokkal, az érvényesiild akarat és szempont
csaknem mindig és majdnem kizarélag a nacionalis ér-
dek. Szamtalan példat lehetne ennek igazolasara felhoz
ni, itt most csak egyet emlitek. Még a régi Pasits-Pri-
bicseves ¢éra dején, a jugoszlav allamvasutak elbocsatot-
tak a valamiképen is nélkiilozhetd nem szlav alkalma-
zottak legnagyobb részét, nem azért, mert a helyettik
felvett szlav alkalmazottak ¢és munkdsok jobban értettek
a vasutnal sziikséges munkdhoz, vagy olcsébban dol-
goztak volna. Az elbocsatds tisztdn nacionalis szempont
bol tortént, jollehet nyilvanvalé volt, hogy a vasutak-
nak a magyar ¢és német alkalmazottak ¢és munkasok el-
bocsatdsabol  csak  kdra volt, mert a mar begyakorolt
munkaerdk helyett tapasztalatlan , kezdé6  munkasokat
kapott. Nyilvanvalo, hogy ennél az aktusndl is minden
mas szempontot legylirt a nacionalis érdek. Megallapit
hat6 azonban ebbdl a ténybdl az is, hogy a jugoszlaviai
munkassagra  még jobban nehezedik a  Kisebbségi
sors, mint az osztalyelnyomas.

Miutan pedig minden gondolkodé ember elott tisz-
tan 4all, hogy elsésorban a legnagyobb erdvel hat6 ve-
sz¢ly — jelen esetben a kisebbségi sorsbol adddd hat-
rany — ellen kell védekeznie, Onként kovetkezik ebbdl
hogy a munkdssadg szervezkedésének is elsdsorban ezen
veszély  elharitdsara  keli irdnyulnia, tehdt a jugo-
szlaviai magyar munkassdg szervezkedésének is nem-
zeti alappal kell birnia. Miutdn pedig az erdk szétforga-
csolodasat jelentené, ha kiilon-kiilon szervezkedhet a ki-
rebbségi sorsban levd magyar ipatos, kereskedd, tiszt-
visel6 ¢és munkas, kell, hogy ezeket az erdket az egész
kisebbségi magyarsag egy kozos szervezete togja 0Osz-
sze. amely igy jobban tudja védeni ugv a magyar mun
kassag, mint a tobbi termeld osztaly érdekeit.

A masik megvizsgalandd szempont, hogy a jugo-
szlaviai magyarsag egyes osztalyai kozott, nem na-
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gyobbak-e az ellentétek, mint a kisebbségi sors adta.
hatranyok. Mindaddig, amig a magyar nagybirtok a
Vajdasagban megvolt, lehetett ez a kérdés vita targya.
A vajdasagi nagybirtoknak az agrarreform utjdn vald
megsziintetése Ota azonban ennek a kérdésnek az éle
alaposan kicsorbult. A Vajdasidgban ugyanis igazi nagy-
ipar — a két cukorgydrat leszdmitva — sohasem nem
volt, — belathatd idon beliil nem is lesz. A népesség
nagy része foldmivelésbdl ¢l, az egyetlen kapitalizalt
nagytdke a nagybirtok volt, s ennek megsziintével —
de mas egyéb okok folytdn is — a vajdasagi magyar-
sag kozott az osztaly ellentétek rendkiviil nagy mérték-
ben letompultak.  Kétségtelen ennek  kovetkeztében,
hogy a még fennalld osztalyellentétek kihatasaikban sok
kai gyengébbek mint a nemzeti elnyomasi lehetdségek.

\ vajdasdgi magyarsagon fce'il is vannak osztaly- és ré
tegelieiitétek, ezek azonban sokkal jelentéktelenebbek,
mint az allamelmélet minden teriiletén caponta megnyii
vartul6 és mindnyajunkra egyforman nehezedd, s a ki-
sebbségi sorsirol fakadd hatranyok.

A masik szempont is tehat a ko6zds, a magyarsag
minden  rétegét egységbefoglald  szervezkedés  sziiksé-
gességét 1igazolja. Ezen az elven belil természetesen
vannak a munkéssagnak osztalyhelyzetébdl  szarmazo
kovetelései is, amelyeknek védelme szintén kotelessége.

Ha a magyar munkassdg  osztdly helyzetét akarja
megjavitani, munkafeltételeit akarja kedvezdbbé  tenni
— amint, hogy erre sziikkség is van — ugy ennek az ér-
dekképviseletnek 1is leginkabb akkor tesz eleget, ha
¢hez a kiizdeleméhez egységes szervezetben, a magyar
sag mas osztalyainak tdmogatasat is kéri és veszi igénybe



Kulturpolitikai keérdések



A Kkisebbségi kultarpolitika
célja és eszkozei

Minden népkisebbség; mozgalomnak — mint ami-
lyen a jugoszldviai magyarsagé is — nemcsak politikai,
gazdasagi ¢és szocidlis, hanem kulturalis célkitlizései is
v/annak. Ez a célkitlizés nem lehet mds, minthogy a ju-
goszlaviai magyarsagot megtartsa a magyar Kultra-
nak, megdrzi eddig szerzeit kulturajat ¢&s igyekszik azt
fejleszteni és a mai kor szinvonalara emelni. Ha vala-
mely kisebbség ezt a kulturdlis feladatdt nem teljesiti,
ugy elébb-utobb nemcsak népkisebbség lesz, hanem
kultrnivoban is csokken, degradalodik ¢és mindségbeli-
leg is alacsonyabbrendlivé, mindségi kisebbséggé is-
valik.

A Vajdasag — kiilondsen pedig a Béacska — a ma-
gyar impérium alatt sem volt a magyar kultara virdgos-
kertje. A Bacska televény humusza gazdagsagot adott
ugyan, de ezt a jolétet nem tudta kultarava atformalni.
Ami ezen a teriileten kultira volt. az egyenes fliggvénye
volt a budapesti kulturanak s olyan speciélis helyikultu-
rat, mint amilyen példaul Nagyvaradon, Miskolcon,
Gyorott vagy Pécsett fejlodott ki, a bacskai talaj nem
tudott magabol kitermelni. Mar a magyar impérium
alatt is az itteni magyarsdgnak mintegy Ootode analfabé-
ta volt, ez az ardnyszdm a/6ta — kiilondsen ha a ma-
gyarul vald irast €s olvasast vesszik — bizonyara nem
apadt, hanem megndtt Az impériumvaltozas oOta a vaj-
dasdgi magyarsag nemcsak a politikai és gazdasagi ve-
zetdpoziciokbol esett ki, hanem kulturalisan is degrada-
lodott A feltdrekvd szlav kultra hatalmas versenyét —
amelyet az 4llam a lehetd legnagyobb mértékben tdmo-
gatott — az itt sajat laban sosem jart magvar kultira —
ezt valljuk be Oszintén — nem birta el. Amily mérték-
ben terjeszkedett a szerb, wugyanolyan mértékben esett
a magyar kultira és annak szinvonala. szazaval szapo-
rodtak az 4llamnyelvli elemi iskoldk s ugyanakkor a ma
gyar tagozatokban magyarul nemtudé tanerék terjesz-
tetteck a kultara alapelveit. Sorra eltintek — ketté ki-
vételével — a magyar kozépiskolak s helyettiik majd-
nem minden nagyobb mez6varosban is allamnyelvll is-
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kolakat rendeztek be. Megsziint a hivatdsos magyar
szinjatszds s echelyiitt mar a régi impérium alatt is meg-
volt szerb szintarsulatok Kkiterjesztettték muikodési korii-
ket ugy idében, mint térben. A diktatira idején a ma-
gyarsag egész sor kulturdlis egyesiiletét tiltottdk Dbe,
amelyek helyett, hatjabban alakultak 1is masok, azok
alapszabalyai mindmaig jova nem hagyattak.

A magyar kultura leromldsdhoz azonban mi magunk
is hozzdjarultunk. A régi magyar vezetdk nagyrésze,
akik legjobban ismerték ennek a teriiletnek népét, igé-
nyeit €s vagyait, az impérium valtozds utan Magyaror-
szagra optaltak, eltdvoztak a Vajdasdgbol, vagy vissza-
vonultak a kozélettél. Az itten1 magyarsag igy jorészt
vezetok nélkiil maradt. Az eltdvozottak talan soha hely-
renemhozhar6 kart okoztak a magyarsagnak azzal, hogy
vezetOk nélkiill hagytdk azt a népet, amely teljes 0Onallo
s agra nem szokott s amelyek ma inkdbb mint valaha lett
volna sziiksége kiprobalt vezetdkre. A masik nagy hiba,
hogy a magyarsag vezetdi nem jottok rd arra, hogy a
kisebbségi sorsra jutott magyarsag kulturdlis mozgal-
maba bele kell kapcsolni a legszélesebb néprétegeket.
Nem akadt magyar vezetd, aki felismerte volna annak
roppant fontossagat ¢és nemzetfentartdé erejét, hogy ezt
a népkisebbséget fentartani, magyarsagdban megerdsi-
teni csak Ugy lehet, ha annak kultirajat demokratizaljak
azaz a nemzettest minden egyes tagja részeié hozzafér-
hetdvé tessziik.

Nem nemzetfentarto ¢és teljesen céljattévesztd kul-
tara az, amely csak kevesek sajatja, amely kizarja ma-
gabol a nagy népi kozosséget Lattunk rendezéseket,.
amelyekb6l — mar a hely folytan ahol rendezték — ki
kellett hogy maradjon a magyar munkastornegek nagy-
része. A magyar kulturadlis torekvések legels6 célja te-
hat az, hogy a kultrat Aaltalanositsa, demokratizalja
mindenkinek hozzaférhetévé tegye ¢és ezéltal eliminélja
azt a fenyegetd veszedelmet, hogy mennyiségbelileg is,
kultaralisan is, kisebbséggé legyiink, ha a ez megtorténik,
— mar pedig errefelé megyilink! — ugy hidba a politi-
kai, s6t még a gazdasdgi sikon folydé munka is, mert
kultaratlan nép nem lehet gazdasagilag sem a jolét fo-
kan. Az a nagyiramu verseny, amely ma gazdasagilag
folyik mindenfel¢ a széles vildgon, s itt a Vajdasdgban
is, minden gazdasagi agban annak hoz nagyobb sikert,
aki nemcsak szakmédjdban, hanem kulturdlisan is maga-
sabb fokon all. Az a magyar iparos ¢és kereskedd, ha
szakképzettségben egyforma is szlav kartarsaval, de



40

egyetlen nyelven sem tud levelezni, nem ¢ért a konyv-
vezetéshez, nem olvassa szakmdja irodalmat eldbb-
utobb alul rajut az életért: és a megélhetésért vivott kiiz-
delemben. A kulturdlis erdkifejtések egyben tehat gaz-
dasagi célt is szolgdlnak. Ha nem valnak mindségileg is
kisebbséggé, ugy ez egyben rzt is jelenti, hogy gazda-
sagilag sem lettiink alacsonyabbrendiiek ¢és masoktol
fliggok.

Az a kérdés meril fel tehat: hogyan, milyen eszko-
zokkel érhetjiik ci kitlizott kultaralis céljainkat? Ma két-
féle olyan nevelést ismeilink, amelynek helyes kiépité-
se elvezet ehhez az uthz. Az egyik az iskolai a masik
az iskolankiviili nevelés

Amint kiizdlink a kisebbségi iskolaért, éppen ugy
kell harcolnunk iskolankiviili miivel6dési szervezeteink
teljes kiejtéséért. Es ahogy harcolunk .izért, hogy
minden kisebbségi gyermek anyanyelvén valdé tanitds-
hoz jusson, ugy kell harcolnunk azért is, hogy minden-
ki részére lehetdve tehessiik az iskolankiviili oktatast.

Ha tehat a vajdasagi magyarsagot kultirdjaban
meg akarjuk erdsiteni ¢és azt magasabb szinvonalra ki-
vanjuk emelni ugy két kérdést kell lehetdleg jol megol-
danunk. Az elsd ezek koziil az iskolakérdés. A jugoszla-
viai magyarsag kultirdjara az elmualt majdnem két év-
tized alatt legnagyobb stllyal az iskolakérdés neheze-
dett. A névvegyelmezés folytdn a szlavul mitsem tudo
magyar gyermekek az elemi iskoldk szerb tagozataba
keriiltek, melynek eredménye az lett, hogy az ezen is-
kolakbdl kikeriilt magyar gyerekek azokbol félanalfa-
bétaként jottek ki — se magyarul, se szerblil nem tud-
nak rendesen — elvesztek nemcsak a magyar, hanem az
altalanos kultarara nézve is. A kell6 szdmu magyar ko-
zépiskola hianya valamint a névvegyelemzésnek a Kko-
zépiskoldkban is valé alkalmazdsa mindinkdbb lehetet-
lenné teszik a magyar ifjusagiak a mavelt palyadkra va-
16 kiképzését. Sulyos hianya a magyar oktatasiigynek a
megfeleld szami magyar tanit6 hianya is, aminek kovet-
kezménye, hogy a magyar tagozatokban magyarul nem
vagy nem kelléen tudd tanitok nevelik az ifjusagot.
Mindezek az okok hozzdjarullak a vajdasdgi magyarsag
kulturalis leziilléséhez.

Ezt a folyamatot megallitani, fokozatosan a régi ni-
vora emelni a vajdasdgi magyarsdg kulturajat: ez lehet
s kell hogy legyen a vajdasagi magyarsag kulturdlis moz-
galmédnak célja. Ennek a célnak az elérésére azonban
pem elég az iskolakérdés rcndezése. Az iskoldval nem
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fejezOdhetik be a magyar nép miivelddése. Az iskolak-
ban kapott alapokat tovabb kell fejleszteni és meg kell
teremteni az iskolankiviili intenziv oktatast. A  tobbse-
gi népnél a népmiveltségnek azt a kiegészitését elvég-
zi maga az allam ¢és az 4llami tdmogatasban részesiild
egyesiiletek. A kulturdlis autonomiat nélkiilozé kisebb-
ségeknél azonban az iskolankiviili oktatds szintén ki-
sebbségi feladat. Mindaddig, amig olyan kulturdlis auto-
nomidhoz nem jutunk, mint amilyennel az észtorszagi
németek ¢és zsidok rundelkeznek — ahol az dallami be-
vételeknek a kulturalis intézményekre esé részét szaza-
I€kszerlien elosztjak az 4allamot alkoté egyes népiek ko-
rott ..... az iskolankiviili oktatds koltségeit a kisebbség-
nek magénak keil eléteremtenie.

Jol tudjuk, hogy a jugoszlaviai magyarsag ma ¢&p-
pen elszegényedésénél és  kulturdlis  degradalodéasanal
fogva megcsappant  aldozatkészségi  kulturalis  mozgal-
maink- irdnt is, mégis a magyarsdg vezetdinek oda kell
hatniok. hogy ezt az aldozatkészségei a maximumig no-
veljék. Kulturdlis kérdésekben pedig az egész magyar-
sagnak egyitt kell dolgoznia akarmilyen ellentét va-
lasztja is Oket el a napipolitikaban, vagy vildgnézetben.

A legrendszeresebben kell megszervezni az iskolan
kiviili oktatas szerveit ¢és a kozonséget rd kell nevelni
az eldadasok latogatasara. Szuggeralni kell a népnek,
hogy a kulturdlis mozgalomban vald részvétel és az eld
adasok latogatasa ¢éppen ugy kisebbségi kotelesség mint
a tobbi kisebbségi mozgalomban vald6 munka. Az
eldadasok latogatasanal pedig természetesen nem gon-
dolunk csak a miikedveld szinieldadasokra.

Az iskolankiviili oktatds legfontosabb ¢és legsiirgd-
sebb feladata az analfabétizmus és félanalfabétizmus ki-
irtdsa. Minazokat jelenti, akiknek nem volt moddjuk isko-
laba tarni vagy akik szldv tagozatokba jartak ¢és ennek
iolytin nem tanulhattak meg magyarul irni ¢és olvasni
meg kell tanitanunk a magyar betlivetésre és a magyar
olvasasra Ezek részérc tehat kiilon tanfolyamokat kell
rendezni. Nem lehetséges, hogy legyen rnagyar tanitd,
vagy ennek hidnydban maés intelligens magyar ember
aki megtagadnd egy ilyen tanfolyam vezetését még ak-
kor sem, ha az nem jar dijazassal. Ilyen tanfolyamokkal
s azoknak évrél-évre vald6 megtartdsdval ki lehet irtani
ezt a legnagyobb népbetegséget, az analfabétizmust,
vagyls az anyanyelven vald irni- és olvasni-tudads hié-
nyat.

De nem elég irni - olvasni! Aki a népek nagy ver-
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senyében meg akar dallni, annak muveltségre ¢és szaktu-
dasra van sziiksége. Tanfolyamokat kell tehat rendezni,,
amelyeken az altalanos miiveltség alapjait, masrészt
gazdasagi ismereteket, konyvelést ¢és szarmant kell el6-
adni. A gazdasagi ismeretek kibdvitésére szolgalo elo-
addsokat a helyi gazdakorrel egylittesen kell megvalo-
sitani. Ezeket az el6adasokat, ha a kozségben van arra
alkalmas intelligens ember, azok tartsak, ha pedig hely-
ben nem volna, ugy kérjenek az illetd kozségek eldadot
a legkoz.elebbfekvd varos kozmiivelddési —egyesiiletéttol,
amely bizonyara készségesen tesz eleget az ilyen ké-
relemnek.

Lehetové kell lenniink minél tobb éppen falusi ma-
gyar ifjinak, hogy kozépiskolai vagy egvetemi végzett-
séget kivand palyara késziilhessen; nagy utdnpotlast
biztositsunk a magyarsagnak vezetetésében. A mddosabb
magyar gazddknak ezen a téren aldozatkészséget kell
tanusitaniok.

Nagyfontossagu  kultrmunkat kell elvégezni a fa-
lusi magyar kozmiivelodési egyesiiletnek a magyar be-
ti, tehat it magyar konyvek, folyoiratok ¢€s napilapok
terjesztése kortil, ra kell szoktatni népiinket az olva-
sasra. Meg kell értetni a néppel, hogy milyen fontos ¢&s-
milyen hasznos minden emberre a konyvek ¢és lapok
olvasasa ¢és meg kell magyardzni, hogy a magyar konyv
€s a magyar Ujsadg olvasasa egyben a legebsObb szora-
kozas is mindenki részére és amellett aki magyar kony-
vet és magyar ujsagot olvas, egyben tagjavd valik a
nagy magyar kultérk6zosségnek.

Minden kozségben meg kell tehat szervezni a
MAGVAR NEPKONYVTART, amelyben a szérakoz-
tatdo szépirodalmi munkdk mellett legyenek benne a
hasznos gazdasadgi konyvek is. A kozmiivelddési egye-
siletek pedig gondoskodjanak arrdl, hogy azok akik
anyagi helyzetiiknél fogva egyediill nem képesek a na-
pilapok  jaratdsara, ketten-hdrman Osszeallva jarassanak
valamely magyar lapot. Aldozatkészség és aldozatok
hozésa nélkiil nincs kisebbségi mozgalom. Arra kell
gondolni mindenkinek, akitdl 4ldozatot kérnek és aki
aldozatot hoz, hogy minden ilyen 4&ldozat kozelebb hoz
benniinket nagy célunkhoz: a jugoszlaviai magyarsag
kultarajanak kiteljesiiléséhez. Mindenki arra gondoljon,
hogy a téle kért aldozatot megtagaddsa a magyar kultira
¢l6-haladdsat gatolja — ha csak kisebb ménekben is. —
Arra kell gondolni mindenkinek, hogy a magyar kultira
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fejlodése egyben a nagyobb karéj kenyeret is jelenti
minden magyar részére.

Mindezeknek a feladatoknak el védésére pedig
minden kozségben meg kell alakitani a magyar kozmi-
velddési egyesiiletet. Ez legyen a vajdasagi magyarsag
kulturszervezete, a mely Osszefogja ¢és irdnyitja a ma-
gyar kulturélis mozgalmat.

Végil meg kell kisérelni egy 4allandé Jugoszlavia
magyar szinhazi koncesszid engedélyezését. Ebbe a tar-
sulatba a inég itt ¢l0 magyar szinészeket és az egyes
mikedveld tarsasagok legjobbjait kell megnyerni. Egy
ilyen szintarsulat 1étét mar a nagyobb vajdasagi rna-
gyar varosok 1is biztositjak. Egy késObbi feladat lenne
ez allando szintarsulat mellett a sziniiskolaa felallitasa,
ami a kell6 utanpotlast biztositand a tarsulatnal. Ennek
a tervnek a kivitele nem lebecsiilését jelenti a mar most
is szépen mikoédd magyar milkedveld tarsasdgoknak,
fianem csak azok munkajanak tokéletesitése ¢és betetd-
zése. Valljuk be, hogy az igényesebb publikumot ezek a
mitkedveldeléaddsok nem mindenben elégitik ki. Eppen
ezért szikkség van egy olyan miivészi nivon allé tarsu-
latra, amely egyrészt ezt az igényesebb kozonséget is
kielégiti, masrészt amelytdl éppen mikedveldink tanul-
hatnak. Eppen az a tény ugyanis, hogy a vajdasigi nn-
gyar mikedveléknek nincs kitdl tanulniok, mert nem
latnak magasabb szinvonall, hivatdsos szinészektl va-
i6 eldadast, akaddlya a miikedveld tarsasagok m iga-
sabb nivora valé emelkedésének is.

Ennek a kulturdlis programnak meg-va'dsiins.n egy-
szerre természetesen nem vihetd keresztiil, de oda kell
torekedni, hogy az 1épésrél Iépésre a megva'dsulds sta-
diumaba jusson.

A szerbek kulturaja
a haboruelotti Magyarorszagon

A kisebbségi nép fentartdsdnak egyik talan leghat-
hatosabb eszkoze a kulturdlis sikon folyd munka ered-
ményessége. Hogy ezen a munkateriileten valamely ki-
sebbségi nép milyen eredményeket érhet el, annak fé-
nyes bizonyitéka az a kultirnunka, amelyet az akkor
még kisebbségi sorsban €¢It szerb nép a régi Magyar-
orszagon végzett. Ennek a munkanak eredményeit is-

mertetjiik az alabiakban.
* k%
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A magyarorszagi szerbek kultardjat, politikai és
gazdasagi kiizdelmeit Osszefoglaloan ismertette Jaksics
Vasza a  Téarsadalomtudomanyok  Szabad iskolajaban
Budapesten 1912-ben tartott eldaddsdban. A statisztikai
adatok Jaksics ezen el6adasabol valok.

A szerb nép a habora eldtti Magyarorszag teriile-
tén tomegesebben a tizenhatodik szazad vége:elé tele-
pedett le Crnojevics Arszén patriarka vezetése alatt és
aagyrészben a mai Vajdasadg teriilete rendeltetett lako-
helyiil a torok eldl menekiild tobb tizezer csalddnak. A
letelepiild szerbek nagy része katonailag volt szervez-
ve ¢€s az ugynevezett hatarvidék fejedelmét hivtdk el
Ez a tény dontd befolyast gyakorolt a vajdasdgi szerb
népnek nemcsak politikai ¢és gazdasdgi, hanem kultura-
lis fejlodésére is.

Mint katona nép, kiilondsen a tizennyolcadik sza-
zad els0 telében, a rég: monarchia egész hadseregének
majdnem a felét a szerbek tették ki, ami természetesen
fizikailag 1s kulturdlisan is erds visszahatast gyakorolt
a vajdasagi szerb népre. Ennek a ténynek hatdsat Jak-
sics a kovetkezOkben fejtegeti: »A szerbek a bevandor-
las utan elfoglaljdk a torok tdmadasnak leginkdbb ki-
tett teriiletet, amiért is kénytelenek foldalatt odukban
¢s Dbarlangokban meghuzddni, iskolatdllitani nem enge-
dik Oket, idegenbdl tanitokat csak nehezen hoznatnak,
belfoldi képzett tanitdoik nincsenek. Az Oroszorszagbol
hozott tanitok bevezetik az iskoldba ¢és az irodalomba
az orosz nyelvet, melynek a nép sem az iskoldban,
sem az irodalomban semmi hasznat nem veheti.

Ezen orosz szlav nyelv olyan messze éallott a nép
nyelvétél, mint a magyaroknadl a régi »Halotti Beszéd»
nyelve a mai magyar nyelvtdl. Az iskoldk, melyek a
szerbeknél is szaporodni kezdtek, nem lehettek védo-
bastyai a szerb nép nemzetiségének, mert azokat poli-
tikumnak tekintették.

A magyarorszagi szerbek kulturdjdnak ez a sivar
képe azonban alaposan megvaltozott, amikor a szerb
nép hadiszolgélatai ellenében megkapta az uralkodotol
a csaszari patensekben mar tobbszor biztositott szabad-
sagjogokat s ezek kozott azt a jogot, hogy egyhdzi ¢és
iskolai tigyeit autonom intézheti, vagyis a kulturalis On-
korményzatot. Az Onkormanyzatnak legutols6 irott jog
szabdlya az 1868 ¢évi 1X. torvénycikk, amely szerint a
gorogkeleti szerb egyhdz hivei jogositva vannak egy-
hazi, iskokolai ¢és ezekre vonatkozo alapitvanyi tigyeiket
az orszagos torvényeknek korlatai kozott egyhazi gyl-
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lekezeteikben  (kongresszus) o©Onalldan intézni, rendezni
a kirdly altal jovdhagyand6 szabdlyok értelmében sa-
jat kozegeik utjan. A szerbség, tehat kulturalis autono-
miat ¢élvezett, amely bar a kormany ellenérzésének voft
a gyakorlatban aldavetve ¢és sokszor korlatozva, mégis
olyan eldnyt jelentett, amelyet ma Eurépa 40 millio ki-
sebbségi népei koziil csak az észtorszdgi német és  zsi-
do kisebbségek ¢élveznek Ennek a kulturalis autono-
midnak volt részben kdoszonhetd, hogy a magyarorszagi
szerb nép kulturdlis és faji egyediségét meg tudta Oriz-
ni. Ez az autondémia a szerb nép jelleméhez es hajlando
ssagdhoz képest eléggé demokratikus volt. Benne a vi-
lagi elemek igen nagy befolyasra tettek szert és de-
mokratikus ~ berendezését  mutatja, hogy abban az
idében, amikor Magyarorszagon a munkasparton kiviil
csak egy két radikalis és liberdlis ideologus kovetelte
az altalanos valasztéi jogot, a szerb egyhazi kongresz-
Szius az Altalanos valasztdjog utja?, valasztott egyhazi
¢s vilagi képviselokbdl alakult meg. S mig az uralmon-
levd faj vallasdnak 16 egyhazi méltosagait kinevezés ut-
jan toltettek be, addig a szerb patrarkdt ez a demokra-
tikus gytilekezet valasztotta.

Ezt a népies autonémiat azonban erdsen és sokszor
erdszakos magyardzatokkal — a fofelligyeleti jog ci-
mén — csorbitotta az allamhatalom, hogy ezaltal politi-
kai Dbefolyast szerezzen maganak a szerbségben. A
szerbek politikai harca 1is legtobbszor az egyhazi auto-
némia koriil forgott. A kormany a demokratikus 0Ossze-
tételi kongresszusa G szemben sokszor igyekezett a
plspoki kart kijatszani, amellyel egy izben 1j stattiimo-
kat 1is hozatott, amelyben az egyhdzi birésagi hatalmat
a puspoki kar gyakorolja a kongresszus altal valasztott
forum helyért. Ezt a szabalyzatot grof Khuen -el6terjesz-
tésére Ferenc Jozsef is jovahagyta, sokszor ez ellen a
nép tiltakozo gyliléseken demonstralt.

A g. kel. szerb egyhaz részére a papnevelési a kar-
locai  teoldgiai intézet végezte. Ezen f6iskolan kiviil
volt a szerbségnek két gimnaziuma. (Karlovca, Nevi-
szad?, 3 tanitoképzéje (Szombor.. Pakrac és Karo’yva-
ros), S fels6leanyiskoldja (Noviszdd. Szombor ¢és Pan-

csevo.) Ezen intézeteket — ez utobbiak kivételével a
etemzeti iskolai alap tartotta fenn s tanitdsi nyelvik —
természetesen — a szerb volt. Ezen iskoldk novendé-

keinek szdma tobb mint 1200 volt.
Az egyhazkozségek altal eltartott felekezet elemi
iskoldk szama (nem szamitva a 17 horvatorszagit) 368
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a tanitok szama 314, a tanitonoké 317 és az oOvondké
12 volt.

A szerb nemzeti alapok vagyona 1905-ben 17,495.236
K. amelynek évi jovedelme 1.141 901 K. volt.

A szerb irodalmat a »Matica Srpska« éapolta. Fela-
data a konyvek kiadasa ¢és terjesztése akfal leginkabb
a népi kultura erndése veit 1912-ben az egyesiilet tag-
jainak szama 1879 volt. Az egyesiilet altal Kiadott kony
vek példanyszama azonban igen kicsi, leginkabb 2—3
ezer példanyban jelentek meg a Mate a kiadvényai. A
kulturdlis intézmények koziill a Matican kiviil mei.? kell
még emlitenem a Szerb Nemzeti Szinhdz tarsasagot, a-
niely egy-két hoénapos turnusokban végiglatogatta a
\'ajdasag  varosait, sOt mikodését Horvatorszagra és
késObb Bosznidra-Herccgovinara is kiterjesztette.

A magyarorszagi szerb irodalom kiilonosen addig
volt erds, amig a vezetd szerepet ebben a — szerbiai
kultira erésodésével — Beograd at nern vette. A legki-
valobb kolték Jaksics Mileia és a szomboii szarmaza-
si  Petrovics Veljko. A vajdasagi szerbségnek regény-
irodalma egyaltalaban nincs czid6taji. A napi suite leg-
erésebb orgdnuma a novuszddi Zasztava A szerb ird
garda igen demokratikus hajlandésagi, A szerb nép
kultarképességérél  Jaksics Vaszu  kapcsolatban a  ki-
sebbségi nyelvek jogaival a kovetkezd megszivlelés-
re érdemes és ma is aktudks néhdny mondatot mondja:

»A szerb népben szunnyadozd, kiilonds kultaralis
energiakat illetleg, &haldbun mondhatjuk, hogy nagy-
mértékben ki van fejlédve nala a szép iranti érzék. Ezt
bizonyitjdk a ndi kézimunka, a csinnek, a kotés, a szerb
vaszon. A szép feldiszitett ruha valodi manidja s erre
rengeteg 1d6t pazarol, mi ellen régi idédben a pilispokok
azaltal kiizdottek, hogy meghataroztdk pl. hogy a csip-
ke milyen széles lehet. Ezen szunnyadozd energidnak
talan  egyik  megnyilatkozdsa ~ Mcstrovics  szobraszuk
feltinést keltett mestermiivei, aki mint pasztorfia kezd-
te mivészi karrierjét. Ismert dolog hogy a szerb nép
koltemények elsd megjelenésiik utdn bamulatba ejtették
a muvelt vildgot! koztik Goethet is. Sokan a szerb nép
koltemények  kedvéért tanultdk a szerb nyelvet. A
szunnyadd energia napfényre jutdsat ¢és érvényesiilé-
sét nern volna szabad megakadalyozni.. Az egyik kul-
taranak nem az a feladata, hogy a masikat megsemmi-
sitse, hanem, hogy egymast kolcsondsen gazdagitsak.
Az egyik népfajnak sem az a feladata, hogv a masik
szellemi alkotasait akadalyozza. De az egyik népfaj
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szunnyadozo kulturalis energidja csak akkor fog nap-
fényre keriilni, ha meg van részret engedve a Kultura-
lis szabad rejlodés, mindenek eldtt pedig a nyelvsza-
badsdg. Meg kell jegyeznem, hogy Magyarorszagon
sokat vétkeznek ezen kotelesség ellen.  Sovinisztak,
kik a magyar nyelv jogat a népiskoldkban képviselik,
allaspontjukat azzal védik, hogy o6k nem ellenségei a
szerb nyelvnek, de a gyerekek a szerb mellett tanul-
jdk meg a magyart is. A szunnyadozd kultaralis erd
¢bresztésé¢hez ¢és nagy alkotdsokhoz sziikséges a nagy
szabadsag, ez pedig nalunk nincsen.»

Ez wvolt a héaboru el6tti Magyarorszagon az akkori
szerb kisebbség kulturdlis helyzete. Milyen tavol va-
gyunk mi, jugoszlaviai magyar kisebbség ezektél az
eredményektol’

Magyar munkakozosség

Nagyon régi megallapitas — kozhely mar — hogy az
er0k egyesitése képesithet csak nemzeteket, tarsadalma
kat, osztdlyokat nagy kérdések megoldasira ¢és elemér
jelentdségli  sikereken tilmend alkotasokra. S ha 4all ez
a megallapitdis a tobbségi nemzetekre, még hatvanyo-
zottabban érvényes a kisebbségeknél, amelyek gazda-
sagi ¢és kulturalis erei¢ sokkal korldtozottabb. Nem le-
het tehat nagyobb feladat kisebbségi sorsban U6 népre,
mult egynevezOre hozni annak egész tarsadalmat, egy-
befoglalni minden rétegét, hogy minél nagyobb erét A&l-
lithasson problémai megoldasanak szolgalataba.

Amilyen egyszeri ennek a ténynek felismerése, ép-
pen olyan nehéz azonban annak keresztiilvitele. Minden
tarsadalom — kiilonésen a mai modern kapitalizmus ko-
rdban — igen sok egymadssal ellentétes, érdekli osztaly-
ra ¢és rétegre oszlik, amelyeket még tarkitanak a kiilon-
boz6 vallasok és vilagnézeti kiilonbségek is. Nem is ta-

lalunk a wvilagtorténelem sordn olyan helyzetet — talédn
csak az egész orszagot veszélyeztetd tamadod héborut
kiveve — amikor az egész tarsadalmat sikeriilt volna

kozos nevezOre hozni éppen a gazdasagi és mads érdekek
kiilonbozdsége miatt.

Ebbdl a szempontbdl — sajnos—igen kedvezdtlen- hely-
zetben van a jugoszlaviai magyar kisebbség. A nagy
torténelmi atalakulds ideién, mikor még érintetlenil al-
lott a Vojvodindban a magyar nagybirtok, amikor még
itt volt egy ardnylag jO helyzetben levé magyar koz-
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tisztviseléi osztdly, amikor a haborii meghizott vallal-
kozoi ¢és keresked6i osztdly in domibus volt, amikor a
lateinerosztdlynak még jol ment — egy ilyen k6z0s ne-
vezOre hozdsa a vojvodinai magyar tarsadalomnak lehe-
tetlen lett volna. Ma azonban, amikor a magyar nagy-
birtekososztdly — nem tartozik ezen irds keretébe Az
okok felsorakoztatisa — tonkrement, a magyar Kkoz-
tisztviseld osztdly elvandorolt vagy allasnélkiilivé valt,
a gazda, az ipar ¢és a kereskedelem I1étéért kitted, a latéi-

fier tengddik, amikor — ha a vajdasdgi magyar tarsa-
dalmat osztalyozni kivannék — egy igen kis rétegtdl
eltekintve — lumpenproletdrokra, proletarokra ¢és fél-
proletarokra oszthatnék csak — egy ilyen kozdsnevezd

re hozds nemcsak lehetdség, hanem parancsold sziiksé-
gesseég is.

A vojvodinai magyar tarsadalomban, amelynek szdm-
talan megoldatlan problémaja van, kell lenni egy olyan
forumnak, amelyben segitdkezet remél, oltalmazol nyer
¢s tamagatot kap. Ez a szerv lenne a magyar munka-
kozosség. Természetes, hogy ennek a szervnek megal-
kotasandl nem gondotok papiros egyesiiletre, egy mond-
va-csinalt szervezetre, hanem olyan egyesiilésre, amely
ben eleven erd ¢l, amely akar ¢és tud cselekedni ¢és
amelynek modja is van erre.

A magyar munkakozdsségnek magaba kell fogadnia
az egész vojvodinai magyar tarsadalmat nemre, feleke-
zetre, tarsadalmi osztalyra ¢és rangra vald tekintet nél-
kil Tagja kell, hogy tegyen minden jugoszldviai ma-
gyarajku allampolgar, de ¢éppugy tagja kell, hogy legyen
minden itt mikodd magyar kulturdlis gazdasasi vagy
tarsadalmi  egyesiilet 1is, egyszoval az egész jugoszla-
viai  kisebbségi magyar tarsadalom Kkifejezdje, szerve-
zete ¢€s képviselete legyen ez a szervezet. Fennallasat
olyan progressziv modon megallapitott tagsagi dij biz-
tositana, amely tekintettel van a tagok kereseti viszo-
nyaira s ahol a nagyobb vagyon van vagy tobb jovede-
lem nagyobb terhet is visel, anélkiil, hogy ez tdbb jo-
got is adna. A nagyobb vagyon ¢és magasabb jovedelem
tarsadalmi  kotelezettségeinek éppen ebben a szervezet-
bein kell megnyilvanulnia.

Nem szabad valasztovonalnak lenni ebben a szer-
vezetben, a politikai véleménykiilonbségnek vagy part-
aHasnak sem, ahogy nem lehet valaszfal a vilagnézeti
kiilonbség sont A  szOvetkezeti rendszer alapjanak, a
kolcsonos segités elvének kell érvényesiilni a munkak6zos-
ségben, amelynek kozponti szervezete és allando tit-
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karsaga iranyitja Jugoszlaviaban a magyar kisebbség
gazdasagi és szellemi munkéjat.

A munkakozosség feladata, hogy kezdeményezze,
megalakitsa ¢és vezesse a kisebbségi magyar tarsadalom
minden egyiittes életmegnyilvanulasat. Hataskorébe tar-
tozik a termeld, a fogyasztd, értekesitd ¢&s hitelszovet-
kezetek megszervezése, kulturadlis, dal. sport ¢és tarsa-
dalmi egyesiiletek alakitidsa, a magyar kisebbség katasz
terének elkészitése és allando statisztika vezetése, né-
pies jellegli napi és hetilapok kiadasa, az iskolan kiviili!
oktatds ¢és tarsadalmi akcidok szervezése ¢és minden gy
amely az itteni magyarsagot kozdsen érdekli.

A szervezet azonban nem lehet minden magyar intéz-
ménynek 4llandd gyamja. Minden a munkakozosség ut-
jan életrehivott szervezet késObb a sajat ldban fog jarni s
bar tagja marad a munkakozosségnek de teljes autonomia
val intézi sajat ligyeit, csak a munka megszervezése;
¢s eszmei vezetése lehet a munkakdzosség allando fel-
adata.

Két specidlis feladata is lenne a munkakozdsségnek.
Az els6, hogy figyelemmel kisérje a magyar kisebbségi
ifjusag jovojét, elhelyezkedési lehetdségeit ¢és ebben a
tekintetben programot dolgozzon ki megjelolve az utat
cs a lehetdségeket a magyar kisebbségi ifjisag gazdasa-
gi elhelyezkedésére. A masik speciadlis feladat a kisebb-
ségi  szociografia elkészitése. Nem nyulhatunk addig
egyetlen fontos problémank megoldasdhoz sem, amtjg a
vajdasagi magyar kisebbség gazdasagi ¢és kulturdlis tér-
képét meg nem rajzoltuk. Csak ennek birtokdban tudunk
programot alkotni, terveket kidolgozni és a lehetdsége-
ket mérlegelni. Ha tehat rangsorban nem is, de a munka
szempontjabol egyik legelsd feladata ennek a gazdiasagi
¢s kulturdlis térképnek, 1 kisebbségi szociografianak el-
készitése, hogy ennek birtokaban tovabbi megfeleld 1é-
péseket tehessiink. Ennek a munkdnak elvégzésére pje-
dljg a megalkotandd magyar munkakdzosséget tartjuk a
leghivatottabb  forumnak, amelynek ¢ tervezet szerint
arra a sziikséges anyagi fedezete is meglenne.

A jugoszlaviai kisebbségi magyarsagnak a mai gaz-
dasagi leziillottség 1ideién a gazdasdgi szervezkedésre
keU a legnagyobb gondot forditani s igy a magyar mun-
kakozosségnek 1is ez kell, hegy elsdrendi feladata le-
gyen. A munkak6zosség tehat kezdeményezdje., vezetd-
je ¢és iranyitdja a kisebbségi magyarsdg minden komoly
¢letmegnyilvanulasanak s igy csak természetes, hogy
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annak megszervezésére — politikai partallas és  vilagné-
zeti kiilonbség nélkill — a jugoszlaviai magyarsag leg-
kivalobb erdit kell megnyerni.



V.

A Kkisebbségi kérdés
nemzetkozi vonatkozasai



A Kkisebbségi jogok torténelme

Szamtalanszor tapasztaltuk, hogy nemcsak illetékes
hatésagok, hanem a kozvetleniil érdekeltek sincsennek
tisztaban azzal, hogy milyen jogok illetik meg az utod-
allamok kisebbségeit ugy nyelvi, mint valldsi és gazda-
sagi tekintetben. Nem tartjuk tehat feleslegesnek, ha is-
mertetjiik a kisebbségi jogok védelmérdl szold nemzet-
kozi rendelkezéseket.

A kisebbségek jogainak védelmét azok a nemzetkd-
zi szerzOdések szabalyozzak, amelyeket a volt osztrak-
magyar monarchia utoddllamai (Jugoszldvia, Romania,
a csehszlovak koztarsasag, Magyarorszag ¢€s Ausztria)
A haborut gy6zelmesen befejeid szdvetséges ¢és tarsult
fohatalmakkal 1919 évi szeptember ho 10-én Saint-Ger-
main-En-Layban (Csehszlovakia, Jugoszlavia ¢és Ausz-
tria) 1919 ¢évi december ho 9-én Péarizsban (Romania)
illetdleg 1920 junius hoé 4-én Trianonban (Magyarorszag)
kotottek.

A nagyjaban azonos szOvegli szerzddésekben az
utodallamok  kotelezettséget vallalnak arra, hogy azok
A szerz6dés lényeges intézkedéseit alaptorvény ékil is-
merik el, s hogy semminemii térvény, rendelet vagy in-
tézkedés ezekkel a rendelkezéseikkel szemben nem
lesz hatélyos.

Ennek a nemzetkézi szerzédésnek masodik cikke
pedig kimondja, hogy a szerz6dé fél (utéodallam) 'min-
ien lakosanak sziiletési, nemzetiségi, nyelvi, faji vagy
raUdasi kiilonbség nélkiil az élet és szabadsag teljes vé-
delmét biztositja.»

Kiilon is kimondja a szerzddés, hogy (az utddallam)
Minden lakosat megilleti az a jog, hogy barmely hitet,
vallast, vagy hitvallast, nyilvanosan vagy otthondban sza
feadon gyakoroljon, amennyiben ezeknek gyakorlata a
kozrenddel és a jo erkodlesokkel ntm ellenkezik.»

Részletes intézkedéseket tartalmaz a szerzddés ab-
fcan az irdnyban, hogy az utddéallamok sajat allaimpolgd-
raiknak ismerik el mindazokat a magyar illetleg osz-
trak  allampolgarokat, akik a békeszerzdédések szerint,
az 1illetd utodallamokhoz csatolt teriileten laknak, illetd-
leg laknak illetéséggel. Ugyancsak szabdlyozza a szer
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z0dés az ezeken a teriileteken €16 magyar ¢és osztrak al-
lampolgéaroknak optélési jogat is.

A legfontosabbak a nemzetkdzi szerzédés 7. cikké-
ben foglalt rendelkezések, amelyek megallapitjak:

1. Hogy az utodallamok minden polgara »faji, nyel-
vi vallasi kiilonbség nélkiil a torvény eldtt egyenld és
(Ugyanazokat a nolgari és politikai jogokat élvezi.

2. Vallasi, hitbeli vagy felekezeti kiilonbség a pol-
gari ¢és politikai jogok élvezete, igy nevezetesen: nyil-
vanos 4allasok, hivatalok ¢és méltosagok elnyerése vagy
a kilonféle foglalkozasok és iparok gyakorlasa tekinte-
tében egyetlen allampolgarra sem lehet hatranyos.

3. Egyetlen allampolgar sem korlatozhaté barmely
nyelv szabad hasznalatdban a magan- vagy tzleti for-
galomban, a vallasi életben, a sajtdé Utjan torténd vagy
barmely kozzététel terén vagy \ nyilvanos gytilésen.

4. A hivatalos nyelv megéllapitdsira vonatkozé in-
tézkedéseket nem érintve o nem Aallamnyelvii polgarok
nyelvilknek a birosag el6tt akar szoban, akar Irasban
val6  hasznalata  tekintetében megfeleld  konnyitésben
fognak részesiilni.»

A kisebbségvédelmi szerzédés 8. pontja kiilon s
megallapitja, hogy azok az allampolgarok »akik faji, val
Jasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, jogilag ¢és
ténylegesen ugyanazt a bandsmodot ¢és ugyanazokat a
biztositékokat ¢élvezik, mint a tobbi allampolgarok. Ne-
vezetesen hasonld joguk van sajat koltségiikon jotékony
sagi, vallasi vagy szocialis intézményeket, iskoldkat ¢&s
mas neveldintézeteket létesiteni, igazgatni és azokra fel
igyelni, azzal a joggal, hogy azokban sajat nyelviiket
Bzabadon hasznaljak ¢és vallasukat szapadon gyakorol-
jak.»

Egy sokat vitatott, Je Iényegében teljesen tisztan
allo  kérdést szabalyoz a szerzddés 9. §-a, amely az
anyanyelven vald oktatast rendezi illetéleg biztositja.
Ezen § szerint »olyan varosokban as keriiletekben, ahol
nem allamnyelvii polgarok jelentékeny ardnyban lak-
nak, az utddallam a kozoktatasiigy terén megfeleld kony
hyitéseket fog engedélyezni avégbdl, hogy ily allampol-
garok gyermekeiket sajat nyelviikkon tanitsak. Ez a ren-
delkezés nem akadalyozza az utddallamot abban, hogy
az allamnyelv tanitasat kotelezove ne tegye.

Azokban a vérosokban ¢és keriiletekben, ahol jelen-
tékeny aranyban laknak oly allampolgarok, akik faji
vallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, ezeknek
a kisebbségeknek méltdnyos részt kell biztositani mind-
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azoknak az Osszegeknek az élvezetébdl ¢és felhasznala-
sabol, amelynek a kozvagyon terhére 4llami, kdzségi
vagy mas koltségvetésekben nevelési, wvalldsi vagy jo-
tékony célra forditatnak.»

Ez a rendelkezés kiilonosen fontos a Vojvodindban,
ahol igen sok vegyesnyelvii kozség van.

Minden utédallam  hozzdjarult ahhoz, hogy ezen
nemzetkdzi szerzOdés rendelkezései amennyiben oly sze
mélyeket érintenek, akik faji, wvalldsi vagy nyelvi kisebb
ségekhez tartoznak, ezek a rendelkezések nemzetkozi
érdekli kotelezettségeknek nyilvan itassanak és a nem-
zetek szovetségének védelme alatt alljanak, riogy eze-
ket a rendelkezéseket az wutddallamok Onként meg ne
valtoztathassdk, statudlja a szerz6dés azt az intézkedést
is, hogy ezek a rendelkezések a nemzetek szdvetsége
tanacsa tobbségének hozzajarulasa nélkil nem valtoz-
tathatok meg. Viszont a szerzddést alairdé nagyhatalmak
kotelezték magukat, hogy nem tagadjdk meg hozzajaru-
idsukat olyan modositasoktol, amelyeket a nemzetek
szovetsége tandcsanak tObbsége megfeleld formaban el-
fogadott .

Minden utdédallam hozzajarult ahhoz, hogy a nem-
ietek  szOvetségének tandcsa minden egyes tagjanak
meg legyen az a joga, hogy a tanacs figyelmét ezen szer
fcodésben  foglalt kotelezettségek  valamelyikének  meg-
sértésére  vagy megsértésének  veszélyére felhivja és
hogy a tandcs olymodon jarhasson el, s olyan utasitaso-
kat adhasson, amelyek az adott esetben alkalmasaknak
¢s hathatosaknak mutatkoznak.

Kiilonosen fontos a 14. cikk masodik bekezdésében
foglalt azon rendelkezés, amely szerint, mindharom utéd
allam hozzéajarul ahhoz, hogy abban az esetben, ha a
szerzOdésben foglaltakra vonatkozd jogi vagy ténykér-
désekrél van sz6, s ebbdl az utddallam és valamely szo-
vetséges ¢és tarsult fOhatalom, vagy barmely mas oly
hatalom kozott meriilne fel véleménykiilonbség, ameiy
hatalom a nemzetek szovetsége tandcsanak tagja, a vé-
leménykiilonbség a nemzetek szovetségérél szolo egye-
ségi okmany 14. cikke értelmében nemzetkozi jellegl
vitanak tekintend6é. Hozzajarul az alairé utddallam ah-
tioz is, hogy minden ilyneml vitds kérdés, ha a masik
fél kéri, a héagai allandé birosadg elé¢ terjesztessék. Az al-
land6é birdsdg dontése ellen felebbezésnek nincs helye,
§ a hatirozat ugyanolyan ereji és érvényli, mint az
Egyezség okmany 13. cikke értelmében hozott hataro-
dat.
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A kisebbségek védelme {igyében az utddallamok ¢és
a szovetséges ¢s tarsult fOhatalmak kozott 1étrejott szer
«6déseket bemutattak a nemzetek szovetsége tandcsa-
nak, amely azokat tudomasul véve -elhatdrozta, hogy «
szerzO0dések azon cikkeiben iogla't kikotések, amelyek
faji, wvallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartozd szemé-
iyekre vonatkoznak, a nemzeteit szdvetsége védelme
ala helyeztetnek- igy tehat a kisebbség védelmi szerzo-
dések nem egyszeri egyezségek, amelyek egyes alla-
mok kozott jottek létre, hanem olyan megallapodasok,
amelyek nemzetkozi garancia ala esnek.

Cs6dot mondott a népszovetségi
kisebbségi tortelem.

A vilaghaborut befejezd békeszerzddések megalko-
tasanal ¢és Kozépeurdpa 1) teriileti felosztdsanal elkertl:
hetetlen sziikségnek mutatkozott egyes néprészeknek &
~asik nemzeti 4llam impériuma ald valdo helyezése. A
békét diktdid6 nagyhatamak, de kiilonosen Wilson akkori
amerikai koOztarsasagi elndk, jol lattdk, hogy ebbdl a
ténybdl vitak tdmadhatnak, s hogy ezek a vitdk Eurdpa
békéjére 1is karos hutast gyakrolhatnak. Sziikségesnek
mutatkozott tehat egy olyan megoldds keresése, amely
az Uj teriileti felosztds mellett is lehetdvé tenné a népek
békés egylittélését a Duna medencéjében. Ezt az expe-
dienst a nagyhatalmak a kisebbség-védelemben vélték
megtalalni, amelynek keresztiilvitelét a Népszovetségre
biztak.

Kétségtelen, hogy a kisebbség-védelemnek ez a for-
maja, amelyet a nagyhatalmak a békeszerzédések kiegeé
szitéseként, mint szerzOdést kotottek a volt osztrak-ma-
gyar monarchia utdédallamaival, olyannak 1is tiint fel»
mint amely alkalmas lesz a népek kozti villongasok meg
gatlasara ¢és a felmeriilt vitds esetek békés elintézésére.
Annal inkdbb volt ez remélhetd, mert a kisebbségvédel-
mi szerzOdéseket nemzetk6zi garancia ala helyezték és
igy tulajdonképen az egész miiveit vilag, a NépszOvetség
minden tagallama érdekeltséget wvallalt a Dunamedence-
ben €16 nemzeti, faji és validsi kisebbségek védelmében.

A kisebbségvédelemnek a nagyhatalmak altal inau-
guralt rendszere — dacdra annak, hogy a nagyhatalma-
kat a legjobb szandék vezette annak megalkotdsaban —
még sem valt be. A Népszovetséghez az évek sora alatt
ozonével érkeztek az egyes nemzeti kisebbségek pana-
szai, azonban ezek koziil vajmi kevés keriilt megértésre,
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még kevesebb elintézésre ¢és az egyes kormanyok altal
okozott sérelmek orvoslasara. Keresniink kell tehat az
okot, amely a;0akaratu szédndékat a valdésagban nem
tudta ¢életre valtani és a kivant cél elérésétl ma mesz-
szebh van, mint valaha.

A népszovetségi  Kisebbségi eljards eredménytelen-
séghez mindenekel6tt az az ok vezetett, ho'gy a kisebb
ségvcdeimet nem egy a kormanyokrdl fiiggetlen testiilet
hanem egy oly eminensen politikai intézmény gyakorol-
ja, mint a Népszovetség. A Népszovetség tandcsdban és
magaban a Neépszovetség kozgyllésében is allamok helye-t
sebben kormanyok kikiildottei iilnek. Magabol ebbdl a
ténybdl folyik, hogy ezeknél a kikiildotteknél az elséran-
gl szempont nem a jogkérdés, nem az igazsdg keresése
¢s nem a kisebbségek altal panaszolt sérelmek orvoslasa
hanem a politikum. Abbol a szempontbol itélik meg az
elottiik fekvd kisebbségi panaszt — mint minden mas
igyet is — hogy az mennyiben hasznos, vagy mennyi-
ben karos kormanyaik érdekeire, lia a politikai érdek
ugy hozza magaval, akkor esetleg a kisebbségek partja-
ra allanak, de ha korményaik érdekét ugy wvélik jobban
szolgalni, hogy jogos kisebbségi panaszokat ne orvosol-
janak, sOt eltemessenek, ngy ezek a kikiildottek egy pil-
lanatig sem haboznak, hogy a politikai érdekeik mellé
alljanak-e, vagy a kisebbségek jogos érdekeit mozditsak-
e eld. Hatilyos és minden elfogultsagtél mentes kisebbség
védelem tehat csak abban az esetben lehetséges, ha azt
a korméanyoktdél nem befolyasolt, fiiggetlen birdsag inté-
zi. Erre a célra teljesen megfelelé6 a hagai nemzetkozi bi-
rosadg, s maga a kisebbségvédelmi szerzddés is utal arra,
hogy egyes vitds esetekben a Népszovetég kikérheti a
hagai nemzetkdzi birdsdg jogi véleményét. Ex mar az
eddigi gyakorlat soran is tobb esetben megtortént, s a
hagai nemzetkoézi birésdg minden esetben olyan jogi vé-
leményt mondott, amely a kisebbségek jogait alkalmas
megvédeni. Ezek az esetek azonban csak akkor 4llanak
eld, ha az érdekelt korméany és a nemzetek szovetségé-
nek tanicsdban képviselt valamely hatalom kozott mu-
tatkozik nézeteltérés és csak abban az esetben lehet az
egység-okmany 14. cikke érteimében azt nemzetkdzi jel-
legli vitas esetnek mindsiteni, s mint ilyent, ha a masik
i¢l ugy kivanja dontés végett az 4allandd6 nemzetkdzi bi-
rosag elé terjeszteni.

Kétségtelen, hogy ennek a rendelkezésnek az a
nagy hibaja, hogy nem minden kisebbségi kérdést és
nem minden esetben bocsédjtattak a hagai nemzetkdzi bi-
rosdg elé, masrészt, hogy a kisebbségi csoportoknak, in-
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tézményeknek, vagy akar egyes kisebbségi polgaroknak
is, nincs meg az a joguk, hogy kozvetleniil fordulhassa-
nak ¢hez a birdsaghoz.

A kisebbségeknek ugyan szintén joguk van arra,
hogy »felhivhatjdk» a népszovetségi tanacs figyelmét
egyes kormdanyintézkedésekre, amelyek a  kisebbségek
jogat seértik, illetve a kisebbségi szerzddésben foglalt ko-
telezettségek barmind megsértése, vagy megsértésének
veszélyére ¢€s ebben az esetben »a tandcs olykép jarhat
el és oly utasitisokat adhat, amelyek az adott koriilmé-
nyekhez képest alkalmasoknak latszanak®*. A  kisebbsé-
geknek ezen »felhivasa» azonban nem;ar azzal a jogi ko-
vetkezéssel, hogy a tandcs kozbelépését minden esetben
eléidézze.

Még inkabb megneheziti a jelenlegi népszdvetségi
kisebbségi eljarast az a koriilmény, hogy a Népszovetség
tandcsaban a sérelmezd kisebbségnek protektort kell ke-
resnie. A Népszovetség ugyanis elfogadta a kisebbségveé-
delmi szerzédésnek Olaszorszag képviseldje altal a nem-
zetek tanidcsa szOvetségében 1920 oktober 22-én Briisz-
szelben tartott 1lésén a védelmi szerzddések olyan ma-
gyarazatat, hogyha a kisebbségekre vonatkozd Kérdések
igyében kérelmet intéznek a nemzetek szovetségéhez, a
fotitkarnak ezt a kérelmet tdjékoztatds céljabol minden
komentar nélkiil kozolni kell a tandcs tagjaival. Ezt a
kozvetitést azonban még nem lehet a nemzetek szovet-
sége, vagy szervei jogi cselekedetének mindsiteni. A ta-
nacs csak abban az esetben hivatott kozbelépni, ha an-
nak egyik tagja hivja fel figyelmét arra a jogsértésre,
vagy a jogsértésnek arra a veszedelemére, amelyrél a
kérelemben, illetve az informacidban szo6 volt.

A panaszos kisebbségnek tehat el6zdleg meg kell
gybznie a sérelem jogossagardl valamely olyan allam
kormanyat, amely a népszovetségi tandcsban képvisel-
ve van, s ha ilyen kormany nem akad, Ugy a sérelem
esetleg egyaltaldban nem is keriil a Népszovetségben tar
gyalasra, még kevésbé elintézésre ¢s a sérelem orvos-
lasara. Ennek a paragrafusnak intencidjabol kovetkezik,
hogy vajmi kevés kisebbségi panasz keriil tényleges el-
intézésere a Népszovetségben, s még kevesebb esetben
keriili sor hatdlyos intzkedésre. A Népszovetség tana-
csaban targyalt kisebbségi panasziigyek koziil eddig
ugyszolvan egyetlen olyan panasz volt, amelyet a Nép-
szOvetség kozbenjarasdval hatékonyan és azonnal el le-
hetett intézni a sérelmes intézkedés életbeléptetését meg
lehetett akadalyozni. Ez az eset a romaniai magyar part
altal ez év szeptember utols6 napjaiban a népszdvetségi
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kozgytilés ideje alatt beadott siirgds kérelme volt a ro-
man kereskedelmi miniszternek, Pop Valérnak korlevele
targyaban, amelynek siirgds feliilvizsgalatat kérte. Mint
ismeretes a miniszter korlevélben arra hivta tel az erdé-
lyi, banati ¢és bukovinai nagyobb ipari ¢és kereskedelmi
vallalatok tulajdonosait, illetve igazgatdsagait, hogy a
magyar, zsidé ¢és német kisebbségi alkalmazottak elbo-
csatasaval iizemeikben legaldbb az alkalmazottak 75% -a
erejéig fajromanokat alkalmazzanak.

A kisebbségi érdekek ellen eme brutdlis tadmadas
nagy jelentdségét a népszovetségi fOtitkar felismerve —
ami magyar kisebbségi beadvannyal még nem tortént
meg — elrendelte a. gyorsitott eljarast, s a beadvany be-
érkezése utdn néhdny nap mulva mar Ossze is ilt a Nép-
szovetség harmas kisebbségi bizottsdga o kérdés meg-
vizsgalasara. A bizottsdg tagjai Delbos francia, Sandler
svéd kiiliigyminiszter ¢és Cramborne lord angol kiiliigyi
allamtitkar voltak. A bizottsag felhivta nyilatkozattétel-
re a roman kormanyt és a Tatarescu kormany olyan ér-
telmli valaszt juttatott el a Népszovetséghez, amely sze-
rint a kodevél nem id6szerli, mert rendelkezései nem ke
rilnek végrehajtasra. Ezt a vélaszt a harmas bizottsag
zarojelentésbe foglalta és a jelentést a Népszovetség hi-
vatalos lapja 1937 november havadban megjelent szama
kozli. A zarojelentést a harmas bizottsag 1937 oktober
22-én Parizsban tartott {ilésén szovegezték meg ¢és azt
Delbos francia kiiliigyminiszteren kiviil Thomas a pari-
zsi angol nagykdvet helyettese ¢és Westman Svédorszag
berni kovete irtak ald. Tatarescu kormany még ugyan-
csak 1937 novemberében kozolte 1 harmasbizottsaggal,
hogy hozzédjarul a zarojelentésnek a népszdvetségi koz-
lonyben vald kozzétételéhez. Ez az elsé eset arra is, a-
nAor Romdnia beleegyezését adta ahhoz, hogy kisebbsé-
gi panasz ligyében hozott dontés nyilvanossagra keriiljon
a népszovetségi hivatalos kozlony utjan.

Azt hissziik, nem csalddunk, hogyha ezt a hatdroza-
tot annak az egyébként is izgalmas levegdének tulajdo-
nitjuk, amely a Népszovetség ezen kozgyualését jelle-
mezte, s amelyben egy tovabbi nagyfoku fesziiltségnek
akartdk elejét venni éppen akkoir, amikor a kisantant és
Magyarorszdg  kiiliigyminiszterei éppen arr6l a modus
vivendirdi tandcskoztak, hogy miként lehetne a Duname
dence 4allamait a Kisebbségi kérdés méltanyos rendezé-
sivel egymashoz kozelebb hozni, s amikor ezt a rende-
zést a kisebbségi iligyben kiadandd egyiittes rezolucidt
éppen Romania allasfoglaldsa akadalyozta meg.

A kisebbségi népszovetségi eljaras nehézkes ¢és tul-
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sagosan biirokratikus rendszere — amelytél a fenti eset
dicséretes kivétel — .z egyik tovabbi akaddlya annak,
hogy megingott a kisebbség hite a Népszovetség védel-
mében.

Hogy a kisebbségvédelem nem lehetett és nem is
lett hatdlyos annak egy tovabbi oka, hogy a Kisebbség-
védelmet a NépszOvetség korlatozta a Dunamedence
utodallamaira és nem tette kotelezévé sem a tobbi kis 4l-
lamra, sem pedig a nagyhatalmakra, még a legydzott N¢é
metorszagra sem. Az a megkiilonboztetés, amely igy ta-
madt a nagyhatalmak és a kisallamok kozott, a kisebb-
ségvédelemre szoritott kisebb hatalmakban azt az érzést
¢bresztette, hogy mig a nagyhatalmak teljes szuvereni-
tast élveznek, addig a kisebb allamoknak ezt a szuvere-
nitasat korlatozzak kisebbségvédelmi kotelezettségek.

Ha a kisebbségvédelmet hatdlyossa, illetve olyanna
akarjadk tenni, amelyben a vildg minden kisebbsége meg-
nyugodhatik, Ggy a védelmet a hagai nemzetkdzi biro-
sagra kell bizni s annak csak hatdrozatai végrehajtasat
kell raruhdzni a Népszovetségre. Az eljardsban pedig
biztositani kell valamennyi kisebbség minden tagjanak
kozvetlen panaszjogat is. Végil pedig a kisebbségvédel-
met ki kell terjeszteni valamennyi olyan orszagra, amely
a Népszovetséghez csatlakozott és az egyezségi okmanyt
alairta.

Uj, demokratikus kisebbségi
kongresszust!

A kisebbségi mozgalmak legfébb szerve, 0Osszefogd
ja\ és irdnyitdja az évrél-évre megtartani szokott kisebb
ségi  kongresszusok. A  kisebbségnek, mondhatni ezen
vilag-parlamentjében hozzdk meg azokat az elvi donté-
seket ¢és altalanos szabalyokat, amelyek zsinérmértékiil
szolgalnak a kisebbségvédelem, a védelmi eljards ¢és
egyéb elvi, valamint gyakorlati kisebbségi kérdések-
ban. Habar a kisebbségi kongresszusokon hozott don-
tések nem torvényerejiick ¢€és a kongresszus vezetOségé
nek nincs is szankcidja, hogy hatdrozatait egyes kisebb
ségektol megkovetelje, az azokon hozott hatarozatokat
mégis minden kisebbség  torvényerejlicknek  tekintette
¢s 1gazodott is azokhoz. A kisebbségi kongresszusokat
egészen a legutobbi idokig a legdemokratikusabb szel-
lem hatotta at ¢&s célkitlizése az volt, hogy az egyes
faji, népi ¢és vallasi kisebbségeknek biztositsa a tokéle-
tes allampolgari egyenjogusagat.
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A kisebbségi kongresszust elsdizben 1925-ben hiv-
tak Ossze, s azokon harom nagy népkisebbségi csoport,
a német, a magyar ¢és a zsido szerepelt hangadoként.
Valamennyi kongresszust egészen 1933-ig a demokrati
kus szinvvallas ¢és a kisebbségi jogokért demokratikus
eszkozokkel vald kiizdelem jellemezte. Kezdetben a
jobboldali  'beallitisu  németorszagi  lengyel  Kkisebbség
okozott némi zavart, amely az ugyancsak németorsza-
gi déan ¢és lauschitzi szerb Kisebbségi csoportokbol tamo
gatva robbantani akarta a kongresszust. Ezt a tenden-
ciat azonban a demokratikus érzésli német kikiildottek
ellensulyoztdk ¢és a megindult harc odavezetett, hogy
azokat a kisebbségek — lengyelek, danok ¢&s lauschitzi
szerbek — amelyek nem voltak hajlandok a kisebbség:
jogokért vivott harcokban csakis és kizdrolag demok-
ratikus eszkozoket igénybe venni — kivaltak a kisebb
ségi; kongresszusbol. Ennek a harom népkisebbségnek
a kongresszusoktdl vald tadvolmaradidsa okozta af elsd
torést az eurdpai népkisebbségek egységes mozgalma-
ban.

Ez a kivalds 1927-ben tortént s ennek megtorténte
utan a német kisebbségek képviseli ragadtdk maguk-
hoz a vezetd szerepet, amely azonban, semmiféle disz-
szonancidt nem okozott az egyes kisebbségek kozott
mindaddig, amiig Németorszdgban diadalra nem jutott a
nemzeti szocializmus.

A nemzeti szocializmus diadalrajutasaval teljesen
megvaltozott a helyzet a kisebbségi kongresszusokon.
Az a bandsmod, amelyben a hitleri Németorszag a zsi-
dokat részesitette, arra kényszeritette a zsido delegatu-
sokat, hogy megkivanjdk a kongresszusoktél az ezen ba-
nas-mod ellen valé tiltakozéast. A tiltakozdshoz azonban
a most mar nemzeti szocialista szellemmel Aatitatott né-
met kikiildottek nem jarultak hozza. Igaz viszont, Hogy,
a kongresszus elvei ¢és szabdlyzata sem engedte meg,
hogy kifejezetten egy allam kisebbségi politikajat bélye-
gezzék meg. A kisebbségi kongresszusnak ezen hatéro-
zatlansaga odavezetett, hogy a zsid6 népkisebbségek ki-
kiildottei bejelentették a kongresszustol vald  visszavo-
nuldsukat. Ekkor a német delegatusok ahelyett, hogy
igyekeztek volna a kongresszust ezen &jabb értékvesz-
tésen atsegiteni, olyértelmli hatarozati javaslatot terjesz-

tettek eld, amely szerint — mint ezt Jakabffy Elemér,
az erdélyi magyar napkisebbség kivaldo delegatusa egy
nyilt levelében mondja — a németek mindig ¢és min-

denkor tavol tartani igyekeztek maguktol azokat, akik
asszimiialodni akartak. Eppen ezért, mert a németeknek
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mindig ez volt az Aallaspontjuk, jogosnak ismerik el, hogy
egy nép a maga nemzet-testébdl kirekessze azokat, a-
kik mas jellegiek ¢és kiilonosen mas fajuak. Az ilyen
egyes disszimildltak, vagy egész disszimildlt csoportok
izomban a maguk részére igényelhetik a kongrseszus al-
tal minden kisebbség szamara kovetelt jogokat

A németek hatdrozati javaslatanak elfogadasa any
nyit felentett volna, mint lemondani arr6l a sarkalatos
tervrol, amelyet a kisebbségi kongresszusok mindig
kangoztattak — s amelyet mi is egyediil helyes allas-
pontnak ismeriink cl — hogy t. i. mindenki szabadon
valhassa magat olyan nemzetiségiinek, illetve olyan
népcsoporthoz tartozénak, mint amilyennek akarja. A né-
met delegatusok eldterjesztése a kongresszuson bom-
baként hatott. Eddig ugyanis mindig az volt a szokés,
hogy a nagyjelentdségli inditvanyokat eldszor a veze-
tok sziikkebb tandcskozasaban vitattdk meg. Most egy-
szerre a német delegdtusok egy része jonak latta indit
banyaval azonnal a nyilvadnossag elé¢ 1épni. A magyar
kikiildottek nyomban kijelentették, hogy nem azért jot-
tek a kisebbségi kongresszusra, hogy a tOobbségi népé-
nek olyan jogokat szavazzanak meg, amilyeneket egy
¢v elétt még nem is igényeltek. Tiltakoztak a disszimi-
lacionak, mint a tobbségi nép joganak elismerése ellen.

Ezen incidens utan a demokratikus német kisebbse-
gek vezetdi szintén elhagytdk a kongresszust. Megtor-
tént a masodik torés ¢€és a kongresszus tulajdonképeni
vezetése azokra a német kikildottekre maradt, akik
nemzeti szocialista szellemet igyekeztek érvényre jut-
tatni abban.

Ennek kovetkezménye az lett, hogy a demokrati-
kus érzelmli erdélyi magyar kikiildottek Jakobffy Ele-
mér ¢és dr. Balogh Artur szintén nemi jelentek meg a
kongresszuson ¢és igy megtortént a harmadik  torés,
most mar a lengyeleken, déanokon, lauschnitzi szeijbe-
kem, zsidokon kiviil az erdélyi magyar kikiildettek egy
része sem jelent meg, de nem vett részt a kongresszuson
annak 4llando elndke Wilfan, az olaszorszagi szlavok ki-
kiildotte sem.

A kongresszuson tehdt — mint azt Jakabffy Elemér
a mar emlitett nyiltlevelében kifejti — tulajdonképen,
mint legjelentdségteljesebb két csoport a német ¢és a ma-
gyar allt egymas mellett teljesen ellenkezd szellemmel.
Az 1936-1 kongresszuson még jellegzetesebbé valt a né-
metek azon torekvése, hogy a minden orszagbdl érkezd
német képvisel6k csakis a nemzeti szocialista ideologi-
at képviselhetik. [gy elsésorban arra torekedtek, hogy
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Magyarorszagrél olyan német megbizottak keriiljenek
a kongresszusra, akik homlokegyenest 4llnak szemben
a magyarorszagi németség politikai szervezeteivel, de
teljes mértékben osztjdk a nemzeti szocialista elveket.

Mindezek odavezettek, hegy az 1937. ¢év tavaszan
Bécsben a kongresszus irdnyitdi elétt Jakabffy Elemér
dr. Dbejelentette, hogy »egyrészt tekintettel arra, misze-
rint itt mindlunk a németség azon képviseldi, akik a nem
zeti szocialista eszméket hirdetik, veliink magyarokkal
nemcsak haladni nem igyekszenek, hanem becsmérlé-
siinkt6l sem riadnak vissza, masrészt miutdn a kong-
resszus arra torekszik, hogy a német csoportokat kiza-
rolag olyanok képviseljék, akik a nemzeti szocialista
gondolattol athatottak, mar pedig felfogdsom szerint ez
a gondolat homlokegyenest ellenkezésben al! azokkal
az elvekkel, amelyeket a kongresszus eddig képviselt,
a magam személyére nézve levonom a kovetkezménye
ket ¢és visszavonulok a kongresszusi munkdtél mindad-
dig, amig az a szellem nem <érvényesiilhet, amellyel
megindulni jonak lattuk.

Az erdélyi magyarsdg kivalo képviseldjének vissza
vonuldsaval  tulajdonképen  elérkeztink a  kisebbségi
konferencia teljes csddjéhez, amelyben most mar majd-
nem magukra maradtak a nemzeti szocialista propa-
gandatol futott német kisebbségi csoportok vezetdi. Két-
ségtélen, hogy Jakabffy FElemér férfias kidlldsa utin a
jugoszlaviai €s a csehszlovakiai magyar kisebbségek
sem kiildhetnek képviseléket arra a kongresszusra, a-
mely a kisebbségi mozgalom alaptorvényeivel 4all szo-
ges ellentétben. Miutdn azonban a kisebbségi kongresz-
sziusnak, mint a kisebbségi mozgalom legfébb foéruma-
nak fenn kell maradnia, nincs mas kiit, mint megszer-
vezni az Uj kisebbségi kongresszust, amely a detmokrati
kus uton halad tovabb is és a demokracia eszkozeivel
akarja megszerezni valamennyi népkisebbség szamadra
az allampolgari jogegyenléséget. Az erdélyi magyarsag
mar megkezdte egy Uj kisebbségi kongresszus eldkészi-
tésére vonatkozd munkalatokat, s ebbe bele kell kapcso-
lodnia a masik két udédallam magyar kisebbségeinek is.



Hibaigazitas

A 15. oldalon a 15. sorban tudatlanul helyett tudatta
lanul olvasando.

A 17. oldalon, a 19. sorban inaugoraltak helyett
inauguraltak olvasando

A 18. oldalon, a 10, sorban gazgasagi helyett gaz-
dasagi olvasando,

A 22. oldalon a 21. sorban sorsa helyett sors olva-
sando.

A 23. oldalon a 21. sorban nagyobbak helyett na-
gyok olvasando.

A 25. oldalon, a IS. sorban munkadijuktol helyet!
nyugdijuktdl olvasando.

A 39. oldalon a 17. sorban amelyek helyett amely-
nek olvasando.

A 45. oldalon a 30. sorban stattutumokat helyett sta
tutumokat értendd.



