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A kivandorlasnak nehéz és annyira eclhanyagolt kérdését
nem lehet egy dolgozatban megoldani. Ambar igyekeztem
lehetdség szerint szivéhez férkézni problémamnak, még sem
igérhetek egyebet, mint azt, hogy sommasan el6 fogom adni
azokat az adatokat és tanulsagokat, a melyeket kutato-utam
alatt egyrészt az amerikai Egyesiilt-Allamokban, masrészt a
magyar Folvidéken talaltam. Sok dolog ezek koziil talsigosan
szovevényesnek, vagy nagyon keserlinek fog tetszeni az olvaso
elétt, sok talan ismerGs is lesz, de valamennyi bizonyitani
fogja azt, hogy a kivandorlas és a vele kapcsolatos bevandor-
las iigye orszagunk husaba vag, S hogy a kivandorlas kérdése
egészen 1) forduléponthoz jutott kivandorldinknak  Ameri-
kaban lathatd sajatsigos helyzete kovetkeztében; bizonyitani
fogjak  folsorolasaim, hogy nagy nemzetiségi kiizdelmeink
vannak magaban Amerikaban is és végiil bizonyitani fogjak
azt is, hogy a kivandorlok jogait és a bevandorlok koteles-
ségeit ugy elméletileg, mint kormanyzatilag immaron tisztaz-
nunk kell.

Rovidre fogott munkam foként a folvidéki kivandorlasra
van tekintettel s itt természetesen a kiilonboz6 nemzetiségl
magyar allampolgarokat mind szamba vettem, mert nem tehet-
tem Ugy, mint egy trentoni (pennsylvaniai) papunk, a ki, mikor
mar a rendbrség igen sok honi lakodalmi verekedésnél [épett
kozbe — (a trentoni renddrség épen ily biintetéspénzeken vette
a tolonczkocsit) — ujsagnyilatkozatot tett kozzé, azt jelentve,
hogy a bekisértek nem voltak «hunok», csak szlavok. A masik
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két nagy kivandorlasi agra, tudniillik a dunantali és székely
mozgalmakra, a jovo években szeretnék ratérni.

Ily moddon tehat ot fejezetben fogom targyalni a kivén-
dorlok  megérkezését, szétszorodasat, sorsat, hazatérését. Szo-
lani fogok az iigynokok és az amerikai hatosagok miikodésérdl.
Ezutan sor keriil a kivandorlas okaira, jo oldalaira — mert
ilyenek is vannak — nagy veszélyeire és jovOjére, Természe-
tesen nem hagyom targyalas nélkil az amerikai Egyesiilt-
Allamok idevagd j politikdjat s még kevésbbé sajat kivandor-
lasi és bevandorlasi politikankat, kiilondsen annak hiényait.
Nagy kedvvel foglalkoztam ezutan a kivandorlas ¢és bevandor-
las joganak elméleti fejtegetésével, mi kozben nemcsak a Kkiil-
foldiallamok ¢és gyarmatok torvényhozasat és kivandorlasi intéz-
ményeit kellett megérintenem, hanem egy kissé még a ruthén
kérdést is. Ha pedig mindezeken végig kisért az olvasé tiirelme,
akkor majd beszéljiik meg azt is, hogy: mit tegylink?

Kivandorloink megérkezése Amerikaba. — Az iigynokok keze. — Az
amerikai hatosagok viselkedése és az uj torvények.
1

A Manhattan-félsziget csicsan, a Batterynél az «Ems» és
a «Nustria» hajok kivandorloinak megérkezését jelezték, mikor
az 4acsorgd csoporton at bejuthattam az ellenérzé-hivatalba.
A commissioner, new-yorki f6consulunk ajanlatara, készséggel
megengedte, hogy itt figyelhessem meg, miként lépnek be az
ujvilagba a hazatkeres6k és hogy bannak velok az amerikai
torvények, a melyekrél ujabban az angol irodalomban s az
eurdpai sajtoban annyi szé esett. Ot napig itt mintegy 600 be-
vandorlo elvonulasat, kihallgatasat s tigyiik lebonyolitasat néz-
tem végig S mialatt ezek az érdekesnél érdekesebb, valosagos
tanulmany-alakok végig lokdostek egymast a nagy fa-hanga-
ron: a nyelvek babeljében, a megtépett csoportok dramai ke-
veredésében a nyomorusagnak és elszantsignak befoghatatlan
skalaja bontakozott ki, a gyermek-lovacskat ment6 szicziliai
kecskepasztortol, ki Gibraltarban szokott a hajora, az Oreg
abaujmegyei asszonyig, ki magyar kérdéseimen almélkodott.
De épen ily érdekfeszitd volt az a latvany is, hogyan 1ép
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szembe veldk rogton, elsé 1élekzetvételikkor a nagy Unid
S épen a régi és uj vilagnak itt, a hatarmesgyén vald talalko-
zasa volt az, a mire figyelmemet intéztem.

A mostani Barge Office csak ideiglenes helye az ellen-
Orzb-intézetnek, mert a nagy telep, melyet Ellis-Szigeten
750,000 dollarbol épitettek, alighogy készen volt, tavaly jinius
14-ikének ¢jfelén langot fogott és egészen leégett. A Barge Office
egy kiallitasi épiilethez hasonlo fatdkolmany, sok rekeszszel ¢és
korlattal, egy par pénzvaltd bodéval (a «pénzvaltdo» sz6 ma-
gyarul is ott van) s ezek kozott vonulnak fol embereink, kiket
a hajorol egyenest idehoz a barka. Megjegyzem, hogy minden
masod- ¢és harmadosztalyG (afterdeck) érkezé keresztil megy
ezen, de nem a first-cabin utasok, mert azok koézt nem keres
az amerikai kormany «hivatlan bevandorlot.» Kezdddik tehat
a nagy mustralds azzal, hogy az orvos elsétaltatja a jovevénye-
ket, a foligyeloné pedig a «gyants» asszonyokat nézi. A mint
lattam, ennek nemcsak az az eredménye, hogy az Oriilteket, hii-
lyéket rogton visszakiildik Eurdpaba; nem csak az, hogy pél-
daul 1897-ben 1223 beteget vittek a kivandorlok korhazaba, s
ezek kozil 115-6t megint Eurdpa kapott vissza; nem csak az lesz
ebbdl, hogy a prostitudltakat nem engedik kikotni, hanem oly-
kor — s ezt nem ok nélkil emelem ki — fehér «Detention
Card»-ot kapnak az egyiitt szoké parok azzal, hogy vagy vissza
viszi Oket a g6z0s, vagy ott mindjart pap elé 1épnek. Ez bizonyara
nincsen minden komikum nélkiil, de a mi meglepett engem, az
volt, hogy az egyes téritd-egyhazaknak és épen a nemzetiségi
propagandat vivo felekezeteknek a halozatdba mar itt belebot-
lottam. Meg fogom késobb mutatni, hogy épen a mi totjaink
szempontjabol mit jelent ez.

A rekesz tuls6 végén tiizetesebb kérdések ala keriilnek
embereink s mig batyujokat a foldre teszik és nagy félelem
kozott  eldkeresik eldugott pénziiket, jegyzokonyvet vesznek {0l
velik; a magyarokat betanult kérdésekkel faggatjak. Igen
nehezemre esik, hogy itt nem irhatom le azokat a beszéd-tore-
dékeket, miket a nagy kapkodas kozt is — mert néha harom-
szaz emberfd mozog ott egyszerre, s6t volt a hivatalnak olyan
napja, mikor 9300 jovevényt «bonyolitott le» — mondom, a
melyeket e lotasfutds kozt gylijtottem; sokszor egész aprd
dramék voltak ezek. De, a mint dolgozatom kerete pontosan
kiszabja, inkabb csak az eredmények Osszefoglalasara szorit-
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kozhatom. Maradjunk teh4t annal, hogy legelsdben kiilon osz-
talyba kiildik le azokat, kikért apjuk, testvériik el fog jonni S
itt a hajotarsasdg badogedényes kosztjdn élnek ezek a gyere-
kekkel egyiitt, kiknek nagy papirostabla l6g nyakéban, arrol
beszéld, hogy hova kell oOket szallitani. «Minor to father.»
Megint mas korlatok kozé keriilnek a «Detention Card»-0SoK,
vagyis azok, a kik jegyoket nem magok fizették s a kik legalabb
30 dollart nem hoztak magokkal.

Ha wvalaki mindezen keresztil ment, akkor még két
hivatalnok vizsgalata ala keriill. Ezek csak egy kérdést tesz-
nek: szerz6dott munkara jott-e Amerikaba, vagyis « contract-
labourer »-e; igen vagy nem? Az {igynoktdl otthon rendesen
azt tanulja a munkas, hogy igennel szdljon S bizonygassa,
hogy szerzédése van. Ha azutan ezt csakugyan bebizonyitja,
akkor rogton visszaviszik Eurdpaba. Kétségtelen, hogy a sok
kiilondsnek tetsz6 czeremonia kozt, a melylyel «a nagylelkii
nemzet» — magnanimous nation — fogadja az eurdpai «mun-
kas-tenyereket» (hands), ez az utobbi a legérdekesebb S azért
most mar csakugyan érdemes lesz ratérni arra a kérdésre, hogy
mi all e meglepd rendelkezések mogott €s a szabadsagnak
hires orszdga miért vet annyi gancsot az elé, ki labat fold-
jére akarja tenni?

De mieldtt arra térnénk, hogy mi hozta létre az Egyesiilt-
Allamoknak ezt a viselkedését és magat az egész Immigration-
Officet, varjuk be még a hivatalos miikodés végét, a melyet
ott talalunk meg, mikor a visszavetettek, «detention card»-0sok
folott a Board of Special Inquiry itélkezik. (Innét mar csak
ritka felebbezés megy a pénziigyi allamtitkarhoz, a kit az egész
kivandorlasi igazgatas illet és nem beliigyi kollégajat.) A Board
is teljesen amerikai modorban targyal, vagyis minden elkép-
zelhetd formalitas nélkiil is inkabb kémleld probakra szoritko-
zik. Hogy ugy mondjam, azok a sajatszerii jelenetek, a melyek
itt lejatszodnak, valamely kiilonds, félszegen folallitott bab-
jatokhoz hasonlitanak, csakhogy a nagy komédia, mit az ide-
hanyatott szereplék szaja elmond, Eurdpa foldjének nyomoru-
sagairol beszél. Itt folynak le a szembesitések, a hol a magyar-
orszagi cselédlanyt — épen huszonhdrom jott egyszerre —
fekete mantillaval varja egykori falubelije, ki mar szégyellene
parasztruhasokkal végigmenni az utczan; ott latok egész cso-
port oOreg sziil6t, a kiket régen megamerikaiasodott fiuk hoza-
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tott ki, hogy befejezzék a kitelepiilést és koriil alldogalnak tot-
jainkba kik mar kétszer-hdromszor megjartadk az Oczeant, mert
hazaszallitjdk pénziiket s mikor most Ujbol egy-két tallérral
bekoszontének az 10j vilagba, a legszigorubb hivatalos fogad-
tatasra tarthatnak szamot, hiszen gunynevilk is van: birds of
sea — a tenger madarai. A sok epikai anyag kozott pedig, a
mely gyorsan perdiild forgasokban keriil elénk, ne feledjiik el
azokat az allandd szin-savokat, a melyek e kaleidoskop képein
mindig foltlinnek, jobban: allandok maradnak. igy azutan nem
csak azt veszszilkk észre, hogy a ki egyszer atjott mar Ameri-
kaba, mily kénnyen hozzaszokik mind a maga, mind a kozségé-
ben lakok munkaviszonyainak 1) meg U kapcsolodasahoz;
nemcsak az lesz egészen vilagos, hogy a mi embereink
manapsag annyi maganértesiilést kapnak folyton a ten-
gerentlrol, hogy — erre igen nagy sulyt fogok helyezni a
IV. fejezetben — az amerikai munkapiacz hulldmzasai e lat-
hatatlan csatornakon kozvetleniil hatnak Magyarorszagra. Még
ennél is tobbet latunk, tudniillik azt, hogy/li vallatasoknal a
legtobb emberiink 2-3 tallérndl tobbet alig tud elémutatni s
mialatt igy kozel jut ahhoz, hogy visszakiildjék, mint «pau-
per»-t, addig bevallja, hogy haromszaz forinttal indult utnak,
de Oderbergben ¢és Hamburgban elvették téle. (A kihallgata-
sokbdl vett eset). Ugyanigy érdekes megfigyelni azt is, hogy az
egyik kérdés, a melyre nézve a bevandorlét kihallgatjak, az, hogy
van-e mar «second paper»-e, vagyis amerikai allampolgarra
lett-e mar, vagy ha még ez nincs, legalabb kivette-e az «elsé
papirty, a melyben régi hazajanak folmondja a hiiséget; koz-
ben a hivatalnokok ezt a Iépést ajanljak is neki. Végil -
egyelére — csak azt kell még ide tennem, hogy a mint egy
jovevény kozel jutott ahhoz a veszedelemhez, hogy ugyanazzal
a hajotarsulattal visszavitetik, elékeriilnek a kiszabadito iigy-
védek, (van koztik egy «Hungarian» is, ki természetesen egy
szot se tud magyarul) s ezek a megzavarodott ujonczokat any-
nyira zsaroljak, hogy magénak a Boardnak kellett kimondania,
hogy egy kiszabaditasi esetért 12 forintnal tobbet nem szabad
kérni. Ezzel csak arra akartam ramutatni, hogy az ¢élésdiek-
. nek_ az a fonadéka, amely. sokszor hazulrdl kisérte idaig, itt
sem hagyja el a szegényeket S hogy épen azért érdemes lesz
roluk néhany szot szélani.

De addig is egy nagyobb és meglepobb kérdésnél kell
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megallanunk. A kérdés, mely e tapasztalatok mogiil élénkbe
nyomul, a mely eldtt senki sem allhat meg a nélkiil, hogy nyug-
talansagot ne érezzen, S & mely mar elobb is meg akarta akasz-
tani irdsomat, az: miért teszik mindezt az Egyesiilt-Allamok?
Miért tartanak egy emberben és épiiletben koltséges szerveze-
tet és miért allitjdk meg a bedzonlést, miért szirik meg az
érkezéket oly kiilonds modokon, és kiildik vissza Oket egyre-
masra? Miért?

Bizony: miért? Hiszen a nagy Declaration of Indepen-
dence szabadsagrol és az emberi jogok egyenlGségér6l beszélt,
mikor — Carlyle szava - «a bostoni kik6t6 megfeketiilt
a theatél és a Democratia nemsokara puskak dorgése és a
yanke-doodle-do hangjai mellett hirdette, hogy megsziiletett ¢és
mint a forgdszél, be fogja jarni a vilagot.» Maga a congres-
sus 1868 julius 27-ikén kimondotta, hogy «hazat cserélni
kiilon joga, még pedig természettél valé és bennlakozo joga
mindeneknek, mert ez a jog mulhatlan kelléke annak,
hogy az emberek az élet jogait S a szabadsagot élvezhessék és
boldogsagukat keressék.» S6t még azt is hozzatették — épen
hisz éve most!-hogy: «ezennel kijelentetik, hogy a koz-
tarsasag  alapelveivel — Osszeegyezhetlen az  Egyesiilt-Allamok
hivatalnokainak minden oly nyilatkozata, utasitdsa, nézete,
rendelete vagy hatarozata, a mely a. hazat-cserélés jogat meg-
tagadja, megszoritja, csorbitja vagy kétségbe talalja vonni.»
Ez mar csak viligos beszéd. Es ennél még vilagosabban szol-
nak a szamok, a melyek azt mutatjadk, hogy Jarvis szamitasai
szerint az Egyesiilt-Allamok lakossaganak tobb mint a fele oly
csaladokbol all vagy szarmazik, a melyek 1820 ota vandorol-
tak be s csak a kisebb rész vezetheti vissza aristocraticu-
san fitogtatott csaladfajat az 1820 el6tti «6s» id6kbe. Mayo-
Smith szerint pedig a «jovevényeket» legalabb is hisz millibra
lehet becsiilni  (Mayo-Smith:  Emigration and Immigration,
1895. 57. lap.) Nem is emlitve azt, hogy egyes varosokban
akkora a bevandorlok szdma, hogy példaul New-Yorkban a
tizedik népszamlalds szerint nem kevesebb mint 499,445 ir és
355,913 német lakott, csak még ezt a kiilonos Osszeallitast
irom ide Mayo-Smith statisztikdjabol: az Egyesiilt-Allamok-
ban német Osoktdl szarmazott 4,883.842 Ilélek, ir szarmazasu
volt 4,529.523, angol 2,039,808; 635,405 skandinav, 939,247
kanadai szarmazasa volt, S mig 1,321.485 ember egyéb ide-
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gen orszagok sarjait képviseli, addig 573,434-en voltak olya-
nok, kiknek csak anyjuk volt idegen. Ha most ezt a ki-
mutatast alaja tolom a congressus nagy szabad elveinek,
akkor egészen kinyilt szemmel latjuk azt, hogy itt oly or-
szagrol van szo, a mely a vandorlas szabadsagabol sziiletett
meg ¢és szivta életét S mégis most ez allt oda tiltdé Ornek a
nyitott ajtd elé. Nem csak hogy alaptorvényiil verte le azeldtt
kiiszobére a szabad bevandorlds jogat, hanem még ma is ugy
¢él, hogy testének fele idegen szervezetekbdl keriilt el6 s ennek
ellenére 0 hoz legelészor torvényt az idegenek ellen. Gyo-
kereinek egy része még mindig idegen S mar is akadalyozzak
az uj vesszOk behomlitasat.

Tobb sz6 nem is kell ehhez, hiszen kétségtelen immar,
hogy a kivandorlas kérdése egy meglepé modern és teljesen
homalyos kérdés, a melyben nemcsak az a kiilonds, hogy ott
forditanak rajta legel6szor, a hol legkevésbbé vartuk volna,
tudniillik Amerikaban, hanem a mely mindjart elsé forduldsa-
nal — mint az 1j, sarkonjaré vilagito-tornyok — a legvarat-
lanabb pontokat és mélységeket vilagitja meg. Fontossaganal
csak szovevényessége nagyobb.

Miutan a magyar kivandorlds magyarazata a dolgom,
azért nem térhetek ki igen hosszan Amerika politikgjara s a
részletes fejtegetéseket mell6zom is. De mivel a magyar ki-
vandorlok fogadtatasardl, foként pedig jovojérél van szd, azért
lehetetlenség ennyiben hagynom a kérdést, a melyet folvetet-
tem. Meg kell tehat tudnunk, hogy mi okozta az Unid politi-
kajaban azt a gyokeres valtozast, kik vannak ennek a hata
mogott és micsoda eredményeket varhatunk.

Két kis idézetet irok valaszul ide, ezeknél rovidebben
lehetetlenség lenne az amerikaiak hangulatinak megvalto-
zasat eléadni. «Az europai kivandorloknak bedzonlése az
Egyesiilt-Allamokba, minta szegény emberek paradicsomaba-
irja Bellamy (Equality, 313. 1.) — félszazaddal ezel6tt kezdé-
dott, késébb novekedett s hozta az Ovilag legjobb rétegeinek
népét. Nemsokkal azonban a polgarhabori utan a bevandor-
las kezdett mas szint Olteni, Uigy, hogy a nyolczvanas és kilencz-
venes években Eurdopa legalsobbrendi, legnyomorultabb és
legbarbarabb fajzata, a continens salakja, keriilt hozzank.
S6t még ezeket a nyomorgd "ujonczokat is az oczeantjaro
gbzhajotarsulatok és az amerikai fold-aruld szovetkezetek iigy-
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nokei csalogatjak ide, kik Eurdpa legrosszabb vidékeit hintet-
ték tele amitdé hirdetéseikkel.» — Ehhez Kirk Munroe, Some
Americans from Oversea czikkéb6l ezt a mondatot irom:
«Valosagos ijedségi rohamokba estink mi az olaszok, len-
gyelek, magyarok és csehek miatt, pedig ezek épitettek s épitik
Kelet-Amerika vasutjait». (Harper's Monthly Magazine. 1897.
February.)

Ennek a megijedésnek, a mirél Kirk Munroe beszél s a
kivandorldsi anyag azon megvaltozasanak, a melyrél Bellamy
szolott, a kovetkezménye kettdés volt. Egy kiilsé és foliiletes:
ez a torvényhozasnak munkaja. Egy mély és folyton tartd: ez
pedig a nagy tarsadalmi mozgalomban jelentkezett, mely a tor-
vényhozas mogott is allott, de a mely egyben tovabb is ment,
ma sem allott meg S a jovo6 0j alakulasai,felé siet.

1864-ben, mikor még 193,195 volt az Egyesiilt-Allamok
bevandorloinak szdma, azért allitotta fol a- congressus a
commissions of immigration hivatalat, hogy névelje a bevan-
dorlast «an act to encourage immigration» S bar ezt a torvényt
négy év multan, a mikor a bevandorlok szama haromszazezren
folil ért, visszavontak: szélcsend uralkodott 1882-ig. Hetven-
kettében (a bevandorlok szama 404,806) probalkoztak, egy
megszoritassal, de ez nem sikeriilt. Hanem «1872 ¢és 1882
kozott a kozhangulat a bevandorlas dolgdban megvaltozott.
Nem csak hogy becsalogatd torvényeket nem hoztak, de kove-
telni kezdték a szigorito rendszabalyokat.» (Report of the im-
migration investigating commission. 1895.11. lap.) igy sziile-
tett meg az 1882. augusztusi torvény, mely 50 cent addt vet a
bevandorlokra (1894 o6ta 1 dollart szednek), «a fegyenczeket s
Oriilteket és minden oly személyt, ki nem tudja fOntartani
magat, a nélkiill, hogy kozsegélyre ne szoruljon» (4. §.) pedig
visszatolonczoltatja ugyanazzal a hajotarsulattal s annak kolt-
ségén, mely hozta Oket. (Bevandorlas: 788,992 fo!) Az 1885.,
1887. ¢és 1888-iki torvények 1j mesgyére Iépnek, mert innét
szarmazik az a tilalom,, hogy nem johet be oly munkas, ki el-
szerz6dve indul Amerikdba, a mit mar fontebb megcsodaltunk.
1891-ben a kivandorlok szama 516,253-at mutatott, mikor a
magyar jovevényekkel szemben meginditottdk azt a sok fogl
megszitalo szerkezetet, a melynek mikodését munkam legele-
jén festettem; a koldusok helyett most mar a vagyontalanok
visszaszoritasa kovetkezett. Végiil 1893-ban, bar 439,730-ra le-
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szallott mar szamuk, a bevandorlokra a Stump Law azt mon-
dotta ki, hogy mar elindulasukkor megvizsgalandok. S hogy
mindez ne legyen elég, mikor 1897-ben a bevandorlok annyira
megritkultak, hogy egy év alatt csak 230,832 kotott ki az Egye-
siilt-Allamokban, midén az 1883-1893-as tizévi atlag helyett,
mely 472,063 évi jovevényt mutatott ki, az 1894-1897 évek
kozépszama csupan 279,566 1j embert ad: 1898 januar 17-én
a senatus 45 szoval 28 ellen elfogadta a hirhedt «Lodge immi-
gration bility, S ezzel még merészebben és egészen Uj eszkoz-,
zel vag bele a kivandorlas kérdésébe. Az amerikai nép moz-
"galrGia itt 0j fordulathoz ért, a melyet egyelére a haboria meg-
akasztott, de a mely a jovo alakulasok tekintetében iranyado
lehet nekik és életbevagd nekiink. Ezt kell majd késébb erd-
sen megligyelniink.

E szaraz folsorolas utan ismét ott vagyunk, a hol elobb
kitlztik jelzéfankat, hogy ugyanis egy mélyrehatd tarsadalmi
mozgalommal allunk szemben, a mely gyakorlatilag nemze-
tink életét érinti, elméletileg pedig Uj nézdépontokat visz az
eddig elfogadott «alapelvekbe.» S a midén most a kiilsé
tényekrdl a bels6 4aramlatra tériink, miutdan dolgozatom har-
madik fejezetében épen ezekrél a mozgalmakrol lesz szo, az
otodikben pedig az elvek elméleti kérdése keriil toll ala, e
helyiitt csak azokat a hatarokat és fordulasokat kell megjeldl-
niink, a melyekre egyrészt Bellamy szavai, masrészt a statisz-
tika adatai mutattak ra. Szembeszokd, hogy a font adott tor-
vénysorozatban a régebbiek legkevésbbé érdekelnek minket, S
azokat talaljuk legtermészetesebbnek, de mennél kozelebb
joviink a mahoz, annal kiilondsebbnek tetszik a dolog és annal
kevésbbo egyezik a térvény a statisztikaval.

Abban, hogy 1882-ben megszoritjak a kivandorlast, csak
az elvbeli sarkonfordulas lep meg,'de gyakorlatilag a tény
egészen kézenfoghato. Elméletileg fontos e 1épés azért, mert a
legszabadabb democratia elveti szdzados elvét S nem is néz-
vén, hogy ezeket oOrok igazsagokul hirdette sziiletésekor
egyet szorit a szabadsigjogain, igy hangosan kialtja ,azt -
és ez fog érdekelni minket dolgozatunk végén — hogy a gazda-
sagi allapot megvaltozasa megvaltoztatja, s6t megforditja a
jognak rendjét és elméleti elveit. (Lasd V. fejezetet.) De
a gyakorlati indok annyira vildgos, hogy maga a statistika
elénk adja azt, a mikor azt mondja, hogy 1882-ben majdnem
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800,000 ember omlstt be az Egyesiilt-Allamokba; mi termé-
szetesebb tehat, hogy épen ennél a maximalis szdmnal mondja
az Unid népe ezt: mar kezdiink elegen lenni, a megélhetés
naprol-napra nehezebb, s te kormany, vigyazz, hogy el ne all-
jon az, a mit a konyvek «viszonylagos tulnépesedésnek» hiv-
nak, mert a szabad fold elfogy, s szdz év alatt tizenkét millia
uj jovevényt kaptunk Eurdpaboly. Mindjart megegyezhe-
tink abban is, hogy ha mar valakit ki akar zarni egy orszag,
az oda menekiild gonosztevoket kergesse el S ezért az idevagodm
amerikai  rendelkezések  annyival  természetesebbek,  mert.
hiszen ezzel csak a régi eurdpai renddri kiutasitdsok élednek
fol, a melyeket mar kozépkori kiradlyaink megprobaltak s a
melyeket Amerika most maga is — folfedezett. De mint min-
dennek, a mi a nép mozgalmaval Osszefligg, ennck az egyszerli
igynek is van érdekessége, még pedig kettd. Az egyik az, hogy
az ily jovevények kiutasitasa is csak akkor kovetkezik be, a-
mikor a népség silrlsdodése bizonyos nyomast gyakorol -—
tehat nem erkolcsi okbol — példa erre az ausztraliai orszagok
, torténete, a melyek elészor fegyencz-gyarmatok voltak, ma.
pedig magok is ily szigori torvényeket hoztak a bevandorlok
megszitalasara, teszem fol Victoria 1865-ben, Dél-Ausztralia-
1872-ben (Immigration Act.) és igy tovabb. A masik érdekes
pont az, hogy Miinchenben és Angliaban kiilon jotékony egy-
letek alakultak «javuld bilindsok»-nek Amerikdba valo szalli-
tasara, S ez ¢épen ugy siettette az amerikai torvényhozast, mint
az az «assisted emigration», mely Irorszagbol és Schweizbél
megindult.

Ugyancsak az «assisted immigration »-nek a kovetkez-
ménye, ellenhatasa volt a koldusok, kozsegélyre szoruld sze-
gények kizaratasa, de egyuttal ez az utols6 mozzanat azok
kozott, a melyeket ily egyszerlibb tényre, hogy ugy mondjam:
statistikai okra lehet visszavezetni. Valamennyi tovabbi ren-
delkezés, a contract-labourer-ek kitiltasatdl kezdve a Logde-
billig, mar kiilonleges okokbol s oly mozgalmakbol szarmazik,
a melyek mig egyrészt darabokra valasztjdk a kivandorlas kér-
dését, addig masfeldl épen a magyar kivandorlasba iitkéznek.
Ezek az tUjabb ¢és szovevényesebb kérdések azok, a melyekrol
fontebb azt mondottam, hogy itt van az a hatdr, a hol a tor-
vény mar nem egyezik a statistikdval. A mint tehat ezt az el-
valasztd vonalat most kijeldltem, tovabb ennél nem is mehetek
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e helyen, mert a mint jeleztem, a III. fejezetben targyalom
azokat a tiineteket, a melyek a kivandorlasi kérdés uj fordu-
latival s az Egyesiilt-Allamok jovében varhaté politikdjaval
vannak kapcsolatban. Meg kell elégedniink azzal, hogy mig
Bellamy ¢és Kirk Munroe szavai sejtetik veliink, hogy fajunk
ellen fordult az amerikai kozhangulat, addig az «egyszeriibb»
rendszabalyok koziil csak a «pauper»-ek visszatolonczolasa
maradt még fonn, S errdl kell egy par szot ejteniink. Talan mar
ennél a,pontnal is akadunk nagy kérdéseinkhez fogantytkra.
JA  szegények bevandorlasait azért akarta megakadalyozni
az amerikai toérvény, mert Schweizban ¢és a gyakorlati szellemii
Angolorszagban egész intézmények alakultak arra, hogy a «fo-
losleges szegényeket» — classikus elnevezés — az allam vagy a
tarsadalom utikoltségén atcstsztassak az Ujvilagba. A schweizi
kantonok kezdték meg ezt a miiveletet, az Otvenes években, de
hamar belekapott Albion és igy akarta lecsapolni az ir kérdést
is. Természetesen nagyban kezdték S mig maga a hivatalos
gépezet az 1834-iki  «Szegények Torvényéty arra hasznalta
fol, hogy 1851-t6] 1886-ig negyvenezer embert szallittatott el,
152,000 font koltséggel, mig az 1881-iki ir «Land act» ujabb
szazezer fontokat juttatott ily czélra, addig — mint minden té-
ren Anglidban — itt is megmozdult a tarsadalom rengeteg karja
s egy részt a Tuke Commission, masrészt a hosszinevii Natio-
nal Association for promoting State-Directed Emigration and
Colonitation ugyancsak hozza lattak a szegények levezetésének
munkajdhoz. (Mayo-Smith idézett miive, 168. lap ¢és kov.)

Nem is lehet ezt Angliatdl csodalni, mikor Lord Derby még
1891-ben is azt kialtotta, hogy a tarsadalmi bajok ellen a ki-
vandorlas az egyetlen segitészer — «emigration is the only
palliative» — de épen oly kevésbbé csodalkozhatunk Amerikan,
hogy mikor népesedése kezdett megslrisodni — de csak is
akkor — legel6szor az ily jovevények el6tt csapta be az ajtot.
Csakhogy a dolog nem eddig van. Mint minden ponton, legyen
az bar a legjelentéktelenebbnek latszo is, mely a népmozga-
lomnak kérdését érinti, ugy itt is, azt talaljuk, hogy mihelyt a
foliletet egy kissé megkarczoljuk, tiistént mélyebben fekvd
idegszalak jatékara bukkanunk. Barmilyen természetesnek és
egyszeriinek tessék is még ez az utolso kérdés, tudniillik a
a pauperek kizarasa, itt mar két mellékagazatot is latunk. Az
egyik abbdl all, hogy a mint id6rél-idore szigoritjdk a szegény
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bevandorlok ellen tett intézkedéseket, e szabalyok ¢éle mind-
jobban a magyar kivandorlok ellen fordul. A madasodik ag masik
iranyba nyulik, ugyanis oda, hogy nemcsak bevandorlokat, de
inkabb vagyon-Osszegeket szeretnének Europabol nyerni az
Unié allamai. Az elébb folvetett kérdést csak réviden fogom,
de kissé részletesebben szolok a masikrol, mert azzal egy igen
fontos dolog fligg Ossze, nevezetesen az, hogy mennyi vagyon
megy ¢évenként Magyarorszagbol Amerikaba €és mennyi jon a
tengerentulrol hozzank.

A mi tehat az elsé pontot illeti, arrol csak annyit, hogy
valamennyi ir6: Mayo-Smith, Wilkins, Prescott Hall stb. meg-
egyezik abban, hogy az idegen szegények eltartasa nagy terhe-
ket 16 az Unio allamaira S azért ezek (szabadulni igyekeznek
tolik; épen igy megegyeznek abban is, hogy azok az allamok
kénytelenek legtobbet kolteni erre, a melyeket az jabb
olasz, lengyel és magyar bevandorlas elozonlott. Egyik (hirlapi)
adatom szerint a magyar kivandorlok fotelepe, Pennsylvania
allam maga jelenleg 20,000 paupert tart el S ezekért évenként
1,500.000 dollart fizet. Prescott F. Hall pedig, kétségteleniil
tulzassal, igy szol: 1890-ben 80,000 idegent oriztek az Egye-
siilt-Allamokban a bortonok, bolondok hazai és szegény-men-
helyek és altalan — egyenlé szamokat véve — az idegen szar-
mazasuak kozt masfélszer annyi a gonosztevd, két és egyhar-
madszor annyi az Oriilt S haromszor annyi a pauper, mint a
bensziilott amerikaiak kozott.  (Hall:  Immigration and  the
Educational Test. North-American Review. 1897. October.)
Ehhez csak azt kell hozzatenni, hogy Hall, mint az Immigra-
tion Restriction League titkara, egyik vezetdje az «ujfajta be-
vandorlas» ellen vitt mozgalomnak.

Masodik — és itt utols6 — pontunk azt jelezte, hogy
igen okos dolog megfigyelni az Europabol Amerikdba és vissza
vandorld pénzosszegeket. Hogy az Egyesiilt-Allamok immar
tudjak azt, fontebb lattuk, mikor azt tapasztaltuk, hogy a
«szegény» ember fogalmat annyira Kkiterjesztették lassan-las-
san, hogy az 1893. marczius 3-iki tdrvény szerint harmincz
dollarral, hetvenkét forinttal mérik azt. Mi azonban nagyon,
de nagyon helyteleniil vagyunk ebben a féfontossagi dologban
nemcsak értesiilve, de még hangolva is. Azon kell tehat kezde-
niink, hogy az 1896-1897. évben a megvizsgalt bevandorlok
3,541.241 dollart mutattak eld, mely Osszegben természetesen
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nincsenek benn azok az 0Osszegek, a melyek egy-egy feln6ttnél
a harmincz dollart meghaladtdk. Azt kell ehhez hozzatenniink,
hogy az amerikaiak ezzel az eredménynyel nincsenek megelé-
gedve, mert mig 1856-ban fejenként egy kivandorlo atlag
68.08 tallért hozott be, most az Osszeg folyton csokken, S
Mayo-Smith bizony nem titkolja, hogy harmincz-6tven milli6
dollar be6zonlését vartak évrél-évre ez alapon S most az irek,
olaszok ¢és magyarok minden varakozasnal sovanyabban hoz-
nak. Ha egy Iépéssel tovabb megylink, azt halljuk, hogy
1896. junius 1-ét6l 1897. junius 30-ikdig 15,025 bevandorlo
szerepel a «magyar» rovatban S ezek Osszesen 168,287 dollart,
kerek szammal tobb mint 400,000 forintot vittek be, itt sem
szamitva azt az Osszeget, a melyet a 30 tallérnal vagyonosabb
munkasok hoztak. Mivel pedig a kihallgatasoknal tobb olyan
esetet lattam, a hol 50-200 dollart mutatott emberiink, még
alatta maradunk az igazsagnak, ha azt mondjuk, hogy az
Egyesiilt-Allamokba  évenként félmillio  forintot  visznek ki
embereink. Ezzel azutan igen kozel jutottunk ahhoz a kdvet-
keztetéshez, a mely legkedvesebb ¢és legnépszeriibb Onamita-
saink egyikét tépi szét. Mert az a csodalatos megnyugtatd szer,
a mely miatt fajunk oly véghetetlen kozonyoGsséggel, hogy ne
mondjam joles nyugalommal nézi a kivandorlasnak és bevan-
dorlasnak életbe metsz6 kérdését, ez a blvos elaltato-szérum
semmi egyéb, mint az az 0rokds refraine: «igen, de
mennyi pénzt kapunk mi évenként Amerikabol, mennyi tiszta
nyereség a nemzetnek.»

Hat nézziink egészen szemébe a dolognak, és ne enged-
juk félrevezettetni magunkat. A kimutatdsok szerint a postan
1897-ben 6.9 milli6 forintot kiildtek haza kivandorlink.
1896-ban  7,290.620 forint, 1895-ben pedig 9,467.991 volt
az Osszeg. (Az iranyzat ez években csokkent.) Ennél tobbre
mar azért sem vehetjik a hazakiildott vagyont, mert ha sok
kivandorldé hoz is magaval nagyobb Osszeget, ellenstlyozza
ezt az a pénz, a melyet a hazakiildok csaladtagjai tjra
amerikai utikoltségre koltenek vagy  hitelbe vett « ship-
card»-jukra kiildenek haza, nem is szamitvan azt a vagyont,
a melyet elutazasuk elétt a kivandorlok sebtiben elfecsérel-
nek. ( Bar az amerikai hivatalos év nem egyezik a miénk-
kel azt hiszem, ezt nem tekintve, igy Allithatom fol a
szamlat:
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Az Egyesﬁlt-.illnmokhu érkezatt 1896/7-ben Magyar-
orszigh6l 15,025 kivindorlé . B00.000 forinttal,
1895/6-ban 30,898 . ; 1,0 100,000 o
Magyarorszighs jott az Egyesiilt-Allamokbdl 1897-ben 7,000.000 forint
1896-ban 7,500,000 forint.

(Mindig nagy atlagot véve.)

Ez szormyen tetszik nekiink, hiszen 1896-ra 6% millio
s 1897-re is ugyanannyi vagyon-szaporulast mutat Magyar-
orszag javara. Innét taplalkozik bolcs megnyugvasunk és az
a szolas, hogy csak hadd jojjon a pénz Amerikabol, jo az
nekiink, hisz igy minden a legjobb rendben van. Csakhogy a
végzetes tévedés ott van, hogy szamlankbol kimaradt a legfébb
tényez6. Azon a pénzen kiviil, a mit bevisziink Amerikaba, ki-
kiildjik oda azt a munkaerdt, a mely folndvekedése alatt a mi
nemzeti vagyonunkat fogyasztotta s a mely elérvén férfikorat,
most odakint kolti el a belefektetett tokét, ott fejti ki vagyon-
beli erejét. Ha ezt a veszteségiinket szamokkal akarjuk mérni,
a mint Becker teszi (Becker: Unsere Verluste durch Wande-
rung. Schmoller: Jahrbiicher XL 780. és kov. lap), akkor azt
latjuk, hogy 6 800-900 markara becsiili egy kivandorldé német
életerejét.  Most mar akarmilyen bizonytalan és hatarozatlan
legyen is az ily szamitds S bar a mi allaspontunkat még nehe-
zebbé teszi az, hogy roppant nagy a kiilonbség azon érték kozt,
a melyet Amerikdban tud egy-egy emberiink teremteni S mas-
részt azon érték kozott, a melyet ugyanazon munka aran itt-
hon hozna létre — ez az utdbbi Osszehasonlithatlanul kisebb
1évén — mégis, haromszazétven (350) forintra merném tenni
atlag azt az Osszeget, a mely koriilbeldl s arany szerint fejezi,
hogy egy-egy magyarunk mennyi érték-termelé életerét kolt el
Amerikaban. Természetes, hogy ezt a szamot én sem statistikai
adatul from, S nem s tart igényt erre, de mutatd gyanant
igenis elfogadhatd, még pedig két okbol. Elészor azért, mert
ha a német munkdsok munkabérét csak nagy altalanossagban
allitjuk szembe is a mieink alacsonyabb munkabérével, a mely
itthon 50kros atlagnak, Amerikdban 75 cent — 1 dollar 15 cent
atlaganak felel meg, batran mondhatjuk, hogy épen Becker sza-
mitasai szerint, nem esiink messze az igazsagtol. De masod-
szor azért is megmaradhatunk a 350-es kozépszamnal, mert
egyezik azzal az egyetlen adattal, a melyet ebben a dologhan
Amerikabol kapunk, az pedig semmi egyéb, mint az Egyesiilt-
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Allamokbol Magyarorszagba befolyd pénz Osszege. A mint lat-
tuk, évenként hét millio forintot kapunk onnét, ez az atlag. Ha
ezt jol megvigyaztuk, foltehetjik azt, hogy minden «emberiink»,
a ki odakint van, csak annyi értéktobbletet termel ki — a mi
mértékiinkkel mérve — életerejébdl (mely rank nézve elvész),
mint a mennyit az illetd6 munkas megtakaritott és onnét haza-
kiildoétt — ez pedig ugyancsak gyongéd szamitds. A f{Oltevést
nyugodt Iélekkel elfogadhatjuk s mihelyest raalltunk alapjéra,
vilagossa lesz el6ttiink az, hogy mivel hét millio forint csak
akkor johet be Magyarorszagba az Uniobol, ha ott szdzezer
ember legalabb is hetven-hetven forintot kiild haza fejenként:
ezért csak két alternativa kozott valaszthatunk. Vagy azt mond-
juk, hogy a kivandorldink szamat tettiik igen kicsire, vagy azt,
hogy a 350 forintos tétel, a melyre az egyes kivandorlénal
szenvedett veszteségiinket becsiiltiikk, igen alacsony. Mas va-
lasztasunk nincs. Megmondom miért. Tiz évben allapitva
meg azt a munkaid6t, a melyet kivandorloink atlag Amerika-
ban eldolgoznak — ennél kevesebbet nem vehetink fol — ugy
talaljuk, hogy 100,000 emberiink, ki évenként 70-70 forintot
kiildhet haza, épen foltevésiink értelmében, tiz év alatt egyen-
ként 700-700 forintnyi veszteséget jelentene rank nézve. Ez
oly osszeget adna ki, hogy Onveszteségiink roppant nagyra
duzzadna s azzal volnank vadolhatok, hogy sokkal tobb érté-
ket varunk egy magyar kivandorlotol, mint egy némettél. Ez
tehat nem lehet. De akkor el kell fogadnunk a masik alterna-
tivat, a mely abbol all, hogy sokkal t6bb kivandorlonk van
Amerikdban, mint a mennyire szamukat tenni szoktuk S ha
tekintetbe veszsziikk azt, hogy tisztara lehetetlenség azt allitani,
hogy minden egyes munkasunk tudjon ott kint takarékoskodni
S pénzkiildeményeket inditani Utnak, akkor arra az eredményre
jutunk, hogy helyesek azok a consuli szamitasok, a melyek
szerint a hazakildott hot millio mogott legalabb is kétszaz-
ezer emberilink rejtézkodik. Ezt az emberszamot, a melyre a
kovetkezd fejezet végén még ratériink, az elébbi adatokhoz
vetve, egy-egy kivandorlora ezt a kozépértéket adja: harom-
szazotven forint®

Ha ezt a veszteséget, a melyet egy-egy kivandorlonk
utrakelése jelent nekiink, igy valamiképen kitapogattuk, akkor
azt talaljuk, hogy 1896-97-ben 5,250.000 forint ara, 1897-ben
pedig tobb mint 10 millid forint ara emberer6t Ontottink at
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csak az Egyesiilt-Allamokba; embererét, melyet mi noveltiink
s a melyet senki sem fizet vissza nékiink. Mikor ezt a tételt
beallitiuk e fonti pénzszamadasba, akkor — azt kapjuk, hogy
1897-ben egy milli6 forint sem volt a «tisztay folosleg,
1896-ban pedig negyedfél milli6 volt a veszteséglink, a mi
azutan igazan tiszta volt.*)

Mindig csak pénzrél és pénzre szamitott értékrél szolot-
tam eddig. De hiszen a dolog nemcsak eddig van. A kivandor-
las jO és rossz oldalairdl — a pénzbeliek kivételével — a har-
madik fejezetben lesz sz6, hanem egyet itt kell mar megemli-
tenem, s ez az, hogy sokkal tobb pénz indul el Magyarorszagbol
Amerikdba, mint a mennyi oda megérkezik. A mi parasztunk
eladja foldjét, hazat, egy néhany szaz forintot a mellényébe
dug s a mikor kikot az tjvilagban, alig van sokszor egy par
dollarja. A tobbi részét a pénznek is elvesztettiik, csakhogy
azt nem amerikai fold itta be, hanem az {igynokok zsebe. Mar

*) Az emberi erémunka értékének kiszamitasanal, Wittstein
moddszerétdl eltekintve, egyszerlien alapul vettem azt az eredményt, a
melyet Becker ért el az altal, hogy az ugynevezett Northampton-hala-
lozasi tablazatok skalajaba belerakta az 1875-1880. évek német kivan-
dorldinak korviszonyait S az ismeretes arany-szamitasok szerint 300 dol-
larbol  kiindulva, kihozta a 800-900 markanyi emberi toke-termeld
értéket. (Kapp 750 markat vesz.) Hogy nekem nem kellett bonyolo-
dottabb szamitasokba bocsatkoznom, annak oka semmi mas, mint az,
hogy az 1896-1897-iki magyar amerikai bevandorlok nembeli és kor-
viszonyai teljesen megfelelnek az 1875-1880. évek német kivandorldinak
korosszetételével, a melylyel Becker dolgozott. Ugyanis az 1896/97-iki
amerikai kimutatas szerint kivandorloink kozil 57.8% wvolt a férfi, az.
emlitett német statistika szerint a németeknél 57.9%-ban allapitottak
meg az aranyt. Kor tekintetében pedig 15-40 év kozt volt 76% ma-
gyar kivandorlo, 1896/97-ben 14-40 év kozott volt, 1875- 1880-ban a
németek 80%-a, a mely kis eltérést batran melldzhettem, nemcsak
azért, mert annak jO részét elnyelné a 14 évesek folvétele, hanem
foként azért, mert itt nem statistikai pontossag elérésén er6lkddiink,
hanem csak egy hozzavetbleges értéket akarunk megtudni; nem is-
annyira szamot, mint tényt. Ehhez a becsléshez még csak azt jegy-
zem meg, hogy a német mezOgazdasdgi munkabérekre vonatkoza
azon adatok, a melyeket a Verein fiir Socialpolitik gylijtései alap-
jan az angol Royal Commission on Labour Reportja Posenrdl, Silézia-
rol stb. Osszedllitott, S a hol egy markas S azt kevéssé meghaladd nap-
szamokkal talalkozunk, arra jogositanak, hogy a németek 800 markaja,
mellett egy-egy emberiinknél 350 forint veszteséget mi is folvehetiink.
(Foreign Reports V. Germany.)
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fontebb is jeleztem azt a pontot, késobb is beleakadunk még
vagy egyszer, de a mit e helyen akarok az {igynokokrél mon-
dani, az a kovetkezo.

Ma mar kétségteleniil meg lehet allapitani azt, (1. IV. feje-
zet) hogy annal nagyobbnak és elhataroz oObbnak talaljuk az
igynokok mukodését, mennél régebbi iddére nyulnak vissza
kivandorlasunk torténetébe, mely igazsag szerint 1877-ben
kezdédik. Nem azt jelenti az, mintha most mar eltiintek volna
Ok, hiszen maganak az Inman Steamship Company-nak harom-
ezerOtszaz agense van FEurdpaban. Hanem azt jelenti, hogy
mikodésiiknek az a kore, mely karunkat okozza, ma mar nem
a hajojegyek hirdetés-ivén all, hanem mas térre csapott at. Ha
megrostallom a magyar Folvidéken szerzett adataimat, csak
egyetlen egy levél marad kezemben, a melyet a Falck és tarsa
hamburgi czég trencsénmegyei falusi biroknak irt, s a melyben
minden kivandorlé elinditasaért 5-5 forintot ajanl a birénak.
De a fobirak ezt meg is tudtdk és a sok «american» kozt, kit
totjaink koziil meghallgattam, talan egy sem akadt, a ki egye-
nest az ligynokok buzditasara indult volna el: 6k ma mar egy-
mast buzditjak. Hanem igenis ott oOlalkodnak az iligynokdk a
hatarszéli korcsmakban — néha a palyaudvarokban — s mig
egyrészt a konzuli kihallgatasok tantsitjak, hogy naiv embe-
reink ily foliltetésekre azt is elhitették Amerikarol, hogy ott
tejjel és mézzel folynak a folyok, addig kétségtelen, hogy
ezeknél a  «szallasadoknal» és  «hajot  varatoknal» marad
ott kivandorldink pénzének egy része, ott marad oly csel-
fogasok utjan, a melyek torvényesen iildozendok. Ezekkel
a bujkalé agensekkel szemben nem hasznal semmiféle euro-
pai sentimentalismus, egyszeriien Ossze kell torni oket. Egy-
elére pedig allapodjunk meg abban, hogy az {igyndksé-
gek és  hirdetéseik folytonosan nyilvantartandok, a hatarszéli
korcsmakat pedig nemcsak szoros foliigyelet ala kell helyezni,
hanem szamukat, az italmérési jog megvonasa altal, erdsen
apasztani kell s addig is, mig az amerikai pénzkiildemények
lebonyolitasait a kormany nem kezeli, szorosan ellendrizni azt,
hogy e haza érkezd pénzeslevelek ne a korcsmaros kezén
menjenek keresztiil, mint Trencsénben is megtortént. Meglat-
juk, hogy a tobbi fejezetekbdl mit tanulhatunk még ebben.
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A kivandorlok rendszertelen szétszorodasa. Consuldtusaink. Nagyobb
magyar telepek New-Yorkban, Trentonban, Pittsburghban, Cleveland-
ban, Chicagoban. Politikai, egyhazi és tarsadalmi helyzetiik.

Wilkins, az angol Association for Preventing the Immig-
ratioifof Destitue Aliens titkara Alien Invasion (1892) czimi
konyvében hajmeresztd dolgokat ir arrél, hogy az Anglidba
érkez6, szegény és tapasztalatlan bevandorlokat hogyan csi-
pik meg és szipolyozzak ki lelketlen iizérek, kik meglesik meg-
érkezésiiket S «munka-kozvetités» czime alatt keritik Oket
halojukba. Hogy az amerikai Egyesiilt-Allamokban ezek az
embert-tévelyiték mily ardnyokban ¢és mely mesterkedésekkel
dolgoznak, arra nézve pontos, kozvetlen tapasztalatokat nem
tudtam szerezni. De hogy ilyféle kifosztasok mindegyre meg-
esnek, arrdl egyrészt magok az amerikai hatésagok, masrészt
consulatusaink  tesznek tanusagot; ez  utdbbiak  kiilondsen
minduntalan radmutatnak arra, hogy ugy allamunk, mint ki-
vandorloink érdekében a munka-kozvetités. tligyét gydkeresen
rendezni kell. Es pedig mennél hamarabb.

Miutan annyira természetes dolog az, hogy embe-
reinknek  mindenfajta  térbecsalasat,  kiszipolyozasat  meg-
kell akadalyoznunk, azért nem is kell sokaig foglalkoznom
ezzel a kérdéssel. De épen azért, mert mindeniitt kettézott
buzgdsaggal keresem a gyakorlati orvossagot, mind a két fél-
r6l — tudniillik az amerikai eljarasokrol és madsrészt consu-
lainkrol — kell egy-egy szét ejtenem. Epen ezek a foljegyzé-
sek visznek majd tovabb minket a kivandorlas kérdésének
kutatgatasaban.

Fontebb eléadtam azokat az intézkedéseket és torvénye-
ket, a melyek az Unidban a jovevényeket varjak. Most még azt
teszem hozza, hogy ambator az angol nyelvii sajtoban és iroda-
lomban igen nevezeteseknek tartjak, ugy elméleti, mint gyakor-
lati oldalrol, ezeket az 10j rendii szabalyokat, mégis magaban
Amerikaban sokat okoskodnak azon, hogy miként lehetne még
Gjabb rendelkezéseket talalni ki, S azokba Onteni belé a nép
kivansagait. (L. III. fejezet.) Ennek a mozgolodasnak az ered-
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menye volt az aj bizottsag, a melyet Immigration Investigating
Commission czim alatt 1894-ben kiild6tt ki a pénziigyminis-
terium s mely 1895-ben nyujtotta be terjedelmes jelentését.
Ezt megeldzoleg 1892-ben Eurdpaba is kiildtek egy bizottsagot,
ugyancsak a kivandorlas tanulmanyozasa végett — de errdl
késobb lesz sz6. Az 1894-es bizottsag 0t kérdopontot kapott, a
melyek koziil az egyik a «padrone» rendszerrel, a masik a
bedzonlé munkas-népség jobb teriileti elosztasaval foglalko-
zik. Tehat ez a két pont épen arra vonatkozik, a mir6l most
beszéliink.

Roéviden sommaézva az amerikai jelentés idevagod részeét,
azt talaltdk a bizottsagi tagok, hogy tényleg nagy aranyokban
virdagzott S ma is meg van a «padrone» rendszer, mely az
ember-kereskedésnek azt a fajtajat képezi, a hol a «bankar»
(padrone) Osszegyiijtott Eurdpaban {igynokeivel egy csoport
munkast S azokat az amerikai munkapiaczra dobta, fo6lajanl-
van egy-egy vallalkozonak az ember-anyagot. Ezek a munka-
sok attél a percztél kezdve, a mikor a hajojegyet — mit a
patronus ur fizetett — megkaptak, teljesen a bankar hatal-
maba keriiltek S a mint az 1) vilagban kikotottek — az ame-
rikai reportot idézem (26. old.) — «a bankar tigynokei rajok
tették kezoket, a bankar szalloiba vitték Oket é&jjeli szallasra
S azért uzsords béreket csikartak ki tolik.» A mint munka-
helyiiket aztan kijelolték, «arra voltak kényszeritve ezek a
munkasok, hogy egyiitt lakjanak azokban a bddékban, a melye-
ket a bankar vagy iligynokei tartottak vagy béreltek, azokért
hallatlan szallaspénzeket fizettek S élelmiszereiket nem vehet-
ték masutt, mint ugyanezeknél az ligynokoknél, természetesen
oriasi arakon. Mindaz a pénz, a mit az emberek hazakiildot-
tek, a bankar kezén ment keresztiil, a ki a pénzkiildésért erd-
sen megfizettette magat, a valtas-dij fOlszamitasan kiviil.»
A report hozzateszi, hogy ezeket az tizéreket nem csak zsaro-
lason, hanem t6bb hatarozott esetben vilagos csalason kaptak
rajta s hogy mily rabszolga-zsarnoksag alatt szenvedhettek a
karmaik kozé jutott emberek, azt csodalatosan megvilagitja
az a hirdetés, a melyet a wisconsini munkas-iroda foljelentése
szerint az egyik (olasz) munkast-szallitd tarsulat kiildott szerte-
szét 1886-ban. Ez a hirdetés nem csak azt teszi kozhirré, hogy
a tarsulat az alacsonyabb munkak barmilyen fajara szolgaltat
embereket, hanem biiszkén igéri ezt is: «az egyes vallalkozok
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meg fogjak latni, hogy ennek a tarsulatnak emberei f6l6tt oly
nagy tekintélye, hatalma van, hogy ez mar maga is kiilonos
elényt nyujt a velok vald elbanasban.»

A report folhozza a «padrone»-k jancsibankdit is, mindig
hatarozott eseteket sorolva fol s bar példait tobbnyire az olasz
munkasok koziil szedi, nem késik hozzatenni ezt sem: «Alig
van kétségiink az irdnt, hogy ugyanez a (padrone) rendszer
megtaldlhatd a lengyel, magyar, gordg, Ormény és asszir mun-
kasok kozott is.» (29. 1.)

Ebbdl egyelére elég ennyi S mig az amerikaiakra bizzuk
azt, hogy azokat a reformokat, a melyekkel sajat érdekiik
szerint véget akarnanak vetni e «bankarok» csalardsagainak,
csindljdk meg, ha birjak (Report 45. old.), az alatt forditsuk
szemiinket a masik oldalra, a sajat érdekeinkre. Mindenek-
elétt a fobajunk az, hogy kevés consulatusunk van az Egyesiilt-
Allamok teriiletén. Newyorki és chicagdi foconsulatusaink s a
philadelphiai és pittsburghi consulatusok, bar valdban kivaléan
mikddnek, mégis sokkal kevesebb eredményt tudnak elérni,
mint a mennyit kellene, egyrészt azért, mert egy-egy CONSu-
lates ald akkora teriilet tartozik, mint harom-négy eurdpai'
orszag Osszevéve, masrészt pedig azért, mert az ugynevezett
tiszteletbeli consulok rossz hire a valésagos consulok hite-
1ét és igy Dbefolyasat rontja. Természetes, hogy lehetetlen-
ség kozigazgatasunknak ezeket a fontos nyllvanyait tokélete-
sen hasznalni akkor, mikor a chicagéi consulnak kell Alas-
kaban levé hadkdteleseinket jelentkezésre beidézni, holott a
levél is egy honapig utazik Chicago és Circle-City kozott, de
épen oly természetes az is, hogy mikor egyes tiszteletbeli con-
sulok hajojegykiildésbdl és a pénzszallitds sapjaibol gazda-
godnak meg, akkor Amerikaba szakadt munkasaink nem szive-
sen fordulnak a consuli hivatalhoz s kéregetni ugyan annyi-
szor mennek, hogy a consul gyakran sajat zsebébdl kénytelen
nem mindig szerény koveteléseiket kielégiteni, de példaul
pénzeiket vagy oOrokségiik lebonyolitasat mar a consulok helyett
szivesebben viszik csalo dgensekhez.

Els6 és elengedhetetlen teendé volna tehat, hogy a tisz-
teletbeli consulatusok eltdrdltessenek és helydokbe mennél tobb,
egymassal 1is szoros szervezetbe hozott, valdsdgos consulatus
allittassék. Azt hiszem, hogy ha monarchiank termeldi ¢és
keresked6i egyszer igazan tudatira  ébrednek  majd annak,
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hogy milyen kincses banya Amerika s ha derék consuljaink
folytontartd biztatgatasa, sok batoritd jelentése, hivogatd érte-
sitése nalunk is folkelti a vallalkozasi merészséget: akkor
csodalkozni fogunk, hogy annyira elhanyagoltuk eddig ezt az
igyet, pedig épen a magyarsag szempontjabol is sokat varha-
tunk consulaink mikddésétdl. Hogy azonban szorosan annal
a két pontndl maradjak, a melylyel e fejezetet elkezdtem,
azt kell ide irnom, hogy ugy a jovevényeket szipolyozd «pad-
ron »-k — vagy mint a mi totjaink hivjak «boss»-ok — szem-
meltartdsa, mint a kivandorlok helyesebb teriileti megoszlasa
dolgaban consulatusaink sokat tehetnek S részben tettek is.
Az els6 1épés akkor tortént, mikor 1896-ban  new-yorki
foconsulatusunk kivitte, hogy minden megérkezé hajot ott var
a Barge Officeben a consulatus egyik tagja; ez ma is igy tor-
ténik s példaul sikkasztok-letartoztatasat, megmotozasat igy
tobbszor keresztlil is lchetett vinni. A masik 1épés, a mely
ennél joval fontosabb, egyenest Stockinger f&consulunk kezde-
ményezésére vezethetd vissza, S nem egyéb, mint egy folalli-
tandd segélyzé ¢s munka-kozvetitd hivatal terve. Sajnos, ez
mind maig nem Iétesiilhetett a mi a fol-folmeriilé kozjogi ellen-
téteken kiviil, részben a pénz hianyanak, de foként honfitar-
saink 0Orokos czivodasanak és némely egyleti tagok megbizhat-
lansaganals tudhat6 be. Barmiként hitsultak is meg az eddigi
kisérletek, nem szabad f6ladnunk a reményt, hogy némi
kormanysegélylyel ugyan, de ily intézmény létesiilni fog. Ha
mar azt nem akarjuk tekintetbe venni, hogy a tobbi eurdpai
allamok sikeresen 1éptek fol ezen a téren ¢és hogy példaul épen
Olaszorszdg nem csak a «padrone» rendszer elnyomasara
fogott kezet az Unidval, hanem mindeniitt folallitjak az Italian
Workmen' s Aid Associationt (az els6t Bostonban 1894-ben),
akkor legalabb is tekintsiink arra, hogy az osztrak kivandorlok
szervezése mar is megszerezte maganak a kezdeményezés elsd
eszkozeit s mihelyst barmely formaban mi megindulunk, maga-
ban Amerikdban is szamithatunk oly tdmogatdsra, mint a
mindt példaul a bostoni kordk nyujtottak az olaszoknak.

Miel6tt az elmondanddk soran most ratérnék kivandor-
l6ink rendszertelen elszérddasara, a mely épen a munka-
kozvetité hivatal hianyanak — mir6l most beszéltem — tud-
haté be, még teljesség okabol két megjegyzést kell tennem,
hogy kés6bb ne kelljen erre a pontra ismét visszakanyarodnom.



22

Mind a két megjegyzés a folsorolt adatokbol és gravamenek-
bdél foly. Rendkiviil fontosnak tartanam ugyanis eldszor azt,
ha azok a pénzkildemények, a melyek az Egyesiilt-Alla-
mokbdl hazénkba jonnek, vagy esetleg — teszem {6l Orok-
ség formajaban — tdlink mennek oda, mennél jobban a con-
sulatusoknal  &sszpontosittassanak; masodszor, hogy a hajo-
jegyek eladasat is ellendrizhessék bizonyos fokig hivatalaink.-
Az elsd dolgot illetdleg egészen hatarozott, egyes megnevezett
egyénekre ¢és személyekre vonatkoz6é adataink vannak arra
nézve, hogy a pénzkiildést uzsoranak hasznaljak ¢és sokszor
harmadat, sot a felét (!) a kivandorlo altal rajuk bizott Osszeg-
nek sajat maguknak tartjadk meg és ezen a modon ugynevezett
«tekintélyes» vagyont gyljtenek. Még érdekesebb azonban,
hogy az olyan alkalmak, a mind volt a 1896-iki elndkvalasztas,
mikor az eziist- vagy aranyvaluta jovendd sorsa folott kiiz-
kodtek az Egyesiilt-Allamokban a Chicago platform és a Sound
Money League hivei, mily jol hoznak az ily ilizérek konyhdjara,
a kik boségesen pénzeltek abbdl, hogy a munkasok megijedve
a valuta arhanyatlasatol, nyakra-fore kiildték haza vagyonkai-
kat s cserélték be a dollart. Segiteni a dolgon csak ugy lehet,
ha egyrészt a consulatusok kezeibe igyeksziink a pénzkiilde-
ményeket Osszegylijteni, masrészt pedig itthon oly tervszeri
szervezetet allitunk munkaba, a mely a hazaozonlé pénzt a
kivandorlok vagy azok csaladtagjai javara tOkésiti s mialatt
a vagyon-tételek fonnmaradd részét az illetdé (kivandorlasi)
vidékek gazdasagi follenditésére hasznalja, megakadalyozza
lehet6ség szerint azt, hogy az «amerikai pénzek» odafolyja-
nak, a hol most tiinik el egy részik: a csapszékbe. Mind-
ehhez azonban nemcsak azok az intézkedések sziikségesek, a
melyeket e fejezetben s az elébbeni folyaman is folsoroltam,
hanem okvetleniil sziikséges, hogy a consulatusok ily munkal-
kodéasra folhatalmaztatvan, miikodésok az allam kedvezményei
altal megkonnyittessék, de még égetébben sziikséges az, hogy
véget vessiink annak a roppant hosszadalmas eljarasnak, mely
szerint mig a consul kezébe letett pénzr6l a beliigyministerium,
alispan, fO0szolgabird utjan S azutdn megint vissza megérkezik
Amerikaba a Dbélyeges nyugta, az alatt egy negyedév, sokszor
félesztendd telik el s a kivandorlonk azt képzelik, hogy a hivatal-
nokok eldugtdk a pénzt vagy legalabb is szantszandékkal varat-
jak meg 6t. Epen ezen a modon szimtalan esetben vetettiik el
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mar a bizalmatlansdg, s6t a gyani mérges magvait S hogy
nemzetiségi tekintetbdl mit jelent az, tiistént latni fogjuk.

A mi a hajojegyeket illeti, ezekre nézve itt csak igen
rovid a megjegyzésem. Azt akarom ugyanis pedzeni, hogy
szerintem igen 1iidvos volna a nagyobb, erdsebb hajotarsula-
tokat (Cunard Line stb.) nalunk abban a szabadalomban ré-
szesiteni, hogy nekik, de csakis nekik szabad Magyarorsza-
gon is hatosagilag bejegyzett jegyarusitd fiokokat nyitni, a
tobbi kisebb — és sokszor gyanus — tarsulatoknak pedig nem.
Consulatusaink erre nézve 1is kivaldan segitségiinkre lenné-
nek. Ambar ez az inditvany elsé pillanatra kiilonosnek vagy
épen «jogtalannak» latszik, épen nem az, hanem egyszeri
rendszabaly, mely egyszerre két legyet {iit. Egyfel6l korlatot
allit azon tarsasagok elé, melyek «varakoztatdo» jegyeir6l és
egészségtelen  berendezésii  hajoirdl annyit olvashatunk, maés
részt megakadalyozza azt, hogy ez a jegykereskedés, teljesen
ellendrzésiinkon  kiviil, Bécsben, Londonban ¢és Amerikaban
Osszpontosittassék. Magam is lattam ilyen jegyarulé bodét, a
hol — ezt hallottam — 79 dollart irtak be s 97-et fizettettek
s a hol — ezt mar lattam is — a berendezés legszebb butora
a palinkas hord¢ volt.

Mint jeleztem, ezek utan a kivandorlok rendszertelen
closzlasara tériink at s ebbdl mar lattunk is annyit, hogy
semmiféle iranyitd szerlink nincsen, hanem eleinte kizarolag
az Ugynokdok helyezték el Amerikaban honfitarsainkat, most
pedig az ott letelepedettek az itthon levoket sokkal pontosab-
ban ¢és gyakrabban értesitik, mint kozigazgatasunk gondolna.
(Maga az amerikai bizottsag reportjinak 46. és  kovet-
kez6Tapjain arra az eredményre jut, hogy egészségtelen ¢és
kedvezdtlen moédon oszlanak el az Unid terilletén a jovevények,
kiilondsen azért, mert mig az északnyugati (Wyoming, Neb-
raska stb.), déli (Florida) és délnyugati (Also-Kalifornia, Texas)
allamok mezdgazdasagi és favagd kezeket nem kapnak, addig
az atlanti part tal van terhelve a bedzonlokkel, zsufolvak a
varosok, ezek kozt is legeslegelsébben: New-York. Ez igy van
és semmit sem kell hozzaitenniink. Az amerikaiam hirdetések,
tajékoztato-kiallitasok Gtjan akarnak ezen segiteni; mi pedig
csak azt mondhatjuk, hogy mig az elindulé kivandorlok iranyi-
tasara talan érdemes lesz a III. fejezetben Nagy-Brittania
példajara hivatkozni, addig azt a rendszertelenséget, a mely-
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lyel az itt megérkezok az Unid kiilonboz6é részein meggylilem-
lenek s a munkéas-hidny és munkas-torlodas valtozd kegyet-
lenségeinek teszik ki magokat, mondom: mind ezt a rendszer-
telenséget béven megmagyarazzak azok a bajok és mulasztasok,
a melyeket elébb folsoroltunk.

Csak olyan dolgot ismételek, a melyet mindenki ismer, a
mikor ide irom, hogy new-yorki telepen, s illetleg torlo-
dason kiviil a New-yorlrkortili helyek adnak nagyobb magyar-
orszagi gyarmatokat, mint kiilondsen Newark, Jonkers ¢és
Trenton. Totjaink nagy része a pennsylvaniai banyakat lepi el,
még pedig egyarant Nyugoti- és Keleti-Pennsylvaniat, a hol az
egyik kozpontunknak Pittsburgh-Alleghenyt, a masiknak pedig
az ugynevezett kemény-szén vidéken Scranton, Wilkesbarie S
a magyarok 0ldoklésér6l hires kdészénporos fekete Hazletont te-
kinthetjiik. A magyar nemzetiségli honfitarsak egyrészt Cleve-
landban (Ohio) alkotnak erds magyar telepeket, bar Chicagoban
is szép szammal vannak, masrészt Bridgeport — New Havent
egy masik csoport jegeczesedés kozepének tekinthetjik. A ki-
sebb kozosségekrol, a melyek egész a Csendes-tenger partjaig
(san-franciscoi magyar egylet, az emigratio hullamcsapéasaval),
Dakotaig nyalnak, vagy Georgidban a sz6lomivelé Tokaj,
Nyitra és Buda falvakat alkotjak, jagy sem beszélhetiink az
értekezés keretében, a hol 0Osszefoglald attekintés a foladatom,
S a czélom egységes: a kivandorlas probléméajanak kijeld-
lése, szétfejtése és — a mennyiben birom - gyakorlati meg-
oldasa.

Epen az utébbi ok az, a mely miatt nem terjeszked-
hetem ki az egyes helyeknek részletes utazasszerti lefesté-
sére, a mit — a mennyiben az lehetd — megtettem mar
' fololvasasok képében. (Azok az olvaséim, a kiket ez netalan
érdekelne, a Pesti Naplo 1898. marczius 25-iki szamaban
talalnak egy kis kivonatot.) Mindenaron azon vagyok,
hogy a kivandorlas kérdését, ¢letbevagd fordulatait és si-
lyos kovetkezményeit domboritsam ki S azért két kézzel oOsz-
sze kell tartanom a fonalakat, hogy részletek helyett egészet
adhassak. Ezért van az, hogy embereink elhelyezkedésénél is
a mozgalmak ¢és a rajtuk uralkodd tarsadalmi erdk kotik le
szememet s nem az egyes telepek mindennapi apr6 mozgolo-
dasa. Ezeket a szempontokat igyekezem szigorGlan megérizni a
kovetkezendd rovid attekintésben is, a hol legjobban az csabit,
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a mi typust ad vagy a mi a tarsadalom kiizk6dé nagy erdinek
Osszeroppanasat példazza, mig legkevésbbé csalogat irasra a
new-yorki Bowery, 118-ik utcza, vagy masodik Avenue le-
irasa  — melyet «Gulyas-avenuenek» tisztelnek. Elég lesz
azért, ha egy német nevii amerikai tanulmanyozonak a new-
yorki telep dolgdban hozzam irt levelébdl ennyit idézek:
«biiszke vagyok, hogy nagyon keveset taldltam a «Hunga-
rian»-ek kozt, a ki egyetlen szot is tudott volna magyarul —
mig itt azt a két fogalmat: tisztasdg és magyar ember, teljes-
séggel nem tartjak dsszeegyeztethetoknek.»

Az alaphang igy meg van {itve. Az amerikai sajtoban és
részben a kozvéleményben az «idle Pole» és « filthy Russian» —
lusta lengyel és szurtos muszka — kozott emlegetik a «wretched
Hunt», a «nyomorult hunokat», a kik mi vagyunk. S6t e benyo-
masok oly erdsek, hogy angol részrél Wilkins is a «lusta
magyarok»-r60l  beszél S nem minden gorombasag nélkiil
mondja az angolfoldi telepeinkrél dr. Fox reportje: «nem
lehet azt mondani, hogy ugy élnek egyiitt, mint az allatok,
mert akkor megsérteném az allatokaty. (Wilkins: The Alien
Invasion. 100 1.) Kétségtelen, hogy ezek a vélemények gy szii-
lettek, hogy egyes eseteket igazsagtalanul egész fajunkra akar-
tak altalanositani. De az is kétségtelen, hogy az amerikai koz-
vélemény nagy része tele van az ilyen nézetekkel az ilyen
esetekkel, a mi annal nevezetesebb, mert az Egyesiilt-Allamok
kozonségének az a része, mely szavaz ugyan, de konyvet nem
olvas, Europabol — Angliat kiilon téve — csak harom orszagot
ismer: Germanyt, a melynek nevébe sokszor egész foldrésziin-
ket belefogjak, Parist, a honnét a divat jon és végiill «Hun-
gary» -t, a mely néha Olaszorszagba is benyulik, neveztetvén
igy mindazok a népek, a melyek tisztasag nélkiil lakoznak a
foldon. Mondanom sem kell, hogy egy perczig sem szabad
kicsinyelniink a yankeeknek ezt a hangulatat, s6t legokosabb,
ha higgadtan szembe szallunk minden kovetkezményeivel.
(L. II. fejezet). De a mig magam is emlitem lentebb a hazel-
toni vérengzéssel egyiitt, a banyavidékek nyomorultabb tot
telepeit, addig ki kell mondanom, hogy nagy tulzds van abban
az amerikai folfogasban, mely minden rosszat altalanosit
velink szemben. Talan annyit lehetne mondani, hogy kivan-
dorlottjaink haromnegyedrésze az atlagos amerikai «standard
of life»-nak alatta marad. De nem csak, hogy a megmaradt
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egy negyedrész eléri az amerikai munkaképesség ¢és életmod
szinvonalat, hanem azok kozt az embereink kozt is, a kik az
olaszokkal, irekkel, lengyelekkel egyilitt a megkivant stan-
dardnal lejebb dallanak, egész nagy, és roppant valtozatos
skalaja van a jolétnek, szerencsének ¢&s tisztasagnak, és sza-
mos fok van addig, mig leérink a newyorki Bowery tanyai-
hoz, vagy Lattimer putri-lakasaiba.  Ebbdl a ténybdl Kkettés
kovetkeztetést kell vonnunk. Az egyik az, hogy az amerikaiak
magyarellenes hangulata, kozvéleménye csak részben ala-
pul tényeken, masik részében tehat nem adatokat és valdsago-
kat takar, hanem valami mast; ez az elrejtett, masik valami
semmi egyéb, mint ellenlink nyilvanulé érdekek szdvet-
sége. Ezek az érdekek allanak azon kiilonés torvényhozasi
reformok mogott, a melyekrdl az 1. fejezet szolt, s a melyeknek
most nyomaba értiink. Masik kovetkeztetése az, hogy épen az
elmondottak  szerint, kivandorlottjaink helyzete nem egysé-
ges szint ad, hanem egész sorozatit a képeknek; az Ossze-
gombolyddott kérdés kibomlik eldttiink vgy, hogy kiilonbozo
fonalak fonodnak &ssze kiilonds lanczszemekké S épen ezért,
nem az egyes aprO szines foltokat, fonalakat kell meglatnunk,
hanem magokat ezeket a sorozatokat, a lanczszemek rendszerét
és Osszeflizodését. Ezért czélunk most nem lehet egyéb, mint
egyes emberek ¢és egyes helyek rajzolasa helyett, azt a rej-
tett, Osszekapcsolodd szovevényt magat mutatni ki, a mi ame-
rikai honfitarsaink életmddjabol, gazdasagi, vallas- ¢és poli-
tikai viselkedésébdl eredmény gyanant kialakult, ha ugy tet-
szik: lerakodott.

Ugy vagyunk a kivandorlas kérdésével is most mar, mint
a vizcseppel, elsdben olyan egyszerli, atlatszdé dolognak tetszik
S mihelyst mikroskop ala veszsziik, oly kapraztatd mikrokos-
most latunk a paranyok mozgolddasaban, itt is, ott is, hogy
csak az iranyok, korvonalak és mozgasok altalanos jelenségeit
jegyezhetjik meg, mert kiilonben a sok apré élet Kkicsinyes-
ségei Osszezavarjak minden tanulsagunkat.

Maga New-York tokéletesen igazolja  allaspontunkat.
Olyan ez a varos a mi embereinkre, mint egy Oriasi Szivacs, a
mely telik, telik egyre, mig rettenetes Oklével racsap a nyomor
és széjjelfrocscsenti  koroskoriil a  beleszivodott  ember-soka-
sagot. Ez a szétvert had azutin Osszecsomosodik New-York
kortii  Gjra:  Newark-ban, Jonkers-ben, Trenton-ban (a melyek
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mind rendkiviil érdekes magyar-telepek) — s kezd6dik a jaték
elilr6l megint. Nem kell szélanunk azokrél az egyes magyar
orvosokrdl, kereskedokrol, a kiket a sz¢él idehordott S mig
némelyikok a farm-napszamossagtol a porczellanbolton kordsz-
til verte magat, mig szerencséjét kiizzadta, addig koriilottok
haromszor- tizszerannyi szerencsétlen htzodozik, lappang, a
kiknek nem {itdtt be az 1) vilag csalogatd vallalkozasa, vagy
a kik otthonrol szoktek, ki a mas pénzével, ki a mas asszo-
‘nyaval.

A batrabb, nagy vagyonu S néhany szaznyi kozépsort
mellett elzilott intelligenczidk arnyékai suhannak el a masodik
Avenue kavéhazaiban, hol hamis tokajit mérnek, vagy a 14-ik
utcza «music hall»-jai kortl. Itt van a sok «miivész» is, akik-
nek tizedrésze sem jott Magyarorszagbol és «Hungarian Gipsy
» Band»-ba all bécsi karmesterével. A legjobb sora koztik a
pinczérnek, szolgalénak van s mig egyikoket — egy somogyi
fit — az tartja ott, hogy a polgarmesterre is szavazhat, a
mire nagyon biiszke, a masikat az hozta vissza, hogy falujaban
kicstufoltak, vagy hogy chicagéi vendégld-alapitasaba bele-
bukott s most Gjra pénzt akar teremteni; a hany alak, annyi
mutatdja az ) fold kapraztaté szeszélyeinek és a yankee-vilag
kiforratlan hebehurgyasaganak. Legjobban jarnak a szolgalo-
lanyok, kiknek a democratia biiszkesége teremt sok helyet, és
kevés versenyt, mint a hogy a megérkezék szemléjénél is em-
litettem.

E  valtozatos, szétfutd életek és a masik fel6l a nagy,
nehézkelTiomegekben mozgd munkés-seregek kozepett, mint
Osszekotd, de igen kezdetleges szalacskak jelennek meg azok a
politikai, egyhazi alakulatok, a melyek az amerikai magyarok
széttépett régi, hazai szervezetei helyébe akarnak, kezdenek
lépni. Es épen azért, mert ezek az alakulatok izgatjak érdek-
16déslinket, még a new-yorki és kornyékbeli magyar munka-
sok dolgaban jegyezziikk fol a kovetkezoket, a nélkil, hogy
megérkezésok, szétszorodasuk és kifosztasuk koriilményeit, a
melyekrél mar hallottunk, még egyszer ismételndk. Ha typus-
nak oda allitunk egy newyorki, egy newarki, egy yonkersi
s végil egy trentoni munkast S életkoriilményeit, kabat-
jatol  kezdve érziileteiig vizsgaljuk, akkor nagyjaban ilyetén
képeket kapunk.

New-York. Typusunk a 118-ik utczanak munkasa, hol a
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kirakatokban a magyar czimert is latjuk. Itt tiz 6rai munkaiddt
talalunk, a melyet tobbszor overtime-mel tetéznek, S azt arany-
lagosan fizetik; a munkéasok, kik kerékpar-részeket készitenek
S «unskilled» tanulatlan részok vitriolban dréotokat tisztit,
oranként 12) centet, naponként 1.25-1.50 dollart keresnek,
vagyis hetenként 20-24 forintot. (Wolf American wire and
spring manufacture; 400 munkas koziil 75 magyar.) A legjobb
«kéz» két és fél dollart szerez egy nap. Lakasra havonként
nyolcz dollart fizetnek, a hus fontjat 24-30 krajczarral vasa-
roljak, egy tonna szenet 12 forintért, legolcsobban a gyapotot.
Majd mind abaujmegyeiek, 4-8 éve vannak itt, felok haza
vagyik, az itt maradok koziil egyik totunk mar igen biiszke
amerikaisagara.

Newark. E kozvetlenil New-York mellett fekvé szaz-
ezres varosban a valasztott magyar békebird ezerre teszi
embereink szamat, kik harom fliszerest kivéve munkasok, é€s
harom  szakban foglalatoskodnak:  czipészek, timarok ¢és
ontodei «hands». Ez utobbiak a legérdekesebbek; ha jo a
kereset, napi bérok 1 dollar 25 cent, de 1.45-ig megy, a melyért
pokoli hdségben, bekotott szajjal olvasztjak ki a mexikoi kovek
érczét. Sok «hun» nem tud a magyar kérdésre felelni; elho-
zatjak rokonaikat, csak magyarorszagi lanyt vesznek el, a leg-
tobb visszavagyodik.

Jonkers. Typusunk a szényeggyari munkas, a kinek
napibére masfél dollartol néha harom dollarig emelkedik s a
leanyok is jol keresnek; a jo bér magyarazza, hogy Ot tot
korcsmaros van («hoteles», «szalon-tulajdonos») — a kik jol
megszedték magukat. A kivandorlok 70 szazaléka Amerikaban
marad S a hazatér6kbdl sok ismét visszakerill. A bérrel szem-
ben a kovetkezd arak allanak: egy tonna sSzén 5 dollar
(12 forint), egy font hus 7-8 cent (20 krajczar!), egy 0Olt6z6
ruha 20-30 forint. A sonka és a palinka mérgezettek, mégis
nagyban fogyasztjak.

Trenton. Telepiink 2-300 magyarbol, kik nagyrészt refor-
matusok, és 6-700 totbol all. Typusunk vas-gyarban (bridge=
fabric) dolgozik és atlag egy dollar tiz centet keres napon-
ként, de sokszor van munka nélkil és vandorld kedvben.
A palinka er6sen uralkodik, bar a hus olcso, fontja 10-15 kraj-
czar 1évén. Az oOltozet is silanyabb (8-10 d.). A kivandorlok-
nak csak 10 szazaléka tér vissza Magyarorszdgra S bar gyer-
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mekeik még valamit tudnak magyarul, az j nemzedék a ma-
gyarsagra nézve végkép elveszett.

Ebben az ot példaban Osszefogtam a jobb magyar mun-
kasok typusait S mig a clevelandi, bridgeporti és banyavidéki
csoportok mas-més viszonyokat fognak nekiink mutatni, addig
a new-yorki magyar vidékkel most végezhetiink is. Azonban
épen azért, hogy mennél rdvidebben jarhassunk el késébb,
mar itt ol kell allitanuk a tomoritd kereteket. Semmi egyebek
kereteink, mint azok a kezdddd, sarjadzé politikai és egyhazi
szervezetek, a melyekre az el6z6 oldalon figyelmeztettem az
olvasot. Mar eddig is hallottunk annyit az els6 fejezetben, hogy
a mint a foldjébol kitépett, hazajatol elszakadt, szokasait, hato-
sagait, ¢életmodjat elhagyd kivandorlét a partra veti a tenger,
a kikkel legeslegel0szor talalkozik az Immigration Officeban,
azok a téritd egyhdzak és az Uj honositasra biztatd hivatal-
nokok. Ezen a nyomon kell tehat a font eldsorolt adatok és
typusok anyagan keresztiil elérehaladnunk.

Hogy a konnyebbel kezdjem: sok gyaros kényszeriti arra
munkésait, hogy vegyék ki a «first paper»-t, S ezzel mondjak
fol a hiiséget eddigi uralkodojuknak. Ot évi amerikai tartoz-
kodas utan kell a «second paper»-t kérni, a mely a «naturali-
sation»-t befejezi, mikor egy kis foldrajzi és kozjogi «vizsgan
teljes amerikai polgarsagot ¢és szavazojogot ad az illetének.
Azt tapasztaltam, hogy kivandorldink, kiilondsen a nem-
magyar nyelviiek, minden gondolkozas nélkiil alairjak az elsd
papirost, néha tobbszor is, nem rossz szandékbol, hanem csak
szokasbol; semmiféle jelent6séget sem  tulajdonitanak  en-
nek és mi sem tulajdonithatunk; a mint nincs ra a gyarbari
sziikségiik, eldobjak és megint jelentkeznek consulatusunknal,
ha ugyan van kozelben consulatus S nem nagyon zaklatja"
Oket a kozigazgatds. Mar csabitobb és magyar szempontbdl
veszedelmesebb a masodik okmanynyal jar6 honositds. New-
Yorkban nem tudtam erre nézve statistikai adatokat szerezni,
de a pittsburghi demokratdk szamottevének tartjdk a magyar
szavazatokat; a newarki telep 150 «citizen»-t szamlalf6ldieink-
boél, Jonkersben haromszazon f6liill van valasztoink szama,
Clevelandban pedig, azon a leghagyobb magyar telepen, a
melyr6l ezutdn sz6 lesz, az Otszazat meghaladjadk a magyar
szavazok. Es e honositdas — a mely egyuttal a magyar kotelé-
kektdl wvalo teljes elszakadast jelenti, annyira n6, hogy
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1898  oktoberében megalakult New-Yorkban az «Amerikai
magyar-tot liga», masnap pedig a newyorki lapok hatalmas
betlikkel hirdették hasabjaik tetején, hogy Hungarians out for
platform — magyarok partot keresnek — S a melyik parthoz
csatlakozni fognak, az tobb ezer «hun» szavazattal gyara-
podhatik. Ez a gyonge kezdete annak, hogy az amerikai magyar-
sdg Uj politikai élete egy nagyobb szervezkedés kiiszobére 1ép-
jen ¢és kingjjon a «ward politician», az ir korcsmarosok palin-
kas hatalma aldl, a mely még ma is oly tokéletesen uralkodik
rajta azzal az ezer cselfogassal, a melyet Bryce mestermiive
megorokitett. (Bryce: The American Commonwealth. Harma-
dik kiadas. 1897. Il-ik kotet 63. és kov.l.) Ezeknek a « demok-
ratak»-nak, Kik New-Yorkban Tammanyt szolgaljak s a szabad-
valasztas gyonyoriiségei koziil legtobbre az ivast tartjak, kezei-
ben van ma amerikai embereink politikai érvényesitése S mi
természetesebb, minthogy a partos hivatalnok annak is kiadja
a honositasi okmanyt, ki azt sem tudja, mi fan terem az ame-
rikai «Declaration», foldieink pedig ugy tédulnak a szava-
zasra, hogy honossagi levél nélkiil is leszavaznak, a mi — ha
a «ward politician» ugy akarja — hat hoénapi elzarast hoz
hazéankfianak. Azt hiszem, hogy miutan ezek a dolgok igen
nagy jelentGséglick ¢és elobb-utobb keserves eredményekre
vezethetnek, meg kellene gondolnunk, hogy nem lehetne-é
tényleg meginditani vagy helyes iranyba terelni a magyar
szavazok ligdjat, a mire annal is inkabb sziikségiink lehet,
mert példaul még a kinaiak is azzal akartak Chicagoban az
ellendk zudult kozvéleménytdl valamit kicsikarni, hogy elészor
is az amerikai szavazasokban szerettek volna tényezokil fol-
Iépni, bar nekik ez természetesen nem sikeriilhetett.  Minden-
esetre azon kell lenniink, hogy a meddig csak Iehet, minden
emberiinket megtarthassuk a magyar allam kotelékében, de a
kiket mar elvesztettiink, azoknak politikai vezetését legalabb
ne engedjiik ellenségeink hatalmaba jutni, s még akkor is igye-
kezzink Oket magyar kézben megtartani, ha itthon taldn nem
is tetszik az, hogy a clevelandi Szabadsig és a new-yorki
Népszava oly sz€ls6 iranyokat kénviselnek, a mindket itt bent
az orszagban nem partolhatnank.

Amint politikai tekintetb6l Cleveland elsérangii fontos-
sagu, az egyleti élet szempontjabol is 6vé a palma. Természe-
tes, hogy az egyesiileti mozgalomnak az a taltengése, a mely
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az uj vilagban sokszor oly hoébortos szélséségekbe téved, rogton
magaval ragadja a magyar kivandorlokat, kik valdsaggal tob-
zodnak Uj szabadsagukban s mig a sok elndkség, védnoki czim
vagy gombos jelvény a hiusagot kolti fol, addig nem Iehet
tagadni, hogy ismét egy nagy tarsadalmi tényezére bukkan-
tunk ezekben az egyletekben. Példaképen csak azt hozom fol,
hogy oly kis helyen is, mint Trentonban, a vallasos egyletek,
Kossuth Republican Club mellett dalardat is talalunk (a Kkar-
mester nemzetiszinii nyakkenddvel ¢ékeskedvén); oly tavol,
mint San Franciscoban, tizennyolczéves nagy egyletiink van,
mely egész albummal {nnepelhette a milleniumot; mindezek
korondja pedig Cleveland, a hol 15-16 kiilonféle tarsulatot
emlegetnek. Itt épiilt néhany vagyonosabb kivandorlonk Ossze-
adott pénzébdl a «Magyarhaz» is, azzal a czéllal, hogy nagy-
termében a magyar gyllések, mulatsaigok otthont leljenek!
All az emeletes épiilet most is S mig csinos alkotménya a
Holton-atra néz joles6é, magyar folirasaval, addig az alapitok
mar régen Osszevesztek ¢€s idegen sorfozok tették ra keziiket a
a magyarok kdzponti tanyajara.

Nem ok nélkiil emeltem ki az egyleteket s kiillondsen
a kozpontositas jeleit. Egyik megmérhetetlen fontossaguk
ezeknek abban van, hogy hazatér6 kivandorldinkat teljesen
atalakitjdk, a mint azt a szlav mozgalom miatt a IIl. fejezet-
ben még meg kell beszélniink. A masik igen jelentés pont az,
hogy az amerikai magyar egyletek kozpontositasa, egyetemes
szervezése vallasok szerint indult meg, a mennyiben épen
Clevelandban alakult 1897 november 25-ikén a magyar rémai
és gorog katholikusok szovetsége, a melynél azt kell tekin-
tetbe venni, hogy maganak a gorég katholikus unidnak
5600 tagja volt, mig ezzel szemben 1898 januar utolsé napjan
Bridgeportban a magyar reformatusok is kezet fogtak s 800-
1000 tagot mindjart besoroztak.

Ezzel tehat szerencsésen elérkeztink az amerikai Magyar-
orszag szervezkedésének utols6 oldalahoz, az egyhazihoz, hogy
ramutatvan, megnevezzilk azt a legfontosabb kristalyosodast,
a melyet tengerentili telepeinkben lathatunk. Ujra, meg ujra
végigtapogathatjuk azt a szétszort, sziild anyagatdl eltépett,
ide-oda vert atom-tomeget, a melyet hazdnk adott az Egyesiilt-
Allamoknak, de csak nagyon gyonge Osszeragaszto-pépet tala-
lunk politikai és egyéb formatidikban. Mégis a mint Ujra meg
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ujra végig jartatjuk keziinket rajtok, egy-egy hosszabb, kemé-
nyebb eret, Osszekotd anyagot tapint meg ujjunk, S ez a szi-
lardabb alakzat majd mindig az egyhazak neve alatt rejtézik.
Valosaggal tgy all a dolog, hogy ha semmi bizonyitékunk
nem volna arra, hogy az Eszakamerikai Egyesiilt-Allamok
népe tarsadalmi szervezkedésének csak kezdetén van, S azt
igen sok tekintetbdl elolrdl kezdte: elég lenne erre tantul fol
hoznunk azt, hogy a legkezdetlegesebb tarsadalmi erd: a val-
las viszi benne nagy részt elore a tarsadalmi Osszpontositas
és szétvalasztds munkdjat. Mint a bioldgia szerint az embryo
végig éli az ember-faj kifejlodésének fokozatat, ugy Uj-Amerika
is sok dologban ujra kezdi a tarsadalmak evolutiojat.

De azok utan, a miket eddig elmondtunk S miutan kimu-
tattuk azt is, hogy az Unidé egy részében mily typusokkal van
dolgunk s hogy ezek egyleteinél a fokapocs a vallasossag,
még csak néhany adatot kell ide allitanom, hogy e szer-
vezkedés iligyében levonhassuk  kovetkeztetéseinket.  Azutan
konnyli munka lesz, hogy a New-York-csoport typusait még
roviden kiegészithessilk néhany clevelandi adattal s illetéleg a
tobbi magyar telepek typikus rajzaval alatamaszthassuk eddigi
okoskodasainkat és eredményeinket.

Azt hiszem, hogy az eldadottak kelldleg megvilagitottak
a vallasos szovetségek fontossagat, még er6sebb fényt vet azon-
ban rajuk két mas tapasztalat. Az egyik, mit az 1. fejezetben
pedzettem, a térités, a masodik lelkészeink iigye, s mindakettd
egyetlen ellenségrél szol S ez a nemzetiségi propaganda.
Ambar neveket és részleteket itt nem emlithetek, sommaésan
Osszefoglalom mind a két kérdést.

A térités munkaja egyes felekezetek részérél kettds
iranyban dolgozik amerikai magyarjaink kozott. Egyrészt a
legkiilonbozobb — sektak  igyekeznek a megérkezo, tévelygd
idegent megkaparintani, a mint azt mar a rogtonzott eskiivok-
nél is megemlitettem. Most csak azt teszem hozza, hogy kiilo-
nosen az ir papok azok, kik embereinknek neki esnek, a mire
fényes példat mutat a «Mission of our Lady of Rosary,» a,
melyet épen a Barge Office-szal szemben taldltam meg; ez a
missié jelentésében, mit kezem kozt tartok, nem csak ruthén
parasztok képeit hozza, hanem igen vildgosan megérteti veliink,
hogy menedékhazat hogyan hasznalja f6l a «gyakorlati katho-
licizmus» czéljaira. Masrészt pedig nagy erdvel folyik a térités
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ott, a hol gordg katholikiis papjaink orosz szolgalatba allanak,
a mire két egész hatirozott esetiink van, vagy ott, a hol —
mint Clevelandban és Wilkesbarrieban tortént — a magyarok
és totok altal kozosen épitett templomot az ir pilispok mindig
a hotoknak itéli oda. Ha tobb szét szaporitanék, eltompitandm
ennek a képnek rettenctes keménységét, a mely szinte sze-
miinkbe vagja, hogy mennyit mulasztunk mindennap fajunk
irant, mikor a kozvéleményt arra se razzuk fol, hogy életet-
016 veszedelmek johetnének rank Amerika feloL

A masodik kérdésnél, lelkészeink tigyénél, mar az is
kitinik, hogy Amerika sajatsagos viszonyainal fogva, melyek
a kezdetlegesnek, feliiletesnek ¢és nagyszeriinek jellegét egy-
arant ¢és egyszerre magukon viselik, jelenleg még majdnem
kizarolag az egyhazi téren tudnank benyilni a kivandorlok
életébe s oOket atitatni a magyarsag érzéseivel. Mi sem Dbizo-
nyitja ezt jobban, mint az, hogy kivandorléink odakint egy-
hazi dolgokban oly aldozatkészséget fejtenek ki, a minének
itthon soha jelét nem adjak s nemcsak hogy oly meglepeté-
seket kapunk, mint mikor Kovacs Janos pittsburgi lelkész
megindult hetven csaladdal, hogy Kanadaban templomot ¢&s
iskolat épithessen, hanem azt kell folvenniink, hogy tizenhét
magyar gordg katholikus lelkész van mar odakiint, hogy Cleve-
landban a magyar rémai katholikusok gazdag parocbidval és
igen szép kétemplommal dicsekednek, s hogy a magyar refor-
matusok nyolcz egyhazat tarthatnak fonn S mint Harsanyi
Sandor irja, hatodik templomuk épiil Chigacdban. A vallasos
egyletek — azt mar emlitettem is -- hihetetlenill szaporod-
nak, a tanczmuiatsagokat egyhdzi czimek alatt rendezik és a
szegényebb munkads is sokszor nagyobb Osszeget aldoz egy-
szerre, mint itthon Osszesen egész élete alatt. Meg kell kiilon-
ben jegyeznem, hogy ugy felekezeteink az északamerikai angol
hivekt6l, mint kiilonosen a reformatusok az egyetemes britt
missiotarsasagtol tetemes segélyt kapnak. Ha most ezt a dol-
got jol meglatoljuk ¢és kovetkezményeinek szemébe néziink,
kettds eredményt kapunk, a melyek koziil az utols6 a tarsa-
dalmi szervezkedés koriil befejezi vizsgalodasunkat. Az egyik
kovetkezménye az eldadottaknak az, hogy a felekezeti elkiilo-
niiléskovetkeztébenbizony az Unidban is 0Ossze-Osszecsap kicsi-
nyességek miatt egy-egy «nyaja» a magyarsagnak és kiilon
«harczold iratok», vagy «tiintet6-tanczvigalmak» késziilnek.
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A masik, féfontossaghi eredményem pedig semmi egyéb, mint-
hogy bebizonyodik el6ttiink mindaz, a mit az amerikai magyar-
sag szervezkedésérol egymasutan hibaztunk. Tudjuk most mar,
hogy lassan megindult véreink kozt ott kint a szervezkedés,
folyamata; tudjuk, hogy politikai, egyleti és vallasos alakula-
sokra szamithatunk; tudjuk, hogy ezek kozt a legutolsé ural-
kodik, nyiltan vagy titkosan — és mindezeknél fogva és min-
denekfolott tudjuk azt, hogy nemzetiségiinket az 10j vilagban
nagj veszedelem fenyegeti, a melybe mimagunknak is bele kell
nyulnunk innét, belé nyidlnunk minél elébb, s hogy a legerdsebb
fogantyut ott keressiik, a hol a vallas neve takarja véreinket
¢és ellenségeinket egyarant. Els6 dolgunk legyen fajunk szem-
pontjabol  szervezni és Onéllésitani az amerikai magyarok
egyhazi kotelékeit.

A newyork-kornyékbeli magyar csomopontok ismerte-
tése utan, igy elmondvan kivandorloink egyetemére vonatkozo
tanulsagaimat, most mar nincs egyéb hatra, minthogy — a
mint jeleztem is — azt az altalanos képet a masik harom
magyar-kozpontbdl egy-két vonassal tegyem teljesebbé. Ez a
harom kozpont: Bridgeport-Neuhaven, Cleveland és a kOszén-
vidék. A bridgeportiakrol semmi mas mondani valéom nincs,
mint az, hogy a magyar nemzetiség sokkal nagyobb aranyok-
ban fordul el6 itt, mint a hogy a kivandorlokrol fol szoktuk
venni, S mig totjaink itt is buzgon ellepik a palinkds «salony»-ok
billiardasztalait, az alatt vasgyarakban dolgozé magyarsaguk a
trentoni typikus jeleket mutatja. A masik két kozpont kozil
Clevelandr6l mar sokat beszéltem, a mit azonban néhany
adattal ki kell még toltenem — ellenben részletesebb rajzot
kivan a pennsylvaniai vidék, 0j typusaval, mit egy strike tor-
ténetében rajzolok meg.

Cleveland magyarsaga két kiilon gyarmaton ¢él. Az
egyik Kiintz nagy asztalos-miihelyeinek, hol varrégépek és fa-
kerékparrészek késziilnek, munkasaiboél all s nemcsak az a
nevezetes ebben, hogy ugy a gyaros, mint rendkiviil értelmes
munkasainak nagy része Meczenzéffrél  (Abauj-Tornamegye)
szarmazik, hanem az is, hogy e kis németnyelvii kozosség jo
része socialistakbol all s majd mind végkép letelepedtek
Amerikaban. Ezt a jelenséget annyira érdekesnek talaltam,
hogy e miatt itthon kiilon bejartam Meczenzéffet, a mint arrdl
a IV. fejezetben beszamolok. A tobbi embereink abban a
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«magyar varosrészben» laknak, a mely a sarral bdvelkedd
Bisn:arck street, Corvin street Woodland Ave és Holton street
koriil épitlt. Clevelandban gy szamitjak, hogy 15,000 fo6re
rughat a magyarorszagi népesség, de ez mindenesetre tulzas.
A harom templomon ¢és «Magyar Haz»-on kiviil foként
az érdekes, hogy sok honfitarsunk mar hazat szerzett
maganak S mig a meglatogatott lakdsokban a szegénység is
nézett ream, el kell ismernem, hogy tobbszor a konyhdban
parolgd husételtél a nappali szoba szényegéig, vagy a kréta-
rajzokig, melyek amerikai és magyar lobogok kozt a gazda
arczképét abrazoljak, a jolét jeleit is tobbszor lathatam. Kiilo-
nosen megjegyzendonek tartom nemcsak azt, hogy népiink itt
egészen bele¢lte magat ezekbe az utczdkba, melyeknek magyar
nevezeteket adott (Commercial Avenue = kamasli ut; men-
jink a «nagy csizmahozy»; a «pedan» — payday, fizetd nap),
hanem azt is, hogy az utczdn jatsz6 gyerekek nagy kelletleniil
akarnak csak a magyar koszontésre emlékezni. A masodik
nemzedék eclamerikaisoddsa oly gyorsan megy, mint a szem-
fényvesztés.

Mig eddig mindeniitt azokrol a helyekrél és ember-
csoportokrol  beszéltiink, a melyek részint szervezkedésiiknél,
részint jolétikknél fogva annyira jutottak, hogy meghatarozott
és allando alakulatok valtak beldliilk ott a messze idegenben:
addig a pennsylvaniai banyak vidékén, fold folott és fold
alatt ide és tova hullamzik a Magyarorszagbol keriilt kivandor-
16k nagyobb része, melynek typusat sokszor csak a nyomor
adja meg, nevezetess¢é pedig a hazeltoni vérengzés avatta.
Consulaink nem tudjak megmondani, hogy van-e itt 50,000
emberiink S mikor mehet a szamitds a szazezren foliil.
Egyleti ¢letiikb6l azt halljuk, hogy a szentszovetségek mellett
a szlav liga (American Slavonian Association) diplomai és
«Verhovay-egyletek» jarjak, a melyeket magyarellenes bank
és a Slovinski  Amerikan hazafiatlan czikkei rontanak. Poli-
tikai szereplésiikon a korcsma uralkodik, a melyekbdl na-
ponként Ujabb «hun» sensatiokat csinal a lelkiismeretlen
rendorség €s a sok hasabu 1jsag; egyhazilag a nemzetiségi
kérdés a dontd, jobban, mint barhol. Tarsadalmilag: csalo-
ligynokok, tolmacsok, jog-tanacsadok kezei mozognak. Igy
all el6 az a statistika, a mely szerint Nyugati Pennsylvanidban
a banyamunkasok 60 szazaléka szlav s ezek kozt 40 szazaléka
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magyar foldi, mig 1898-ban a marshalsea-i szegények hazaban
150, a claremontiban 108 «idegen»-t talalt az amerikai fol-
igyel6, a pittsburghi Mercy Hospital betegeinek pedig egyhar-
madat tették ezek. (Annual report of the Commissioner-
General of Immigration, for the year ended June 30. 1898.
35-ki 1.) Mindezekhez még csak egyet: a hangulat itt oly erds
embereink ellen, kik «bogyokbol élnek, piszokban laknak és,
semmit sem fogyasztanak», hogy Pennsylvania torvényhozéasa
kiilon haron cent adot vetett ki minden idegen munkds minden
napjara, annak ellenére, hogy ezt — mint varjdk — az alkot-
many alapjan a Supreme Court-nek meg kellene semmisiteni.
Ebbol a sotét alapbol, a melyet igazdn fekete szénnel
rajzoltak, emelkedik ki a mi pensylvaniai typusunk, nem egy
ember, hanem egy mozgalom alakjaban, a melynek itt adom
igen jellemzé rovid torténetét. Az utols6 négy esztendGben
taltermelés allott be a puhaszén termelésében, a banyak meg-
szoritottak lizemiiket S a helyzet annyira nehézz¢é valt, hogy
a pennsylvaniai allamgyiilés kiilon bizottsagot kildott ki, mely
vizsgalt ugyan, de egyben a bevandorld «foreigner»-eket is
szidta. A szén ara ekkor 100 tonnanként 55 dollarra szallott:
ala, mig a munkabér tonnanként 1896 jiniusaban 70 centre,
1897 januar elején 60 centre és végiil 54 centre esett. Ez még
elég jol hangzanék, mert egy «kéz» egy nap elérhetné a harom
tonna maximumot, de naprél-napra rosszabbodott a helyzet
azzal, hogy a «free turn»-t megsziintették, a munkast csak min-
den masodik — harmadik nap foglalkoztatta a «boss», az évi
munkaidé 5-6 honapra szorult Ossze. Ez még mind nem volt
elég, mert a hamis szén-szitdk és jancsibankok miikodtek S
végre a vallalkozok sajat boltjaikba szoritottak vasarolni a
munkast, a mi oly tokéletesen sikeriilt, hogy két heti gdrnye-
dés utan, emberiink nem kapott tobbet 70-80 centnél kész-
pénzben — és egy esetben 48 forint kiérdemelt bér helyett
12 forint maradt meg neki. Erre az United Mine Workers
National Presidentje kihirdettette a strikeot, a mely banyardl-
banyara terjedt. Rank nézve harmas eredménye lett; az egyik
az, hogy a hazletoni orszagat mellett a sheriff 22 tiintetd
«idegent», a kik koziil tiz magyar foldi volt, igazsagtalanul
lelovetett, mig az «ideiglenes rendezoket» (deputy) a banya-
vallalkozo juryje fOlmentette; a masik eredményiil azt kaptuk,
hogy sok banyabol az amerikaiak kiszoritottdk a magyar mun-
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kasokat, kik koziil sok haza keriilt, mig ott a magyar-ellen-
szenv megnovekedett; harmadszor pedig megtudtuk azt, hogy
ezen a banyavidéken roppant sok nyomor pusztitja azokat, kik
szerencsét keresni vandoroltak oda. Ez a harmadik tanulsag
vitt engem is nem csak Pittsburghba, hanem épen Scranton
és Hazleton vidékére, a hol bejartam a vérengzés szinhelyét,
a mit mas alkalommal elbeszéltem, a hol a tarsasag uzsoras
boltjai kozott, rossz fa viskok padlasan fekszik 7-8 totunk egy
almon, a hol a breakerek és scroperek irtézatosan hulld koszén-
tomege kozt térdelnek egész nap, vagy a feketebelll, siilyedo
fold belsejében gorditik a kocsikat, mig folkeriilve vitriolos
uborka és panslavizmns varjak oOket, kiknek a becsiiletes, segitd
kéz annyira kellene.

Nagyon is hosszura nyalt talan ez a fejezet, de miel6tt
bezarnam e rajzot, melyben vidékeket, typusokat és tarsadalmi
szervezeteket vizsgaltunk, még azt a kérdést érintem, mely
onkéntelentil elém dobban: hanyan lehetnek odakint?

A Pallas Lexikon (I. k. 547 1.) igen foliletesen azt
mondja: «Magyarorszagi eredetii, talnyomoélag totokbol  és
folvidéki zsidokbol, az Egye siilt-Allamokban mintegy félmillid
vany. Thirring Gusztav, igen alapos és szép dolgozas utan azt
kapja eréTlménylil, hogy az amerikai bevandorlasi statistika
1890-re mintegy 110,000 fényi magyarsagot eredményezne S
annyit mindenesetre meg lehet allapitani, hogy az 1890-iki
amerikai népszamlalasnal talalt 62,000 f6nél a magyar elem
joval erdsebb az Unidban. (Thirring G.: A magyarok kivan-
dorlasa Amerikdba. Kozgazdasdgi Szemle. 1896. 50-ik lap.)
Szerintem az igazsag ott van, a hol igen ritkdn szokott lenni:
a kozépen. Legalabb is fontartanam azt a szamot, a melyet az
I. fejezetben adtam, kétszazezret, de a negyedmilliot, a mely-
nél consulaink mind tetemesen tobbre becsiilik kivandorl6in-
kat s azok leszarmazéit, kik egyiittvéve tiszta veszteségiinket
teszik. Egy-egy ily becslés 350-400,000-re teszi az amerikai
magyarsag szamat, a hol természetesen nem csak az okozza a
csalodast, hogy embereink egyrésze egyik consuli teriiletrdl a
masikra, s6t Europabol Amerikdba és megint vissza folyto-
nosan vandorol, hanem az is, hogy valahdnyszor a consulok
megprobaltdk a népszamlalast, munkasaink, azt hivén, hogy
«add miatt van», valogatott gorombasagokkal feleltek irasban
és képben.



38

Nem akarok abba a hibdba esni, a mely nalunk majd-
nem minden tudomanyos munkalkodast megront, S mely
abbol all, hogy mihelyst valaki egy kérdéssel foglalkozik, toké-
letesen elfelejti azokat az eredményeket, a melyeket épen
abban a szakban a magyar irodalom Ilétrehozott és mintha
elétte semmi sem tortént volna, Ujbol kezdi az egészet, mig
ismét jon valaki, a ki — &6t is elfelejti. En nem csak sokra
becsiilom, hanem legnagyobbrészt magaméva teszem Thirring
Gusztav szamitasat és azt hiszem, hogy ha azokhoz ugy az
eddig elmondott, mint az itt kovetkezd adatokat és jeleket
hozzad teszem, egészen elfogadhatova lesz az a nagyobb szam,
a melyet szerintem draga ember-anyagban adtunk az Uni6-
nak. FEl6adtam mar, hogy a visszakiildott pénzek mennyisége
és a consuli becslések egyarant a mellett tantskodnak, hogy
az «amerikai Magyarorszag» tobb tagbol 4ll, mint az a
110,000-nyi 6, a melyet az amerikai bevandorlasi statistika-
boi, a visszavandorlok leiitésével 1890-re kihozhatunk; de
kiilondsen kétségtelen az, hogy semmi sulyt sem helyezhetiink
az Egyesiilt-Allamok hivatalnokai altal 1890-ben keresztiilvitt
népszamlalasra, mely csak 62435 magyar lelket talalt, hiszen
a hatésagok erGs amerikaizald hajlandosagat (mit mar emli-
tettem) nem tekintve is, a totok egy része nem is tudta magat
magyarnak vallani s magoknak a magyaroknak gyermekei,
unokai, teljesen kiestek mar a «magyar» fogalom aldl, a
mint fontebb példakkal igazoltam — pedig hiszen ezek
mind igaz veszteségeink. De tudnunk kell azt is, hogy a
német kikotok (Hamburg, Bréma) kimutatdsai szerint 1890-ig
sokkal tobb magyar indult onnét Amerikaba, mint a mennyi
megérkez magyar emberrdl az amerikai statistika szol, erre
pedig csak igen-igen kis mértékben lehet azt mondani, a mit
Thirring foltételezne, hogy tudniillik «azon kivandorlok, kik
Anglian 4t igyekeznek az Egyesiilt-Allamok felé, oda nagy
részt el sem jutnak». Ellenkez6leg, miutain a hajovallalatok
rendesen egy art kérek azért, ha valaki akdr a kozbenes6
kikotdben (tehat: Anglidban) kiszall, akar egész Amerikaig el-
megy, S miutdn semmi nyoma annak, hogy Anglidban kedve-
zO6bb reménynyel 1éphetnének partra embereink, a mint Wil-
kin s sotéten irja le az oda jutott magyarok viszonyat: csak azt
tehetjik fol, hogy kivandorloink tényleg meg is érkeztek az
Egyesiilt-Allamokba, de ott nem a «magyar» rovatba vették



39

fol oOket, a mint magam is tapasztaltam, hogy svabjainkat a
«german»-ek kozé irtdk be S ezt a nyelvszerinti osztdlyozast
a Commissioner General tényleg ki is tlizte czéljaul. (Report.
1898. 33-ik lapon). Mindebbdl pedig semmi mas nem kovet-
kezik, mint az, hogy még a német kikotok elindulasi kimuta-
tasa alapjan és az olasz kikotok forgalmarol nem is szdlva,
1890-ig tobb magyar lakos kotétt ki az Egyesiilt-Allamok terii-
letén, mint a mennyit az amerikai bevandorlasi statistika Ki-
mutatott s ebb6l megint az foly, hogy mar 1890-ben 110,000
fonél nagyobb volt az amerikai magyarsag.

Ehhez még esak kettét adok. Az egyik az, hogy 1890
ota ismét sok kivandorlot vittink at az Oczeanon; igy
1892-ben elértik a 32,683 fonyi maximumot, S bar ez a
szam az  Ujabbi  években fogyott, 1895-96-ban 30,898,
1896-7-ben 22,533, 1897-98-ban 16,659 magyar kivandorld
megérkezését jelzi az amerikai statistika S példaul az utobbiak
kozt 6628 olyan, ki még soha sem volt az Unidban; ime tehat,
ismét nagy szamok mutatjdk a magyar telepek gyarapodasat.
A masik, a mit ide kell irnom, az, hogy épen e fejezet folya-
man nem csak arra mutattam ra, hogy sokkal tobb magyar
nemzetiségli kivandorlonk hagyott el, mint a mennyit itthoni
statistikdnk szerint folvehetnénk, hanem arra is, hogy Cleve-
lendban meglepéen nagy magyar telepet talalunk, hogy
a pennsylvaniai banya-vidéken munkasainkat szazezer koriil
emlegetik s ehhez csak azt adom, hogy new-yorki consulatu-
sunk becslése szerint magaban Newyork kornyékén 88,000-re
menne a magyarsag szama.

fgy allvan a dolog, nagyobb a veszteségiink, miut félo
aggodalmunk hiszi s konnyen megértjik, mikor csak az el-
indulokrol beszélve (s nem a visszatérokr6l) Thirring Gusz-
tav egy masodik czikkében ezt irja: «Harminczot év alatt
nem Kkevesebb, mint 269,659 honfitarsunkat veszitettiik el
az amerikai kivandorlas kovetkeztében*). (Thirring: A  fol-
vidéki kivandorlas hatdsa népesedésiinkre. Budapesti Szemle
1898. 42. lap.)*)

*) Munkam bevégzése utan kaptam consuli karunk egyik leg-
kivalobb tagjanak, Nnber Sandornak levelét Chicagobol, a melyben
teljesen megerdsiti  allitdsaimat. Az érdekes tudositas kérdésemre el6-
szor azzal felel, hogy hatarozottan nagy tévedésben van, a ki kivan-
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Az Eqyesiilt-Allamok bevindorldsi politikajanak vij fordulata. A haza-
téro kivandorlok; a kivandorlas akadalyozasa nalunk. A mozgalom
bajai és eliintjei.

Eléadtam mar, hogy az Egyesiilt-Allamok bevandorlasi
politikdja mily kiilonos fejlodést mutat a folyton gyorsabb és
gyorsabb egymasutanban hozott 1j torvényekben. Megirtam
azt is, hogy az olyan okok, mint a népesség megsiirisddése,
a tolonczok ¢és « pauper »-ek ellen vald védekezés, megértetik
velink e szabalyoknak kiilonésen a nyolczvanas ¢években
tamadt els6 rendelkezéseit. De azutan a kiilonb6zo vélemé-
nyek vizsgalatabol, a jogelmélet megcsavarodasabol és az egész
amerikai mozgalomnak, — mely mind Ujabb ¢és varatlanabb
alakot Olt — hatterébdl azt a kovetkeztetést emeltem ki, hogy
az utols6 években a torvények nem egyeznek a statisztikaval,
hogy az 10j amerikai toérvényhozas mogott egy tarsadalmi alaku-
lasnak rejtélyes szovevényei rejlenek és hogy végil — ezt is
hozzateszem mar az . fejezetben — az amerikai intézkedések,
¢éle mindjobban épen a magyar bevandorlok ellen fordul.

Mikor odaig jutottam, akkor akasztott meg utamban
annak a sok kozigazgatasi kérdésnek kibontasa, a mely nélkiil
lehetetlenség volt problémankba belelatni, s élénkbe allt a
kivandorld6 magyarok amerikai sorsa, csodalatos tarsadalmi
halozataval egyiitt. Mind a két dolognak végére jartunk s igy

dorloink szamat csak 100,000-re becsiili S azutan igy ir: «Az itteni
World Almanachban a Magyarorszagb6l bevandorlottak szama mar
1895-ben 126,000-re volt téve. De ez a szdm a valésag mogott marad.
Hogy valdban hanyan vannak itt, azt a kovetkez6  1900-iki  népszam-
lalasi» nem igen lehet biztosan tudni. En (Nuber) eddig a napoktél
szerzett értesiiléseket tartom a legmegbizhatobbaknak; ugyanis itt min-
den papnak magainak kell az egyhdzat szervezni és minthogy ezek
jovedelme foként hiveik szamatol fiigg. azért elsé sorban nekik van
érdekokben megallapitani azt, hogy hanyan vannak olyanok, a  kiket,
mint 6k mondjak, magok koriil tomorithetnek».  Pittsburghban pap-
jaink majdnem egyhangtlag ugy nyilatkoztak, hogy legalabb 300,000-re
becsiilhetd a magyarorszagiak szama. Csak magyar gorog katholikusok
vagy 60,000-en vannak itt; ez egészen megbizhatd szam, mert alapos
Osszeszamitas alapjan allapittatott meg akkor, a midén két évvel
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most ismét az Egyesiilt-Allamok politikajat kell szembe kap-
nunk, hogy ezt a vizsgalodast is befejezhessiik. Azok a kozigaz-
gatasi lgyek, a melyeket megbeszéltink és azok a tarsadalmi
er6k s alakuldsok, a melyeket épen az el6zé fejezet festett,
nagyon jo vilagossagot szolgaltattak ahhoz, hogy itt, a tor-
vények hata mogott megtalaljuk azokat a kiizkddé befolyaso-
kat, melyek a nagy Unidnak 1) jogszabalyokat adtak, nekiink
pedig tanulsdgokat nyujtanak.

Ott kell tehat folytatnom, hogy a kivandorlok becsalo-
gatasa helyett, mely eddigi politikdjoknak alapja volt, az Egye-
sillt-Allamok a nyolczvanas években ratértek a  bevandorlas
megszoritasanak  politikajat. Megismertetve ezeket a  torvé-
nyeket, kimutattam azt is, hogy mely okok inditottdk meg
kezdetben ezt az 1 iranyt s mialatt a Lodge-billig eljutottam,
sokszor csodalkozva kérdeztem, mely kiilonds szandék vezeti
Amerika népét és mely bonyodalmak rejlenek a kivandorlas
egyszertinek 1atszo problémaja mogott.

Lodge senator javaslata, mely, bar a senatus eclfogadta,
mindeddig (a habori miatt) torvénynyé nem lett, azt akarja,
hogy minden bevandorld, ki tizenhatodik évét beToltotte, meg-
vizsgaltassak, vajon tud-e irni és olvasni «angolul vagy vala-
mely mas nyelven», S ha a probat ki nem allja, visszakiildendd.
A bili csak annyiban enged kivételt, hogy az o6tven évet meg-
halado jovevényeknek, ha teljeskort fiaikkal, unokaikkal érkez-
nek, vagy azok utan jonnek, elengedi ezt a vizsgit, a mint
mentesek az alél a gyerekek is, kiknek sziilei vel6k utaznak,
vagy elhozatjak Oket. A mint az 1. fejezetben mar emlitettem

ezel6tt arrol volt szd, hogy a gordg katliolikusok apostoli vicariatust
eszkozoljenek ki magoknak. A katholikus totok legalabb is 150,000-en
vannak, a mint egyleteik koziil csak a két legnagyobb kolcsonds biz-
tositd is 16,000 folnétt férfi tagot szamlal. Ezeken folil magyar ajku
kivandorlonk van legalabb 50-60,000 (hiszen maga a Szabadsdg lap
kozel 5000 példanyban jelenik meg), a kikhez sok szasz és szepességi
német csatlakozik». (A Szabadsag ugyanigy szamitja a magyarok sza-
mat egyik most kapott példanyaban.) Amerikai kivandorlasunk e
kitind ismerdjének adatai és nézetei tehat utdlag is betlirdl-betlire meg-
erdsitik mindazt, a mit kozkeletli tévedésekkel szemben kifejtettem, ugy
a kivandorlok szdmara, mint arra vonatkozolag, hogy sokkal t6bb
magyar ajka van kint, mint gondolnok és hogy az egyhazi kapocs az
elsd ¢és legfontosabb, a melynél fogva elszakadt honfitarsainkat a
magyarsaghoz hozza fizhetjiik.
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is, a bill 1897-ben 48 szdval 25 ellen ment keresztil a sena-
tusban, mialatt két modositds esett rajta: egyik, hogy elégséges,
ha a bevandorlo irni vagy olvasni tud, a masik, hogy azokat a
csaladtagokat, kiket igy kizdrnak az Uniobdl, ugyanaz a hajo-
tarsulat koteles elinduld helyokre visszavinni. (Spooner sena-
tor inditvanyai.) A tdrvényhozds munkajat ezen a ponton a
spanyol-amerikai haboru, majd az O képvisel6valasztasok
megszakitottak, de hogy ez a gondolat régen kisért mar S
elaltatni semmiképen sem lehet, mi sem mutatja jobban, mint
az, hogy az utolséeldtti (6tvennegyedik) congresszuson mar
annyira jutottak, hogy csak Cleveland democrata elnok veto-
szava halasztotta el az T1jitast, és valosaggal abban az O&raban,
a mikor ezt a bekezdést irtani, jott meg a washingtoni hir,
hogy az Uj congresszuson rogton foliitdtte fejét a Lodge
reformja és a képviseléhaz 1898. deczember 14-ikén csak
harom szavazattal (103 sz6 100 ellen) akasztotta meg,
hogy a bili targyalasat elévegyék. De ugyszolvan bizonyos-
saggal varhatjuk, hogy egy vagy mas formaban, ismét fol-
veszik ezt a fegyvert és ellenlink forditjadk — mert épen errdl
van szo.

A mint ide jutottunk megérkeztink abba a pontba, a
hol, — mint kerékagyanal a kiilllok — mind Osszefutnak
szalaink. Itt talalja meg folytatasat az, a mit az I fejezetben
az amerikai torvényekrol szolva, a népesség siirlisodésének
visszahatdsaként, vagy a rosszhiri «segélyezett kivandorlasy
ellensulyozasa gyanant bemutattam; itt csapodnak le azok a
pennsylvaniai mozgalmak, a melyek ott - 1II. fejezetiink
szerint — a banyak koril tamadnak elleniink;iijit latunk be
nemcsak az amerikai torvényhozas multjaba, hanem abba a
jovendébe is, a mely megforditvan az aradatot, hozzank akarja
visszanyomni elégedetlen embereink sokasiaga. Talan nem is
kell tobbet mondanom ahhoz a husunkba vagd igazsaghoz,
hogy jové kivandorlasi és bevandorlasi politikank itt sarkallik,
itt szorit meg minket és silirgds segedelemért kialt terhes
veszélyeivel.

Egyelére elég lesz megfigyelniink azt, hogy kik toljak
elére ezt a Lodge-billt és kik kapaszkodnak abba, hogy vissza-
huzzak? Utdana nézve a dolognak az amerikai hirlapokban, azt
talaltam, hogy 1898-ban a nagy gyarosok szavaztak ellene,
mert nekik olcs6 munkaerére van sziikségok, tehat: bevan-
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dorlokra; 1897-ben pedig egy nagyobbszabasi mozgalom
szeglilt a reform ellen S ezt az ellen-tintetést a svajczi
«Gruetli-tarsasagok», a német amerikai torna-egyletek, ¢és (ez
a harom nagyon jellemz6): a German Roman Catholic Central
Society, a téritd papok és az Immigrants'Savings Bank (a bevan-
dorlok bankarai) szitottdk. De velok hatalmasabb ellenfelek
allanak szemkozt, a kik folyton siirgetik a reformot; kilétoket
egyfelél az a hatdrozat arulja el, melylyel a wilkesbarrei
Central Union of Labour a Lodge-billhez csatlakozott, masik
oldalon pedig Prescott F. Hallnak a North American Review
1897. oktéberi szamaban kiadott czikke, a melyet a Bevandor-
last Megszoritdé Liga firatott vele. Talaltunk tehat kivandor-
loinknak mar két ellenfelet: a munkasszovetségeket és e ligat.
Koénnyebben leleplezhetjiikk ezt a masodikat, mig az elsd ellen-
ség karjai sokkal messzebb nytilnak.

Az a Bevandorlast Megszoritdé Liga, a mely helyett Hall
szolalt meg, erdsen kikel a «nem-kivanatos» jovevények ellen
és folallitvan pontozatait, a kovetkezdket hirdeti: mihelyst
tarsadalmi és politikai okokbol kifogasolni valé van egy jove-
vényen, akkor egészen mellékessé valik az, hogy gazdasagilag
nyereséget jelent-e tanulatlan munkaereje; az  alacsonyabb
fejlettségli  és hitvanyabb ¢€letmodit emberek bevandorlasa a
bennlakok természetes gyarapodasat megakasztja; ily kelle-
metlen jovevények nemcsak azok, a kik nem tudjak magokat
eltartani vagy alacsony mdulatuak, de azok is, kik tudatlanok
vagy alland6 érdeklodéssel nincsenek a haza irant, minthogy
pedig az egyes nemzetiségek vizsgaldsa azt mutatja, hogy a
«nem-ki vanatos tulajdonsagok» ugyanazokban a fajokban
jelentkeznek, melyek az irni-olvasni nem tudok tobbségét szol-
galtatjak: ergo, az analfabetakat-nem kell Aatereszteni az
Amerikai Egyesiilt-Allamok hataran! Ha jol liatom a dolgokat,
ez a liga, a mely abban a képletes beszédben gyonyorkodik, hogy
a newyorki kikoté Szabadsag szobranak kezeben kdnyv van, ez
a konyv pedig azt jelenti, hogy a jovevénynek meg kell olvasnia
a szabadsag torvényeit, — ez a liga mondom harmas tiine-
ményt takar. Eldszor azt, hogy a legtobb mivelt orszagban, a
melyek kozil Anglidt mar is idéztem, jelentkezik az utolso
években egy 4aradat, a mely a tarsadalmi vagy nemzetiségi
szinvonalat «standardot» és a politikai egyontetiiséget félti a
betelepiild idegenek ellen S azért egyletet alakit, a mint az
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angol Association for Preventing Immigration of Destitul
Aliens is mutatja; hogy ez a tarsadalmi hangulat kapcsolatos-e
az ujabb ipartérvényekkel, az nem tartozik dolgozatomra.
Maésodszor ez a liga bizonyos miiveit, szalonias kifejezése
annak a fordulatnak, a melyet az 1. fejezet adatai szerint az
Egyesiilt-Allamok kozvéleményében a népesség megsiiriisGuése
idézett el6. Harmadszor és utoljara az az érdekes ebben az
amerikai  szovetkezeti propagandaban, hogy Boston inditja
meg, az a véros, a mely az Uj-Vilagban a tudast és tudalékos-
sagot képviseli s a mely — és ez igen nevezetes kiilonosség -
az egész bevandorlasellenes mozgalmat a miivelddés akadé-
mikus ruhajaba akarja feloltoztetni akkor, a mikor a tilalom-
fara az irni-olvasni tudas jelszavat irja fol.

gy kijelolvén mindezen tényezéknek a magok részét a
mozgolodasbol, ezutan azt latjuk, hogy nemcsak ily finom
kezii civilisatorok mikodtek és mikodnek itt, hanem kemé-
nyebb markok is; értem alatta a munkas-szovetségeket, a
melyekrél most a wilkesbarrei példa utan szolok. Mar az el6z6
fejezetekben is utaltam két igen érdekes reportra, a melyeket
ez a bevandorlasellenes izgatas hozott 1étre, a mennyiben az
angol orszagok, kormanyai kitiinden értenek ahhoz, hogyan
lehet éréfélben 18ve izgatd kérdéseket ankétek és bizottsagok
targyalasaiba és terjedelmes kihallgatasaiba  atjatszani. igy
kiildtek (a yankeek 1892-ben egy bevandorldsi bizottsagot
Eurépaba, melynek egy derék magyar emigrans, (most tolmacs)
Semsey is tagja volt, s igy sziiletett meg 1894-ben egy masik
«immigration investigating commission», mely viszont az
amerikai viszonyokkal ¢és kivanalmakkal foglalkozott. Mind a
két kildottség jelentése épen abbol a szempontbdl érdekes, a
melyhez most érkeztiink el: a munkasszovetségek allasfogla-
lasanak okabol, bar futolag azt is is ideirhatom, hogy az elsé
report leginkabb az oroszorszagi zsido-mozgalmak irant érdek-
16dott s hogy Magyarorszagrél adott rajza igen rokonszenves,
kiillénds gyonyorkodéssel emlékezve meg az iskolakbol kidzonld
«tiszta tuhdji és vidam arczi» gyerekekr6l. A fédolog azon-
ban, a mi egyszerre ideszogezi figyelmiinket, az, hogy mar
ennek az FEurdpaban gyiijtdtt reportnak ez van a homlokara
irva: enforcement of alien contract labor laws — az idegen,
szerz6dott munkasok ellen irdanyuld torvények érvényesitése —
s ez a jelsz6 nemcsak a lapok tetején ismétlédik mindig,
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hanem azok tartalmdban is. Persze a kutatds eredménye
sovanyabb, mint a minének igérkezett S minddssze annyit
ad, hogy a meghozott Contract Labour-torvényt nem lehet
jol végrehajtani addig, mig azokat a vallalkozokat is meg
nem bintetik, a kik FEuropabol kész, elézetes szerzodések-
kel htznak be munkasokat Amerikaba, mialatt azt is elismeri
a jelentés, hogy ma mar csak elszort esetekben lehet ily elja-
rasokrol szo. Report of the commissioners of immigration
upon the causes which incite immigration tho the United
States. 1892. 123. okt. A consulok is ebben az értelemben
nyilatkoztak, talan csak a brémai kivételével, a kinek jelen-
tése minket igen érdekel S azért ideigtatom. (U. ott. 124. 1) Azt
nem tudom - mondja az amerikai consul, — hogy titokban
hany embert szerzédtetnek arra, hogy az Egyesiilt-Allamokba
czipeljék Oket, de er6s okom van azt hinni, hogy kivalt a
lengyelek, csehek és magyarok koziil sok embert visznek ki
szerz6déssel a banyatarsulatok, kiillonésen a pennsylvaniaiak.
A midta itt consuloskodom, azt tapasztalom, hogy ezeket az
embereket tavaszszal elviszik Amerikdba S Oszszel megint
visszakeriilnek. Raismerek az arczukra ¢és Wjra, meg Ujra,
latok egyeseket, a kiknek «foliigyelete» alatt utaznak a kivan-
dorlok. Ezek a munkasok se pénzt nem tudnak elGadni, sem
nem felelnek az idegenek kérdéseire, barmely nyelven kér-
dezziik is oket. Ugy latszik, vakon kovetik vezetSiket. Tizen-
két-tizennyolcz férfi rendesen egy-egy asszonyt visz magaval,
a ki majd fozni fog nekik tul az Ocednon. Mindezek szerint
mi azt tanuljuk ebbdl a jelentésb6l, hegy Amerikdban a
bevandorlas-ellenes mozgalmat olyanok vezetik, a kik az idegen
szerz6déses munkasokat tartjdk legnagyobb ellenségeiknek,
és bar 1892-ben kitlint mar, hogy sok ilyen eset nem Iehet,
mégis ezzel az {riigygyel takarjak le még most is megszoritd
torekvéseiket; de tanuljuk azt is, hogy épen a mi kivan-
dorloink szerepelnek itt is, — mint a fontebb eldadott jelen-
ségekben is — a tamadas elsé czéEltablajaul; talan csak az
olaszok és lengyel zsidok vannak jobban veszélyeztetve embe-
reinknél. Ennyi elég err6l a reportrol.

Az 1. fejezetben mar tobb izbeii idéztem azt az 1895-iki
bizottsagi jelentést (Eeport of the immigration investigating
commission to the honorable the secretary of the treasury)
mely idérendben a jelenleg is érvényben levé 1895. maérczius
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2-iki torvény ¢és a Lodge-bill wjabb sorsforduldsai kozé esik.
Sok adatot szedtem mar el6 a munkalatbol s még arrdl az
altalanos benyomasomrél is beszamolhatok, a mit a report
korosztiilforgatasa utan kapunk; altalanos benyomasom tudni-
illik az, hogy az amerikaiak valami igen-igen fontos prob-

Iémanak tarthatjdk a ki- és bevandorlas iigyét — ellentétben
a magyar kozvéleménynyel, — mert nagy szabalyzatokat dol-
goznak ki — ellentétben az O eddigi szokasaikkal, — egy

koltséges intézményt tartanak fOl, a melynek kiadasait a
bevandorloktol szedett egy dollarnyi fejadd sem tudja kelldleg
fedezni s még a Commissioner két dollarra akarja emeltetni az
adot (Annual Report 1898. 36-ik lap), és végiil mert szoritjak
tisztviseliket, hogy kapkodo ¢és Otletszerti eljarasuk helyett
rendszerrel dolgozzanak. Szigoritds minden téren: S azt a mi
embereink érzik meg. De a mire nekem most tigyelnem kell,
az nem emez altalanos kép, hanem az az irany és mozgatod
er6, a mely e jelentésben tisztara meglatszik; semmi mas az,
mint az amerikai munkas-szovetségek miikodése, mely féltvén
a mimkabért ¢és a tradeuniok befolyasat, szembeszall, s6t neki-
rohan a mi odaérkez6 embereinknek. igy tudjuk meg az
American Federation of Labour elnokétél, hogy az 0j amerikai
megszoritd torvényt miért hoztdk meg a bevandorlok ellen?
«Ezt a torvényt az Egyesiilt-Allamok szdvetkezett munkasainak,
kivansagara alkottak meg és ezeknek — most kotelességiik
Orkddni  a torvény végrehajtasa folotty. Nemcsak hogy 06k
kivannak 1jabb, szigorabb torvényt (Report 38. 1.), nemcsak,
hogy maga a kikiildott bizottsag is oly szemmel nézi a bevan-
dorlasi kérdés alakulasat, hogy a munkas-szovetségek ereje és
befolydsa épen maradjon (Report 20. 1.), hanem egészen vila-
gosan latni, a mint az egyes folmeriilé esetekben is a szovet-
kezett munkasok vezetik a kozigazgatas kezeit. Ha még nem
felejtettiik el azokat, a miket a II. fejezetben az amerikai
munkasoknak a mi banyaszainkkal szemben valo viselke-
désérdl hallottunk, megérthetjiik, mit jelent az, mikor ily
tényezOk mellett az egyik hivatalos véleményben azt olvas-
suk. (Report 49. 1.), hogy a mint e kinaiakkal is tortént,
ugy «eldbb-utobb a congressusnak gyokeresen el kell banni
evvel az ligy gyei és Kkijelenteni, hogy bizonyos mas nem-
zetiségeket is, mint ilyeneket, ki kell zarni, mert nem érik
fol a nyugoti mivelédés  szinvonalat. Ilyen erdk és ilyen
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kijelentések mellett bizony eltorpiilnek a jelentés egyéb ada-
tai, a melyek arrol szolnak, hogy csak egy allam nyilatko-
zott egészen a bevandorlas mellett, vagy hogy az amerikai
skandinavok helyeslik a skandinaviai bevandorlast, de a tob-
bit nem.

Most mar teljess¢é valt eldttink az a vazlat, a mely
fontebb félben maradt. Ha egyszertien Osszekotjiik —ezeket
a vonalakat amazokkal, melyek a II. fejezet tarsadalmi képe
alatt vonulnak a munkasok kezdetétol ide, akkor egyszerre
kidomborodik eldttink az a rajz, a mely az Amerikai Egye-
sillt-Allamok ~ bevandorlasi  politikajanak multjat és  jovends-
jének kontourjait veti elénk. Sommazzuk tehat, a mit eddig
ebbdl lattunk.

Egészen természetesnek talaltuk azt, hogy eleinte az
amerikai Unidé csak gy csalogatta szliz foldjére a bevandorlo-
kat, még a szegény jott-mentekkel is megelégedett ¢és tokéle-
tesen érvényesitette a mi megszokott elméletinket, hogy a
bevandorlas szabadsaga jog, mert — jog. Azutan csak valtozni
kezdett am a dolog és kinos szélcsend vajudasa utan egyre-
masra jottek kiilonféle torvények, miket gy neki szegeztek az
uj érkezoknek, hogy végre is megsziiletett az a czifra inquisitio,
a mit kutatasunk elején lattunk a Barge officeban és a meg-
valosulas kiiszobére Iépett a hires nevezetes Lodge bill) a
melynek hatterét szétvagdosva, elobb ime befejeztik meg-
figyeléseinket.

Kerestiik, bonczoltuk, hogy vajon mi Ichetne ennek a
Pal-fordulasnak oka, mely nemcsak az eddigi egyszerii (és
tisztara jogi) folfogasokat zavarta meg, hanem megzavart
minket is, a kik arra ébredtiink, hogy problémank egy egyszerii
kérdés helyett Osszebugozott kérdések szdvevényét rejtegeti.
Lassan-lassan szalakra kezdtik szedni ezt is. Mar az elsd
fejezetben igen fontos pontokig érkeztink el. Megallapitottuk,
hogy Amerika a bevandorlast akkor kezdé megszoritani, mikor
rohamosan duzzadd népességének a megélhetése naprol-napra
nehezebbé valt és kitlint, hogy a gazdasagi allapot megvaltoz-
taval még a legdoktrindrebb democratianak is sziiksége van
arra, hogy megvaltoztassa jogi rendjét. Alig hogy eddig jutot-
tunk, maris Ujabb tanulsdg bukkant fol elénk, mikor szemeink
elétt jatszodik le a «folosleges» javuld biindsdk visszakerge-
tése, sOt mar a szegények sem elég «kivanatos» jOovevények,
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gyanusakka lesznek, s6t visszalizetnek akkor, midén a gazda-
sagi és népességi alakulat ide forgatja a «szabadsag-jogo-
kat». Itt kaptuk meg épen — Bellamy szavai utdn — azt a
fogantyit, a melylyel a mi fajunk elleni kiizdelmet markol-
hattuk meg s egyben be kellett ismerniink, hogy itt van az a
hatar, a hol az amerikai torvények eltérnek az egyszeri népes-
ségi statisztikatol; azért azt kellett mondanunk: itt bonyolul-
tabb erdk léptek kiizdelembe. Most mar ezekhez az er6khoz is
kozel feérkoztink, és kezdjik latni, hogy mennyire a «hunok»
ellen iranyulnak azok. Ezekben az erdkben van a felelet sok
nagy «miérty-re, mikorjjgyszerre harom daramlatot is Ontenek
bele a ki- és bevandorlas kérdésébe: a nemzetiségi viszalyko-
dast (Bellamy s a Report folfogasa), a miivelddési torekvéseket
(a Liga miikddése) és a munkaskezek versenyét (a trade unidk
allasfoglalasa). A II. fejezetben mar azt is észrevettik, hogy
mindezek az ¢leszté elemek, hogyan dagasztjdk meg az
amerikai magyarsag tarsadalmat, vallasat és politikajat!

E nemzetiségi torzsalkodasokat legszebben Balzenhofer
jovendolte megphilosophiai sociologiajaban, (Die Sociologische
Erkenntniss; positive Philosophie des socialen Lebens, 1898 —
a 190. lapon), ezt irvan: «Ha Eszak-Amerikaban mar minden
darab fold el lesz foglalva, akkor fog majd tarsadalmi életé-
ben az a valtozas beallani, melyen Eurépa a népvandorlas
bevégeziével esett keresztiil;, meg fog indulni a tarsadalom
elkiilonb6zédése (differencialasa), a 1étez6 vagy lappangd érde-
kek sokféleségétél vezetve, meg fog indulni abbdl a czélbdl,
hogy nemcsak a vagyon mértéke szerint, de talan nemze-
tiségek szerint is rendezze az wuralmi viszonyokat». Ha csak
azt veszszilk is szamba, hogy folyton folyvast azt emlegetik az
amerikai reformerek, hogy a bevandorlas azért romlott meg,
mert a jovevények nemzetisége mas most, mint volt régen: a
fontebbiek utan mar tudjuk, mit értsink ezalatt. Az amerikai
statisztikusok minduntalan elemlegetik, hogy 1870 eldtt a
bevandorlok  harom-negyede = Angliabol,  Francziaorszagbol,
Németorszagbol ¢és a Skandinav félszigetr6l szarmazott; de
1880-ban az orszagok mar csak harom-6todét, 1896-ban pusz-
tan két-otodét adtdk az Ujonnan érkezOknek. Hanem jottek
am helyettik «Eurépa legalsobbrendli, legnyomorultabb ¢és
legbarbarabb  fajzatai» — mint Bellamy mondta (Equality
313.1.) — voltak pedig ezek Ausztria, Magyarorszag, az olasz
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fold, Orosz- és Lengyelorszdg népei (Prescott Hall id. h.
396. 1), akik 1869-ben még szaz bevandorlo kozt csak egygyel-
egygyel szerepeltek s 1896-ban az 1j embereknek tobb mint
fele kertilt ki koziilok. Hogy ha tehat arrdél van szo, hogy nem-
zetiségi kérdés zavarta meg a bevandorlas problémajat: akkor
sokszor idézett Reporiunk «hivatalos véleménye» S e statisz-
tika utdn most mar egyet vilagosan tudunk: azt, hogy a mi
«hunifjaink azok, a kik ellen ez a fajbeli harcz indult)

A mivelddési torekvések czimén vajon kiket éri a fenye-
geté baj? Kik lesznek azok, a kikre lecsap a Lodge-bill?
Megint megszolalnak a szamok és azt zengik, hogy 1896-
1897-ben a 15,025 magyarorszagi ¢érkez6é koziil 4072 volt irés-
tudatlan, a mi a tizennégy éven feliiliecknek 31%-at, 1897-
1898-ban pedig (16,659 bevandorld mellett) 23%-at adta. Csak
az olaszok ¢és portugalok vannak rosszabbaknak beirva honfi-
tarsainknal, a részegség binében pedig, a lengyelek és olaszok
utan, ugyancsak a hungarianok vezetnek 15.4 esettel ezerre.
Lehet-e még kétség az irant, hogy kiket akarnak a «nyugati
mivelddés »-bol kirekeszteni és kik el6tt akarjak becsukni az
Uj Vilag kapuit?

Végiil kiilon fol kell-e irnunk azt is, hogy a munkas-
szovetségek fegyvereinek éle épen a mi embereink ellen fordul?
Nem szoélalt-e meg hangosan ellenséges indulatuk mar elle-
niink:  irdsban, vezéreik  torvényt-konyszeritd  nyilatkozata
kozt, és vérben, a pennsylvaniai koOszonbanyak strikejei koze-
pett. Tegylik hozzad azj, hogy még ezen sem csodalkozhatunk,
hiszen, a mint dr. Thirring is ramutatott (Kézgazdasagi
Szemle, 1896. — 43. a bevandorlasi statisztikdban épen mi
szerepeliink legkevesebb képzett (skilled) munkaerével (4.4 %)
és legnagyobb szazalékkal a nem-képzett (unskilled) kezek
(595 %) és foglalkozasnélkiiliek (35.9%) kozott. Mar pedig a
trade uniok épen azért alakulnak meg vilagszerte, hogy fol-
vegyék a képzett munkasok részérél a harczot a tanulatlan
kezek tomegével szemben. (Howell: Trade Unionism new
and old. 1893. Most mar tokéletesen értjik, hogy miért kellett
épen azok ellen hozni torvényt, a kiket szerz6dott munkara
vittek be: mert ezek veszélyeztették legjobban a munkas-
szovetségek tagjainak munkabéreid

Ezzel  lezartuk a  szamlat. Szép sorjaban elléptettiik
magunk eltt az Egyesiilt-Allamok bevandorlasi torvényeit és
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csodalkozassal néztiik azok atalmlasat a Declaration of Inde-
pendencetdl kezdve a Lodge-bill kérdéséig. Azutan bekeriil-
tink a jogszabalyok mogé ¢és szétszedtik egymdsutan azokat
a lappangd tényezoket, a melyek érdekeik parancsolata szerint
ringattak el6 a torvényeket. [gy apranként megértettik és
természeteseknek talaltuk azokat a jelenségeket, a melyek
dolgozatunk elején bamulatba ejtettek varatlansagukkal. Az
egész hosszu, faradsdgos kutatds wutdn csak egy dolgunk
maradt még itt. S ez: megddbbenéssel kérdezniink azt, hogy
mi lesz a magyar kivandorlokbol, mikor azt latjuk, hogy az
Egyesiilt-Allamok ~egész politikaja fordult és fordult akké-
pen, hogy évrdl évre, ”~ naprol napra erOsebben ¢&s tiirel-
metlenebbiil tdmad a mi foldieink bevandorlasa ellen? Ma
mar nem lehet tdprengeni, elméleteket folallitani nincs
id6, mert egész elemi erével ugrott élénkbe az a tény, hogy
megkezdédott az Egyesiilt-Allamokban a magyar  kivandor-
16k megszoritisa, az ajtot be akarjak csukni el6lok és — ijedve
lattuk, — egyik er6 a masikkal tarsul, hogy keresztiil vigyék,
a mire vallalkoztak: a magyarorszagi kivandorlok visszanyo-
masat Amerikabél haza. Ha csak a Lodge-bill sikeril is,
minden harmadik emberiink visszatér az Uj Vilag partjairdl,
hova a jobb jov6 reményével indul el ma.

Ez a kivandorlasi kérdés uj fordulata. Olyan fordulat,
mely nemcsak a multat magyarazza, hanem oly perspektivat
mutat a jovére, a mely fol kell hogy razza kozonylinket, a
magyarsag kozonyét, mert hiszen a vandorlasoknak artatlan-
nak tetsz6 kérdése fofontossagn  1étkérdésiinkké  valhatik.
Hiszen, ha nem volnanak eléggé ékesen szolok az eldadott
tények, figyelmeztetnek minket az «eshetdségekre» az a
gyonge czélzas, a mit sokat emlegetett Reportunk tett a
kinaiakkal wvalo elbanasra. Mi tortént ezekkel? Eldszor
mennyre-foldre  fogadtdk az amerikai diplomatak 1868-ban,
hogy minden kinainak «velesziiletett és elidegenithetlen jogu.»
(inherent and inalienable right) bevandorolni az Unidba.
(A hires Burlingname treaty.) De egyszerre csak kezdték meg-
tagadni télik a polgarjogot, kiilon adot vetettek rajok, nagy
kifogas tamadt miveltségdk ellen, egyes iparagakbol kiszori-
tottak Oket, s6t egypart leldttek, mig-mig talan visszaallitottak
jogaikat? Nem. Hanem 1882-ben kimondtdk, hogy tobb kinait
nem eresztenek be az Uj Vilagba.fiMayo-Smith: Emigration
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and Immigration. fejezet.) Természetesen, ez nem fog
mind bekovetkezni rajtunk. De, tisztelettel kérdem, nem allita-
nak-e mar most is akadalyokat a hungarianok «veldksziile-
tett» jogai elé, nem akarjak-e megharmadolni Oket a hataron,
nem szoritjak-e ki Oket a banyakbodl, nincs-e kiilon adonk
Pennsylvanidban és egészen kiilon pusztulasunk Hazleton-
ban? Kell-e még tobb ahhoz, hogy az egész vilag sarkaiban
megfordult és szemiinkbe vagja a kérdést: embereinket, kik
itthoni elégedetlenségiikbdl elindultak, vagy el akarnak indulni,
nem jo szemmel nézik, s6t nem fogadjak be, mit csinaljunk
hat veldk és mit a visszatérokkel?

fme csakugyan megfordult az egész. Az amerikai prob-
1émabol hazai magyar kérdés lett. Mig tal a tengeren jart a
szemiink, észre se vettik, hogy a mint az Egyesiilt-Allamok
bevandorlasi és  visszaszoritasi politikdja mind nagyobb ¢és
ellenségesebb lett: gy minden 1) torvénynyel jobban ¢és
jobban attoltdk a nagy kérdés megoldasat hozzank, a mi hata-
rainkra. Sajnos, azt a lassi, de folyvast ndvekedd valtozast
nemcsak mi nem lattuk meg eddig, de politikusaink sem, mig
egyszerre mindnyajunkat meglep az 1) alak, a ki siirgetve
varja az Uj elintézést: a visszatéré kivandorlo, a ki dolla-
rokat és ujfolfogasokat hoz be, vagy a visszakergetett ember,
ki se dollart, se 0j eszméket nem szerzett, csak elégedetlen-
séget. Meg tudunk-e felelni ezeknek az embereknek? Vagy
maiként: a magyar kivandorlasi politika észrevette-e azt a
nagy valtozast, a mely a tuls6 oldalon Amerika bevandor-
lasi torvényeiben beallott, megérezte-e azon messzirenyuld
kovetkezményeket, mik ezzel jarnak és  tett-e  valamit,
hogy meg tudjon birkdzni az 0j helyzettel, melynek fojelei:
egy szazezrekre mend, idegen befolyastol koriilvett magyar
telep odaat, elindulni késziil6 emberek itthon, kik eldtt
be akarjdk zarni az Egyesiilt-Allamok kapuit és végil a
visszatérok nagy szama, kik 1) kovaszt kevernek népességiink
tomegébe.

Most mar tudjuk, hogy mit akart és mit akar Amerika,
de tudjuk-e azt, hogy mit akarunk mi?

Sokaig keresgéltem, tapogatoztam, hogy megtudjam, mi
az a karakteristikon, a mely a mi kivandorlasi politikdnkat
és igazgatasunk eljarasat legpontosabban kifejezi. Végre ra is
akadtam; nem a torvénykonyvben, nem is a rendeletek tara-
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ban, hanem egy egyszeri — hamis foljegyzésben. Fol vidéki
utazdsom alatt az egyik legveszélyeztetettebb jards fOszolga-
biréi hivatalaban megnéztem a kivandorlasarol hires kozségrol
folvett «feliilvizsgalati jegyzokonyvet» — igy hivjak tudniillik
.azt a nagy lajstromot, a melynek rendszere szerint a f6birok
kotelesek  két-harom évenként a kozségeket megvizsgalni S a
valésagos allapotokat abba folvenni. Tehat ennek a jegyzo-
konyvnek, «Altalanos Rész» 27. pontja alatt a kovetkezd fol-
jegyzés volt olvashato:

Kérdés: nagy aranyokat Oltétt-e a kivandorlas? Fele-
let: nem.

Kérdés: megtartattak-e  megakadalyozasara a  szabaly-
zatok? Felelet: meg.

Miutan pedig magam is bejartam a kozséget, azt lattam,
hogy onnét folyton vandorolnak ki a lakok és semmiféle «meg-
akadalyozo szabalyzat» oda még nem tette be a 1abat.

Tényleg ugy allunk, hogy bevandorlasi torvényiink egy-
altalaban nincs, pedig mar Dania is torvényt hozott errdl
(1875 majus 15), barmilyen kis jelentségli legyen is ra nézve
az a kérdés. Olyan torvényiink, a mely a kivandorlast magat
érintené, a kivandorlas iranyitasarol stb. szolna, szintén
nincsen, minddssze a magyar allampolgarsagot szabalyozd
1879: L. és akivandorlasi tigynokségeket szabalyozo 1881. évi
XXXVIIIL. torvényczikke adnak kozvetve valamely iranyitast,
de ezek is keveset. Az 1879-diki térvény, a mely megsziiletése
utan tiz évvel oly nagy hirességre tett szert, kijelenti, hogy
(22. és 24. §.) a magyar allam kotelékébdl vald elbocsatas
béke idejében nem tagadhatdé meg annak (attol?), a ki véd-
kotelességének eleget tett, illetdleg «elbocsatasit nem azon
czélbol kéri, hogy védkotelezettségétél menekiiljony, — a Ki
bilinteté vizsgalat vagy itélet alatt nem all — és természetesen,
a kinek rendelkezési képessége teljes vagy kelldleg potoltatott.
Az 1881: XXXVIIL torvényczikk arrol szol, hogy kik lehetnek
kivandorlasi iigynokok, de magokat a kikoltozkodni akarodkat
csak 11. §-aval érinti, a mely elvonja annak az {igyndknek
engedélyét, a ki akkor is kozvetiti a kivandorlast, ha a fél
az elébbi mondat tilalmai alatt all. Miutdn tSbb tdrvényiink
nincs, azt hinnék, hogy a dolog itt bevégzdédik, annyival is
inkdbb, mert az egyes rendeletek — néhanyat fol fogom még
hozni — ¢épenséggel nem beszélnek valamely bevallott meg-
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akadalyoz6 vagy elémozditd politikarol a kivandorlas dol-
gaban.

Az 1892 aprilis 8-iki (23901. sz.) beliigyministeri rende-
let, mely az elbocsatasra «iranyuld kérvényeknek gyorsabban
letargyalhatasa  szempontjabol» ad egyes szabalyokat, mar
sejtet velink annyit, hogy a kivandorlasi engedélyt nem
olyan hamarosan lehetett megkapni. A tapasztalatok pedig
azt mutatjak, hogy kiilondsen az elébbi években, a hatosagok-
nak az volt a hajlandosaguk, hogy a neki indult kivandorlo-
kat (nem igen valogatva abban, hogy ki miért és mivel indult
el), visszatolonczoljak és sokszor ugyanattol az embertdl
tobbszor is megtagadjak az utlevelet, ha kellett, formai okok-
bdl is, azért, hogy igy «a megakadalyozasi szabalyzatok megtar-
tassanak». Nyilvanvald volt a tisztviseloknek az a meggy6z6-
dése, hogy a kivandorlast, ha mas nem hasznal, a hataron allo
csendorokkel kell ~megakadalyozni S  megakadalyozas  alatt
visszakergetésnél egyebet nem értettek. Az Ujabb id6ben két-
ségteleniil enyhiilt az a gyakorlat, talan a szeszélyesség 1is
kisebb, de mindenesetre kevésbbé hisznek mar kozigazgatasi
er6ink abban, hogy a visszakergetésekkel czélt lehessen érni;
mindeniitt csak azt hallottam, hogy a kit visszahoztak, az
keriil6 uton szokdtt meg, az  Utlevél-megtagadasbol  pedig
egyéb nem lett, minthogy utlevél nélkill, hamis irassal vagy
l6-passussal legalabb is annyian utaztak el, mint hivatalos
papirral. Annak ellenére, hogy a gyakorlat, mondom, szeli-
debbé wvalt, most is megvan, a mire nézve csak vidéki lapjainkra
kell utalnom, a melyek kiilon «humoros» hirekben irnak egy-
egy Ujabb toloncz-szallitmany megérkezésér6l. Nemcsak a
gyakorlat ¢l igy, de ¢él kiilonésen az a meggy6z6dés nalunk,
hogy a kivandorlast, mivel az rossz dolog, meg kell ezen a
modon  akadalyozni.  Gydngébb-erésebb  valtozatokban ez a
folfogas jarja Magyarorszagon S ez a nézet volt az, a melybdl
er6t meritve az allami és varmegyei alkalmazottak, elvi alap
nélkiil is, megprobalkoztak a visszakergetés politikijaval. Epen
ugy tortént az, a mint az mult nyaron a bevandorlas vesze-
delmével szemben, meg egyes kikergetésekkel tettek kisérletet
fészolgabiraink, szintén minden elvi alap nélkiil.

Miutan mindezt kézen-kdzon megallapitottuk, az a kote-
lesség all eléttink, hogy tegyiik félre elditéleteinket, szokas-
jogot nyert elfogultsigunkat, és egyszerre batran forduljunk
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szembe problémankkal. Igaz-e az, hogy a kivandorlas karos
és azért a kivandorlokat fol kell tartoztatni? lgaz-e az, hogy
az elindulok visszakergetése helyes politika és hogy ezzel az
allam eleget tett kotelességeinek? Igaz-e az, hogy eddigi ren-
delkezések elharitjak azt a veszedelmet, a mely az amerikai
kivandorlasbol var reank? Ezekre a kérdésekre kell még
felelnie ennek a fejezetnek.

Dolgozatom els6 részében hosszasan fejtegettem azt,
hogy mennyire tévednek, a kik azt hiszik, hogy a kivandorlok
révén tobb érték jon be Amerikabol hozzank, mint a mennyit
mi adunk az Uj Vilagnak; kimutattam, hogy ellenkezoleg, mi
vagyunk a vesztesek. Allaspontom egészen vilagos volt: az
emberer6t sirattam, a melylyel szegényebbek lesziink és Becker
rendszere alapjan hozzavetbleges szamitasokat is tettem. Igaz,
hogy ott foként pénz-értékekrél volt szd, de nem tint-e ki az
is, hogy még az elvesztett ember-er6t is koriil lehet szamokkal
irni? Semmi kedvem sincs tovir6l-hegyire leirni azt a dispu-
tat, a mely a német irodalomban Becker allasfoglaldsat meg-
elézte. De épen fontebbi kérdéseim miatt néhany rdvid meg-
jegyzést kell tennem. Az egyik az, hogy szerintem Biimelin
(Biimelin: Bevolkerungslehre, Schonberg Handbuchjanak
els6 kiadasaban, I. k. 1228-ik lapon) igen konnyen veszi a
dolgot, mikor azt mondja, hogy a kivandorlds nem okoz oly
nagy veszteséget, mert hiszen jobb, ha az, a ki itthon nem kap
munkat, inkabb kivandorol, mintsem itthon hidba eszik, annal
is inkabb, mert maga az emberi er6 még nem érték, hanem
csak akkor lesz azzd, mikor alkalom nyilik alkalmazasara.
Erre nemcsak azt felelhetjiik, hogy egy orszdg sincs, a mely-
ben teljességgel lehetetlen volna a munkaerét értékesitent,
hanem azt is, hogy Biimelin tétele nem tesz egyebet, mint
ramutat azokra a szomori viszonyokra, a melyek a kivandor-
last okozzak, a melyek kovetkeztében még azt is elveszti
az orszag, a mit embereibe belekoltott, akar megtakaritott
pénzzel, akar munkajanak fokozasaval nevelte is fol azokat.
Masodszor azok a dolgok, a miket e polémia folyaman Herzog
hozott fol a kivandorlas mentegetésére, a mi viszonyainknal
épen nem valnak be. (Herzog: Was fuesst den Vereinigten
Staaten von Amerika durch die Einwanderung zu etc. Schmol-
ler Jahrbuch]antik 1885-iki kotetében, 72. 1.) Azzal érvelni,
hogy a kivandorlok a hazai czikkeknek odakint piaczot terem-
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tenek, ugy hogy Amerika hangulatit régi hazajok irant meg-
javitjdk — 1igy érvelni, mondom, talan Németorszdgban lehet,
de a magyar kivandorlas tekintetében esziinkbe sem juthat az.
Hiszen a II. fejezetben egyébrol sem beszéltiink, mint arrodl,
hogy mily rosszul vélekednek odakiint a « hunok »-rél és hogy
a kivandorlds rank nézve sokkal stlyosabb nemzetiségi vesz-
teséget képez, mint barki is gondolta volna.

Ezek utan nincs mas hatra, mint kimondani azt, hogy a
kivandorlds nagy veszteséget jelent Magyarorszagra. Ha nem
nézziik is a kisérd tiineményeket, a kivandorlas altal folszak-
gatott viszonyokat, a visszahatast, maga a kivandorlas, mint
ilyen, igazi veszteség S ezt a mozgalomnak jo hatasai — mert
ilyenek is vannak — sem birjak ellenstlyozni. A vérvesztés
vérvesztés marad. Most mar az kdvetkeznék, ugy-e bar, hogy
az eddigi kivandorlasi politika mellé szegddjem és azt hirdes-
sem, hogy csak vissza kell kergetni az elindulokat a hatarrol?
Epen ellenkezbleg, teljesen hibasnak tartom ezt az eljarast.
Hibas azért, mert czélra nem vezetett, a mint fontebbi fol-
jegyzésem ¢s a statisztika Dbizonyitjak. Hibas azért, mert el-
keseriti az embereket, a kik ezzel nemcsak tokéletesen el-
fordulnak a magyar allamtol és arrol Amerikdban sem akar-
nak tudni, hanem daczra hajtja azokat, kik ugy okoskod-
nak, hogy igen jo lehet az a kimenetel, mert az urak tilt-
jak és a korcsmaros dicséri. Hibas végiill azért, mert igen
foliletes modon egy symptomat akar gyogyitani, S meg
is elégszik ezzel a kuruzslassal, pedig az életgyokerekben van
a baj.

Ha a kivandorlast csak akkor veszszilk észre, mikor az
emberek mar elindultak, akkor mar a legnagyobb bajokon
nem tudunk segiteni, sem az -elégedetlenséget nem oszlatjuk
el, sem az elszakadt kotelékeket Ossze nem forrasztjuk. De
tegyiik fol egyelére, hogy a kozigazgatds és a tarsadalom csak
akkor nyulhatnak bele a kivandorlds szabéalyozasaba, mikor
a vandorok mar tényleg folkerekedtek és mennek vagy legalabb
is mennének. Szerintem az ilyen folfogas nemcsak lehetetlen,
de blindsen konnyelmi is, mégis a békeség okabol itt fogad-
juk el azt. De még ha elfogadom is, akkor sem mondhatok
egyebet, mint hogy még igy is a legrosszabb politika az, a
melyik olyan daradatot akar szeszélyesen megakasztani folya-
saban, melynek folbuggyanasat nemcsak betdomni nem birta,
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de talan természetesnek is taldlta. Tényleg gy is van a dolog,
hogy — a specidlis okokat nem tekintve, az eurfpai és magyar
kivandorlas egy természeti folyamat erejével hat S azért azt
hatartalld rendszabalyokkal épen oly kevéssé lehet vissza-
kergetni, mint rézse-gatakkal a tenger dagalyat. Tokéletesen
igaza volt a svajczi Bundesratnak tehat, a mikor 0gy hataro-
zott 1884-ben, «hogy a kivandorlast el kell fogadni, mint
tényt, mint valosagot, és a hatosagoknak nem is a kivandor-
las elémozditasara, de arra kell mar szoritkozniok, hogy azt a
polgart, a ki kivandorol, vagy ki akar vandorolni, mennél
helyesebben védjék». Ezért a visszakergetési politika ellen
szavazok s az ily eljardsokat, melyekre ma is nagy a hajlan-
dosag, megsziintetenddknek tartom.

Itt azutdn, mikor at kell térniink arra a kérdésre, hogy
az eddigi intézkedések elharitjdk-e a kivandorlas 0j fordula-
taval jar6 veszedelmeket, oOnkénteleniil észreveszsziikk, hogy
atugrunk két tételt. Tudniillik nem néztik meg, hogy nem
kellene-e elémozditani a kivandorlast vagy masrészt iranyi-
tani azt. Az els6 foltevés egészen akadémikus természetil,
miutdn nalunk olyan «assisted emigration», mint Anglidban,
vagy Svajczban, soha sem volt és nem is jutott senkinek
eszébe, mivel pedig eddig mind azt mutogattuk, hogy ennyi
meg annyi veszteséget okoz a kivandorlas, természetesen allast
kellene foglalnunk minden ilyen kisérlet ellen. A IV. fejezet-
ben az is ki fog deriilni, hogy a mikor a kivandorlasnak
kedvezé eredménye volt, az rendesen abbdl allott eld, hogy a
kivandorlas vagy visszatérés altal megsemmisiiltek, megjavul-
tak azok az okok, a melyek kivandorlasra inditottdk embe-
reinket. Ezért tehat arrol, hogy mesterséges okkal mozditsuk
el6 a haza elhagyasat, sz6 sem lehet. A masik pontrdl, a
kivandorlds iranyitasarél azonban mar kotelességiink szodlani
S ez a targy eredményt is igér.

A kérdés tehat igy all: ha mar elindultak a kivandorlok,
mindegy-e az nekiink, hogy hovda mennek? Azt hiszem, az ol-
vas6 nem kivanja, hogyHerzogot, Geftkent, Philippovichot sorra
idézzem, ugyis elhiszi, hogy igen fontos dolog a kivandorlas
iranya, mert minden Aallam, vagy épen vilagrész mas foldrajzi
és tarsadalmi viszonyaival roppant killonbozé elénydkkel és
veszélyekkel varja a vandorldt, €és annak nemzetségét. Rank
nézve annal nagyobb az elénye egyik befogadd teriiletnek, a
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masik folott, mennél jobban boldogulnak ott kivandorléink,
mennél konnyebben haza tudnak térni és mennél inkdbb
maradhatnak meg a magyarsag hatasa alatt. Ezzel tisztadban
volnank. De most jon az a kérdés, hogy tudunk-e mi vélogatni
a tengerentuli orszagok kozott és tudjuk-e a  kedvezdbb
helyekre irdnyitani azokat, kik t6link elszakadnak? A kérdés
nem a jelent, hanem a jovét illeti, mivelhogy eddig nem volt
sz6 nalunk semmiféle iranyitasrol. Pedig, ha csak egy kicsit
is kortiinéztiink volna, lathattuk volna, hogy dolgoznak ebben
az eurdpai allamok, kiknek szintén gondolkodniuk kell a
kivandorlasrol kivalt az Egyesiilt-Allamok @ politikdja Ota.
Elészor  természetesen  mindegyik  allam  maga  csinal
tengerentuli gyarmatokat, Angliatél kezdve Német- ¢és Olasz-
orszagig, a melyeket épen a kivandorlas folyamata vitt bele
a gyarmatositasba; de a mi viszonyaink kozott ily holdbeli
tervekr8l ne beszéljink. Am a gyarmatositastol egészen elva-
lasztva is megmarad kiilon kérdésnek az, hogyan lehetne a
kivandorlokat jo utiranyba terelni. Epen ebbSl a tekintetbdl
adnak nekiink Tanulsagokat eurdpai szomszédaink. Itt van
maga Nagy-Britannia, a mely nemcsak tele hintette gyar-
mataival a fold kerekségét, hanem most is folyton dolgozik:
a Tuke Commitee és Lord Brab azon egylete, a National
Association  for  promoting  State-Directed Emigration and
Colonisation ezrekre mendé kivandorlot vezet (Mayo Smith:
Emigration and Immigration IX. fejezet.); 1889-ben 0j nagy
parlamenti  bizottsag kiildetett ki ennek okabol; 1886-ban
pedig megkezdte mukodését az Emigrants Information Office.
Németorszag sem soka késett, egyleti téren a Rafael-Verein,
stb. stb., majd a Deutsche Kolonialgesellschaft vették kezdkbe
a munkat, mig az 1897-iki «kivandorlasi toérvény» megsziile-
tésekor a német birodalom kozbelépett, hogy a kivandorlok
elpusztulasat és elszorodasat megakadalyozza. Belgium szin-
tén panaszkodik a nagy kivandorlas miatt, de azért & sem
nézi kozonydsen, hova mennek fiai és nem rohannak e vesze-
delmekbe- azért mar 1877-ben folallitott egy Commission
d'inspectiont, 1888-ban szervezte a «service de renseigne-
ments concernant I'émigrationt», a mely az egyes deperteman-
tokban tudakozodasi irodakban ad utasitasokat, tanaesokat a
kikoltozkodd belgaknak. Svajecz és Olaszorszag konzulatusaikat
kapcsoltdk olyan iigyesen ossze az Uj Vilaggal, hogy nemcsak
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figyelemmel tudjak kisérni embereik elindulasat és megérke-
z¢ését, de iranyt is mutatni azoknak, kivalt miutan Helvetidban
onallo allami hatosagot (Bureau) Iétesitettek ebbdl a czElbol.
Mi pedig —nem tesziink semmit.

Nem akarok folosleges szOt szaporitani. Hiszen, ha a
dél-amerikai kivandorlast, a melyben annyi, de annyi embe-
riink pusztul el a mai nem vald viszonyok kozott — mondom,
ha ezt nem is tekintem, magok azok a dolgok, a miket el6-
adtam, tokéletesen meggyOzhettek arrol, hogy mi sem néz-
hetjik Osszetett kezekkel kivandorloink sorsat. En azt hiszem,
hogy ha az a visszakergetési politika nem lett volna olyan
nagyon kényelmes, (és olyan nagyon eredménytelen) akkor
nekiink is esziinkbe jutott volna, hogy mégsem mindegy az,
hogy elinduldé honfitarsunk nem megy-e tudatlansdgaban
szerencsétlenségekbe, a helyett, hogy boldogulast taldlna ¢és
valamelyes honi folligyeletet. De hat ezen mar tal vagyunk és
most egyeldre csak a kivandorlok irdnyitasarol van szo.

Arra, hogy nalunk egyletek vegyék kezdkbe ezt a mun-
kat, vagy épen «gyarmatositdo tarsulatok», nem szamithatunk
S azért ezeket a tényezOket hagyjuk is ki a jatékbol. A sajto,
igaz, sokat tehetne, kiilonésen a naptarak utjan, de mit szodljak
akkor, mikor itt van asztalomon egy népies vallasos kalen-
darium, a melynek irodalmi részében egy kétségbeesett rajzo-
lat mutatja a kivandorlok pusztulasat, mig a hirdetések
kozott, eldl-hatul, ellendrizhetlen hajozasi tarsulatok reklamjai'
kiabalnak. Jo felolvasasok utjan sok jo folvilagositast lehetne
sz&tszorni, kiilondsen arra nézve, hogy hova ne menjenek a
vandorlok, hogy az Egyesiilt-Allamokban mely konzulatusok
koriil csoportosulhatnak s hogy hol nincs mar sziikség tobb
munkésra. De hogy a hivatalos gépezetnél maradjak, a kovet-
kezdket szeretném olvasdim megfontolasa ala bocsatani.

El6észor is mar a kivandorlasi {igynokségek engedélyezé-
sénél lehet kozrehatni arra, a mit Németorszagon igy fejeztek
ki: «a kivandorlast eltériteni a helytelen iranyoktdl és meg-
felelébb czolok felé vinni»; (Klossel: Deutsches Auswande-
rungsgesetz. 5. lap.) épen errél szol az 1j német torvény.
Masodszor gondoskodni kellene a kivandorlok tbaigazita-
sarol az irant, hogy hol taldlhat jobb sorsot, allami védel-
met, mely utirdnyt valaszsza S kiilonosen, hogy: hova ne
menjen. De hogy torténjok ez? A mi az adatok, statisztikai
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kimutatasok, leirasok, s6t tanacsok beszerzését illeti, ebben a
tekintetben, azt hiszem, semmi nehézség nem lesz, mihelyt
konzuli karunkat ugy kiépitjik és a kivandorlasnak lekot-
jik, a mint a Il. fejezetben terveztem. Még csak azt teszem
hozza, hogy nagyon okos dolog lenne behozni azt a svajczi
rendelkezést, a mely szerint az itthoni kivandorlasi iigynok
minden kivandorlé megérkezésér6l koteles Amerikdban azt a
konsulunkat értesiteni, kinek keriiletébe 1ép a kivandorlo.
(Bokemeyer: Das Auswanderungswesen in der Schweiz, in
Belgien, England und Deutschland, 13. 1.) Ezutan az kovet-
kezik, hogy a beérkezd adatokat megkapja utbaigazitas for-
majaban az, a kinek tandcsra van sziiksége. Elébb ol is
soroltam a kiilonbozé allamok idevagd intézményeit S azt
lattuk, hogy részben kiilon tudakozodasi irodak allanak fonn,
a minek fOtypusa Anglia, részben egy allami hatosag val-
lalja magara a szerepet S ebben a német kiiliigyi hivatal
vezet.

Németorszagon a kiiligyi hivatal nemcsak a vallalkozoi
és Ugynoki engedélyek altal iranyitja a kivandorlast, hanem
maga tanacsokat is ad, utbaigazitasokat oszt; két ov alatt
281 kérdez6skodének felelt. Ellenben egészen mas ¢és  sok-
kal izmosabb az angol Emigrants Information Office mi-
kodése kiilon irodajaban, mely a bureaukratikus formaktol
menten mikddhetik S melyet Londonban magam is folkeres-
tem. Mi bizonyitja életképességot tokéletesebben, mint az, hogy
folyton Osszekottetésben van az  élettel s 1896-ban 9598,
1893-ban pedig 9229 kivandorld fordult hozza, mig a tanul-
sagos «circularok»-ba minden nyilvanos tarlaton, olvasdban
belebotlik az ember. (Report on the Emigrants Information
Office for the year ended 31st december 1897.) Ha pedig ezt
a két széIs6 typust Osszevetem a magyar viszonyokkal, a mely-
nél a nagy kozonyOsség mellett még azt sem igen varhatjuk,
hogy az emberek sajat boldogulasukra tanacsot kérjenek,
az egész intézmény betelepitését on a kovetkezd formaban
képzelem.

A statisztikai hivatal vezetése alatt, egy kiilonallo, (men-
nél kevésbbé bureaukratikus) iroda Osszeszedvén az adatokat,
azokat magyar szempontbol a hazai nyelveken f6ldolgozna.
Informatiokat is adna, de a kivandorlokra nézve ezzel még
nem tett volna semmit, legfolebb — s ez ia jo volna — Keres-
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ked6inknek valnék hasznara. A kivandorlok iranyitasara har-
mat varnék téle. Eloszor egyes kiilonos veszélythozo orsza-
gokra, teriiletekre vagy utirdnyokra az dgensek kozvetitését,
jegykiadasat letiltand. Masodszor népies olvasmanyokban, fii-
zetekben ismertetné a megtévelyitések modjait S jelezné hogy
magyar papokat és konsulokat hol és hol nem taldlhatnak, eze-
ket a fiizeteket nemcsak a fobirok osztogatnak hivatalbol, de az
igynokoknek, jegykiadoknak is kotelességokké tétetnék ezeket
minden szerzodéshez, jegyhez mellékelni. Kitlinébb mintakat
csakugyan nem emlithetnék, mint az angol «Emigration Statu-
tes and general handbook» (1898), — Circular on the Emigra-
tion of Woman-Canada Circular stb. pamphletokat. Harmad-
szor igen megszivlelendének tartom a svajczi Bureaunak azt
az igyekezetét, hogy egyes kivandorld csapatokat a hatartol
elkisértet a kikotdig, hogy lassa, mi torténik velék. Nem sok
ez még, de egyelore talan megprobalkozhatnank ennyivel, mar
csak azért is, hogy a kozonyosséget megtorjik a kivandorlas
nagy kérdésével szemben, de meg azért is, hogy Amerika 1j
politikdjaval szemkdzt ne alljunk egészen tehetetleniil.

A mint igy visszakanyarodtunk arra a kérdésre, hogy
mit is tettlink tehat, miutin a visszakergetésekkel czolt nem
értink: mar ugyszolvan el is késziltink a felelettel. Mindazt
nem tettik meg, a mit a kivandorlok folvilagositasara, foliigye-
létére és iranyitasara tartozik S a miket épen most ismertettem.
E helyett oly erds a biintelen kivandorlok visszalizésére a
«kozvélemény», hogy 1888-ban is a beliigyministeriumnak
kellett hatalyatol megfosztania az egyik varmegyének azon
szabalyzatat, mely minden kivandorlot megbiintetett és pénzo-
ket elkobozta. (6174-88. sz. b. m. r.) Az egész nagy fordulat,
mely az Egyesiilt-Allamok politikajaban beallott, s melynek
nagyszerli fontossagat most mar vilagosan latjuk, nem verd-
dott le nalunk egyébben, mint egy 1875-iki s egy 1890-iki
rendeletben, melyben a  beliigyministerium az akkori Uj
amerikai torvényt tudtul adja, a mely rendeletek helyesek is,
jok is, el is feledték Oket, de semmi tényleges intézkedésre
nem vezettek.

Pedig a kivandorlas iigye nemcsak ennyib6l all, hanem
all kiilonosen egy dologbdl, a mely — az egyes helyi meg-
konnyitéseket nem tekintve, — ennek a hatalmas mozgalomnak
jo6 oldalat teszi, nagy becsét megadja. Vilagraszold jelentd-
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sége, reformald ereje van ennek a hullamzasnak annyi baj kozott
az a nagy er0 semmi egyéb, mint azoknak az 1j eszméknek
energidja, a melyeket embereink az Uj Viligban szedtek Gssze
s a melyeket haza hoznak. Es épen azért, és épen ezen a
ponton, mikor azt lattuk meg, hogy egy csomé kivandorlon-
kat vissza akarjak tériteni Amerikabol a yankeek, azt merem
kérdezni: el vagyunk-e késziilve arra, hogy befogadjuk nem-
csak a visszakergetett elégedetlencket, de az 6 Uj eszméiknek
rettenetes erejét is? Ezen gondolkozzunk!

V.

A kivandorlas okai; a visszahatas; a Felvidék helyzete a kivandorlds és
bevandorlas kovetkeztében.

Miért vandorolnak ki az emberek Amerikaba?

Bizonyara ez a kérdések kérdése. FErkezett is ra annyi
valasz, hogy elészamlalnunk sem lehet; hisz annyian voltak, a
kik azt hitték, hogy a kivandorlas valami rettenetesen egyszeri
dolog s ezek mind egyt6l egyig készen voltak folajanlani sajat
«altalanos megoldasukaty. A vége az lett, hogy a nagy elvi
kijelentések kezdtekosszezsuorodni, egyetemes csodaszereik
eltinedeztek és megmaradt a kivandorlas kérlelhetetlen valo-
saga, a mely orszagok és vidékek szerint szines valtozatossag-
bol van Osszetéve, csak egy nincsen benne: nagyhangu
elmélet.

Mosso hires konyve, a melyet a faradsagrol irt, ezzel
a rendkiviil érdekes fejezettel kezdddik, A madarak vandor-
lasarol és a posta-galambokrol. Eldadja ebben Mosso, hogy
az uj figyelések és kutatdsok egészen varatlan eredményre
vezették a tudomanyt. Eddig az volt az altalanos nézet, hogy
a vandorld6 madarak, — golydk, fecskék — egyszerlien neki-
ropiilnek a tengermnek és valamely kimagyarazhatatlan 0szton,
mely mindnydjuk folott egyforman uralkodik, egyszerre, egy
vonalban atvonja Gket az Oceanon; igy magyaraztik a
madarak kivandorlasat. Bele is nyugodott mindenki ebbe a
magyarazatba és eszilkbe sem jutott a konyviroknak, hogy ez
talan nem igy van egészen S hogy ha kozelebbrol megnéz-
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nék az egyes eseteket, akkor egyszerre szétesnék ez az altala-
nos tan ¢és lenne beldle egy csomd igen kiilonbozé indivi-
dualis madar-kérdés. Mosso: (La fatigue intellectuelle et
physique, Langlois forditasa, 1896.) tényleg bebizonyitja,
hogy ilyen altalanos iranyadd Oszton helyett az egyes madar-
egyének, szarnyas vandor-csapatok tanultsagatol, neveltségé-
tél stb., egy szoéval: kiilonbozd természetétdl fliigg a vandorlas
esélye, S ezért nem hogy egy altalanos kivandorlasi torvény
uralkodnék, teszem fol valamennyi fecskén, hanem annyi
kiilonbdz6 utat, koriilményt és sikert fogunk latni naluk, a
mennyi kiilonbozést mutat az egyes fecskék vagy fecske-hadak
természete ¢s kiils koriilménye. Nem altalanos, egyenletes
0szton szerepel itt tehat, hanem az egyéni sajatsagok kérdései
uralkodnak — ez a madarak kivandorlasanak 1j torvénye.
Ugyanez, és nem mas, az ¢én allaspontom is a mi kivan-
dorlasunk dolgdban. Nemcsak ugy értem ezt, hogy az eurdpai
kivandorlast nem lehet egy altalanos képlettel kifejezni,
hanem értem 1Ugy is, hogy magat a magyar kivandorlast is
csak  Mosso rendszerével magyarazhatjuk meg. Nem elvi
tételeken, ugynevezett nagy igazsagokon kell kezdeniink a
munkat, mert ezekkel ugyan mindeniivé elérink, csak a
kivandorlas okaihoz nem, hanem épen ellenkezdleg a foldon,
a Felvidék volgyeiben ¢és fensikjain kell keresniink az egyes
typusokat. Ezzel kell kezdédnie a kutatdsnak S csak azutan
lehet sz6 arrdl, hogy ezeket az egyéni, helyi okokat Ossze-
gyljtvén, ugy mutassuk be Oket, hogy nagyobb szempontok
vilagossagat vetithessiik csoportjaira.  Eljarasom tehat épen
megforditott uton halad, mint az altalanos elméletek: a
kicsiny typuson kezdem, — mint az amerikai magyarok raj-
zolasanal is — S azokbol szerkesztem meg az iranyzatok rajzo-
latait. Meg is mondom, hogy mi inditott erre. Inditott az, hogy
mig a Felvidéken jartam, a legtobbszor azt kellett hallanom,
hogy a kivandorlas oka valamely elharapozott «kivandorlasi
viszketeg», a mely oly Osztonszerlileg viszi Amerikdba embe-
reinket, mint a hogy a vandorlasi Osztdon Aatvezeti a madara-
kat Afrikdba; mikor pedig megjartam a falut, akkor lattam -—
de hisz épen azt akarom elmondani, hogy milyen typikus
okokat lattam. A miatt, hogy kicsinyességek szét ne vessék
dolgozatom kereteit, a II. fejezet mintajara csak azokat a
pontokat fogom utamon megtiizkddni, a melyek mindazon



63

mélységeket jelzik, a melyek folott a kivandorlds problémaja-
val 1épdelink, de azért, gy hiszem, megengedhetek magam-
nak ajjnyi részletezést, a mennyi itt kovetkezik:

Trencsénmegyében a kisuczai jaras jar el6l a kivandor-
lasban ~ miutdn a népesség oly strli, hogy mintegy 10,000
lelek van a sziik S nagyrészt terméketlen volgybe beszoritva.
A kozigazgatasi bizottsag (jelentéseiben) nem tartja valami
nagy veszedelemnek a kivandorlast, minthogy a «sodronyosok»
(ez a drotos tot hivatalos neve!) azeldtt is vandorolgattak s a
bajt most is inkdbb a «behozott veszedelmes eszmék» okozzak;
azzal iS  vigasztaljadk magokat a trencséniek, hogy inkabb
csavargok mennek el. A mint azonban magam lattam, a kivan-
dorlasi seb sokkal mélyebb, s6t talan itt — S még a ruthén
vidéken — vérzik legerGsebben az egész orszagban. Magabol
a beszterczei volgybol évenkint kivandorol 100-200 csalad,
koztik jomodu gazdak, a kiket a Galicziabol jovo fakereske-
dék {izelmei egyszerlien kiforditanak a «zsinor-erdéboly, a
melyek ugyis oly aprok és oly bonyolult birtoklast mutatnak,
hogy — egy igen jellemzetes mondas szerint — «mindenki a
mas erdejébdl lopja sajat fajatn. A fold-¢hség oly nagy, hogy
egy hold ara 800 fit, annak ellenére, hogy a «birtokok» valo-
sagos szilankokban vannak szétszorva a kopar hegyoldalakon,
hol okszeri gazdalkodasrol épen oly kevéssé van sz6, mint
hasznalhato utakrol. Nem akarom leirni azokat az uzso-
raskodasokat, miket a korcsmarosok és faszallitok kolesonei
jelentenek (adataim mind meg vannak), sem azt nem fesze-
getem, hogy a 150 %-os egyhazi potadd mennyiben hasznal
a vallasossagnak; hanem a szomorusagbol elég lesz ennyi: a
lakosok koziil senkisem adhat el gabonat, oly kevéske terem,
s6t majd mindig venniok kell; hust évenkint legfolebb a két
nagy iinnepen latnak, de 5-6 évig is el kell élnick husétel
nélkiil; kéhazak  nincsenek; a foldet csak fiirészporral és
feny6lombokkal tragyazhatjak; januarra rendesen elfogy a
malé s akkor kezdddik a koplalas, sot ilyenkor nem birnak
venni, eczet helyett pedig éretlen szilvaval és kortével sava-
nyitjak az ételt; 42 kozség kozill csak hatnak van okleveles
tanitoja; mindabbdl pedig a mit mi  «magyarsagr-nak neve
zink, annyit sem kaptak eddig, hogy — kérdezoskddésemre —
egy par oOregen kiviil senkisem hallotta Kossuth Lajos nevét
A volgy teljes a nagy nyomorusagtol, S az intransigens nagy
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uradalom, az erddk pusztuldsa és az ipar hianya, az {tzérke-
dok fondorkodésaival egyiitt oly tokéletessé teszi a szegény-
séget, hogy a népesség szinte physikai kényszertiséggel omlik
ki a hegyeken — Amerikaba. Kell-e még tobb ok arra, hogy
itt «kivandorlasi viszketeg» teremjen, kell-e az olyan faluban,
a hol «allami malacznak» mondtak a koczat, mert minden
allatjukat adoba adjak)

A kisuczai élbeszterczei volgy azért is megérdemli
figyelmiinket, mert nemcsak tobb kivandorldo jarasnak sotét
typusa, hanem pontos adatokat ad ahhoz is, a mit a kivan-
dorlas visszahatasanak neveztem el. Igy Zboron, az egyik
«amerikai», ki 1200 forintot hozott haza, itthon ismét jol
talalja magat dardocz-ruhdjaban S kérdéseimre azzal valaszolt,
hogy «egész vilagon nincs oly Krajna (orszdg), mint Magyar-

orszag, ha — itt pénz van», de e mellett oly -ellenszenvvel
viseltetnek a faluban minden ellen, a mi allami, hogy az
allamtél nem varnak mar semmit, csak — a foldosztast.

Egy masik helyiitt emberem, ki «szegénységérty ment ki mind-
két izben, hétszaz forintjan kiviill panszlav ujsaggal is meg-
rakodott az Uj-Vilagban, de azért jo hazafi maradt» hogy
rovidség okabdl csak még egy harmadik falut emlitsek, Besz-
fcerczérél 500-600 férfi volt Amerikaban S a hazahozott pénzt
arra hasznaltak, hogy kifizessék adossagaikat, a mely a fakeres-
kedOk csalardsagabol ¢és a sok osztozkodasbol maradt rajtuk,
azutan pedig nagy badogkereszteket csinaltattak a temetObe. —
A mint igy maga ez egyetlen jaras, — nagy elmaradottsaga
mellett, a min derék fobirdja probal segitgetni — mar kimu-
tatja, hogy micsoda rettenetes sok dolog van ebben az egy
szoban «kivandorlasy, gy tovabbat is hihetetlen valtozatos-
sagot ér kezlink mindeniitt, a hova csak nyulunk.

Vegyiik Liptomegyét, a honnét az alispan adatai szerint
vagy 750 ember van Amerikdban, leginkabb Csorbafalvaréi
és Tarnoéczrol. Minthogy e megye jellegét az adja meg, hogy
kevés kozépbirtokos van, az Osi gentry legnagyobbrészt tonkre
ment, mig masfel6l némely kozség nagyobb erddket birt meg-
szerezni: akként ez az allapot visszatikrozédik a mi kivan-
dorlasi mozgalmunkban is. A parasztok egy része ugyanis
asztalos ¢és kovacs munkdhoz is ért, nincs annyira megszo-
rulva és ezért falujat «varosnak», a kozséghdzat varoshaznak
mondja s varosi emlékei Amerikaban sem hagyjak el. Innét
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van, hogy legtobbje két év mulva ismét visszajon, hoz vagy
500 forintot, a mivel azutdn tisztességesebben rendezi be laka-
sait — nem 71Ugy, mint a trencséniek, — Ugy hogy a hazak
egyharmada (Tarndécz) kobol van s benndk képeket, poha-
rakat, foként pedig tlizoltdé diplomakat talalunk. Ily alla-
potok mellett a kivandorlasnak fOokai a Trencsonbdl és
Arvabol idehuzédd szegényebb totok, a kiket a rozsahegyi
famunkalo telep kezd lekdtni. Természetes, hogy a kivan-
dorlasnak visszahatdsa is mas itt; még pedig — a munka-
béreket egyelére nem tekintve — kettés. Tudniillik egyrészt a
panszlavizmust az Onérzetes tot az amerikai egyletekbdl hamar
magara kapja és hazahozza, masrészt pedig tetszeleg a «varosi»
nép el6tt az 6 angol szavaival is, — nekem is mutattak egy
«j6 angol» hirében all6 munkast, a ki azonban a «cool» szon
kivil egyebet nem tudott mondani. Meg kell irnom végiil,
hogy egyik liptomegyei faluban hallottam azt a kiillonos okat
a hazavagyodasnak, a melyhez hasonlét két vilagrészben nem
talaltam, nevezetesen arra a kérdésemre, hogy miért jott vissza
Amerikabol, emberemigyen valaszolt: — «Mert ott kétszer
is kellett naponként hust ennem, azt pedig nem lehet kibirni».
Ha Szepesvarmegyével probalkozunk meg, akkor jo lesz
harom kiilén typikus vidéket valasztani ki: a késmarki, az
O-lubléi jarast és Szepes-Bélat. A késmarki jarasban a kivan-
dorlasnak egyik fofészke: Zdjar (1352 1élek), a honnét egy
évben atlag nyolczvan lakos koltozik el Amerikdba s a hova,
meglehetésen  pontos szamitds szerint, évenként 35-38,000
forint jon be a tengerentilrol. Ennél tobbet talan nem is
kellene mondanom, de miutan folyton azt hallottam, hogy a
kivandorlasi viszketeg hajtja el ezeket az embereket, a hely-
szinén utana jartam ennek a mesebeli betegségnek ¢és termé-
szetesen egészen mast talaltam. Az elhurczolkodas 1884-ben
kezdodott, mert az also foldek mar mind egy korcsmarosnak
voltak elzalogositva, S ezeket a fOldeket akartak kivaltani a
kivandorlok; meg 1is tették ezt, hanem a kivandorlds nem
maradt abban. Nem maradt abban a gazdasigi nyomas kdovet-
keztében, a mennyiben egy patak-por adossagba hajtotta a
falut, de masrészt meg az a lehetetlen birtok-allapot all fonn,
hogy az wuradalom miatt nem tudnak terjeszkedni, viszont
meg a kozség nincs fOlosztva, hanem mindegyik negyed, nyol-
czad vagy tizenketted Grbéri telken az illetd hézcsoport kiilon
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van, a teljek pedig hosszi savban fut keresztil a volgyon és
két hegyen. Igy maésfélorai Gton huzodik el a falu, a miért
egylittmiikodés vagy kozigazgatds nem igen virdgzanak, ez az
utébbi annal kevésbbé, mert maga a bird is Amerikdban van,
a helyettes bir6 pedig rafizet harmincz forintnyi évi dijara.
Az ok tehat talon-tdl megvan. Lassuk most, hogy mi jot
hozott a kivandorlas? El6szor is azt lathatjuk, hogy itt bizony
nem veszett el a dollar ereje, hanem a hazatérés elsé tivor-
nyai utan, okosabb dolgokhoz is fogtak az «amerikanusok»:
kivaltottak telkeiket, a szobakat kipadloztdk ¢és — a mi
szinte hihetetlen — kinyithatd ablakot és takaréktiizhelyet csi-
naltak. Ezek azok a jelek, a melyekrdl az «amerikai» haz meg-
ismerszik. A kivandorlads legjobb eredményei kozé kell soroz-
nom annak a dardczos totnak példajat, a ki nagyon oriilt, mikor
angolul beszélhetett velem, kiszaritotta mocsaras foldjét, két
amerikai orat és egy forgo-furot hozott haza — a sok szent
képen kiviil, melyeket odakint panszlav egyesiiletekbdl szer-
zett. Ha most az olvasé visszaemlékezik a II. fejezetre, a hol
azt fejtegettem, hogy az amerikai magyarsagot a megujuld
vallasi kotelékek tartjdk Ossze ¢és épen ezeken at akar a
panszlavizmus rajtok er6t venni: akkor itt megtalalja annak
a képnek magyarorszagi lenyomatat. A szent képek és szlav
valldsos iratok mellett, itt van a «Kozsafiizér» egylet, melynek
imadkozasi czédulaira kolti pénzét a zjari, — akarcsak a
newyorki Saint Mary of Eosario élne itt — és sohasem tudhat-
juk, kik és mit olvastatnak ki totjainkkal e konyvekbol. Mivel
itt a kivandorlas legjobb hatasarol beszéltem, hadd szodljak a
legrosszabbrol is: az itthon hagyott asszonyok nagy erkdlcs-
telenségérél, jobban: erkolcsi kozombosségérél, a mely a haza-
tér6 «amerikai» férjet mindig meglepi, néha hot gyerekkel is,
a mire zivataros perpatvar — és kibékiilés kovetkezik.

Szepes-Bélat  kiilon emlitettem, még pedig azért, mert
problémanknak mind a két oldalat 0j vilagitdsban mutatja
szemiinknek ez a derék, «zips»-i Ontudattal teljes kis varos.
A kivandorldas anyaga itt nem a munkasnép volt, hanem a
kisiparos, kik kozil vagy négyszazan mentek at a tengeren.
A kivandorlas oka: az, hogy a nagyipar, kiiléndsen a szomszéd
Ausztria nagyipara, Osszetorte a kisiparosokat, a kik egy
emberdltével ezel6tt még 40-50 segéddel dolgoztak s kdzben
kis foldjeiket is miivelgették. A kivandorlas hatdsa egyfeldl az,
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hogy az a kevés ember, a ki visszajon, nem tud nagy iparhoz
kezdeni, mert Amerikaban csak segédmunkas volt, masfeldl
hazaikat ¢és telkeiket elfoglaljadk a visszatéré tot munkasok,
kik a pénzen kiviil nagyfoku szlav érzést is hoznak magukkal.

Szepesmegyében még az 6-lubléi  jarasban tanulhatunk
igen sokat. Jakobian kozség rettenetesen Osszeszorult, egy-
mas kozé ékelt fahazai az 6 nagy nyomorusagukkal mindent
megmagyaraznak. A haromezernégyszaz lakos kozil ezer-
nyolczszaz vandorolt mar ki; ebbdl alig egy tizedrész ha
visszajon S azok is ritka esetben lesznek allandd lakok, mert -
sem helye, sem munkaja, de még levezeté utja sincs a népes-
ségnek. A mozgolodas 1882-ben kezd6dott s oka a foldéhség
és a kereset hidnya volt. Eleinte sok pénz jott vissza, sok
ember hazatért, de miutdn faipart nem sikeriilt teremteni,
a kivandorlok kezdtek kiinn maradni, a visszajové pénzt meg
hol elpocsékoljak, hol hevertetik, — talan eszébe fog jutni itt
olvasdimnak az, hogy a Il. fejezetben megmondtam mar, mit kel-
lene a pénzkilldemények dolgaban halaszthatlanul megtenni.
A visszahatas tekintetében kett6t jegyezziink fol: az egyik a
honnmaradt asszonyok példatlan elziillése, a masik egy ennél
is nagyobb veszedelem, az Amerikanska Slovenski Spolok
panszlav egylet diplomai és jelvényei, melyektdl gbgdssé lesz
és magyar-ellenessé totunk, ki amerikai kalapjat és celluloid
kézel6it  vasarnaponként magara rakja.  Jakobian  mellett
O-Lublo és Hopgarten'is hires kivandorlasi fészkek. Csakhogy
mig az els6ben a lengyel-tot keverékii lakossag urhatnamsaga
viszi a pusztulasba és az Uj-Vilagba az embereket, addig Hop-
gartenben a Kkisiparos takacsok bukasa S részben a részeges-
kedés tette arvava a falut, a melynek utczajan az elhurczol-
kodott polgarok beszogezett vagy lerombolt hazai kozott kisér
benniinket a szomortisag.

Miel6tt  Abaujmegyér6l lenne hosszabb mondani valom,
Sarosrol és Zemplénrél volna rovid emlékezésem, azt akarom
még megmondani, hogy épen Szepesben probalkoztak meg
azelott legbdségesebben avval, hogy a hatarrol a csendérok
visszazsuppoltdk a kivandorlokat, az eredmény pedig — azon-
kivil, hogy egy katonaszokevényt sem tudtak visszahozni —
az a nagy, ¢és visszahatasaban is veszedelmes kivandorlas lett,
a melyet most lattunk.

Abauj-Torna varmegyébdl 1890-ben vették ki a legtobb
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utlevelet: 1722-6t, azota ez a szam 1897-ben leszallt 248-ra,
de 1898-ban ismét emelkedett; ha ehhez hozzaveszsziik azt,
hogy utlevél nélkill legalabb is ugyanennyien mentek ki,
elgondolhatjuk, hogy itt sem gyerekjaték a kivandorlas kér-
dése. Vizsgalodasom czéljabol leghelyesebb, ha Meczenzeff
és a Kassa koriilli falvakra nézek. Meczenzéff azért érdekel
minket, mert a mint tudjuk (Il. fejezet) Clevelandban, Ohio,
egy igen fontos gyartelep all fonn, mely munkasait Meczen-
z¢éffrdl toborozza. Az egyetlen hely volt ez, a hol a varoshazan
egy kiilon jegyzéket talaltam, ezzel a német czimmel: Ein-
trag-Buch von Amerika Leuten von 888, a mely magyarul
vezettetik és arrol ad hirt, hogy legtobben mentek el - 1:895 ¢és
1896-baD, harminczketten ¢és hatvannégyen. A  kivandorlas
itt igen régen kezdddott, mert 1864-ben ment ki egy Balassa
nevli polgar, — tisztara tudvagybol, Ot azutan tdbben kovet-
tek, kiilondsen a katonaszokevények. Majd két dolog jott
kozbe: az egyik az, hogy Kuncz Tivadar elszarmazott Cleve-
landba s ott megvetette gyaranak alapjat, a masik, hogy a
hamorokban a nagy vasgyarak versenye felére szallitotta le a
kovacslegények keresetét. Ezek a tényezOk taplaltak itt a
kivandorlast, a melynek hatasadul egyéb nem is maradt, mint
a kezdetleges, fakalapacscsal munkalé hamorok, a melyeket
a kormany kezd most élesztgetni. — A Kassa koril épiilt
jomodu falvakat szemlélgetve, a melyek tormatermeléssel ¢és
sonka-iparral  segitenek magukon, a rozgonyi korjegyz6ség
kivandorldsan akad meg a szem. Ez a Bozgony, Alsd- és
Fels6-Olcsvar megint 0j okot mutatnak be, a mikor azt kell
latnunk, hogy a pénzszerzési vagygyal a csaladi 0Osszezordii-
lések és peres osztozkodasok vetekednek S épen azért innét
nem a derckabbjat, de a hitvanyabbjat viszik el a népnek az
Egyesiilt-Allamokba vagy Brazilidba. A visszatérokrdl azt kell
csak ideiktatnom, hogy meglehetés pénzsommajukat sehogy
sem tudjak elhelyezni itthon és e miatt elégedetlenek, a mi
megint csak az amerikai pénz Osszegyiijtésére vezet vissza
benniinket.

Azt hiszem, hogy egyetlen kiilon iigyet kivéve, a mit
az ezilistbanydk kérdésének hivnak — a tobbieket illetSleg
ismétlésekbe kellene bonyoldodnom, ha folytatnam ennek a mo-
zaiknak Osszeallitasat, a mely szerintem a kivandorlas inditd
okainak valosagos képét adja, igazsagot mutat és nem «alta-
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lanos elveket». De ki akarom ezt bdviteni két varmegyének
tomor, — de igen fontos kivandorlasi allapotaval, a melyeket
rovid jelzésbdl is jol megjegyezhetiink. Saros ¢és Zemplén-
megyékrél van sz6. Sarosban a mozgalom jellege és hatdsa
abban alakult ki, hogy az amerikai pénzzel a tétok megvetek a
kozépbirtokokat S mivel a dollarok épen akkor 0zonléttek be,
mikor a felvidéki szeszgyarak megbuktak, a nemesi portakat az
«amerikaiak» foglaltdk el sorra, annyira, hogy még Amerika-
bol is hazakiildik csaladtagjaikat a bartfai flirdore, természe-
tesen szlav jelvények kiséretében. Zemplénmegyében viszont
ez az alakulat azzal van megtetézve, hogy Galicziabol folyton
nagy bevandorlds van, annyira, hogy az Ujonan érkezd csapa-
tok a népesedési fejlédést lenyomjak és a hatarszéli szolga-
birdk most mar a bevandorlokat akarjak csendorokkel meg-
allitani. Epen ez vezet rd minket a ruthén kivandorlasra,
vagyis a «ruthén kérdésnek» arra a részére, mely mun-
kankba vag.

Tudjuk, hogy Amerikdban tizenhét magyar gorog-katholi-
kus lelkész van, (II. fejezet), a mi azt bizonyitja, hogy igen sok
ruthénunk vandorolt mar ki. A Saint Mary of Rosario egylet
jelentésében latjuk a ruthének fényképeit és amerikai tele-
peiken az orosz papok rubeleit, a mi azt hirdeti, hogy kiilon-
bozé  téritdk  leselkedve akarnak  kihasznalni a  ruthének
bajait. A winipegi piispokségbdl pedig, a melyt6l Kanadaba
vandorolt kétezer emberiink 2500 holdat vasarol, az az iizenet
j6, — hogy ott igen jozan, iparkoddo ¢és munkds a ruthén, a
mi azt bizonyitja, hogy ha nalunk nem latjak meg benndk
ezeket a tulajdonokat, azt csak természetellenes helyzetiik
okozhatja.

Nem az az én dolgom most, hogy a magyarorszagi ruthén-
ség pusztitdo nyomorat, vérzé veszedelmét mind kitarjam,
ambar, ha a meginditott segitG-mozgalomnak tovabbra sem
fog sikeriilni a magyar kozonség nagy kozonyét megtdrni,
kiilén tanulméanynyal fogom farasztani az olvasét. A mit a
trencsénmegyei Besztercze-volgyrél és a szepesi Jakobianroi
elmondtam, azt mind Osszerakhatnam a Verhovina Aalla-
potainak leirasara, a hol az Osszetakolt fahazaknak sokszor
egészen csupasz szobaiban ellankadva €l a «potyesz», ki régen
jobb létet latott. A kivandorlas oka tehat a foldnek, ételnek
és munkénak hianya lenne. De mi okozta ezt? Egi és foldi
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csapasokon kiviil két tényez6: a hibas gazdalkodasi rend és
a bevandorlas.

A gazdalkodasi rendszer hibas a ruthének siilyedésében
azért, mert az allattenyésztés az elkorcsosodas lejtdjén indult,
a nagy uradalmak ugyszolvan lehetetlenné tették a parasztok
foldszerzését és végiil kiilondsen hibas volt azért, mert az egész
gazdalkodas abbol allott s all ma is, hogy az Alfold nagyszeri
sik-gazdasaig modjat mindenestiil alkalmazni akartdk a Hava-
sokon, a Fekete Tisza vadregényes partjain és a Turbaczill
folséges volgyében. Mar maga ez az egyetlen ok megteremt-
hette a bajok bajat, mert természetes, hogy itt, hol a havasi
gazdalkodas oly kitinden hozhatnd a pénzt, mint Svajczban,
az alfoldi minta nyomortsagos torzképpé valtozott, mert
természetellenes volt. Foltétlen dicséret illeti meg foldmivelés-
igyi kormanyunkat, hogy ezen a ponton meglatta a bajt és
nemcsak maga kezeli mintaszerien erd6it, hanem egy széle-
sebbkorli  politikanak kezdetét vetette meg. Igaz, hogy csak a
legkezdetét. De mikor annyi veszedelmet kozonynyel néz ko-
zonségiink, akkor bizony igen jol esik megpihenniink Daranyi
minister rendelkezésein, a melyekkel az allam maga bérelt
12622 holdat a Schonborn-uradalomtol, hogy azt 4102 pa-
rasztra bizza, és allatok kiosztasara, havasi gazdasagok be-
rendezésére a szolyvai jarasban egy messzire tekintd ministeri
biztost kildott (Egan Ede). (L. Egan Ede: Kdrpdtaink koz-
gazdasagi hivatasa. 1890.)

De mi tortént a bevandorlas dolgaban? Az, hogy a meg-
erdsitett csend6rorsok  koronként, valogatas nélkiil visszazavar-
tak a jovevényeket, a kik azutan — mas utakon jottek be.
Ennyi az egész. Pedig a bedzonld aradat nyomasa; akkora volt
és akkora ma is, hogy Amerikaig verte ki a ruthéneket s a Ki
itthon maradt, annak a nagy magas Havas tetején gyulad ki
pasztortiize, mert falujabol és  foldjébsl  kiszoritottak. Epen
oly oktalansag volna arrdl besz€élni, hogy a bevandorlas egy-
altalan  karhoztatandé, mint meg nem latni azt, hogy itt
épen a kivandorlas és bedzonlés problémaja szempontja-
bol oly jelenség, tinet all elénk, a melynek legalabb is
tovabbi elmérgesedését meg kell akadalyozni. Mi is a hiba itt?
Kett6. — Az egyik az, hogy a bevandorlas kovetkeztében a
teriileti viszonyok és a jelenlegi gazdalkodasi rendszer mellett
valosaggal talnépesedés all elé és igy a lakosokat ez a meg-
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szaporodas akaratuk ellenére is Amerikdba t1zi. Ezt azzal
bizonyitom, hogy maguk a bevandorlok is sok helyiitt kop-
lalni kénytelenek (Karacsonyfalva, Falu-Szlatina), mig mas-
részt a «potyesz» a legmeredekebb erdohaton is megkapasz-
kodik, csakhogy itthon maradhasson, a mi igen meg-
becsiilendd. A masik hiba az, hogy olyan két nép-elem
(a galicziai és a ruthén) kerill itt Ossze — S ezt a hivatalos
jelentésekbdl irom, — a melyek talan kiilon masutt megélné-
nek szépen, de itt csak Ugy lehetnek meg, hogy az egyik
mindennemii modon megeszi a masikat, a torvényeken beliil
vagy a torvényeken Kkivil. Ez a masik pedig az ellenalld
képességét eclvesztett ruthén, a ki a Galiczidban kiéheztetett,
kicsinyes ilizérkedésre kényszeriilt érkezékkel all  szemben.
Azért én azt hiszem, hogy a visszakergetés eljarasa helyett,
a mi itt épen oly karos, mint a kivandorlokkal szemben.
(III.  fejezet), meg kell forgatnunk fejiinkben az északame-
rikai Egyesiilt-Allamoknak ~politikajat, a mely nem igazsig-
talanul, nem kicsinyeskedve, nem is valogatas nélkiil, hanem
rendszeresen ¢s  altalanos szempontok szerint allit rend-
szabalyokat a bevandorlds elé. Epen ez volt az egyik oka
annak, a miért fontebb oly gondosan utdna jartam minden
Iépésnek, a melyet a yankeek a bevandorlas kérdésében
tettek: a mi bevandorlasunkra nem maradhat visszahatas
nélkiil az 6 eljarasuk.

Most megallitom az oknyomozast. Eléttink van a
mozaik-kép S mi szemkozt allunk vele. A részletek talan nem
is voltak érdekesség nélkill, az alapszinek talan sotét hat-
teret adnak az egésznek — de latunk-e rajta altalanos elmé-
leteket, vagy konyvbeli elveket? Seholsem latok. Sét azt az
altalanos vazt, a kivandorlasi viszketeget sem veszem ¢észre
abramon, a melyet Mosso madar-elmélete leolvasztott. Higyjiik
el tehat, hogy mégis csak igazunk volt, mikor nem akartunk
bizni azokban a mindent-megnyugtat6 kijelentésekben.

De hat most mar abban kell-e hagynunk minden vizs-
galodast? Szétessék-e kezeink kozott az egész probléma S ne
tudjunk annak alakot adni? Allaspontunk kétségteleniil nem
ilyen rossz, s6t talan egészen jO. Mert erdszakos «nagy elvek»
helyett, a melyek épen a vald igazsdgot roppantanak Ossze,
mi épen azért hagytuk meg kozvetlen eredetiségében most
gyijtott rajzunkat, hogy ezekre a foldrél szedett adatokra, az
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¢életbdl kiszedett rogokre egyenesen bocsathassuk ra a vilagi-
tast. Mert igenis, vannak pontok, a honnét a kivandorlas
okainak tablazatara vetiteni tudunk és keresztiil-kasul vezet-
hetjiilk rajta a kutatdst ugy, hogy mindig teljesebben, mindig
szembeszokObben lassék meg az, a mi igazsag és mélység van
az egyes adatokban. Olyan szempontok ezek, a melyekrdl
kiilonboz6 iranyokban, széltében, hosszaban vagy oldalt latjuk
meg az okoknak azt a kapcsolatat, melynek valosdg vagy
térvény a neve.

Azt hiszem, hogy az eddigi részletes folsorolasok utan
munkidnk nem is lesz nehéz. De épen konnyebb lesz, ha a
szemiink megakad azon, a mi — hianyzik az okok foglalata-
bol; hianyzik, mert nem is lehet benne, a kivandorlasnak
idébeli hullamzasa. Pedig ez igen fontos és nagystlya eset,
mert a mint Thirritig Gusztav kimutatja, hogy az els6 nagyobb
magyar szallitmany 1877-ben érkezett az Unidba s 1879-ben
a régebbi szorvanyos kihurczolkodast egy novekvd, duzzado
aradat valtja fol, mely 1518 f6vel indulva (1879) 1892-ben
32,683 ¢évi kivandorlot ér el, s nem mond mast, mint azt,
hogy 100,000 lakos koziil 10 helyett 187 tavozott el. (Thir-
ring: A4 magyarok kivindorlisa Amerikiba. Kézgazdasdgi
Szemle 1896. 36. 1.) Hozzatehetem (1. II. fejezet), hogy 1897-
1898-ban 16659 lelket mutat ugyanez a statistika. Miutan a
régi emigratio nem tartozik most a mi dolgunkra, azt kérdez-
hetjik és kérdezziikk is, hogy miért indult meg 1879 utdn és
ily modon ez a mozgalom? Azaz legyiink O6vatosak és mond-
juk azt, hogy miutan sok, s6t az elégnél is tobb okot lattunk,
melyek mind kivandorlast idéztek eld, azt szeretnék tudni,
hogy micsoda esemény, fordulat allott be, a mely megadta az
alkalmat arra, hogy azok a fontebb latott, erételjes okok
elkezdjenek miikddni és Amerikdba kergessék a magyarokat.
A foliiletességgel szemben, mely annyit artott mar nalunk a
kivandorlas {igyének, sohasem lehet elég hangosan kikialtani,
hogy a kivandorlas okai azok a magyarhoni allagotok, a melyek-
r6l fontebb szoltam, de ezektdl kiilonbozik az alkalom, mely
ezeket a rugokat folpattantotta S ez mar Amerikabol keriilt el6.

Persze nagyon nehéz olyan dolgot keresni ki a régi
idokbol, a mit még most sem igen figyelnek meg, de Thirring
foltevésein kiviil az amerikai irasok is odamutatnak, hogy az
amerikai vallalkozok {igynokei szedték Ossze eldszor embe-
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reinket, hogy az ottani draga «hands»-eket szoritsak ki. Az a
vaskos report, (1172 oldal), a melyet a Commissioner of Labor
a strikekr6l kiadott (Strikes and lockouts 1887.) mindjart azon
kezdi, hogy ¢épen 1877 ota van folytonos ipari zavarokban,
strikeokban az Uj-Vildg. Eood H. E. pedig egyenest kimondja,
(A Pennsylvanian Colliery Village, Century Magazine 1898.
aprilis), hogy a nagy munkashaborgasok kozepett végre is
Pennsylvania egyik nagy vallalkozdja  elkiildott — Ausztria-
Magyarorszagba s onnét; hozatta banyaiba el6szor azokat
az «idegeneket», a kiknek immar teljesen sikeriilt megjele-
nésiik altal is kiszoritani mindazokat az angolnyelvii banya-
szokat, a kik masutt birtak munkat kapni vagy legalabb is
volt annyi pénziikk, hogy csaladjaikkal ott tudtdk hagyni a
banyat. Ezzel tehat meg volt adva az alkalom, ki volt jeldlve
az Ut ¢és megindultak a kivandorlas kerekei, a melyeket az
itthoni bajok hajtottak. Ha igy meglattuk azt a kezet, a mely
a mi talajunkbol folfakadt aradat zsilipjét megnyitotta, akkor
maga ez a vizsgalédas von tovabb minket és épen czéljaink-
hoz visz.

Mivel az els6 10kést, vagy — hogy magamat ismétel-
jem — a kivandorlas els6 alkalmat kiviilr6l adtdk meg, ezért
van az, hogy a kivandorlas okait a mi gazdaink ma sem az
itthoni bajokban, hanem mindig és mindeniitt csak az agensek
iizérkedéseiben keresik és innét van az is, hogy bar tényleg
akadnak ilyfajta ligynokdk is (én is bemutattam egyet), ezek
mellett egészen elfeledkeziink azokrol az élésdiekrdl, a kik az
elindult kivandorlot a hatarszéli korcsmaktol kezdve a
new-yorki vizsgalo allomas hivatalaig kisérik és folyton
szipolyozzak, a miért is épen ezek ellen kell follépni, a mint
azt mar az I. fejezetben ajanlottam.

De nemcsak eddig vagyunk. Ha Amerika inditotta meg
a mozgalmat és ha Magyarorszag okot adott a kivandorlasra,
az a kérdés, hogy a kivandorlok szamanak fol- és leszallasat
ki kormanyozza a ketté kozil: Amerika-e vagy Magyarorszag?
Egy masik kivandorlot-szallitdé orszdg, a német birodalom, a
mely négy és félmillid lelket vesztett el igy, nagyon érdekes
példat mutat nekiink; azt latjuk ugyanis nala, hogy a kisebb
hullamzasokat nem tekintve (ilyen volt az 1893-iki tengeren-
tali valsag) altaldban nem az amerikai, hanem a német-
orszagi viszonyok adjak meg a hullamzas fdiranyat — mar
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a mennyire természetesen az ily bonyolult tiineménynek
mozgatdit valamiképen meg lehet pillantani. A német kivan-
dorlas els6 duzzadasat 1854-ben éri el (215009), a mikor a
politikai reacti6 itt tetOpontjan van, a masodik novekedés
1866-ban 4all eld Poroszorszag elégedetlen 1) tartomanyaibol,
S ez nd 1872-ig, a mikor az egységes Németorszag hatalmas
fejlodése bekoszont, a minek eredménye, hogy 1872-ben csak
21,964 német véandorol ki hazajabol. (Philippovich: Auswan-
derung, Handworterbuch der Staatswissenschaften. 1. kotet
1007. old.) A visszaesést majd ismét erdsebb kivandorlas
mutatja, mig az utols6 évek oriasi follendiilése abban tiikro-
z0dik vissza, hogy 1887-ben 172,462 német kivandorlot szam-
lalt ossze a statistika, mig 1897-ben csak 18,801-et, tehat
ugyszolva tizedrészét. Nagyon ismeretes az, hogy Nagy-Brit-
tanidban is mily pontosan esett vagy szokott fol a hazat-
elhagyok csapata az ir gazdasagi viszonyok egyes fordulatai
szerint, de kevesen emlékeznek arra a foljegyzésre, a mely az
olasz kivandorlas hullamzasait annyira otthoni okokkal akarta
megmagyarazni, hogy még a brigantaggiok megsziintetésének
is részt tulajdonitott benne. Ez igy van tehat német és angol
foldon, talan Olaszorszagban is, mindeniitt foként a régi haza
sorsvaltozasai vagy politikaja igazgatjdk a kivandorldas szamo-
zott 1éptékét: fol és le. Es Magyarorszagon? Magyarorszagon
épen megforditva: Amerika befolyasa iranyitja a kivandorlok
szamatrn

Mar megmutattam, hogy a kivandorlads els6 alkalmaval
is a yankeek keze nyult at hozzank az Oczeanon keresztiil.
Mar a kivandorlok megérkezésénél megfigyeltem, (I. fejezet),
hogy a ki egyszer atment Amerikdba, az hihetetleniil kony-
nyen hozzaszokik Ugy a maga, mint a kozségében lakok
munkaviszonyainak 1j meg 1j kapcsoldédasdhoz, meglazulasa-
hoz. Mar jeleztem azt, hogy embereink manapsdg annyi
maganértesiilést kapnak folyton a tengerentilrdl, hogy az
amerikai munkapiacz hullimzasai a lathatatlan csatornakon
kozvetleniil  hatnak  Magyarorszagra; ehhez  hozzafiizhetem,
hogy ugy odaat, mint itthon tiz ember koziil nyolcz azt felelte
nekem, hogy rokoni tudodsitasra indult el sziil6falujabol. De
mindezeknél tovabb menve meg Iehet allapitani azt, hogy
Magyarorszagnak megvan az a kiilondssége, melyet gy fejez-
hetiink ki, hogy Amerika vonzd ereje mozgatja kivandorlasi
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dradatdnak apalyat ¢és dagalyat. Nemcsak a «birds of pas-
sage» — (ide-oda vandorlék) nagy szama mutatja azt, mert
1897-98-ban is 3430 akadt ilyen a 16,659 magyar kivandorld
kozott, hanem az is, hogy a kivandorlok statistikdja ugyszolvan
csak minimalis kapcsolatban van a magyar coniuncturdk-
kal, ellenben meglehetds pontossaggal tapad az Egyesiilt-
Allamok munka-keresletének éves valtozandésagahoz. A kivan-
dorlok szama 1877-t61 kezdve, az 1885-iki visszaesés kivételé-
vel, majd teljes egyenletességgel emelkedett 1892-ig, mit sem
torddve a hazai coniuncturakka], melyek ezalatt fol és le hul-
lamoztak nalunk. Ellenben a szamsor oly pontosan megfelel
azon amerikai idOszaknak, a mikor a strikeol6 amerikai mun-
kasokat a mieinkkel nyomtak ki a vallalkozok, hogy épen
1885-ben volt.egyike a legcsondesebb strike-éveknek. (Strikes
aud lokouts 13-ik 1.). Ellenben 1886-ban mar kétszeresre
emelkedett a strikeold yankeek szama: 242,705-r61499,489-re,
és a kivandorloknak szdma — épen oly pontosan megkétsze-
rez6dott (9181 helyett 18,110).

1892 utan hirtelen megvaltozik a helyzet. Amerika
immar telitve van «foreignerekkel», gyorsan beall az ipar
visszaesése, a kivandorlok elleni torvények hatni Kkezdenek s
ime, egyszerre hatezerrel kevesebben hagyjak el Magyar-
orszagot, S fogy vandoraink szdma rohamosan, 1897/98-ban
16,659 fét mutatvan. Ha még azt is megérintem, hogy oly
kisebb hat6 okok is, mint az Egyesiilt-Allamok valuta-bajai
meglatszanak a magyar kivandorlas statistikajan: akkor nem
szabadulhatunk meg attdl a bizonyossagtol, hogy az Uj-Vilag
igazgatja, erfsiti és gyongiti ezt a magyar aradatot, mi pedig
alig tudunk befolyni arra, tehetetlenek vagyunk. Miért van
ez? Miért van ez nalunk S miért nincs igy Németorszag-
ban vagy Albionban? Azért, mert kivandorlasunknak itthon
nagy bajok az okai, azok, a melyeket eléadvan, megmutattam
roluk, hogy nagy valtozatossagukban folyton miikddnek, foly-
ton-folyvast «termelik» a kivandorlas anyagat, ez az anyag
pedig csak alkalomra var, hogy atszolitsdk Amerikaba. Annak
a kiilonds tiineménynek, a melyet most lattunk meg, ez a
magyarazata €s nem mas; a sotét szinek kozott ez a leg-
sotétebb.

A mire a vizsgalédds a kivandorlas okai dolgaban
még ezutdn vezet minket, azt mar konnyebben vonhatjuk a
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kutatds vildgossaga ald. Ha idegen irok annyiszor elmagya-
raztdk mar, hogy Amerika szlzfoldje, az olcsé hajojegyek, a
nagyobb munkabérek, a sok hirtelen meggazdagodd szerencsefi
hire és az ismeretlen vilag titokzatossaga mennyire hatnak az
europaiakra (Philippovich, id. helyen 1009 ¢és kov. 1.): akkor
nekiink, a kik épen most hallottuk meg, — hogy mennyi okot
kellene betdmni itthon, melyek mindegyike ontja a kivandor-
16t, nekiink, mondom, egyebet sem kell tenniink, mint 0Ossze-
vetni ez okokat az amerikai viszonyok képével s a mi Il. feje-
zetiinkkel. Eredménylink az lesz igy, hogy azon nemzetkdzi
tényezok, vonzo alkalmak erdsebben gorditik a vandorlok
gombolyagat Amerika felé onnét, a hol a csuszamlo lejtd ugy
el6 van készitve, mint nalunk. Ehhez sem magyarazat, sem
bizonyitas nem kell. De kell még id6znink két masik pon-
ton, a hol azt az Osszerakott mappat, melyet a kivandorlas
okaibdl szerkesztettiink, 0j vilagitasban lathatjuk meg.

A milyen nagy fontossagu ez a hatralevé két tétel, oly
vilagos, ugy hogy minden ajanlgatdss nélkiil odaallithatjuk
Oket; sajat maguk helyett beszélnek 6k, s a mi f6, folottébb
roviden tudnak beszélni. Elsejiik: a gazdasagi hattér. A maso-
dik: az utanzas koteléke.

Annak az ezer és egy oknak, a melyrél eddig példaloz-
tam, legnagyobb része valamely gazdasagi nyavalyanak neve
mogé buvik el. Azért, ha igy folilrdl ratekintek mappamra,
ilyen czimek alatt taldlom meg sok kivandorlasi ok &sszecso-
mosodasat a Fol vidéken: a talaj terméketlensége, az iszakos-
sdg mesterséges terjesztése, a mi uzsoraskodasokkal kapcso-
latos az eziistbanyak bezarasa; azutan, hianyzik az ipar, ki-
I6nésen a kelldleg kitanult kisiparossag, a gazdalkodasi mod-
szer pedig abbol all, hogy egészséges, izmos havasi gazdalko-
das helyén nyomorogva tengédik az alfoldi sik-gazdalkodas
torz-utanzata. Mindezekhez jarulnak az aldatlan birtok-viszo-
nyok; mert ha Németorszigon Pomerania, Posen, Nyugot- és
Keletporoszorszag azért jarnak elél a kivandorlok sokasaga-
val, mert a szdz hektarndl nagyobb birtokok teriiletiiknek
57.42-55.57-47 ¢és 38.60%-at foglaljak el (Herzog: id. m.
68. 1.), lehet-e csodalkoznunkhogy a mi hazankban is ugyan-
igy duzzasztja meg a kotott fold azoknak a tomegét, kik el-
oldédnak a foldt6l? Nem természetes-e, hogy a mint a szét-
szort falvakban mind a most emlitett hibadkra talaltunk példat,
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ugy talaltunk a nagy uradalmak karos hatdsara is? De ha ez
természetes, nem sziikségszerli-e a nagy kivandorlas akkor,
midon — Trenesén ¢és Zemplén kivételével — Szepes 42.78,
Ung 43.78, Beregmegye 52.86, Maramaros 51.73 és Liptovar-
megye 58-92 szazalékot adnak teriiletiikbol a kotott birtoknak?
(A foldmivelésiigyi ministerium 1893-iki kiadvanya szerint.)

Masodik talalkozasi pontjaul a kivandorlas okainak az
utanzast emlitettem. Magyarorszag mindenesetre a legerede-
tibb orszagok kozé tartozik, nemcsak azért, mert teszem fol az
egyik folvidéki varmegyében sokkal kevesebbet tudnak a masik
megye allapotair6l, mint Amerikar6l, hanem azért is, mert az
egymas mellett €16 faluk épen oly tokéletesen eliitnek egymas-
tol, mint a mennyire hasonlok egymashoz ugyanannak a falu-
nak a lakosai. A sociologiai torvények értelmében a kezdet-
leges tarsadalmi lecsapodas nyomat lathatjuk abban a tiline-
'ményben, hogy magyar, tot vagy oldh faluk, reformétus és
katholikus, trachomas és részeges kozségek vannak S az egy-
Ontetiiség befelé, a kiilonbozés kifelé annyira megy, hogy az
egyik helyen minden szent kép a hazon kivil 16g, masutt
pedig minden falubéli igyekszik megropogtatni az «r» Dbetit.
Ha ez igy van, a mi kivandorlasi ligyiinkben is hamar folfog-
hatjuk, hogy miért épen faluk szerint kellett a kivandorlas
Uj meg 1Uj okait megtalalnunk. A milyen nagy volt ez okok
kiilonbozosége, oly tokéletesen uralkodott egy inditd ok egy
faluban, annyira sugalmazta a lakosokat, hogy azok mind
csak azt az egy pontot latva, szinte hipnotizalva attol, utan-
zasra vonzottak egymast. Maga ez a megfigyelés is fényes
bizonysaga annak, hogy a kivandorlast bolygatva, sokkal
nagyithb mélységek folott jarunk, mint gondoltuk y£In§ymert
hiszen Tarde a Les lois de [imiiationb&n nem mast mutatott
ki, mint azt, hogy az ily vonzd utanzasok teszik a tarsa-
dalmi hullamoknak s minden nagy valtozdsnak mélységes
alapjat.

A kivandorlas okait ezzel elhagyjuk. De a mint sarkon
fordulunk, még egy tinemény fogja el a lathatart: a kivan-
dorlas visszahatasa, A Felvidék helyzetét rajzolva, elébb
sokszor megemlitettiik ezt S most azt kérdezziik, nem lehetne-e
belevilagitani ennek szovevényeibe is valamely 0Osszefoglald
allasrol? Nemcsak lehet, hanem lehetett is. Mert a mint még
mindig azt hiszem, hogy tudomanyos munkassag addig nem
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lehet nalunk, mig a magyar szerzok valosagos szenvedélylyel
felejtkeznek meg a tobbi magyar iré elomunkalatairol: ugy itt
harom magjvjar munkat dicsérhetek meg, a melyek eredményé -
vei Toé végezhetem ezt a fejezetet.

Thirring Gusztav tanulmanyozta «a felvidéki kivandor-
las hatasat népesedésiinkre» (Budapesti Szemle, 1898. januar)
és szamsoraival ugyancsak keserves latvanyt tar amikor
a sok adatbol ezek a csicsok emelkednek ki: a férfiak,
S ezzel a tarsadalmat fontartdé izmok annyira fogynak, hogy
mig 1869-ben Szepesben 1061, Abauj-Tornamegyében  1065,.
Trencsénben 1106 ndé jutott ezer férfiemberre, addig 1890-ben
az asszonyok aranya 1149-1133 — ¢és 1181 wvolt Trencsénben.
Epen igy apad a legények szama, (példa ra Szepes, a hol tiz év
alatt a nétlen férfiak szama haromezerrel, a hazasoké Otezerrel
lett kisebb), esik a férjes nok ardnya is. A népesség korszerinti
épiillete megrokkan, az évi esketések szama csak Szepes és
Sarosmegyékben 2600-r6l a hetvenes ¢évek vége felé 1700-ra,
1895-ben mar 1300-ra esett le; épen tugy fogyott ezerrel a
sziiletések rubrikdja is. Fogy, apad mindez, csak az 0Ozvegyek
és torvénytelen gyerckek kimutatdsa van nagy emelkedésben.
Thirring azt is irja, hogy az ot fokivandorld megyébdl tiz év
alatt (1880-1891) wvagy 75,000 emberiink ment el és csak
20,000 jott vissza, — a mihez csak azt a megjegyzést ragasz-
tom, hogy a mennyiben az Amerikaban latottak utan chhez
szolhatnék, ki kellene emelnem, hogy a toétok koziil nem jon
vissza oly sok, mint a mennyit azok szeretnek elhinni, kik ezt
a jelszot kiadtak: «A t6t mind visszajon«, mert ebben van
ugyan igazsag, de inkabb abban, hogy a t6t, hamarabb vissza-
jon, mint svab kivandorlonk, s6t néha szivesebben, mint maga
magyar.

Egy masik részrél Milhofer Sandor (4 mezei munkas-
viszonyok hazdnkban 1898.) dobott egy-egy sugarnyi vilagos-
sagot arra a gazdasagi visszahatdsra, a mely a kivandorlas
nyomaban kelt. Mar magam is beszéltem arrol, hogy a kozép-
birtokosok pusztulasara, a wvarosi iparosok helyének elfog-
lalasara mennyi befolyasa volt itt a vandorlas &ramlatanak,,
azért befejezének megelégszem  Milhofer megjegyzéseivel,
melyek a munkabérek emelkedését mutatjdk a kivandorlas
fészkein. gy tobbek kozt Abauj-Tornaban az utobbi években
joval emelkedett a napszam a népesség gyériilése kovetkezté-



79

ben, st helyenként idegen munkasok alkalmazasara fanya-
lodnak; hasonld az allapot GOmormegye jolsvai jarasaban.
Sarosban sokszor kétszeres arért sem lehet napszamost kapni,
annyira meggyériillt a népesség a kivandorlas kovetkeztében;
ugyanezt latja a szerz6 Szepesmegye teriiletén S ugy itt, mint
Zemplén viszonyair6l szolva, arra az eredményre jut, hogy a
kivandorlds visszahatdsa a gazdara esik, a kinek maris sza-
molnia kell a munkas-kalamitassal. Kétségtelen dolog, hogy
ezek a munkds-kalamitasok hitették el a felvidéki gazdak-
kal azt is, hogy a kivandorlast ugy lehet gyogyitani, ha az
elindult embert a hatarrdl visszazsupoljak falujaba, — de
err6l mar elmondtam véleményemet. (111. fejezet.)

Legutolsonak hagytam a legfontosabbat, mert itt elegendd,
ha a bajnak ¢és konyvnek egyarant csak nevét emlitem. Korosi
Jozsef mikor most kiadja nemzetiségi tanulmanyait, melyek
eddig Pozsony, Nyitra, Bars ¢és Hontmegyék valo allapotait
festik, ezt a czimet adta azoknak: A felvidék eltétosoddsa. Es
ha valaha igazan megtudjuk, hogy mily kevés tortént eddig
a Felvidék megmagyarositasaban, akkor ismét jusson majd
esziinkbe a kivandorlds visszahatasa, a mely tot Onérzettel
megtelt, a szlav liga altal 0Osszekotott «amerikaiakaty hoz
vissza a tengerentulrol, hoz vissza ide, a hol egész volgyek
(Beszterczei) alig tudnak a magyarsaghoz valé tartozando-
sagukrol, a hol (kisuczai jaras) 95% az irastudatlan S a tanitd
csak a konyv két lapjat tudja  olvasni, a tobbit beragasztja
(Zboro), vagy a hol az iskolabdl kikeriilt gyerekek nem érte-
nek egyébhez, minthogy az «Erés varunkaty éneklik — totul.
(Lipt6.)

fgy meg van harmas Osszefoglalasunk. Egyebet sem kell
tenniink, mint hogy ennek a harom vilagossagnak fényét
vetitsik rd arra a képre, a melyet a folvidéki jarasok ¢és
falvak adtak s akkor kiemelkedik a kozonyOsség homalyabol
mindaz a sok adat, a vilagossagtdl megmozdulnak a szadmok
és betiik s lebilincseld szovevényeivel hus és vér szerint eleve-
nedik meg el6ttiink mindaz, a mit a magyarok amerikai kivan-
dorlasanak mondanak.



V.

.4 kivandorlas és bevandorlas joga: elmélet és gyakorlat. — A térvény-
hozas;, kozigazgatas és tarsadalom feladatai. — Mit tegyiink?

Az Institut de droit international 1897-ben Koppenhaga-
ban tartott iilésszakan a kivandorlas jogéaval foglalkozott s
annak szabalyozasira egy Tervezetet (Projet) és kiilon Kiva-
nalmakat (Voeux) fogadott el. Ezeket a Kivanalmakat, melyek
tizennégy pontba szedvék, legjobban ugy jellemezhetem, hogy
azok az 1897-iki német és olasz kivandorlasi torvény halava-
nyabb masolatai, mig ellenben az a tiz szakaszbol all6 Terve-
zet valosaggal a kivandorlas és bevandorlas jogat akarja for-
maba oOnteni S ezért Aaltalanosabb jelent6sége van. (Annuaire
de L’Institut de droit international XVI. 1897. 242.1.- 279. L)
Az Institut neves nemzetkdzi jogaszai gy gondoltak, hogy a
kivandorlasi jogot illet6leg az allamok kozds egyezményre
Iépnének, a genfi conventio mintijara, S abban folallitanak a
fobb elveket, a mint itt kovetkeznek: Ugy az egyes, mint a
tomeges kivandorlasnal elismertetik a kivandorlas szabadsaga
S ezt a szabadsigot nem is lehet megszoritani masként,
hanemha valamely korméany a tarsadalmi és politikai rend
okabol szorosan kényszeritve van valamely tilafom kiadasara,
melyet a tobbi hatalmakkal kozolni koteles. (Art. 1.) Megtil-
tand6 azoknak a kivandorlasa, a kiknek a pefogadé allam
nem engedi meg a bevandorlast. (Art. 2.) Minden allam kii-
lon hivatalt allit a kivandorlasi igazgatasnak egyonteti veze-
tésére, adatok és tudodsitdsok beszerzésére S mig e bureauk arra
is folhatalmazhaték, hogy egymassal kozvetleniil érintkezze-
nek, addig a hamis hirek, hamis leirasok terjesztéi szigoruan
megbiintettetnek. (Art. 3., 9. és Art. 4.) Az allamok betiltjak
azokat a vallalatokat, melyek idegen allam vagy kiilf6ldi munka-
adok részére kivandorlokat toboroznak, ellenben a jogositott ki-
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vandorlasi iigynokoket tarsulatukkal egyetemes feleldsségre von-
jak hibaikért és mulasztasaikért, legyenek bar bent az orszag-
ban, vagy a kiilfoldon. (Art. 5., 6.) A kivandorldo hazaja sajat
consulat értesiti arrdl, hogy kivandorlok indultak az illeté ide-
gen foldre, vagy kikotobe, mig a befogadd orszag sajat hivatala
altal az érkezdk védelmére és eclhelyezkedésére Ttigyel fol.
(Art. 7., 8.) Végill mindeniitt szigorti biintetésekkel fogjak suj-
tani a kivandorlasi rendszabalyok és intézkedések megszegoit.
(Art. 10.) Miutan pedig ez itt az utols6 pont, hozza kell tennem,
hogy lett volna még egy hatarozat, de abban nem tudtak joga-
szaink megegyezni, hangzott pedig ekképen: Megtilthatja az
allam azoknak a bevandorlasat, a kik tomegesen érkeznek
hatarara, ha maguk fOntartdsira minden anyagi eszkozik
hianyzik.

Eddig volna az altalanos Tervezet, a melynek inkabb
csak részleteit fejtik ki a hozzaragasztott Kivanalmak, mig
az egésznek folfogdsa megmarad, az egybegylilt nemzetkdzi
jogaszok kozvéleménye marad igy el6ttink. Ha most egy
ugrassal arra az allaspontra helyezkedem, hogy ez a Tervezet
semmi egyéb, mint a kivandorlas és bevandorlas dolgaban
uralkod6é jogi nézeteknek a visszatikrozodése, az elméket be-
tolté altalanos folfogas képe: akkor még sokra nem megyek,
s6t megint visszaugorhatom, mert épen az a jellemzGje ennek
a munkalatnak, hogy kereteket ad ugyan, de azokat ugy be-
ragasztja, hogy magokat az ¢él6 eszméket, a hattérben levd
vilagnézetet a szem alig birja kivenni. Pedig mi épen azt
szeretn6k tudni, hogy micsoda szempontbol nézziik hat a ki-
vandorlas és bevandorlas jogat.

Szerencsére segitséget hoz Olivi, a Tervezet szerzdje, a ki
egy kiilon értekezésben magyarazta meg, hogy micsoda ural-
kodd gondolatok, mely jogi kozvélemény teremtette meg azo-
kat a fontebbi elveket s igy megtanuljuk, hogy mit is kell hat
keresniink a szabalyok hata mogott. Olivi tanulmanyat, (L'émi-
gration au point de vue juridique international et les délibéra-
tions de [I'Institut de droit international — a Bévue de droit
international et de législation comparée 1898-iki 4-ik flzeté-
ben) a melyben a kivandorlas és bevandorlas joganak alapjait
kifejti, igy sommazhatom: Az egyéneknek meg van a vandor-
lasi joguja még pedig azért, mert maskép azok az emberek, a
kik otthon nem tudnak boldogulni, meg lennének fosztva attol,
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hogy erkolesi foladatukat megoldhassak a foldon, a fold
pedig ugy is az embereck szamara teremtetett. Igen am, de az
egyén szabadsagat tarsadalmi kotelékek korlatozzak S innét
van, hogy a csalad, mely nélkil az ember meg nem él, mar
megtilthatja, hogy a kiknek tdvozasa a csalddot megrontana,
azok el ne menjenek, s a kik koronként kivalnak is, — mint
a tanuld fia — a csalad érdekében legyenek tavol. A csalad
utdn igy megy ez a magosabb tarsadalmi szervezeteken at
mind az allamig.

Mi ¢épen az 4llamba vagyunk kivancsiak. Olivi ketté
vagja az éallamot S azt mondja, hogy nem is egy az, hanem
kettd: Elészor a kozrendnek jogi és politikai szervezete s
ebben a szerepében akkor allithat tilalomfat a kivandorlok,
elé, ha azok ellene akarnak ott kint szdvetkezni (emigratio),
vagy katonai erejét gyongiteni (a katonai szolgalat szokevé-
nyei), vagy a kozbékét fOlrobbantani (anarchistak). De az
allamnak van egy masik mindsége is, hiszen O képviseli ¢és
személyesiti a hatalma alatt ¢él6 egyének ¢és szervezetek
tarsadalmi érdekeit is; mikor ezzel az arczaval jelenik meg,
akkor szintén beleszolhat a kivandorlasba, példaul ha kivéte-
lesen az anyagi és erkdlesi allapotokat nagyon megrongalna az.
Azonban irénk maga is hozzateszi, hogy itt nagyon kényesek
a kérdések s hogy az egyének «megtamadhatlan jogat» kell
Osszeegyeztetni az allamot logikusan megilleté hatalommal.
Ugyanezt azt okoskodast viszi at Olivi a bevandorlas jogara is,
a csaladtol kezdve az allamig, a melynél megint csak az utolsod
kapocs érdekel minket. Azt irja errdl, hogy az allam a politikai
szervezet mindségében a kozveszélyes emberek bevandorlasat
tilthatja meg, abban a masodik szerepében pedig, a melyben a
kivandorldsnal csak igen hipotetikus szolgalatokat tehet, igenis
folléphet a bevandorlasnal, mint népének ¢és tarsadalmanak
védelmezgje, folléphet az allam az oly bevandorlok ellen, kiket
Olivi a kovetkezé binokben talal gyantisoknak: folforgato
eszméket terjesztenek, a nemzet erkolcsi érzékét, Onérzetét, tor-
ténelmi hivatasanak tudatdit vagy becsiiletérzését megtamad-
jak, ragalyos betegséget hoznak vagy pedig a foldmivelés,
kereskedés, mivészet és tudomany terén mikodésiikkel az
orszag 1étét ¢és gazdasagi virdgzasat veszélyeztetik — minden
ily bevandorlonak megtilthatja az allam a betelepedést.

Ha kisebb baklovéseket nem vesziink észre, (a milyen
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teszem fol az is, hogy a fold az ember «erkdlcsi ezéljairay
teremtetett) tényleg megmaradhatunk annal, hogy Olivi fol-
fogasa, valamint az ebbdl kinétt Tervezet, nemcsak az Institut
de droit international tetszését nyerte meg, hanem tisztességes
visszatlikroztetGje az uralkodd gondolkozasnak. S hogy ez
igy van, arra mindjart érdekes bizonysagot kapunk, ha jel-
lemezni akarjuk ezt a nemzetkdzi dolgozatot és alapnézeteit.
Mert mik jellemzik? El0szor is foltind benne az a bizony-
talansdg, a mely mihelyst valahol Osszeiitkozést vesz észre,
tétovazni kezd. Azutan nevezetes, hogy jogdszaink ott félnek
mindeniitt az 0Osszeiitkdzéstol, a hol az allam ¢és egyén érdeke
egymashoz ¢ér S azért igyekeznek is am széjjelhuzni és kiilon
targyalni ezt a két szempontot. Az egyén «velesziletetty jogai-
nak ¢és az allami hatalomnak kiizdelmét mutatja a jogi fol-
fogas, a mely mar-mar elszakadt ugyan a XVIII. szézad absolut
egyéni szabadsagaitol, de még csak formatlanul mer az allam
kardjara iitni. Jellemzd az is, S épen Olivinél tinik ez ki, hogy
a bevandorlokkal szemben ugyancsak hatarozottan meri fol-
allitani az allam tilalomfajat, de mar a kivandorlasnal egy-

szerre meglazul és — santit az elmélet. Végre pedig — nem
szolva az allamok érdekeinek egymastol vald megkiilonbozte-
tésérol — igen fontosnak tartom, hogy miel6tt az allamokkal

torvényt hozatnanak, a politikai szempontok mellett a gazda-
sagi viszonyoknak adjak mindig a donté szerepet Olivi és
jogasztarsai. Valoban ezek mind igen jellemzé dolgok, de nem
csak a Tervezetben s nemcsak Olivi fejében élnek és uralkod-
nak ezek a gondolatok, hanem hii kifejez6i a kivandorlasi és
bevandorlasi jog mostani allapotanak. Az elmélkedék sajat
talalmanyaikat latjdk bennok, a gyakorlat pedig azt mondja:
az én eljarasom és habozasaim is innét erednek.

Ezért érdekelt minket is a Tervezet S elmélete. Ezért
akarnék mi is tudni, hogy vajon ezek a jellegzetes néze-
tek mit tudnak csindlni a mi problémankkal? Megtudjak-e
oldani azt az amerikai-magyar kérdést, melyr6l eddig egyfoly-
taban beszéltiink: igen vagy nem?

Héarom dolgot tanultunk eddig S bizonyossa is lettiink
feldlik. Megismertiik, hogy altalanos formuldk helyett a helyi
viszonyok adjak itt az igazsagot S ebben is a gazdasagi allapo-
tokiLa fObenjaro szerej). (IV. fejezet.) Azt is tapasztaltuk, hogy
a tarsadalmi torekvések kiizkodése hirtelen 1) bevandorlasi
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jogot tudott egy hatalmas birodalomra, az Egyesiilt-Allamokra
onteni. (III. fejezet.) Harmadsorban pedig kézzelfoghatdlag be-
bizonyosodott eléttiink, hogy épen ott hivatkoznak most az
allam jogaira S a honi polgarok érdekeire a kiilfolddel szem-
ben, a hol annak elétte legkeményebben hirdettek az egyén
foltétlen szabadsagat — hiszen ezzel kezdddott dolgozatunk;
ezzel nyitottuk meg a perspeetivat, a melynek ime talso végére
érkeztink. Ha pedig jol megtanultuk ezt a harom pontot,
akkor egyszerre szembeszallhatunk a jogi elmélettel és az €16
rendszabalyokkal, mert bizonyosan elvisznek octa, a hol a
magyar kivandorlas és bevandorlas kérdésének megoldasa van.

Kezdjik a legnehezebben, mert Ugy sejtem, hogy leg-
hamarabb ezzel végezhetiink. Az egyén szabadsaginak és az
allam joganak Osszelitkozését értem. Ezt leplezgeti kitéré-
seivel a most bemutatott elmélet S ezen csap Ossze a két
ellenséges folfogds: egyik, mely azt mondja, hogy az egyénbdl
velesziiletett vandorlasi jog sugarzik ki, masik, mely nem
tekintve az egyént, foltétlen szabalyozasi hatalmat ad az
allamnak. A bizonyitékok is hullanak jobbra-balra; az els¢ fél
a franczia forradalom kijelentéseivel all el6; az utobbi pedig
hivatkozik a koOzépkori roghozkotottségre, a droit d'aubaine
folfogasara s a kiralyok és varosok rendéri tilalmara a van-
dorokkal szemben.

En azt hiszem, hogy teljesen meddé az ilyen vita. Bar-
mennyien akartak is mar részt venni benne, logikai torna-
mutatvany lett beldle és egyéb semmi; eredménye pedig épen
nincs, a mint eddigi tapasztalataink utan azt is kitalalhatjuk,
hogy eredménye nem is lehet. Ugyan miért? Azért, mert az a
kivandorldsi tiinemény, a mely minket bant, egy teljesen
modern probléma, a melynek semmi koéze sincs régebbi van-
dorlasokhoz és régebbi jogokhoz; azért, mert az allami ¢és
egyéni jogok Osszelitkdzése csak fictio.

Hogy ez mind igy van, azt konnyen atlathatjuk, sét meg
is lathatjuk, ha végignéziink dolgozatunkon. Az elsé fejezettdl
a negyedikig mindeniitt szantszandokkal kiemeltem, hogy az
amerikai magyar kivandorlasnak egészen modern czéljai van-
nak, eszkozei a leglijabb évtizedekbdl valok, okai kozott egyet-
lenegyet sem talaltunk, melyet ne a jelen talaja adna, s ered-
ményeitél nem is a multat, hanem a jovot féltettem. Ennél-
fogva én épen oly hasznavehetetlen 0Osszekeverésnek tartom
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azt, mikor ezt az 0j keleti nagy kérdést III. Edward stata-
tumaival (Wilkins) vagy a mult szdzad vandorcsapataival
(Philipovich) akarjdk megvilagositani, a mint példaul a
Kautsky iskolaja hidba kezdi a socialdemokratia torténetét
Plaional, (Die Geschichte des Sozialismus 1. 1895.) mert a mi
mostani socialis kérdésiink épen a — mienk s nem a gorogoke,
sem a kozépkoré.

Menjiink 4t a jogok — az egyéni jog és az allami hata-
lom —  Osszeiitkdzésére. Ezt fictionak neveztem S meg-
tagadtam t6le azt a valosadgot, hogy csakugyan két kiilon
szempontrol  lenne vagy lehetne itten sz6. Ismeretes,
hogy az az elmélet, mely absolut érvényiicknek tartotta a
jogokat s mely a franczia forradalom philosophusaitol egész
az Egyesiilt-Allamok  Fiiggetlenségi  Nyilatkozatdig —utat —tort,
hogy oda beiktassa «az elidegenithetlenszabadsagokat» (I. feje-
zet): ez az elmélet elment Gsei utdn S immar nem ¢él. Ezzel az
Osszelitkozésnek éle letordtt s mig Wagner Adolf classikus
fejtegetései  (Grundlegwigjaban) nemcsak annak a kimutata-
sara szoritkoztak, hogy minden jogszabalyozas csak relativ
lehet, hanem metszé éllel vagtak bele az egyéni szabadsagokba,
alarendelték a gazdasagi rend torvényeinek s az allam hatal-
manak, mely a «Zugrechty-et szabalyozza. igy hat a jogok
viszonylagos volta be lenne jelentve s a relativitas jelszavaban
tobzodtak a kemény és puha elméletek, a mint azt Olivi bizony-
talansagabol kiismertiik. De ezzel még nincs vége a haborunak.
Mert a régi absolutérvényli jogok helyett, most a relativ szii-
letésti szabalyok csataznak egymassal és ezek a parvenu-sza-
badsagok épen ugy heveskednek, egyik felok az allamot, masik
rész0k az egyént tartva sziiljének, mint a régi «Orokos» elmé-
letek. En pedig azt hiszem, hogy épen itt van az a tévedés,
mely elkapraztatja az embereket, Osszevesziti Oket, mikor
ugyanegyet akarnak ¢és igy kettébe fejti azt, a mi egy, hogy
mindenki az oll6 két szarat nézi kiilon, elfelejtvén, hogy az
egy szerszam. Azt gondolom, hogy a mikor egyéni jogrol, masik
részrél allami  (koz-)hatalomrél beszélnek, akkor nem két
dologrol van szo, hanem egyr6l: ugyanazon tarsadalmi alla-
potnak a két oldalarol, két szempontjarol.

A lényeg, a tarsadalmi allapot egy S csak mi latunk ket-
tét, mert elszakitottunk két szempontot, ugyanolyan kettds
torése ez egy sugarnak, mint a milyet Erazmus Bartholinus
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talalt az izlandi mészpaton. Azt mondhatom, hogy az egyén
kivandorldsi vagy bevandorlasi joga és az allamnak ezt szaba-
lyozé hatalma ugyanazt jelentik: egy tarsadalmi allapotot, egy
tarsadalmi kovetelést. Sem az «egyén» szobol, sem az allam
fogalmabol nem kovetkezik semmi arra nézve, hogy be kell-e
tiltani, meg kell-e engedni vagy szabalyozni kell-e a ki- és be-
vandorlast, hanem annak kell megtorténnie, a mit a tarsada-
lom allapota, megkivan s ezt a kovetelést azutan az egyik az
egyén joganak, a masik az allam parancsanak fogja tartani,
pedig ezek csak — a format adjak hozza és ruhaba oOltoztetik.
Eddig van tételem és nincs tovabb.

A bizonyitas talan nem is lesz oly nehéz, mert hiszen e
munkdm eddigi folyasa ezt a kovetkeztetést hozta le hozzank
S a mint lehantottuk a sok kiilsé burkot, ez a tétel maradt itt
magnak. Lassuk csak.

Elészor is az, hogy manapsag mar — a mint lattuk —
mindenki csak viszonylagos érvényld jogokrol beszél, akar az
allam, akar az egyén partjan legyen is; maga ez a tény vilago-
jlen ur, hanem mindegyiknek szabadsagat korlatozza, reiativva
tompitja valami S ez a valami épen a mogottik allo tarsadalmi
allapot. Masodszor — az uralkod6 nézetek bizonytalansagan
kiviil — nem csak azt latjuk, hogy ez az eclméleti Gsszeiitkozés
soha sincs meg a gyakorlatban, hanem épen Amerika példajan
mutattuk ki fokrol-fokra (I1l. fejezet), hogy a gyakorlathan
eléforduld valtozasok és kiizdelmek a kivandorlasi jog terén
tisztan a tarsadalmi allapotok valtozasaira és a tarsadalmi
er6k (munkasosztaly stb.) kiizdelmeire vezethetok vissza; Ki-
zarélag ezekre ¢és semmi masra, tehat jogforrasok fictijara sem.
Harmadszor ne felejtsiik el azt, hogy Wagner a jogokat gazda-
sagi eredményeik szerint itéli meg s hogy ez tokéletesen egybe-
hangzik az uralkodé nézetek jellemvonasaval, de még teljeseb-
ben Osszhangzik mindazzal, a mit az Egyesiilt-Allamok bevan-
dorlasi politikdjanak megindulasarol tapasztaltunk. (I. fejezet.)
Negyedszer a gydzé érvek egész sorozatat latom az amerikai
Unidé egész sajatsdgos magatartdsaban, a mely — S ezt ugyan-
csak részletesen lerajzoltam — az egyénnek atomistikus «in-
aliable right»-jeibdl indult ki és a nélkiil, hogy ujabb elméletre
vagy jogeredetére csak gondolt volna is, szépen folforditotta
az Osszes régi rendelkezéseket, 0j gatakkal és tamaszokkal vette
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koriil népét, mert a tarsadalom épiiletének sziikBége volt erre
a valtozasra. Epen err8l a pontrol latunk végig egyenes vonal-:
ban azon az egész utdn, melyet eddig faradsaggal megfutot-
tunk s ez mutatja azt, hogy tényleg elérkeztink dolgozatunk
torvényszerl eredményéhez.

Tehat itt volnank ¢és tételiinket alap-bizonysagul verjiik
le a foldbe. Ezutdn pedig, hogy tovabb mehessiink, a tarsada-
lomnak ebbe az egységes szempontjaba, mely az elméletben ¢és
kozfolfogasban igy ketté valt, mint Schopenhauer bolcsészeté-
ben az objekt ¢és a subjekt — ebbe a szempontba egy ujabb
vilagossagot kell belevinniink. Oriilhetiink rajta, hogy maga a
valdsagos fejlodés lat el ezzel a vilagossaggal is.

Mar két izben keriilt szoba ebben a fejezetben, hogy az
ujabb fordulatot a kivandorlas {igyében az jelezte, hogy a
régebbi szabadsag és rendezetlenség helyett manapsag az allam
szabalyozd hatalma erdsebben 1ép el6, még pedig a bevandor-
las tigyében erélyesebben, mint a kivandorlas akadalyozasaban.
Amerika példaja ¢és Olivi fejtegetése teljes tokéletességgel
iamogatjdk ezt. De hogy a mi allaspontunkrol se legyen
semmi kétségiink ez irdnt, egyebet iem kell tenniink, mint
ramutatnunk az elmélet és gyakorlat meglepd talalkozasara.
Mayo Smith, a ki ezt a kérdést épen elméleti oldalrol fogta
bonczkés ala és Emigration and Immigrationjehen az utolsé
fejezetet az elvi dontésnek (The question of"prinicple) tartotta
fonn, arra lyukad ki, hogy harom fejlédési fokon ment 4t eddig
a kivandorlds joga. Az elsé allapot a kozépkori megkotottsége
volt, mely a renddri tilalmat az emberek és osztalyok sza-
bad mozgasanak megakadalyozasat ¢és a  Wildfangsrechtet
sziilte. Masodik fok: a franczia forradalom folfogésa, ez min-
den egyént szabadjara ereszt. A harmadik korszak a legljabb
fejlodésé, a mely a vandorlasokat torvénynyel szabalyozza,
abbdl indulva ki, hogy egyrészt a tarsadalom tagjait az allam
hatarain kiviil is védeni kell, masrészt pedig kiilonds koteles-
ség a tarsadalom belsé Osszetartozandosagat kiils6 benyomula-
sok ellen védeni. Ez az 1ij elmélet. Es a gyakorlat — egészen
ugyanezt mondja. Hogy AmeriSaban tényleg betlirél-betiire
igy all a dolog, azt mar alaposan megfigyeltiik. De mihelyst az
elmélet lajtorjjjan idaig kapaszkodtunk, szétnéziink ¢&s kitarul
eléttink a tényeknek, ¢él6 viszonyoknak egész mappaja S az
mindeniitt ugyanerre az igazsagra vezet.
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Még Magyarorszdgon is? Igen, még ndlunk is. Az eddigi
fejezetekben, a nélkiil, hogy barmi néven nevezendd elméletre
igyet vetettiink volna, az aproknak, gyengéknek csufolt kis
adatokbol hagy vonasokkal s még nagyobb erdével domborodott
ki harom fokovetelés. Ugy toppantak elénk, mintha igazin a
foldbdl pattantak volna ki. Elsé: a ruthén viszonyok azon
tanulsaga, hogy a bevandorlas elé¢ torvényes gatakat kell vetni
(IV. fejezet). Masodik, hogy a kivandorlok visszakergetésének
politikdja sajat rendszerébe belebukott (III. fejezet). Utolso: az,
hogy az Amerikdban levd telepeket el kell ismerniink és Kkiter-
jeszteni rajuk a magyar allam ¢és tarsadalom gondoskodasat
(IL. fej ezét). Ki nem veszi észre, hogy ezek a kovetelések, a melyek
kifejtésétdl pedig oly tavol volt minden elmélet, ezek ugy bele-
illenek a Mayo Smith elméletének harmadik korszakaba, mint
Shakespeare verse szerint a tojassargaja a tojasba. Ki nem
veszi észre, hogy a tarsadalmi fejlédés épen oly hi kottai
ezek, letéve az allam ¢és egyén fogalmanak hangnemébe, mint
a mily kovetelok és sziikségesek voltak mas allamok hasonld
torvényei.

Mert masutt is igy van. Miutin az északamerikai Egye-
sillt-Allamok  politikajat vettik kozéppontiul, egyebet sem kell
tenniink, mint koroskoriil a lathataron megtlizdelni azokat a
pontokat, a hol a kivandorlasi nagy politikanak ez vagy az a,
részlete tikrozik. Erre mindegyik allam  kiilonbdz6  szin-
ben tlinik f6l, mert a mint a kiilonféle szinek a sugarnak mas-
mas elemét verik vissza S a tdbbit befogadjak, ugy minden
orszag tarsadalmi és gazdasagi allapota masik-masik felét iiti
vissza vagy szivja be az 10 politikanak. A britt birodalom egész,
helyzetét megértettiik abbol a nagyszeri mozgalombol, a mely
a kivandorlas iranyitasat erés kezekbe ragadva segiti az «impe-
rial policy»-t (III. fejezet), de mert bevandorlokat is kap, azért
IV. Vilmos kiraly Xl-ik torvényével megparancsolta, hogy
minden jovevény idegent be kell jelenteni és beirni lajstrom-
czédulajat. Mikor pedig ez az «acty» rossz szitanak latszott,
mely a salakot is keresztill cstsztatja, megalakult a bevandor-
last szabalyozo liga, mely Anglia szabad jogai nevében kivanja
szabad tarsadalmanak megoltalmazasat. (Wilkins: The alien
invasion 1892.) Most mar a tirsadalomnak ez a kettés fegy-
verkezése: egyik oldalrol tavozo fiainak védelmére, masik
fel6l megint a «nem-kivanatos bevandorlasy megallitasara (ld.
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Amerikai Report) szinte mathematikai pontossaggal szabalyo-
zodik a szerint, a mint a kivandorlas vagy bevandorlas veszé-
lyezteti jobban egyensulyat. Még Dénia is jelentkezésre szo-
ritja szorvanyos vendégeit, s6t némelyek elé egyenest tilalomfat
allit 1875 majus 25-ikén sziiletett torvényével, az 0Osszes angol
nyelvii allamok pedig erélyesen neki allanak a bevandorlok
kimustralasanak, midén egyrészt a «pauper»)-eket egyaltalan
nem eresztik be, mint Canada teszi (1886.), vagy biztositékkal
kotik meg az idegent, mint Victoria (1865.), Tasmania (1885-iki
torvény); vagy egyenest egyes fajokat tiltanak ki, a hogy a
kinai bevandorlds ellen valamennyi ausztraliai allam megmoz-
dult, sét Uj-Zeland (hirlapi tudésitis szerint) épen a magyar és
osztrak alattvalok bekoltozése ellen hozott torvényt. Hozza-
teszem, hogy a kikergetés jogat az 1894: XII. a franczia kor-
manynak is megadja (Wilkins idézett mtve 23.1.). A kérdés masik
felét azok az allamok oldottak meg, a melyek gazdasagi allapota
kivandorlasra vezetett, mert hiszen a III. fejezetben kimutat-
tam, hogy Belgium, Svijcz, Olaszorszdig S a Németbirodalom
hol markoltak bele a kivandorlas aramlataba, hogy védokaruk-
kal iranyitsak ezt. Csak természetes, hogy — akar az elmélet,,
akar a gyakorlat szempontjabol vizsgaljuk Oket — mind e tor-
vényekben a kivandorlasi jog formaba oOntését is megtalaljuk,
a mint azt féként az 1897. junius 9-iki német Auswanderungs-
gesetz bizonyitja.

Csak egy szot még, melylyel tovabb jutunk. Ennek a feje-
zetnek az elején "megjegyeztem, hogy a nemzetkézi jogasz-aka-
démia «Kivanalmai» a német (s az ez utan késziilt olasz) tor-
vénynek higabb lére eresztett masa, igy helyesen cseleksziink,
mikor a kovetkezenddkben épen a német torvényre tamasz-
kodunk. Még azzal sem kell indokolnom ez eljardsomat, hogy a
német kivandorlasi viszonyok annyi hasonlatossagot mutattak
munkank folyamdn a mi bajainkkal. De mivel nem kellemes
ellentmondasokba keveredni, ki kell jelentenem, hogy még a
bevandorlasra nézve is mindkettd tdmogatja 4allasfoglalasomat:
Németorszag gyakorlata és az Institut elmélete. Hogy német
foldon a bevandorlokkal szemben ugyancsak poroszosan tud-
nak follépni, ha akarnak, azt 1898. ¢és az 1899-iki kiutasitasok
és az 1899. februdri dan-vita goromba moddon bizonyitjdk. Ami
a nemzetkdzi jogaszokat illeti, itt azt talaltuk, hogy Olivi, a
tervez6 keményen kardoskodott ugyan a bevandorlasi toérvény
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mellett, de a Tervezetbe ezt a harmadik articulust még sem
tudtdk beiktatni. Ez hat elleniink bizonyitana? Epen ellenkezo-
leg. Az Institut 1897 szeptember elsei iilésén két okbdl hagy-
tak ki ezt a szakaszt; eldszor, mert nem tudtdk a «tomeges
bevandorlas» fogalmat megszerkeszteni, kivalt azért, mivelhogy
Eoguin szerint a continensen (szarazfoldon) nem lehet «tome-
ges bevandorlasrol» szo, a mire azt feleljik, hogy mi igenis lat-
tunk ilyet Magyarorszagon (IV. fejezet); masodszor Lord Reay
fejtegetése azt bizonyitotta, hogy itt nem jogi meghatirozasrol,
hanem gazdasagi kérdésr6l van sz6, a mi tokéletesen meg-
egyezik azzaT, a mit az elmélet és gyakorlat gazdasagi gyoke-
rér6l mondottam foljebb. (Idézett Annuaire 253-257. lapjain.)

Eddig hat azt tettem, hogy a vandorlasok problémajarol
lehtuztam az «egyéni jog» és az «allamhatalom» ellentétes fo-
galmainak leplét, melyek eltakartdk az egésznek vilagossagat.
Azutan ezt a vildgossdgot 0igy hordoztam koriil, hogy tapasz-
talataink valdsadga egyszerre megmutassa, mint alakul ki ez
a politika Magyarorszag szempontjabol. Most az van hatra,
hogy koroskoriil megvonjuk a vonalakat és kipeczézzik a
jelz6-zaszlokat mindeniitt, a hol Magyarorszag érdekei magyar
kérdéssé teszik mindazt, a mi a kivandorlas és bevandorlas
nevét viseli. Ezt csak a mi valésagos viszonyaink S e munka-
nak szaraz és talan aprdlékos adatai alapjan végezhetjik el,
mert kiilonben {ires elmélet és artatlan «Kivanalom» lesz az
eredményilink, az pedig gyokeret nem ver. Azért mas mod
nem is vezethet el minket az életet érintd reformhoz, mintha,
eljutvan az elmélet fellegvaraba, most koriilrakjuk ezt azzal, a
mit eddig a gyakorlattol kaptunk. Ehhez a csoportositashoz
segit minket az Uj német térvény megvizsgalasa (Kldssel:
Deutsches Auswanderungsgesetz vom 9 Juni 1897.), a melyhez
az olasz ¢és svajezi torvényhozads munkassaga is csatlako-
zik. (Dr. H. Bokemeyer: Das Auswanderungswesen in der
Schweiz, in Belgien, England und Deutschland nach offizi-
ellen Schriftenmaterial 189*2.)

Az a német torvény, mely 1897 jinius 9-én szentesitte-
tett, régi vajudasok S még régibb vagyoddasok tisztességes ered-
ménye, ha nem is befejezése. Miutan mar 1868-ban szervezték
a «Reichskomissar fiir das Auswanderungswesen» allasat, hogy
a kivandorlok ne lennének gondviseld nélkiil, 1878-ban Kapp
-egységes tervezetét targyalgattak, mely  1892-ben torvény-
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javaslatta vedlett at. Végre is ebbdl nétt ki 1897-ben a torvény,
a melynek tartalmat igen roviden adhatom el6, mert érdekes-
ségei kozil ketté mindjart kiviil esik tartalman. A mint
ramutattam arra el6bb, hogy a bevandorlokkal szemben a
rend6ri  és kozigazgatasi rendeletekkel harczol Németorszag,
addig ez uj torvénynek elsd nevezetessége az, hogy nemcsak
a kisebb német allamok egymastiitd torvényeivel szakit, hanem
szakit azokkal a mazsanyi rendelet-csomokkal is, melyek a
kozigazgatas ide-oda billegé és zavaros eljarasara biztdk a ki-
vandorlas {Ugyét. A kozigazgatas valtozékony, sokszor jogta-
lan, de mindig szeszélyes miikddésébol kivenni a kivandorlas-
nak nagy fontossagu jogat, azt egy egységes jogi alapon allo
torvénybe oOnteni, €z az, a mit legelsének latunk meg a német
Auswanderungsgesetznél, S ez az, a mire Magyarorszagot
is szoritanunk kell. A masik fontos pont az, hogy a biro-
dalmi tanacs vitdja folyaman rendkiviili sulyt helyeztek arra,
hogy az elindulok annyi és olyan alapos leirast, tudositast
kapjanak 1j haz 4 okrol, a mennyit csak akarnak, sot talan
ezen tal is, hogy annak a sok csaldodasnak veszedelme elmul-
jék. Erre nézve most a kiiliigyi hivatal egész apparatusat
mozgositjadk, de esetleg uj irodat is fognak folallitani, a mi
megint csak fokozott munkara serkenthet minket magyarokat,
kik annyira elhanyagoltuk eddig feleinket.

Maga az Auswanderungsgesetz igen vilagosan ¢és szaba-
tosan elmondja OtyjgiLSzakaszaban azt, hogy mit akar. Iranyi-
tani akarja a kivandorlokat «oda terelve Oket, a hol alkalmas
helyiilk van, és eltaszitvan onnét, a hol nincs megfeleld he-
lyiik»; ranczba akarja szedni az tgynokoket ugy, hogy leg-
Kisebb szamadasukba is iivegtablan at lathasson bele az éllam;
meg akarja védeni a kivandorlok jogait, de még erkolcsét és
egészségét is, S mindezek utan egy kivandorlasi tanacsot allit
«ssze, hogy az egész iligy, minden megujulasaval, felsébb veze-
tést és allandd orszagos feliigyeletet nyerjen, annyira életbe-
vagonak tartja azt a kivandorlast, a mely nekiink csak néha-
napjan jut eszinkbe S akkor sem tudja fOlrazni kicsinyesi
kozonyiinket.

Ha most mar egy futé pillantast vetiink az eszkozokre,
a melyekkel a németek ezeket a czdlokat ki akarjak vivni S ha
itt nem felejtjiik el, hogy mig a czélok a nemzetkdzi «Kivanal-
makkal»  egybehangzanak, addig az eszkozokben  Svijcz €s
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Olaszorszag is segitségiinkre lehetnek: akkor egyszerre bele-
érink a magyar kivandorlas szabdlyozasaba s attol nem is
menekiilhetiink el, mert munkanknak eddig minden kovetkez-
tetése, minden terve ezt a szabalyozast épitette. A német tor-
vény ugy akarja megoldani foladatat, hogy csak «kivandorlasi
vallalkozok»-nak, igen nagy tarsulaiojmak engejii meg, hogy
igynokoket tartsanak S mialatt ugy a vallalkozok, mint az
igynokok és segédek mindenféle miikddését kemény vizsgalat
alatt tartja, addig mindegyik nagy vallalkozé csak valamely
meghatarozott, megvizsgalt ¢és kiprobalt teriiletre kap enge-
délyt, példaul csak La Plata allamba szallithat németeket, a
kik ekkor is, ezutdn is érzik maguk folott a német birodalom
vaskezét igy a kivandorlas iranyitdsat a kormany kezébe
Ragadja ¢és teljesen megoévja Oket az elkallodastol. A  masik
fontos reform, az agensek nagy banatpénzén és szigori biinte-
tésein kiviil az, hogy minden egyes kivandorl6 harmincz pon-
tozatu szerzOdését, mely az utdbbira nézve kivandorlasi enge-
dély szolgal, be kell jelenteniok a hatoésagnal. Harmadszor
a vandorldo vagy maguk kezére dolgozd iigynokségek egysze-
rien el vannak tiltva, ellenben a kivandorlasi szerzédés fol-
tételei pontosan ¢és pontonként megallapitvak s a vallalkozokat
azutan a kiiliigyi hivatal mindenféle folvilagositassal ellatja a
tengerentuli  orszagokat illet6leg. Negyedszer birodalmi koze-
geket és hosszu szabalyzatokat allitottak fol arra, hogy a ki-
vandorlok hajora szallva minden jogukat ¢lvezhessék S egész-
ségben és erkdlcsben oly kevéssé szenvedjenek hianyt, hogy a
végrehajtasi  utasitas A) mellékletébdl még a vorosbor és czi-
kéria mennyisége sem maradt ki. Mindezeket Osszefoglalva
egész vilagosan latjuk, hogy a német birodalom nemcsak eré-
teljesen gondolkodik arrdl, hogy 1uj teriiletekre vezesse le
meggyillemlé népét — a mire nekiink nincs sziikségiink -
hanem mig a bevandorlasi jog terén inkabb kozigazgatasaval
mikddik, addig a kivandorlasnal az egészséges szabalyozast, a
mozgalom irdnyitdsat az egyének védelmét és szabalyozasat,
de egyuttal Osszetartasat proclamalja tal és innét az Oczeanon,
erre égetd sziikségiink van. Eddig Németorszag; mit szol az
elmélet ehhez?

Azok a korvonalak, a melyeket az Institut de droit inter-
national rajzolt ki a jogaszok uralkodd nézeteibél ezzel meg-
toltek tartalommal s formak helyett €16 valosaggd gombolyod-
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tek. A Tervezetnek csak két oldalsé részét kell még kiszinez-
nink azzal, hogy azt a kovetelményt, mely a tengerentuli
consullal mindig tudatja a kivandorlo oda érkezését, s6t el is
kisértet egyes csapatokat, Svajcz valositotta meg (Bokemeyer:
idézett miive 13. lap), annak a masiknak pedig, hogy a kivan-
dorléo ¢és befogadd allam tilalmai Osszhangban legyenek, Olasz-
orszag felelt meg legtokéletesebben, midén Amerika torvény-
hozasahoz alkalmazkodott. Ez annal is érdekesebb, mert
Bodio adatai arrol szolnak, hogy az olasz kivandorlas okai
nagyon csunyan hasonlitanak a magyar mozgalom indokaihoz.
(Bodio: Die Auswanderung aus Italieen Conrad «Handwor-
terbuchy»-janak 1. kotet 1037. lapjan.) [gy azutan teljessé lett
a rajzolat, igy kivilr6l, a jogok ¢és eszkozok szempontjabol
késziilt el az a forma, a melyet minden teketoria nélkill ra kell
boritanunk arra az allapotra, mit a magyarok amerikai kivan-
dorlasa vér- és hus szerinti valésagul mutatott. Ezzel az alka-
lommal sok el fog hullani a formabdl, mint hasznalhatatlan,
sok része megmozdul S még tobb alkateleme olt mas alakot,
mert hiszen egyetlen vezeténk ¢és reformunk igazitja az a tar-
sadalmi allapot lesz, a melyet tanulmanyunk lerajzolt s a
mely — szerintem — az egyén jogat és ez allam hatalmat
egyszerre kifejezi.

A mi tehat ezutan kovetkezik, az semmi egyéb, mint
munkam gyakorlati eredménye; az elméletnek ¢és a kiilfoldi
példanak oktatasait magokba olvasztjdk azok a tanulsagok, a
miket amerikai és folvidéki utam oOsszehordott s a mi ekként
megterem: az a reform és az 0j irany, mely megmasithatlan
allasfoglalasomat jelenti.

Harmas fokovetelést hajtott az amerikai kivandorlas. Ez
a harom nagy kivansag, a melyet elébb akkor pillantottunk
meg, midén darabos, mozaikszeri adataink kozil sarjadzott
fol: a Dbevandorlds torvényes szabalyozasa; a kivandorlok
visszakergetése helyett egy szabadabb gyakorlat s egy nagyobb
szerkezetli politika S harmadszor az Amerikdban levd magyar
telepek elismertetése, allami és tarsadalmi gondozasa. Mind a
harom pontot ugy allitottam f6l, hogy nélkiilok, nézetem sze-
rint, lehetetlenség a magyar kivandorlas Oridsi bajait meg-
gyogyitani vagy csak ki is tapogatni; mind a harom tétel
olyan, a melyet az elmélet fol tud biztosan épiteni, S a gyakor-
lat még biztosabban bele tud vinni az életbe. Hogy munkam
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tartalmdban ez a harmas megfejtés immar teljesen készen
van s csak az érett gyiimolesot kell leszakitani, azt kell most
bebizonyitnom s azzal végeztem.

Csodalkozassal lattuk meg az FEszakamerikai Egyesiilt-
Allamokban azt a negyedmillionyi magyarsagot, a melynek
nagy része allandd tanyat ittt odaat, kiczovekelte a térképen
telepeit és szokasban, gondolkozésban, de még szavajarasaban
is az 1) viszonyok kozé illeszkedett; még ennél is tobbet
tett, megkezdte amerikai szervezkedését, melyen, — mint
minden kezdetleges tarsadalomban — az egyhazak erdi ural-
kodnak. (L. II. fejezet.) De azt is meg kellett latnom, hogy mi
ezt a mi amerikai Magyarorszagunkat teljesen magara hagy-
tuk, nem torédtiink és nem torédiink veldk, kik a panslavis-
mustol a csald ligynokokig mindenféle veszedelemnek ki van-
nak téve: mert nagyszerli kozonylinkben mi mindig azzal hite-
gettiik magunkat, hogy ez csak mult allapot. De ha semmit sem
bizonyitott volna is be ez a dolgozat és utam, teljes bizony-
sagot szereztem arra, hogy ez nincs ugy, hogy allandé ameri-
kai magyar telepekkel van dolgunk, a melyeket mar csak
azért is el kell ismernlink, mar csak azért is siirgésen ki kell
rajok terjeszteni — a tobbi orszagok példajara — a magyar
allam és a magyar tarsadalom védelmét, mert elszakado és
visszatéré embereink bajai a mi veszedelmiinkké fognak valni.
Az egyetlen kérdés az, hogy az elmélet és a gyakorlati ¢let
hogy felelnek meg ennek az elsd parancsol6 kovetelésnek.

Az eclmélet gyorsan és oly varatlan hatarozottsaggal all
mellénk, hogy szinte jolesik. Mert elméleti folfogasom az volt,
hogy az egyéni jog és az allami hatalom nem két harczold
ellenfél, hanem csak a mogottik allo egyazon tarsadalmi
kovetelésnek két elnevezése, ha tetszik: két szempontja. Es
vajon ketté tudja-e valasztani wvalaki, vagy épen szembe-
allitani egymassal az egyéni jogokat és az allami hatalomkor
fogalmat itten, a hol arr6l van sz6, hogy Amerikaban ¢éI6
honfitarsainkat ne veszitse el szemei- eldl a magyar allam,
hanem tartsa folottik karjat. Azt hiszem, hogy a mily lehetet-
lenség ez a ketté vagas, oly bizonyos itt az allam és egyén
érdekének egysége, mert semmi egyéb nem torténik, mint
hogy kivandorldinknak olyan nemzeti stb. vagyodasait elégit-
juk ki innét, a melyekre az amerikaiaktol hidba varunk segit-
séget S viszont allamunk gy védelmezi embereit, a mint ereje
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birja. Az els6 az egyén jogosult kivansaga, a maésodik az allam
szervezeti mitkodése: s a kettd egy, mert elvalaszthatlanok.

A gyakorlati megoldas nehezebb lenne, ha annyit nem
veszGdtiink volna ez az eléz6 fejezetekben. Eészletesen kifej-
tettem azt a II. fejezet folyaman, hogy a tiszteletbeli consu-
latusokat el kell toriilni, S hogy helyokbe mennél tobb egy-
massal is szoros szervezetbe hozott, valdosdgos consulatus alli-
tando. Mivel tudjuk, hogy amerikai consulatusainkban a
magyar elem erésen képviselve van, elfognak mulni kozjogi
aggodalmaink, s e koriiltekintd és munkas hatosagokban annal
jobban meg fogunk bizni, mert csak ¢ altaluk lehet kivinni a
kovetkezoket: eldszor azt, hogy az Amerikdbol jovo pénzek
consulaink kezén keresztiil jojjenek haza, gy, hogy itthon oly
tervszerit szervezet vegye at ezeket a milliokat, mely a kiilde-
ményeket a kivandorlok ¢és csaladtagjaik részére tokésiti, mi-
alatt a vagyon-tételek fonmaradé részét a kivandorlasi vidé-
kek follenditésére hasznalja fol, ha kell allami segélylyel,
masodszor igy létesithetd Amerikaban a magyar munka-koz-
vetités berendezése és a segité-egyletek rendszeres kapcsolata;
harmadszor consulainkat arra is fol kell hasznalni, hogy pon-
tos értesiiléseket kiildjenek az ottani allapotokrol haza, mig
viszont a hazai ligynokok arra lennének kotelezendok, hogy a
kivandorlok elindulasardl kiilkop vis éléinket értesitsék. A kér-
dés azonban ezzel még kimeritve nincsen, hanem nemzetisé-
giink megvédelmezésére minden erével fol kell vennink a
harczot az Oczednon til is. A mint elsének baré Banffy Dezs6
ministerelnok megkezdte az amerikai magyarsag pereinek,
egyhazi kiizdelmeinek segitését, ugy fokozottabb mértékben
tamogatni kell kormanynak és tarsadalomnak az Uj Vilag
hazafias magyar sajtdjat, egyleteit, legfoként pedig egyhazait,
a melyekre a panslavizmus legjobban leselkedik; egy magyar
katholikus piispokség folallitasat kivihetonek és sziikségesnek
tartom, mig protestans amerikai egyhazaink Osszetartisa szin-
tén elengedhetlen foltétele elsd fokovetelésiinknek.

Térjiink a masodikra. Megvizsgaltuk a gyakorlatot s az
vilagosan ¢és igen érthetden tudtunkra adta, hogy sem a kivan-
dorlok visszakergetésével nem megyiink semmire, sem a koz-
igazgatds szeszélyeire nem lehet bizni olyan intézkedéseket, a
melyek egységes eljarast kivannak, annyival inkabb, mert még
a kivandorlok iranyitasa is sziikségessé valt. (III. fejezet.) Mit
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sz6l ehhez az elmélet? Hogy az egyéni jog és az allami hata-
lom kettés szempontja egygyé olvad akkor, a mikor a
kivandorlok megvédésér6l van sz, azt mar elobb lattuk, mar
pedig a kivandorlok iranyitasa, folvilagositdsa szintén a véde-
lemnek egyik modja s azért err6l nem is kell tobbet tar-
gyalnunk. Fogasabb kérdés a visszakergetési politika bukasa,
vagy inkabb fogasabbnak latszik, mert én épen ezt tartom el-
méleti folfogdsom legdontébb bizonyitékanak. Hiszen, ha akar
az allami hatalom, akar az egyéni jogToltétlen hiveinek lenne
igaza, ez a mai allapot eld sem allhatott volna. Ha csakugyan
az allami hatalom lenne a jogi rendelkezés &sforrasa, akkor
keresztiil lehetett volna, vinni a kivandorlok visszakergetését,
a mit az allam akart és — még sem tudott megcsinalni. Ha
meg az egyéni jog volna az alap és a mérték, akkor a katonali,
stb. kotelezettségét is odadobhatna az egyén, pedig nemcsak
mi érezzik, hogy ez nem Iehet, hanem még az elinduldval
szemben is tudjuk — a legtobb esetben — éreztetni. Ezeken
az utakon hat nem megylink semmire. Hanem igenis révbe
jutunk, mihelyst abbol a tarsadalmi helyzetb6l indulunk ki, a
melyet fontebb a valosagbol meritettiink S ennek a kdvetelését
oltoztetjik bele abba a kettés fogalomba, mely «egyén» ¢és
«allam» neveket visel. Az a valo allapot pedig a mellett szol,
hogy a visszakergetést abba kell hagyni, egységes torvénynyel
allapitani meg, hogy a kivandorlonak az allami kotelezettség
lerovasa utan csak a bevandorlas allamanak tiltd torvényei
allithatnak gatat, mig ellenkezbleg egészen komolyan kell
venni a kivandorlok utbairanyitasat. Vajon megfelel-e ennek
az elmélet és keresztiil tudja-e vinni a gyakorlat?

Az éllam visszakergetési politikaja Onmagatol szotmor-
zsolodott és tortént ez ugyanakkor, a midén a mozgolddd
egyének azt a hirt hoztdk Amerikabol, hogy nekik épen oly
joguk van az Uj-Vilagba menni s ott kolteni el munkaerejii-
ket, mint a fiird6z6 kozonségnek Ostendébe vagy Karlsbadba
utazni és ott kolteni el a pénzét. A visszakergetés sikertelen-
sége €s az egyének kivansaga tehat egyszerre iitott be, miért?
mert elméletem szerint egyéni jog és allami szempont mindig
¢s mindeniitt egyazon tarsadalmi folyamatnak a visszatiikro-
z6dései. De a kivandorlas iranyitdsanak kivansadga is egyszerre
lesz egyéni és allami érdek, mert — egyén és allam csak két
tiikkér, melyben ugyanaz a dolog latszik mas-mas szinben.
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Hogy az egységes szabalyozas szintén egy oly tarsadalmi folya-
mat kivanalma, mely aztdn hol az individuum, hol a kozhata-
lom fegyverzetében harczol, azt mi sem mutatja inkabb, mint
az, hogy mindakét fél egyszerre kivanja azt, hogy biztonsag
legyen; az egyén biztonsaga azt jelenti, hogy ne legyen a
kozigazgatas szeszélyeinek kitéve; az allam pedig azt érti biz-
tonsag alatt, hogy mindig tudja: emberei koziil ki nem mehe-
tett ki ¢és ki tdvozhatott; a két oOhaj Osszeér S egységes
szabalyozast kivan. (Ugyanez 4all a bevandorlasra nézve is.)
Ehhez az egységes szabalyozashoz tartozik az, hogy a kit be
nem bocsatanak Amerikaba, az ne is induljon el oda, mert a
vandorra nézve az ily wutazds czéltalan vagyon-veszteséget,
talan pusztulast jelent, az allamnak pedig tonkrement embe-
reket dobalnak igy vissza S terheit novelik, — azért kozosen,
varjuk a torvényt, mely nem engedi az Egyesiilt-Allamokba
utra kelni azokat, kikre ott tilalomfa var. Az utols6 pont az
allami kotelezettségek (katonai szolgalat, add stb.) lerovasa
volna, de ezek azon legmélyebb egységre vonatkoznak, mely
ismereteink szerint az ember és az allam életének Osszetarto-
zandosagaban van S azért itt roluk bévebben nem kell szdlni.
Lassuk most a gyakorlatot. A mi elészor is az egységes
torvényt illeti, — a melybe a bevandorlas szabalyait is bele-
foglalnam - az 1879: L. t-cz. 24. §-anak hatarozott kieme-
Iésén kivill, amely a kozigazgatds kozegeivel szembensanctioval
lattatnék el, s igy a kivandorlas jogat csakugyan biztositand, —
ezenkiviill tilossa tétetnék a kivandorlas az Egyesiilt-Alla-
mokba azoknak, a kiket az Unid térvényhozasa oda be nem
ereszt, vagy visszakerget. Miutan az I. és III. fejezetben rész-
letesen ismertettem, hogy mily szapora tdorvényhozas tortént
odaat kivandorloéinkkal szemben, mit tehetek mast, mint hogy
kozonyiinkén csodalkozom, mely egyetlen egy, az amerikaiak-
nak felel6 torvényt sem hozott azdéta, — mintha nem is a mi
embereinket kergetnék onnét vissza! Nehezebben oldhatd meg
a kivandorlok folvilagositasa és iranyitasa; de dolgozatom két
utat maris mutatott. A sajto, fololvasasok és naptarak ismeret-
terjesztésén kiviil ugyanis a III. fejezetben megirtam, hogy
szoros ¢és folytonos Osszekottetésben consulatusainkkal a  sta-
tistikai hivatal vezetése alatt egy kiilon all6 iroda allittatnék
fol, mely egyes veszélythozd orszdgokra vagy utiranyokra az
igynokok kozvetitését, jegykiadasat betiltana, népies olvas-
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manyokban, melyeket az iigynokok minden szerzodéssel kény-
telenek lennének kiszolgaltatni, a magyar papok ¢és consulok
tengerentuli székhelyeit ismertetné s esetleg egyes kivandorld
csapatokat — mint Svajczban teszik — a kikotdig szemmel
tartana. Ez volna az egyik modszer, minthogy azonban nalunk
sajat érdekében senki sem kér hivatalbol informatiot, egy
masik utrol is kellene gondoskodni. Ez a német térvény utja,
melyet fontebb ismertettem. Mivel pedig oly nagy «kivandor-
lasi vallalkozok») nincsenek és nem is kellenek, ezért a német
mintat akként alkalmaznam magunkra, hogy minden egyes
ugynoknek, (kik a kivandorlokkal kotott tigyleteiket az alis-
pannak bemutatni kotelesek) csak egy meghatarozott kikdotore,
utiranyra és hajotarsulatra szolna az engedelme S mig a
nagyobb tarsulatok magaban az orszagban kizardlagos jogot
élveznének az iroda-nyitasra, addig a zag-tarsulatok {igy-
nokeikkel egyiitt kérlelhetleriiil iildoztetnének. Mondanom sem
kell, hogy a mint a Magyarorszagon kiadott jegyek ellenérzése
mar Ugyszolvan a hajotarsulatok lehetd egészségiigyi stb. fol-
igyelését is magaban zarja, Ugy viszont a zig-ligynokok miatt
a hatarszéli korcsmak ellendérzése és nagy mértékli apasztisa
elengedhetetlen.

A  harmadik pontnal vagyunk: a bevandorlds iigyénél.
Egy kérdés megsziiletését sem vigyazhattuk meg oly részlete-
sen, mint a hogy Amerikdban a bevandorlas torvényhozasat
megfigyeltik az egész els6 ¢és harmadik fejezetet annak szen-
telvén, viszont egyetlen jelenség sem toppant elénk Magyar-
orszagon oly realisan, annyira menten minden elmélettdl,
mint az, mely a ruthén kérdésben a kivandorlasnak a bevan-
dorlassal vald szerves kapcsolatat csapta szemiink elé. A meny-
nyire megkonnyiti ez a két tény okoskodasunkat, annyira jel-
lemzé is mindakettd. Jellemz6 és félreérthetlen bizonysaga
annak, hogy teljesen modern probléma ez — mert hiszen az
Uj Vilag kezdi s hogy a tirsadalmi Aallapotnak igaz, Oszton-
szerli sziilotte — mert hiszen el6szor ad neki alakot az élet s
csak azutan mer vele foglalkozni a tudomany. A bevandorlas
elmélete igy voltaképen — maga a gyakorlat, masként: maga
a tarsadalmi kiizdelem, a melynek legtitkosabb zsigereit bon-
tottuk ki Amerikaban.

Akér Ggy mondjam, mint Mayo Smith, hogy a jogalkotas
harmadik foka érkezett el ebben, akar ugy tegyék, mint Olivi,
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a ki a bevandorlas ellen valé6 védelmét a tarsadalomnak er6-
sen kiemeli az allam teend6i kozott: az eredmény egy tisztan
socialis alakulds, a melyet az egyéni ¢és allami jognak vékony
hartyaja még alig tud eltakarni és elhomalyositani. Hiszen
kétségteleniil formalhatom a bevandorlas jogi alakulatat is,
ellenére annak, hogy — (mint e fejezetben mar emlitve volt) —
az Ugynevezett absolut érvényl jogok, jogositvainyok ma mar
terjesen hiteliket vesztették. Meégis megszerkeszthetem ugyis
a tételt, hogy az allamnak alkotdé elemeinek Osszetartasa és
megoltalmazasa a foladata, mig vele szemben ily igényt nem
tamaszthatnak olyanok, kik nem az 6 alkatelemei, vagy épen
alkotorészeit veszélyeztetik; — ez az allami szempont. Vagy
az egyén érdekébodl beszélhetek s ezt ugy fejezhetem ki, hogy —
miutan absolut jogok persze itt sincsenek — az olyan bedzon-
Iés ellen kérhet védelmet a polgar, a melyet foltartdztatni nem
bir, mely 1étét gyokerében tamadja meg és minden valdszinliség
szerint tobb és sziikségesebb életer6tdl fosztja meg azt, a kire
razdul az 1 éaradat, mint a mily sziikséges Oletfontartd erdt
ad annak, a ki bejon. Ez mind szép elv és lehet, a ki megelég-
szik vele. De csak gyonge szem nem latja meg, hogy e jogi
superstrjocturak csak a fOlszanen ugralnak am S nem tudjak
eltakarni a mély tarsadalmi kiizdelmeket, a melyek a theoré-
mak és «jogok» aldl mindegyre el6tornek, — a mig e jogi
formulazasok fiatalok. Itt csakugyan letagadhatlanul, egészen
a szemiink el6tt bontakozik ki el6ttiink az eleven élet, mely
megerdsit abban, mit kezdettél hirdettiink, hogy a két harczold
«jog» igazi hatterét egyetlen tarsadalmi folyamat teszi. Itt
érvényesiil mindaz, a mit az Egyesiilt-Allamoktol a bevandor-
las tarsadalmi kiizdelmeir6l tanultunk s a mit a ruthén kérdés
ismét esziinkbe juttatott.

De ha ezt megtanultuk Amerikatol, tanuljuk meg magat
a bevandorlasi torvényt is, kivalt azért, mert a csenddrségi
probalgatasok csak nevetségessé teszik az allamot, a mely
szuverenitasa helyett kapkodo ezeszélylyel dolgozik. A mint a
bevandorlas szabalyozasanak ¢€s az egységes torvénynek sziik-
ségességérdl meggy6zodtiink, csak azt kérdhetjik még, hogy
milyen legyen ez a torvény. A Lodge-bilt nem utinozhatjuk,
mert analfabétasagért senkit sem zarhatunk ki akkor, mikor
a mi megvédendd népességilink koziil is csak kevesen tudnak
irni-olvasni. A Coutrart-Labour-law behozatalat, mely a szer-
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zO0déssel jovo munkdst nem ereszti be, a mi szervezetlen mun-
kasaink nem kivanjdk s csak a rendszabaly idegenszerliségét
latnank, de se hasznat, se sziikségét nem latnok. Természete-
sen szo sein lehet arrdl, hogy nemzetiségi vagy vallasi krité-
riumodat allitsunk fol, ez annyira ki van zarva, a meny-
nyire termetiik, koruk vagy hajszinik utin nem osztalyozhat-'
juk a jovevényeket. Mi marad tehat hatra? Marad az az egyediil
helyes alap, a melyet az 1882. augusztus 2-iki és 1891 mar-,
czius 3-iki amerikai torvények fogadtak el s a melyekrdl az
I. fejezetben részletesen szolottam. Ezeket kellene nalunk
keresztlil vinni. A moédjat is megmondom, miként. Miutan nem
a bevandorlas megtiltdsar6l, hanem szabalyozasarél van sz0,
az Uj torvény minden bevandorlotol, barki légyen is az, oly
foltételek teljesitését kivanna, a melyek biztositjak, hogy a be-
jové nem lesz terhére vagy artalmara az allamnak. Ugyanigy
okoskodtak a yankeek is.

Keresztiil vinni ezt Ugy lehet, hogy minden bevandorlo
koteles lesz jelentkezni annal a fobironal, kinek kertiletébe
bevandorol s ott egyrészt erkolcsi bizonyitvanyt mutat ol
elébbi hatdsagatol, masrészt pedig letétbe teszi azt a vagyon-
minimumot, haromszaz forintra szamitom ezt, bar Bereg-
megye tudtommal 500 forintot javasolt — a melylyel kimu-
tatja, hogy ha vallalata sikertelen lesz is, nem fog a kozség-
bélick eltartasara szorulni. Ugyanigy kapcsoltatnék oOssze a
bevandorlassal a kozségi torvénynek a letelepedésre vonat-
kozo 15. §-a is, melynek ilyetén folhasznalasaval a helyi tal-
népesedéseket lehetne megsziintetni. Nem tudom, hogy az
amerikai bevandorlasi addé vezetne-e valami jora, de azt
tudom, hogy tervemnél igazsagosabban egyszerlibben és éva-
tosabban a kérdést megoldani nem lehet, pedig meg kell ol-
dani addig, mig maguk a surloddo népelenick nem mérgesitik
el a problémat és gylilolkodé izgatok kezébe nem jutjak azt.
A Dbevandorlas foltételei igy folallittatnanak, s mig a kozigaz-
gatds szeszélyeitdl megszabadulnank, a torvényhozas pedig
megtenné kotelességét, mit tobbé sem a kivandorlas, sem a
bevandorlas ligyében elodaznia nem lehet és nem szabad.

Ezzel tehat végére értink volna ennek a hosszii munka-
nak, mely egyszerre két vilagrészben kereste a magyarsag
igazait; Osszehordtam benne mindazt, a mirél azt hiszem,
hogy e nagy kérdésen emberi erdnkhéz képest mi magya-
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rok segiteni tudnank. S ha most visszanézek a torvény-
hozéasi ¢és kozigazgatdsi teend6k azon sorozatdba, az adatok,
utiképek és faradsagos helyi tapasztalatok azon tombkele-
gébe, a melyet egybegyiijtottem: azt kérdezem, vajon ezek
az intézkedések, tervezgetések elegenddk lesznek-e annak
a sok mély sebnek a meggydgyitasara, behegesztésére,
a melyet utunk mutatott? Elégségesek lesznek-e a tovabbi
és még nagyobb veszedelmek elharitasara, melyek népiinket
érhetik?

Bizonyara nem! Csak a legsziikségesebb «elsé segély»-t
tennék ki ezek a reformok, mert hiszen megtudtuk, hogy
mikor elindultak méar a kivandorlok vagy mikor visszahoztak
mar falujukba panszlav tjsagaikat, akkor mar késon van S
legfolebb sebkotozgetést végziink. De a mint tudjuk ezt, oly
kétségbeesett vilagossaggal tarult fol eléttink az is, hogy hol
kell megragadni a bajok gyokerét, ha nem akarjuk pusztitd
senyvedésnek engedni véreinket. Két nagy dolog kell ehhez.

Az egyik: egy eleven, erés gazdasagi politika, mely
merészen belevag a Folvidék nyomoraba, ha kell aldozatok
aran is folserkenti a petyhiidt és szétszort erdket, ha kell gan-
csolasokon is korosztiil tortetve, elnyomja az igazsagtalan-
sagot ¢és batorsaggal buzditja azt, ki a népnek csak egy fillért
is ad, vagy egy igaz jogat is istapolja.

A masik dolog még nehezebb ennél, de még siirgdsebb,
mert a sz6 legtokéletesebb értelmében oOnvédelem. Sok szot
ejtettem a kivandorlas visszahatdsai-6l és mindeniitt ujjal
mutattam arra, hogy olyan eszmék, olyan aramlatok jonnek
a visszatérokkel Amerikabol, a melyek mar is hangosabbak,
mint innét Budapestr6l gondolnok, de a melyek veszedelmes
kialtozokka lehetnek rovid idén. Tanulsagunk Gsszefoglalva
az, hogy mig a magyar kozéposztalya vagy épen a folotte allok
régi  kozonylikbe és conservativ nyugalmukba vannak bele
oregedve, azalatt a legfrissebb orszag legfrissebb eszméit hoz-
zak haza azok, kik alattok é€lnek és mozgolodasukkal mutat-
jak, hogy 6k modernebbek ¢s fiatalabbak akarnak lenni, mint
a kozéposztaly. A kozéposztalyra nézve életveszedelmet jelent
ez, s a kozéposztaly ezt nem akarja észre venni. Veszteni valo
id6 nincs sok S azért minden napra és minden emberre sziik-
ség van, hogy a kozéposztaly megnyiljék a modern eszméknek
¢és ne engedje a természet rendje ellenére megeldztetni magat.
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A kozéposztaly folrazasa Magyarorszag legnehezebb prob-
Iéméja. A koOzéposztaly elseny védésének veszedelme, ez a
kivandorlds mutatta bajok kozt is a sebek sebe, és ha ez az
egyetlen fOlrazas sikeriilne valamikor, ha ez a modern 06n-
tudat igazan betudna kozénk jutni, akkor mindaz a sok habo-
rusag, nyomorgas ¢és esetlenség, mit a kivandorlas és bevan-
dorlas dolgaban tapasztaltunk, mindez, és még a kutatok fara-
dozasa is ki volna békitve s meg volna jutalmazva.





