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BEVEZETES.

Dr. Horvath Odon méltd élettarsa, most immar oOzvegye, ke-
gyeletes  buzgalommal és  aldozatkészséggel gondoskodott rdla,
hogy imadott férjének  irodalmi  emléket allitson  kéziratban
hatrahagyott — miivének, ,Bredeczky Samuel életé””’-nek  kozre-
bocsatasaval.

En, kit régi hii baritsig csatolt a koran elhunythoz, O6rém-
mel ragadom meg a tollat, hogy ehhez a mithéz, melyet tartalma
és szerzOje ajanl legjobban, néhany bevezetd szot flizzek, Te-
szem ezt nemcsak azért, hogy a konyvre folhiviam a figyelmet,
hanem azért is, hogy magam is aldozzak a feledhetetlen baratom
iranti kegyelet oltaran.

Bredeczky ~ Samuel  magyarorszagi  (sarosvarmegyei)  sziile-
tésit volt s ¢élete nagyobb részét magyar foldon — leginkabb a
Szepességen ¢és Sopronban — toltotte. Mar ez is elég ok arra,
hogy érdeklddjiink sorsa és  tevékenysége irant. Ehhez jarul, hogy
kiterjedt irodalmi tevékenysége s méginkabb hatrahagyott napldja
és levelezése sokszorosan kapcsolodik belé hazai viszonyainkba.
Foglalkozik a Sopron akkori iskolaival, tatrai kirandulasokkal, a
magyarorszagi  protestantizmussal, a kiilfoldon Bredeczkyvel egyiitt
jart  jeles magyarokkal, Szepesben ¢l6 atyjaval és  Dbarataival,
hazank kiilonféle vidékeinek topografiai viszonyaival, Mindezek-
ben megszolal Bredeczkynek kiillondsen a német egyetemeken
szerzett nagy tuddsa, pedagdgiai éleslatasa és  hitszonoklataiban
is megnyilatkozd vallasos buzgdésiga mellett hatarozott magyar
hazafisaga. Kétségtelen veszteség rank nézve, hogy ez a férfil,
ki a XIX. szazad legelején mar fiatal koraban tobb orszagra
sz6l6  hirnévnek oOrvendett egyhaza korében, 1805-ben Krakoba
keriilt mint 4gostai evangélikus egyhazmegyei esperes s mar a
kovetkez6 évben  pilispdkhelyettes, 1808-ban pedig plispok lett
Lembergben, igy Bredeczky utolsé éveinek aldasos, sokban alkotd
tevékenységét nem eredeti hazdjdnak volt kénytelen szentelni,
Lembergben is halt meg, mint pilispok, mar 1812-ben, még csak
negyven éves koraban.



Bredeczky 0zvegye, a soproni szarmazasu Pauer Doris, férje
haldla utan gyermekeivel akkor Eperjesen lakdé anyjahoz kolto-
zOtt. Itt adta férjhez utobb leanyat Krayzell tanarhoz s e hazas-
sagbol  szarmazott dédunokaja lett a Horvath Odon neje, ki
ilyenképen csaladi réven jutott birtokdba Bredeczky hatrahagyott
nagybecsil iratainak, melyekbdl e kdnyvet megalkotta.

Horvath Odén e miive hosszi és érdemes irodalmi munkés-
sdg zarokove. Nem kevesebb, mint harminchét kisebb-nagyobb
6nalld milve jelent meg még ¢életében nyomtatasban, részint
kényvalakban,  részint az  eperjesi  Széchenyi-kér — évkonyveiben,
folydiratokban és lapokban. Ezek kozil kiilondsen kiemelendd-
nek tartom a kovetkezdket: ,,Az eperjesi agostai evangélikus jog-
akadémia multja és jelene” 1886.; ,,A parviadal torténeti, jog-
bolcseleti ¢és tételes jogi szempontbol” 1887.; ,,Tébori Erzsok”
torténeti  elbeszélés, 1887.; ,Megjegyzések és ujabb megjegyzé-
sek  jogi szakoktatdsunk kérdéséhez” 1891.; ,Jogi allamvizsga-
lataink  reformja” 1892.; ,,A  hazassag felbonthatosaga” 1893.;
»A magyar kozjog tanitasarol” 1895.; ,,A protestans vallasfele-
kezet 4ltal fenntartott jogakadémidk”  1896.; ,,Unnepi beszéd
Sarosmegye kozonségének millenaris  diszgylGlésén” 1896.; ,,Vaz-
latok Pulszky Ferenc ¢életébdl” 1898.; ,Pet6fi Eperjesen”; ,,Az
egységes jogi Aallamvizsgalatok  kérdéséhez” 1902,; ,, Aprosagok
Bredeczkyr6l” 1916. és ,Tanulmanyok a vadaszati- ¢és fegyver-
ado-jovedéki kihagasok korébol” 1916.

Mar irodalmi munkdinak e széles kore visszatiikrozi bizo-
nyos tekintetben a Horvath Odon élete folyasat, mellyel annal
inkdbb  érzem magamat inditva foglalkozni, mert csodélatosan
kapcsolodik bele az én életpalyamba,

Mikor én mint sarosmegyei féjegyz6 1878-t61 1881-ig, katho-
likus létemre az eperjesi agostai evangélikus jogakadémian mint
a politikai tudoményok tanara mikodtem s egyattal Eperjesen
az egészen a cseh megszallasig mintaszerlien virdgzott ,,Szé-
chenyi-k6r” nevli magyar kozmivelodési egyesiiletet, mint annak
elso titkara  megalapitottam, jogi tanszékemen legtehetségesebb
hallgatom, a  Széchenyi-kdrben szép szavalataval és  szinpadi
jatékaval legbuzgdobb  segitém, a marmarosi, huszti szarmazasa
fiatal Horvath Odén voit. Mikor én, képviselévé valasztatvan,
tavoztam Eperjesr6l, Horvath ott mar oly kedveltségnek Orven-
dett, hogy nemcsak a Széchenyi-kori titkari 4lldsban, hanem



nemsokara tanari székemben is utdodom lett s mar 1886-ban a
jogakadémia dékéanjava valasztatott.

E fiatal korban (Horvath Odoén 1862-ben sziiletett) red esett
valasztasukat a tanar ugy, mint a titkdir fényesen igazolta. Az
eperjesi jogakadémia Horvath vezetése alatt érte el legnagyobb
virdgzasa korat, legnépszerlibb lett a vidéki jogi iskoldk kozott,
még erdélyi szasz ifjak is szivesen felkeresték, pedig tudva volt,
hogy ott a vizsgalatokat komolyan ¢&s szigorian kezelik. A Szé-

chenyi-kérnek is fénykora volt az az id6, melyben igyeit — ta-
mogatva lelkes és miivelt nejétdl — Horvath Odén vezette; {inne-
pélyei az orszdg legismertebb irodalmi kitlindségeit vonzottdk
Eperjesre.

A fiatal tanar bamulatos szorgalmat bizonyitja, hogy a jog-
akadémia vezetése ¢és kiterjedt irodalmi tevékenység mellett ra-
ért nemcsak az egyetemi magadntanarsagot a magyar kdzjogbol,
hanem az igyvédi oklevelet is megszerezni s azonfelil nejével
egyiitt sok tanulsagos utazast is tett.

Oly kitiné hirnév mellett, amindnek Horvath orvendett, nem
csoda, hogy csakhamar magara vonta a kormanynak figyelmét
is, mely ismételve részesitette érettségi vizsgalati kormanybiztosi
megbizatasaiban, kirdlyi tanacsossaggal ruhazta fel ¢és 1903-ban
az orszagos kozigazgatasi birosagba hivta meg.

Uj mindségében Horvath Odon, habar hataskoréill éppen  a
tanari  szakmajatél tavolabb es6 pénziigyi pereket jelolték ki,
bamulatos szorgalmaval csakhamar nagy tekintélyre tett szert;
egyik elismert disze lett a magas birdsdgnak, ki teljesen birta a
birosag, a szakkorok és a kozonség bizalmat.

Sajnos, egészségének  gyongiilése, egy mindinkabb elhatal-
masodo szivbaj arra kényszeriték a jeles férfiit, hogy mar 1916-
ban nyugdijaztatasait kérje. Azontul aztdn egészen csak olvas-
manyainak ¢és irodalmi nemes kedvteléseinek ¢élt, mig 1919-ben
valoszinileg a Budapesten atélt proletardiktatira lelki hatasai-
tol is megviselve, november 20-4n varatlanul, hirtelen, még csak
57 éves koraban szeretd hii neje karjai kozott kimult.

Nemes lélek, szép szellem hunyt el akkor s gazdag mun-
kassag szakadt meg végzetesen. Emlékét sokan véstiik sziviinkbe,
kik 6t szerettiik; emlékét Orizze e konyv is.

Budapest, 1924. februar 22-én.
Berzeviczy Albert.



I. Bredeczky gyermekkora.

Sziiletése.

A tizennyolcadik szdzad hetvenes éveibe szalljunk vissza
gondolatainkkal! ...

Az idében vald eltavolodassal és ezzel kapcsolatban a kor-
tarsaknak a kihaltdval si nemkiilonben a réginek helyére ) nem-
zedéknek a Iépésével: a lassi feledésnek a kode jelentékenyen
elboritotta mar az akkori eseményeket ¢&s egyéneket 1is; jollehet
még masfél szizad éve sincsen amaz idé véghatdranak, amelybe
emlékezésiinknek vissza kell szallania.

Madach  ,Ember tragédiajd”-nak  Luciferje azzal dobbenti
meg az egyiptomi faradként szereplé Adamot is, hogy:

... Nem érzed-¢é a lanyha szelletet,
Mely arcodat legyinti s elrepiil?
Vékonyka porréteg marad, ha elszall.
Egy évben a por csak néhany vonalnyi,
Egy szdazadévben néhany konyok,

Par ezredév gulaidat eldssa,
Homoktorlaszba temeti neved! . ..

Az elmulasnak szelléje ez, amely koriillengi korunkat, in-
tézményeinket ¢és koriilleng mindnyajunkat, mindenkor, szakadat-
lanul! S a feledésnek porat boritja mindenre, amit fuvalma csak
érint! Es pedig — természetesen — anndl nagyobb mértékben,
minél kevésbbé kimagaslo és kiillondsen minél szerényebb, igény-
telenebb, zajtalanabb s kiilsé fényt nélkiillozébb az, akinek avagy
aminek ilyen sorsarol szélanunk kell!

Ez a sors érte azt a férfiit is, akinek nevét ennek a konyv-
nek ciméiil és annak diszéiil irtuk fol!

Hogy ez mennyire igy volt, azt senki sem tapasztalhatta
inkdbb, mint magunk, mikor a torténeti multnak tekintetébdl sza-
mitasba alig is johetd 1id6kbol a red vonatkozd adatok utan ku-
tattunk s  Iépten-nyomon  sajnalattal  kellett tapasztalnunk  azt,



hogy az emberek milyen kozonyosek és milyen konnyen felejte-
nek még olyanokat is, akiknek pedig sokat koszonhettek ¢és akik-
nek'halaval leendé emlegetésére oly sok okuk lehetne!...

Hiszen: amint régi siremlékének vésett betiiit évtizedeken
at ugy bendtte az idék moha, hogy azok is csupan a legutdbbi
napokban ¢és a legszorgalmasabb kutatds utan valtak ismét olvas-
hatokkd s eképen maga az emlékkd, valamint az azzal jeldlt sir
csak mostan lett ujbol ismertté, Ugy az az emlék is, amelyet
ismerdinek sziv- és szellemvilagaban egykoron 6 maga allitott
maganak: szintén egyre inkdbb ¢és inkdbb elhalvanyult! S ugy
kellett azt — hosszas ¢és faradsagos kutatasok utan — porlepte
konyvek  lapjairdl, molyragta naplok  feljegyzéseibdl,  elsargult
levelek alig olvashatd adataibol és a csalddtagokra szallott kegye-
letes hagyomanyok toredékeibdl ismét élénkbe allitani!

Az 0si  Saros varmegyére kell gondolnunk els6 sorban,
amejynek egyik régi varosaban (Bartfan) tartott és a kdzépsod
felvidéknek  hazai  tudomanyossagunk  torténetében  viselt szere-
pérdél szoldé eldadasdban, ennek a varmegyének egyik legkivalobb
fia: dr. Berzeviczy Albert, olyan talaloban mondotta azt, hogy
ennck a foldje: ,a szellemi javakért vivott Onfelaldozo kiizdel-
mekt6l megszentelt f6ld” nekiink.

Ennek a varmegyének egyik kicsinyke kozsége a ,hi” Kis-
szeben szabad kirdlyi varosnak kozelében fekvd és az ottani koz-
igazgatdsi  székhelyhez tartoz6 Jakabvdgisa az, amely folkelti
figyelmiinket. Régi neve, bizonnyal az egykori német telepes-
lakosok  utdn, Német-Jakabvagasa (németiil: = Deutsch-Jakobsdorf;
totul: Nyemecke-Jakuboveni) volt.

Az egykor a pécsuj falusi Péchy-csaladnak birtokaban volt
falucskanak a maultjarél tudjuk, hogy ennek a nevét a varmegye
ama kozségei kozott emlitik, amelyekben a hitgjitds a legkorab-
ban terjedt el. A régi ,Ecclesia N. Jakabfalvensis” név alatt
emlitett ~ evangélikus  egyhdzrdl a  Sdros-zempléni  esperesség
torténetének lapjai, az 1636. évi esperességi egyhazlatogatasnak
az 1idejébol, azt a szegényes adatot oOrokitették meg, hogy aranyo-
zott eziist kelyhe és talcaja volt, kendével ¢és misemondoruhaval,
valamint négy foldje és rétje is. Hogy a lelkészt negyed ¢és ille-
téleg harmincad s ezenkiviill 6t forint illette. A tanitdo pedig tobb
kobol magot és harom forintot kapott. Az 1666. évben végezett
hasonlé egyhdzlatogatds adatai mar azt kozlik velink, hogy az
ekkor lednyegyhazként  fenndllott  egyhdznak kétemploma,  ko-



oltara ¢és harangja volt, valamint hogy abban az id6ben lelkész-
lakjaban a tanit6 lakott.

Tudjuk tovabba és pedig a tiszai egyhazkeriilet plispokének
(superintendens) Ambrozy Gyorgy csetneki lelkésznek az 1743-
ban végezett egyhazlatogatasabol, hogy templomat mindenkor az
evangélikusok hasznaltdk. Hogy feligyeléi a Péchy-csalad tagjai-
bol keriiltek ki; és hogy szoszékét és karzatdit az 1673. és 1676.
években allitottak. Ezek kozott az adatok kozott jegyezték fol azt
is, hogy az egyhdz, amely Szentkeresztnek (Saros varmegye) volt
a leanyegyhaza, 1735-ben anyaegyhazza lett s hogy ekkor az egy-
hazfeliigyel6k koltségén ¢és pedig ifj. Péchy Gabornak a telkén,
1736-ban, lelkészlak épiilt. Hasonléan, hogy 1739-ben (majus
20-an) az egyhaz ezlstkelyhe az egyhazi pénzekkel egyiitt el-
veszett. Ezek az adatok Orizték meg véglil azt is, hogy az
1646-1826. évek kozott e kis egyhdznak a lelkészei Kauderi
Matyas, Berlinius Valér, Andriczius Janos, Lyubovenszky Ma-
tyas, ifj. Pertisz Janos, Bredeczky Gyorgy, Korjenké Matyas,
Lucae Andris, Czapkay Fiilop Jakab, Czapkay Elias és Pankuch
Janos voltak. Tanitokként pedig az 1695-1822, évek kozott, a
mar a lelkészek soraban is emlitett ifj. Pertisz Janos, tovabba
Novak Andras, Némethy Gyorgy, Bredeczky Matyas, Czapkay
Samuel, Grayszinger Janos, Gall Janos, Roszmann Jakab, Jas-
kovszky =~ Mihaly, Balveczky Andras ¢és  Szalmovszky  Séandor
mukodtek.

Ennek a falucskdnak szerény evangélikus kantortanito laka-
ban ebben az idében egy valdoban Istenféld, derék csalad lakott:
a Bredeczky-csalad.

Az a csalad volt ez, amely a leibiczi (Szepes varmegye)
evangélikus  egyhdz  egyhazlatogatasanak  (1886. majus  27-28.)
jegyzékonyvében — ,Tanitok sorrendje” 6-ik sorszam alatt —
foglalt foljegyzés szerint, a Hétharson dult vallasi elnyomas és
ildozések sulya alatt, onnét menekiilni volt kénytelen. Azok a
vallasi  ildozések  voltak ezek, amelyekr6l meginditd  adatokat
olvashatunk  Hork  Jozsefnek a  miveiben (A  Saros-zempléni
esperesség  torténete ¢és Farkasok a juhok kozott) is, valamint
melyekr6l a magyar elemi iskolai népoktatas torténete (Péterfy
Sandor) is azt jegyezte fol, hogy ezek: az egyhdzaknak és a na-
gyobb iskoldknak — utébbiak kozott pl. az eperjesi és a pozsonyi
foiskolaknak is — az elfoglalasara, a lelkészeknek ¢és tanitoknak
a szétlizésére és szamiizésére vezettek, sok esetben azzal a meg-



szabassal, hogy visszatérniok nem szabad soha, hanemha valla-
suknak a megvaltoztatisa mellett.

A csaladnak az eredetére nézve kozelebbi adatok nem alla-
nak rendelkezésre s ilyeneket nem Orizett meg Saros varmegyé-
nek a levéltara sem. (Dvortsak Gy6z6 f6levéltaros kozlése.) Nem
tartjuk ugyan kizartnak, hogy a «csaladd — amint erre nevének
hangzasabol is kovetkeztetni lehetne — lengyel szarmazasu, sot
erre mutathat az a korilmény is, hogy a ,Bredicki” csaladnév,
a lengyel nemességrél szold6 munkakban, az ottani nemes csala-
dok nevei kozott is eléfordul, Az is emlitést érdemel, hogy Bre-
deczky Matyas egyik 1795-ben (majus 15-én) kelt levelén, bar
toredezett ¢és mnem teljesen kiveheté allapotban, olyan kezdetle-
gesen vésett pecsétnyomoju  vordspecsétet haszndl, amely nemesi
cimernek is lenne vehetd, mégis meg kell jegyezniink, hogy hazai
nemesi csaladjaink kozott, az ezekrdl szo6ldé miivekben, a Bre-
deczky-csaladot felsorolva nem talaljuk; tovabba, hogy két ki-
valo  hazai csaladtorténeti ironk (Kempelen Béla ¢és  Makay
Dezs6) a hozzajuk intézett kérdésre adott valaszukban azt kozol-
ték, hogy a csaldad nemesi voltara vonatkozé adatok rendelkezé-
sikre nem 4llanak. Azt sem lehet sz6 nélkill hagynunk, hogy az
eléttink 4ll6  igen nagy mennyiségli csalddi iratok kozott nem
talalunk olyat, amelyen a csaladhoz tartozok magukat nemesiek-
nek jeleznék, sem pedig olyanokat, amelyek a csaldd tagjaihoz
intéztetvén, ezeket nemeseknek mondandk. Ez az utdébbi koriil-
mény pedig annyival inkabb jelentékenynek vehetd, mivel ezek
a csaladtagokhoz intézett iratok legnagyobb részt némiet, avagy
latin nyelven 1évén irva, azokban ennek a korilménynek a jel-
zése nehezen maradhatott volna el akkor, ha a csaldd csakugyan
nemesi szarmazasu volt volna.

A Bredeczky Matyas elddjei utan vald kutatdsunk —  saj-
nos — ezideig nem vezethetett eredményre,

A koran elhalt eperjesi evangélikus espereslelkésznek (Kor-
hely Géza) kozvetleniil hosszabb betegsége elott kozIott az az
adata, amely szerint Bredeczky Pal  kormpachi, (korompai),
majd kislomnici evangélikus lelkész volt, aki az 1693. ¢év Kkoriil,
az lldoztetések idején, Onkéntes szamiizetésbe ment, valamint
amely szerint ennek fia: Bredeczky Gyorgy, 1707-1729 kozott
a Saros varmegyei szentkereszti anyaegyhdznak és a jakabvagasi
leanyegyhaznak a lelkessé volt, eddigelé nem szolgalhatott a cél-
hoz juttat6 vezet6fonal gyanant.
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Nem szenvedhet kétséget ugyanis, hogy a nevezett esperes-
lelkész ezeket az adatokat a Saros-zempléni esperesség  torté-
netébdl (Hork Jozsef) mentette, amelyben azt olvassuk, hogy
Héthars mezdévarosnak 1697. majus ho 1-én Bredeczky Pal wvolt
a lelkésze és egyszersmind hogy Jakabvagasnak a lelkésze az
1707-1729. években valdsdggal nem volt maés, mint Bredeczky
Gyorgy. Igy ezek az adatok a végezett egyhazlatogatasokrol —fol-
vett jegyzOkonyviekbdl jutottak az idézett munkdnak a lapjaira,
anélkiil azonban, hogy ezek a tovabbiak tekintetében ¢és kiilono-
sen ¢éppen a csaladfa ez 4aganak az Osszeallithatasa tekintetében,
kétségtelen  utbaigazitassal szolgalhatnanak. Az eperjesi evangé-
likus foiskola levéltaraban végezett kutatdsok ugyan (dr. Deak
Janos kozlése) annyiban mutattak némi eredményt, hogy a fel-
avatott lelkészekrél sz6l6 naploban, valamint a felavatott lelké-
szektél egybedllitott Onéletrajzokban a most emlitett két Bre-
deczky fel6l szintén talalhatunk némi - a kozlottekkel meg-
egyez0 — adatokat, azonban ezek sem magarél a csaladrol, sem
pedig kiilonésen annak tovabbi elagazasar6l semmi biztos tajé-
kozast ntem nyujtanak,

A leibiczi evangélikus esperes (Kiibecher Albert) ugyanis,
a hozza intézett megkeresésre, azt a valaszt adta, hogy Bre-
deczky Pélnak korompai, majd pedig kislomnici lelkészségére
nézve semmi adat sem taldlhatdé és hogy ebben a tekintetben ugy
a tatraaljai fOesperesnél, mint a korompai lelkésznél valé tuda-
kozodas is eredménytelen maradt. Viszont a jakabvagasi evangé-
likus egyhaznal Orizett anyakonyvekben a  Bredeczkynk el6z6
csaladbelieir6l nincsen adat és az ottani lelkésznek (Gyurkovics
Gyula) a kozlése arrdl tajékoztat, hogy az egykori szentkereszti
evangélikus egyhdz anyakonyvei ottan nincsenck s hogy nagyon
valészinti, hogy ezek az utobb elkovetkezett nagy tlivésznek az
alkalmaval pusztultak el.

Hasonléan az a nyom, amelyre a leibiczi evangélikus egyhaz
kanonszerti  latogatdsarol  (1886. majus 27-28. napjain) felvett
jegyz6kdonyv mutat red, hogy t. i. Bredeczky Matyas ,Héthars-
b6l hitik miatt elGzott sziléivel” vandorolt volna el, szintén
nem vezetett célhoz, amennyiben az eperjesi evangélikus hittani
és jogakadémidk irodalmilag ismert tanaranak — dr. Szlavik
Matyasnak — ebben az irdnyban az illetékeseknél ¢és a helyszi-
nén személyesen is végezett nyomozasai ebben a tekintetben
semmi biztos adatot sem szolgaltathattak.
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Az a nyom se juttathatott célhoz, amelyet Bredeczkynk je-
161t volt meg akkor, amikor édesatyjarél azt jegyezte fel, hogy
0 Beszterczebanyan, Eperjesen ¢és Késmarkon tanult. Az ezek-
nél a tanintézeteknél végezett tanulasrol és az iskolai anyakodny-
vekben a nevezettrdl, valamint esetleg az & szarmazasardl és szii-
foirol talalhatdé adatoknak a felkutatdsara meginditott torekvé-
sek is meddéek maradtak, mert, vett értesiilések szerint, a neve-
zett intézeteknek e korbeli anyakdnyvei olyan hianyosak, hogy
beldliik, semmi felvilagositas sem nyerhetd.

A beszterczebanyai  evangélikus  egyhaz  lelkésze  (Sztehld
Gerd) azt kozolte, hogy az ottani evangélikus kozépiskola igaz-
gatd] a#végig tanulmanyozta a legrégibb (1730-1780.) anyakony-
veket, azonban ide vonatkozdlag semmit sem talalt és hogy kii-
lonben is ezek a legrégibb anyakdnyvek nincsenek rendesen ve-
zetve, hanem azokba csupan az osztalyoknak az elvégezése utan
bizonyitvanyt nyert tanulok neveit és a bizonyitvanyok szamat
jegyezték fol s hogy — ilyképen — ezeknél a bejegyzéseknél a
sziiletési, avagy csaladi adatok teljesen hianyzanak. Az eper-
jesi  evangélikus  fOiskoldra  vonatkozolag  ennek  konyvtarosa
(Freny6 Lajos) ¢és levéltarosa (dr. Deak Janos) szdmoltak be
tobb izben Bredeczkynk édesatyjanak ott végzett tanulmanyaira
vonatkozé  kutatdsaik eredménytelensége feldl, azt emelvén ki,
hogy az anyakdnyvi bejegyzések az 1761. évvel megszakadnak s
tovabbi folytatasuk fel nem talalhatd. Csupan a késmarki evan-
gélikus  foiskola igazgatdja (Bruckner Karoly) az, aki szintén
hosszabb ideig folytatott nyomozasok eredményeképen azt ko-
zolhette, hogy a vezetése alatt 4ll6 intézetnek egy régi — ,No-
mine scholarum Classis 2-dae, in Lyceo evang. Caesareoforensi
1736-1770., nec non Ordo et series lectionum ejusdem classis
1769-1771.” cimli — Dbeiratdsi anyakonyvben némi adatot mégis
talalt. Es pedig az 1762. évre vonatkozé bejegyzésekben csupan
ennyit: ,,Mathias Bredeczki GOmoriensis, In classem 1. trans-
Iccandus ad sucs rediit”.

A Bredeczky Matyas hazassaganak bejegyzésére  vonatkozo
anyakdonyvi adatok nyomozasa sem adhatott ebben a kérdésben
tajékozast, miért a leibiczi esperestdl nyert értesités szerint ezek-
ben az adatokban sem a nevezett tanitd sziiletési idejére ¢és he-
lyére, sem pedig — annal kevésbbé — az ¢ szildire vonatkozo-
lag semmi sem olvashato.

Mivel pedig Bredeczky Matyas, fidhoz intézett egyik levélé-



12

ben, az 6 — akkor — Csetneken 1d6zo6tt fia testvérérol tett emli-
tést: még ennek a most emlitett helynek az egyhazanal is kutat-
tunk az utdn, hogy vajjon a Bredeczky-csaladnak nincsen-e
ottan valami nyoma? Sajnos azonban erre is csupan tagadd va-
lasz  érkezett. Hasonléoan hasztalan  kisérlettink meg  1épéseket
arra nézve is, hogy a késmarki evangélikus foiskola emlitett be-
jegyzésében foglalt adat alapjan GOmor varmiegyében altalaban
kutassuk a csaladnak nyomait. Az ez irdnyban még a rimaszom-
bati kirdlyi kozjegyzének (Medveczky Sandor) kozvetitésével is
eszk6zolt nyomozasok sem vezethettek eredményre ¢és a ,Rozs-
nyoi Hirado” e tekintetben kozzétett s varmegyeszerte nyilva-
nossagra hozott felhivasra és kérelemre sem érkezett semmi fel-
vilagositd, avagy utbaigazitd valasz sem.

S wvégil nem vezethettek célhoz a Bartfan eszk6zolt kutata-
sok sem. Torzs Kalman ottani nyugalmazott f6erd6tanacsos szol-
galt ugyan azzal az adattal, hogy az & anyja Bredeczky Teréz
volt (1823-1898.), aki Bredeczky = Andréasnak (1795-1838.)
volt az egyetlen lednya és aki Tirscher Lajos okleveles mérnok-
héz, utébb Bartfa varosnak harom évtizeden Kkeresztiil volt erdd-
mesteréhez, az 1847”. év januar 12-ik napjan ment férjhez. Ennek
az agnak a Bredeczky Matyas csaladjaval valéo kapcsolatat azon-
ban kinyomozni szintén nem lehetett,

A kis csaladnak a feje Bredeczky Matyas volt, a ,Nemzeti
Plutarkus”-ban  foglaltak szerint: az ,Istenféld6 és kedves iskola-
mester”, a torhetetlen hiiségli kantortanitd, aki ezt az allasat
egy a leibiczi egyhaz ¢énekeskdnyvébe maga kezével bejegyzett
adat szerint, az 1765. ¢évtél kezdve toltdtte be. Tehat ugyan-

attol az évt6l kezdve, amelyben hazassagit megkototte. O az,
akinek annyi tiszteletet parancsold igénytelen és  rokonszenves
alakja, a multak kodébe visszatekintd szemiinkbe kiolthatatlanul
és szivet melegitdleg vilagit ma is!

A csalddnév a jakabvagasi evangélikus egyhdz anyakonyvé-
ben igen sokszor Bredeczky-nek irottan fordul ugyan el6, vala-
mint igen nagy szammal allanak rendelkezésiinkre okiratok és
egyéb adatok is, amelyek a csalddnak nevét ezzel az irdsmod-
dal oOrokitették meg, mégis maga a most nevezett csaladf, vala-
mint a jelen életirasnak hdseként szerepeld fia is, nevét kovet-
kezetesen Bredeczky-nek irta volt.

Bredeczky  Matyasnak hi  élettarsa, amit hazai nyelviink
olyan utolérhetetleniil szépen ¢&s tokéletesen fejez ki, igazi ,,fe-
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lesége” Fabry Zsuzsanna volt, kinek szillei a Magas Tatra labai-
nal, a torténetileg oly nagy szerepet jatszott Késmark tészom-
szédsagaban, Leibicz varoskaban laktak. Itt kototte meg az ifju
par is boldog hazassagat és pedig — az anyakonyvi adatok sze-
rint — az 1765- év oktober ho 22-ik napjan. A régi anyakdny-
vekben err6l a csaladi eseményrél azonban csak azt olvashat-
juk, hogy Bredeczky Matyas tisztes ifj0”, Fabry Zsuzsanna
,hajadon”-nal ekkor Iépett hazassagra és hogy tanuként Roth
Jakab, valamint Vitty Janos szerepeltek. Sajnos, a bejegyzés a
hazassagot kotd felekre nézve egyéb adatot altaldban nem
tartalmaz,

A jakabvagasi evangélikus egyhaznak egykori anyakodnyvei-
ben szamos bejegyzés taldlhatd erre a kis csaladra, melyek kii-
16ndsen igazoljak azt a nagy szeretetet &s megbecsiilést, amely-
ben a hazastarsak a falucska lakdi korében részesiiltek s ame-
lyek szerint a hazastarsakat oly sirin kérték wvolt fel az 1jszi-
16tt  gyermekek keresztsziiloi tisztségére. Ennek az anyakonyv-
nek az adataibol tudjuk azt is, — a harom ledny testvérre, ugy-
mint: Zsuzsannara, Zsofiara ¢és Katalinra vonatkozé egyéb ada-
toknak a kiilon wvalé felemlitése nem mutatkozvan melldzhetet-
lennek — hogy a nevezett hazastarsaknak Jakabvagasan —mar
eléobb két fia sziiletett, Ugymint: 1766, jalius hoé 24-ik napjan
Jakab és 1769, junius ho 23-ik napjan Jéanos,

Az 1772, év marciusanak 18-ik napjan, — az ¢ég kiilonds
aldasaként — mintha egy valoban fényes csillag tiint volna fel a
jakabvagasi szerény, szirke mindennapisagba borult, kis kantor-
tanitoi lak folott, Egy kiilonésen fényes csillag, mely az akkor
sziilletett  harmadik  fiunak az  életepalyajat  jelképezné.  Jel-
képezné ama mélységes szivnemességnek ¢és ama kivalo lelki
tehetségeknek a fényét, amelyet a kis gyermek mintegy maga-
val hozott. Amely arra volt hivatva, hogy az igénytelenség homa-
lydval koriilvett kis csalddra majdan a hirnek, a megbecsiilés-
nek tiszta fényét sugaroztassa, Es amely hivatva volt arra is,
hogy a haza ¢és az emberiség szent iigyének szolgalatdban ve-
z¢rl6 szovétnek gyanant ragyogjon sokak eldtt!

Ezen a napon sziletett Bredeczky Samuel, csaladjanak igazi
szemefénye, legkivalobb tagja. Tehat itt sziiletett és nem Leibi-
czon, mint eddig tévesen hitték.

Ennek az id6pontnak az igazoldsara, valamint annak a téve-
désnek a kiigazitdsdra is, amellyel Weber Sdmuel egyik mive
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(Ehrenhalle verdientsvoller Zipser — . — stb.) a sziiletés napjat mar-
cius hdé 28-ikdra teszi, nem csupan azt lehet felhoznunk, hogy
Glatz Jakabnak Bredeczkynkr6l az 1812. évben megjelent élet-
rajzi vazlata a sziiletésnapot az el6bbiekben jelzett napra hata-
rozta meg, hanem igy tiintette fel azt a lembergi evangélikus
templomban levé diszes emléktabla, valamint a lembergi temetod-
ben levé sirkdve is. De ugyanigy allapitotta meg ezt késdbb maga
Weber Samuel szintén egyik roéla irott tovabbi miivében (Samuel
Bredeczky, oder Einer der Auserwéhlten) ¢és foképen igy Oro-
kitette meg azt maga Bredeczky 1is csaladi naplojaban és pedig
a marcius honap 18-ik napjanak szentelt lapon, amikor azt je-
gyezte fol, — az 1772-ik évszam alatt — hogy: ,Délelétt tiz oOra-
kor sziilettem Német jakabvagason, Saros varmegyében”.

Ez az utébb hivatkozott naplobejegyzés tartalmazza egyszer-
smind a leghatarozottabb cafolatait annak a tévedésnek is, amely-
lyel Weber Samuel ,Ehrenhalle” c¢imi mive Bredeczkyt Sze-
pes varmegye fiai kozzé sorozza s még inkabb amellyel ugyand,
a ,Szepes varmegye  torténelmi  irodalmdnak  biblicgraphiaja”
cimi munkdjaban azt irja, hogy Bredeczky: ,a Szepesség szii-
lottje”. Nemkiilonben annak is, amellyel Payr Sandornak ,Nagy
Gyorgyr6l” irott miive Ot szintén ,szepességi’-nek mondja. Ma-
gaban foglalja ez a cafolatat annak a tévedésnek is, amely a
sziiletéshelyet illetbleg még a végezett tanulmanyokrol szolo ok-
iratokba is tobb helyiitt belecsuszott volt. Igy a csetneki evan-
gélikus iskolanak 1744-1864-ig  terjedd  jegyzOkonyve Bre-
deczkyt leibiczi eredetlinek (oriundus ex Comitatu Scepus, ex
XVIL.  opp. Leibic) mondja. A soproni evangélikus féiskolanak
1794. ¢évtdl kezd6édé anyakonyve, valamint az ugyanettdl a f6-
iskolatél az 1796. aprilis ho 4-ik napjan nyert bizonyitvany egy-
felol ,Patria, Comitatus et Locus” gyanant: ,Leibitz, Scepu-
siensis”-t tlinteti f6l, masfel6l pedig Ot szintén leibiczinek ne-
vezi. SOt innét szarmazénak mondja 6t a lembergi evangélikus
egyhdz egy anyakonyvi bejegyzése is, amely az 1808. év januar
hé 19-ik napjardl, az O elsé fidnak a sziiletését Ordkitette meg.
S ha kilon nem is emeljik ki azt, hogy Glatzhoz intézetten irott
életrajzi  vazlatdban Bredeczkynk sziiletési helyét szintén Jakab-
vagasadban jelolte meg, ezt bizonyitja Pankuch Jénos volt német-
jakabvagasi lelkésznek az 1800. év szeptember hé 10-ik napjan
kelt és a csaladnal maradt iratok kozott megérizett eredeti bi-
zonyitvanya is, amelybdl kitetszéen Bredeczky  Samuelt, Bre-
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deczky  Matyasnak ¢és  feleségének, Fabry Zsuzsannanak fiat,
Czapkai. Jakab volt német jakabvagasi lelkész, az 1772, év mar-
cius ho 20-ik napjan keresztelte meg és ez alkalommal kereszt-
szilok gyanant Ivank6é Matyds és Straka Anna szerepeltek. A
régi anyakonyvnek ebbdl a szempontbol is atvizsgalt adataibol
lathatjuk, hogy viszont Ivank6éknal Bredeczky Matyas két gyer-
meknél volt keresztatya ¢és pedig mind a két esetben Straka
Annaval s hogy megint Straka Janoséknal is egy leanygyermek-
nek a keresztatyjaként ugyancsak Bredeczky Matyas  szerepelt
és pedig ez alkalommal Ivanké Katalinnal.

ElsO neveltetése.

A csaknem teljesen egyenld kor és Bredeczkynk sziiletésé-
nek iddpontjadban  életiiknek  harminckettedik évében  jaro, ifju
sziilék meleg, szereté gonddal csiiggtek kedves gyermekiikon,

A lélek mélyéig hat az a hatartalanul odaado és Onfel-
aldozd gondozéds, amellyel fiuknak egész élete palyajat kornyez-
ték, amellyel elémenetelén ¢és  tokéletesedésén  faradoztak  és
amely mintha igazan konnylivé tett volna szamukra minden e
tekintetben valé gondot ¢és kiizdelmet. A csaladi iratok kozott
annyi gyongéd figyelemmel Osszegyujtott ¢€s meglOrzott késobbi
atyai leveleknek minden sora ezt ¢és csak ezt bizonyitja; s az
iffunak fennmaradt feljegyzései!, naploi és az O életirati vazlatai-
ban reankmaradt szemlélédései is, az O sziléi irant szakadatla-
nul azt a mélységes halat, megbecsiilést és bensd szeretetet su-
garozzak, amely lelkének annyira sajatja volt. Ennek a kifeje-
zésre juttathatasa, avagy bizonyithatdsa tekintetében el nem mu-
lasztott volna semmi alkalmat soha. Es ez bizonnyal a legneme-
sebb 0sztonzé rugdként szerepelt az 6 hatalmas fejlédésében és
elémenetelében is s egyszersmind majdnem  sziklaszilard  és
tiszta alapja lett a Bredeczkynk alapitotta csaladnak egész éle-
tében szintén. -

Tiszta értelmiikkel mintha teljesen felfogtdk volna és ne-
mes sziviikkel mintha teljesen atérezték volna az & derék sziil6i
mindenkor annak az elvnek az igazsagat, amelyet utobb az eper-
jesi  6si  fOiskolanak egyik legkivalobb  tandra (dr. Vandrak
Andras) oly szépen, mint amilyen meggy6z0 igazsaggal feje-
zett ki, mikor azt mondotta, hogy a csaldd els6 veteményes
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kertje és 4poloja a legtisztabb, legszentebb emberi érdekeknek,
rendnek, munkédnak, jognak ¢&s torvénynek és hogy amilyen itt
az egyéni és tarsas jellem, olyan lesz az azutdin mas korokben*
és palydkon is. Ezt az elvet kovették és juttattdk érvényre Ok
is minden igyekezetiikkel békés csaladi életiikben ¢és kiilondsen
gyermekeik — s kozottik foképen a kis Samuel — jovojének a
megalapozasaban.

Kétségtelen, hogy a csalad tagjainak a lelkét betoltdé ez a
nagy vonzdédas volt az eredeti oka annak is, hogy Bredeczkynk
sziléi a kis gyermeket egyidére csakhamar az anya sziilévaros-
kajaba, a gyongéd nagysziilokhdz, Leibiczra adtdk. Ennek el6-
mozditasara szolgalhatott az is, hogy viszont a nagysziilék ezzel
szintén konnyiteni akartak a szlkds viszonyok kozott €16 sziilok-
nek gondjain és megélhetésén.

Masfeldl ugyancsak ez az annyira &apolt bensd csaladi kote-
1ék, amelyet a kicsiny gyermeknek ott tartozkodasa is egyre
erdsebbé ¢és mélyebbé tett, ébresztette a vagyat a sziilékben az
utdan, hogy o6k is allandéan oda jussanak, ahol szeretteik laktak s
ahonnét a kis gyermek fejlodésérdl egyre kedvezdbb és Orven-
detesebb hirek jutottak hozzajuk.

Ennek a vagynak a megvalositasait egy nagyon szomort ko-
rilmény mozditotta Onkénteleniil eld. Az, hogy Német jakab-
vagas koOzség csakhamar nagy tlizvésznek lett az aldozatava,
amelynek kovetkeztében a szegényen, de tobb év ota oly meg-
elégedetten €16 tanitd, a lakossagnak legnagyobb részével egyiitt,
csaknem koldusbotra jutott.

A kis egyhazkozségnek a torténete megdrizte azt az ada-
tot is, hogy ez a tlizveszedelem az 1776. év junius havanak 27-ik
napjan dithon'gott, valamint hogy annak aldozataul esett a templom
is minden belsé berendezésével, orgonajaval ¢és az egyhdz mé-
hesével egyiitt. Tudjuk erre a nagy veszteségre  vonatko-
zolag azt is, hogy ezt kovetdleg a hivek harom hosszii évig csu-
pan a szabad ¢ég alatt tartottdk istentiszteleteiket, valamint hogy
utobb az egyhaz, foképen ifj. Péchy Gabornak a kegyébdl, aki
1778-ban az egész leégett templomot a maga koltségén hozta
volt rendbe, ismét feltdamadott hamvaibol s hogy ugyanebben az
évben egyik harangjat Péchy Klara, Dessiewffy Tamasnak az
0zvegy0, Ontetté Ujra.

Ez az emlitett tlizvész az atkoltozkodésre vonatkozolag tap-
lalt vagyat a nagy kart szenvedett csaladra nézve immaron sziik-
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ségességgé valtoztatta ¢és pedig még abban az esetben is, ha a
csaladfé keresete az 1j lakohelyen a Német jakabvagason elve-
zettnél nem volt volna nagyobb, mert hiszen ottan a nagysziilok-
kel wvalo egyiittélés ¢és foképen a varoska lakoinak kedvezdbb
vagyoni viszonyok kozott ¢€l6 volta, reajok nézve a megélhetést
altalaban konnyebbé tette.

Eletének 6todik évében jart a kis Bredeczky, amikor édes-
atyja, az 1777-ik évben, meghivast kapott Leibiczra ugyanolyan
allasba, mint amilyet Német jakabvagason toltott volt be. Az ovéi-
nek jovojén aggddd édesatya el is fogadta a meghivast s egész
kis csaladjaval még ebben az évben oda koltozkodott.

Abban az id6ben tortént tehat ez az esemény, amikor csak
harom év el6tt tartottdk volt meg az evangélikusok — bardo Zay
Péter elndklete alatt — annyi sok kifogassal megtamadott elsd
egyetemes gyllésiket (1774.), valamint amikor a csak egy ¢év
eléti; (1776.) kibocsatott ,,Systema studicrum” veszedelemmel fe-
nyegette az egyhazi iskolanak az 1gyét, mert azokat a rémai
katholikus  kiralyi  keriileti iskolai feliigyeloknek ellenérzése és
felillbirdlata ald helyezte. Valamint amikor egy év mulva (1778.)
az egyetemes gyilés ismét egybegyilt és pedig fOképen azért,
hogy a ,Systema” {igyében a reformatusokkal egyetértve teendd
Iépések ¢és kiillonosen a kirdlyhoz intézend6 folirat kiildése tar-
gyaban hatarozzon.

Abban az évben tortént ez tehat, amelyt6l — napjainkig ter-
jedéleg — a hazai evangélikus iskoladk torténetének irdi, az ez
iskolak kiils6 torténetének a harmadik korszakat szoktdk szami-
tani, azt, amelyet az T1jjaébredés és a masodviragzas korszaka-
nak mondanak.

Hogy az esztendének melyik id6szakdra teheté Bredeczky
Matyasnak Leibiczra valéo  atkoltozkodése, arra abbol az adat-
bol vonhatunk kovetkeztetést, amelyet a leibiczi egyhazi énekes-
konyvnek a Dbejegyzése Orizett meg s amely szerint Bredeczky
édesatyja ezt a konyvet az 1777. év augusztus havanak 23-ik
napjan vette hasznalatba s nemkiilonben — még kozelebbrél -
az eperjesi evangélikus fOiskola levéltarosanak (dr. Deak Janos)
buzgalma folytdn feltalalt abbol az egyhdztorténeti jellegli kéz-
irattoredékbdl, amelyet ebben a levéltarban Oriznek ¢és amelynek
idevagd adata szerint Bredeczky édesatyja, kibiczi allasara, az
1777. ¢évi augusztus ho 1-s6 napjaval tavozott volt el. Viszont
ezzel kapcsolatban  sziikségli a  folemlitést az, hogy a  Séros-
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zempléni esperesség torténetérdl irott (Hork Jozsef) mi, amely
olyan meleg elismeréssel jegyezte fel a régi ,orgonistd”-rol azt,
hogy Német jakabvagason az & ,neve a nép kozott hagyomanyos”,
azt foglalja magaban, hogy Bredeczkynk édesatyja Német jakab-
vagason az 1776. ¢évtl az 1785. évig miukodott. Az ezt az idotar-
tamot jelz6 ez a két évszdm azonban kétségteleniil téves. Mar az
clébbiekben is  hivatkoztunk maganak Bredeczky Matyasnak a
leibiczi egyhdz énekeskdnyvében olvashatd bejegyzésére. Ennek
egyik adata a német jakabvagédsi tanitéi muikodésnek a kezdd
idépontjat 1765-re teszi. E mellett bizonyit az a koriilmény,
hogy az odakoltozott ifjoc hazasparnak Német jakabvagason mar
az 1766. ¢és az 1769. években gyermekei sziilettek, mignem -
amir6l részletesebben szolottunk — Bredeczky Samuel is ottan
az 1772. évben jott a vildgra. S ugyanigy erre mutat Bredeczkynk
onéletrajzaban foglalt az a hatarozott adat is, amely a Leibiczra
vald atkoltozkodésnek az idejét valdsaggal 1777-re tevén, egy-
szersmind kiemelte azt is, hogy édesatyja ezt megel6z6ién Német-
jakabvagason ,tobb éven 4t megelégedetten és  jolétben  élt”.
Hogy pedig az ott mikodésnek végsé évét az idézett munka -
az 1826-ik évi egyhazlatogatasrol felvett jegyzOkdnyvbe becsu-
szott téves adatok alapjan — szintén hibasan tiinteti f6l, azt az
atkoltozkodésre és igy a leibiczi mikddésnek kezdd idGpontjara
eléadott  Osszes adatok  kétségteleniil bizonyitjak. Leibiczon az-
utdn, mint kantortanitd6 és orgonamester, teljes harminc eszten-
dét ¢t Bredeczkynk édesatyja s mukdodésével igazan feledhetet-
lenné tette nevét nemcsak a kis varoskdnak az életében, hanem
Szepes varmegyének ¢és a hazai népnevelésnek s népoktatdsnak
a torténetében is. Az 1886. évben (majus 27-28.) tartott egyhaz-
latogatas alkalmaval felvett jegyzOkonyv is csupan az & nemes
lelkesedésével és  faradozasaival elért szép eredményeknek az
emlékezetét kivanta — igaz méltanylassal — megorokiteni, ami-
kor Aallasainak a felsoroldsa mellett kevés széval olyan sokat
mondvan, azt jegyezte fel rola, hogy: ,mint kantor ¢és magéan-
tanitd, ... utébb pedig a nyilvanos trivial iskolanak tanitdja,
.... aldasosan mikodott”.

Es ezeknek az adatoknak a felemlitésénél kell sziikségké-
pen ¢érinteniink azt a sajnalatos ténybeli tévedést, amely a most
emlitett egyhdz latogatds alkalmaval felvett jegyzokonyvbe belé
jutott akkor, amikor a jegyzOkdnyv, éppen Bredeczky Matyasrol
sz6lvan, Ot ugy tlnteti fel, mint ,az 1812-ben Lembergben el-
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hunyt Bredeczky Samuel superintendent fiat”. Ez a tévedés ¢és
pedig valosziniileg éppen ebbdl, az e hivatalos okiratba ilyké-
pen belekeriilt adatbol, atment azutan Weber Samuelnek egyik
mivébe (Geschichte der Stadt Leibitz) is, amely csaknem szo-
szerint ugyanezt a — koOztudatban tehat mindenesetre kiigazi-
tand6 — adatot ismétli; ilyképen az apat és fiat latszolag egy-
massal cserélve fol s igy ezt a félreértést a nyomtatisban meg-
jelent miivel is csak tovabb terjesztvén.

Hogy Bredeczkynk édesatyjanak az életét és miikddését an-
nal inkabb felfoghassuk ¢és méltanyolhassuk, tudnunk kell azt,

hogy Leibiczon is, — mely a szepesi XVI. varosok egyik leg-
régibbje — az iskolaligy mar a hitgjitassal kapcsolatban jelen-
tékeny virdgzasra emelkedett. Egy régi az 1676. ¢évbol (aprilis

28.) szarmazé6 — bizonyitvany is igazolja, hogy ott a magasabb
tudomanyoknak is tanitéi és tanuldéi voltak, Korabinskynak 1786-
ban magjelent ,Lexikon”-ja is azt irja, hogy az itteni evangéliku-
sok istentiszteleteiket egy imahdzban tartjdk és hogy a tanulo-
ifjusag szamara egy jol ellatott iskolat tartanak fenn, mely isko-
lanak a hire mar az el6z6 szdzadban is ismert volt, kiilondsen
Frohlich Davidnak a ,rektorsaga” alatt. Az ilyen iskolaknal ere-
detileg rendesen harom taner6 volt alkalmazva. Egyikiik, aki
csaknem kivétel nélkill német egyetemet végezett egyén volt, a
»Rector”  tisztét is  Dbetoltdtte, mignem viszont masikuk, mint
,Cantor”, az ¢éneklés és a templomi szolgalat iigyének az ellata-
saval is meg volt bizva.

A vallasi fesziiltségnek ¢és nyomasnak a kovetkezményeké-
pen azutan ugy valtozott a helyzet, hogy az evangélikus gyer-
mekeket is a katholikus iskolanak a felkeresésére kényszeritet-
ttk s igy csupan a ,Cantor”-i 4allas maradt fel olyannak, amely-
nek a betoltéi — az elObbiekben érintett templomi teenddknek
az ellataisa mellett — azzal is foglalkoztak, hogy az evangélikus
gyermekeket fOképen a valldstanban oktattdk. Azonban, hogy ezt
a katholikus wvallastiak s kiilonosen lelkészeik, nem szivesen
lattak: az természetes. Féltékenyen ellendrizték minden
miikddésiiket.

Leibiczban ennek a valtozott helyzetnek a kezdetétél ilyen
»Cantor” gyanant, egymast kovetdleg, Oten mikodtek, mignem
ezutin ennek az annyira megnyirbalt hataskori, - de talan
éppen azért annyira nagyfontossigi — oly nagyon ellendrizett
és uldozéseknek is kitett s mindezeknél fogva oly nagyfoki oda-
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adast, lelkesedést ¢és Onfelaldozast kovetelo hivatdsnak a betol-
tésére jott oda Bredeczkynknek az édesatyja.

Az 6 mikodésének ideje alatt, annak hetedik évében, a tani-
tas ligyének ebbe a menetébe, II. Jozsefnek ez irdnyban is
szabadelvliebb  rendelkezése  folytan, jelentékeny  valtozas  allott
be. Hiszen & volt az, akir6l — ebbdl a szempontbol — olyan
talaloban mondja Hinschius Pal, hogy 6 a wvallast — lényegében
— egy népneveld eszkdznek, az egyhdzat pedig egy, az dallami
célokat  szolgaldé  nevelési és  rendészeti  intézménynek  tudta
tekinteni,

Az 1784. évben (marcius 24.) kelt rendelet értelmében
ugyanis Leibicz varosanak is megengedték azt, hogy ottan egy
nem egyhazi jellegli iskolat (,,Trivial-Schule”) allithassanak fel,
amikor Hontz Marton, utdna pedig Lang Daniel lett a masodik
tanitd, akiknek els6bbje 1786-ban, utdbbija pedig 1788-ban tavo-
zott volt el mas allasra. Ennek az utobbi évnek decemberétdl ve-
gyes ,,nemzeti-iskolat  (National-Schule) allitottak fel ¢és pedig,
megegyezés szerint, kezdetben egy katholikus ¢és egy evangé-
likus vallést tanitoval.

Hogy Bredeczkynk  édesatyjanak, mint kantortanitonak az
allasa, jovedelmezbség tekintetébOl, milyen Ilehetett, arra talan
némi vildgot vethet az, amit taniigylink tOrténetét targy azd egyik
jeles konyviinkben (Péterfy) ennek az idoének az allapotairol
olvashatunk, ahol azt taldljuk leirva, hogy a tanitok helyzete
hajdandban nem volt mindeniitt egyenld. Amig egyesek, foleg
inkabb a varosokban és a tudomanyt partold féurak birtokain ked-
vezd viszonyok kozott éltek, addig bizony a tobbieknek nélkiilo-
zésben ¢és nyomorban volt résziik. Ezek az utobbiak, hogy életii-
ket fenntarthassdk, sokszor olyan mellékfoglalkozasok utan is
kénytelenek voltak latni, amelyek a tanitéi hivatdssal a leg-
kevésbbé sem allottak  Osszhangzasban. Kiilondsen pedig, hogy
éppen a protestans tanitok voltak azok, akikre sokszor a leg-
nagyobb inség ¢és nyomor varakozott, arra vildgot vethet koze-
lebbrél az a meghivolevél (Vocatio) is, amelyet Bredeczkynk
atyjanak egyik elédjéhez: Than Martonhoz intézetten, az 1746,
esztend6b6l ismeriink s amelyb6l kitetszik, hogy a mondott id6-
ben ennek az allasnak a dijazdsa évi tizennyolc forint, 20 kobol
arpa ¢és hat kobol gabona volt, E mellett a nagy iinnepek alkal-
maval évente haromszor gyljtés. Kiegészitheti mindezeket az
adatokat annak a futdlagos folemlitése, hogy fidhoz intézett le-
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veleiben, melyekben sokszor szamol be tanitvanyair6l és ezek-
nek a tanulmanyokban valé elémenetelérél is, egyik alkalommal
(1797, augusztus 22.) arr6l tesz emlitést az oOreg Bredeczky, hogy
egy csetneki polgarismerdse az 6 fiat hozza akarja adni tanités
végett és hogy O hajland6 is az erre vonatkozé ajanlatot el-
fogadni. Ez a korilmény bizonyiték arra nézve szintén, hogy -
a megélhetés gondjainak némi konnyitésére — O is alkalmazésba
vette a szepességi lelkészeknél és tanitoknal kiilonben is szokas-
ban volt azt a moddot, hogy tavoli vidékek tanuloit hazahoz véve,
tanitasban részesitette.

Barmily roviden, azonban felemlitést érdemel az is, hogy
az oOreg Bredeczkynek itteni mikodése idejére egy nagy jelentd-
ségli, folotte oOrvendetes esemény is esett, t. i. az, hogy a leibiczi
evangélikusok, elébbi imahdzuk helyébe szép 1 templomot ¢épi-
tetteck. Az alaprajzaban keresztalakii templomnak az épitését —
az 1778 oOta ismételten megkisérelt engedélykérésre végil az
1783-ban  bekdvetkezett engedély nyerés utan — két év  alatt,
1786-ban, fejezték be s azt wugyanennek az évnek szeptember
havaban (3-an) avattdk fel .innepélyesen. Hogy ebben, az egy-
hazkozségre olyannyira fontos eseményben  Bredeczkynk — édes-
atyjanak szintén jelentés része volt: az természetes. Es e helyiitt
érdemel futdlagos emlitést az is, hogy az Oreg Bredeczkynek Lei-
biczon valé mikodése alatt evangélikus lelkészek: az 1785-ben
Sopronba  tavozott Bogsch Jakab, azutan, akit a személyesen
ottan tett latogatdsa alapjan, Kis Janos szintén ,nagyon jeles
ember”-nek mondott, az 1799-ben elhalt Stark Mihaly s 6t kove-
téleg Kiintzler Samuel voltak; mignem ugyancsak ez alatt az
id6 alatt az egyhazfeligyelé allasban Jony Tobids, Bene Janos
és Meltzer Tobias kovetkeztek.

Ugyancsak itten lehet érinteniink azt 1is, hogy ami Német-
jakabvagasbol a kis csaladot elkoltozésre kényszeritette ¢és amely
a varos torténetének adatai szerint, foképen villimcsapdsok ko-
vetkeztében olyan igen gyakori volt, itten is, a tlizveszedelem
kiilonésen az 1786, évben (julius 11,) ellatogatott Leibiczra is
s 1igy a nagyobbszabasu pusztitisokat ¢és az ezekkel jar6 izgal-
makat 4t kellett élnie és szenvednie a kis csaladnak szintén. Es
mindezeket az adatokat egészitsik még ki annak a felemlitésé-
vel, hogy a leibiczi evangélikus egyhaznal két régi konyv maradt
reank, amely huiséggel Orizi az egykori tanitonak az emlékét ma
is. Az egyiknek a cime: ,,Cantionale”. Az ottani jelenlegi f6-
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esperesnek  (Kiibecher  Albert) felvilagositasai szerint ennek a
szerkesztését Than Marton kantor kezdte volt meg ¢ékes szép-
irassal s hangjegyeknek is Dbeleirasaval és pedig ugy, hogy a
benne foglalt éneckeket valosziniileg régibb mivekbdl vette at.
Ugyanezen a modon folytatta azt Bredeczkynk édesatyja is, aki-
nek kezétdl a konyv elsé fedéllapjanak a belsé része azt az
elébbiekben mar érintett bejegyzést Orizi, hogy ezt az énckes-
konyvet 1777. augusztus ho 23-ik napjatdl kezdve hasznalta 6,
aki azelott Német jakabvagason volt orgonamester ¢és pedig az
1765. esztenddtol. Az utols6 lapon pedig szintén sajatkeziileg ezt
jegyezte fel: ,,1793. marcius ho 31-ik napjan, B. M.” Ezt a kony-
vet, — mint az eclobbickben emlitett fOesperesnck az értesitésé-
b6l tudjuk — az Istentiszteleteken a ,koralistdk”, vagyis azok
az iskolasfitk, akik a kantorral egyiitt a karzaton énekelnek,
vasarnapokon és iinnepnapokon ma is hasznaljak.

A masik konyvnek a cime: , Passio Domini Nostri Jesu
Christi. ~ Secundum  Mattheum  scripsit ~Martinus  Than  Anno
MDCCXXVIIL. P. T. Cantor. M. S. Georgy”. Ebben azt a fel-
jegyzést talaljuk, hogy ezt az 1777, évig a nyilvanos Istentisz-
teleteken Lumtzer Marton kantor ¢és tanitdé hasznalta, ett6l az
id6t6l pedig az ugyanezt az allast betoltd Bredeczky Matyas ¢és
pedig az 1785. évig, azaz mindaddig, amig a Passio-éncket be
nem sziintették.

Me¢élyen meghatva éalltunk legutébb is az oly elragad6 fek-
vésli kis Leibicznak a f6ldjén, amely a folotte védéén emelkedd
hegyoldalrdl tekint messze, a Magas Tatranak égre toré lanco-
latara s fOképen az innét is oly tiszteletet parancsold6 Lomniczi
és Késmarki cstcscsoportra.  Amelynek malomarka mentén az
egykor az Oreg Bredeczky kezeit6l {ltetett hatalmas faknak
susogd levelei mintha mostan is az & kozbecsiilésben allott nevét
suttognak. Amelynek régi iskolaépiilete ott latta falai kozott o6t,
az ¢let annyi megprobaltatasaival kiizd6, azonban a terhek alatt
meggornyedden is mindenkor csupan az ég felé tekintd, oOrege do
tanitdt. Amelynek a fotéren, all6 szép evangélikus templomaban,
a tobbszor megjavitott s killonben oly lagy és szelidhangi orgo-
nanak kopottas, sargult billentyliin, lehunyt szemekkel, hogy az
életnek Dbajait és szenvedéseit legalabb itten, erre az id6ére ne
lassa, olyan atszellemiilten és lelkesen tudta harsogtatni egy-
koron a nagy hitjitonak felséges diadalénekét, melynek els6
sora ott diszeleg az orgondval szemben emelkedd oszlopos oltar
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folott: ,,Erés var a mi Isteniink!” Es amelynek csendes, el-
hagyott temetdjében, a kiddlt, toredezett keresztek ¢és behorpadt
sirdombok alatt ott egyesiiltek az 6 porai is az édes hazai fold-
del, amelynek minden rdgéhez annyi hiiséges szeretettel ragasz-
kodott szakadatlanul!

Elragadbéan, igazan csaknem megblivdléen nagyszeri alak
volt ez az dreg Bredeczky!

Jellemkép! Amilyenek ma mar nincsenek!

Kiizd! Nélkiloz!,.. Az élet ezer tovisei tépik! . . . Es 6,
egyik kezét vérez6 sebére szoritva, halad, meg nem allva, le nem
roskadva, inkabb mintegy felmagasztosulva, elére, hogy masik
kezével masokat vezessen, masoknak utat mutasson! , . .

Egyike azoknak a ,viharfak”-nak, amelyek ezer vésszel
dacolva,  szamtalan  galyukkal  tdoredezetten,  megtépett  aggas-
tyanhoz  hasonldéan, mohlepetten, ottan 4allanak a Tatra sivar,
sziklas talajaban; melyeknek gyokereit is cly sokszor meg-meg-
szakgatta a z(gd égihdboruknak annyi tamadasa; de amelyek,
szomori megtépettségiikben, mégis hajolni nem tuddan, komoly
bizalommal emelik fejikket az ég felé; amelyek nagy szegénysé-
gikben is 4aldolag terjesztik megmaradt, toredezett dagukat az
alattuk 4ll6 bokrok ¢&s ifji viragok szézai folé; és amelyek egy-
egy napsugaras ¢s madardalos napra, mintha elfelejtenék telje-
sen az atélt dermesztd teleket, az életnedvtdl megfoszté fagyot,
a villamcsapasokat és a rettenetes szélviharoknak szakgatésait.

Az egykor Beszterczebanyan, Eperjesen ¢és Késmarkon ta-
nult és — sajat levelének tanusaga szerint — tanitdi vizsgajat
Kassan, a Kazinczy Ferenc keriileti iskolai eliigyeld jelenlété-
ben kiallott oreg Bredeczky lelkének nemes, draga magvai bo-
séggel hullottak fidnak fogékony lelkiiletébe, hogy ott gydkeret
verve: késobb terebélyes fava novekedjenek. Ezt ismeri el rola
¢letrajzi  vazlatanak els6 1irdja, a késébb legjobb barat: Glatz
Jakab is, mikor arra mutat red, hogy Bredeczkynk ¢édesatyja,
mint szlkds vagyoni viszonyok kozott élt szerény tanitd, aki csen-
des, wvallasos ¢érzésli ember volt, mindent megtett fidnak neve-
lésére és hogy a fia is sokszor eldicsekedett azzal, hogy atyja-
nak Istenfélé kegyes Ilénye milyen mélységes benyomast gyako-
rolt az O gyermeki lelkiiletére, valamint hogy ez adta az ala-
pot az & wvallasos jelleméhez, amely benne mindjobban kifejléd-
vén, sajatja volt mindenkor. De ez jut kifejezésre abban a meg-
hatéan szép megemlékezésben is, amelyet Bredeczkynk az & édes-
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atyja irant taplalt érzelmeinek szentel, amikor feljegyezvén 10la,
hogy 6 gazdagon el volt latva mindazokkal az ismeretekkel, airie-
lyeket magyar fbiskoldinkban elnyerni lehetett, valamint hogy
szigora ohitl (orthodox) rendszere mellett, a legnagyobb fogé-
konysaggal volt tele az 0j nézetek és gondolkozasmodok irant is:
kiilonosen felemlitendének tartotta, hogy atyjanak szive hajlott
a ,pietismus” (kegyeskedés) felé ¢és ebben az irdnyban tudta
hangolni fidnak szivét is, ,,Most is emlékezem — igy folytatja —
sok élvezettel hallott vallasoktatdsaira ¢és kiillonosen a szigora
alapelveknek  jellememre gyakorolt befolyasara. Mindazok  ko-
zOtt a tanitok kozott, akik engemet illetbleg érdemeket szerez-
tek, kétségtelentil 6t illeti a legnagyobb.”

Kiilonds tehetsége volt — irja feléle red vonatkozd meg-
emlékezéseiben a halas fia — a gépészethez. Elég volt valami-
lyen eszkozt, avagy gépezetet csak egyszer is latnia s utdna
tudta csindlni azt. Igy, szabad idejében, minden tanulds nélkiil
j6  zongorakat ¢és egyéb munkakat tudott késziteni, amelyeck a
mivészet mestereinek is becsiiletére valhattak volna. Elképzel-
hetd, hogy ez a nagy kéziigyessége milyen fontos lehetett a keze-
lésére  bizott templomi orgonanak olykori megromlasa esetében,
amikor senki sem lehetett a kozelben, aki azt megjavitani képes
lett volna- Nagyon jaratos volt a kiilonféle iinnepek alkalmaval
sziikséges ¢és szokasos diszitések, feliratok s ezek kozott az év-
szamos-versek  (chronostikon) készitésében és  szerkesztésében is.
Ertett a koltészethez és a zenéhez szintén, s6t utdbbit annyira
szerette, hogy szikds viszonyai kozott, anyagi aldozatoktdol sem
riadva vissza, Bredeczkynket, a huszonkét éves kordban, az 1791.
évben (oktober 30.) eltemetett Janos testvérével egyiitt, ebben
kiilon tanittatta is, Bredeczkynkr6l, a reank maradt adatokbol,
csupan annyit tudunk, hogy & nagy ¢élvezetét talalta a zenei mi-
vekben és azok elGadasaban, de az emlitett Janosnak a zené-,
ben val6 kivalo elomenetelét az oOregnek egyik (1791. december
30.) fidhoz intézett meghato levelébdl is ismerjiik; abbol, amely-
ben a Janos korai halalarél irvan, megemliti, hogy az egyik
lednytestvér:  Zsuzsanna is ugyanebben a  betegségben fekszik
csaknem reményteleniil, amely a szegény Janost is elragadta s
azt hozza fel, — csodalatra mélté korilmény gyanant — hogy
tisztabb pillanataiban a beteg ledny, aki azel6tt ezeket nem ta-
nulta és nem is tudta, mostan mindazokat a zenedarabokat jatsza
a zongoran, amelyeket valaha Janos jatszott ¢és hogy amikor
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megkérdezik 6t arrdl, hogy ezeket honnét tudnd: atszellemiilten
csak azt feleli, hogy Janos tanitja 6t ezekre!

Nagyon szerette az Oreg Bredeczky a természetet. Mikor
II. Joézsef meghagyta, hogy az utakat ¢és {ires tereket fakkal kell
beiiltetni: 6, sokszor tobb Oranyi tavolsagbol, sajat kezeivel hozta
a facsemetéket, hegy azokat eliiltesse s igy a legszebb flizfakat,
amelyek a malomaroknal hiis &arnyékot ¢és hasznalhaté faanya-
got szolgaltattak, 6 maga iiltette.

Fia kiilonds lelkesedéssel emeli ki feldle azt, hogy az, ami
benne — a halds gyermekben — és altaldban mindenkiben, aki
a kivalo tanitomestert ismerte, csak a legnagyobb tiszteletet ¢éb-
resztette iranta, az O nemes erkdlcsi jelleme volt. Sokat szenve-
dett, trt, anélkiil, hogy Istenbe vetett bizalma valaha megin-
gott volna. “Mindenkinek a jo 1ligyét szolgalatkészen magaéva
tette. Sokakat felsegitett, mig O, szegényes viszonyai kozott,
visszamaradt. Ha barkit6l valamit kért, avagy valakihez siirgd-
sen fordult: ez rendesen a masok érdekében tortént. Mikor a sok
gond és a kiizdelmes élettel kapcsolatos lelki izgalmak egész-
ségét alaastak, még akkor is nagyon tevékenykedett az ifjusag
érdekében s Bredeczkynk meghatottan irta fel6le, hogy e sorai-
nak papirra vetése idejében a legtobb leibiczi polgar és a varoska
eloljaréi is mind a-z § tanitvanyai voltak s egészen meghat az a

ielsohajtasa is, amelyben azt fejezi ki, hogy: ... Es milyen sok
jot tett az & szelid értelme a tanuldk szivében! Ezek a jok bar —
mint a sajat maga {ltette fak — nem tlnnek wugyan szemiinkbe,

de az igazsag és az erény orszdganak a szamara nem mehetnek
veszenddbe soha! ...”

Kiilonben arra, hogy az O&reg tanitomesternek annyira rokon-
szenves lényét igazdn megismerhessilkk, nem volna egyébre sziik-
ségiink, minthogy a halds fiu részérél s utdobb az 6 csalddja részé-
r6l annyi gyongéd gonddal megdrizett leveleket, avagy legalabb
is azoknak némelyikét tegyilk kozzé. Ezt azonban sem a jelen
munkanak a célja, sem pedig kiilonésen annak a terjedelme nem
engedi. Akkor bizonnyal feleslegessé valna még csak a megemli-
tése is annak, ami a bdséges latin idézetekb6l szintén any-
nyira szembeszokik, hogy az oOreg iskolamesternek nemes lelke
mennyire telve volt az oOkori miuveltség kincseivel, amelyeket,
sziikds viszonyaihoz mérten, olyan gazdag konyvtarabol is merit-
getett! Hiszen fidhoz intézett egyik (1797. augusztus 22.) leve-
Iében, mikor fia azért fordult hozzd, hogy vele a magyarorszagi
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elemi iskoldknak a szervezetét ismertesse meg, azt valaszolta,
hogy o6neki erre a kérdésre vonatkozdlag minden a birtokdban
van, de ezeket az akkor kiilfoldon tartozkodd fiinak megkiilde-
nie nehéz ¢és szikségtelen. Emliti ebben a levelében azt a par-
huzamot, amelyet a magyarorszagi ¢és a berlini iskolak kozott
vont veit meg s jelzi, hogy kezei kozott megvan a ,realiskola-
ban” hasznalt legtobb konyv is, de az egész szervezetnek a le-
irasat mas alkalomra igéri. Nem kellene kiilon kiemelniink maga-
val ragaddé mély vallasossagat, amelyre — az Alpha és Omega
jelével kezd6dd, tehat mindenkor els6ben is az Istenre wutald -«
minden, levele reamutat. Hasonléan azt a hatartalan atyai gon-
dossagot, s szeretd6 gyongédséget sem, amellyel legkivalobb gyer-
mekének el6haladasdt komoly odaadassal vezeti ¢és halaadd sziv-
vel élvezi és amellyel egészen meg tud feledkezni azokrdl a
mérhetlen nehézségekrél is, amelyekkel a nagy reményekre jogo-
sit6  fitnak tanuldsdhoz a sziikséges anyagi eszkozoket eldterem-
teni kénytelen,

Bredeczkynk, mikor  édesatyjar6l  mindezeket szintén  fel-
emliti, kiemeli azt is, hogy az O felfogasa az atyjaétdl sokszor
nagyon eltér6 volt. Azonban atyja mégis elnézéen és a legna-
gyobb tirelemmel s figyelemmel hallgatta meg mindenkor az
ellenvetéseket, mintha fiat ezzel, még a legnagyobb foldi tekin-
télyekkel szemben is, szintén csupan a szabad biralatnak a gya-
korlasara és az ezen alapuld itéletnek a szabatos kifejezésére
akarta volna tanitani és szoktatni.

Hosszabban foglalkozott Bredeczkynk édesatyja szép  lelké-
nek egy kiillondsen hatalmas jellemvonasaval is. Azzal a tdrhe-
tetlen s igazan rettenhetlen batorsaggal, amelyet mintha ottan
tanult volna a vésszel ¢és viharokkal kiizdd szikladriasoknak a
latasakor és amelyre bizony sokszor sziiksége volt az 0 lako-
helyén red var6 életviszonyok szakadatlan megprobaltatasai  ko-
z0Ott szintén.

Amaz idék szomort allapotainak a jellemzésére érdekes tud-
nunk azt, hogy amint, egy elébb mar folemlitett régi adat sze-
rint,, a Bredeczky-csalddnak Jakabvagasara wvaldé jutasanal is a
vallasi tiirelmetlenség okozta nyomas ¢és {ildozés szintén kozre-
jatszott: gy ebbdl bdségesen ki kellett vennie részét Bredecz-
kynk édesatyjanak a kis Leibiczon is. A varoskdban laké Szabo
Domokos apat (meghalt 1799, oktéber 26,), akit Bredeczkynk
¢letadatai  igen  szenvedélyesnek, ellenszegiilének ¢és  tlirelmet-
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lennek jellemeznek, volt az, aki a derék tanitomestert az 6 buzgd
faradozasaiban  egyre  akadalyozta, bosszantotta ¢és  iildozte, &
volt az, akirdl Bredeczkynk egyik kézirattdredékében (Die Pro-
testanten in Ungarn) is megemlékezik ¢és pedig a wvallasi tiirel-
metlenség példdjaként, hivatkozvdn arra, hogy a leibiczi ,nem-
zeti iskolda”-ban, mivel a varos lakossaga csak egyharmad rész-
ben volt katholikus, a harom tanitd kozott két protestans és egy
katholikus vallasu volt, mégis a feligyeletet folottik a varos
apatja ragadta magahoz, ami természetesen a protestansok lany-
hasdgara ¢és nemtorddomségére  vezethetd vissza. Olyan férfiu
volt, — mondja a tovabbiakban — aki semmire sem lett volna
kevésbbé alkalmas, mint éppen valamely iskolanak ¢és pedig kii-
16ndsen egy kozos iskolanak a  feliigyeletére, anndl kevésbbé,
mert elsérangl vakbuzgosaga ismert volt altaldban és mert eléggé
bebizonyitotta magar6l azt, hogy milyen ellensége a protestan-
soknak? . . . Az ezt a szomoru helyzetet ecseteld adatok reamu-
tatnak kiilonben arra, hogy Magyarorszagon vitassa tették alta-
laban a protestansoknak azt a jogat, hogy sajat iskolaik lehesse-
nek. Ennek a tamadasnak az igazolasara a kassai fGiskola-bizott-
sagnak a Leibicz varosi hatdsaghoz intézett s Eperjesen az 1780.
év julius hé 7-ik napjdn — Lodomersky Istvan alairdséval -
kelt iratat is kozolte. Ebben azzal vadoltak a varoska evangé-
likus kantorat, hogy a fennalld szabalyok ellenére az ifjusagot
nemzeti tanitdsban  részesiti és  tiltott ~maganiskolat fenntartani
merészkedik, amit6l valo eltiltasat ¢és elmozditasat erélyesen ki-
vanjak. Ezzel kapcsolatban kozlik azonban ezek az adatok a lei-
biczi evangélikus egyhaz Osszes partfogoinak a mar ugyanannak
a honapnak 20-ik napjan kelt lelkes ¢&s Onérzetes valaszat is,
amelynek megszerkesztésében a fofeladat kétségteleniil az oOreg
Bredeczkyre  harult volt ¢és amelyben — tartozd tisztelettel
ugyan, azonban nagy hatarozottsaggal és eréllyel — kijelentik,
hogy a kantor ellen folhozott kifogasok ¢és vadak minden alap
hianyaban sziikolkddnek. Mert nincsen ¢és nem is lehet semmiké-
pen bizonyitva az, hogy a lelkész, avagy a kantor a nemzeti ta-
nitast zavarnd, akadalyoznd s még kevésbbé, hogy ezt titokban
és élrejtetten  gyakorolna. Csak az evangélikus tanuldifjusagnak
a vallastanitdsdrol van itten sz6 csupan, melyet pedig a Felség
sem itten, sem killonGsen az egész Magyarorszagon sehol el nem
tiltott. Mi — mondja tovabb az idézett irat — semmiképen sem
vagyunk csak , tirottek”-nek  tekinthetok, hanem igenis olyanok-
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nak, mint Ofelségének a Magyar-kirdlysigban torvényileg  kivalt-
sagolt, evangélikus hitvallashoz tartozo, hii alattvaloi és adozoi.
S hol vannak azok a kirdlyi rendeletek, amelyek az evangélikus
ifjasagnak a lelkész és a kantor részérél valod tanitasat eltilta-
nak? Hol van a kozigazgatisnak is ilyen tartalmi rendelete?
Nem vagyunk-¢ inkabb a Felség r1észérél és az 1773-i varsoi
egyezmény részér6l, mely utdbbiban vildgos kimondast nyert a
jogoknak és a szabadsdgoknak a fenntartdsa, vallasszabadsdgunk-
ban megerdsitve? Miképen tilthatja meg tehat, kikiildottje t-
jan, a hatosag a lelkészeknek ¢és a kantornak az ifjusdg tanita-
sdt s kiilonosen miképen talalhatja Oket abban hibdsaknak, hogy
6k vilagi tanitassal foglalkoznak ¢és hogy a gyermekeket magok-
hoz vonvan: o&ket elszakitjdk a nemzeti tanitastol? Mindenkinek
szabadsagaban all — igy érvel tovabb a hivatkozott véddirat —
és erre minden evangélikus adozot figyelmeztettink is, hogy
gyermekeit az elemi fogalmakkal, az olvasds ¢és ird&s modjaval, a
nemzeti iskolaban megismertesse. Az olyan gyermekeket azon~
ban, akik az olvasasban, irdsban ¢&s szamolasban mar elégséges
oktatast nyertek, nem lehet és nem szabad oda kényszeriteniok,
hanem az ilyenek inkabb a wvallasi alapfogalmak ¢és a keresz-
tyénség  ismeretének a  megszerzésére utalandok.  Unnepélyesen
tiltakoznak tehat lelkészilknek és kantoruknak ez alaptalan meg-
vadolasa ellen s kérik egyuttal, hogy szamukra kell6 biztosité-
kot nyujtsanak arra, hogy O&ket mindaddig nyugalomban hagyjdk,
amig kérésikkre az iskolaligyben a legfels6bb dontés el nem
kovetkezik.

Az elsd id6ben tehat — mint lattuk — az oOreg Bredeczky-
nek leibiczi tanitoi miikddése a vallasos tanitasra ¢és nevelésre
szoritkozott csupan. Egyhazanak ifjusaga, — miképen ezt Bre-
deczkynk életirdsi vazlata emliti — kisebb-nagyobb csoportok-

ban részint maganhazakban, részint pedig a tanitdé lakdsdban
gyilt Ossze. Azonban a mar emlitett vakbuzgdé apatnak a figyel-
mét ez sem keriilhette ki. Mindég nyomdokaiban volt s lelkét
mindég gonddal és nyugtalansaggal gyotorte, so6t fia azt is fel-
jegyezte efelél a folytonos: zaklatas fel6l, hogy egyszer, laka-
san, darabontokkal tamadott red a tirelmetlen, vakbuzgd apat ¢és
vasra akarta veretni. ,,Még most is emlékezem az ijedelemre,
— igy végezi erre vonatkozd eldadasat — amely ekkor mindnya-
junkat elfogott!”

Fol kellett emliteniink ezeket a szomort koriilményeket és
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pedig nem csupan az akkori id6knek, valamint az Oreg tanito-
mesternek a jellemzésére, hanem fOképen azért is, mert ezek -—
mint ez magabol Bredeczkynk fol jegyzéseib6l is latszik — oly
igen nagy ¢és maradandd hatdst gyakoroltak az ifji  gyermeknek
lelkiiletére ¢és egész jellemére. A hithez, a meggy6z6déshez vald
htiségnek és az ezért vald tlrésnek és szenvednitudasnak, vala-
mint a kotelességteljesitésben a megalkuvas nem ismerésének a
magvai hullottak el ezeknek a nyughatatlan napoknak a viha-
rai és izgalmai alatt a fogékony gyermeki Iélekben, amelyek oly
annyira sajatjava valtak azutdn neki is és amelyek annyival ked-
vesebbek, rokonszenvesebbek voltak az 6 hil szivének, mert édes-
atyjanak szeretett és tisztelt képét ujitottdk fel lelki szemei el6tt
mindenkor, szakadatlanul.

Ilyen kezekre volt bizva Bredeczkynk legels6 erkdlesi és
szellemi nevelése mar akkor, amikor az 6 fejlodé értelme és te-
hetsege ebben a nevelésben még nem is volt képes felfogni ¢és
megérteni annak hatalmas példaadd erejét. Azt a vardzst, amely
abban a tudatban rejlik, hogy valamit nemcsak azért kell ma-
gunkéva tenniink ¢és kovetnliink, mert azt erre mindenben érde-
mesnek talaljuk, hanem azért is, mert ezt atyanktdl tanultuk
volt, tehat attdol a kivald egyént6l, aki eszmélésiink kezdetén szi-
viinknek és lelkiinknek igazén elsd tekintélye!

Hogy felndtt ember kordban, nagy sikereinek a tetdpontjan
is miképen gondolkozott jo édesatyjanak err6l a red gyakorlott
nagy ¢és annyira jotékony hatasardl, azt legékesebben szoéloan az
a par sor tanusitja, amellyel életirdsdnak véazlatdban atyjarol

vald megemlékezését bezarta: ,. . . S te, nemes aggastyan, — irja
meghatottan és egyszersmind annyira meghatéan is, a mondott
helyen — ha nekem, a te fiadnak, valaha sikeriilhetne itt, vagy

amott az, hogy egy-egy szivet a jo irant valo buzgdsagra felme-
legitsek, egy-egy eltévedettnek az igazi utat megmutassam, avagy
egy-egy szorongat oft an segitsek: mindez csakis a Te érdemed,
akinek életem mellett minden jobb érzést és minden iigyességet
készonhetek!...”

Igaz ugyan, hogy egyik kéziratban reank maradt toredé-
kes, koltéi miivében, amelyrdl az egyetemi tanulméanyokra for-
ditott id6szak eseményeinek a targyaldsa folyaman fog kelleni
részletesebben megemlékezniink, ennek a most jelzett mivének
a hosér6l, aki alatt kétségteleniil 6t magat kell érteniink, azt
mondja el, hogy 0O olyan sziiloktdl sziiletett, akik ¢letiik nehéz
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fenntartasaban  kiizkddvén, bar miivelédését nyomatékosan nem
igen voltak képesek elémozditani, mégis a tudomanyokkal szem-
ben mar koran megnyilvanult vonzalmat fellenditették. Elmondja
ugyanitt tovabba azt is, hogy semmi sem hatott red hatalmasab-
ban, mint az el6tte foltiné példak. Ha atyjanak a baratai tehet-
séges ¢s szorgalmas ifjak fel6l beszéltek, amit azutan édesatyja,
kinek, mint tanitonak, ez kiilonben is szakmdja volt, ilyen példa
gyanant  allitott eléje: egyszerre magéaval ragadta és  teljesen
rabjava tette lelkét az a gondolat, hogy ilyesmit 6 is kiérdemel-
jen. S akkor lazas buzgalommal sietett konyveihez. De az 6 jo
atyja, — igy folytatja tovabb — amint nyilvanos tanitoknal ez
olyan gyakori eset, az idegen gyermekek egész seregében némi-
leg elveszitette Ot, a sajat fiat. Rosszul értelmezett lelkiismere-
tessége folytan az a kotelezettség, amelyet tanitoi allasa ruha-
zott rea, mintha szentebb lett volna el6tte annal, amelyet a ter-
mészet az atyara ruhdzott volt.

Nem lehet azonban kétségiink azirant, hogy az, amit a
sziloi és kiillondsen az atyai nevelésr6l ilyképen itten elmon-
dott: csupan éppen ebben az emlitett kézirattoredékben foglal-
hat igy helyet, ahol az volt a cél, hogy a mii hdsének szomoru
sorsat, csalodottsagat, ¢életuntsagat s csaknem vértanusagat
annyira-mennyire megértesse az olvasoval. Valdjaban igaz csak
az lehet csupan, amit édesatyja feldl ¢és a részérél nyert neve-
Iésoktatas  fel6l, az elobbiekben hivatkozott életirati  vazlatban
akkor mondott el, amikor mar érett ésszel jo atyjanak az elhuny-
tat siratta.



II. Kozépfokl tanulmanyai.

Késmarkon.

Itt, a kis Leibiczon teltek a gondtalan gyermekévek; ezen
az ¢érdekes, szép vidéken, a jo sziloknek s foképen a kiilonben
is kivalo gyermekneveld atyanak értelem- ¢és jellemfejlesztd bolcs
vezetése alatt. Milyen deriilt és meleg sugara az édes visszaem-
Iékezésnek esik erre a boldog iddszakra, akkor is, mikor mar a
lelkes ifja, naploiban, a Téatraban tett kirandulasair6l sz6l6 szép

leveleit jegyezte be . . . Az egyre magasabbra emelkedése koz,-
ben eléje taruldé mesés kilatast ecsetelvén: erre esik lelkének
suhan6 gondolata! . . . _Istenem! Mily felemelé érzelmek fognak
el, — igy ir — itt van a rét, amelyen lapdat jatszottam! Ottan

a patak, amelyben gatakat épitettem! Amott a szantofoldek, me-
lyeket gyermekes hevességemben  Ossze-vissza  futkostam, mikor
még az érésnek indult kaldszok magasan fejem f6lé nyultak!
Oh, milyen leirhatatlanul drdga mindez én nekem! ., .”

Es ezek a gondtalanul boldog gyermekévek elhoztak aztan
azt az id6t is, amikor tovabbtanuldsa c¢€ljabol nyilvanos intéze-
tekbe kellett mennie,

A gydongéd sziil6i gondozas ¢és szeretet minél hosszabban az
édes otthon oleld karjai kozott oOhajtotta Ot megtartani s igy egé-
szen természetes, hogy 1785-ben, mikor a kozépiskolai tanulma-
nyokat megkezdette, az akkor tizenharom évesi ifjait a késmarki
nagyhirt, régi evangélikus f6iskolaba irattak be.

Leibiczrol jarogatott, tobb tanuldtarsaval egyiitt, az ifjuc  Bre-
deczky a Thokdlyek Osi varosiaba, Késmarkra, melynek gyonyori
fekvése talan sehonnan sem olyan szembetind, mint éppen innét
a kis Leibicz-pataknak ¢és malomaroknak a partjairol s amely-
b6l a fejedelmi varkastélynak tornyai, a Szentkereszt templo-
manak csikorgds vaszaszlokkal ¢ékes, oromfalas tornya, a mel-
lette 4all6 hires harangtornyocskaja ¢és kiilonosen az 1717-ben
késziilt és a maga nemében valoésagos pdaratlan ¢Epitészeti ritka-
sag szamba mend evangélikus fatemplomnak magas tetézete mind
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mintha hivogatdlag integetett volna a szomszéd varoskabol ide
igyekvd tanuldknak életteljes, vidam csapatja felé.

A késmarki evangélikus fOiskola ebben az id6ben mar ma-
gas fejlodésre ¢és nagy latogatottsagra emelkedett. Korabinsky is
(1786-ban) azt mondja feldle, hogy mivel az ottani egyhdz nagy
faradtsagot vett maganak arra, hogy az ottani iskoldkat kivalo
tanerokkel lassa el: ezért itt a tanulnivagyd ifjaknak egész nagy
tomege talalkozik. Glatz pedig azt jegyzi fel éppen Bredecz-
kynkre vonatkozo életirasvazlataban, hogy Késmarkon egy olyan
foiskola allott fonn, amely akkor egyike volt a leginkdbb latoga-
tottaknak és legjobbaknak.

Ez az 0&si tanintézet, melyet mar a XVI. szdzad els6¢ felében
(1533.) az evangélikus egyhazkodzség alapitott és amely Ugy a
Melanchtonnal — szorosabb  barati  viszonyban  allott  lelkészeknek,
mint a ,magyar Wittenbergd”-nak nevezett Bartfa nagy tanito-
janak, a ,Confessio pentapolitana” szerkesztéjének; Stockel Lé-
nartnak a befolyasa alatt, a németorszagi mintaiskoldk sz-erint
nyerte ¢és fejlesztette tovabb a maga sajatos szervezetét, a sze-
pesi nemességnek partfogasa és aldozatkészsége folytan, éppen
ebben a szoban levéo idoben, t. 1. a XVIII. szazadnak masodik
felében, kezdte ¢élni tulajdonképeni virdgzdsdnak a  korszakat.
Ennek az 1765. évtdl kezdve ot osztalybol és tiz évfolyambol
allo  foiskolanak az életében kiilondsen fontos szerepet jatszott
az 1760-1 (szeptember 26.) ,coalitio” a partfogdi viszonynak a
rendezésérél és az intézet fenntartdsardl s kormanyzasarél, vala-
mint a vidéki partfogésagnak a lelkes buzgolkoddsa, mely tekin-
télyes iskolai pénzalapnak is a 1étrehozéaséra vezetett.

Bredeczkynk oda jovetelének az idejében mar allott az 1775-
ben Maria Terézia engedélye folytan, az elavult ¢és roskadozo-
félben volt iskolaépiilet helyébe két ¢év alatt emelt 1) épiilet,
amelyben a tanintézet valosaggal ekkor kezdte ,lyceum”-i jelle-
gét kifejteni. Ezekben az években a beszterczebanyai szarma-
z4si s Jénaban végezett Podkoniczky Adim mikodott itt,  aki
az igazgatoi allasban, — Korabinsky szerint is — Benzur Jozsef-
nek volt az utddja. Tanarokként pedig a késmarki sziletésii s
utobb (1786.) Sopronba ment Schwartner Marton, az ugyancsak
késmarki  Genersich Keresztély, majd (1788-t6l) ennek testvére;
Genersich Janos, tovabba a Csetnekr6l jott Torok Janos, a  kés-
marki Schmitz Gyorgy Janos, a kisszebeni Szabinay Janos ¢és a
kérmoczbanyai Weisz Jozsef miikodtek.
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Sajnos, az ez id6ben vezetett fOiskolai anyakonyvek, mint
amiképen ezt dr. Szelényi Odénnek ,Genersich Janos” cimi
mive is megallapitja ¢és amiképen err6l a jelenlegi igazgatotol
nyert felvilagositasok alapjan az el6bbiekben magunk is meg-
jegyeztik, nagyon hidnyosak, 1Ugy hogy azokban az ifj0 Bre-
deczkyre vonatkozé adatokat taldlni nem lehet. O maga jegyzi
fel azonban magarol azt, hogy sziilei mar egy év miulva és pedig
az 1786, év oktober havaban, a soproni evangélikus iskolaba
kildték. Ez volt az &6 soproni tanuldsdnak els6, rovidebb id6-
szaka, amelyre vonatkozdlag a ndla taldlhatdé megjegyzéseket lesz
alkalmunk majd az aladbbiakban szintén részletesen ismertetni,
Innét azonban ezhttal csakhamar, mar masfél év mualvan (tehat
1788-ban)  .ismét  visszahivtdk 6t haza s  Gjbol  Leibiczroi
jarva be az eldadasokra, megint a késmarki fGiskolan folytatta
tanulmanyait.

Mily boldogsaggal ecsetelte oOromét egyik reankmaradt, mar
emlitett kézirattoredékében az ifjui a f0lott, hogy a masfélévi
tavollét utan ismét ,haza” térhetett sziiléinek karjai kozé s a
kozeli késmarki iskoldhoz. FElmondja, hogy joé nemtdje mentette
meg ezzel 6t oly dolgoktdl, amelyek red s egész jovdjére folotte
hatranyosak lettek volna. Minél nyomasztobbak voltak az elébbi
viszonyok re4, annal felmagasztositobb érzelmekkel szemlélte a
mostaniakat, hiszen az el6bbiek (t, i, a soproniak) megismertet-
ték 6t az artatlanul valé szenvedésnek a gondolataval és érzel-
meivel. Ez pedig, mivel ennek tudatdt lelkében titkon igyekezett
Orizni, Onkénteleniil bizonyos zarkézottsagot erészakolt rea,

A késmarki iskoldban valé tanulds Bredeczkynknek az éle-
tében igen nagyjelentoségli volt azért is, mert az életének egyik
legnagyobb, legtobbre becsiilt kincsének az itten vald6 megtalala-
sara is vezetett. Az utobb olyan hiress¢ valt kivalo Glatz Jakab-
bal kotott baratsaga volt ez!

Glatz, akinek nevét mar eddig is tobbszor emlitettik és aki-
nek  élettorténeti adataival még a Bredeczkynk hatrahagyottjai-
rol szO6lo targyaldsaink soran is foglalkozni fogunk, szerény pol-
gari csaladbol, Popradon, az 1776, év november havanak 17-ik
napjan sziiletett s Késmarkon, Miskolczon, Pozsonyban, majd
pedig a jénai egyetemen tanult. Azutan (1797-t6]) a Gotha mel-
lett fekvé  Schnepfenthalban tanarként, majd Bécsben hittanar,
lelkész, valamint fOegyhdztandcsos mindségben miikodott.  Parat-
lanul termékeny egyhazi ¢és nevelésiigyi ird6 s egyszersmind kivald
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szénok volt s Bredeczkynknek mindenkoron legjobb, legmeghit-
tebb baratja, akivel tanulméanyaik egy részét egyiitt is folytat-
tak. O az, aki igen melegen méltatd emlékfiizetet irt hii barat-
jardl, kotelességének ¢érezvén, hogy neki ezzel is. ,egy kis emlé-
ket allitson”.

Azt irja Glatz, hogy itteni a késmarki fOiskolaban, ismerke-
dett meg jo baratjaval, aki ,,. . . nagyon ¢lénk értelmével, a szép-
tudomanyok irant taplalt nagy szeretetével ¢és kitartd szorgalma-
val annyira kitint és jovOje irant mar itten is a legszebb remé-
nyeket ébresztette”. Meleg, méltanyold szavakkal jegyezte fel a
hii barat, hogy hiven emlékezik arra, hogy a kis Bredeczky meny-
nyire felilmulta 0Osszes tanulotarsait, kiilonosen a latin  versmér-
ték  szabalyainak az  ismeretében. Elmondotta, hogy minden
igyekvése az volt, hogy tanuldtarsait talszarnyalja és hogy egy
neme a nemes biiszkeségnek volt meg benne; mignem a mellett
észrevehetd ingeriiltség 1is észlelhetd volt nala minden irant, ami
az 06 szellemi, avagy erkdlcsi értékét érinteni latszott. Ezeknek
kiemelésével, beldlik vont kovetkeztetés gyanant, redmutatott
azutan arra is, hogy ez valosaggal két alapvonasa lett az 6 jel-
lemének, amelyek, az évek maltdn, mintha még jobban kifejlod-
tek volna ¢és amelyek utobb, a férfiava lett ifjut, olykor abba a
gyanuba is sodortdk, hogy tulmagas véleménnyel van maga feldl
és hogy tulsagosan ¢érzékeny. De kiemelte azt is, hogy ezek a
jellemvonasok, érettebb koraban, sokkal szelidebb alakban tlin-
tek el6 s egyszersmind hozzajarultak ahhoz, hogy az 6 Iényének
meltosagot, tetteinek pedig erdt és sulyt kdlcsondzzenek.

Kétségtelenill ez az, amit maga Bredeczkynk is kifejezésre
juttatott akkor, amikor egyik — a késobbi 1d6kbdl reankmaradt
—  Kkézirattoredékében azt fejtegette, hogy; mindnyajunknak a
lelkében van egy hatalmas torekvés, amely mindenhatéan muiko-
dik ¢és amelyet a halanddé csak nehezen nyomhat el! Mindenki azt
akarja, hogy lelkének mélységeit ¢és az O érdemeit elismerjék!
Hogy 6 mindabban, amiben tevékenykedik, tetszést és megbecsii-
lést arasson kortarsai részérdl, akikkel koz vetetlen egymasra-
hatasban miikddik! Mert vajjon hol van az a halando, aki az &
céljat olyan biztos tekintettel képes kovetni, hogy se jobbra, se
balra ne tekintsen és ne tekintsen azokra a mellette allokra sem,
akik az 6 torekvéseit figyelemmel kisérik? ! ...

Nagyon érdekes az is, amit Glatz a kozottik fennallott és
egyre erosbodott baratsagnak errél a kezdd idOpontjarol még fel-
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jegyzett ¢és aminek az adatai hatdrozottan azt sejtetik veliink,
hogy ez a baratsdg szintén nem kis mértékben hatassal volt s
legalabb is lehetett Bredeczkynk végezett tanulmanyaira, st az
0 egész fejlodésére,

Glatz nagybatyjanak a hagyatékabdl egy konyv jutott rea,
amelynek mar csak ezért is igen nagy értéke volt eldtte és amely
ujbol és ujbdl atolvasott legkedvesebb konyve wvolt. Egy konyv
volt ez, amelyrél tudjuk, hogy ,Acerra philologica” volt a cime,
valamint hogy az hétszaz rovid elbeszélésnek a gyiijteményét fog-
lalta magaban a gorogok és romaiak torténetébdl és a természet-
rajzbol is. Az a konyv volt ez, amelyr6l Goethének , Wahrheit
und Dichtung”-ja (I, kotet) is megemlékezik, mikor a gyermekek
szamara szant konyvtarnak az 6 kordban tapasztalt hianyossaga-
rol beszél s tobbek kozott azt mondja, hogy Comenius Janos
Amosnak, Sarospatak egykori nagy tanaranak, ,Orbis Pictus”-an
kivill egy erre a célra szolgald konyv sem jutott a keziikbe. Hogy
egy rézmetszetekkel ékes Biblia ¢és egy ugyancsak ily metszetek-
kel diszitett vilagtorténet volt az, amelyet a leggyakrabban ¢és
legszivesebben lapozgattak ¢és hogy ezek mellett még az ,Acerra
philologica” volt az, amely mindenféle meséket, mitologiai ada-
tokat és ritkasagokat ismertetett volt meg velok.

Ez a régi konyv volt a kis Glatznak a legnagyobb, legféltet-
tebb kincse. Es ha édesatyja, a derék popradi kovacsmester, a
vaskereskedd  életpalyajara akarta Ot szoritani, amelyre gyenge
testalkata miatt kiilonben is alkalmatlan volt, ¢ minden figyel-
mével, minden gyermekes vagyddasaval, csak ehhez a konyvhoz
menekiilt s abbdl meritett erét, bizalmat, tudast. Hogy mennyire
Szerette és becsiilte ezt a konyvet, annak meggy6z6 bizonysaga
az is, hogy még Bredeczkyr6l irott megemlékezésében is errdl
tevén emlitést, sziikségesnek latta annak a kiemelését, hogy ez
a konyv mennyire megérdemelné, hogy azt az ifjusdg szamara
ujbol atdolgozzak és javitott kiadasban ismét kozreadjak.

Ezt az oly igen kedvelt konyvet, amelyr6l Glatznak egyik
életiroja  (Wenrich Janos Gyodrgy) feljegyezte azt 1is, hogy an-
nak egész tartalmat Giatz csaknem teljesen konyvnélkill tudta,
mintha lelkének ebben a kincsében legjobb baratjat is részeltetni
ohajtotta  volna, alkalomszeriileg Bredeczkynk kezeihez juttatta,
aki kiilonds tetszéssel olvasta és tanulgatta azt szintén. Ennek
a konyvnek Bredeczkynkre gyakorlott hatdsarol, egyarant mélta-
nyololag ugy a konyv, mint Bredeczky irant is, azt jegyezte fol
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Glatz, hogy Bredeczky kés6ébb sokszor bevallotta elbtte, hogy ez
az irdas az O értelmének 0j iranyt adott és hogy lelkében a régi-
ségek irant s kiillondsen a régiségtan s az Okori nyelvek és wval-
lasok irant valo nagy szeretetnek az alapjait ez rakta le.

Azt olvassuk Glatznak elébb emlitett ¢életirdjanal, hogy az
a szellem, amely a késmarki tanuldifjusignak nagy részét ebben
az 1idében athatotta, nem volt éppen a legdicséretesebb és hogy
az ifjak nagyobbrészt nyersek ¢és hirtelen magaviseletliek voltak,

Bredeczky feljegyzéseiben szintén széva tette ezt, kiilondsen
akkor, amikor az 1776-ban ottani tanarra, majd igazgatéva lett
Podkoniczkynak azokrdl a bokros érdemeirdl is megemlékezett,
amelyeket 6 a hazai ifjisdg nevelésoktatdsdnak a terén szerzett
és pedig kiilonosen azzal is, hogy a fdiskolaval kapcsolatban, a
partfogdsagnak a segitségével ugyan, azonban a sajat koltségén,
utobb  (1798.) egy neveldintézetet allitott fel, amelyet kozvetet-
leniil a sajat feliigyelete ala rendelt. Errél az intézetrdl irvan,
reamutatott arra, hogy Podkoniczky, kinek nagy tuddsa és a tan-
intézet felvirdgoztatasara irdnyzott nagy érdeklédése el6tt  min-
denkor a legteljesebb nagyrabecsiiléssel hajlott meg, kétségte-
lentil megérdemli mindazoknak a halajat, akik gyermekeiket a
késmarki  fOiskolaban  Ohajtottdk  tanitani, mert e  vallalkozasa
folytan az ifjak szamara sokkal jobb ellatasr6l gondoskodott,
mint amilyenben azok azeldtt, sokszor a kiilonféle gazdasagi
udvarokban és a kiilvarosoknak piszkos oduiban, legtdobbszor
nyers ¢€s erkolestelen emberek kozott részesedhettek. Erre  vo-
natkoz6 sorainak az irasanal is még borzalommal gondolt Bre-
deczky azokra a torténetekre, amelyeket ottani tanulotarsai be-
széltek el neki ¢és a részben szennyes kalandokrol, amelyekbe
az ifjak olykor bonyoldédtak és amelyektdl azutdan éppen ez a
neveldintézet szabaditotta és 6vta meg Oket foképen.

Fel kellett ezt ezen a helyen emliteniink azért, mert ezek a
koriilmények is bizonnyal nem kis mértékben hatottak oda, hogy
a két ifju, csendes kis tanuldészobaja falai kozé rejtézve, az
annyira szeretett régi olvasokdnyv leveleinek a sok forgatasaban,
ugy érezte magat, mintha az Oket kornyez6 hullamok kozott egy
kiemelked6 vardzsszigeten talalkoztak volna, ahol anndl jobban
érezték egymdsra vald utaltsagukat s egymashoz ill6 voltukat,
amely érzés azutan lelkik kincse maradt egész  életiikdn
keresztiil,

A j6 Dbaratoknak késmarki egyiittid6zésiik azonban nem tart-
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hatott sokd. Glatz, a magyar nyelvben vald jartassag -elsajati-
tasa céljabol, csakhamar Miskolczra ment, itten tanuldsa idejé-
bél meritvén kétségteleniil legtobbjét azoknak a felette érdekes
adatoknak, amelyeket utobb , Freymiithige Bemerkungen” cimii,
névteleniil megjelent miivében err6l a varosrél s annak viszo-
nyair6l a nyilvanossag elé tart. Bredeczkynk pedig, részben a
tot nyelvnek a megtanuldsa végett, a csetneki iskolat ke-
reste fol.

Mindezekkel az adatokkal kapcsolatban lehet felemliteniink
annak a — szikségesnek mutatkoz6 — helyesbitését, hogy a
galiciai protestansok torténetének egyik legkivalobb irdja (dr. Kes-
selring Rezs6) azt irja Bredeczkynk felél, hogy & 1785-ben jott
a késmarki iskoldba és hogy onnét hat év mulva Sopronba ment,
ahol 1796. aprilis havaig idézott. Ez az adat tehat, a most el-
mondottak szerint is, hianyosnak és tévesnek veendd, mert tud-
juk,, hogy id6kozben Sopront, azutan pedig ismételten Késmar-
kot ¢és Csetneket is bejarta s csak ezt kovetdleg ment, hosszabb
idére, masodszor a soproni fOiskolara. Az ¢letadatok felsorola-
sdnak ez a most emlitett hidnyossaga kétségteleniil onnét ered,
hogy dr. Wiirzbach Karoly ,Biographisches Lexikon”-ja, Bre-
deczkynkrdl szolvan, az ¢ tanulmanyi idejét szintén csupan Kés-
markon ¢és Sopronban eltdltéttnek mondja. Mar pedig bizonyos,
hogy az elébb hivatkozott galiciai ir6 szintén ezt a miivet hasz-
nalta, amennyiben annak egyes adatait maga is tobbszor idézi.

Végezetiil, hogy a késmarki tanulds alatt, fOképen a latin
¢és a német nyelvben az ifji milyen ernyedetlen szorgalmat é&s
buzgalmat, milyen jeles elomenetelt ¢és milyen kivald erkdlesi
magaviseletet tanusitott, arr6l hi tansagot tett az a valdban
szép Dbizonyitvany is, amelyet Szabinay Janos ,praeceptor” az
1786. év oktoberének 5-ik napjan allitott volt ki szamara ¢és
amelyben csaknem tGlaraddo  dicséretekkel halmozvan el tanit-
vanyat, 6t mindenkinek a  tamogatdsara a  legmelegebben
ajanlotta.

Csetneken.

Az 1789. ¢év szeptember havanak 1-s6 napjan kereste fel
Bredeczkynk a csetneki evangélikus iskoldt, amelynek mar eldbb
emlitett jegyzOkonyvei (1744-1864. ¢évekbdl) hiven Orizik a ki-
valé tanulénak a nevét, mégis azzal a mar szintén kiemelt téve-



38

déssel, hogy Ot Szepes varmegyei, leibiczi  szadrmazastunak
mondjak.

Ennek az iskolanak, amelynek a nyomai mar az 1556, évre
nylalnak vissza ¢és amely a késébben nagy mértékben eltdtosodott
varosban kiilonésen azokra a tanuldokra gyakorolt jelentékenyebb
vonzderdt, akik a t6t nyelvben kivantak nagyobb jartassagot sze-
rezni, ebben az id6ben Tsisch Tamas volt az igazgatéja (1788-
1797.). Bredeczky 1is erre az 4allasra 6t olyannyira méltonak tar-
totta ¢és azt jegyezte fel rola, hogy O volt az, aki az ¢&kesszolas-
tanba és a bolcseletnek az elemeibe 6t bevezette. Orola Bre-
deczkynk mindenkor csupan a legnagyobb halaval és elismerés-
sel emlékezett meg, azt mondvan egy helyen, hogy minden sze-
retetével, tiszteletével és koszonetével tartozik neki, mert lelké-
ben a tudomdnyok irdnt valdé vonzddast 4ltaldban 6 keltette fel.
Kiilonben Bredeczkynk a Csetneken toltott két esztend6t utodbb
is mindenkor olyannak emlitette, amely szellemének a kifejlo-
désére a legjelentékenyebb ¢€s legjobb hatéssal volt.

Ez a jeles igazgatd az, akir6l nagyon melegen ir Glatz is,
mikor épen a Bredeczky-féle ¢életrajzi vazlatban azt emliti fel,
hogy 6 ennek a csetneki iskoldnak éberlelkli és érdemes vezetdje
volt, aki telve volt a legnagyobb buzgalommal arra, hogy a hazai
ifjisagnak az iidvére jobb nevelést és oktatdst hozzon be. O az,
aki, erre irdnyul6 szakadatlan buzgalmaban ¢&s torekvésében az
ott fennall6 iskolaval kapcsolatban azutan nevelbintézetet léte-
sitett, melyben az orszag tavoli vidékeirél is nagy szammal nyer-
ték az ifjak kiképeztetésiiket.

Erdekesnek tartjuk annak a felemlitését, hogy Bredecz-
kynknek az 1797. évbél szarmazd egyik kézirattoredéke (Intole-
ranz der Protestanten in Ungarn) azt az adatot foglalja maga-
ban, hogy négy év elbtt Tsisch, a csetneki iskola igazgatdja, egy
nevelbintézetet 1étesitett, amely a legszebb eredménnyel ¢&s sike-
rekkel virdgozik. Folemliti, hogy novendékeinek a szama 60-ra
is felemelkedett és pedig nagyobbrészt a nemes szdrmazasi csa-
ladok gyermekeibdl. S megemlékezését ezzel a sohajtassal végzi:
5 - . Oh, milyen meghaté latvany a nemesszivii emberbaratok
el6tt annak a latdsa, hogy ebben az intézetben nemeseknek és
polgaroknak a gyermekei, katholikusok ¢és protestansok, egy ne-
mesen eszes férfitnak a feligyelete alatt, ugyanarra a célra
egyesiilnek!? . . . Milyen kellemes varakozasokra jogosit fel ez!”

Errél a nevelGintézetr6l Bredeczkynknek egy masik miive azt
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adja el6, hogy annak az elsé alapjat Tsisch az 1792-ik évben
rakta le ¢és pedig akkor, amikor az ezt megel6z6 évben Szarvasra
tett utazdsa alatt behatéban megismerkedett mindazzal, amit a
hazai nevelés- és oktatasiigynek masik nagy férfia: Theschedik
Samuel ottan az iskolak megjavitdsa érdekében tett. Elmondja,
hogy ennek az intézetnek a felallitisara az a tapasztalas adott
alkalmat ¢és alapot, hogy a csetneki sziilok, jollehet ott kozép-
iskola allott rendelkezésre, gyermekeiket a magyar ¢és a német
nyelvnek a megtanulasa céljabol, idegen iskolakba voltak kény-
telenek kiildeni. Ezért, az elemi iskolai tanuldsnak a kiegészité-
sére ¢s az ifjak felett a kelld feliigyeletnek ¢és a szakértd veze-
tésnek a gyakorolhatisa mellett, ez elé a neveldintézet elé f06-
célul az emlitett két nyelvnek a Iehetdé elsajatitdsat tizte. El-
mondja, hogy az alapitd6 ennek az intézetnek a létesitésénél mi-
lyen nagy gyakorlati értelemmel ¢és Onzetlenséggel jart el ¢és
hogy milyen igen szép eredményeket is tudott elérni. Tsischnek
ehhez a nevelGintézetéhez vald igazan Onzetlen ragaszkodasat mi
sem bizonyithatja jobban, mint az a mondata, amelyet ¢épen
Bredeczkynknek a feljegyzése oOrokitett volt meg szdmunkra és
amely szerint a lelkes alapitonak az ajkai mindég csak azt han-
goztattak, hogy: Amig csak egyetlen feldltéje is van neki, addig
ezt a vallalkozast elbukni nem engedi soha! ... Tudjuk errdl
az intézetr6l azt is, hogy az els6 évben abba csak tizenkét ta-
nulét vettek fel, ellenben a masodikban mar hetvenet. Ugyanigy,
hogy a felvett novendékeknek minden tanévben mas-mas nyel-
vet volt szabad és pedig kizardlag a tanulas és érintkezés nyel-
véiil hasznalni. Es tudjuk azt is, hogy mivel ezt, annak az alapi-
tdja, altaldban nem nyerészkedésre Iétesitette, s6t arra utobb
maga az egész tanari jovedelmét is redkdlteni volt kénytelen,
az végre is feloszlott.

Viszont maganak az itteni iskoldnak ebben az idében vald
allapotat az  evangélikus tanintézetek  torténetérél irott  miivek
(dr. Szelényi Odén) olyképen jellemzik, hogy ez alatt az igaz-
gatosag alatt ez az iskola orszagos hirre emelkedett ugyan,
azonban annak mintegy hattérbe vald szoruldsat és  illetdleg
nyilvanos jellegének a csokkenését foképen a vele kapcsolatba
hozott  neveldintézetnek lehetett tulajdonitani, mely az egész
iskoldt mintegy maganintézetté valtoztatta at. Ennek tulajdonit-
haté bizonnyal az is, hogy mikor kivalo igazgatdja és a neveld-
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intézetnek a lelkes megalapitdja ett6l az 4llasatdl visszavonult,
az iskola élete jo ideig csupan tengddést mutatott.

Ha ezeket a most felsorolt adatokat fontoléra vesszik ¢és
ezek mellett ismételten megjegyezzilk azt, hogy Bredeczkynk
nem késobb, mint az 1789. év szeptember havatdl kezdve két tan-
évnek a folyaman volt Tsischnek a vezetése alatt, valamint ha
meggondoljuk azt is, hogy Bredeczkynk Utijegyzeteinek (Reise-
bemerkungen) az els6 kotetében azt emliti, hogy O ezt azutan
csupan az 1795. évben latogatta meg rovid iddre, tehat akkor,
amikor mar soproni tanuldsanak utolséeldtti évében volt és ami-
kor csupan egykori szeretett tanarat atutazasa kozben kereste
fel s alkalmat nyert arra is, hogy az intézeti ndvendékeknek kii-
l6ndésen a nyelvtanuldsban tett szép elémenetelét 1is megismer-
hesse, akkor be kell latnunk, hogy Bredeczkynk ennek - az
elébbiek szerint — az 1792. évben Iétesitett neveldintézetnek a
novendéke nem lehetett és pedig annal az egyszeri oknal fogva,
mivel 6 tanulmanyait olyan idében végezte Csetneken, amikor
a tobbszor emlitett nevelintézet ottan még fenn nem allott. Es
ha Glatz az 1812-ben megjelent ¢letrajzi vazlatdban Bredeczkynk
felol azt irta, hogy Tsisch elott azonnal ismeretesek lettek a Bre-
deczky fényes tulajdonsagai ¢és tehetségei szintén s hogy épen
ezért egyre tobb Kkitiintetésben részesitve Ot, teljesen sikeriilt
neki az, hogy a derék ifjuban a szorgalmat ¢és becsiiletérzést,
valamint a kitlintetésre vald torekvést annyira felébressze s egy-
szersmind hogy a kivalé tanférfia is, mindenkor annyira jol alkal-
mazott banasmodjaval ¢és nemes példaadasaval olyan észrevehe-
téen 1idvos hatast gyakorolt a Bredeczky jellemére és tovabb-
haladasara: ez nem érthetd masképen, mint ugy, hogy mindez a
csetneki iskolaban wvalé tanulasnak az ideje alatt és nem egy-
szersmind az ottani nevelOintézetben valé léteinek az ideje alatt
is torténhetett. Ezek szerint tehat kiigazitdsra szorul a Glatz-féle
életrajzi vazlatnak az az adata, hogy Bredeczky az ottani isko-
laval  egybekapcsolt  neveldintézetnek  szintén  ndvendéke  volt
volna.

Kétségtelen azonban, hogy mindezek a felhozott koriilmé-
nyek nem tették sem indokolatlanna, sem feleslegessé azt, hogy
Tsischnek az iskolajaval foglalkozvan, roviden érintettik az 0
neveldintézetét is, mert az erre vonatkozd adatok csupan na-
gyobb vilagossagot deritenck azokra a valéban nemes eszmékre,
célokra és torekvésekre is, amelyek Bredeczkynk kivaloé tanito-
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janak szivét ¢és lelkét betoltotték; amelyek az 6 tanari és igaz-
gatoi  mikodését bizonnyal mar akkor is vezették, amikor Bre-
deczkynknek a tanitdsa az O szakavatott vezetésére volt bizva;
és amelyek az ifjo tanuld fogékony lelkében, mint amiképen ezt
az O egész ¢élete is bizonyitotta, mar akkor olyan termékeny ta-
lajra talaltak.

A csetneki tanulmanyok idejére, a tanuldsi eredményre, az
igazgatohoz valdo bensé, szeretetteljes viszonyra s végiil arra,
hogy Bredeczky a csupan utébb felallitott neveldintézetnek no-
vendéke csakugyan nem lehetett: ¢élénk vildgot vet s egyszer-
smind meggy6z6 bizonyitékot is szolgaltat az az ¢ékes latin sz6-
vegli Dbizonyitvany is, amelyet nemesi cimerpajzsba helyezett ket-
tés ,, T betljével, diszes voOrds pecsét alatt Tsisch az 6 ,legszebb
reményll ifja”-nak az 1791. év junius ho 24-ik napjarol keltezet-
ten, az ott végezett két esztendére vonatkozodlag adott és amely
a ,Muzsdknak immaron mas otthondba” tavozo ifjut szintén a
legmelegebb elismerés ¢és dicséret kapcsdn ajanlja a tovabbi, két-
ségteleniil mindenkor megérdemelt, hathatos partfogasra.

Sopronban.

Azok kozott az évek kozott, amelyeket Bredeczkynk a ko-
zépfoki tanulmanyokkal valé foglalkozassal toltott, kétségteleniil
a legnagyobb hatiast red azok gyakoroltdk, amelyeket Sopronban,
az ottani evangélikus f6iskolanak a kotelékében élt at.

Tanulmanyainak a folyaman ezt a tanintézetet két izben ke-
reste fel és pedig, mint ezt mar érintettiik, az 1785-ben Késmar-
kon toltott elsé tanévnek a leteltével, az 1786. év oktoberében,
amikor azonban masfél évnyi ottidézés utdn sziilei hazahivtak,
hogy 1ujbol a késmarki fOiskolat latogassa. Majd pedig a Csetne-
ken végezett tanulmanyi évek utan, az 1791. évben, amikor is ko-
zépfokt tanulmanyainak teljes bevégzéséig, azaz az 1796. év ap-
rilisdig maradt ott, a szép fekvésli, érdekes régi varosban; mig-
nem jO baratja: Glatz pedig Késmarkrol, ahova ujabban szintén
visszatért, 1793-ban Pozsonyba ment s ott végezte el a kozépfoka
tanulmanyokat.

Eletének ezekre az éveire élénk fényt deritenck fOképen azok
a levelek, amelyek édesatyjatol szarmazottan, a halas fia gydn-
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gédségétél megdrizve, ma is oly szép szammal rendelkezésiinkre
allanak.

Ezeknek a leveleknek ez életirat elkészilténél valé nagy je-
lentdségét hangsulyozvan: itten latjuk helyénvalénak annak alta-
lanossagban val6 megallapitdsat, hogy egy t6link id6ben tavol
élt egyén ¢letrajzanak az  Osszeallitdsandl nemcsak melldzhetet-
lennek, hanem igazén elsérangli fontossagunak tartjuk azoknak a
leveleknek  leheté  felhasznalasat, amelyeket az  életrajznak a,
hése maga irt vagy amelyeket masok hozzaja intéztek volt.

Ezt a nézetlinket fOképen két alapra fektetjiik, amelyek
egyikét a Glatzrél irott (Wenrich) életrajzban, masikat pedig a
Ma gyar Tudomanyos Akadémia jelenlegi  kivaldo  elndkének
(dr. Berzeviczy Albert) egyik milvében olvashattuk, részletesebb
kifejtés kapcsan. Az egyik az, hogy a bizalmas levelekben azok
irbinak a nézetei, felfogasa, érzése ¢€s egész jelleme nem ritkan
sokkal tisztdbban és leplezetlenebbiill jutnak kifejezésre, mint
az O nyilvanos és igy eképen a kozmegitélés ala esésnek tudata-
ban tett nyilatkozataikban és cselekvéseikben. Hogy a nyilvanos
életben ¢és a nyilvanossag el6tt valdo szereplésben a melléktekin-
tetek kozott sok lehet olyan, amely az ember nézeteire ¢és akarat-
elhatdrozasaira  vonatkozolag  altaldban nem, avagy csupan ke-
vésbbé teszi lehetdvé azt, hogy ezek abban a mivoltukban lépje-
nek el6 ¢és keressenek megvalosuldst, mint amilyenben azok az
illetébnek a bensejében megszilletnek. Ezek a  melléktekintetek
azonban a bizalmas levelekben legnagyobb részben elesnek, ami-
hez kapcsolédik azutan az is, hogy ezek épen ezért a leghivebb
jellemz6i annak a viszonynak, amelyben az, aki a levelet irta,
ahhoz, akihez ezt intézte, allott. A masik pedig az, hogy a régiek-
nek a levelei, az akkori kornak a korilményeire, viszonyaira,
felfogasaira vetvén vilagot: a legbiztosabban élénkbe tarjak azo-
kat a kereteket, amelyek az életirdas hoésének az életviszonyait
koriilvették s arra hatassal voltak, valamint hogy a régieknek
ezek a levelei, az akkori kornak a felfogasa szerint, sokban egé-
szen mas, a maitdl lényegében eltérd célt szolgaltak. A tobb ido,
mely ugy a levélironak, mint az olvasonak rendelkezésére allott,
részletesebb, hosszabb, mindenre kiterjedd levelek irdsdt engedte
meg, amelyekben, ¢épen ennélfogva, nemcsak az irénak ¢és az
olvasonak az ¢leteseményei fel6l wvald hirkdzlés, avagy vélemény-
csere talalhatd, hanem nagyon sokszor a kozesemények, a nyil-
vanosan szereplé egyének fel6l valdé hiradds és ezeknek a meg-
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beszélése is. A kevésbbé fejlett napisajtot szintén potolni igye-
keztek akkor a rendesen kézrdl-kézre adott levelek, amelyek kii-
l6ndsen mikor ezek kedvelt irodalmi mafajja is valtak, a leg-
tobbszor azok irdinak irodalommivelési készségét és  képessé-
gét is igazolni és kifejezésre juttatni igyekeztek. Kiilonosen meg-
gyéznek benniinket err6l a két alapszempontrol azok a levelek,
amelyekrél éppen a jelen életrajznak a megirasanal sz6 lehet,
amelyeket tehat Bredeczky irt, illetdleg amelyek O6hozza intézet-
ten rendelkezésiinkre allhatnak.

De kiilonosen fontosak ezek kozott épen az apanak fidhoz
intézett igazdn nagyszeri levelei. Ezeknek minden sorabol azok
felol a nagy kiizdelmek feldl talalunk bizonyitékokat, amelyek
kozott a leibiczi kis csalad szakadatlanul és mintegy folyton na-
gyobb ¢és nagyobb nehézségek elé allitva élt. Azonban kivald
ficknak a jovéje érdekében a jo sziildk meg akartak és meg is
tudtak hozni minden dldozatot. Hiszen kétségtelen, hogy az a
koriilmény is, hogy fiokat Sopronbol az ott toltdtt egy év utan
hamar haza kellett hivniuk és Késmarkon s majd Csetneken kel-
lett tovabb iskolaztatniok, szintén csupan ezekre a nagy kiizdel-
mekre ¢és az iskolaztatassal jard aldozatoknak el nem viselne-
tésére vezethetd vissza.

A jo atyanak mindjart elsé levele (szokéasos cimzésiik: ,,De
Leibitz. Egregio Juveni Samueli Bredeczky Liter arum cultori
assiduo, Filio meo traduntur. Sopronii), mely mdasodik soproni
tanulasanak els6 honapjaibol (1791. december 30.) all rendelke-
zéstinkre, fajdalmas, panaszos hangon kezdddik, ,,A sors még
nem hagyott aldbb - ezt irja aggodalmasan — s az ¢ég fekete
felleget vont lakdsunk folé! A Mindenhatonak pedig Ugy tetszett,
hogy benniinket, mélyen megalazott sziiléket, konnyekkel itas-
son ¢és fajdalmakkal etessen!” Ez a levél az, amelyben oly meg-
hatéan sirja el fajdalmat Janos fidnak az elhunyta felett, akinek
temetésén — mint ija — az ottani ,népségnek megszamlalha-
tatlan tomege volt jelen”. A temetésen Stark Mihaly, a leibiczi
evangélikus lelkész végezte a temetési szertartdst, mignem a kés-
marki  evangélikus  lelkész: Demjany mondta a  bulcsuztatot.
Ugyanebben  emliti ~ Zsuzsanna  testvérének  stlyos  betegségét,
amelyen — gy latszik — nem segithet dr. Genersich késmarki
orvosnak napoként tett latogatdsa ¢és minden kitalalhatd orvos-
szere sem. Az egy hé mulva (1792, januar 23.) irott tovabbi le-
vélben szintén azt mondja el, hogy a felette fiiggd keserves vég-
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zet nem engedi azt, amit mar lelkéb6l annyira Ohajtana, hogy
az ujévnek eljovetele alkalmabol vig és kellemes hireket irhas-
son, mert ime alig indult javuldsnak eldbb nevezett lednyanak
az egészségi allapota, eclébb felesége, azutan pedig Kati leanya
jutott agyba, ugy hogy mostan miattok kell sziintelenil remény
és félelem kozott lennick. Majd egy masik levelében (1794. ju-
nius 9.) a felvenni kényteleniilt kolcson feldl tesz emlitést ¢€s
arrol, hogy igyekezni fog azt lehetdleg kiegyenliteni, valamint
hogy ez meg is tortént volna, ha lekiizdhetetlen nehézségek nem
meriiltek volna fel. Azutin ismét egy masikban (1795. majus 15.),
amelyben 1Ujbdl feleségének a Dbetegsége feldl ir, mikor a fia-
nak sz6ld levél tovabbitasa végett Popradra volt kénytelen a zord
id6jarasban atgyalogolni, a ,puszta foldon” wvalé atmenetel koz-
ben meghtlt, még hangosabban tor el6 aggddasa a jovo irdnt.
»Az €én er6im naprol-napra fogynak — igy ir — s mindinkabb
erdtlenebb leszek. Mig el tudom végezni feladataimat, addig van
taplalékom. De ha az egylk megsziinik: megsziinik a masik is!
Es akkor mi kovetkezik? Es akkor hova? Ki fog engemet agg-
sdgomban tapldlni ¢és eltartani? A lednyokra nem szamithatok s
read is alig! igy nélkiloznom kell s végre is elpusztulnom!
,Csak azt az egyet tudd, — ezt irja aztdn egy késébbi (1796.
februar 15.) levelében -- hogy ¢én enyéimmel egylitt a legszomo-
ribb és legsajnalatra méltobb allapotban vagyok!”

S a leveleknek minden sorabol felénk sir6 e hatalmas ne-
hézségeknek az ellenére az ifju ismét Sopront kereste fel, hogy
ottan végezze el kozépiskolai tanulmanyait. Kétségtelen, hogy
nem csupan az Osi tanintézetnek ekkori magas szinvonala és ta-
narainak jo hirneve vonzotta &t ide, hanem sziildinek ott lako
rokonai ¢és bardti kore is, amelyre redmutat az a koriilmény, hogy
atyjanak  ezidébdl megdrzott levelei kozott nincsen egy  sem,
amely szivbol jové Tidvozletet ne kiildene ,Fabry urnak ¢és az
6 kedves hozzatartozoinak”, ugyanigy = Bogschéknak, valamint
tobb baratainak és ismerdseinek.

Hogy a soproni tanuléi éveknek, melyekre vonatkoztatva azt
mondja a ,Nemzeti Plutarkus” életrajza is, hogy: ezek alatt ve-
tette meg ,tudomanyos ismereteinek erds alapkoveit”, red gya-
korolt nagy hatasat és az ott végezett tanulmanyoknak a terje-
delmét annal inkdbb belathassuk ¢és mérlegelhessiik, helyénvalo-
nak latszik az, hogy, barmilyen roviden 1is, kitérjiink ennek a
tanintézetnek akkori életére és korlilményeire. Ennek az Osi tan-
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intézetnek, amelyrdl annak egyik hivatott torténetirdja (Miillner
Matyas) oly méltéan jegyzi fol, hogy az mindeddig Orome és biisz-
kesége volt a soproni evangélikus egyhaznak.

Nyomban, mihelyst a hitajitasi mozgalmaknak éltetd tavaszi
levegéje hazankat és kiilonosen annak ezt az, akkor is nagy sze-
repre hivatott felvidéki varosat érintette: kezdddik az e mozgal-
makkal oly szoros kapcsolatban 4ll6 s annak valdsaggal éltetd
elemét ¢és nélkiilozhetetlen kovetkezményét tevd tanitdsnak az
iigye itten is. Latjuk ezt nem csupan abbol, hogy mar 1525-ben
sz6 esik egy latin ,rectori” allds Ilétesitésérol, nem is csak az e
hitajitasi  mozgalmaknak  célbavett elnyomasa végett vizsgalatra
kikiildott  ,,Frater Gregorius”nak a m(kddésébol, hanem  foké-
pen abbol, hogy az e vizsgalattal jar6 zaklatasoknak s majd a
torokok részér6l a mohacsi vészre kovetkezett és a vérost ért
nyugtalanitdsoknak ellenére is mar 1532-bdl, wvagy, némelyek
szerint, 1534-b6l ismerjiik annak az els6 ifjinak a nevét, aki a
Sopronban  végezett tanulmanyok utdn kiilfoldi (a  wittenbergai)
egyetemre ment. Az 1557-ik  esztendd mar a ,gimnaziumma”
valo atalakulast hozta magaval, ugy hogy ez az év vehetd tu-
lajdonképen az alapitds esztendejének, kiilondsen a lelkes pol-
garmesternek:  Humel  Kristofnak  aldozatkész  buzgalma  folytan
bekovetkezett 1j iskolaépiilet emelésével is.

Hogy a varos el6keldi és céhei mindenkor milyen mély és
nagy megbecsiiléssel s  egyszersmind nemes aldozatkészséggel
voltak eltelve az iskolaligy irant, annak igazan ¢kesen sz0l6 bi-
zonysagaul hozhatjuk fel azt a Korabinsky foldrajzi szotaraban
is kilon kiemelésre méltatott adatot, hogy ezek az eperjesi evan-
gélikus féiskolanak a XVII. szazad masodik felében tortént meg-
alapitasanal szintén olyan bodkezilleg kiildtek erre a célra fel-
ajanlott adomanyaikat.

A XVIII. szazadnak nyolcvanas és kilencvenes évei, ame-
lyeknek folyamara Bredeczkynk soproni tanulésidgdnak az ideje
esik, mar magas fejlettségben talaltdk az ottani evangélikusok
egyhazi ¢és iskolai iigyeit. A tiirelmi rendeletnek hatasa alatt
ujraépiilt evangélikus templomot 1784-ben szentelték fel s 1783-
ban valasztottak lelkésszé a rovid idd multan meghalt Asboth
Janos Gottfriedet, aki nemescsoi lelkészségét megel6z6en
ugyanitt elébb mar ,conrector” volt. Az 6 rovid itteni lelkész-
kedése utan a leibiczi lelkészt: Bogsch Jakabot valasztottdk meg
s ugyandt biztdk meg a latin iskoldkra valo feliigyelettel is, aki
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mar elébb, Modorban és Lécsén szintén ,,conrector’-ként is mi-
kodott. Nem szenvedhet kétséget, hogy az 6 ottmikodése févonzo-
er6t gyakorolt abban a tekintetben, hogy Bredeczkynk ismétel-
ten is a soproni tanintézetet kereste fel.

Kozvetlen az 6 els6 oda jottét megeléz6 esztenddben, 1785.
végén, Gabriel Lajos egyhazi kozgyllési elndk vezetése alatt, kii-
l6n iskolai bizottsag alakult és ez ugy a latin iskola, mint az
elemi (polgari) iskola tekintetében is tobb jo hatasi javaslatot
tett. A javaslatok legtobbjének megvalositdisa azonban az evan-
gélikus  taniigy  fejlesztésében  altaldban  mutatkozd  legnagyobb
nehézség, t. i, az anyagi erdk elégtelensége folytan, elmaradt.

Arra az idére, melyet Bredeczkynk itteni tanuldsara fordi-
tott, esik, a tovabbiakban még megemlitendendékon kiviil, Klee-
blatt Mihalynak, Varga Janosnak, Seiler Samuelnek, Nagy Ja-
nosnak, Wietoris  Jonasnak és Farkas Addmnak a  tanari
mikodése.

Hogy miképen gondolkoztak az iskolai tigyeknek vezetésére
hivatottak a tanintézet jelent6sége ¢és hivatdsa feldl, az leginkabb
abbol tinik elénk, hogy a felmeriilt viszassagokon segiteni ki-:
vanvan, az iskolaligyi bizottsdg azt tervezte, hogy az eddigi két
fels6 osztalyt egy ,Lyceum”-nak a felallitasaval, harom osztaly-
lyal és harom szaktanarral fogjak helyettesiteni ¢és pedig ugy,
hogy ez utobbiaknak egyike a jogtudomanyokat és torténetet,
masodika a bolcseletet és a mennyiségtant, harmadika pedig a hit-
tani tudomanyokat adna elé6. Ezt a tanfolyamot Ot esztendSre
tervezték s ennek létrehozasaval kapcsolatban ujra  szervezeridd-
nek tartottik a négy alsé osztalyt is. Es pedig ugy, hogy annak
harom els¢ osztilydban harom ¢év alatt a ,grammatika” ¢és a
,syntaxis” nyerjen teljes bevégzést; az eddigi negyedik osztaly
két vagy két és fél év alatt pedig eldkészitd tanfolyama legyen a
,»Lyceum”-nak, melyben épen ezért a régi nyelvek tanulasara,
a régi irok olvasasara, az irasméd mivelésére és a felsdbb tan-
folyamon tanulandé tudoményok el6fogalmainak a tanitdsara fek-
tess¢k a sulyt. Az e nagyjelentéségli tervek megvalositasa elé
tornyosult s foképen az anyagi er6k elégtelenségében mutatkozo
lekiizdhetetlen nehézségek okabol Farkas Adam le is tette igaz-
gatoi tisztét. Az O allasanak a betoltésével jar6 gondok pedig egy
idore, elterelték a figyelmet a tervbe vett nagy szervezeti
valtoztatasrol.

Farkasnak a helyére igazgatonak  (1786.) Wietorist valasz-
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tottdk, akit a ,,Gemeinniitzige Blatter” 1812-ik  évfolyamaban
(december 20-i szam) megjelent megemlékezésében Bredeczkynk
egyik életirgja olyan teljes joggal nevezett Bredeczkynk ,atyai
bardtja”-nak; mignem az igy megiliresedett ,,conrector’-i 4llasra
a késmarki jeles tanar: Schwartner Marton jott. A fiskolanak
torténetirdja nagy lelkesedéssel jegyezte fel feldle, hogy 0O volt
egyike a tanintézet legkivalobb munkéasainak és hogy ,nalanal
nagyobb tanar ennél az intézetnél nem volt soha”, valamint, hogy
az 6 itten vald s a pesti egyetemre tortént meghivasa (1787.) foly-
tan  oly rovid mikodése valdsdggal ,.fénypontja a  féiskola
torténetének”.

Az a szempont, amely e tanintézetnek a fejlddésében min-
denkor alapvetd jelent6ségii volt, hogy minél nagyobb sulyt fek-
tessenek a  hittani tanulméanyoknak a fejlesztésére és 4polasara
is, volt a sziildoka annak, hogy jollehet Gammauf Samuel és Rak-
vitz Karoly ottani lelkészek ebben a tekintetben szintén sokat
és buzgoésaggal mikodtek kozre, egy harmadik tandrnak a meg-
hivasa wvalt sziikségessé. Az anyagi nehézségek ellenére ezt meg
is valdsitottdk, bar ugyan ez okbol kifolyolag, az ,akadémia-
szert” intézetnek a szervezésétdl ezittal is el kellett tekintenidok
s egyelére csupan azaltal a szempont altal vezéreltetve, hogy a
fels6 két osztalyban tobb tudomanyt ¢és alaposabban, valamint
belterjesebben  tanithassanak, 1787-ben  Csetnekr6l ~ Schuhmacher
Mihalyt valasztottdk meg, aki azonban betegségének s csakha-
mar elkovetkezett haldlanak ok&bol a célba vett fontos terveknek
elémozditdja nem lehetett.

Schwartnernek mar emlitett tavozasa utan a két felsd osz-
talyt csakugyan ,Lyceummad” alakitottdk harom osztallyal és pe-
dig olyképen, hogy minden osztaly harom félévbol allott. Ez alatt
az 1d6 alatt azonban nem kevesebb, mint harmincegy tudomany
volt elvégzend6. Ennek az q(jitdsnak az iidvés eredményét, a
tudomédnyok Orids szama mellett, még kétségesebbé tette az a
koriilmény, hogy az als6 osztilyok nemcsak valtozatlan szerve-
zetiikben maradtak fenn, hanem koziilok a legalsobb egészen
meg is szlnt. Schwartnernek az eltavozasara kovetkezett azutan
Stanislaides Danielnek a megvalasztasa, aki szintén egyike volt
hazai koOzoktatds legkivalobb munkasainak. Mikor pedig 1789-
ten (majus) Raitsch Péter a jénai egyetemrél hazajott, Ot va-
lasztottdk meg tandrnak. Ez a valasztds ujabb terveknek a 1étre-
jottét  eredményezte a tanintézet szervezetén eszkozlendd ujita-
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sok tekintetében, mert Raitsch a fels6 harom osztalyt valosagos
egyetemmé  Ohajtotta fejleszteni. Ez a hatalmas terv azonban
csupan annyiban valdésulhatott meg, hogy az el6zd évi terv sok-
ban bdvitést nyert és hogy a harom osztalynak a tanfolyamat hat
évre allapitottdk meg, anélkiil azonban, hogy szintén kelld figye-
lemmel voltak volna az alsé6 osztalyoknak ugyancsak sziiksé-
gessé valt atszervezésére is. Raitsch tanari mikodésében a tul
részletezd irdnyt kovetve, annak Utvesztéiben csaknem eltéve-
dett. A tanintézet hivatdsdval ¢és anyagi erejével egyarant Ossze
nem egyeztethetd tulsdgosan nagy felszereléssel dolgozott, ami-
nek egyik kovetkezménye volt, hogy a tanuloésdg fegyelme hanyat-
lasnak indult, ugy hogy az 1793. évi egyhazkeriileti gytlésen e
tekintetben panaszok is meriiltek fel.

Még nagyobb visszassagokra vezetett volna a Stanislaides-
fele uj iskolatervezet (1791,), amelynek igazan halvasziiletett
voltat leginkdbb megyvilagitia az, hogy harom osztalyban, hat é&v
alatt Otvennégy tudomanynak az elvégzését oOhajtotta célbavenni
s e mellett még tiz tudomanynak az elvégzését a magantanulds-
nak feladatdva ohajtotta volna tenni.

Ezek a hatalmas (jitdsi mozgalmak vilagitjdk meg el6ttiink
leginkdbb azokat a koriilményeket, egyéneket, eszméket ¢és to-
rekvéseket, akik és amelyek kozott, valamint akiknek és ame-
lyeknek vezetése és wuralma alatt Bredeczkynk a soproni féisko-
laban toltott években tanulmanyait végezte. Ezek bizonyitjadk egy-
felol azt a hatalmas szellemi erdt ¢és lelkesedést, amely az egyre
ismétlédé  ujitasok  létrehozasa, avagy  kitervezése  tekintetében
észlelhetd ennek a folytonos forrdsi folyamatnak egyre tobb ala-
pot és taplalékot adott és ez mutat red egyszersmind masfeldl a
legjobban arra, hogy Bredeczkynk e tanulmanyi évei, ilyen, a
kozépfoku iskolazas teréhez ¢és feladataihoz mérten csaknem tal-
sagosan széles latokori és csaknem talhajtott tdrekvésti  férfiak-
nak a vezetése és Utmutatdsa alatt, milyen sokoldali, elmélye-
désre alkalmas, nagy hatassal lehettek rea.

Az els6, oly rovid és a masodik, hosszabb idészak azonban,
amelyet Bredeczkynk ennek a tanintézetnek a kebelében eltdl-
tott, oly végteleniil kiillonbozott egymastol ¢és pedig foképen ab-
ban a hangulatban, amely az ifju lelkét ottan rabjaul ejtette.
Ennek a megvilagitasaul, természetesen kozelebbrél érdekel ben-
niinket mindaz, amit 6 ,Erast” ciml kézirattoredékében a munka
hésének, azaz Onmaganak, az e fbiskolaban toltott elsé tanul-
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manyi idejérdl mondott el. Hogy itten csakugyan err6l az isko-
larol van sz6, az nemcsak a varos kipontozott nevének kezdo-
betiijébdl, hanem fOképen abbol kovetkezik, hogy maga adja eld,
hogy ez az intézet abban az iddben Bogschnak az iranyitasa ¢és
Schuhmachernek, Schwartnernek s Wietorisnak a miikodése mel-
lett, valamint Gammauf esperesnek ¢s Rakvitz lelkésznek a be-
folydsa mellett, virdgzdsinak magas szinvonalan dallott. Azon-
ban amilyen kivaléak voltak az iskolanak a felsébb osztalyai,
olyan szomort volt akkor az alsobbaknak az Aallapota. A ,gram-
matikaddban tanitéja valdsdgos ,.fabol faragott ember” volt, aki-
nél az egész nevelés csak kézmivességnek latszott. A néhany
mesterfogas, amelyet ez a tanara eltanult, arra szolgalt csupan,
hogy az élénkebb fiukat megfékezze és hogy a felfelé valo torek-
vést altalaban mérsékelje, A testi fenyitékkel igen sokszor élt és
visszaélt. Felemliti azokat a kezekre kapott kegyetlen csapaso-
kat, amelyek miatt sokszor huszonnégy oOraig sem tudtdk a ta-
nulok az irdtollat keziikbe venni. Az egész osztily tanuldi harom
asztalndl foglaltak ekkor helyet és minden asztal elsd ¢és maso-
dik részre volt beosztva, A tanulok pedig, leckéiknek a felmon-
dasanal, folytonosan ,kihivogattdk” egymast s ha a leckét job-
ban ¢és gyorsabban tudtdk elhadarni, akkor a fentebb {il6k he-
lyét ,nyerték” el. Ez, természetesen helyes Iehetett volna akkor,
ha az iskoldnak f6célja a puszta konyvnélkilli tanuldas lenne ¢és
ha a tanar is minden részrehajlas nélkil jart volna el. A torté-
nelembdl csupan Osszeallitott tablaknak a konyvnélkiilizése jarta.
Azonban semmitdl sem remegett jobban, mint a vallastantél. A
szerda és a szombat, e targy eldadasanak a napjai, a legkeser-
vesebbek voltak. Ha a feltett kérdésekre nyomban nem jott a
betlszerint kivant felelet, mar csattantak az {itések és szalltak
a durva elnevezések, ugy hogy a kérdésnek az eclhangzasakor a
szegény fiuk mar inkdbb gondoltak szemiik hirtelen behunyéséara
s fejiknek wvallaik kozzé wvald behuzasara, semmint a kérdésnek
a tartalmara .. ,Milyen céltalan eszkéz ez - igy soOhajt fel
— arra, hogy az ifju lelkekben a wvallas irant szeretetet csepeg-
tessen!” Ez a Dbosziilt eljaras a legszentebb ¢és a legfelemelbb
dolgok irant is a legnagyobb félelmet és rettegést oltotta bele a
kis tanulok gyermeki lelkiiletébe, gy hogy erre emlékezve, Bre-
deczkynk is azt jegyzi, fel, hogy: ,¢életének semmi borzasztobb
helyzetére nem emlékezik, mint épen arra!”

Ott  tanulasanak masodik idészakara  annal  szivesebben és
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boldogabban emlékezett vissza mindenkor. S mikor egyik kedves
kézirattoredékében azt irta le, hogy tandrai mindég meg voltak
vele elégedve, legfeljebb arra hivatkozott, hogy ha olykor valamit
kifogasoltak benne, az a konnylvériiség, ¢€lénkség ¢és, amint ne-
vezni szerették, bizonyos mértékii pajkossag volt, melyeket a ,,jo
magaviselet”-nek mondott feszes illemszabalyokkal néha nem to-
r6do6 talélénkségre vezettek vissza.

Mar emlitett tanarai kozott, mint maga is kiemeli, kiilono-
sen harom volt felette nagy hatassal rea és fejlédésére. Az egyik
Stanislaides, aki foképen a tanarokkal szemben némely részrol
megnyilatkozott  tlirelmetlenség  ¢és  szabadelviiség-hiany  okabol
ugyanabban az évben tdvozott Pozsonyba, amelyben Bredecz-
kynk ottani tanulméanyai befejezédtek ¢és akirdl azt jegyezte fel,
hogy az 6 szive minden szeretetével és megbecsiilésével gondol
rea, valamint hogy 06 <¢bresztette fel lelkében a hajlamot a hit-
tudomanyok irant. A masik Wietoris, akinek hazafias iranya
szolgalatkészségét olyan melegen emeli ki Korabinsky is; aki vi-
szont a természetrajz tanulmanyozasa felé vonzotta ¢és  akirdl,
mint amiképen ezt Glatz emliti, mikor, felfogésa szerint, az 6
érdemeit az ,,Annalen der Osterr. Literatur und Kunst”-ban
(1811. évfolyam) nem eléggé meéltanyoltdk, Beredczkynk egy me~
legen elismerd és dicséré beszédet is tartott, A harmadik pedig
Raitsch, aki utébb az intézet igazgatdja is lett, akir6l, bar évek
multan az ottani polgari iskola kérdésében jelentékeny nézetel-
térésben volt, amely, sajat szavai szerint, a Sopronban eltoltott
Hkeseri oOrakat megsokasitotta®”, maga Bredeczkynk emliti, hogy
a magyar nyelv eldrevitelére egy ,Magyar Tarsasag”-ot hozott
volt létre, amit az & legszebb és legnagyobb érdemének tart és
akir6l tudjuk azt is, hogy gazdag konyvtarat a tanulni vagyo
iffjanak  teljesen rendelkezésére bocsatotta. Mind a harman el-
ismerd, biztatd ¢és jokivanatokkal telt sorokat irtak Bredeczkynk-
nek az 1795, évben Sopronban kezdett ¢ , Heiligen Andenken
und  siisser  Riickerinnerung” cimi  emlékkonyvébe, hova Wie-
toris ,egykori tanitvanyanak s most bardtjanak” azt jegyezte
be (1796, aprilis 2,), hogy: ,Jot tenni és Orvendezni: ez a leg-
jobb az ¢életben!”, Raitsch pedig azt, hogy: ,Nem férfithoz illé
az, hogy féljink a verejtékezést6l!” Ok harman voltak épen
azok is, akik utobb, a fbiskolardl tavozd ifjunak a tanintézettol
nyert végsd bizonyitvanyat, melyrél késobben részletesebben szo-
lunk, szintén alairtak.
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Bredeczkynk, Sopronban Iétének ebben a masodik idészaka-
ban, a legszorgalmasabb s ezért a legszebb reményekre jogositd
tanulok  kozé tartozott. Egyfel6l, hogy magat tokéletesitse és
hogy, mint Glatz oly helyesen mondja, a ,tanitva tanuldas”nak
az elvét magara is alkalmazza, de masfel6l, hogy a tavolban vald
megélhetését elomozditsa s Oregedd édesatyjanak gondjain és ter-
hein is konnyitsen: készséggel vallalkozott arra, hogy kisebb ta-
nuldknak ordkat adjon ¢és egyes csaladoknak a gyermekeit ott-
honukban is oktassa s nevelje. Ez a foglalkozasa nemcsak e most
jelzett célokat mozditotta elé s kiilondsen az 6 neveldi tehetségé-
nek kifejlédésére s altalaban a nevelés {igye irant mindenkor ta-
nusitott nagy ¢€s meleg érdeklodésének a fokozasara és behatobba
tételére volt a legjobb hatdssal, hanem ismét csak szaporitotta
azokat a kotelékeket, amelyek 6t Sopron varosanak kivalobb csa-
ladjaihoz s 4ltalaban tarsadalmi életéhez flizték, 0 maga is azt
jegyezte fel err6l a kérdésrél, hogy az a koriilmény, hogy Sop-
ronban a tanuldk, elémenetelik konnyitése cé€ljabol az ifjabbak-
nak tanitast adnak, csak szellemi és erkdlcsi mivelddésre vezet
és az ott tanuld ifjakra felette elényds. Az a sziikség, hogy mas
elétt  valamit megérthetévé és inkabb felfoghatova tegyiink, szili
azt a torekvést, hogy minél tisztabb ¢és vildgosabb fogalmakat sze-
rezziink magunknak. Az a viszony pedig, amelybe az ilyképen
foglalkoz6 tanuld, e vallalt tanitds folytdn az egyes csaladok-
hoz jut, arra készteti, hogy fedhetlen, tiszta életet éljen s hogy
sajat erkolesi élete felett éber szemekkel Orkodjon. S mikor az
erkdlesi  tokéletesedés felél ily szépen ¢és helyesen gondolkozvan,
ezt az elmélkedését papirra vetette: meg nem allhatta, hogy ebbdl
a szempontbol red ne vilagitson a Sopron varosaban észlelhetd
ilyen viszonyokra, azt mondvan ezek feldl, hogy errél az oldalrol
a soproni fdiskolat illeti meg az elsdség. A véros kicsiny arra,
hogy az egyes a tomegben észrevétlen maradjon és az erkdlesok
sincsenek itten még annyira elromolva, hogy valamely ziillott
életmod altalanos feltiinést ne keltsen. ,Altaldban — igy végezi
erre  vonatkozd megemlékezéseit — az ¢én idomben a tanuldk ko-
zOtt a. hangulat, Osszehasonlitva mas iskolakéval, igazan ki-
tlind volt!”

Mar cbben az idében ébredt lelkében az a vagy, hogy élete
feladatanak  megoldasdit a  magasztos lelkészi  palyan  keresse.
Hogy ebben az iranyban tehetségeit kiprobalja és illetleg, hogy
azokat mindjobban ki is fejlessze: igen szivesen gyakorolta ma-
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gat az egyhazi szonoklasban. Glatz is emliti feléle, hogy tobb
egyhazkozség elott fellépett egyhazi beszédeivel. Hogy pedig en-
nek sziilei is csak Orvendeni tudtak, annak bizonysagaul szol-
galhat atyjanak 1792-ben (januar 23.) firott levele, amelyben arrol
tesz emlitést, hogy édesanyja nagyon szeretné tudni azt, hogy
vajjon ,ott is prédikalt-e mar valahol és milyen sikerrel?” Eb-
ben a tudakozdodasban pedig szembedtldleg benne lathatjuk a  bi-
zonyitékot arra nézve is, hogy Bredeczkynk az ilyen egyhazi
beszédekkel vald fellépéssel mar elézetesen is foglalkozott.

A kivalo foiskoldnak ugyanilyen tanitvanya kiilondsen  ki-
tiintette magdt maganszorgalmaval, amellyel az iskolan kiviil is
oly sokat olvasott ¢s dolgozott. Kedvelt koltéi voltak: Horatius,
Catullus, Tibullus ¢és Propertius, akiknek miveib6l sokat fordi-
tott és pedig, mint amiképen ezt Glatz is megallapitotta, egyese-
ket nem 1is sikertelenil. Ami a német irodalombdl csak rendel-
kezésére allott, azt mind megismerni ¢és elsajatitani igyekezett.
Kiilonosen szerette a gordg és romai hitregetant és a régi torté-
netet. Ugyancsak Glatznal olvassuk feléle, hogy szabad o6raiban
koltemények irasaval is foglalkozott s hogy szamos ifjukori o6daja
és hymnusa ,olyan kedélynek a kinyomatat viseli magan, amely
fogékony a nemes ¢és a felemeld irant ¢és amely nagy buzgalom-
mal kiizd a magas felé!” Bizonnyal ezek kozé a koltéi mun-
kak kozé sorozta a hii barat Bredeczkynknek az 1793. évben
(jinius havédban) irott s kéziratban rednkmaradt ,Arcadiens se-
lige Hirten” cimii mavét is, amely egyike hosszabb ilyen dolgo-
zatainak, SOt a dramai szakban is tett némi kisérletet s ezek ko-
ziil néhany miivét magantarsasagokban tetszés mellett el6 is ad-
tak. Tetszést arattak némely koltéi mivei akkor is, amikor eze-
ket iskolai iinnepeken mutattdk be s azokbdl ,nem hidnyzott sem
a szellem, sem az éle, sem az eredetiség”,

A soproni évek folyasardl és az ezek folyaman végezett mun-
karol, valamint elért el6haladasarol a legtobbet Glatznal olvas-
hatunk, aki, ezekr6l szolvan, kiemelendének tartja még azt is,
hogy dolgozatai Sopronban sokaknak a figyelmét red iranyitot-
tak az oly szép fejlédésnek indult ifjara, akinél — mivel amiképen
maga is beismerte, hogy azokban a hazai iskolakban, amelyeket
tanulmanyai végett felkeresett, a német nyelvtanban semmi tani-
tast sem nyert, a helyesirasban pedig eléggé hianyosat — néhol
csupan a nyelvnek szabatossdga és tisztasaga hianyzott volt. A
legkivalobb német irok miiveinek szorgalmas olvasasaval késGb-
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ben wugyan megismerte a csaladjaban is anyanyelvként szerepelt
német nyelvnek a szellemét ¢és gazdagsagdt ¢és  egyszersmind
kénnyed ¢és lendiiletes, jo irdsmoddra tett szert. Azonban kiemeli
feléle Glatz azt is, hogy ¢élénk szellemének nem volt elegendd
tirelme ahhoz, hogy a német nyelvtannal és helyesirassal be-
hatéan foglalkozzék s hogy ez volt az oka annak, hogy irasai eb-
ben a tekintetben néhol némi kivannivalét hagylak fenn, vala-
mint hogy ezt késébb maga is érezte ¢és amit csak ideje és tii-
relme lehetdévé tett, mindent elkOvetett arra, hogy ezeket a hia-
nyokat, melyeket kiilonben eredeti szép gondolatai és  élénk,
koénnyed, szellemes elbadasa  nagy  mértékben elfeledtettek,
potolja.

Ebbdl az idob6l nemcsak iigyes verselési képességének, ha-
nem els sorban, bensd gyermeki ragaszkodasanak, haldjanak,
valamint mély gondolkozasanak egyik meghaté bizonyitéka az a
koltemény is, amelyet reank maradt kéziratai kozott talalunk és
amelyet ,,Ujévi gondolatok” cimen irt. Az Gjév és az Gj o6romok -
ez a kis versnek szabadon forditott tartalma — a reménnyel egyiitt
lépnek elénk. Véajjon jobb lesz-e az az elébbinél s vajjon csok-
kenti-e majd a nehéz szenvedések tomegét? Vajjon a béke Oro-
mét hozza-e és rozsakat hint-e majd elénk!? Az artatlansag vo-
rosre  sirja  szemeit! A szenvedd szikségben kialt! Es = sohajai
jajokka valtoznak! . .. Mondd, ujév, visszahozod-e¢ azt, ami el-
veszett!? Eletet avagy halalt igérsz-e Te!? . , , Hallgasd meg
gyermeked, édes Istenem s csepegtess balzsamot a fajo sebekbel...
\“ajjon sokaig szolithatom-e még oOromteli szivvel s lelkes érzel-
mekkel atydmat s anyamat én? S vajjon Orvendhetek-e minden-
kor az 06 jolétikon? Vijjon magam is mindég jobb és jobb le-
szek-e s Orome lehetek-e szililimnek? S boldogitd lesz-e a vissza-
pillantds, amelyet egykoron a megasott sirnak szélérdl vethe-

tek!? ... S ilyen lesz-e az ¢érzés akkor, ha velik Ujra egyesi-
lok? . .. Mert hirtelen, miként tavasszal fecskeszarnyakon, szall

minden pillanat tova s oly gyorsan itt hagy benniinket, hogy ha
tetteinkkel itt nem tartjuk 6t és nem fonjuk belé a szorgalom-
nak a koszorujaba: orokre el van rabolva mar; és hogy boldogok
legylink: nem jon vissza soha! . . . Nekem s sziiléimnek, jo iste-
nem, csak azt a kérést teljesitsd, hogy adj nekiink nemes szivet,
mindennapi kenyeret és tartsd meg biztos otthonunkat!

Az ifju kézzel leirt ezek a sorok méltdak arra, hogy azokat
vazlatosan megorokitsiik. Hiszen a hii gyermeki szivnek, melynek
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sugarai  tikroztek bennikk, a megismeréséhez adatot szolgaltat-
nak ezek is. Es ezek a sugarak bizonnyal ott tortek meg az e
sorokat olvas6 agg sziiléi szemeknek meghatottsagtol  sajtolt
tiszta kdnnyeiben!

Nagyon jellemz6 az ifja Bredeczkyre, hogy mar soproni ta-
nulmanyainak az ideje alatt azért is behatd figyelemmel kiséri a
koz- ¢és kiilonésen az irodalmi eseményeket, hogy azok felél a
Tatra aljan csendes elvonultsagban €16, de sziinteleniil tovabb-
tanulni s ismereteit tovabbra is gyarapitani igyekvé édesatyjat
szintén tudathassa. Kiilonosen jellemz6 ez magara az Oreg Bre-
deczkyre, aki — a legnyomasztobb hangulatban irott leveleibdl is
kitetszik — az otthontél tavol ¢l6 fiaban mintha egy messzire ki-
kiildott vigyazot, megfigyel6t latna, akit maga is egyre-masra
csak arra buzdit, hogy szamara a felmeriilt események fel6l mi-
nél tobb ¢és minél alaposabb hirt gylijtson ¢és kozvetitsen. Azt
irja fidhoz erre vonatkozolag egyik levelében (1791, december
30.),. hogy ha valami érdekeset és megjegyzésre méltot tudna
meg, foképen az irodalom és az iskolaligy fel6l: azt tudassa vele
mielébb. Egy masik (1792. januar 23,) levelében oO6romének adott
kifejezést afelett, hogy fia a soproniaknak a magyar irodalomra
vonatkoz6 véleményei feldl tajékoztatta s azt kéri, hogy legyen
erre figyelemmel a jovében is és irjon efelél ismét mielobb. Egy-
szersmind 6 is tudatja fiat az ottani tanitasiigynek az allapo-
tarol, beleértve a mas vallastak ily tigyének az allapotat szin-
tén. Egy harmadik levélben (1794, junius 9,) pedig Bene Jakab-
nak, a leibiczi ifjinak az iigyét koti fia lelkére, kérve, hogy &t,
mint hii f61dit, szerettesse meg a soproni kérnyezetben.

Mar emlitettiik, hogy nemcsak sziileinek ottani rokonsaga ¢és
ismer6sei kore folytdn, hanem az egyes kivaldo csaladoknal -elfog-
lalt hazitanitéi és nevel6i allasa folytan is Bredeczkynk igen so-
kat fordult meg a varos jobb csaladainal, hol a reményteljes s
kiilonosien fejlett erkolesi érzilettel, valamint egyre finomabb mo-
dorral megaldott ifjit nagyon szivesen fogadtak. Szivesen fo-
gadtdk mar csak jo tulajdonsagaindl fogva is, melyeket Glatz
az O szeretetreméltd egyéniségében, a szép ¢&s illedelmes irdnt
valo kiilonds érzékben, vig kedélyben ¢és szellemes bdbeszédiiség-
ben ismert fel leginkabb.

Viszont a soproni kivalobb, mivelt csaladokkal val6é érint-
kezés lelkének ezeket a szép tulajdonsagait csak fokozta. Iga-
zan rea is el lehet mondani azt, amit Kis Janos piispdk a sop-
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roni csaladokkal valé érintkezésnek Németh Laszlora gyakorolt
idvos hatasar6l Ggy jegyzett fel, hogy: ,6 is ennek koszonheté
deaki durva erkolcseinek elsd csinosodasat”. Es az a koriilmény,
hogy szabad idejét ilyen mivelt kornyezetben tolthette, csupan
novelte lelkében azt a természetes ellenszenvet, amely abban
minden kozonséges és nyers dolog irant allanddan élt.

Hogy milyen gyongéd bizalommal é&s rokonszenvvel enged-
tek neki szabad belépést ezek a csaladok, annak bizonysagaul
nemcsak Glatz adatainak ezt annyira hangsiulyozdé ¢és méltanyold
része szolgal, amely ¢épen ennek tulajdonitja azt, hogy Bre-
deczkynk értelme és szive, ebben a kdrnyezetben, olyan nagyon
¢és olyan nemes iranyban fejlédott, hanem bizonysagul szolgalnak
erre  soproni ismerOseinek ebb6l az id6b6l megoérizett levelei.
Ezek. az & Sopronbol valdo idéleges tavozasakor, valamint
utobb a kiilfoldi tanulmanyok végett tortént elmenetelének ideje
alatt is, mind csupan arrdl a kiapadhatatlan bensdségrél és me-
legségrol szolanak, amellyel & reda ezeknek a csaladoknak a ko-
rében emlékeztek ¢és amelyek az elmenetelén erezett sajnalat-
nak, valamint a visszatérése utdn vald vagyakozéasnak olyan ben-
s6leg  szO0l6  tanubizonysagai. Meghatd  ennek  tolmacsoldsdban
egy hii Dbaratjanak: Fabrynak 1793-bol (augusztus 14.) kelt le-
vele, amely a nyari sziinidére eltavozott ifjunak, Iharosberényre
intézetten: ,,Szlits Istvan érdemes lelkész urndl” volt ,tovabbi
ellatas  végett leadandd”, akir6l Kisnek az ,,Emlékezései” is oly
sokszor szolanak. Ez a soproni viszonyok felol oOhajtvan Bre-
deczkynket tajékoztatni, azt is emliti, hogy Stanislaides azt ki-
vanna, hogy az iskolai év kezdete eldtt legalabb nyolc nappal
jonne el s mar elére tnnepi hangulatot ¢és fogadtatast igér a
varvavart megérkezésnek orvendetes alkalmabol. Levelének
egész alaphangja annyira meggy6zheti az olvasot arrdl a bensd
megbecsiilésr6l  és rokonszenvrél, amellyel &6t ott altalaban  kor-
nyezték és amellyel 6t oda oly tirelmetleniil visszavartak. Azt
irta a levél, hogy hosszas hallgatasa felette nyugtalanitblag hat.
Talan betegség, avagy szerencsétlenség érte-e, vagy taldn olyan
nagyon sok szorakozasban van része, hogy ezért nem irhatott
baratainak? Mert hogy elfeledhette volna Oket: ezt elhinni nem
tudjak. Kérte, hogy irjon azonnal vagy pedig, még inkabb, hogy
j6jjon  mielébb és Orvendeztesse meg hii  baratainak korét! Egy
masik levél, melyet egyik akkor Pozsonyban tanulé baratja, az
utobb  Nagylomniczon  evangélikus  lelkész:  Wittchen  Mihaly,
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ugyancsak 1793-ban (november 4.) irt, nagy Orommel vesz tudo-
mast arr6l, hogy Bredeczkynk milyen élvezetesen ¢és jokedvvel
¢l Sopronban, ami, mint mondja, nemcsak azt igazolja, hogy
egészsége  kifogastalan, hanem azt is, hogy életkoriilményei
mennyire kedvezéek. Talan ott, t. i. Sopronban, tobb szepességi
szarmazasu tanuld6 van egyiitt, akikkel Bredeczky kiilonds bi-
zalmas, barati viszonyban ¢él? Ez a legszebb ¢és legédesebb je-
lenség a hii foldiek kozott, mert ezzel sok, kiilonben szomoru oOrat
annyira meg lehet édesiteni. Mikor pedig kilfoldi évei miatt el
kellett hagynia Sopront, egymasutan kapta egyik ismerds csalad-
jatol a leveleket, amelyekben szintén az ottani tdgas rokoni és
ismer6si kor feldl vannak aprobb tudositasok s amelyekben arrdl
nyer biztositast, hogy annyira Ohajtott, tehat mar ekkor remélt,
sOt talan mar el is hatarozott visszatérésének az idejére nem-
csak a megrendelt ,fehérnemiek” fognak elkésziilni és rendelke-
zésére allani, hanem a megfelel6 lakoszoba is.

A soproni jobaratok és ismer6sok korének annyira kiterjedt
voltardl  tajékozast nyujtanak az ebbdl az 1d6bol vald  érdekes
»(Emlékkonyvei” is, amelyeknek, tobbszor kis rajzokkal és fest-
ményekkel, valamint virdgszalakkal ¢és koszorticskakkal diszitett,
nem egyszer magyar nyelvii bejegyzései: az iranta valdé barat-
sagot ¢és szeretetet oly ékes szavakkal oOrokitették meg. Nem ér-
dektelen tudni azt, hogy ebbdl az itt toltott idejébdl ilyen be-
jegyzéseket az  Ajkay, Ambrosius, Batlay, Benedict, Bogsch,
Csapd, Dvortsek, Fabry, Fodor, Frantsek, Gévay, GOmbds, Gon-
dotzi, Greskovits, Heckenast, Horvath, Thasz, Kis, Kiittel, Mada-
rassy, Magocsy, Martiny, Mecséry, Oszszeley, Petrovich, Pfand-
ler, Plutzar, Prasser, Prujmann, Rad, Raitsch, Schneller,
Schwarz, Stanislaides, Torkos, Tsaplovits, Vielfinger, Wietoris,
stb, csaladok tagjai eszkdzoltek.

Es ennek a soproni kivalo csaladoknal taldlt szives és bi-
zalmas fogadtatasnak meggy6z6 bizonyitékai az oOreg Bredecz-
kynek a levelei is, amelyek nem egyszer épen az ottani befolya-
sos csaladokkal valdo ezt a bensd, jo viszonyt jelolik meg olyan
gyanant, amely Bredeczkynk egész jovOjének s valasztandd élet-
palyajanak is alapjaul szolgalhat.

Kétségtelen, hogy igen gyakran volt 6 az Asbdth Janos Gott-
fried, a hires lelkész, visszamaradt kivalé6 csaladjanak a latoga-
toja is, amelynek részérdl szintén csupan a legnagyobb joéindula-
tot ¢és tamogatast tapasztalhatta és amelynek egyik fittagjaval
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baratsagot kotott. Ez a baratsdg kihatassal lett szintén egész éle-
tére ¢és Oket az irodalmi munkalkodds terén is oly bensoleg flizte
egyiivé. Itt van helyén, hogy futdlagosan érintsik azt is, hogy
az ifjo Brdeczky, amint ezt Plutzar Antal nevli baratjanak
1795-ben (aprilis 10.) Walterschlagh6l hozzéaja intézett level(ibol
is kovetkeztethetjiik, ekkor rajongd lelkesedéssel ¢&s elragadtatas-
sal volt eltelve ennek a csaladnak legifjabb leanykaja irant. Kétr
ségteleniil 6 volt Bredeczkynknek elsé ifjai rajongasa ¢és & wvolt
az els6 Doris”, aki a Gondviselés kiilonds végezése szerint, Bre-
deczkynk szivét foglalkoztatta.

Itt tartozkodasanak ideje alatt Bredeczky még egy olyan
kivalo barattal 1épett szorosabb kapcsolatba, akivel valé hisé-
ges szivbeli 'koteléke, épen mint a Késmarkon folytatott tanul-
manyozas alatt megismert Glatzzal vald, szintén egész életére
kiterjedt és hova-tovabb csupan bens6ébbé valt. Ez az odaadd ba-
ratsdg, mely Bredeczkynek ez irdnt oly nagy fogékonysaggal
felruhazott szivében itten fakadt, fontos volt red nézve azért is,
mert majdan ez vezette Ot csaladi szerencséjéhez és boldogsaga-
hoz. A kivalé Schwarz Janos Mihaly volt ez a hu barat, aki a
vasvarmegyei Kodszegen az 1774. év junius havanak 16-ik napjan
sziiletett, Sopronban, Wittenbergdban és Jénaban végezte tanul-
manyait s mar az 1798. évtél az eperjesi evangélikus egyhdz-
nak lett nagyérdemi lelkipasztora és aki utébb a VI sz. Kkir.
varosi egyhazmegyének esperesi tisztségét is elnyervén, ebben
az Otvennyolc esztend6ig viselt 4llasdban  olyan feledhetetlen
emléket hagyott maga utdn ¢és olyan &ldasosan mukodott, 6 volt
az, aki Bredeczkynk emlékkonyvébe az 1794. évben (julius 7.)
ezt a szot jegyezte be: ,Oremus!” (Imadkozzunk!) s mikor ezt
a Dbejegyzését nevének aladirasaval latja el, csupan egy rovid né-
met versecskét 1déz, melynek tartalma az a kérdés, hogy: Mi
lenne az élet baratsag nélkil és mi lenne az még a békének az
aldasai nélkiil? 6 wvolt, aki Bredeczkynk hazassagénal esket6 lel-
készként szerepelt, akit a jénai egyetem az 1850. évben, épen
akkor, amikor Eperjesen az &6 lelkészségének félszazados évfor-
dul6jat  olyan lelkesedéssel iinnepelték (december 7-8.), tiszte-
letbeli hittudomanyi tudorrd avatott, valamint akit a kiralyi kegy
legfelsébb  kitiintetésre is méltatott. Es 6 volt az, akinek csendes
sirja, 1856. februar ho 21-ik napjan bekovetkezett haldla ota ott
domborul a  Bredeczky-Krayzell csaladok  eperjesi  sirkertjének
a szomszédsdgaban, az azt ¢kitd diszes vasoszlopon meleg sza-



58

vakkal hirdetvén az utokornak azt, hogy ez az emlék: ,Emléke
a halas szeretetnek és bensd tiszteletnek”, valamint lendiiletes
versével azt is, hogy: a jo harcot 6 megharcolta s hilen és szi-
lardan megtartotta  hitét; s igy jutalmul nyert égi koronajat a
vilag el nem rabolhatja t6le soha!

Folotte  jellemz6  Bredeczkynk soproni tanuldésdganak  maso-
dik iddszakabol az az eset, hogy mikor még oly sulyosan érzi a
megélhetésnek  gondjait és épen erre vald tekintettel vidékre
kivanna nevelének menni, édesatyja 1792-ben (januar 23,) azt
irja neki, hogy: az ¢én akaratom nem az, hogy Sopront mar el-
hagyjad. Miért akarsz onnét olyan nagyon elmenni? Mit mon-
dananak chhez ottani barataid? A szinidé alatt bizonnyal ta-
nulhatsz annyit, hogy néhany gyermeknek a tanitdsat elvallal-
hatod s igy miért ennek okabol az iskolat mulasztanod? , , , Mi-
kor tégedet, annyi nehézségnek a lekiizdésével, Sopronba kiild-
telek, nem az volt a célom, hogy onnét falura menj! Ily modon
itt is maradhattdl volna! Neked nem annyira a jelenre, mint in-
kabb a jovore kell vigyaznod és gondolnod! Qvid qvid agis: pru-
denter 4gas et respice finem! ¢és Principlis cbsta sero medicina
paratur! (Barmit cselekszel, tedd okosan s nézd meg, mi lesz a
vége! és A kezdetnek allj ellent, mert aztdn kés6 az orvossagot
késziteni! Ovid,) (1794-ben junius 9,) viszont mar arra serkenti
édesatyja, hogy igyekezzék Sopront elhagyni s ne engdje, hogy
az 1res igéretek, amelyeket hitegetésiil nyert, visszatartsak Ot ott
még tovabb s hogy életének legszebb idejét a bizonytalan jovo-
nek aldozvan, esetleg Onmagat is rabszolgava tegye, 1795-ben
(méjus 15,) uyjra errdl ir s reméli, hogy -elutazasit megel6zden
még tudodsitist fog haza kiildeni, ,Tegnap megkaptam leveledet.
Ebben megvan a valasz a multra és a tegnap Ujabban vettre is,
igy ismételni nem sziikséges semmit! ,,Csak jol fontold meg ¢és
gondold meg a dolgot, hogy id6vel meg ne band!” Az 1796, feb-
ruar 15-1 levél pedig, amely a kiilfoldi utazasra sziikséges pénz-
Osszegnek az el6teremtése koril mutatkozd nagy nehézségekrol
és igazan gyotrelmes faradozasokrol beszél, egyenesen arra mu-
tat red, hogy fidnak a soproniakndl olyan jo6 hirneve ¢és tekin-
télye van, hogy ezek neki a kilfoldi tanulmanyok tekintetében
bizonnyal nemcsak szoval, hanem tettel is hathatés segitségére
fognak majd lenni. Azt tanacsolja tehat, hogy Bredeczkynk be-
sz€éljen ottani legjobb barataival s kérje t6likk koleson az uta-
zasra sziikséges Osszeget. Hiszen az ottaniaknak tobb készletiik
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van, mint odahaza a kis Leibiczban s Bogsch Stanislaides ¢és
Fabry mind j6  baratai, akik bizonnyal szivesen lesznek
segitségére.

Bredeczkynk tehat Sopronban végezte el a kozépfoku ta-
nulmanyokat, melyeknek hazankban valo akkori allapotarél &
maga adott olyan érdekes altalanos jellemzést.

Az akkori protestins magyar kozépiskolak hibaihoz — igy
ir — az & kordban a , sokattanitis” elve és rendszere jarult.
Egyes ifji tandrok, a tudomanyoknak anélkiil is hosszas soro-
zatdt 1) tanulmanyokkal egészitetttk ki és terjedelmét kiter-
jesztették, aminek folytan willépték azt a hatart, amely egyfeldl
az ilyen foku iskolak s masfelél az egyetemek kozott kell hogy
sziikségképen  fennmaradjon. Ennek az volt a szomori kovetkez-
ménye, hogy a tantargyak valdsdgos tomkelegében senki sem volt
kelléen tajékozott. A vizsgalatok kozeledésekor pedig ritkdn ju-
tottak tal a kezdeten. Ekkor a poétlasnak a céljaira egy par heti
,diktalas” kovetkezett, gy hogy ujjaikat csaknem sebesre irtak
s a vizsgalatok el6tt alig volt idejok arra, hogy az igy sebtében
leirottakai elolvashassék, »Mennyivel jobban kihasznahattuk
volna az id6t, — igy soOhajt fol — ha kevesebbet tanitottak volna,
de emellett a kevesebb mellett az ifjusignak a szellemét cél-
szeriibben gyakoroltak volna!”

Itt latszik helyénvalénak annak az ¢érintése is, hogy Bre-
deczkynk fokozottabb  kivansadggal volt eltelve azirant szintén,
hogy hazai tanintézeteink a tanitdsnak nemzeties iranyara minél
nagyobb  sulyt fektessenek. Hiszen édesatyjatél tanulhatta eb-
ben az irdnyban a lelkes torekvést, aki egyik mar emlitett (1792.
januar 23-i) levelében oly melegséggel buzditja fiat arra, hogy a
sziinidé alatt is minél tobbet tanuljon magyarul, hogy igy maj-
dan ennek a nyelvnek az alapjaiban 1is teljes sikerrel oktathas-
son masokat. Jellemzi killonben erre iranyulé eszményét és ki-
vansagait az, amit mar eldbb is érintettiink, hogy soproni tanarai
koziil Raitschrol tevén emlitést, ,legszebb ¢és legnagyobb érde-
mének” épen azt mondotta, hogy a magyar nyelvnek a terjesz-
tése ¢és elObbrevitele céljabol egy Magyar Tarsasdgot alakitott.
Azonban foképen jellemzi ugyanezt egyik, még Csetnekre vo-
natkozd6  megemlékezése is, amelyben egykori ottani tanarat:
Tsitschet dicsérvén, nagy elismeréssel emliti, hogy mikor 1795-
ben, hazautaztaban Ot meglatogatta, nagy élvezet volt reda nézve
az, hogy olyan gyermekek is, akik azel6tt magyarul és németiil
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egy szot sem tudtak, mar mind a ké nyelven egészen jol
beszéltek.

Ezekrél a soproni tanuloévekrdl és az ezek folyaman kez-
dett elsé6 ir6i  szarnyprobalgatasokrol — emlékezvén, figyelemmel
levén az események idérendjének egymadasutanjara is, itt van leg-
inkabb  helyén azoknak a leveleknek a felemlitése, amelyeket
Bredeczkynk a Magas Tatraba tett kirandulasairdl irt ¢és amelye-
ket azutan Jénaban vezetett naploiban, ugy latszik, részleteseb-
ben kidolgozva, szintén megorokitett. Ezek a levelek utobb meg-
jelentek a ,, Topographisches Taschenbuch” cim alatt kiadott mii-
vében is, valamint a ,, Beitrdge zur Topograhie” cim{i munka ma-
sodik kotetében ¢és pedig ismét némileg modositott alakban 1jbol
feldolgozva. Ezek a levelek itt a napléban ,Eliz’-hez vannak
intézve. A nyomtatasban megjelent leveleket viszont ,,Lind”-hoz
intézettek gyanant tette kozzé. A levelek az 1795. ¢év augusz-
tus hé 24, 28, 29. és 30. napjairél vannak keltezve, azonban
egyik naplé jegyzete ide vonatkozolag azt Orokitette meg, hogy
azokat, legnagyobb résziikben, mar 6t év eldtt irta volt meg.

Vallasos és koltéi lelkiiletének s viszont valdsagos terme-
szetrajongasanak  ékesebben sz60l6  bizonyitékait igazan alig le-
hetne masutt keresni, mint épen ezekben az emlitett levelek-
ben, amelyekben tatrai kirandulasait s azok alatt szerzett fel-
séges lelki benyomadsait oOrokitette meg, annyira emelkedett han-
gulatban s sokszor az ifj0 sziv talaradd érzelmeinek kifejezései-
vel s mégis helyenként a természettudost és a torténetbavart is
jellemzd  helyrajzi, természetrajzi, néprajzi ¢és torténeti adatok-
nak vilagos egybefoglaldsaval és targyalasaval s mindenekfelett
hatarozott  bizonyitéknak szolgaltatdsaval afel6l, hogy ezek az
adatok az 6 fogékony lelkét milyen mértékben vonzottak ¢és érde-
keltek. Ezeknek a leveleknek harmadikaban két rovidebb kolte-
ményt is taldlunk, amelyek mar gyakorlottabb verselésre mutat-
nak. Az els6 a ,Libation” (K&szont6) cimi, melyben a ,nemes
Grof-ot (Csékyt) magasztalja, aki a Tatrdban a kirandulok ked-
vére ¢és kényelmére lakot épittetett ¢és akinek az  éltetésére
csendiiljenek Ossze a poharak még akkor is, amikor mar az &
hamvait régen a koporsé fedi, A masodikban, melynek kiilon cime
nincsen, a természet szépségei mellett szerelemrdl, baratsagrol
és békés egyittélésrdl énekel. Tagadhatatlan, hogy ezek a min-
denképen  figyelemre méltd  levelek  Bredeczkynket a  Magas
Tatra régi irdinak soraba emelik, amely tekintetben azonban saj-
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nalattal lehet megallapitanunk azt, hogy ebben az iranyban szer-
zett érdemei a Tatranak iréival foglalkozok részérdl eddigelé
kell6 méltatasban nem részesiiltek.

Ha Bredeczkynknek lehetett és volt is oka arra, hogy az ak-
kori tanitdsi moddal és ennek az eredményével ne legyen telje-
sen megelégedve: bizonyos, hogy soha sem meriilt fel semmi ok
arra;, hogy az ottani tanintézet ¢és annak tanarai elégedetlenek
legyenek az & tanulasaval és az ennek folytan elért tanuldsi ered-
ménnyel. Azzal a. tanuldsi eredménnyel, amelyre gondolva azt
jegyezte meg a ,Nemzeti Plutarkus” is, hegy: ,,A reménységgel
teljes ifjubol mar elére is kitetszett, hogy jovenddben mi tudods
ember lesz és lett is valosaggal!”

Legmeggydzébb és  egyszersmind legékesebben sz6lo  bizo-
nyitéka ennek az a tanulmanyok bevégezését igazolo, feltinden
meleg ¢és elismerd6 hangi bizonyitvany, amelynél szebbet igazan
afig olvashatunk.

Sopronban az 1796. év aprilis havanak 4-ik napjan kelt az
a viznyomdsos, meritett papiroson irott bizonyitvany, amelyet
Stanislaides igazgatd s Wietoris és Raitsch tanarok irtak volt ala,
alairasuk  mellé oda illesztvén pecsétgylirijoknek vordés — viaszos
nyomasat is.

A remek latinsaggal szOvegezett ¢és egyszersmind az akkori
tanulmanyi viszonyokra oly élénk vilagot vetd bizonyitvany valo-
ban megérdemli, hogy azt e helyiitt és pedig Ludmann Otténak
a szakavatott, hii forditdsaban, lehetdleg sz6 szerint kovetvén az
eredeti szoveget, egész terjedelmében megorokitsiik.

LKegyes ¢és allasod s érdemeid méltdsaga szerint tisztelendd
és Dbecsiilendd olvas6!” Ezzel a megszolitdssal kezdodik az ér-
dekes okirat. ,Bredeczky Sémuel, a szepes-leibiczra valdé ékes
ifja, tobb éven keresztll soproni agostai hitvallasi evangélikus
gimnaziumunknak polgara volt és pedig olyan, akiben mindenkor
a legnagyobb gyonydriségiink tellett. Mert lelkének kivald tehet-
ségeit  szorgalmasan  kifejlesztette, tanitdsunk és  utasitasainknak
megfeleléen ¢és lelkes buzgalommal neki fekiidt mindamaz isme-
retek  elsajatitasanak, amelyek a finom miveltségli emberhez
illéek ¢és amelyeknek tudasa kivaléan hasznos annak, aki barmi-
lyen ¢életpalyan  erényesen  kivdnja ~magat fenntartani. Kiilono-
sen azonban tanulmanyainak utols6 folyamaiban, két és fél évnél
hosszabb id6 alatt, szorgalmas faradozédssal folytatta azokat a
magasabb  tanulmanyokat, amelyek a theologust formaljak. Es
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hogy milyen haladast tett ezekben és minden mas tudomanyban,
annak fényes bizonyitékat szolgaltatta nemcsak sok mas alka*
lommal nyilvanos vizsgélatainkon, hanem, mint akadémiai jelolt,
az utols6 napokban megtartott maganvizsgalaton is és nem ko-
zOnséges varakozast ¢ébresztett benniink Onmaga irant. Mert tel-
jesen bizunk abban, hogy 6 igen bd gylimolesét fogja aratni nem-
csak szorgalmanak, hanem gondos munkalkodassal &sszekapcsolt
erényeinek is, melyekkel mar eddig is mindég kitint. Ezt nem-
csak szivbdl Ohajtjuk ¢és kivanjuk, hanem forro imddsdaggal esede-
ziink az Istenhez, hogy kegyelmesen segitse elo az 6 torekvéseit,
amelyek  mindenképen  dicséretre  méltoak. Tégedet pedig, ke-
gyes olvasd, kériink, hogy Bredeczkynket tandccsal és tettel ta-
mogassad és légy arr6l meggy6zédve, hogy sohasem fog az az
eset beallani, hogy a neki adott tandcsot, avagy tamogatast meg
kellene bannod! igy tartson meg Tégedet az Isten egészségben
és viruld er6ben, Tieid és a tudomanyos vildg javara! Isten ve-
led! Es légy nekiink is kegyes joakaronk! Még egyszer Isten
veled! ...”

Valoban nincsen sziikségiink semmi mas, meggy6zOobb bizo-
nyitékra arra vonatkozolag, hogy az ifji Bredeczky miképen ¢élt
tanulmanyainak  Sopronban. Hogy miképen igyekezett ottan az
alkalmat felhasznalni arra, hogy jovGjének az alapjait szilar-
dan, elorelatoan vesse meg. Es hogy ezzel a munkajaval mily
mértékben vivta ki tegteljesebb eclismerését és becsiilését mind-
azoknak, akik odaadé munkajat ismerve: ismerték egyszersmind
annyira kivalo tehetségeit, komoly torekvéseit ¢és egész valojat!
Igazan tarthatnank att6l, hogy ha magunk prébaltuk volna mind-
azt elmondani feléle, amit ebben a nagyszeri iskolai bizonyit-
vanyban olvashatunk, talan az elfogultsagnak és a tulzasnak a
vadja érheietett volna egyesek részér6l! Eképen azonban nem mi
magunk szolottunk mindezek felél, hanem szolott az & nemes
torekvéseivel szemben olyannyira halas és  elismeré  fiskola,
amely viszont Bredeczkynk egész életében az & hii szive legtel-
jesebb elismerésének és haldjanak volt a targya szakadatlanul!



1. Egyetemi evek.

Elokésziiletek.

Az egyetemi tanulmanyoknak kiilfoldon leendd végezése elé
és az ebbdl a célbol valdo kiutazas elé, Bredeczkynk csaladjanak
szegényes anyagi viszonyai egyre novekvd nehézségeket  ta-
masztottak.

Meélyen meghatéak az ezt ¢élénkbe tar6 levelek, amelyeknek
adatai szintén csupan arr6l az igazdn hatart nem ismerd aldozat-
készségrél Dbeszélnek, amellyel a jo sziilok minden utat és esz-
kozt megragadtak és alkalmazasba vettek, hogy fiuk szamara le-
hetdvé tegyék azt, amit az O jovdjének az érdekében melldzhe-
tetlennek tartottak.

Erdekes vilagot vetnek a korra és kiilonosen az abban élt és
benniinket ezeken a lapokon leginkabb érdekld alakokra ezek az
adatok s ennek okabdl mulasztasnak tartanank azt, ha azokat -
barmily réviden is — fel nem emlitenénk.

Lattuk mar elébb, hogy 1794-ben (junius 9.) kezdette szor-
galmazni a fia jovdjéért aggddd atya azt, hogy az ifji  Samuel
megvaljon  Sopront6l és  fels6bb  tanulmanyok  végett  kiilfoldre
utazzék. ,Késziilj mar végre fel és szlinj meg soproni lenni -

igy ir. — Gondolj testvéreidre ¢és egyebekre s ne nehezitsed
mindég jobban ¢és jobban a mi terheinket, valamint ne noveljed
gondjainkat! ..” 1795-ben (majus 15.) ismét ott olvashatd egyik

levelében az intés: ,Ismételni nem sziikséges azt, amit mond-
tam! Jol fontold meg a dolgot, hogy idével meg ne band!”

18996-ban (februar 15.) mar azt irja, hogy: egy tuddsokbol
allo tarsasag egyik Osszejovetelénél beszéltek feldle, fia fel6l s
kiilonféleképen itélték meg terveit. Egyikik arra az eredményre
jutott, hogy fia nem okos, ha a hittudomanyok végett megyén
ki kulfoldre. A lelkészek ellenben azt mondottdk, hogy ez a
szandék igen helyes ¢és méltanylandd, hacsak, mint egyesek talan
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némi ginnyal avagy némi sajnalattal mondtdk, ,a sziikséges el6-
fogata is meg lenne az utazasra! ..” Egy harmadikuk pedig azt
vélte, hogy a soproniaknidl olyan j6 ¢és nagy hire ¢és tekintélye
van mar az ifjinak, hogy ezek ,nemcsak szoval, hanem tettel
is tamogatdi lehetnének” tervének kivitelében. Ebben a levélben
0 is foképen azt ajanlja, hogy bizalommal forduljon a soproniak-
hoz s kérje segitségiiket a kiilfoldre valé utazashoz, mert ,mar
az ifju Stark is megkapta utlevelét”, tehat indulhatnanak.

Ebben a levélben vérez6 szivvel mondja el, hogy mindent
megtett a legsziikségesebb 100 forintnak az el6teremtésére, de
eddig sikerteleniil, mert ,ottan, naluk, a rdk moédjara megyén
minden”, igy a sziikséges 100 forintnak az el6teremtésében biza-
kodni nem lehet, O, t, i, az atya, konnyek kozott kérte legjobb
baratait és az ismerdsoket, hogy ennek az el6teremtésében se-
gitségére legyenek, de ezek hasonléan, konnyek kozott utasitot-
tak vissza a kérelmet, mert a jelenben ott ,oly felette pénz-
hianyos az id6”. Annak, akinek azel6tt ezrei voltak, most nin-
csen ezer fillérje sem, mert a pénz a vaszonkészletekben hever
gyimdlcsozetleniil; a vaszon pedig — a kereskedés pangasa miatt
- fekszik. Csaknem megdobbentd annak az ecsetelése, hogy mi-
képen kell neki maganak is a napi megélhetésért kiizkddnie! 6
sem tudja fizetését a pénztarbol soha egyszerre megkapni. Ga-
rasonként s csak igen ritkdn: forintonként kapja azt s ezeket
a részleteket is haromszor, négyszer, s6t hatszor is kell hidba
kérnie, irja, hogy kérte a pénztarost és kérte Minnichet is, hogy
a kiilfoldre val6 wutazasra tekintettel legalabb 30 forinttal segit-
sék, de mind a ketten a lehetetlenséggel mentették magukat, mert
a pénztarak {iresek mindenfelé. Kiegészitik ezt a sromort leve-
let az 1796, marcius 18-an irott sorok is, melyeket azzal kezd,
hogy ez az utols6 levél a németorszagi utazas el6tt. Biztositja a
messze tavolba késziildé fiit, hogy O mindent megtett, aminek a
megtétele csak modjaban allott és semmit el nem mellézott, ami
fianak elonyére szolgalt. Igen szerencsésnek és boldognak érezte
volna magat, ha abban a helyzetben Ilehetett volna, hogy fidnak
szerencséjét a masok segitsége nélkil mozdithatta volna eld, de
erre  semmiképen sem volt mod. Sajatjabol nagy nehezen mégis
50 forintot adhatott. Az egyhazi kozgyllés harom darab ara-
nyat, Meltzer Tobids 4, Minnich 2 forintot, a tdbbiek pedig, aki-
ket szintén feljegyzett, kevesebbet adtak, 1Ugy hogy minddssze-
véve, egyiittesen 72 forint és néhany krajcar gyllt Ossze. Mar-
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cius 3-ikdn, a legrosszabb id6jarasban, mindjart Popradra ment
at, ahol megtudta, hogy Glatz és a tdbbiek a Sopronba vald uta-
zasra késziilnek s a pénzt nekik adta at kézbesités végett.

Természetes, hogy ilyen koriilmények  kozolt  Bredeczkynk
csakugyan kényszeriilve volt arra, hogy atyjanak azt a tanacsat,
hogy kilfoldi tanulmanyaihoz a soproniaknak a tamogatasat is
kérje és igénybe vegye, szintén kovesse. Sajat fol jegyzéseibol
tudjuk, hogy e kiilfoldi tanulmanyainak az elvégezése utan an-
nak, hogy O Sopronban tanari 4allasra vallalkozott, egyik inditéoka
épen az volt, hogy Ot az ottani egyhazi kozgyiilés ezekben a
tanulmanyokban anyagilag tamogatta.

Ha csupan futdlagosan méltatjuk is figyelemre a kiilfoldre
vald kiutazas eszkozeinek elGteremtését megvilagitd ezeket az
igénytelen, azonban épen ez igénytelenségiikben annyira jellemzé
és megkapd adatokat, lehetetlen, hogy fokozottabb mértékben
ne tinjék fel lelki szemeink el6tt annak az atyanak a lelki nagy-
sdga, aki igazdn semmitél sem riad vissza, hogy {fidbdl kivalé em-
bert nevelhessen; s viszont annak a fiunak is, aki ily szegénye-
sen ¢és ennyi nagy nehézséggel megalapozott tuton indul neki a
nagy vilagnak, felkésziilve az ¢élettel vald kiizdelemre, a megpro-
baltatasokkal és nélkiilozésekkel valé  harcokra, hogy ezen az
uton kivalo szivének és lelkének kincseit egyre gyarapitvan, en-
nek a tovises Utnak a végén elérje azt, hogy igaz és nagy Oromére
s gyamolitasara lehessen csaladjanak ¢és mindenekfelett iidvére
lehessen egyhazéanak, hazajanak és az emberiségnek.

Igazi lelki nagysag ¢és mindenek felett Istenben vetett bi-
zalom tikrozédik elénk ezekbdl az adatokbol is! Az az Istenben

vetett bizalom, amelyet talan a legszebben épen — az aldiras
szerint — ,haldlig hii” apanak az elutazasa eldtt firott ezek az
utolso sorai juttattak kifejezésre.

,...Mostan pedig elégedjél meg ezzel a kevéssel — igy
végezi levelét — és bizzdl az Istennek leggazdagabb aldasaban,

amely Téged innét annyi vagyodassal kisér ¢és neked, hi sziv-
b6l, minden jot kivan! Légy takarékos és mérsékletes minden
cselekvényedben s a jo Isten nem fog -elhagyni segitségével! Ha
olyat Ohajtasz tenni, ami az Istennek tetszik és a te javadra szol-
gdl, tgy vesd gondodat & red, akire az Eg és Fold tekint s add
eltedet, cselekedetedet és  helyzetedet ~mindenben  bizalommal az
6 kezeibe, aki a te dolgaidnak is drvendetes véget fog adni! Tégy
ugy, mint a gyermek s add magad az Isten atyai karjai kozé!
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Kérd 6t, esedezzél hozzda mindaddig, amig — mint amiképen ezt
mindenkor tenni szokta — megkonyoriil te rajtad is! Igy 6, a
te utaiden, melyekre mostan indulsz, tégedet — jol folytatott
kiizdelem utan — nagy lelkével, Németorszagbol ismét haza fog
hozni! ...”

Jénaban.

Bredeczkynknek a valasztdsa miképen eshetett volna mas
¢letpalyara, mint a lelkészire?!

Erre itélték o6t szivének és lelkének nagy és szép tulajdon-
sagai. A mélységes vallasossag és Istenbizalom, amelyet foképen
atyjanak vallasoktatdsa ¢és nevelése csepegtetett belé. Az em-
berszeretet, amely az embertarsban mindenkor a testvért latva,
egész odaadassal igyekezett azok javanak a munkaldsan és pe-
dig foképen épen azzal, hogy a Mindenhatétél nyert lelki javak-
nak a kozlése Utjan masokat is javitson, tokéletesitsen, A hala,
amely lelkének igazdn egyik legsajatosabb alapérzése volt ¢és
amely sziinteleniil oda irdnyozta mindent megfigyelni igyekvd,
mélyrehatd tekintetét a Teremto felé!

Erre utalta az a korilmény is, — amit taniigylink torténe-
tébél jol ismeriink — hogy a hittani tanulmanyoknak az elvége-
zése ¢és igy a lelkészi képesitésnek a megszerzése: képesitést
adott egyszersmind a tandri allasokra is, amennyiben az utob-
biak elnyerésére rendszerint a lelkészinél egyéb képesitést nem
kivanlak. Ez volt az oka annak, hogy igen sokan azok koziil, akik
a kilfoldi  egyetemeken szerezték lelkészi képesitésiiket, elvégez-
vén a kivalobb csaladok gyermekeinél — mintegy gyakorlatul
— tolteni szokott nevel6i éveket is, a taniigynek maradtak szol-
galataiban és ennek terén szereztek a hazai kozmivelddés ¢és  kii-
lonésen a  protestans tanitasiigynek tekintetében halhatatlan  ér-
demeket. Bredeczkynk el6tt is tehat nem csupan a lelkészi pa-
lyanak sikerekkel kecsegtetd szép jovéje tarult fel a hittani tanul-
manyoknak  kiilfoldon leendd elvégzésével, hanem feltarult eldtte
a tanari palya is, amelyhez pedig lelkének vagyai szintén any-
nyira vonzottdk, amelyre buzditottdk kivaldo  tanarainak  szeme
elétt lebegett, vonzd példaadasai. Efelé a palya felé hajlitotta lel-
két az a nemes példaadas is, amelyet édesatyjanak szerény, de az
onmaga buzgalmaval ¢és odaadasaval annyira kimélyitett tanitoi
miikddése szintén elébe tart s amely lelkének mindenkor legju-
talmazobb  és  legmegfelelobb s egyszersmind  legmegtisztelobb
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foglalkozasaként tiintette fel a ,tanitva tanulds”-nak nemes ¢és
nemesité mesterségét.

Erre serkentette Ot sziildinek az Ohajtasa, amely a szerény
és szegénysorsu evangélikus csaladnak emelésére s egyszersmind
az egyhdzi és a nemzeti iigynek az eldmozditdsara nem latott al-
kalmasabb utat, mint azt, ha az annyi aldozattal neveli kivalo
fia épen erre az ¢életpalyara 1ép. Hiszen mar a fiatal tanulérdl is
oly felette nagy oOrommel varjak és fogadjak a hirt, hogy tanul-
manyai kozben tobbszor egyhazi beszédek tartdsdban gyakorolja

magat.

Erre 0sztonozték 6t ennek a szempontjabol végezett eddigi
tanulmanyai is, amelyek sordn — mint a. Sopronban nyert végsd
bizonyitvanynak a szovegébdl is lathatjuk — az ottan toltott

idének utols6 éveiben a lelkész jeloltek szamara sziikséges eld-
készitd tanulmanyok voltak azok, amelyekkel oly eredményesen
foglalkozott és amelyeknek folyaman egyes tanarai s fOképen
akir6l 6 maga ¢ tekintetben is annyira meleg elismeréssel emlé-
kezik meg, Wietoris: olyan ¢élénk kedvet ébresztettek benne.

Es ugyancsak erre vonzottak egyes tanuldtarsai is, akikkel,
mint példaul Glatzzal, Schwarzzal ¢és utdobb Josephivel, bensébb
baratsagban allvan: az a korilmény, hogy ezek szintén ezt az
életpalyat valasztottdk, valamint hogy az erre valdo tovabbi ta-
nulasnak a folyaman s majdan maganak ennek az életpalyanak
a terén tovabbra is egylittmaradhatnak és hogy igy a sokra be-
csilt barati koteléknek az Oromein kiviil, hathatdos segitéi és ta-
nacsadoi lehetnek majdan egymasnak: szintén csak hivogatdlag
hatott rea.

Nem tévediink, ha kiemeljik, hogy Bredeczkynk ¢életidejé-
nek ¢épen ebben a folyamatdban is a hazai tanuldifjusag kiilonds
nagy szammal kereste fel a németorszagi egyetemeket. Hazai
tanligyiink egyik elfelejtett nagy emberének (Theschediknek) az
emlékét ujitva fel, oly annyira taldléban mondja Gaal Jend, hogy
az evangélikus lelkészekre nézve a németorszagi tanulmanyut
ugyszolvan kotelez6 volt. Az anyaallambelick f6képen a lipcsei,
wittenbergi és mindenekel6tt a jénai egyetemet szerették felke-
resni; az erdélyiek ezenkiviil leginkdbb Goéttingaba jartak. En-
nek az egyetemnek az életérdl olyan érdekes adatokat olvasha-
tunk egyes (pl. a Kis Janos-féle) emlékezésekben; s ugyancsak
erre  nézve Bredeczkynk iratai is egy felettébb érdekes levelet
Oriztek meg szamunkra, az 1797. évboél  (oktober 23.), egy a got-
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tingai egyetemen orvostanhallgatd  baratjatol. EbbSl a  levélbdl,
a viszonyok jellemzéséiil, nem lehet mellézniink azt az adatot,
hegy a levél irdsanak mondott idejében nem kevesebb, mint
huszon6t magyarorszagi hallgatd volt ottan ¢és pedig kozottik
egy Bethlen grof és két Teleky grof, két Kemény bard, egy Wes-
selényi bard és egy Rédey grof. S megtudjuk ebbdl a levélbdl azt
is, hogy ezek mindenike sajat hazi nevelGjével volt ott, ,,ami
nem kis feltiinést keltett”.

Az el6l emlitett harom kiilfoldi egyetem volt az, amelyet,
mint amiképen ezt az ottani evangélikus fOiskolanak a torténe-
tében is megorokitve olvashatjuk, az eperjesi evangélikus egy-
haznak akkori lelkésze: Kriebel Janos Samuel, II. Joézsefnek az
ottani evangélikus egyhaz templomaban é&s iskoldjaban tett lato-
gatdsakor (1770. junius 8.), a magas latogatdé eldtt, olyan gya-
nant emlitett, mint amelyeket a hazai tanuldésag kiilondsen. azért
is szeret felkeresni, mivel azok ,,a magyarok részére elonyds be-
rendezésiieck”. Ez alatt bizonnyal azt értette, hogy ezeknek az
intézményeik s kiilonosen a mondott egyetemekhez csatolt Osz-
tondijak, a hazai ifjosdgnak az ott tanulast jelentékenyebb mér-
tékben megkonnyitik.

Kiilondsen a jénai egyetem volt az, amelyr6l tudjuk, hogy
az ott végezett tanulds altaldban igen jo ajanlolevél volt ugy
Magyarorszagon, mint Ausztridban mindenfelé ¢és minden élet-
palyanal. Es ebben a tekintetben igazdn csaknem egyediil &llo-
nak ¢és teljesen nem is igazolhatonak kell venniink azt az ada-
tot, amelyet FEismann Justus Frigyes Teofil galiciai evangélikus
esperesnek az akkori ottani evangélikus pilispokhdz, Paulini Jo-
zsefthez intézett levelében olvashatunk s amelyben azt mondja,
hogy 6 maganak mar tovabbi szerencsét nem igen josolhat, mert
0 maga is Jénaban és nem Lipcsében tanult.

Hogy a fels6bb tanulmanyok végezésének helyét illetdleg
Bredeczkynknek a valasztidsa épen a jénai egyetemre esett, an-
nak az okat valoban konnyen megtaldlhatjuk az Ot kornyékezo
életkoriilményekben.

A Szész-Weimar-Eisenach  hercegségnek  Apolda  jarasaban,
a Saale balpartjan fekvé Jénanak az egyeteme, mely a Frigyes
Janos vélasztofejedelem alapitotta (1548.) ,,gimndzium -bol fej-
16dott  és  amelyet ,,Studium generale” alakjaban az 1558. februar
h6é 2-ik napjan avattak volt fel, ebben az iddszakban ¢élte leg-
magasabb virdgzasdnak a korszakat. Az egyetem hittani kardnak
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egyik jeles torténetiroja (Frank Gusztdv) kevéssel ezt az idot
megel6zéen kezdddének veszi azt az idészakot, amelyben Jéna
,a szabad hittudomanynak a vara” lett. ,,A folytonos fejlédés-
nek az elvét tették itt termékennyé — mondja ugyané a tovab-
biakban — ¢és a tudomanynak a legmélyebb komolysaga mellett,
elragad6 naivitassal, a koltészetnek a muzsija énekelt meg min-
dent vagy pedig almodozoan meriilt el a kozépkori iddknek kékld
tavolaban!”

Akkori  kivalé tanarai, akikr6l a most idézett tOrténetird
olyan szépen mondja, hogy Ok valdban csodalatra méltd embe-
rek voltak, akiknek ajkairol maga az emberiségnek a nemtdje
szolott, halhatatlanul, hiress¢é ¢és nagy vonzderejivé tették az
egyetemet  széles Europaban. Goethének egyik legnagyobbszeri(i
¢életirgja  (Bielschowsky Albert) szintén azt irja, hogy szamitasba
véve azt a korilményt, hogy Goethe is ebben az id6ben éveken
keresztil  hénapokig  tartézkodott Jénaban, el lehet mondani,
hogy, kivéve a Periklesi Athént, nem volt a vilagnak egyetlen
olyan varosa sem, amely hasonld tomegét a kimagaslo, teremtd
szellemeknek latta volna falai k6zott, mint épen ez.

Ez a hatalmas, nagy vonzas volt az), amely kellett, hogy er6-
sen éreztette légyen a maga hatasat hazankban is. Elég csupan
Haan Lajosnak ,Jena Hungarica”-jat lapozgatni ¢és latjuk azt,
hogy a hazai tanul6ifjisdg milyen buzgén ¢és tomegesen kereste
fel ezt az &si egyetemet. Es igazan lehetetlen, hogy szemiinkbe
ne tinjon az is, hogy Bredeczkynknek tanarai (Benzur, Podko-
niczky, Raitsch, Tsisch, Wietoris) ¢és baratai (Glatz, Halassy,
Josephi,  Salzmann, Schwarz;, Theschedik, @ Wichter), valamint
kortarsai kozott is mily nagy szammal fordulnak elé azok, akik
tanulmanyaikat itten végezték. Azok el6tt pedig, akik f6képen
a német egyetemeknek ¢és mindenekfelett ezeknek e korbeli vi-
szonyait csak a legtavolabbrdl is ismerik, csaknem teljesen feles-
leges annak a felemlitése, hogy ebben az idOben ezeken az egye-
temeken sem a tanari palyat nem tekintették csupan kenyérkere-
seti foglalkozasnak, sem pedig a tanuldi palyat olyannak, amely-
nek célja semmi mas, mint az ily allasokra valo el6készités, hanem
ezek az egyetemek valosagos ,,Universitas”-ok voltak, oly érte”
leimben, hogy az Osszességet alkotd bensé kotelék fennmaradt ugy
a tanarok, mint a tanitvanyok kozott azutdnra is, hogy az utdb-
biak, tanulmanyaik elvégzésével, ezektél az igazi ,alma mater-
ektol meg is valtak. Ez az ilyképen az egész életre fennmaradt
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kapcsolat a magyarazata annak, hogy az egyetemek volt hallga-
toi a fels6bb tanulmanyokra mend ifjakat rendesen az Onmaguk
végezte egyetemekre vald menetelre buzditottak.

Ennek az 0Osi egyetemnek ezt az eurdpai nagy hirét, vala-
mint vonz6 erejének ezt a hatasat elsésorban az egyetemnek azok
a kivalé tandrai alapitottdk meg, akikrdl emlékezvén az a rovid
kis éltrajzi adat, amelyet a ,.Nemzeti Plutarkus” annak idején
(1816.) Bredeczkynkr6l kozolt, azt irta, hogy: ,, Az ottani Uni-
versitasban akkor a leghiresebb férj fiak voltak, akikre az egész
Németorszag reajok filiggesztette szemeit”, valamint akiknek ta-
nitasuk szellemét Ohajtvan kiemelni, azt mondotta el, hegy: ,,Al
a lélek, amely ekkor ott a tizennyolcadik szazad wutols6é tizedében
a tudomanyoknak mezeiben lengedezett, kiilondsen szabad fuval-
la t volt, amely mintha a setétségnek vas lancaival letomlocoz-
tetve 1évén, megszabadult és Oriasi er6vel kizadult volna, hogy
minden tudoményokat ¢és kivalt a szépeket, a tokéletességnek £t
legfelsébb pontjara fogadjon™.

Kiilonosen és egyszersmind a legnagyobb mértékben fokozta
ezi mindaz, amit a hirnek szarnyai, a Jénadhoz olyan kdzel, az
Ilmnek bajos partjan, mintegy gyonyorti angolkertben fekvd va-
roskdbol: Weimarbol hordtak szerteszét! Ez a varos, mint valo-
sagos irodalmi kozéppont, mint igazan a ,muzsdk varosa”, mely-
r6l, életének erre a korszakara vonatkozoélag, oly taldléan irta
Eckermann azt, hegy benne a langész és az allami hatalom olyan
meghitt, bensd viszonyban allottak egymdssal ¢és amelyet épen
erre  az  elmilt nagyszerli idészakra vald tekintettel, olyan ta-
lalban neveznek a ,német szellem Pompéji”-jének (Stahr Adolf),
Karoly Agost herceg uralkodasinak épen ebben az idejében élte
valosagos fénykorat. Ez a varoska az, amelyrdl Herder, a kivald
koltonek és miiforditonak: Knebelnek azt irja, hogy az valdsag-
gal ,egy kozépvalami a falu és az udvari varos kozott”. Es ez
az, amely ebben az id6pontban igazan csodalatosan egyesitette
falai kozott a német szellem Oriasait s amelyben ez az egyesi-
tésre képes valosagos ,csoda”, mint amiképen ezt Stahr olyan
szépen kiemeli, maga a herceg volt, aki a ,Fiirst” nevet olyan
eredeti és valodi értelmében a szonak viselhette, ,,mert hiszen O
a legels6 volt azoknak a nemeseknek a kiizdelmében, akiket maga
koré gyljtott; mert ember volt és az emberiség volt az & hitval-
last, a vértezete és a vezetd csillaga; és mert azért lett Német-
orszag torténetében Ové a  dicsdség, hogy O valosaggal — zaszlo-
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vivo lehetett a német nemzeti szellemnek hadbaszolitasanal.”
Az ové, akinek a jellemzésére igazan mit sem lehetne inkabb fel-
hozni, mint azokat a sorokat, amelyeket ¢épen Goethére vonat-
koztatva 6 maga irt, mikor egyfel6l azt mondotta, hogy: ,,Egy
ianglelki férfitnak mas helyen valo alkalmazasa, mint amelyet
az 6 rendkivilli tehetségei jelolnek ki szamara, nem egyéb, mint
visszaélés!” s masfelél azt, hogy: ,,A vilag elditéletek alapjan
itél; én azonban, mint minden egyes, nem a vilagnak dicsérete
és tetszése kedvéért gondoskodom ¢és cselekszem, hanem azért,
hegy magamat Isten elétt és a sajat lelkiismeretem el6tt iga-
zolni tudjam!” Es akinek a jellemzésére viszont Goethe irt az &
Velenczei epigrammjaiban olyan talalo, szép sorokat, mikor azt
mondotta, hogy:

Klein ist unter den Fiirsten Germaniens heilich der meine,
Kurz und schmal ist sein Land, massig nur, was er vermag.
Aber so wende nach innen, so wende nach aussen die Krdfte.
Jeder: da war es ein Fest, Deutscher mit Deutschen zu sein!

A kis Weimar az, melynek multjat, jelenét és egész jovojét
is az akkor itt egyesiilt szellemoridsoknak: Goethének, Schiller-
nek, Wieclandnak, Herdernek, Schlegelnek ¢és  Humboldtnak a
langelméi  tiindoklé sugarral ragyogjdk be szakadatlanul ¢és el-
mulhaiatlanul! Glatznak ide vonatkozd adataib6ol tudjuk, hogy itt
éltek még Wilhelm Agost, Mereau Zsofia, valamint Imhof Ama-
lia baréné (utébb Helvigné) ¢és Wolzogen Vilmosné, sziiletett
Langfeld Karolin, az ,,Agnes von Lilien” szerzéje, akir6l az ezt
a korszakot is felkarol6 ,,Im Schatten der Titanan” cimi mi
(Braun Lily) is tobb emlitést teszen.

Magabol ebbdl az utdbb emlitett mibol is milyen vonzé ké-
pét nyerjik annak a hatalmas, mozgalmas szellemi életnek,
amely ebben a varoskaban, az ott laké nagyok kozott és a részik-
r6l oly tomegesen odavonzott idegenekkel valo érintkezésben, iga-
zan zajlott, forrongott, fejlodott. A tudomany, kiilonésen a ko-
zeli jénai egyetem tandrainak felolvasasai, az irodalom, a kolté-
szet, a szinmiivészet, az ¢ének, a zene ¢és a festészet igazdn na-
ponként ujabb ¢és tjabb diadalaikat arattdk s ujabb és Ujabb hi-
veket vonzottak ¢és avattak fel itt. Valosagos versengésben ¢t a
varos egész muvelt tarsadalma, hogy a szellemi mivelddés jel-
zett terein minél figyelemre méltobbakat teremthessen s a na-
gyok részér6l ezeken a tereken létrehozottakat minél  inkabb
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megismerhesse, altalanosithassa és méltanyolhassa. Az oda von-
zott idegenek sajat nemzeti irdik és mivészeik miveit hoztdk ma-
gukkal és tették ismertté; s viszont az ott megismert miveknek
sajat hazajukkal vald6 megismertetését igyekeztek kozvetiteni. Az
a — jO értelemben — valosaggal ,nemzetkdzidnek mondhatd
szellemi ¢€let volt ez, amely utéobb a ,,Chaos” cimii hetilapnak
a megteremtését ¢és meginditdsdt is eredményezte, amelynek ha-
sabjain a kozzétett miivekben, ha az ,altalinos emberi” iranynak
olykor talzé fénye némileg talan kissé érzéketlenné tette is a
szemeket a szikebb emberi koroknek, igy pl. a nemzetinek és a
vallasosnak a hataraival és a céljaival szemben: azokban ennek
az ¢érdekes, szép, koltéi korszaknak annyi szellemessége, tudasa,
mint amennyi érzelgbssége és  szenvedélyessége nyert  vonzd
megorokitést!

Igazan, mint a fénykéve, amely a sziirkiiletben irdnytmutatd
vilagossagot terjeszt: ugy vonzotta az 1Uj nyarnak az atélésére in-
dulé pillangdkat — a kiilonféle nemzetek ifjait — magahoz Wei-
mar és Jéna, a benndk ¢él6 nagyokkal s elsésorban Goethével. Kii-
I6nésen hogy milyen szivesen ,engedte magahoz” foképen épen
Goethe az irodalom terén kisérletez6 ifjusagot és hogy mennyi
joakarattal biralta meg olykor épen az ifji hittanuldknak a mii-
veit, valamint hogy milyen igazdn joakar6 s életrevald tanacsok-
kal latta el a hozza fordult ifju szerzéket, arra valdban meg-
kapé bizonyitek példaul az a levél is, amelyet 6 az 1797. évben
(aprilis  28.) Weimarb6l Erichson Janoshoz, a jénai egyetem hit-
tanhallgatojadhoz irt. Ez a levél magaban véve is meggydz6 bizo-
nyiték arr6l, hogy milyen bizalommal fordulhattak hozza az
olyan ifjak, akiknek fogékony lelke annyi tanulasvdggyal volt
tele, mint épen a Bredeczkyé s akiket Jéna- és Weimarba elso-
sorban talan ¢épen a Goethe szellemének a ragyogasa vonzott.
Ez az, amit a nagy koOlt6 maga is oly nyiltan bevall a magardl
és életérdl irott ,,Warheit und Dichtung”-]aban  (tizenkettedik
koényv), mikor azt irja, hogy az & sajatsdga, hogy mindenkor oly
szivesen latja, ha ifjabb lények veszik allandéan koril és csat-
lakoznak hozza, aminek folytdin azutan, természetesen, sorsuk is
bizonyos teherként nehezedik az 6 vallaira.

Kétségtelen, hogy ez a vonzads és ez a vonzodas volt az,
amely ellenallhatatlan erével ejtette rabul Bredeczkynknek ifja,
fejlodo lelkét is ¢és amely egész ¢életére fOjellemvondsa, draga
kincse maradt folytonosan! Es pedig rabul ejtette azt olyan tel-
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jességgel, mint amiképen ezt Wieland tudta volt irni magarol,
mikor Goethének Weimarba tortént érkezése (1775. november
7.) utan harem nap mulva ezt jegyezte fel: ,Lelkem ugy tele van
Goethével, mint a harmatcsepp a hajnali napsugarral!”, valamint
amiképen Eckermann jegyezte volt fel magarol, a Goethével
vald megismerkedés napjarol tevén emlitést, hogy a nagy kolto
olyan Kkitor6lhetetlen hatassal volt lelkére, hogy ezt a napot élete
legszerencsésebb napjanak szamitotta szakadatlanul! ., ,

Ehhez jarult, hogy ebben az iddben érte el legmagasabb fokat
az a szereplés is, amely Goethének a weimari udvarban osztaly-
rész¢il  jutott. Az akkor mar nemességre, kovetségi tanacsos-
sagra, titkos tanacsossagra ¢és miniszterelndkségre emelt  koltd-
orias, miiveivel diadalt diadalra aratott s az egész udvari élet-
nek valosadggal iranytadd kozéppontja lett. Az az idészak ez,
amelyben 6 — leveleinek tanusaga szerint — oly gyakran volt
egyiitt Schillerrel is Jénaban és amelyre vonatkoztatva, a Goethe
szellemi  vezetésének  kivalosagat ¢és  ellenallhatatlansdgit  olyan
szépen jellemezve, azt irta Schiller egyik (1797. januar 17.) le-
velében, hogy: ,,Ugy latszik, nekem, hogy on kifejlédotten és tel-
jesen ¢éretten, ifjisagahoz tér mostan vissza és egyesiteni fogja
a gylimolcsoket a virdagokkal! Ez a masodik ifjusag! Az Iste-
neknek az ifjusaga! Halhatatlan, mini azok! . ..”

Es ilyen jegecitd és egyszersmind iranyit6 kozéppont ma-
radt Goethe akkor is, amikor mar a masfélévi olaszorszagi 1tbol
régebben (1788. junius 18.) visszatérve, a herceg &t a politikai
tisztségekt6l felmentette s csupan a tudomanyos és mivészeti in-
tézetekre vald feliigyeletet ¢és késobb az tjonnan alapitott udvari
szinhaznak a f6vezetését hagyta meg nala; jollehet ekkor allott
fenn egész bensGségében a bajos Vulpius Krisztinaval valé vi-
szonya, akit, hogy ezzel az 1789. évben (december 25.) sziiletett
Agost nevii egyetlen fiat torvényesitse, késébb (1805.) nejévé is
tett volt. S6ét ekkor, Bredeczkynk odaérkezésének évében (1796.),
koltéi erejének egész teljességében, alkotta meg ,Hermann und
Dorothea”-jat, melyr6l Kornerhez irott levelében (1797. julius
20.), azt veti papirra, hogy sajnos, ez is, mint az 6 legtdobb dolga,
majdnem futtdban késziilt, ugy, mint amiképen az & napjai is
talgyorsan futnak el, viszont amelyrél Schiller azt irta egyik
(1797. julius 21.) levelében, hogy: ez a mii az 6 (t. i. Goethe)
mivészetének ¢€és a mi egész U mivészetinknek a tetdpontjan
all. O latta a mii megsziiletését és épen ugy csodalkozott annak
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a létrejotte felett, mint maga a mi felett, ,,Amig mi, tobbiek fa-
radsaggal gyljteni ¢és vizsgalodni vagyunk kénytelenek, hogy va-
lami  tirhet6t lassan megteremthessiink, 6neki csak gyongéden
meg kell raznia a fat, hogy a legszebb gylimolcsok éretten €s ne-
hezen lehulljanak! . .,”

Egészen megkap az, amit ennek a korszaknak ¢és illetdleg
a weimari élet e korbeli irdinak a miveiben arrdl olvasunk, hogy
milyen nagyjelentdségi dolog volt az, ha valaki a Goethe-féle
estékre, avagy estebédekre meghivast nyert és eljuthatott, vala-
mint hogy milyen igazdn fejedelmihez hasonlé iinnepségek ko-
zOtt  tortént ezeken a tudomény, irodalom és mivészet jelesei-
nek és  apoléinak a nagy koltd részéré6l valdo  fogadasa-
Huszonnégy éves volt mar Bredeczky, amikor az 1796, ¢év
tavaszan Jénaba utazott. Az utazdsnak idOpontjat is kdnnyen
kiszamithatjuk, ha fontoléra vessziik azt, hogy a jénai egyetemen
jart magyar tanulokrol irott egyik munka (Mokos Gyula) Bre-
deczkyt szintén az 1796, ¢év nyari félévétdl mondja ottan beirat-
kozottnak és ha egybevetjik azt hogy Sopronban nyert végsé
bizonyitvanya, mint lattuk, az 1796, 4&prilis ho 4-ik napjan kelt,
valamint hogy emlékkdnyvében is soproni jo Dbaratai, a bulcsuzas
alkalmabol kelt sorokat szintén nem késébb, mint ugyanennek a
hoénapnak 3-ik napjan jegyezték be, mignem Bredeczkynk naploi-
nak els6 kotetét mar Jénaban az 1796, év aprilis havanak 17-ik
napjan kezdette meg, egyetemi beiratkozasa pedig, a kezeink ko-
zOtt 1évé okmanyok tanusdga szerint, a mondott év aprilis hava-
nak 29-ik napjan tortént. Utazdsdt a lelkének annyira kedves
Glatzzal egyiitt tette meg, aki — ¢és ezt késébb is latni fogjuk -
mintha igazdn arra lett volna hivatva és a Gondviseléstol kije-
I6lve, hogy legjobb baratjanak az 06 ¢életének legfontosabb utjain
hii kisér6je legyen mindég. Erre az egyiitt vald utazadsra mutat
az az élettorténeti vazlat is, amelyet Bredeczkynk Glatzhoz in-
tézetten irt meg és amelyben épen azt hozta fel, hogy Jéna feldl
azért irhat rovidebbre szabottan, mert oda vele egyiitt tette meg
az utat és meri ilyképen ottani tartozkodasa fel6l baritja is épen
annyit tudhat, mint 6 maga.

Igazan nagyon sajnalhatjuk azt a rovidséget, amellyel, ennél
az oknal fogva, Bredeczky a jénai évek leirasaval foglalkozik;
azonban ezért vigasztald karpotlast nyeriink masfel6l abban a
meleg ¢és szép életirasban, amelyben Glatz az 6 baratjdnak az
emlékét igyekezett hii kegyelettel megorokiteni s amelyben épen a
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jénai és weimari ¢éleinek az adatait, sokszor maganak Bredecz-
kynek a leveleib6l vett idézetekkel is, lehetdleg kipotolni és a
feledést6l megmenteni sietett.

Glatznak egyik lelkes életirgja (Wenrich Janos) azt irja
Glatz felol, hogy 0O kétségteleniil Salzmannak a tanicsara és
buzditasara ment Jénaba. Tudjuk, hogy itten Salzmann Keresz-
tély Goihilfrél, a hires gyermeknevel6rél és munkdival a ma-
gyar tan- ¢&s nevelésiigyi irodalomra szintén nagy hatast gyako-
rolt ir6r6l van szo, aki ugyancsak Jéndban végezte tanulmanyait
s kozbees6 lelkészkedése wutan, foképen Rousseaunak az iratai-
tol lelkesitve, 1784-ben Gotha mellett, a thiiringiai erd6 labai-
nal, Schnepfenthalban, a csakhamar oly nagy virdgzasnak indult
s immaron szdz éves évfordulojat megiilt nevelintézetet alaki-
totta. Helyén wvalonak lattuk itten ennek a korilménynek az
érintését is, mert bizonnyal nem csalodunk, ha azt hissziik, hogy
Salzmannak és neveldintézetének vonzd hatasit nemcsak Glatz,
hanem vele és altala kétségteleniil Bredeczkynk is érezte.

Felemlitésre érdemes ezen a helyen az az adat is, amelyet
Bredeczkynk napldja a jénai egyetemnek ebben az évben vald
latogatottsagardl  6riz, amikor az 1797. éprilisdban kelt bejegy-
z¢és azt tintette fel, hogy 1796-ban ottan 291 hittanhallgato, 323
jogasz és 218 orvostanhallgatd,, Osszesen tehat 832 tanuld volt,
mignem az elébbi (1795.) évi ezt az dsszes szamot 803-ra teszi.

Ugyancsak itten nyerhet felemlitést az a korilmény is, amit
tobb Bredeczkynkhez intézett levélnek a cimezése Orokitett meg
szamunkra, hogy t. i, jénai tartozkoddsa alatt & a Schik-csalad-
nal volt elszallasolva. Egy 1797. ¢évi (augusztus 5.) Sopronbdl
irott levél ezzel az érdekes cimzéssel van ellatva; , Herrn Sa-
muel Bredeczky, Candidat der Theologie. Abzugeben in Sehiki-
schen Hause, zwei Treppen hoch. In: Jena, Per: Wien, Prag”.
Glatznak egy 1797-ben (november 24.) Schnepfenthalbol kelt le-
vele is igen meleg {idvozleteket jelent ,,Schik trnak, Schik asz-
szonysagnak” ¢és leanykajuknak: ,az erényes Dorottyanak”. Kii-
lonben ¢épen ez az utdbb jelzett levél és annak emlitett me-
leg tdvozlete elarulja azt is, hogy Bredeczkynknek azok a sorai,
amelyekre ez valaszul kivant szolgalni, telve voltak ismét az
ifjoi  sziv rajongd lelkesedésével egy tjabb ifjoc holgy irant, aki-
vel Bredeczky Jénaban ismerkedett meg és aki nem volt mas,
mint a hazigazdanak bajos ¢és mivelt leanykdja!l 6 a masodik
,Doris”, akinek életatjaval a Gondviselés a Bredeczkyét ime
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Osszevezette. Ezt az  artatlan rajongast bizonyitja  Bredeczky
egyik Dbaratjanak (Aszmann Andras) az 1796. majusaban beirott
és az 1797. szeptemberében megyjitott jénai emlékkonyvi be-
jegyzése 1is, amely 4ald6é jokivénatai kozott a kedves kis ,,Dorist”
kivanja élettarsul Bredeczky oldala mellé.

Tanérai €s tanulmanyai.

Természetes, hogy benniinket kitiindleg érdekel az a kérdés,
hogy kik voltak azok a tanarok, akiket Bredeczkynk Jéndban
végezett tanulmanyi ideje alatt hallgatott s hogy igy kik voltak
azck, akik Ot Németorszagnak erre az ekkor legkivalobb egyik
egyetemére vonzottak és  akik, ezek szerint, kilonds hatassal
voltak képzettségére, lelkiiletére és egész jovojére.

Sajnalattal kell érinteniink, hogy a jénai egyetemnél az ot-
tani tanulmanyokra vonatkozé kozelebbi adatok felkutaldsa  te-
kintetében tett 1épéseink, az egyetemi hatosagnak hivatalos ér-
tesitésébdl  kitetszéen, csaknem teljesen meddoéek voltak. Azon-
ban err6l a tanulmanyozasrdl ¢és kiilondsen az ott hallgatott ta-
narokrol és eldadasokrol szolanak a csaladi  iratok kozott meg-
Orizett egyetemi bizonyitvanyok, valamint fOképen a tanaroknak
kiilon-kiilon  kiallitott, bar révid, de annal melegebb hangii bizo-
nyitvanyai s roluk egyszersmind olyan sokszor .¢s olyan nagy
melegséggel és részletességgel emlékezett meg 6 maga, hogy
mindezekbdl, kiillondsen hozzajukvéve még a Glatz-féle megem-
lékezéseknek az idevonatkozéd adatait is, konnyliszerrel Ossze-
allithatjuk az e tekintetben élénkbe tolulo kérdésekre a feleletet.

Kezdjilk mindenekel6tt azon, hogy 1796. aprilisi hoé 20-ik nap-
jan kelt a nagy pecsétes, nyomtatott szdvegli bizonyitvany arrdl,
hogy Bredeczkynket az egyetem hallgatéi soraba felvették. Ez
Succow Janos Daniel prorector alairasaval igazolja, hogy annak
kiallitéja eldtt Bredeczky eskii helyett kézadassal fogadta meg
az egyetem ¢és hatosdgai irant tartozd hiségen és engedelmes-
ségen, az egyetemi hallgatokhoz méltd erkdlesds és tisztes éle-
ten, az egyetemi torvények megtartasan kiviil, tobbek kozott kii-
l6ndsen azt is, hogy az egyetemek Uj és régi hallgatoi kozott
néhol fennforgd bizonyos alarendeltségi viszonynak (a legelGszor
az 1610--1611. években épen a jénai egyetemen eltiltott ,,pen-
nalismus”-nak) ¢és a nemzetiségeknek az alapjan valé6 csopor-
tosulasokat s ugyanigy a parviadalokat is keriilni fogja s sziikség
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esetén a prorectornak és az egyetemi tanacsnak a segitségét veszi
igénybe. Ugyanez az okirat magaban foglalja azutdin az akadé-
miai torvénynek tizenhét pontjat is. S viszont szintén az el6bb
emlitett napon kelt, Voigt Janos Henrik dékannak az alairasa-
val az a masik okirat, amely Bredeczkynknek a hittudomanyi
karra tortént felvételét igazolta.

A hallgatott tanarokat illetleg azt a sorrendet kovetve,
amelyben felemlitésiiket maga Bredeczky eszkozli, tudnunk kell,
hogy ott toltott tanulmanyi ideje alatt hallgatta Schiitz Keresz-
t¢ ly Gottfriedtdl, az ,Allgemeine Litteraturzeitung” egyik alapi-
tojatol, a bevezetést, a neveléstant, az irodalomtorténetet és a
széptant. Paulus Henrik Eberhard Gottlobtol, a ,rationalismus”-
nak hittani fejétdl, a hitdgazattant, a keresztyén erkolcstant é€s
a bibliamagyarazatot. Fichte Janos Gottliebtl a bolcseleti er-
kolcstant, a természetjogot ¢és az elméleti boleseletet. Griesbach
Janos Jakabtol az egyhaztorténetet &és az (jszOvetségi  beveze-
tést. Voigt Janos Henrikt6l a természettant, a népszerli csilla-
gaszattant ¢és a mennyiségtant. Lenz Gyorgyt6l az 4svanytant.
Batschtol a foldtant ¢és a foldrajzot. Hallgatta tovabba Loder-
tdl a mnépszeri orvosi embertant ¢és Hufeland Kristof Vilmostol
az egészségtant. Tanarai voltak még Stahl ¢és Woltmann Karoly
Lajos is és pedig utobbi a torténelembdl.

Fichtérél, akit olyan talaléan neveznek (dr. Kesselring R.)
,»a jénai  bolcsészet egén  tiindoklé  csillag”-nak  és  Paulusrol
mondja Bredeczky azt, hogy Ok Jéndban, amely szerinte is ,ak-
kor allott legszebb virdgzdsdban, magukra vontdk az egész né-
met kozonségnek a figyelmét. Kiilonosen Fichte, akirél azt o6ro-
kitette meg, hogy az O bolcseleti eléadasai oOrékre  feledhetetlenek
maradnak mindenki elott, aki azokat hallgathatta és hogy 6, mint
ember, becsiilésre méltd volt, mint bdlcseld, valoban mély gon-
dolkozé s mint egy 1) iskolanak a megalapitoja, igazan figyelmet
érdeml6 egyéniség. Hogy megallapodott, nyugodt el6adasa, vala-
mint az a modszere, amellyel tanitvanyainak a jelenlétében ¢és
részvételével fontolgatott és mérlegelt mindent, amit fejtegeté-
sének targyaul valaszott, hogy azutan a kozottik legkitindbbek-
kel és a legfigyelmesebbekkel folytatott megbeszélésekben az eld-
adottakat ujbol és ujbol megtargyalja: mily méltdo példanyul szol-
galhatott volna minden egyetemi tanarnak! Hogy & volt a leg-
kedveltebb, legszeretettebb tanar, akinek elGadasait a legnagyobb
mértékben szerette és latogatta is az ifjisag. S6t utdbb (1807.),
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mikor még érettebb ésszel a sajat életrajzi adatainak az Ossze-
allitasa kozben emlékezett vissza erre az annyira tisztelt és Dbe-
csiilt tandrara, igazsagos lelke meg nem 4allhatta azt sem, hogy
itéletet ne mondjon a vele szemben utdobb kovetett eljardsnak a
helytelenségérol és  karos hatasar6l is. Err6l szdlva, erélyes
Oszinteséggel ¢és nyiltsaggal emelte ki, hogy Fichtével szemben,
aki tudvalevlleg Reinhold Karoly Leonhardnak onnét Kiéibe tor-
tént eclhivasakor (1794-ben) keriilt a jénai egyetemre és az 0. n.
Hateista per” miatt o6t év mulva onnét tdvozni volt kénytelen,
mindenkor felette igazsagtalanok voltak az emberek, Egyik miive
miatt az ,Isten-tagadds” vadjaval illették s a korméany és a nagy-
nevll fejedelem is halatlanul elejtette 6t. Ekkor tudvalevdleg Ber-
linbe ment, ahol erfangeni rovid tandrsaga wutan, Schlegellel ¢és
Schleiermacherrel ~ allvan  érintkezésben, az egyetem kapui ujbol
megnyiltak elétte és O, érdemei elismeréséiil, az egyetemnek

orektora” is  lett. ,,Vélekedhetink barmiképen, — igy ir Bre-
deczky — de a Fichte eltavozdsa Jéndbol az a pont marad,
amelyhez az egyetemnek a hanyatlasa kozvetleniil hozzékap-
csolodik”, mert, mint az egyetem egyik torténetirgja  (Frank

Gusztav) is mondja, ez az esemény nem csupan Fichtének a meg-
tagadasat jelentette, hanem megtagadasat a szellemi szabadsag
elvének is, amely pedig Jéna naggya lételének egyik okozoja volt.

Griesbach pedig az, akir6l a csaknem valdsagos rajongassal
eltelt tanitvanynak a jénai napldja azt jegyezte fel 1796. augusz-
tus ho 31-ik napjardl, hogy ,ezen a napon rekesztette be az
érdemes tanar ¢és egyhaztanacsos a  hitgjitds  torténetérél  hirde-
tett el6adasait. Alapossdg, kellemes eléaddsi moéd és az O dere-
kas szigorusadga jellemzik ezt a nagy férfiat, — igy szdlanak to-
vabb a rdla irott sorok — kinek emlékezetét ezek a tulajdonsa-
gok elbttem szentté teendik! Ne csupan a szentelt csend, hanem
a béke és az a megnyugtatd tudat is kisérje majd 6t sirjanak ka-
pujaig, hogy ezreknek és ezek altal millioknak volt a hasznara!”
Ugyanez a Griesbach az, akinek 1796-ban megjelent ,Novum
Testamentum”-ar6l, az 1797. ¢év januarjaban kelt naplobejegyzé-
sében azt olvashatjuk, hogy erre a munkidra az egész Németor-
szag biiszke lehet, mert az az Osszes eldbb irottakat a maga ne-
mében talszarnyalja s mert hozzaja hasonldo a jovében is alig lesz
felmutathatdé és mert az valoésdggal megkoronazza szerzdjének
sokféle érdemeit.

Ismételten is felemliti Lodert ¢és Hufelandot, kiemelvén fel6-
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lik, hogy ebben az id6ben alig volt egyetlen hittanhallgatd és
jogész Jénaban, aki az el6bbinél az embertant, az utdbbinal pe-
dig az egészségtant nem hallgatta volna, Schiitzrdl azt emliti,
hogy az & -eléadasai Horatiusr6l ¢€s a neveléstanbol, valosagos
Hlelki  édességek” voltak szamukra s hogy azok soran mily kony-
nyedséggel tudta kifejteni a Kant-féele bolcseleti nézeteket és
milyen vardzzsal tudta bevonni hallgatéit a venusiai nagy koltd
viligaba. Ujbol és 1jbol kiemeli Lenz banyatanicsost is, akinek
koszonhette, hogy az asvanytanban ¢és a foldismerettanban min-
denkor olyan nagy leiki élvezetet tudott taldlni, mert feliigyeldje
lévén a hercegi gylijteményeknek, o6t — kiilondsen egy tdle, az
asvanytanbol  hallgatott  , Privatissimum”nak a sordn —  bele-
vezette abba, hogy Iehetdleg hasonld gyiijteményeket kezdemé-
nyezzen mindeniitt és azokat megfelelden berendezni tudja. Két-
ségtelen és ezt maga is nyiltan beismeri, hogy Lenznek Bredecz-
kynkre gyakorolt nagy hatdsa eredményezte azt is, hogy az utobb
Eurépa-szerte ¢s kiilonosen hazankban 1is igen ismertté lett s a
kovetkezOkben majd  részletesebben emlitend0  4svanytani  tarsa-
sagnak az  alakitasat is  egyiitt kezdeményezték ¢és  valosi-
tottak meg.

»Milyen szivesen hallgattuk Oket” - igy szol, roluk vald
megemlékezésének sordn a halds tanitvany, — ,Milyen boldogok
voltunk  el8addsaik  élvezésekor!  Altaluk  fellelkesitve,  milyen
buzgoak voltunk abban, hogy tanulményainkban az egyes héza-
gokat maganszorgalmunk utjan potoljuk!”

Csakis a szeretett tanarokkal vald érintkezésnek a korlatolt
volta az, amivel, ez utdn annyira vagy6do lelke nem volt meg-
elégedve telj-esen. Erre vonatkozodlag ¢élénk vilagot vet az a kis
dolgozat, amelyet szintén naplojaba bevezetve talalunk és amely
levelek alakjaban ,, Henriette von Hochhausen” cimen, ugy lat-
szik épen az egyetemi életben szerzett ezirdnyu tapasztalatait s
illetdleg az ezek tekintetében lelkében tamadt kifogasokat és
ohajtasokat tette elbeszélése targyaivd. Err6l a kis mir6l, mely-
r6l még késObben is szd lesz, itten egyelére csupan annyit mond-
junk el, hogy az mindjart az els6é levélben arra mutat red, hogy
a levél ir6ja milyen hatalmas szivbeli Orommel ¢&s biiszkeséggel
hallgatja  Schiitznek, Paulusnak ¢és Fichtének az eldadasait, A
nagy vagyodas azonban, amely lelkét a tanarokkal valdé még
bens6bb érintkezés és kapcsolat utan eltolti, erét vesz egész 1é-
nyén s szép ¢és meleg Kkifejezést talal annak az elmondasaban,



80

amit oly felette sajnalatosnak tart, hogy a tanitvdnyoknak nagy
szama ennek az érintkezésnek a bensOségesebb és gyakoribb volta
tekintetében nagy és nehéz akadaly. Olyannak véli az érintke-
z¢és ilyen voltdnak a hitét, amely a messze tdvolban is izgatéan
vonzd hatast gyakorol, de ha kozelebb joviink, csakhamar, be kell
latnunk, hogy az Ohajtott ,Phonix” helyett csupan egy maroknyi
hamut taldlunk. Kiilonben mit tehessen 10-20 tanar a 800 fOnyi
tanuloifjusaggal?! igy van az az életben a legtdobbszor — mondja
szomoru megadassal. — ,Termékeny aratast latunk egyfel6l s
masfeldl valosaggal meg lehet halni a szomjasagtol!”

Itt hozhatjuk emlitésbe, hogy Bredeczky ¢és Glatz, épen ugy,
mint egykor a késmarki tanul6évek alatt, nem tudta kedvtelését
talalni abban a sok tekintetben nyers s élvezetét féképen a do-
zsolésben keres6 didkéletben, amelyrdl Kisnek az emlékiratai is
megemlékeznek ¢és amelyre olyan élénk vildgot vet Goethének az
1792. évben (julius 19.) Dalberg Tivadarhoz intézett levele is.
Ebben arr6l emlékezett meg a nagy koltd, hogy az egyetem ta-
nuléi, a rend érdekében tett intézkedésekkel elégedetlenck  1é-
vén, tomegesen el akartak hagyni az Osi varost, aminek az el-
mondasdhoz azt a nézetét fiizte hozzd, hogy ezzel a valsdggal a
jénai egyetem csak nyerhet, mert ezzel csupan a nyers €s nyug-
hatatlan elemektél fogna megszabadulni Es élénk vildgot vet erre
ugyancsak Goethének egy, bar par ¢év mulva (1809. augusztus
11.) firott levele szintén, amelyben azt beszéli el az udvari bi-,
zottsag  akkori titkaranak, hogy a weimari szinhaznal sokszor
olyannak tinnek eléje a koriilmények, mint a jénai egyetemen.
,Mintha a vildg csak a durva és a garazda embereck szamara
valé volna és mintha a nyugodtaknak, valamint az eszeseknek aa
Istenért kellene egy kis helyet a magok szamara kérniok!” S
nemkiilonben az az adat is, amelyet, bar szintén a késébbi idbre
(1822.) vonatkozdlag, az Eckermann-féle beszélgetésekben Sorét
grofnak a feljegyzéseib6l olvashatunk ¢és amely szerint a jénai
didkok fellazadtak, ugy hogy egy csapat tlizérséget kellett meg-
fékezésiikre odakiildeni.

Kétségtelen, hogy az el6z6 éveknek kedves emlékeitdl is tap-
lalt barati vonzodason kivil ez volt egyik féoka annak, hogy a
tavolba szakadt két szegény magyar fii leginkabb egymassal és
egymasnak ¢élt. Egymadassal egylitt mélyedt el a tanulmanyokba
és a tandroktdl hallottaknak a megbeszélésébe. A kiilonféle mii-
vek olvasasaba. Az ezek hatasa alatt irott aprobb miiveknek
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egymassal valo kozlésébe. Es az ezek felett inditott és folytatott
eszmecserébe.

Felette érdekesek ¢és értékesek azok az adatok is, amelyek-
kel ezeknek a munkds napoknak az eseményeit Glatz igyekszik
megvilagitani és amelyek, épen az elmondottak alapjan, annyira
megbizhatoak. Hiszen legnagyobb részt oly iddkre vonatkoznak,
amelyet a legjobb Dbarati viszonyban levé ifjak  szakadatlanul
egymassal egyiitt toltottek.

Kiemelik ezek az adatok, hogy az annyira mivelt kornye-
zet bOséges taplalékot nyhjtott ez utan sovargd lelkiknek. S
hogy pihenést nem ismeré szorgalommal lattak neki a tanulmaé-
nyozasnak.  Reamutatnak  arra, hogy mivel a  magyarorszagi
ifjaknak, beleértve az erdélyicket is, mindenkor készen kellett
lenniok arra, hogy tanulmanyaik elvégezésével esetleg tanari pa-
lyara lépjenek: kénytelenek voltak a hittaniakon kivil egyéb
tudomanyokat is tanulmanyozasuk targyava tenni s  kiilondsen
minél szélesebbkori irodalmi és természetrajzi ismeretekre tenni
szert. A korilmények folytdn javasloit, s6t valosaggal paran-
csolt ez a kényszerliség az & tanulasukra ¢&s elért késziiltségiikre

szintén mondhatlanul fontes volt s mindazok, — és ennek a mon-
dasnak az igazsagat foképen épen ennek a két jobaratnak a pél-
daja igazolta — akik akadémiai éveiket jol hasznaltak fel, rende-

sen  sokoldalu, tobbé-kevésbbé  altalanos  miveltséggel tiintették
ki magokat s kozottik, akar lelkészi, akar pedig tanari palyara
léptek is, késdbben az irodalomnak sok kivald miiveldjét lehet
talalni.

Feljegyzi Glatz Bredeczkynk fel6l, hogy 6 szintén mas tu-
doméanyoknak a tanuldsdt és miuvelését is felkarolta, amivel in-
kabb az altalanos miiveltség magasabb fokanak a megszerzésére
tort. Ismételten is megorokiti, hogy egyetemi tartdzkodasanak
az idejét nagy szorgalommal ¢és lelkiismeretességgel hasznalta
fel és sohasem elégedett meg pusztan az eldadasoknak a hall-
gatdsaval, hanem a legnagyobb kitartassal folytatott —magantanu-
las utjan igyekezett azon, hogy minél inkabb el6rejusson. Hogy
a legjobbat, amit csak lehetett, mind olvasta és hogy ugy az ol-
vasottakat, mint a hallottakat kivonatosan s legtobbszor értékes
elmélkedései  kapcsan orokitette meg naploinak a lapjain. Az a
visszaélés, — mondotta fel6le Glatz — amelyet akkortajt a kri-
tikai bolcselettel” tztek és amely abban az idében oly sok fejet
meg is zavart: téle tadvol maradt. Kiilondsen felette nagy szere-
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tettel ¢és buzgalommal foglalkozott a boleseleti tudoményokkal,
melyeket fOképen Fichtének ,nagyrabecsiilt s magas értelmet ¢és
eredetiséget sugarzo, tomott és erélyes eldadasabol”  kedvelt meg
annyira. Lelke tavol maradt a haszonvaddszo iizérkedéstdl min-
dég s annak homalyos mélységeibe nem tudott aldahanyatlani
sohasem!

A hallgatott tanarokra ¢és a nalok végezett tanulmanyokra
vonatkozd adatokat végiil igen szépen egészitik ki az azokban
a bizonyitvanyokban foglaltak, amelyeket Bredeczkynk az egye-
temrél vald tavozasakor tanaraitol, azoknak vOrds viasszal nyo-
mott maganpecsétje alatt nyert ¢és amelyek szintén oly gondos
megOrzést taldllak a csaladi iratok kozott. Fichtének az 1798.
évi aprilis ho 9-ikén kelt, jellegzetes aprobetiis irasu bizonyit-
vanya felsorolja a tantargyakat, amelyeket Bredeczky tdéle hall-
gatott s kiemeli a tanusitott kivaldo szorgalmat. Lenznek ugyan-
csak a mondott hoénap 15-én kelt bizonyitvanya hangstlyozza,
hogy az ifjinak az eldadasok latogatdsdban valé szorgalma ki-
tiné volt s hogy & altaldban példas magaviseletet is tanusitott.
A Paulusé, mely aprilis hé 17-én kelt, a dicséretes figyelemre
mutatott red, melyet a derék tanitvany az eldadasok latogata-
saban tanusitott. Schiitznek ugyanezen a napon kelt bizonyit-
vanya a nagy szorgalmon kiviil a kivaléo erkdlcsi magaviseletet
is kiemeli. Mignem Voigt az aprilis hdé 6-an kelt soraiban szin-
tén kitlinének mondja azt a szorgalmat ¢és elOmenetelt, amelyet
Bredeczky az ¢ el6adéasainak a latogatasaban tanusitott.

Olvasmanyai.

Az els6, ami felett akkor, ha Bredeczkynk ez iddbeli olvas-
manyai utdn kutatunk, nagy Ordmiinknek adhatunk kifejezést, az,
hogy jénai naploihoz mellékelten, — ,Verzeichniss meiner Bii-
cher” cimen - rendelkezésiinkre 4ll az a jegyzék is, amelyet a
felsé tanulmanyoknak kezdetén allo ifja, az 1797. évben meg-
szerzett ¢és  tulajdondban volt konyvek feldl Aallitott oOssze és
amely a konyvek némelyikénél, a rajnai forintok és garasok be-
irdsara  készitett rovatokban, feltiintette még azt a vételarat is,
amellyel az anyagiakban olyannyira szegény hallgatd ezeket meg-
szerezte. Valdban nemcsak felette érdekes, de mélyen megindito,
s6t meglepd ¢és igazan csodalatot keltdé az, hogy ily rovid id6
alatt, oly szlikds viszonyok kozott élve és az egyetem konyvtara-
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ban, valamint olvaséhelyiségeiben kiilonben is annyi sok miivet
— minden anyagi aldozat nélkiill — szerezhetvén meg, Bredecz-
kynk miképen juthatott olyan viszonylag gazdag kis konyvtarhoz?
Ha meg is kell engedniink azt, amir6l kiilonben az 6 feljegyzé-
seib6l is hatarozott tudomasunk van, hogy konyveinek némelyi-
két maguknak a szerzéknek az ajandékabol helyezhette el kis
konyvtaraba, mégis az emlitett jegyzéknek az adatai igazoljak,
hogy a konyvek legnagyobb részét meg kellett vasarolnia- Hogy
pedig erre jelentékenyebb Osszeg nem 4llhatott rendelkezésére,
azt az elmondottak utan igazan nem kell bizonyitgatnunk.

A konyvek utan vald nagy szeretete ¢és vagyodasa volt csu-
pan az oka annak, hogy ezt az aldozatot meghozta és a szoro-
sabb értelemben vett megélhetésre szant Osszegb6l vald nagy ta-
karékoskodas volt a modja annak, hogy ezt az aldozatot meg-
hozhatta.

A kis konyvjegyzék a jénai tanulmanyok ez elsd évérdl
Osszesen negyvenharom mivet foglal magaban, melyek néme-
lyike tobb kotetes is volt. A konyvek kozott, melyeknek szerzoit
szintén ottan soroljuk majd eld, ahol a Bredeczkyt6l ebben 4z
idében olvasott irdk nevei keriilnek megemlitésre, legnagyobb
szammal a koltéieket latjuk. De voltak kozottik hittaniak, bol-
cseletieck, = mennyiségtaniak,  természetrajziak,  fOldrajziak,  torté-
netiek, nyelvtaniak, nevelésiigyiek ¢és zeneirodalmiak is. A kis
konyvtart azutan néhany folydirat, tankdnyv és naplé egészi-
tette ki.

Glatz  rovid életirati  vazlata a  legnagyobb  elismerésnek
hangjdn tesz emlitést arrdél, hogy Bredeczkynk mindent, amit
addig a német irodalom csak nyujthatott, szorgalommal és mél-
tanylassal sietett megszerezni ¢€s elolvasni. Ugyancsak hogy me-
leg szeretettel s mélyrehatd figyelemmel fogadott minden 1uj jeles
irodalmi terméket, s6t azon igyekezett, hogy maga is részt ve-
hessen minden jelentdsebb irodalmi eseményben. S végiil kiemeli
azt is, hogy Bredeczkynknek a lelkére, amely, szerinte, egyen-
I6n élénk fogékonysaggal volt megaldva gy a felemeld és a nagy,
mint a kedves és a naiv irant, milyen hatalmas befolydssal vol-
tak kora ¢és a kis Weimar nagyjainak a mivei, valamint, hogy
épen ezért olyannyira megfeleltek lelki izlésének ¢és sziikségleté-
nek a koltéi mivek is. Igy p. o. Matthisson Frigyesnek a munkai
s ugyancsak Voss Janos Henriknek ,Lujza”-ja, Neubeck Valér
Vilmosnak ,Die Gesundbrunnen”-je ¢és mas ilyenck. Nagy élve-
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zettel olvasta Lessing kritikai miveit s foképen ,Laokoon”-jat
is. Glatzhoz irott egyik levelében maga emlitette fel, hogy ezek-
nek a sorainak az irdsakor ,némi régebbieket olvas”, u. m. Euler
Leonhardnak ,Levelek egy mnémet hercegndhoéz” cimlii mivét s
Mengs Antal Rafaelnek targyalésait a festészetben valo széprol.

Azonban azt, hogy mi mindent olvasott jénai tartdzkodasa
alatt, semmi sem bizonyitja jobban, mint azok a napi feljegyzé-
sek, amelyeket ebben az idében a durva, meritett papirbol er6-
sen Osszeflizott ,, Naplok ’-ban (Tag-Buch) beirt.

Ezekb6l a naplokbol két vaskos kotet all rendelkezésiinkre,
melyek harom részre oszlanak. Az els6: az 1796. éaprilis ho 17-ik
napjatél ugyanannak az évnek a végéig, a masodik: az 1797. ja-
nuarjatdl marciusanak a végéig ¢és a harmadik: az 1797. aprili-
satol az 1798. aprilis hoé 29-ig terjed. A valdban példatlan szor-
galommal ¢és pontossaggal ¢és bar helyenként elhalavanyult irasq,
felette aprobetlis, azonban mindeniitt olyan szabatos ¢és renoues
bejegyzésekkel  teleirt lapok  rendesen  feltiintetk a  bejegyzés
eszkozlésének a napjat is s igy valoban az erre forditott idd te-
kintetében szintén a legrészletesebben szamot adnak arrél a
csaknem széditéen ldzas munkélkodasrol, amelyre Bredeczkyt az
0 nagy tudasvagya ¢és az O csakugyan hatartalannak latszo
munkabirdsa 6sztonodzte és képesitette.

Bejegyzései csak nagy ritkdan Orokitik meg az egyes eldfor-
dult eseményeket. Ezeknek fOcélja — mint latszik — tulaj don-
képen az volt, hogy az olvasott miiveknek cimeit és a legtobb
esetben azok vazlatos tartalmat is, a feljegyzonek s majdan a
feljegyzések  olvasdjanak az  emlékezetében  megorokitse.  Fokeé-
pen nagy sulyt fektetnek ezek a bejegyzések a kiilonféle folyo-
iratokban olvasott munkak cimének ¢és eszmemenetének a meg-
orokitésére ¢€s pedig kétségteleniil abbol az okbdol, mert id6 mul-
tan ezeknek, a legtobbszor az olvasd tulajdondban nem is ma-
radt flizetekben valé felkeresése ¢és felhasznalasa mindenesetre
nagyobb nehézséggel jarhatott, mint az egyes Ondlldban megjelent
irodalmi  termékeké. Az 1d6kozi sajtonak termékei  kozott, me-
lyeknek kozIott miveit emliti €s rovidebb-hosszabb terjedelem-
ben megorokiti, ott olvassuk az ,Allgemeine Literatur Zei-
tung”-ot, az ,,Attisches Museum”-ot, a ,,.Berlinisches Ar-
chiv’-ot, a ,Deutsche Monatschrift”-et, a ,Die Horen”-t, az
,Englische  Blatter”-t, az ,Europdische Annalen”t, a ,Genius
der Zeit”-ot, a ,Klio”-t (havi folydirat a francia torténelem sza-
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mara), a ,Musen-Almanach”ot, a ,Neuer deutscher Merkur’-t
és a ,,Thalia”-t.

Az a lelkiismeretes igyekvés, amellyel a mivek pontos ko-
rilirasan  kiviil a  legtobbszor részletesebb  kivonatokban  6roki-
tette meg azoknak az eszmemenetét, avagy egyes neki inkabb
tetsz0, vagy fontosabbnak tartott részletét ¢és pedig kétségtele-
niil azért, hogy idémultan, majdani életpalyajan valdé miikodé-
sében, ezeket az olvasottakat minél konnyebben értékesithesse s
maganak is minél kevesebb munkaval hozzaférhetévé tegye, a
dolog természetébdl kifolyolag redszoritotta &t egyfeldl arra, hogy
a miveknek az attanulmanyozasat mindég alaposan ¢és Dbirala-
tosan eszkozolje, valamint masfel6l arra is, hogy minden olva-
sott mlre, avagy annak tételére nézve nyomban dontson afeldl,
hogy neki, jovendd szellemi foglalkozdsa kozben erre sziiksége
lesz-e ¢és ha igen: melyikre és milyen mértékben. Es épen ebbdl
a szempontb6l is felette érdekesnek mutatkozik reank nézve
Bredeczkynk e naploinak a lapozgatasa. Mert az elmondottak
szerint az ezekben foglalt bejegyzések valosaggal hii tikrei az
6 lelkének, lelki sziikségleteinek, felfogasanak és megitélésének.
Tehat kétségtelentil hii tiikrei ¢és bizonyitékai egyszersmind az &
lelki fejlodésének is. Avagy nem volna-e igazan érdekes tudni
azt, hogy a méh honnét gylijtétte mézét s egyszersmind, hogy
honnét gylijtdtte az anyagot azoknak a viaszsejteknek a meg-
teremtésére, amelyek koz¢é sajat maganak ¢és masoknak is tap-
lalékul  szolgaldé mézét elraktarozta .. De, ismételhetjiik, min-
denekfolott hi  tikrei ezek a bejegyzések annak a végteleniil
komoly, odaad6 és mélyrchatdé lazas torekvésnek, amellyel 6,
hogy egykor hazijanak, vallasfelekezetének ¢és az emberiségnek
minél inkdbb hasznara lehessen, a messze tavolban az Onmaga
tokéletesitésnek szép, de faradsdgos Utjan minél tobb ¢és minél
elébbre vive 1épéseket Ohajtott tenni. Hogy pedig a jelentéke-
nyebb terjedelmli naplok e Dbejegyzéseinek az utvesztdiben el-
igazodhassék: részletes betiirendes targymutatét  készitett  hozza,
amelyet nyomban minden egyes bejegyzésnek az eszkozlésénél
azonnal kiegészitett a bevezetett targynak, vagy a szerz6 nevé-
nek és a megfeleld lapszamoknak hiv feltiintetésével.

Ezek a bejegyzések ¢élénk vilagot vetnek — amit mar feldle
Glatz is oly talaléan ¢és elismerdleg kiemelt — a koltészethez és
a szépirodalomhoz valé nagy hajlandosagara is.

Egész  seregével talalkozunk az  olvasott  kolteményeknek,
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avagy kolteményrészleteknek a naplok lapjain, amelyeket — ugy
latszik — nagy szellemi élvezettel irt volt be. A legtobb kolte-
mény Goethéé ¢és Schilleré. Nem lehetetlen, hogy olykor ezeket
csupan kézirati madsolatban kapta meg s azért is igyekezett azo-
kat minél biztosabban megorokiteni. De vannak koltemények Biir-
ger Gottfried Agosttol, Ilgen Karoly Davidtol, Kistner Abrahdm
Gotthilitél, Keller B. J.-t6l, Mereau Zso6fiatol, Ovidiustél (Pock-
les C. J. forditasaban), Schlegel Frigyest6l, Schmidt Frigyes Vil-
mostol, Tiedge Kristof Agosttc')l, kinek ,,An Christus” cimi kol-
teményét, az 1797. ¢év nagypéntekjén, azzal a megjegyzéssel irta
be napldjdba, hogy erre az iinnepi napra nem taldlhatna semmi
illébbet, mint azt, hogy ezt a koltdi munkdt a maga szamara meg-
Orokitse, és Voss Janos Henrikt6l is.

Nem egyszer az olvasott miivekb6l szoszerint valdo rovidebb-
hosszabb idézeteket irt ki és pedig legtobbszor kiilondsen egyes
fogalmaknak neki megtetszett meghatarozasait avagy  koriilira-
sait. Ismét vannak nagy szammal olyanok, amelyeknek egész
részletes beosztasat, sOt targyalasuknak a menetét is mégdroki-
teni igyekezett. S végil olyanok is, amelyekhez nyomban sajat
megjegyzéseit ¢és  elmélkedéseit is hozzaftizte, s6t amelyeknek,
mint p. o. a Rousseauéinak, az emlitésére, targyalasara ¢és mél-
tatasara tobbszor visszatért.

Teljesen  lehetetlen az, hogy részletességgel megemlitsiik
ezeknek a miveknek valamennyiét. Barmilyen mértékben érde-
kes ¢és fontos is volna ezt tenniink, hogy ilyképen Bredeczkynk
munkajat s faradhatatlan  torekvéseit, valamint ezekkel kapcso-
latban az olvasmanyok iranyat és céljat is, ennek folytdn annal
hivebb  megvilagitdisba  helyezhessiik. = Szamolvan a  rendelkezé-
siinkre all6 térnek megszabott voltaval, elégnek tartjuk tehat azt,
ha betlirendbe szedve felsoroljuk a naplokban megemlitett ily
miveknek a szerzdit. Ennek az eljardsunknak a kapcsan fel kell
emliteniink azt a koriilményt, hogy természetesen ez eljards ko-
vetése mellett, a névteleniil, avagy pedig alnév alatt megjelent
miveknek, amelyek az akkori idék altalanosan elterjedt szokasa
szerint igen nagy szammal fordultak el6 ¢és amelyekel a naplok
adatai szerint Bredeczkynk igen nagy szammal olvasott és tanul-
manyozott, — a felsorolasa helyet nem foglalhat.

A szerzOk névsordban, kiknek miiveivel, avagy az ezekre vo-
natkozd6  részletes tanulmédnyokkal ¢és  ismertetésekkel  behatdb-
ban foglalkozott, ha ezt a névsort a maga egész teljességében
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nem is idézhetjik, elhagyvan a mar emlitett koltéi mivek iroit,
a  kovetkezd6  ismertebbekkel  talalkozunk: Ammen  Keresztély
Frigyes, Archenholz Janos Vilmos, Bél Matyas, Benyovszky Mo-
ritz_ Agost gréf, Blumauer Alajos, Bottiger Kéroly Agost, Bris-
sot Janos Péter, Buehholtz Gyorgy, Campanella Tamadas, Catul-
lus, Degen Janos Figyes, Dezallier d'Argenville Antal Jozsef,
Diderot Dénes, Eder Jozsef Karoly, Eggers J. L., Eichhorn Ja-
nos QGottfried, Engel Janos Keresztély, Erxleben Janos Keresz-
tély, Eschenburg Janos Joachim, Fabry Gergely, Falk Janos Da-
niel, Feder Janos Henrik, Fichte Janos Gottlieb Fielding Hen-
rik, Forkel Janos Miklos, Filleborn Gyodrgy Gusztav, Garve Ke-
resztély, Gessner Salamon, Goethe Janos Farkas, Goldschmidt
Olivér, Gotter Frigyes Vilmos, Go6schen Gyorgy Joachim, Gries-
bach Janos Jakab, Gundling Jakab Pal, Gurlitt Janos Gottfried,
Herder Janos Gottfried, Heumann Kristof Agost, Horatius, Hu-
ber Ferenc, Kajri Jmajiuel, Kleist Ewald Keresztély, Klopstock
Frigyes Gottlieb, Kohler Janos David, Kotzebue Agost Frigyes,
Lafontaine Janos, Leibnitz Gcedofréd Vilmos, Lenz Gyorgy, Les-
sing Gotthold Efraim, Lorenz Janos F., Luther Marton, Manso
Janos  Gaspar, Marmontei Janos Ferenc, Matthisson Frigyes,
Mengs Antal Rafael, Miller Janos, Posselt Emé Lajos, Rous-
seau Janos Jakab, Schakespeare Vilmos, Schelling Frigyes V.¢
Schiller  Janos  Krist6f,, Schink Janos  Frigyes,  Schlichtegroll
Adolf Henrik, Schlosser Janos Gergely, Schoene C. G. Schubert
Lajos, Schwan Keresztély Frigyes, Seckendorf Karoly Zsigmond,
Stahl Konrad, Tasso Torquato, Thiimmel Moritz Agost, Tiedge
Kristof Agost, Unzer J. Keresztély, Vierthaler Frigyes Mihaly,
Vess Janos Henrik, Werner Abrahdm Gottlob, Wieland Kristof
Marton stb.

Az olvasott ¢és tanulmanyozott miuvek, eltekintve természe-
tesen a hittudomanyiaktdl, legnagyobb részben bolcseletick és
erkolestaniak. Igen sok kozottik a torténeti s ezek sordban a
hazai torténetre vonatkozd is s mnagy érdeklddéssel foglalkozott
kiilondsen az egyhaztorténeti, neveléstorténeti €s  mivészettorté-
neti mivekkel szintén ¢€s pedig wutobbiak kozott foképen a fes-
tészet torténetére vonatkozoakkal.

Mulasztds volna, ha ki nem emelnénk, hogy nagyon ked-
velte a foldrajzi, helyrajzi és néprajzi munkdkat is s ezek ko-
zOtt  szorgalmasan olvasta a Tatrdra vonatkoz6 leirdsokat. Fel-
tinden sok az asvanytani és az orvosi tudomanyok korébe vago
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olvasmanya is. Kiilondsen jellemzé az a faradozasa, amellyel
naplojaban  terjedelmesebben  igyekezett feljegyezni a  nevezete-
sebb irdknak az ¢letadatait. Sajatszeri elGérzetnek tinik fel az
iffi egyetemi hallgaté lelkében az, hogy mikor egy — Lengyel-
orszag utolsé felosztasara vonatkozdlag — névteleniil megjelent
munkat olvasott: részletes allamrajzi (statisztikai) adatokat jegy-
zett be napldinak ezt megorokitd lapjara Galicziara vonatkozo-
lag, mintha érezte volna, hogy jovendd ¢letpalydja oda fogja
majdan vezetni 6t ennek a. mar ekkor annyi alapossiaggal meg-
ismerni igyekezett orszagrésznek a teriiletére. '

Munkai.

Ha barmilyen futolagosan tekintjik is at a mindeddig elmon-
dottakat, egészen természetesnek s valodsaggal: Onmagatol  érte-
tddének kell tartanunk azt, hogy ifju ¢letének ebben az annyira
érdekes, értékes és boldog korszakaban Bredeczkynk szamos irdi
kisérlettel is probalkozott.

Az & természetadta szEép tehetségei, lankadatlan buzgalma,
mellyel ezeknek a kifejlesztésére igyekezett, eszményei, melyek
ily koraifjisagaban is, hazdja és az emberiség javanak el6mozdi-
tasan valo igyekvésre sarkaltdk, az addig tanultak, a tudoma-
nyos-, ir6i- ¢és milvészvildg szamos igazan kimagaslo alakjaval
vald személyes ¢érintkezés s az az egyre éltetbleg, ndvesztdleg,
fejlesztéleg haté  fénysugar, amelynek, ennek kovetkezményeké-
pen, ifju lelke szakadatlanul a hatdsa alatt allott, az eszméknek
ekkor annyi téren tapasztalhatd nagy forrongasa, pezsdiilése,
amely a jobbnak, a hasznosabbnak, a célravezetobbnek a kiva-
lasztasat, megallapitdsait és megvalositasat siirgette, az irodalmi
téren észlelhetd csaknem tulsdgosnak mondhaté termelési vagy,
amely a tudottaknak ¢és tapasztaltaknak a masokkal valo koz-
1ésére  Osztondzve megihletett s  ugyszdlvan magaval ragadott
mindenkit: mind-mind miképen hagyhatta volna érintetlenil épen
Bredeczkynket, akir6l tudjuk azt, hogy az ilyen irdnya miko-
désre mar kozépfoki tanulmanyainak az ideje alatt is annyira
meg volt benne nemcsak a készség, hanem a képesség is.

Ha ebben az iddszakban irott leveleit nem is emlitjik rész-
letesebben, jollehet a reank maradt példakbol latjuk, hogy azok
teljesen kiilonboznek addig irott s inkdbb csak hiraddas nyujta-
sat célozod leveleitdl, fel kell emliteniink mindenekfelett azt, hogy
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a mar ismertetett naplokotetekben, amelyeknek masodika elé mar
nagy eszményképének, Goethének egy mondatat irta volt fel
jelige gyanant ¢és amelyeknek lapjait olykor egy-egy kis, ironnal,
avagy pedig tollal készitett rajz, kivétel nélkiil hangulatos, sze-
rény kis tajképek diszitik, Bredeczkynk szorgalmasan bevezette,
sok helyen toredékben maradottan, sajat koltéi és kotetlen nyel-
ven is firott kisebb-nagyobb munkdit is, amelyeknek ilyképen
Létrejottiik idopontjat is biztosan meg lehet hataroznunk.

Nem ok nélkil mondotta tehat ezekrdl a naplokrdl — a
felole sz6l6 életirasnak a vazlatdban - Glatz azt, hogy: ,,J6
otletek, koltéi csapongasok ¢és némely szivbeli megnyilatkozasok
kell, hogy tdomegesen legyenek az akadémiai papirjai kozott...”
Hi szén ezeket a naplokat maga Glatz is kétségteleniil jol ismerte.
Ennek elvitdzhatatlan bizonyitéka az, hogy az azokba bejegy-
zett miivek némelyikénél, a lap szélére vezetett jegyzetekben,
néhol az & Dbirdld tollinak a megjegyzéseit ¢&s igazitasait is
olvashatjuk.

Ebben az id6ben irott kolteményei kozill felemlitésre méltd
az 1798. januar 25-ik napjar6l Dbejegyzett Horatius-féle forditas
(,An  Grosphus”). Ebb6l az 1id6b6l szarmazhatik ,,Egy ifjuhoz”
(An ecinen Jingling) intézett verstoredéke is, amelyben arra buz-
ditja ifjat, hogy csak fesse ¢és fesse szépen, élénk szinekkel ¢és
aranysugarosan az O sajat életének a jeleneteit, mert az esz-
ményképek kodbe falnak és szétfoszlanak hamar, mig ha tana-
csat  koveti: mindég moddjaban lesz az, hogy Onmaga teremtette
képekre tekintsen! ... Ugyanigy ebbdl az id6b6l szarmazik ,,Egy
lugas felszenteléséir6l (Die Weihe einer Laube ohnweit Jena)
cimi hosszabb koélteménye is, amely mar csak természetszerete-
tének bizonysagaként is felhivja figyelmiinket. Elsé versszakai-
nak szabadon visszaadott eszmemenete az, hogy elinteni igyek-
szik onnét, a lugasnak a kornyékétél, a fold poraban foglalkozo
népet, valamint a szennyes ruhaju gyermekeket, mert ez a homa-
lyos és maganos hely nem & nekik — a balgdknak — vald! Itten
nincsen helye a civodasnak, a hamis kacajnak s annak, hogy a
békés galyak kozott a tetszelgd kikapds leanyok utan tekintges-
senek. Itt, a lombboritotta galyak kozott, csendes szemlélédés
honoljon csupan! Semmi nyers gondolat ¢és céltalan vitdzas ne
szentségtelenitse meg itt a békés kebleket. Szentelt értelemmel
Iépjen az ifju e zold lombok ald, melyeknek arnyékdban, a tovi-
ses sovénykerités alatt, szamara maganos ibolyak nyiladoznak.
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Ezek a naplokotetek Orizik ebbdl az id6bol vald egyéb mi-
veit is.

Ezek kozott els6 helyen érdemel emlitést az 1796. juniusa
koriil irott s Németh Laszl6 és Asboth Zsuzsanna hazassaga al-
kalmara szant , Die Hochzeit-Feier” cimi munkdja, amely Jéna-
ban nyomtatasban is megjelent. Errdl a most nevezett Németh-
r6l tudjuk azt, hogy & az 1770. év december 2-an sziiletelt Joba-
hazan (Sopron varmegye) s hogy Sopronban ¢és a gottingai egye-
temen végezte tanulmanyait, mignem 1796-ban, az eltdvozott Kis
Janos helyére, Gyo6rbe hivtdk tanarnak és igazgatonak, ahol az
1806. év majus ho 15-én mar bevégezte munkas és a hazai iroda-
lomra is aldasos hatast életét és, amir6l majd késobb is emlités
leszen, hogy 6 wvolt az, aki 1802-ben kelt levelében Kazinczynak
a figyelmét felhivta Bredeczkynk irodalmi s kiilondsen helyrajz-
ir6i munkalkoddsara. Asboth Zsuzsanna pedig a mar eldbb is
emlitett Asboth Janos Gottfriednek, az 1784-ben oly koran el-
halt kivaldo soproni lelkésznek volt a lednya. Az atya haldla utan
oly szomorusagban maradt ennek a csaladnak az életére szép
vilagot vetnek Kis Janosnak az ,Emlékezései”, valamint azok az
adatok is, amelyeket — a csaladban fennmaradt emlékek alap-
jan  — annak egyik miaveltlelkii leszarmazdjanak: 6zv. Villesz
Kamilné, sziiletett Asboth Emmanak a lekotelez6  szivessége
folytan  nyerhettink s  amelyekb6l megragadd  kozvetlenségével
tinik lelki szemeink elé az a szép csaladi viszony, amelyben a
visszamaradt Ozvegy: sziiletett Krug Judit és az 6 gydngédszivi
jo gyermekei, harom lednya s harom fia és pedig utobbiak kozolt
a majdan kivalo késmarki ¢€s keszthelyi tanar: Asboth  Janos
éltek. A leanyok kozott a legidésebb Zsuzsanna volt, aki az
elébbiekben emlitett hazassagot, a rendelkezésre 4ll6 anyakonyvi
kivonat tanisaga szerint, az 1796. év augusztus ho 15-ik napjan
kototte meg. Erre az eskiivore irta tehdt Bredeczkynk az eléb-
biekbsn jelzett koltdi munkajat és pedig nemcsak a Németh
irant  apolt megbecsiilé baratsagnak az Osztonzése alatt, hanem
kétségteleniil foképen az  Asboth-csaldad irdant erezett halas ra-
gaszkodasnak a hatasatol is indittatva.

A koltéi formaban irott kis minek a mennyasszonyhoz in-
tézett eldszava, melynek jeligéjét Catullusbol meritette, megem-
lékezik igéretérol, amelyet neki tett és amelyet ennek a mun-
kanak a megirasaval ¢és megkiildésével ime bevaltani igyekszik»
Fokozottabb mértékben  erezi  erdtlenségét arra, hogy  lelkének
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érzelmeit hiven kifejezze, de meg van gy6zddve ¢és ennek tolma-
csolasaval végezi eldszavat, hogy ebben az esetben a boldog
mennyasszony egy arra mélto férfiunak, kinek ime testvéri oOle-
lését kiildi, lesz mindenkor orok tidve s viszont, hogy ez a férfiu
ilyen tidve ¢és boldogsaga lesz majd neki, mert az annyira jo
anyanak az almodoz6 szemei fogjak kisérmi majd minden 1épé-
siiket és ez a legjobb aldas, amiben csak résziik lehel!

Maganak a miinek a tartalmar6él elég csupan annyit emli-
teni, hogy abban a szerelemnek ¢és a boldog, a megértd hazasélet-
nek a magasztalasarol szolo versek utdin majd dalok éneklésére
buzditas kovetkezik az ifju par kornyezetéhez s tobbek kozott a
leanyokhoz, akiket arra 0sztondz, hogy ,a mi Goethénk” szerint
daloljanak. Erre azutan az ifjaknak, majd pedig a leanyoknak
s végiil a karnak az énekei szolalnak meg.

Ennél az alkalomnal, amikor t. i. Bredeczkynknek elsd
nyomtatasban megjelent mivérdl esik szo, latszik a leginkabb
helyénvalonak annak a megjegyzése, hogy ennek az ¢életrajzi mun-
kanak sem tulaj donképenvald célja, sem pedig kiilonésen annak
a terjedelme nem engedi meg azt, hogy benne ezekkel a nyom-
tatdsban megjelent miivekkel, azokat kivonatolva, avagy behatdob-
ban ismertetéleg, részletesebben foglalkozzunk. Erre voltaképen
nincsen is sziikség, mert hiszen, ha kozilok egyesek mar csak
nagy nehezen szerezheték is meg, s6t, mint amiképen a Bredecz-
kyrél szo0l6 irodalomnak egyik leglelkesebb mivel6je, dr. Kes-
selring Rezs6 irja, azok legtobbje most mar az irodalmi ritka-
sagok kozé is tartozik, mégis legnagyobb részilk masokra nézve
is hozzaférheté és igy azok, akik tartalmuk irant komolyabban
érdeklédnek, mindenesetre szivesebben igyekeznek azokat majd
kozvetetleniil megismerni, semmint csupan azoknak itten eset-
leg adhat6 vazlatos kivonataibol. Ez az oka tehdt annak, hogy en-
nek a munkdnak a keretében, mig a pusztdn kéziratban reank
maradtak  fel6l  sziikségképen  részletesebben  fogunk  megemlé-
kezni, addig a nyomtatasban megjelent milvek csupan annyiban
nyernek majd feldolgozast, amennyiben az azokban foglalt ada-
tok  Bredeczkynk életeseményeire, életefolyasara ¢és  életfelfoga-
sara vetnek vildgot, avagy pedig amennyiben azok é&s illetdleg
azoknak a részletei az 6 egyéniségének, valamint az 6 mikddése
hatasanak a jellemzésére és megvilagitasara szolgalnak.

Az 1797. év tavaszan irta bele naplojaba ,, Erast” cimi, mi-
vét, amelynek jeligéjét szintén Goethébdl meritette. Goethébdl,
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aki felol kétségtelentil azt wvallotta 6 1is, amit majdnem egy fél-
szazad mualva Gotz Frigyes irt, hogy: ,,Ha Goethét dicsérni akar-
ndk, ez annyi volna, mintha a rdézsanak illatot kolcsondzni és az
aranyat megaranyozni  kivannank”. Munkgjat = kozelebbrol . fest-
mény”’-nek (Ein Geméhide) jelolte; ¢és a forészben kotetlen, de
egyes részeiben kotott alakban szerkesztett miinek az eldszavat
egy meg nem nevezett baratjdhoz intézte. Bizonnyal nem téve-
diink, ha ez alatt a barat alatt is csupan a lelkéhez olyan kozel
allo  Glatzot gondoljuk, aki csakugyan ebben az évben foglalta
el Salzmann schnepfenthali nevelGintezeténél vallalt tanari alla-
sat. Ez a kis mil tobb érdekes sugart derit Bredeczkynk életére
és lelki vilagara s igy szikséges, hogy azzal egy kissé bovebben
foglalkozzunk és pedig annyival inkabb, mert nemcsak annak az
elészavabol tudjuk, de annak a tartalma is egyenesen reamutat
arra, hogy ennek az egykori vértanur6l nevezett hdsében: szer-
zOnk sajat magat szerepelteti; sok olyat beszélve el, ami kétség-
teleniil a sajat életének eseményeire vet viladgot.

Az elGszéban ezt a mlvét az O elmilt napjaira vonatkozo
csendes visszagondolasnak ¢és fOképen a sajat gondolkozasmoddja
megvaltozasanak  termékeként tlinteti fel. Ennek  megteremtésé-
vel sajat eléadoképességét is gyakorolni kivanta. Munkajanak a
kozéppontja semmi mas, mint az a bensé forradalom, amelyen
az 0 gondolkozasmodja a legutdobb atesett és amelynek & élet-
elveineck a megszilardulasait és az Onmagaval vald  Gsszhangot
koszonheti. Az évek alatt Osszegyllt elditéleteknek a jozan ész-
szel folytatott harca: az utobbinak a gyézelmére vezetett. Test-
vérének nevezett baratjanak a vezetése mellett, igy leszen ba-
torsaga arra, hogy palyafutdsat szerencsésen bevégezze és maj-
da n megallja az utols6 harcot is az ¢élet és a halal kozott. Szent
kotelességére fog gondolni  haldla o6rajan is, mely az Onmaga-
hoz vald hiiségre készteti. Es annak a belatdsara, hogy minden-
kor megtette kotelességét, soha sem fogadvan el azt a gondola-
tot, hogy az O poraival egylitt az 6 munkajanak a gylimolesei is
elenyésznének! . .. ,Ebben a reményben tdrjenek meg szemem
sugarai!”, igy végezi az ¢érzelgds miinek hangulatos eldszavat.
,Es én kinevetem a haldl biiszke angyalanak mindenhatosagat!...
S majdan talan ibolya nyilik sirhantomon, melyet te, avagy egy
mas — az enyémmel rokon — Iélek, haladatosan tép le; 4ldva
azt, akinek hamvai felett ez nyiladozott! ...”

A hat fejezetre terjedd ml - sajnos — csak toredékben
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maradt rednk. Jénai napldjanak els6 kotetében az  utolsdeldtti
lapig terjed annak a szOvege s itt azzal végzddik, hogy folytatisa
a masodik kotetben fog kovetkezni. Ezt az igéretet azonban a
masodik kotet nem valtja be, jollehet az teljesen ép ¢és hidnyta-
lan allapotban all eléttiink és pedig mindjart elsé lapjatol kezdve
teleirva, ugy hogy ennek a folytatdsnak ebbdl a kotetbol esetleg
utdlag tortént elveszésére gondolnunk altalaban nem is lehet.

Egy csendes 6szi napon a husz éves ifji Erastot vezeti lelki
szemeink elé a kézirattoredék, amint, s6tét szomortisagba me-
rilten, a hegyekben vandorol. Egyike 06 azoknak az ifjaknak,
akiknek lelkét a német irodalomtorténet ez idészakanak, melyet
a Kaufmann Kristof tollabol eredt szalldige ma is ,,Sturm- und
Drang”-korszaknak nevez, annyira jellemz0 ¢és legtokéletesebben
a Goethe , Werther”-jében kifejezésre jutott teljes vilagfajdalma
és érzelgdsége ejtett rabul. Unja Onmagat és 0Un maga koril min-
dent! Alant, kodbeborultan, sziildvarosa teriil el; felette a csen-
desen szomort, felhéfatyolaiba 06lt6zott hegység. Nincsen madar-
dal. Nincsen szelld, mely sotét fiirtjeivel jatszadoznék. Nincsen
virag, mely felé¢je hajladozna. A természet olyannak tlnik fel,
mint egy nyugodtan mosolygé aggastyan, aki sirja fel¢ roskadoz.

Az ifji a tavasznak és nyarnak s a természet szépségeinek
az elmultdt panaszolja. Léptei alatt hervadt lomb z6rog. A vira-
gok a szélviharok martalékaiva lettek.

A hegyen tal, a volgyben, melyet a nép, a meséknek a hely-
r6l sz6l6  félelmes eseményei miatt, borzalommal emlit, csendes
kunyhojaban egy tisztes, agg remete lakik. Josa 6 az egész vi-
déknek. Otthona zarva van a kivancsiak el6tt s csupan a segélyre
szorultak azok, akiknek szamdara ajtaja megnyilik. Senki se vet
pillantast erre a remetelakra anélkiil, hogy Istenét és &t magat,
az aggastyan remetét ne aldand. Sokaknak adta vissza elvesz-
tett csaladi boldogsagat. Sokakat tett szerencséssé. Sok konnyii-
jét a halanak és a megindulasnak latta mar. A kunyhé mellett
4all6 harsak egyike alatt iilt, amikor Erast hozzéja kozeledett.

Valoban megkapo az a két ellentétes kép, amelyet a kis mi
err6l a két 1ényrél vazlatosan rajzol. Az egyik a mélységes ten-
ger a maga lelketnyugtatd csendjével. A masik a haragvd tenger,
hatalmas  varazsaval, felhéivel, villamaival, siilyedni  késziilo
hajojaval.

Bocsanatkérések kozott szolitja meg az ifju az aggot, hogy
szent egyediillétét zavarva, vagyva-vagyik arra, hogy lelke nyu-
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galmabol egyetlen sugarat is felfoghasson. Az agg gyondéd szi-
vességgel felel. S kéri, hogy lathatdé szomortsdganak az okat bi-
zalommal tarja fel elétte. Az ifji atyjanak nevezi az Oreget s
koszoni  szivességét, mert eddigi életében csak azt tapasztalta,
hogy az emberek a vildag Oromeiben és élvezeteiben szivesen vesz-
nek ugyan részt, azonban az erdltetett szoldsmdédok ¢€s udvarias-
sdg ald rejtett hidegségiikkel, kegyetleniil eltaszitjdk maguktol
a szenvedd embertarsakat. A tovabb folytatott igen keseri sza-
vakra, melyekkel az ifj0 az embereket jellemzi, az agg fedddleg
sz0l kozbe. Betegnek mondja a lazban beszél6t, aki heves indu-
lataiban nem képes belatni azt az igazsagtalansagot, amelyet a
tarsai felol alkotott ezzel az itéletével elkdvet. Kérdi, hogy egész
életétben nem talalkozott egyetlen igazzal sem? Nem latta-e a
baratjaért oOnfelaldozd baratot? Nem latta-e az anyat, aki Dbatran
veti magit a haldl karjaiba is, hogy ezzel kicsinyét megment-
hesse? A Dbecsiiletes szegényt, aki a legnagyobb sziikséget szen-
vedi, mert, tiltott utakra 1épve, gyaldzatossa lenni nem tudott?

Az ifji beismeri, hogy latott ilyeneket is, de — mint mondja
— az ¢életnek ezt a szép oldalat ezerszeresen elboritja annak ha-
talmas soOtétje .. Az agg tovabb feddi. Latja, hogy ifja csupan

olyannak oOhajtja a vilagot, amilyennek koltdileg elképzelte azt,
hogy igy 0 maga, a vértaninak a szerepében, csupan sajat maga-
nak tetszelegjen. Ez olyan hiba, amelybe ezerén és lézeren esnek
belé, akik lehetetlennek hittek valamelyes csalddast s ezért, el-
képzelt magaslatukrol, kegyetleniil zuhantak ald. Ritkdn van
olyan nagy az a rossz, amelyet a vilagtol kell tapasztalnunk,
mint amilyen nagy a mi hiisdgunk és a mi dolyfiink! Oh, mennyi
gondtél és  igaztalansagtdl tudnank magunkat megmenteni, ha
nyugtalan sziviinket mindég le tudnank hiiteni s ha a szenvedé-
sek ¢és szomorusagok idején az élet utjdn egy-egy kis ibolya utdn
néznénk, amelyet le lehetne szakitanunk!? Es ez nem is volna
eredmény nélkiilli ebben a szépséges vilagban, amelyben minden
csak felénk nevet, amelyben a boldogsag ¢és baratsdg oOrvendez s
amelyben a fliszdlon a kis rovar is a napsugarban jatszadozva,
csupan létének oOriil és ahol az Ordmnek s az artatlansagnak a
virdgai nyilnak s csupan mi rajtunk mulik, hogy azokat le-
léphessiik.

Az aggastyan azutan az erre a beszédre mélyen megindult
ifjat lakaba szolitja, hogy némi frissitdvel szolgalhasson neki és
hogy majdan részletesen elmondassa vele életének eseményeit.
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Mélyen megkapd a remetelak belsejének szines leirasa. On-
kényteleniil arra kell gondolnunk, hogy az ir6 mindenesetre lat-
hatott ¢és bizonnyal latott is ilyet a valoésagban. Talan azoknal a
szellemoridsoknal, akikkel épen abban az idében, amelyben ez a
toredékes kis miive megszilletett, olyan gyakori érintkezésben
allott. Igen! Ennek a részletnek az olvasasanal lehetetlen arra
a leirasra nem gondolnunk, amellyel e mii megsziiletése utan par
évtized mulva (1836.) irott munkajaban Eckermann Goethének
az otthonat olyan nagy elragadtatdssal festi. . . Az ifju azt hiszi
magardl, hogy valamely vardzslat egy valésdgos csodabarlangba
vezette. Oldalt gazdag konyvtar. Felsorolja az Okori és az tjkori
szerzOk hatalmas névsorat, utolsonak emlitve azt, akit lelke bi-
zonnyal a legelsdnek tartott: Goethét. Alkalmat talal arra, hogy
ebben a gazdag kornyezetben megrajzolja az agg remete vara-
zsos alakjat is, hosszu, keleties palastjaban, derekan hosszan ala-
16gd, bokros Ovszalagjaval. Mintha ennek a képét is onnét hozta
volna el lelkében azokr6l a weimari fényes fogadoestékrol és
délutanokrol, amelyeknek 6 maga szintén részese volt.. . Meg-
rajzolja a pompas pillangogyljteményt, a legszebb példanyait
egyenként meg is nevezi. A csillagiszati asztalt, amely tiindoklo
miszerektél diszeleg. A  képeket, amelyek megvalasztasa nagy
mivészi érzékrol tantskodik.

Némi kevés ételnek az élvezése utdn ismét visszatérnek a
gyeppamlagra, a kunyho el6tt elobb elfoglalt helyiikre. A vordses-
sarga levelek kozott hiivos esti szél fujdogalt. Az ég aljan  vér-
vords szinben tiindokolt a nap, megfestvén a szakadozott felhd-
ket. Ebben a fényt6l sugarzd, tiindoklé kornyezetben az agg re-
mete ugy allott ott, mint a pap, diszoltdzetben, az oltar el6tt...
igy kérte az ifjt élete torténetének az elmondésat.

Es az ifji beszél! Zavartan, elfogodottan kezdi sziiletésénél.
Elmondja a sziil6i otthonanak s csaladjanak szerény korilmé-
nyeit s majd, egyre mindjobban belemelegedve, a tanulmanyokra
forditott éveket. Mindeniitt, természetesen, inkabb azt dombo-
ritva ki, ami rea nézve fajdalmas, szomoru, csalodasthozé volt.

Sajnos, amit mond, az mar nem sok! Mindossze a kozépfoku
tanulmanyokkal valé foglalkozas elsé két évéig, a Késmarkra
valo visszatérésnek idejéig terjed. Es pedig azért, mert a toredék
maga sem terjed tovabb. Pedig mi reank nézve igazan belathatat-
lanul fontos lett volna az, amit a magat vértanunak képzeld ifja
a tovabbi kozépfoki s majdan az egyetemi tanulmanyokkal vald
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foglalkozds és kiillondsen a szellemoériasokkal vald érintkezés ide-
jérél mondhatott volna el. Valamint az, hogy miképen végezte
volna be miivét, hogy abban a végben az ifji sziv azt a megnyug-
vast, azt a kétségektél valo megszabadulast és azt a lelki ki-
egyenlitddést valoban megtalalta legyen, amelyr6l, mint kedves
¢és draga eredményrdl, az eldsz6 beszél .. .

Mindazt pedig, amit az ifju Onmagara vonatkoztatva, ennek
a csodads aggastyannak, a kézirattoredék szerint, elbeszélt: az
eddig leirtaknak figyelmes olvasdja ottan talalhatta maris, meg-
felelo feldolgozasban, mind Bredeczkynk addig terjed6 élete fo-
lyamanak a megrajzolasanal.

Az 1797. év februarjanak 21. és 23. napjairdl két hosszabb
levél ékiti naplojanak a lapjait. Valoszinli, hogy itt a levélalak
csak mint egy akkor oly altalanosan kedvelt s a Goethe ,,Wer-
ther -jé vei is még inkdbb elterjesztett és megkedveltetett iroi mi-
alak szerepel ¢és hogy az a ,Lieber Eduard”, aki olyan gyanant
van feltiintetve, mint akihez intézve volt, a valésagban nem is
létezett. Azonban az sem latszik valoszinltlennek, hogy az a
barat, akihez ezeket a leveleket Bredeczkynk intézni kivanta,
szintén nem mas, mint az 6 kedves, szeretett Glatzja.

Ezeknek a leveleknek els6je a noéi méltdosagrol szol s azzal
kezdédik, hogy az abban idézett koltemények és  értekezé-
sek, valamint kilondsen ,,..a mi méltdé tanarunknak:”  Fichté-
nek az eldadasai, rediranyoztak az O figyelmét erre a kérdésre,
mellyel a kolték ¢és boleseldk olyannyira szivesen foglalkoznak,
A legkiilonosebb — mint ija — az, hogy ez épen abban a kor-
ban torténik, amelyben az erkolesi romlottsdg egyre altalano-
sabba ¢s bomlasztobb hatastiva valik s amelyben a fénylizés ¢és
az élvezetek utan vald mértéktelen vadaszas lett a jelszo. Meleg
szivvel s meggy6z6 igazsaggal vezeti végig azutan tekintetiinket
az ifji leanyok élete utjan, mignem ,egy szép tavaszi nap, egy
tizes nyari este, avagy holdvilagos, avagy pedig a tavoli csilla-
gok tiindoklésében ragyogd ¢€jjel” meghozza azt az elragadta-
tast, amelyben a ndé virdgot szed magénak, szeretteinek, s6t még
ismeretlen jovendd élettarsanak is!” Majd ecseteli azt az ab-
randot, melyet az ily elragadtatassal telt tiszta néi sziv jovendd
férje feldl alkot. ,,.. , , Oh Eduardom, — igy irja tovabb — mily
sokszor teljesen eltoltotte az én lelkemet is egy ilyen ndnek az
eszményi képe!? Egy-egy vészteljes oraban mily gyakran nyuj-
totta felém, a tétovazdo felé, segitdé kezét, hogy megmentsen a
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mocsoktol!? ..” Beismeri, hogy levelében eltért kitlzott targya-
tol, de hiszi, hogy baratja meg fog ezért bocsatani, ,hiszen ez
olyan téren tortént, amely neki annyira szent!” Azutan -elragad-
tatdssal beszél tovabb a leanykarol, ki ,az artatlansdg kontosé-
ben” egész ¢életét csupan neki szentelvén, boldog odaadassal lesz
majd az 6t imadé ifjaé .. ,,S mar flistdlognek az oltarok!”, igy
végezi a rajongassal telt sorokat. ,,Szerelembdl odaadta Onmagat
ifjanak egészen! A szeretd feleségnek ¢és majdan az anyédnak
szent kotelességei: lesznek lelkének minden Dbiiszkeségei! S férje
leszen az az eszménykép, amelyhez felemelkedik ¢és akihez valo
e felemelkedésében olyan idvvel jutalmazza meg életetarsat,
amely a legmagasztosabb! . ..”

Masodik levelében foglalt elmefuttatdsanak targydul a ne-
velésnek a kérdését valasztotta. Hivatkozik arra, hogy baratja az
6 erre vonatkozd nézeteit és killonosen alapelveit ugyis jol ismeri.

Szép 1égvaraknak tartja baratja ezeket, amelyek a pihenésnek
az oOraiban mulatsagot igérmek ugyan, de a mi égitestiink lakoi
szamara nem valok. ,Te azt mondod, — igy folytatja tovabb -
hogy az ¢én Emilem, akit6l a genfi polgaré: a Rousseaué, csak
igen kevéssé kiilonbozik, inkdbb sajnalni, mint irigyelni valo!”

Hiszen az &6 eszméi az allamnak, valamint a polgari szerve-
zetnek és a kozonséges életnek ezerféle hianyait ¢és fogyatékos-
sagait fogjak vele megismertetni csupan és szakadatlanul! Az
embergyliloletre fognak vezetni ezek s meg fogjak Olni az élet-
nek Oromeit. Majd ennek a kérdésnek hosszabb fejtegetése utan
arr6l kivanja Dbiztositani baratjat, hogy az & Emilje a nala fel-
tételezett Osszes ismereteknél jobban ismeri az emberi kotelessé-
geket, melyek arra mutatnak red, hogy azt megelézéen, hogy va-
lamely allamnak a polgara lett: az ember mar el6bb ,,embernek
sziiletett”. Oh! — mondja tovabb — ez a fogalom végtelen sokat
karol at! Tobbet, mint amennyit el lehet mondani! Mert igy csak
ha 6 a maga hivatasat mar ismeri, ha mint eszes lény, mar a maga
szabadsaganak a tudatara emelkedett s csak ha az igazsagosat,
valamint azokat, akik polgartarsai, mar becsiilni tudja: csak
akkor vezetem az 4allamhoz ¢és jotallok arr6l, hogy munkéjaval
becsiiletet ¢és boldogsagot szerez maganak ¢és masoknak is. Meg-
cafolni igyekszik azutdn azokat az ellenvetéseket, amelyeket ba-
ratja ezzel a nézetével szemben felhozhat. S arra valé hivatko-
zassal végezi levelét, hogy az embernek, természeténél fogva,
nagyobb az érzéke az erkélcsi irant, mint amennyire azt az egye-
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sek elismerik és ezen a téren alig hat akadalyozobban valami,
mint az, hogy oly sokan az eredendd blint, a rosszhoz valdé haj-
landosagnak a talsulyat kialtjak felénk.

Ugyanebbdl az évbol (szeptember ho végérdl és oktdber else-
jérdl) még tovabbi két levele van és pedig Weimarbol keltezve
s ugyancsak Eduardhoz intézetten, bevezetve. Az elsében azt
irja, hogy ezeket az Tdiillésre szant napokat teljesen baratainak
és a muzeumoknak szentelte . . . ,,Te tudod, — igy ir — hogy én
mindég mily egész szivvel vagydodtam a tarsasagban ¢él6 embe-
rek kozé és hogy szivem mennyire sovargott olyan lelkek kozel-
sége utdn, melyekbe a sajat érzéseimet beleonthetném!? . .” El-
mondja, hogy a megel6z0 napon szinhazban volt. A ,Das rothe
Képchen” ciml vigopera volt az, amelynek eldadasat végignézte.
A szovegrol azt jegyzi fel, hogy azok kozott a selejtes miivek
kozott, amelyekkel a német szinpadokat annyira talhalmozzak,
ez egylke a legrosszabbaknak. Részletesebben sz6l a darabrol, a
szereplokrél és az elGadasrol. Alig lehet kétség- afeldl, hogy ezzel
a levéllel a miibiralat terén 6hajtott némi gyakorlatot szerezni.

A masodikban - egyik legforrobb vagyanak a teljesiilésérol ad
hirt. Arrél, hogy Herdernek az egyhazi szonoklasat hallotta. Azét
a Herderét, akinek ¢épen nagyszeri ecléadasi képességét, mint
ahogy ezt az ,Aus meinem Leben”-ben olvashatjuk, annyi elisme-
réssel méltatta maga Goethe is és akinek egész lelkét és jelen-
tdségét mi sem jellemezhette szebben, mint az a harom sz6:

»Licht! Liebe! Leben!”, amelyet héalds fejedelme az & emléktab-
lajara vésetett... Miota Sturz Helfrich Péternek a vegyes ira-
tait olvasta, — ezzel kezdi levelét — ez utan epedt a leginkabb.

Az Isten orszagardl beszélt. Egész elragadtatassal mondja el a
beszédnek felépitését s Iélekemeld tartalmat. Azutdn meleg sza-
vakkal sz6l a mesteri elGadasrol, amely mondhatlanul magaval
ragadta a hallgatoit és 6t is s biralatdit és egész levelét azzal vé-
gezi, hogy maga is teljes mértékben aldirja azt az itéletet, amit
erre vonatkozolag ,, . . egy igazan nagy ember”: Goethe, mondott,
mikor azt jelentette ki, hogy ugy beszélt, amiként valldsunk ala-
pitdjanak: Jézusnak kellett beszélnie. Nem jutott szonoki tul-
zasokba, hanem szavai a megfontolt erkolcstanitd szivének min-
den melegségével voltak tele s igazan méltoak voltak Jézus val-
lasanak hu lelkészéhez! Bizonnyal nem tévediink, ha viszont azt
hissziik, hogy ennek a levélnek a megirdsaban Bredeczkynk az
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egyhazi beszédek biralatinak a gyakorlasara keresett modott és
alkalmat.

Naploinak ez a masodik kotete foglalja magaban |, Henriette
v. Hochhausen” cimli hosszabb mivét, amelynél azt is Kkitiinteti,
hogy ez ,nem érzékeny regény és nem is lovagtorténet” €s ame-
lyet ugyancsak levelek alakjaban irt meg. A helyenként nagy bo-
beszédliséggel ¢és ugyancsak aradozd hangon irott levelek szin-
tén toredékben maradtak reank. Ezek nem csupan irdjuk szemé-
lyénél fogva érdekelnek benniinket, hanem foképen azért is, mert
a legtobb levél irdjanak nevezett ,,Vilmos -ban azonnal ra kell
ismerniink magara a szerzére, akinek akkori életviszonyaira vo-
natkozolag ilyképen szintén egy-egy érdekes vilagot derité adat
nyert ezeken a lapokon megorokitést.

A levelekben, melyekr6l mar volt emlités az egyetemi tana-
rokkal valé érintkezés elégtelen voltdnak panaszlasa szempont-
jabol-, elsében is azt mondja el, hogy ezeket nem azért gyQjtdtte
Ossze, hogy a konyvvasarok idejekor, a nyari es6k utdn, rossz
gombakként oly tomegesen felszaporodd gyarl6 regényeknek a
szamat novelje, hanem azért, mert meg van gyézddve, hogy a
valoédi €és jo iranyt kovetd emberiesség, valamint a tiszta és csen-
des néi erények emeld példai sokkal hasznosabbak, mint a diva-
tos regények.

Els6 levelében maga utal nagy elfoglaltsagara s kiilondsen
arra, hogy baratja, akit levelével felkeres, bizonnyal jol ismeri
azt a mondhatlan élvezetet, amellyel 6 Wielandnak, Goethé-
nek, Vossnak, Matthsonnak és Schillernek, mint mondja: ,.ezek-
nek a valédi oridsi szellemeknek”, a mestermiiveit valosaggal ,el-
nyelni” igyekszik, valamint azt is, hogy miképen koveti munkaik
olvasasanal Garvet, Engelt, Fieldinget, Rousseaut ¢és Diderot-t? A
levelekben  azutan  az  ébredezd  szerelemnek a  festésével
foglalkozik.

Ez a masodik kotet Orizte meg a Protestansok Magyarorsza-
gon (Die Protestanten in Ungarn) cimi munkajat is, amely, mint
mondotta, ellenképe kivant lenni a legljabb iddszaki sajtoban az
iskolaiigyre  vonatkozolag megjelent kozleményeknek. Ez a dol-
gozat kétségteleniil az, amelynek megirdsanal, a hazai tanigy
allapotair6l, édesatyjatél kért és nyert adatok keriiltek feldol-
gozasra. Ez wvaloban telve van a hazai protestdns taniigy mult-
jara ¢és illetbleg akkori helyzetére vonatkozd, annyi szorgalom-
mal ¢és  lelkiismeretességgel — gyljtott,  érdekesebbnél-érdekesebb
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adatokkal. Batortalanul adja 4t ezeket a lapokat az olvasonak,
— igy kezdi a miivet — amelyre egy oly ifjinak az 4almait és ke-
gyes Ohajtasait irta, aki hazajat forrébn szereti s aki azt hiszi,
hogy a mostani idékben, amikor a jo uralkodonak a szava kozé-
jiuk visszaszolitotta a békét s mikor palmaval keziikben, a polgari
boldogsagnak ¢€s az emberi jolétnek a megalapozadsan faradoznak,
a nevelés- és iskolatigy megjavitasara vonatkozo nézetek olyany-
nyira és oly igazan helyénvalok.

A munka részletesebb torténeti attekintést kivan nyQjtani a
feltett kérdés felett. Kilondsen fajdalmas szavakkal ecseteli a
vallasi' 1ildozések idészakait, amelyek alatt természetesen elsé-
sorban az iskoldk voltak azok, amelyek nagymértékii pusztulas-
nak voltak kitéve. Kassat, Eperjest ¢és kiillondsen Bartfat emeli
ki olyan helyek gyanant, amelyeken a hitgjitds legelsé korsza-
kaban is mar hires és jeles tanitok voltak. Ez viszont oka volt
annak is, hogy a hitdjitds itt hathatdsabban terjedt. A Karpatok
lakéi, — mint mondja - fOképen alkalmasak voltak erre ...
,Oh! — gy kialt fel lelkesiilten — a levegdé olyan tisztan aradoz
itten, az ég oly derlis és a lakok atlagosan olyan élénkek, erd-
sek, egészségesek!” Kikre lett volna a hitGjitisnak az eljovetele
és elterjedése kedvesebb, mint épen redjok!? .. A  koztdrténeti
eseményekkel kapcsolatban ecseteli a hitajitasok  hazai multja-
nak folyamat s az iskoldk nevei kozott ismét fOképen az eper-
jesit emliti; mintha csak e fOiskola dicsdséges multjabol az egy-
kori ,celeberrima schola” elnevezés kiilonosebb visszhangot kel-
tett volna lelkében s azt mondja felle, hogy ez a hazai protes-
tansoknak a legfobb iskoldja. Szivesen emlékezik errél a foisko-
larol  1épten-nyomon, amelynek a XVIII. szazad utolsdo évtizedé-
ben is elfoglalt szerepére ¢élénk vilagot vet az a koriilmény, hogy
1795-ben az ottani igazgatéi allasnak a betdltésénél nem jelen-
téktelenebb egyének voltak a jeldltek, mint Wietoris, Podko-
niczky, Liedmann é&s Tsisch is. Kiemeli, hogy hosszabban sz6l-
hatna errél, ha ez nem vinné &6t tal messzire Kkitlizott céljatol; azt
azonban meg nem allhatja, hogy legalabb zardjel kozott ne em-
litse, hegy egy valosigos egyetemnek a létesitését kezdették volt
meg itt, ,.. ha csak a jo protestansoknak sikeriilt volna az, hogy
csak rovid idére is nyugalmat élvezhessenek!” Kiemeli, hogy a
nemesség volt az, amely minden igyekezetével azon volt, hogy az
iskola {igyét szilard alapokra fektesse. Igy virdgoztak fel egy-
masutan a haza legjobb iskoldi. Sohasem tud ez idészak torté-
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netének az utjaira 1épni — igy ir tovabb — anélkiill, hogy hazaja
irant erezett hodolatos tisztelete wjbol és Ujbol fel ne ébredjen!
Ez az O6szinte érdeklodés gyermekeik tanitdsa irdnt, ez a meleg
buzgalom tanitéik és ezek tisztes foglalkozasa irant: egyfel6l von-
zodassal tolti el szivét, masfelol pedig, a jelenre gondolva, sohajt
hoz ajkaira: hogy vajjon mi is méltdoak vagyunk-e hozzajuk?
Nem a régmult id6k szeretete, nem is az ujaknak alkotasai irant
valo kozombosség, hanem épen a mostani sziikségességnek, a
mostani  allapotoknak az ismerete erdlteti ezt a kérdést rednk!
Kortarsainknak  halatlansaga és  kézombossége — miatt  panaszko-
dunk,  ahelyett, hogy  hidegségiinket és  bagyadt  tétlenségiinket
kifogdsolnank!  Nemzetiink  bizonnyal versenyre kelne a  tobbi
eurépai nemzetekkel a tudas irant valdo fogékonysagban, ha csak
0sztondzni és ¢Ebreszteni tudnank o6t. Ki a hibas az irodalom és
a tudomany irant valé e fogékonysdg hianydban ¢és langyossaga-
ban? C§ak mi magunk, akik felé pedig varakozassal és végtelen
csalodédssal tekint mindenki! ... Ecseteli azutdn hazédnkban a lel-
készeknek, tanitoknak, wvalamint a jogi palydkon levéknek a hely-
zetét s reamutat mitkodésiik eredménytelenségére ..”

Majd sorra keriilnek az egyes kirdlyoknak a wvallasiigyét és
ebben a taniigyet érintd rendelkezései. Ezekkel kapcsolatban szol
a kozds ,nemzeti iskoldk”-r6l, amelyeket iidvoseknek mond,
mar csak azért is, mert azokba a kilonbozo vallasu gyermekek
kozosen jarnak s testvéri  egyetértésben, sokszor kardltve jon-
nek abbol haza, ami aztdn a sziiloket is arra Osztonzi, hogy az
élet utjain vald jarasukban az artatlan gyermekeknek a példa-
jat  kovessék. Err6l a kérdésr6l szdlvan: meleg elismeréssel em-
liti Kazinczyt, a kassai keriilet iskolafeliigyeldjét, akinek érde-
meivel részletesebben foglalkozik s akirdl, mivének jegyzetében,
fajdalommal emliti meg, hogy ezt a kitlind férfiit arrdl a szép
palyarol, amelyet elkezdett, aldatlan biinpore elragadta és hogy
hazajanak torvényei haladlra itélték ugyan, de a kiraly neki meg-
kegyelmezett és 6 mostan is fogsagban sinlédik.

Kilon szol a II. Jozsef-féle wvallasi nyilt parancsrol, a leg-
melegebb hodolat és elismerés hangjan emlékezvén meg annak
kibocsatdjarol, akit még halé poraiban is 4ldani tud, azt Ohajt-
van, hogy a jové nemzedék is aldva emlegesse 6t sziintelen.

Err6l az 4aradozd és szintén teljesen be nem fejezett mun-
karol még csak azt kell megemliteniink, hogy ennek a széljegy-
zetei Glatznak a Dbirdlatos megjegyzéseit tartalmazzak, amelye-
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ket a mil atolvasasanal vetett oda ¢és amelyek csaknem kivétel
nélkiil a legteljesebb megelégedést juttatjak  kifejezésre a mi
irdanyaval és tartalmaval szemben.

Hasonléan ebben a naplokdtetében talaljuk azutan a ,, Pro-
testans  tirelmetlenség  Magyarorszagon  (Intoleranz  der  Protes-
tanten in Urgarn) cimi munkdjat is, amely ugyancsak befeje-
zetlenl maradt reank. Ez mintegy kiegészitése ¢és folytatdsa az
elébbinek. Elsd sorban azokrol a kivalo férfiakrol kivan benne
emlitést tenni, akikre az 6 szive mindig mély tisztelettel és meg-
becsiiléssel gondol s akik nemes buzgalmukkal a tiszta erkdlcs
és a hasznos ismeretek terjesztésére iranyzott, pihenést nem
ismerd munkénak szentelték magukat és akik magukra vették azt
a halatlan feladatot, amely azonban nem a koznek a szempontja-
bol, hanem csupdn az arra vallalkozéknak a  szempontjabol
mondhaté ilyennek, hogy polgartarsaikat boldogitsdk ¢és hogy a
szegény elhanyagolt tanul6ifjisdgot jobb nevelésben részesitsék.
Ezeknek a sordban Liedemannon kiviil ismét Theschediket, Tsi-
schet ¢és Podkoniczkyt emliti, akiknek rovid életadatait is adja
s akikrél kiemeli, hogy neveik olyanok, amelyeket a halas uto-
kor bizonnyal meg fog 6rokiteni.

Sz6l a csetneki, l0csei és késmarki nevelGintézelekrél, me-
lyeket az  ottani  evangélikus  iskolakkal hoztak  kapcsolatba.
Vajha minél tobb emberbarat akadna, — igy sohajt fel — aki e
nemes torekvéseket tamogatna ¢és eldmozditana!? . , Akkor bi-
zonnyal nem maradna el a hazdnak ¢és az egyes polgaroknak jo-
1étérél az ¢ég aldasa sem!” FElmondja azutan, hogy a nagy nyo-
mas, amelyet a protestdnsoknak el kellett szenvednidk, sziilte
hatdrozott és tetterés buzgalmukat. Iskoldik, bels¢ érték szerint,
minden id6ben megeldztek a tobbieket. Kozilok valtak ki a leg-
felvilagosultabb f6k, a legiigyesebb férfiak ¢és a leghasznosabb
polgarok. Ezeknek soraibol sokakat ismer a kilfold is, ,,.De épen
ez az, — mondja annyira jellemzOen és élesen — ami az ember-
baratoknak a fajdalmat oly nagyra noveli, ha be kell vallaniok,
hogy mostan mintegy elkorcsosodni latszanak ¢és ha be kell lat-
niok, hogy mikor legelkeseredettebb ellenfeliiknek igazsagtalan-
sdgai megszinbben vannak: 6k magok kozott valnak eretnekekké
és  lildozokke!..”  Ezzel kapcsolatban hozza  emlitésbe, hogy
akadnak kozottik olyanok, akik mintha biinteté villamokkal tele
képzelnék keziikket, vadul a reményteljes ifjakra zuditjdk azo-
kat s elhomalyositjdk azok szerencséjét s jovObe vetett remény-
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ségét. Az ilyenek kozdtt — mint iga — kitinik Matkovitsch
Pal, a dunantali evangélikus egyhazkeriilet feliigyel6je, akit cso-
dalatosan olyan {igyesnek ¢és buzgénak tartanak és tisztelnek is.
Nevezett ~ Matkovitschrol,  protestans  egyhaztorténeti  irodalmunk
egyik jeles mivel6jétdl (Payr Sandor) tudjuk azt, hogy 06 gyor-
szemerei nagybirtokosi, kivalé jogtudés ¢és a hittudomanyokban
is jartas férfia volt, aki 1786 ota a koszegi keriileti tablanak el-
noke volt. SzigorG hive az Ohitii irdnynak ¢és ezt az iranyt kép-
viselte az 1791-iki pesti zsinaton is. Ennek az iranynak a koveté-
sében ¢és terjesztésében: meg szokta volt vizsgdztatni a kiilfold-
r6l  visszaérkezett hittanhallgatokat, hogy vajjon nem hoztak-e
némi téves tanokat magokkal? Szigoru kovetelésekkel 1épett fel
ily tekintetben a soproni iskoldval ¢&s tanaraival szemben is, ugy
hogy az itélet, amelyet feldle magunknak alkothatunk, csakugyan
az, hogy 6 nemcsak buzgd, hanem egyszersmind valosaggal ,.tul-
buzgod” is volt.

Roéla emlékezvén Bredeczky, azt irja, hogy nevezettnek tarsa
a koszegi evangélikus egyhaz lelkésze wvolt, valamint tobb jelen-
téktelenebb egyén, kiknek vezetdje az elébb emlitett keriileti fel-
igyeld volt. Minden ellen a legindulatosabban Iéptek fel, ami
csak tavolrol is kozombosséget jelenthetne a durvan maradi hit-
tani irannyal szemben. Nehéz keziiket épen a soproni evangé-
likus fOiskola erezi, amely hosszabb id6 ota, célirdnyos tanrend-
szerével, felvilagosult eloljardjaval és  tevékeny tanaraival  oly-
annyira kitint. FOképen az ez iskolaban tanult férfiaknak szabad-
elvii ismeretei ¢és gondolkozdsmoddja az, amely ellen gytldletiik
és sérté {ildozésiik iranyul. Par példat érdemesnek is tart arra,
hogy a magyarorszagi protestantizmus XVIIL szazadbeli oklevél-
tara szdmara megorizzen. Ilyen: Seibold Pal, volt jénai és got-
tingai hit jeloltnek az esete, melyet, elkeseredett szavakkal, rész-
letesebben mond el. Koszegen tartott egyhazi beszédéért az em-
litett kertileti feliigyelé, a hivék felvilagositasara iranyuldo torek-
vést jelolve meg megbocsathatatlan bline gyanant, durva rendre-
utasitdsban részesitette s beszédjét tdle elvevén: megtiltotta neki,
hogy hasonloval Iépjen a szdszékre. TObb, mint egy ¢évig minden
kilatas nélkiill ¢és allas nélkiil kellett élnie. Egy szerény hazi-
nevel6i 4allast kapott ugyan, ,,de csak az Isten tudja, hogy még
mily hosszan lesz kénytelen baratainak a stlyos kezét érezni.”

O — mondja magarl — becsili a vallas- és az Istentisztelet
irant tanUsitott nemes buzgdsagot és azt sem veheti zokon, ha
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a Németorszagbol jové egyes ifjak bizonyos eljarasaval szem-
ben, amellyel a nép hitének figyelmen kiviil hagyasaval, eszte-
len és célra nem vezetd 1jitasokat kivannak kierészakolni, avagy
talan kozombosséget hoznak magukkal a wvallas iigyei irant, bi-
zalmatlansaggal viseltetink. De ha ez a buzgolkodds nem tiszta
célokbol fakad, ha az az artatlanokat épen Ugy sujtja, mint a
blinosoket, akkor az a legnagyobb igazsigtalansag, amelyet egy
oly ifjaval szemben gyakorolhatunk, aid erkdlcsi életével, szor-
galmaval és jora valdsdga val baratainak és ismerdseinek becsiilé-
sét szerezte meg. Majd azutan még részletesebben targyalja az
ilyen eljarasnak a helytelen ¢és karos kovetkezményeit s ennek
egyik okaul érinti az itteni egyetemeken valé tanulds szempont-
jabol azt, hogy a hallgatok erkolesi mivel6désére olyan kevés
sulyt fektetnek.

Ez a naplokdtet Orizte meg még , Carl Sajkaj und Wiihel-
mine  Rovmjansky” ciml, szintén toredékben maradt dolgozatat
is, amely a két hoés: Vilma és Karoly kozott folyt parbeszéd alak-
jaban, benniinket szintén csupan annyiban érdekelhet, amennyi-
ben abbdl Bredeczkynk életére merithetiink valamelyes adatot.

A magyar sziletési Karolynak a jellemzésénél, elmondja
feldle, hogy milyen langoldéan szereti sz€p hazajat és hogy semmi
sem kellemesebb neki, mint az, ha barataival vald egyiittlétében
beszédét erre a kedves targyra terelheti. Hazdjdban most van-
nak szerencsés forduld elétt az allapotok. A lakossag tanultabb
része, mintha az égbdl villamos' {ités érte volna és koltotte volna
fel szendergéséb6l, 1j tevékenységre ébredett. Az  irodalomnak
a latohataran is 0 fény dereng, amelyet szivbél jové Orommel
szemlél. Mindég {innep volt szdmara az a nap, amelyen a ,fes-
ter Curir” egy-egy Ujabb derék honpolgarral ismertette meg Ot,
kinek nevét azutdn nagy Orommel ¢és megbecsiiléssel jegyezte
fel ,, Pandominium™'-nak cimzett konyvébe. Egyszer, nagy lelke-
sedéssel, grof Teleky Domokosnak a nevét jegyezte be. Ragyogd
szemekkel beszélt feldle s szivbdl éltette 6t. Mi sokkal gazda-

gabbak vagyunk, — ezt mondotta — mint a kiilfoldick és mint
amilyennek magunk kozott ezt a legtobben hiszik. Lasd magad
— gy kialt fel — Theschediknek, Tsischnek, Schwartnernek,
Schediusnak, Engelnek, Dugonicsnak, Kisnek ¢és Némethnek a

neveit egymas mellett. ,Egy olyan pillantds ez, hogy akinek a
keble erre nem 4radoz, az ne merje azt mondani soha, hogy ha-
zajat szereti ¢és hogy O magyar!” Err6l a mirdl jegyezzik meg
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még azt, hogy abban tobb érdekes megjegyzés ¢és nézet olvas-
hat6 az altalanos ndnevelésnek — Bredeczkynk részér6l mindég
kiilonosen kedvelt és figyelemben részesitett — kérdésérdl is.

Eltekintve azutan attol a cim nélkil szikolkodé tovabbi kéz-
irattoredéktl, amelyben Sopron varosanak részletesebb leirasat
vette volt célba s amelyben nem tudja eléggé dicsémi a varos-
nak neki annyira tetsz0 kies fekvését, valamint amelyben faj-
dalommal megemlékezik arrdl is, hogy az ottani evangélikus £6-
iskola mostanaban, tehat 1797-1798-ban, veszitem kezdi hirét
és fényét s naponta mélyebbre siilyed: végezetil ebben a maso-
dik naplokotetben olvashatok a Tatrarol irott levelei, ,, Die Kar-
pathen, in Briefen an Elisen” cim alatt.

Azok a levelek ezek, amelyekr6l mar a soproni tanuloévek-
r6l adott megjegyzések soran szolottunk s amelyek, kétségtele-
niil, elébb jovén létre, a naploba valdo ennél a bevezetésiiknél
csupan Ujabb  atdolgozédsukat nyerték, valamint amelyek utébb
(1802) a  ,Topographisches  Taschenbuch”-nak a lapjain, itt
azonban ,,Lind”’-hoz intézetten,  jelentékenyebb roviditésekkel,
sajto ala kertiltek.

Ezekben a levelekben helyenként érdekes néprajzi ¢és nyelv-
ismereti adatokat, helyenként pompas természetfestésecket s  vi-
szont masutt lélekemeld koltdi leirasokat ¢és vallasos elmélkedé-
seket olvashatunk. Azok Bredeczkynek azok koz¢é az irdsai kozé
tartoznak, amelyeket némelyek, igy pl. Glatz is, aradozd és ér-
zelgd  ifrasmodjuk  miatt, kevésbbé  sikeriilteknek tartottak. Ez
azonban, mint amiképen erre mar utalds tortént, nem Oneki, az
irbnak, hanem inkabb annak az irodalmi korszaknak volt, ha ezt
csakugyan annak nevezhetjik, a hibaja. Avagy miképen lehet
arra nem gondolnunk, hogy Herder 1is, Goethe ,Gotz”-jénck a
megjelenésekor  foképen épen annak nagyfok(i aradozasaért és
érzelgdségéért adott kedvezOtlen biralatot, valamint hogy ugyan-
ezt az iranyt kovette az akkori ifju irénemzedék e nagy tanito-
mesterének  késébbi ,,Werther’-je is, amely, mint tudjuk, olyan
hatassal volt koranak ifjisdgara, hogy az abban kifejezésre jutott
¢letfelfogas kapcsan még csak a mii hdsét utdnzd ¢és rola elneve-
zett ruhazkodasnak a divatja is altalanos lett. De bizonnyal nem
tévediink, ha azt véljik észrevehetni, hogy Bredeczkynk e leve-
leiben foglalt leirasainak ¢és az azokban visszatikroztetett be-
nyomdasainak a  1étrejotténél ugyancsak a nagy Goethének a
,Harzreise”-ja sem maradt minden hatas nélkiil.
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Ezekben a levelekben, amelyekkel az ,, Aprosagok Bredeez-
kyr6” (dr. Horvath Odén) ciméi munka részletesebben foglal-
kozik, kiilondsen megkapd az a rész, amelyben a Tatra felséges
latvanyatél vald elragadtatasa soran benne tamadt vallasos ér-
zelmeknek és megindultsagnak ad kifejezést és amely meggy6z6
bizonyitéka annak, hogy kordnak vildgfajdalmas felfogdsa, ha
csakugyan érintette az 6 lelkét szintén: azonban teljes mérték-
ben ¢és hosszii idére rabba tenni azt nem tudta. Bizony sokszoro-
san kéar, hogy ez a rész, a levelek utdbbi kinyomatasakor, azok
kozé keriilt, amelyekre, minit a kéziratnak sajtd6 ald rendezdje,
olyan kegyetlen kézzel red irta a torlést jelentd ,d” betit!...
Ebben a megkapoan szép részben, mintha a Nagytarpataki volgy-
nek a latdsa, lelkének azt a hurat érintette volna, melynek fel-
hangolasandl valamikor Horatius ,Non omnis moriar’-janak a fel-
séges gondolata szolgalhatott hangoldkulcs gyanant, igy sohajt
fel: Viajjon az emberi lélek, ez az isteni szikra, a dolgok 06rokos
valtozasai kozben itten nyerhesse el megérlelédését!? ... Nem!
Odaat kell, hogy tovabbfolytatds legyen! .. A sir még nem cé-
lom nekem! .. Oda, hol az 0rok szférak zenéje szol: az Orion-
nak roppant csillagvilagai és a Tej utnak a csillagtengere felé, az
Egnek erre a tajékara oOhajtok eltlinni magam is! .. Utam a vég-
telenbe visz! ... Sohasem kapott meg hatalmasabban ez a gon-
dolat, mint ebben a pillanatban! ...”

Az ,asvanytani tarsasag’.

Emlitettik mar azt a hathatdés érintkezést, amelyre Bredecz-
kynk, az &6 kivald tanaraival szemben, mindenkor olyannyira va-
gyodott és amelyben kiillondsen annyira kedvelt ¢és nagyrabecsiilt
tanaraval: Lenz Gyorgy banyatandcsossal allott is. Az 6 eldada-
saiban hallgatta az 4svanytant és a nala vett privatissimum”-ok
alkalmaval, szorgalmasan latogatta a nevezett tanarnak feliigye-
lete alatt allott hercegi gylijteményeket is; részletes bevezetést
és oktatast nyervén arra nézve szintén, hogy milyen modon kell
az ilyen gyilijteményeket barhol is 1étesiteni és rendezni?

Hogy épen Lenznek a tanitdsai és illetdleg a vele vald gya-
koribb érintkezések milyen mély nyomokat hagytak az 6 fogé-
kony lelkében: annak ¢ékesen szO0l6 Dbizonyitékat adta — tobbek
kozott — azokban a szép ¢és tantisagos levelekben is, amelyeket
,Topographisches Taschenbuch”-jaban utébb (1802.) tett kozzé s
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amelyekben, épen ehhez a kitind tanarhoz intézvén azokat, Sop-
ron vidékér6l irt részletesebben. Azzal kezdi az elsé levelét, hogy
felette sokszor gondol rea, volt annyira kivald tanardra ¢és arra
a nekie tett igéretre, hogy a természetrajznak s fOképen az as-
vanyorszagnak  szakadatlan  tanulmanyozasaval az 6  kedves,
driga emlékét tisztelje! .. ,On — igy mondja tovabb — mi-
kozben lelki vagyamat a foldtan irdnt felkoltotte, életemnek valo-
saggal 1ij Osztonzést adott s szivemnek a szdmara mintegy 1)
csatornakat nyitott meg, amelyeken a természet latdsan erezett
6rom arad minden oldalrdl felém!”

Azonban mulasztds volna, ha hallgatassal mell6znénk itten
azt a korilményt is, melyet Jéna természeti szépségeinek oly
lelkes leir6i rendesen sietnek kiemelni, hogy az ottani hegyek-
nek természeti alakulata nem kis mértékben gyakorolhatott ha-
tast abban a tekintetben, hogy ottan épen az 4svanytan és kiilo-
nosen a foldtan irdant érdeklddoknek a szama olyannyira .ndve-
kedett. Stahr Adolfnak a mive (Weimar und Jena) emeli ki,
hogy a jenai hegyek felette érdekesek és nagy mértékben felhiv-
jak a tuddsoknak és a kutatdoknak a figyelmét azért, mert réteg-
zeteik, a szamos keresztbe mend voOlgynyilds folytdn, csaknem
teljesen feltartaknak latszanak s uGgy a foldrétegzetek alakula-
sanak, mint a benniik gazdagon taldlhato koviileteknek a tanul-
manyozasara egyenesen felhivjdk s valdsdggal csaknem redkény-
szeritik a szakértéknek a figyelmét.

Hogy milyen nagy hatassal lehet a tantargyat ¢és tanuloifju-
sdgat igazdn szeretdé ¢és azoknak az érdekeit mindenkor szivén vi-
sel6 tanar a nala beiratkozott ifjusagra: annak egyik legmeg-
gy6zObb példaja az, amit maga Bredeczkynk is feljegyez, amikor
azt mondja el, hogy ezek a Lenztdl hallgatott tanulsagos el6-
adasok nyujtottak alkalmat arra, hogy ugy az egyetem kotelé-
kében, mint az azon kivil allok ko6zott is: 1étrehozzadk az utdbb
olyan hiress¢ valt tarsasagot, amelynek alapitdsat ¢és legels6 tor-
ténetét Schwabe Janos Frigyes Henriknek a mivébol ismerhet-
juk, aki ennek a tarsasdgnak elsé konyvtarosa, valamint elso
muzeumi feliigyeldje volt és aki, mint amiképen ezt a mi 1801.
aprilis ho 10-ik napjarol keltezett el6szavabol tudjuk, erre vonat-
koz6 munkajat épen a tarsasagnak a megbizasabol irta meg.

1797. december havanak 8-ik napjan jottek el6szor  Ossze
azok az ifji  4svanytantudésok, akik Lenznek az 0Osztonzésére
és vezetése alatt a tarsasdgot megalakitottdk. Szamszerint tizen-
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Oten vettek részt ezen az els6 értekezleten. Kozottiik Bredecz-
kynk is. Erdekes tudnunk, hogy kivile ez alkalommal, még két
magyar ifja volt jelen, 0. m. Nagy Samuel és Mihalik, Mar az
értekezlet megtartasa  elott  kidolgoztdk az  alapszabalytervezetet,
amelyet ez alkalommal beszéltek meg részletesebben s egyszer-
smind ekkor beszélték meg a kiallitando tagsagi okleveleknek,
valamint a tarsasagi pecsétnek az alakjat és szOvegét is, amely
utobbi, a reank maradt okiratok tanusidga szerint, kozépen két
keresztbe tett s banyaszjelvényll haszndlni szokott kalapacsot
tiintetett fel, ezzel a koriilirdssal: ,,Mineralogische Sqcietaet. Zu
Jena”, Ekkor valasztottadk elnokké: Széki grof Teleki Domokost,
igazgatonak: Lenzet s német ¢és illetdleg magyar titkarnak Fuchs
Janost és illetdleg Bredeczkyt.

1798, januar 7-én hivta Ossze az igazgatd elGszor az & any-
nyira  szeretett tarsasagat s megismertette a jelenvoltakat az
eddigi mikodés eredményeivel. Ez volt tehat valosaggal az elsd
gylilés s igy ez a nap veendd a tarsasag voltaképen valo alapi-
tdsi napjanak, amelyet a tarsasdgi iratok tanusdga szerint, az-
utan évente meg is tinnepeltek.

Ennek a ,Herzogliche Mineralogische Societit”-nek  neve-
zett tarsasagnak elsé tiszteleti tagja s majd elndke Goethe lett.
Erre vonatkozolag azonban tévedés volna azt hinniink, hogy ezt
semmi masnak nem lehet tulajdonitanunk, mint annak, hogy a
tarsasag vezetésére a lehetd legkivalobb tarsadalmi és  kozéleti
allast  elfoglalo  egyéniséget  Ohajtottdk  megnyerni,  Goethérdl,
épen ennek a korlilménynek a szempontjabol, tudnunk kell azt,
hogy 6 felette nagy érzékkel ¢és megértéssel volt eltelve az asvany-
tan irant is. Erre kovetkeztethetiink abbol a kozismert koriil-
ménybdl, hogy édesatyjanak igen szép asvany gylijteménye volt,
amellyel ifja tanulé kordban fia nagyon szeretett foglalkozni s
ugyancsak hogy élettorténeti adatai szerint mindég a legéldo-
zatkészebb tamogatdja volt épen az 4&svanytan tanulmanyozasa-
val foglakozoé ifjusdgnak. Ennek a tudomanynak a felkarolasara
késztette Ot utdbb a hercegség kozgazdasigi viszonyainak Si ezek
kozott foképen az utépitésnek és a banyaszatnak, a leheté fel-
lenditésére  irdnyozott szakadatlan torekvése is. Ez magyarazza
meg azt is, amit felle nem egyszer olvashatunk, hogy t. i. a
szabadban tett sétdinal rendesen magaval vitte a koézetek vizs-
galatdra hasznalt kis kalapdcsat, wvalamint azt az Aartatlan tréfa-
jat is, melyet egyik késobbi (1827, augusztus 29.) levelébdl is-
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meriink, hogy az asvanytani sétak alkalmaval, a megvizsgalt ko-
zetek kozé, a jelen volt holgyek szamara, csokoladétablakat, mint
6 mondotta, ,Tafelformig Kristalisationen”-t szokott volt elrej-
teni. Erre mutat az is, hogy épen 1797-faen (junius 13.) és 1798-
ban (marcius 3.) Schillerhez intézett levelei azt igazoljdk, hogy
kézetgyiijteményével sokat ¢és behatéban szeretett foglalkozni, sot
elébb emlitett levelével, két versszakos kolteményének a kapcsan,
baratjanak egy ilyen kis 4asvanygyijteménnyel is kedveskedett.
Ugyszintén, hogy az Eckermann-féle beszélgetésekben s,  kiilo-
nosen a Sorét grof adataiban, 1épten-nyomon taldlunk helyeket,
amelyek azt bizonyitjak, hogy Goethe mily végtelen sokszor és
milyen szivesen, valamint milyen nagy alapossdggal ¢és ahhoz-
értéssel  beszélt  asvéanytani  kérdések  feldl.  Adatokat, amelyek
szerint & maga az, aki a legnagyobb készséggel szerepel vezetd
gyanant a jenai 4svanytani gyljtemények latogatasandl és egyik
legnagyobb  kedvtelését talalja abban, ha gazdag koviletgyiijte-
ményét, melyet egyik kis kerti hazdban helyezett volt el, muto-
gathatta és  magyarazgathatta latogatdinak.  Valamint, hogy 6
mondotta magardl azt, hogy ha nem foglalkozott volna oly so-
kat a kovekkel, hanem idejét valami jobbra hasznalta volna fel:
akkor a gyémantok legszebb ¢ékével dicsekedhetett volna. De
mindenekfelett kitlinik ez abbol a nagyobbszabasu emlékbeszéd-
bol is, amelyet a jenai egyetem jelenlegi kivald 4asvanytan tanara:
dr. Linck Gottlob ,,Goethes Verhiltnis zur Mineralogie und
Geognosie” cim alatt (1906. jinius 16-an) tartott s amelyben
annyi  szakértelemmel  tajékoztatott ~ minden  érdeklédét  arrdl,
hogy Goethének, akinek f6ldtani tanulményaibol ketté is maradt
reank s akinek ily targya és épen az eldbbiekben emlitett tarsa-
sdgra vonatkozo jelentéseit is ismerjik, milyen kivald érdemei
voltak ebben a tudomanyagban.

Goethének nevét ott olvassuk a tarsasag legels6 ,kiilsé tisz-
teleti tagjai”-nak a névsoraban, amelyben, érdekes felemliteniink,
ott van hazankb6l Aranka Gyorgynek, Kazinczynak ¢és Podko-
niczkynak a neve is. S maga Goethe az, aki a hozzd intézett fel-
kérésre, a tarsasdgnak jelmondativa ezt valasztotta: ,,Schauen,
forschen, denken, thun!” Es Schwabe is, 1801-ben megjelent mii-
vében, azt mondja, hogy benne a tarsasag egyik legkitindbb jo-
akar6 tamogatojat tiszteli s hogy 6 volt az, akinek kegyes koz-
benjarasara a herceg 1is partfogasaba vette ezt a lelkes tarsasa-
got s mar megalakulasi évének végén, a hercegi varban, termet
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bocsatott a gyiljtemények kiallitasanak ¢és Orzésének a  céljaira
rendelkezésére, valamint egy masikat az iilések tartasara.

Alelndke a tarsasagnak utobb a freibergi fébanyakapitany:
bar6 Trebra lett. Igazgatdja pedig: Lenz. Ugyanaz, akinek ro-
konszenves arcképét Lincknek az eldbbiekben hivatkozott beszéde
kapcsan, épen a Goethéé mellett kozolték és aki egész lelkével
ennek az Uj egyesiiletnek a felviragoztatdsan, valamint az egye-
tem asvanytani gyljteményének a fenntartdsan és  megOrzésén
annyl odaadassal buzgolkodott ¢és akirdl, épen ezekbdl az okok-
boél, azt mondja Schwabe, hogy 6 az 4svanytan koriill Jenaban
halhatatlan érdemeket szerzett s hogy 6t, az 6 annyira dicsére-
tes torekvésében ¢és tevékenységében egyetlen egyetemi tandr sem
multa felil. Ezt a red vonatkozolag kiemelt utobbi korilményt
talin semmi sem igazolja jellemzObben, mint az a levél, ame-
lyet utébb (1806-ban), mikor a francidk Weimarban ¢és Jenaban
oly nagy zsakmanyolasokat végeztek ¢és neki maganak is napo-
kon keresztil tlizvészt ¢és ¢hséget kellett szenvednie, Goethéhez
irt, amelyben nem annyira a sajat szenvedéseir6l beszélt, mint in-
kabb arr6l, hogy a rombold katondk, zsdkmanyoldsaik kozben, a
hercegi muzeum szekrényeit s kiilonosen azoknak legdragabb &s-
vanyait ¢és értékeit sem kimélték meg.

A tarsasagnak az  ,Iratai’-t (Schriften der Herzoglichen
Societact fiir die gesammte Mineralogie zu Jena” cimen) ha-
rom kotetben (1804., 1806. ¢és 1811.), ugyancsak Lenz adta volt
ki s a jenai egyetemi konyvtarnak, a budapesti egyetemi konyv-
tar  kozvetitésével, tantUsitott szivességébdl hasznalt ezeknek a
koteteknek elseje, amelyrél emlitést érdemel az, hogy ezt harom
magyarnak ¢és pedig: Bacsinszky Andrasnak, grof Teleky Imrének
és Rhédey Lajosnak ajanlottan bocsatottak kozre, megismertet
benniinket a tarsasdg alapszabdlyaival is, melyeket kiilonben fel-
talalhatunk Schwabenak tobbszor idézett miivében szintén.

Nem is gondolva csupan arra, hogy ezeknek az alapszaba-
lyoknak a megszerzése ¢és attanulmanyozasa most mar annyi je-
lentékeny nehézséggel jar, felette fontosnak latszik azoknak vaz-
latos ismertetése és pedig nem is csak azért, mert ezek egy oly
egyesiiletre  vonatkoznak, amelynek a megalakitdsaban, s6t két-
ségteleniil maguknak ezeknek a szabalyoknak a megszovegezé-
sében is, Bredeczkynknek szintén tevékeny része volt, hanem
azért is, mert az egész tarsasignak a mikodését az alapitok
valosaggal a mi egész vilagrésziinkre kiterjedonek tervezték, de
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mindenesetre  kiilondsen  kiterjeszteni ~ Ohajtottdk  azt =~ Magyaror-
szagra is. Ezt a céljukat, intézményesen, azzal is elérhetové
akartak tenni, hogy a tarsasag szervezetében egy kiilon ,ma-
gyar osztaly’-t (Ungarische Section) is létesitettek, amelynek
titkarava  els6ben  épen  Bredeczkynket  valasztottdk és  pedig,
mint amiképen az err6l az 1797. december ho 8-ik napjan kialli-
tott s grof Telekynek, Lenznek ¢&s Fuchsnak az aldirdsaval ella-
tott diszes okirat mondja: — azokért az érdemekért, amelyeket
0, ,mint buzgd természetbuvar” szerzett volt. Mindenesetre ér-
demes e helyiitt a megemlitésre az a korilmény is, hogy Lenznek
a Bredeczky oft végezett tanulmanyaira vonatkozolag (1798. ap-
rilis  15.) kiallitott  bizonyitvanya is 6t a tarsasagnak ,.elsd
titkara”-ként emliti, kétségtelen jeléiil annak, hogy az ez allas
betoltése koriil szerzett érdemei még a tanulmanyi bizonyitvany
kiallitdsakor is lekototték a tudos tandrnak s egyszersmind tarsa-
sag” igazgatonak a figyelmét.

Ezek az alapszabalyok mindenekelott arra mutatnak red,
hogy az 4asvanytan tudomanyanak a terjedelme olyan nagy és
annak a fontossiga olyan altalanosan elismert, hogy e tudo-
manyag ismerdinek ¢és baratainak egy kozéppontban leendd egye-
sitése nemcsak nem felesleges, hanem épen ugy kivanatos, mint
amiképen sziikséges is. Ez a célja ennek a tarsasagnak, amely ezt
minden buzgalmaval ¢és torekvésével megvaldsitani igyekszik. E
mellett az altalanos cél mellett, Jenara, mint tarsulati szék-
helyre, vonatkozoélag kiilonds torekvése az, hogy a természetrajz
ez aganak tanulmanyozasanal az allando vezetésre ¢és Dbuzditasra
iranyul6  kozsziikségletet is kielégitse ¢és az e targyakrol tartott
rendes felolvasasoknak a hasznat novelje. (1. §.) Tagjai: rendes,
tiszteleti és levelezétagok. (2. §.) Tiszteletig ¢és levelezGtagga a
tarsasdig nem csupan tuddosokat nevez ki, akik irasaikkal magu-
kat mar kitiintették, hanem inkdbb azt tartja kotelességének,
hogy a tarsasagot a természetnek oly sok igazi kutatdjaval ¢és
baratjaval hozza Osszekottetésbe, amennyit megismer. fgy a tar-
sasdgra magara kivdnatos az, hogy olyan férfiakra tegyék figyel-
messé, akik ezt a nevet valosaggal megérdemlik, valamint olya-
nokra, akik valamely megkezdend6 banyalizemnek a helyéhez a
legkdzelebb laknak. A tagokat az igazgatd hozza javaslatba. Mi-
nél tevékenyebbek lesznek a tarsasag kiiltagjai jegyzeteiknek és
dolgozataiknak, valamint a figyelemremélté dasvanyoknak a be-
kiildésében, anndl inkdbb elérhetéek lesznek majd a tdrsasagnak
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a céljai. (3. §.) A rendes tagok csak jénaiak lehetnek. Az &svany-
tani, természettani ¢és vegytani ismeretek teszik Oket a felvételre
alkalmasokkd. Ha Oket az igazgatd javaslatba hozta, akkor ala
kell irniok az alapszabalyokat s kotelezni kell magukat arra, hogy
a tarsasagi rendes Osszejoveteleket megszakitas nélkiil latogatni
fogjak. Ha Jenat -elhagyjak, akkor a levelezOtagok kotelezettsé-
geibe lépnek s tOlik, a tarsasaggal szemben vald szorosabb viszo-
nyuknal fogva, joggal Ilehet egészen kiilonés munkassagot varni.
(4. §) A rendes tagok valasztjdk a titkdrokat és pedig egyet a
német, egyet a magyar ¢és egyet a svijci tagok kozil. Ugyanigy
a konyvtarost is a rendes tagok valasztjdk, A tarsasag Osszejove-
teleirdl vald elmaraddsnak az oka nem lehet mdas, mint betegség
és a mellozhetetlen utazasok. Ha ilyen akadalyok forognak fenn,
akkor a tagok kotelesek err6l az igazgatot értesiteni. A gyiilése-
ken wval6 el6adasokrol, a beérkezett irasbeli munkalatokrol, leve-
lekrél és asvanyokrol, valamint konyvekrél naplot kell vezetni,
(5, §,) A kils6é tagokkal a levelezést az igazgatdo latja el, (6, §,)
A rendes tagok kozonséges 1iiléseit nyolc naponként tartjdk, A
nagyobbakat harom havonként. Az utdbbiakra meg kell hivni a
tiszteleti tagokat is és pedig a hercegi varnak egyik termébe, ame-
lyet erre a célra atengedtek, (7, §,) A rendes iiléscken az igaz-
gatd az asvanyorszag terén tett legljabb felfedezéseket ismer-
teti és a figyelemre mélt6 asvanyokat bemutatja. Felolvassak a
helybeli és a kiilsé tagok munkait, valamint a levelezésekben ér-
kezett hiraddsok kivonatait s megbeszélik az 4svanytan, foldtan,
banyéaszat, természettan ¢és vegytan kimagaslobb  kérdéseit, A
fontosabb  dolgozatok és hirek a nyilvanos iiléseknek targyai,
(8. §,) Mindezek a dolgozatok és jelentések addig az igazgatonal
lesznek letéve, amig a tarsasdg, a szerz0 beleegyezésével, azok
kozlését alkalmasnak talalja, (9, §,} A tarsasdg nem mulasztja
el azt, hogy a kilsé tagokat id6rél-idore a jenai ,Allgemeine
Litteratur-Zeitung” Gtjan haladasarol értesitse. (10, §,)

Az Iratoknak ugyanez a most idézett kotete jelentést
kozolt arrdl is, hogy a tarsasdg gyljteménye a hercegi varnak
négy szobdjaban van elrendezve s hogy az minden nap tobb Oran
keresztil a tagok szamara nyitva all. Egyszersmind kiemelte,
hogy az elmult hat év alatt a tarsasdg 0gy a vdaratlanul nagy
szammal érkezett érdekes levelek és jelentések folytdn, mint a
sok kivalo ¢és becses asvanynak a megszerzésével, magat a ki-
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vant modon tamogatva latta, S mindezért az Osszes tagoknak
legmelegebb kdszonetét juttatta kifejezésre.

Kétségtelen, hogy az annyira becsiilt Lenz volt a lelke ennek
a tarsasagnak, aki, mint a rendelkezésre allo jegyzOkonyvi ki-
vonatokbol  latjuk, majd minden {ilésen asvanytani értekezések-
kel szolgalt. Azonban méltan emeli ki Glatz, hogy annak meg-
alapitdsdban  Bredeczkynk is  jelentékeny részt vett.  Viszont
Lenznek ez a red gyakorolt nagy hatdsa, a tarsasag alapitasaval
jar6 és azzal kapcsolatban sziikségelt nagyobb mértéki elomun-
kalatok s nemkiilonben a tarsasag keretében vald tovabbmiiko-
dés: egyképen kozrehatottak ahhoz, hogy Bredeczky az asvany-
tant még nagyobb és fokozottabb buzgalommal tanulmanyozta és
hogy ennek a terén igazan sok és mélyrehatd ismeretet szerzett.
Olvassuk csak el barmelyik foldrajzi, avagy helyrajzi munkajat
s nyomban latni fogjuk, hogy az &svanytannak és foképen a fold-
tannak a kérdései mindenkor milyen kiilonds mértékben felhiv-
tak és lekdtve tartottdk figyelmét és kutatds vagy at. Hiszen ha
barmely jelentéktelen kiranduldsat irja is le, ugyszoélvan: soha el
nem mulasztja, hogy a latott vidéknek fOldtani sajatsadgaival és
ezek  alakulasanak  elméletileg  feltételezett  koriilményeivel — be-
hatéan ne foglalkozzék, Ha pedig mas irdk felél, avagy miveik
felol ir biralatot, avagy ismertetést: ezekben is elsé sorban az
ennek a tudoméanyagnak a keretébe tartozdé kérdések azok, ame-
lyek az ismertetett irénal, avagy pedig munkdnidl Ot a legjob-
ban érdekelni latszanak.

Ennek a tarsasagnak, amelyrél emlékezvén Goethe nagyszerii
¢életiroja  (Bielschowsky), azt mondja el, hogy tagjainak a leg-
tobbje épen igen fiatalkord tanuloéifja  volt, akik ifju tiizzel és
lelkesedéssel fogtak fel, kovettek és vivtak ki mindent és melyet
illetbleg Goethe életrajzirdi  érdekes adatként emlitik, a levelei-
ben foglalt adatokkal is igazolt azt a korilményt, hogy a tarsa-
sdg tagsagi okleveleit, kitdltetlen szovegben, Goethe tomegesen
irta volt ala és igy kiildte el Lenznek, valamint hogy épen & volt
az, aki Lenznek ma is a jenai asvanytani muzeumban Orizett azt
a képét, amelyet Lincknek mar emlitett miive is kozol, a tarsa-
sag részére (Seidler Lujza festOmiivésznd utjan)  elkészittette,
az alakitdsara és els6 mikodésére vonatkozolag, az annyi gond-
dal megorzott csaladi iratok kozott egy érdekes és fontos okmany
is all rendelkezésiinkre. Ezt annyival inkdbb figyelemre méltonak
kell tartanunk, mert abban sz6 van arrdl a tervezett kapcsolat-
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rol is, amelyet ennek megalkotdi egyfeldl a tarsasag kozott, mas-
fel6l pedig a magyar tudomanyos mozgalmak kozott oOhajtottak
volt Iétesiteni. Ugyancsak ebb6l az okiratb6l megtudjuk azt is,
hogy a tarsulat magyar osztalyanak a 1étesitésénél és mitkodésé-
nél ennek hathatésabb mértékben valé eldmozditasat azzal is fo-
kozni Ohajtottak, hogy ennek az osztalynak az élére a magyar
hazai tudomanyos- ¢és kozéletnek ismert ¢és Dbefolyasos férfiai ko-
zott kerestek elnokot.

Grof széki Teleky Domokosnak Bécsben az 1798. évi februar
hé 26-ik napjan kelt, eredetiben megdrzott levele ez az okmany,
amelybdl mindenekel6tt megtudjuk azt, hogy Bredeczkynk ugyané
most emlitett honapnak 12-ik napjan irta volt felkérd levelét és
hogy a grofnak ezek a most emlitett sorai épen erre a levélre
szolgaltak valaszul.

Nevezett Teleky grofrol, akinek neve az, amelyet Bredecz-
kynknek egy az elébbiekben érintett s ebbdl az id6bél szarmazo
kézirattoredéke szerint, az abban megorokitett lelkes parbeszéd-
nek férfihdse, annyi melegséggel jegyzett volt be a hazai kozmi-
velddés  koriill kivald érdemeket szerzett nagyoknak a soraba,
tudjuk azt, hogy & Teleky Séamuel wudvari kancellarnak és fele-
sége: Bethlen Zsuzsannanak volt a fia, aki Sarombereken 1773.
szeptember 5-ik napjan sziiletett. O az, akit Nagyenyeden Benke
Mihaly, a bolcseletnek tanara, els6 sorban az asvanytanra okta-
tott wvolt, amely irant az ifji lelke kiilonds hajlamot erezett és
amely azutdn egész életében kedvelt tudomanya maradt. 1788-
1791-ben a Dbécsi egyetemen tanult; mignem 1791-ben a pesti
egyetemen a hazai torvények tanulméanyozasaval is foglalkozott.
Ennek elvégzése utan Bihar varmegye jegyzdje lett s utazasokat
tett, melyek soran 1796-ban Jenaban is volt, ahol a természet-
tudomanyi tarsasagot latogatta meg, amely tagjai ko6zé is valasz-
totta. A csaknem harom évi utazgatds utan hazatért ¢és a kamarai
korméanyzdsagnal lett titkdr, utdbb pedig a marosvasarhelyi ki-
ralyi  tablanak {lndke. Az erdélyi nyelvmiiveld tarsasagnak is
buzgd ¢és irodalmilag szintén érdemesiilt munkds, dolgoz6 tagja
leit, azonban, mint egyik ¢életirojanal olvashatjuk, ,,gyenge teste
nem birta el szelleme sulyat” s mar az 1798. év szeptember ho
16-an  eclhalt. Nagy ¢és értékes asvanygyijteményét a marosva-
sarhelyi reformatus fOiskolara hagyta, Schwabe 1is, a tarsasagrol
irott mivében (1801.), nagyon melegen emlékezik meg arr6l a
nagy veszteségrél, amely az egyletet, mindjart mikodésének kez-
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detén, az o annyira ,méltd” elndkének a haldlaval érte s ki-
emeli, hogy az 6 helyére azutin Galitzin Dimitri herceget valasz-
tottdk. Ugyanigy azt is, hogy Bredeczkynek az eltavozasa utan
a magyar osztalynak titkarai Nagy Samuel, azutan Stark, Paz-
mandy s majd Liptay Matyas lettek.

Mikor a jelzett id6ben az d4svanytani tarsasagnak magyar-
orszagi elnokévé valasztottak: Teleky grof alig volt 25 éves. Le-
vele is arrdl tantskodik, hogy amilyen nagy megtiszteltetésként
fogadta a messze idegenben ¢16 honfiak szivének ezt a felédob-
banasat, olyan hiiséggel és komolysdggal akarta is azt megérde-
melni, & volt az, akir6l a tarsasagnak 1802-ben kiadott évkonyve
élet- ¢és jellemrajzot kozolt, redmutatvan azokra a nagy érde-
mekre, amelyeket tudasaval és buzgalmaval a hazai irodalom és
tudomany elémozditasa korill szerzett. Az 1806-ban kiadott tar-
sasagi ,Iratok” pedig az id6kozben elhalt tagok sordban 6t em-
liti a legels6 helyen.

Maga Bredeczkynk is, par év elmultdval, felette meleg s
jellemzdéen szép sorokat irt feldle, mikor egyik, kéziratban el6t-
tink fekv6, bar szigori birdlatdban, amelyben nevezettnek ma-
gyarorszagi utazasardl firott és az 1805. évben Németh Léaszlo-
nak német nyelvi forditasaban megjelent miivével foglakozott.
0 egyike volt azoknak a magyar fOuraknak, — ezt iga feldle -
akikben a nemzeti szeretetreméltosag jutott kifejezésre. Haza-
jaért és a. tudomanyért elragadtatassal dolgozvan, koran oly ma-
gas miuveltségre kiizdotte fel magat, hogy ez a hazafiak legszebb
reménykedésére ¢és varakozasaira nyujtott alapot. Legszebb évei-
ben ragadta el a halal, miel6tt az 4ldott gylimdlcsok a haza
javara teljesen megérhettek volna. ,Nekem is, mint els§ ma-
gyar titkarnak, — igy folytatta tovabb — szerencsém  volt
ahhoz, hogy az 4asvanytani tarsasagban, amelynek & elndke volt,
vele irasbeli érintkezésben allhattam. Hozzam intézett levelei
megannyi bizonyitékai a tudomany és a haza irant vald mély
szeretetének. = Ezek nekem  szent ereklyéim  fognak  maradni

mindég!”
Nagy ¢lvezettel vette kézhez — igy irta német nyelvii le-
velében — a februdr ho 12-ik napjan kelt tarsasagi iratot, mert

legbensébb  6rommel 1atja, hogy Jenaban 1d6z6 kedves honfitar-
sai sziinetet nem ismernek abban a nemes torekvésben, hogy ma-
gokat kitiintessék és akadémiai ottidozésilket a legeldnydsebben
és a hazara nézve minden tekintetben a leghasznosabban s egy-
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szersmind a legtisztességesebben hasznaljak fel. Kivanja, hogy
drdga honfitarsai 1igy haladjanak tovabb s hogy mindenikiiknek
faradozasa csak azt célozza, hogy a szilard ismereteknek a meg-
szerzésével s foképen a tiszta valldsossdg ¢és szigoru erkolcsos-
ség utjan, a még olyan sokra képes és némely talmivelt orszag-
nal kevésbbé romlott hazdjuknak: altalanos halara érdemesen,
tehessenek szolgalatot ¢és hogy Dbecsiiletes faradozasukat szeren-
csés eredmény jutalmazza. Kéri, hogy hazafias érzelmekkel telt
szivének ezt a kis kitérését fogadja szivesen! Elmondja azutén,
hogy kiilonds megtiszteltetését latja abban, hogy Ot a tarsasag
elnokévé valasztottdk s bar azt némely tekintetekb6l mellézen-
dének tartana: mégis, a kozottik mar tisztazodott modozatok mel-
lett, koszonettel elfogadja.

Arra a hozza intézett kérdésre, hogy a neki teendd jelenté-
seket milyen moddon szerkesszék és kiildiék meg szamara, azt
valaszolja, hogy: 1. A jegyzOkonyveknek és a targyalasoknak
masolatban valé megkiildését kéri; viszont 2. A fontosabb érte-
kezéseknek szintén masolatban leendd kozlésére tart szadmot. De
szamot tart foképen arra is, hogy egyes honfitarsai, mint pl. ki-
l6ndsen Nagy Samuel, akinek meleg {idvozletét is kiildi, a tar-
sasagban tartott érdekesebb eldadasokrol, megjegyzésekrél és  ki-
sérletekrdl, valamint a legfigyelemreméltobb asvanytani értekezé-
sek  forditasair6l neki magyar nyelven szerkesztett jelentéseket
kiildjenek.

Azt irja, hogy melegen ohajtja, hogy a kiilf6ldon tanuld ifjak
kozott és az  Erdélyi Tarsasag kozott Osszekottetés 1étesiiljon s
ebbdl az okbdl és célbol mar az els§ alkalommal gondja lesz arra,
hogy az Erdélyi Téarsasagnak (Siebenbiirgische Societat) levelez6-
tagjat javaslatba hozza. Ezzel kapcsolatban érdemes ¢  helyiitt
a felemlitésre az, hogy egy, a tarsasag részér6l Bredeczkyhez in-
tézett és az O jenai mikddésérol kiallitott (1798. aprilis 15.) ok-
iratnak az alairasaibol lathatjuk, hogy Nagy Samuel az, aki utobb
a jenai asvanytani tarsasagnak magyar titkdra lett, egyszersmind
levelezétagja lett az Erdélyi Tudomanyos tarsasagnak is.

Kivanja a levélben Teleki grof tovabba azt is, hogy - hite-
lesség okdért — a jenai tarsasdg tagjainak a névsordt nyomas-
sak ki és a tagok minden példanyt irjanak ala s hogy ezekbdl a
példanyokbol négyet kiildjenek el neki. Jelzi, hogy Lenz igaz-
gatonak legkodzelebb irni fog és hogy egyidejileg, Csaszari Pal
utjan, egy kis ladat kiild a tarsasagnak, asvanyokkal teli. Mikor
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még megemliti azt, hogy a hozzd intézett levelek a Lenz tanar
el6tt ismert cimre: Marosvasarhelyre kiildend6k, igy végezi so-
rait: ,,Kilonben ajanlom magamat Onnek és biztositom is Ont
kiiléonos nagyrabecsiilésem feldl”.

Az a tarsasdg ez, amely akkor is, mikor Bredeczkynk meg-
valt Jenatol, az 1798. ¢évi aprilis ho 15-ik napjardl keltezetten,
a grof Telekynek, Lenznek, Fuchsnak és Nagynak az alairasaval,
valamint a tarsasag pecsétjével ellatottan kiallitott diszes bizo-
nyitvanyban, annyi melegséggel ¢és elismeréssel bizonyitotta azt,
hogy Bredeczky, mint ,Secretir der Ungarischen Nation”, a tar-
sasdg alapitasatol kezdve, ennek a bizonyitvanynak a kiallita-
sdig, minden htségével és pontossagaval toltotte volt be 4allasat,
valamint, amely évek mulva is, amikor Bredeczky mar Bécsben
nyert alkalmazast, halasan emlékezett meg volt legbuzgoébb tag-
jarél és alapitdjarol és az 1804. év november ho 5-ik napjan kelt
s a kovetkezOkben, annak helyén szintén emlitést nyeré diszes
oklevélnek a tantisaga szerint: Ot kiils6 iilnokévé valasztotta ¢és
pedig ennek az oklevélnek a szovegében is kiilon kiemelvén azt,
hogy ez a megtiszteltetés Bredeczkyt, mint a tarsasagnak egyik
alapitotarsat  (,,Mitstifter erwehnter Societaet”) érte, S  viszont
ez a tarsasag az is, amelyet Bredeczkynk egyik konyve szintén
emlitésbe hoz, mikor t. i. a ,Neue Beytrige zur Topographie
und Statistik der Konigreichs Ungarn”-ban (1807.), a szerkeszts-
nek elészava utan, Genersich Keresztély a ,Tatrardl” szoloé ta-
nulméany irdéja, mindjart erre a tarsasagra tér at, azt altalaban
nagy tekintélylinek nevezvén. Reamutat arra, hogy a tarsasag,
hogy céljat megkdzelithesse, sokakat vett fel tagjai soraba ha-
zankbol is ¢és hogy ennek a konyvnek a szerkesztdjét (Bredecz-
kyt) is ,ugyanabban a  megtiszteltetésben  részesitette”. Azt
ohajtja, hogy a tarsasag tekintse az idézett miiben kozIott és
— mint mondottuk — a Téatrara vonatkoz6é tanulmanyat olyan-
nak, mint amely épen a tarsasag ily modon gyakorolt buzditasa-
nak a gylimdlcse ¢és mint amely bizonyitéka oOhajt lenni annak
a bensé tiszteletnek, amelyet szerz6 a tarsasdg irant, valamint
nemes munkatarsai irant érez.

Erdekes idevonatkozokig azt is tudnunk, hogy Goethe mii-
veinek (Hempel-féle) kiadasa (a 34-ik kotetben) ,,Naturwissen-
schaftliche Einzelheiten” gyiijtécim alatt kozli a nagy férfianak
mindazokat a dolgozatait, amelyek, mint amiképen ennek a ki-
adasnak a Kalischen S.-t6l szarmazo bevezetése mondja, az
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addigi kiaddsokban meg nem jelentek. FEzek kozott: ,,Mineralo-
gische Gesellschaft” cimen egy cikket olvashatunk, amelyre vo-
natkoz6 jegyzetekbol megtudjuk, hogy ez csak része annak a je-
lentésnek, amelyet Goethe, a jenai egyetemnek gyakorlati inté-
zetei fel6l terjesztett eld és amely az ,,Intelligenzblatt der Jen.
Allgem.  Litteratur-Zeitung”-ban (1805, aprilis  8-an  megjelent
39, szam) latott napvilagot, E jelentés szerint a tarsasagot még
mostan is igazgatdja: Lenz alapitotta s annak 1Ugy Németorszag-
ban, mint a tobbi eurdpai 4llamokban, még a messze fekvokben
is, tekintélyes tagjai vannak, E tagoknak szives munkdi gazda-
gon érkeznek be. Kiilonféle vidékeknek foldtani ¢és asvanytani
termékeibdl 4all6  jelentékeny ajandékokon kiviil, ennek a tarsa-
sagnak a gylijteménye az utobb elhalt elndknek, Galitzin herceg-
nek a joindulata folytdn, egy egész csoporttal gyarapodott.
Gazdagitotta ezt a weimari herceg is, aki az el6z6 évben ennek
a céljaira Lipcsében egy egész gyljteményt vétetett meg, A
példanyoknak f6los szdma és azoknak tOobbszordsen  el6forduld
volta szlikségessé tette azt, hogy az attekinthetést biztositd rend
felol gondoskodas torténjék. Az Osszes asvanyokat a hercegi var-
nak egy szarnyara csoportositottdk, ahol mostan a Werner rend-
szere szerint rendezett gyljtemény van, amely a legtanulsago-
sabb, legpompasabb s részben a maguk nemében egyetlen példa-
nyokbdl all,

A herceg — mondja tovabb a jelentés — egyidejileg a tar-
sasdgnak az Uj alapszabdlyait megerdsitette, azt ilyképen nyilva-
nos ¢és az O védelme alatt allo egyesiiletté tevén, igy az Osszes
tagoknak a buzgalma ennek kovetkeztében valdsaggal uj “életet
nyert s biztositja a tarsasdg hasznos voltat mindazokra, akik ta-
nulmanyaikat itt folytatjdk. A  vasarnaponként tartott Osszejove-
telek a hercegi var nagytermében, alkalmat nyGjtanak a kiilon-
féle dolgozatok eldadasara és a beérkezett ) mulzeumi targyak-
nak megtekintésére, valamint az 1j felfedezések kozlésére, ameny-
nyiben a havi és évi nyilvanos Ttnnepélyes 0Osszejovetelek tovabbi
célokat szolgalnak. Ezt a berendezést egy mar mostan is tekinté-
lyes konyvgylijtemény egésziti ki, amely a tudoméanynak echhez a
szakdhoz, valamint altaldban a természetrajz tanitdsdhoz nagyon
kivanatos segédeszkozzel szolgal.

Ennek a magitdl Goethétdl szarmazo érdekes és fontos je-
lentésnek a felemlitését egészitsik ki még végill azokkal a mi
magyar szempontunkbol  kiilondsen jelentékeny  adatokkal, hogy
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a tarsasagi ,lratok” elsé kotetének megjelenésekor (1805.) a tar-
sasagnak mar kél hivatalnoka, két iigyndke, Ot rendes tagja,
negyvenkilenc  kiils6 tiszteleti tagja és  kilencvenegy levelez6-
tagja volt magyar. Hogy pedig a magyarorszagi tagok munkaik-
kal ¢és jelentéseikkel tObbszor felkeresték ezt a tarsasagot, annak
megdonthetetlen  bizonyitékait  szolgaltatjdk  épen a  tarsasagi
»lratok”, amelyek (1806.) Rumy Karoly akkori tescheni tanar-
nak a tollabol részletesebb ismertetést hoznak grof Waldstein
Ferencnek ¢és dr, Kietaibelnek , Topographische Beschreibung des
Konigreichs Ungarn” cimi munkdjarél s amely ismertetés Bre-
deczkynek egyik, a kovetkezOkben részletesebben emlitend6 mi-
vét szintén ¢érinti, kiillondsen hangstlyozvan azt, hogy ez az utdbb
érintett munka a soproni koszénbanyaknak a felfedezésével is
foglalkozik:

S wvégil az erre a tarsasagra vonatkozé megjegyzéseink kap-
csan kell emlitésbe hoznunk azt is, hogy a jenai egyetem jeles
asvanytan tanaranak (dr. Linck Gottlob titkos tandcsosnak) nagy-
értékli buzgalma ¢és faradozésa folytan tudjuk azt is, hogy a tar-
sasdg egy régi konyvjegyzékébol kitetszOen, Bredeczky az id6-
kozben megjelent ¢és ennek a szaknak a keretébe vagdé miiveivel
mindég megajandékozta a tarsasagot, hogy ezzel is bizonyitsa és
szilarditsa azt a kapcsolatot, amelyet & mindenkor olyan felette
sokra becsiilt. Igy ott talajuk ebben a konyvjegyzékben az el6b-
bickben 1is érintett s ezutan is még emlitendd ,,Taschenbuch”-ot
(1802.), valamint ,Beytrage”-t is. (1805.) Ugyancsak itt érdemel
emlitést Bredeczkynek az a levele is, amelyet szintén a tarsasag
birtokaban, ugyancsak az emlitett tuddsi egyetemi tanarnak a szi-
vességébdl ismeriink s amelyet 6 az 1798. év éaprilis 10-ik nap-
jardl Weimarbol Jenaba, Lenzhez irt. Ebben szembetind Ilehan-
goltsaggal kozolte, hogy Asboih tanarnak, valamint az 6 édesaty-
janak a levelei arra késztettek, hogy hazautazésat hirtelen el-
hatarozza. Mint a tarsasag titkara, kotelezve erezi magat, hogy
ezt kozdlje és mar megtette volna ezt szoval is, ha az emlitett
levelek nem Weimarban, hanem Jenaban jutottak volna kezeihez.
Mostan csakhamar vissza fog térni Jéndba, hogy még legalabb
egyszer jelen lehessen a tarsasdg Osszejovetelén. Mert aprilis
hé 19-én mar el kell indulnia hazafelé valé wutazasdra. Kéri az-
utan, hogy a végezett tanulmanyokrol, valamint a tarsasag titkari
allasaban  teljesitett  szolgalatokrol  bizonyitvanyt  nyerhessen  és
a titkari allasra legjobb meggy6zO6déssel baratjat: Nagy Samuelt
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ajanlja, aki az elndk részére a jegyzOkonyveket magyar nyelven
fogja vezethetni. Felette érdekes ¢és jellemzé része a levélnek az,
amelyben kiemeli, hogy Ovéinek ez a hirtelen és varatlan hivésa
sokkal érzékenyebben érintette volna lelkét, ha wugyanazt nem
toltené be ¢és nem viditand fel, valamint nem nyugtatnd meg az
a gondolat, hegy az 6 hazajdban nemsokara mas buzgd férfiak-
kal egyiitt tevékenykedhetik. fgy tehat készséggel engedelmes-
kedik a hivasnak és kotelességnek. Mieldtt azonban Jenaba ér-
keznék, még Erfurtba, Neudictendorfba és Schnepfenthalba szan-
dékozik rovid kirandulast tenni. Csakhamar azonban Jenaban
lesz s ¢éldszoval fogja elmondani azt, hegy a tarsasagnak lelkes
alapitéjat milyen nagyon szereti és becsiili. Sorait azutdn annak
a felemlitésevei végezte be, hogy a herceg, a neki megkiildott
tarsasagi  tagjegyzékrol 1Ggy rendelkezett, hogy azt a weimari
konyvtar iromanytardba helyezzék el ¢és ott Orizzék meg, vala-
mint hegy 6 nem kis biiszkeséggel latta is ezt a jegyzéket ott,
amikor azt neki a feliigyel6: Vulpius megmutatta.

Egy masik levele szintén felkelti figyelmiinket, amelyet
ugyancsak. Lenzhez 1799. éprilis 5-ik napjardl, mar Sopronbdl
intézett. Ebben egy kis laddban elrendezett asvanygyiijteményrol
is ir, amelyet wvolt tandranak ¢és a tarsasdgnak a részére szant
s részletes leirassal is ellatott. Azonban az wutazas eldtt allott
ifjak, igéretikk ellenére, nem keresték fel Ot, hogy ezt az ajandé-
kot magokkal vigyék. Mar pedig a postan valé kiildés, a szalli-
tasi dijnak a felemelése folytan, tilsagosan magas. Ebben a le-
vélben sokat sz6l Sopronnak foldtani szempontbol felette érde-
kes vidékérél, melyr6l egy munkat is irt. Nem lehet kétségiink
az irant, hogy ez a hivatkozott miive nem mas, mint az, ame-
lyet utobb  (1802.) a ,Topographisches Taschenbuch”-ban is
kozzétett s amely fel6l most emlitett levelében azt kozolte, hogy
tobb oknal fogva annak megirasanal a levélalakot valasztotta ¢és
hogy ezeket az err6l sz0l6 leveleket az O nagyrabecsiilt tanara-
hoz, t. i. épen Lenzhez intézte. Kéri, hogy fogadja ezt a kis elso-
sziilottet szivesen s viselkedjék vele szemben josagos kereszt-
atyaként s igazitgassa ki a munkat tetszése szerint. A kézira-
tot, megjelenése eldtt, be fogja szamara kiildeni. Télen pedig egy
kis gyljteményt kivan Osszeéllitani csupa sopronvidéki d4svanyok-
bol. Tavasszal viszont a banyavarosokba oOhajt utazni, amitdl az
asvanytani  kutatdsok tekintetébdl, sokat remél. A  szepességi s
kiilonosen az igloi rézércekbdl is igen teljes gylijteménye van s
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igy bizvast reméli, hogy a tarsasaggal szemben mielébb jovateheti
latszolagos hidegségét ¢és mulasztasait. Végtelen kivancsi — mint
irja — a tarsasag ligyeinek allapotara. Minél tobbet Ohajtana
megtudni efelél. Kit valasztottak elndknek? Viajjon érzi-e mar az
igazgatd azt, hogy sziikséges volna a magyar tagoknak valami
médon vald kiilon egyesitése? S mit hatarozott ebben a tekintet-
ben? Viajjon mielébb kiadjak-e a tarsasdg évkonyvét?  Legjobb,
legszeretettebb ~ baratom, — igy sohajt fel — ne varakoztasson
soka a valasszal! ..” Azutdn hosszan foglalkozik a levél a Sop-
ron vidékén talalhaté koviiletekkel s ezeknek részletesebb leira-
saval. Ugyanigy behatéoan targyalja a kornyéken talalhatd  ko-
szénbanya {igyét, amely szintén gazdag anyagot fog szolgaltatni
arra, hogy kutasson és tudomanyos buvarkodasokat végezzen.
Amidta 4 csatorna épitésével foglalkozd tarsulat ezt a banyat
bérbe vette, azota okosabban folytatjdk annak a kihasznalasat.
A" legbensébb iidvozletek kapcsan azzal végzédik az érdekes le-
vél, hogy Bredeezky ,igen sok reményét” fejezi ki arra nézve,
hogy volt tanarat Jenaban ,,még egyszer 6lelhetni fogja!”

Es ehhez a kedvelt tarsasaghoz vald viszonyara vonatkozo-
lag emlitésbe hozhatjuk még azt 1is, hogy a tdrsasagi ,Iratok”
els6 kotete (1805.) Bredeczkynk egy levelének kivonatat tob-
bek kozott szintén kozli; jeléiil annak, hogy azt a koteléket, amely
Ot a tarsasaghoz flizte, lelkében ¢évek multdval is sokra becsiilte
s apolni ¢és fenntartani igyekezett. Ebben arrol tudosit, hogy Vas
varmegyében egy bizonyos Lenk nevii egyén, egy, mint amiképen
vélni lehet, nem egészen Uj, azonban felette érdekes kozetet fe-
dezett fel s ennck ,Serpentinspath” nevet adott. Ez a kézet at-
tetsz0 s csiszolva: csupa ndvényi alakokra emlékeztetd sotétebb
rajzolatokat ~ (Dentriteket) = mutat.  Erés  tlizben  zold  szinét
szalmasargdra valtoztatja s a kovakdnek a keménységét nyeri.
Ez, szerinte, arra enged kovetkeztetést, hogy ennek az U, n.
,»Specks teinnal” kell sok tekintetben rokonsagban lennie.

Az egyetemen kiviil val6 élete.

A Jenaban folytatott olyan szép, mondhatni értelmi élet mel-
lett Bredeczkynek az érzelmi ¢élete foképen két iranyban osz-
lott meg. Egyik volt az otthon maradottakkal valéo érintkezés
szakadatlansaga. A masik pedig a jo baratok kedélyes, buzdito,
tanulsadgos korében valo id6toltés.
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Idénként ide, a messze tavolba is elszallingéztak a Magas
Tatra labaindl ¢€l6 hiiséges atyanak a levelei, amelyek hirt hozva
a kis csaladnak nehéz életviszonyairdl ¢és sokszor a hazai ese-
ményekrdl és allapotokrol is, buzgén tudakozddnak a kivald fiu
¢letének folyasa feldl.

Kiilonds meghatottsagot keltenek lelkiinkben az ezekbdl az
id6kb6l  szarmazd  édesatyai  levelek, amelyek annyira jellegzetes
allo  irasukkal s durva, szakgatott szélii meritett papirosukkal,
egész csomoban maradtak rednk. FEzek mindenike bizonysdgot
tesz arr6l, hogy ir6juk minden munkdjanak kezdetén & red gon-
dolt sziintelen, akit a Jelenések konyvének elsé fejezete (11. V)
»Alpha”-nak ¢és ,Omegd”-nak, a ,Kezdet’-nek ¢és , Vég’-nek
nevez, mert ezeket a betliket soha el nem mulasztotta volna oda-
irni feliil, a levélpapir els6 oldalanak a kozepére.

Oh hanyszor olvashatta at e leveleket a tavol idegenben,
olyan kedvezd ¢és vonzd viszonyok kozott is, lelkében sziintele-
nil hazdja ¢és Ovéi utdn soévargd fiu!? Milyen nagyon, de nagyon
becsesek lehettek ezek neki, a bennikk foglalt sokszor bizony
annyira kedvezdtlen és leveré hirek ellenére is! . . . Lehet-e ért-
nek meggy6zobben szo6l6 bizonyitéka, mint az a gyongéd gond és
figyelem, amellyel ezeket a leveleket, az életkdriilményeknek cs
a tartdzkodasi helynek oly sok valtozdsa kozben 1is, megorizni
igyekezett.

1797. februarjadban (28-an) kelt atyjanak talan legszomortibb
s legkétségbeesettebb levele, amikor egyik lednyanak csaladi sze-
rencsétlenségét kozolte, azt irvan tobbek kozott, hogy: ,,Ne ki-
vand, hogy kellemes dolgok feldél irjak ¢és veled ilyeneket tudas-
sak! Toélem ilyet kivanni egyaltaldban nem lehet és én erre ké-

pes sem vagyok! Talan — irja bizonnyal a fia jovdjében és el6-
menetelében vetett reményére ¢és abbol fakadd boldogsagara gon-
dolva — még egyszer ebben az ¢életben megtdrténhetik majd ez.

De ha kivansagom itten be nem kovetkezhetik, tigy ez csak kony-
nyebbé fogja tenni ettdl a rossz vilagtél vald bulcsuzasomat!”
Biztatja ebben a levelében, hogy az ifj0 Stark utjan, a danzigi
vasar idején, a kért pénzosszeget el fogja kiildeni. irja, hogy a
kozelmultban a j6 nagyanya (Fabryné) is meghalt. Megemliti,
hogy egy 1id6 ota tobb leanykanak is maganoktatast ad, valamint
kozvetiti fia el6tt egyik baratjanak azt a kivansagat, hogy: ,almod
valéra valjon!...” ,Killonben - 1igy végezi ezeket a sorait -
légy a Mindenhatonak kegyelmébe ajanlva és gondolj mindenkor
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a te szorongatott szegény atyadra! . . .” Erdekes ez a levél azért
is, mert a leanyt ért szerencsétlenségnek és az ezzel kapcsolat-
ban keletkezett pernek az alkalmabdl felhivast is intéz a tavol-
ban ¢l6 fithoz azirant, hogy: mivel ,te mar némely munkékat
irtal és ki is nyomattal”, dolgozzon ki egy intést és tanacsot a
nok nevelésére és erkolesi éleiére vonatkozolag ¢és azt bocsassa
kozre, hogy hasznara legyen ezaltal az emberiségnek. Valoszind,
hogy a Bredeczkynk naplojadban az 1797. év tavaszar6l beirva
olvashato és az 6 ,kedves Eduard”-jahoz intézett s egyfelél a ndi
méltdsagot, masfel6l a nevelésnek a kérdéseit targyaldo, mar el6bb
emlitett két levél, a szorongatott atyai szivnek erre a panaszos
felsdhajtasara valaszul sziiletett.

Nagyon kiérdemli figyelmiinket az 1797. augusztus ho 22-ik
napjan irott levél is.

Ebben elsd sorban fidnak arr6l az Ohajtdsarol ir, mellyel a
magyarorszagi elemi iskoldknak a szervezetére vonatkozo adato-
kat kérte volt téle ¢és ezeknek a tekintetében nyujt tajékozta-
tast, valamint igéri, hogy konyvtaranak az adatait is utobb mind
rendelkezésére fogja bocsatani. Azutdn pedig, mint latszik, épen
filnak e targyban tett kérdésére valaszolva, Kazinczyrol emlé-
kezik meg, akinek a pore akkor az egész orszdg kozvéleményét
foglalkoztatta s hirével eljutott, ugy latszik, a messze Jenaba
is. Emliti Kazinczyrol, akit tudvalevéen 1794. decemberében fog-
tak el ¢és amit kegyelembdl bortonre valtoztattak, 1795. majusa-
ban itéltek volt pallosra és joszagvesztésre, ugy hogy a levél ira-
sanak idején fogsagban sinl6dott, hogy 6 egykoron Késmarkon
Podkoniczkynak volt szorgalmas tanitvanya s utdobb, mint tud-
juk: Torok Lajos grof féigazgatonak az oldalan, kozel ot évig
keriileti tanfeliigyeld lett. Hogy igen lehetséges férfit volt s nagy
kedveldje a tudomanyoknak, valamint hogy a levéliro 6t Kassan
tartott vizsgdjanak az idejébdl ismeri. Elmondja azutdn a levél,
hogy Leibiczon ¢élt egy asszony, aki Regmeczen szolgalt, mikor
Kazinczy még gyermek volt. Azonban ez az asszony mar nincsen
ott s igy ugyszolvan semmit sem irhat tobbet Kazinczy felél. Azt
azonban még megjegyzi, hogy O sokszor irt neki és hogy szomoru
sorsat Oszintén sajnalja 6 is. Ebben a levélben csillan fel egy
kissé és egy nagyon rovid idére a csalad anyagi viszonyainak a
javulasara vonatkozé reménység is, mikor arr6l tesz emlitést,
hogy a mult héten volt Gollniczen, ottani banyajuk megtekintése
végett s hogy erre vonatkozdlag a birtokos tarsak jO reménység-
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gel vannak eltelve. Az egyik banyabol mar meg is kezdték az
érenek  a  kiszallitasat, a masikban pedig egy kozeli és gazda-
gabb eziistérnek a nyoma mutatkozik- Mint hogyha azt akarta
volna, hogy ez a felcsilland reménység annal fényesebb Ilehes-
sen a levéliras idGpontjaban volt anyagi allapotok kedvezdtlen-
ségével szemben, elmondja azutdn azt is, hogy fia utolsé leve-
Iének az értelmében végre megszerezte és pedig 6 neki, a fiGnak,
adott kolcsonképen, a sziikségelt 50 rajnai forintot. De elpana-
szolja azt is, hogy fia alig tudhatja elképzelni, hogy ez milyen
nehéz és gyotrelmesen faradsagos feladat volt. Alig tudta a kol-
csOnkapast kier6szakolni. Figyelmezteti, hogy igyekezzék a pénz-
zel lehetdleg gazdalkodni; s elmondja a nagy nehézségeket abbol
a szempontbdl is, hogy a pénzt mind ,bankécédulakban” kapta
volt meg, ami megint nagy gondot okoz neki, mert ezek ott, a
kiilf61don, nem érvényesek.

Ebben a levélben az atyanak a fii jovGjére vonatkozd tervei
és Ohajtasai is némi kifejezésre jutottak. Azt tandcsolja, hogy a
tanulmanyokban a legsziikségesebbeket ha elvégezte: akkor az év
Oszén, valamilyen 0Osztondijat elnyerve, jojjon haza, mert 6 ugy
tudja, hogy Stark, bizonnyal Stark Mihdly, az ottani evangélikus
lelkész, nehezen fog egy éven tal ott maradni. Ezért — mint irja
- fehérnemiit sem kiildenck, mert a koltség is sokba keriilne ¢és
miért ily rovid idére és olyan messzire a kiildéssel bajoskodni.
Ha pedig, a kitlzott terv keresztiilvitele céljabol még tavaszig is
ott maradna: ebben az esetben a legmegfelelébb alkalom lesz a
visszautazasra az, hogy a Szepesbélarél valo Lam, a huasvéti va-
sarra, Lipcsébe utazik s ha ezt jo elére meg fogja irni, akkor majd
vele johet haza.

A levél az atyai gondokkal eltelt sziv bensd szeretetének a
megnyilatkozasaval végzédik, mikor azt emeli ki, hogy tudja, hogy
milyen fajdalmasan esik fidnak e panaszoknak a hallgatasal &
sem szereti azokat! Hiszen ebben a vilagban mindenki csak bol-
dog akar lenni, a bdlcs6ben levé gyermektél kezdve, az emberek-

nek minden osztalyaig! .. . ,Miért 1d6z6l te is oly hosszan az
alsobb és felsobb iskolakban?” — ezt kérdi. — ,Nemde azért,
hogy boldog légy!? . . .” Csak & az, aki szenved, kiizd ¢és aggoé-

dik. Amig csak lehet: hii atyja akar lenni gyermekeinek! De ha
megsziinik ¢€lni, tudja, hogy van egy Atya, aki az & gyermekeit
is majdan atyai szeretetébe fogadja s az O haldla utdn is gond-
jukat fogja viselni szintén! Ha pedig a sok szenvedés kozott,
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amely kozott élnie kell, amit nem remél, netalin még fiatol is
szemrehanyast kellene elszenvednie, ,az is a Mindenhaténak az
akarata szerint legyen”, aki 6t, ha iffen nem is, de majd oftan bi-
zonnyal tisztelettel fogja megjutalmazni és megkoronazni.

Ha érzelmi életének masik korére esik tekintetiink, esziinkbe
kell hogy jusson, hogy Bredeczkynk azt irta egyik Glatzhoz inté-
zett levelében, hogy: ,,.Semmi sem szentebb, mint a baratsdgnak
és a szeretetnek az érzelmei! ...”

Valoban gy latszik, hogy igazi lelki sziikséglet wvolt red
nézve az, hogy azokhoz a kivalasztott kevesekhez, akiket erre kii-
l6ndésen  méltoknak tartott, a legbens6bb  baratsagot érezze és
apolja szakadatlanul. Nem azt a mindennapi baratsagot, amelyet
mai 0nz6, és ires korunk szokott annak nevezni és amely csupan
az ajkakon ¢él, anélkiil, hogy a szivben is gyokere lenne, hanem
azt, amelyre azért van szikségiink, hogy az ¢élet minden viszo-
nyai kozott Ordmiinknek és béanatunknak osztidlyosa, tdmaszunk,
tanacsadonk, erdsitonk legyen. Amely széttéphetetlen aranyszal-
lal szovi 0Ossze ¢életink minden viszonyat, minden eseményét s
mélyen 4thatja még csaladi és hivatalos életiinket is. Egyike volt
6 azoknak, akiket a Mindenhaté valosaggal a jo barat példany-
képéiil teremtett s aki semmit se tartott soknak, hogy barataiért
aldozatul hozza.

Legjobb Dbaratja az egyetemi ¢évek alatt is Glatz wvolt, aki-
r6l tudjuk, hogy egyiitt jott vele Jenaba és akivel csak a régen
kotott barati  koteléket tartotta fenn.... ,,Bardtok lettink - irja
feldle Glatz — és ezt a koteléket nem bonthatta fel soha semmi!
Azonos vonzodasok, tervek, foglalkozas: kozelebb hoztak minket
egymashoz ¢és ha kezdetben némely életfelfogasunk kiilonb6zo
volt is, egyben mégis teljesen Osszhangzasban voltunk, abban a
meggy6zodésben t. 1i,, hogy csak a kozhasznu, jotékony, Onfelal-
dozastol nem fél6 munkalkodas és a kozonségesnek feléje emel-
kedé szellem az, ami, egybekdtve a kifogastalan erkodlesi jellem-
mel, majdan minekiink és a mi ¢életiinknek is az igazi értéket
megadni fogja! ... Ez a kotelék és ezt megindult lélekkel és élénk
halaval ismerem be, — igy ir err6l tovabb — ream nézve sok
tiszta Oromnek lett a kutforrasava s ugyanigy a gondok és a csen-
desebb ¢let oOraiban viszont kutforrasava lett a vigasztalasnak ¢és
a megerdsitésnek is! . ..”

Ehhez a régi barati kotelékhez hi  tarsul 1épett még Jena-
ban hozzd az 1775. januar hé 31-én Verboczon  (Nyitra var-
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megye) sziiletett Josephi Pallal val6 baratsaga is, aki Pozsony-
ban végezett tanulmanyai utan, ugyanebben az idO6ben szintén
Jendba  jott s itteni tanulmanyainak az  elvégezésével majd
Szarvason lett tanar ¢és segédlelkész, utébb Aszdédon, Czinkotan,
azutan pedig Tiszolczon lelkész, esperes s késébb pilispok (su-
perintendens) lett. A jenai egyetemtdl, annak harom szazados
emlékiinnepe alkalmabol, 1830-ban, a hittudomanyi doktori cimet
nyerte, mignem nemzeti szabadsagunk nagy  hajnalhasadasanak
idején (1848. marcius 29.) halt meg. Roéla irta Glatz azt, hogy:
szellemi és szivbeli tulajdonsagai miatt valdban kivald ember volt
s méltd6 az & Dbaratsagukra. Kozos baratjuk volt még Jendban
Vester is, aki bizonnyal nem maés, mint az a Vester Janos Zaka-
rids, akinek a jenai egyetemrél az 1797. év janudrjaban tortént
eltavozasa alkalmaval, baratai oly kedvesen meghatd kdoltemé-
nyekkel vettek bucsut. Ezek a koltemények, mint azoknak a cim-
irata mondja, ,,. . . szerény emléket kivantak allitani az O szere-
tetiknek ¢és Dbecsiilésilknek”. S azokat, a hozzdjuk irott, helyen-
ként fellengzéen talzott eldszoval egyiitt, szintén ott talaljuk be-
vezetve Bredeczkynk jenai naplokdtetében. Vesterr6l tudjuk még
azt, hogy 6t csakhamar elragadta a halal.

A jo baratok boldogan ¢ltek napjaikat a messze idegenben.
Lelkiik természetes ellenszenvet erezett a tobbi hallgatok kore-
ben, mint tudjuk, eléggé kedvelt és gyakori zajosabb s durvabb
szorakozasok irant. Es minél inkdbb keriilni igyekeztek ezeket,
annal inkdbb egymadasra voltak utalva s annal jobban érezték ma-
gukat meghitt barati koriikben.

Legnagyobb élvezetik az volt, ha egyiitt randulhattak ki
Jena szép vidékére, vagy ha legalabb is annak kozelebbi pont-
jaira tehettek kozos sétakat. Arra a szép vidékre, amelyrél fel
van jegyezve, hogy V. Karoly csaszar, a miihlbergi gydzelem
utdn, itt vonulva le a Saale volgyében, mikor megpillantotta Je-
nat, igy kialtott fel: , Valosaggal! Ez maga a kis Florencz!” Me-
lyet Goethe, Eckermann eldtt, szintén olyan gyanant emlitett,
amelyen, annak szépséges valtozatossaga folytan, oOtven kiilon-
féle sétat is tehet, amelyek mindenike elragadéan kellemes ¢és
kiillonosen alkalmas a zavartalan gondolkozasra. Es amelyrdl en-
nek a varosnak egyik lelkes irdja (Stahr A.) azt mondotta, hogy
az Oregségtol szirke varoskdnak a fekvése ott, a kedves folyam-
volgyben, csakugyan mintha arra a felséges ,kOrozsara” emlé-
keztetne, amely ott tikrozik vissza az Arno habjaiban. Mindé-
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nekfelett kedves sétajuk volt az tugynevezett: ,,Philosophengang”.
Tarsalgasuknak s mulatozdsuknak az anyagit rendesen tudoma-
nyos és irodalmi tirgyak és események adtik. Es maga Glatz jel-
lemzi a legjobban az egyiittlétnek ezeket a boldog O6rait, ami-
kor azt mondja el, hogy irodalmi tervekben ¢éltek s ilyencket

szbttek  folytonosan. Fiatalos ¢és megbocsathato felheviilésiikben
— mint mondja — nagyon is sok tervet tlztek maguk elé s a
jové megannyi arany hegyeket lattatott velik! .. ,Hid ifjukori
almok, — igy soOhajt fel — milyen soknak kellett megvalositla-

nul maradnia! Milyen sokat el nem érhettek abbdl, amit remél-
tek!” De mindezeknek az almodozasoknak is meg volt a maguk
jo  oldala. Visszatartottdk ezek oOket az ,akadémiai bolondsa-
goktol”. Elkilonitették ket a kozonségesebb elemektdl s olyan
munkara és torekvésre Osztonozték, amelyek szellemiikre ¢és szi-
viikre a legelonydsebbek voltak.

Ezekr6l az itten sz6tt ifjikori abrandokrol és almokrol em-
lékezvén Glatz: valéban kedves ¢és a rendelkezésiinkre 4llo 06sz-
szes adatokkal is igazolt, hii rajzat adja Bredeczkynk jellemé-
nek, amikor azt irja feldle, hogy a vele valo érintkezés kellemes
kedves volt igazan. Hogy lelkének uralkodé hangulata altalaban
a vig felé hajolt, bar idékoézonként nala is mutatkozott az, amit
a hozza hasonld vérmérsékletli egyéneknél altaldban észre lehet
venni, hogy minden kellemetlen érintkezésre épen olyan érzéke-
nyejt, amilyen fogékonyak ¢és felizgultak is tudnak lenni minden
sz€p ¢és jo irant. Kiilonosen kellemes és mulattatdé volt j6 hangu-
latdban, vagy, amint & szerette magarél mondani, akkor, ha ,r6-
zsaszinli hangulat” fogta el lelkét. De ha valami kellemetleniil
érintette, akkor, mint az {érintésre a csiga, mintegy teljesen On-
magaba huzodott vissza s hosszan tudott ellenni valamely tar-
sasagban anélkiil, hogy csak egyetlen sz6t is szoOiott volna vala-
kihez. Ilyen hangulatdban, ha beszédre kényszeritették, sokszor
kesert és csip6s humoru tudott lenni.

1797, kozepén a harom jo baratnak ezt az annyira bensd ko-
rét érzékeny veszteség érte. Glatz Schnepfenthalba ment Salz-
mann neveldintézetébe, ahol eredetileg csak egy fél évig Ohaj-
tott volt maradni, ahol azonban csaknem egészen hét eszten-
doét  toltott, altalanos kedvencévé levén mindenkinek, aki itt is-
merése lett s kivald hirre tevén szert tanari és irodalmi mi-
kodésével.

A vele valdo kozvetlen érintkezést ezutan a levelezések po-



128

toltdk, A Bredeczkyr6él rednk maradt iratok kozott szamos levél
jutott kezeinkhez, a mindenkor hii szivii, igaz barattol, S viszont
Glatz azt irja Bredeczkynk e levelei fel6l, hogy: a tobb szaz le-
vél kozott, melyet téle kapott, csak kevés van, melyek Kkitlin
szivének  megnyilatkozasai  mellett, majd irodalmi  kérdésekkel,
biralatokkal és 0j tervekkel, majd pedig a hazai irodalom termé-
keire vonatkozo jegyzetekkel és adatokkal ne foglalkoznék.

Felette tanulsdgos és érdekes példaul Glatznak egyik terje-
delmes levele, amelyet Bredeczkyhez Wittenbergabol, 1797, &p-
rilis ho 11-ik napjadn irt, Részletesen és igazan szemléltetéen irja
le ,utazasat”, t, i, gyaloglasat Haliéba, ottan valé idozését és a
rovidesen hallgatott eldadasokat. Kiilonosen kiemeli Wolf  Fri-
gyes Agostnak a romai régiségek felél hallgatott el6adasat, azon-
ban meg nem allja, hogy ezt &ssze ne hasonlitsa ,,a mi nagyszer
Schiitzink” eléadasdval és ki ne mondja azt, hogy eldbbi ezt az
Osszehasonlitdst nem allja ki. Dicsérettel emliti Krause Janos
Keresztély torténeti el6adasait is, de azt sem hallgathatja el,
hogy: ,,6 sem Griesbach!” Leirja a tanirokndl tett latogatésait.
Majd elmondja Dessauba tett kirandulasat, azutan pedig azt,
hogy aprilis ho 4-ik napjan érkezett Luther varosdba. Itten min-
denek elott honfitarsait, a magyar ifjakat kereste fel, akik min-
denben segitségérc voltak s akikkel nagyon kellemes napokat tol-
tott. Az itt tapasztalt allapotok felett, az eldadasok és az ifja-
sagi  élet tekintetében Osszehasonlitvan azokat a Jenaikkal, igy
sohajt fel: ,Testvérem! Szerencséseknek mondhatjuk magunkat,
hogy a muiivelddésiinknek a helye: Jena!...

A Glatz kezéb6l szarmazd tovabbi levelek mar Schnepfen-
thalbol keltek s rendkiviil érdekes tartalmuk: irdjuknak ottani
¢letére vet vilagot. Az 1797, év december ho 24-ik napjan kelt
levélben nagyon megdicséri Glatz Bredeczkynek egyre jobban
tokéletesedd irasmodjat, ,,Csak haladj tovabbra is abban, hogy
ilyen szépen irj!”, igy szol hozza, O nincsen abban a helyzetben,
hogy rendes, baratsagos, vig leveleket irhasson. Ahhoz ott nin-
csen ideje, S a teenddk valdsagos 4aradatdban és az irasban vald
folytonos megszakitdsokban igazan el is vesziti a levélirashoz
vald minden kedvét és készségét. Kedélyesen ¢és tréfalkozva ir
Bredeczkynk  szivbeli  iigyeirdl,  Schnepfenthalb6l ilyes  hiradas
nem érkezhetik. Ott az ¢ész szerezte meg egyedill a jogot arra,
hogy kizardlag igazgassa az ottlakok ¢életét. Az érzelem csaknem
megfagy az ottani ,hideg ég” alatt. Jelzi, hogy ha valamely dol-
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gozatot kiildhet neki Bredeczky és pedig ,Panndniardl”, azt 6
ottan nagyon jol el fogja helyezhetni . . . ,Schnepfenthal lesz a
legjobb raktair az ilyen tiltott arukra!” Nagyon kéri Németh
Laszlonak a levelét, amelyet 6 Bredeczkynek irt, mert 6 is na-
gyon szeretné, ha a magyar irodalomnak mostani allapotat meg-
ismerhetné. Az ottani konyvkiadd6 nem hajlandé arra vallalkozni,
hogy Némethnek a latin nyelvtanat kiadja. S nagyon kételkedik
is afelett, hogy németorszagi kiaddo erre egyaltalaban vallalkoz-
hatnék. Ennek a kiadasara Bécs volna a legjobb hely. Igen he-
lyesli azt, hogy Bredeczky miképen valasztotta meg az e félév-
ben hallgatott tantargyait. Nézete szerint is az Osszes hallgatok-
nak a legnagyobb buzgalommal kellene miivelnick a természet-
tudomanyokat. Véjjon mit akar a jo Isten Magyarorszaggal?...
»lalan egy protestans egyetemet akar hazankban?”, kérdezi. S
kérdésére gunyosan adja meg maga a valaszt: ,Milyen korlatolt,
hébortos és gonosz gondolat!” Levelét azzal végezi, hogy Dbarat-
janak tGjabban kinyomatott miivei felol tudakozodik és afeldl,
hogy tjabban mely folydiratban mi jelent meg?

1798. februar 1-én ugyancsak Scneptenthalbdl irott levelével
visszakiildi a Bredeczkytdl kapott iratokat, kivéve a Németh-féle
levelet, amelyet, mert sziiksége van rea, még egyideig vissza-
tart, irja, hogy nagy figyelemmel ¢és sok ¢élvezettel olvasta azo-
kat s hogy a kézirat szélén egyes megjegyzéseket is flizott hoz-
zajuk. Mivének hangjat igazan nem mondhatja batortalannak.
Azonban az, az alomszuszékoknak, talan nem elég Oszinte ¢s
mélyrehatd. Sziikségesnek tartja azt is, hogy egyes beszédhiba-
kat és helyesirasi tévedéseket a kinyomatas el6tt kiigazitson,
mert az ilyeneket nem szivesen bocsatjdk meg. Jonak latja, hogy
a kinyomatds Jenaban torténjék, mert ott (t. i. Schnepfenthal-
ban,, illetdleg Gothaban), a sajt6 talhalmozott voltanal fogva, egy
féelév alatt sem késziilhetne el. Ha mégis Gothaban akarna azt
kinyomatni; akkor 6 szivesen fog/a vdllalni a , korrekturat”'. Ar-
r6l, hogy a gothai tudoményos folydiratokban mielébb ¢és mint re-
méli, minél el6nyosebben keriiljon megbirdldsra, majd gondos-
kodni fog. Azutan, és ez kiilonosen felhivja figyelmiinket, szol a
sajat, névteleniil megjelend miivérdl is, melynek majd folytatasa
is kovetkezni fog ¢és amelyben utalas is van Bredeczkynek ,,Die
Protestanten in Ungarn” cimi munkajara szintén. irja, hogy Bo6t-
tigertél azt az értesitést kapta, hogy Bécsben, a békekotés utan,
a kiulfoldi id6szaki irodalmi termékeket is kivétel nélkiil ter-
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jeszteni fogja. Valamint irja azt is, hogy az 6 miive mostan, egy
id6 ota, pihen. Abbol mintegy tizenhat iv mar készen van, de
eddig kiadot nem talalt. Csak azt koti a lelkére, hogy a névte-
leniil megjelend miire vonatkozoélag & (t.i. Bredeczky) is a leg-
nagyobb titoktartissal legyen. Bocsanatat kéri ezért a megjegy-
zéséért, de tudja, hogy bizalmas beszélgetés kozben milyen gyak-
ran ¢és konnyen roppennek el akaratlan megjegyzések, avagy cél-
zasok, amelyek karara lehetnek annak, aki titkoléozni  kivan,
irja, hogy Mihaly-napra bizonnyal Gottingdba megyén, ahol a
konyvtar a legnagyobb hasznira fog lenni. Meghatottan emléke-
zik meg baratjuknak: Veszternek a halalardl s jelzi, hogy koze-
lebb emlékiratot fog .red vonatkozolag kiadni. Ha voltak is egyes
hibai, — azt irja — nem lehet tagadni, hogy sok elonyds tulaj-
donsaga is volt, amelyekkel magat honfitarsai kozott Kkitiintette
s igy ezt a figyelmet meg is érdemli. Hiszen, — folytatja tovabb

»a mi torekvésiinknek mindenek el6tt arra kell irdnyozva
lennie, hogy altaldban az elonyds tulajdonsagokat emeljik ki ¢és
ezzel a mi ifju honfiainkat buzditsuk és batoritsuk!” Kéri, hogy
kozolje vele, vajjon a Németh-féle leveleknek az irodalmi hireit
fel akarja-e hasznalni, avagy megengedi-e, hogy azokbdol egye-
seket késziilé6 miivébe & vehessen fel? Egyszersmind arra, hogy
a gottingai  konyvtarban talalhatd fontosabb iratokra tegye Ot
figyelmessé. Végiil ajanlja, hogy a weimari konyvtarban talalt
iratokat se hagyja felhasznélatlanul. Levelét annak az tjabb ter-
vének futdlagos kozlésével végezi, hogy egy népies folyoiratnak
a meginditdsdhoz gyljti mostan az adatokat, amelyet taldn a
jovoben Magyarorszagon fog kiadni.

Nem lehet kétség azirant, hogy Glatznak az a mive, ame-
lyet ez a levél is olyan titkolozassal emlit, nem mas, mint a
,,Freymiithige Bemerkungen eines Ungars iber sein Vaterland
cimii nagyobb munka, amely (Teutschland, 1799,) ,Auf eciner
Reise durch einige Ungarische Provinzen” csakugyan név nélkiil
jelent meg s igazan Altalanos feltlinést keltett mindenfelé. Ennek
a minek valoban olyan emelkedett felbuzduldssal ¢és lélekemeld
szabadelvliséggel, valamint hazafias indulattal megirott elGszava
tajékoztat arrdl, hogy a munkdban foglaltakat a szerz6 eredeti-
leg egy német iddszaki folyoiratban valdo megjelenésre szanta,
azonban a megjegyzéseknek a szama ¢és a terjedelme olyannyira
kiboéviilt, hogy azok elsd rendeltetésiiknek tobbé meg nem felel-
hettek. @ Ez az a munka, amelynek végén azt mondja a szerzo,
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hogy mivét a ,nemes magyar hazafiaknak” adja 4t , Azt aka-
rom, hogy ti itéljetek felettem! itéljetek helyesen! Hogy ki a
szerz6? — az mellékes! Az 6 megjegyzései és nem az O sze-
mélye az, amit a birdlat itéldszéke elé kell allitani! . . .” Erde-
kes azonban, hogy mindennek ellenére a mi szerzéjének a koz-
vélemény mégis csakhamar csakugyan 6t kezdte tartani €s hogy
ez a korilmény, Glatz egyik életirgja (Wenrich) szerint, viszont
arra szolgalt okul, hogy kiilfoldi tanulmanyainak a végével Glatz
nem latta helyesnek azt, hogy azonnal hazijaba jojjon vissza,
hanem ez a korlilmény arra hatott, hogy 6 még hosszabb ideig
kiilfoldon maradt. Viszont némi Dbizonyitékdul a titoktartds sike-
rének, fel lehet hoznunk azt, hogy egyik bécsi kiadd még az 1811.
évi december ho 11-ik napjan kelt levelében is, tehat akkor, ami-
kor Glatz maga is mar régen Bécsben lakott, Bredeczkynél tuda-
kozodott a mii szerzéje utan, kiemelvén, hogy az valdban ,nagy-
szerd munka, barki irta volt is meg!” . ..

Glatznak err6l a munkdjardl ilyképen emlitést tevén, Ilehe-
tetlennek latszik annak hallgatissal valdé mell6zése, hogy a név-
telenség homalyaba burkolozott szerzd, ennek megirdsanal ¢és
kozrebocsatdsanal ~ valészintileg — ismerte  Kovacs ~ Janos  Imre
»Freimiithige  Betrachtungen iiber verschiedene Gegenstinde aus
dem heutigen Lutherthum in Ungarn” (Wien. 1783.) cimi mi-
vét, melyr6l Ballagi Gézanak a hazai, 1825-ig terjed6 politikai
irodalomrol  sz6l6 munkdja is részletesebben megemlékezik és
amelyben annak ir6ja, jollehet maga is protestans, oly élesen
biralja meg a hazai protestins papsagnak helyzetét és munkal-
kodasat, ugyanigy kiilondsen a protestans iskoldknak az allapo-
tat, melyek koziil a reformaltakéit jobbaknak tartotta az evan-
gélikusokéinal. Azt mondja ez a mil, hogy ezeken az allapoto-
kon mar csak azért sem lehet segiteni, mert a protestansok min-
dég a ,sajat fejik wutdn akarnak indulni” és olyan tanrendszer
kell nekiek, amely még mas iskolakban nincsen s amely egészen
kiilonleges. Valamint mert a tanarok, rosszul levén dijazva: az
Onképzésre nem marad idejiik s viszont az eldljardéik is tudatla-
nok. Es ugyancsak ennek a munkanak futélagos emlitése is rea
tereli figyelmiinket arra, hogy ennek a megirdsdndl nem igen
lehetett ismeretlen a joO baratok el6tt az egykori soproni evangé-
likus  igazgatotanarnak; Deccard Janos  Kristofnak  (1686-1764.)
az esete sem, amely abban a korban bizonnyal nagy feltlinést
keltett és amely abban allott, hogy a jenai tudos tarsasagba be-
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valasztott tanar, a hazai evangélikus tanitoknak a sorsardl irott
székfoglalo  értekezésében ezeknek a helyzetét kirivé szinekkel
ecsetelvén:  felettes hatosaga ezért 6t hivatalanak elvesztésével,
utébb pedig nyugdijba valo helyezéssel vélte biintetenddnek.

Az, amit Glatznak az el6bbiekben idézett levele 1is, a
,varva-vart  békekotés utan”  elkOvetkezendd  allapotokra  utalva,
szintén érintett, t. i. az akkori nyughatatlan, habortis iddk: olyan
targy, amely az ebb6l a korbol megbrzott levelekben Iépten-
nyomon kisért. Még atyjanak levelei, a harci zaj hullamaitél oly
tavol es6 Magas Tatranak a labaindl is, sokszor emlitik ezt. De
még inkdbb emlitést talalunk err6l az akkor Sopronbdl érkezett
levelekben.

Mar elébb is red mutattunk arra, hogy Bredeczkynk a leg-
szivesebben Weimarba tette kirandulasait. Szabad idejét lehetd-
leg ott tolttte. S Glatz is az jegyzi fel réla, hogy itten sokszor
heteket toltott volt el és hogy ott mindenkor felette jol s igazan
egészen otthonosan taldlta magat. ,,Olyan szivbélileg jol mar ré-
gen nem ¢érezte magat, mint mikor a sziinid6 kezdetén ismét a
szabadban, az Isten kedves ege alatt” lehetett — ezt irja egyik
kézirattoredékében. Mindjart loéra ilt és  Weimarba  vagtatott,
amelyet ,,ezer oknal fogva” olyan nagyon szeret s ott nyomban
a szinhizba ment, ahol akkor Iffland Agost Vilmosnak egyik da-
rabjat adtdk. Kedves szinészei mikodtek kozre. Talan még soha-
sem jott oly megelégedetten az eldadasr6l haza, mint ez alkalom-
mal. Altaldban, — azt ija — még egyetlen egyszer sem engedte
at magat ,,a gondtalansag folyamanak” igy, mint ezuttal.

Tanulmanyai mellett nagyban vonzotta 6t oda az a nyomo-
zasi vagy 1is, amellyel a szepességi protestans egyhazak torténe-
tére vonatkozo6 iratok utan buvarkodott.

Ezekrdl az iratokrdl és illetdleg az ezek utdn valé kutatds-
nak a munkajar6l és faradsdgair6l 6 maga tesz emlitést. A sze-
pességiek eredetér6l s torténetiik rovid vazlatardl szolvan, egyik
— még részletesebben emlitendd6 — munkdjaban  (Reisebemer-
kungen . . . stb. L. kotet) ezekr6l az 0. n. ,,Scripta Vimarensia”
feldl elmondja, hogy a XXIV varos lelkészeinek szovetsége nagy
részt vett a Luther létesitette hitjitasban s hogy ennek az egye-
siletnek egyik tagja: Fischer Andras, mar 1529-ben buzgalom-
mal terjesztette az 1j tant, Majd tobben csatlakoztak hozza, aki-
ket 6 is rendre megnevez, ugy hogy 1545-ben mar az Osszes lel-
készek az Uj tan kovetOinek vallottdk magukat. A nemesség ¢és
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fonemesség tobb kivald tagjanak a csatlakozasa csak siettette az
igy diadalat, ugy hogy 1. Ferdinand az 1 hitvallast meg is er6-
sitette. Az utobb fellépett s egyre hatalmasabba valé wvallasi tii-
relmetlenségnek a hatdsa alatt azonban a kiilonben is jelentéke-
nyen megfogyatkozott szdvetség elhatdrozta, hogy a rendelke-
zésre allo iratokat megmenti. S ez okbol az akkori esperes:
Klesch Kristof, szepesszombati lelkész, 1674-ben az Osszes ira-
tokkal egyiitt Németorszagba ment s Weimar hercegségben tele-
pedett le. A szives fogadtatasnak, melyben Ot ott részesitették,
a kovekezménye az lett, hogy Weimartol nem messze, egy falu-
ban, lelkészi allast nyert. Haladla el6tt pedig gondoskodott arrdl,
hogy az 0Osszes iratok a herceg kezeibe keriiljenek ¢és pedig annak
a kérelemnek a kapcsdn, hogy azokat a hazai protestansoknak
ismét kiadjak, mihelyst iildoztetésiik véget ér. Igy keriiltek —
mint mondja — ezek az iratok a weimari konyvtarban valé meg-
Orzésre, mignem 1775-ben, a szepesi protestansok megkeresé-
sére, azokat ismét kiszolgaltattdk. Csakhamar azonban, az akkori
XVI szepesi varosi grof:  Bruderlein, err6l tudomast szerezvén”
ezekrol az iratokrol fels6bb helyen jelentést tett, amelyre vizs- '
galat indult volt meg. Ez az iratok legtobbjének az elvételét ered-
ményezte. Hegy a torténetirok szdmara ezek tekintetében némi
nyomot jelezzen, idézett munkaja végén kozli ¢és pedig hite-
lesitett masolatokban, az ez iratok tekintetében felmeriilt targya-
lasok weimari okmanyait. Kiemeli egyszersmind, hogy 1798-ban,
a kedves varoskdban valé tartozkodasa alatt, szorgalmasan nyo-
mozta ezeknek az ily sorsra jutott iratoknak Weimarba valo
Oriztetésiik idejében volt sorsat s hiven kozli mindazokat az
eredményeket, amelyek ezeket a nyomozasait jutalmaztdk; fel-
sorolvan egyszersmind azokat az ira tokai, amelyekrél a kiszol-
galtatds eldtt lattamozott masolatokat is vettek, amelyeket az 6
nyomozasainak  idejében ott Oriztck még a weimari hercegi
konyvtarban. Végiil ezekrdl megallapitja és feljegyzi még azt is,
hogy azokat id6kdzben ki tekintette volt meg?

Mindarrél pedig, hogy milyen felette nagy vonzoderét gyako-
rolt red az ottani mivelt tarsadalmi élet s ebben kiilondsen a
szellemoridsokkal valo érintkezés: mar az eldbbiekben is emli-
tést tettiink.

Az eddigiekbdl is kitetszik, hogy ezek kozott a nagyok ko-
zott foképen Goethe volt az, akinek hazandl, mint amiképen ezt
rola Glatz is irja, sokszor fordult volt meg. Kiilonben erre talan
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a leginkabb redmutat egyik — épen mondott baratjdhoz — intézett
levele is, amelyre maga Glafe hivatkozik, mikor annak a tartalmat
szoszerint idézi. Te azt hiszed, — igy ir ezekben a soraiban -
hogy Weimarban  toltott  sziinidéimnek  valoban  termékenyitdleg
hatdéaknak kellett lennick. Ez a hited egyfel6l nagyon alapos
ugyan, de masfeldl megérdemlett keseri szemrehanyassal kell
e tekintetben magamat illetnem az elmulasztottak miatt —

,Draga baratom! — igy folytatja tovabb — itt sokkal tobb Ossze-
kottetést és jo barati viszonyt taldltam, mint amit valaha hittem
és hittink . . . Mar csaknem az egész Weimar ismer engemet. —

Tegnapelott  talalkoztam a mi Goethénkkel! Oh, milyen ember 6l
Megkaptam téle Hermann und Dorotheat emlékiil! ...”

Ennek a levélnek egy rovidke mondata bizonnyal érdekessé
¢és indokoltta is tesz egy kis kitérést.

,0h, milyen ember 6!” . .. ezt irja benne a nagy koltérol,
tudosrol és allamférfiurol. gy fejezte ki ugyanazt a gondolatot,
amelyei mar a Herder szoénoklatdnak hallasakor irott s az eléb-
biekben maris emlitésbe hozott levelében (1797. oktober 1.) szin-
tén leirt, amikor Goethét olyan lelkesedéssel mondotta igazan
,,nagy ember”-nek!

S lehetetlen igazan jellemzének nem talalnunk, hogy &6 is
azt igyekezett kiemelni Goethe tulajdonsagai kozil, amit élet-
ir6i ma is joggal a legnagyobbszerlinek, a legfontosabbnak tar-
tanak. Azt, amit Wieland is annyira erezett, mikor 6t a |, /eg-
emberiesebb ember” -nek nevezte. Azt, ami utdbb, koranak hatal-
mas csaszarja: Napoleon ajkair6l hangzott el a hires (1808. okto-
ben 2.) erfurti talalkozason s amely itéletre maga Goethe is olyan
annyira biiszke volt, mikor t, i, a csdszar azt mondotta feldle:
»EC egy ember!” (C'est un homme!) Valdoban megragadoan érde-
kes, hogy az ¢életpalya kezdetén levé szegény, igénytelen kis
lanitofiunak, az élet sziirkeségéhez, homadlydhoz szokott batorta-
lan szeme, ebben a nagy egyéniségben ugyanazt vette észre, amit
a hatalmanak s ragyogasanak legmagasabb fokara jutott csaszar-
nak oly sok fényességhez szokott sastekintete.

Az az Orvendetes esemény, mely a nagy kolté6 ez idilli és
epikai munkdjanak ily modon tortént elnyerésében allott és ame-
lyet — Bredeczkyrél szélvan — Loeschének a miive is kiilon ki-
emel, amikor arra mutat red, hogy Bredeczky Jenaban, Fichté-
nek ¢és Goethének a langeszén lelkesedett, bizonnyal akkor ko-
vetkezett be, amikor az 1797. évben jenai napldjanak madasodik
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kotetében részletesen ir a ,.Herrmann und Dorothed”-rol s ami-
kor tobbek kozott, azt mondja a mi fel6l, hogy az a legmaga-
sabb fokban erkolesés ¢és pedig nem valamely eléje tizott er-
kolesi cél miatt, hanem annyiban, amennyiben az erkolesosség
a sz&p elbadasanak valdsagos élteté eleme. Tovabba hogy a f6-
benyomas, amelyet beldle szerziink, a megindultsag és pedig nem
a fijdalmas megindultsdg, hanem az, amely jotékony tevékeny-
ségre 0sztondz. A munka — igy végezi ide vonatkozd feljegyzé-
sét — egy nagyszabasu, tokéletes mestermli, amely egyszersmind
konnyen megérthetd, szivb6l ered6, hazafias ¢és népies is. ,,Egy
kényv ez, telve a bolcsességnek ¢és az erénynek aranytanitasaival!”
Ez a szerz6tél ajandékozott példany volt bizonnyal az, ame-
lyet Bredeczkynk az 1797-ben megkezdett és mar emlitett konyv-
jegyzékének negyvenedik sorszama alatt vezetett volt be, amely
azonban, a Goethére vonatkozé egyéb emlékekkel egyiitt, Bre-
deczky haldla utan, a csaldad kezeibél szintén kikeriilt. A szerzé
részérdl a konyvbe bejegyzett ajanldésorok ép Ugy megmagyaraz-
zak ennek a miinek az eltiinését, mint amiképen megmagyaraz-
hato az 1is, hogy a megbrzott levelek kozott, avagy az emlék-
konyvek bejegyzései kozott sem Goethétél, sem pedig a Weimar-
ban ¢élt tobbi koltéfejedelmekté]l most mar semmit sem talalha-
tunk. Jollehet a wvelik s foképen a Goethével valdo levelezésrol
a csaladban fennmaradt hagyomany hatdrozottan megemlékezik,
amikor tud arrdl, hogy Bredeczkynek a halalakor Goethétél szdr-
mazolag tobb levél maradt vissza. Masfel6l pedig az ilyen emlék-
konyv! bejegyzésekre egyenesen redmutat nemcsak az a nagy
buzgalom, amellyel Bredeczky ezeket ebben az idében ¢és ebben
a kornyezetben gytjtogette s amelynél fogva el sem képzelhetd,
hogy koranak ezt a szép ¢és kedves szokasat épen azokkal szem-
ben ne igyekezett volna érvényesiteni, akiket nagyrabecsilé ra-
gaszkodasa a legteljesebb mértékben megilletett, hanem reamu-
tat erre egyszersmind az a nagy pusztitds is, amelyet, az 6 ha-
lala utan, a kegyeletien kezek egykoron ezekben az emlékkony-
vekben végeztek, amikor — lathatélag — csomojaval metszették
ki valosziniileg épen ezeket a kivalobb jelentdségii és  értéki
lapokat.

A megmaradottak  kozott, érdekességénél fogva,  kiilondsen
emlitést érdemel Vulpius Krisztinanak, Weimarban az 1798. ¢év
januarjaban  kelt bejegyzése, akinek Goethétdl —szarmazott Agost
nevii fia ekkor mar életének tizedik évét élte és akit Goethe az
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1806. ¢év oktober 19-én tett torvényes feleségévé. ,Jelképem: a
vidamsag!”, ezt irta be szép, gyongéd vonasu soraival Goethének
majdani hitvese s bejegyzését azzal a par sorral végezi, hogy:
valahanyszor a konyv tulajdonosa ezt olvasni fogja, ,.emlékezzék
baratnéjara”. A  Dbejegyzést tartalmazoval szomszédos lapon egy
kis, elhalvanyodott ceruzarajz lathat6. Néhany fa kozott, egy fal
mellett, faragott kovekbdl épitett kut all, amelynek csovébél bo-
ségesen folyik a viz a kat fala el6tt allo félkor alaka viztartoba.
A képen semmi feljegyzés, avagy irds nem olvashatdé s igy nem
tudhatjuk  biztosan, hogy az kinek a kezétdl szarmazik. Lehet,
hogy ezt ugyancsak az el6z6 lapon foglalt bejegyzésnek az irdja
(tehat Goethének a felesége) rajzolta s hogy igy, amint ez az
emlékkonyv tobb egymassal szemben all6 lapjain is eléfordul,
ezek a lapok szintén Osszefiiggenek. Onkénteleniil élénkbe tolak-
szik az a gondolat, hogy véjjon e kis kép rajzoldjanak a lelkét
nem tolttte-e be talan a frankfurti Goethe-hdz udvaran levd kut
képének az emléke? Azé a kuté, amely mellett, az épiiletben levd
nagyszeri  Goethe-mizeumnak a  tanulményozasatél  elragadtatva
és az elmult szép idok emlékeit6l meghatottan, magunk is olyan
sokszor, hosszan alldogaltunk! Esetleg a rajzold csupan emléke-
zetb6l oOrokitette meg ezt a kedves képet. Avagy pedig valamely
latott kis kép utan igyekezett azt itt ismételni, épen annak a né-
nek az emléksorai mellett, aki a nagy Goethének a lelkéhez olyan
kozel allott.

Ez az emlékkdnyv orokitette meg azt is, hogy Bredeczkynk,
jO barataival, a jenai bucstestét az 1798. évi aprilis hd 14-ik
napjan tartotta meg. A konyv utolso lapjainak egyikén vannak
feljegyezve sajatkezlileg azoknak a hazai tanuldifjaknak a ne-
vei, akik ezen a bucstestén egyiitt voltak. Ezt az estét Bredeczky
maga az O utolsé ,,Comerch”-jének mondja, amely sz6 kétségte-
leniil nem mas, mint francids irdsmodja akart lenni a ,,Com-
mers’-nek. Ez pedig, a német egyetemi ifjak korében hasznala-
tos s altalanosan ismert értelemben, az ifjisagnak (Burschen-
schaftnak, avagy Studentencorpsnak) olyan iinnepiesebb  Ossze-
jovetelét jelenti, amelynek Iényeges alkotorésze: iinnepi beszéd-
nek a mondasabdl és hazafias daloknak az éneklésébol all.

Az ezt megorokitd lapot a kovetkezd jelen voltak, kikre vo-
natkozoélag a ,Jena Hungarica”ban (Haan Lajos) is talaltunk
adatokat, irtak wvolt ala: Fabian Laszlo oOri szarmazasu; Gresko-
vits Samuel, aki Eperjesr6l szarmazott s utdobb Szokolon volt
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lelkész; Heckenast Mihaly, pozsonyi szarmazas, utobb soproni
tanar, majd kassai lelkész, akinek atyja: Heckenast Gusztdv, a
hires pesti konyvnyomda tulajdonos ¢és konyvkiadd; Jezerniczky
Ferenc veszprémi szarmazast; Karl6 Gyorgy a nyitravarmegyei
Krentsinérél, aki Sopronban tanult, majd baré Pronay Mihalyék-
nal volt neveld s utobb Malnapatakara és Ozdra ment lelkész-
nek; Krieg Jakab aszodi sziiletési; Nagy Istvan, aki Fejér var-
megyében, Zamoly kozségben sziiletett; Nagy Samuel komaromi
sziiletésii; Szilagyi Samuel, aki Hodmezdvasarhelyrél volt valo;
Theil Mihdly, aki igléi; Torok Andrds, e ki debreczeni; Trajtler
Gabor, aki szigyi (négradvarmegyei) sziiletésti és Varadi Gyorgy,
aki Sajokereszturrél valo volt.

Bredeczkynk feljegyzései azt Orokitettétk meg, hogy 1798,
aprilis ho 15-ikén (egyik levele szerint e ho 19-én) vett bucsut
Jenatdl; annyi boldog ¢és az & kiképzésére vonatkozolag nagy és
idvos hatdst napnak az emlékét vivén magaval, draga kincs gya-
nant, egész jovo életére!

,Feledhetetlenek  maradnak a Jendban atélt szép napok”
- igy ir ezekr6l. — ,,AL én szellemi dorbézolasaimnak a napjai
voltak ezek, amelyek alatt egyik szellemi élvezetbdl a masikba
lehetett jutnii Mily elragad6 tervekkel foglalkoztunk a gondta-
lan feliidiilésnek o6raiban! Mindég jol gondoltuk azokat! Es ha
azok egésziikben talsdgosan abrandozok és kivihetetlenek voltak
is: mégis ckai voltak annak, hogy jové szerencsénk megallapita-
sahoz nem a legk6zonségesebb utat valasztottuk! ...”

Gyonyoriien sz6l ezekr6l a jenai napokrol Glatz is, amikor
Bredeczkyr6l emlékezik. . . ,,Folséges esztendé volt az, amit Je-
naban egyiitt éltiink at!” — igy ir. Emliti, hogy a vig élvezetek-
ben sem volt hidny, barmilyen egyszertieck voltak is azok. Hogy
nagy baratj ai voltak a természetnek s a kornyékbeli szép vidéket
oly sokszor keresték fel kirandulasaikon. Hogy a gyonyorkddés-
sel, amelyet a természet latdsa nyuGjtott, mindég egybekotottek
a baratsagnak édes Oromeit és azt a szellemi élvezetet, amelyet
egy-egy megvalasztott jO olvasmany, avagy pedig az erre vonat-
kozolag egymassal folytatott eszmecsere nyujtott. A folyam part-
jén és a kozeli falvakban lefolyt sétdk mindég arra szolgaltak,
hogy ezeken a jovOre vonatkozod legszebb terveket beszélték ¢és
allapitottak  meg.  Kiilonds  szandéka  volt  Bredeczkynek, —
mondja feléle Glatz — hogy egykoron, mint ir6 hasznaljon haza-
janak ¢és az emberiségnek. Erre nézve mar Jendban sok tervet
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szO6tt  és  eldkésziiletet is tett, melyek mindnydja Magyarorszagra
vonatkozott. Figyelemmel volt a felmeriilé nehézségekre is, ame-
lyeket szilard kitartassal igyekezett lekiizdeni. Hogy mennyire
latta ¢és érezte ezeket a nehézségeket, az fOképen egyik (1798.
februar 7-én irott) levelébdl tinik ki, amelynek ezt bizonyitdé so-
rait maga Glatz idézi s amelyek szerint: ,,Az ird, az eldtte 4&llo
szép célnak, amely felé igyekszik, majdnem mindent, sokszor
csendes ¢és hazias életének legtisztabb oOromeit ¢és boldogsagat sy
aldozni kénytelen! Mint Rousseau baratja: Saint Pierre mondja,
koztiszteletet csak mindenféle rablasokkal Iehet elérni vagy finom
érzékenységgel, amely benniinket kiviilrdl ¢és beliilrél szerencsét-
lenekké teszen, avagy végil az iildozésekkel, melyekben benniin-
ket kortarsaink részesitenek! Ezt a megfigyelést, mint egy ara-
nyos lobogét tartsuk — te, meg én — sziinteleniil magunk eldtt
s ez acélozza majd meg erébnket a kovetkezd harcokhoz!” Ezek-
nek a jenai id6zésre vonatkozé adatoknak a felsorolasanal hadd
nyerjen végezetil még felemlitést az, hogy ezeknek az adatok-
nak zaréokmanya az a bizonyitvany, amelyet, hatalmas hivata-
los voOros viaszpecséttel megerdsitve, Schiitz, mint akkori ,,Pro-
rector”, az 1798. év éaprilis ho 17-ik napjan vezetett red az egye-
tem beiratkozasi okiratinak a végére s amelynek ez a keltezése
a mellett latszik bizonyitani, hogy a Jenabol valé elutazds nap-
jaul csakugyan inkabb aprilis hé 19-ikét, mint 15-ikét vegyik s
amely az ,akadémidi tanulmanyokénak teljes két év alatt tor-
tént folytatasat igazolta.



IV. Tanarsaga.

A soproni tanarsag.

Bredeczkynk szakadatlan szellemi foglalkozasaban és  szel-
lemi ¢élvezeteiben gyorsan teltek el a jenai és weimari szép
napok!

Mint & babonasan rajongd kincskeresé: gy kutatott, hii ba-
rataival egyiitt, a szellem kincsei utdn, hogy azokat fogékony lel-
kének sajatjaivd tegye és pedig sajatjaivd tegye azért, hogy maj-
dan hasznara fordithassa Annak, akinek eszményi alakja ott le-
heget lelki szemeik el6tt sziintelen! Annak, akinek mintha draga
cimerére kellett volna gondolniok mindenkor, ha sovargd lelkiik
megragadd latomanyképen a Magas Tatranak égre torekvé csu-
csait varazsolta a lelki szemeik elé¢! .. A haza! .. Ez volt min-
den vagyuk, minden torekvésiik! FErette Ohajtottak feladataik te-
rén elérni minél tobbet! FErette akartak tenni, hatni lankadatla-
nul! Ez wvolt a sarokpont, amely fel¢ Ilelkik irdnytlje mutatott
allanddan, rendiiletleniil. Bizony, nem hidba jegyezte be Bredecz-
kynk emlékkonyvébe Fabry Samuel (1796. éaprilis 4.) az ,Extra
Hungériam non est vita!” mondatot és pedig — mint irta -
,,hemcsak emlékezetiil, hanem kovetésnek az okabdl is!”

Az ebben a szent célban olyannyira Osszeolvado barati lel-
kek legteljesebb Osszhangjanak milv szép bizonyitéka az a levél,
amelyet Glatz Schnepfenthalbdl intézett az akkor még Jenaban
¢l6  Bredeczkyhez (1797. december 12.) s amelybdl kitetszéen
ennek hasonlo  érzelmekkel telt levelére valaszol! ,En értelek,
kedves baratom — ezt irja — és vajjon mit adhatok cserébe ez-
utan a leveledben tett vallomasod utan? A legdszintébb biztosi-
tast afeldl, hogy mindenkor azon fogok igyekezni, hogy a te szi-
vednek a baratsagdt megtartsam, amely az igazért, joért és ki-
tiinéi eg a haza javaért oly hangosan dobog! Semmi hir se lesz
nekem kedvesebb, mint az, hogy a magyar nemzet nemesitésé-
hez ¢és nyomoranak a csokkentéséhez ilyen, avagy olyan farado-
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zasoddal hozzajarultdl ¢és semmit sem fogok lelkemhez kozelebb
allonak tekinteni, mint azt, hogy ebben az iranyban, amennyire
csak erdim engedik, nyomodba léphessek s lehetdség szerint
mindent eldmozdithassak, amit ie a haza és az emberiség javara
tenni fogsz!”

Megragadodan szép sorok!

Batran  idézhetjik a honszeretet felmagasztositdé érzelmének
a megyvilagitasara azokat! Hiszen a jo baratok szivének a hurjai
olyannyira egyenlden voltak hangolva mindenkor, hogy, mint azt
az elobb idézett levélrészletbdl 1is hatarozottan lathatjuk, egyik-
nek a rezgése volt az, ami magaval ragadta és hasonld rezgésre
Osztondzte a masikat is. ,,Ha wvalaki egyszer a Poprad vizébdl
ivott, — igy idézi Glatz ezt a szepességi kozmondast a |, Frey-
miithige Bemerkungen”-ben — az visszajon, ha a vilag végén
volna is!” A szivek hurjainak ez a teljesen azonos rezdiilése szol
hozzank egy masik (1801. augusztus 6.) levélb6l is, amelyben
Glatz azt mondja, hogy: ,.Viagyam a haza utan nagy! Oftt sze-
retnék mikodni, ha elére is latom, hogy ottan a szerelet, becsii-
Iés és bizalom, amelyben itt részem van, nehezen lenne az
enyém”. Utobbi (1802. november 3.) levelében pedig még hango-
sabb soOhajtasa igy beszél: ,Idénként szivemet erésen megrohanja
a hazaszeretet s képzeletem képeket varazsol elém, melyek en-
gemet Orvendetes hangulatba ejtenek! Majdnem kedvem lenne,
hogy lemondjak mindazokrél az elonyokrél, amelyek a kiilfoldi
¢lettel jarnak s hogy jo sziileimnek s draga hazai barataimnak
a karjai kozé siessek! .’ Egyik naplojegyzete (1801. aprilis 9.)
szintén igy Orokiti meg a schnepfenthali intézet falai kozott ha-
zdja utdn sovargé 1élek hangulatdt: ,Ha édesatyam haza mel-
lett, a hattérben, egy kunyhorél almodom, melyb6l a mi ker-
tinkre és a hatalmas Tatrara esik kilatas, oh! akkor szeretnék
replilni és elhagyni ezt a hideg, ezt a meszes talajt! .. .”

Ezekkel az ily meginditéan kifejezésre jutott érzelmekkel
teljesen azonos vagyodassal volt eltelve a lelke Bredeczkynek
is! Ez vonzotta &t, nyomban a jenai tanulmanyoknak az elvég-
zése utan, hazajaba vissza és pedig annyival inkabb, mert rea
nézve nem forogtak fenn azok a tartéztatd ¢és akadalyozo kortl-
mények, amelyek Glatznak bizonyos ideig, kiilfoldon valé mara-
dasat eredményezték; csupan jelentékenyen fokozvan ezt a von-
zodast az a vagyakozas is, hogy itthon, nehéz viszonyok kozott
€16 sziileinek is miel6bb gyamolito]a, timasza lehessen.
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Tobb  helyiitt megszakitott ¢és igy ennélfogva is, hoszabb
ideig tartott utazdsa utdn Sopronba tért vissza, hogy igy legelsdb-
ben 1is azokat lathassa, akiktdl legutobb valt volt meg, valamint
akikt6l a kiilfoldon folytatott tanulas alatt bizonyos tamogatas-
ban részesiilvén: 1gy érezte, hogy e tanulmanyainak végeztével
els6sorban nekiek kell mintegy beszamolni a tavolban végezett
munka eredményei feldl. Itt felette szives és rokonszenves fogad-
tatdsban részesiilt. Ennek legmeggy6zébb jele az, hogy nyomban
megkezdették vele a targyaldsokat azirant, hogy Ot az ujabban
szervezés alda  vett  evangélikus  polgari  iskoldnadl  tandrként
alkalmazzak.

Sziikségesnek latszik itten a protestans iskolaligynek a  tor-
ténetéb6l  tudott annak a  koriilménynek emlékezetiinkben  valo
megljitasa, hogy a ,polgari iskola” (Biirger-Schule) elnevezés
régebben nem fedte teljesen ¢és kizardlag a tanintézeteknek azt a
fajat, amelyre azt ma alkalmazni szoktuk. A kiilonféle tanter-
vek, egyhazi jelentések ¢és taniigyi munkak ezt az elnevezést a
legtobbszor nem is azonos értelemben hasznaljdk. A legaltala-
nosabban, mint amiképen ezt dr. Szelényi Odénnek a miivében
olvashatjuk, kétféle az az értelem, amelyet ennek az elnevezés-
nek tulajdonitottak. Tudniillik: vagy a magasabb osztalyokat is
magukban foglald népiskolakat értették alatta, vagy pedig csu-
pan épen a népiskolaknak ezeket a magasabb osztalyait.

A soproni evangélikus egyhaznak az iskoldja, melyrdl itten
szOlunk és szoélani fogunk, az els§ értelemben vett polgari isko-
lak soraba tartozott. Azt a fenntartd egyhdz utdébb egyre foko-
z6d6 gonddal ¢és 4aldozatkészséggel igyekezett lehet6leg magas
szinvonalra emelni. Es épen az a korilmény, hogy fenntartdja
az evangélikus egyhdaz volt, igazolja, hogy hatarozott tévedést
kovet el Bredeczkynk egyik életirgja  (Schniir-Peplowski), ami-
kor ezt ,,varosi” iskolaképen emliti.

Bredeczkynek egy Lenzhez intézett levele (1799. aprilis 5.)
érdekesen  tdjékoztathat benniinket a soproni tanarsag legelsd
idejérél. Azt irja ebben, hogy Jenabdol valo eljovetele ota egyet-
len pillanata sem volt, amelyben igazdn nyugalmat élvezhetett
volna. 1798. julius elejéig szakadatlan utazasokkal volt -elfog-
lalva. Alig érkezett Sopronba s alig akart ismét vandorbotot
venni kezébe: betegség verte le. Mikor meggyogyult, elvallalt
egy olyan hivatalt, amely ezer nechézséggel van egybekapcsolva.
Valoéban a lelkesedésnek bizonyos nemével kell eltelve lennie a
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polgarok boldogsdga és az emberi jolét irant, hogy az ember,
ilyen korilmények kozott, wgy érezhesse magat, mint amiképen
0. Az okosaknak a becsiilése az, amire ¢ a teendOknek tomke-
legében tamaszkodik, kipihen ¢és amelytdl ujbol vigga lesz. Kii-
lonben — azt irja — talan jo jelnek kell vennie, hogy a polgari
¢letbe vald belépése oly érdesen és olyan nagy nehézségek kozott
kezdédik. Az 1) polgari iskola most van ott keletkezOben, A
késziild javitisok minden pillanatban eléviilt elbitéletekbe {itkdz-
nek, amelyek sok kiizdelmet adnak. Azt sem hallgatja el, hogy
egy olvasokonyvnek a kidolgozasaval is megbiztdk, amely a helyi
sziikkségletek  figyelembevételével —késziill. Reméli, hogy miel6bb
kinyomathatja s akkor jbol  visszatérhet kedvelt tudomanya-
hoz, a természethez!

Hogy a tervezett és célba vett ujitasokra milyen mulhatat-
lanul sziikség volt: arra ¢élénk vildgot vet Schwartner Marton-
nak ,Statistik des Konigreichs Ungarn” (Pest, 1798,) cimi mi-
vében idevonatkozolag olvashato egyik adat is, amelyre épen
Bredeczkynek a hivatkozasa is utalt, E munka azt allitotta, hogy
az evangélikusok legtobb also iskolaja, ezeknek az adatoknak a
papirra vetése idejében, olyan szervezetet mutat, mint amilyen-
ben az szaz ¢év el6tt lehetett s egyszersmind annak a hangsulyo-
zasa, hogy még gyarlobbnak talalta ezt a szervezetet 6, ., , , egy
neves varosban, nem messze a Ferté tavatol”, ugy hogy ennek
a latdsanal egy Basedownak ¢és egy Miiller Péternek, ha még
¢letben lennének, a sziviik vérezne!

Maga Bredeczky is azt irta a soproni népiskolaknak ez id6-
ben vald hanyatlasarél, hogy ez sokkal jelentékenyebb volt, sem-
hogy a polgarsag nagyobb része ne vagyott volna ennek az A4lla-
potnak a megjavitasa utan, ,Azoknak az id6knek a tavola, — igy
ir — amelyben Gerengel (1565-ben) a soproni iskoldk szamara
elemi hittanat irta, a mienkhez nlarten sokkal szembet(inGbb,
semhogy valami jobb utan vald sziikségletink élénken érezhe-
tévé ne valt volna,” Schwartnernek el6l idézett megjegyzése
csakugyan ismét alkalmat adott tehat arra, hogy a mar a régi
idékben a polgari iskolak megjavitdsara irdnyzott s dr, Konradi,
valamint Gammauf lelkész részér6l megkezdett, azonban meg-
higsult kisérlet ismét szoba jOjjon, ami abbol is kovetkezik, hogy
Bogsch esperes, aki ezt a munkat azutan megvalodsitisra is ve-
zette, Bredeczkynket maga biztositotta arr6l, hogy Schwartnert
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arra fogjdk birni, hogy munkédjanak masodik kiadasaban a sop-
roni iskolara vonatkozo ezt az adatat torolje.

Bredeczkynk kiilonben is felette ¢érdekesen jellemzi ezeknek
az iskoldknak abban az idében vald allapotdit. Majdnem minden
varosrészben — irja — volt egy iskolamester, aki, ha iskoldja
latogatottabb volt: segédet is tartott maga mellett. Arra, hogy az
evangélikus  egyhaztanacstdl a  tanitdsra  engedélyt  nyerhessen:
vagy elobb mar valamely iskolamesternek az oldalan kellett mi-
kodnie, vagy pedig csak szépen kellett irni tudnia. Egyébként
nem igen torédtek vele. Sem erkdlcseivel, sem ismereteivel. Ugy,
hogy ezek a legnagyobbrészt nyers ¢s miveletlen emberek vol-
tak. SOt wvoltak kozottik olyanok is, akik nyomorék testiik miatt
semmi egyéb keresetre sem voltak alkalmasak, valamint olyan
is, aki véarosszerte ismeretes volt szenvedélyességérdl és gorom-
basagarol. S6t volt olyan is, aki éveken keresztil ugy latta el a
tanitds feladatat, hogy az 4gyat el nem hagyhatta. Egyikiikknek a
tanintézet igazgatdjahoz intézett levelét is kozli Bredeczky, hogy
ezzel a fogalmazasban vald képzettséghiany mellett, kiilondsen
azt a korilményt vilagitsa meg, hogy az illetdé csupan azért kérte
allasaban vald6 megmaradasat, mert vagyona nincsen, ipari fog-
lalkozast nem tanult, hogy abbol magat fenntarthatnd, mely eset-
ben - mint irja erre  az annyira savanyu kenyérre”  bi-
zonnyal nem adta volna magat 6, aki sem koldulni, sem lopni,
sem pedig ¢henhalni nem tud.

Mindehhez jéarult az iskoldknak a hibas berendezése. Ilyen
hibanak tartotta O azt, hogy a kiilonb6z6 nemii tanulok vegye-
sen jartak az iskoldba, amin azutdn az ujonnan szervezett iskola
részben segitett is. Ugyancsak, hogy a harom-négy iskola egy-
massal semminemi kapcsolatban sem allott. Minden tanitdé a
sajat tetszése szerint végezte feladatait és amelyik leginkabb el-
talalta a kozonségnek az izlését, annak volt a legtobb tanitvanya.
S végiil, hogy a célszerli tankonyvek teljesen hianyzottak.

Ezek kozolt a szomort viszonyok kozott csak természetes,
hogy egyre altalanosabb lett a torekvés arra, hogy ezeket az is-
kolakat ott, abban a ,Fertd tavahoz ko6zel fekvé varosban” ala-
posan javitsdk és emeljék.

Ennek a  koriilményektdl oly melldzhetetleniil sziikségessé
tett nemes torekvéseknek a megvalositasara kiilonosen kozrejat-
szott ¢és arra nagymértékben el6rnozditdlag hatott az a koriil-
mény, hogy 0Ozv. Hillinger Katalin az  1798. év februar ho 7-ik
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napjan 4000 forintot hagyomanyozott az ottani egyhdznak, azzal
a céllal, hogy ennek kamatait évenként az evangélikus gyerme-
keknek a német iskoldban leendd tanitasara forditsak. Ezzel egy
olyan intézetnek az elsé alapjait vetette meg, amelyben — Bre-
deczky adatai szerint — utobb korilbelil 300 fiu- és leanygyer-
mek nyerhetett célirdnyos, megfeleld oktatast.

Az intézet fenntartdi, hogy torekvésiik célravezetd  voltat
biztositsak, behaté targyaldsokat kezdtek Bredeczkyvel, hogy ot
az intézetnek megnyerjék. Erre mutat az a meghivolevél (Voca-
iio), amelyet részére az 1798. ¢évi szeptember hd 6-ik napjan tar-
tott egyhazi kozgylilésben allitottak ki. Ebben a nagy, meritett
papiron firott levélben, az akkori evangélikus iskolaiigy torténeté-
nek ebben az érdekes okmanyaban, melyben 6t ,,Tudds tanar ur-
nak”  (Wohlgelehrter =~ Herr  Professor)  cimezik, = mindenekeldtt
arra mutatnak red, hogy az egyhazi kozgyilés ajanlatot tett Bre-
deczkynek a szervezend6 német iskolanal egy tanitéi allasnak az
elfogadasa irant s hogy &6 ennek az elfogaddsdra vonatkozolag
beleegyezé  nyilatkozatot adott- Ebbol  kiindulva  tehat  elhata-
rozta a kozgyilés, hogy ezt az irasbeli meghivast szamara meg-
kildje s Ot egyidejileg az ez allassal egybekotott dijazas feldl
is Dbiztositsa. Ennek az allasnak a rearuhazasaval és a tanari”
cimnek (und dem Titel eines Professors) a biztositdsaval biztosi-
tanak neki 130 forint évi fizetést, melyet az iskolai alap pénzta-
rabol huz. Ezenkivill a belvarosban erre a célra bérelt épiiletben
szabad lakéast fog ¢élvezni ¢és a reabizott if jaktol Ot, az egyhaz
részér6l  meghatarozand6 szegényeknek a  kivételévei a  szokott
iskolapénz, t. i. minden gyermekt6l negyedenként hét (7) garas
fogja illetni. Az okirat azzal végzddik, hogy az egyhazi kozgyiilés
a Bredeczky jol ismert nézeteit6l és a jo igy irant valdo buzgal-
matol a legjobb eredményt reméli és ezzel a reménnyel adja at
szamara ezt a meghivolevelet,

Bredeczky maga jegyezte fel, hogy igen kevés kedve volt
arra, hogy ezt az allast elfogadja. Azonban ugy érezte, hogy te-
kintettel arra a segélyezésre, amelyben a soproni egyhaz 6t egye-
temi tanulmanyainak az elvégzésében részesitette, ezzel halabol
tartozik. Ehhez jarult az a korilmény is, hogy Bredeczky teljes
mértékben osztotta és tobbszor is kifejezésre juttatta azt a —
Glatz részérél is wvallott — felfogast, hogy minden lelkésznek
elébb tanitonak kellene lennie, hogy feladatainak annal jobban
megfelelhessen, S  véglil bizonnyal nem jelentéktelen hatassal
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volt elhatarozdsdra a tanitéi életpalya irant édesatyjatol  o6rokolt
bensé vonzddéas, valamint az sem, hogy ennek az allasnak az el-
fogadasaval az annyira kedvelt Sopronban s ennek mar ismert
tarsadalmi kdrében maradhatott.

Az ez iskolanal elvallalt feladataval jard nehézségeket ¢és
kellemetlenségeket ndvelte az, hogy a legalsobb osztalyoknak a
tanitasat adtdk az & kezeire, mert a magasabb tanitéi allasok be
voltak toltve. Csaknem masfél szazbol alldé nyers tomegét a ta-
nuldknak kellett megfékeznie, ami felette nehéz és sokban le-
hangol6 feladat volt. Ha az egyik tomeghez beszélt, akkor a ma-
sik mar hajba kapott; és ha ennél & kart csendet és békét terem-
teni, akkor a masik kezdte el a viszadlykodas! Ez természetes
kovetkezése volt annak a korilménynek, hogy az ottani szegé-
nyebb csaladok gyermekeinek az otthon nyert nevelése, ugyszol-
van egy szinvonalon volt a falusi gyermekekével, valamint hogy
a gyermekek kiilonféle osztalyokbol voltak Ossze vegyitve és egy-
mast sem ismerték. Mivel pedig az 6 kezében, mint magarél mon-
dotta, korbacs soha sem volt, semmi Uton se tudott a szegény &s
részben félig meztelen, vad gyermekekre hatni. Rekedtre kellett
kiabalnia magat s kétségbeesve és kimeriilten jott mindég haza.
Akkori  hangulatat kiilonosen jellemzi az a kifakadasa, amelyet
feljegyzéseiben  olvashatunk. ,Mit  hasznalt nekem  Rousseau!?
Mit Resevitz és Campe!? Mit Salzmann apd ¢és minden gyermek-
nevel6, akinek a miveit egykoron olyan nagy mohosaggal nyel-
tem!? Erre az esetre nem nyujtottak tanitdst ¢és utbaigazitast!
Rousseaunak ,Emil”-je  tehetséggel ¢és langésszel teli gyermek
volt. Salzmannak pedig a gyermekeket a legmiveltebb oszta-
lyokbdl hoztak. Ezek megértették szavat s mar tudtak annyit,
hogy hallgatniuk kell, ha a tanitdé beszél. Kezik meg volt mosva
és hozza voltak szokva a mivelt emberekkel valo érintkezéshez...
Nalam voltak gyermekek, — igy folytatta tovabb — akik alig
tudtdk azt, hogy az Isten miért is adott nekik szemeket és flile-
ket, akik tanitdsaim irdnt semmi fogékonysdgot sem mutattak s
akik igazan csak ahhoz wvoltak szokva, hogy a botnak az eléada-
saira legyenek figyelemmel! .7 Elmondja, hogy minden kisér-
lete karbaveszett arra, hogy rendet tudjon teremteni és hogy
figyelmet keltsen magyarazatai és tanitdsai irant. Mar arra gon-
dolt, hogy, mint egykoron Rath, aki e feljegyzéseinek irasakor
gyori lelkész volt, abban hagyta az egész dolgot és ha masképen
nem, titokban menekiiljon onnét, ett6l a gylimdlcsokkel semmi-
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képen sem biztatd palyatol. Epen ezzel a gondolattal foglalko-
zott, mikor egy sajatszerli fordulat megvaltoztatott mindent.

Ez az esemény olyannyira jellegzetes, hogy azt hallgatassal
mellézniink nekiink sem lehet. Kovessiik tehat az 6 elbeszélé-
sét, amellyel ezt olyan érdekesen megorokitette.

Tartand6 oOrajara, akart indulni egy délutan s az iskola udva-
rara nyilé ablakdban 4llt és nézte a nagy zajongédssal betdoduld
gyermekhadat.  Nyomott lelkihangulataban  egyszerre  csak  egy
virdgtd tint szemébe, amely ottan allt a nyitva levé ablaknak a
parkanyan s amelyet csak nem régen kapott wvalakitél ajandé-
kul. Maga sem tudvan elhatarozasanak ¢és cselekvésének tulaj-
donképen val6 okadt és céljat: Onkénteleniil felvette a napsugar-
ban valosaggal tiindoklé, gyonyorlien viritdé viragtét s azt ma-
gasra tartva, ment le a tanterembe, ahol az ifjak féktelen zajon-
gasban voltak. Egyszerre csak a legnagyobb oOrommel tapasz-
talta, hogy, mintegy varazsiitésre, elhalt a zaj és a gyermek-
had, meglepetve s mintegy megihletve fiiggesztvén tekintetét a
varatlan jelenségre, olyan csendben és nyugalomban allott, ami-
lyet eddigelé elérni nem tudott soha. O aztin, emelkedettebb
helyre 1épvén, sietett ezt a csendet és ezt a figyeld6 hangulatot
lehetéleg  kihaszndlni s magyarazataval, melynek folyaman sok-
szor visszatért az 4llandéan kezében tartott ¢és a gyermekeknek
mutogatott szép  virdgra, teljesen lekotdtte €s  megtartotta  ta-
nitvanyainak a figyelmét. Ez a kis torténet és az ebbdl levont
tanusag szolgaltatott alkalmat aztan neki arra, hogy a nagy
svajei  népnevelé: Pestalozzi alapelvének a tanitdsban valo al-
kalmazasat minél inkabb kiprobalja ¢és hogy tanitasait minden-
kor lehetdleg a  szemléltet6  modszernek  az  alkalmazéséaval
tartsa, vagyis hogy a tanitasnak a targyait vagy természetben,
vagy kis gyljteményébdl kivalasztott dolgok 1tjan, vagy pedig
legalabb is képekben mutassa be, maga is kiemelvén, hogy ennél
az utobb emlitett eljarasnal foképen Bertuch Frigyes J.-nak, a
bizonnyal weimari tartozkodasa alatt szintén személyesen meg-
ismert forditonak és konyvkiadonak a ,,Bilderbuch”-ja volt az,
amelyet a legszivesebben vett wvolt hasznalatba. Ugyancsak maga
emeli ki azt is, hogy az eredmény meglepd volt s alig két hét
alatt sikeriilt ezen az uUton a tanuldésagot teljesen hatalmaba ke-
ritenie és hogy az Ot annyira megismerte és meg is szerette.

Elbesz¢éli azt is, hogy gondjat nem kis mértékben a gyer-
mekseregnek a kiilsejére is igyekezett forditani. Megmutatta ne-
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kiek példdkban a tisztatalansdgnak karos kovetkezéseit ¢és ennek
utjan  elérte  azt, hogy tanitvanyai minden lchetét elkovettek,
hogy rendesen Oltdzkodjenek és teljesen tisztira mosakodjanak
az iskoldba jovetel el6tt. Az ilyeneknek bdségesen adott dicsé-
ret, amellyel azutdn ezeket a tobbiek el¢ példaul allitotta, csak
nagyban emelte a jo hatast. S ha a kicsinyek koziil olykor-olykor
egyet az Olébe vett ¢és tisztan Oltozott s rendesen fésiilt voltaért
megdicsért: maga latta, hogy a tobbiek miképen nyultak Onkén-
teleniil ruhdjukhoz, avagy hajukhoz, hogy azt szintén rendbe
hozzak s ezzel magukat is az 6 megelégedésére méltdoakka te-
gy¢k. Sulyt fektetett arra, hogy idénként ellendrz6 vizsgalato-
kat tartson s azoknak, akik nem voltak teljesen tisztak, kiilon
helyre kellett iilniok s ott kellett maradniok a tanéra alatt. Ez
az elkiilonités kezdetben egyesekre semmi benyomassal sem volt,
késdbben azonban az a tanuldifjusag kozfelfogasaban  érzékeny
és rettegett biintetéssé lett, mert lattdk, hogy nemcsak a tanar,
hanem a jobb tanulok is azt nagy szégyennek tartottak.

Részletesen beszéli el Bredeczkynk a rendhez valé szokta-
tasnak és a szorgalom fokozasanak a szempontjabol alkalma-
zasbe vett kiilonféle szabalyokat és  rendelkezéseket, melyek
mindnyaja az ¢ kivald neveléstani tuddsanak és nevelési érzéké-
nek volt fényes tanubizonysidga. S ezeknek a felsorolasanal maga
sohajt fel: ,Hihetetlen, hogy mennyire lehet ilyen dolgokban ha-
ladni, ha az ember el nem farad ¢és figyelmét mindenre ki-
terjeszti”.

Meghivasa Szarvasra.

Ebben a kezdet nagy nehézségeivel kiizdo, odaado, lazas
munkéban, ott mikodésének elsé féléve végén, mint sajat naplo-
feljegyzéseibél  tudjuk, ¢épen huszonhetedik életévének a  betol-
tésekor, az 1799. év marcius hé 18-ik napjan, nem jelentékte-
len megtiszteltetés érte Bredeczkynket. Ezen a napon kapta meg
a meghivast Theschedik Séamueltl a szarvasi gazdasagi tanin-
tézet tanari allasara.

Ez az esemény sokkal jelentésebb ugy a Bredeczky élete
folyasa, mint az akkori korszak s nemkiilonben az akkori iskola-
igynek a torténete szempontjabol, semhogy arrdl valamivel rész-
letesebben ne tegyiink emlitést.

Theschedik Sémuel, kinek a nevét egyesek utdbb Tessedik-
nek vagy Thessediknek irtdk wugyan, de Bredeczkynk kovetke-
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zetesen mindeniitt igy irta azt, valamint naplojdban s nemkiilon-
ben szamos ismert eredeti aldirasaban igy irta 0 maga is, az
1742. ¢év aprilis ho 20-ik napjan, Pest varmegye Alberti kozsé-
gében sziiletett, ahol atyja evangélikus lelkész volt. Tanulma-
nyait Pozsonyban, Debreczenben ¢és az erlangeni egyetemen vé-
gezte, Németorszdgban tett nagyobb utazds utan, melynek folya-
man a jenai, valamint a lipcsei és a hallei egyetemeket felkereste,
hazatérve:  Szarvasra lelkész  jeldltnek  valasztottdk. Majd  su-
ranyi és ismét szarvasi lelkész lett. Eletcéljanak szépségét és ne-
mességét s egyszersmind az akkori hazai viszonyoknak szomo-
rian elhanyagolt voltat annyira jellemzik azok a sorok, amelye-
ket sajat életirasaban  oOrokitett meg, amikor azt jegyezte fel,
hogy: ,Kerestem cselekvd kereszténységet és talaltam a vallas
alarca alatt borzasztdé zavart, hamis néphitet, babonasagot, el6-
itéletet, ferde wvalldsos nézeteket, melyek a foldmiveld népnek
a lelkében sotétséget, a szivében aggodalmat és az életben nyo-
mort terjesztenek!” O volt az, akirdl emlékezvén Glatz, olyan
megkapd  jellemzéssel mondotta, hogy szive ,méltd6 lett volna
arra, hogy bibor alatt dobogjon!”

A nép javanak és kiilonosen gazdasagi ismereteinek a foko-
zasa végett 1779-80-ban egy gyakorlati gazdasagi ¢és iparisko-
lat (Praktisch O0konomisches Industrial-Institut) allitott fel,
melynek 4ldasos mikodésével szemben II, Jozsef csaszar 1782-
ben elismerését is nyilvanitotta, mikor a mondott ¢év szeptem-
ber havdnak 2-ik napjan, Békés varmegyének a helyszinén meg-
jelent alispanja, Angyal Jozsef utjan ,egy arany gylirin és VvoO-
ros szalagon fiiggd 25 arany értékli érmet” adatott at neki és egy
masik hasonld érmet az 6 feleségének, mint az intézet alapito-
janak ¢és illetéleg segédjének. II. Lipot pedig Dbizottsagot is kiil-
dott ki az intézetnek a megvizsgalasara s ennek az eredményét
szépen bizonyitja az a korlilmény, hogy mikor utéobb Theschedik
elétte fogadtatdson jelent meg, maga nyilvanitotta ki azt az ural-
kodéi nézetét, hogy ilyen gyakorlati gazdaszati és ipariskolak
nélkiill Magyarorszag soha sem fog a. tobbi miiveit allamok so-
raba emelkedhetni.

1798-ban mintegy 1j lendiiletet vett az intézetnek az {gye.
Ekkor kiralyi rendelet mondotta ki azt, hogy ez a tanmddszer ¢&s
altalaban az egész tanrendszer mind az egyetemen, mind pedig
a tobbi akadémian bevezetést nyerjen, valamint hogy az intézet
hasznanak orszdgosan leendd elterjesztése céljabol, minden ke-
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riletb6l legalabb egy a tanitdéi palyara készilé ifjit kiildjenek
ide és hogy az ily képzettséget nyert ifjak azutdn a tanitéi pa-
lyan vald alkalmazasoknal a tobbiekkel szemben elényben része-
siiljenek. Nemkiilonben ekkor a kiralytdl 1jabban 1is egy nagy
26 aranyat nyomo diszérem és egy dicsérdokirat is jutott neki.

Theschedik, akit mar az 1767-ben tartott esperességi gylilés
olyan gyanant emlitett, mint aki ,a jelenkori neveléstudomany-
ban a leg jaratosabb”; akir6l tudjuk, hogy II. Joézsefnek arra a
kérdésére, hegy a ,Ratio Educationis” rendelkezései az evangé-
likusok  iskolaiban, wvallasgyakorlatuknak  épségben  tartdsa  mel-
lett, miképen lennének végrehajthatok, megbizasra 6 irta meg
az emlékiratot; akirél tudjuk azt is, hogy ez a munkdja nyitott
szamara .utat a pozsonyi kiralyi iskolabizottsagba, valamint hogy
a grof Festetits Gyorgy-féle keszthelyi gazdasagi iskola els6
szervezésében is része volt s nemkiilonben, hogy 6t ennek az in-
tézetnek az iya zgatdi allasdra is meghivtdk, azonban 06 lehetetlen-
nek tartotta, hogy sajat intézetét ¢&s egyhdzat -elhagyja; s akirdl
végill — sajat napléinak a nyoman — érdemes megemliteni azt
is, hegy ot kétszer szolitottak fel arra, hogy az oroszorszagi tan-
és gazdasagi iigyek rendezésében részt vegyen. Az T1jabb fellen-
diilésnek ebben az idejében jott arra az 6 életiroitdl nemcsak nem
méltanyolt, de még csak nem is emlitett gondolatra, hogy inté-
zete részére megnyerje azt a harom kivalo ifjat, akik kilfoldi
tanulmanyaiknak  épen  végére érvén, fényes tehetségeikkel s
tudasuknak oly szorgalommal gylijtott gazdag kincseivel, palya-
vélasztasuk kiiszobén allottak. Es killonosen akiket a legbensSbb
baratsagnak a koteléke is egymashoz flizvén: ez is biztos Kkila-
tast nyujtott arra, hogy a koéz javara iranyuldé majdan egyiittes
munkéjukban is oly teljes 0Osszhang ¢és eggyéolvadas lesz észlel-
hetd, mint egymas irant vald hiiséges ragaszkodasukban.

Josephire, Glatzra és Bredeczkyre, a Jendban egyiitt tanult
harem kivalé magyar ifjira, egyiittesen esett Theschediknek ez
a gondolata, amelynek alapjdn mind a héarmukat orszdgos hirll
tanintézetéhez tanarokul hivta volt meg.

Kiilonben, hogy Theschedik mit tartott Bredeczkynk feldl,
azt nemcsak a meghivasnak ez a ténye igazolja, de ez Kkitetszik
abbol is, hogy még az 1817-ik évben megkezdett Onéletirasaban,
melyet Otven éves papi palydjanak végén ajanlott ,Kedves Ha-
zajanak”, arrdl emlékezik meg, hogy az allam sokkal jobban ¢és
megfelelobben hasznalhatna fel kivald ,honpolgarait, ha azokat
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tobb anyagi Dbatoritdsban részesitené”. E megemlékezése soran, a
példaképen felhozott kivaldo férfiak nevei kozott —  Glatzzal
egyiitt — ott emliti Bredeczkyt is, kiemelvén, hogy az ily férfiak-
nak a ,komolyabb tamogatdsa” milyen egyértelmii volna az o
munkajuknak a  kozjo  elémozditasara  valé  hathatosabb  fel-
hasznalasaval!

Err6l a meghivasrol Bredeczkynknek a napléja (1799. mar-
cius 18-4n) csupdn annyit Orokitett meg, hogy Bredeczky azt nem
fogadta el. Azonban részletesebben szo6l err6l Glatz, amikor azt
mondotta el, hogy Theschedik meghivta harmukat tanarul ¢&s
,»igy a Saale mellett megérlelodott vagy teljesedésbe volt me-
nendd!” Elmondja azutan, hogy ez a ,szivet Orvendeztetd gon-
dolat” nem mehetett teljesedésbe, mert Bredeczky sziikségesnek
latta azt, hogy szavat visszavonja, Ot pedig (t. i. Glatzot) koriil-
ményei Németorszdghoz kotve tartottdk. Tehat csupan Josephi
veit az, aki a meghivast elfogadta és aki felél tudjuk, hogy en-
nél az intézetnél wvald tanarsagat ¢és a Theschedik mellett vald
segédlelkészségét egész odaadassal toltotte be mindaddig, amig
ebbdl az allasabol az aszodi evangélikus egyhdz hivta volt el
lelkészéiil. Es végezetiil err8l a meghivasrol a legrészletesebb s
egyszersmind a legbiztosabb adatok allanak el6ttink abban az
okiratban, amelyet meghivolevél (Vocator) alakjaban  Thesche-
dik, az 1799. ¢év februar hd 26-ik napjardl keltezetten intézett
volt Bredeczkyhez, amely a csaladi iratok kozott — szeren-
csénkre — reank maradt és amelyrél bizvast elmondhatjuk,
hogy az ¢élénk wvilagot vet akkori hazai taniigyiink allapotaira,
valamint kiilonosen Theschediknek a terveire és torekvéseire is.

Kétségteleniill ez az okirat az, amelynek kézhezvételét Bre-
deczkynk naploja, az eldl eléadottak szerint, oly hiliségesen meg-
orokitette.

Annak a kiemelésével kezdddik ez a latin nyelvii fontos ok-
many, hogy a tapasztalat azt bizonyitja, hogy sok kiilonféle is-
kolai véllalat nem felel meg eléggé azoknak a varakozasoknak,
melyeket a koziigyekkel foglalkozOk azokhoz fiiztek. Ennek a
koriilménynek az okait az irodalomban ¢és az oktatasiigyben ja-
ratosabb férfiak mar régen felismerték. Ezek kozé az okok kozé
lehet szamitani a readltudomanyoknak — az ¢letben a leghasz-
nosabbaknak — az iskoldban valé teljes elhanyagolasat. Axzt,
hogy a mi tanulmanyaink FEurdpa legmiiveltebb s a miivészete-
ket és a kivalobb irodalmat &pold nemzeteknek virdgzo tanulma-
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nyaival nem tartottak 1épést és nem maradtak azokkal azonos
szinvonalon. Hogy a tanitdssal foglalkozoknak a munkalkodasa,
mivel a nevelés mesterségében kevésbbé voltak jaratosak, nem
mindég ¢és nem eléggé alkalmazkodott az ifjak felfogasdhoz, a
felndttek sziikségleteihez, a kornak viszonyaihoz, a hazanak el6-
nyeihez, az allam fejlédéséhez s a fejedelmek kivansagaihoz. Eb-
bol kovetkezett az, hogy a tanulok példaul a régi gordgoknek
és romaiaknak a tOrténetét, habortit, vezéreit és hdseit ponto-
san  tudtdk  felsorolni, ugyanigy  Portugalianak,  Spanyolorszag-
nak, sO0t Amerikdnak legfébb terményeit, bevételeit és lakosaik
szokasait jol tudtdk elmondani, mignem a sajat hazajukban ide-
genek maradtak, nem ismervén az itteni eseményeket s nem tud-
van, hogy miben bévelkedik ez a f6ld s azt sem, hogy milyen sok
van a keziinknél abbol és az ahhoz hasonlokbol, amit folytono-
san draga pénzen ¢és hatrdnnyal mas nemzetektél vasarolunk.
Oly modon torténik ez, — mondja az oklevél — mint amiképen
Salzmann ,Noch etwas 1iiber die Erziechung” cimli mivében irta,
hogy: Mikor wvallast tanitanak: elszakitjdk a gyermeket a sziildi
mez6ktél; elvezetik Oket az Edenbe, felisznak velik az Ararat
hegyére, elvandorolnak Urba és Egyiptomba, 4tutazzak a puszta
Arabiat, felmédsznak a Sinaira, atkelnek a Jordanon, meglatogat-
jak a Libanont, Zion véarit és a Golgothat. Es mindezt megteszik
talan még mielétt a gyermek a sajat varoskaja koril fekvd hal-
mokat és erdoket felkereste volna, Ezekrdl legalabb az iskolak-
ban mély hallgatds honol. Oka azutin mindennek az 1is, hogy
az ipari, gazdasagi ¢és iparmiitani (technologiai) tudoményokat,
melyeket sziikséges voltuk és kivald hasznuk miatt méltan sok
masnak elébe kellene helyezni, mellézve: a tanitds csakis nagyon
vékonyka elmélettel és minden gyakorlat nélkiil folyik. Hogy a
sziilék, az ifjusagot elobb otthon és az utcakon elromlani, go-
nossza lenni s mindenféle rossz szokasban meggazdagodni enged-
ték, azt varvan, hogy majd mindezt az iskolai és egyhazi tanitok
tegyék jova ¢és hozzak helyre. Hogy szabalyokat é&s eldirasokat
untig tomtek az ifjusdgba arrdl, hogy ezt, vagy amazt miért kell
cselekedni, azonban nem gondoltdk meg azt, hogy vajjon miké-
pen lehet ezeket a szabalyokat a valosagban, hathatds intézke-
désekkel, tényleg kovetni. Hogy igen gyakran elhanyagoltdk min-
den emberi tudomanynak az alapkdvét: a természetnek, az em-
bernek ¢és mindebbdl az Istennek a megismerését s ennek he-
lyébe  mythologiat, blinoket, gonosztetteket és  ezer  pogany
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visszassagot adtak az iskoldkban a keresztény ifjusdgnak eld,
amely mindennek a hasznat be nem lathatta. Hogy visszads gon-
dolkodasmoddal, az ifjak fejét hittani és metaphisikai elmélke-
désekkel és rendszerekkel tomték teli, még miel6tt azokat helye-
sen felfogni és megitélni képesek lettek volna s izlésiiket is any-
nyira megrontottdk, hogy a redltudomanyokrél, pl. a természet-
rajzrol,  embertanrdl,  élettanrdl,  gazdasdgtanrol, termények  is-
meretérdl, melyek az embereket fOképen  segithetik, semmi-
féle fogalmuk sem volt, s6t gyakran, épen elvont eszményeik-
tél, valamint bizonytalan ¢és iires elmélkedéseiktél felfuvalkodot-
tan, mindezeket, mint tapasztalati és ezért haszontalannak tar-
tott dolgokat, melyek sem gondolkozasukra, sem figyelmiikre
nem méltoéak: lenézték s azt hitték, hogy azok nem érdemlik
meg a velik wvalé foglalkozdst. De oka az eldl emlitett kortl-
ménynek még az is, hogy a hittani és boleseleti tudomanyok ta-
narai  gyakran tllsdgosan kedvelvén sajat tudomanyagaikat és
elfeledvén azt, hogy a tudomanyok mind a legszorosabb Ossze-
fliggésben  vannak egymassal, vonakodtak mas tudomanyoknak
a korébol is vilagossagot szerezni ¢és vonakodtak att6l is, hogy
a mas tudomanykorokben talalhatdé megfigyelésekbbdl sajat tudo-
manyaikat bdévitsék s ily moddon tanitvanyaikat pusztan iskolas-
vitazokka nevelték, akik a kozépkori gondolkodastanbdl vett el-
avult képletek szerint tudtak kovetkeztetéseket vonni, de akik
a kozonséges ¢letben el6forduld eseteket megitélni és megkiilon-
boztetni kevésbbé voltak képesek s akik ilyképen alkalmatlanok
voltak arra, hogy tevékeny miikodést fejtsenek ki, valamint arra
is, hogy hazanknak hasznara lehessenek. Végezetiil oka volt en-
nek az is, hogy az iskoldk mikodésénél leginkabb olyan rendi
embereknek a kimiivelését vették tekintetbe, akik kivalobb §or-
suak voltak, de — sajnos — azoknak a kiképzését, akiknek szor-
galma ¢és nehéz munkdja mindannyiunkat taplal és fenntart, akik
az allamnak a legnehezebb terheit viselik s akik egyszersmind
annak a legnagyobb részét is teszik, akik 1gyszolvan annak az
oszlopai: szinte szamitasba se vették.

Iskolaiigyiinknek ezeket a hézagait ¢és hidnyait — irja to-
vabb az annyira érdekes és fontos okirat — felismerte az evan-
gélikusoknak gyiilése és zsinata. Felismerték ezt a magas isko-
lai bizottsdgok ¢és az orszaggylilési targyalasok is és felismerte
a dicsdségesen uralkodo kiraly: II. Ferenc szintén.

Hogy tehat ezek a meggyoOkerezett bajok ¢és hianyok hatha-
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tds orvoslast nyerhessenek ¢és hogy a tanitds az orszadgnak tobbi
részeire minél gyorsabban elterjedhessen, O6felsége, kormanyszé-
keivel egyiitt, azt rendelte, hogy a gazdasagi és ipari gyakorlati
neveldintézet, amely eddig  Szarvason  maganintézetként  allott
fenn, a sziinetelés utan, 0j életre keljen, hogy az nyilvanos, ki-
ralyi, magyarorszagi intézet legyen ¢és egyszersmind kirdlyi ta-
mogatasban  és  segélyezésben  nagyobb  mértékben  részesiiljon.
Ehhez a kiradlyi intézethez — igy végzdodik az okirat — ,tanarul
és segitétarsul hivlak meg tégedet, tudés Bredeczky Samuel”,
évi 300 forintnyi fizetéssel, abban a biztos reményben, hogy te
az leszel, aki a kivanalmaknak ¢és varakozdsoknak, a teljesitendd
feladatokban ¢és munkalatokban  kifejtett buzgdsaggal és  ligyes-
séggel meg fog felelni ¢és aki ennek a hivatasnak, eréihez ké-
pest mindig pontosan eleget fog tenni.

Az irojanak széles latokorét, tanultsagat s szivnemességét
oly szépen igazold becses okiratrol jegyezzilk meg még azt,
hogy azon szép vOrds viasszal nyomott pecsétje mellett The-
schediknek az alairasa ékeskedik, neve alatt feltiintetvén azt,
hogy 6 ,az intézetnek alapitdja ¢és kegyelmesen  bedllitott
igazgatoja”.

Az err6l a meghivasrol ily moddon itten kozIott adatok két-
ségtelenné  teszik, hogy dr, Szelényi Odénnek a Theschedik-féle
intézet  egész  berendezésével,  valamint  munkalkodasaval  oly
részletesen megismertetd mivében az az adat, amely Bredeczkyt
is a Theschedik ,munkatirsai” ko6zé sorolja: nem jelentheti azt,
hogy Bredeczkynk a Theschedik-féle intézetnek valdésagos tanara-
ként mikodott volna, mert — mint kiemeltik — tobb kozvet-
len forrasunk s kiilondsen maganak Glatznak ¢és foképen Bre-
deczkynek a feljegyzése is teljes Dbizonysaggal igazolja, hogy
utébbi ezt a Szarvasra vonatkoz6 meghivast nem fogadta el
De igazolja ezt még maginak Theschediknek az Onéletirdsa
szintén, amelyben erre vonatkozolag azt olvashatjuk, hogy 6 a
kivalasztott férfiaknak a megnyerése céljabol, akik kozott azon-
ban, bizonnyal allandoéan kilfoldon tartozkodasa okabol, e he-
lytitt Glatzot nem emliti, maga felutazott ezek lakohelyére s
igy a Bredeczky kedvéért Sopronba is, de Bredeczky a hozza-
intézett  felkéréstdl  ,csakhamar  visszalépett, mivel  Sopronban
fényesebb allomést kapott s valoban nemsokdra Bécsben, mint
harmadik lelkész, majd Krakkéban ¢és Lembergben, mint su-
perintendent mukodott és  pedig  altalanos  elismerés és  szeretet
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kiséretében”. Napldjanak ide vonatkozé adatdt még annak a fel-
emlitésével is gazdagitja, hogy Bredeczky ,miveivel sokat hasz-
nalt az 6 intézetének is!”

Kiilonben csupan a nagy sajnalatnak a hangjan emlékezhe-
tink meg e helyiitt arrdl, hogy az a torekvésiink, amellyel az
érdemeiért utobb (1809. februar 19-én) magyar nemességet nyert
Theschediknek és masfel6l Bredeczkynek egymashoz valo ba-
rati és tanartarsi viszonyat az elobbi utdn visszamaradt levelek-
ben ¢és iromdnyokban is minél alaposabban felkutassuk, nem ve-
zetett eredményre. A hazai nevelés- és oktatasiigy ennek a
szarvasi nagy alakjanak egyik leszdrmazdja s mai taniigyiinknek
egyik, a kérdés irant kiilonds érdeklédéssel viseltetd —munkasa
(dr. Neumann Jend szarvasi fOgimnaziumi tanar) az  ottani
konyvtarakban és levéltarakban hoénapokon 4t kutatott ennek a
kapcsolatnak a  felderitésére; torekvése azonban meddd maradt.
Az 1820. december 28-an eclhalt Theschediknek nyomtatasban
megjelent miiveiben erre a kérdésre vonatkozodlag elégséges tajé-
koztatd adatok nincsenek. Kéziratban levé miivei pedig, melyek-
b6l Haan Lajos szazharmincotdt sorolt volt fel, néhanyat kivéve,
mar fel nem taldlhatok, ugy hogy Gaal Jend, aki rola irott mii-
vével ,a miultban rajta elkovetett égbekialto  méltatlansagokért
haldla utdn kozel szdz év mulva” akar elégtételt szolgaltatni,
120-ra teszi azoknak a kisebb-nagyobb becses dolgozatoknak a
szamat, amelyek a mintegy ezerftszaznyi, értekezésszerien  ki-
dolgozott egyhazi beszédjével egyiitt elvesztek. Ugyanigy eltlin-
tek az Osszes egyéb kéziratok és levelezések is. Nemcsak a csa-
ladhoz tartozok, hanem a Theschedik életével és a hazai tan-
igynek e korbeli torténetével foglalkozék 1is abban a nézetben
vannak, hogy mindezeket most mar teljesen elveszetteknek kell
tekinteni. Pedig bizonnyal nem tévediink, ha azt hisszikk, hogy
azok az eredmények, amelyeket ezeken a nyomokon elérhettiink
volna, nagy mértékben hozzajarulhattak volna ahhoz, hogy hazai
neveléstorténetiinknek és abban ennek a két kivaldo munkdsunk
¢életviszonyainak s f6képen egymashoz valé kapcsolatuknak —sza-
mos  kérdése hivebb és  bdovebb megvilagitasba lett  volna
helyezhetd.
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Ujitasok a soproni iskolaban.

Az a nevelési- ¢és tanrendszer, amelyet Bredeczkynk a sop-
roni evangélikus egyhdaz polgari iskolajaban  meghonositani és
tovabbfejleszteni igyekezett, mint ezt maga mondja, olyan el6-
haladast ¢s felviragozast hozott Iétre, amelyet 6 altalaban csak-
nem lehetetlennek tartott. Ennek az emelkedésnek az ttjaban
azonban még egy igen nagy nehézség dallott, amelyet szintén le
kellett kiizdenie. Az a nehézség volt ez, amely a vezetése ala
rendelt osztdly tanuldinak talsdgosan nagy szamaban allott és
amely jelentékeny akadalyul szolgalt ugy a tanitdsnak eredmé-
nyes voltdban, mint a kiills6é rendnek és a fegyelemnek a megte-
remtésére iranyzott torekvésekben,

A tanuldknak dallandéan  130-150  kozott ingadozd  nagy
szama, a legszigoribb rend mellett is, mindenkor lekiizdhetetlen
nehézséggel szolgalt arra nézve, hogy mindnyajukat attekint-
hesse és hogy koruk és elémenetelik kiilonfélesége mellett Oket
kellden foglalkoztassa, A négy oOrai napi tanitdson kivil még két
ordban  magantanitds adasara is elhatdrozta magat. Az elébb
érintett  nehézségekre tekintettel azonban csakhamar elhatarozta,
hogy ezeket a magéntanitasi oOrakat, jol lehet azok tdobbet jove-
delmeztek a nyilvanos el6adasi Oraknal, beszinteti és az ezekre
forditott id6t szintén a kozonséges tanitasra fogja szanni.

Ebb6l az eclhatarozasabol az kovetkezett, hogy a vezetése
alatt 4ll6 osztilyt megosztotta s azoknak a tanuldknak, akik még
olvasni nem tudlak, az eredetileg magéntanitasra forditott orak-
ban, nyilvanos oktatast adott, igy jott létre az elemi osztaly
(Préparanden- oder Elementar-Klasse), amelyben a tulaj donké-
pen valdé tanitds még csak mellékdolog volt s e helyett a rendre,
tisztasagra ¢€s testi nevelésre fektette a stlyt és amelyben a ta-
nulokat értelemgyakorlatokkal, kis erkélcsi mondasoknak  konyv
nélkiil valé megtanulasaval és az olvasni tanulassal készitette a
tulajdonképeni tanuldsra elé. Err6l az 1) osztilyr6l 6 maga mon-
dotta, hogy: Ilyennek egyetlen jol berendezett iskoldndl sem
volna szabad hidnyoznia, mert az Ujonnan jott tanuloknak az
iskolai berendezésr6l még semmi fogalmuk sincsen és ez, leg-
alabb egy ideig, nagyon zavarja a tanitd munkajat és megnehe-
ziti feladatat.

Barmilyen igazan nemes célzat vezette is Bredeczkynket en-
nek az ujitasnak a 1étesitésénél, amely az 6 feladatainak telje-
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sitésében is csak tovabbi megterheltetést ¢és elfoglaltsagot ered-
ményezett, természetes, hogy az nem keriilhette el a gancsot s
az elégedetlenséget azok részérél, akik minderi ujitasnak ellen-
z01 szeretnek lenni és akik megrogzott maradisagukban csak a
mar meglévét és megszokottat tudtdk helyeselni s minden azon
eszkozlendd valtoztatast rossznak és mintegy merényletnek tud-
tak tekinteni.

Felette érdekesen irja le Bredeczkynk ezeket az &t ért ta-
madasokat, mikor kiemeli, hogy az uj tanitdsi renddel -elégedet-
len kozonségnek a szava mar tobb izben ellene emelkedett. Ke-
seriséggel emlitették, hogy a tanulok ennél a rendszernél sem
népies vallastant, sem az evangéliumot, avagy az apostolok le-
veleit konyv nélkiil nem tanultdk. Egyes sziilok szemrehanyaso-
kat tettek neki, hogy gyermekeiknek ,,pogany nevelést” ad s hogy
olyan dolgokat sem tanultat wvelik konyv nélkiil, amelyek a ke-
resztyénségnek valdsagos magvai.

Jellemzéen érdekes esetét beszéli el maga egy ilyen 6t ért
tamadasnak. Jellemzden érdekes ez azért, mert mindenekfelett
megvilagitja eldttink azt a boles és nemes célzatot, amely Bre-
deczkynket egész mukodésében ¢és igy ennek az iskolai T1jitasnak
a behozatalaban is vezette.

Egy napon — igy irja — egy igen indulatos ember rontott
be az O osztilyaba, bizonyosan azzal a szandékkal, hogy neki
kellemeilenségeket okozzon. Az 6 heves megjelenésével nagy
ellentétben allott az, hogy a tanitvanyok csendben és tisztelet-
tudéan feldllottak, mint a. miképen ezt ndla minden hasonlé alka-
lommal tenni szoktdk. Latszott, hogy a csend ¢és figyelem, vala-
mint a rend ¢&s csinossag s kiillondsen a Dbaratsagos szivesség,
amellyel 6t Bredeczky is fogadta, nagy =zavarba hozta a jove-
vényt, ugy hogy hosszabb id6ig valosaggal semmit se tudott szo-
lani, Bredeczky jol sejtette a latogatd jovetelének a céljat s
ezért Ot, elézékenyen karonfogva, lakasara vezette. Itt sem tu-
dott azonban egyhamar magdhoz jOnni, mignem maga Bredeczky
nem vezette Ot red latogatasanak a targyara.

Aggodalomban van, — mondta — hogy Bredeczkynél tanuld
fia wvallas nélkil n6 fel s nem nézheti nyugodtan az ebbdl szar-
maz6 romlast. Mikor Bredeczky azt kérdezte tdéle, hogy talan
gyermeke odahaza neveletlen és fékezhetetlen-e, O tagaddan va-
laszolt és beismerte, hogy fia a legengedelmesebb ¢és legkivalobb
gyermeke és hogy az irasban és olvasasban nagyon szorgalmas.
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Azonban — monda — soha sem hallja, hogy az apostolok leve-
leit, avagy pedig a népies vallastant konyv nélkil tanulnd! . —
— Jo6 ember, — mondta neki Bredeczky — ha fiatok jo, enge-

delmes ¢és a reabizottakban szorgalmas, akkor legyetek bizto-
sak afel6l, hogy elromlani nem fog! Talan most még azt a mon-
datot sem tudja konyv nélkiil, hogy: Engedelmeskedjél sziilid-
nek; azonban az abban rejlé erényt mar gyakorolja és ez bi-
zonnyal jobban van igy! O egyike a legderekabb tanuloknak s
jot allok arr6l, hogy egykor jo polgar lesz majd beldle! Amit a
vallas feldl megérthet, azt naponta mondjuk, tanitjuk neki! Ki-
Ionben — mondotta szeliden, de hatarozottsaggal —  éaltalaban
csupan a ti tetszésetektdl fligg az, hogy magatok adjatok neki ta-
nitast, avagy pedig hogy Ot mas férfitnak a vezetésére Dbizzatok.
Az elégedetlenkedd mikor erre beismerte azt, hogy tudja, hogy
mindez jogaban 4all, mégis — zavartan — azt kellett megjegyez-
nie, hogy ez nem 4&ll egyszersmind hatalmaban 1is, mert fia mar
mostan sir és jajgat, ha azt hallja, hogy mas iskolaba fog kel-
leni jarnia.

Mikor pedig vendége ismét ¢és ismét csak a vallastannak
kényv nélkill valé tanitdasara tért vissza: végre Bredeczky azt
mondotta neki, hogy az & lelkiismerete ellen valé vetés volna
az, ha a gyermekek emlékezetébe olyan dolgokat erdszakolna
belé, amelyeket Ok meg nem értenek ¢és amelyekbdl, épen ezért,
semmi hasznuk sem lehet. Hogy 6 a. sa jat meggy6z6dését kény-
telen kovetni ebben a tekintetben is s inkabb ott hagyna hivata-
lat, semhogy barkinek a kedvéért e meggy6zodése ellen tegyen.
Mikor pedig a targyaldss mar a kelleténél hosszabbra nyult, a
legnagyobb  tiirelemmel kérdéseket intézett izgatott és  nyugha-
tatlan vendégéhez, aki oly fennen hivatkozott arra, hogy a konyv-
nélkiilozésekben egykoron milyen sokra tudta vinni s kérte, hogy
igyekezzék ezeket a kérdéseket neki megfejteni s legaldbb is el-
mondani azt, hegy azokat miképen értette meg? A legnagyobb
zavarban fogadta a latogatd6 ezeket a neki feltett kérdéseket s
azokra, értelmetlen szoborként, semmi valaszt sem tudott adni.
»le erezed, — 1igy szolt hozza Bredeczky — hogy nekem meny-
nyire igazam van ¢és hogy milyen konnyli volna az, hogy tége-
det még tovabbi kérdésekkel is megszégyenitselek! A  vallassal
és a wvallasi ismeretekkel nem szabad oly modon dicsekedni, ami-
képen te tetted, ha csak az ember Onmagit a megszégyenités-
nek kitenni nem akarja. Valoban micsoda haszna lehet a te hét
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éves gyermekednek ezekb6él a  tételekbdl, amelyeknek értelme
— ime — a negyvenhat éves atya el6tt sem teljesen érthetd?

Nem tanacsosabb-e az, hogy neki olyan dolgokat tanitsunk, ame-
lyek felfogasi képességéhez vannak mérve s amelyeket megért
és amelyek ¢épen ezért hasznara szolgalhatnak?” Erre az ese-
ményre vonatkozd elbeszélését azutan annak a kiemelésével vé-
gezte, hogy vendége teljesen megszégyeniilten tavozott s hogy
gyermeke megszakitds nélkiil ott maradt tovabbra is az ¢ tani-
tasa ¢és vezetése alatt. Es végezte ezt az elbeszélést annak a  ki-
emelésével, hogy hasonlé esetei csaknem hetenként voltak. Sot
nem egyszer kisebbitéseket, szidalmazasokat is kénytelen volt
eltirni  épen azok részérdl, akiknek az érdekeit kivanta szol-
galni és elomozditani az ¢ legtisztabb torekvéseivel.

Eleslatisat és keserves tapasztalatait s ezek mellett is oly
tiszteletreméltd  kitartasat bizonyitja az az igazsadg, amelyet min-
denki tapasztalni volt kénytelen, aki valaha a taniigy terén fog-
lalatoskodott s amelyet idevonatkoz6 elbeszélései soran & is han-
goztat, hogy: Egyetlen téren sem talalnak a javitasi és (jitasi
torekvések annyi ellentmondéasra, mint a nevelés és oktatds te-
rén. Am ebben is csupan annak latta kétségtelen bizonyitékat,
hogy a Mindenhatd semmit sem hozott sziviinkhéz kozelebb, mint
a gyermekeink irant valé kotelmeinket! S azt vallja, hogy az igazi
emberbaratnak épen ebben a gondolatban kell okot talalnia arra,
hogy elnézé legyen minden ellenvetéssel szemben, amellyel ezen
a téren talalkozik . .. ,Igazan nem tudom, — azt irja tovabb -
hogy vajjon ez a meggy6zodés akkor az én cselekvéseimre be-
folyassal volt-e, avagy nem, de az bizonyos, hogy kotelezettsé-
geimet soha se teljesitettem buzgobban ¢és soha sem dolgoztam
nagyobb lelkesedéssel, valamint lemondassal, mint akkor, amikor
a szakadatlan ellentmondasok, sértegetések, sot a legkeserlibb
megszoritdsok is olyan konnyen kislelkiivé tehettek volna. Egyes
pillanatokra szomorusag ¢és fajdalom fogott el. Sokszor, emléke-
zem, hogy mily konnyes szemekkel Iéptem osztalyomba. Azon-
ban mindjart eltlint minden szomorGsagom, mihelyst tekintetem
az ifjusagra esett. Leirhatatlan, hogy ez milyen szeretettel csiig-
gott rajtam. Ugy latszott, hogy mindnydjan egyek lettek abban,
hogy ragaszkodasukkal ¢és szeretetiikkel jova tegyenek mindent,
amit a szilék olykor albuzgalmukban ¢és tudatlansagukban el-
rontottak!”

Valoban halasak lehetink Bredeczkynknek, aki  jenai hall-
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gatd kordban oly szenvedéllyel olvasta Rousseau miveit s ezek
kozott az 6 ,,Vallomasai”-t is, hogy ilyen annyira szép ¢és nemes
onvallomasokat jegyzett volt fel magarél; s még inkdbb Glatz-
nak, hogy ezeket az Onvallomasokat legjobb baratjatol az élet-
adatok kérésével kieszk6zolni igyekezett, Hiszen az &6 jellemé-
nek festéséhez és egész élete palyajan vallott rendithetetlen meg-
gy6zodésének az ecseteléséhez sehonnan sem merithetnénk ta-
lalobb és igazabb szineket, mint innét!

De ¢épen ettdl a szemponttdol vezettetve: még ki kell emel-
nink azt is amit err6l a kérdésr6l 6 a tovabbiakban is elmond,
A legnagyobb vihart — igy irta — akkor kellett atélnie, amikor
osztalyanak két részre valé elkiilonitését volt kénytelen eszko-
z0lni, mert,a tanulok nagy szdmanal fogva Oket sem kellden at-
tekinteni, sem pedig célszerien foglalkoztatni nem tudta. Mi-
elétt ezt a megosztast eszkozolte volna, megbeszélte az iigyet
tanartarsaival és eldljardival is s ezek mindnydjan belattdk a
tervbe vett lépésnek a sziikségét. Annak eszkozlését azonban
még sem tudtdk tanacsolni ¢és pedig azért, mert azt mondottak,
hogy ez a sziildknek nem fog tetszeni €s mert konnyen bekovet-
kezhetik az, hogy ezek, gyermekeiket nem is fogjak ezutan az
0 iskoldjédba kiildeni, aminek folytin majd O sokat veszit a meg-
¢lhetéséhez sziikséges jovedelmébdl ... ,,Ez az utobbi ok — azt
jegyzi fel, kiilondsen jellemezvén ezzel ¢épen Onmagat — csak
megerdsitett engem abban, hogy feltett szandékomat megvalosit-
sam! Mert egy oly berendezésnél, amelynél minden nyerni fog,
csak nekem magamnak fog kelleni veszitenem: az ¢én jo6 szan-
dékaimat csakugyan nem fogja kétségbe vonhatni senki sem!”

A megosztasnak e tervezett eszkozlése wutdn a tanitvanyok
széma 142-r61 115-re olvadt, Bredeczky naponta hat oOrat tani-
tott faradhatatlan szorgalommal és nemes igyekezettel. Az Uji-
tastol vart elénydoket — mint ija — mar harom hoénapnak a le-
forgasa utan észlelnie lehetett, ami természetesen ismét csak
0sztonzoleg hatott fokozott teendbinek az ellatasaban,

Egyszerre, egész varatlanul, valdsagos tiintetést rendeztek
ellene.

Egy napon, délutan o6t Oorakor, a legdurvabb soproni polga-
roknak egész tomege jelent meg a varos minden negyedébdl, a
legmiiveletlenebb  segédekkel, hogy vele erdszakoskodjanak.  Er-
dekesen irja le a féktelenkedd tomegeknek két vezetdjét, bar,
mint mondja, Hogarth Vilmosnak az ecsetére volna  sziiksége,
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hogy az esztelenség e két képviselojének a képét megfesthesse.
Az egyik timar, a masik posztokészitdé volt. Félig eler6tlenedve
a nap faradalmaitol ¢és azzal a meggy6z06déssel, hogy sajat elo-
nyének a felaldozdsa mellett, legjobb erdivel épen azok gyer-
mekeinek a javara munkalkodott, akik mostan 6t gyalazni jo6t-
tek: hosszii ideig hallgatta szemrehdnyasaikat anélkiil, hogy csak
egyetlen szot is szolott volna. Mikor hallgatisa latszolag za-
varba hozta Oket: hatarozott szavakkal mondta el nekiek véle-
ményét ¢és ebben azt, hogy 6 a maga meggy6z6dését mindég és
minden korilmények kozott kovetni fogja, valamint hogy az elé-
gedetleneknek mindenkor jogukban 4all az, hogy gyermekeiket az
0 osztalyabol tavol tartsak.

Barmilyen fajdalmasan is esett neki ez a meg nem érdem-
lett tiintetés és tamadas, végil még ennek az esetébdl is csu-
pan megnyugvast tudott meriteni, mert ez a durva ellenkezés
sem volt egyébre valdo, mint arra, hogy &t tovabbi ujitolépések-
nek a megtételére Osztondzze. Orvoshoz hasonlitotta magat, aki
egy jelentékeny mitétnél jo jelnek veszi, ha vagasai fajnak és
ha ezeket a beteg érezni latszik.

Harom ¢évig tartott ez a szakadatlan kiizdelem, amely azon-
ban a harmadik évben mar jelentékenyen csokkenni latszott. Az
Uj rendszernek a baratai naponként szaporodtak és ha az ala-
csonyabb sorsi csaladok gyermekeinek a szama az iskolaban
csokkent is, a miveltebbek annal nagyobb bizalommal ajandé-
kozlak meg 6t, az egyre nagyobb kozbecsiiléshez jutott tanart
és pedig olyanok is, akik kiilonben gyermekeiket a nyilvanos is-
koldba nem is kiildték volna. Egészben véve az iskola évente
gyarapodast mutatott és a negyedik évben, legaldbb az &6 sajat
személyére nézve, Bredeczkynk mar tobbé semmi ellentmon-
dasra sem taldlt. Tanitvanyainak a szama a két osztalyban alig
volt szaznal valamivel kevesebb.

Felette  jellemz6  Bredeczkyre az is, hogy tanarsaganak
utols6 éveiben az 6t megilletdé szabad lakasrol is Onként lemon-
dott, hogy az erre szolgalo lakhelyiséget az Tjonnan létesitett
munkaiskolanak a céljaira engedje at. Tette ezt pedig olyan
idében, amikor a legelszomoritobb tapintatlansagot volt kényte-
len sokak részérél elviselni és amikor megszaporodott nyilvanos
el6adasi o6rdi mellett maganorakat is adva, erfinek a legszélsébb
megfeszitésével volt kénytelen dolgozni, hogy nélkiiloznie ne
kell jen. Egy ideig a kozépiskolai tanuloknak is tartott nevelés-
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tani eldadasokat s vasarnaponként hittani gyakorlatokat. Ezeket
az eldadasokat ugyan & kényszeritbleg sziikségesnek vélte, mert
altalanos szokassa fejlodott az, hogy a legtobb csak valamennyi-
leg is vagyonos polgarcsalad, gyermekei szamara maganneveld-
ket tartott, akik legnagyobbrészt a kozépiskolai tanuldk sorabodl
keriltek ki és akik ha a tanitdbknak a koOvetett rendszerével,
valamint alapfogalmaival ismer6sdok voltak, nagyban hozza ja-
rulhattak az  oktatdsiigynek  egészben  célbavett  meghjitasdhoz.
Ezeknek az ily modon és ebbdl a célbol tartott eléadasainak az
érintésénél hozza fel futdlag Bredeczky azt, amirél az eldbbiek-
ben mar szintén szo esett, hogy épen ezek voltak azok, amelyek
miatt viszont a kozépiskola akkori igazgatdjaval, egykori tana-
raval, a kiilonben mindenkor annyi halds elismeréssel emlitett
Raitschal jutott némi 6sszetitkdzésbe.

Bredeczky volt az is, aki lehetové tette azt, hogy a polgari
iskola igazgatdjanak: Halassy Mihalynak ,Beschreibung der ge-
genwirtigen Einrichtung der Evang, Biirgerschule in Oedenburg,
abgefasst im Jahre 18017 cimi miive, melyben & az igazgatasa
alatt alld6 ennek az iskolanak az egész szervezetét akarta a nagy-
kozonséggel megismertetni, nyomtatasban megjelenhessen, ameny-
nyiben maga jegyezte fel, hegy a névteleniil megjelent kis mi
kinyomatasi koltségeinek a viselésére 6 vallalkozott.

Ennek a miinek egyetlen példanydra az eperjesi evangélikus
foiskola gazdag konyvtaraban, az ottani kOnyvtarosnak szives
buzgolkodasa folytdn akadtunk red. A Sopronban, Siess Jozsef
Antalndl nyomatott kis fiizet Rochow Frigyes Eberhardnak, a
hires porosz gyermeknevelonek azt a szép mondatat viseli jelige
gyanant, hogy: Isten akarja, hogy minden, még a legigénytele-
nebb embernek is segitsink azzal, hogy 6t olyan igazsagoknak
a helyes megismerésére juttassuk, amelyek &6t mindennemii ko-
telességeinek a teljesitésére készebbé és képesebbé tehetik!

A kis munka kozrebocsatdsdnak az okardl és a céljarol fel-
vilagositast ~ adnak  annak  zarobekezdései. Minden  nagyzastol
tavol akartak maradni — azt irja a szerz6 — akkor is, amikor
ennek a nyilvanossagra vald6 hozatalat ¢és terjesztését hataroz-
tak el. Szerényen és igényteleniil beismerik, hegy ebben a kor-
ban a nevelésr6l és az iskolaligyr6l olyan sokat irtak és olyan
sok tapasztalatot gyijtottek, hogy az eszk6zolt és eszkozlendd
javitasok semmi kiilondset nem jelentenének, hanem legfeljebb
csupan arra szolgalnanak, hogy bennlink a tunyasagnak és rész-
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vétlenségnek a megszégyenitd érzését ébresszék fel, amellyel mi
népiskolaink kialto elziillése ¢és minden kiillfoldi evangélikus hit-
sorsosoknak, valamint minden csehorszagi ¢és részben hazai ka-
thclikus ~ felebaratainknak — buzditd  példaadasa  mellett is, oly
hossza id6ig kozombdsek tudtunk maradni egy olyan gy irant,
amelytdl pedig az erkolesnek, a valldsossagnak, az emberi jo-
létnek ¢és a polgari boldogsagnak a fenntartdsa fiigg. Tehat nem
nagyzasi torekvés az oka e jelentés kozrebocsatasanak, hanem
azzal mar csak azért is tartoztak, mert némely ferde és helyte-
len nézetek kezdtek e tanintézet felol felmeriilni és elterjedni,
amelyeket ime itten ki kell igazitani. A mi tartézkodni kivan
attol, hogy a soproni iskolaknak harmadfél év el6tt vald, tehat
épen a Bredeczky oda jottének (1798.) idejére esé allapotat rész-
letezze. Inkabb azokat a valtozasokat kivanja vdazlatosan elmon-
dani, melyeken az intézet idOkozben keresztiilment. Ezek a val-
tozasok, Bredeczkynk 4ldott kezeinek a nyomait viselvén ma-
gukon, benniinket ezen a helyen is annyira érdekelnek.

Bogschot, az érdemes esperest és ottani elsé evangélikus lel-
készt emeli ki elsében olyan gyanant, akinek a gyermeknevelés
ligyében vallott tiszta nézetei és az ifjisag tanitasanak elémoz-
ditasa koriil kifejtett meleg buzgalma, kapcsolatban az 6 kitlind
lelkészi  érdemeivel, 6t egyenléen tiszteletreméltova teszik, Az
evangélikus egyhaz népiskolai hosszu évek alatt az 6 figyelmé-
nek kitlind targyai voltak s igy latnia kellett azoknak a hibait
és hianyait is. O volt az, aki egyeseket s utobb az egész egyhaz-
kozséget is a jo 1iigy elémozditasara nyert meg. A tanuldifjusa-
got két magasabb ¢és két alacsonyabb osztalyba osztottdk. Az
utobbiakban irasban és olvasasban kell Oket begyakorolniuk s e
mellett mindenféle hasznos erkolesi és okossagi szabalyokra meg-
tanitani s  itéloképességiiket fejleszteni. A  magasabb  osztalyok-
ban, ezeknek tovabbgyakorlasa mellett, olyan ismeretekben kell
Oket tanitani, melyeket kivonatosan fel is sorol ¢és amelyek jovo
hivatasuk betdltésében az embereknek ¢és a polgaroknak mell6z-
hetetlenck. Az észgyakorlatok gyljténeve alatt — mint iga -
mindennemi  hasznos ismereteket kell lelkiikbe {iltetni, fOképen
olyanokat,. amelyek az elGitéleteknek ¢és az uralkodd babonanak
a kiirtasara alkalmasak.

Részletesebben szol a kis munka a kiillonbdz0 nemii gyerme-
kek nevelése ¢és tanitasa kozott figyelembe veendd kiilonbségek-
r6l. Ezen az alapon palcat tor a kiilonnemli gyermekeknek az
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iskoldban valé elkiilonitése mellett. Ezt a 1épést legalabb a fels6
osztalyokban  maris megtették. Az als6 osztalyokban a  régi
rendszernek  ideiglenes megtartasat még a  koriilmények teszik
szilkségessé. Mivel pedig ez alsobb osztalyok egyike tulnépes
volt, amennyiben a tanuloknak a szama szazon felill emelkedett:
a gyermekek elémeneteléhez képest, ezt az osztalyt is kettére
osztottdk. Ezzel természetesen azt érték el, hogy az igy megosz-
tott osztalybelicknek ez a két fokozata felvaltva kovette egy-
mast az iskoldnak a latogatdsaban, Ennek megint természetes
kovetkezése volt az, hogy a gyermekek, akik azel6tt két teljes
orat toltdttek az iskoldban, most csak masfelet toltottek  ott.
Viszont ¢épen ez a korilmény eredményezte, hogy olyanok, akik
a tanitonak az érdemeit — mint az 4csé€it — csakis a munkadrak
szama szerint mérték, ennek a Dberendezésnek az elonyeit fel-
fogni nem tudtak.

Megemlékezik a kis fiizet az olvas6- ¢és a tankonyvekrdl is,
melyekre a nyilvanos tanitdsnak a megjavitasanal szintén f6-
figyelemmel kell lenni. A magasabb lednyosztilyba ilyen gyanant
Reinhardtnak a  ,,Méadchenspiegel”-jet  vették alkalmazasba. Az
alsobb  osztdlyokba pedig egy sajat ,Elementarbuch”-jukat. Er-
r6l az utdbbirdl, amelyr6l még a  kovetkezOkben is szolanunk fog
kelleni, nyomban emeljik ki azt, hogy ez a mi Bredeczkynknek
a tollabdl szarmazott.

Az iskolai konyvekrél szélvan, még tovabb megemlékezik a
fiizet arr6l is, hogy Neudherr Samuel tanar szintén ebben az
idében foglalkozik azzal, hogy ,, Rechnungsauf gaben” cimen egy
milvet dolgozzon ki, amely kapcsolatban legyen a polgari élet
napi sziikségleteivel.

Sz6l azutdn a mi az intézet tanarairdl is. Kiemeli, hogy
szamukat, az alkalmazasba vett ujitasok folytan, sziikségképen
szaporitani kellett, Nagy elényként hangstlyozza, hogy a bdlcs
eloljarésagnak sikeriilt az, hogy a tanartestiiletnek a tekintélyét
emelje és pedig foképen azzal, hogy ezeket az allasokat legna-
gyobbrészt olyan férfiakkal tolthette be, akik kiilfoldi egyeteme-
ken nyert képzettségik folytan, joggal szamithatnak az altala-
nos bizalomra, jollehet az 0. n. ,zugiskoldk” irant ma is nem
egyszer tobb bizalom nyilvanul, mint az egyhazi kozgyilés fel-
lgyelete és tamogatdsa alatt 4allo tanintézetek irant. Ezekrél a
tanarokrdl érdekesen emeli ki a kis munka azt is, hogy mivel
— ¢épen e képesitésik okabol — eldttik egyéb tiszteletet és meg-
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¢lhetést Dbiztositd palydk is nyitva vannak, az, hogy Ok e tanari
allasukat vallaltdk és  tartottdk meg, nyilt bizonyitéka annak,
hogy csupan a szeretet és a lelki vonzddas az, amely Oket ez
allasuknak annal nagyobb buzgalommal valé betoltésére Oszidazi.
A kis flizet felsorolja azutdn a tanarok neveit, kozottik termé-
szetesen a Bredeczkyét is, mint aki az egyik alsobb osztalynak a
vezetését s tanitasat latja el.

Erdekesen ad szamot a kis mii a jelzett, iskolaban alkalma-
zott tanitdsi modrol is. Ennek az alapelve nem maés, mint ]?ogy
a gyermekeket a tanitas alatt ne tekintsék puszta gépeknek és
ne engedjék meg azt, hogy ezek csupan, avagy pedig foképen
csak szenvedOleg szerepeljenek, hanem hassanak oda, hogy ezek
ugy az uj fogalmaknak a befogadasanal, mint a mar meglevok-
nek a kiigazitdsanal, valoban tevékenyen mikddjenck  kozre.
Tehat ne a szakadatlan ,beléprédikalds” rendszere legyen az
iranytad6, hanem a gyakori kérdésintézés szakitsa meg a ma-
gyarazas folyamat, ami a tehetségnek ¢és elohaladasnak a  ki-
puhatolasara ¢és a tanulok figyelmének az ébrentartasara  kiilo-
ndsen alkalmatos.

Kiemeli még a kis fiizet, hogy ebben az intézetben, amely-
ben az egyre nagyobb tokéletesedés utjara vald 1épés immaron
sikeriilt, az erkdlcs fejlesztésére is nagy sulyt fektetnek. Ha-
sonldoan az észszeri vallasoktatdsra, a rendszeretetre ¢és szorga-
lomra s nemkilonben az ifjukori konyelmiiségekr6l és nyakas-
sagrol valo leszoktatdsra. Az okos iskolai nevelésnek a folyaman
mindaddig nem folyamodnak szigoribb eszk6zokhoz, amig a ki-
vant hatast az enyhébbektdl is elvarhatjdk. Ennek az alapelv-
nek az alkalmazasiaval ndluk megszint az az eljards, amely-
lyel némely tanitdo, a legfélelmetesebb biintetdeszkozokkel — fel-
fegyverkezve, reszketé ¢és remegd kicsinyei kozott ma is a zsar-
nok szerepét jatsza. Az oly gyermekek, akiknél a boton ¢és a
vesszon kiviil semmi egyébnek hatdsa nincsen, ,,a mi intézetiinkbe
nem valok!”

Végezetiill felemliti a munka a leanyok Ilétesitendé munka-
iskolajanak az Ttgyét is. Kiemeli, hogy a munkalkodas a hazi jo-
létnek a lelke ¢és legfobb elomozditdja egyszersmind a polgarok
igaz boldogsaganak is. Csak a tanitasra alkalmas er6nek a hianya
az oka annak, hogy ez a tervbe vett ilyen iskola eddigelé Iétre
nem jOhetett. Ennek kapcsan meleg szavakkal hivjdk fel nyilva-
nosan a »hagyrabecsiilt honlednyokat”, hivatkozva az & kozjo
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irant vald szeretetiikre, melyet gyongéden érez6 nemes sziviik-
nek tulajdonitanak s hivatkozva sziildvarosuk szeretetére és sa-
jat nemik irant erezett szeretetiikre is, hogy az e tekintetben
kitlizott céljuk megvalodsitasaban segitségiikre legyenek.

A leanynevelés kérdését érintd ezeknek az adatoknak a fel-
emlitése  egyenesen  rediranyozza  figyelmiinket arra a  koril-
ményre, hogy  Sennovitz  Matyas  (1763-1823.), az  eperjesi
leanynevelé  intézetnek egykori igazgatotandra, aki a  hitgjitas
haremszazados  évforduldjanak  megiinneplésérédl  (1817.)  kiadott
Glatz-féle konyvben az eperjesi TUlnneplésnek az adatait szolgal-
tatta, épen az 1801. évben egy kis miivet irt, amelyben az alsobb
néposztalyok gyermekeinek gyakorlatibb és az iparra, valamint
a célszeri gazdalkodasra is behatobb figyelmet forditd nevelés-
r6l s egyszersmind a ndéi nemnek helyesebb oktatasarol is szo-
lott. Bizonnyal ismerte ezt a kis munkat Bredeczky is, aki utobb
megjelent miiveiben tobb izben oly nagy elismeréssel emléke-
zett meg Sennovitzrol s talan ezek az eszmék gyakoroltak red ¢és
tanartarsaira is hatdst, amikor a soproni polgari iskoldban a lea-
nyok nevelésével s kiilloncsen a szamukra szant munkaiskolaval
olyan behatoan foglalkoztak.

,~Engedjétek, hogy jobbak legyiink!” - igy végzédik a Ha-
lassy-féle kis mii — s akkor ,,mindjart jobban is lesziink! ...”

Kiilonben Halassynak errdl a miivérél Schediusnak a folyo-
irata (Zeitschrift von und fiir Ungarn) az 1802-i évfolyamaban
(II.  kotet) szintén megemlékezvén, érdekes Dbirdlatdban azt emeli
ki, hogy az a kevésre vald becsiilés, amelyben hazinkban a ta-
nitéi allas nagyobbrészt még ma is részesil, egyik legnagyobb
és egyszersmind figyelemre alig méltatott akadalya a miivelddés
terjedésének. Ezzel pedig ez a tarsadalmi osztily és vele egyiitt
a red bizott nevelésiigy is, amely minden allamban olyannyira
fontos ¢és olyan alaposzlopa minden miivelédésnek ¢és irodalom-
nak csupan egyre mélyebbre siilyed. Ez a szempont dontétt,
az idézett egykoru biralat szerint, a soproni evangélikus isko-
lanak az Ujjaszervezésében. Ennek az 1jjaszervezésnek az ada-
tait majd szintén részletesebben advan el6, elmondja a cikk,
hogy a tanuldkat négy osztalyra osztottdk s négy ,,derék” tani-
tonak a kezeire biztdk, hogy a leanyokat a fiuktol elkiilonitet-
ték, hogy Uj tantargyakat hoztak be s haszndlhatdo olvaso- és tan-
konyveket ¢és észszerti tanitdsi modszert vettek hasznalatba s vé-
giil, hogy a leanyok munkaiskolajat néi vezetés ala helyezték.
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Mar érintettiilk, hogy ebben az allasdban nem kevesebb ne-
hézség meriilt fel Bredeczkynk torekvései el6tt akkor is, amikor
alkalmas  tankonyveknek a  behozatalar6l  kellett  gondoskodnia.
Ennek a lekiizdésére azonban sajat tudasa ¢és tapasztalatai, vala-
mint akkor mar gyakorlott ir6i tolla voltak a legnagyobb mér-
tékben segitségére,

O, aki a taniigyre vonatkozo ujitasokat illets s foképen a
soproni polgari iskolara vonatkozé elveit Wachternek , Bibliothek
fir Prediger wund Schullehrer” (1803,) cimii munkdjaban meg-
jelent ,Vorschlige =zur bessern Einrichtung der protestantischen
Biirgerschulen, vorziiglich in Ungarn” cimen irt dolgozatdban is
kifejtetle s részletes Dbirdlatit adta az akkor hasznalt iskolai
konyveknek is, gondoskodni kivant egy olvasokonyvrdl, amelyet
nyugodt lelkiismerettel adhatott tanitvanyainak kezébe, S igy
jott  1étre az ,Elementar-Biichlein zum Gebrauch beym offentli-
chen Unterricht, Zunéchst fiir die erste Klasse der Biirgerschule
zu Oedenburg” (Sopron, 1801,) cimlii miive, amelyet tiz oldalas
elészoval, 141 lapon, 1800-ban adott volt ki s amellyel, mint Ro-
cbow a sajat koltségén allitott iskolak szédmara (1766.) irt olvaso-
konyvével, 6 is csupan azon igyekezett, hogy Iehetbleg Kkitoltse
azt a nagy hézagot, amely az Abc és a Biblia kozott van. En-
nek el6szavaban Oszintén szamot ad arrol, hogy az iskolaknal
addigelé hasznalatban volt konyveket mily okbol nem tartja
olvasokonyvek gyanant valdo hasznalatra alkalmasoknak és hogy
6t milyen célok vezették ennek a miivének a megteremtésénél.
Es ennek a munkajanak is a legelsé s Kkétségteleniil legjobb
indulata birdléja Glatz volt, aki még a tizenegy év multan ba-
ratjarol  adott életirati vazlatdban is alkalmat taldlt errdl a kis
munkarél annak az elmondasara, hogy ,egyes hianyai mellett is
,. . abban mennyi sok j6 van” ¢s aki nyomban az 1801. évben
(augusztus 6.) irott levelében azt mondja el, hogy megkapta az
,,Elementar-Biichlein”-t ¢és hogy at is olvasta azt. Nézete szerint
egészben ¢és kiilondsen a magyarorszagi népiskolaknak a szem-
pontjabol azt felette célszertien irta meg s épen ennek az oka-
bol ezt olyan munkanak kell tekintenie, amely a miiveltebb olvasé
kezében nagyon hasznalhaté lesz és altaldban nagy hasznot s
fog hozni. Egy oly koényv ez — azt irja tovabb — ,amelynek a
kidolgozasaval magadnak bizonnyal nem kevés érdemet szerez-
tél ...” Elmondja azutan, hogy nagy Orom red, hogy ebben pont-
ban az ir6i palyan is talalkoztak és hogy ez a kozos torekvésiik,
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ha hirnévre nem is vezet, mindenesetre jo és helyes céloknak az
elémozditdja. ,,Hadd, kedves baraitom, - 1igy folytatja azutdn -
hogy palyankon ebben az iranyban haladhassunk a jovében is
és hogy amennyire csak modunkban 4ll, a tanuldifjusagnak a
javaért tevékenykedhessiink, valamint hogy ebben a tekintetben
is baratsagosan nyujthassuk keziinket egymasnak!” FErdekes, hogy
ugyanebben a levelében tesz emlitést Glatz arrdl, hegy az 1803.
évre egy ,,Almanach”-ot tervez az ifjisag szamara s kéréssel for-
dul Bredeczkyhez, hogy abba 6 is irjon valamit. Végiil ugyaneb-
ben a levelében emliti, hogy olvasta a ,Musenalmanach”ot ¢&s
hogy a Bredeczkyt6l szarmazé dolgok abban felette érdekelték,
s hegy mégis a legjobban tetszett neki a ,,Vaterland” cimi
dolgozat.

Kiilonben érdekes, hogy Schediusnak az elébbickben is em-
litett  folydirata, egykori  cikkében szintén megemlékezett az
,Elementar-Biichlein”  fel6l s azt mondotta, hogy Bredeczky
igazi nemes torekvéssel ¢és faradhatatlan, valamint helyes érzék-
tdl vezetett buzgalommal vett részt ennek az utdnzasra érdemes
soproni intézetnek a megalapitasdban ¢és munkalkodik a tanitva-
nyoknak a kiképzésén. Konyvét olvasasi gyakorlatoknak szanta,
melyeket a tanitd egyuttal értelemgyakorlatoknak is kell, hogy
hasznéljon. Azon faradozott tehat, hogy mindazokat az elSisme-
reteket, amelyeket a gyermek felfoghat ¢és amelyek leginkdbb a
tulaj donképi  vallasoktatasnak az  el6készitésére  sziikségesek;
adja kézbe. Modszerét nagyon bolcsen valasztotta, nehogy a wval-
lasoktatast puszta emlékezetgyakorldssa siilyessze, amivel az kii-
lonben is elveszitené minden erejét ¢és hatdsat nemcsak a szivre,
hanem az értelemre is. A konyvnek a berendezése — igy mon-
dotta a jelzett folydirat — olyan célszeriinek latszik, hogy
azt a legjobb lelkiismerettel minden elemi iskolanak ajanlhatjak,

Bredeczkynknek erre a munkdjara s kiillonésen annak az el-
terjedésére és hasznalatanak a mértékére vonatkozolag nem ér-
dektelen tudni azt, amit err6l Halassynak névteleniil megjelent,
mar idézett milivében, egy sor alatt kozIott megjegyzésben ol-
vashatunk. Meleg szavakkal mondja el ez a jegyzet ennek az
olvasokdonyvnek az emlitésénél, hogy hatartalan nagyrabecsiilésii-
ket és haladatossagukat kell tolmacsolniuk nyilvanosan Trieszt
kormanyzdjaval:  Koblos  tdbornokkal — szemben, aki ennek a
konyvnek az iskolanal valdé hasznalatba vételét nagy mértékben
megkonnyitette azzal, hogy erre a célra az igazgatosaghoz 50 fo-
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rintot juttatott, amivel abba a helyzetbe segitette Oket, hogy az
emlitett konyvet, jelentékeny mennyiségben, dijtalanul adhattdk a
tanulogyermekek kezébe. ,,A jo ¢ég 4ldja meg ezt a nemes em-
berbaratot legjobb aldasaival — igy végzdédik a kis megjegyzés
— ¢ az O ritka példaadasaval ébresszen vagyai a szerencsé-
sebb ¢letviszonyok kozott levd testvéreinkben arra, hogy polgari
és  hazafias érzelmeiknek  hasonlé  kétségtelen  bizonyitékait
adhassak!”

Nagy mértékben felhivja figyelmiinket mindaz, amit Bre-
deczky az tjonnan szervezett iskolanal alkalmazott és vele egyiitt
mikodott tanartarsai  felol mondott el s aminek minden szava-
bol csupan az tlnik elénk, hogy ezek mindmegannyian az & leg-
jobb  baratai voltak, akiket teljes mértékben nagyrabecsilt és
akikkel szemben — mint mondja — annal konnyebben megtart-
hatja teljes partatlansdgat, mert az igazsdgnak roluk valo el-
mondasaval 6k valoban nem veszithetnek semmit sem.

A soproni szarmazas Halassyt emeli ki a legmelegebben,
aki tanulményait szintén a jenai egyetemen végezte volt s aki
mar mini hit jelolt, egy tervezetet nyhjtott volt be a soproni egy-
haznak a polgari iskola ujjateremtésére nézve, mit Bogsch espe-
res is oly lelkesen felkarolt, Bredeczky rdla, akit a lednycsztaly
fotanarava ¢és az egész intézet igazgatdjava hivtak volt meg, nem
gyo6zi eléggé hangstlyozni nagy késziiltségét s minden joért ¢és
nemiesért annyira fogékonysagat. Emliti azutan Neudherrt, aki
szintén soproni szarmazasu és Jenaban végezett s aki fGtanitdja
lett a fiuk iskoldjanak. O inkiabb a régi nyomdokokon szeretett
haladni s kiilonés sulyt helyezett a sziilok tetszésének és meg-
elégedésének a megnyerésére, ambar rendkiviil sok buzgosaggal
és joakarattal volt eltelve az 1) intézet felvirdgoztatisa irant is.
Ugyancsak emliti azutan Poszvék Mihalyt, akir6l szt mondja,
hogy valosaggal tanarnak sziiletett s hogy kiilonds jo 0Osztone volt
a gyermekekkel valé banasmoédban minden jobb modszer irdnt.
A tanarok munkdjat a  hetenként tartott tanari értekezletek
nagyban fokoztak ¢&s ezeknek a tanulsagos voltdit Bredeczky nem
is gy6zi eléggé hangsulyozni. , A kilonféle erények — @ igy
mondja erre vonatkozolag — egyetlen er6be olvadtak Ossze és
ez az egyesilt erd volt az, amely a ko6zos célra oly iidvés ha-
tassal lehetett.” ,Ha ez a kapocs csakhamar fel nem bomlott
volna: akkor a magyarorszagi  protestansoknak  mostan — ezt
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1809-ben irja — egy mintaiskoldjuk lenne, amelyhez hasonlét a
kiilfoldon is csak igen keveset lehetett volna taldlni.”

A polgari iskola tovabbfejlesztésének egyik nem jelentékte-
len eseménye volt a vele kapcsolatos munkaiskolanak mar érin-
teti felallitasa. Ebben a lednyok a varrasban, kotésben, horgolas-
ban, himzésben ¢és egyéb ndi munkdkban nyertek oktatast. Ennek
a megteremtésében Bredeczkynek kétségteleniil szintén nagy és
maradandd érdemei voltak. irasaiban kiilonben is oly gyakran
talalkozunk helyekkel, amelyek a nbéképzés Tligyének teljesen el-
hanyagolt volta felett taplalt érzelmeit ¢és gondolatait juttattdk
kifejezésre. Avagy miképen ne érezte volna a nevelés ez oly fon-
tos aganak elhanyagolt wvoltat az a nemes Ilélek, amely altala-
ban telve, volt a népnevelés e legfontosabbnak vélt iligye irant a
legnemesebb  érzékkel és odaadassal. Hiszen még Péterfynek a
hazai népoktatasiigyr6l irott miive is felsohajtast foglal maga-
ban arrdl, hogy: A magyar nemzeti noOnevelés tigye az 1863-ik
évet megeléz6 egész korszakban ,,a lehetd legsajnalatraméltobh
allapotban volt”.

Ennek az iskolanak a céljaira engedte at Bredeczkynk -
mint mar emlitettik — a neki biztositott szabad lakast & néhany
baratjanak  kieszk6zOlt anyagi tamogatasaval az  oktatds  céljaira
szolgdlé nagy szobat ki is festtette. Az egyhazi kozgylilés Ot bizta
meg az iskolara wvalo feliigyelettel ¢és annak igazgatdsaval. Az
iskolanak  csakhamar harmincnal tobb  tanitvanya volt, akiknek
a munkaban vald oktatasa mellett, erkolcsi érziletiik emelésére
és izlésik nemesitésére is volt gondjuk azokkal az olvasmanyok-
kal, amelyeket erre a célra Bredeczky valasztott ki és adott wvolt
at a tanitonének. Ennek az iskolanak a miikddése is minden va-
rakozason felil jol fejlédott s tudjuk feléle, hogy utdbb az abbdl
kilépett és azt mar elvégezett novendékek Onkéntesen szintén
részt vettek a nyilvanos eldaddsi Orak tartdsdban, valamint hogy
a tanitvanyok kozott 15-20 éves leanyok is voltak.

Bredeczky részletesen elmondotta az iskolara vonatkozolag
reank maradt ezekben a feljegyzéseiben azokat az okokat s,
amelyek, meggy6zOodése szerint, majdan az iskolanak a hanyat-
lasara vezettek ¢és amelyek 6t is arra késztették, hogy ennél el-
foglalt allasat massal cserélje fel. Ilyen gyanant foképen ki-
emelte azt, hogy ott maradvan, aggddnia kellett volna sajat to-
vabbi elémenetele ¢és jovoje irant. Mikor ezeket a visszaemléke-
zéseit papirra vetette, el nem mulasztotta, hegy ki ne emelje,
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hogy 6 soha sem sajndlta azt, hogy ¢élete legszebb négy évét ott
toltdtte el a soproni polgari iskolanal ¢és pedig ,.egy utobb meg-
hitsult kisérletnek” a szolgalatdban. Jellemzé annak a kieme-
lése is, hogy mindezeket foképen azért mondotta el, hogy ha
majd ismét az tigynek ujbol leendd felvirdgoztatasa keriil szoba,
ezeknek az atélt viszonyoknak ¢és mukodésiik esetleges hibainak
az ecsetelése: Ovja meg a hasonloktél mindazokat, akik ugyan-
efelé a nemes cél felé igyekeznek. S egyszersmind & maga rea-
mutat arra, hogy az ez évek alatt szerzett gazdag tapasztala-
tait, uj életviszonyai kozepette is, igen fontosaknak ¢és haszno-
saknak tartotta mindég, mert, mint mondotta, ,talan majd Gali-
czidban kikél az a mag is, amely Sopronban csak a tovisek kozé
hullott volt”.

Az iskolan kiviil valo élete.

Azok az évek, amelyeket Bredeczkynk tanarként Sopronban
toltott és amelyeknek mindjart a kezdetén az a nagy Oromot
okozd megtiszteltetés érte, hogy a walterhauseni, az erdészeti ¢és
vadaszati ismeretek terjesztésére alakitott és a szasz-gothai és
altenburgi hercegtél megerdsitett tarsasagnak az 1798. évi okto-
ber ho 22-ik napjan kelt diszes okmanyat kapta meg arrdl, hogy
6t a mondott tarsasag ,kivalo természetismeretéért” rendes kiilsé
tagjava valasztotta, természetesen sokkal nehezebbek ¢és elfoglal-
tabbak, valamint red nézve sokkal tobb kiizdelemmel jaréak vol-
tak, mint azok, amelyeket & koOzépiskolai tanuloként  toltott
ugyanott.

Az az odaadas, amellyel tanitvanyainak ¢s tanintézetének
¢élt, az el6adasokkal valé sok faradozasi, az iskola életében meg-
valositott egyre mélyebbre haté Gjitds, a megélhetés céljabol
mindezeken feliil vallalni kényszeriilt maganérak és a szakadat-
lan kiizdelem, amelyben a megvalositani igyekezett, avagy mar
meg is valdsitott ujitdsoknak az ellenzGivel, a maradiakkal kel-
lett élnie; egyképen nagy mértékben igénybe vették idejét s szel-
lemi ¢és testi erdit. ,,Sokszor fel akart hagyni a nevelést illetd
planumaival — igy emlékezik meg ezekr6l az évekrdl a , Nem-
zeti Plutarkus” is — és ezer meg ezer kedvetlenségekkel egybe-
kapcsolt  hivatalatol szabadulni. Hanem baratainak kéréseik, sok
uri  pallérozott familianak esmeretségeik, kik O eranta sok jo-
téteménnyel és kedvességgel viseltettek, kivalt pedig egy igen
jeles pallérozédasi damanak Dbaratsaga, akinek &6 a gyermekeit
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nevelte, az O elesett kedvét ismét felviditottak és a terhes kote-
lességek viselésére megerositették,”

Ez az az id6 csakugyan, amelyr6l maga jegyezte fel, hogy:
ilyen koriilmények kozott az 6 érintkezéseit csupan egy par ba-
ratra és ugyanannyi csaladra kellett szoritania.

Természetes, hogy szeretett Ovéivel, a Leibiczon ¢l6 kis csa-
laddal  valé szellemi érintkezés 4llandéan fennmaradt ezutdnra
is. Ez azonban bizonyos mértékben atalakult, amennyiben most
mar nem az apanak kellett a fil anyagi tamogatasban valé ré-
szesitésérél gondoskodnia, hanem, barmilyen nehezen ment is az,
inkabb a fio volt az, aki a megtakaritott Osszegeket idonként
haza kiildozgette ¢és pedig egyfelol az otthoniak megélhetésének
konnyitésére, masfelél pedig a kilfoldi tanulas céljaira koleson-
vett 6sszegnek a visszafizetésére.

Az otthoniakkal val6 érintkezések most mar nem csupan a
levelek 0tjan valé  hiradasokra  szoritkoztak, hanem a javult
anyagi viszonyok folytdin konnyebbé valt hazautazasok voltak f{6-
képen azok, amelyek a hi fit lelkében az otthon utan allanddan
ég6 vagyat koronként kielégiteni voltak hivatva.

Az ilyen hazautazasoknak s az otthonlét Oromeinek az ecse-
telésében  kiilonésen meghatdéan  tokéletes az a levél, amelyet
Bredeczky az 1800-ik év julius havanak 25-ik napjatol, egyik
legnagyobb joakar6jdhoz, egy a tovdbbiak soran még tobbszor
emlitendd kivalo soproni Girin6hdz intézett volt.

E szerint a levél szerint: a mondott évnek julius 24-én érke-
zett Leibiczra. ,,Sziiléim Ordme hasonldé volt az enyémhez -
ija — és ez a ritka érzés valoban nagyon jot tett szivemnek!”
Elmondja, hogy tizenharom esztendd0 az az id6, amely oOta min-
dég idegenck kozott élt és mindég tavol azoktol, akik az 6 lel-
kéhez a legkdzelebb valok. Nem csoda tehat, ha szive teljesen
azokéval forrott Ossze, akik az oly régota tavollévét annyi bensd
gyongédséggel ¢és josaggal fogadtak.. Nagyon érdekes az s,
amit ebben a levelében utazasarol, valamint tervezett vissza-
utazasar6l mond el. Hiszen ez az wutazasa az, amelynek emlé-
keire egyik részletesebb (1809-i) leirasaban  (Reisebemerkungen
stb.) is olyan szivesen tér vissza, amikor ugyancsak ezen az ut-
vonalon tett és az 1805-ik évben szintén megismételt utazasarol
beszél-  Selmeczbanyanak a fekvésével kiilondsen részletesen fog-
lalkozik cit s elbeszéli, hogy mikor 1800-ban, kés6 este érkezett
meg ide, a messzeségben fekvo varos, a csillagsugaros néma éj-
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szakdban, olyan volt, mint egy szépen kivilagitott kert. Nem-
kiilonben, hogy a hazak nagy része fecskefészkek moddjara van
a hegyoldalhoz hozzaépitve s a kertek sokszor magasabban fe-
kiisznek, mint a bennok levé hazak fedelei. Most emlitett levelé-
ben tovabba emlitést tesz arrdl, hogy julius 21-ikéig Besztercze-
banyan 1d6zott és ottan kisebb kirandulasokat is tett a hegyekre.
Egy ilyen kirandulasit az Urvolgybe (Herrengrund) szintén le-
irta volt, kiemelvén annak rea gyakorlott nagy hatasat és meg-
emlékezvén errol az utdbbi kirandulasarél ,,Reisebemerkun-
gen”-jének els¢ kotetében szintén. Elmondja azt is, hogy Besz-
terczebanyardl, ahol az ottani iskolanak és  nevel6intézetnek
tanitdja és vezetdje: Z variny Mihaly, Bredeczkynknek az emlék-
konyvébe ekkor (julius 18.) azt a valdban mély értelmii és any-
nyira jellemz6 mondatot irta be, hogy: ,,A sors csupdn a mi jel-
lemiinknek az wutohangja!”, felfogadott vezetdjével, a remek stu-
reczi hagén keresztiil, gyalog tette meg az utat Rozsahegyre. En-
nek az utnak a szépségeirdl nem tud elég -elragadtatassal szolani.
Az aldzuhan6é hatalmas vizesések, a sotétzold erdékb6l az égnek
meredé fehér mészkdsziklak, a hamoroknak messzir6l hangzd és
az erdei visszhangot felkoltd kalapacsoldsai, az olvasztokemen-
cék magasba szallo fiist- és gbzfellegei: mindmegannyian feled-
hetetlen  latvannyal  szolgaltak. = Roézsahegyrél — Liptoszentmikldsra,
cnnét pedig masfél nap alatt szildihez ¢érkezett. Elmondja, hogy
innét mostan Eperjesre ¢és Bartfara is késziil. Bizonnyal ez volt
az az alkalom, amelyen a bartfai fiirdét is felkereste, mely
utobbirdl egyik kézirataban valdszinlileg akkor tett kirdndulasara
vonatkozik az az adat, hogy a firdd fenyveseiben az utakat el-
hagyatva ¢és iresen talalta, ellenben a jatékasztalokat annal sii-
riibben elfoglalva tartottdk azok, akik a dohanyfiist tomkelegé-
ben dacolni igyekeztek a szerencse istenndjével. Azt irja azutan,
hogy egy heti id6zés utdn ismét visszajon haza, honnét majd
a Tatraba fog kirandulasokat tenni és majd igloi baratait lato-
gatja meg, irja, hogy augusztus 15-én akar Leibiczrol visszain-
dulni s 18-an Liptéban, néhany baratjaval Osszebeszélve, fel
akarja keresni a deménfalvi Sarkany-barlangot is, mignem leg-
késébb augusztus hd 26-an mar Sopronban Ohajt lenni ismét. Két-
ségtelen, hogy a nevezett deménfalvi barlangba tett ez a kirandu-
las tervszerint létre is jott, amennyiben ennek bizonysagaul szol-
gal az, hogy ezt Bredeczkynk maga irta le a ,Topographisches
Taschenbuch”-ban, valamint utébb a ,Monatliche Unterhaltung”
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els6 kotetében az Ehrenfels-csaladrol irott gyonyor(i rajzaban is.
A kirandulasnak az idejét eldbbi dolgozata csakugyan  1800.
augusztus kozepére jelolte meg. Erdekes kiilonben, hogy levelét
annak a megjegyzésével végezi, hogy a Tatrat eddig még nem
lathatta, mert az iddjards nagyon hideg s a hegyeket is magas
ho fedi.

Nyomban ennek a szép és ¢érdekes levélnek a kapcsan lat-
szik a leghelyénvalobbnak annak az eszményi tisztasagu, gyon-
géd kapcsolatnak az emlitésbe hozasa, amelyet mar a ,Nemzeti
Plutarkus” sorainak az idézésével is futdlag érintettink és amely-
ben Bredeczkynk ahhoz a kis csaladhoz allott, amelynek kivalod
fejéhez ezt a levelet intézte volt. A kezeink kozott levé levelek
és az ezekre ¢érkezett valaszok élénk vilagot vetnek a lelki kap-
csolatnak arra a minden Onzést6l és érdekt6l ment, valdoban esz-
ményileg tiszta voltara, amely Bredeczkynket ehhez a kis csalad-
hoz flizte s amely kétségteleniil egy gyongédlelki, nagy mivelt-
ségli ¢és fenkdlt gondolkozdsti Ozvegy anyanak két gyermekénél
a hazi nevel6i allas betoltésében birta kiindulasi pontjat és alap-
jat és amely ebben a nemes feladatban s ennek egész odaadas-
sal valo betoltésében meriilt is ki teljesen.

Ozv. Donner Zsigmondné, sziiletett Conrad Dorottyanak a
kis csaladja volt az, akihez Bredeczkynk lelke annyi megbecsiilé
htiséggel hozza kapcsolodott. Az oOzvegy, dr. Conrad Andrésnak
és grof Attema Katalinnak bdjos lednya, az 1790. év A4prilis hava-
nak 20-ik napjan Iépett férjével boldog hazassagra, melyet az
ég két gyermekkel: a kis Ferenccel és Lujzaval aldott volt meg.
A beszerzett anyakonyvi kivonatokbol Kkitlindleg mar az 1800. év
marcius havanak els6 napjan az ifju né elveszitette kivald orvos
hirében allott 41 éves férjét. Ennél a csaladnal wvolt alkalmazva
Bredeczkynk mar azt megeléz6en is, hogy a kis csaladnak az
egére olyan mélységes gydsz borult s hii szivének egész bensdsé-
gével igyekezett azon, hogy a belé helyezett bizalmat megérde-
melje azutdn is, amikor az O tamogatdsdra ¢s vigasztaldsiara a
hatramaradottaknak immaron annyira sziikségiik volt.

Ha tavol volt t6lik, levelei a gyermekek felél valé gondos-
kodasanak s szorgalmuk és el6haladasuk irant vald6 meleg ér-
deklodésének a gyongéd kifejezésével vannak tele. Olyan igazéan
eszményi ragaszkodasnak egészen atszellemiilt kifejezésével,
amelyhez hasonlét csak az akkori, a lovagkorhoz kozelebb allott
iddszaknak koltéi lelkiileti emberei ismerhettek ¢és amelyet, kii-
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lonésen mai korunk anyagias és 0nz6 indulatai kdzben, igazan
elképzelni is alig tudunk. Oh, valdban nincsen szikségiink arra,
hogy ezt késébb egy lestjtd esetnek az alkalmabol megirva Bre-
deczkynknél olvassuk: mégis tudjuk és érezziik, hogy ez a kis
csalad s f6képen annak nagy miveltségii s ritka szivjosaga feje,
igazén a legfébb lelki tamasza, 0Osztonzé jO szelleme volt az ifju
Bredeczkynek, akinek egyik fégondja sziintelen csak az, hogy
magat hozzajok méltova tegye, hogy a résziikr6l tapasztalt ra-
gaszkodast lelke legbensejéb6l  hliségesen  viszonozza; ¢és  kiilo-
ncsen hogy egész odaadassal megtegyen mindent, ami csak az
6 javukat, elomeneteliiket, megelégedésiiket elémozdithatta. Vi-
szont az anyanak kezeink kozott levé s Bredeczkyhez intézett
levelei is csupan a fidért valdo aggddassal vannak tele s mindég
ennek a nevelésével foglalkozik, amely egészen Bredeczkyre volt
bizva.

Erre az eszményi, fenkolt kapcsolatra olyan szépen muta-
tott red az & életviszonyainak legmeghittebb ismer6je: Glatz s,
amikor azt mondotta el Bredeczkynk fel6l, hogy az 0 ,tiizes” ¢és
taplalékot ~mindenkor ,,a magasabb égboltozatok alatt” keres6
lelke nem igen latszott a soproni tanarsag feladatara alkalmas-
nak, de mégis elfogadta azt, hogy ,torekvéseit a maga hasznosi-
tasara mielébb megvalosithassa”. Es amikor arra mutatott red,
hogy aki Bredeczkynél azoknak a nehézségeknek a leirasat ol-
vassa, amelyekkel ennek a tisztségének a betdltése jart: az nem
fog eléggé csodalkozhatni azon a nagy tirelmen és kitartdson,
amellyel —mindezeket lekiizdenie sikeriilt. Ugyancsak amikor a
Bredeczky jelleméhez, de a sajat maga gyongéd lelkéhez is any-
nyira méltd finomsaggal kiemeli azt is, amir6l, szerinte, baratja
is olyan sokszor és olyan szivesen beszélt, hogy Bredeczky talan
soha sem wvolt volna képes arra, hogy ennek az 4llasnak a ne-
hézségeit elviselhesse, ,ha nem dallott volna egy kivald ndnek,
egy minden gondolataval gyermekei helyes felneveléséért €16
ozvegynek a tiszteletteljes baratsagaban ¢és ha ebben nem talalt
volna forrast a hivatalos miikodés terén atélt faradozasokkal és
tapasztalt csalodasokkal szemben valé erdsitésre és  vigaszta-
lasra”. A tiszta baratsagos viszony, — igy mondja rdéla tovabb -
melyben ehhez a csaladhoz allott, elvitazhatatlanul igen négy
befolyassal volt red, szellemére ¢és szivére. Ezeket még inkabb
emelte és nemesitette, valamint szamara tobb érintkezést is te-
remtett mas mivelt egyénekkel, akik az & belsé és kiils6 miive-
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16désére elényds hatast gyakoroltak. A fenkolt baratnd, maga-
sabb miveltségének a birtokdban, valamint birtokdban egy f4j-
dalmaktol  kiprobalt, megnemesitett, gyongéden érez6, szelid ¢és
Istenfélé szivnek: mélyen tudott baratjanak a lelkében olvasni s
felismerte €s nagyrabecsiilte 6t ugy, amint még addig igen keve-
sen! .. Viszont Bredeczky is semmi szebbet és felbuzditobbat
nem ismert, mint a nagyrabecsiilést, bizalmat és baratsagot, ame-
lyet err6l a részr6l tapasztalhatott. ,,Ha terhes munkainal el-
csiiggedés kornyezte: egyetlen szo elég volt téle, hogy feladatat
tovabb folytassa s sokat eltirjon konnyt Iélekkel!” ,Ha évek
multaval is — igy végezi Glatz a rola valdé megemlékezést — rea
keriilt a sz6, minden szavat a lelkesedésnek a melege ¢és elragad-
tatdsa hatotta at, amellyel 6t még akkor is becsiilte, amikor mar
régen megsziint volt Iétezni.”

Kétségtelen, hogy ez a gyongéd és fenkolt lelki kapocs is
jelentékenyebben hozzajarult ahhoz, amit, mint amiképen errdl
elébb is emlitést tettlink, maga Bredeczky hoz fel, hogy a nagy-
foka hivatalos elfoglaltsdig ¢és az annak terén egyesekkel szem-
ben mutatkozott strlodas folytin 6 ebben az idében csak néhany
csaladdal és csak néhany Dbarattal érintkezett, ellenben szabad
idejét inkabb legsziikebb ismerds korében s foképen a szabadban
tett kirandulasokkal szerette tolteni. De bizonyos, hogy ez volt a
fooka annak, hogy amikor 1 élethivatdisa Sopronbol csakhamar
elszolitotta, 6, innét a kiizdelmeknek és  megprobaltatdsoknak
ettdl a szinhelyétdl, valoban f4jo6 szivvel valt volt meg.

S igazdn bizonyos foka a megilletddésnek vesz rajtunk er6t,
amikor mindezeknek egyszerli elmondasa kapcsan ime esziinkbe
jut, hogy ez az aldott lelki s Bredeczkynk egész Iényére olyan
hatalmas hatast gyakorolt kivalé nd: ismét egy ,,Doris” volt,
immaron a harmadik azok kozott, akiknek a képe az 6 szivében
¢s lelkében lakozott.

A soproni ekkori kis szdmu  jobaratok  soraban  kiilo-
nosen emlitést érdemel még Artner Maria Terézia, a ,, Theone”
ir6i név alatt kordbban annyira ismert ¢és kedvelt kolténd
is, aki ,Feldblumen, gepflickt auf Ungarns Fluren” cimi
munkéjaval  hoditotta meg olvasdinak  szivét ¢és  aki  utdbb
a  hitgjitdas  harmadik  évszdzados iinnepére szép éneket  irt.
Glatz azt mondja feldle, hogy o6t Sopron biiszkén nevez-
heti lednyanak, valamint hogy Bredeczkynk ,ennek a kitlind
hazai kolténdnek és szeretetreméltd testvéreinek baratsa-
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gat is birta”. Ennek a baratsagnak koszonheté késobb az a ko-
rilmény, hogy ,Theone” a ,Bey trige zur Topographie”-ben
(I.  kotet) Bredeczky  munkatarsainak  sordba is  beszegddotty
Ugyanigy az is, hogy Payr Sandor egyik Bredeczkynk fel6l sok
emlitést tevé munkdajaban, arrdl is szot ejt, hogy dolgozatanak a
megirasanal Bredeczky ,Beytrige” cimli mivének épen azt a
példanyat hasznalhatta, amelyet &6 sajatkezilleg a nagyarbecsiilt
koltd baratnének ajanlott volt. Ez az ajanldas — emlitett kivalo
torténetironk  kozlése szerint — a mid bels6 cimlapjara irott
ebb6l a mondatbol all: ,,Dem  Friulein Thérése v. Artner
von Bredeczky”,

Mindezek az elmondott koriilmények egészen természetessé
s mindenesetre konnyen megérthetové teszik azt, hegy ebben az
idében Bredeczky fokozott mértékben igyekezett minden szabad
idejét arra hasznalni, hogy a természetet keresse fel s annak
szépségeiben  gyonyorkodjék és  egyre inkdbb annak tanitasait
gyljtse fogékony lelkébe. Akar csak nagy eszményképe: Goethe,
6 is kalapacsot és vését vitt e kirandulasokra magaval s nagy
érdeklédéssel ¢és szorgalommal gyiijtogette a kiilonféle kozeteket
és asvanyokat. Kedvelt kirandulo helye volt tobbek kozott a
brennbergi kdszénbanya, amelyrél olyan érdekes ¢és nem csupan
asvanytani, avagy kozettani szempontbdl, de a hazai Dbanyaszat-
nak ¢és altalaban a hazai kozgazdasagi viszonyoknak a tekinteté-
ben is olyan érdekes ¢és fontos leveleit irta egykori jeles jenai
tanarahoz: Lenzhez. Ezekben a levelekben, amelyek a banya fel-
fedezésének torténetét ¢és annak allapotat hiven ecsetelik, maga
emlékezik meg oda tett tOobbszori kirdnduldsai feldl. Jellemzden
mutat red arra, hogy hazénk sajnalatos viszonyai szerint ren-
desen kiilfoldiek azok, akik az itteni természeti Kkincseket felfe-
dezik ¢és kiaknazzdk s csupan az ifjusadg nevelésétdl reméli azt,
hogy ez a jovoben masképen leszen. Mert, nézete szerint, a hit-
tudomanyok tanuldsara mend ifjak is belatjdk mar, hogy pusz-
tan az egyhazi beszédeknek a tartdsa nem alapozza meg ecléggé
a nép elétt valo tekintélyiiket €s nem tolti ki teljesen életfelada-
tukat, hanem nekik a honfitarsaknak mindenképen segitségiikre
kell lennick tanaccsal, felvilagositassal ¢és Tttbaigazitassal és hogy
a lelkészeknek alapos, valésdgon nyugvd s nemkiilonben gyakor-
lati ismereteket is kell az ¢életbe magukkal vinniok, hogy ezt a
nemes ¢és nagy feladatukat betdlthessék. Ezzel — mint mondja
— el lehet haritani a lelkészi allas fontossagaval szemben ne-
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talan eldjohetd kozfelfogasbeli hanyatlast, sét ezzel maganak a
vallasossagnak a hanyatldsa is ellenstilyozast nyerne. Ezért tartja
felette fontosnak a természettudomanyok behatobb  tanitasat és
az ¢ tudomanyok targyaibol valé gyljteményeknek a szemléltetd
oktatas céljabol leendd 1étesitését. Nagyon kellene csalodnia, —
azt irja — ha a természettudomanyok tanitasandl a természeti
targyaknak valosagban vald felmutatdsaval, mint az egyediil he-
lyes ¢és semmivel sem potolhatdé modszerrel, a tanuloifjusag lel-
kében nem csupan szeretetet és érdeklédést tamasztananak.

Kétségtelen, hogy ezek alatt a sétdi ¢és tanulmanyi kirandu-
lasai alatt sziilettek meg lelkében mindazok az ir6i miivek, ame-
lyekben Sopron szép vidékérél annyi szeretd melegséggel, vala-
mint annak ¢és lakdinak az érdekeit minél hathatéosabban felka-
rolni akard nemes torekvéssel beszél.

Ezek kozott itten kiilonds emlitést érdemel a ,,(Topographi-
sches Taschenbuch fiir Ungarn, auf das Jahr 1802.” cimli mun-
kaja, amelyet O, mint ,(Professor an der Biirger-Schule” adott
ki ¢és amely Sopronban Siess Jozsef Antal konyvnyomdéjaban
jelent volt meg ¢és amelyben a kozlott rovid naptari részen kiviil
a dr, Berzeviczy Albert egyik kivalo mivében (,,Régi emlékek”)
is oly méltan ,jeles ir6 ¢és egyhazkeriileti feliigyel6” gyanant em-
litett Berzeviczy Gergely, valamint a még utobb szintén emli-
tend0 Asboth Janos is hosszabb tanulmanyokat irtak. Ugyanez
a konyv Bredeczkynktél, a lelkes, hazafias el6szén kiviil, 6t dol-
gozatot kozo6l, 0. m.: 1. A Karpatokrol szoldé leveleit; 2. A Sop-
ron vidékét targyazod irodalom Osszeallitasat; 3. A Sopron vidé-
kére vonatkoz6 s Lenzhez intézett leveleit; 4. A deménfalvi bar-
langnak a leirasat s véglil 5. A Bartolomaeides Laszl6: Memo-
rabilia provinciaé Csetnek cimi munkajardl irott cikkét.

A kis konyvecskének 1801. november 16-an keltezett eld-
szavaban megkapd melegséggel mondja el azt, hogy: Ha a hazai
foldnek az ismerete minden itt sziiletett és a mivelt névre igényt
tartd hazafinak mell6zhetetlen kotelessége s ha ezek az ismere-
tek csak a hazaszeretetre ¢és a hazai vidékekhez valé ragaszko-
dasra vezetnek, akkor ezeknek a terjesztése, ha nem is vehetd
érdemszamba, mivel mindenki, aki kotelességeit ismeri, erejéhez
mérten erre szigortan kotelezve van, mégis mindenkor olyan val-
lalkozas, amelynek szolgalatiban mindenki nemzete jobbjainak a
halajara bizvast szamithat. ,,igy gondolkoztam, — 1irja — mikor
azt vettem célba, hogy a hazanak, melyet szivb6l szeretek, iroi
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munkdimmal is szolgaljak és amikor a szerénység ¢és kényelmes-
kedés azt tanacsoltak, hegy szandékomtol visszalépve, ezt a fog-
lalkozast talan masnak engedjem at.” ,Minden miuvelt lelket kell,
hogy ¢érdekeljen az egész vilag és kitindleg a haza! Ez az érdek-
16dés hozza l1étre a vonzddast és szeretetet, amely ismét sziilo-
anyja az oly szép hazafisdgnak, annak az erénynek, amely el-
ménket és sziviinket megnemesiti és amely teljességgel 0Ossze nem
fér az 6nzéssel, az altalanos jolétnek ezzel a megrontojaval!”

Ugyanebbdl az  el6szobol megtudjuk  azt is, hogy Bredecz-
kynk a mi megjelenését megelézéen egy évvel, tehat kétségtele-
nil soproni tandri allasanak az elnyerése utdn csakhamar, el6-
zetes jelenléseket kiildott volt széjjel, amelyekben erre az év-
konyvre vonatkozd tervét ismertette. Ez a jelentés és felhivas
lehetett az, amelyre Hrabovszky Gyorgynek a tial a dunai evan-
gélikus  tanarokrol és  tanitokrol Dbetlirendben sz6l6  ,,Gymnasio-
lcgia”-ja, — Bancs6 Antal soproni evangélikus theologiai dékan-
nak a kozlése szerint — szintén megemlékezik, mikor azt jegyzi
fel, begy Bredeczky 1801. szeptember 15-én német ,zsebkdny-
vet” hirdet.

Ebben az elGszoban azt mondotta el, hogy az egyes vidé kek
helyrajzi  leirdsai, figyelemre méltd6 természeti tiineményeiknek
az elbeszélései, a hazai irodalmi termékeknek az ismertetései és
altalaban minden, ami ezeknek az eldallitasira és felhasznala-
sara vonatkozik: lesznek a targyai azoknak a munkaknak, ame-
lyek ebben az irodalmi vallalatiban helyet taldlnak. Es meg-
tudjuk ebbdl az el6szobol azt is, ami kiilonben mar a konyv ci-
mébol és a szerzO kifejezett céljabol is egyenesen kovetkeztet-
heté, hogy ez a wvallalat az évfolyamonként vald megjelenés ter-
vével indult volt meg; hiszen maga a szerz6 nem egy cikkénél
egyenesen azt helyezte kildtdsba, hogy ezt a jovében folytatni
fogja. Viszont maga az el6ész6 azt is kiemelte, hogy abban az
esetben, ha az elOfizetbk szama a varakozasok tekintetében csa-
lodast nem hoz: megigéri a szerkesztd, hegy ,a kovetkezd év-
folyamokban” a konyvek tokéletesebb alakban vald6 megjelente-
tésére is figyelemmel fog lenni.

Nem lehet kétségiink az irant, hogy ez a konyv volt az,
amelyre els6 sorban gondolt Katona Istvannak ,Historia critica
regum Hungariae”-ja is, amikor az 1817. ¢évben Budan megjelent
huszonharmadik kotetében Bredeczkyrél azt oOrokitette meg, hogy
6 volt az, aki Magyarorszag helyrajzdnak a megszerkesztése ko-
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ril firadozott. Es kétségtelennek latszik az is, hogy ez a konyv
volt az, amelyr6l Németh Laszl6 az 1802. év december ho 13-ik
napjan Kazinczyhoz intézett s futblag mar az eldbbiekben is
érintett levelében emlitést tett, amikor azt irta, hogy: ,,Az T1jabb
litteraturat  illetdé dolgok, mellyekrél valamit tudok, ezek: Sop-
ronyban egy ifji tuddés, Bredeczky Ur, egy német Almanakot
nyomatlat ily cim alatt: Naturhistorisches Taschenbuch fiir Un-
garn, mellyben a ségoromtdl, keszthelyi, elobb késmarki Profes-
sortol is némely levelek fognak eldjonni. .7 stb. Tudjuk ugyanis
s annak helyén részletesebben ki is emeltiik, hogy Némethnek
a felesége Asboth-ledny volt s hogy igy a levélben emlitett sogor
csakugyan nem mas, mint Asbdoth Janos, az egyken hires kés-
marki tanar, aki 1798-ban jott Sopronbdl oda tandrnak s mar ro-
vid id6 mulva a keszthelyi gazdasdgi intézettdl kapott meghivast
fogadta el.

Hogy itten, az idézett cimben mutatkozé eltérésnek az elle-
nére is, err6l a konyvrol kellett szonak lennie, azt nem csupan a
Németh-féle levél keltének és a konyv megjelenésének az id6-
pontja igazolja), hanem mindenek folott igazolja az, hogy a le-
vélben még csak megjelenés alatt allonak jelzett mili, mint mar
emlitettiik, csakugyan Asbdothnak a dolgozatat is hozta; a dolgo-
zathoz fliz6tt megjegyzésben foglaltak azt is igazoltdk, hogy 6
ezt a tanulmanyat, mint a késmarki fOiskolanak bolcseleti és ter-
mészettani tanara irta, azonban mar a konyv megjelenésének ide-
jén a grof Fesztetich-féle keszthelyi gazdasagi iskolanak a tana-
raként mikodott. Az a dolgozata pedig, amely itt latott napvila-
got, a braunschweigi iskolanak ,,subrectcra”-hoz: Szeletzky Ist-
vanhoz intézett azokbol a leveleibdl allott, melyek a tatrai Zoldtd
sziklavolgyének helyrajzi és a4svanytani leirdsat tartalmaztak.

Ez elmondottak szerint tehat csak tévedés lehet a Kazinczy-
féle levelezések kiaddjanak (dr. Vaczy Janosnak) a Némethtdl
eredt e levélhez flzott, jegyzetekbe foglalt az az Allitdsa, hogy
Bredeczkynek ,,az a mive, melyet Németh emlit, ,Beitrige zur
Topographie des Konigreichs Ungarn” cimmel jelent meg 1803-
1805-ig négy kotetben”. Hiszen ennek a most emlitett utobbi
minek a megjelenése, a Németh-féle levél irasanak idején
(1802. december'), még szoban ¢és folyamatban nem lehetett,
amennyiben az nem is Sopronban, hanem Bécsben ¢és pedig olyan
idében keriilt ki a sajtd6 alol, amikor Bredeczkynk mar meg is
szint soproni tandr lenni. Igaz ugyan az is, amit épen ezért itt
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is széba kell hoznunk, hogy a ,Taschenbuch” utébb a ,Bey-
trige” masodik kotete gyanant lenyomatva ujabban is megjelent,
de err6l, mint megtortént eseményrél, Németh 1802-ben, termé-
szetesen, nem tudhatott.

A, Taschenbuch”-nak a megjelenésekor ismét megszdlalt a
messze tavolban is szlinteleniil baratjanak sikereit oOhajté és azok-
nak Orvendé hii Glatznak a szive, amikor az 1802. ¢év januarja-
ban (23-ikan) keltezett levelében azt irta, hogy abbol a par iro-
dalmi ujdonsagbol, amelyet Magyarorszagh6l kapott, latja, hogy
a ,Taschenbuch” mar megjelent és hogy azt odahaza ,a magyar
irodalmi vilagban a legfigyelemreméltobb jelenségek kozé sza-
mitjak”. Melegen kéri ezért, hogy & neki is mieldbb kiildjon be-
16le egy példanyt. FErdekes, hogy abban a levelében irja ezt
amelyet ezzel a szép s Ot magat oly felette jellemzd erkdlcsi
tanulsdggal végezi: ,,Azt hiszem, hogy a jo ember, aki szenve-
délyeit az észnek aldja tudja rendelni és kotelességeit hiven tel-
jesiti, soha se fog sziikdlkddni és ha szenved is, csak azért szen-
ved, hogy ennek folytan is csupan nemesebbé legyen!”

Es ezzel is szembetiinden igazolvan a jO barattal szemben
mindenkor  fennallott  legteljesebb elfogulatlansagot, = ugyancsak
Glatz az, aki késébb, a Bredeczkyr6l irott ¢életrajzi vazlatiban,
err6l a kis munkar6l szolvan, azt mondotta, hogy Bredeczkynek
a ,,Taschenbuch” lapjain kozl6tt dolgozatait némelyek nem min-
den ok nélkiill kifogasoltdk abban a tekintetben, hogy azok ,sok
érzelgés Omledezést ¢és koltdi tulzast tartalmaznak”, S alig lehet
kétségiink az irant is, hogy épen a Glatz miivében err6l a val-
lalatrél olvashaté ez a futdlagos megjegyzés az, ami alapot szol-
galtatott arra, hogy a ,Nemzeti Plutarkus”-ban Bredeczky élet-
iréja a ,Taschenbuch”-r6l azt jegyezte fel, hogy ezt ,a kozon-
ség nem szivesen vette”. Ez az adat azonban nem fedheti a valo-
sdgot nemcsak azért, mert Glatz is, eltekintve a levelében ki-
fejezésre jutott annyira meleg elismeréstdl, az életrajzi vazlat-
ban csupan annyit mond, hogy Bredeczkynek ezt a munkdjat ,,nem
ok nélkil kifogasoltdk”, hanem azért sem, mert maga Bredeczky
egyenesen arra mutat red, hogy ez a miive az olvasd kozonség
korében nagyon szives fogadtatasban részesiilt, s6t hogy épen ez
a korilmény késztette Ot arra, hogy ezt a mivét a ,Beytrage
zur Topographie” masodik kotete gyanant 1jbol lenyomassa és
mert ennek ellentmond az is, hogy a Schédius-féle ,Zeitschrift”
(1804.) egyenesen szintén arra hivatkozik, hogy: ,az a jo fogad-
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tatds, amelyben a ,Taschenbuch” részesiilt, késztette Bredecz-
kyt arra, hogy ezt a hasznos vallalkozasat 0j buzgalommal foly-
tassa”. Nem lehet kiilonben emlités nélkiil hagyni azt sem, hogy
ugyanennek a ,Zeitschrift’-nek mar 1802. ¢évi (II-ik) kotete
a legnagyobb elismeréssel emlékezett meg a ,,Taschenbuch’-rdl.
Ennek a kiadasat, a cikknek a szerzdje, olyan érdemes vallalko-
zasnak mondotta, amellyel ,,az annyira kivald gyermeknevel§ ¢és
tanitoként ismeretes kiadd” magat nemzete jobbjainak a kdszo-
netére tette ¢rdemessé. A miinek céljat abban latja, hogy pontos
ismeretét terjessze mindannak a szépnek és jonak, amely irant
szeretetet ¢és ragaszkodast kell kelteni és megalapozni s kiilono-
sen abban, hogy a természet tanulmdnyozasat életre  keltse.
— Egyes vidékeknek helyrajzi jellemzése, — igy végzi a munka
tarts Imanak részletes ismertetését is ad6d cikk ezt a meleghangu
méltatast — a  figyelemreméltobb  természeti  jelenségek  feldl
valdo hiradds, az egyes vidékek kivalobb terményeinek leirdsa és
azok  tokéletesitése, valamint kihasznaldsa: a  fotargyak, ame-
lyekre a kiadd tekintettel volt és amelyekre figyelmét a zseb-
konyvnek jovében valo kiadasaindl is — amit szivb6l Ohajtunk
— szintén reairdnyozni szandékozik™.

Viszont ugyanerr6l a mirdél szo6l az ,Annalen der Oster-
reichischen Literatur” 1802-ik évfolyama (83. szam) is, nagy di-
cséretekkel halmozvan el azt s hosszabb ismertetése soran kiilo-
nosen kiemelvén innak oly nagy érdekességét. Kiilonds emlitést
tesz a Tatrardl irt levelek fel6l is, amelyekrél azt jegyzi meg,
hogy ezek felette sikeriilt apré (miniatir) képeit rajzoljdk meg
az ottani vidéknek és népeknek, valamint az utobbiak erkdlcsei-
nek. Csupan kettére kivanja a kiadonak a figyelmét rediranyozni
és pedig el6szor arra, hogy a mi megjelenése ,szerencsétlen Kkiil-
s6ben” tortént s hogy a szerkesztonek, akit6l szebb ¢és tetszetd-
sebb kiallitasa miivek is jelentek mar meg, a jovOben erre tobb
figyelmet kell forditania; masodszor pedig arra, hogy a szer-
keszté6 a jovoben napvilagot 14atd6 folytatdsoknal ne mulassza el
azt, hogy az erre vonatkozd cikkeknek atnézésére egy természet-
rajzi szakértot is kérjen fel.

S mindezek, amelyeket ilyképen a kis ,Taschenbuch” feldl
elmondottunk, csupan természetessé¢ teszik azt, hogy Oszintén le-
het sajndlnunk, hogy a derék kis vallalatnak a tovabbi évfolya-
mai, Bredeczkynk valtozott életviszonyai folytdn és  bizonnyal
lakohelyének a valtozasa kovetkeztében 1is, megszakadtak s hogy
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ennek az iddszaki folytatdsokra tervezett derék vallalkozasnak
ilyképen csupan ebben az egyetlen kotetben kellett kimeriilnie.
Ha még megemlitjik azt is, amir6l ebbdl az idébdol szar-
mazo feljegyzései ¢és levelezései oly sok bizonyitékot szolgaltat-
.nak, hogy Bredeczkynk ebben az iddben szintén kiilondsen élénk
figyelemmel kisérte a hazai irodalomnak minden jelenségét s
hogy tdle telhetfleg megszerezni igyekezett annak minden ter-
mékét, aminek egyik, bar igénytelen, tanu jeléll emlitheté az a
koriilmény is, hogy mikor dr. Schédius, a pesti egyetemnek olyan
hires tanara, € ki utébb a pesti evangélikus fégimnaziumnak a
felallitasa koriil annyi érdemet szerzett, négy ¢évnek a folyaman
fennallott folyodiratat (Zeitschrift von wund fir Ungarn) 1802-ben
meginditotta, az annak els6 kotetehez flizott névjegyzék szerint,
a Sopronbol jelentkezett két elofizetdé koziil az egyik nem volt
mas, mint épen Bredeczky. Miképen hagyhatnank emlités nélkiil
még egy kivald dolgozatat, amely ebb6l az id6bél szarmazva,
a csaladban meg6rzott kéziratok koézott maradt reank és amely
— tudtunkkal — eddig kozzétéve, avagy még csak emlitve sem
lett sehol!?

Az a Javaslat ez, amely az O széleskorii tan- ¢és nevelés-
igyi ismereteire épen olyan élénk vilagot vet, mint a hazai tan-
igynek javitasa tekintetében az & lelkében lakozott szakadatlan
vagyra ¢s allanddéan buzgd torekvésre is. Amelyben mintha
valora akarta volna valtani Glatznak (Freymiithige Bemerkun-
gen . . . stb.) a jol szervezett tanitoképzd intézet felallitasara vo-
natkozod forr6 oOhajtasat. Es amelyet, épen azért, mert sajat né-
zeteinek és  munkdlkodasanak az ismertetésével akarjuk ismer-
tetni leginkdbb az & kivald jellemét ¢&s életnézeteit is, valamivel
részletesebben kell targyalas ala venniink.

Az a Javaslat ez, amelyet, behatéoan kidolgozott emlékirat
alakjaban, 6 a soproni evangélikus egyhaz iskolaiigyi bizottsaga
elé terjesztett és amelyben egy tanitoképzé intézetnek (Schul-
lehrer-Seminarium) a  felallitisit mondotta  elkeriilhetleniil  sziik-
ségesnek és kivanatosnak. A nyolcadrétben Osszevarrott fiizetnek
— sajat magatdl szarmazé — jeligéje az, hogy: ,Csak legyen
a mi torekvésink jo s akkor kell, hogy az sikeriiljon és fog is
sikeriilni!”

Ha meleg érdeklddéssel vagyunk eltelve a nevelésnek iigye
irant, — igy kezdi ezt a méltdn nagy érdeklddést keltd munka-
latait — akkor még a legkisebb alkalmat se fogjuk elmulasztani,
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begy annak munkésai lehessiink. ,Miképen nem mernénk és nem
kisértenénk meg mi is mindent, — mondja tovabb — hogy leg-
jobb  tehetségiink  szerint becsiiletesen  hozzajaruljunk  embertest-
véreink megnemesitéséhez!?” A létesitendd intézetnek a  céljat
ugy korvonalozza, hogy ennek abban kellene allania, hegy a kép-
z€s ¢és nevelés felol az észszerii alapfogalmakat, a tanuldifjusag
elméjében altalanositsa, hogy alkalmat adjon ennek arra, hogy
sajat  kisérleteivel ¢és gyakorlataival az elméletben tett javasla-
takat ¢és pedig Ugy a tanitdsnak, mint a nevelésnek a moddsze-
reire nézve, az erre hivatott tandrnak a vezetése alatt, maga pro-
balhassa ki ¢és birdlhassa meg s egyszersmind alakalmat adjon
arra is, hogy ennek az oly annyira fontos foglalkozasnak szen-
teli tehetségét ¢és erdit szintén Onmaga probalja ki és  gyako-
rol je, hogy igy szén az 1ton haladva, elkeriilhesse mindazokat
a kiilonféle hibakat, amelyeket ezen a téren az Ujitok szédel-
gése olykor elkdvet,

Elsében azt kivanja a. Javaslat, hogy egy nyilvanosan alkal-
mazott tandr, a rendes oOrdk hatranya nélkiil, — tehat pl. szom-
baton ¢és szerdan — a neveléstant adja el6. Ezeknek az eldada-
soknak a latogatasat csak az els6 (f6-) osztaly hallgatdinak en-
gedné meg, mivel itt mar megfontoltabb emberckre van sziik-
ség, akik a gondolkodasban gyakorlottak ¢és a szellemi taplalék-
nak ezt a fajtijat megemészteni képesek. Ezeknek az eldadasok-
nak a hallgatéibol egy kivalasztott sziikebb csoport, kezdetben
mintegy tiz ifjubdl, volna alakitand6. Ezek volndnak a ,,semi-
naristak”,  akiket tanaruk  ajanlatara, de szabad jelentkezésiik
alapjan, az iskolabizottsdg valasztana ki ¢és akiknek Osztondijra
volna igényiik. Azért fektet nagy sulyt arra ,hogy a felvételnek
egyik alapja az Onkéntes jelentkezés legyen, mert — mint
mondja — kedv és szeretet az, ami ebben a szakban elsé kelléke
annak, hogy valaki szerencsés gyermeknevelé lehessen és mert a
valakire rederGszakolt jotétemény végtelenil sokat veszit az ér-
tekébdl. A ,,semmaristdk’-nak  gyakorlatokat kellene tarte nick
minden osztadlyban, kiillondsen az itteni polgari (nép-) iskolaban
s akadalyoztatds esetében ¢k latnak el a tanitonak a helyettesi-
tését is. Mert ha a tanitdé akadrmilyen moddon akadalyozva van
abban, hogy ecléaddsi 0Orajat megtartsa, mindenesetre hatranyos
kovetkezménye van annak, hogy a tanitdsi Ora egészen elmarad-
jon, de még hatranyosabb az, hogy a helyettesités egészen ta-
pasztalatlan egyénre bizzak.



184

Az elemi oktatast, a nevelésnek ezt a legnehezebb részét,
az 6 (t. 1. Bredeczky) vezetése alatt 4all6 elemi iskoldban, azaz
tehat a polgari iskola legalsobb osztalydban gyakorolndk. Ez al-
kalmat nydjtana nekiek annak a latdsara, hogy az els0 mag sok-
szor milyen nehezen fogamzik meg a tarsas egyiittélésnek kiilon-
féele hibai folytan. Ugyancsak arra is, hogy a természetadta te-
hetségnek ¢és tehetség hianynak a kiizdelmében, valamint az elsé
tanitds terhes és sokszor lappangva haladd menetében megfigyel-
hessék ¢és megbiralhassdk sajat kitartdsukat s nemkiilonben hogy
a kozvetlenll szerzett tapasztalatok utjan, sajat lélektani isme-
reteiket  gyarapitsdk. = Vasarnaponként, a nyilvadnos istentisztele-
tet megeldzéen, egy ,seminarista’, a tobbiek jelenlétében ¢és a
tanarnak a vezetése alatt, a vallasnak egy elére megvalasztott
targyarol tanitast tarthatna, amelynek megtartdsa utan a tanar
a tobbi nodvendékekkel egyiitt, ennck az eldadasnak dicséretes,
avagy hibas s esetleg hianyos részeit megbiralnd ¢és megbeszélné.
Ez, kiilonésn a téli hoénapokban, potolhatnd a gyermekeknek az
egészségre sokszor artalmas templomjardst is. Ezzel kapcsolat-
ban meleg szavakkal és a gyermekeknek az érdekét mélyen szi-
vén viseld mdédon mondja el azt az annyira viszas eljarast, amely
a kis gyermekeket, amikor egyfelol a templom jarasra kénysze-
riti, masfelél oOket rendesen a templomnak olyan helyére iilteti,
ahol a lelkészt nem hallhatjak és még csak nem is lathatjak. Eb-
b6l a szempontbol — irja — rendesen keresve sem lehetett volna
alkalmatlanabb helyet taldlni az egész templomban. Ha &6 eze-
ket a gyermekeket ott latja, Onkénteleniil arra kell gondolnia,
hogy az egyhazkozség ezt az ifjisagot a sajat maga leglényeg-
telenebb és legjelentéktelenebb  részének tartja s ezért ,uta-
sitja” ebbe a legalkalmatlanabb zugba, azzal a hallgatolagos fel-
tevéssel, hegy ott, ahol o&ket sem a lelkész, sem masok nem
lathatjak,  szivilk  szerint illetlenkedhetnek és  pajzankodhatnak.
Gondolat nélkiil, mint valamely ©Onm{kodé gépezet, {ilnek ott a
meg nem torhetd kényszer hatasa alatt. Csupan a feliigyel6tol
és a tanartél félnek, hogy ezek az & viselkedésiikb6l semmit
észre ne vegyenek .Innét van azutan az clhidegiilés a wvallas
irant és a templomba vald jards irant. Ezt szokjadk meg gyer-
mekkoruk oOta az emberek, akiket valdsaggal gondolat nélkil vald
gépekkeé siilyesztenek.

A tovabbiakban azt fejtegeti, hogy nagy hasznara volna en-
nek az intézetnek a felallitisa a jovo nemzedék lelkészeinek ¢és
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tanitdinak, akik csak tiszteletet tudnanak kivivni allasaiknak is,
melyeket a legtobben csupan sziikségbdl valasztanak és példat-
lan hidegséggel ¢és részvétlenséggel latnak el, A soproni iskolai
bizottsagnak pedig halds lenne mindenki, mert — meg van gyo-
z6dve — hogy: ,egyetlen jol képzett tanitdval tobb érdemet
szerezne maganak, mintha tiz rossz lelkészt nevelne a hazanak!”
Milyen bizalommal fordulhatnanak hozzank az egyhazkdzségek!
Milyen bizalommal adhatnank mi nekiek tanitokat!? S milyen
aldast terjeszthetnénk ilyképen magunk koriil!

Majd targyalja azokat az el6nydket is, amelyek ennek az
intézetnek a mikodéséb6l magara Sopron varosara  erednének.
Az itteni népiskoldk szintén milyen magas fokara emelkedhet-
nének a tokéletességnek. Nem elég, hogy iskolaink csak ,nép-
iskolak” maradjanak, amelynek az irds, olvasas, valami kis szam-
adas ¢és a vallas tanitdsanak feladatan tal ne emelkedjenek. Ez
nem felel meg a mi szikségleteinknek. Ez legfeljebb az iskola
alsd6 osztalyanak lehetne a feladata, A tobbickben a tanuldknak
mar a vallason kiviil a foldrajzbol, torténetb6l s egyéb, a mi-
veltséghez sziikséges ismeretekb6l kellene rovid s egyszeri  té-
telekben, valamit tudniok.

Végezetil red mutat az emlékirat arra, hogy ennek az inté-
zetnek a fennallasaval, idémultdn, a tanaroknak az egyhdzi koz-
gyllés részérél vald megvalasztasa szintén mennyivel konnyeb-
ben ¢és Dbiztosabban volna eszkozolhetd s az elhamarkodasok
mennyivel jobban el volnnak keriilheték ,Es pedig annyival in-
kabb, mert a szakképzett tanitonal ,nem csupan tanultsag, ha-
nem az erre az életpalydra megkivantatd kiilonos tehetség s
sziikséges!” Ezt pedig masképen megallapitani nem lehet, mint
ugy, ,ha alkalmunk van arra, hogy a megvalasztandé egyént az
0 miikddési korében figyelhetjik meg!” Az emlékirat azzal a
megjegyzéssel végzodik, hogy a nevelést, annak az eldadasara,
maga Bredeczky vallalkoznék, akirél kiilonben mar az el6bbiek-
ben kiemeltiik volt azt, hogy ily targyl -el6adasoknak a tartasa-
val valosaggal foglalkozott, A gyakorlatoknak a vezetését pedig
Raitschra, Halassyra s egyszersmind ugyancsak 6 red, a javas-
lattevore kozosen kellene reabizni,

A nagyfontossagi  javaslatnak  Bredeczkynk  ottidézésének
.ideje alatt valo életbelépését azonban — a jo Tligynek nagy vesz-
teségére — megakadalyozta az, hogy a melegszivi és annyira
Onzetlen taniigybarat csakhamar mas életpalyara 1épett.
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Sopronbol vald tdvozasa.

Bredeczkynek magéanak is be kellett latnia azt, hogy sop-
roni tandri 4llasdban hosszan nem maradhat. Mar elébb elmon-
dottuk feldle azt, hegy erre a palyara inkabb mintegy jovojének
a megalapozasa céljabol 1épett ¢és hogy egész lelkével foképen
a lelkészi hivatds felé vonzodott, amelyre baratai is egyre hat-
hatdsabban 6sztondzték.

Mar 1800-ban azt irta magarél — elobb emlitett eszményi
baratndjéhez  (6zv. Donnernéhez) intézett — egyik levelében:
,»Milyen méltatlanul és keményen ir 6n az ¢én hittani tanultsa-
gem ¢és a Biblidban vald jartassagom fel6l!? Valoban! Egy jenai
biralo is kegyesebben jirt volna el velem! On az én elvakultsa-
gomrol panaszkodik! Tehat elvakultsdg volna a szent lelkesedés-
nek az a tiize, amelyet a kedvenc szakma irant bensémben ére-
zek?! Elvakultsdg volna az abban a szent igazsagban valo élet,
amelyei a Szentiras mond? Meg fogja nekem bocsatani: ha egy-
altalaban visszautasitani vagyok kénytelen! ...”

Természetes tehat, hogy egész készséggel ragadta meg az al-
kalmat, amely &t Ausztria fOvarosdba — Bécsbe — szolitotta s
amely, mintegy annal konnyebb atmenetet biztositandd, nemcsak
a nagy varosnak Sopronhoz valdo kozelsége okabol volt red nézve
kiilonosen kedvezd, amely kozelség némi kapcsolatot sziilt mar
elébb is a két varos evangélikus hivei kozott, mert pl. mar 1789-
ben, mikor Fock lelkész betegeskedett, 6t a soproni lelkész, Rak-
vitz, ideiglenesen helyettesitette, hanem azért is, mert a tanari
és a lelkészi teendéket Osszekapcsoltan, egyiittes foglalkozas-
ként kinalta neki.

Azonban nem lehet kétségiink az irant, hogy az az elfogult-
sdg, amelyet a soproni tanarsagnak ideje alatt némelyek részé-
r6l tapasztalnia kellett és amelyr6l 6 maga is nem egyszer rész-
letesebb  adatokkal  szolgdlt, szinién  hatdsosan  kozremiikodott
abban, hogy az onnét val6 elmenetel utan vagyakozzék.

Es ¢épen ezzel kapcsolatban latszik helyénvalonak, hogy meg-
emlékezziink ennek az elfogultsignak egy fennmaradt bizonyité-
kar6l szintén. A koszegi (1735. oktober 12.) sziiletésii s ugyan-
csak Jenaban tanult Nagy Gyorgy egykori soproni tanarnak ¢és
harkai ,tanitdlelkész”’-nek, valamint az els6 hazai cukorgyar
alapitdjanak,  kéziratban  fennmaradt  Onéletirdsa ez, a ,Bio-
graphia Nagyiana”, amely Darvay Zoltan paksi foldbirtokosnak
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a tulajdona ¢és amelynek — kiilonosen Bredeczkynkre vonatkozo
— adatait a soproni evangélikus hittani akadémia dékanjanak és
egyik tanaranak (Bancs6 Antal ¢és Payr Sandor) a kozlései alap-
jan ismerjik, valamint egyszersmind az utébbinak épen ennek a
naplonak a  felhaszndlasaval irott tobb rendbeli tanulmanyai
alapjan is.

Nagynak, akit kiillonben Glatz, a ,Freymiithige Bemerkun-
gen”-ben, az iskolaligy egykori kivald munkésanak nevez, ez a
munkéja Bogschnak, a mar tSbbszor emlitett, de Nagygyal nem
jo, ellenben Bredeczky vei annal jobb viszonyban 4llott ottani
lelkésznek tulajdonitotta azt, hogy Bredeczkyt oda tanarnak al-
kalmaztak. S ezt a korilményt hozvan emlitésbe: panaszként -elo-
adta azt is, hogy rendesen a felvidékrdl hoztak oda ,idegene-
ket”,, a kiilonféle allasoknak a betoltésére s sokszor olyanokat,
akik még magyarul sem tudtak. Elmondotta azt is, hogy Bre-
deczky, aki az elmozditott tanitonak: Grimmnek a helyére jott,
a kis gyermekek osztdlydt kapta; valamint, hogy Bogsch min-
dég nagy dicsérettel halmozta el. Ezzel a dicsérettel szemben
azonban Nagy arra hivatkozik, hogy Bredeczky tanitvanyainak
a szama az els6 évben 127, a masodikban 111, a harmadikban
99 ¢és a negyedikben 74 volt, mig — mint mondja — adatainak
e feljegyzésénél alig tobb 60-nal, Természetes, hogy Nagy nem
ismerte vagy nem akarta ismerni elfogulatlanul a tanitvanyok
szamanak ennél a csokkenésénél kozrehatott okokat és koriilmé-
nyeket s ezek kozott killondsen azt az ujitast, amelyet az iskola
szervezetében épen a Bredeczky szakértelme és kitartd erélyes-
sége hozott volt létre és amely, mint ezi maga is beismerte, f6
oka wvolt annak, hogy egyes sziilok inkdbb olyan iskoldkba ad-
tak azutan gyermekeiket,, amelyekben rovidebb id6 alatt és kony-
nyebben végezhették tanulasaikat s hasonléan nem ismerte, avagy
nem akarta ismerni azokat az okokat sem, amelyek Bredecz-
kynk elGadasa szerint, az ottani polgari iskolanak altalanos ha-
nyatlasat eredményezték.

Nagy ezutan birdlatot mond Bredeczkynek arr6l az Aallito-
lagos modszerér6l, amellyel az irast tanitotta; s egyszersmind ki-
emeli azt is, amit Bredeczkynek kiilonben olyan részletes fel-
jegyzései sehol sem igazolnak, hogy Bogsch 6t Petéfal vara lel-
késznek is ajanlotta, azonban erre az allasra nem Bredeczkyt,
hanem  Tremmel Keresztély hitjeloltet  valasztottak meg.  El-
mondja végiil Nagy azt is, hogy Bredeczky az ez allasatol valod
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megvaldsakor tartott s a kovetkezOkben még résziinkr6l is be-
hatéabban  emlitendé bucsubeszédét kinyomatta s azt emlékiil
adta volt tanitvanyainak; valamint, hogy abban iskoldjanak a ha-
ladasar6l tett emlitést és Ovott a visszaeséstol; holott ezzel szem-
ben Nagy azt emelte ki, hogy a Szent-Mihaly- és a Balfi-utcak-
ban nyitott iskoldkban a tanitvanyoknak a szama nagyobbra
emelkedett, mint a Bredeczky iskolajaban.

Kétségtelennek  latszik az, hogy Nagy hatarozott elfogult-
sdgnak a szemszogébOl tekintett minden iigyet ¢és minden kér-
dést, amely Bredeczkyre vonatkozott s ebbdl jegyezte fel a mos-
tan érintett adatokat is. Kétségtelenné teszi ezt Bredeczkynk
tobbi  kortdrsainak annyira kedvezd megitélésén kivil Schedius-
nak épen az 1802. évben megindult német nyelvii hazafias
folyoirata (,,Zeitschrift von und fiir Ungamn”) is, amely a Bre-
deczky ottani miikddésnek idejében a leanynevelés  kérdésérol
kozlott  cikkében (I.  kotet) azt mondotta el, hogy Sopronban
ennek iigyét az utdbbi idében ottan céliranyosabban szervezett
evangélikus polgari iskolaval egyesitették s hogy az, az evangé-
likus egyhazi kozgyllésnek ¢és kiillonosen Bogschnak a feliigye-
lete alatt, valamint fO6képen a két méltdo gyermekneveldnek:
Bredeczkynek és Halassynak a  kozremiikddésével, olyan alla-
potba jutott, hogy ennek eldmozditasa tekintetében ottan imma-
ron a legbiztosabb eredménnyel munkalkodnak; mignem az
ugyanennek a folydiratnak emlitett évi tovabbi (IL) kotetében
pedig ugyanerr6l az intézetrdl kozIott fejtegetés  szintén  azt
emeli ki, hogy a. Bredeczky vezetése ala helyezett ez az intézet
a legszebb el6haladast teszi.

Hasonl6 meleg elismerést ¢és méltdnylast juttat a soproni
tanarkodasnak a ,,Gemeinniitzige Blitter” is, amikor 1812-ik év-
folyamaban, tehat ennek a miikddésnek az idejéhez még olyan
kozel, a rdla kozlott rovid életrajzban, hatarozottan azt emeli
ki, hegy Bredeczky a polgari iskola koriil magat ,igen érdemessé
tette”. Wiirzbach ,,Biographisches Lexikon”-ja (1857.) pedig er-
r6l a miikodésrél azt mondja el, hogy ezzel 6 felette nagy mér-
tékben ¢és lényegesen elomozditotta a soproni iskolanak a fel-
viragoztatisat. Ujabban, a Nagy-féle, teljesen elszigetelten allo,
elfogult felfogasnak a calfolatdul, a soproni taniigy torténetének
egyik hivatott ir6ja (Miillner Matyas), az ottani evangélikus nép-
oktatasnak a torténetér6l is megemlékezvén, Bredeczkynket ki-
fejezetten azok kozé  sorolja, akik az  egyhdz legkivalobb tani-



189

toi kozott foglaltak helyet ¢és akik — mint mondja — az egy-
haznal ,még mindég 4aldott emlékezetben allanak™; ennek a kor-
szaknak masik  legbuzgobb  kutatdja és  legalaposabb  ismerdje
(Payr Séandor) pedig, meleg elismerésbe belé vegyitve, az oftt-
miikodés idejének rovidsége felett erezett sajnalatanak £ hang-
jat is, azt mondotta feléle, hogy O egészen ,ujja szervezte az
evangélikus népiskoldt és fényes eredménnyel tanitott, de csak
négy évig!”

A soproniaknak az ottmikddés alatt szerzett érdemekkel
szemben 4llanddan tantUsitott nagy ¢és meleg elismerését kiilono-
sen kétségtelenné teszi az a lelkes hangon irott bizonyitvany is,
amelyet Bredeczkynk err6l a miikodésérdl kapott ¢és amely ezek-
nek a soroknak az irasanal, az 18C2. ¢év szeptember havanak
8-ik  napjardl  keltezetten, nagyméretli meritett papirosaval és
cifrdzott kezddbetlis, szépen irott latin szovegével, Hajniki Be-
zégh Janos elndknek és Torok Lajos egyhazgyllési  jegyzének
alairasaval, valamint vordés viasszal nyomott ép  pecsétjével,
szintén itten all el6ttiink.

A  némileg nehézkés szoveg — Ludmann Ottéonak szakértd
forditdsdban — azt mondja el Bredeczkyr6l, hegy: Alodlirottak a
Sopron sz. kir. varosban ¢él6 4gostai hitvallasi egyhaz gyiilésének
nevében, ezennel bizonyitjak ¢és 0Orok emlékezetiil adjak tudtara
mindazoknak, akiket illet, hogy mikor a mai napon az egyhaz
és a foOiskola iigyeinek intézése végett egyhazi gyllésiket meg-
tartottdk, eldttik megjelent tudés Bredeczky Samuel ur, aki
eddig a német vegyes, azaz fii- ¢és lednytanitvdnyokbol allo is-
kolanak szeretett ¢és érdemdas tanara, ‘'valamint a leanyoknak
kimivelésére szant tgynevezett ipariskolanak igazgatoja volt ¢és
télik elbucsuzvan, Oket illedelmesen felkérte arra, hogy neki az
ez iskolaban kifejtett tanitéi és igazgatdéi mikodésérdl bizonyit-
vanyt allitsanak ki. Ennek folytan ezt a jogos kérelmet annal
inkabb helyesnek talaljak, mert 6 el6ttik, akik az ifjisag érde-
kében kifejtett {1idvos szolgalatait minden bizonnyal halds em-
l¢kezetiikben fogjak megtartani, minden alkalom kedves lesz arra,
hogy neki szivességet tegyenek ¢és hogy élete sorat ezentul is
minden moddon, tettel is, Ovjak ¢és védjék. Ezennel elismerik és
az igazsagnak megfelelden kijelentik, hogy a megnevezett az &
tanitoi és igazgatoi allasat négy éven keresztil mindnyajuk tel-
jes megelégedésére, £z egész ottani evangélikus kozonségnek tet-
szésére ¢és a tanulo ifjusag megfeleld vezetésében kifejtett ligyes-
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ségének és jartassaganak a tanusitasaval, kivaloan, dicséretesen
s egyszersmind minden erejét kifejtve, toltétte be.  Annyira,
hogy semmiképen el nem hallgathatjdk, mily neheziikre esik,
hogy kényszeritve vannak arra, hogy 6t koriikbél —elbocsassak,
miutdn magasabb, eldnyosebb alldsra valéo el6léptetése ezt gy
hozza magaval. E fent elmondottaknak megerdsitésére adtak ki
egyhazgyiilési  pecsétjikkel —megerGsitve ¢és az egyhdzgyilés el-
nokének, valamint jegyzOjének  alairasaval  ellatottan, ezt a
bizonyitvanyukat.

ime, ilyen meleg ¢és halas elismeréssel bucsuztattak el sop-
roni tandri 4lldsdbol Bredeczkynket azok, akik Ot erre az allasra
alkalmaztadk s akik az ottmikoédésnek nehéz négy éve alatt az 6
annyira buzgd, mint amilyen szakavatott ¢és eredményes farado-
zas¢ inak nap-nap melleit kozvetlen ¢és elfogulatlan szemléldi
voltak!

Azonban Bredeczky a maga r1észér6l nem tartotta elégnek
azt, hegy az Ot alkalmazoktol s altalaban a soproni evangéliku-
soktél wvaldé Dbucsgjat csupan egyszerlien ennek a mikodési bi-
zonyitvanynak a kikérésével ¢és megikoszonésével vegye, hanem
az eclbucstzast nyilvanosan Ohajtotta eszkdz6lni azon az iskolai
iinnepen, amelyet erre a célra az 1802. év szeptember ho 16-ik
napjan  rendeztek. @ Ezen Bredeczky terjedelmesebb  bucsubeszé-
det mondott, amelyet azutdan, egy kis el6szonak a hozzaadasa-

val, — Abschieds-Rede, gehalten am 16-ten September 1802.
von os muel Bredeczky, als er die Lehrstelle an der Biirger-
schule zu Oedenburg niederlegte, um das Vicariat . an der
Evang, Gemeine A, C. zu Wien anzutreten” cimen — ki is nyo-

matott s mint az egykord feljegyzésekb6l tudjuk, emlékiil osz-
togatott volt sz¢t tanitvanyai kozott.

Ennek a bucsubeszédnek az 1802. év szeptember ho 20-ik
napjarol keltezett elészavaban azt mondotta el Bredeczky, hogy
beszédjét Ugy akarta nyomtatds ald adni, amint azt az elbucsu-
zasnak innepén, néhany egyhazi eljaronak, a sziiléknek ¢és a
gondozasara bizott 0Osszes ifjisagnak a jelenlétében elmondotta.
Valamint, hogy annak a kozrebocsatasa els6 sorban azt a célt
kivanja szolgalni, hogy ezzel iskolajuk elsé nemes alapitdjanak a
nevét nyilvanosan hirdesse és megorokitse. Ozv. Hillinger Kata-
lin volt ez az alapitd, aki az 1798. év februar havanak 7-ikén
az itteni gyermekek nevelésére 4000 forintot hagyomanyozott.
Meleg szavakat szentelve a hagyomanyozé emlékének, az el-
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mult négy esztendonek tablazatos Osszeallitasti  statisztikai  ada-
tait is felhozza, melyek valdsagban az iskolai tanulok Osszes [ét-
szamanak a csokkenését még egyaltalaban nem mutatjak.

A ma mar oly felette nehezen hozzaférhetd, ritka fiizetben
megdrzott bucsubeszéd annak a kiemelésével kezdédik, hogy mi-
lyen fontosak az emberi életben azok az id6pontok, amelyekben

uj életpalyara 1épilink... Aggddd sejtelmekkel eltelve néziink
eddigi utunkra vissza, valamint a teendére elére. ,,A mar meg-
teit ut irant — folytatja — a kellemes visszaemlékezések édes

érzése vonzodast ébreszt lelkiinkben ¢és azt a tavolsagnak homa-
lyosuld  kékjével vonja be, amely a tavolodo targyakat annyi
bajjal ¢és kellemmel veszi koriil. Ha tovabb jutottunk: mar nem
latjuk a,toviseket, amelyek megvéreztek; nem az Ut meredek ré-
szeit, melyeken annyi veszély és baleset fenyegetett; és nem az
egyes utrészleteket, hanem csupan az egy Osszhangzatos egésszé
olvadt vidéket, amely f6l¢é a mi szelid képzeletink minden va-
razserejét onti ell A masik oldalon pedig tjonnan kezd6dd
utunk a kedves reménységeknek  rézsaszini  der(ijében  tlinik
elénk; lekoti akaratunkat és bensénkben 1j, vidam, jobb véarako-
zasokat sziil!” Itt all — mondja tovabb — mostan & is, meg-
lepetten, csaknem elbodultan, a valouton. Bensejét olyan kiilon-
féle érzések ostromoljak, hogy- a reménykedések és aggodasok
nyomasa alatt kellene gornyednie, ha a megtett palyafutisbol
nem volndnak tanulsdgai, melyeket magéaval viszem Megtanulta,
hogy milyen nagy értéke van a hatirozott joakarasnak! . . . Erezte
abba vetett hitének teljesedését, hegy: Isten a jo tigynek leg-
fobb gydzelemre juttatdja! Es ez ad neki bizalmat arra, hogy
uj életpalyat kezdjen.

Ezen az alapon, beszédének tovabbi folyamaban, részletesen
elmondja, hogy az Isten legfébb segitségében veteti szilard hite
miképen lett az 6 lelkében ¢l6vé és pedig épen az & iskolajuk
megujhodasanak a példajaban.

Hosszabban targyalja azokat a fobb akadalyokat, amelyek
ezeknél az 1jitasoknal oly nagy szammal mutatkoztak s ame-
lyeket varakozason feliil sikeriilt elharitaniuk. Ezek kozott kiilo-
nosen érdekesen foglalkozik az Osszhangnak és megegyezésnek
azzal a szembe6tld hianyaval, amely a nézetekre ¢és az alapfogal-
makra vonatkozolag is kozottik — az intézet tanarai kozott —
kezdetben mutatkozott. Red mutat a felfogasbeli kiilonbségnek
természetes voltdra foképen ott, ahol ugyanarra az egy célra
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tobb és pedig kiillonb6zé korban levd, valamint kiilonbozé kép-
zettségi munkasnak kell egyesiilnie. Azt mondja, hogy be kell
vallania, hogy az els6 napokban, melyekben a bdlcsen rendsze-
resitett értekezleteken az iskolanak az tligyeit beszEélték volt meg,
felette megijedt a nézeteknek ezen az oly annyira ellentétes vol-
tdn. Azonban valamennyidket athatotta ¢és lelkesitette az 1Uj inté-
zet magasra emelésének kozos célja és szempontja. Es amilyen
mértékben  kozeledtek nézeteik egymashoz, annal inkabb koze-
ledtek sziveik is a kartarsi vonzdodasban ¢€s baratsagban. Most is
meghatottan gondol azokra az Orakra, amelyekben a lelkiikhoz
olyan kdozel allo igyeket megbeszélték.

A felsorolt nehézségeknek és akadalyoknak Osszegezése utan
azt emeli ki, hogy: az ilyen és ezekhez hasonld tények nem ve-
zethetnek-e arra a megnyugtatd igazsagra, hogy a jo, ha azt ko-
molyan ¢és kitartéan akarjuk, a maga érvényesiilésében tavolrol
sem taldl olyan sok akadalyra, mint amennyit az emberietlen ¢&s
0onz6 emberek abbol a szempontbol elképzelni szeretnek, hogy a
kozjoval szemben vald sajat  lelkiismeretlenségiket ¢és  kdzom-
bosségiiket  szépitgessék... ,,Semmi sem alacsonyit le benniinket,
akiknek kezére a kortarsaknak a nevelése van bizva, — mondja
mély meggy6zOdéssel és egyszersmind meggy6z6 erével is to-
vabb — mint az, ha mikodésiinkbol onzés, haszonlesés és birds-
vagy tinik elé. Minél romlottabb a kor, anndl szigorubbak a ko-
vetelések és annal fesziiltebb a figyelem minden gyengeség irant,
amelyet eloljaroinak és tanitoinak a miikédése mutat, hogy ezek-
nek homalyos foltjaival sajat maga, t i 'a kor, jellemének sdtet-
jét  fedezze és  mentegesse!”  Jellemszilardsaganak legszebb  és
legtalalobb ecsetléséiil igy folytatja tovabb: ,Mar felében elve-
szitettik az tligyet, ha — a masoknak valo tetszés keresése vé-
git — csak egyetlen [épéssel is eltértiink meggy6zddésiinktdl;
mert ezzel egyrészt kigunyoljuk a jobb belatastaknak felénk ha-
jolt tetszését ¢és bizalmat, masrészt elveszitjik sajat elfogulat-
lansagunkat ¢és ezzel egyiitt azt a nemes dacot is, amely a viha-
roknak az idején nekiink oly sok talsulyt és er6t tud kdlcsdnozni!”

Erdekesen sz6l azutan a  tanul6ifjusdg  gondolkozasmodija-
nak észlelhetd atalakulasardl s meleg szavakkal emeli ki, hogy
a nyers fékezhetetlenségnek, a csiszolatlan falusiassagnak ¢és a
minden tanitds, avagy el6adas irant észlelt fogékonysaghiany-
nak a helyére az ifjusagnak szelidebb erkdlcse, készséges eldzé-
kenysége,  szeretetteljes  viselkedése és  mindenkf6lott  minden
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hasznosnak a tanulhatdsa utan mutatkozott vagyakozas Iépett ¢és
pedig mindenkor szeretetteljes vonzddassal kapcsolatban a tani-
toknak a személye irant! ... S hogy féképen ezt a legutolsd6 he-
lyen emlitett valtozast szintén észrevette s annyira méltanyolta:
ez ¢érthetd 6 nala a legjobban! Hiszen az egész élete valoban éke-
sen szO0l6 bizonyitéka annak, hogy lelkének egész teljességével
atértette ¢és alkalmazta is a neveléstannak azt a megdonthetet-
len, nagy ¢és szEép igazsagat, amelyeket az Eckermann-féle be-
szélgetések tanusaga szerint, Goethe hangoztatott ¢&s fejezett ki
a legegyszeribben ¢és a legmegkapobban, mikor azt mondotta,
hogy: ,Mindeniitt csak olyanoktol tanulunk, akiket szeretiink!”
Talan 6, is a Goethével valdo személyes érintkezésnek koszon-
hette ennek a szabdlynak annyira alapos ismeretét ¢és szeretetét
s bizonnyal szintén erre a forrasra vihetd vissza a tanitdsdban
mindenkor kovetett az az alapelve, hogy magat a tanitvanyokkal
minden tisztességes eszkOz igénybevételével —megszerettetni  igye-
kezett. ,Igen, kedveseim, — e szavakkal fordult tanitvanyaihoz
- soha sem fogom elfeledni a ti ragaszkodéastokat, melyben ko-
rotokben részem volt ¢és amely remélnem engedi, hogy tanita-
saim, kéréseim ¢és intéseim nem lesznek terméketlenek ...” El-
mondja azutan, hogy az ifjusdg erkdlcsének a valtozasaval, meg-
valtozott annak az egész gondolkozasmodja is. Ez fogja Kkitdlteni
majd az O jellemiiket és épen ezért a jovoben ettdl is felette so-
kat remél . . . ,Hiszen az allamnak nemcsak az all érdekében,
hogy polgarai iigyesek és belatok legyenek, hanem elsé sorban
olyanokra van sziikség, akik az altalanos jolét irant lelkesedve,
mindenkor készek arra, hogy sajat maganérdekiiket a kozérdek-
nek alarendeljék!” Es ezzel kapcsolatban érdekes adat az, ame-
lyet a beszédhez fizott jegyzetben Bredeczky, az O tanitvanyai
nemes szivének és aldozatkészségének a megvilagitasara kiemel,
ami azonban sziikségképen még bensébb vilagot vet az ifjisag e
vezetéjének a szivnemességére is, hogy iskolajanak a novendé-
kei, zsebpénziikbdl, jelentékenyebb Osszegeket gyUjtottek és  al-
doztak a pécsi siketnémaintézet céljaira, valamint a wolfi tizka-
rosultaknak s nemkiilonben, hogy mikor a francia habord vége
felé a kormany a tépésszallitdst rendelte el: iskoldjuk egyes
osztalyanak az adomanya volt a varosban gytjtott ily adoma-
nyok kozott csaknem a legjelentékenyebb.

Me¢élyen atgondolt és atérzett szép beszédét azzal a kivan-
saggal  végezte, hegy vajha az elmondottakat olyan szivvel fo-
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gadndk, mint amilyennel 6 azokat mondotta. ,,Ez az wutolsé Ohaj-
tasa a megvald baratnak ¢és munkatarsnak, aki sziveikhez min-
denkor nagyon kozel akart allani! Ez az utolsé Ohajtds, amelyet
a munkatarsak irant valé megbecsiilés és az intézettel szemben
erezett forr6 érdeklddés sugalll Ez az utolsé Isten hozzad, ame-
lyet — meghatott szivvel — mond! Az utols6 halas koszonet a
szeretetért  és  baratsagaért, melyet koriikben  élvezett..” Ko-
szonetet mondott azutdn az eldljaroknak és a sziiloknek is, akik
faradozasaikat annyi  figyelemmel ¢és  méltanyldssal  viszonoztak
s utolsé szavaival ismét csak tanitvanyaihoz fordult. ,Es ti, sze-
retett ifjusag! — igy végezte beszédét — ti szivemhez oly kozel
all6 sarjadékai egy — talan jobb — jovonek! A fajdalom el-
nyomja az utols6 Isten hozzadot, amit nektek mondok. Vérezo
szivvel fognalak titeket elhagyni, ha oly jo kezekben nem tud-
ndam sorsotokat! Atadlak benneteket barataim gondozasinak  és
feligyeletének, azzal a meggy6zodéssel, hogy szivemet, szerete-
temet ¢és javatokért valé Dbuzgdlkoddsomat itt hagyom véletek!
Eljetek boldogan!  Viruljatok, javara annak a tarsadalomnak,
amelyben ¢élni fogtok! . . . Ordmére sziilditeknek! ... és dicsdsé-
gére Isteniinknek, a legszebb gylimolcsokkel dicséitvén az 6
szent nevét!”

Az a kis flizet killonben, amely Bredeczkynknek ezt az oly
sok ahhozértésrol, mély érzésr6l, nemes szivrdl, tiszta belatas-
rol és a red Dbizottakban odaadd hiségrél tantskodd beszédét,
melyrél Glatz is csupan azt jegyezte fel, hogy az, szépsége mel-
lett, telve volt szabadelviiséggel és baratsagossaggal, megorizte,
megoérizett még egy kedves kis vertsecskét is, amelyet ugyan-
ezen a bucsuiinnepen a tanitvanyok egyike adott volt eld. A né-
met nyelven irott, négy versszakos kolteménynek, mely oly szép
bizonyitéka a tandr ¢és tanitvanyok kozott vald viszony benso-
ségének, az eszemenete az, hogy: Korlinkbél tavozni latunk,
draga tanarunk, tégedet s teljes fajdalommal és szeretettel né-
ziink utdnad! De ne valj el addig, mig el nem fogadod azt, amit
a szeretet mond: a tanitvanyok halas szeretete! A hiiséget és
szeretetet, mellyel benniinket eddig 4poltdl s a faradozast ¢&s
serénységet, amellyel eddig neveltél és a jot, amelyet veliink
legzsengébb korunk ota kozoltél, ki tudnd mind visszafizetni ne-
ked?! Adja Isteniink, hogy szived Oriilhessen annak, hogy min-
ket erényeseknek lathat s hogy tanitiasaid rajtunk, a mi {d-
viinkre, gyarapodjanak és mindent, amit érettiink valaha tettél,



195

fizesse meg neked a josagos Isten! 6 adja meg, hogy még hala-
san talalkozhassunk veled, ki nekiink az utait mutogattad s hogy
tégedet elragadtatdssal, meghatottan aldjunk ezeknek az utak-
nak hivséges mutatasaért!

fme, ez volt az a bucstiinnep, amelyen az elhangzott lelkes,
szép szavak megannyi arany szalat fontak a tavozd tanarnak
és az ezt annyi fajdalommal vevd kozonségnek s tanulésdgnak
a lelke kozott, draga 6sszekotd kapocs gyanant az egész életre!

Hogy pedig Bredeczky mar soproni tanarkodasa alatt kifej-
tett irodalmi munkalkoddsa révén is mennyire orszdgos hirnévre
emelkedett: annak egyik bizonyittka az a korilmény szintén,
hogy ebbdl az 4allasabol vald tavozdsanak hirét  Schédiusnak
,Zeitschrift”-je  (1802. évi II. kot.) figyelemre méltd eseményre
vonatkozd hir gyanant, nyomban kozolte; kiemelvén azt is, hogy
,meghaté bucsubeszéddel” tavozott, valamint hogy elhagyott hi-
yatali allasa Heckenast Mihalynak a személyében igen mélto,
azonban a Kassara lelkésszé tortént megvalasztas folytdn csu-
pan rovid ideig miikodott utddot talalt.

Viszont annak, hogy Bredeczkynek a hiiséges lelke mily el-
valaszthatatlanul ~ tudott —mindenkor hozzaforrni azokhoz az in-
tézményekhez és  kornyezetekhez, amelyekben életfeladata mun-
kalkodasra szolitotta, a munkaiban erre vonatkozéan oly siirien
talalhato bizonyiték mellett, egyike a legszebbeknek az a levél-
toredék is, amelyet 6 abban az id6ben irt, amelyben a soproni
polgari iskolandl mikodott tandrtarsdt, — amint 6 annyi meleg-
séggel mondotta — az alapos és az O nevelési alapelveibe telje-
sen beavatott, valamint az intézet irant oly sok szeretettel telt
nemes ¢és derék Halassyt, a fOiskola ,subrectorava” valasztot-
tak. Ebben a levéltoredékben olvashatjuk, hogy nehéz szivvel
kell megordkitenie, hogy a szép remények, amelyeket a soproni
polgari iskola miikodéséhez ¢és felviragozasahoz fliztek, megsem-
misiiltek. A hanyatlasnak egyik féoka épen az, hogy Halassy-
Tiak a fOiskoldhoz valé megvalasztasat ,eldléptetés”-nek kell ne-
vezniik. Neudherrt is mar elébb -a ,,Gramatik”-kara szolitottak s
igy csupan Poszvék maradt meg, akinek azonban az iskolara
annyira  jotékony hatds miikodési korét szintén —megvaltoztat-
tak és Ot sem hagytdk meg eddigi feladatkorében. A kiilfoldi
egyetemen végzettek helyébe olyanokat valasztottak, hogy egy
csakhamar  bekovetkezheté  tovabbi  ilyen ,el6léplelés”-rél  csak-
ugyan nincsen mit tartam. Ezt a célt szerencsésen elérték. Any-
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nyival inkdbb sajnalni kell ennek a bekovetkezését, mert ebben
az oly erélyes egyhazkozségben voltak  belatdssal megaldott
boles eloljarok is, akik az ily tigyekben csupan meggy6zddésiik
ellenére valhattak engedékenyekké. ,,Oh, de a lustasagnak atko-
zott parnaja! Ez az, ami miatt az emberek még nem ecléggé fogé-
konyak a jo irant! S igy a jot valosaggal csak red kell erdsza-
kolni a tobbiekre!”



V. Lelkészsége s vallastanarsaga.

Megvalasztasa s lelkészsz¢é avatasa.

Amilyen nehezen ¢€és nem is rovid megfontolds utdn hata-
rozta el Bredeczkynk annak idején magat arra, hogy a soproni
tanarsagot elfogadja ¢és ennek az allasnak a Dbetoltésében, kiilo-
nosen kezdetben, amilyen sok nehézséggel ¢és kellemetlenséggel
kellett megkiizdenie: ezt az 4allasat ¢és az abban kifejtett mun-
kalkodasat épen olyan fontosnak s csaknem dontd jelentdségii-
nek lehet tekintenink az 6 egész jovOjének a szempontjabol.
Kétségtelen, hogy nagy mértékben ennek Iehet tulajdonitanunk
azt is, hogy mar a négy évi ottidézés utan életpalyajaban olyan
valtozas kovetkezhetett be, amely, ha eleintén szintén nehézsé-
geket mutatott, mégis csupan tovabbi emelkedésének volt igen
jelentékeny Iépcsdfoka.

A soproni hivataloskodasnak térben Bécshez valdé nagy ko-
zelsége, amely nemcsak azt eredményezhette, hogy Bredeczkynk
mikddésének a hire oda felette konnyen és gyorsan eljutott, ha-
nem azt is, hogy maga Bredeczky is gyakrabban tehetett latoga-
tast a hatalmas szellemi gyljtopont gyanant szereplé és hato
fovarosba; nemkiilonben a még mindég Schnepfenthalban mi-
ko6dé Glatzzal valdé szakadatlan szellemi érintkezés, akiben az
édes hazavagyakozas egyre hatalmasabba lett s aki ezt a vagya-
kozasat azzal a forr6 Ohajtdssal kapcsolta Ossze, hogy majd régi
jo  baratjaval, Bredeczkyvel mikodhessen egyiitt; hasonldéan a
kivalo. Wachter Janosnak, az akkori ottani masodlelkésznek és
féegyhaztanacsosnak Bécsben valdo mikodése, aki mar csak Glatz
részérél is egyre buzditdst nyervén, minden torekvésével azon
igyekezett, hegy gy Bredeczkyt, mint Glatzot is oda vonzza
legbensébb  és  legbecsiiltebb ~ munkatarsainak ~ meghitt  korébe:
voltak bizonnyal azok az okok, amelyek nagyban el6segitették
azt, hogy Bredeczkynket oda hivtak.
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Ennek a févarosi evangélikus egyhazkozségnek a  torténeté-
boél érdekes tudnunk azt, hogy az egyhaz létrejottének az alapja
ott II. Jozsefnek a tlirelmi rendelete (1781. oktober 15.) wvolt.
Ezt a Bécsben ¢l6 protestansok is a leglelkesebb oOrommel és a
legbensébb halaval fogadtdk s nyomban a megjelenése utan ko-
vetkez6 honapokban folytatott megbeszélések, a mintegy harom-
ezernyi lélekszamban levdé ily vallastak kozott azt eredményez-
ték, hogy 1782. jUniusdban Iétrejott az elsé formai Osszetdmo-
rilés. Korlevelet bocsatottak ki egy egyhazi pénzalapnak a gyij-
tésére s mar az év végén megvalasztottak az egyhazi eloljaro-
kat ¢és pedig grof Gravenitznek, Wielandt Andrasnak, Theuer-
lein Kristof Vilmosnak, Thomann Janos Mihalynak, Klapproth
Ernének, Graeffer Rezsének és Wucherer Gyorgy Filopnek a
személyében.

1783-ban kelt a csaszari rendelet, amely megengedte, hogy
az ilyképen tomorilt hivek kiillon imahdzat nyissanak és tart-
hassanak fenn, valamint hogy sajat lelkészeket valasszanak ¢és
hogy wvaldsaggal egyhazkozséget alkossanak. Ugyanennek az év-
nek februdrjaban a kormany a ,,KoOnigskloster”-t a varosi ta-
nacs tulajdonaul engedte at, kifejezetten megengedvén azt s,
hogy annak egy részében a nem katholikusok imahazat rendez-
hessék be. Els6 lelkészokiil az ottani dan kovetség kapolnaja-
ban mikodé Fockot valasztottdk, mire a dan kirdlyi rendelet ér-
telmében a  kovetségi  kapolndnak  szent »edényei, templomi
konyvtara, templomi felszerelései és Osszes tokéi is az Ujonnan
alakult evangélikus egyhazkozségre szallottak 4t. Els¢ vallastani-
tojuknak s egyszersmind ,diakonus ¢és vikarius”-nak Sachs Sa-
muelt alkalmaztdk; mignem 1783. augusztus 3-ik napjan tartot-
tak meg az els6 egyhazkdzségi Istentiszteletet. S ugyanennek az
évnek  szeptemberében egy  csdszari  rendelet Fock  lelkészt
plispokké  (superintendens) nevezte ki; mignem ugyanennek az
évnek november 30-an ment végbe a templomnak a fel-
szentelése.

A mar elébb emlitett Wachter olyan jelentdségteljes befo-
lyassal volt Bredeczkynk ¢életére ¢és az & elOmenetelének utobb
is olyan allandéan joéindulati elémozditdja  volt, hogy mellbz-
hetetlen az, hogy rd6la ¢és ¢élete folyasar6l — lehetd rovidséggel
— par adatot szintén emlitésbe ne hozzunk. Ezek kozott az ada-
tok kozott elsébben az érdemel emlitést, hogy Wéchternek a szi-
vét bizonnyal az is kiilonosen vonzhatta Bredeczkynk felé, hogy
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bolcsdje olyan kozel ringott az utdbbi¢hoz, 6 szintén Saros var-
megyében, a mai Kisszebenben, mint Wachter Danielnek, az
ottani evangélikus német egyhaz lelkészének fia, az 1767, év de-
cember havanak 5-ik napjan sziletett. Tanulmanyait sziildvaro-
saban, majd Eperjesen, Késmarkon, Sopronban ¢&s folytatolag szin-
tén a jenai egyetemen végezte. Két évi jenai tartdzkodas utan
egy kivaldo bécsi csaladnal lett nevel6, mignem 1794-ben (julius
1-én)  helyettes lelkésszé ¢és  vallastanarra, 1796-ban  harmadik
lelkésszé, 1797-ben pedig masodik lelkésszé valasztottak. Ugyan-
ebben az évben lett fOegyhaztandcsossa, 1798-ban 1épett allan-
déan nagyon Dboldog hazassagra Dirker Georginnal; s mikor
1805-ben (jinius 24.) Kaltenstein Janos Samuel, az ottani els6
lelkész és pilispok meghalt, 1806-ban (majus 7,) 6 lett ez utddja,
1811-ben (aprilis) 6 szentelte fel a pesti Gjonnan ¢épilt evangé-
likus  templomot; a  hitGjitds  hdrom  szdzados  évforduldjakor
Bécsben tartott emlékiinnepen (1817, november 2.) — nyomta-
tasban is megjelent — nagyszerli, hatdsos emlékbeszédet tar-
tott- Mikor pedig 1819-20-ban a f&varosban egy fels6bb tan-
intézet léteslilt a protestans hittannal Igatok  szamara, eddigi
allasaihoz elnyerte még ennek az intézetnek az igazgatoi alla-
sat is és ennek az intézetnek a megnyitd innepén (1821, aprilis
2-4n), szintétn & mondotta az {innepi beszédet. Ez az intézet
tudvalevéleg — az egyetemen kiviil 4ll6 fOiskola alakjaban -
1850. oktober ho 8-4n kelt szervezeti szabdlyzataval -elnyerte
a ,kar” rangot a tudorrdavatas jogaval egyiitt. Ennek az utobb
emlitett jognak a szabdlyzata viszont az 1861, év julius ho 18-an
nyerte megerdsitését, A kivalo egyhazi ¢és tanférfia, valamint az
irodalomnak és koltészetnek is igen szorgalmas ¢és hivatott mi-
veldje, az 1827, év aprilis havanak 26-an halt meg. O volt az,
akinek talan a legnagyobb része volt abban, hogy Bredeczky
Bécsbe ment és 6 volt viszont az is, akire Bredeczkynk, hala-
san ragaszkodd szivének egész melegével gondolt akkor is, ami-
kor utébb — Bécsb6l valdo eltavozasaval — Galiczidban tartott
els0 egyhazi beszédjét nyomtatasban kozrebocsatotta s a Kra-
koban, Trassier Jozsef Gyorgynél kozzétett ezt a flizetet ,»nagy-
rabecsiilésének és  szeretetének jeléil” neki, mint ,benséleg tisz-
telt baratjanak” ajanlotta volt.

Az 1802, év szeptember havanak 3-ikardl kelt az az els6
irat, amely Bredeczkynk ¢életének erre a fordulopontjara vo-
natkozolag rendelkezéstinkre 4ll.
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Thomannak, a bécsi evangélikus egyhaz eloljar6janak és a
kikiildott sziikebb Dbizottsag tagjanak, akit Waéchter, a harom sza-
zados évfordulo alkalmabol mondott beszédjéhez irott eldsza-
vaban ,szabadalmazott «cs. kir. nagykereskedédnek emlit, ekkor
irott igen meleghanga levele ez, amelyben Bredczkynket a meg-
valasztas fel0l sietett értesiteni. A ,,Hochzuehrender Herr Pro-
fessor’-nak  cimezett Bredeczkyt kiilonds oOrommel tudatja afe-
16, hogy a ,Kirchendirektion”, csaknem teljesen egyhangi sza-
vazataval, Ot valasztotta meg helyetteslelkésszé ¢és  hitoktatova.
Meg van gy6zddve — irja — arrdl, hogy ezzel csupan az ¢ Alta-
lanosan ismert érdemeivel szemben tanUsitottdk a tartozé igazsa-
got és arrol is, hogy ha, a tervezetként megallapitott és az e
levélhez meghivo tartalma értelmében  felajanlott  allast, remé-
nylk szerint, elfogadja: akkor O nekiek meglesz minden okuk
arra, hogy sajat maguknak, egyhazkozségiknek és tanuloifjusa-
guknak ehhez csak szerencsét kivanjanak! Vagyva varjadk az 6
beleegyezé feleletét ¢és nyilatkozatdt s remélik, hogy amilyen
hamar csak lehet, hozzajuk is fog jonni, mivel kiilonben is ok-
tober els6 napjaiban az iskolaév mar kezdetét veszi.

Thomann, akit a bécsi evangélikus egyhdz torténete nem
csupan olyan gyanant emlit, aki igaz valldsossagatol athatott
tagja volt az egyhazkozségnek ¢és aki annak belsé ¢és kiilsd ja-
vat mindenben a legbuzgébban mozditotta eld, hanem aki, mint
legelsdbben megvalasztott s utdobb valdsdggal vezetové valt tagja
az egyhaz eldljarésagnak, midenkor azt bizonyitotta be, hogy az
egyhdaz és az iskola iigyei mindenkor szivén fekiidtek, azt irta
a hivatkozott levélben tovabb, hogy: ,Tekintsen engem mostan-
tol fogva baratjanak, aki minden alkalommal nagyon szivesen fo-
gom Onnek nagyrabecsiilésemet és baratsigomat tettekkel is  bi-
zonyitani”. Majd megemlékezett a levél arr6l is, hogy tekin-
tettel a mostani nagy dragasdgra — O, a levél irdja, készségesen
tette volna meg a méltdnyos inditvanyt arra, hogy az 1j allas-
hoz kotott fizetést évi 500 forintra emeljék fel, ha két egyhazi
elél jaro épen ebben az idében, iizleti itigyekben, nem lenne ta-
vol. Kiilonben azt hiszi, hogy nem lesz elhibazott az, ha Bre-
deczky, mindjart az e levélre kiildend6 valaszaban azt a pontot
megfontolasra fogja ajanlani, 6, az ¢ Kkartarsai részér6él e tekin-
tetben nem remél semmi ellenvetést. A levél végil arra is fel-
hivja Bredeczkyt, hogy lelkészi bemutatdsanak ¢és felavatdsdnak
elokészitése céljabol a sziikséges okmanyokat mielébb kiildje be.
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Bredeczky ez uj allasanak a viszonyaira s altalaban az ak-
kori korilményekre érdekes vildgot derit az a meghivolevél (Vo-
cations-Schreiben)  tervezet, amelyre Thomannak elébb  emlitett
sorai hivatkoznak ¢és amely a megdrzott iratok kozolt szintén
rendelkezésiinkre all.

Miutan — igy sz6l az az okirat — az itteni evangélikus egy-
hazkozségnek a valasztasa, mint helyettes lelkészre ¢és hitokta-
tora, Onre esett: ezattal alakszeri meghivast intéziink Onhéz az
emlitett  allasokat illetéleg ¢és  hatarozott bizakodassal vagyunk
eltelve azirant, hogy 0On, egyhdzunk egyhangt kivansagara, ezt
az ajanlatot szintén szivesen elfogadja s magat azoknak a ko-
telezettségeknek és teenddknek, amelyek e kettds allassal kap-
csolatosak, hiiséggel ¢és buzgalommal fogja aldvetni. Mint hit-
tanar: az  itteni  protestans  egyhazkozségnél — fennalld  kdzds
iskolaintézetben, a koz0s iskolabizottsag részérdl adando  kiilon
utasitas  értelmében, az abban megallapitott tanordkat — és  pe-
dig hétkoznapokon naponként egy-egy oOrat — a vallasbol dij-
talanul tartani tartozik. Mint a lelkészi hivatal helyettese; mind
a két lelkésznek, a sziikségesnek mutatkozd kisegitése tekinteté-
ben, a lelkészi hivatal Osszes tigyeiben aldja van rendelve ¢és
pedig ugy, mint a lelkészek ezt maguk kozott elhatdrozzak. Mind
a két rendes lelkész részérdl biztositast nyertiink afelél, hogy 6k
onnel szemben mindazt a megbecsiilést megadjak, amellyel a se-
gédnek tartoznak és hogy oOnt sem tulsagosan sok, sem pedig
ont nem illetd teendékkel terhelni nem fogjak. Onnek az ily hi-
vatali viszonyban val6 feladata, felvaltva a masodik lelkésszel,
kitinbleg a beteglatogatasokban, az trvacsorai teendékben s a
halottak eltemetésénél valo imak mondasdban fog allani és pe-
dig a  nyilvanos korhdzakban, katonai laktanyakban, foghazak-
ban, valamint a kiilvarosokban ¢és a ,vonalon kiviil”. Vasarnap
délutan az egyhdzi beszéd vagy pedig a népies vallasoktatas,
a masodlelkésszel egyiitt felvaltva, szintén az On feladata lesz.
Szombaton, valamint vasarnapon ¢és nagy Unnep masodnapjan,
amelyen egyhazi beszéde nincsen, ellenben a két lelkész a sajat
beszédére wvald késziiléssel van elfoglalva avagy pedig nyilvanos
Istentiszteletnél a  sajat  hivatalos teenddiket tartoznak  ellatni:
a felmeriild beteglatogatasokat és egyéb lelkészi miikddéseket
egyedill on tartozik ellatni. Az oly napokon azonban, amelye-
ken oOnnek maganak is sajat egyhazi beszédére kell késziilnie
vagy amelyeken ilyen beszédet kell tartania, a felmerilé teen-
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doket a masodik lelkész fogja atvenni. A rendnek az felel meg,
hegy az otthonr6l valé tavollét esetében mindég jeldlje meg a
helyet, ahol — sziikség esetében — feltalalhatdé ¢és ahonnét el-
hivhato lesz, hogy a felmeriildé hivatalos teenddékben semmi hat-
ranyos haladék be ne allhasson. Egyaltaldban elvarjuk, hogy on
a két rendes lelkésszel jOo egyetértésben fog lenni, valamint min-
den itt kifejezetten meg sem emlitett s a siirgés hivatalos teen-
dék némely Osszetalalkozasabol eredt esetekben sziikség szerint
mindenkor segitségre késznek fogja magat bizonyitani és kifogés-
talan s eldrelatd viselkedésével hivatalanak a tekintélyét moz-
ditja eld, valamint egyhdzanak szeretetét ¢és bizalmat is a maga
részére minél inkabb biztositja. Jollehet arra az esetre, ha maj-
dan valamely mas, jobb allasra vald eldmenetele okabol eltavo-
zasat igényelné: ezt megtagadni nem Ohajtjak, mégis, hogy az
allast megfeleléen tolthessék be és hogy a hivatalos teendékben
semmi hatranyos megszakitas be ne kovetkezzék, a tavozashoz
sziikséges id6 gyanant harom hoénapot kotnek ki. A hiiséges szol-
galatokért az  egyhdzkdézség  nevében, negyedévi  részletekben
450 forint évi fizetést biztositanak ¢és pedig 200 forintot, mint
hitoktatonak, a kozods iskolai bizottsag pénztaranal, 250 forintot
pedig az egyhazkozség pénztaranal. Ezenkivil a harmadik eme-
leti szabad lakast a lelkészlakban és a téli tiizelésnek megtéri-
téséill évente 40 forintot. Végil kiemeli az okirat azt is, hogy a
megvalasztott az egyhazkozséghez ¢és az egyhazi  képviseldség-
hez ugyanabban a viszonyban fog 4allani, amely a protestans egy-
hazak alkotmdnya szerint az egyhdzkozségek ¢és azok lelkészei
s tanitdoi kozott fennall. A hivatalos teendOkre és a wvallastani-
tasra nézve pedig a feliigyelet és vezetés kozvetlenil a pilispo-
kot fogja megilletni, utdna pedig az 4gostai evangélikus foegy-
haztanacsot, (Consistorium.) Az okirat azutan Isten kegyelmé-
nek és aldasainak a bensé kérésével végzodik.

Bredeczkynknek az ez allasok elfogadasara vonatkozd kész-
ségét tudatd levelére azutan, az 1802, év oktober ho 1-s6 nap-
jarél keltezetten allitottdk ki, bélyeges, meritett hivatalos papi-
ron s az egyhdznak vOrds viasszal nyomott pecsétjével, valamint
diszes kezdoébetiikkel, a rendes meghivolevelet, amely lényegé-
ben azonos tartalmi az elobb ismertetett tervezettel. Az eltérés
ennek szdvege ¢és a tervezeté kozott csupan a fizetés Osszegének
a  megallapitasaban  mutatkozik, amennyiben —  egyébként a
jarandosagok  mértéke valtozatlanul megmaradvan — a  fizetés-
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nek évi Osszegét 500 forintban allapitottdk meg, olyképen, hogy
igy az egyhazi pénztarbol évente nem 250, hanem 300 forintot
fof ezen a cimen felvehetni. Nem Ilehet érdektelen annak a meg-
emlitése sem, hogy ezt a rendes meghivolevelet a sziikebb bi-
zottsdg elndkei és tagjaiként, valamint az evangélikus egyhaz-
kozségnek képviseléi gyanant kik irtdk ald. Az aldirok nevei, az
eredeti okiraton lathato sorrend szerint a kovetkezék: Thomann
Janos Mihdly es, kir. szabadalmazott nagykereskedd, Theuerlein
Keresztély Vilmos, Bruvner Janos Gyodrgy, Schmallwasser Ja-
nos Keresztély Henrik, Kéler Zsigmond, Schmidt Janos Jakab,
Kunz  Gotthold nagykereskedd, Hornbostel Keresztély  Gottlieb,
Engel Gyorgy és Steitz Janos Hartmann es. kir. karpitgyaros.

Nem csekély megindultsaggal olvashatjuk ezeket a neveket!

Ugyanazok a csaladnevek ezek, amelyek a Bredeczky-féle
csaladi iratok koOzott meglrizett egy régi, oly tekintélyes Ossze-
get eredményezett gyUjtéiven:, amelyet Bécsben 1788. oktober
h6é 16-ik napjan, Scheidlin Jozsef ¢és Loitsch Keresztély Henrik
bocsatott volt ki, olvashatok akkor, amikor a jelzett évben Eper-
jesen pusztitott tlizvész alkalmabol joszivii adomanyokat kértek
a  karosultaknak, azzal végezvén érdekes okmanyukat, hogy
»iele szivvel egy olyan erényt gyakorolhassunk, amelyet a min-
den joknak legmagasabb Megjutalmazdja bizonnyal a legdicsébb
érdemekkel fog majdan megkoronazni!

A rendes meghivolevélre kovetkezéleg par nap mulva, azaz
1802. év oktober ho 4-ik napjan, kelt az az okirat, amelyet a
bels6 ¢és alsd ausztriai pilispokség nevében, annak vords viasszal
nyomott pecsétje alatt, Kaltenstein fOegyhaztanacsos, az evan-
gélikus  egyhazkozségnek  Alsdausztridban,  Stajerben,  Karinthia-
ban ¢és Tri en then kirendelt pilispoke ¢és az evangélikus egyhaz-
kozségnek elsd lelkésze allitott volt ki s amely Bredeczkynk lel-
készi vizsgajanak a megtartasarol ¢€s az O lelkésszé tortént ava-
tasarol szol. E szerint Bredeczkyt, mint eddigi lelkészjeldltet ¢és
soproni tanart, valamint a bécsi evangélikus egyhaznal torvénye-
sen meghivott segédlelkészt ¢és vallastanart, az emlitett egyhaz-
nak eloljarosaga, a  foegyhdztandcsnak szabaly szerint bemu-
tatta ¢és annak a mondott év szeptember hd 19-ik napjan kelt
megbizasa folytan, az okiratot kiallitonak megvizsgalasa ala ¢és
felavatasara adta ki. Ezen az alapon az okiratot kiallitdé piispok
és pedig Wachter masodlelkésznek s fdegyhaztanacsosnak a be-
vonasaval, 1802. oktober havanak 1-s6 napjan, a vizsgalatot vele
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megtartdi ta. Ezen a vizsgalaton a jelolt ,teljes megelégedésre a
megkivant bizonyitékokat szolgaltatta arrdl, hogy a szamara biz-
tositott  tisztségre képes ¢és alkalmatos”. Ennek folytdn viszont
ugyand, oktober havanak 3-ik napjan, a délelott tartott nyilva-
nos Istentiszteletnek végeztével, az itteni templom oltaranal, az
Osszegyult egyhazkozség elott és pedig Wachternek, valamint az
eddigi lelkészhelyettesnek s wutobb a felsGausztriai Wels lelkészé-
nek: Schneller Lajosnak, szokasos segédlete mellett, tinnepélye-
sen az evangélikus egyhaz lelkészévé avatta. Errdl a szabaly-
szerlien eszkozolt felavatdsrol — mint a tovabbiakban olvassuk
— aldlirott azért adta ki ezt az okiratot, hogy a felavatott ma-
gat, ha sziikséges, minden helyen, valdsaggal ¢és torvényszeriien
felavatott  lelkészként igazolhassa. ,, A mindeneket szeretd6 Isten
engedje, — igy végzédik az okirat — hogy ennek az ifjinak a
faradozasai is az igazsag ¢és az erény orszagdban gazdag aldas-
ban részesiiljenek. Sikeriiljon neki az, hogy U palyajara buz-
galommal ¢és batorsaggal Iéphessen! Hogy azt lelkiismeretes hi-
séggel folytathassa! [Es egykoron azzal a reménységgel végez-
hesse, hogy majdan halhatatlansagot fog aratni.”

Az ez eseményekre vonatkozd okiratoknak a sorat azutan az
rekeszti be, amelyet a fOegyhaztanacs hatarozatabol Engel Jéanos
Keresztély tanacsos, az 1802. oktober havanak 19-ik napjan
allitott ki.

Ez a most nevezett Engel — akinek nevével Bredeczkynk
élettorténetének a  fonaldn ezutan oly gyakran taldlkozunk -
azonos azzal a 16csei sziletést, kivald torténetiroval, akinek
acélmetszési képét Bredeczkynek egyik mitve (Beytrige zur Tc-
pograhie stb. IV. kot. Wien. 1805.) szintén kozolte s aki Bre-
deczky irant mindenkor a legelismerébb joindulattal ¢€s  part-
fogassal volt eltelve.

Engel 1770. oktober 17-én Loécsén  sziletett. Tanulmanyait
Pozsonyban és a gottingai egyetemen végezte s ezutan, egy id6
mulva, az erdélyi udvari kancellarianal udvari titkar lett. Ké-
s6bb konyvbiraldo s a bécsi es, kir. evangélikus féegyhaztanacs-
nak tanacsosa. Kedvenc tudomanydban, a torténelemben, vald
nagy jartassagdt szdmos miivével Dbizonyitotta, amelyek nyoman
a varsoi kiralyi tudemanyos tarsulat és a krakoi egyetem is disz-
oklevelekkel tisztelték meg. Annal nagyobb volt a veszteség,
amely a torténettudomanyt — mar 1814, marcius hé 20-an -
az 0 oly korai halalaval érte.
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Az eclobbiekben jelzett fOegyhaztanacsi okirat azt fejezi ki,
hogy Bredeczky a tanacs részérél, kettés uj allasdban is, fel-
jogositast nyert arra, hogy a felavatott lelkészeket megilletd
mindennemd  hivatalos  cselekményt ellathasson, valamint hogy
a tanacs ,bizvast hiszi, hogy 6, elvallalt kettds allasaban, min-
denkor ¢ leglekiismeretesebb hiiséggel fog eljarni; a red Dbizott
ifjasagnak j6 példaval fog szolgdlni; ¢és a foléje helyezett
plspoknek a kell6 becsiilést megadvan, az & vezetését joakarat-
tal fogja kovetni”.

Abbol az alkalombdl, hogy e helyiitt kellett tobbszor szo-
lanunk az evangélikus fOegyhaztanacsnak a Bredeczkynk életébe
beleszold elsd szereplésérdl: latszik helyén valonak annak a fel-
emlitése, hogy ez a ,K. K. Consistorium Augsburger Confes-
sion, in Wien” elébb Teschenben székelt, ahol ez, II. Jozsef alatt,
akir6l tudjuk, hegy az dallamnak kovetelt minden rendelkezést
az olyan egyhdzi intézményekre vonatkozolag, amelyek, mint
Hinschius P4l mondja, nem isteni jogon alapulnak, az addig
fennallott  ,,Religions-Commission”-nak a  helyére  lépett.  Innét
azt az 1784. év augusztus ho 16-ik napjan kelt rendelet helyezte
at Bécsbe; melléje, a német és a cseh Orokds tartomanyokat ille-
téleg, a helvét hitvallastaknak részére egy killon féegyhaztana-
csot is szervezvén. Mind a két tandcs az alsdausztriai tartomanyi
korménynak volt aldrendelve és mind a kettdnek, mint feje-
delmi (landesfiirstliche) hatdsagnak, a fenntartdsardl az erre vo-
natkozd udvari rendelet szerint, az allamkincstar gondoskodott.
Glatz is azt firta erre vonatkozolag, hogy 1784-ben, az egyhazi
igyeknek konnyebben ¢és gyorsabban intézhetése céljabol, vala-
mint azért, hogy ezeket egy kozépponti helyrél jobban, egysége-
sebben és sikeresebben vezethessék, az addig Teschenben fenn-
allott  evangélikus  féegyhaztanacsot Ausztria fOvarosaba helyez-
tétk 4t s erre biztdk az evangélikus egyhazkozségek {ligyeinek az
orokos tartomanyokban valé legfelsdbb vezetését ¢&s intézését. A
reformalt vallasuak részére, ugyancsak itten, egy kiilon fOtana-
csot alakitottak ¢és bar a hivatalos vezetés teljesen el volt kiilo-
nitve egymastol, mégis mind a kettének kozos és pedig katho-
likus vallasi elnoke volt. A tdbbi vilagi és egyhazi tanacsosok
azonban mind evangélikusok voltak. S Glatz meleg el Ismeréssel
siet kiemelni azt, hogy a Tetzel ellen szerkesztett tételeknek a
wittenbergi  vartemplom  kapujara  tortént  kifiiggesztését  kovetd
harom szézados évforduldig  (1817. oktober 31.) az elndkség be-



206

toltéi kozott semmi nyoma sem volt soha annak, hogy naluk a
legkisebb szabadelviiséghiany is mutatkozott volna.

Az evangélikusok e fOegyhaztanacsanak voltak alarendelve
azutan az osztrak Orokds tartomanyokban az Osszes evangélikus
egyhdzkozségek ¢és ennek a hataskore ilyképen nem kevesebb,
mint Ot plispokségre (superintendentia) terjedt, uw. m,: 1, az
alsoausztriai-, stajer-, illyr- ¢és velenczeire, 2, a felsGausztriaira;
3. a morvai- és sziléziaira; 4, a csehre €s 5, a galicziaira.

Bécsi hivatalos élete.

Ilyképen elnyert és elfoglalt allasdban, a hatalmas f6- ¢és
sz€kvarosban, Bredeczkynk ¢életének valosaggal 1) ¢és emelkedet-
tebb iddszaka vette kezdetét.

A nagy varos hatalmas lendiilletet mutatd szellemi élete
igen jelentékeny hatassal volt miivelodésének betetézésére. Bar
kétségtelen, hogy épen ez ¢és abban az embereknek egymastol
tavolabban all6 volta, kiilonosen eleintén, nagyon éreztette a ki-
sebb  varosi élet bens6bb, bizalmasabb vonatkozasainak a hia-
nyat. Jollehet épen ez volt az, amely utan egész lelkével oly-
annyira vagyakozni tudott.

Minden figyelmét ¢és odaadd buzgalmat, valamint lelkes {igy-
szeretetét, hivatalos teendGinek az ellatasara és lehetd teljes be-
toltésére szentelte itten is, S természetes, hogy az a torekvése,
amely lelkének alapvonasa volt s amellyel a tapasztalt bizalomért
mindenkor  halasnak lenni  igyekezvén, miikddésébe olyannyira
bel¢ tudta vinni egész nemes szivét ¢és lelkét: csupan tevékeny-
ségének a hatdsat novelte ezen a helyen is és azt annal kedvel-
tebbé s rokonszenvesebbé tette mindenki el6tt.

Lelkészi szereplésében — mint amiképen ezt Glatz is ki-
emeli — kiilonos elonyére szolgalt a  koltészethez mindenkor
érzett ¢és apolt nagy vonzdodasa, valamint az épen ennek alap-
jén abban szerzett jelentékeny jartassaga is, Bar az egyetem-
r6l vald hazatérése utan kevés alkalma nyilott arra, hogy 6 maga
koltéi mtvek irdsadval foglalkoznassék, mégis az a korilmény,
hogy ezt elobb olyan szivesen tette, valamint hogy ennek a ter-
mékeit olyan moho élvezettel olvasta és sajatitotta el mindég:
kétségteleniil nagy  haszonnal jart szdészéki  beszédeinek  ugy
megszerkesztésénél, mint el6adasandl, mert igaza kell, hogy le-
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gyen Glatznak, amikor — err6l szolvan — azt emeli ki, hogy
annak, akinek a koltészettel szemben kelld érzéke nincsen, na-
gyon nchezen fog sikeriilhetni az, hogy szerencsés szonokka
kiizdhesse fel magat, valamint hogy a leghiresebb német sz6-
nok — Reinhard Ferenc Volkmar - is beismerte, hogy ennek
a tehetségének a kiképzésében a koltészettel valdé foglalkozasa
volt az, aminek a legtobbet kdszonhetett.

Kiilonben mar a hozzija intézett levélben, az allasaval
Osszekotott  teendok  koriilirasara  és  meghatarozasara nézve  ol-
vashatd részletek is meggy6zhetnek benniinket arrdl, hogy Bre-
deczkynknek ebben az j allasdban nem nagyon siirien lehetett
alkalma arra, hogy magat az egyhazi szonoklasban gyakorolja.
A délelétt  'egyhazi  beszédeknek a tartdsa a masik két lelkész-
nek allott jogdban ¢és kotelességében. Azonban vannak adataink,
amelyek azt igazoljak, hogy igen szivesen hallgatott szoénok volt
Bécsben is.  Szonoklasanak jellemzéséiil azt olvashatjuk Glatz
adataiban, hogy a hatalmas ¢élénkség, lendiilet ¢és tliz, amelybe
— cldadasa kozben — a szoszéken jutott, &6t olykor beszédének
a menetébdl is kizokkentette ¢és hogy, ¢épen ennck folytan, né-
mely kormcendatai nem is sikeriiltek elég jol. Feljegyzi errél azt
is, hogy szép ¢és méltosagteljes megjelenése, mély hangja ¢és Kkii-
londésen az a szent buzgalom és ihlet, amellyel beszélni szokott,
igen nagy elonyére voltak mindenkor.

Hogy a koltészet irant taplalt nagy szeretete mennyire atha-
totta egyhazi szerepléseit is, annak igazdn szép ¢és meggy6z0 bi-
zonyittka az a meghatdé s valoban méltan koltéinek mondhatod
kis munka, amelyet ,Bécsi toredékek” cimii mivének masodik
részeként, —  ,,Nindhoz” cimezetten — — ., Reisebemerkungen”
cimi konyvének els6 kotetében tett kozé. Ebben mély vallasos-
saga s a tiszta erkoOlesi vildg irant taplalt odaadd, rajongd von-
z6dasa igazan meghatdan szép és értékes bizonyitvanyt nyert.

Nagyon ¢érdekes a kis miinek a bevezetése is, amely ¢lénk
vilagot vet nemcsak az iréra, hanem koréra is.

Ebben arra utal, hogy sokszor folytatott beszélgetést arrdl
a befolyasrol, amelyet az emberiségbe vetett hit a mi megelége-
dett voltunkra gyakorolhat. Mostan, amidta az embereket, mivel
Oket olyan koriilmények kozott figyelheti meg, amelyek az ala-
koskodast egyaltalaban meg nem engedik, jobban ismeri, belatja,
hogy az emberek egészben véve sokkal jobbak, mint amilyenek-
nek latszanak s hogy a jognak ¢és az erkdlesnek az érzései mé-
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lyebben hatoltak belsdjiikbe, semmint azt, futélagos megfigyelés
melleit, gondolndk. Annak, hogy az emberek oly konnyelmiien
és balgadn cselekszenek s hogy rosszabbnak latszanak, mint ami-
lyenek: a kornak az a végzetes sajatsaga a f6 oka, hogy az ész-
nek a kivalosagait tobbre becsiiljiik a sziv jelességeinél! Ez vo-
natkozik kitindleg a wvallasra is. Mert vannak olyan balgak, akik
a ,jo fejet” megilletd dicséretet a szivet megilletd dicséretnek a
rovasara igyekeznek megszerezni s hiusdguknak hizeleg az, hogy
Oket inkabb tanult és erds szellemeknek, semmint nemes és be-
csiiletes embereknek tartsak. Ezért van az, hogy az emberek ko-
zOtt  tobb hitetlenséget és részvétlenséget véliink, mint amennyit
akkor taldlunk, ha alkalmunk van arra, hogy Oket igazi mivol-
tukban lathassuk. Egy olyan varosban, mint amilyen Bécs, ter-
mészetesen sok a konnyelmii s gondolat nélkiil valo ember. Az
olyanok, ezek, akik sziviknek szegénységét almiiveltséggel kény-
telenek takarni, akik ezt az {res disziiket levetkdzvén, szegény,
megvetendd teremtéseknek tiinnek el6 ¢és akik olyan kevesek s
mégis olyan soknak hiszik magukat s biiszke elbizakodottsaguk-
ban azt is gondoljdk magukrol, hogy Ok a hitnek a sziikségessége
felett allanak.

Ily tapasztalatok kozott csak annal nagyobb és kellemesebb
meglepetés volt red nézve az a tapasztalds, amit hivatalos teen-
doéinek az ellatasa kdzben szerzett és. amelyet el akar beszélni.

Leirja azutdan egy nagy beteg ndénél tett lelkészi latogatasat,
aki az élettél vald6 valads perceiben a hitnek vigasztalasaért for-
dult hozzd s aki az egyetlen leanyatél ajandékba kapott két pa-
pagalyrol emlékezett meg, melyek egyike a francia szarmazasu
apanak vigasztalasara francia szavakat, masika pedig a német
szarmazasu anyanak Ordmére német szavakat tudott. Ennek nyo-
man elmondott gyonydri szavaival Bredeczkynk, a legodaadobb
elismeréssel telt anyai szivnek és a legbens6bb halaval telt gyer-
meki szivnek az érzelmeit festi; azzal végezvén eldadasat, hogy
0 teljesen megindultan allott az ¢lete utolsé perceit ¢€l6 anya-
nak agyanal s szemeit konnyek Dboritottdk el s valdésaggal nem
tudta, hogy mit csodaljon inkabb: vajjon az anyanak halada-
tossagat leanya irant, avagy a gyermeknek a halajat sziilGivel
szemben. S nemkiilonben azzal, hogy mély meghatottsaggal tért
ebbdl a latogatasabol haza és hogy a két papagily gyakran fel-
tinik azdta lelki szemei el6tt; mignem a hattérben sziinteleniil
latni vélte a halds  lednynak gyongéd alakjat, aki annyira bol-
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dog azon, hogy sziildinek életalkonyat olyan derlissé ¢és megelé-
gedetté teheti. S koltdien bajos leirdsanak figyelemre mélto ta-
nusagaként végezetiil azt emeli ki, hogy: ,Nem a jotétemény,
amelyet massal szemben gyakorlunk, hanem a mod, amint ezt
gyakoroljuk: nemesiti meg igazan sziviinket!”

Nagy buzgalommal ¢és kedvteléssel latta el masik hivatalat,
a vallastanarsagot is s kétségteleniil része van abban, hogy az
ottani evangélikus egyhaz torténete, mar oda jottének az évében,
az iskolanak a kiterjesztésér6l ¢és javitasarol adhat szamot. Az
ifjasagot, amelyet a vallastanitisban oktatott, nagy mértékben
meg tudta nyerni maganak és tanitasainak. Glatznak rdla irott
¢életrajzvazlatabol is tudjuk, hogy tanitvdnyai milyen bens6é tisz-
telettel ¢és  szeretettel csiiggtek el6adasain, ugy hogy nevezett
¢életirdja sziikségesnek latta kiilondsen kiemelni azt is, hogy ami-
kor a Bécsbél valdo tavozasanak az ideje elkovetkezett és Bre-
deczkynk az ifjusaghoz sz0l6 bucsubeszédét fartotta, meleg lel-
kével magahoz karolt ifjai kdnnyekben olvadoztak a valas faj-
dalmanak a sulya alatt.

Hivatalan kivil valo élete.

A Bredeczkynk  természetének  alapvonasaként  jelentkezd
allandé és nagy vonzodds a csaladi kordk meghitt, bizalmas ott-
hona wutan, itt a f&varos zajaban szintén mintha egyre jobban
éreztette volna a maga hatésat.

Ennek hatalmasabba valdsara nemcsak a nagyvarosi életnek
hidegebb, kimértebb, zarkézottabb s az embereket egymastol in-
kabb eltavolitobb volta hatott kdzre s nem is csupan az, hogy a
felhalmozodott  hivatalos  teendék  lelkének  jelentékenyebb — kifa-
radasat eredményezték, ami viszont annal kivanatosabba, st
szilkségesebbé tette reda nézve a kellemes, szorakoztaté kornye-
zetben vald megpihenést ¢és felidiilést, hanem erre hatott egy-
szersmind, mint amiképen ezt feléle Glatz is feljegyezte, az 6
finom mitveltsége, vig ¢és deris értelme, nyilt, szives emberbarati,
kedves lénye 1is, mely tulajdonsagok mar nyomban az ismeret-
ségkotésnek els¢ pillanataiban részére nyertek meg minden szi-
vet ¢és amelyek, az ¢éremnek masik oldalaképen, azt eredményez-
ték, hogy az ismerGs, ecl6kelobb csaladok szintén a legszivesebb
orommel és készséggel fogadtak 6t koriikben.
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Ehhez jarult az is, hogy barmily sok nehézséggel ¢és kelle-
metlenséggel kellett is a soproni évek folyaman megkiizdenie:
mégis ugy érezhette, hogy az onnét valdo valasnak a terhe sok-
kal sulyosabb volt az 6 érzékeny ¢és kiilondsen a bucsuzasnak a
fajdalmait mindenkor annyira nehezen viseld szivének, mint ami-
képen azt eldre gondolhatta. Hiszen olyanokat kellett elhagy-
nia, akikhez hiiséges lelke mintha egészen hozzan6tt volna mar
s ¢ mellett meg kellett valnia az édes hazai foldt6l és a hazai
intézményektél is! .. Bredeczkynknek hatarozottan voltak el6-
érzetei! Ilyen eléérzete tamadhatott akkor is, amikor mostan
hazajatol kellett bucsut vennie. Talan megérezte ott, szive leg-
mélyén, hogy barmennyire vissza is fog vagyakozni egykoron
majd ide, erre az édes honi tajra s kilondsen az & annyira sze-
retett szépséges ,,Karpatjai” ald: ez mar, sem életében hosszabb
idére, sem pedig haldlaban, nem fog bekdvetkezhetni soha!
Ugy kellett magat éreznie ott a nagy vilagvarosnak zajos forga-
tagdban, mint aki eddigi életének meghittségébol sokat veszi-
tett. Ezt kelletett lehetéleg poétolnia! S ezért is kereste az elGtte
oly bizalommal megnyildé csaladi otthonokat és az ezek lakdinak
épen ilyen bizalommal eléje taruld meleg szivét,

«De mindezekhez jarult az a hatalmas lelki razkodtatas s,
amelyen Bredeczkynknek Bécsbe jovetele utan mar néhany ho-
nap mulva keresztil kellett mennie ¢és amely, a felzaklatott ér-
zelmek els6 csillapultaval s fajdalmanak némi  enyhiilésével,
szintén csupan arra kényszeritette O6t, hogy az iranta joindulat-
tal és gyongédséggel wviseltetd emberek korében szerezzen gyo-
gyito irt szive sebére.

Emlitettik mar azt a tiszta, teljesen eszményi koteléket,
amely Bredeczkyt Sopronban az 06zv. Donner Zsigmondné csa-
ladjdhoz flizte ¢és amely kiilonosen a két gyermek nevelésének
vezetését ¢és gondozasat ruhdzvan red, egyszersmind azt eredmé-
nyezte, hogy a gyongéd és miuvelt lelkiileti né valosaggal jo
szelleme lett Bredeczkynk egész ¢életének s kiilonosen buzditd
és iranyitd nemtdje irodalmi munkalkodasanak. Bécsi allasanak
az clfoglalasa sem csokkentette ennek a koteléknek a bensdsé-
gét, s6t az a korilmény, hogy, mint a rendelkezésiinkre 4llo
levelekb6l latszik a nevezett csaladnak fia: a kis Ferenc, szin-
tén Bécsbe ment, hogy ottan, a Bredeczky vezetése alatt foly-
tassa tanulmanyait, nemcsak tovabb 4polta azt, hanem mintha
még mélyitett volna annak tiszta mederén.
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Mikor Bredeczkynk az 1802. év oktoberében bécsi 4allasara
tavozott, a mivelt lelk(i baratn6 mar betegeskedett s baja egyre
sulyosabbd lett. Az utolsé levél, melyet reszketd kézzel irt gyer-
mekeinek  tavollévé  nevel6jéhez, 1803, februar havanak  2-ik
napjan kelt. Es a sulyos betegség leirasaval telt, a javulasra mar
semmi reményt sem mutatd, valamint még ebben a fijdalmas
hangulatban is csak fianak jo el6menetelén vald  aggddasrol
sz0l6 levél el6lapjan maga Bredeczkynk jegyezte fel azt, ami
az O lelkének egyik legnagyobb csapdsa és vesztesége lett, hogy
februar ho 18-ik napjan, délutan 4 Orakor ,koltozott el ez a
nemes lélek s 20-an, sziiletése napjan, temették el 6t.. .”

Hogy milyen igazdn nagy fajdalom volt ez Bredeczkynk
gyongéd szivének s milyen lever6 hatast gyakorolt egész lelkii-
letére: azt kiilonosen Glatznak életirasi  vazlatabol tudjuk, aki
épen ennek az ecsetelésére annak a levélnek idevonatkozd tar-
talmat mutatja be, amelyet Bredeczkynk & hozza, Schnepfen-
thalba intézett volt. ,Ma, — irja néhdny nappal a gyaszeset
utan — az engemet korilvevé sok munka ¢és teendd ellenére is,
kedves draga Glatzom, besz¢élni akarok veled s fajdalomtél nyo-
mott szivemnek szabad folyast oOhajtok engedni. Oh, az én szere-
tett, tisztelt baratném, aki az én életem volt, nincs tobbé! Feb-
ruar 18-an adta ki nemes lelkét. Tizenkilencedikén, szomora el6-
érzetektol  gyotortén, a  legborzasztobb  idGjarasban  jottem  meg
Sopronba ¢és 6t a teritobn talaltam. Oh, az életnek legkeseriibb
kelyhét kellett kiiiritenem s még mostan is valdsaggal bodult-
sagban vagyok, amelyb6l csak idénként ragadnak ki teményte-
len hivatalos teendéim. Természetes, hogy ez csak pillanatokra
torténik s valdsdggal nem tudom felfogni azt, hogy szivemnek
ez a keseri hangulata miképen fog valaha megsziinhetni?! Ne-
mes lélek wvolt; tiszta, szeplStlen lelkiismerettell S mint angyal
— a béke angyala — halt meg, hosszas, fajdalmas szenvedés
utan!” Azutan, mintha ezzel az elhatarozasdval is csupan nagy
eszményképének: Goethének az ifji = Stein Frigyes nevelésében
mutatkozé példaadasat akarta volna kovetni, igy folytatta: |, Fiat
egészen nekem adta at! Mint sajat gyermekemet, ugy fogom Ot

tartam és nevelni! .. . Semmi sem szentebb, mint a baratsagnak
és ~. .szeretetnek az érzelmei! Most az én legjobb és leghiibb nem-
tom el! Int melldlem s természetes, hogy elhagyatva, egyediil
allok. De ti, kedveseim, — itten Glatzot érti és Josephit, akit a

levél elobbi részében emlitett — ennek kovetkeztében csak még
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dragébbak lettetek nekem! A ti becsiilésetek és vonzddasotok
nélkil, mely a ti résztvevd barati kebletekb6l sugarzik felém,
kétségbe kellene esnem s a mazsas suly, amely engemet a foldre
nyom, alig volna elviselhetd!”

Az akkor épen 44-ik életévét betoltott hii baratnének ez a
gyaszos elhunyta nehezen gyogyuld sebet ejtett Bredeczkynk hi-
séges, ¢érzékeny szivén, amelyet fajoéan erezett még évek mul-
tan is, amikor elkoltozott jo6  nemtdjének rendelkezése  folytan,
az O hagyatékabol emlékiill kapott és a csaladdban mind e mai
napig gondosan meglrzott diszes, Oreg allodranak és  velenczei
tikornek a szemlélése kozben, utdbb alapitott csaladjanak  ko-
rében, soha sem szind kegyelettel rea emlékezett, akinek emlé-
két nagy tisztelettel ¢és megbecsiiléssel Orizte ¢és apolta sziinte-
leniil; ugyanezeket az érzelmeket {iltetvén bele Ovéinek a lel-
kébe szintén.

Foképen lelkésztarsai  voltak azok, akik Bredeczkyt min-
denkor a legnagyobb rokonszenvvel ¢és joindulattal vették korik
Wachternek, Kaltensteinnak, Kleynmannak  kiilondsen sokat ko-
szonhetett abban, hogy bécsi ¢lete oly kellemessé ¢és oly tanul-
sdgossd alakult. Ezek a legnagyobb ragaszkodassal viseltettek
iranta s csaladi koriikben csaknem mindennapos vendég volt.
Epen Wachternek az élete  torténetébdl  kiilonosen tudjuk — azt,
hogy & maga is mennyire kedveléje s miveldje volt a zenének
és éneknek s ilyképen ismert el6ttiink életének az az adata szin-
tén, hogy szép ¢és vonzd csaladi korében legnagyobb kedvtelése
volt a jo Dbaratok csoportjanak a zenélése és énekkari miko-
dése. De tudjuk feldle azt is, hogy az erre ¢érdemes ifjakat meny-
nyire igyekezett minden Ilehet6 moddon felkarolni s el6halada-
sukban segiteni. Igy mindezek is csupan annak szolgilhatnak bi-
zonyitékaul, hogy milyen szivesen latta otthondban 6 is Bre-
deczkyt s hogy viszont az utébbi is milyen nagy Oréommel ke-
reste fel baratjanak, foldij ének, kartarsanak s egyszersmind leg-
melegebb szivill timogatdjanak otthonat.

Bredeczkynk  feljegyzéseibol  lathatjuk  azonban, amit a
,Nemzeti Plutarkus” is annyira kiemel ¢és okaul hoz fel annak,
hogy 6 ,ott oly sokat pallérozodott”, hogy gyakori érintkezés-
ben és Osszekottetésben allott a  bécsi  tudomanyos, irodalmi és
mivészeti élet szamottevd egyéniségeivel is, akikkel fenntartott
ez a kapcsolata szintén csupan lendit6leg hatott az irodalmi fog-
lalkozas irant mindenkor taplalt nagy vonzddasara.
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Bécsi életére kiilonben még érdekes vilagot vetnek azok az
adatok is, amelyeket, levél alakjaban, ,,Reisebemerkungen”
cimii miive elsé cikkeként ,Bécsi toredékek” (Fragmente iiber
Wien) cim alatt, Josephihez intézetten, tett kozé s amelyekkel
nevezett baratjanak az osztrak fOvarosi élet ismerete utan vald
vagyodasat akarta kielégiteni. Azért nem kivanta Dbaratjat az
err6l a kérdésr6l a konyvpiacon nagy szdmmal rendelkezésre
all6 miivekre utalni, mert egyfelél ezek valésdgos konyvtarakat
toltenének ki és mert masfeldl baratja csupan egyes jegyzete-
ket ohajt, amelyekbdl inkdbb az &6 (t. i, Bredeezky) egyéni né-
zetét szeretné megismerni. Mi reank azonban épen ezek az
egyéni nézetek, megjegyzések ¢és kifogasok a legérdekesebbek,
mert tajékoztatnak arr6l, hogy a bécsi életkoriilményeket Bre-
deczkynk milyeneknek latta és tapasztalta maga koriil, azokat
milyeneknek itélte és hogy azok mennyiben tértek el az, 6 lelké-
ben erre vonatkozolag megalkotott és apolt eszményektdl.

Red utal a cikk arra, hogy az ¢ allaspontja ezeknek az ada-
toknak a papirravetésénél természetesen kiilonleges, mert, mint
mondja, az ilyen varosleirasoknal sohasem k6zOombds az, hogy
azok milyen 4llast betoltd egyéntdl szarmaznak. SOt az sem,
hogy azokat milyen vallasfelekezetli lelkész irta. Talald szelle-
mességgel mondja, hogy mint miképen a bizonyos tajszolassal
beszél6 emberek kozé jutva; azt tapasztaljuk, hogy ezek azon
igyekeznek, hogy a mi eliitd, hibatlan beszédiinket utdnozzak,
ugy, ha a lelkésznek komoly ruhgjat pillantjdk meg valakin,
mintegy  atalakulni  latszanak.  Beszédilk  természetes  hangjat
cifrazni fogjak. Alarcot vesznek magukra és valosdgos szinjaték
veszi kezdetét, Bécsnek néhany vonasat kivanja csupan rajzolni,
abban a reményben, hogy baratjanak a szép és jO irant apolt
tiszta hajland6saga majdan Osszefiiggd egészet alkosson beldle.

A biiszke Athén alapitdsinak a mond4jabol indul ki s jel-
lemzi Bécset és lakoéit. Elmondja, hogy a varosnak annyi sok
tudosa és képzett lizletemberre van, hogy e tekintetben is biz-
vast felveheti a versenyt Eszaknémetorszagnak barmely nagyobb
varosaval. Es ha ez hihetetlennek latszik, annak az oka csupan
abban keresendd, hogy az ottani tuddsok kozott a legkevesebb
az, aki egyszersmind ir6 is volna, A tudomanyos intézetek ta-
narai jo dijazast ¢élveznek s igy mar csak ez a korlilmény is oda
hat, hogy az ir6i miikodésnek egyik 0Osztonzd rugodja, amelynek
hatasa a német egyetemek tanarainal el nem tagadhato, elesik.
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Ehhez jarul, hogy a bécsi egyetemi tanaroknak nagyobb az el-
foglaltsaguk, mint mds orszdgok magasabb tanintézeteinél, ahol
minden szakban a rendkiviili és magantanaroknak a szdma fe-
lette nagy. Ezeken kiviil el nem hallgathat még egy okot, amely
a felhozott kérdésben jelentékenyen érezteti hatraltatd hatasat s
ez az, hogy a legtobb tudés nem fordit semmi szorgalmat és
figyelmet arra, hogy nyelvét mivel je. Koziilok igen sokan a vi-
déki csuf szolasmodot Dbeszélik, s6t némelyek azzal tetszelegnek
maguknak, hogy mdésat nem is akarnak elsajatitani. Az &6 nézete
ebben a tekintetben az, hogy mindenki, aki a miivelt névre igényt
tart, tiszta, folyékony nyelvet sajatitson el, hogy masok is an-
nak tarthassdk, aminek 6 magat tartja, Megbocsathatatlannak
véli azt, ha egy tudos ezt elhanyagolja. Elmondja, hogy egy ilyen
tudossal talalkozott. Egett a vagytol, hogy megismerje 6t, de
mikor ez. bekovetkezett és vele beszélni kezdett: egészen zavarba
jott, mert azt kellett hinnie, hegy a szép terembdl, amelyben ta-
lalkozasuk lefolyt, valamely alacsony osztrdk korcsmaba, fuva-
rosok kozé jutott, O annyira meg volt lépetve és le volt verve,
hogy valosaggal beszélni sem tudott. Ez a jelenség kiilonben -
mint mondja — itt olyan altalanos, hogy a tokéletes német nyel-
vet beszéld tudds: a legnagyobb ritkasdgok kozé tartozik. Nem
is lehet tehat csodalkozni azon, ha a kiilfoldi, az ilyen tapasz-
talasoktol félrevezetve, a bécsicknek a miveltsége fel6l kevésbbé
elényos véleményt visz magaval.

Az ottani kozonségrél elmondja, hogy nem meri azt azzal
vadolni, hogy a tudomanyokat megvetné, A tudosokat, ha egy-
szersmind élvezetes tarsalgdk, megbecsiilik, A miivészeteket ¢és
tudomanyokat is, ha azok egyszersmind mulattatnak és élveze-
tet nyujtanak. Az irodalmat is ismerik, ha az nem megyén tal
azon a hataron, amelyet a szabadelvii ember ¢és az eldkeld vilag-
nak a hirlapja von meg szamukra. Nemesebb, emberszeretébb s
tudomanyosabb és miivészetiesebb gondolkozasmodnak a  magvai
sarjadoznak itt-amott s csak kedvezdbb kikeletre volna sziikség,
hogy a jobb szellem ellizze az {lizérkedésnek diihét és szenve-
delmét. Ha azonban az ember Bécsben olyan tudomanyok utan
vald vonzdédast kutat, amelyek a  kenyértanulmanyokkal nem
kapcsolatosak, ha tiszta izlés utdn nyomoz, avagy a hazai és kil-
foldi irok magasabb szellemi miivei utdn, ha olyan emberiessé-
get Ohajt talalni, mint amilyet annak O6r6k apostola hirdetett,
avagy pedig — a szonak magasabb értelmében vett — hazafisa-



215

got s a célszerli és az emberi jolétet s a polgari megelégedést
elémozdité intézetek irant vald érdeklodést, egyszéval ha az em-
ber ottan ezt a magasabb ¢letet keresi: akkor azt, természetesen,
nem fogja feltaldlhatni- Itt-amott egy-egy tiszta érzelmekkel telt
sziv s egy-egy vilagos értelem szo6l wugyan hozzank; mindaddig
azonban, amig egészben véve az ember az altalanos Dbecsiilésre
és tekintélyre csupan gazdagsdg TUtjan tehet szert, amig az ifju-
sdg is, alapos nevelésének a hianyaban sziikolkodik és csakis szii-
l6inek a keresetére 1évén biiszke, magat maris elég okosnak kép-
zeli akkor, ha a nélkiilozott ismereteket megveti s egyuttal min-
dent kifogasol ¢és megitél, ami csak nyelvére keriil: mindaddig
Bécs el nem ¢érheti sem a kiilfoldiek tartozd megbecsiilését, sem
pedig a haladasnak ¢és finomodasnak azt a szikséges fokat,
amelynek ez a varos, a rendelkezésre all6 eszkozokkel oly kony-
nyen drvendezhetne.

Cikkét, melyben még a bécsi és a németorszagi kereskedok
koézott  latott parhuzamot vonta meg, azzal az igérettel végezte,
hogy a varos tudomanyos miveltségérol egy mas alkalommal fog
szOlani. Felette sajnalhatjuk azonban, hogy ezek a tervezett ¢&s
kilatasba is helyezett levelek elmaradtak. Bizonnyal sok érde-
kes adattal szolgalhattak volna ezek nekink ugy arra nézve,
hogy valésdgban milyenek voltak a tarsadalmi  koriilmények,
amelyek kozott Bécsnek akkori élete és ebben Bredeczkynknek
az ¢lete is folyt, mint amiképen arra nézve is, ami viszont az &
lelki  sziikségletének a  zsinérmértékét tarta volna tovabbra is
elénk, hogy ebben mit helyeselt, avagy pedig mit kifogasolt épen
Bredeczky. E tervezett tovabbi tanulmanyok elmaraddsanak az
okat maga Bredeczky adta meg, amikor azt jegyezte fel, hogy a
,»donntagsblatt”-nak a megjelenése Ota feleslegesnek tartja mar
azt, hogy Bécsrél sz6lo tobbi leveleit is lenyomassa. West Ta-
masnak az alapelvei, melyeket e mondott lapnak a hasédbjain
kovet, annyira megnyerték az O tetszését, hogy ezekutin a szin-
hazakra, kozonségre, stb. vonatkozdlag a maga részér6l felesle-
gesnek tart minden szo6t és csupan azt kivanja, hogy a nevezett
ir6 ki ne faradjon abban, hogy a Ilovagiasan kezdett harcot — a
korszaknak romlott fiai ellen — lovagiasan végig is kiizdje.

Lelkének régi vagya és hajlandosaga, csupan jelentékenyeb-
ben fokozédva a red nehezedett csapasnak sulyatdl, valamint a
tarsadalmi  érintkezésben olykor tapasztalt csalodasoktol és  en-
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nek kovetkeztében keletkezett lehangoltsagtol is, egyre fokozot-
tabb mértékben hajtotta 6t az irodalom miivelése felé.

A Sopronban megkezdett, de az onnét valdo eltavozas foly-
tan abbamaradt évkonyvnek (a  ,,Taschenbuch”-nak) helyébe 1j
miineck a meginditasa foglalta el gondolatat és idejét. Erre a
tervére  vonatkozolag Schediusnak a folydirata (Zeitschrift von
und fiir Ungarn), mar az 1802. évfolyam masodik kotetében (a
360-ik  lapon) Bredeczkynek egy hirdetését kozolte, amelyben
Sopronban  abbamaradt vallalatinak mas alakban leendd  atiil-
tetése tekintetében azt hozta nyilvanossagra, hogy ezentilra a
miinek cimét és alakjat meg fogja valtoztatni és azt ,, Beytrdge
zur Topographie” cimmel fogja megjelentetni ¢és pedig ugy, hogy
minden kotet lehetbleg legalabb egy rézmetszetet is hozzon, va-
lamint hogy — bar magat e tekintetben id6hoz kotni nem kivanta
- minden évben legalabb egy kotet jeleni jen meg. Megjegyezte
ebben a hirdetésben azt is, hogy igen szeretné az eldfizetoknek
a névsorat szintén kozreadni, hogy azokat és igy azoknak a sziik-
ségleteit ig, annal inkabb megismerhesse s ez utobbiakhoz jobban
alkalmazkodhassék. Azt szeretné a leginkabb, ha ezeket az igy
megjelend  koteteket honfitarsnéinek a  kezeihez tudnd juttatni,
mert az irodalom terén & roluk felette kevés gondoskodast Iehet
tapasztalni ¢és igy O nekiek, a siiletlen regényektdl mar bizonnyal
erezett utdlatukban, okvetleniil vagyodniok kell okosabb széra-
koztatasok utan.

Ehhez az ilyképen meginditanddé miivéhez gyljtétte azutan
nagy szorgalommal ¢és mindenre kiterjedd, figyelmes koriltekin-
téssel az adatokat. Ennek az adatgylijtésnek a munkéjdban szé-
les kiterjedésti levelezést folytatott azokkal a hazai tuddsokkal
és irokkal, akiket ehhez a mihdoz munkatarsakul megnyerni
oOhajtott.

igy indult meg azutan a ,Beytrdge zur Topographie des Ko-
nigreichs Ungarn', amelyb6l az 1803-1805. évek folyaman négy
kotet jelent volt meg olyképen, hogy az elsé kotet csakhamar,
t. 1. mar 1805-ben, masodik kiadast ért és pedig valamennyi a
bécsi Camesina-féle konyvkereskedés kiadasaban,

Ennek a miunek els6 és masodik kotete 1803-ban, harmadik
kotete 1804-ben és negyedik kotete 1805-ben keriilt az olvasok
kezébe. Az els6 kotetet, annak masodik kiadasat, Korabinszky
Matyas  torténetironak, a harmadik kotetet Schwartner  Marton
pesti egyetemi tanarnak és a negyediket Engel Janos Keresz-



217

tély torténetird6 s fOegyhaztanacsosnak az arcképe disziti. A ma-
sodik kotetr6l mar elébb kiemeltik, hogy az nem egyéb, mint a
Soproban  megjelent , Taschenbuch”-nak  0jabb  lenyomata. It
megjegyezhetjiilk, hogy Loesche azt irta, hogy mar mint Dbécsi
vallastanar: 6t () kotet ,Beytrdge”-nek a  kozrebocsatasaval
gazdagitotta az irodalmat. Ez azonban nem érthetd masképen,
mint 0gy, hogy a koteteknek ebbdl az igy kozIott szamabol négy

a ,,Beytrige”-re, egy pedig — az utobbiakban is emlitendd6 -
,,Neue Beytrdge " -re esik.
Ezattal nem ismételvén azt, amit a , .Taschenbuch”-ban a

Bredeczkynk  tolldbol  megjelent  dolgozatok  felsorolasara  nézve
elmondottunk és ami, természetesen, vonatkozik a ,Beytrige”
masodik  kotetében megjelent dolgozatokra is, valamint emlités
nélkiill hagyva a mas iroktol kozzétett dolgozatokat: roviden fel
akarjuk sorolni azokat a miveket, amelyek az els6, harmadik és
negyedik kotetben Bredeczkyt6l jelentek volt meg és amelyek
egyfeldl munkabirdsanak kimerithetetlenségét, masfeldl pedig te-
hetségeinek a sokoldalusagat egyképen bizonyitjak.

Az O tollabol jelentek meg az els6 kotetben: Tanulmany
Korabinskyrol; Sopron; A magyar juhdsz; A telepités iigye Ma-
gyarorszagon ¢és A szepesi szolasmodok gyljteménye. A  harma-
dik kotetben: A magyarorszagi  helyrajzi  irodalom  atnézete; A
Ferté tava;, Utazds Szombathelyre ; Postyén és vegyes természet-
rajzi adatok. A mi negyedik kotetében pedig: Sopron virmegye
természeti  és  helyrajzi  atnézete;  folytatdsa a  Magyarorszagi
helyrajzi irodalom dtnézetének;, ¢és végil fiiggelékill azok a wval-
tozasok, amelyek az 1802-i orszaggytlés hatarozata kovetkezté-
ben allottak el6.

Bredeczkynknek ezt a vallalatat ilyképen ismertetvén, itten
latszik helyénvalonak annak a megemlitése, hogy a ,Magyaror-
szdg  természettudomanyi és  mathematikai  kdnyvészete”  cimi
munkanak (Szinnyei Jozsef) Bredeczkyrél szolo cikke ezt a mi-
vel ,Beytrige zur Topographie und Statistik des Konigreichs Un-
garn”-nak idézi. Ez az adat kiigazitdsra szorul, mert ebben a
cimben a statisztikdra valdo hivatkozds nem talalhat6. Ez utobbi-
nak a cimben vald szereplése nem ennél a miinél, hanem kizaro-
lag a ,,Neue Beytrage”-nél fordul el6.

Az els6 kotetnek 1803. marciusaban keltezett eldszava bo-
ven tajékoztat a szerzé céljair6l. Ha Magyarorszag foldrajzi te-
kintetben még az ismeretlen orszagok kozé tartozik, — tUgymond
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— ennek az oka nem az erre vonatkozd irodalmi hirek hidnya-
ban keresendd, mert hiszen a bel- ¢és kiilfoldi szerzék egész tome-
gével szolgaltak mar az erre vonatkozé iratoknak. Maga az a
koriilmény, hogy hazank néhany évszazadig oly szerencsétlen
védoéfala volt a torok betdréseknek és szomora szintere a val-
lasért és szabadsagért vivott hosszii és véres kiizdelmeknek, sok
tekintetben elonyosnek is volt mondhaté és pedig azért, mert
épen ezek a Kkorilmények 0j térképeknek, rajzolatoknak ¢és le-
irasoknak a készitésére szolgaltak Osztonzésil, amelyek e nél-
kil nem igen johettek volna l1étre. Az iréra nézve abban 4ll a
legnagyobb nehézség, hogy az orszdg oly kilonb6z6, miveltség
és érdek tekintetében egyenl6tlen, nyelv, vallas és erkdlcs szem-
pontjabol is egymastol elvalasztott nemzetiségekbdl all, hogy vi-
szonyukat egyaltalaban nem konnyld bolcseleti  szellemben és  szi-
gori partatlansaggal felfogni és fejtegetni, A talzd nemzetiségi
szempont a fooka annak a homalynak és tévelygésnek, melyek
az err6l szo6lo iratokban uralkodnak. Mindeniket kell ismerni, hogy
htt képét adhassuk az egésznek. A nemzetiségek kozott vald kiiz-
delem hatranyos. Igy ennek a munkénak egyik kitiing rendelte-
tése az, hogy ennek a mutatkoz6 hibanak a lekiizdésére tore-
kedjék és hogy ebben a tekintetben szabadelvii, valamint embe-
ries alapelveket terjesszen a nagykozonség korében. Es ha itt-
amctt gy tinnék fel a dolog, mintha & egyik, avagy masik nem-
zetiségnek a szavat szolana, ez semmi esetre se toOrténjék a ma-
siknak a rovasara, mert teljesen meg van gy6zddve arrdl, hogy
mindeniknek megvannak a maga hatdrozott eldnyds tulajdonsa-
gai. Ha a szepességiek ipararol ¢és szorgalmarol beszél, akkor té-
nyeket mond el, amelyek a tobbieket sem el nem idegenithetik,
sem pedig meg nem sérthetik. Mindehhez jarul az orszag terii-
letének kiilonféle alkata, fekvése, termékenysége, amelyek kiilon-
féle foglalkozasokat, életmodokat, stb. eredményeznek, melyeke
nek a koz szempontjabdl esetleg hatranyos oldalat ki lehetne
egyenliteni. Erre vannak hivatva tobbek kozott a lelkészek és a
tanitok is. Célja az ismeretterjesztés 1évén: mivében nagy stlyt
fog fektetni a rézmetszetekre is. Errél az orszagrol a legjobb
volna egy  egész  tortéeneti  képeskonyvet  kozrebocsatani.  Ezt
mintegy el6 akarja késziteni, mert ez annyira megfelel az 6 ter-
veinek is.

A masodik kotetnek 1804. december 18-ik napjan kelt el6-
szava meleg koszonetet mond az oly batoritdo figyelemért, amely-
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ben vallalatdt részesitették. Kiilonosen grof Széchenyi Ferencet
és grof Aspermontot emeli ki a partfogék koziil s igéri, hogy azon
fog igyekezni, hogy: ,legjobb tehetségeivel, erre az elnézd ke-
gyességre, érdemes legyen!”

A harmadik kotet (1804.) elészavaban hangsulyozza szintén
ezt a nagy szivességet ¢és joakaratot, amellyel miivét a kozon-
ség, s6t a biralat is fogadta. FErinti, hogy csupan egy biraloja
volt, aki elégedetlenségét fejezte ki e munkaja felett és altala-
ban egész irodalmi munkalkodasa felett abban bizonyos ,,sietést”
akarvdn felfedezni, amellyel nem szentelhet kell6 id6t, figyelmet
és faradsagot arra, hogy valamit alaposan ¢és kimeritéen targyal-
jon. Mondja, hogy erre a kifogasra szamitott a legkevésbbé. Hi-
szen 6 ugy S$opronban, mint Bécsben is minden id6t csak a mun-
kalkodasra forditott s erre vald torekvésében feldldozta még az
udiilésre  sziikségelt orakat is. A leirt vidékeket maga beutaz-
gatta s alaposan megvizsgalt mindent, amir6l csak irt. Ebben az
elészoban mondotta el azt is, hogy az a vidék, amelyen nevelke-
dett, t. i a Szepesség, kezdettdl fogva fokozottabb mértékben
vonzotta ¢és érdekelte és ennek a torténetérdl olvasott a legtdb-
bet! Ez a korilmény ad neki mindenkorra jogcimet arra, hogy
foképen ezzel a vidékkel foglalkozzék.

Végiil ugyanennek a miinek negyedik kotete, az 1805. feb-
ruar 18-ik napjarol kelt eldszavaban, csupan annak az Ohajta-
sanak ad kifejezést, hogy ez a kotet is megfelelhessen Kkitlizott
céljanak ¢és az ahhoz ¢értéknél az eddigiekhez hasonld tetszésben
részesliljon. Ehhez a kivansagahoz azt az igéretét is hozzafizi,
hogy barmilyen fordulatot vegyen is az & ¢életének sora s bar-
hova helyezzék is at 6t: soha sem fog felhagyni azzal a torekvé-
sével, hogy a megkezdett uton haladva, hazajanak hasznara le-
hessen s igyekezni fog azon is, hogy a mi tovabbfolytatasarol
gondoskodjék. Ha néhany évig ezzel a kellemes munkaval fog-
lalkozhatik és az Osszes forrasoknak kell6 ismeretébe juthat,
akkor, azt hiszi, az egész Magyarorszagrol majdan tokéletes és
tiszta helyrajzot fog adhatni. Es ha az & erSi és tehetségei, vala-
mint jovendd életkorilményei megfelelnek annak a joakaratnak,
amellyel rendelkezik, akkor reméli, hogy a kozonség -elnézésére
nem lesz érdemtelen.

Schedius ,.Zeitschrift”’-je, az 1804. ¢évfolyamban, foglalkozott
részletesebben a ,,Beytrige” els6 kotetével s megjegyezvén, hogy
ez a vallalat tulajdonképen az eldbbi évben megkezdett ,,Taschen-
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buch”-nak a folytatasa: kiemelte, hogy ez 1is milyen dicséretes
bizonyitéka a szerkeszté szép célok felé torekvd, komoly buz-
galmanak abban a tekintetben, hogy fOképen hazank természeti
és helyrajzi viszonyainak az ismeretét terjessze ¢és elémozditsa.
,Bizonnyal mindenki, aki az 06 céljait méltanyolni tudja, csakis
meleg koszonettel fogja fogadni ezt a munkdjat szintén!” Ugyan-
csak ebben az évfolyamban hasonld melegséggel emlékezett meg
Schediusnak a folydirata err6l a wvallalatrol akkor is, amikor azt
emelte ki, hogy a jo fogadtatds, amelyben a ,Taschenbuch® ¢és
a ,Beytrdge” részesiilt, arra 0sztondzte a szerz6i, hogy ezt az
annyira hasznos foglalkozasat uj buzgalommal tovabb folytassa.

A, Beytrige”-t azonban ez a negyedik kotet, mint utolso,
csakugyan be is rekesztette, mert hiszen épen erre az idére esett
a Bredeczky ¢életfeladatanak ¢és lakohelyének a valtozasa is. Jol-
lehet erre az utoébbi korilményre mar a ,Beytrdge” mdésodik ko-
tetének zardszavaban is olvashatunk némi utalast, amikor arrél
értesitette  ,tisztelt olvas6it”, hogy néhany hét mulva Bécset el
kell hagynia ¢és 0j rendeltetési helyére kell utaznia; azonban
ezzel az értesitéssel egyiitt akkor még csak meg akarta nyug-
tatni az olvasokat afel6l, hogy uj lakohelyér6l is gondozni ki-
vanja majd a koteteknek tovabbi megjelenését. Megemlitette azt
is, hogy ennek a tudtuladasat azért latta sziikségesnek, nehogy
valamely irni szeretdé honfitarsanak eszébe jusson, hogy ezeknek
a koteteknek a kiadasat folytassa, mivel, mint csipkedve oda-
veti, ,a hirlapgyartas szenvedélye — sajnalatira — mar nalunk
is nagyon kezd wuralkodni!” A valtozott korilmények azonban,
ugy latszik, csakugyan teljesen lehetetlenné tették eredeti ter-
vének a tovabbfolytatasat, Ggy hogy az eddigi kotetek kiegészi-
téséiil és pedig valodszinlileg foéképen azért, hogy a munkatarsak-
nak mar az O kezeihez jutott miveit kozétegye, csupan még egy
kotete jelent meg és pedig az el6bbiektdl eltéré6 ,Neue Bey-
trige” (1807.) cimen, amelyrél ezen a helyen csak futdlag te-
sziink emlitést; azt majd megjelenési idejét tekintve, a megfeleld
id6érendi alkalommal vévén részletesebben targyalasunk ala.

Glatz is a ,Beytrage”-r6l vald megemlékezésében, szintén
csupan azt mondja el, hogy ennek a koteteiben Bredeczky csak-
ugyan folytatasat tervezte a Sopronban meginditott vallalatnak
és killondsen, hogy az ezekben kozzétett sajat dolgozataiban mar
azon igyekezett, hogy irasaiban keriilje az ,érzelgd Omledezése-
ket ¢és koltéi kindvéseket”, amelyek legelsé miveit jellemezték,
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Lbarmilyen nehezére esett is az, hogy csak valamit is megsem-
misitsen abbol, ami az 6 ko6lt6i lelkesedésének volt a sziil6tte”.

Ezenkiviil, amint ezt Glatznadl is kiilonés méltatds kapcsan
olvashatjuk, nagy kedvteléssel ¢&s szorgalommal dolgozott az
»Annajen der Osterreichischen Literatur und Kunst” szémara,
valamint a ,Literarisch Kritisches Blatt” szamara 1is. Ugyanigy
becses tanulmanyokat irt Wichternek és Kleynmannak a lelké-
szek ¢és tanitok szamara irott ,Allgemeine Practische Biblio-
thek”-jaba (II. kot. Wien. 1803.) ¢és pedig épen a soproni isko-
lara valod tekintettel, ezen a cimen: ,Vorschlige zur bessern Ein-
richtung der protestantischen Biirgerschulen, vorziiglich in Un-
garn”. Hasonléan ott szerepelt dolgozatdval a ,Monatliche Un-
terhaltungen fiir die Jugend” (Der wiener Jugendfreund) -cimi
1804-ben megindult vallalatnak a lapjain is, melynél Glatz ¢és
Unger Karoly voltak szerkeszt6tarsai', valamint mas id6szaki ter-
mékekben is.

Hogy kiilonosen milyen igazan meleg szivvel tudta felka-
rolni a gyermeknevelésnek téle mindég szentnek tartott {igyét
és hogy a gyermekek szamara valdo irasnak a mivészetét meny-
nyire értette, arra nézve elég csupdn a most emlitett ,Monat-
liche Unterhaitungen”-nek els¢ kotetében irott szép cikkét mél-
tatnunk figyelemre, amely a tekintélyes kotetnek masodik helyét
foglalja el. Ebben ,Der Pdchter Ehrenfels und seine Familie”
cim alatt igazdn a gyermekeiket legjobban nevelni akard ¢és tudo
sziiloknek, valamint a legjobban nevelt gyermekeknek a kedves
és hi képét adja; kiilonésen nagy figyelemmel rajzolvan meg a
csalad idGsebb fianak az alakjat, aki lelkébe véste ¢és sziinte-
leniil szeme eldtt tudja tartani atyjanak azt az elvét, hogy min-
den munkijara, még a leg jelentéktelenebbre is, annyi szorgal-
mat forditson, amennyi csak Ilehetséges, mivel épen azért nem
tud a legtobb ember az életben el6haladni, mert a kicsinységek-
nél hibakat kovetnek el, amelyek azutan Oket a nagyobb felada-
tok megoldasaban is visszatartjdk és akadalyozzak. A Bécs ko-
zelében lakod atya egyszer egy cseppkbalakulatot hoz utazasai-
bol haza s ez ad alkalmat arra, hogy eclbeszélésével megismer-
tesse gyermekeit a ,szomszédos Magyarorszaganak deménfalvai
Hdarkany-barlang”-jadvai. Igazdn mesterien irja le a Vagét és
vidékét, valamint a barlangba lett kirandulast. Magaval ragado
az a konnyedség ¢és iigyesség, amellyel az ir6 a gyermekeket a
barlangba tett kirandulasnak a szépségeirdl, veszedelmeirdl, ta-
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nulsadgair6l és a mészkdalakulatok mivoltdrdl és ezeknek hasz-
nar6l tajékoztatni tudja s egyszersmind tajékoztatni tudja az
ily kirdndulasok alkalméval sziikséges tudnivalok ¢és  eldvigya-
zati szabalyok fel6l is. De kiilonosen meghatd az egészben az a
meleg szeretet ¢és megbecsiilés, amely az elbeszélonek a lelkét
Magyarorszag természeti kincseinek és  szépségeinek az  ismer-
tetésénél olyannyira rabul ejti. Igazan: a jatszvatanitds mivé-
szete ez! Mint amiképen a jatszi napsugar maga oly varazslato-
san csempészi belé a virdg bimbojadba mindazt, ami terméke-
nyit és ami szint, illatot, szépséget és bajt kdlcsonodz.

Bécsben folytatott életének felette elfoglalt ¢és annyi fara-
dozassal teli voltarol hii képet nyujt az a rovid kézirattoredék
is, amely az 1803. év szeptember ho 15-ik napjarol, Sopronbol
keltezettem, maradt reank és amelyben néhany utirajzadatnak a
feljegyzése kapcsan azt mondja el, hogy szeptember 14-én hagyta
el Bécset s aznap délben volt része ,abban a kimondhatatlan
élvezetben, hogy egy félévi valds utan a szeretett hazai foldet
ismét idvozolhette” ¢és amelyben azt is olvashatjuk, hogy azok-
r6l az érzelmekrdl, amelyek sorainak a papirra vetésénél az 6
egész lényét ¢éltetik, nem adhat leirdst. Olyan felette édesnek
mondja a pihenhetést a szokatlanul nagy szellemi megerdltetés
utan! Olyan elmondhatatlanul kellemesnek azt, ha a teendék for-
gatagabol kiszabadulva, ugy érezzikk, hogy egészen a mi jo nem-
tonknek adhatjuk 4t magunkat. Ez az érzés a legszebb jutalma
a faradozésnak ¢&s erOmegfeszitésnek s igy ezirant az érzés irant
annak, aki dologkeriild ¢és semmittevd: nincsen és nem is lehet
semmi fogékonysaga.

Ugyancsak erre a rendkiviili nagy elfoglaltsagra élénk vi-
lagot vet az a levelezés is, amelyet Rumy Karoly Gyodrgygyei,
az igloi sziletési s Gottingdban tanult s akkori késmarki tandr-
ként mikodott munkatarssal folytatott, aki nyughatatlan életét,
a kiilonféle allasok ¢és lakohelyek egész hosszii  sorozatit pro-
balva végig, ¢élte le, mignem majdan Bécsbe keriilvén, nagy all-
hatatlansagat  vallasanak a  megvaltoztatdsaval is  megpecsételte.
Bredeczkynek erre az idére es6 s Rumyhoz intézett leveleibdl,
melyeket a Magyar Tudomanyos Akadémianak levéltara  Oriz,
fontos az 1803. évi szeptember ho 2-ik napjan irott, melyben a
,,Beytrige”-hez kér tdéle valamelyes dolgozatot és amelyben azt
emeli ki, hogy az o6don konyvekkel keresked6knél a régi miivek
kutatdsa felette elfoglalja minden idejét. Szép az a hazafias buz-
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ditds is, amellyel a nalanal nyolc évvel ifjabb embert a szaka-
datlan munkara és a koz érdekeinek elomozditdsara Ohajtja Osz-
tondzni, mikor ugyanebben a levelében azt irja neki, hogy: ,,Ha-
zamat szivb6l szeretem s Oszintén Ohajtok hasznara lenni min-
denben! Valahanyszor erre csak alkalmam van: ez mindenkor a
legnagyobb 6romomre szolgal! On is, fiatal ember, keresse tehet-
ségei ¢és ismeretei .0tjdn azt, hogy hazijanak hasznara legyen!”
Ugyanez a levele az, amelyben kdszonettel veszi tudomasul Ru-
mynak azt az igéretét, amelyet O a szepességiek nyelvjarasarol
tervezett miivéhez szolgaltatandd adatokra  vonatkozdlag tett s
felhivja figyelmét Genersich  Janosnak a  Schédius-féle ,,Zeit-
schrift”-be bekiildott és ottan csupan a Bredeczky levelének a
megirasa utan (1804-ben) megjelent hasonldé iranyt dolgozatra
is. 1804. majus hoé 8-ik napjarél kelt levelében mar koszoni a
,Beytrige”-hez kiildotteket s megjegyzést tesz az egyik dolgo-
zatban kifejtett nézetére vonatkozolag ¢és a hazai tanligy ¢és tan-
férfiak sorsa irdnt dallanddan tanusitott meleg érdeklddését ezzel
is bizonyitvan, megemliti azt a hirt is, hogy a Sopronbol Pestre
tavozott Schwartner a statisztikanak a tanszékére Ohajtott volt
atmenni, azonban ezt nem nyerhette el, mivel, ezzel a megjegy-
zésével tagadhatatlanul akkori némi elkeseredését Ohajtvan  ki-
fejezésre  juttatni, azt mondja: az a szerencsétlensége, hogy
protestans.

Nagyon jellemzé adatot tar elénk az 1804. oktdber ho 26-ik
napjan ugyancsak Rumyhoz irott levele isi. Ebben azt kozli, hogy
baratjanak ,,Fauna”-jat megkapta és hogy ennek a Kkéziratait a
sajtoellendrzésnek (cenzara) a részére mostan masoljak s igy az
a ,Beytrige” negyedik kotetében 1at majd napvilagot. A szer-
kesztésre vonatkozé némely adatnak és részletnek az elmondasa
utan reamutat arra, hogy a ,,Beytrdge”-nek altalaban nagy hitele
van mindenfelé és hogy annak a kozrebocsatdsa minden tekin-
tetben jol halad. Felvilagositast kér arr6l, hogy vajjon Gener-
sich min dolgozik s egyszersmind adatokat kivanna kapni a len-
és vaszonkereskedés fel6l. Ami azonban igen meggy6z6 bizonyi-
ték arra, hogy a bécsi élet mar sok tekintetben terhére volt és
hogy az ottani hivatalos ¢és nem hivatalos teendok polipkarjai-
b6l szabadulni Ohajtott volna, azaz, hogy felhivja baratjanak a
figyelmét arra a Iépésre, hogy sziildinek siirgetd kivansagara is,
egy ho elbtt, tehat mar az 1804-ik év szeptemberében, irt Kés-
markra Berzeviczy felliigyelonek és Schmitz esperesnek, hogy rea
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nézve igen kellemes és felette kivanatos volna, ha valamely meg-
feleld 4llasban a Szepességre juthatna. Elmondja, hogy hajland6
lenne ott allast vallalni és hogy ebben a targyban azért fordult
a nevezettekhez, mert hozzdjuk kiilondsebb bizalma volt, Kéri,
hogy kozolje ezt alkalmilag ko6z6s baratjukkal: Genersich tanar-
ral szintén, valamint kozolje azt is, hogy akikhez fordult, mind
a ketten azt irtdk neki, hogy ebben az iigyben 6k semmit sem te-
hetnek. Ezekhez a sorokhoz érzékenyen fiizi hozza azt a meg-
jegyzést; ,Mintha arrél volna szo6, hogy az O személyében vala-
mely tiltott, avagy rossz 4arat kellene a hazaba becsempészniiik”.
Kiilonosen kiemeli, hogy ha Bécsbdl valé elmenetelét igyekszik
elémozditani, ez fOképen jO édesatyjanak a kedvéért torténik, aki
Oregségében immaron az O tamogatasat annyira szikségeli. Kii-
lonben a sajat el0menetele altaldban nem aggaszthatna, Hang-
sulyozza azonban, hogy fO6képen hazai lelkészi allas az, amely
utan vagyakozik. Ugyanebben a levélben igen kedves és meleg
vonatkozds van legjobb bardtjara, a még mindég a schnepfen-
thali nevelGintézetben mukodo Glatzra is, akivel a barati levelek
utjan valo érintkezés szakadatlanul fennmaradt szintén,

A kozottik levé viszony valtozatlan bensdségének  olyan
szép, mint amilyen meghat6 bizonyitéka viszont az a levél is,
amelyet Bredeczkynk bécsi allasanak az elfoglalasa utan  téle
csakhamar kapott. Az 1802. november 3-an kelt ebben a levél-
ben azt mondta el Glatz, hogy: Olykor a hazaszeretet erdsen
megragadja szivét ¢és képzelete olyan képeket varazsol eléje,
amelyek oromtelt érzésekkel toltik el. Majdnem kedve volna
minden elényr6l lemondani, hogy mar a jovo tavasszal jo szii-
léinek és magyarorszagi baratainak a karjaiba repiilhessen, ,,Ne-
ked teljesen igazad van, — igy olvashatjuk a hii baratok lelké-
nek ez annyira igaz tiikordarabjaul szolgalé levélben — hogy
mit hasznal a tekintély és a himév, ha a sziv nélkilozni kény-
telen , , .” ,Milyen boldogok 06k, hegy Ilelkiik legszentebb Ohaj-
tasaiban taldlkozhatnak egymaéssal 7S ezutan azzal végezi le-
velét, amely ilyképen mar kétségtelen tantjele annak a Bredecz-
kynk  részér6l  meginditott =~ mozgalomnak, amely Glatznak a
,hazajovetelét” célozta, hogy: ,Kedves Bredeczkym! Talan sor-
som kivansagunk szerint fog megoldodni és a hazai ég egyesit
még benniinket egykoron. Talan szép almaink, amelyeket a Saale
mellett  széttiink, teljesedésbe mennek. Keveset varok ugyan,
mert nem akarok csalédni, de az a gondolat, hogy lelkemnek sze-



225

reiteivel egykor még Osszejovok: sok felviditot foglal magaban és
1ddénként fel is lelkesit!”

Hogy ez a leghivebb baratjia a hazadba csakugyan visszatér-
jen, a forrobb vagya volt Bredeczkynknek is sziintelen és az a
vagyodds volt az, amely az ¢, valamint az e tekintetben szintén
megnyert Wichternek a  kdzbenjarasara, azt eredményezte, hogy
mar 1803-ban valosaggal Bécsbe hivtak. Es Glatz, az 6t benso-
leg szeretd és nagyrabecsiild kornyezettél, az 1804, évi januar
h6é 8-ik napjan vett nehéz ¢és fajdalmas bucstja utdn, miel6tt
még az 1804, februar 6-4n Panthenaubol kelt levelében részlete-
sen ¢és meghatéban leirta volna a Schnepfenthalbél valdé megva-
last és mielott még ugyanebben a levélben azt irnad, hogy:
,,Egyiittélésiinktd]l sokat igérek magamnak, szellememnek ¢és szi-
vemnek' is igen sok jot és kellemeset”, februar hé 19-én érkezett
meg a protestans iskola elsé tanitoi allasara Bécsbe; nagy bol-
dogsagara Bredeczkynek, akivel azutdn ismét csak egyiitt szOt-
ttk a jovore vonatkozd édes terveiket, valamint egyiitt végezték
irodalmi  vallalkozésaikat is, Bredeczkynek elébb  emlitett le-
vele, gyongéd kedélyességgel kozli Rumyval, hogy Glaiz a levél
keltezését (1804, oktober 26.) megeléz6 napon kapott értesitést
Lassgallner Rcsinatol arr6l, hogy ¢élete sorsat vele megosztani
ohajtjia s igy a két jo barat, a Bredeczky szobajaban, iinnepelte
meg Glatznak az eljegyzését, akit Szepességre valdé utazasidban
6 is elkisérni szandékozik, hacsak a pilispok — Kaltenstein -
nem lesz ismét beteg. Azzal zarja ezt a levelét, hogy csupan azt
kivanja, hogy 6 neki is ,egy derék szepességi nd” juthasson
élete tarsaul, A Szepességrol vald nésiilésének vagya jut kifeje-
zésre 1804, november 20-ik napjardl irott masik levelében s,
amelyben azt emlitvén fel, hogy Glatz épen most kapott sorokat
mennyasszonyatél ¢és hogy a boldog vdlegény mennyire vig ¢és
oromteli, tréfasan kérdi Rumytol, hogy: ,,Véjjon van-e még 0Onok-
nek a Szepességen hasonld gyémantjuk? Nézzen is koril egy ki-
csit ennek az érdekében a vigak és a szépek kozott s kérdezze
meg ebben az Ttgyben Genersichet is! Ezzel is erdsitsik haza-
fisagunkat! ..” Ezekben a soraiban, a Szepességrél tovabbi hire-
ket ¢és tanulmanyokat is kérvén, tudatja végiil, hogy Korabinsky
szintén elkészilt mar az 6 mivével s most kototte meg Geistin-
gerrel a szerzGdést annak megjelenése irant. Erdekes és felemli-
iésre mélto a levélnek az a miivelédéstorténeti adata, amely sze-
rint a nevezett szerz0 munkajaért ivenként 27 forintot fog kapni,
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amit Bredeczky rendkiviili tiszteletdijnak tart. Sokat var ettél a
mitdl, melyhez a bevezetést 6 fogja irni és amely mire vonat-
kozodlag az a véleménye, hogy ennél teljesebbet alig kaphat az
olvasokozonség. Az 1805. ¢év februar ho 19-ik napjan  kelt s
ugyancsak Rumyhoz intézett levele ismét koszonetet foglal ma-
gaban az (jabban kiildott dolgozatokért s kifejezést ad annak a
reménynek, hogy nemsokara talalkozhatni fognak s egyszersmind
tajékoztat a kapott dolgozatok megjelenésének tervei feldl.

Az eddig felsorolt adatokkal annyira megvilagitott nagymér-
tékli elfoglaltsigban édes jutalma volt Bredeczkynek az a ko-
rilmény, hogy a Jendban az O kozremiikddésével alakitott as-
vanytani tarsasdg épen ebben az idében gondolt red s Ot meleg
szivvel, megtiszteltetésben Ohajtotta részesiteni.

1804. november ho 5-ik napjardl kelt a csaladi iratok kozott
szintén meglrizett az a felette érdekes okirat, amelynek fino-
mabb meritett papiroson késziilt rajza az egyik oldalon a tiiz-
nek (Vulkan), a masikon pedig a viznek (Neptun) a megszemé-
lyesitdjét tlnteti fel. Fent a kozépen a sugarz6 napnak a képe
tinik el6; mignem ettdl jobbra ¢és balra, azonos, de az alakok
allasat tekintve, forditott elhelyezésben, a viharnak és a szélnek
a jelképei; alattuk pedig, szarnyakon repiild6 gdombokbe rajzol-
tan, tobb bolygonak a jele lathato. Ugyancsak lent, jobbra ¢és
balra, banyakbol el6lépd alakok tinnek fel, koziilok a fentebb
allok, fejik folé emelt nagy kerek edényben, &asvanyjegeceknek
egész halmazat tartjak.

Ezekt6l a csinos és talald rajzoktol kornyezetten, mely azt
mondja, hogy a tarsasag ezzel a ,diplomaval” tantsitja azt,
hogy a bécsi evangélikus egyhaznak harmadik lelkészét és az
egyesiiletnek egykori alapitdtarsat, ,,Bretetczki urat” (igy!) kiils6
ilnokévé (zu Threm auswirtigen Assessor) nevezte ki. Az ok-
iratot v. Goethe elndk, v. Trebra alelndk, dr. Lenz igazgatdé ¢&s
Barta, a magyar osztalynak a titkara irta volt ald. Ez utobb em-
litett kétségteleniil azonos azzal a Barta Mihallyal, akinek nevét
Haan ,Jena Hungarica”-janak az 1803. évre vonatkozd adatai
kozott  olvashatjuk. A vordés  pecsétviaszra  alkalmazott  papiron
nyomott  szép  pecsét ,Jenaische  Mineralogische  Gesellschaft”
koriratot tiintet fel.

Ezt a megtiszteltetést Bredeczkynk igen sokrabecsiilte min-
denkor s elnyerése utdn megjelent miivein, a szerz6 nevének fel-
tiintetésénél, el nem mulasztotta ennek a mindségének a meg je-
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16lését  soha. Epen 1gy, mint amiképen felemlitette a koriilirt
helyeken mindenkor a mas hasonlé tarsulatok részér6l nyert ily
megtiszteltetést szintén.

Talan épen ez volt az oka annak, hogy Bredeczkynk ,Bey-
trage”-jének (III. kotete) egyik birdléja, az ,,Annalen der Lite-
ratur und Kunst in den Oesterreichischen Staaten” 1805. évi
aprilis havi fiizetében, egy kozbevetett mondatban, azt a fulan-
kos megjegyzést teszi, hogy: ,mostan csaknem minden mivelt
magyar, tagja a jenai Aasvanytani tarsasagnak”. Erre Bredecz-
kynk, ,Reisebemerkungen”-jében (I. kotet) azzal a megjegyzés-
sel felelt, hogy ha az asvanytan, ndvénytan ¢és vegytan az &
egyetlen szakmaja volna és nem kellene ezekkel csupan azok-
ban az Oordkban foglalkoznia, amelyeket igazan egész embert ko-
veteld hivatalos elfoglaltsdgai szamara szabadon hagynak, akkor
0 is biztosan ¢s készséggel Iépne sorompoba annak a megmuta-
tasara, hogy a jenai asvanytani tarsasdg tagjai kozott még csak-
ugyan vannak férfiak, akik az ,alattomos oldalpillantasokat”
igazan nem érdemlik meg.

S e helyiitt talan nem felesleges annak a futdlagos megem-
littse sem, hogy ez alatt az alattomos birdlé alatt Bredeczkynk
kSt gondolt. Kitetszik ez az 6 reank maradt iratainak szamos
adataibol, de kitetszik maginak a most emlitett valasznak abbol
a pontjabol is, amelyben azt juttatta kifejezésre, hogy ,a vegy-
tannak egy tanara” igen tiszteletreméltd polgara az allamnak,
de az allamnak az életében bizonnyal nem kevésbbé sziikséges a
lelkészi allas sem. Kétségtelen azonban, — igy folytatta — hogy
mind a két 4allason 1évok csak magokat aldzzak meg akkor, ha
egymds ellen megvetd pillantasokat engednek meg magoknak. A
vegytannak ez a tandra pedig a krakdéi egyetemen: az orvostudor
Schultes J. A. wvolt, akivel Bredeczkynk azutan hosszabb iro-
dalmi vitdba is elegyedett, amely sok felesleges izgalmat ¢és sok
medd6 faradozast hozott szamara.

Csaladi naplgja.

Bécsi  tartdzkodasanak vége felé mintha fokozottabb mér-
tékben megérezte volna azt, hogy még nyugtalanabb napok, még
zaklatottabb id6k kovetkeznek red. Mintha ezeknek az elére meg-
sejtett  forgatagdban és  bekovetkezenddé —mozgalmaiban, amelyek
lépten-nyomon az otthonatél valé tavollétre is kényszeriteni fog-



228

tak 6t és mintegy még inkabb el fogjak szakitani az élet meghit-
tebb viszonyaitél és kotelékeitél: Onkénteleniil is arra igyekezett
volna, hogy ¢letének csaladias jellegli, meghittebb eseményeit,
lelkiismeretes pontossaggal feljegyezze.

gy jott létre az a kis Naplé, amely bar rovid, vézlatos fel-
jegyzéseivel, valosagos hii tikre a Bredeczky életefolydsanak ¢és
amely, épen ezért, a Bredeczky ¢életének a megirasanal kétség-
teleniil egyike a legfontosabb forrasnak és segédeszkoznek, ame-
lyet a csaladi kegyelet, az utdna maradt iromanyok kozott csak
meg0rizhetett.

Ez a naplo teljesen kiillonbozik azoktdl a kétkdtetes naplo-
feljegyzésektdl, amelyeket Bredeczky jenai tartézkodasdnak az
idejében készitett ¢és amelyekrdl annak helyén mar emlitést tet-
tink. Ezekben a jenai naplokban az a f6, mondhatjuk egyetlen
c¢l allott lelki szemei el6tt, hogy megorokitse mindazokat a mi-
veket, amelyeket jenai tanulméanyainak az ideje alatt megismert
s hogy ezekb6l a jovében valdo felhasznalhatds céljaira, azoknak
lényeges tartalmat barmily roviden is papirra vesse. A mostan
kezdett kis napléban azonban csupan a fontos csaladi esemé-
nyeket 6hajtotta megorokiteni.

Ennek a naplonak a létrejottét kétségteleniil annak a ko-
rilménynek is lehet tulajdonitanunk, hogy az ily természetli élet-
események adatainak a feljegyzésére ¢és megorokitésére, épen eb-
ben az 1idében, egy felette alkalmasnak mutatkozo, valdban ne-
mes célzattal és szellemesen Osszedllitott konyvecske latott nap-
vilagot, amely, szép el0szavanak a megallapitdsa szerint is, iga-
zan arra akart szolgalni, hogy évtizedeken, st esetleg évszaza-
dcken  keresztiill  Osszegylijtse és megdrizze a csaldd fontosabb
¢letadatait és ilyképen némelyeknek a szamara csakugyan kel-
lemes, masoknak a szamara talan igen hasznos és bizonnyal sen-
kinek szamara sem karos, avagy hatranyos legyen s foképen a
baratsagnak tehessen jelentds szolgalatot.

Gessner Gyorgynek hosszikas alakd, kis nyolcadréti kony-
vecskéje volt ez, amely Denis Janosnak, a német koltének és
kivaldo konyvkedvelonek kis mellképével éEkesitett el6lapjan ezt a
cimet hordja: , Memorabilien der Zeit” ¢és amely a Geistinger ki-
adasaban (Wien, Baden, Triest) jelent volt meg.

Az er6s meritett papiron nyomott ¢és igen tartdsan, vilagos-
kék Dboritékba fliizott konyvecskének belsé cimlapjat csinos kép
disziti, amelyet Kinninger rajzolt ¢és Weiss metszett. Ez az
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aggastyanidét tiinteti elénk, amint jobb karjat az ifjusdg nemtd-
jének wvallain nyugtatva, azzal egyiitt a vilaglirben repiil, mignem
a nemtd, ezekkel telitett bdségszarujabol nyilé virdgokat hint az
alattuk lathatdo  foldgolyora. A  konyvecskének igen kedves ¢és
szellemes el6észava hat oldalt t6lt be, mignem ezt kdvetdleg a
kilencedik oldaltol kezdddnek ¢és a haromszazhetvennegyedik ol-
dalig tartanak azok a lapok, amelyek az eseményeknek a feljegy-
zésére voltak szanva.

A konyv szerkesztdje az évnek minden napjara egy-egy ol-
dalt szant, olyképen, hogy mindeniknek a fején, egy kis vonal-
lal elhatarolva, oda nyomatta a nap szamat és a honap nevét.
Ezeken kivil minden ilyen lapra egy-egy rovid és pedig a leg-
mélyebb  valldsossagtdl, valamint a legtisztdbb erkolesi érziilet-
tél athatott jelmondatot adott, hogy azok a konyvecske minden-
kori tulajdonosanak és olvasdjanak Iélekbeli és szivbeli épiilésére
szolgaljanak.

Hogy ezek a szebbnél-szebb jeligék, avagy ugy mondhato:
emléksorok, amelyekrdl oly taldlban mondja a konyvecskének
elészava, hogy azok olvasdikban annyi jo6 és hasznos gondolatot
ébreszthetnek, mily nagy hatdssal vannak mostan is az olvasora,
arr6l  meggy6zddhetink magunk, ha csak futdlag is atolvassuk
azokat. Hogy pedig mily nagy hatassal Ilehettek ezek maganak
az ¢letadatoknak a bejegyzbire: azt el tudjuk képzelni, mikor,
ha példaul esetleg Orvendetes volt a bejegyzett adat: annak fel-
jegyzésénél azt kellett elolvasnia elébb a. napléo tulajdonosanak,
hogy: ,Szentelj meg minden ¢lvezetet halaval és imaval Az irant,
aki azt neked nyujtottal”, nemkilonben: ,,Ha Isten tégedet meg-
orvendeztetett, ugy Orvendeztesd meg te is azokat, akik testve-
reid!”, avagy hogy: ,Jegyezd meg, mire tanit a multba vald
visszatekintés! En azt hiszem: aldzatossigral. . .” Ha pedig, ami
a mi Bredeczkynk ¢életében is mindenesetre gyakoriabban for-
dult el6, csalodasokat s fajo csapasokat s szomoru eseménye-
kel kellett a bejegyzésekkel megordkiteni, milyen nagy hatassal
lehetett reda példaul annak az olvasasa, hogy: ,Ha minden inga-
doz is, Orokre megmarad a hit, szeretet és remény!”, ugyancsak
hogy: ,Nem tamad-e minden ¢é&jszakabol az 1jra ébred6 nappal?”,
avagy pedig: ,Ha szenvedés dll eldtted, boruli az Ur karjai
koze! . . .7 Amikor egy uj élethivatasnak az elfoglalasat jegyezte
be, milyen megindulassal kellett olvasnia azt a mondatot, hogy:
»A legkisebbet is oly pontosan és jol végezzed, amint csak tu-
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dod!" ugyanigy azt, hogy; ,Isten ugy akarja, hogy az, amit ten-
ned kell, elotted mindég szent legyen!”, avagy azt, hogy; ,, Sem-
mit  félig! Mindent egészen! Ez legyen cselekvésed szabalya!.,,”
Es ha a bejegyzett eseménynek nyoman netalan kétség tamadott
lelkében, amely szemeit a jovoben valo elére tekintésre Oszto-
nozte, nem lehetett-e szemei tekintetének szintén onnét indulni
ki, a konyvecske lapjan all6 emléksorokbol, melyek egyike azt
sugta lelkének, hogy: ,Tekints haldval a multba ¢és bizalommal
a jovobe!”, ugyancsak hogy: , Ha mindég Isten elott jarunk, Is-
ten is veliink jar és mibenniink!”, avagy végil hogy: ,lIsten min-
deniitt veled van! Ez legyen legkedvesebb gondolatod!

A kis naplonak a lapjain, melyeknek szép jelmondatait az
»Aprosagok  Bredeczkyr6l” cimli munka behatobban  ismertette,
irta fel Bredeczky az 6 életének fontosabb eseményeit és pedig,
az eclészoban foglalt utasitishoz mérten olyképen, hogy a honap-
nak megfeleld napja ald csupan az évszamot jegyezte oda s ezt
kovetéen a megorokiteni kivant eseményt, igy természetesen az
ugyanazon a napon barmely évben tortént események mind egy
lapra keriiltek; s viszont a konyvecskének ez az alakja moddot
nylajtott arra is, hogy abba régebben bekovetkezett eseményeket
is feljegyezhessen, t. i. olyanokat, amelyek a konyvnek haszna-
latba vételét megelézden fordultak volt eld.

A kis konyvnek egész szerkezetét hiven tiinteti elénk az,
ha - példanak okaért — egy oldalat mutatjuk be és pedig a
86-ik oldalt, amelyen legfeliill marcius hoé 18-k napja van nyo-
matva. Az emlitett oldalnak jelmondata ez: , Amilyen mér-
tékben te bizol, olyan mértékben eérdemled a bizalmat!” FEzen a
lapon 0Osszesen harom bejegyzést olvashatunk és pedig mindeni-
két a Bredeczky kezétdl szarmazoan. Tehat az & élete folyasa
alatt ezen a napon hdrom olyan jelentdsebb esemény fordult eld,
amelyet 6 a megorokitésre érdemesnek talalt.

Az elsének az évszama: 1772, Ez alatt azt jegyezte fel, hogy
ezen a mnapon, délelétt 10 Orakor sziiletett Német jakabvagéason,
Saros varmegyében, A masodik szerint: 1799-ben ezen a napon
kapta meg Theschedikt6l a szarvasi gazdasagi tanintézet tanari
allasara a meghivast, A harmadik pedig azt Ordkitette meg, hogy
1806-ban ezen a napon érkezett meg a bialai lelkészi allasra vo-
natkozolag a meghivoélevél,

A naplonak els6 lapja az 6 kerekded, szép latinbetiis irasa-
val 6rizi nevét, mint a konyvecske elsé tulajdonosaét. Az wutdna
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kovetkez6 alairasok pedig azt igazoljak, hogy a konyv majdan
feleségének, azt  kovetdleg: leanyédnak  (Krayzell = Andrasné),
majdan  unokdjanak (Bartus Boldizsarné) és  végiil szépunokaja-
nak (Kiry Albertné) a tulajdonaba keriilt s viszont a csaladra
vonatkoz6 események bejegyzésének adatai afelél is meggydz-
nek, hogy a bejegyzéseket az utobbi tulajdonosok is szorgalma-
san folytattak, illetve kiegészitették.

Tagadhatatlan  megindultsag vesz rajtunk erét, ha ezt a
konyvecskét lapozgatjuk!

Az eredeti bejegyzésekben mintha a rég eltint id6k emléke
kozvetlenebbiill ~ szolana  lelkiinkhoz  és  kozvetlenebbiil — érintené
sziviinket! Mintha az egykoron oly kiilonféle érzelmekkel eltel-
ten megirt sorok nemesen érezd, tiszta sziveknek a dobbana-
sait hoznak felénk! Hogy azok benniinket is gyonydrkodtesse-
nek, oktassanak, vigasztaljanak! ...

Bécstdl valé megvalasa.

Mar az a levél, amelyet Bredeczkynk az 1805. ¢év februar
ho 19-ik napjarol keltezetten Rumyhoz, az akkor késmarki ta-
narhoz intézett, jelezte, hogy Bécstél valdé megvalasa mennyire
kiiszobon allott. Mar ez jelezte azt a fordulopontot, amely Bre-
deczkynek az ¢életében révidesen elkdvetkezendd volt.

Ebben a levélben azt kozli nevezett irodalmi munkatarsa-
val, hogy a levél keltének napjan kérte bécsi allasaibol leendd
elbocsattatasat, mert akkor meghivas érkezett hozzd, amely 6t
a galicziai evangélikus egyhazi ¢és iskolai iigynek az intézésére ¢és
elémozditasara szolitotta el. A levél red vilagit arra az érdekes
és fontos adatra is, hogy Bécsben az erre illetékesek mindent el-
kovettek annak a céljabol, hogy Bredeczkyt -elhatdrozasanak a
megvaltoztatasara birjdk ¢és hogy o6t koriikben visszatartsak. El-
mondja azt is, hogy épen ennek a céljabol 6t harmadik lelkésszé
nevezték ki és a masik két lelkésszel rangban és teenddkben
egyenlové  tették; csupadn  jarandosagainak a  mennyiségét nem
allott modjukban  emelni, mert az egyhdz pénztari allapota
hianyt tiintetett fel.

Igen jellemz6 ebben a levélben az is, hogy ennek a sajat
életjovojének a  szempontjab6l olyannyira fontos eseménynek a
tudatdsdndl meg nem 4allhatta, hogy Glatzrél is emlitést ne te-
gyen. Meleg szavakkal emelte ki, hogy az & -ecltavozasdval meg-
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iresedd helyre ilyképen Glatz johet majd. Mintha az eltavozésra
vonatkoz6 elhatarozasnak egyik mozgatd rugdja az is lett volna,
hogy ennek a leghiibb baratjanak az elomenetelét ezaltal is biz-
tositva lathassa.

Krakonak és  Podgorczenak  egyesiilt egyhazkodzségei voltak
azok, amelyeknek tekintete és vagyodasa feléje fordult. S egy
késébb emlitendé okiratbol tudjuk meg, hogy a két Galiczianak
(Gaiiczia ¢és Bukovina) cs. kir, evangélikus piispoke: Paulini Jo-
zsef mar az 1805. ¢év februar havanak 6-ik napjan tett elGter-
jesztést arra nézve, hogy Bredeczkyt a tartomanyi hatésag, eb-
ben a lelkészi allasban, tartoméanyi kormanyszéki (gubernium)
okirattal megerdsitse,

Ezek az adatok magukban foglaljak egyszersmind a cafola-
tat a Hrabovszky-iéle ,,Gymnasiologia” ama feljegyzésének is,
hogy Bredeczky Bécsbdl ,Lembergbe vitetett rendes prédikator-
nak”, mert hiszen a koOvetkezend6kbdl részletesebben is  1atni
fogjuk, hogy krakéi ¢és podgorczei tisztségében kozel egy egész
évet toltott volt el s hogy csak ezutan nyerte ei a Bécsbdl valo
eltavozasanak idOpontjdban még iiresedésben nem is volt, ha-
nem csupan késébben megiiresedett lembergi allést.

Bredeczkynket kiillonben az 1805, ¢évi marcius hd 14-ik nap-
jan kelt udvari rendelet nevezte ki a krakdi egyhdzmegye espe-
resévé és pedig a bécsi cs. kir, evangélikus féegyhdztanacsnak a
mondott év februar 23-ik napjan kelt javaslatara,

A Bécstél valo megvalasra vonatkozd ¢és a csalddban meg-
Orzott iratoknak elsejét a mondott év februar havanak 25-ik nap-
jan az evangélikus féegyhaztanacsnak az 1lésébdl, Engel alli-
totta ki, Ebben a Dbélyegezett papiron kiallitott okiratban minde-
nekel6tt arra torténik utalas, hogy Bredeczkynk a krakéi és pod-
gorczei egyesiilt egyhazkozségek részérdl kapott és el is foga-
dott meghivas kovetkeztében a helyettes lelkészi és  hittanari
allasabol vald elbocsatasat kérte, igy ezt neki ezittal megadjak
és pedig jol megérdemlett bizonyitvanyanak a kapcsan, amely-
ben készséggel igazoljak, hogy O hivatali miikodésében minden-
kor nagy Ugyességgel és hlséggel jart el. Ezzel az 6 10j allasara
leendé atlépését is megengedik, feltéve, hogy erre vonatkozdlag
a beleegyezés az illetékes tartomdnyi hatdsagtdl beérkezik. Fel-
adatdva teszik, hogy az itteni egyhazi eloljarékkal leend6 meg-
egyezés utan, mihelyst innét vald tavozasa lehetségessé lesz, a
hosszi id6 ota iiresedésben leve egyhazakba menjen. Kiilonben
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pedig a fOegyhaztanacs meg van gydzoédve arrdl, hogy 6 1 lel-
készségében szintén ugyanazt a palyafutdst fogja kovetni, ame-
lyet eddigi allasaiban itten mindenkor olyan dicséretesen, ko-
molysaggal, szorgalommal, valamint méltosdggal kovetett és hogy
uj egyhazkozségében is mindenkor a keresztény kegyességnek, a
joakar6 emberbaratnak és az ifjusdg tanitojanak  vilagitd pél-
daja leszen. Es meg van gy6z6dve arrél is, hogy 1j a&llasiban a
bizalomnak, szeretetnek, megbecsiilésnek és halanak épen olyan
nagyon fog Orvendezhetni, mint amiképen az itteni egyhdzkoz-
ségnek szeretettel ¢és Dbecsiiléssel teljes érzelmei fogjak kisérni
6t mindenkor, Végiil kiemelte az idézett okirat azt, hogy a
féegyhaztanacsnak abban sincsen semmi kétsége, hogy 0, tartozd
kotelességét, a  feléjehelyezett  galicziai  piispokkel szemben s
nemkiilonben magaval a fOegyhaztanaccsal szemben is, szakadat-
lanul hiven fogja teljesiteni.

Még melegebb szavakkal adtak kifejezést a valas felett ere-
zett érzelmeiknek, az 1805. évi marcius ho 4-ik napjan kelt hi-
vatalos iratukban, az evangélikus egyhazkozség sziikebb bizott-
saganak elndkei ¢és tagjai, akik, sajatkeziileg alairt okiratuk kiilsé
lapjan, Bredeczkynket ,bisherigen Vicar und Katecheten bey der
Evangel. Kirchen-Gemeine A. C, in Wien, nun berufener Predi-
ger bey den vereinigten Evangel. Kirchen-Gemeine A. C. zu
Craccau und Podgorze” cimmel illetik, 6k is f4j6 szivvel adjak
meg eddigi allasaibol az elbocsatast s csupan nyomatékosan arra
kérik, hogy az egyhazkozség irant vald szeretetébdl kifolydlag ¢és
arra valo tekintettel, hogy épen a jelenben a pilisoknek a gyen-
gélkedése folytin a teenddk a masodlelkész vallain kiilonben is
talon-tal vannak halmozva és hogy ez a korilmény a tdvozasa-
val megiiresedé allasnak a betoltését szintén késleltetni fogja: el-
utazasat husvét utanra halassza. Mikor Ok Oszinte sajnalatukat
fejezik ki elbtte az & bucstizasa felett: kell, hogy kiadjak részére
,a tartozo tiszteletteljes bizonyitvanyt afel6l, hogy hivatalos ko-
telezettségeinek, a legkiillonbozobb  koriilmények — kozott, lelkiis-
meretesen ¢és hiiséggel teljesen eleget tett ¢és hogy ezzel magat
nemcsak az okiratot kiallitbknak, hanem az egész egyhazkoz-
ségnek is, haldjara, megérdemlett modon, a legjobban méltova
tette”. Ok tehat — igy végzdédik a szép bucstokmany — maguk
és az egész egyhazkdzség nevében is, az & elémeneteléhez min-
den  szerencsét  kivannak!  Vajha  megnagyobbodott = miikddési
korében minél tobb jot tehetne és minél tobb aldast araszthatna!
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Es vajha mindenkor tartds jolétet élvezhetne! ,Magunkat ¢és
egyhazkozségiinket  pedig  ajanljuk  emlékezetébe s biztositjuk
ont ugy a mieink, mint a magunk szivbeli nagyrabecsiilésérol!”

Hasonléan  szép  bucsuszdzatot  intézett hozzd, mindenkor
annyi halaval nagyrabecsiilt s allandéan a legnagyobb bizalom-
mal ¢és joakarattal eltelt pilispoke, Kaltenstein is, aki ugyanannak
az ¢évnek marcius ho 31-ik napjan kelt s vords viasszal nyomott
és ,JInner. Und. Niederosterreich. Superintendents. Sig.”  koriil-
irasos  pecsétjével ellatott bizonyitvanydban szintén annyi me-
legséggel mondotta el, hogy Bredeczkynk ottan betdltott allasai-
ban, harom évi hivataloskodasanak ideje alatt, sem mint em-
ber, sem mint allampolgar és sem mint lelkész, nemcsak semmi
olyan hibat el nem kovetett, ami valamelyes szemrehanyésra
szolgalhatott volna okul, hanem az ¢életben magat mindég olyan
férfitnak igazolta, aki a redbizottaknak a szeretetére s egyhazi
és politikai felsdségének osztatlan tetszésére folottébb  érdemes
volt. ,Nem szivesen bocsatom el 6t oldalam melldl — igy végzo-
dik a meghatd bizonyitvany — és szivb6l jové sajnalattal tekin-
tek utana, aki Kkeriiletemnek becsiiletére volt és akinek emléke el-
feledhetetlen marad! Az Isten tartsa meg ¢és erbsitse Ot 0j egy-
hazkozségének aldasaul s schol se hagyja az 6 érdemeit észre-
vétlenil és jutalmatlanul!”

Csak természetes, hogy az, akitdl igy vettek buacsit f6lot-
tesei: maga is nehezen valt meg attél a helytél és attol a kor-
nyezettél, amely az 6 egész tovabbmivelddésére olyan kivalo
befolyassal volt ¢és amely Ot is olyannyira megértette, mint a
mennyire meg is tudta becsiilni mindég! Az, hogy a nehéz, kiz-
delmes napokban vagy szallotta meg lelkét a Bécsbdl valdé elme-
netel utan, nem tette elkeriilhetévé, hogy akkor, amikor ez csak-
ugyan eclkovetkezett, igaz szivbeli fajdalom vegyen rajta er6t.
0 maga is tobbszor kifejezést adott annak, hogy a valasok azok,
amelyek annyira felzaklatjadk ¢&s érzékennyé teszik szivét és lel-
két mindenkor. De a hii barat: Glatz is, aki épen ezeket a nehéz
perceket szinién az O kozvetlen kozelében s O vele egyiitt tol-
totte el, maga is siet redmutatni arra a nagy fajdalomra, ame-
lyet Bredeczkynk kikében épen ez a megvalas okozott s maga
orokiti meg err6l azt is, hogy utols6 egyhazi szonoklatanak tar-
tasakor egészen ,konnyekben olvadozott, rajta nagy szeretettel
csiiggd hallgatosaga is”. Fajdalmat, melynek & maga is olyan
megkapdan  szép kifejezését  szolgaltatta a Bécsbdl — Galicziaba
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vald wutazasanak érdekes leirdsdban (Reisebemerkungen , , , stb.
I. kotet), csupan az a hite enyhitette, hogy a fOvaroson kiviil
valo mikodési kor az 6 tehetségeinek és egyéniségének talan
még jobban meg fog felelni,

A bécsi életre vonatkozd ezeknek az adatoknak az egybe-
allitasandl lehet helye végezetil annak, hogy Theschediknek egy
Bredeczkyre vonatkozo adatat emlitsiik. El6bbinek ,,Onélet-
iras”-dban ugyanis azt olvashatjuk, hogy Bredeczkyt, aki mint
nevelészeti ir6 hiressé tette nevét, bécsi lelkészsége idejében a
csaszar és kiraly a féegyhaztanacs tagjava nevezte ki.

Ezt a korilményt a rendelkezésiinkre all6 sok-sok adat se-
hol ¢és semmiben sem igazolja. S6t merjik allitani, hogy ennek
a felemlitését vagy csupan tévedésnek, azaz a Bredeczky egyé-
niségének massal, pl. Glatzzal (1806, elején) tortént felcserélé-
sének kell tulajdonitanunk, avagy pedig annak a nagy ragasz-
kodasnak ¢és nagyrabecsiilésnek, amely az akkori hazai taniigy
e kivald munkasanak a lelkét az ugyanazon a téren szintén jeles
érdemet szerz0 ifjabb kortarsa irant annyira eltoltotte. Lehetet-
lennek kell a magunk részérél tartanunk azt, hogy Bredeczky
meglrzott  levelezéseiben, ha ez valdsidggal bekovetkezett volna,
erre  vonatkozolag adatot nem talalhattunk volna. Lehetetlen az
is», hogy O, aki olyan gonddal tett félre és Orizett minden okira-
tot ¢és hozzd intézett Aatiratot, csak épen ennek a megdrzését mel-
16zte volna, Ugyanigy azt is, hogy 6, aki miveinek kézirati, avagy
pedig nyomtatott példanyain sajat hvatalos tisztségeit mindég
fel szokta volt sorolni, ugy hogy még p, o, a tudomanyos tarsu-
lati tagsagokat sem hallgatta el, épen csupan ennek az emlitését
mellézte volna. Hasonléan, hogy a nagyszamu hozzaintézett ok-
iratoknak, melyek kozott igen nagyszamnak épen a fOegyhaz-
tanacsnak hozzdja sz6l6 iratai is, a cimezései, amelyek az akkori
szokas szerint, szintén mindég felsoroltdk a cimzettnek Osszes
tisztségeit, ¢épen csak ezt a kilondésen nagy jelentdségl tisztsé-
get nem emlitették volna. Lehetetlennek tartjuk azt is, hogy Bre-
deczkynknek Bécsbdl tortént, tavozasa utan kiadott s az 6 alla-
sait és tisztségeit szintén felsorold6 kdényomatos arcképen, majd
pedig az 6 emlékének a megorokitésére Lembergben allitott em-
léktablan és sirkdvon, ez az allitolagos fOegyhaztanacsossag mel-
l6zve lett volna. Nemkiilonben, hogy ennek allitdlagos -elnyeré-
sét sem Bredeczkynknek sajat maga irt élettorténeti vazlata,
sem pedig csalddi napldja, amelyek mindkettejében pedig sok-
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kai kisebb jelent6ségli események is hivséges felemlitést nyer-
tek, tudatosan nem érintette volna. Es lehetetlennek tartjuk azt
is, hogy a Bredeczkyrdl, még a Theschedik-féle naplé megirasat
megel6z6 iddben, az Ot és életkoriilményeit a legalaposabban is-
merd s egyszersmind maga is fOegyhdztanacsosi tisztséget betdltd
Glatznak a tollabol kikeriilt élettorténeti vazlat azt, ha valdja-
ban fennforgott volna!, fel nem emlitené, S végiil azt is, hogy a
csaladi  hagyomany, amely annyi sok jelentéktelenebb adatot is
csak a legnagyobb szeretettel és kegyelettel Orizett meg feldle,
ennek az adatnak a megdrizését nem tartotta volna fontosnak
és érdemesnek.



VI. Esperessege.

Utazasa Galicziaba.

A mai kor embere mar alig tudhatja elképzelni azt, hogy
milyen volt egy wutazds a tizenkilencedik szazad legels6 éveiben
Bécsbdl Krakdba.

Az utazasi eszkozok tokéletes voltdhoz, az utazas kényelmé-
hez ¢és fOképen annak gyorsasagdhoz szokottan: nehéz elgondol-
nunk azt a nagy idOpazarlast, azt a sok veszdést és kényelmet-
lenséget, valamint az utnak rosszassagatol és az iddjarasnak vi-
szontagsagaitol vald nagy fiiggést, amelyet az ekkor wutazénak el
kellett tiirnie, s6t valosaggal ,.el kellett szenvednie”.

Ebben a tekintetben felette jellemzd ¢és épen azért felette
érdekes is az a részletes leiras, amely Bredeczkynknek err6l az
utjarol, az ¢ tollabol, reank maradt és amely nemcsak valdsa-
gos korkép az akkori utazasoknak valtozatos korilményei és ese-
ményei fel6l s nem is csupan szines vazlatokban valé bemuta-
tdsa az utazds folyaméan érintett szEép vidékeknek, valamint ezek
embereinek ¢és intézményeinek, hanem a latottaknak és tapasz-
taltaknak  leirdsahoz  fiizott egyéni elmélkedésekben, megfigyelé-
sekben ¢s gondolatokban: igazan hiiséges képét tarja elénk Bre-
deczkynk egész, eldttink olyannyira vonzdé ¢és érdekes sziv- és
lélekvilaganak is.

Ez a leiras az 1809. évben, tehat négy ¢év mulva az utazas-
nak valosaggal megtorténte utan, jelent meg ¢és pedig a Bre-
deczky  ,Reisebemerkungen” cimli  munkdjanak (.  kotet) a
lapjain,

1805. éaprilis 1-s6 mnapjan indult el Bécsbdl Glatzzal, aki-
vel az akkor Deutschendorfnak is nevezett Popradig utazott
egylitt.

Pozsonyig  postakocsin  utaztak. Olyannyira a  bizonytalan
jovobe veszett tekintete és olyannyira érezte vesztesége fajdal-
mat, hogy sokkal inkdbb magéaval volt elfoglalva, semhogy Tti-
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tarsaikat és a kivile levé targyakat kelléen felfoghatta volna ¢és
hogy ezek feldl valami érdekeset gondolhatott, avagy feljegyez-
hetett volna. Kiilondsen érezte a veszteséget, amely bécsi bara-
tainak az elhagyasaval nehezedett lelkére ¢és azt is, amelyet hely-
zetének valtozasaval neki, mint az irodalom hiv munkasanak, el
kellett szenvednie ¢és amelyre — mint fija — gondolnia sem
volt szabad, hacsak elhatarozasahoz hiitlennek lenni nem akart.
Parhuzamot vont sajat maganak és Glatznak a lelki allapota ko-
zott. Utobbi mennyasszonyanak a karjai kozé sietett, kivel valo
egybekelését azutan ugyanennek a hoénapnak a 17-én iinnepelte,
szivében telve a legtisztabb csaladi boldogsagnak az édes re-
ménységével; mignem & egy olyan egyhazkozségnek a korébe
igyekezett, ahol  egyetlen  ismerds  talalasira  sem  lchetett
reménysége.

Elsének Pozsonyt emliti, amelyet mar elébb is annyira még-
szeretett. Kozli erre vonatkozdlag az 1802. évi népszamlalas-
nak azt az adatit, amely a lakosok szdmat 29.625-ben allonak
igazolta s kozli egyszersmind az ottani foldtani megfigyelések-
nek az adatait. Innét kiilon kocsival mentek tovabb Cseklészre,
melynek s kiilondsen varanak ez idébeli jelentdségét olvashat-
juk Korabinsky miivébol is és amelynek az emlitése alkalma-
bol szintén tobb foldtani és helyrajzi adattal szolgal, tobbek ko-
zOott a  Fertd tavardl is. Sarfén keresztiil Nagyszombatra jutot-
tak, ahol a varos szép latképén valdo gyonyorkodésiiket nagy-
ban zavarta a sok rokkant katonanak a latasa, A lovak valtasara
szant 1d6 alatt felkeresték a katonak korhazat is, ahol fajdalma-
san hatott reda a sok oly fiatal és oly sulyosan sebesiilt katona
és amelyben ennek ellenére is, avagy taldn épen ezért, a leg-
bensébb részvéttel 1dézott, Galgocznal érték el a Vagot. It ki-
londsen dicséri a varat Ovezd pompas parkot, amelynek szépsége
- szerinte — kielégitheti az elkényeztetettebb izlésl utazot is.

Részletes leirdasai ezutdn a Vagra vonatkoznak s azoknak so-
ran igazan festéileg ecseteli a folyonak az eredetéi, gyonyorl vi-
dékeit, regéket mondd szebbnél-szebb varait, varosait, majd a
viziutazasnak a kellemességeit ¢és veszedelmeit; a folyon valdo koz-
lekedésnek  nagy nemzetgazdasigi  jelentdségét s  egyszersmind
a hajozhatova valo tételnek akadalyait; azutan partjanak a la-
kosait, kiemelvén azt, hogy &6 ezt az utazast, természetesen a
folyam mentének az iranydban és tutajon, mar haromszor-négy-
szer is megtette. Ezeknél a leirasoknal emlitést tesz arr6l a ha-
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zéja irant allandodan tanusitott érdeklodését és iigyeinek az eld-
mozditasat célzd  torekvéseit szintén  bizonyitd  1épésrél, hogy
Bécsben néhany festdmiivésszel mar beszélt is, egy kozdsen
teendd ilyen utazds fel6l, melynek a célja az lenne, hogy mig
6k a wvidékrdl szebbnél-szebb képeket készitettek volna, addig
6 foldtani és 4asvanytani vizsgalatokat végzett volna. A folyodra
vonatkoz6 leirdsat taldld hasonlattal végzi, amikor azt mondja,
hogy a Vag Liptéban ¢és Turdczban: rohand, Trencsénben: mar
nyugodtabb, mignem Nyilra vidékén: lassan ar adoéz, a Dunaval
vald egyesiilés elé, Olyan, mint az emberi élet! Hirtelen ¢és erd-
szakos: mig ifj; megfontoltabb: mikor a férfikorba jut; és az-
utan nehézkes: mint a sir felé hajlo aggasztyan lépései.

Majd Nyitrar6l ir, amely varos, roviddel odajotte eldtt, le-
égett volt, Ggy hogy a pusztulds nyomai mindeniitt lathatok vol-
tak. Itten elérték a banyavarosok fel¢é mend postakocsit, amely
erre az utra ez alkalommal indult els6 izben. Szélakna és Sel-
meczbanya rovid leirasa utan megemlékezik arr6l, hogy 1800,
juliusdban ugyanezt az utat tette meg. Elragadtatassal beszél a
vidékrél s killonosen a selmeczi hegyr6l kinalkozé  kilatasrol.
Akkor pompazé nyar volt; mostan még a legkorabbi tavasznak
pusztasaga! A Selmeczbanyan valdé rovid tartézkodast arra hasz-
naltak fel, hogy Ambrosi Samuel lelkészt és az 6 neveldintézetét
keresték fel, melyben kiilondsen érdekesnek taldlta azt, hogy az
egész csalad az intézetbe felvett ndvendékekkel foglalkozott.
Nagy elismeréssel sz6l a — sajnos — oly rovid életi mesterrdl,
intézetérdl ¢és érdemeikr6l. Az ottani kézetek és 4asvanyok utan
valdo kutatasarél is emlitést tevén, igen jellemzd, hogy felette
nélkiiloz ottan egy olyan nyilvanos gylijteményt, amely az as-
vanyi termékekbdl Osszedllitva, azonnal konnyl —attekintést nyujt-
hatna a vidék asvanyai feldl. Nem hagyja ugyan emlités nélkiil,
hogy talan sehol sincsen annyi ilyen természeti —magangylijte-
mény, mint épen Magyarorszagon, de ezekb6l a tudomanynak
kevés haszna lehet. Igy ezittal talal kinalkozo alkalmat arra is,
hegy a. létesitendd6 nagy nyilvdnos gylijteményre vonatkozolag,
kétségteleniil a Jendban ¢és Weimarban latottak alapjan — el-
mondja terveit és nézeteit.

Leirja azutan Beszterczebanyat, melynek fekvése kiilondsen
tetszik neki. Itt is neveldintézeteket kerestek fel s az ott tapasz-
taltak viszont arra szolgaltatnak alkalmat, hogy a zeneoktatdsra
és a ndnevelésre s ezek intézeteire vonatkozd nézeteit mondja
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el. Tapasztalatai alkalmat nyujtanak arra is, hogy a vidék szlav
lakoinak s ezek nyelvének egyre nagyobbodd elterjedésérdl, va-
lamint ennek okair6l s elharitdisanak moddozatairél tegyen emli-
tést- Nagyon érdekes az is, amit még az 1800. évben valo itteni
utazdsa  alkalmaval  Urvolgyre  (Herrengrund) tett  kirdnduldsa-
rol, banyalatogatasarol ¢és szerzett asvanytani adatair6l ~megem-
1ékezvén, elmondani jonak lat.

Innét Rozsahegyre utazott s igazan nem gy6zi eléggé di-
csérni  utjanak élvezett szépségeit. Kiilondsen a Sturecz labainal
levd nagyszerli vizesésekrél s ezek kozott a Bisztriczarél szol el-
ragadtatassal. Megallapithato, hogy ennél a leirdsdnal részlete-
sebben felhasznalta azokat az adatait is, amelyeket ugyanezen
az utvonalon megtett utazasarol, az 1800. év julius ho 25-ik nap-
jan  Leibiczrol, eszményi baratnéjéhez irott s mar az elébbiek-
ben is érintett levelében gyUjtétt volt Ossze. Itt latja azt a he-
lyet is, amelyet 1797-ben az atutazd Jozsef nador fogadasanak
a céljaira készitettek. Most ho és jég borit mindent. Majd a
hagd tetején erezett benyomasairdl szamol be, mikor csillagos
és a hold sarlojaval ékes ¢ég alatt, ott a magaslaton, meghatottan
szoritotta meg egymas kezét a két hii barat s konnyboritotta
szemmel emlékezett meg az elhagyott hii szivekr6l, valamint az
ut jokat kisérd Gondviselésrdl. Majd a kozbeesé helységek le-
irasa s illetve emlitése utdn, részletesebben sz6l a  hradeki
(liptoujvari) iskolar6l és az azzal kapcsolatos neveldintézetrol,
amely  Wiesner flrészmalomtulajdonosnak a  gondoskodasat  és
buzgalmat dicséri.

Ismét estére fordult az id6, amikor Vihodnara értek. Nagy
hidegség. A feltind Tatra teljesen hova és jéggé meredve allt
elottik. A Krivan csucsa felett, a messzi magasban latott sas is,
amely a letlind napnak utols6 arany sugaraiban méltdsagteljesen
keringett: megint csak elhagyott Dbaratait juttatta eszébe! Ilyen
magasba emelkedett, szarnyain, az & érzékeny lelke is, hogy is-
mét visszatekinthessen azokra, akiknek az elhagyasa szivét olyan
fajdalommal toltotte el. ,Latlak-e valaha még titeket — igy
sohajt fel évek mulva is, ez Autirajzanak a megirdsakor — avagy
nekem is varnom kell arra, amig felszabadult lelkem szintén a
magasabb vilagokba szarnyal, ahol sziveink egykor bizonnyal is-
mét talalkozni fognak ...”

Elragadtatassal irja le a Tatrat, amint a hunyd napsugar-
ban a jégcsillarok milliardjaiban tiindoklott. . . ,Légy idvdz, te
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otthonos vidék, — igy sohajt elérzékenyiilve — melyet oly rég-
Ota csupan vagyodasomban tudtalak elérni! Legyetek iidvozolve
ti csendes volgyek, melyekben elsé erimet probalgattam! Es ti
is, ti gigaszi szikladridsok, amelyeken az ifjinak ¢és férfitnak ta-
volba tévedd tekintete pihent! Légy Udvoz, te hiiséges, szorgal-
mas német nép, amely gondokkal telten kényszeritette ki az
anyatermészettdl a megélhetést! Es ti is, baratok és rokonok,
legyetek szivbdl iidvozolve! ...”

Popradra, Glatznak sziilethez szalltak, akinek egyik fiutest-
vére néhany mértfoldnyire, fogadasukra, eléjik jott. Itt egy
csendes, boldog nap alatt, kipihenhette a sietve tett utnak a
faradalmait.

A hazaérkezés édes Oromeirdl és az ezzel kapcsolatos el-
ragadtatasrél emlékezvén, eszébe jut, hogy egyik biraloja szemre-
hanyéssal illette 6t azért, mert a szepességieket tulzott dicséret-
heti részesitette. Ezuttal — azt irja — nem is ragadtdk el
annyira a szepességiek, mint egyébkor. Hires hiiséges becsiiletes-
ségiik, mintha nem lett volna mar olyan Aaltalanos, mint egyéb-
kor s mintha alabbhagyott volna erkdlcseiknek az az egyszeri-
sége ¢és szilardsaga is. Kiilondsen csodalkozott a — szerinte -
esztelen szinhdz jatszasok felett, amelyek a varosokban (L&csén,
Késmarkon ¢és Iglon) annyira elterjedtek s amelyeknek hatra-
nyos hatdsat, bar egyoldalian, felette ¢érdekesen fejtegeti. Kii-
londésen a mikedveldknek az eldaddsai azok, amelyek ellen f06-
képen szo6t emel.

Hosszasan targyalja azutan a szepesiek nyelvét, eredetét ¢és
torténetét. Majd megemlékezik  érdekeikrél, foglalkozasaikrol a
szepességi németek szamardl s az tleirasnak II. kotetében fog-
lalt folytatasaban a Szepesség irodalmardl; ennek keretében igen
érdekesen szolvan a magyar protestans nemességnek az egyha-
zakkal szemben gyakorlott partfogoi jogairdl is s végil, csak
futdlagosan, iskolairdl és neveldintézeteirdl.

Popradon elvalva kedves utitarsatol ¢és utdbb, sziikebb haza-
jéban, a kis Leibiczon is bucsit mondvan szeretteinek: a Magu-
ran, Ofalvan, Neumarkton, Mysleniczen  keresztiill — vette  utjat,
melynek  hosszat, Késmarktdol szamitva, tizenkét mértfoldnyire
teszik. Sietett, mert még husvét el6tt el akarta érni  utazasanak
a végpontjat.

Az addigelé nem ismert utnak legnagyobb részét szérnyen
rossz allapotban levonek talalta. Kiilondsen a Dunajecztél kez-
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dédéen az csaknem teljesen jarhatatlan volt. Ez volt az oka an-
nak is, hogy & ez Ujabb Tutrészleten vald utazdsanak csupan a
harmadik napjan déli tizenkét Orakor érkezett meg az egykori
kirdlyi véarosba, bar Mysleniczét6l ismét kiillon fogattal utazott.
Utazasanak err6l a 1észér6l kevés mondanivalét talal. A kor-
nyéken lakék nyomorardl, az Ut mellett fekve erd6ségeknek a
rablogazdalkodastol oly sokat szenvedett voltarol, a  vidéknek
asvanytani és foldtani tekintetben is nagy igénytelenségér6l. A
Dunajecz partjain all6 két varnak és vidékének a szépsége azon-
ban nem marad emlités nélkiil. Kiilondsen Czorstint dicséri és
a hozzija csatlakozni latsz6 sziklatdmegeket s a Dunajecz jobb
oldali partvidékének das nodvényzetét. Leirja azutin a Rabdanak,
a Visztula mellékfolygjanak a  volgyét, homokhegyeivel, sotét
fenyveseivel és sziklds mederében zajongd folyamaval. Mysleni-
czén, Izdebniken ¢és Mogilanyn keresztiilutazva, érte el 1) mi-
kodési helyét: az dsrégi Krakot.

Utirajzaban  kiilon, ©6nallé részt szentel azutdin annak, hogy
ezt az Osi varost ¢és vidéket |leirja, foglalkozvan természetesen
az annak elOvarosaval, Kasimirral, csaknem 0&sszeépiilt Podgor-
czevel is. Itt, ahol elsé evangélikus lelkészként a késmarki szar-
mazasu Kriebel Samuel mikodott, a protestansok romladozo &l-
lapotban levé templomat taldlta, wgy hogy az Istentiszteleteket
csak  Krakéban tarthatjdk meg, ahol kiilonben a protestansok
nagyobb része lakik,

Krak6é, ahova egy hivatalos jelentésébdl kitetszden, aprilis
hé 12-ik napjan érkezett meg, nagyon tetszett neki. Kiilondsen
foterét dicséri a régi varoshazzal, de kifogasolja a rég lebontasra
szant, rendetlentil  koriilalld  bodékat.  Részletes  szamadatokkal
vilagitia meg a varos terilletének nagysagat, népességét s ennck
foglalkozasat. Majd bdévebb leirdasat adja az ottani régi Jagello-
egyetem konyvtaranak, amelynek ebben az id6ben alig Iehetett
nalanal szorgalmasabb  latogatdja ¢és melynek kivalobb  miiveit
kiilon fel is emliti. Sz6l azutdn a krakdi mulatdhelyekrdl, foképen
a nyilvanos kertekrol ¢és az ezekben lathatd életr6l. Végil egy
kis fiiggelékben a lengyel ifjusagrol és életrdl emlékezik.
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A galicziai viszonyok.

Eképen érkezett meg Bredeczkynk Galicziaba.

Miikddése  szinhelyének ide  tortént  athelyezése  valdsagos
fordulopontot jelent az & egész életének folyamataban. Ide-
gen emberek kozé jutott. S természetes, hogy, mint az idegen
foldbe {ltetett ndvény, a valtozott viszonyok kozott csak nehe-
zen tudott tovabbfejlddni és gyarapodni. A gyakorlati élet nehéz-
ségeivel naprél-napra mutatkozott jelentékeny kiizdelem, az Uj
emberek kevésbbé ismert voltdbol sziikségképen kovetkezd ne-
hézség, hogy redjuk bizvast mindaddig nem épithetett, amig Oket,
gondolat- ¢és szivvilagukkal egyiitt, kozvetleniil ¢és alaposan meg
nem ismerhette: jelentékeny nehézségeket okozott annak, aki
eddig anélkiill is inkabb az elméletnek élt. Es csakhamar az at-
koltozkodés utan. ugy latszott, hogy az 10j vidék az atiltetett no-
vény egészségére sem volt jo hatassal.

Hogy azonban annak a feladatnak, amely Galiczidba tortént
elhivatasaval kapcsoltban, red vart, a mivoltdt és jelentOségét
annal inkabb felfoghassuk: barmily rdviden is, magunk elé¢ kell
allitanunk azt a keretet, amelyben, ebben az idoben, Galiczia-
ban az evangélikusoknak ¢és altalaban a protestansoknak az élete
folyt. Hiszen ez a keret csupan arra fog szolgalni, hogy éleseb-
ben szemlélhetébbé tegye majd eldttink azt a képet, amelyet
Bredeczkyr6l, az 6 ottani életérdl és miikddésérdl rajzolhatunk.

Az erre vonatkozd miivek adataibol s kiilondsen Loeschének
egyik oly jellegzetes rovidséggel ¢ési tomor alapossaggal megirt
munk4jabol  (Abriss der Geschichte des Protestantismus in  Os-
terreich-Ungarn)  tudjuk azt, hogy Galiczidban, amely Lengyel-
orszag els6 felosztasakor, tehat 1772-ben, épen Bredeczkynk szii-
letési évében, keriilt Lengyelorszaggal egylivé, a hitgjitdsnak a
mozgalmai nyomban elterjedtek és termékeny talajra  taléltak,
foképen a régi kirdlyi varosban: Krakéban is. Tudjuk azt, hogy
erre  foképen a lengyel alkotmanyban lefektetett szabadsag volt
a legjelentékenyebb ¢és a legmélyebb hatdssal. Kiilondsen a ne-
mességhez és lelkészséghez tartozokra nézve volt ez igy, akik
kiilonben is szintén rendesen németorszagi felsd iskolakban vé-
gezvén tanulmanyaikat, onnét magukkal hoztdk a kozvetleniil el-
sajatitott  tanokat, avagy pedig lelkiikben az e tanintézeteken,
illetve ebben az orszdgban elébb eltoltott idoknek az emlékét
apolva: szivilket készségesebben nyitottdk fel azoknak a befoga-
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daséara és tovabbfejlesztésére. Erdekes adatot olvashatunk
Loeschenél ¢és Kesselringnél is arra nézve, hogy Luthernek a ta-
nai foképen a német polgari elemek kozott tettek nagyobb hodi-
tast, mignem a kalvinizmus inkdbb a nemesség rétegeiben terjedt
el ott, gy hogy mar a XVI. szazadban, Kislengyelorszagban ko-
zel szaz helységben volt evangélikus egyhazkozség, imahaz és
iskola. Utobbi emliti példaul azt is, hogy a XVI. szazad kozepén
oly rohamosan terjedtek el a hitgjitasnak a tanai, hogy maga a
kirdlyi var, a Wawel, sem zarkézhatott el eldlik, amit leginkabb
Zsigmond Agost kirdlynak, az & vérkapitanyahoz, Bonar Janos-
hoz intézett irata is igazol, amelyben heves szemrehanyasokat
tesz neki azért, hogy megtiiri, s6t apolja a Wawelben tartott
evangélikus  Istentiszteleteket is. A hitdjitasnak  lengyelorszagi
hive kozott azonban nem volt meg az egység és az ilyen vezetés.
Laské Janos (1560.) volt az, aki a reformatusok ¢és lutheranusok
kozott az  egységre torekedett, kiilondsen pedig Isracl Gyorgy
(1588.), aki mint lelkész, valamint mint templomoknak é&s isko-
laknak a 1étesitdje, rendkiviil tevékenységet fejtett volt ki. A
protestans  vallasfelekezeteknek itteni egymashoz valdé  kozeledé-
sére ¢és egymashoz vald kapcsolatara nagy jelentdséggel voltak a
sandomiri altalanos zsinat (1570.), amellyel a megteremtett egyesii-
lést szélesitette a ,Pax dissidentium” (1573.), de ugyanez mar'
a hanyatlasnak is kezdetét jelentette, a bels6 civodasok ¢és a je-
zsuitaknak behozatala kovetkeztében.

Kiilonben ezzel kapcsolatban latszik helyén valonak amaz
érdekes és fontos korilménynek a kiemelése is, amelyrél az
utobbiakban még tobbszor szintén emlitést fog kelleni tenniink,
hogy a protestans vallasfelekezeteknek ez az egymashoz wvalé ko-
zeledése, mint a viszonyaikban itten tapasztalhatd kezdetleges-
ség is, sziildoka volt annak, amit Loesche szintén hangsulyoz,
hogy egyhazigazgatasi, s6t foképen helyenként az egyhazkozségi
életi szempontbdl is kiilonvalasuk nem lehetett és nem is volt tel-
jes, hanem hogy mind a két egyhdzhoz tartozo protestansok
ugyanaz ald az esperes, illetéleg piispok (superintendens) ald
tartoztak.

Kesselring hivatkozik arra is, amit szintén fOképen a hit-
ujitds  terjedésének  lehet  tulajdonitani, hogy  Galiczidban a
konyvnyomdak szama igen jelentékenyre emelkedett.

Sajnos, amint ezt ugyancsak nala olvashatjuk, ,a kora haj-
nali pirkadasra csakhamar alkonyati vorosségnek kellett kovet-
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keznie Talan ugyanannal az oknal fogva, amely az alkot-
many szabadsiagdban a protestans valldsnak ottan valo elterje-
désére olyan jelentékeny hatdssal volt, jutott egyszersmind a
csakhamar nagy er6vel fellépett ,ellenreformatio” szintén gyors
gyézelemre. FErdekes, hogy ennek a gyors gySzelemnek az oka-
ként Loesche (,,Luther, Melanchton und Calvin in Oesterreich-
Ungarn”) arra mutat red, hogy a hitajitds ottan, ,nemzeti és tar-
sadalmi szempontbél nem volt eléggé athatott, hogy azt a nép-
nek Osszessége tartdsan sajatjaként {idvozolhette volna” és  igy
foképen a jezsuitdk fellépése és szerepe rovid id6 alatt is hatal-
mas hanyatlast hozott Iétre a protestdns tiigyek haladdsa terén,
ugy hogy mar a XVII. szdzad végére vonatkozdlag azt jegyzi
fel Késselrirtg, hogy ekkor mar csak 21 reformalt és 7 evangé-
likus egyhazkdzség maradt fenn, amelyekbdl azutan a . varsoi
egyezmény” idejére mindossze 8 reformalt és 2 evangélikus egy-
hazkozség volt képes magat fenntartani.

Ebben a lengyelorszagi ellenreformacioban, amelynek  torté-
netében ott olvashatjuk, hogy abban német- ¢és spanyolorszagi
jezsuitadk léptek volt a kiizdotérre, némi megalld pontok gyanant
latszanak azutan feltinni: a thorni zsinat (1595. augusztus 21.)
és a ,varsdi egyezmény”. (1768. februar 24.) Ez az utobbi a sza-
bad vallasgyakorlatot kivanta biztositani, sajat egyhazi igazgatas
és Dbiraskodassal, a gyermekek szabad nevelésével ¢és a polgari
jogegyenléséggel.

Ez az emlitett ellenreformacid6 nem szegény a tiirelmetlen-
ség szomoru és lazitdé példaiban sem. Ilyen gyanant olvashatjuk,
hogy Lemberget V. Sixtus papa 1586-ban ,,Urbs catholicissima”-
nak nevezi azért, mert a varosi tandcs a hitiiket hagyott, azaz
az uj vallasra tért polgaroknak ¢&s kereskedéknek az ott valdo le-
telepedést allanddan megtagadta, valamint hogy Krakéban a pro-
testansok temetdjét a nép nyelvén , psia gora’-nak (kutyadomb)
kezdték nevezni, s6t hogy a felizgatott néptdomeg az & templo-
mukat szét is rombolta volt. Mikor pedig 1750-ben grof Ponia-
towski Agoston arra kérte Dembowski Miklés  kamienieczei
plispokdt, hogy engedje meg, hogy a tulajdondhoz tartozd6 Za-
leszczykiben, ahol a protestantizmus torténetének  kiilonben is
egyik legszomorubb fejezete jatszodott le, evangélikus imahézat
allithassanak, azt a hatdrozatot nyerte, hogy a piispok készsége-
sebben egyezik bele tiz zsidd imahdznak a felallitdisaba, mint
ebbe. (Kosselring.)
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A tObbszor érintett ,vars6i egyezmény”-r6l lehetetlen meg
nem jegyeznink azt, amit kiilonben a hazai protestantizmusnak
kiilonésen  Leibiczen  folytatott  kiizdelme idejébél  tudunk, hogy
hazankban is s fOképen a Szepességen ¢és pedig annak a lengyel
kiralysagnal elzalogositva volt varosaiban, az ottan ¢€l6 evangé-
likusok, szabadsagaik védelme szempontjabdl, épen erre szeret-
tek hivatkozni.

II. Jozsef wralkodasa s kilonosen az & ,tirelmi rendelete”
(1781. oktober 13.) megadta azutan a protestainsok nem nyilva-
nos vallasgyakorlatanak szabadsagat; az erre rendelt imahazakra
nézve csupan azt kivanvan meg, hogy ezeknek tornyai, harang-
jai és az utcar6l nyilo bejaratai ne legyenek. Leopold csaszar
alatt (1792.) azonban mar ennek a rendeletnek a megszoritasai
és megsértései fordultak eld.

Ezeknek az 1jabb fontos eseményeknek a hatasa ¢és ezzel
kapcsolatban az  id6kozben kibocsatott csaszari  rendelkezésekkel
egyre inkdbb megkonnyitett német telepiiléseknek, valamint vi-
szont ezek utjan a protestinsok egyre nagyobb mértékli odaju-
tasanak a hatasa alatt lassan az Tjabb fejlédésnek 4 csirai kezd-
tek sarj adozni, anélkil azonban, hogy ennek ellenére az A4lla-
potokat csak a legkisebb mértékben is Orvendeteseknek lehetett
volna mondani.

Es épen ezekr6l a német telepitésekrdl szolvan: érdekesen
mutatnak red ennek a kérdésnek az ir6i arra, hogy Galiczianak
a hanyatldé gazdasagi viszonyai és az ezeken vald segitésre irany-
zott torekvés voltak azok, amelyek foképen II. Jozsefnek sajat uta-
zasain tett tapasztalataibol kiindulolag 1is, a telepitések elémozdi-
tasat sziikségessé tették s viszont amelyek ilyképen mintegy el-
keriilhetetlenné tették azt is, hogy a kiilonben szigorian katho-
likus uralkodocsalad, a maga tirelmét hirdeté ¢és parancsold in-
tézkedéseivel, mintegy elémozditdja legyen a protestantizmus ter-
jedésének és megszilardulasanak, Nem kétséges tehat, hogy els6
sorban kozgazdasagi érdekek szolgaltak olyan emeldknek a meg-
mozditasara ¢és mikodésbe hozatalara, amelyek, végsé eredmény-
ben, a szellemi élet terén vitték a kozmivelodést hatalmas 1é-
péssel elbre.

Viszont a telepiiltek helyzetének a megértésénél nem lehet
figyelmen kivill hagynunk azt a méltan sajnalatosnak tartando
koriilményt sem, ami kiilonben a dolog természetébdl is kovet-
kezik, hogy az ilyen teleplildk gyanant rendszerint nem a leg-
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jobb elemek azok, amelyek otthonukat elhagyjak és 0j hazat ke-
resnek, hanem inkdbb azok, akik gazdasagi ¢és erkolesi tekintet-
ben kedvezétlenebb, siilyedtebb  koriilmények — kozott  éltek  és
akiknek, épen azért, a régi otthonnak az elhagyasaval és az 1j-
nak a keresésével kapcsolatos kiizdelmek ¢és faradalmak kozott
csakugyan kevés volt a vesziteni valdjuk. Ez a koriilmény igazan
mindeniitt szembetlind vords fonalként huzodik keresztil a tele-
piltek 10j otthonaban folytatott ¢letén ¢és legfobb oka azoknak a
kedvezdtlen  viszonyoknak, valamint azoknak a nehézségeknek,
amelyeket az ez 1j élet oly boségesen felmutat.

Az atalakulasnak, az Osdi és a sokszor alkalmatlan vezetd-
kezekbe jutott uj érdekek és torekvések egymassal valdo sulyos
kiizdelmének ebben a nyughatatlan allapotdban, kellett  Bre-
deczkynek Galiczidba jutnia, hogy ottan a jelentékenyen felza-
varva 1év0 tarsadalmi élet békésebb rétegképzodésének bolcs és
nemes iranyitoja legyen.

Az ott talalt helyzet valoban kedvezdtlen és mindenekfolott
nehéz volt.

Az altalanos kozmiivelédés ezid6 szerint vald ottani allapo-
tanak hii  képére vonhatunk kovetkeztetést Kesselringnek abbol
az adatabol, amely szerint még az 1829-ik évben, tehdt a kér-
désben levé idoponttél kozel egy negyedszazadnak a letelte utan
is, ebben az orszagban nem kevesebb, mint 450.000 I¢lekre ju-
tott egy konyvnyomda és nem kevesebb, mint 300.000 Iélekre egy
konyvkereskedés; valamint abbol, hogy ottan az irni és olvasni
nem tudoknak a szdma még az 1890-ik esztendOben 1is, tehat
csaknem egy évszazad elmultaval, az ottani népességnek nem ke-
vesebb, mint 80 szazalékat adta.

Viszont a protestansok akkori és ottani helyzetének a to-
vabbi ecsetelésére felhozhatjuk, hogy a XVIII. szazad vége felé
a brigidaui lelkész Bartelmuss plispoknek azt irta, hogy egyhaz-
kozségének a hivei szegényebbek az utcai koldusoknal és talan
vadabbak is, mint azok. Hogy augusztustél januarig némely csa-
ladnak egyetlen falat kenyere sincsen otthon és hogy OJket az
¢hhalaltol csupan némi kis  burgonyakészletik mentheti meg.
Koldusszegénységiik miatt még csak cinn egyhazi edényeket sem
szerezhetnek be s ezért 6 még egyszer sem tarthatott uri szent-
vacsoraosztast ¢s csakis az Isten tudja, hogy ez mikor fog meg-
torténhetni. Soha még csak elképzelni sem tudhatta azt, hogy a
protestansoknak valaha ¢és valahol ilyen nyomortsagos életik le-
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gyen! . . . Egy masik jelentés pedig arrdl a szornylségrél szamol
be, hogy sokszor  megesett, hogy a lakosok elesett allatoknak a
husat fogyasztottdk el vagy pedig, hogy a hivok az Istentisztelet
alatt gyakran a gyengeségtél 4jultan estek 0Ossze. Kiilonben csak
ugyanerre az annyira sanyard helyzetre lehet kovetkeztetniink
Glatznak egyik, a hitgjitdss haromszazados évfordulojara (1817.)
irott munkdjabol is, amelyben annak az oOhajtasanak adott kife-
jezést, hogy a protestans lelkészségnek ¢és iskolaknak a helyzete
az osztrak  0rokos  tartomanyokban, kiils6  korilményeiket  te-
kintve, a negyedik szdzadban kedvezdbb legyen, mint a harma-
diknak két utolso évtizedében volt, amikor a legtobb lelkész ¢és
tanitd, anyagi helyzet szempontjabol, a legszomorubb ¢és legnyo-
masziobb viszonyok kozott ¢élt és amikor egyszersmind meg nem
allhatja a jelzett munka ir6ja azt, hogy red ne mutasson a ma-
gyarorszagi viszonyoknak ebbdl a szempontbol tapasztalhatd  sok-
kal kedvezébb voltara.

Ennek az oly szomortian érdekes keretnek a tovabbi meg-
vonasahoz batran merithetiink mar adatokat maganak Bredeczky-
nek a miveibl és jelentéseibél is. Es ezt annyival inkébb tehet-
jik, mert az 6 erre vonatkozd adatainak a kiemelésével nem
csupan az akkori id6k ottani korilményeinek a rajzat adjuk, ha-
nem egyszersmind Dbizonyitékat szolgaltatjuk annak a komoly,
lelkiismeretes, ahhozérté odaadasnak ¢és éleslatasnak is, amely-
lyel 6, a redja bizott iligyekben ¢és intézménykben tapasztalt iga-
zén aldatlan viszonyokon mindenképen segiteni igyekezett.

Es itten jegyezzink még meg annyit, hogy kezdetben a gali-
cziai egyhazkdzségek a morvai, sziléziai ¢és bukovinai piispokség
(superintendensség) alda  tartoztak. Bartelmuss Traugott, aki
a pispoki allast betoltotte és aki egyike volt a leghivebb és leg-
lelkiismeretesebb ~ munkasoknak, nem ¢élvén ezeknek a galicziai
egyhazaknak a teriiletén ¢és azokat, marcsak el6haladott életkora-
nal fogva sem latogathatvan, természetesen kozvetlen tapaszta-
lasbol nem ismerhette €s nem is ismerte ezek viszonyait ¢€s sziik-
ségleteit, aminek kovetkezménye nem lehetett egyéb, mint az,
hogy az ottani lelkipasztorok nagy része, maga f0lott felsObbsé-
get szintén nem ismerve, tisztségét igazdn kizardlag a sajat tet-
szése szerint latta el. Ez a korilmény volt az, amely a Bécsbe
athelyezett (1784.) cs. kir. fOegyhaztanacsot arra birta, hogy az
1789-ik évben Galiczidban két esperességet allitson fel ¢és pedig,
Bartelmuss  plispok javaslatara, az egyikre, Biala székhellyel,



249

Mirza J.-t, a masikra pedig, Lemberg székhellyel, Cerulli Fri-
gyest alkalmazvan. Alkalmaztatasuknak az id6pontjar6l a ren-
delkezésiinkre  all6 adatok azt igazoljak, hegy ekkor tizenkét,
lelkészséggel ellatott, egyhazkozség allott fenn, Loesche is emliti,
hogy egy 1788-iki hivatalos kimutatds a reformatus egyhazkozsé-
geknek szintén egész sorat mutatja ki, azonban csupan két ima-
hazat ¢és két lelkészt emlit- Mikor pedig, 1801-ben, az addig mi-
kodott ezek a most nevezett esperesek elhaltak, a féegyhazta-
nacsnak a szervezés munkdajaban  sziikségképen tovabb  kellett
mennie, mert hiszen az 1802. év marcius 12-én kelt hivatalos je-
lentésében az el6bb emlitett Bartelmuss piispok mar azt mon-
dotta el, hegy egyetlen egyhazkeriiletben sem fordul eld annyi
viszassag, fegyelmezetlenség, vonakodas és a pilispoki, valamint
a fOegyhaztanacsi utasitasokkal szemben az azok teljesitésére
vonatkoz6 buzgalomnak a hianya, mint épen az &vében. Ekkor
tortént azutan, hogy két évig tartd targyalas eredményeképen,
Galiczidban  kiilon  piispdkséget  (superintendensség)  szerveztek,
amelyre az 1804. év november hod 2-ik napjan kelt udvari rende-
let az annyira érdemes és kivalo Paulini Jozsefet nevezte ki elsd
plispck gyanant, & 7rdla tudjuk azt, hogy Magyarorszagrol szar-
mazott s valoszinileg nem tévediink, ha csaladjanak egyik &sét
véljik abban a Paulini (Paulinus) Janosban, aki Dardczon (Sa-
ros varmegye) 1693-1714-ig lelkészként mikodott. Tudjuk, hogy
mar 34 éves kordban lett Galiczia piispokévé ¢és hogy alig két évi
kivaléan buzgd miikodés utin, hagymazban meghalt. O volt az,
akinek ily rovid hivatalos mutkodése Orokké maradandd betik-
kel van beirva Galiczia koézmuvelodésének ¢és foképen a galicziai
protestansoknak a torténetében; ¢és & volt az, aki, mint latni fog-
juk, Bredeczkynk életére és sorsara is olyan donté befolyassal
volt. Paulini kineveztetése utdn néhany nappal (1804. novembe-
rében), az akkori viszonyoknak szintén kiilonds jellemzéséiil, a
féegyhdztanacs részletes utasitdst adott neki az egyhdzi és isko-
lai latogatasokra ¢és az ezek alkalmaval eszkdzlend6 vizsgéla-
tokra nézve; kiemelvén ebben azt, hogy ezek a latogatdsok ¢és
vizsgalatok a galicziai egyhazkozségekben hisz esztendd ota al-
talaban sziineteltek ¢és hogy ez az oka annak, hogy mindenféle
viszalkodasok, rendellenességek és az erkolestelenségnek a  tul-
kapasai is annyira elhatalmasodtak. Es itten nyerjen még fel-
emlitést az a korilmény is, hogy a galicziai egyhazkeriilet mar
Paulininek a piispoksége alatt harom részre, avagy egyhazme-
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gyére oszlott s eképen Kesselring méltan kifogasolja dr. Polek J.
muvének azt az allitasat, aminek kiilonben a kovetkezOkben em-
litendd6  Bredeczky-féle  tablazatos  kimutatdsok is  hatarozottan
ellentmondanak, hogy ez a felosztds csupan az 1811 -ik évben
kovetkezett volna be, A harom egyhazmegye pedig a kovetkezo
volt: 1. a kozépsé (azaz: lembergi), II. a nyugati (azaz: krakoi)
és I11. a keleti (azaz: ugarsthali).

Paulininek, mint els6 itteni pilispéknek a javaslatara, az
elébb emlitett iddpontban megiiresedett esperességnek a betdltése
is szOnyegre keriilt. Az egyik allast, a keleti esperességet, FEis-
mann Jusztus Frigyes Teofil zalesczkyii lelkész nyerte el, a
masik allasra pedig Krako-Podgorcze meghivott uj lelkésze:
Bredeczky volt kiszemelve.

A német telepitésekrol, melyeket 6 is a protestantizmus
ottani terjedésénél a legfobb erdknek tartott, azt jegyezte fel
egyik jelentésében maga Bredeczky, hogy ezeknek f6baja az is-
kolatigynek nagy hidnyossagaban volt. Ezek a telepek szédmtalan
kisebb csoportra oszolva, csak kevés helyen alkotnak kozsége-
ket; mar pedig tiz-hisz csaldd, a legjobb akarat mellett is, alig
lehet képes arra, hogy iskolat és tanitét tartson fenn s igy nem
lehet csoda, ha a kozombdsség is, amely ellen pedig a kormany
oly hathatéosan kiizdeni igyekszik, évrdl-évre ndvekedik. Ha a
dolgok tovabbra is igy maradnak, akkor O elére megjosolhatja,
hogy harminc év mulva mar ezeknek az embereknek a jobb mii-
veltségérdl semmi nyom sem fog fennmaradhatni. . . ,Egyrdl
megfeledkeztek a  telepitések  iigyének  szabdlyozasandl —  igy
folytatja  idézett jelentését Bredeczky, akire a soproni négy
évi tanarsag ¢és Dbécsi harom évi vallastanarsdg volt a legnagyobb
hatassal, hogy lelkének minden vonzodasat és érdeklodését elsd
sorban a taniigy, az iskolaligy szamara kdsse le — és ez az, hogy
a jovoé nemzedéknek az érdekében nem tettek semmit! Az egész
Galiczidban nincs a protestansoknak egyetlen jé iskolajuk sem,
jollehet épen csupan az iskoldk azok, amelyeken a protestantiz-
mus nyugodhatik! Ha elveszik annak ezt a tdmaszat: akkor az
megsziinik annak lenni, ami ¢&s teljesen elfajulva, nem érdemli
meg tobbé az dllamnak sem figyelmét, sem tiirelmét!”

Az iskoldk  Galiczidban akkor csakugyan vagy altalaban
hianyoztak vagy pedig valosaggal rettenetes allapotban  voltak.
Az imahazak és az iskoldk, amely utobbiakban alig volt egyéb-
r6l sz6, mint a hittannak, az énekeskonyv egyes énekeinek és a
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szentirasi mondatoknak gépleges ¢és szellem nélkill sziikdlkodo
bemagolasarol, valamint a hibas olvasdsrél ¢és firasrol, nagyobb-
részt, csupan némileg atalakitott, rendesen omladozasban levd
gazdasagi épiiletekben, inkabb cstrokben voltak elhelyezve s kii-
16ndsen az iskoldk teljesen nélkiilozték a taneszkozokkel vald
legkezdetlegesebb felszerelést is.

Kesselring is azt oOrokitette meg err6l az idordl, hogy a tele-
pitett teriileteken, azok legnagyobb részében, évek folyaman nem
volt iskola. A legtobb egyhazkdzség megelégedett azzal, hogy
sziikségiskolat ¢és zugiskolat tartson fenn, amelyekben ,egykori
kaplarokat”, avagy egyszeri iparosokat alkalmaztak tanitd gya-
nant. A  kisebb kozségek pedig ,t€li iskolat” allitottak  fel,
amelybe, hasonld tanitok vezetése alatt, a tankdtelesek csupan
,»a burgonyasziiret bevégezésétdl a hazi allatoknak a legelére valo
kihajtasaig” jartak. Az alkalmazott tanitok dijazdsa ~mondhatat-
lanul szegényes volt, sot ezt a keveset sem tudtdk sehogy kéz-
hez kapni.

Es hasonld volt a legtobb lelkésznek a helyzete is, tgy hogy
nem csoda, hogy ugy nekiek, mint a tanitoknak is, csaknem kivé-
tel nélkil, épen nyomorusagos jovedelmilk folytdn, minden ide-
jét és faradsagait a megélhetésikért valdé gond és kiizdelem tol-
totte be. Ezt igazolja Loeschének az az adata is, amely szerint
1805-ben  Ugarsthalban, a kovetkez6 jarulékok voltak megalla-
pitva:  kihirdetésért 6 krajcar, esketésért 15 krajcar, temetésért
10-15  krajcar, halotti beszédért 18-20 krajcar ¢és halotti pré-
dikacidért 45 krajcar. Ugyanigy hogy Bredeczkynk még az 1806.
év november 28-ikarol is azt a szomoru itéletet kénytelen leirni,
hogy a legtobb galicziai evangélikus lelkész: csak bérszolga, aki,
épen ezért, inkabb rombol, semmint épit. Es ezt bizonyitja kiilo-
nésen ¢épen Bredeczkynek egy a fOegyhaztanacshoz intézett je-
lentése is. Ebben meleg szivének egész részvétével mondotta el
a josefsbergi lelkésznek: Fabry Janosnak a kétségbeejtd sorsat,
akit hivei koziil kiilonosen egyesek, akiket meg is nevez, durva
és szeretet nélkill vald bandsmdédban részesitenek ¢és akit hiva-
talos latogatasakor  tlizrakdssal ¢és  ételfozéssel elfoglalva talalt,
mert a szegény, rongyolt parasztruhaban jardé lelkész, hat gyer-
meknek az atyja, akik koziil a legidésebb nem tobb 12 évesnél,
mignem a legifjabb még bdlcsében fekvo; felesége pedig kozvet-
leniil a csaladnak ideutazasa el6tt meghalt. Elmondja rola, hogy
cselédje, avagy kiszolgaléja nincsen ¢és hogy nagyobb gyerme-
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kei a kemény télnek havaban ¢és fagyaban is, rongyos ruhéaban,
meztelen labakkal jarnak, valamint hogy lelkészi lakasa olyan,
mint egy rossz allapotban levé istallo, ugy hogy 6 — a jelentést
tev6 — egy percnél hosszabban nem tudott benne tartézkodni.
Az 6 megérkezése elétt csupan par nappal kapott a lelkész egy
joszivli paraszttol egy kenyeret ¢és egy negyedvéka burgonyat s
maga is beismerte, hogy sokszor napok hosszii soran keresztiil

sem neki, sem gyermekeinek semmi ennivalgja nincsen . . . (Szo-
morubb képet a valdsagban elképzelni sem lehet — ezzel a sohaj-
tassal végzOodik a jelentés — és alulirottat ennek a nyomornak

a latasa konnyekig meghatotta!”

Ugyancsak ¢épen a XVIII. szdzad wutols6 éveibdl ismerjiik
egyik itteni egyhazkozség lelkészének a panaszat is, amely sze-
rint a hivek az 6 jarandésdgat legtobbnyire csupan megsavanyo-
dott tejben ¢és elromlott burgonyaban szolgéltatjdk, foldjét mi-
velni nem akarjak, fa jarandosagat vagy teljesen friss, avagy pe-
dig mar korhad6 faban szolgaltatjdk, amellyel tiizelni egyalta-
laban nem lehet.

A  megélhetésnek a tanitokat és a lelkészeket is egyarant
kornyékez6 ez annyira nyomasztd gondjai és kiizdelmei mellett,
az utdbbiakra nézve sokszor nagyon leverbleg hatottak a hivata-
los feladatok megolddsa elé torlodott lekiizdhetetlen akadalyok
is. Ismerjik példdul - kozel Bredeczkynk odajottének idejé-
b6l — Witgen bandrowi lelkésznek a pilispokhdz intézett jelen-
tését, amelyben azt panaszolja el, hogy az A&prilisi esézések ide-
jén, Istentisztelet tartdsa céljabol, Krakoba kellett volna men-
nie, azonban a megaradt folyon keresztiilljutni nem tudott s igy
utjat meg kellett valtoztatnia és harom napi Siedléban valé va-
rakozas utan, a tervbe vett feladatnak elvégezése nélkiil, ismét
haza kellett térnie. S ugyancsak ez a — popradi tanitobol lett —
lelkész még 1806-ban is, a mondott év augusztus és szeptember
havaban irott leveleiben, sulyos panaszokkal van tele az ottani
szomori viszonyok fel6l és a népesség nyersességérol. Nagy elé-
gedetlenségét mi  sem bizonyitja jobban, mint az, hogy allasat
mindenkorra csak egy ,,Ponitenzstelle”-nek tudja nevezni.

S wvalosdggal betetézte a mutatkozd nagy bajokat és nehéz-
ségeket az, hogy a lelkészi és tanitdi allasok sokszor évekig be-
toltetlentil maradtak, ugy hogy a hivek tomege és a tanul6ifji-
sdg valosaggal valamely gazdatlan nyajhoz hasonlitott, amelynél
azutan megint ¢évekre volt sziikség, hogy az ennek kovetkezmé-
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nyeképen bedllott hianyokat, rendetlenséget, fejetlenséget ¢és a
hivek kozott, valamint néhol az egyhazkozségek kozott is eld-
jOtt egyenetlenséget orvosoljak.

Bredeczkynk egyik legelsé jelentése is nem kis mértékben
kifogasolja példaul a bialai egyhazkozségben a vallasos életet...
,Mindenben olyan langyossdg tapasztalhatd, — igy ir — amely a
kozombosséggel hatdros ¢és amelynek csupan a legszomorubb ko-
vetkezménye lehet” s egyszersmind adataink vannak arra, hogy
a lelkész ¢és a hivek kozott tamadt egyenetlenkedés Bredeczkynk
személyes kozbelépését is igénybe vette, aminek kovetkezése a
lelkésznek mas helyre valo tdvozasa volt.

Mindezek kozott a szomort korilmények kozott egészen ter-
mészetesnek Jatszik az, ami viszont csak az ottani viszonyokra
volt tovabbi bomlasztdé hatassal, hogy a protestans lelkészek ¢és
tanitok  koziil némelyek nem emelkedhettek feladatuk magasla-
tara  és hogy helyenként inkabb artalmara, mintsem hasznara
voltak a redjuk bizott {igyeknek. Paulini is mar 1803-ban kelt
pasztorlevelében arra intette a falusi lelkészeket, akik magukat
néhol, unalmukban ¢&s jobbakkal valé tarsadalmi érintkezésnek a
hianydban, az iszdkossdgnak adtdk, hogy faradhatatlanul mun-
kalkodjanak  sajat  tovabbmivelodésiikon  és  igyekezzenek  jo
példaul  szolgdlni  mindenkinek.  Bredeczky  szintén  csakhamar
meggy6zodott arrol, hogy a szétszortan ¢€l6 telepesek koziil né-
melyek a nyers ¢és tudatlan népességgel vald egyiittélésiikkben
ezeknek erkolestelen szokasait s foképen a szeszes italokkal valo
élést teljesen atvették. Hogy azonban az erre vonatkozd intések
nem vezethettek sok eredményre, annak szomori bizonysaga az
a korilmény, hogy nem kevés azoknak a lelkészeknek a szama,
akiket ezekbdl az okokbol és pedig foképen iszakossaguk foly-
tan, allasuktol is el kellett mozditani. Bizonnyal ez lehet az oka
annak is, hogy Bredeczky rednk maradt iratai kozott szintén
megdrizve talaljuk egy olyan szertartasnak a részletes leirasat,
amellyel valamely lelkésznek ebbdl az allasabol forma  szerint
valo kivetkoztetését eszkozolték. Ennek a  szertartasnak a leirdsa
alatt Bartelmuss piispoknek ¢és fOegyhaztanacsosnak a neve van
alairva, Es nem kis mértékben jellemzé még az akkori viszo-
nyokra s foképen az ottani lelkészek alacsonyabb miveltségi fo-
kara az a csaknem a szolgalelkiiségig mend aldzatossag is, ame-
lyet kozilok némelyeknek az irdsaiban tapasztalhatunk. Igy az
akkor czernovitzi lelkész, Bredeczkyt, piispokké léte alkalmabdl,
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éntelygds szavakkal iidvozli, neki nemcsak a sajat kézcsokjait,
hanem csaladjanak ¢és egyhazkdzsége kivalobb tagjainak a kéz-
csokjait is jelenteni sietett.

Ez volt tehat a vazlatosan megvont oly sotét keret, amely a
Bredeczky galicziai hivatasanak latoképét fogta koriil! . . . Talan
hogy ezt csupan annal fényesebbé tegye!?

Igaza van Kesselringnek, mikor ezeknek az akkori sanyara
allapotoknak az ecsetelése utan igy sohajt fel: ,,Ha ezekre az
akadalyokra ¢és nehézségekre gondolunk, meg fogjuk érteni, hogy
a Galicziaba valé menetel nem volt mindenkire nézve 6rom!...”

Nem volt az O6rom Bredeczkyre nézve sem! ... De annal na-
gyobb kitiintetés, megtisztelés és bizalom! Az ecsetelt sanyaru
koriilmények és a hivek korében ezekkel szemben mutatkozo fa-
sultsdg ¢és részvétlenség: az itteni protestdns egyhdzi életnek a
hajojat valosagos Scylla ¢és Charibdis k6z¢é sodorta, amelyek ko-
zOtt, erds kormanyzd Ilélek ¢és kéz nélkill, igazan csaknem végsd
veszély kovetkezett volna red!

Erre a szerepre talaltdk méltonak és alkalmasnak Bredecz-
kynket, amikor az & kezeire kivantak bizni a kormanyrudat ¢és
az O ¢élesen a jovObe latd szemeire annak az iranynak a meghata-
rozasat, amelyben a tépett hajonak a jovoben haladnia kell.

Megkapdan szép beigazolasa volt ez az 1j-testamentumban
Maté XXV, 21, 23), a reajuk bizott talentumokat gondosan
megovd és gylimolesdztetd, jambor ¢és hii szolgdkra vonatkozd oly
szép példazatnak: ,Kevesen wvoltdl hiv! .. . Sokra bizlak
ezutan!...”

Krakoi élete.

A bécsi fOegyhaztanacsnak az 1805. évi aprilis ho 3-ik nap-
jarél kelt okirata mar Krakéban érte utdl Bredeczkyt, mint az
ottani és az azzal egyesilt podgorczei evangélikus egyhazkoz-
ségnek (der vereinigten Gemeiden Aug, Conf. zu Krakau und
Podgorze) a lelkészét.

Ez adott neki hivatalosan hirt arrdl, hogy a fGegyhaztanacs-
nak a mondott év februar ho 23-ik napjan kelt javaslatira, a
marcius ho 14-ikén kelt és az aprilis ho 1-s6 napjan leérkezett
legfels6bb udvari rendelet volt az, amely a krakéi egyhazmegye
esperesi  allasara  valé  kinevezése  targyaban ,legkegyelmeseb-
ben” dontétt. Ez  az egyhdzmegye, az emlitett okirat megalla-
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pitasa szerint, magaban foglalta a krakoi és podgorczei, a bialai,
stadloi, 1jszandezi, wegrowi és lublini lelkészségek felett a f6-
hatésagot és pedig olyképen, hogy abban az esetben, ha a helyi
viszonyok kivanatossd fogjdk tenni, hogy egyik vagy masik lel-
készséget is ehhez az esperességhez csatoljak: akkor err6l a ko-
rilményr6él  Paulinitél, a lembergi piispoktél fogja majd meg-
kapni az értesitést, aki egyszersmind a féegyhaztanidcsnak erre
vonatkozo hatarozatat is ki fogja eszk6zolni.

Azt olvassuk tovabbad az emlitett okiratban, hogy mivel pe-
dig ebben a legfelsébb bizalom folytdn elnyert esperesi allas-
ban neki lesz az a feladata, hogy a pilispéknek a nyugalom és a
rend fenntartdsdban, valamint a tirelmi ¢és az egyhazi iigyekben
kelt rendeleteknek ¢és a fOegyhaztanacsi rendelkezéseknek a ko-
vetésében s egyszersmind pontos betartdsdban  segitdje legyen:
ez okbol bizvast elvarja a fOegyhaztanics azt, hogy minden fel-
merild ligyben kotelességeinek teljesen eleget fog tenni, ami-
hez kitinden az is tartozik, hogy minden fontosabb alkalommal
az & pispokéhez, mint els6fokti hatésagahoz, forduljon és ma-
ganak semmiféle Ujitasokat, avagy Onkényes cselekedeteket meg
ne engedjen. Kiilonosen eldirja az okirat, hogy, kivéve a legsiir-
gésebb eseteket, jelentéseit mindenkor a piispdknél tegye meg,
akinek utjan a  fOegyhaztanacsnak ¢és, a folyd iigyekben, a
plispokségnek is, utasitasait venni fogja, valamint, hogy az espe-
resi jelentéseket a sziikséges ¢és elbirt idoben kiildje be s hogy
a szokasos ¢és a jo rendhez mért alakisagoktél semmiben se tér-
jen el. Az esperesség hivatalos iratait kiilonés gonddal kell meg-
Oriznie és a legnagyobb rendben kell tartania, hogy ezeket egy-
'felol 6 maga konnyen haszndlhassa, masfel6l pedig bekovetkez-
hetd valtozds esetében, azok az & utddjanak kelléen 4tadhatok
legyenek. Ennek c¢éljabol: feladata lesz az is, hogy a bialai lel-
késztél és az ottani egyhdzi eloljarésagtél tudomast szerezzen az
esperességnek ottan talalhato utasitdsai és egyéb hivatalos iratai
felol, amelyek az ottan azel6tt mikodott espereslelkésznek a
halala utan visszamaradtak s egyszersmind, hogy a rendelkezésre
allokat, hivatalos hasznalat és megérzés végett, a fOegyhaz-
tanacsnak teendd jelentés mellett, vegye at. Végil érdekes adata
ennek az Engel aldirdsaval ellatott foegyhdztandcsi okiratnak az
is, hogy az esperesi allas elnyeréséért el6irt dijat (Taxe) 1 forint
30 krajcarban allonak tiintette fel.

Az  esperességgel jar6  feladatkornek ezt a koriilirasat ki-
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egésziti mindaz, amit az egyesilt egyhazak részér6l viszont a
lelkészallassal — jar6 teend6k és  jogositvanyok  tekintetében  ki-
allitott meghivélevélben olvashatunk.

Miel6tt azonban az ebben a meghivoban foglaltakat venndk
részletesebb megemlités ¢és targyalas ald, azt a sajatszeri és fu-
tolag mar érintett korilményt itt is fel kell emliteniink, hogy
ebben az idében a kérdésben levo egyhazkozségekben az dgostai
evangélikus és a reformdtus hivek egyiive csoportosulva intézték
hitéleti  iligyeiket és hogy Bredeczky is ezeknek az ilyképen
egyiivé olvasztott tigyeknek lett a lelkészévé. Erre az érdekes és
mindenesetre  jolesd érzéssel latott koriilményre mutat red egy
az alabbiakban még részletesebben ¢érintendd hivatalos jelentés
is, amelyet Bredeczky egyhazainak ¢és egyhazmegyéjének az 4&l-
lapotai fel6l, csakhamar megérkezése utan, folottes egyhdzi hato-
sagdhoz intézett és amelyben épen azt emelte ki, hogy a kozbe-
Iépése folytan 1étrejott szervezésnek az eszkozlésénél s killono-
sen az eloljaroknak ¢és az egyhazi bizottsag tagjainak a megva-
lasztasanal erre a koriilményre tekintettel voltak, mert az 06 ja-
vaslatara, meghatdrozott szamban, a valasztds reformatus val-
last hivekre is esett; valamint ugyanerre mutat az az aldbbiak-
ban kiilon emlitend6 bucsuirat is, amelyet Bredeczky utébb, Kra-
kobol  valé megvalasa alkalmaval, az & egyhdzaitél kapott ¢&s
amelyet, bevezetésébdl kitetszGen, az  ottani ,protestans  egy-
hazkozségnek” ugy evangélikus, mint helvét hitvallasa hivei alli-
tottak ki. Kiilonben a két protestans vallasfelekezet életének
ilyen eggyéolvadott wvoltat igazolja az az adat is, hogy 1807-ben
épen  Bredeczky avatta fel a josefsbergi reformdtusoknak a
templomat és 6 vezette be allasaba lelkésziiket.

Az 1805. évi mdjus hé 19-ik napjan, ,,Sig. August. Confess.
Totius. Fraternitdt” korirata diszes voOrds pecsét alatt s Gross-
ner Frigyes elndknek és Koch Péter titkarnak, valamint Hoda-
schevitz Daniel, Friedlein Frigyes, Berndt Henrik, Opp Janos,
Unger Janos, Ernst Janos, Unger Marton, Wicland Jénos ¢és
Goldspann  Janos eldljaroknak alairasaval kiallitott e meghivo-
levélben mindenekeldtt azt olvassuk, hogy az egyesiilt egyhdzak
eloljaréi az iresedésben volt lelkészi 4llasra a foegyhdztanacs
részérdl javaslott és az 6 kitling tehetségeire, valamint tulajdon-
sadgaira vald tekintettel dicséréen ajanlott Bredeczkyt valasz-
tottak egyhangtlag lelkipasztorukka. FEzért 6t ennek az allasnak
az clfoglalasara a legilinnepélyesebben meghivjdk s neki ezt az
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allast felajanljak. A felajanlasnak feltételei gyanant: 1. megigér-
nek allando évi lelkészi fizetés gyanant, negyedévi eldleges rész-
letekben fizetenddiig, évi 600 forintot; 2. a podgorczei imahdz
mellett fekvé kertet, mely az 0O fizetésének jarulékaként alljon
rendelkezésére; 3. a harem fOiinnepen (kardcsony, husvét, piin-
kosd) a gyljtoperselyékben befolyd jovedelmet, amely nemcsak
a krakéi, hanem a podgorczei templomban is mindaddig szintén
az O jarandosaganak a jaruléka legyen, amig az Istentiszteletek
tartasa a két helyen felvaltva még fenn fog allani; 4. stdla tekin-
tetében a meghatarozott ,,minimumot”, melyet minden egyhaz-
kozségi tag minden egyes lelkészi cselekvényért, vonakodas nél-
kil fizetni fog ¢és amelyet a) keresztelésért 1 forintban, bj harom-
szoros kihirdetésért 1 forint 30 krajcarban, c¢) esketésért 2 fo-
rintban, d) holttest beszenteléséért 1 forintban, e) elbucsuzta-
tasért 2 forintban és temetési prédikacioért 4 forint 30 krajcar-
ban allapitottak meg. Ezzel szemben a lelkész koteles minden
vasarnapon ¢€s Unnepnapon vagy Krakoban vagy Podgorczén egy-
hazi beszédet tartani és pedig csupan azzal a kilonbséggel, hogy
amely nap délel6ttjén 6 Podgorczén tartja azt, aznap délutan-
jén  Krakoban is Istentiszteletet tartozik tartani., Mégis maga-
tol értetddik, hogy ha a podgorczei templomban egy ilyen napon
délelott urvacsorajat fog kelleni szolgéltatnia, ennek a napnak
délutanjan a  krak6éi templomban az  Istentisztelet tartds  aldl
mentes fog lenni.

Végiil ezekhez az  okiratokhoz jarul Paulini  piispoknek
(K. K, Superintendent bey der Galizien der Augsburg. Conf) az
1805. ¢évi majus ho 21-ik napjan kelt s egész terjedelmében sa-
jatkeziiieg irott hivatalos irata. Ennek ir6jardl, a lembergi egyhaz
torténetébdl, tudjuk azt, hogy 6 addig a sziléziai Nawsi kozség-
nek volt a lelkipasztora ¢és hogy az eclégedetlen Frost Gottlieb-
nek a tavozasaval lett lembergi lelkésszé, hogy hivatalba [épésé-
vel az egyhaz ¢életébe szerencsésebb idGszaknak a bekdszonését
hozza magaval. Az emlitett iratban azt olvashatjuk, hogy a Ilem-
bergi tartomanyi hatésdg, az 6, 1805. februar hé 6-an kelt fel-
terjesztésére, az ugyanazon ¢év dprilis hé 19-ik napjan kelt kor-
manyszéki  rendelettel,  Bredeczkyt  4llasdban  megerdsitette. S
hegy ilyképen nincsen akaddlya annak, hogy ezt vele tudatvan,
részére, a lelkészi hivatalnak teljes elfoglalasira a feljogositast
megadja és minderr6l ezt a megerdsitd okiratot kiallitsa. Miutan
pedig a bécsi fOegyhaztanacsnak Ugy tetszett, hogy Bredeczkyt
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0 apostoli felsége elétt a nyugat galicziai részek esperesi alla-
sara javaslatba hozza, 6 (t. i. a pispok) annak a kozlésére is
megbizast nyert, hogy ugyancsak Bredeczkyt az ez ¢év marcius
h6 14-ik napjan kelt udvari rendelet a mondott részeknek espe-
resévé valosadggal kinevezte, A fOegyhaztanacsnak erre vonatkozo
s az elobbiekben mar érintett leiratat mellékelve veszi; a tarto-
manyi  kormanyszék részér6l pedig az esperesi allasban  vald
megerésitést a piispok ezzel az okirattal kozli. Erdekes az irat-
nak az a része is, amely a tovabbiakban Neuper Emdé Karoly
ujszandeczi lelkészt bizta meg hivatalosan azzal, hogy Bredecz-
kyt a pispdk nevében az illeté egyhazkdzségeknél beiktassa,
mely beiktatasokra vonatkozolag épen Loeschének az adataibol
tudjuk, hogy a tavolfekvé kozségekben ennek teenddit a fOegy-
haztanacs megbizas utjan  végeztette. Utdobb  nevezett lelkészen
van a sor, — mondja tovabb az okirat — hogy az innepélyes
cselekvénynek véghezvitelére alkalmas id6pontot hatarozzon meg.
Figyelmezteti végiil Bredeczkyt arra, hogy ha a c¢s, kir, féegy-
haztanacsnal a beiktatasi dijat még le nem fizette volna, azt
megtenni el ne mulassza. Ennek az 0Osszege, a szabalyok szerint:
févarosban 12 forint 30 krajcar, vidéki varosban pedig 6 forint
30 krajcar, A hivatalos irat magara Bredeczkyre bizta annak a
megallapitasat, hogy O ebben az esetben melyik osztalyozast ki-
vanja alkalmazni. Abban az esetben pedig, ha a tartomanyi kor-
manyszéki (guberniumi) dij hivatal is a megerGsitésért valame-
lyes dijat hozna kovetelésbe, err6l annak idajében értesiteni
fogja.

Az 1805, év husvét vasarnapja volt az a nap, amelyen Bre-
deczky, a podgorczei templomban, bekOszontébeszédét —tartotta.
Ezt a beszédet a maga egészében abbol a kiilon kis fiizetb6l is-
merjik, melyet: ,Zwei Gelegenheits-Predigten von Samuel Bre-
deczky, Hochstverordneten Senior der Ewang, Gemeinden Kra-
kau und Podgorz” cimen adott volt ki és amelynek a szdvege a
lembergi  Ossolunecumban  megoérizett egyetlen  példanybol  allott
elttiink,

A flizetnek a mondott év augusztus hoé 26-ik napjardl kelte-
zett elGszava elsében arr6l az  elfogultsagrol  beszél, mellyel
szerz6 azt a muvét a nagyobb kozonségnek atnyujtja. Ezt nem
azért teszi, mintha erre 6t magas allasu jotevok, avagy josagos
baratok buzditottdk volna, hanem csupan azért, mert a legjobb
okokbol azt kivanja, hogy, példajat kovetve, hivataltarsai idon-
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ként az O miveiket szintén kinyomassak. Ennek a megszokasa
egyfel6l  mindnyajukra  jelentékeny  buzditdsul  szolgilhatna a
tovabbhaladas tekintetében, masfel6l pedig a wvelik foglalkozokat
tajékoztatnd az illetdknek hivatali alkalmassaga, gyarapodasa ¢és
belatasa feldl s nemkiilonben — ami a koznek a szempontjabol
épen olyan hasznos lenne — az O esetleges hanyatlasuk feldl is
mindabban, amiben el6haladast kellene tenniok. A nagy kozon-
ségnek ezt kifejez6 szava mindenesetre felette gyogyitd és joté-
kony hatasu lehetne és pedig még ottan is, ahol az gyOngédte-
lentil érintené Oket.

Elmondja azutdn az el6sz6, hogy mar az 1542. és 1550. évek-
ben, tehat csakhamar a hitjitds utdn, protestans egyhaz alakult
Krakoéban, amely, valtozd sorsban, tobb mint egy szazadig fenn-
allott, mignem a mindenfel6l red tamadott nyomas folytan
1654-ben  feloszlott. Ezutan 154 esztendd6 mulva alakult ottan
lijbol a protestans egyhazkozség s tarthatta szabadon és aka-
daly talanult Istentiszteleteit. Ez az id6pont nem lehet jelenték-
telen egyetlen protestinsra sem. Ez a korszak érdemes arra, hogy
azt ezeknek a beszédeknek a kiaddsaval is megorokitsék. Erede-
tileg az volt a terve, hogy a kezei kozott levd hiteles adatokbol
kidolgozza a krakdi egyhaz kis torténetét és annak kapcsan adja
ki. tartott beszédjeit, azonban ezt mas idére és alkalomra kellett
halasztania. Els6 bekdszonté beszédjében semmi mast nem ko-
vetett, mint az 6 egyéni érzelmeit, mert az volt a célja, hogy az
egyhazkozségnek, amellyel kapcsolatba 1épett, az elsé pillanat-
ban mindazt elmondhassa, amit az akkori korilmények kozott
sziikségesnek tartott. Hiszen egy olyan egyhazkdzség veit elbtte,
amely tobb kedvezdtlen koriilménynek a taldlkozasa folytdin nem
jelentéktelen rendetlenségbe jutott. Amely tobb, mint két éve
lelkipasztor nélkil szikolkodott és amely azon a valtozason volt
kénytelen  keresztilmenni, hogy az  anyaegyhdz  Podgorczeroi
Krakéba helyezédott at.  Kiemeli, — amit mindenkinek éreznie
kell — hogy 6 nem kedvezd korilmények kozott jutott oda, ahol
sem tulsdgos szigorusdggal a zavart fokozni, sem pedig hivata-
lat, valamint kotelezettségeinek a  szentségét szem el6l  tévesz-
teni semmiképen se akarja. Annak a hangsilyozasaval végezi
elészavat, hogy felette Orvendene, ha beszédének tartalmat ¢és
alakjat a biralat a koriilményekhez s wvallasuk alapelveihez illok-
nek tartana, ugy, amint azt 6, az O meggy6zO0désében, ilyennek
hiszi. Ez a meggy6zodése pedig annak tiszta tudatabol ered,
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hogy a wvallas ¢és, az allam testvéries egyesiilésben kell, hogy az
emberek boldogulasat megalapitsak és hogy az egyikért vald
gondoskodasban — az elvalaszthatatlan egésznek ezt a masik
felét — figyelmen kiviil hagyni soha sem szabad.

Bekoszontd  beszédét a  Korinthusbeliekhez —intézett masodik
levél 13-ik fejezetének 11. versére fektette. Bevezetésil meg-
emlékezett az innepi alkalomnak kettés jelentdségli voltardl. Az
egyik — a f6 — jelentéség az, melyet ennek a napnak a Meg-
valtd feltamadésa tinnepének a forduldja kolcsondz s amellyel
behatoan foglalkozott. A masik, amely nem lehet k6zOmbos rea-
juk mindnyajukra, hegy 6, wvallasuk tanitd6 jaképen, ma l1ép fel
kozottiik eldszor.

Kiemeli azt a sietést, amellyel elhatarozta, hogy a hivek
kivansagara mar ezen az tinnepen kozottik lehessen és az ebben
az ¢évszakban annyi nehézséggel jar6 utazast megtegye. S min-
denekfelett kiemeli szivének oly sok kiilonféle megindultsagat,
amely életviszonyainak ebben a nagy valtozasaban sziikségképen
bekovetkezett. Ezek teszik megbocsathatova, ha ebben az iinnepi
pillanatban nem annyira a szonoklds miivészetének a szabalyait
igyekszik szem el6tt tartani, mint inkabb szivének az érzelmeit
és ezek sugallatait. A béke Istenének aldasat kéri arra a draga
kapocsra, amelybe 0O, a “mai napon, egyhazkozségével 1€p. Vajha
ezzel is csak az Isten igazsaganak ¢és az erénynek a hirodalma
gazdagodnék! S wvajha teljesedésbe mennének mindazok a jogo-
sult  varakozasok, amelyek a  kebleket kolcsondsen — betoltik!
Kéri mindazok bizalmat, akiknek tanitojava ¢és baratjava lett.
Kéri, hogy a mindenhat6 vildgositsa meg az 6 elméjét, hogy az
igazsadgot, jogot felismerve, hallgatéinak szivét mindenkor az
erénynek ¢és becsiiletességnek nyerhesse meg. Toltse el lelkét az
erény irant vald hamisitatlan szeretettel, hogy szavaival ¢és példa-
adasaval vallasuknak mélto tanitdja lehessen!

Azutan részletes targyaldas ala veszi a beszéd alapjaul va-
lasztott szent igéket. Ha az apostol — azokban — Orvendezésre
buzditja hallgatoésagat: bizonnyal azokra a szomoru allapotokra
gondolt, amelyek az & eljovetele el6tt fennallottak. Ily szivbeli
orvendezésre van okuk az &6 hiveinek is! Hiszen olyan korszak-
ban élnek, amelynek annyi sok sotét és részben nagyon kellemet-
len oldala van, de amely, enneck ellenére, fOképen abban tlinik
ki. hogy megbecsiili ¢és elémozditja a szellem mivelddését. Az
eloitéletek hatalma megbénult, A babondkkal szemben valé rab-
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szolgasag megsemmisiilt. A tévedések béklyoi letoredeztek. Es
a szellem szabadon emelkedik a Végtelenhez! FEzt az 6romiin-
ket osszuk meg embertarsainkkal, barmilyen vallastak és meg-
gy6zodésiiek legyenek is. Ne feledjik el azt a szomora idét,
amelyben a protestansok oly sokféle méltatlan banasmodot és
sanyargattatast  voltak  kénytelenek elszenvedni. Legylink méltoak
a mostani boldogabb 1id6khoz, hogy azokat ¢és az azokbol eredd
oromoket megérdemeljiik. Halasan emlékezett meg I  Jozsefrdl,
aki az eredeti jogokat visszaszerezte, valamint az & utddair6l,
akik ezekben védelmet adnak. Nagy ok az oOrvendezésre az is,
hegy tobb, mint két év utan, ismét sajat lelkitanitojuk lehet, aki
oromben ¢és banatban oldaluk mellett fog 4allani s aki kebeliikkben
a baratsagos vezetést ¢és a szeretetteljes tanacsadast vallalta el.
Csak a Mindenttud6 tudhatja azt, hogy ez a kozottik levd vi-
szony miképen fog fejlédni ¢és mélyebbé valni? Biztosithatja
azonban Oket, hegy 06 mindenkor legjobb akardsanak, zavarta-
lan bizalmanak ¢és a mennyei atya vezetésében ve lett hitének
egész teljességével 1ép kozéjik! Az alapigéknek nyomdokain ha-
ladva, lelkiikre koti tovabba, hogy igyekezzenek  tokéletesiilni,
amelynél a gondolkozd lényre nézve illdbb torekvés nem is lehet
és amelynél semmi sincsen, ami megelégedettebbé tehet. Csupan
a tunyasag ¢és a tudatlansag az, amely azt a téves felfogast sziili,
hogy a vakhitnek és az ¢ész Osszes jogai elfecsérlésének puha
parnajan lehet csendesen ¢és Dbiztosan pihenni. Az Isten egykor
szigori szamadasra fog hivni mindnyajunkat a nekiink adott te-
hetségek felhasznalasa tekintetében s meg fogja Dbiintetni azt,
aki a neki adott talentumot elasva, hasznalatlanul  hagyta.
Ugyanigy torekedniiik kell azonban a javulds', a szivnemesiilés
utjan vald el6haladasra is, mert az ember, ha az akaratnak e
bensé szentsége nélkill, szellemének e valosagos jjasziiletése
nélkiill és szivének e vezetd nemessége nélkill szikolkodik: csu-
pan csak kongd érez ¢és pengd cimbalom s mert minden tudoma-
nyos késziiltség, minden belatds ¢és ismeret, barmilyen nagy is
legyen, elvesziti becsét, ha az az erkdlcsi érziilettel és cselek-
vényekkel egybekapcsolva nincsen. Legyenek mindnydjan nem
csupan halloi, hanem cselekvéi is az igéknek, nehogy megcsal-
jék magukat! Legyen békesség ¢és Osszhang kozottik! Akkor
édes ¢és konnyll lesz az elfoglalt tisztség az & koriikkben! Mikor
erre  buzditja 6ket s reamutat mindarra az  aldasra, amely
ebbdl ¢és mindarra a hatranyra, amely ennek a hianyabol eredni
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fog, az alapul valasztett szent igék ismétlésével végezte emelke-
dett beszédét, amelynek kétségteleniil felette nagy hatassal kel-
lett lennie az egyhazi élet tekintetében 1j jovot vard és az elé
halado hivek felbuzdult szivére.

Egy hivatalos jelentés megoérizte szamunkra a krakoi lel-
készségbe valo beiktatdsnak az adatait is. Ezekbdl megtudjuk,
hogy a beiktatdis a szentharomsadg innepe utan kovetkezd elsd
vasarnapon (1805. jonius 16.) ment végbe, Maganak Bredecz-
kynknek a megorokitett adataibol pedig tudjuk, hogy ezen az
iinnepi Istentiszteleten szamos cs. és kir. hivatalnok is volt je-
len, akiket a krakdéi ¢és bochniai keriileti hivatalok, valamint
Krakd és Podgorcze varosai kiildottek volt ki. Rovid éneklés
utan Neuper beiktatolelkész mondott az oltar eldtt beszédet s
atadta Bredeczkynek az egyhazkozséget és a templomot. Erre
Bredeczky Iépett a szoszékre. Szonoklatat, melyet ezen a be-
iktatdsi lnnepen tartott, szintén szoszerint ismerjik, amennyi-
ben, mint mar emlitettik, az az el6bbiekben vazolt bekdszonto-
beszéddel egyiitt, nyomtatasban megjelent.

Meghatottan és  meghatéan mondotta a beszéd kezdetén,
hogy; ,Itt allok, 6h Mindenhaté! megindult és halatelt szivvel,
ezen az tUnnepélyes napon, ezen a tisztes helyen! Miképen fo-
gadhatnam el a reambizott egyhazkozségnek szeretetében, elol-
jaréim bizalmaban ¢és fejedelmem kegyében 4ll6 ujabb bizonyité-
kat a Te hajlandoésagodnak, kegyelmednek ¢és szeretetednek, ha
nem: gyermeki halaval eltelten! .. Tieid, csak Tieid az er6k,
melyeket nekem kolesonoztél! Toled valok a  tehetségek, melyek-
nek  oOrvendhetek! Kegyelmednek koszonhetem, ha az  ezektdl
iranyzott torekvéseim nem maradtak teljesen sikertelenek és ha
hivatast nyerhettem arra, hogy testvéreimnek szolgalatara le-
gyek! Ami azonban ezekben a pillanatokban egészen lelkemig hat
s amiért Neked eléggé halds nem lehetek soha, az az a feleleve-
nité tudat, hogy azok, akiket én redm biztdl, engemet bizalmuk-
kal ¢és szeretetiikkel szerencséltetnek! Az az Oromteli sejtelem,
hogy lelkiik miivelésén és nemesitésén nem hidba fogok munkal-
kodni és hogy a Te igéidnek az & bels6jikre gyakorlott hatdsa-
bol jo gyiimolecsok fognak fakadni! Ez a gondolat tartsa minden-
kor ébren buzgalmamat a reambizott hivatalos kotelességek tel-
jesitésében! Ez adjon nekem Dbatorsagot és er6t, hogy életem-
nek olyannyira tovises Osvényét oOromokkel teljesen folytathas-
sam s egykoron boldogan végezhessem! S ha majdan szemem
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megtorik és ha a hideg sir engemet, elfaradottat, magaba zar:
egy, az ¢én, munkdm folytdin megmentett léleknek a konnyije le-
gyen az ¢én jutalmazd emlék jelem! ..” Erre imak kovetkeztek
s majd az alapul vett szent igék olvasasa, melyeket Pal apostol-
nak a Romabelickhez irott levele 13. rész 1-7. verseibdl
meritett.

Ezeknek az igéknek az alapjan kifejtette, hogy ennek a nap-
nak, melyen az 4llam két fontos hivatalt ruhdzott red, az iinne-
pét semmivel sem fokozhatnd inkabb, mint ha arr6l a viszony-
rol besz¢él, amelyben az egyhaz és az allam egymassal allanak,
igy szolott arrdl az igazsagrol, hogy az 4llam isteni eredetii ¢&s
a kozjot célozdé intézmény. A beszéd elsé részében azzal foglal-
kozott, hogy ezt a tételt az allamnak az eredetébdl ¢és céljaibol
bizonyitsa. Kiilondsen figyelmet keltéek azok, az akkori idok vi-
szonyait jellemzO, szavai, hogy az oly id6kben, melyekben az em-
berek legfontosabb  koriilményei feldl lelkiismeretlen konnyelmi-
séggel beszélnek és itélnek, melyekben az ember el6tt nem szent
tobbé csaknem semmi, amelyekben erészakossdg és vak szenve-
dély, a durva ¢érzékiségnek megbecstelenitd zsarnoksagéval ural-
kodik, amelyekben minden a behozott rend és berendezés ellen
igyekszik kiizdeni ¢és amelyekben mindenki csak a sajat imaidott
énjét s a maga tarthatatlan, innét-onnét Osszekapkodott elveit
helyezi az eldtérbe, akarmilyen kalandosok ¢ési esztelenek legye-
nek is ezek: ennek a kérdésnek komoly targyaldasa olyan, mint
az igazan idejében kimondott sz0!

A Dbeszéd masodik részében pedig az elsé részben Kkifejtett
igazsagbol vont le, hallgatdinak szivére kotott, kovetkeztetéseket.
Kiilonosen azt, hogy az allam isteni intézmény Ilévén: a polga-
rok kotelezve vannak arra, hogy ennek a céljait eldmozditsak.
Ezt pedig csupan gy teszik a legmegbizhatobban, ha a torvé-
nyeknek engedelmeskednek és ha a felsobbségeket tisztelik, be-
csiilik, wvalamint ha mindenben hiiséggel és lelkiismeretesen jar-
nak el. A legboldogabb allam — mondotta tdbbek kozdtt — az,
amelynek minden egyes tagja az O helyét teljesen betdlti és az
0 allasanak, barmilyen jelentéktelen legyen is az, becsiiletet sze-
rez. Amelyben mindenki azon faradozik, hogy hivatasanak kote-
lezettségeit a leglelkiismeretesebben teljesitse. Ennél nagyobb bi-
zonyitékot senki sem szolgaltathat a haza irant vald szereteté-
6l! S a hazdnak ellensége és az Isten ellen vét, az dllamnak és
az embertdarsaknak drt mindenki, aki — a fels6bbséghez tartoz-
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van — szinién nem a jogot és igazsagot munkalja. Az is, aki va-
gvonat méitatlfin célokra dldozza és aki a kereskedésben s a for-
galomban a hiiséget és a lelkiismeretességet megsérti! A tarsa-
dalom ellen vét az, aki restségével, gondatlansagaval, pazarla-
saval szegénnyé leszen! .. Barhova forduljunk is, mindenfelé
csak a mostani idék ¢és koriilmények keseriiségei fel6l hallunk
panaszokat! De a mi nemtetszésiinknek igazi okdt nem annyira
a rossz idokben, mint inkdbb mi benniink magunkban talalhatjuk,

A helyenként valoban megragaddan erélyes, azonban olykor
kissé terjengdssé valt beszédnek végén a beiktatds eszkdzlésére
kikiildottekhez  intézett megszdlitdst, A Mindenhaténak  szemei
elétt és az O jelenlétében fogja letenni fogadalmat a kikiildol-
tek kezeibe arr6l, hogy az allamnak szent céljait legjobb erdi
szerint eldmozditani igyekszik! Hogy amint & is Oromteli enge-
delmességben a tdrvények irant, tiszteletben a fennalld felsGbb-
seggel szemben s hivatali kotelmeinek hiiséggel valo teljesitésé-
ben soha sem akar megfogyatkozni, Ggy nem fogja tiirni azt sem,
hogy egyhazhivei korében a keresztyénség szellemével ellenkezd
gondolkozdsmdéd  kaphasson  labra. Minden komolysagival azon
lesz és minden szigorusagaval azon fog igyekezni, hogy ez a szel-
lem legyen az egyedilli, amely az ¢ feliigyeletére bizott egyhaz-
kozségek mindenikében wuralkodjék s hogy a torvények, a fel-
sObbség ¢és a kotelességeknek a hi teljesitése: szent legyen és
szent maradjon mindenki el6tt.

Az ismertetett adatok szerint ily modon elnyert ¢és elfog-
lalt kettds allasa s kiillondsen az esperességnek tobb évig iirese-
désben volla, sziikségképen azt hozta magaval, hogy Bredecz-
kynek minél tobb utazast kellett tennie. Az egyhazmegyéjébe
tartoz6 egyhazkozségeket, s6t az ily egyhazkozségekké még nem
alakult hitfelekezetbeli lakokat is, igyekezett felkeresni, hogy ko-
rilményeik feldl tdjékozodjék ¢és hogy az egyhazi ¢és iskolai
iigyek tovabbfejlesztése tekintetébdl —sziikségesnek mutatkozd  1é-
péseket, ezekhez a koriilményekhez mérten, szintén megtehesse.
Ebben a tekintetben buzgalma igazan nem ismert hatart. Hiszen
az 6t kornyezd viszonyokbol csakhamar meg kellett gy6zddnie
maganak is arrdl, hogy az O hivatalos feladata altalanossagban
nem annyira a mar készen talalt intézményeknek a vezetése ¢és
tovabbfejlesztése lesz, mint sokkal inkabb: az elpusztultaknak a
helyreallitasa, a még hianyzoknak a Ilétrehozdsa ¢és megszerve-
zése. Nem annyira tehat a mar virdgozds ¢és gylimdlcsdzés elott
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allo novényeknek a gondozasara ¢és fenntartdsara volt hivatva,
mint inkabb Ujaknak az iltetésére, jO magvaknak az elvetésére,
s6t néhol egyeldre csupan a talajnak az el6készitésére.

Es ebbl az azonnal szembetiind nézépontbél valdban igaza
van Kesselringnek, aki azt emeli ki, hogy a torténetkutatok két-
ségteleniil megallapitottdk, hogy Galiczianak ugy anyagi, mint
szellemi mivelddése tekintetében, amelynek sorsa viszont a leg-
szorosabb  testvéri kapcsolatban all a  protestantizmusnak ottani
sorsaval, a legjelentékenyebb rész a ,német” szorgalmat ¢és mun-
kat illeti. Ennek a nagyjelentdségli ¢és hathatés munkanak ¢és
szorgalomnak a kifejtésére hivtdk el Bredeczkynket is! Es ebben
az oly eredményes munkdban és szorgalomban vald részesedése
annal nagyobb oOrom lehet mindnydjunknak, mert ime ebben a
Lhémet’-nek  vitatott —munkdban és szorgalomban egy minden
izében derék magyar hazankfia is érdemesiilt. Es pedig érde-
mesiilt olyképen, hogy a most nevezett galicziai ir6 ma is azt
jegyzi fel rola, hogy egyetlen lelkésznek sem koszonhet az ottani
evangélikusoknak az {igye olyan sokat, mint Bredeczkynek; vala-
mint hogy Friedrich Gyula, a lembergi evangélikus egyhaz nagy
buzgalmi gondnoka és tanacsosa, most is (1917 majus 5-iki le-
velében) azt irja rola, amikor nagy Oromének ad kifejezést
afelett, hogy az & (élettorténet¢hez adatokkal szolgalhat, hogy:
,0, az egész orszagban, a maga nemes mikodésével: nemes tisz-
teletet ¢és nagyrabecsiilést szerzett orok idokre! ..” A  késob-
biekben még szintén emlitendé6 dr. Siemiatkowsky Félix lem-
bergi tudés tanar pedig, még utobb (1918. februar 20.) irott so-
raiban, Bredeczkyt Galiczia legelsérendli ,utdszanak”  (Pionier)
nevezi, aki az ottani igazan Tttalan viszonyok kozott akkor a
mivelédés utjdnak az ¢épitésén vald faradozédsaval toltotte, az
utoékornak haldjaban is lathatéoan eredményteljes életét.

Es minderre a nagy jelentségli célra, mint a hivatkozott
vélemények is igazoljak, nalandl alkalmassabbat taldlni igazan
alig lehetett volna. Langold hithiistége és egyhazszeretete mellett,
ott volt az & ritka kotelességtudasa is, amely arra késztette, hogy
a reabizottaknak az ellatasara éjt-napot eggyé tegyen. Az, hogy
nagyrészben csupan a jovendOben Iétesitendd intézmények tala-
jénak az elokészitését ¢és megmunkalasat is eszkozolnie kellett,
csakhamar arra a meggy0z6désére vezette, hogy az O galicziai
munkalkoddsa nemcsak ideig-ordig vald, hanem olyan, amelyre
rea kell szentelnie az & egész tevékeny, buzgd életét! Es mind-
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ehhez nem jelentékteleniil jarult az a korilmény is, hogy a tu-
domanyok irdnt valdo kiolthatatlan szeretete, valamint az iro-
dalmi munkalkodas irant erezett oly nagy készsége és képessége
is szakadatlanul az adatgyljtésre buzditotta, s6t kényszeritette
ugyszolvan minden [épésében, vonatkoztak légyen ezek az ada-
tok akar magukra az irodalmi kutatasokra, akar az egyhaztor-
téneti, koztorténeti, avagy kozgazdasagi ¢és altalaban  tarsadalmi
kérdésekre, akar viszont a néprajzra, foldrajzra és helyrajzra,
avagy pedig, ami irant lelkében mindenkor kiilonés vonzddast
erezett, az asvanytanra és foldtanra is.

Folytonos  egyhdzlatogatisok, = melyekre = vonatkozolag  Loe-
schénél olvashatjuk, hogy ezek alkalmabdl az esperesek 3 forin-
tot kaptak, azonban ellatdst nem, ugy hogy ezt csupan mint az
egyhazkozségeknek  Onkéntes adomanyat fogadhattdk el, mignem
a pispokok, mint félig allamhivatalnokok, az allamkincstartol
nyerték ennek fedezésére szolgald potlékukat és az ezek célja-
bol tett folytonos utazasok voltak azok, amelyek, az akkori ko-
rilmények kozott az ezekkel jard6 nagy nehézségekkel, teljesen
igénybe vették krakoi életidejének jelentékeny részét. Ezeket és
ezeknek az eseményeit, valamint gazdag eredményeit Orizik a
lembergi plispokhoz tett hivatalos jelentései. De sokszor emléke-
zik meg ezek felol feljegyzéseiben ¢és leirasaiban szintén. A jel-
zett jelentések koziil kiilonosen felhivja figyelmiinket az a csak-
nem emlékiratszeri részletesebb jelentés, amelyet alig egynegyed
évi ottléte utan (tehat valdszinlileg az 1805-ik év julius havaban),
— mint maga is irja — pispokével kozdlni ,siet” s amelyben az
egyesiilt két egyhdzkozségnek megismert 4allapotdt akarta ecse-
telni, kérvén, hogy az abban foglaltakat a fdegyhdztandccsal is
leheté hamar tudatni szivesked;jék.

Ebben elmondja, hogy — amiképen ezt a ,Nachrichten {iber
Polen” cimii és egyéb iratokbol tudja — Krakoban a régebbi id6-
ben igen jelentékeny protestans egyhazkdzség volt, amelynek
eredete a hitGjitasnak elsé idejére vezethetd vissza. A haszna-
latban volt kehely és pecsét is harom-négyszaz esztendGés lehet
és az egykori egyhazkozségi elnok: Biliing, tobb régi iratot és
jegyzOkonyvet Oriz, amelyek, ha hozzdja keriilhetnének, 6t abba
a helyzetbe hozndk, hogy az egyhazkdzség Osirataira bdvebb vi-
lagossagot  deritsen. Podgorcze 1781-ben kapott engedélyt arra,
hogy imahézat épithessen. Ezt 1802, aprilis 21-én szentelték fel
innepélyesen. Mikor & (1805.) idérkezett: az imahaz, amint ezt
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lattuk az utleirdsnak az adataiboél is, mar omladoz6 allapotban
volt. Majd azutan az ¢épiilet allapotanak tlizetesebb leirdsat adja,
kiemelvén, hogy ez az éallapot -elkeriilhetetlenné teszi azt, hogy
a kiilonben tagas ¢és 400 hallgatonak a Dbefogadasara alkalmas
épiilet ideiglenesén is jelentékenyebb javitdsokon menjen keresz-
til. Kifejti az ebbdl a c€lbol teendd Ilépéseket, valamint azt is»
hogy ezek milyen kilatasokkal kecsegtetnek.

Nagyon érdekes az, amit a jelentés Krakorol a tovabbiak-
ban mond, mikor eléadja, hogy itt az Istentisztelet tartdsara az
egyhazkozség elndke 1észérél bérbevett két szoba szolgdl, amely
azonban legfeljebb 150 egyént foglalhat magaba, valamint hogy
ezen a szik helyen olyan hatalmas szokott lenni a tolongds, hogy
mar junius havadban a belvarosban egy nagy termet kellett ki-
bérelnidk. Ebben a junius 23-ik napjara esett vasarnapon tar-
totta els6 rendes beszédét, amelyen mintegy haromszazan voltak
~elen. Tartania kell azonban attdl, hogy rovid id6 mulva ez is
szitknek fog bizonyulni. Az egyhazkozséghez tartozo lelkek biz-
tos szamat eddig még nem kozdlheti. Felhivta mar a hiveket arra,
hogy magukat személyesen, csaladtagjaik szdmanak a bemonda-
saval, beirassak,’ de ez nagyon lassan megyén, mert az embe-
rek nincsenek a rendhez szokva. Miiller lelkésznek a megtalalt
jegyzékében az egyesiilt kettds egyhazkdzségnek a  1élekszama
136-tal szerepelt csupan, azonban ez nem lehet helyes', mert 6
eddig is mar 354 lelket tudott Osszeirni, pedig azt hiszi, hogy a
krakoiaknak még a fele se keriilt bele az Osszeirdsba, amihez
még a helydrség tisztjeinek ¢és legénységének, valamint a kor-
nyéknek evangélikus tagjai jarulni fognak. Itt lehet megemlite-
nlink, hogy masutt megorokitett adatai csakugyan azt igazoljak,
hogy 1805-ben a  kraké-podgorczei  egyhazkodzséghez — tartozott
hiveknek a szama valdosaggal 552 volt. A hivek legnagyobb része
— mint az idézett jelentés mondja — kézmivesekbdl ¢és mivé-
szekbdl allott. Reamutat a jelentés arra, hogy Lengyelorszagban
mennyire altalanos az iszadkossag ¢és ennek megfeleléen a  sze-
génység. A lelkészi 4llasnak hosszabb ideig iiresedésben hagyott
volta ¢és az eldzé lelkésszel szemben a bizalomnak a hidnya: volt
az, ami az egyhazkozséget a legnagyobb rendetlenségbe hozta és
a tagok erkolcseire is hatranyos hatassal volt. Meg volt rettenve
a laza ¢és vallastalan alapeszméken, amelyeket egyesektdl hal-
lania kellett. Hiszen egyik legoregebb hivdje példaul azt mon-
dotta, hogy — szerinte — egyaltaldban nm kellene nyilvanos Is-
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tentiszteletet tartani, hanem csupan a teljesen tudatlanokrol kel-
lene gondoskodni. Ez igy nem maradhat tovabb! Annyival ke-
vésbbé, mert az ily osztdlyba tartozd6 emberekkel a banas Alta-
laban felette nehéz s csaknem lehetetlen az, hogy Oket ismét a
rendnek az utjaira vezethessék. Az ilyenek nagyon miiveletle-
nek arra, hogy a keresztyénségnek mindenhatd, szelid tanita-
sait szivikbe és értelmiikbe fogadjak s viszont magukat nagyon
is felvilagosodottnak vélik arra, hogy barmilyen tekintélyt is ko-
vessenek. A legtanacsosabbnak azt tartotta tchat, hogy a wvallas-
nak az {igyét eréllyel és hatarozottsaggal vegye kezébe s az ész-
nek ¢és a wvallasi alapelveknek a hatalmaval mutasson red a kor
szabadossaganak nevetséges voltira ¢és — a szenvedélyektdl is
apolt — ezeknek a nézeteknek a fogyatékossagara. Ez a fellépése
olyan feltinden hatott, hogy a jovore a legjobb kildtdsai van-
nak, mivel barmilyen élesen ¢és szigorian akarja is az egyhaz-
kozségben feltind sok hibat megfékezni: mégis azt tapasztal-
hatta, hogy a személye irant taplalt tisztelet ¢és bizalom, a nyil-
vanos  elGadasainak  latogatdsanal  tapasztalhato  buzgalomnak s
novekvésében, naprol-napra gyarapodik.

Majd kiterjeszkedik az emlékirat arra, hogy 1805. majus
4-ik napjan az egész egyhazkozség gyllésre jott Ossze, amelyen
kimondottak, hogy Podgorczéval forma szerint is egyesiilni ki-
vannak ¢és err6l rendes okmanyt allitanak ki, amelyet mind a két
egyhdz részér6l ald fognak irni. Ezenkivil a harom elndk (eldl-
jaro) mellé egy Dbizottsagnak a megvalasztasat is elhataroztak,
hogy igy az egyhazi iigyeket konnyebben lathassak el, anélkiil,
hogy a kevésbé fontos {iigyekben is mindenkor az egész egyhazi
kozgytlést kelljen Osszehivni, & azt Ohajtotta, hogy a két krakoi
elnok, t. i. Hodaschiewitz Déniel ¢és Friedlein Frigyes mellé négy
bizottsagi tagot valasszanak ¢és pedig két lutheranust és két re-
formatust. Azonban a hivek ugy talaltdk jonak, hogy az el6bbiek
koziil négyet, az utdbbiak koziil pedig harmat valasszanak. Eh-
hez jarulnak a podgorczei hivekt6l valasztottak szintén és pedig
Grossner Frigyes elnokkel az élikon. Frdekesen s még egyéni
tulajdonsagaikat és maganviszonyaikat is behatéan emlitve, meg-
kapd egyenességgel jellemzi a megvalasztott elndkoket, valamint
a titkart: Koch Pétert is. A valasztottakkal valo érintkezésben
ha neki, mint lelkésznek, olykor némi bantédast kell elviselnie,
0 igyekszik ezt figyelembe nem venni s mindenkor csupan a célt
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tartja szeme el6tt. Felsorolja és jellemzi azokat is, akiknek el-
nokokké vald megvalasztasat szivesebben fogadta volna.

Arrol  tajékoztat azutdn az emlékirat, hogy 6, mint lelkész,
megkereste az egyhazkozséget, hogy szamara rendes meghivo-
levelet (Vocatio) allitsanak ki, mert az elsé ilyen levél bizony-
talan ¢és eclhamarkodottan kiallitott volt. A 100 forintnyi pdtlé-
kot elengedte az egyhazkozségnek s sajat kockazatira magara
vette azt, hogy a leanyegyhdzakkal ennek tekintetében targyal-
jon és megallapodjék. A meghivolevelet készséggel ki is allitot-
tak s at is adtdk neki. Ugyancsak azt is elmondja, hogy ezen a
gyllésen miképen tanitotta ki az egyhazkozséget az egyhdzi koz-
gyllést megilletd jogok és kotelességek feldl. Tajékoztat arrol,
hogy piinkdsd {iinnepén a maykovitziak érette jottek s ez alka-
lommal az egyhazi elsé elnokkel egyiitt Letnitzat és Wieliczkat
kereste fel. Ismerteti az el6bbi német telepitett hiveknek Orven-
detesen kedvezd  allapotat. Istenfélé, megelégedett ¢és  szorgal-
mas lakéit nagyon megszerette. S rdluk emlékezve, igy sohajt
fel: ,,Ha a csaszarnak nem lennének szerencsétlenebb és elége-
detlenebb alattvaldi, mint ezek, akkor O bizonnyal a legirigy-
lésre  méltobb  fejedelme lenne az egész Eurdpanak!” Ismerteti
iskolaiigytiket. A gyermekek a 200 Iépésnyire fekvo Wieliczkaba
jarnak az irds és szamolds tanuldsara; mignem vallasoktatasukat
a tiszteletreméltd aggastyannak, a 82 ¢éves Schulzénak a buzgal-
mabol nyerik. Sz6l azutdn a tobbi kozségekrdl is, amelyeket érin-
tett s amelyeket annyira talald adataival és megjegyzéseivel jel-
lemez. A pilinkosdi Istentiszteletet Bochniaban tartotta, mintegy
400 hivé jelenlétében ¢és annak végeztével 4ltalanos Ohajtasként
jutott kifejezésre az, hogy ennek a vidéknek is kiilon temploma
s lelkésze legyen. O mar mostan erre a célra tOkegyiijtést is kez-
deményezett. A  felépitendd 10 templomban eleinte  évente
harom-négyszer a krakoi lelkész tartand az Istentiszteletet, mig
elég erdsek lennének arra, hogy 0nalldo lelkészik legyen. A hi-
vek itt nem mutatkoztak hajlandoknak arra, hogy a tavol fek-
véstit  Krakéval és  Podgorczével 1épjenek  allandd  kapcsolatba,
azonban készséggel hajlandok hozzajarulni a Bredeczky krakoi

jarandosagainak Osszegéhez, ha a lelkészi teendéket — idOnként
— naluk is kilén 6 latja el. Mindezt majd — tovabbi jelentés-
tétel mellett — irasban fogjak tisztazni. Ott, ahol iskoldt nem

talalt, az Oregeket bizta meg a gyermekek magaviselete felett
vald felvigyazassal s azzal, hogy errdl neki jelentést tegyenek.
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Majd a maykovitzi iskolaval  foglalkozik, amely ,National-
Schule” ¢és amelynek tanitdja minden ellenérzés nélkil muko-
dik. Maga ez az emlitett tanitd6 mondotta el6tte, hogy oltmiikd-
désének egész ideje alatt az iskolat soha még senki nem lato-
gatta meg ¢és hogy & vele sem torodott soha senki. Emlitést tevén
azutan az O beiktatdsdnak az {innepségeirdl, azzal végezi a nagy-
terjedelmii  jelentést, hogy ennek az adataibol ki fogja vehetni
a felettes hatésag mindazt, amire egyhazdnak ottan sziiksége
van, Krakoéban megfeleld, tagas imahdzra van mindenekfolott
sziikség ¢és az ennek elteremtésére sziikséges pénzalapra. Hi-
szen az O jarandosagara kelld Osszegeket is csupan szegényes
gytjtésekkel teremtik eld, amennyiben még az egyes egyhazta-
gok aldirasaira sem lehet biztosan szamitani, A pénzalap el6-
teremtésére melldzhetetlen az, hogy a gyljtést vegyék alkalma-
zasba. Ezért kéri a tartomanyi hatosagnal annak a kieszkozlé-
sét, hogy egy ily gyljtésre engedélyt nyerhessenek, amit a jo-
akarat bizonyitékanak tekintenének és érette igen halasak tud-
nanak lenni. Barmily nagy Oromére is szolgdl neki az ifjusag-
nak a latasa: ezeknek a javara egyelére nem lehet sokat tenni.
Ha a legégetobb sziikségletek egyelore fedezve lesznek, akkor
fog mindent megmozgatni arra, hogy legalabb egy tanitonak az
allasat rendszeresitse, A podgorczei viszonyok szintén kevésbbé
kedvezéek. Az anyagiak tekintetében nincsen ott sem kellé rend.
Az emberek minden feliigyelet és ellen6rzés nélkiil allvan, azt
tették, amit akartak. Azt hallja, hogy templomépitési célokra
ott mar tOobbszor gyljtottek, de senki sem tudja, hogy a gyij-
tott Osszegek hova keriiltek. Sziikséges volna, hogy a fOegyhaz-
tanacs az eloljarokat szamadastételre utasitana ¢és pedig nem-
csak a jelenre, hanem a multra vonatkozolag is s kiilondsen arra
a két esztendére, amely alatt az egyhdz lelkész nélkill sziikol-
kodott. Ugy latszik, hogy Krakoé és Podgorcze soha sem tett szam-
adast, aminek pedig, egy kis ellenérzés mellett, nem lett volna
szabad megtorténnie.

Fontosnak tartjuk ennek a jelentésnek az adatait. Hien
ecsetelik ezek azt a olyan felette jelentds hivatast, amely Bre-
deczkynkre Galiczia foldén vart és amely, mint amiképen azt a
fentebbi adatok maguk ¢élénkbe tarjak, az & teljes ligyszere-
tetét, buzgalmat, huségét és erélyes szervezOképességét annyira
megkdvetelte,

S mindezeket kiegésziti az a néhany adat is, amelyeket ké-
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résiinkre a krakoi evangélikus egyhaznak mostani lelkésze (Mi-
che j da Karoly) olyan készséggel bocsatott rendelkezésiinkre s
amelyekb6l megtudjuk, hogy, amit kétségteleniil a krakdi egy-
hazkozségnek az allamhoz vald tartozas tekintetében utébb be-
kovetkezett valtozasainak kell tulajdonitanunk, amennyiben
Kraké 1809-1815-ig a varséi ,napoleoni hercegség”-hez tarto-
zott; 1815-1846-ig pedig oOnalldé koztarsasag volt, az ottani egy-
hazi iromanyok legrégibbje csupan az 1816. évr6l szarmazik.
Ellenben az 1816. ¢év el6tti id6ébol csakis azok az anyakdnyvek
allanak rendelkezésre, amelyeket az 1805. évben, tehadt nyomban
odaérkezésének idején, épen Bredeczky, mint a krakoi és pod-
gorczei egyesiilt egyhazak lelkésze és esperese, kezdett volt
meg. Az ez anyakonyvekben olvashatd és a Bredeczky kezeitdl
szarmazé bejegyzések koziil, melyek hol a Krakoban, hol pedig
a Podgorczén végezett lelkészi teenddk fel6l szodlanak, kiilond-
sen kettd hivj a fel figyelmiinket, mint olyan, amely megkapoan
¢kesen és hatarozottan szO0l6 Dbizonyitéka annak, hogy Bredeczky
nemcsak pusztan hivatalos teend6k végezésére érezte magat ko-
telezettnek s nemis csak ilyeneket Ohajtott a legnagyobb pontos-
saggal ellatni, hanem valéban ,lelkigondoz6” (Seelsorger) akart
lenni, aki egyhdzanak az {igyeivel egyiitt forrd szeretettel ka-
rolta szivéhez egyhazhiveinek az tigyeit is.

Az egyik bejegyzés, amely, az elmondottak mellett, olyan
hiven jellemzi azokat a valdban végteleniil elhanyagolt viszo-
nyokat is, amelyek Bredeczky re ottani allasaban vartak és tole
remélték  javuldsukat, egy keresztelésre vonatkozik. Fuchs Ta-
masnak, egy vagyonbukott kereskedének a fiarol volt szo, aki
Podgorczén, az 1799. december ho 16-ik napjan sziiletett ¢s akit
Bredeczkynk az 1805. évi majus hé 12-ikén keresztelt volt meg.
A lelkészi cselekményt megorokité anyakonyvi bejegyzéshez  fii-
zott megjegyzés err6l az esetrdl azt mondja el, hogy: ,Mikor a
gyermeknek atyjat az & nagy mulasztasaira és konnyelmiiségére
figyelmeztettem, amellyel gyermekének megkereszteltetését
olyan annyira elhalasztotta és amikor ezért Ot erélyesen meg-
korholtam, az atya azzal mentegette magat, hogy Miiller lelkész
a fiit nem akarta dijtalanul megkeresztelni, 6 pedig egyaltala-
ban nem volt abban a helyzetben, hogy az ezért kivant Ossze-
get megfizethesse. Igy tehat ennél az esetnél — ezzel végzdédik
az akkori helyzetre ¢és egyszersmind a Bredeczky eljarasara is
annyira jellemzé feljegyzés — az atya Onfejlisége ¢és a lelkész
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clorelatasanak a hianya volt az oka ennek a késedelemnek!” A
masik  bejegyzés a szegény kékfestének, a késmarki sziiletési
Hahrer Keresztélynek a halalesetét targyalja, aki 1806. februar
h6é 16-ik napjan hunyt el és akinek esetéhez azt flizi hozzd a ne-
messziva lelkésznek keze, hogy: ,,Ennek az embernek a szintén
késmarki sziiletésti  felesége elhagyta a szerencsétlent, aki ily-
képen inkabb bubanatdban ¢és elhanyagoltsagdban, semmint be-
tegsége miatt halt el!”

Es erre az igazin szivvel-lélekkel végezett folytonos mun-
kara és buzgolkodasra kell gondolnunk szakadatlanul akkor, ami-
kor az ottani viszonyokkal oly alaposan ismerds Kesselringnek
a konyvében az 1805. évr6l, azaz tehat Bredeczkynek Galicziaba
valo jovetelének els6 — csonka — esztendejérél is, azt olvas-
hatjuk, hogy ekkor mar feltiind fordulat allott be a német tele-
pesek és igy az ottani protestdnsok ligyének megindult javula-
saban. A  konyv  hivatkozik a megtartott egyhazlatogatasokrol
tett hivatalos jelentésekre, melyeket a lembergi piispoki levél-
tarban Oriznek és amelyek pontosan hirt adnak az ottani egyha-
zaknak ¢és iskoldknak allapotairél s egyszersmind ¢élénk vildgot
vetnek az ottani telepesek minden iigyeire is.

Mindezek a jelentékeny ¢és ilyképen teljesitett mivoltukban
csupan egyre eredményesebben megoldott, valamint mindegyre
inkdabb novekvé nagy feladatok teljes mértékben lekotve tartot-
tak és felemésztették Bredeczkynknek minden idejét. Csupan a
pihenésre rendelt orak lehettek azok, amelyekb6l arra ragadha-
tott el némelyeket, hogy az irodalommal foglalkozzék. Az iro-
dalommal, amelyr6l, épen & rea vonatkoztatva, azt irta Glatz,
hogy: ,,... az irodalom — az az igazi bardtnd, aki az & tisztel6i-
nek az ¢életét oly igen megkdnnyiti, megszépiti ¢és felviditja -
halaldig hii maradt Bredeczkyhez, aki neki koszonhette a leg-
tisztabb élvezeteket!”

Az irodalom terén valéo foglalkozasa ebben az idében, el-
tekintve attdl, hogy a mar ismertetett ,Zwei Gelegenheitspredig-
ten” cimli mive 1805-ben itt jelent meg, foképen a lembergi
,QGazetia/'-ban irott cikkeire és az el6bbiekben 1is mar érintett ut-
leirasokra  szoritkozott. Az el6bbiekre nézve azt jegyezte fel
Schniir-Peplowski, hogy ennek a lapnak a Bredeczky neve volt
a legnagyobb ¢ékessége mar abban az id6ben is, amikor 6 még
krakoi és podgorczei lelkészként mikodott. Viszont a  hivatalos
utazasok alkalmaval szerzett gazdag tapasztalatok, megfigyelé-
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sek, tanulsagok; valosaggal csak tolakodtak szorgalmas ¢és fényes
tehetségli  tollara, amikor ezeknek az utazasoknak a megirasaval
foglalkozott, mely irdsainak nagy része azutan nyomtatasban is
megjelent.

Ezek a leirdsok épen azok, amelyekr6l altalanossagban
olyan szépen mondja az emlitett Schniir-Peplowski, hogy azok
az orszag akkori allapotainak ,,0rokké érdekes adalékait Oriz-
ték meg” az utdkor szamdara. Ezekbdl tudjuk meg azt, hogy az
1805. év majus 22-ik napjan Maykovitzra utazott, mely hét mért-
foldnyire van Krakotol. Ebben az utjdban, melynek a tapaszta-
latait, mint lattuk, esperesi hivatalos jelentésében is olyan ala-
posan  feldolgozta volt, ‘érintette = Wieliczkat, amelyet szintén
részletesen leir s wugyancsak a német telepitést, a derék lakoirol
annyira dicsért: Letniczat, valamint Bochniat. A szép leirdsnak
kiilondsen megkapd része az, amelyben egy régi templomnak a
fekvését ecseteli. Ennek bejarata el6tt hatalmas koronaju  sza-
zados harsfak allanak egészen Osszeborulva. Ez mindenekfolott
tetszik neki. Dicséri azt a szokast, amely a templomok kdrnyékét
ily fakkal ¢kesiti. Ez a viharok és tizesetek ellen is védi az Is-
ten hazat, de nyaranta tiszteletet parancsold elécsarnokul is szol-
gal. Es, mintha csak lelkében ekkor is az Apostolok cselekedetei
17-ik  fejezetének  huszonnegyedik  versében  foglaltak  visszhan-
goznanak, megindultan mondja, hogy: Ezeknek lombkorondi alol
az ember mintegy a természet templomabol kozvetleniil 1ép az
Istennek felszentelt templomaba!

Ugyanannak az évnek pilinkosd {iinnepén ujbol Letniczara
teti utazast, amellyel s a kornyékbeli népnek babonassagaval
szintén részletesebb leirasban foglalkozik.

Ismét ennek az évnek julius ho 21. és 22. napjain a Krako-
tol harom mértfoldnyire fekvé és a Lubomirszky hercegi csalad-
nak tulajdondban levé Krzeszovot kereste fel, erre vonatkozo
leirasaban  kiemelvén, hogy olyan termékeny foldet, mint ami-
lyent ezen a vidéken, egykor tett utazasainak idején, csak Thii-
ringidban, Erfurt mellett volt alkalma lathatni, gyogyforrasaival
és furdéivel, koszéntelepeivel és a regényes Tentsin var romjai-
val. Utébb kirandult Jaworsnoba is, ahol szintén kdOszénbanya-
szatot talalt, melyre az emberek egy farkasveremnek az 4sésa
kozben jutottak. Ennek leirasanal kozli tobb évre visszamend-
leg az évi termelésre vonatkozo adatokat.

Kozbevetdleg itten tehetd megemlités targyava az is, hogy
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els6 Galicziai utazasanak a leirasaban emliti Bredeczky futolag
azt is, hogy wugyanannak az évnek augusztusaban, amelyben ezt
az utazasat megtette (1805), wutazott Galiczidnak ezeken az
ekkor érintett vidékein és hogy, amit az 4prilisi utazasakor tel-
jesen hoval és jéggel boritottnak talalt, az ennek a masodik ott-
utazasanak az alkalmakor, a legérdekesebb vidékek egyikét tarta
eléje, amelyeket €letében valaha lathatott.

Egyik, 1806. elején kelt jelentése, a Bialaba tett utazasarol
szamol be. Eszerint Biala a legrégibb német evangélikus egyhaz-
kozsége  Galiczianak, amelyrdl tudjuk azt is, hogy annak
temploma ma is a legnagyobb és a legszebb a tartomany evangé-
likus templomai kozott. Bredeczkynek ez a jelentése igazolja,
hogy a bialai iskolanal harom rendes ¢és egy helyettestanité mi-
kodott és hogy azt katholikus wvallasu gyermekek is' latogattak.
Kilon kiemeli a jelentés a tanitok {igyességét ¢és a tanitvanyok
szorgalmat; utdbbiaknak a feleleteirdl azt mondvan el, hogy ezek
biztosak és Dbatrak voltak, ami a tanulokat igazan kedveltekké
tette 6 eldtte.

Ha oly gyakori utazgatisai koziil a tobbieket emlités nélkiil
hagyjuk is, mégis ki kell emelniink, hogy kiilonosen érdekes, az
ottidézésnek elsd nyaran (1805. augusztus 14.) a mysleniczei ke-
riletben fekvé hires bucst jardhelyre, Kalvariara tett kirandula-
sanak és az ott tapasztaltaknak ¢élénken szines leirdasa. Kovet-
kez6 napon volt Maria mennybemenetelének nagy iinnepe s
ennck az alkalmabol a hivoknek belathatatlan tomege gyilt
O0ssze a szent helyen. Részletesen leirja a bacsut, azonban meg-
itédik a falusi zenén ¢és a thzijatékokon, amelyeket ennek alkal-
mabol a nép mulatsdgara rendeztek. Ezeket méltatlannak tartja
a helyhez ¢és az alkalomhoz. Ilyen csalétkekkel nem szabad a
hivoket édesgetni. Azt a koltséget, amelyet a zarda ezekre fordi-
tott, sokkal jobban Iehetett volna arra hasznalni, hogy a sziiksé-
get szenvedd nép javara szanjak. Leirja a nagy tomegben levd
embereknek  életét ¢és  viselkedését, amely oly sokban vét az
egészség ellen. A nagy tolongasban sokan betegedtek meg, so6t
egy ndé meg is halt. Az ottlakd remete szentelt vizzel hintette
be a bucsusokat és azt jegyzi fel rola, hogy barmilyen igényte-
len volt is ennek a teenddjének a végezésében, ebben mégis olyan
sok dolga akadt, hogy mar egészen erejét vesztettnek latszott.
Meghato részlete ennek a leirasnak az, amelyben egy ott meg-
figyelt szegény asszonyrol tesz emlitést, aki azért kivant misét
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mondatni, hogy egyetlen fia, akit katondnak soroztak be ¢és aki
éppen a harctérre késziilt, szolgalatdban magat jol viselje és
abbol szerencsésen térhessen haza. Az anyai szivnek erre az
Ohajtasara, mintha ez is egy a messze tavolbol szintén feléje dob-
bandé édesanyai szivre emlékeztetné, konnyez6 szemekkel mon-
dotta rea Bredeczkynk is az ,Ament” s megjegyzi, hogy ez volt
a legszebb emlék, amelyet err6l a helyr6l — lelkében — maga-
val hozott.

A sok hivatali teendén kivil az 1805, év egyébként szintén
sok izgalmat hozott Bredeczkynk lelkének. Ez év  jlniusaban
Bécsben meghalt Kaltenstein els¢ lelkész ¢és pilispok, aki neki
mindenkor a legnagyobb joakarattal telt, hi baratja volt. Ez a
halaleset Bredeczkynk két igen kedvelt emberének az elémene-
telére volt viszont eldmozdité hatdssal, amennyiben Kaltenstein-
nak a helyére Waichter jutott, utdbbinak a helyére pedig Glatz,
aki ekkor lett fOegyhaztanacsossa 1is. Ezek az utdbbi események
nagy Orommel toltotték el nevezett baratai irant mindenkor
annyi hliséggel telt lelkét. Azonban annal nagyobb izgalmul
szolgalt a nevezett Dbaratainak, valamint egykori bécsi egyhaza-
nak a sorsdn ¢és jovO el6haladasan hiiséggel csiiggd lelkére az a
hir, hogy 1805. év november ho 13-ik napjan, a szerencsétlen
ulmi csata utdn, a régi f6- ¢és székvaros (Bécs) a francidk hatal-
maba keriilt. Ez az az id0, amelyen val6 elkeseredésében Iirta,
ugyanez ¢év december ho 7-ikén, Josephinek Glatz azt, hogy;
LAzt az igazsagot prédikalja minden, hogy a hdbori a leglelket-
lenebb jaték, amelyet a hatalmon levéknek a biiszkesége, unat-
kozasa és gyllolete csak kigondolt! . . .”

Ebben az idegemésztd szakadatlan munkédban és izgalom-
ban enyhiilést és édes pihenést csupan az adott, amir6l Glatz-
nak életrajzi vézlatdban olyan meleg sorokat olvashatunk, hogy
Krakéban a legnagyobb kitiintetésekkel fogadta mindenki s hogy
ott is csakhamar az igaz baratoknak egész sora vette Ot koriil,
akik bizalmukkal s hiiséges vonzodasukkal azon voltak szaka-
datlanul, hogy a felmeriild6 nehézségeket minél inkabb elharitsak
tett és teendd 1épései elol. Kiilondsen nagyrabecsiilé és ragasz-
kod6 bardtja és tamasza lett Hacquet, a hires banyatanacsos:
aki utobb Bécsben telepedett le ¢és aki annyira bizalmas embe-
révé valt, hogy Bredeczky, a szldv népekrdl késziilo6 nagy mi-
vét, a hozzd tartoz0 nagy anyaggyljteménnyel egyiitt, folyta-
tasra neki adta at s egyszersmind fontosabb papirjainak egy ré-
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szét is red bizta. Meleg szavakkal emeli ki Glatz Bredeczkynk
felol azt a bensd hiiséget ¢és langold buzgalmat is, amellyel 6 az
esperesi  allasnak a Dbetoltésében is mindenkor eljart ¢és amely
az ezen a téren kifejtett hivatalos munkéalkodasat szintén olyan
eredményessé €s olyan aldasossa tette.

Egy év sem telt még el ebben az odaadd6 munkaban és szor-
goskodd buzgalomban, amely a feljegyezve levé adatok szerint
mar Bredeczkynknek az egészségét is megtamadta s hosszabb
ideig tartd gyengélkedést is hozott létre, amikor a galicziai evan-
gélikusoknak az iigyét wvaldoban sulyos ¢és megrazkodtatd veszte-
ség érte. Az ez, amelyet Bredeczky az 1806. év januar havanak
16-ik napjan igy jegyzett volt fel kis csaladi napldjaban: ,Ezen
a napon halt meg benséleg szeretett bardtom, a lembergi super-
intended, Paulini, harminchat éves ¢és két napos kordban . . .7,
aki fel6l azt Orokiti meg az ottani evangélikus egyhaznak a tor-
ténelme is, hogy ,mindenki 1észérél szeretettel és nagyrabecsii-
1éssel 6vezve: valdsaggal biiszkesége volt egyhdzanak™.

A kivalé férfitnak ez az oly kordn ¢és varatlanul bekovetke-
zett haldla mély sebet vagott Bredeczkynek hii szivén, amely
annyi odaadé halaval, megbecsiiléssel ¢és meleg ragaszkodassal
csliggdtt a kivalo hivatalfonek szeretetreméltd Iényén és amely
mintha egyik legerésebb tdmaszat, leglelkesebb buzditojat és
egyszersmind leg  josagosabb  mélténylojat  veszitette volna el
benne.

Viszont, hogy Paulini miképen gondolkozott Bredeczky fe-
161, annak valoban mindennél vilagosabban és ékesebben sz610,
meghatd bizonyitéka all rendelkezésiinkre abban a tényben, ame-
lyet a lembergi evangélikus egyhdz eldljarosaganak az 1806,
marcius ho 14-ik  napjan Bredeczkyhez intézett hivatalos irata-
ban olvashatunk, de amely megorokitést talalt Glatznak ¢és Kes-
selringnek Bredeczkyrdl irott miivében is, hogy Paulini, halalos
agyan, azt a kivansagat fejezte ki és azt hagyta utols6 akarata-
képen egyhazara és annak tagjaira, hogy az ¢ Aallasaiban utodja
ne legyen senki mas, mint maga Bredeczky,

llyképen az 6 jO Dbaratjanak a haladla fordulopontjava lett
egész ¢letének s nemkiilonben alapjava az 6 tovabbi emelkedé-
sének és elomenetelének.
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Krakkobol vald tavozasa.

Alig temették el Lembergben Paulinit, azok, akik az ottani
evangélikus egyhaznak ¢és altalaban a galicziai protestantizmus
igyének a gondozasara és elémozditisara voltak hivatva, nyom-
ban siettek az elhalt egyhazfének utolsé akaratat, amelyet alla-
sainak a  betoltésére  vonatkozodlag  juttatott  kifejezésre, meg-
valdsitani.

Bredeczkynk csaldadi napléja mar az 1806. ¢év februdrjanak
13-ik napjardl megorokiti azt, hogy Kortum Erné Traugott udvari
tanacsostdl ezen a napon kapta meg a megkeresést a lembergi
lelkészi allasnak az elfogaddsa irant és hogy & erre nyomban
ezen a napon valaszolt. Kortumrol, az 1742. évben Bielitzben szii-
letett és az 1811. év februar ho 2-ik napjan elhalt es. kir. titkos
udvari tanacsosrol s a galicziai uradalmaknak ¢és soObanyaknak
igazgatdjarol — barmily futdlag is — Ordkitsik meg itten azt,
hogy tanulmanyait Teschenben s majd a konigsbergi egyetemen
végezte, amely utobbi helyen a jogi karnak volt szorgalmas ¢&s
nagy tehetségli  hallgatéja. Beredeczky 1ugy jellemzi 6t, mint
egyenes ¢s nyiltszivii tuddsat és az egyhdzi iigyek irdnt buzgdan
érdeklodd  férfiat, akit kotelességeinek lelkiismeretes ¢és  pontos
teljesitése  tartott elfoglalva szakadatlanul, aki ebben olyan sze-
rény és igénytelen volt, hogy nem latta érdemesnek a faradsa-
got arra, hogy masok eldtt is annak latszassék, ami 6 valdjaban
volt. Tobb eurdpai nyelven beszélt s munkdi kozil Bredeczky
kiilonosen kiemeli a lengyel nemesség sérelmeirél, valamint a
zsidokrol és a  zsidosdgrol irott miivét. A szép szavakat, melye-
ket az 6 emlékének szentelt, meghatottan azzal végezi, hogy &t
feledhetetlen baratja”-nak nevezi.

Magatol értetodik, hogy a lembergi lelkészi allasnak az el-
fogadasa ugy Bredeczkyre, mint magara a galicziai evangéliku-
sok egészére is, annal nagyobb jelent6ségli volt, mert ez, éppen
ugy, mint a Krako-podgorczei lelkészségnek az elfogadasa az
esperesi  allasnak az  elnyerése  szempontjabol, elézetes dontést
foglalt magaban a pilisoki (superintendensi) allasnak az elnyerése
tekintetében is.

Természetes, hogy ily korilmények kozott, amikor t. 1i. .bre-
deczky mar hivatalosan is tudomast nyert arrol, hogy a lembergi
egyhaz 6t oOhajtotta lelkipasztoraul ¢és amikor ebbe az Ohajtasba
beleegyezé valaszat mar 6 maga is elkiildétte, nem nyerhetett
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meghallgatast, el6tte az az ujabbi kitiintetd meghivas, amely
ugyancsak  csaladi napldjanak az 1806. év  marcius havanak
18-ik napjan, tehat éppen sziiletésének harmincotodik — évfordulo-
jan eszk6zolt bejegyzése szerint, ezen a napon a bialai lelkészi
allasnak az eclfogadasa végett érkezett hozza és amely szintén
csupan ujabb kétségtelen tanujele, sOt bizonyitéka annak az 4l-
talanos  elismerésnek, tiszteletnek és  megbecsiilésnek, amelyet
Bredeczkynek eddigi miikdodése s kiilondsen eddigi, bar oly rovid
ideig tartd galicziai hivataloskodasa keltett- Az &6 jovo életének
az iranya ebben az idépontban mar véglegesen el volt hatarozva.

Azonban ez az elhatdrozds Bredeczkynket ismét egy vég-
teleniil nehéz feladat elé Allitotta. Az elé, amely, annak a naplo-
jaban olvashatd szép jelmondatnak az ellenére is, hogy: , A4 va-
las keserii fdjdalma, o6sveny a viszontlatds oOréméhez!”, az O any-
nyira mélyen ¢érez6 és hiiséggel ragaszkodd lelkének mindég a
legnehezebb feladata volt.

Igazan csak a valdsnak, ennek a gydtrelmesen nehéz fel-
adatnak a fajdalman érezhették valamennyien azt, hogy a hi
lelkipasztor lelke, valamint a hivek ¢és baratoknak a lelkei kozott
milyen mélységes és bensdé kapcsolat keletkezett ezhttal is, Bre-
deczkynk ottmiikodésének csupan honapokra terjedé rovid ideje
alatt.

Ennek a kapcsolatnak meghatéban szép ecsetelését olvashat-
juk maganak Bredeczkynek egyik Glatzhoz intézett levelében,
melyben az 1806. év mdajus havdnak 29-ik napjan, mar Lemberg-
b6l, mondja el azt, hogy: ,Neked, draga baratom, mély fajda-
lommal irok ez elsd alkalommal, 10j rendeltetésem helyérdl! .
A fajdalmak, amelyek az elvalasokkal jarnak, végiil fel fognak
engemet emészteni! Nem tudom, miképen jon az, hogy az embe-
rek annyira hozzam csatlakoznak? A krakéi valasnak a jelenetei
igazan majdnem  visszavetettek engemet ottan  kialloit  beteg-
ségembe!

De még megkapdbban ecseteli mindezt az a bucsulevél, ame-
lyet az egyhazkozség tagjai intéztek volt hozza, amelyben tehat
a fajdalom sulyat kolcsonosen érezé felek nem egy harmadik-
hoz intézték érzelmeiknek a tolmacsolasat, hanem az épen egy-
mas szivéhez iranyulodlag, kdzvetleniil jut kifejezésre.

Az 1806. év marcius hoé 28-ik napjarél kelt ez a bucsulevél,
amelyet dr. Eckart es. kir. tanacsos, Isdentzi Mihaly, Aebly Hen-
rik, Jawsonn Kaéroly, Wieland Janos, Kaik Janos ¢és Grupp Da-
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niel irtak ala, akik az ottani egyhazkdzségnek gy evangélikus,
mint reformatus tagjai  képviseletében szerepeltek. FEkes szavak-
kal mondja el a levél azt, hogy fajo szivvel szereztek tudomast
arr6l, hogy lelkésziiket és esperesiiket el kell vesziteniok. Nem
tehetnek egyebet, mint hogy az egyhazukat ért ennek a kedvezot-
len esetnek az alkalmabol az 6 legbens6bb sajnalatukat fejezik
ki. Egyidejiileg azonban, bar fel nem kérve, hanem csupan az &
igaz tiszteletiknek ¢és elismerésiknek a bizonyitékdul, szabadon
kijelentik, hogy mar az el6z6 évben, mikor Bredeczky ezt a rea-
bizott ¢és sok tekintetben faradsagot allast elfoglalta, egyhazkoz-
ségiikre nézve ezt a korilményt Ok kiillonds szerencsének tartot-
tak, mert tudtdk, hogy ezzel egy oly férfiit nyertek meg, aki az
altalanos hir szerint példasan erkolcsés ¢és tehetséggel megaldott.
Mostan ebben az elére megalkotott jo véleményiikben megerd-
sitette Oket a kozel egy ¢évi mukddés, amennyiben lelkiismeretiik
szerint igazolhatjdk, hogy 6 nemcsak a nehéz hivatalaival egybe-
kotott  Osszes  kotelességeit hiven ¢és joakardlag betoltdtte s ezzel
magat egyhazkdzsége minden egyes tagjanak szeretetére teljes
joggal érdemessé tette, hanem egyszersmind azt is, hogy minden
erejével csupan egyhazanak ¢és hiveinek a javara ¢s ldvére mii-
kodott. A lelkes Dbucsuirat azzal a forr6 Ohajtassal  végzddik,
hogy ¢életének minden eseményeiben zavartalan szerencse ¢és a
Gondviselésnek gazdag 4aldasa kisérje szakadatlanul és azzal a
kérelemmel 1is, hogy: ,ugy tartson meg O benniinket mindenkor
az O szeretetében, mint amiképen a mi meghatott sziviinkben az
0 emlékezete sziintelen feledhetetlen marad!”

A valasnak ezt az Oszinte nagy fajdalmat hiveinek a lelké-
ben csupan egyetlen gondolat enyhitette: az, hogy magasabb, az
egész tartomanyra kiterjedd hataskort biztositdé 0j allasa  lehe-
tové fogja tenni, hogy a rovid egyiittlét ideje alatt oly mély ¢és
erés gyokereket vert kolcsonds rokonérzés az ezutdn szintén fenn-
maradd  hivatalos érintkezés alatt tovabbra is fennmarad, sOt
ujabb és ujabb erdsbodést nyerhet.

Bredeczkynknek ezzel a Krakobol vald eltdvozasaval —kap-
csolatban, érdekes még tudnunk azt, hogy az ottani egyesiilt egy-
hazak lelkészi allasaban, 1806-t6]1 kezdve, a szintén magyaror-
szagl  (szepességi) szarmazasi Krenis Jakab kovetkezett; vala-
mint, hogy a Bredeczky Lembergbe vald6 menetelének kivalo je-
lentdséget  tulajdonitottak Magyarorszdgban is. Ennek az utobb
emlitett koriilménynek egyik kétségtelen bizonyitéka az, hogy a
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Kultsar-féle ,,Hazai Tudositasok” 1806. évi els0 flizete errdl
szintén megemlékezett, azt mondvan, hogy: ,Bredeczky Samuel
ur, a krakoi evangélikus gyiilekezetnek Prédikatora wvolt. Paulini
Superiniendens Urnak haldla utan helyébe Lembergbe Prédika-
tornak hivattatott és hihetd, hogy a Superintendentiat is elnyeri”.



VII. Piispoksége.

A lembergi allas elfoglalésa.

A lembergi lelkészség elfogadasara vonatkozo elsd kérelmet,
amelyet, mini lattuk, Kortum, mint az evangélikus egyhaz els6
elnoke intézett Bredeczkyhez és amelyre 6 nyomban annak kéz-
hezvétele napjan (1806. februar 13.) igenléen valaszolt, csak-
hamar az egyhdz részér6l  hozzaintézett  hivatalos  meghivas
kovette. '

Ez az 1806. évi marcius ho 14-ik napjardl kelt és Bredecz-
kynk naplobejegyzései szerint ugyanannak a honapnak 21-ik nap-
jan érkezett az 6 kezei kozé.

A nagy ivalaka, meritett papiroson, diszes irassal kiallitott
okiratot, az egyhazkozségnek legidésebb tagjai gyanant, Kortum
s kiville Pfaff Kéroly Gottlob ¢és Werner Keresztély Henrik irtak
ald. A kiallitok mindenekel6tt Paulini pilispoknek a  halélarol
emlékeznek meg, amelynek folytdn lelkészi allasuk iiresedésbe
jott. Ezért rajtuk nyugszik az a feladat, hegy ennek az allasnak
a betdltése feldl gondoskodjanak. Nekiek kell egy olyan férfiat
talalniok, akinek tulajdonsagai e hivatal méltosaganak ¢és az al-
talanos  kivanalmaknak megfelelnek. = Nagyon szivesen teljesitik
ezt a kotelezettségiiket. Varosuknak tavolabban fekvé volta ezt a
feladatukat egyébkor nem tette a legkdonnyebbé és olykor épen
ez volt az oka annak a hatrdnyos kovetkezménynek, hogy egy-
hazkozségiiket hosszabb ideig is vezetd nélkiill kellett hagyniok.
De mostan, amint ezt remélni akarjak, ez a kivansaguk elébb
fog célravezetni, mert ezzel nem kell Galaczidnak a hatarait
fullépnidk. Hiszen ennek az orszagnak a hatarain belil van tu-
domasuk egy olyan férfiarol, akit 6k tobb, mint egy okbol az 6
megdicsdiilt lelkipasztoruknak az allasara oOhajtanak és ez nem
mas, mint Bredeczky! Nem csupan az a kitind hirnév, amelyet
hizelgés nélkiill emlitenek ¢és amellyel 6 biiszkélkedhetik, hanem
a jo ¢és derék Paulininek a kivansdga is, amelyet & halalos agyan
annyira  vilagosan  kifejezésre  juttatott, hogy t. i,  allasdban
utédja Bredeczky legyen: annak az Ohajtasara késztette  Oket,
hogy a lelkészallasra valé6 meghivasukat elfogadna. Csatoljak a
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megkiildend6 meghivolevélnek (Vocatio) a masolatait is, valamint
annak az firatnak a masolatdt szintén, amely a bécsi fOegyhaz-
tanacstol ebben az iigyben érkezett s kérik, hogy ezekre vonat-
koz6 véleményét velikk mielobb kozolje, mivel legforrobb kivan-
saguk az, amit egyhazkozségiknek az idve szintén kovetel, hogy
a lelkészi allas hosszabb ideig betdltetleniil ne maradjon. Ha el-
harithatatlan akadalyok nem torlodnak kivansaguk elé, akkor ez
talan a bekovetkezendd husvéti linnepek idején valéra valhatnék!

Nagyon érdekes ennek a szép okiratnak alabbi két mel-
1éklete is.

Itt els6 helyen emlitjik azt, amire az okirat masodsorban
hivatkozott, mert hiszen a lembergi egyhazkozség e. 1épésének ¢és
illetdleg annak, hogy a meghivast Bredeczkyhez csakugyan olyan
sietve és annyi melegséggel megkiildotték, az alapja és kiindu-
lasi pontja voltaképen ez volt.

A bécsi ioegyhaztanacsnak a lembergi evangélikus egyhaz-
kozség elndkéhez intézett irata volt ez, amely, mint a kivonatos
masolatnak a bevezetése mondja, Bredeczky lelkészi és esperesi
miikddésérol tobb izben a legnagyobb dicsérettel emlékezett meg.
Ez a bevezetés kilatdsba helyezi annak a jovOben legszivesebben
eszkozlendd  kozhirré  tételét, azonban ezattal csupan annak a
megemlitését tartja sziikségesnek, hogy az egész fdegyhaztanacsi
iratnak a kozlésére az idd mostan nem all rendelkezésre. Amit
ezzel az alkalommal, kétségteleniil abban a meggy6z6désben is,
hogy ez csupan kedvezben fogja befolyasolhatni a hozzaja inté-
zett kérés tekintetében Bredeczkynek az elhatarozasat, vele ko-
z0Ilni  kivannak, az a fdegyhaztanacs régies fellengzdséggel irott
leiratanak kovetkezd része volt:

»A cs. kir. foegyhaztandcs tUgy Bredeczkynek a sajat espe-
resi jelentéseibdl, mint a megboldogult Paulini pilispoknek a hi-
vatalos jelentéseib6l, nagy tetszéssel wvett tudomast arrdl, hogy
elébbi, az O tehetségeinek ¢és ismereteinek a latbavetésével azon
igyekszik, hogy a fGegyhaztanacsnak azt a beléjevetett reményét,
hogy & a tartomany nyelvének ismeretére tekintettel is, a gali-
cziai egyhazkeriiletnek kitind tdmasza és erdssége legyen, telje-
sen megvaldsitsa. Mivel Bredeczky az 6 hivatalat eddig is mar
olyan dicséretesen toltdtte be: ugy az a vélemény, amelyet meg-
boldogult nagyrabecsiilt baratja, még haladlos agyan feldle nyil-
vanitott, nem lehet el6tte ismeretlen s igy annal inkabb el lehel
varni azt, hogy 6 ezt a véleményt, amely az O lelkét is kell, hogy
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orommel tOltse el, tiszteletben tartva, annal inkabb azza lenni
fog igyekezni, ami a lembergi evangélikus egyhdznak Paulini
volt. Ezért a fOegyhaztanics is azt hiszi, hogy mivel a lembergi
egyhazkozség egy ilyen eldd allasanak a betdltésénél nehezen ta-
lalhatna méltébb férfiat, nem jar el helytelenil, ha a lelkészi 4l-
lasra 6t hivja meg, akit a fOegyhaztanacs a pilispoki (superinten-
densi) allasra is legjobb meggydzddése szerint ajanlhat.”

Elképzelhetd, hogy milyen oOrommel tolthették el az egyhaz-
kozségi tagoknak a lelkét a fOegyhaztanacstdl szarmazd ezek a
szép sorok, amelyek a Bredeczky eddigi mikodését igazan a
legjobban ismer6 és legfobb egyhazi hatdésag iratdban voltak ol-
vashatok ¢és amelyeket 6k épen arr6l a férfiirél kaptak és azzal
a férfiaval, kozolhettek, akit lelkiknek minden vagyodaséaval
lelkipasztorokul, lelki vezériikiill oOhajtottak megnyerni; s viszont,
hogy mily édes Iehetett az Orome ezek felett maganak Bredecz-
kynknek is, aki ebben eddigi nemes életének és torekvéseinek
olyan szép elismerését s méltanyldo meg jutalmazasat lathatta,
mint amilyen a kivalasztottaknak isi csak a legritkdbban juthat
osztalyrésziil.

A mellékletek masodika a lembergi egyhazkozség meghivo-
levelének a tervezete volt, amely az akkori iddket s allapotokat
oly igen jellemzé tartalmanal fogva sem keriilheti el figyelmiin-
ket és érdeklodésiinket.

Az ,Im Nahmen der allerheiligsten Dreyeinigkeit!” megszo-
litassal kezddd6 okmany mindenekel6tt szintén azt a szomorQ
eseményt beszéli el, amelynél fogva ,Istennek 1gy tetszett, hogy
a mi lelkipasztorunkat, Paulini Jozsef wurat, a keletgalicziai pro-
testans  lelkészségnek piispokét és a lembergi evangélikus egy-
hazkozségnek  lelkipdsztorat az  Orokkévalosagba  helyezte — at”.
Azutan elmondja, hogy fontolora vették az allas {tresedésben 1¢é-
teiének Osszes hatranyos kovetkezményeit, amelyek kiilonosen a
nyilvanos Istentiszteletek hianyossagaival elmaradhatatlanul
velejarnak, valamint azt, hogy ezeknek a hatranyoknak a beko-
vetkezését megelézni kivanjdk és a tirelmi rendeletnek a ren-
delkezéseivel éIni  Ohajtanak. Ez utdbbiak szerint 06k Lemberg-
ben sajat Istentiszteletiiket, az evangélikus egyhaz  valtozatlan
dgostai  hitvallasa szerint, szabadon ¢és akadalytalanul gyakorol-
hatjdk és hogy mindennek a céljabol evangélikus lutheranus
lelkipasztoroknak a meghivasara is jogosultak. Az eldljarok és
képviselok egybegyliltek tehat és a szavazatok tobbségével az el-
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arvult egyhazkozséget ismét egy olyan lelkésszel lattak el, aki
tetteivel és  életével az egyhazkdzségnek példanyképiil szolgal-
jon s aki a tiszta evangéliumi igazsdgok eldadasaval: Istennek
igaz tiszteletére, nem tettetett kegyességre, a jovo élet iidvének
elérésébe vetett hitben vald megbizonyosodasra ¢és a Krisztus ér-
demében valé bizakodasra vezeti Oket. Legkozelebb pedig ugyan-
csak Oket a polgari kotelességeknek hiv  megismerésére is szor-
galmasan oktassa s az embertarsak mindenike irant valdszere-
iéire, a felsOség és elsGbbség irant vald legtorhetlenebb hiiségre
és  engedelmességre, valamint az  igazsadgra, mértékletességre,
konyoriiletességre, munkakedvre ¢és egy szoval a tevékeny ke-
resztyénségre vezesse €s batoritsa.

A hivatali kotelességek és jogok feldl az okiratban azt olvas-
hatjuk, hogy az ¢év minden vasdrnapjan ¢és T{nnepnapjdn délelott
egyhazi beszédet kell tartania. Az Istentisztelet végeztével pe-
dig tUrvacsorat osszon. A nyari hoénapokban és pedig majus ele-
jétél szeptember végéig, a vasarnapokon és iinnepnapokon dél-
utan 3 oratol 4 oraig szintén egyhazi beszédet tartson, avagy
pedig az erre jelentkez6 ifjisagot és Oregeket népies vallasokta-
tasban  részesitse. A betegeket, legyenek azok akar szegé-
nyek, akdr gazdagok, akar alacsony szarmazastiak, akar pedig
elékeléek, szorgalmasan latogassa és Oket az Orok életbe vald
atlépésre  készitse el6. Szorgalmasan vegyen részt az ifjisagnak
az urvacsorahoz vald el0készitésére iranyuld tanitdsdban; és al-
talaban Dbecsiilettel toltse be ¢és gyakorolja a hii pasztornak és
lelki gondozonak minden tisztségét és kitelességét.

Ezeknek a teendOknek az elismerése ¢és jutalmazasa fejében,
a tanitojaval szemben koteles szereteten és megbecsiilésen  ki-
vil, arra kotelezi magat az egyhazkozség, hogy megallapitott évi
jarandosagképen 800 rajnai forintot fog adni negyedévi részle-
tekben, valamint szabad lakast a templom mellett all6 lelkész-
lakban« Mivel pedig a némely német egyhazkdzségnél szokasos
€s a jarandosag részéil tekintett gyondpénzek (Beicht-Groschen)
alapos okoknal fogva ennél az egyhaznal nem szokdsosak: ezek
helyett a harom f6linnep els6 napjan eszkozlendd gyljtéseket,
Osszesen 200 rajnai forintban engedik 4t a lelkész részére.

Kiemelik azutdn, hogy mivel egy érvényben levé rendelet ér-
telmében minden elhalt lelkész Ozvegye ¢és arvai az 1j lelkipasz-
tornak els6 hivatalos éve alatt az annak részére megallapitott
évi fizetésnek felét segélyképen ¢élvezik; és mivel az elhalt Pau-
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lininek Ozvegye ¢és arvai maradtak: ez egyhazkozségnek lesz a
feladata, hogy ennek a csalddnak szamara az 1) lelkész fizeté-
séb6l 400 rajnai forintot visszatartson. A  tobbi jovedelmekben
azonban a nevezetteknek részesedése nincsen. Az okirat, a szo-
kasos igen meleg zaradékot megel6zéen, azzal végzddik, hogy
az egyhazkozség reméli és bizvast bizik abban, hogy Bredeczky
a megallapitott csekély javadalmazassal megelégedve, a Paulini-
csaladnak, melynek tagjai csupadn az egyhazhivek kegyes adoma-
nyaiban nyerik tamogatasukat, szintén segitségére lesz ¢és tekin-
tet nélkil a nyert javadalmazds mértékére, Istennek az igéjét
»gazdagon fogja kozottiik lakoztatni”.

Mennyire meghatdé mindaz, amit err6l a meghivasrol a lem-
bergi evangélikus egyhaznak a torténetében szintén olvashatunk.
Az aldott emlék, amelyet a lembergick els6 evangélikus pilispoke
maga utdn hagyott, alddlag hatott még az O sirjdn tal is! Kes-
selring szintén erre mutat red. mikor azt irja, hogy az ottani
evangélikusok kozott Paulininek a halalaval is csupan az & szel-
leme ¢élt tovabb! Es a nemesi embernek ez a valdban apostoli
buzgalommal telt példaképe: sokakat az O kdvetésére Osztonzott
s egyre novelte a hivok sajat erejiikben vald bizodalmat.

Az  egyhazkozség legelsobb  kotelességének  tekintette — azt,
hogy az elkoltozott hatramaradt csaladjanak a  sorsan  enyhit-
sen. Ezért kegyelmi kérvénnyel fordult a felséghez, hogy az 0z-
vegyet némi nyugdijjarulékban részesitsék, ami nem is maradt
eredményteleniil. Azutan pedig ,,a megdics6iilt Paulini haldlos
adgyan tett ajanlata mellett, a fOegyhaztandcsnak a beszerzett vé-
leménye azt fejezte ki, hogy csakis Bredeczky lehet az, aki a
megdicsdiilthez a legkdzelebb 4&ll s wvaloszinlileg rovid id6 alatt
azza leend, aki Paulini volt. . .”

Ugyanazok, akik ezt az clébbickben ismertetett csatolma-
nyokkal ellatott hivatalos meghivolevelet Bredeczkyhez intézték,
par hét maualva, azaz aprilis hé 7-ik napjan, ismét igen meleg-
hangon firott leveliikkel keresték fel &t, mar meghivott lelkészii-
ket s biztositjdk, hogy nagy Orvendezéssel fogadtak a kezeik kozé
jutott beleegyez0 hiradast s kiilondsen azt a reményt, hogy nem-
sokara kozottik fogjak latni és lelki gondozojuk gyanant fogjak
fogadhatni. Ezzel az egészben az els6 helyen azt alair6 Kortum
elnok kezével irott levéllel kiildték meg a résziikrél és a kép-
visel6testiilet részérdl is alairott végleges meghivdlevelet is s ki-
fejezik, hogy nem kételkednek abban, hogy az & Ohajtasaik, vala-
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mint a Bredeczky varakozasai, a kolcsonds bizalom €s szeretet
kovetkeztében, tokéletesen be fognak teljesedni,

A megkiildott végleges meghivolevélben foglaltakat kiegészi-
tetttk még azzal a felhivassal, hogy az utazasi koltségeket legyen
szives az 1) lelkipasztor annak idején nekiek felszamitani; vala-
mint, hogy gondoskodni fognak, hogy szamara évenként tizenkét
6l tizifa az O sziikségleteire rendelkezésre alljon. Ebben a levél-
ben kérik  végezetil hozzavetdleges meghatarozasat annak az
idépontnak, amelyben oda fog érkezni és amelyet mar olyan tii-
relmetleniil varnak.

Csaladi naplojanak pontosan bejegyzett adataibdl ¢és a ma-
jus h6é 29-ik napjan Glatzhoz irott levelébdl tudjuk, hogy Bre-
deczkynk az 1806. év majus ho 20-ik napjan, délelétt 10 orakor
érkezett meg 1) lakohelyére: Lembergbe. Az utazist orvosa tana-
csanak az ellenére tette meg, aki hosszabban tartd gyengélkedé-
sére tekintettel, egy idére szerette volna Ot ett6l még visszatar-
tani. Azonban az utazasra hasznalt napok szépek ¢és derisek
voltak s igy 6 azt minden baj nélkiil tehette meg.

Azt jegyzi fel, hogy szive hatalmasan vert, amikor Lem-
bergben, hatszobas, szép és nagy lakasat tekintette meg. Még
megérkezésének a napjan az eldljarok és bizottsagi tagok keres-
ték fel s igen melegen 1dvozolték. Masnap pedig 6 kereste fel
Kortumoi az egyhdz elsé elndkét, akinek részérdl eddig is csu-
pan azt tapasztalhatta, hogy iigyének leglelkesebb ¢és legmelegebb
szivii elémozditoja volt szakadatlanul.

Uj lakohelyén nyomban az elsé napok alatt szerzett any-
nyira kedvezd benyomasok kozott is a krakéi Dbaratoktol valod
megvalas fajdalma borult még érzékeny szivére s ennek homa-
lyos hangulatdban irja Glatzhoz intézett, innét kelt els6é levelé-
ben azokat a mar emlitett f4jo6 sorokat, amelyekben a bucstza-
sokkal wvele jar6 nagy szenvedéseknek az & lelkére gyakorlott
emésztd hatasat ecseteli. Ennek a hangulata vesz er6t rajta akkor
is, amikor ugyanezekben a sorokban, igazan mintegy latnoki sze-
mekkel tekintve a bizonytalan jovObe, ottlétének e legelsé nap-
jaiban azt irja leghivebb baratjanak: ,,Ez az a hely, ahol enge-
met sirba fognak tenni, hogy egy jobb élet elé szenderegjek! Ezt
a helyet el nem hagyom soha! A talan mar nem is sok, maréknyi
éveket itt fogom kitartani!”

A megérkezés utan kovetkezO vasarnapon, azaz majus hod
25-ik napjan, els6 egyhazi beszédét tartotta. Megindité pilla-
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natok voltak ezek ream - igy irt errdl az eseményrél — és ha
ennek az els6 beszédemnek a hatdsabol kovetkeztetést vonhat-
nék a jovore: akkor okom van arra, hogy megvigasztaltan néz-
zek annak eléje!”

Azutan arr6l is hirt adott az idézett levél, hogy majus
28-ik napjan, Kortum vezetése mellett, Bredeczkynk Galiczia tar-
tomanyi kormanyzojat, tehat grof Goess Pétert kereste fel, aki
ezekkel a szavakkal fogadta: ,,Mar igen sok dicséreteset hallot-
tam on fel6l!” ¢és aki egyszersmind megbizta Kortumot azzal,
hogy szamara szaraz lakasrél gondoskodjék. Mikor pedig az
evangélikus templomnak is az athelyezésérdl esett szo, 6 volt az,
aki azon faradozott, hogy erre a célra megfeleld épiileteket hoz-
zon javaslatba. ,Mondhatom, — igy végezi levelének erre vonat-
koz6 részét Bredeczky — hogy senkit6l se volt szeretetteljesebb
fogadtatasban részem, mint épen az 6 részérol.”

Es itten, ahol ilyképen Bredeczkynek Lembergbe valé érke-
zésével ¢és ottani 4allasanak az elfoglaldsaval foglalkoztunk, bi-
zonnyal helyénvalonak latszik az a kis kitérés, amelyet meg kell
tenniink egyfelol azért, hogy a lembergi evangélikus egyhazkoz-
ség multjanak lehetdéén rovid vazolasaval: ismerjiik azokat az
allapotokat, melyeket Bredeczky odajovetelekor talalt; masfeldl
pedig azért, hogy az O oda jovetelének a leirasat magukba fog-
lald6 némely adat tekintetében egyes tévedési kiigazitsunk. Hi-
szen ¢épen Bredeczkynek a megOrzott iratai  bizonyitjdk a leg-
jobban, hogy 0O, nyomban odaérkezése utdn fOsulyt fektetett arra,
hogy a redbizott egyhazak jelenének minél alaposabb megisme-
rése mellett, egyszersmind minél alaposabban megismerje ezek-
nek a multjat is. Erre irdnyulé 4allandé és buzgd torekvését iga-
zoljak azok a nagy szammal fennmaradt jegyzetek, melyek a
csaladi iratok kozott erre a  kérdésre vonatkozolag rendelkezé-
sinkre allanak és amelyekben, foképen a Preschel Janos Fri-
gyesnek, az ottani evangélikus egyhazkozség egyik legrégibb
eloljar6janak, a  Bredeczkynknek a  német telepiilokrél  irott
munkajaban is, ,tevékeny, okos ¢és vallalkozédnak emlitett, va-
lamint az ugyancsak Bredeczkyt6l szdrmazd halotti  életrajzban
(Vaterldndische Blatter. 1808. ¢évf)) olyan melegen méltatott fér-
fitnak a kezeib6l szarmazokban (1807. oktober 25-ikérdl), annyi
sok érdekes ¢s jellemzo adatot olvashatunk.

Ezek az adatok, kiegészitve azokkal az ottani egyhazkoz-
ség fennallasanak szazadik évforduldja alkalmabol (1878.)
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Grafl Emil lelkész tollabol kiadott ,,Die Begriindung der ev. Ge-
meinde” ciml minek idevonatkozé adataival, azt tarjak elénk,
hogy 1778. oktéber 16-an tortént, hogy Lembergben az evangé-
likus wvallast kovetd férfiak, szdmszerint hatan és pedig Preschel-
nek a kezdeményezésére ¢és az & lakasan Osszejove, egy kis kort
alkottak. Az 0O kerti lakohazaban rendezték be imahazukat is. Az
ebbdl a paranyi magbol keletkezett s lassan fejlodott egyhaz
1785-ben vette meg a halicsi varosrészben fekvd és a vallasalapra
szallott teriilletet, rajta a. megkezdve wvolt, de id6kozben abba-
hagyott  templomépiilettel.  Elsé  lelkészilk az  alapitasban s
résztvett Haffmann Efrain Gottlob volt és pedig négy varosra,
u. m. Lembergre, Jaroslaura, Zamosczra ¢és Zaleszczykire kiter-
jed6 mikodési korrel. O volt az, aki 1779-ben megkezdte a kii-
~on anyakonyvek vezetését,, A hivoknek a szdma ekkor azonban
olyan kicsiny volt, hogy 1778-bam ¢és 1779-ben csak 2, 1781-ben
pedig csupan 3 sziiletési eset kerlilt bejegyzésre, mignem a tele-
pesek szamanak a szaporodasaval ez a szam 1784-ben mar 27-re
emelkedett.

A hivek egyhazi és iskolai céljaikra és féképen templomuk-
nak a felépitésére Németorszagba is fordultak kérelemmel s on-
nét valdoban szép szammal és jelentékeny Osszegekben is érkez-
tek a nagylelki adomanyok. 1787-ben elkésziilt a lelkészlak;
azonban a lelkes Hoffmann ebbe mar belé nem koltdzhetett, mert
a mondott év majus 22-ik napjan, egy farasztd utazasa kozben,
44 ¢éves koraban, hivatasanak 4ldozataként, megsziint ¢élni. Utana
Cerulli Frigyes s majd a megérkezése utan mar tiz napra lemon-
dott Frost Gottlieb Dienegott voltak a lelkészek.

A lelkészek halala, illetdleg a felmeriilt valasztasi nehézsé-
gek folytan is oly sokat szenvedett egyhdznak szegényes iigye
valsag felé indult, mignem a II. Jozsef-féele német telepitések-
nek a folyamata jelentékenyebb evangélikus elemeknek ide is el-
jutdsat eredményezvén, felette lenditéleg hatott. Ez a fellendii-
Iés, amely azutan, igazi protestans példaképen, elsé sorban ma-
ganak az egyhazkozségnek a Dbensejébdl fakadt: csakhamar szer-
vezetet is nyer, amely, a dolog természetébdl kifolydlag, nem
lehetett mas, mint egyhaztanacsi: azaz presbiteri. Kezdetben két
egyhazi eloljarét valasztottak, akiknek a szama utobb haromra,
majd négyre emelkedett. Késobb ezek mell¢ jottek az egyhaz-
tanacs tagjai, akiknek a szama wutobb szintén emelkedett s akik-



289

nek kezeire a kozgyilésnek fenn nem tartott, kevésbbé fonto-
sabb iigyeket biztak.

Paulininek oly felette rovid hivatali mikodése utan, a fejlo-
désnek még mindég kezdetleges allapotdban taldlta Bredeczky
a lembergi egyhazat, amelyben, egy téle megkezdett egyhazkoz-
ségi konyv, ekkor 55 csaladot tiintetett fel, anélkiil azonban, hogy
ezeknek a szama teljesnek volna vehetd, amire mutat az ebben a
konyvben olvashatd az a bejegyzés 1is, amely szerint ennél a
szamnal a csaladoknak a bevezetése Bredeczkynél megszakadt.

Mindez elGadottakkal kapcsolatban  érdemel  emlitést, hogy
a Glatzhoz intézett elsé lembergi levelében mar Bredeczky is em-
litette, hogy a lelkészi lakasnak némely szobdja jelentékenyen
nedves ¢és egészségtelen,, Ez a korilmény annak a megjegyzésére
késztet, hogy bar tdbben voltak abban a véleményben, hogy Pau-
lininek a halalat az wutazasai kozben, a katonai korhazakban szer-
zett ragalyozas folytan beallott, Loesche adatai szerint is hagy-
mazos betegsége okozta, mégis voltak olyanok is, akik azt vallot-
tak, hogy ennek a halalesetnek tulaj donképen az oka a nedves
és egészségtelen lakdsban volt keresendd. Hogy az 10j lelkésznek
az egészségét ettdl az esetleges karos behatastdl megovjak, az
egyhaz eldljar6i  Bredeczkynk részére Graf Mihdly siitOmester-
nek a hazdban béreltek lakast s nyomban egy 1j lelkészlaknak
az ¢épitésére gondoltak. Az erre szikséges Osszeget kamatmen-
tes kolesonbdl és adakozasokbol hozvan Ossze, mely utdbbihoz
a telepitett kozségek hivei épitdanyagoknak természetben valod
szallitasaval jarultak hozza, nemsokara elkésziilt az 0j és pedig
deli  fekvésti lelkészlak, amely minden igényeknek megfelelt. A
régi lelkészlakast pedig a lelkész helyettesitésére hivatott ,.dia-
kénus”  kapta meg, aki a tartomdnyi kormdny értesitése szerint
(1807. augusztus 14.), az allamkincstarbol nyerendé évi 300 fo-
rint dijazast nyer. Ez az utdbbi koriilmény volt az, amely a hi-
veknek régi vagyat, t. i. az evangélikus iskolanak a felallitasat is
teljesedésre  vezette. Mai Paulini alatt megtették ennek a léte-
sitésére az els6 1épéseket, mert O, lelkészi allasanak az elfog-
lalasanal feltételéiil thzte ki az iskola felallitasat, de a rovid id6
multdn sziikségessé valt lelkészlaképités ennek a tervnek a meg-
valdsitdsa elé ujabb akadalyt gorditett. Most azonban a terv ke-
resztil volt vihetd s Teck Samuel lett az els6 segédlelkész, aki
allasat 1808. februar 14-én foglalta el és akinek dijazdsdhoz az
egyhazkozség még kiilon évi 100 forinttal, valamint minden ta-



290

nulogyermek utan évi 4 forinttal s végil a régi, azonban lehetd-
leg rendbehozott ¢és helyreallitott lelkészlakban adott szabad la-
kassal jarult hozza,

Bredeczkynk tobbszor hivatkozott levelének ez a - Glatz-
féle ¢letrajzban is idézett — része, amely annyi érdekes adattal
gazdagitotta az & Lembergbe ¢érkezésének és allasa elfoglaldsa-
nak az emlékeit, kétségtelenné teszi, hogy Weber Samuelnek az
az eljarasa, amellyel 6 a Bredeczky eddigi mikodésének elisme-
résérél és dicséretér6l megorokitett meleg szavakat, ugy a ,,Sa-
muel Bredetzky” cimli miiben, mint az ,Ehrenhalle verdienst-
voller Zipser” cimi munkéjaban, Kortumnak tulajdonitotta, csu-
pan tévedésen alapulhatott. Ez nem csupan a magatdl Bredecz-
kyt6l  hatdrozottan  megorokitett adattal ellenkezik, hanem be
kell wvallanunk, hogy ilyen nyilatkozat Koruimtol, aki Bredeczky-
vel a lembergi allasnak elfogadasa és a Lembergbe valo utazas-
nak az el6készitése iigyében mar eldzetesen irasban is allandéan
érintkezett, valoban koznapi és értelmetlen lett volna. A téve-
dés alapja kétségteleniil abban van, hogy Weber Kortumot tar-
totta Galiczia akkor volt kormanyzoéjanak, aminek azonban a
rendelkezésiinkre all6 adatok s tobbek kozott a Bredeczkytél a
,Vaterlaindische  Blatter” 1811-i  évfolyamaban irt ,Hofrat v.
Kortum in Lemberg” cimi cikkben foglaltak is merdben ellent-
mondanak.

A lembergi 4allds elnyerésének ¢és elfoglalasanak az adatait
végezetil még két okirat egésziti ki. Az egyik az, amelyet a f0-
egyhaztanacs 1806. majus 20-ik napjan, tehat épen a Lembergbe
valdé érkezésének napjan intézett Beredeczkyhez. Ez az okirat, a
lembergi egyhazkozségnek az aprilis ho 18-ik napjan kelt és ma-
jus ho 19-ik napjan kézhez vett bemutatd felterjesztése alapjan,
megadja a krakoi és podgorczei lelkészi allasbol vald elbocsata-
sat s kijelenti, hogy az 1j allasi elfogadasat semmi sem akada-
lyozza, valamint hogy, azzal a feltevéssel, hogy az erre illetékes
orszdgos hatdsdg Dbeleegyezése is leérkezik, erre a jovdhagyast a
maga részérdl meg is adja. Kifejezi egyszersmind azt, hogy mi-
vel a fOegyhdztanics ezt az annyira fontos tisztséget red bizta:
biztositottnak erezi magat afelél, hogy a rola taplalt jo wvéle-
ményt, ennek az Uj hivatalnak a szintén mintaszerli vezetésével,
folytonosan, s6t mind jobban ¢és jobban, igazolni fogja és hogy
1) allasdban, mint ahogy eddig is tette, minden szorgalmaval ¢&s
torhetlen hiiségével fog eljarni s az azzal egybekapcsolt kotele-
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zettségeket €s ezek kozott kitindleg a fétanaccsal szemben fenn-
allokat is, a legpontosabban fogja betdlteni. Ezt az okiratot szin-
tén Engel irta volt ala.

A miasik pedig, a tartomdnyi kormanyzosagnak ugyancsak en-
nek az évnek junius ho 27-ik napjan kelt (25,274, sz.) hivatalos
leirata, amely a lembergi 4allasnak elnyerését immar teljesen vég-
legesitette és amelyben grof Wurmsier arrdl értesiti  Bredeczkyt,
hogy a majus 30-an kelt udvari rendelet szerint 6 a lembergi
evangélikus  egyhazkozségnek lelkészeként, az annak részérél ki-
adott meghivolevél értelmében ¢és a  féegyhaztanacs  javaslata-
nak megfeleléen, allasdban megerdsitést nyert, még pedig azzal
a hozzaadassal, hogy a piispdki (superintendensi) allasnak az
ujra  valdo Dbetoltése tekintetében, melyre nézve Bredeczkyt he-
lyettesként maris javaslatba hoztadk, a legfelsdbb elhatdrozast be
kell varni,

Ilyképen nyerte el és foglalta el nagyjelentéségli, szép uj al-
lasdt Bredeczkynk Lembergben, ahol életének igazdn 1j korszaka
kovetkezett- Ez a korszak az, amelyet a ,,Gemeinniitzige BIat-
ter’-ben (1812, ¢évf,) kozlott kis Bredeczky-életrajz igy jellemez:
,Mostan €It 6 olyan ¢életet, amely tehetségeinek, a jotettek gya-
korlasara iranyult buzgdsaiganak és az emberiségi célok eldmoz-
ditasara torekvo igyekezetnek annyira megfelelt és pedig boldo-
gan, valamint altalanos szeretetben részesiilten”.

Hézassaga.

Az a gondolat, amely Bredeczkynk lelkét nyomban a Lem-
bergbe vald jovetel idépontjaban valosaggal koriilkarolta és rabul
ejtette és amely 1) otthonabdl irott elsd levelében is, a jovobe
latd  josnak  megérzése és  kijelentéseképen, kifejezésre  jutott,
hogy t. i. ezt a helyet ,mar tobbé elhagyni nem fogja soha”, vala-
mint hogy ,ez lesz az, ahol 6t majdan sirba helyezik”: sziikség-
képen csak egyre hatalmasabba tette azt a vagyodasat, amely
csaladalapitasra késztette Ot ¢és amely, mint azt az elmondottak-
ban is lattuk, az utdbbi évek folyaman mélyebb gydkereket vert
bensdjében.

Az édes hazai f6ldtél oly messze idegenbe jutds, az elszaka-
dids a kedves ,otthoniak”-t61 és a hazautazdsok tekintetében nem
csak a nagyfok(i hivatalos lekotottségnek, hanem a kozlekedési
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viszonyok  fejletlen  voltanak  kdvetkezményeként is  mutatkozo
nagy nehézségek: egyarant csupan arra Osztonozték s Ugyszolvan
arra kényszeritették, hogy a tavollevd édes ,hazd”-nak némi kar-
potlasaul egy kis édes ,otthon”-nal, egy meghitt csaladi korrel
vegye magait koriil- Hogy az e korbe tartozé hii sziveknek a tiszta
dobogisa majd megnyugtatd, enyhitd, Udité valasza Iehessen az
0 szakadatlan gondokban ¢és munkaban zaklatott, kifaradt szive
dobogaséanak!

Ennek az oOhajtdsanak a megvalodsitasara felette eldmozdito-
lag hatott legmeghittebb baratainak boldog csaladi élete, amely-
nek latdsa s illetéleg amely fel6l érkezett egyre Orvendetesebb
hireknek a halldsa mindinkdbb azzal az édes reménységgel tol-
totte el lelkét, hogy majdan & red is az életnek ilyen deris nap-
jai  kovetkeznek el, amelyek a csaladban, legkozelebbi o6véinek
korében nyert tiszta Oromokkel karpotolni fogjadk a  kiizdelmes
hivatalos életnek minden faradalmaiért.

Theschedik Markovitz Teréziat vette feleségiil, akit Glatz is
oly bdlcs, tevékeny és valosaggal mintaszerli ndnek nevez s aki
nemcsak a csaladban, hanem a tanintézet {gyeinek a vezetésé-
ben és elémozditasiban s kiilonésen a falltetés, méh- és se-
lyemhernyotenyészté  tanitdsdban  volt férjének nagy segitségére.
Masodik felesége pedig a szintén olyannyira kivalo s Ot olyan
bensdleg megértd és boldogitdé Lissovinyi Karolin volt. Josephi-
nek Theschedik orokbefogadott leanya: Zipszer FEufrozina lett az
élettarsa, akivel a legboldogabb ¢és legpéldasabb csaladi életet
élte. Es ezek a boldog hazastirsak annyi bensé baratsiggal és
ragaszkodassal voltak eltelve Bredeczky irant, hogy akkor is,
amikor Bredeczkynk szivét (1803. év februarjaban) soproni esz-
ményi baratnéjének ¢és nemtdjének a haldldval olyan fajdalmas
csapas érte, gyongéd soraikkal Ok siettek els6 sorban vigaszta-
lasdra és részvétiknek a tolmacsolasara. Hogy ez akkor milyen
jol esett a fajdalomban egészen elmeriilt bardti szivnek, az kii-
16ndsen kitetszik abbol a levélbdl, amelyet Bredeczky ennek az
alkalmabol  Glatzhoz  intézett és amelyben annyi melegséggel
emlitette, hogy épen egy hosszii levelet kapott Josephitdl ¢és fe-
leségétdl, amely levélnek a felét a Glatz irant valé hiiséges sze-
retet tolti be és amelyben annyi odaadassal emeli ki azutdn azt,
hogy az 6 nagy fajdalmdban az O baratai, valamint az azok részt-
vevO bensé szeretete: csak annal dragabbak lettek lelkének,
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Azonban kiillondsen nagy hatassal volt red e tekintetben
legmeghittebb baratjanak: Glatznak a hazassaga is. Az 06, Lass-
gallner Rosinaval az 1805. év tavaszan kotott frigye feldl, amely-
nek megkotése, mint lattuk, épen Bredeczkynknek  Galicziaba
vald elsé wutazasanak az idejére esett, egyre Orvendetesebb hire-
ket hoztak a hii baratnak a levelei. Es ezek a levelek bizonnyal
épen azért is szoltak oly sokat e hirek fel6l, hogy hallgatag sz0616
bizonyitékai legyenek a boldog héazasok lelkében rejt6z6 annak
a forrd oOhajtasnak, hogy tavolban €16 Bredeczkyjoket is miel6bb
szintén ilyen boldognak ¢és megelégedettnek tudhassak. 1805. ju-
lius hd 5-ikérél keltezett levelében azt irja Glatz, hogy végte-
leniil szerencsés ¢és megelégedett az 6 ,,Réschen”-jével és hogy:
,-a napok orakként folynak tovabb s te el nem gondolhatod, hogy
milyen boldogoknak érezzikk magunkat e mellett! ...” Az 1806.
évi marcius ho 15-ikérdl irott sorokban pedig azt juttatta kifeje-
zésre, hogy: ,¢letiink patakja nem zajong! Csendesen folydogal
és kigyozik tovabb, bar nem tulipanok ¢és jacintok, hanem sze-
rény ibolyak és nefelejtsek kozott...”

Dontének azonban ebben a tekintetben azt a hatast lehet és
kell tartanunk, amelyet az egykori soproni jo baratnak: Schwarz
Janos Mihalynak a hazassaga gyakorolt rea. Nevezett. Eperje-
sen lelkészkedd jo baratja hdzassagat az 1803. év mdajus ho 24-ik
napjan kototte meg Pauer Johanna Erzsébettel ¢és az egymas-
hoz annyira méltd hazasfelek kivalo lelki tulajdonsagai, az Is-
ten legjobb aldasaival gazdagon jutalmazva, ezt a hazassiagot a
legmintaszeriibbé és legboldogabba tették.

A csaladban ma is tartja magat a hagyomany, hogy Schwar-
z€knak a hazassaga volt csakugyan az, amelynek példanyképiil
valé vétele késztette Bredeczkyt is arra, hogy végre az annyira
ohajtott csaladalapitasra magat elhatarozza. Azt Ordkitette meg
ez a hagyomany, hogy mikor egy alkalommal Schwarz Bre-
deczkynket a  csaladalapitasra  buzditotta, utdbbi  elragadtatasa-
ban ezt mondotta, hogy: ,Igen! Ha valaha egy olyan kivalo te-
remtést tudhatnék feleségiil kapni, mint a te széplelkli, kedves
Johannad! . . .” Ermre Schwarz 6rommel ragadta meg az alkalmat
s sietett baratjat arrdl biztositani, hogy az 0§ feleségének ifjabb
nétestvére, Dorottya, mindenben hasonld hozza.

Es, ime, ismét egy ,Dorisz’! A negyedik! Az igazi! Az
utolsd! Aki azonban a Bredeczky lelkében 6rokre az els6vé lett!
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Természetes, hogy a két jo barat hiiséges szive egész benso-
ségével ragadta meg a kedves tervet, amely, amellett, hogy a
legboldogabb jovOvel kecsegtetett: ismét csupan arra kinadlkozott
alkalmasnak, hogy a baratoknak a szivét is még nagyobb benso-
séggel kapcsolja majdan egymashoz.

A Pauer (néhol Bauer) csalad egykori csaladi haza ott all
Saros varmegye 6si székvarosanak, Eperjesnek fOterén ma is.
A Fbé-utca északkeleti oldalan, a Szent Miklosrél nevezett rémai
katholikus fotemplom kozelében, szemben a fétér kozepén cso-
bogd kozkuttal és részatosan szemben a varoshdzaval (F6-utca
68. szam), egyfelol a volt Isépy-féle (jelenleg Propper-féle) s
masfelél a Ghillany-csaladi alapitvany-féle hazak kozott. Ott all
az egy emeletes régi haz. Egyik tiszteletreméltdé emléke a ,,felso-
magyarorszagi renaissance” épitésnek. Kapubejaratanak felti-
néen sz&p ivli Dboltozata, az e Dbejaratbol nyilé ajtok diszesen
faragott kokeretei s kiillonosen a Iépcsofelj airatnak tetszetds ko-
oszlopa és foképen ennek izléses oszlopfeje; ma is egyikévé te-
szik a varos érdekesebb épiileteinek.

A Pauer-csalad, az 1681. év julius ho 4-ik napjan, I Lipot
kiralytol kapta nemeslevelét, amelyet a mondott ¢év november
hé 26-ik napjan hirdettek ki Saros varmegye kozgyililésén. A ne-
mességszerz6, Pauer Gyorgy, Sopron varosnak egy ugyanazon
év. majus hdé 12-ik napjan kelt Dbizonyitvanya szerint, Pauer
Lorincnek ¢és feleségének; Zsuzsannanak a fia volt. Ennek egyik
leszarmazottja; a sopronvarmegyei, ruszti sziiletési Pauer Gott-
fried, aki tekintélyes kereskedd ¢és kereskeddegyesiileti  elnok,
valamint darvaatya volt Eperjesen, ahol egyik feligyeldje volt az
evangélikus egyhaznak is s egyszersmind tagja az egyhaz belsé
tanacsanak. Ez az utdbb nevezett Pauer Gottfried, aki azutin az
1822. év julius hé 7-én halt meg, 73 éves koraban, még az 1779,
év. majus hé 4-ik napjan kotott hazassagot Kassan Dierner (Diir-
ner) Eva Dorottyaval. Nem lchet kétséges, hogy a most nevezett
Pauver Gottfriedné ugyanabb6ol a csaladbdl szadrmazott, amelynek
egyik 06se: Diirner Samuel, 1640-ben az eperjesi evangélikus f0-
iskolanak tanara ¢s igazgatdja s majd 1645-ben az ottani evan-
gélikus egyhaznak lelkésze volt s ebben az utdbb elfoglalt alla-
saban is, a hitiani targyak tanitasa koril, a fbiskola érdekében
annyi sok érdemet szerezve mikodott és akirél tudjuk egyszer-
smind azt is, hogy 1642-ben ndiil élettarsa Fabinyi Dorottya volt.
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Bizonnyal ez az ¢élettdrs az, akir6l a csaldd ezt a ndi nevet és
pedig legtobbszor annak ,,Doris” becézd alakjat, oly igen megsze-
rette és oly szivesen alkalmazta azutan is.

Pauer Gottfried hazassagat kilenc gyermekkel aldotta meg
a Mindenhatd, de kozilok a gyermekkort csupan négy élte tul.
Ezek: 1. az 1784. november 30-an sziiletett Johanna Erzsébet,
aki, mint mar emlitettiik, Schwarznak lett a felesége; 2. az 1787.
februar 10-én  szilletett Eva Dorottya, aki, az elébbiek szerint,
Bredeczkynk élettarsaul volt kiszemelve; 3. az 1791. majus ho
29-én  sziiletett Janos  Gottfried, aki csaladalapitas nélkil  élt
Eperjesen 65 ¢éves kordban elkovetkezett halaldig s aki utébb
ugyanott a csalddi haznak tulajdonosa lett ¢s akinek a hires
eperjesi festonek: Rombauer Janosnak miivészi ecsetjétél terem-
tett érdekes képét a csalad mostan is kegyelettel Orzi; s végiil
4. az 1796. januar ho 18-ik napjan sziiletett Anna karolina, aki
utobb a régi cseh varoskdban, Humpoletzben, majd pedig Gali-
czidban, Gelsendorfban evangélikust lelkészként miikodott Lojka
Jézsethez (1859.) ment ndil ¢és akinek szintén Karolina nevil
leanydt majdan a kivald tuddés hirében dallott baré Briickmann-
Rennstrom  manasterzeczi  (Lemberg mellett) nagybirtokos  vette
feleségiil.

Bredeczkynknek csaladi naploja az 1806. év junius hd 27-ik
napjar6l, amely napnak szép jelmondata az, hogy: ,Aki az ald-
zatossagnak utjan vandorol, azt a mindenhato Szeretet korondzza
meg”, azt a rovid kis bejegyzést Orizi: ,,Ma irtam Pauer Doris-
nak ¢és szildinek!” A Dbejegyzés mellett pedig, a lap hallasaban,
egy kicsinyke, megfakult, kiszaradt négylevelii lohere vonja meg
magat. Hallgatag is beszEéld igénytelen jelképe annak az igaz sze-
rencsének ¢és boldogsdgnak, amely ehhez a 1épéshez flizédott ¢és
amely azutan az e megkéré levéllel megvalasztott és meg is nyert
gyongéd élettarssal egyiitt Bredeczkynk egész életében  allando
kisérdje lett.

Erdekes, hogy épen ezen a napon, azaz tehat jinius ho 27-én,
kelt Lembergben a cs. kir. orszagos kormanyzdésagnak hivatalos
irata, melyben Bredczkyt arrol értesitették, hogy a fOegyhazta-
nacs javaslatara, lembergi lelkészi allasiban megerdsitést nyert.
Mintha még ezt is be akarta volna varni addig az idGpontig,
amelyben életének a csalddalapitdsra vonatkozéd fontos 1€pését
végre valosdggal megtehette.
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A megkérd levélre csakhamar megérkezett a kedvezd valasz
s julius vége felé Bredeczkynk el@szor indult utnak Galicziabdl,
hogy szép ¢és sovargott hazijanak szentelt f6ldjét 1jbol  érint-
hesse. Ennek az wutazdsnak a leirasa nem maradt reank. A nagy-
meértekii  hivatalos elfoglaltsagra ¢és az 10 allasba Iépés teenddi-
nek gondjaira és izgalmaira gondolva, van okunk azonban annak
a feltevésére, hogy Bredeczky ezt az utat a legrovidebb id6 alatt
volt kénytelen megtenni hazafelé ¢és vissza és hogy ilyképen mas
utiranyt nem is hasznalhatott, mint azt, amelyet Krakdba tett
els6 (1805, aprilisi) utazadsakor; mignem Késmarktol, ahonnét
ovéinek Olelésére, kétségteleniil a kis leibiczi csaladi hajlékba is
ellatogatott, a nagyszerli Branyiszkon, a magyar honvéddicsdség-
nek ezen az utdobb oly draga véren felavatott helyén, keresztiil-
utazott volt Eperjesre és vissza.

1806. augusztus hé 2-ik napjardl mar arrdél beszél nekiink a
kis csaladi naplonak boldog bejegyzése, hogy ezen a napon iinne-
pelte meg az eljegyzést szivének valasztottjaval. Es ez a bejegy-
z¢€s megOrokiti azt az adatot isi, hogy ennek az innepélyes cse-
lekvénynek a tanmii: Schwarz, Heckenast, Osterlamm ¢&s Alle-
mann voltak.

Még ugyanebben a hoénapban ¢és pedig annak 26-ik napjan,
megkototték  hazassagukat és  pedig a  lembergi  evangélikus
templomban. Ezt bizonyitjdk  Bredeczkynek csaladi  napldjaban
foglalt bejegyzései, valamint annak a hivatalos bizonyitvanynak
az adatai is, amelyet az iratok kozott megdrizve taldlhatunk és
amelyet err6l az eseményr6l utobb Tock Samuel, a Galicziai
plispokség segédlelkésze allitott volt ki.

Erdekes az erre vonatkozd adatok kozott az, hogy a hézas-
sagnak a megkotéséhez, az Ot elkisér6 hozzatartozoival egyiitt,
a mennyaszony ment, szildi hazabol, Lembergbe, leendé férjének
otthonaba, aminek az oka egyfel6l az lehetett, hogy — régi szo-
kas szerint — a hazassagi Ulnnepségeket a lelkészéhez annyira ra-
gaszkodd egyhaz oOhajtotta maga rendezni, de masfelél az, hogy a
nagy mértékben elfoglalt lelkész nem szakithatott kell6 id6t arra,
hogy rovid id6kdzben ismtételten is olyan hossza utazast tegyen.

Nagyon jellemz6, hogy a csalad leszarmazdinak emlékezeté-
ben ma is tartja magit az a hagyomany, hogy Bredeczkyné, vala-
hanyszor tréfalkozva emlitették elotte, hogy 6 volt az, aki férje-
ura utan az eskiivére utazott, avagy pedig, ha maga regélt vala-
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mit csaladi torténetiik meghittebb eseményei fel6l: mindég meleg
benséséggel ¢és meghatottan mondotta azt, hogy: ,,Olyan férj
utan, mint amilyen az 06vé volt, ezt mindenesetre nagyon érde-
mes volt megtenni! ...”

Es érdekes az az adat isi, hogy az esketSlelkész nem volt
senki mas, mint az eperjesi hli barat, a nevezett Osi varosnak ki-
tiné lelkipasztora és a hazassagnak létrejottében is oly hiisége-
sen kozbenjart: Schwarz, az ifji mennyasszonynak derék sogora.
Ezt Orokiti meg nagy melegséggel Bredeczkynek erre a napra vo-
natkozod naplébejegyzése is.

Az eskiivével jaré tinnepélyeknek tobb napra terjed6 voltara
kovetkeztethetiink  abbdl, hogy csupan augusztus hoé  30-ikérdl,
tehat az eskiivére kovetkezéleg csak a negyedik naprél, olvas-
hatjuk a mindenrél hiien beszamolé kis naploban azt, hogy ez
volt Bredeczkynk ¢életének a legboldogabb napja, mert ez volt
az, amelyen el6szor étkezett sajat tlzhelyénél. Ez a Dbejegyzése
az, amelyet bens0 fohasszal igy rekesztett be: ,,Atyja a szeretet-
nek! Hala Néked ezért a szép napért! ...”

llyképen indult meg az & hdazaséletiknek tisztan csergedezd
folyama, hogy, mint amiképen ezt a sajat életérdl Glatz irta volt,
szintén az Orom ¢és boldogsag nyilo virdgai kozott folydogaljon
tovabb.

A Bredeczkynk életében ez oly jelentdségteljes 1806-ik esz-
tendének az emlitésénél lehetetlen a legrovidebben nem érinte-
nink azt, hogy kétségteleniil Bredeczkynk ez évben Eperjesre
tett utazasanak ¢és az eperjesickkel s foképen az ottani kivald
espereslelkésszel: Schwarzzal vald tObbszoros érintkezésének
kovetkezményeképen is, ennek az évnek a végén a Bredeczkynk
volt bécsi allasdba Iépett Glatzot az eperjesi evangélikus egyhaz
egyik lelkészéll Ohajtotta, 6 azonban, egyfell mert mar az el6zd
évben mutatkozott cstzos betegeskedései folytan félt a zordabb
éghajlata  felvidékre vald koltozkodéstol, masfel6l pedig, mert a
neki  felajanlott  jarandosagot nem  tartotta  elégségesnek  arra,
hogy abbol megélhessen), a meghivast el nem fogadhatta. Pedig
nem nehéz elképzelni, hogy a bensé kapcsolat a jo baratok ko-
zO0tt mennyire gyarapodott és er6s6dott volna, ha Glatz Eper-
jesre keriil, ahol Bredeczkynknek ¢érdemes bardtja s immaron
sogora, a kivaldé Schwarz, olyan 4lddsosdn mikddott és ahova vi-
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szont Bredeczkynek a lelkét a hazassaga folytan keletkezett 1
csaladi  kotelékeknek annyi kedves ¢és elotte  becses  szalai
kototték.

Hivatalos élete.

Minden adat, amely ezekrdl a lembergi évekrél rendelkezé-
stinkre all, csupan arrol a lelkes, odaad6, valosaggal onfelaldozo
s sokszor csaknem talzottnak latsz6 buzgalomrél beszél, ame-
lyet Bredeczky az itteni 1j allasdban reabizott fontos tgyeknek
az eldmozditasara szentelt; nemkiilonben azokrol a fényes ered-
ményekrél és sikerekrdl, amelyeket ezzel a soha szem el6l nem
tévesztett torekvésével minden téren és minden tekintetben el-
ért; s véglil arr6l a mindenfel6l megnyilatkozd tiszteletr6l, meg-
becsiilésrol és vonzalomrol, amelyet épen ezzel kivivnia sikeriilt.

Megemlithetjik, hogy mair az egyhdzi el6ljarok részérél az
1807. év januar 1-s6 napjan kozrebocsatott 0jévi sorrend is, ami-
kor megemlékezett Bredeczkynek lelkészi hivatalaba valdo 1épé-
sérél, arrdl bztositotta az egyhazkozséget, hogy ez szerencsé-
sebb valasztast csakugyan nem eszkdzolhetett volna.

Bredeczky elsében is kiilonés gonddal és buzgalommal tett
meg mindent a templom és a lelkészlak kiépitésére és rendbe-
hozatalara. Az oltar — ezt jegyzi fel maga — csupan egy asz-
tal volt, minden legkisebb disz nélkiil. Ezen a rdgtonzott oltaron
fa kereszt és két szintén fabol faragott gyertyatartd. Oltarteri-
télil egy, az egerektdl félig elpusztitott vorés szinli szovet szol-
galt és minden olyan puszta s olyan iires volt, hogy semmi sem
figyelmeztetett arra, hogy az ember keresztyén templomba 1¢é-
pett. Az O faradozasainak koszonhette azutan az egyhazkozség
azt a szép oltarképet, amely a keresztrefeszitést abrazolta és
amelyet 1807. nagypéntekjén allitottak fel. Errdl az {iinnepélyes
eseményrél emlékezvén meg Kesselring: érdekesen és  jellem-
z6en emliti a lembergi nép alacsonyabb rétegeiben ez alkalom-
mal elterjedt azt az egyligyl vagy talan épen nagyon is célza-
tos  hiradast, hogy ime, ,a lutheranusok is keresztyénekké
lettek ...”

Az itteni lelkészi 4allasnak elfoglaldsdra vonatkozé adatok
ismertetésénél emlitettiik, hogy a pilispoki 4llasnak a helyettesi-
tésére is Ot szemelték ki és ebben a tekintetben, az orszagos kor-
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manyzosag  leirata  szerint is, a javaslatot nyomban  fel-
terjesztettek.

1806. szeptember ho 11-ik napjarél jegyezte be napldjaba
Bredeczky ¢és pedig ennek a napnak ismét olyan annyira talalo,
szép jelmondata alad, hogy: ,,A kegyesnek aggddd varakozasat
oromteljes gyonyor illeti meg”, hogy: ezen a napon szdvegezték
meg azt az udvari rendeletet, amely 6t mind a két Galiczidra vo”
natkozolag a piispokség vezetdjévé nevezte ki.

Err6l a bar elére latott, mégis olyannyira jelentés esemény-
r6l szol a féegyhdztandcsnak az 1806. évi oktober hdé 15-ik nap-
jardl kelt ¢és ismét Engelnek az aldirasaval kiadott okirata is. Ez
mindenekel6tt azt mondotta el, hogy Ofelsége a szeptember 11-ik
napjan kelt rendeletével, a két Galiczidban, a pilispdki teenddket,
az aprilis ho 12-ik napjan kelt el6terjesztés értelmében, Bre-
deczkyre ruhazta. Es pedig ,a galicziai 4gostai  hitvallasa
plispokség  (superintendenség) helyettese  (Verweser)” cimével és
jellegével, valamint a hivatalos utazdsok koltségeire ezzel az al-
lassal egybekotott évi 200 forintnyi kamarai jarandosaggal. Mi-
kor a fbegyhaztaniacs ezt az 6 tudomasara hozza és pedig azért
is, hogy 6 ezzel az okirattal mindeniitt, ahol ennek sziiksége mu-
tatkozik, magit ebben a mindségében igazolhassa: bizalmat tap-
lal az irant, hogy 6 bécsi, krakéi és lembergi lelkészi hivatalok
viselésénél, valamint a szintén red ruhdzva volt keletgalicziai
esperességnek  az  ellatdsanal  szolgaltatott  bizonyitékok  szerint,
igyességével és jora valdsidga val, a most readbizott feliigyeletet az
Osszes galicziai egyhdzkozségek felett, a legjobban fogja ellatni
és fontos uj allasdban a leggondosabb vigyazattal, valamint az
uralkodé irdnt valtozatlan hiiséggel, okos eldrelatdssal s a poli-
tikai hatosagokkal szemben tartozo tekintettel, az egyhazkozsé-
gek java irant igaz szeretettel és buzgalommal s végil a foléje
rendelt féegyhaztanacs irant szorgos engedelmességgel fog el-
jarni, hogy ilyképen a fOegyhaztanacs valdsagos pilispokké leendd
kinevezése targydban is javaslatit annak idejében bizvast ter-
jeszthesse Ofelsége elé . Ennek az iratnak a vétele utdn helyet-
tesplispoki  allasat elfoglalva, kitlinden arra kell alkalmat lelnie,
hogy a gondozasara adott egyhazkozségeknek javat a rendelke-
zésre allo hivatalos iratok és a piispokségi utasitds szerint s nem-
kiilonben az 1804. november 19-én kiadott kiilonds utasitds sze-
rint, a legjobban gondozza ¢és el6mozditsa; kiilonds esetekben pe-



300

dig a fbegyhaztanacs Utmutatasait kérje ki. Mégis minden gon-
dossagaval azon kell lennie, hogy a féegyhaztanacsnak a leen-
doit sziikségteleniil ne szaporitsa. Az egyhazak ¢és iskolak lato-
gatasat, ahol ez eddig még meg nem tortént, mihelyst az meg-
tehetd lesz, azonnal végezze el, hogy minden egyes egyhdzkoz-
ségnek a helyzetével ¢és sziikségletével kelldéen megismerkedhes-
sek. Hivatalat komolysaggal ¢és eréllyel lassa el; a lelkészeknek,
eloljaroknak  és  egyhazkozségeknek  semmi  fegyelemezetlenségét
meg ne tiirje, hanem azt, a bajon vald segitési céljabol, a féegy-
haztanacsnak jelentse, valamint az eldirt egyhazi rendet torhe-
tetleniil erés.kézzel tartsa be. Mivel ennek a jO rendnek a be-
tartdsa a hivatal vezetésnek a szempontjabol is kivanatos, hogy
a keletgalicziai egyhdzmegye egyhazkozségeinek  esperessége is
mielébb  betdlthetd legyen: erre vonatkozoélag terjesszen javasla-
tot a fOegyhaztanacs elé, killonben pedig ez egyhazkozségek fe-
lett, az emlitett allas betoltéséig, gyakoroljon kiilon feliigyeletet.
Végezetiil arr6él kivanja tudatni a hivatalos irat, hogy a helyet-
tesi kinevezés fel6l a galicziai lelkészek egyidejileg korlevélben
nyertek értesitést, valamint utasitassal is el lettek latva arra vo-
natkozolag, hogy a helyettesnek a rendelkezéseit pontosan koves-
sék. Ezt a korlevelet a fOegyhaztanacs ehhez a hivatalos irata-
hoz is mellékelte, hogy azt a piispdkhelyettes, kiadandé {Opasz-
tori levelével, mieldbb gyors forgalomba hozhassa.

Két nap mulva, az 1806. év oktober havanak 17-én, kelt vi-
szont az orszdgos kormanyzosagnak a leirata (43.322. sz.),
amelyben ismét Wurmser grof tudatta afel6l, hogy a felség 6t
puspokhelyettessé, a mar elébb emlitett cimmel ¢&s jarandosag-
gal kinevezte ¢és hogy megparancsolta, hogy az az idOpont, amely-
ben a helyettes a valosagos allasnak hataskorébe beléphessen,
bizonytalan maradjon, valamint hogy e tekintetben varjak be azt,
hogy vajjon a kinevezett a belehelyezett bizalomnak megfelel-e.
Egyben felhivta az okirat Bredeczkyt arra, hogy az eskii letétéle
céljabél a cs. kir. tartomanyi elnokségnél, illendéség szerint,
jelentkezzék.

Abbol a koriilménybdl is, hogy erre az okiratra Bredeczkynk
sajatkeziileg azt jegyezte fel, hogy azt az 1807. évi januar ho
16-ik napjan vette kézhez, kovetkezik, hogy az eskiitétel az idé-
zett  okiratnak  kiallitasatol  szamitva joval  késObben  torténhe-
tett. Az 1807. februar 6-an kelt s Rumyhoz, az akkori tesoheni
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iskola ,,conrector’-ahoz intézett leveléb6l tudjuk meg, hogy ez
az 1807. janudr ho6 23-ik napjan tortént meg ¢és pedig a kor-
manyzosag teljes tandcsiilése eldtt. Ilyképen Loeschének az az
adata, hogy Bredeczky az 1808. év januar ho 20-ik napjatol lett
Galiczia plispokévé, nem teljesen helytallo, mert hiszen, bar he-
lyettesi mindségben, mint lattuk, ezt az allast csaknem mar mas-
féel évvel a jelzett idGpont el6tt elnyerte; s viszont valdsagos
plispokké valé kineveztetése is valamivel elébb kelt, mint a
Loesche részérdl az elébbiek szerint megjeldlt napon.

Felette  jellemz6  Bredeczkynk  minden  melléktekintetektdl
ment céltudatossagara ¢és erélyére az az érdekes adat is, ame-
lyet pilispoki allasdnak elfoglalasa utdn nyomban tett fellépésérdl
Loesche is megorokit. Azt olvassuk fel6le a hivatkozott irdnal,
hogy 6, hivatalaba Iépése (1806.) utan, mar november 6-ik nap-
jan, egy pasztorlevelet adott ki, melyet elobb a féegyhaztanacs-
nak is bemutatott. Ebben elpanaszolta, hogy a lelkészek koziil
tobben eclhanyagoljak szellemi miivelddésiiket és hogy kozilok
némelyek iszdkosak. A fOegyhdztandcs, amelyet Loesche is ¢és
pedig ¢épen ennek az esetnek a felemlitésénél ,,sokszor csiigge-
tegnek ¢és félénknek” nevez, mérlegelte és megfontolandonak tar-
totta azt, hogy vajjon ily Aaltalanossdgban mozgd, megtorld irdanyu
pasztorlevél eredményes hatasi lesz-e. Meggondolandonak  vélte,
hogy nem hasznalna-e inkabb az iigynek az, ha elébb a mitkédo
egyes lelkészeket igyekeznék a piispék alaposan megismerni  és
mindeniket az 6 koriilményeihez mért és ezek szerint meg is ér-
demelt elbanasba igyekeznék részesiteni s valamint mindeniket
olyan szeretetteljes banasmodban  részeltetné, amelyet a  koril-
mények az illetore nézve indokolnak, valamint sziikségessé tesz-
nek. Megfontolandonak tartotta, hogy ahelyett a szemrehanyéas
helyett, amelyet az iszakossag, Onmagaelhanyagolds ¢és a papi
dolyf ellen altaldban alkalmazni akar, nem lenne-e jobb az, ha
hozzajuk egyenként olyan intést intézne, amely kizarolag Oket
magukat érné, annyival inkdbb, mert mas egyhazkeriletben
eddigelé ilyen eljarast szintén nem kovettek, amiért a tervezett
korlevél esetleg sértd hatassal lehetne. Felhozta tovabba annak
megszivlelését is a fOegyhaztanacs, hogy a tervezett korlevél,
amely inkabb a vidéki és a telepes lelkészekre kivant vonatkozni,
illeni fog-e a varosi lelkészekre is s reamutatott arra, hogy min-
denesetre gonddal ¢és megfontolassal el kell keriilnie mindent,
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ami félreértést sziilhetne, valamint hogy a tandcsot ¢és gancsot
kevésbbé altalanossagban ¢és kevésbbé parancsololag kell kifeje-
zésre juttatnia és festvéreivel szemben inkdabb apostoli  testvéri-
séggel s szivbdl jové hangon kell szolania.

Kesselring is, kiillonosen hangstlyozni kivanja, hogy Bre-
deczky, akit O kiillonben is egy masik mivében egyenesen a né-
met evangélikus iskolaiigy ottani ,,megalapitdjanak” nevez, leg-
teljesebb odaadasaval mar ezzel a levelével is az iskoldk iigyei-
nek az elOmozditasara Ohajtott megtenni minden lehetét, |, Ki-
valdlag ajdnlom — ezt idézi a hivatkozott pasztorlevélbdl — az
ifjosagra, valamint a protestans iskoldk alapitasara  vonatkozo
figyelmet, foképen ott, ahol ilyenek még nem lennének.” S ezzel
kapcsolatban  érdemel emlitést az, hogy ugyanennek az évnek
(1806,) decemberében, tehdt csupan néhany héttel piispokké valo
alkalmaztatdsa utan, részltes jelentést terjesztett a  tartomanyi
kormanyzésag elé, Galiczia evangélikus iskolainak az allapotarol,
amely ezeknek az A4llapotoknak a behatd ¢és gondos ismerete mel-
lett egyszersmind az O nagyszeri megfigyeldképességérdl, vala-
mint a taniigy tokéletesitésére iranyzott eszményeinek kiforrott-
sagarol egyképen tantskodott.

Az cldbbiekben ismertetett kormanyzosagi rendeletnek a  ki-
egészitésél 1807, marcius hé 13-ik napjan (9490, sz, alatt) kelt
a kormanyzésagnak wujabb leirata, amely arrdl foglalt magaban
értesitést, hogy az utazdsok koltségeire engedélyezett 200 fo-
rintnyi évi jarandosag a helyettesi kineveztetés napjatol (1806.
szeptember 11,) kezd6déleg a szokdsos részletekben nyert ki-
utalvanyozast; és  amelyben  hivatkozas  tortént  Bredeczkynek
1807, marcius 4-ikérél, az eszkozolt wutazasok és egyhazlatogata-
sok fel6l tett jelentésére, valamint arra, hogy err6l a rendelke-
z¢sr6l egyidejiileg a kamarapénztar is értesitést nyert,

1808, januar ho 14-ik napjan kelt és 28-an érkezett a f6-
egyhaztanacshoz azutan az az udvari rendelet, amely szerint
Ofelsége, a tanacsnak 1807, oktober hdé 14-én kelt javaslatara,
Bredeczkyt a Galicziai evangélikus egyhazak valdésagos piispokévé
nevezte ki. Err6l az eseményr6l a féegyhaztanacsnak 1808, ja-
nuar hoé 29-én kelt hivatalos irata hozott volt tudatast, amelyben
Bredeczkynk eredményes tovabbmiikodésére nézve ismét a leg-
szebb remények nyertek kifejezést. Mikor a flegyhaztanacs —
igy sz6l a hivatkozott irat — ezt a kinevezést egyfel6l maga tu-
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domasul veszi, masfeldl pedig annak céljabol tudatja, hogy az
ezt kozl6 irat minden helyiitt, ahol erre szikség mutatkozik, iga-
zolasul szolgdlhasson: a legteljesebb bizalmat taplalja az irant,
hogy Bredeczky ugyanazon az uton fog haladni a jovoben is,
mint eddig és hogy torekedni fog mindannak az elérésére, amit
neki, a helyettessé tortént kineveztetésérol hozzaintézett okirat-
ban elmondottak. Kiilonésen hogy lankadatlan buzgalommal azon
lesz, hogy a vallas és a tanitds tiigyének, az egyhazi j6 rend be-
hozatalanak és fenntartdsanak az elémozditasaval, valamint bol-
csességével ¢és engedelmességével az Ofelsége, valamint a fOegy-
haztanacs részér6l megnyilatkozott bizalmat és  tetszést maga-
nak a jovOre is biztositsa és a reabizott méltosagban a miikddé-
séhez fUzott szép reményeknek mindenben megfeleljen. Felhivja
ez a hivatalos irat 6t arra is, hogy az ez TUgyre vonatkozblag
csatolt korlevelet az 6 kozvetlen feliigyelete ald rendelt lelké-
szeknek szintén kiildje szét, valamint emlitésbe hozza, hogy ha-
sonlo korlevél ment Eismann esperes kezeihez szintén ¢és pedig
a keleti egyhazmegyében vald korozés ceéljabol. Végiil felemlitést
érdemel az is, hogy a jelzett irat még az esperessé tortént
kineveztetésért a fOegyhaztanacsi alap javara 13 forintnyi Osszeg-
nek (dijnak) a megtéritését szabta eléje.

Csakhamar megjott azutdn ugyanebben a targyban a tarto-
manyi kormanyzosagnak 1808. februar 13-an  (5165. sz.) kelt
rendelete is, amely Orvendetes tudomdsul kozolte Ofelségének
ezt a kinevezését s egyuttal kiemelte azt is, hogy ennek a meg-
torténte felol az Osszes keriileti hivatalok, az allami javak igaz-
gatosaga, valamint a lembergi és a krakdi varosi hatdsdgok is ér-
tesitést nyertek.

Az ,Annalen der Literatur und Kunst” is 0Orommel adta hi-
ril Bredeczky feldl azt, hogy mind a két protestans féegyhdzta-
nacsnak az egyiittes javaslatara, galicziai evangélikus  piispokké
lett és hogy az ottani reformdtus egyhazkozségek felett is szin-
tén 6 red biztik a fofeliigyeletet.

Lelkészi ¢s egyhdzfoi 4llasaban egyképen arra volt iranyozva
minden torekvése, hogy a reabizott iigyeknek ¢és céloknak egész
odaadassal s minél nagyobb mértékben hasznalhasson. Csak
egyetlen eszkéz alkalmas arra, — ugy vélte Bredeczky — hogy
a vallasossag hanyatlasat megakadalyozza és a vallastalansagnak
az utjat vagja és ez nem mds, mint a felviligosodas és ennek eld-
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feltétele: a jo és okos vallasoktatas. Mintha ez elérheté legma-
gasabb egyhazi 4llasdba tortént 1épésével csupan fokozottabban
érezte volna folyton azoknak a régibb iddknek a szavat, amelye-
ket hazai kozmiivelodésiink egyik legkivalobb irdja és munkasa
(dr,, Berzeviczy Albert) jellemzett olyan taldléan, mikor azt mon-
dotta, hogy ezekben az id6kben ,az iskola ugyszolvan el6pitvara
volt a templomnak” ¢és hogy ,a tanitds a legerdsebb fegyver az
egyhazak egymassal val6 kiizdelmében”.

Ennek a szempontnak a fontossagatél és igazan nagy jelen-
toségétdl teljesen d4thatva, mint egykoron mar Sopronban, itt is
minden igyekezetével azon volt, hogy egy tanitoképzdintézetnek
a létesitését mozditsa el6, valamint hogy a tanitéi fizetéseknek,
foképen az allami kiegészités kieszkozlésével, a kelld szinvonalra
vald emelését és igy a tanitok megélhetésének s elsé sorban a
feladatuknak vald ¢élhetésének az elémozditasat eszkozolje. Min-
denesetre olyan torekvések ezek, amelyek, ha nemes lelkének
ohajtasa szerint, nem is valosulhattak meg: nagy és jelentékeny
mértékben bizonyitékai az O széles latokorének ¢és nemes cél-
zatainak.

Ezeknek a torekvéseknek eredményeként 1807. december ho
28-ik napjan a hivek mar egy bizottsagot kiildtek ki, amelynek
feladatava az iskola felett valo feliigyeletet tették. Ennek elndke
a lelkész volt s tagjai: az iskolai eldljarok és pedig az utobbiak
legelsdbbjei  gyanant — Kant egykori kivaldo tanitvanya - Kor-
tum, valamint a jeles tanar, Glalce Jakab, akinek mind a Kkette-
jérdél azt orokiti meg Kesselring, hogy o6k a legkivalobb szellemi
képességekkel ¢és az egyhdzi s  iskolai tgyek irant valé legmele-
gebb érdeklddéssel voltak megéaldva. Ez a bizottsdg csindlta meg
és pedig kétségteleniil Kortum dolgozatanak az elfogaddsaval, a
lembergi evangélikus iskola szervezetének a tervét, amelyet ké-
s6bb, annak végleges megallapitasanal, szintén alapul vettek.

A Bredeczky lelkes vezetése alatt kifejtett ezeknek a fara-
dozasoknak  annyira  6rommel  fogadott  eredménye  gyanant,
1808-ban nyitottak meg az els6, egy osztalybol allo lembergi is-
koldt a régi lelkészlakban. Hogy ezt az iskolat mennyire nélkii-
16zték addig, azt a legjobban bizonyitotta az a felfogds, amely
Frost lelkésznek a megvalasztdsa idején egyes egyhdztagok ré-
szérél nyilt kifejezésre is jutott és amely azt mondotta volt, hogy



305

nekiek inkabb egy jO iskolamesterre van sziikségiik, semmint
lelkészre.

Es ime, ez az iskola az, amelynek gyarapoddsa mindenkor
csupan a lembergi evangélikus egyhaz gyarapodasaval volt egy-
értelmi és amelyben, mignem az 1809. évben minddssze egyet-
len osztaly allott fenn, 20 tanuloval, addig a szdzadik évfordulo
alkalmaval, 1909-ben, az mar tizenkét osztdlyban 316 evangélikus
tanuldt mutathatott fel.,

Nem csodalhatjuk tehat, hogy Glatz azt irhatta Bredeczky
felol, hogy & Lembergben is csakhamar megnyert minden szivet
és hogy hallgatésaga, mely mindenkor a kiilonféle vallasuakbol
kerilt ki, mindég igen nagy szammal volt Istentiszteletein jelen,
valamint, hogy a tetszés és lelkesedés, amellyel hivatalos miko-
dését fogadtak és kisérték, mindég altalanos volt.

Nemsokara a lembergi allasnak az elfoglaldsa utdn egy na-
gyobbszabasu, bar szomoru lelkészi cselekményt kellett elvégez-
nie, amely kiilonds mértékben rea irdnyozta a kozfigyelmet és
amelyr6l tudjuk, hogy az a lehet6 legjobban sikeriilt.

II. Ferenc csaszar ¢és kirdly feleségének: Maria Terézianak
a halala (1807. éprilis 13.) alkalmabol tartott iinnepi gyaszisten-
tisztelet volt ez, amelyet a lembergi evangélikus templomban a
mondott év majus ho 5-ik napjan rendeztek.

Ezen az iinnepi Istentiszteleten Bredeczky nagyszabasi em-
lékbeszédet szentelt a szomoru eset méltatdsanak. Ez a beszéd
nyomtatdsban is megjelent s az el6ttiink szintén a lembergi
Ossolinski-féle intézet konyvtardban megorzott egyetlen példany-
bol ismeretes. A kis fiizetnek cime ez: ,,Wie beweisen getreue
Unterthanen ihren Landesherren ihr Beileid auf eine wiirdige
Weise? Eine Geddchtnissrede dem Andenken der am 13/4. 1807.
verstorbene  Landesmutter Maria Theresia, Osterr. Keiserin auch
zu Ungarn und Béhmen Konigin, Erzherzogin v.. Osterr., geborene
Konigl. Prineessin von beider Sicilien. Gewidmet am 10/5, 1807.
in dem evang, Bethause zu Lemberg. Gehalten von Samuel Bre-
detzky Prediger an der ev. Gemeinde daselbst u. Oberhirten der
samtlichen Gemeinden in Ost u. West Galizien”. A terjedelmes
s megkapo koltdi képekben gazdag beszéd arra mutat red, hogy
a legérzéktelenebb és legridegebb sziv is megindultan all meg
minden ravatalnal, amely életutunkban élénkbe tlinik, A mély
megindultsagnak ¢és magunkbaszallasnak ezeket a komoly ¢és ihle-
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tett perceit fel kell hasznalnia a vallastanitonak arra, hogy a
figyelmet a vallasnak mély igazsagaira iranyitsa-, Mennyivel na-
gyobbszeri alkalom ez a mostani, — mondotta a sajat lelkivila-
gara oly sokban fényt deritd beszédnek a folyaman — amely a
vallas, allds és nemzeti kiillonbségek nélkill mindenkinek a szivét
olyannyira kozelrél érinti) Hiszen édesanyja volt a hazénak az,
akinek halala alkalmabol ezzel az emlékiinneppel aldoznak; ¢és
az, akinek veszteségében valo mély részvétiket sietnek kifeje-
zésre juttatni, nem mas, mint hazdjuk fejedelme, akinek Ossze-
halmozott nehéz wuralkoddi gondjaithoz mostan a szeretett hitves
elvesztése felett érzett fajdalma is csatlakozik. Ezt a fajdalmat
az orszagnak minden polgara hiven osztja, A sokféle szomora
eseményekhez, melyek annyira szeretett uralkoddjukra az utolsd
két ¢év alatt tornyosultak, még ennek a nagy csapasnak is hozza
kellett jarulnia. Alig lett vége a gondnak ¢és veszedelemnek,
amelyben csaladtagjai ¢és alattvaloi az utols6 haborti alatt vol-
tak és amely az O nagy szivét olyannyira Osszeszoritotta, ime, a
halal 0j sebet iitott azon! Azt hiszi, hogy a megdicséilt emléke-
zetét a legméltobban tinnepli, ha azt a kérdést veti fel, hogy: mi-
képen bizonyitjdk mélt6 modon a hi alattvalok  uralkodojukkal
szemben vald részvétiket? Beszédjének tovabbi, helyenként thl-
terjengds  targyalasa menetén erre a kérdésre kettés valasszal
felel, amikor reamutat arra, hogy ennek els6 bizonyitéka az le-
het, ha szivbelileg részt kérmek az wuralkodot ért csapas elviselé-
sében, a masodik pedig az, hogy ha ezt az alkalmat felhasznal-
jak arra, hogy az idék soran vele szemben esetleg Osszegyiilt
eloitéleteket levetkdézzék s személyes érdemeivel szemben igaz-
sagosak legyenek. Talaléoan ¢és érdekesen jellemzi a kort, amely-
ben ¢élnek. Amelyben a régi megszokott viszonyok mindeniitt in-
gadozni latszanak. Amelyben az alattvalok konnyen szem eldl
tévesztik a felsGbbséggel szemben valdo kotelességeiket ¢és amely-
ben mindenki elég okosnak képzeli magat arra, hogy mindent a
legjobban tudjon ¢és belasson, jollehet mar magaban véve az az
allaspont, amelyben a maganember all, kizarja azt, hogy a Kkor-
manyzdsnak az elveit elfogulatlanul itélhessik meg. Olyannak
jellemzi korat, amelyben a szadossaghoz valé hajlandosag éalta-
laban elterjedett s amelyben épen ezért, az emberek, mert ma-
gukat a torvényhoz6 hatalomnal is okosabbnak tartjdk, nem szi-
vesen engedelmeskednek s a kozzel ¢és a fejedelemmel szemben
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tamasztott koveteléseiket is a végletekig fokozzak, ami viszont
a rendnek és a nyugalomnak a fenntartisit igen nehézzé teszi.
Epen ezért — mondja — nem voltak még id6k, amelyekben, ko-
z0s boldogulasunk céljabol, az wuralkodéhoz ¢és héazahoz valé hi-
ségre, szeretetre ¢és vonzodasra nagyobb sziikség lett volna, mint
mostan, amikor az egész Europa atalakuloban van, amikor ki-
ralysagok tlinnek el s régi kirdlyi csaladok eltaszittatvan, ujak-
nak kénytelenek helyet adni ¢és amikor a koznek és az egyes-
nek a nyugalma szintén ingadoz. Ezért kell az wuralkodo irant
erezett szeretet langjanak a haza oltdran magasan lobognia. Ez
balzsamul szolgdl majd a vérz0 sebre! Beszédének tovabbi része
annak a bizonyitasara van szentelve, hogy a fejedelem ezt a sziv-
beli igaz részvétet meg is érdemli teljesen., Fényes tulajdonsagai
kozott kiemeli azt, hogy mennyire ragaszkodik a békéhez és hogy
csak a végs6 sziikségnek kényszeritd hatalma folytan nyult a
fegyverekhez. Tudja, hogy napjainkban, melyekben az emberek
csupan az irant mutatnak érzéket, ami kiilséleg tiindoklik, ka-
landos, merész, a csendes ¢és szerény erényeknek kevés hive van;
de épen ugy tudja azt is, hogy a gondolkozasnak ez a ferde irdnya
téves s hogy az ilyképen gondolkozok nem fogjak fel azt, hogy
szerencséjiiket és boldogsagukat hol kell keresniok. Tudja azt is,
amit az 0- és ujkori torténet egyképen igazol, hogy mind az olyan
fényes tehetségek, amilyeneket kora is a leghatalmasabbak gya-
nant csodal s ezeknek minden Dbatorsaga és hatarozottsaga, ha
az a szivnek nemességével nem parosul', az alattvaldkat boldogga
nem teheti. Es nem tehetik Oket boldogakka a nyert csatik ezrei
sem, mert ha egyesek ki is tiintetik magukat, kozben mégis tiz-
ezrek pusztulnak el! 6 nem tud irigyelni masokat fejedelmiikért,
gy6zelmeikért, diadal jelvényeikért, emlékeikért és iinnepeikért!
6t nem vakitja el a hamis kaprazat!l A diadalkialtas nem hall-
gattatja el a szerencsétlen Ozvegyek ¢és arvak ezreinek jaj jat és
a szomori maganyukban panaszlo sziiléknek jajveszékeléseit! Az
emlékkovekhez és a diadaljelvényekhez odatapad a kifosztott né-
pek izzadisa! Unnepeik fényét elhomdlyositia ezer és ezer szii-
kolkddének a szegénysége és nyomora! . . . Lelkét csak a biiszke-
ség érzete tolti, ha uralkoddjara tekint, aki mindnyajuk atyja, aki
a protestainsoknak is templomokat és iskoldkat épittetett s aki az
ozvegyeknek és arvaknak, valamint a tanitoknak is kenyeret ad.
0 az, aki, ha a béke irant és alattvaléi irant erezett szereteté-
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nek annyi daldozatot hozott, aki, ha egyesi orszagait el is veszi-
tette: csaladja fénylik, szeretetben ¢és tiszteletben részesiil, mig
masok elhomalyositva, hattérbe szorultak! Az 6 elorelatasa ¢és
bilcsessége az oka azoknak a kedvezd allapotoknak, amikben
polgarai vannak! .. Es ez a nemes uralkodd, ime! mostan egye-
dil allva, siratja a ht hitvesét! .. Nagy melegséggel ecseteli azt
a bens6 gyongéd hitvestarsi viszonyt, amely most megszakadt.
Hosszasan ¢és fokoz6dd emelkedéssel beszélt azutan az  elhunyt-
nak paratlanul nemes szivérdl, melynek ,urndjara a haladatos-
sagnak oly sok-sok konnye hull!” s azzal a fohasszal végezte,
hogy: ,Béke honoljon az & foldi maradvanyai koriil- Es Istennek
a békéje legyen {iidve az & halhatatlan lelkének! Emléke pedig
maradjon kozottlink aldott 6rokre!”

Hogy hivatalanak a hiiséges vitelét mennyire szive tligyének
tekintette  szakadatlanul, arra kovetkeztethetink abbol is, hogy
a lembergi evangélikus egyhaz torténete is, mikor alapitasanak
harmincadik évforduldjardl, az 1808. évrél, emlékezik meg, a ko-
vetkez6 meleg szavakkal jellemzi a Bredeczky kozremikodése
folytin is oly megnyugtatéva ¢&s virdgzova valt akkori egyhaz-
kozségi allapotokat: ,,A cél el volt érve. Harminc évi kiizdelem
utdn az egyhazkozségnek mar temploma, lelkészlaka ¢és iskolaja
volt. Elén, Bredeczky személyében, oly férfia allott, akivel szem-
ben teljes bizalommal viseltetett, aki életéveinek  viradgjaban
allva, magat szeretettel és buzgalommal szentelte hivatdsa teen-
déinek; oldalan egy uj ifjd erével, aki a novekvd ifji nemzedék-
nek feliigyeletével volt megbizva. Az Orvendetes sikerrel egyiitt
megnovekedett a sajat erejilkkben vetett bizalom is és a megndve-
kedett igényeknek megfeleléen Orommel tett eleget az egyhaz-
kozség annak a torekvésnek szintén, hogy egy templomi és isko-
lai alapot 1étesitsenek™.

Olyan szépen jellemzi Glatz is a Bredeczkynk lelkében
minderre vonatkozolag ¢élt legnemesebb készséget és allando  t6-
rekvést, amikor azt irta fel6le, hogy: minden igyekezete az wvolt,
hogy egyhazdban ¢és egyhazkeriiletében 1j ¢és szilard egyhazi ren-
det hozzon be, a fenndlld visszaéléseket megsziintesse és a nyug-
talanabb egyhazkozségek bekejét helyreallitsa.

A lelkészek ¢és tanitok helyzetének javitasara iranyzott al-
land6 torekvésér6l ¢és joakaratarél kiilonben is szdmos adat ¢és
bizonyiték all rendelkezésiinkre. Sajat iratain kivil ilyen adat-
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ként lehet felemliteni mindazt, amit Loeschének az ausztriai pro-
testansok  torténetérél irott nagy milvében olvashatunk« Ott ol-
vashatjuk, hogy az 1jszandeczi lelkész azt irta (1808, januar 4,)
Bredeczkynek, akit ,draga fOpasztoranak és atyjanak” nevezett,
hogy az & vezetése: red nézve parancs ¢és hogy az a bdlcs gondr
viselés, amelyben Bredeczky 6t részesiti: az & boldogitdja. Ott
emliti azt is, hogy az 1806-iki esztendében a kormanyzbésag ja-
vaslatot tett azirant, hogy az ottani egyhaz lelkésze, kiilondsen
mivel ezt a pilispoki allassal kapcsoltdk egybe, az allampénztar-
bol nyerje ellatasat és hogy egy segédlelkészi (diakonus) 4llas
szervezése menjen foganatba, évi 300 forint dijazassal. Tovabba,
hogy a tavolabb fekvd telepes egyhazkdzségek Osszekapcsoltat-
van, egy lelkészt kapjanak, hasonldo jarandosaggal, valamint
hogy a nagyobb egyhazak lelkészei is eképen legyenek dijazva.
Egyes kozségek pedig legalabb oly modon nyerjenek segélyt, hogy
a lelkészi fizetésnek ¢évi 300 forintra leendd kiegészitésére az
allamkincstarbol  tiz  évre elbleget kapjanak. Kimondani kivanta
ez a javaslat azt is, hogy a Ilelkészségek éveken keresztil betol-
tetleniil ne maradjanak, valamint hogy a palydzék kozott a va-
lasztds nagy Ovatossaggal torténjék és pedig annak kiilonés hang-
sulyozasaval, hogy a megvalasztottak kizarolag alacsonyabb sor-
suaknak lesznek a lelkészei; mert nem ritkin a megvalasztottak
a magasabb miiveltségli kordk részvétlenségét hozzak magukkal,
amikor a szegényebbekkel kell érintkezniiik ¢és elhanyagoljadk an-
nak nagy elonyeit, hogy hiveiknek irantuk val6 vonzddésat meg-
nyerni igyekezzenek.

Hasonléan ott olvashatjuk, hogy a fOegyhaztanacs 1809-ben,
tehat szintén a Bredeczky plispokségének ideje alatt, tervbe vetie
az Osszes egyhazkozségek pontos Osszeirasat s a lelkészi fizeté-
seknek évi 300-500, a tanitéiaknak pedig ¢évi 100-200 forintra
vald kiegészitését, azzal, hogy e fizetéseknek a wviselését, a
templomépiilet javitasi koltségeivel egyiitt, az egyes parasztbir-
tckokra aranyosan osszak meg, ugy hogy ezek a részdsszegek
mindenkor a birtokot terheljék, valamint hogy a palastdijak
(stola) és a természetben valdo jarandosagok ezek mellett to-
vabbra is megmaradjanak. Ezt az utdbbi tervet az udvari hivatal
nem tartotta elfogadhatonak, mert az — szerinte — rossz hatasi
sziilne és igy hatranyos lehetne a lelkészekre is.

Ugyanigy ott olvashatjuk az 1811. ¢évet illetleg, tehat szin-
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tén a Bredeczky plispokségének idejér6l, annak a mozgalomnak
a meginditasat, amely a galicziai evangélikus lelkészek illetmé-
nyét szintén ¢évi 300-500 forintra Ohajtotta emelni, azzal, hogy
ennek viselését egészben az allamkincstar vallalja el és hogy az
egyhazkozségeknél  szokasos — alairasokbol ered6  bevételek azon-
tal a lelkészek sorsanak javitdsdra, valamint az iskoldkra és az
egyhazkozségi vagyonnak az alapitasara ¢és illetéleg gyarapitasara
legyenek forditandok. Ezt a tervet a galicziai uradalmi ¢és so-
banyai igazgatdésdg is méltanyosnak tartotta,, Ehhez kapcsolddott
az a célzat is, hogy minden lelkész nyolc ol tlizifat s lehetéleg
egy hazikertet ¢és rétet is nyerjen, A tartomanyi kormanyzosag
azonban csupan egy 25 szazalékos emelést vélt javasolhatonak,
mivel — mint monda — kiilonben a gorogkeleti lelkészek is ilyen
emelésre tartananak igényt és ezt is csak ott gondolta helytfog-
hatéonak, ahol ilynem{i segély mar eddig is jart, A kertnek ¢és
rétnek a kiutalasat kivanatosnak mondotta, azonban az udvari
kamara csupan az utobbi mellett nyiltkozott, mignem a pénzbeli
jarandosagnak az emelését — még 25 szazalékkal is — ellenezte.

Nem lehet és nincsen is kétséglink azirant, hiszen erre vo-
natkozolag a csaladi iratoknak az adatai is sok bizonyitékot szol-
galtatnak, hogy ezekben a kezdeményezésekben, tervezetekben ¢és
javaslatokban  Bredeczkynknek az 4aldasos keze is tevékenyen
miikodott.

Hasonlo, a jovére is nagy kihatassal lenni akard 1épés wvolt
az is, amellyel 1810-ben Bredeczky javaslatot terjesztett egyhaz-
kozsége elé, hogy a piinkosd iinnepi gyiijtést évente a lelkészek
ozvegyének a segitésére szentelt alapitvany létesitésére és  gya-
rapitasara forditsak. Ki tudja, hogy ennek a javaslathak a meg-
léteicben a  boldogult Paulini  hatramaradottjainak  sorsan  vald
aggddasa mellett, nem volt-e valamelyes behatassal red talan egy
szorong6d eléérzet is, amely sajat maganak és Ovéinek a jovOjét
illetéleg tamadt lelkében.

Es mindebben a felviragoztatasra, a segitésre iranyzott nagy
buzgalomban nem tartott sem soknak, sem kevésnek semmi fa-
radtsdgot, semmi Onfelaldozést, er6t, id6t, s6t anyagi 4aldozatot
sem. Minden igyekezete arra volt iranyozva, hogy folytonos koz-
vetlen érintkezések utjan ismerje meg az embereket és intézme-
nyeket, valamint ezeknek a viszonyait.

Ez a most emlitett torekvése viszont itt is csupan azt ered-
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ményezte, hogy utazgatasait egyre jobban Kkiterjeszteni igyekezett.
Idejének igen nagy részét ezekkel az utazgatasokkal  toltotte,
amelyek az akkori viszonyok kozott a legnagyobb testi kényel-
metlenséggel, megerdltetéssel, s6t sokszor valdsagos életveszede-
lemmel jartak. Hiszen Loesche is azt jegyezte fel, hogy a gali-
cziai egyhazkeriiletben az Osszes lelkészségek beutazasara tobb
idét  kellett forditani, mint az évnek egynegyed részét. Glatz
is azt emliti feldle e tekintetben, hogy sok szdazra ment azoknak
a mertfoldeknek a szama, amelyeket az egyhdzakba valo utaz-
gatasaival maga mogott hgyott. Hiszen még a hatarszéli Brody is
Lembergnek a leanyegyhdza volt; a rednkmaradt naplofeljegyzé-
sek is igazoljak, hogy ezek a mar esperesi mikddésének az ideje
ota oly ,allandova valt wutazgatdsok voltak azok, amelyek nem
egyszer a legfontosabb, Orvendetes avagy szomort, csaladi ese-
ményektdl is tavol tartottak 6t.

Kiilonosen fokozta s még gyakoriabbakkd, valamint még
hosszabbakka tette ezeket az utazasokat az a megbizds, amely-
r6l késébben is szo lesz és amelyet Bredeczky a tartomanyi kor-
manyzosag utjdn kapott arra nézve, hogy Galiczianak statiszti-
kai és foldrajzi leirasat készitse el ¢és amely lembergi életének
utolso éveit oly nagyon igénybe vette.

A nagyobb mértékli hivatalos teenddknek lehet tulajdonita-
nunk azt, hogy a részletesebb utleirdsok ebben az id6ben inkabb
elmaradtak. Mégis kiilon ki kell emelni azt az utazast, amelyet
1807. augusztusaban. Lembergbdl Krassowba ¢és Kaluszba tett ¢és
amelynek  részletesebb  elbeszélése a  ,, Reisebemerkungen”-ben
(II.  kotet) maradt reank, felette érdekes adatokkal szolgalvan a
latott vidékek térrajzi ¢és foldtani, néprajzi ¢és ipari, vallasi ¢és
iskolai s erkolcsi és miiveltségi allapotainak ismertetésével.

1808-bol  érdekesebb  leiras maradt fenn a  Jaworowon,
Bochnian, Szandeczen, valamint a Karpatokon és Szepes varme-
gyén keresztiil Eperjesre ¢és Kassara tett utazasa fel6l, amely-
ben pontosan felsorolja az utazasaban érintett kozségeket ¢és azok
nevezetességeit s kiillondsen ismét a foldrajzi, foldtani és néprajzi
viszonyokat. Meghatottan olvassuk az érintett galicziai kozségek
neveit. Mindazok ezek, amelyeken alig valamivel tobb, mint szaz
év mulva, oly Oriasi vilaghdborunak a véres hullamai Omlottek
végig, annyi lélekleverd keserves pusztulassal, de egyszersmind
annyi lélekemelé hatalmas dicséséggel is! Kiilondsen jellemzbek
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ennek a leirasnak Eperjesre ¢s Kassara vonatkozé érdekes ada-
tai, amelyek oly hiven jellemzik a két kivalé felsdémagyarorszagi
varosnak s lakoéinak akkori allapotat.

1808. szeptemberében, amikor mar masodik izben kereste fel
Dornfeldet, ahol a templomépitésre vonatkozolag tett eredményes
Iépéseket, az  iskolaépiiletben  Istentiszteletet  tartott,  amelyen,
amit kiilonds jolesd orommel emelt ki 6 maga, részt vett a scer-
zeczi katholikus lelkész is. Errél az utazasarol a foegyhaztanacs-
nak tett hivatalos jelentésében is megemlékezvén, dicséréen szol
a lelkésznek buzgalmardl s kiillondsen arr6l, hogy a vallasoktatast
milyen odaaddssal ¢és eredményesen latja el, valamint hogy
a Dbetegek latogatasaban ¢és lelki gondozasaban is mennyire
faradhatatlan.

Ugyancsak  1808-ban  (junius 16.) nagy Dbeszédet mondott
Glotz Kanrad Jakabnak s feleségének, sziiletett Medvey Zsu-
zsanna  Klaranak  negyedszdzados  hdzassagi  évforduldja  {inne-
pén, amely nyomtatdsbian is megjelent és pedig, mint az egyik
rola it egykora biradlat emlitette, ,konyvnyomdai eldkellGség-
gel kiallitva”. Ezt a beszédjét a hazasparnak vidéki birtokan
(Tsizikowban) tartotta, nagyobb szamu mivelt kozonségnek a je-
lenlétében. Mégis ¢épen a meghivott kornek sziikebb volta tette
indokolttd a beszédnek, kinyomatas Wtjan, leendé ismertebbé ¢és
hozzaférhetébbé tételét.

A hivatalos utazasok utjan elért sok fontos eredményt ta-
laléan jellemzi Glatz, amikor azt emeli ki, hogy Bredeczkynek
személyes méltdsaga, amelyet soha sem tévesztett szem eldl és
pedig anélkiil, amit szivbol gyllolt, hogy valamely feszes, ki-
mért egyhazi férfitnak a szinezetébe essék, valamint beszédes-
sége s kiilonosen mindenkor 4alland6 szent buzgalma a vallasnak
és az erkOlesnek az iigyei irant, mindeniitt a legjobb benyomast
tette. S épen ezért sokszor kevés szoval ki tudott olyat eszkdzolni,
ami masoknak hosszii irasbeli munkalatok, fenyegetések, avagy
a szabalyok ¢les alkalmazdsa wutdn sem sikeriilt, ,Meg vagyok
gy6zédve, — igy folytatja tovabb — hogy nemcsak a lembergi
egyhazkozség, amely 6t egész lelkébdl becsiilte, hanem minden
egyhazkozség is, amelynek része volt abban a szerencsében, hogy
6t, mint felvilagosult és joakard fOpasztorat ismerhette: minden-
kor csupan aldani fogjadk emlékezetét, amely szamukra elfeled-
hetetlen fog maradni mindenkor.”
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Kétségtelennek latszik az, hogy elsé sorban ezeknek a foly-
tonos hivatalos utazgatisoknak lehet tulajdonitani azoknak az
annyira pontos ¢€s részletes tablazatos kimutatasoknak a 1étrejot-
tét 1is, amelyek, a cimlapon foglaltak szerint, a es. kir. Kkerileti
hivatalok (Kreisdmter) ¢és az evangélikus lelkészek hivatalos je-
lentései alapjan késziilvén, Bredeczkynk hatrahagyott iratai ko-
zOtt maradtak reank ¢és amelyek az 6 piispoksége ald tartozott
egyhazkozségek feldl, ezeknek politikai kozségei, a hivok Iélek-
szama, valamint a lelkészek és tanitok kiléte felél nyuajtanak ér-
dekes tajékozast.

Bizonnyal megérdemlik ezek a galicziai protestansok akkori
allapotara szintén olyan élénk ¢és igaz vilagot vetd adatok azt,
hogy azokat, barmilyen rdviden is, ismertessiikk. Hiszen azoknak
esetleg mostan utdlag leendd Osszeallitisa olyan feladat volna,
amelynek megoldasa csaknem hatéros lenne a lehetetlenséggel.

Az 1808-ban késziilt e tablazatoknak az adatai szerint Ga-
liczia  Osszes protestains  egyhdzkozségei harom  egyhazmegyére
voltak felosztva, G. m,: 1. a keleti 2. a kézépsé és 3. a krakoi
vagy nyugati egyhdazmegyére. A keletinek a németorszagi sziile-
tési Eismann volt az esperese, aki egyszersmind zaleszcziki lel-
kész is volt. Ehhez az egyhdzmegyéhez négy egyhazkozségi kor
tartozott ¢és pedig: @) Zaleszeziki, b) Czernovitz, c¢) Stry és
d) Milescheutz székhellyel s kiilon-kiilon hét, nyolc, négy és ille-
téleg tizenegy, azaz tehat egyiittesen harminc politkai kdzséggel.
Ennek a kornek most felsorolt székhelyein a lelkészek, a mar em-
litett Eismann esperes, Kern M. Fiilop Eberhard, a szepességi
szarmazasu ¢és Bredeczkyt6l felavatott Steiler Tobias és  végil az
ugyancsak magyar (erdélyi) szarmazasu Schwarz Andrds Efraim
voltak, A tablazatos kimutatds erre az egyhdzmegyére vonatko-
zolag még megjegyzi azt is, hogy a negyedik korhdz tartozdé mi-
lescheulzi lelkészségnek a megosztasa s ennck folytan egy Uj
lelkészi allasnak a szervezése épen folyamatban van.

A kozépsé egyhazmegyének ¢€lén maga a pilispok all s igy
ennek kiilon esperese nem volt. Ebben tiz egyhdzkozségi kor
volt és pedig: a) Lemberg, bj Dornfeld, ¢) Przemysel, d) Sam-
bor, e) Sanok, f) Zolkiew, g) Zloczow, h) Rzeszow, i) Tarnow ¢é&s
j) Stry székhellyel. Ennek az ide tartozd tiz kornek kiilon-kiilon
nyolc, hét, tizenegy, harom, hat, kilenc, hét, négy, hét és illetbleg
négy, azaz tehat egyiittesen hatvanhat politikai kozsége volt.
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A kozépsé egyhazmegyének e felsorolt székhelyein és pedig
itt is szorosan az eldbbi felsorolasnak a rendjét kovetve, lelké-
szek voltak: Bredeczky, akit a tablazatos kimutatas tévesen ,,lei-
biczi sziiletésinek” tiintet fel és a vele egyiitt mikddd, bartfai
szarmazasu s Bredeczkytdl felszentelt Tock Sémuel diakénus; az-
utan Hochstddten Vilmos Simon; a szepességi szarmazasa s Bre-
deczkytél felszentelt Steiler Janos; Kurz Lewin Frigyes; Neu-
per Emdé Karoly; Szuchard Keresztély Gottlieb; a Bredeczkytdl
felszentelt Vochered J. G. E.; Wach Janos Tobias; és Stubel Da-
niel; mignem az utols6 kornek lelkészi allasa tiresedésben volt.

A krakéi vagy nyugati egyhdazmegyének az esperesi allasa
akkor szintén nem volt betoltve! Ennek hét egyhazkozségi kore
volt és pedig: a) Biala, b) Neusandecz, c¢) Siadlo, d) Podgorcze,
e) Pawlow, f) Lublin ¢és g) Wegrow székhellyel. Ez a hét kor,
sorrendbe  véve azokat, kiilon-kiilon hat, huszonkettd, tizenhat,
hat, kilenc, hét és illetve kilenc, azaz tehat egyiittesen hetvenot
politikai kozséget foglalt magdban. Ezeknek a koroknek a szék-
helyek szerint eszkozolt elébbi  felsoroldsat vévén ittt is  zsinor-
mértékil, azokban a kovetkez6 lelkészek mukodtek: Raszke Ke-
resztély; a magyar szarmazdsu ¢és Bredeczkytdl felszentelt Dem-
jény  Pal;  Miller Janos; a  szepességi  szarmazasu  Krenis
Jakab; a pawlowi Tlresedésben; azutdin Glasz Janos; s végil
Goburek C. S.

Meg kell jegyezniink, hogy a kimutatisba felvett lelkészek,
akiknek neve mellett az 6 magyarorszagi szarmazasukat, az el6b-
biek szerint is, ki nem tintettiik, csaknem kivétel nélkiil német-
orszagi szarmazasuak. S ugyancsak azt is, hogy a tablazatos ki-
mutatds felsorolta még a tanitoknak a neveit szintén, valamint
hogy az utébbiak kozott is nem egy magyar hangzasu névre le-
het akadnunk, azonban ezeknek a felsorolasa mar kevésbbé to-
kéletes!, avagy pedig a tanitdoi allasoknak jelentékeny része fire-
sedésben volt, ugy hogy nem egy helyiitt csupan annak a meg-
jegyzését tintették fel a kimutatasnak a rovatai, hogy a tanitoi
teendéket is, magatdl értetddbleg, csupan korének  székhelyén,
maga a lelkész latta el, Végil meg kell jegyezniink azt is, hogy a
kimutatds az egyhdzmegyék Osszes evangélikus hivéinek a lélek-
szamat 16.957-ben  dllonak tiintette fel; valamint, hogy fliggelé-
kiil adatokat tartalmaz a reformatus egyhazkozségek allapotarol
is, amely utobbiakbol megtudjuk, hogy e kimutatisnak a készi-
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tésekor Galiczidban négy reformdtus egyhdzi kor éllott fenn ¢és
pedig: @) Josefsberg, b) Konigsberg, c¢) Grzymata és d) Szcze-
panowieze  székhellyel. Lelkészek gyanant a harom els6ben:
Fabry Janos; Janko; és Mozes Jozsef vannak felsorolva; a ne-
gyediket ez a kimutatés liresedésben levonek jelezte.

Erdekes, hogy ezek a kimutatisok épen abban az évben
(1808.) késziiltek el, amelyben, mintegy az eddigi mikodés mél-
tatdsdul és a tovabbira valé buzditdsképen, az 1808. évi szeptem-
ber 7-i udvari okmany a plispoknek a mikodési potlékat évi 400
forintra emelte fel. A protestansok ottani {igyeinek ¢és allapota-
nak utobb bekovetkezett Orvendetes fejlodését pedig mi sem bi-
zonyitja jobban, mint az, hogy mig 1805-ben Galiczidban ¢és Bu-
kovindban 19 evangélikus és 2 reformatus lelkészt tartd egyhaz-
kozséget s illetleg lelkészi kort szamlaltak, addig, Bredeczky
mive szerint, 1810-ben mar 83 evangélikus, 16 reformalt hitval-
last és 16 vegyes (német-katholikus 'és német-protestans) egy-
haz allott fenn,

Bredeczky 0Osszes miivei ¢és irasai, mint az eddigiekben is
olyan sokszor lathattuk, meggy6z6 bizonyitékai az 6 mindenkori
nagy ¢s bensd hazaszeretetének s az alkotmanyhoz ¢és az wural-
kodéhoz wvalé torhetlen hiiségnek., Glatz is nagy melegséggel emeli
ki felole ezt s kiilondsen megemlékezik arrdl, hogy ez a langold
hazaszeretet milyen megkapdan jutott kifejezésre az annyi habo-
ris nyugtalansaggal fenyegetd 1809-ik év alatt, amikor Bredeczky
szintén olyan modon tevékenykedett, hogy példaadisa ¢és buz-
ditasa igen sokakra a legjobb hatast gyakorolta.

Ennek a most ¢érintett viselkedésének ¢és az e szomoru idok-
ben apolt érzelmeinek s gondolatainak hii tiikrét szolgaltatta 6
maga azokban a Feljegyzések-ben, amelyekr6l késébb is sz le-
szen és amelyekben ez év (1809.) ama nehéz napjainak a torté-
netét igyekezett futblag megorokiteni, amelyek akkor kovetkez-
tek be, amikor a lengyel felkel6k Lemberget is hatalmukba ejtet-
ték. Egyik megkezdett s Lemberg leirdsanak mego6rokitését célzo
mivének a csaldd iratai kozott levé kézirattoredékében, annak
utolsé lapjain, olvashatok ezek a feljegyzések, amelyek el6ttiink
nem csupan azért érdekesek, mert a nehéz napoknak izgalmas
eseményei, kiilondsen egy azokat személyesen végigélt, megfon-
tolt egyénnek az el6adasaban allanak el6ttiink, hanem mert az
eseménycknek e valdsaggal naploszeri megorokitésénél az azok-
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hoz hozzafiizott egyéni megjegyzések, a gondolatoknak é&s érzel-
meknek ezek az O&szinte és igazan keresetlen kifejezései kiilono-
sen jellemzdek épen magara a feljegyzést eszkozlore is.

Ezeknek az eseményeknek, amelyekrdl Kultsar ,,Hazai ¢és
kilfoldi  tuddsitasok”-ja (1809. évf.) szintén nem egy adatot Oro-
kitett meg, a feljegyzéseinél Bredeczky egy kis bevezetést is bo-
csatott el6. Ebben roviden elmondotta a francidkkal valé habort-
nak a kitdrését, majd pedig annak fontosabb eseményeit. Ezek
hoztdk létre a mondott évi majus 16., 17., és 18. napjainak izgal-
mait, amelyekben a lengyel nép dithe a ,németek” ellen fordult.
Oriasi  csoportosuldsok és tiintetések jatszodtak le Lemberg ut-
cdin is. S mikor a hatdésdg azt tervezte, hogy a karmelitdk ott
levé zardajat korhazza alakitja at és amikor ennek a tervnek ke-
resztiilvitelére a  sziikséges; kiliritési  intézkedéseket megtette, az
utca népe ezt nem akarta megengedni és zendiilésbe tort ki. Meg-
emliti Bredeczky a lelkészeknek ez alkalommal tanusitott maga-
tartasat is s e tekintetben wvallott felfogasara kiilondsen jellemzo
az a megjegyzése, hogy: ,,A lelkészség azonnal atlépi a maga ha-
taskorét, mihelyst politikai dolgokba avatkozik! . . * 0 Isten-
nek a szolgdja s kotelessége az, hogy a kedélyeket a nyugalom,
a rend és az erények felé iranyitsa! . , .” ,,0 allampolgar is s mint
ilyennek kotelessége, hogy az allamnak szent céljait tanitasaval
¢és példaadasaval elomozditsa! ...”

Elmondja azutan, hogy egyes konnyelmli lengyelek Napoleon
mellett és a lengyel nemzet mellett kezdtek tiintetéseket s hibaz-
tatja, hogy ezeket nyomban meg nem toroltdk és el nem nyom-
tak. Ez volt az oka a bekovetkezett lembergi zavargasoknak is.
Naponként eszkozolt bejegyzései  beszélik el az egymasra torlodo
eseményeket, melyek jelentékenyen sulyosodtak azzal, hogy a
katonasag elhagyta a vérost s hogy a polgarok Orsége vette ke-
zébe a katonai teendS6k ellatdsat. Ugyanekkor egy kiildottséget
valasztottak, amely a kozeled6 lengyel sereg elé menve, a varost
atadja. Majus 25-én jobb hirek érkeztek Bécs kornyékérdl, ahol
az ellenséget visszaszoritottak, 27-én egy csapat lovassag jott
szallascsinaloul a varosba s az wutca népével szovetkezve, letépte
és Osszetordelte az osztrak cimereket, aminek Bredeczky maga
is szemtanuja volt. Estére a belvarosban kivilagitdst rendeltek el.
Masnap ismét lengyel lovascsapatok jottek, kozottiik sok ftiszt
s, akik méltdoan viselkedtek. Mindenki, kiilon megesketés nél-
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kiil, kotelezve lett arra, hogy a katonai rendelkezéseknek sem  tit-
kosan, sem nyiltan akadalyokat ne allitson, hanem minden téren
és minden szakmaban a szokott, rendes tevékenység tovabb foly-
tatodjék. A lengyel nemzet nevében két kormanyzot és @ egy
rendérfénokot neveztek ki, Majus 29-én  a  varosnak ujbol  valo
kivilagitasat rendelték el és pedig, felette jellemzden, 50 darab
arany biintetésnek a terhe alatt, minden ablakban hat ¢égé gyer-
tyaval. Felette érdekesen és szinesen rajzolja azutdin a jobb for-
dulatot vett allapotokat. A piacokon beszédeket intéztek, amelyre
a nép az ,Eskiisziink!” kialtdssal valaszolt. Ez nagy fajdalom-
mal toltotte el a szivét. ,Mindaddig, amig azok a kozmegallapo-
dasok, amelyekben Galiczia, Ausztria csaszarjanak eskiit tett,
megsziintetve nem lettek, véleménye szerint, a hasonlo fellépé-
sek csupan a barbarsagnak és az erkdlesi érzés hianyanak a bi-
zonyitékai!” ,Avagy az eskiit ugy eldobhatjuk-e magunktdl, mint
valami régi ruhat?!” ,Jaj annak a népnek, amely még csak nem
is sejti, hogy az ilyen viselkedéssel kotelessége ¢és lelkiismerete
ellen cselekszik!”

»3enki sem veheti rossz néven a lengyel nemzetnek, — igy
folytatja tovabb — hogy a fliggetlenség reményének latszatdn Or-
vendezik ¢és hogy azokat, akiket megmentdjének tart, Orommel
fogadja, de azért nem kell a haladatossagnak ¢és méltanyossag-
nak az atjardl letérni és oly féktelen moddon, Onhatalmulag, a
kiilonben olyan szent kotelességeket megtagadni s annak az em-
beries korméanyzasnak a jelvényeit, amely ezer bizonyitvanyat
adta a joindulatnak, dithongve bantalmazni. Az idegen jarom ke-
ményen gyotdr, ezt érzem magam is; de egész szivem ellen nyi-
latkozik annak a modnak, amellyel a tomeg ezt a jarmot lerdzni
igyekszik ...”

Elitéli a ndknek ezekben a tiintetésekben tantsitott magavi-
seletét, akik szalagrozsakkal diszitetten, kocsijukon, ott voltak a
tomeg csodiileteiben, hogy tetszésiiket kifejezzék. A legnyomasz-
tobb hatast az gyakorolta, hogy a legkisebb biztos hirt sem kap-
hattdk a harci 4allapotok és a csaszari seregek felol,, A kiilonféle
partok minden pillanatban kiilonboz6 és egymdsnak ellentmondé
hireket terjesztettek. Majd a felkeldk parancsnoksaganak a ha-
tosagokkal és hivatalnokokkal szemben valdé viselkedését, vala-
mint a felkeld seregeknek szadmat ¢&s szervezetét targyalvan, ki-
emeli a lakossag ¢élelmezése tekintetében felmeriilt nagy nehéz-
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ségeket. Junius 19-ik napjaig éltek ebben a stlyos helyzetben.
Ekkor jott meg a hire a csaszari seregek kozeledésének, mire
20-an a felkelok kivonultak a varosbol. A kovetkezé napon jot-
tek a csaszariak, Egermann tabornok vezetése alatt s a nép lel-
kes iidvozléseivel fogadta. Leirhatatlan volt a hatas, — irja Bre-
deczky — amelyet a dobok ismert hangja a kedélyekre gyako-
rolt. Este kivilagitds volt. Az 0Osszes utcdkban vig idvkialtasok
hangzottak. Szomoruan kellett azonban azt észlelnie, hogy a cs6-
cselék az utcdkon még elbizakodottabb ¢és tualzébb volt, mint a
lengyelek, ,,Udv neked, kedves olvasd, — igy végezi e feljegyzé-
seit, ezzel is sejtetni engedvén azokat a szomoru tapasztalatait,
amelyeket e sulyos napok alatt tennie kellett — aki oly helyen
tartozkodoi, ahol nincsenek partok és ahol a kozds nyelv és ko-
z06s érdekek, legalabb a veszélyek idején, Osszefiizik az embe-
rek szivét! Semmi sem kinzobb, mintha egyeseket Orvendezni lat-
hatunk olyankor, amikor masok a fajdalomban elmeriilten gya-
szolnak s amikor az a hir, amely az egyikei elragadtatassal tolti
el, a masikat a porig alazza! Az indulatoknak ebben az &rokos
apalyaban ¢és dagalyaban minden tulsagig fesziilt és el van kese-
ritve teljesen! Jaj neked, ha gyengéden gondolkozva, azt véled,
hogy a folyamot, amely a partokon tal 4aradott, megallithatod!
Az emberek ridegekké valnak egymas irant, A gyermekek szét-
szakgatjdk a sziillokhoz fiiz6 kapcsokat! A  baratok Dbizalmatla-
nokkd lesznek! Minden szent kotelék felbomlik! Csak a szenve-
délyek parancsszava szol!”

Kétségtelen, hogy Bredeczky eme felfogadsdnak és a hazdhoz
s az alkotmanyhoz valé nagy hiiségének ¢és ebben az iranyban
gyakorolt hathatés befolydsdnak a bizonyitéka az az adat is, ame-
lyet a lembergi egyhaz torténete Orokitett meg s amelyben azt
olvashatjuk, hogy 1810-ben az egyhazkozség minden értékesebb
fémbol késziilt egyhazi edényét szintén ,a haza oltarara” al-
dozta volt.

Mulasztds volna, ha eclhallgatnank azt, hogy a lelkészi ¢és
plspoki  allassal kapcsolatos hivatalos teendokhéz utobb egy ma-
sik is jarult, amely a nemes emberbarati és kozjotékonysagi cé-
loknak a szolgalatara kototte le, eddig, nem hivatalosan, ezekre
a célokra szintén bdségesen aldozott, buzgalmat, faradozasat ¢és
aldozatkészségét,

1810. december ho 20-ik napjan kelt a tartomanyi kormany-
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zosagnak (Ill/ex, 1809. szadmu) hivatalos irata, melyben arrdl ér-
tesitették, hogy a lembergi szegények intézetének (Armen-Insti-
tut) az Ujjaszervezésénél az & tevékeny kozremikodésére is sza-
mitanak és pedig azzal a reménységgel, hogy 6 nem kis Srommel
és készséggel fog néhany Orat erre szentelni azokbol, amelyek az
6 ,szent hivatasabol” fent maradnak. Kérik, hogy magat erre az
érdemes munkara felajanlva, legyen tagja egy  bizottsagnak,
amely ,,Szegényintézeti  bizottsag” elnevezéssel ¢és  Simonowicz
Janos Orményszertartasti érseknek az elndklete alatt Osszedllitva,
1811. januar ho 3-ik napjan kezdi mikodését. Felkérik tehat,
hogy a mondott napon, a megjelolt idSpontban, a nevezett ér-
seknél jelenjen meg, amikor is a tovabbi teend6kre vonatkozo
utasitasokat,el fogja nyerni.

Ennek a Szegény-intézetnek a szervezetérdl és feladatairol,
valamint miikodésérél kelld tajékozast nyujthatnak azok a sza-
balyok, amelyeket a kormanyzésdg december 20-ik napjardl tett
kozz¢ s amelyek a Bredeczky-féle csaladi iratok kozott sza-
munkra fennmaradtak. Ezek, bevezetésiikben, rea mutatnak
azokra a nyomasztolag nehéz koriilményekre, amelyek az els6-
rendii  életsziikségleti  javak tekintetében beallott nagy dragasag
folytan meriiltek fel s amelyek mellozhetetlenné tették azt, hogy
Lemberg varosanak egész szegényiigyét felkaroljak és azt egysé-
ges vezetés ala vévén, a mar 1787-ben Iétesitett, de kozben ha-
nyatlasnak  indult  ottani = Szegény-intézetet  ismét  feladatdnak
szinvonalara emeljék s aldasos miikddését lehet6veé tegyek.

Es épen ezek a most kozlott adatok igazoljdk a legjobban,
hogy a ,Nemzeti Plutarkus”-nak Bredeczkyr6l kozIott életirata-
ban foglalt az az adat, amely az 6 érdemei kozé sorolta azt is,
hogy az 6 ,inditdsdbol fundaltatott Lembergben a Szegények in-
tézete”: az iranta vald joindulat folytan kissé tobbet mond, mint
amennyi a valésagnak megfelel, mert hiszen itt nem 1j intéz-
ménynek a 1étesitésér6l, hanem egy, mar Bredeczkynknek Ga-
licziaba  érkezése eldtt keletkezettnek, az 0j életre  keltésérol
volt szo.

A felkutatott intézeti szabalyoknak els6 része a vezetGség-
r6l szol, megallapitvan az intézet szerveit ¢&s tisztviseldit, vala-
mint ezek feladatat ¢és hataskorét. A masodik rész az intézeti
jovedelmekrél s ezek Dbegyiijtésérol rendelkezik. Mignem a har-
madik r1ész az Osszegyljtott, bevételek szétosztasanak a modjat
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szabdlyozza. Viszont az intézet 1811, ¢év januar ho 3-ik napjan
tartott bizottsagi {ilésének a lefolyasarél szintén hii képet nyujt
a csaladi iratok kozott rednkmaradt jegyzOkonyv, amelynek ta-
nisaga szerint, ennek az ilésnek a vezetéje grof Goess kor-
manyzo, azutan pedig bar6 Merzburg kormanyzosagi  tandcsos
volt s a jelen voltaknak a diszes névsoraban ottan olvashatjuk
Bredeczkynek a nevét is. A gyllés Simonowicz érseknek az el-
noklése mellett kimondotta a  Szegény-intézetnek az 1jjdalaku-
lasat s egyszersmind a varost ¢és annak eldvarosait a jegyzo-
konyvben, a  héazszamoknak  felsorolasaval, keriiletekre  osztotta
fel, melyek mindenikére  kiilon-kiilon  szegényatyakat (Armen-
Vitter) valasztott. Elhataroztdk  egyszersmind, hogy négy nap
multan  (tehat januar 7-én) a szegény atydkat gytilésre hivjak
Ossze, hogy ezeknek az érziilete feldl meggy6zddést szerezzenek,
valamint, hogy Oket az intézetnek a szellemére ¢és céljaira nézve
felvilagositsak.

Hogy ennek a nemes iigynek a szolgalataiban is Bredeczkynk
milyen hiiséges odaadassal jart el, azt fOképen az a bizonyitvany
igazolja, amelyet err6l az 1812. évben a nevezett érsek, mint az
intézetnek elnoke, allitott volt 14 és amelyben azt mondotta el,
hogy a ,galicziai szegények intézeténél allanddo tagul alkalma-
zott” Bredeczky ezt az intézetet ,bolcs tanacsaval és tevékeny-
ségével hathatéosan tamogatta” és ezzel a bizonyitvany kiallitoja-
nak is nagyrabecsiilését kivald6 modon megnyerte. S igazoljadk ezt
a Glatz-féle életrajzi véazlatban erre vonatkozolag megdrizett ada-
tok is, amelyek szerint Bredeczkynek nagy része volt a galieziai
Szegény-intézet 1j életre hivasaban s azok kozott, ami ennek
a kérdésérél irasban megjelent, a legtdbb épen az 6 tollabol
keriilt ki.

De igazolja ezt az a lelkes egyhazi beszéd is, amelyet en-
nek az intézetnek a kérdésérdl egyhazanak egyik Istentisztele-
tén tartott volt és amelyet , Die Verbindlichkeit edler Menschen
fiir die Armen zu sorgen” cimen, az 1811. évben, nyomtatasban
is kiadott. Az eredeti kéziratban elOttiink all6 kis fiizetnek, me-
lyet természetesen a szegényalapnak a javara értékesitettek, az
1811. januar 10-ik napjar6l keltezett elészavaban elmondja azt,
hogy kozel ot éves ittmikddésének ideje alatt semmi sem érin-
tette 6t kellemesebben, mint a teljesen hanyatlasnak indult Sze-
gény-intézet megyjitasanak az Orvendetes hire. Részletesebben
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ismertette a lembergi helyzetet. Szolott a sok koldusrdl, akik ké-
regetéseikkel annyira zaklatjdk a lakossagot. A sok igazdn sze-
génységben és nyomorban kiizdérél, akik tanacstalanul és segi-
tés nélkiil allanak ¢és a legnyomasztobb nélkiilozésnek vannak
aldjavetve. Kozottik a  munkaképesekrdl, akik kereset nélkiil
allanak, S wvégill a munkakeriilokrdl, akik a kozbiztonsagot any-
nyira veszélyeztetik. Mindezeken a bajokon akar segiteni a szo-
ban levé Szegény-intézet, amely ezért nem csupan az igazan sze-
gényeknek az ligyét akarja javitani és rendbehozni, hanem el6-
mozditja a tarsadalom minden tagjdnak az érdekeit. Szép em-
léke ez az egyesillet az emberszeretd gondolkozasnak, amelyet
minden egyesnek ereje és vagyona szerint tamogatnia kell. Eddig
is — 1igy zarja elOszavat: gyakran, kiilondsen oly alkalmakkor,
amelyekben a kormanyhatosagnak nemes céljait kellett, hivatasa
szerint,  nyilvanos  igehirdetésével  tamogatnia, figyelemmel ¢és
részvéttel hallgattdk meg Ot. Ez adja lelkébe most is azt az édes
vigaszt, hogy azok a szavak, amelyeket O, mint a szegényeknek
és sziikséget szenvedOknek az iigyvivdje, egész szivbol mondott
el: nem fognak hatds nélkill elhangzani.. Es ennek az emelke-
dett beszédnek egész tartalmat és iranyat hiven fejezte ki az a
kis versszak, amellyel Bredeczkynk azt befejezte s amely ¢kes
szavakkal azt mondotta el, hogy: Ha embertarsaitok fajdalma
nem kinoz benneteket s ha nem érzitek az O szenvedéseiket, akkor
a ti kemény szivetek nem ismeri az Oromoknek legnemesebbjét!
Nem ismeritek az Atyat! Sem pedig a szerctetnek legszebb
kotelességeét!

Az ez intézettel szemben mindenkor taplalt odaaddé és bensd
érdeklédésnek szép Dbizonyitéka Bredeczkynk részérdl az a lel-
kes cikk is, melyet a ,Vaterlaindische Blatter” 1811, ¢évi 24-ik
szamadban  ,-ky”  alairassal, , Armenanstalt in  Lemberg”  cim
alatt, szintén O tett kozé s amelyben gondosan Osszegy(ijtott és
egybeallitott adatokkal mutatja be ennek az egyletnek az alda-
sos miikodését.

Az 6t mindenben annyira jellemzd {igyszeretetérdl, joindula-
tardl s alapossagar6l érdekes Dbizonyitékul szolgalhatnak azok a
levelek is, amelyeket, tole ereddleg, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia levéltara Oriz és amelyeket 6 Rumyhoz intézett volt. Ezek
egyikében (1807, februar 6.) azt mondotta el, hogy helyzete ¢&s
hivatalos teend6i majdnem teljesen lehetetlenné fogjak tenni azt,



322

hogy tovabbra is magyar hazija annyira szeretett irodalméanak
élhessen. Nagyban tudakozodik a tescheni iskolanak az allapota
felol s kifejezést ad annak a reményének, hogy mielébb Lemberg-
ben megvaldsithatia majd az iskola Ujjateremtésére  vonatkozo
ohajtasait. Tudatja, hogy a piispoki allas mellé segédlelkésznek
az alkalmazasat engedélyezték s hogy az Engeltdl wvett értesités
szerint, ezt az udvar is helybenhagyta. Ko6zli a segédlelkész meg-
allapitott dijazédsat s kiemeli, hogy neki az a terve, ami Tock
Samuelnek az alkalmazisaval azutdn valdsdggal be is kovetke-
zett, hogy a segédlelkész egyidejileg elsé tanitoként is miikdd-
jék, miért az egyhazkozségtl kiilon dijazast nyerjen. Ugyanebben
a levélben, megemlékezvén a kormanyzosag elott letett pilispoki
eskiijérdl, azt irja: ,,igy Iépiink mi is, mintegy a tobbi allamhiva-
talnokok soraba« Ez, bizonyos szempontbol, csak kellemesebbé
teszi a nehéz hivatalnak a viselését, mert ennek kovetkezménye-
képen a politikai hatdésdgoknak a segitése mindég rendelkezé-
stinkre 4all”. Mikor kiemelte azt is, hogy egyhazaval nagyon meg-
elégedetten ¢l, felemliti, hogy a kovetkezé (tehat 1808. évi) ta-
vasszal be fogja utazni az egész Bukovinat és hogy ekkor talan
Bialara is elmehet. Masik levelében (1811. majus 20.) arr6l ki-
vanja értesiteni, hogy a gaiicziai lelkészségek valosaggal valsagba
jutottak s hogy az egyhdzkdzségek nem tudjadk, hogy mit tart-
sanak a 300 forintnyi papi fizetésr6l? Részletesen ismerteti a
helyzet javitdsara tett ¢és még tervezett Iépéseket s felsorolja a
levelének irasakor iiresedésben volt lelkészi allasokat, kétségte-
leniil azért, mert nyugtalan baratja ezek egyikének az elnyeré-
sére vagyakozott. Az egyes allasok felsorolasanal s jarandosagai-
nak ¢és egyéb viszonyainak az ismertetésénél lathatjuk azt a tel-
jes és hatarozott tajékozottsagot, amellyel & a fennhatésaga ala
tartoz6  egyhazaknak  mindennemii  koriilményeit  ismerte, vala-
mint azt a mindenre kiterjed6 figyelmet, amellyel ezek tovabb-
fejlesztésére és javitdsara igyekezett. Ugyancsak egy tovabbi le-
vele (1811. szeptember 25.) fOképen a gelsendorfi lelkészi 4llas
felol nyujtott részletesebben  tajékoztatd  adatokat, amelyek je-
lentékeny mértekben jellemzik azokat a feladatokat is, amelyeket
az egyhazkozségek szervezésének és szervezetik javitdsanak a
kérdésében a legtobbszor neki maganak kellett megoldania. Ba-
ratjanak a leveleire — mint irja — eddig azért nem véalaszolha-
tott, mert kivansagainak a teljesiilhetése fel6l eddigelé biztos hirt
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nem adhatott, A gelsendorfi lelkészség Galiczidban az egyediili
fejedelmi  (landesfiirstliche) lelkészség. Betdltése nem az egy-
hazkozségnek, hanem a mindenkori galicziai pilispdknek a hatas-
korébe tartozik és a fOegyhdztanacsnak a hozzajarulasatol fiigg.
A jovében alkalmazand6 lelkész szamara azonban, akirél utdbb
(1817.) tudjuk, hogy ez nem volt mas, mint Krayzell Janos Mi-
haly, mivel ott az egyhdznak lelkészi f6ldjei nincsenek, megfeleld
foldnek a kibérlésér6l gondoskodds még nem tortént, ami a be-
toltés szempontjabdl sok gondot add korilmény, igy baratjdnak
az ez 4allas elnyerésére iranyuld tervét anndl kevésbbé Ilehet mos-
tan elémozditania, mert reménysége van arra, hogy Ot a feliigye-
lete alatt 4allo egyhazak teriiletén jobban el fogja helyezhetni.
Ezt a reményét illetdleg kozolheti, hogy egy vagyonos nemes ur
Welczizben, a stryi keriiletben, egy nagyobb német telepitést ki-
van szervezni, mintegy hdromszdz csaldddal ¢és hogy ebben a
lelkészi allas  fizetésének a  viselését egészben magara Ohajtja
vallalni. A lelkészi jarandosdgot évi 500 forintra akarja emelni
s ezenkiviil 30-40 kobol foldet akar adni, aminek a lelkész ré-
szére valdo megmiivelése a telepescknek lesz a feladata. Igy ez
lesz egyike a galicziai legjobb lelkészségeknek. Mihelyst az em-
litett foldbirtokos a varosba érkezik, azonnal behatéan érintkezni
fog wvele s a sziikséges értesitésecket megszerzi. Az  emlitett
foldesur gyarakat és banyakat Ohajt majd felallitani és megnyitni
s igy ide egy kivald lelkészre lenne azutan sziikség, A vidék is
egyike a legszebbeknek. Hegyes-volgyes az, mint a szép Szepes-
ségi Mivel pedig mostan a legjobb alkalom kindlkozik arra, hogy
ennek az egyhazkozségnek és leendd lelkészének az egész jovojét
megalapozza: nem szabad a dolgot elsietnie. Kiilonben kiemeli
azt is, hogy nehéz hivatalaban, egészen az iratoknak a masola-
saig, iktatasaig ¢és lajstromozasaig, mindent neki maganak kell el-
végeznie. Ezért nincsen ideje arra, hogy minden levélre idejében
valaszoljon. Tovabbi (1812. januar 21.) levelében pedig mar a
reichsheimi lelkészség viszonyai fel6l ad meglepben részletes ta-
jékoztatast, melyeknek sordn még csak az ottani folyamnak a
gyakori aradasaira ¢és a lelkészlakul szolgalé épiiletnek rozoga
allapotara is behatéoan kiterjed s ugyanebben a levélben sajnélat-
tal érinti azt, hogy a welczizi lelkészségnek a szervezésére ¢és
betdltésére egyhamar kilatdas nem lehet azért, mert a németek le-
telepitése csak igen lassan halad elére.
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Hogy hivatalos 4llasanak a Dbetoltésénél mennyire hallgatott
nemes szivének a dobogisira ¢és mennyire igyekezett a leggydn-
gédebb méltanyossagot kovetni, annak a jellemzésére felhozhat-
juk azt a levelet, amelyet egyik nyugtalanlelkiiletd lelkészének
irt. ,,Hagyja el a tllzasokat és ne vesse meg a parasztot, mert
Isten el6tt a paraszt épen annyi, mint a legels6 herceg! Legyen
hozzaja szeretettel teli, mint ahogy ezt lelkészi kotelessége kii-
lonben is parancsoljal Ne tartsa magat artatlannak, hanem egy
szerény iratban kérje a fOegyhdztandcsnak a bocsanatait és én
- igy végezi — az utdbbinal készséggel szot emelek s igyekezni
fogok azon, hogy 6n egy mas lelkészi allasra juthasson.”

S végezetiil a lembergi hivatalos miikodésre vonatkozd ada-
toknak a felsorolasat hadd végezziik annak a felemlitésével, hogy
Bredeczky, kortarsainak az adatai szerint, az 6 ottmiikddése alatt
Lembergben kiilondsen ritka tiirelmesség uralkodott a kiilonféle
vallastiak kozott. Ez kitetszik abbol is, hogy a rémai katholikus
érsek az evangélikus pilispokkel ¢és a gorogkatholikus plispdk a
rabbinussal a legszebb egyetértésben alltak. Az ott uralkodott
szabadelvliségnek  és  kolcsonds  tlirelmességnek a  jellemzésére
Kesselring egy adomat is jonak latott megorokiteni, amely szerint
II. Jozsef csaszar egy romai katholikus lelkésznek, aki &t arra
kérte, hogy neki a hazassagkotést engedje meg, azt felelte volna,
hogy 6 ,csak romai csdszar és nem romai papa” s igy nem enged-
heti meg azt, amit & el nem tiltott. Azonban csak menjen Lem-
bergbe s ott az ilyen ligyekkel altalaban nem fognak torddni.

Lembergi irodalmi munkasséaga.

Bredeczkynk lelkének az irodalom mivelésére iranyuld forrd
vagya, sokszor feljegyzett sajat panaszos megallapitdsa szerint,
az O lembergi ¢letének ideje alatt mar nem érvényesiilhetett olyan
mértékben, amint ezt 6 szerette volna.

A legfébb akadaly ebben a tekintetben természetesen az a
tulsdgosan  nagyfoku hivatalos elfoglaltsdig volt, amely idejét,
szellemi erdit s az anyag gylijtésére és szervezésére iranyulod
készségét ¢és képességét is allanddan lekdtve tartotta. A sok utaz-
gatds, a tapasztalatok fel6l fett hivatalos jelentések, a kiterjedt
hivatalos és nem hivatalos levelezés s lelkészi teendék, a foko-
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zottabb  tarsadalmi tevékenykedés: mind-mind arra hatott kozre,
hogy egyre kevesebb id6 juthasson arra, hogy tanulményait, gon-
dolatait ¢és érzelmeit irasba foglalva, kozé tehesse. Ehhez jarult
az a tovabbi korilmény is, hogy amidta ¢letviszonyai forréon sze-
retett sziilbhazajatol messze szolitottdk, mintha ugy érezte volna,
hogy kevesebb irni valé ja is lenne, Hiszen Ilegjobb tirekvésével
azon volt, hogy az irodalom miivelésével 1is, hazdjanak és nemze-
tének tegyen szolgalatot s ebb6l a szempontbdl nem kevés fajda-
lom ¢és aggodalom sz6l hozzénk egyik (1807. februar 6-4n firott)
levelébdl, amelyben azt emelvén ki, hogy korilményei alig fog-
jék megengedni azt, hogy O tovabbra is a hazai irodalomnak él-
hessen, az a sohajtds hagyja el kebelét, hogy: ,,A magyar iro-
dalom mindég csak sziget marad a német irodalomnak nagy
oceanjaban! . . .” De hozzajarult mindehhez az az utébb emlitet-
tel kilonben is szoros kapcsolatban all6 tovabbi korilmény s,
hogy a hazai targyak és az ezekre vonatkozo kérdések feldolgo-
zésdra iranyulé irodalmi munkalkodasra itt, a messze idegenben,

anélkiil is hidnyoztak a munkatarsak ... ,Lembergben kevés ér-
dekeset fogok taldlni — ezt irta ugyancsak el6bb emlitett levelé-
ben — s Rohrer tanaron, valamint Kriebel titkaron kivil nem le-

het iit a magyar irodalomnak baratjara akadni.” Felette jellemzd
a magyar irodalmi viszonyokra ennek a levélnek az a megjegy-
zése 1is, hogy: ,Most Magyarorszagon egy irdéra négy birald jut.
Természetes, hogy az  utobbiaknak el kell nyomniok az
elébbieket! ...”

Itt kell mindenekel6tt azt kiemelniink, hogy Bredeczky
nagy mértékben felhasznalni igyekezett a Lembergben megjelend
idészaki lapokat ¢és folydiratokat, hogy dolgozatait ezek utjan ko-
z0lje és terjessze. Lengyel torténetirok jegyezték fel rdla azt,
hogy 06, a kivaldo munkaknak egész soraval, a ,Lemberger Zei-
tung” els6 évfolyamainak  valosagos disze volt.  Schniir-Pep-
lowski is azt oOrokiti meg e tekintetben fel6le, hogy ebben az id6-
ben a ,Gazetta”-ban jelentek meg téle: ,, 4 fermészet és munka
gytimélesei  Galicziaban”, a ,,Galiczia vizei”, valamint ,, Pillantas
Galiczia foldjének és hegyeinek alkatara” cimii dolgozatai.

Erre az id6re es6 s oOnall6 miivek alakjaban napvilagra ju-
tott ir6i munkalkodasanak elsd termékeképen érintenlink kell a
Bécsben az 1807. évben megjelent , Neue Beytrige zur Topo-
graphie  und Statistik des Konigsreichs Ungarn” cimii  miivet,
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amelyr6l a bécsi irodalmi munkéalkodds soran futdlag mar szin-
tén emlitést tettiink, mikor arrél szoélottunk, hogy az a ,Bey-
trdge zur Topographie” koteteinek akart wugyan a  folytatdsa
lenni, de nem volt, mint tdbben tévesen allitjdk, annak ,,6t6dik
kotete”. Reank maradt iratai meggyOznek arr6l, hogy ennek kéz-
iratait még Krakoban rendezte sajtd6 ala. Az ottan, 1806. februar
ho 12-ik napjan kelt elészoban a Genersichek irodalmi érdemei
fel6l tesz méltanyold emlitést s ir6i miivek birdlatanak iranya fe-
16l mond figyelemreméltd ¢és a korra is élénk vilagot vetd meg-
jegyzést. Azt tartja kivanatosnak, hogy a birdlat 1Ggy teljesitse
kotelességét, hogy a hia és tudatlan irokat tegye gliny targyava,
azonban a szorgalmas ¢és tevékeny munkédsoknak miiveit, még ha
azokban netalan tévedések is fordulnanak eld, kimélje. ,Kiilono-
sen tegye pedig a birdlat ezt az olyan orszagban“amelyben a ha-
sonld6 munkasok olyan kis szammal vannak és ahol a tudomany-
nak nyilt érdeke ellen cseleksziink, ha ezeket a keveseket, eclha-
markodott kigiinyoléssal, batortalanna és tétlenné tessziik.”

A ,Neu Beytrage”-r6l szolvan, az ,Allgemeine Literatur
Zeitung” (1807. aprilis 18-i szam, 743. s kov. lap) elmondja, hogy
szerzOje buzgalméanak becsiiletére valik az, hogy piispokhelyet-
tessé neveztetvén ki és Galicziaba tevén at lakasat: ott, tavoli
tartozkodasi helyén is, hazaja foldrajzanak az érdekében mun-
kalkodik. Reméli is, a munka ismertetését targyald kérdéses
cikk, hogy ez a kdtet nem lesz az utolso.

A ,Neue Beytrige’-ben kiilonben maga Bredeczky keveset
beszél a kozonséghez ¢€s pedig csupan annak az elészavaban, a
munkakhoz flizott jegyzetekben ¢és a konyv fiiggelékében. Ebben
a kotetben munkatarsainak (Genersich Keresztély, Raisz Keresz-
tély és Rumy Karoly Gyodrgy) dolgozatai lattak napvilagot ¢és
annak a megjelenése, kiilondsen shrli sajtohibaival, a legnagyobb
elégedetlenséget és nyugtalansagot okozott neki. Azt irja erre vo-
natkozdolag Rumyhoz intézett levelében (1807. februar 6.), hogy
annak egy példanya ennek a levelének a megirasa idején keriilt
kezei kozé és hogy ebben bizony ,nagy oOrome nem volt!” A hi-
bak kiigazitasat (korrekturat) Bécsben Glatznak kellett ellatnia,
aki azonban ezt felette ,mostohan” eszkozolte, ,Jaj nekem, -
igy folytatia — ha a munka a biralok kezébe keriil! FErzelgdsé-
gem nem fogja Oket bosszantani, de .. a sajtohibak!” Es csak-
ugyan, a csaladi iratok meg6rzott flizott példanya a ,Neue Bey-
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trage”-nek, telve van Bredeczkynk leglelkiismeretesebb hibaiga-
zitdsaival, amelyeknek modja is csupan arrdl tanuskodik, hogy
ezeknek az eszkozlésében is igen nagy jartassagra tett szert.

Erre a sajtohibas kotetre visszatér Bredeczky még mas al-
kalommal is és ezt illetd6 megbotrankozasanak szintén kifejezést
ad akkor, amikor a , Reisebemerkungen” cimii mivének 1808-ban
irott eldszavahoz fizott jegyzetében elmondja, hogy az a nagy
hanyagsag, amellyel ez a kotet a Geistinger kiadasdban megje-
lent, arra késztette Ot, hogy ezt a vallalatit ezzel a kotettel be-
zarja, kiilondsen annal inkabb, mert az els6 kiado meg is halt.

Wiirzbachnak a ,,Lexikon”-jabol tudjuk, hogy a ,Neue Bey-
trage”-b6l vald kiilon lenyomatképen jelent meg a ,,Reise in die
Karpaten” ¢és a ,Beschreibung der &usserst merkwiirdigen Hohle
Baradla” cimii munka ¢és pedig Bredeczkynek a kiadasaban. Az
utobbi murél, amely GOmor varmegyének hires aggteleki cseppko-
barlangjarol  sz6l, melyet tudvalevéleg a vilag masodik legna-
gyobb ilyen barlangjanak mondanak és amely a koOkorszak em-
berének lakdsdul is szolgalt, érdekes tudnunk, hogy ebben szamos
ser alatt kozIott, valamint ahhoz hozzafiizott —megjegyzéseiben
maga Bredeszky is részletesen hozzaszolott Raisznak ehhez a
munkdjahoz. Ezek a jegyzetek mindeniitt meglepéen igazoljak
azt a nagy biztonsagot, amellyel Bredeczkynk a foldtani ¢és as-
vanytani kérdések fejtegetéseiben donteni tudott s egyszersmind
azt a kovetkezetességet, valamint erélyt is, amellyel alaposan ki-
alakult tudoméanyos nézeteit megokolni ¢és, ha kellett, megvédel-
mezni is tudta. Kiilondsen érdekes ezekben a jegyzetekben
mindaz, amit Bredeczky a szerzének az ellen a tarthatatlan né-
zete ellen hozott fel, amellyel 6 a cseppkdbarlangot ,,vulkanikus
képzdésti”-nek mondotta. Es itten ismét oOnkénteleniil arra kell
gondolnunk, hogy Bredeczkynk nagy példanyképe: Goethe, mint
amiképen ezt a rola szoldo életrajzi miivekben is olvashatjuk, so6t
mint amiképen ezt az O ismert ilyen irany miiveibél magunk is
beigazolva lathatjuk, inkabb »heptunisia”, semmint ,vulka-
nista” volt.

Erdemes megjegyezniink azt is, hogy a ,Vaterlindische
Blatter” 1808-i évfolyamaban jelent meg ,, Beytrige zur ndhern
Kenntnisse der Bukovina” cim@ érdekes dolgozata is, amelyet,
valaszul és kiegészitésil egy ugyanebben a folydiratban megje-
lent hasonlé irany( cikkre, épen annak a felemlitésével kezdett,
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hogy ,.mostan tért haza ebbdl a szép orszdgbdl” ¢és hogy teljesen
hatasa alatt all azoknak a benyomasoknak, amelyeket ottan vald
tartozkoddsa alatt szerzett. S wugyancsak a mondott folydiratnak
szintén ebben az évfolyamaban jelent meg Preschelrdl irott rész-
letesebb  életrajza is, amelyben bdvebben foglalkozott a lembergi
evangélikus egyhaz torténetének e kivalo alakjaval, aki egyszer-
smind Galiczia kereskedelmének és iparanak a torténetében s
oly jelentékeny helyet vivott ki maganak. FErdekes, hogy ennek
a mivének kapcsan emlitést tett arr6l, hogy az eurdpai telepité-
sekr6l  kozelebb megjelend milivében tobb adattal és  hiradassal
fog szolgalni err6l a kivaldo férfiurdl, nemkiilonben az & gyarai
feldl is.

Azokat a nyomtatdsban megjeleni nagyobb miveit, amelyek
a lelkében annyi rajongassal szeretett természettel foglalkoztak
s amelyek fold- ¢és néprajzi, valamint 4asvanytani ¢és foldtani is-
meretei fel6l szamoltak be dicséretesen, ,, Reisebemerkungen iiber
Ungarn und Galizien” ciml két kotetes miivével rekesztette be.

Ez a ml az, amely Bécsben az 1809. évben latott napvilagot
és amelynek cimét Szinnyei Joézsefnek (Magyar irdk élete és mi-
vei) a munkdja tévesen jelzi ,Reisebeschreibungen”nek. Errél a
munkardl iria Bredeczky Rumyhoz (1807. februar 6.) azt, hogy
a pihenésnek oraiban dolgozik ezen a legnagyobb kedvteléssel
és hogy ez a munka lesz az, amellyel ir6i mikodését berekesz-
teni ohajtja.

Ez a munka, melynek elsé kotetbeli elészavat az 1808. év
januar havaban, masodik kotetbeli eldszavat pedig ugyanennek
az ¢évnek juniusdban mar Lembergben keltezte, egészben az &
miive ¢és hi tikre az O ¢éleiének, valamint eszméinek, irdnyanak,
torekvéseinek. Csak a legnagyobb élvezettel vehetjik keziinkbe a
konnyed leirasokat tartalmazé  koteteket, amelyeknek buzgd és
lelkes megirdsaban egy a hivatalos ¢élet gondjaiban faradozd 1¢é-
lek keresett ¢és talalt {idiilést és amelynek lapjain annyi érdekes
és becses adattal Orokitette meg sajat koranak, valamint ebben
sajat maganak is érdekes életét és életviszonyait.

E koteteihez irott eldszavaiban azt mondja el, hogy a pihe-
nésnek, a hivatalos kotelezettségtdl megmaradt Oraiban, tobb év-
tized oOta mindenkor kedvenc foglalkozdsa az a tudomany, amely
a foldismerettel foglalkozik. [Elébb hazajat: Magyarorszdgot ré-
szesitette behatdo figyelemben, mert azt kiilonos &polasra tartotta
méltonak s meg is volt gyézddve arrol, hogy ez az orszdg az 6
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miveltebb fiainak a figyelmét fokozottabb mértékben sziikségeli
is, A ,Bey trige” ¢és ,Neue Bey trige” kotetei szolgaljanak az ¢
jo szandékanak a bizonyitékaul, amely hazdja ismeretének a ter-
jesztése tekintetében valdé kozremikddésre volt irdnyozva. Lako-
helyének Bécsbe s majd Galiczidba vald attétele, a viszonyok ter-
mészetébdl eredbleg hozta magaval azt, hogy figyelme ezek felé
is fordult, S utébb kiilonésen a szép Galiczia, a régi szarmatak-
nak ez 6si foldje, kezdi behatobban érdekelni. Mindenek f6l5tt
felhivja figyelmét a népnevelés és népoktatds ligye. Mert meg
van gy6zOdve arrdl, hegy: ,,ebbdl kiinduldlag 4aldast s szerencsét
lehet terjeszteni” és ,hogy ha valamely nemzetnek miiveltebb
része az O polgartarsaival szemben magéanak érdemeket Ohajt sze-
rezni, akkor ebben a szakban a legfelségesebb tér all rendelke-
zésre”. Evek ota nem tévesztett szeme eldl semmit, ami a nép-
oktatisra és népnevelésre vonatkozik ¢és amiképen® az & koriil-
ményei folytan, ezeknek az intézésében személyesen is részt vett,
azon igyekezett, hogy mindazzal is megismerkedjék, amit ezen a
téren masok eszkozoltek. Itt, Galiczidban, volt alkalma arra,
hogy az allamgazdasag terének oly felette fontos terét: a tele-
pitések iigyét, kiilonds figyelemmel ismerje meg, mert helyzete
azt hozza magaval, hogy a majdnm kivétel nélkill protestansok-
bol alld telepesektél kozvetleniil a legbiztosabb adatokat nyerje,
valamint hogy helyzetiket tanulmdnyozza ¢és egyszersmind az
allamhoz s nemkiilonben a tobbi lakosokhoz wvald viszonyukat he-
lyesen foghassa fel ¢és itélhesse meg, A tapasztalt dolgok feldl
sajat maga alkotta itéletekkel szolgal, Adatait nem veszi masok-
tol- Ha — mint mlvének targyalasi modjara vonatkozolag oly
felette jellemzéen mondja — egyes irdkat emlit is, ezt csak ottan
teszi, ahol vagy nem ¢ért egyet velok, vagy pedig ezeknek meg-
jegyzéseit, melyeket Ok félig bizonytalanul, mintegy csupan fel-
tevések gyanant mondottak, csakugyan megerésitetteknek taldlta.
A részér6l el nem fogadott nézetek emlitése ¢és cafolasa azt a
gondolatot terjesztette mar eddig is fel6le, mintha O szivesen vi-
tatkoznék és kedvét a mdasok gancsolasdban keresné; pedig ez tel-
jesen tavol all t6le. Ellenben irodalmi szélhamossagnak tartja
azt, hogy egy olyan miiben, amely targyanak nem teljes képét,
avagy kimerit6 feldolgozasat, hanem inkdbb csupadn adalékokat
és megjegyzéseket tartalmaz, olyasmit nyomasson le 'jbol, ame-
lyet mar masok kozoltek. Majd utébb kiemeli azt is, hogy a leg-
nagyobb gondot arra forditotta, hogy adatai és jegyzetei igazak
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és megbizhatok legyenek. A  statisztikai adatokat a legtisztdbb
forrdsokbdl meritette, ugy hogy ezeknek a megbizhatdsadgaért 6
maga bizvast kezeskedhetik és pedig még abban az esetben is,
ha ezek netalan johiri statisztikusoknak az adataival is ellen-
kezésben allanak.

Erdekes, amit a méar mas helyiitt emlitett Schultes tanar fe-
161 itt is felemlit. Vele — mint irja — irodalmi vitdba elegye-
dett, amit elkeriilhetett volna akkor, ha 6 is anndl maradt volna,
amint ezt masok oly sokan tették, hogy a Galiczia feldl mondott
szertelen f{téletein csupan nevetett volna. Azonban, mert 6 a ne-
vezettnek irodalmi érdemei irant sok megbecsiiléssel van és meg
van gy0zédve arrdl is, hogy az & tekintélye veszithetne: ir6i és
kortarsi  kotelességének tartotta azt, hogy a nevezettéivel ellen-
tétes véleményét Oszintén kinyilvanitsa, még annak a veszélyére
is, hegy a nevezett maga, valamint kovet6i is, azért 6 rajta bosz-
szut fognak allanii A munka masodik kotelének elészavat azzal
végezi, hogy két ujabb miivén dolgozik ¢és pedig az egyik Lem-
berg vérosnak a rajza lesz a. masik pedig a galicziai telepités-
nek az lgyére vonatkozd targyalas, amelyeket a ,Reisebemer-
kungen” ezutdn megjelenendd tovabbi kdteteinek szant.

A, Reisebemerkungen” els6 kotetében: Bécsrél  sz6lo  tore-
dékeit; sajat életrajzi adatainak vazlatat, kapcsolatban az elso
magyarorszagi  protestans polgari iskolanak a felallitasaval;, arrdl
a hatasrol szolo fejtegetését, amelyet az utdbbi években a kiil-
foldon s foképen Németorszagban a nevelésiigy terén elért eld-
haladds Magyarorszdg iskola- ¢és nevelésiigyére gyakorolt; a ,,na-
tionalismus és Patriotismus”-r6l szolo kis értekezését; s végiil az
1805. évben Bécsb6l Galiczidba tett utazdsanak a leirasat adta.
A  masodik kotetben ugyancsak ez utobb  korilirt utazdsanak a
folytatasai; Krakonak, a Podgorcze kozelében fekvd élesitémal-
moknak, szamos galicziai kirandulasnak, utazasnak, vidéknek és
gyarnak, a galicziai zsidoknak s végiil Sopron ¢és Lemberg latké-
pének a leirdsait s nemkiilonben a galicziai legljabb helyrajzi iro-
dalomnak az ismertetését.

Ha azt akarndk szemléletessé tenni, hogy Bredeczkynk eb-
ben az idében is milyen sok irodalmi miivet olvasott, ugy elég
volna csupan a Josephi baratjdhoz intézett erre a legutobb emli-
tett dolgozatara redmutatnunk. Mint irja, azokrél a mivekrdl
szOl csupan, amelyek az 6 birtokdban vannak és igy, kis kisérle-
tével, nem tarthat igényt arra, hogy dolgozatat teljesnek tekint-



331

sék. Egy par névtelenil megjelent miinek a targyaldsa mellett,
Roppes Jakab Agostnak, Wuchner G. P.-nak, Rohrer Jozsefnek,
Jekel Ferenc Jozsefnek, Karosi Janos Fiilop, Hacquetnek, Fer-
ber Janos Jakabnak és Schultes Jozsef Agostnak a munkdi nyer-
nek ebben taldld és szabatos ismertetést, valamint igazsagos és
méltanyos  jellemzést;  Kiilonosen  behatéan  foglalkozik it  is
Schultesszel, akire — mint lattuk — eldszavaban is oly talald
célzast tett és akinek, bar a tudomanyos téren vald érdemeit el-
ismeréssel emliti, mégis a Galicziara vonatkozd miiveiben foglalt
némely allitasait részben téveseknek €s kiigazitandoknak tartotta.

Glatz is azt jegyezte fel Bredeczkyrél szo6l6 életrajzi vaz-
lataban, hogy Schultes volt az & legnagyobb é&s legélénkebb iro-
dalmi ellenfele és ez a vele folytatott kiizdelem wvolt az is, amely-
r6l ugyancsak emlitett irdja azt jegyezte fel, hogy Bredeczkynk
galicziai  tartdzkoddsa alatt irodalmi vitdba keveredett, amely
nem kis mértékben megkeseritette élete napjait.

Mulasztas volna annak a meg nem emlitése is, hogy ezt a
Schultesszel folytatott irodalmi vitajat Bredeczkynk egy nagyobb
munkénak a  kozrebocsatasaval  szerette volna  véglegesen  el-
intézni,

A csaladban megdrzott irodalmi  hagyatékban két  terjedel-
mesebb kéziratfiizet maradt reank. Az egyik tudaj donképen kéz-
iratgylijtemény ¢ els6 lapjara, szépirasti szilard belikkel, az a
cim van red jegyezve: , Manuscripta Samuelis Bredeczky, utriusq,
Galicia¢  Superintendentis. 1808”. Ez az els6 terjedelmesebb
mi az, aminek a fentebb emlitett célbol valdo kozrebocsatasat
tervezte. Ennek a munkanak a cime ez: ,Paradoxon des Herm
D. Schultes in seinen Urtheilen {tiber Galizien und die Karpa-
then. Beleuchtet von dem  Herausgeber topographischen Bey-
trige fir Ungarn”. Ebben a most emlitett elsé flizethen a mun-
kanak szerzé igazitasaival ellatott elsd fogalmazasat talaljuk, az
1808. évi jalius ho 22-ik napjardl Lembergben keltezett eldszo-
val,, A rovidre fogott eldszoban arra mutat red, hogy azokat az
ellenvetéseket, amelyeket 6 a ,Neue Annalen der Literatur des
Osterreichischen  Kaiserthumes”-ben  lenyomatott  leveleiben  tett
volt kozzé, némely sajtohibdk annyira eltorzitottdk, hogy ezek-
nek az ellenvetd megjegyzéseknek a folytatdsat inkabb sajat el-
lenérzése alatt kivanja eszk6zolni. Kiemeli azt is, hogy Schultes
az & ellenvetéseire olyan modon felelt, amely annal kevésbbé
mondhaté meglepdnek, mert 6 ebben az 0 egész egyéniségét ki-
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fejezésre juttatja. — ,»A nagyhangisag ¢és fennhéjazas senkinek
sem artott, csupan annak, aki magat szenvedélyességével és On-
hittségével erre ragadtatja

A masik, szintén Dboritékba fliz6tt kotet igazolja, hogy az
ebben  foglaltakat Bredeczky a ,,Reisebemerkungen”  harmadik
kotetének szanta s abban helyrajzi és statisztikai adatokat Ohaj-
tott adni, rézmetszetekkel és a német telepitést feltiinteté  tér-
képpel. Ennek az 1809. ¢év januarjardl keltezett eldszavabol —ki-
tetszik, hogy a szerz6 ebben az ¢évben Kelet-Galicziat egészen be-
utazta ¢és pedig hosszaban Krakotol, annak Bukovindban, Su-
czava mellett levd legszélsobb csucsaig, széltében viszont a Visz-
tula mellett levd Niskotel és Tussowtol Duklaig és hogy ezekben
az utazasokban tobb, mint haromszaz mértfoldnyi utat tett meg.
Nem gondol azokra a faradsdgokra, amelyeknek a Galiczidban
utaz6 ki van téve. Csupan nagy munkaval 0Osszegyijtott jegyze-
teire, melyeknek adatait illetdleg azt oOhajtja, hogy azoknak maj-
dan figyelmet szenteljenek, valamint hogy azokat ne birdlgas-
sak olyanok, akik helyi ismeretek nélkiil sziikdlkddnek. Nyom-
ban azutdn Schultesre ¢és gancsolodasaira tér red az eldszo. Fel-
sorolja nevezettnek a Karpatokra vonatkozé allitdsait s  kiillono-
sen azt, hogy ezeket ,torpék”-nek véli. Vitdba szall vele s sza-
mos statisztikai adattal igyekszik kimutatni  allitdsainak  tartha-
tatlansagat. Elészavat azzal végezi, hogy: ,,En nem ismerek mas
érdeket, mint azt, amelyet hazdm irdnt vald szeretetem 4raszt
belém, amelynek ¢én irodalmi téren is hasznara kivanok lenni!
Es szivesen nyujtok testvérkezet mindenkinek, akivel ézen az
uton taldlkozom! Ez legyen az utols6 szo6, amelyet erre a
targyra vesztegettem ...”

A fiizet azutan némileg 1j csoportositassal mar a sajtd ala
leirott szOvegét tartalmazza ugyanannak a dolgozatnak, amelyet
az elébb emlitett flizetben talalunk.

Hogy ennek a kéziratnak ¢és illetbleg az ennek kozzététele
céljabol tervezett Onalldé minek a sorsa mi lett: arr6l a maso-
dik helyen emlitett fiizet el6lapjan Bredeczkynek sajat kezétdl,
az 1809. évben szarmazd feljegyzés ad felvildgositast. E szerint
ugyanis ez a kézirat elkiilonitve nem jelent meg, hanem tartal-
manak  kivonatolasaval az a ,Reisebemerkungen”-nek  masodik
kotetében latott napvilagot.

Kiilonben Bredeczkynknek épen ez a Schultesszel folytatott
irodalmi vitdja szolgdl alkalmul annak a felemlitésére, amit Glatz
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annyl melegséggel hangoztat fel6le, amikor jellemrajzat igyek-
szik szolgaltatni. Kiemeli rdla ugyanis azt, hogy mindenkor igaz-
sagos volt legnagyobb ellenségeivel szemben s igy Schultesszel
szemben is s ellenségeinek meg tudott bocsdtani mindenkor. Sot
sok esetet ismertek red vonatkozolag, melyekben & titokban
épen elleneseinek a javara munkalkodott s ezt igyekezett, azok-
nak sejtelme nélkiil is, elomozditani.

Azoknak a miveknek egyike, amelyekr6l a ,Reisebemer-
kungen”-nek  1809-ben megjelent masodik kotete, annak hivat-
kozott elészavaban, megemlékezik s amelyr6l azt mondja, hogy
abban Lemberg fOvarosnak a képét fogja megrajzolni, kiilondsen
érdekli figyelmiinket.

Az azutdn vald kutatasunkban sikeriilt megtudnunk azt, hogy
ennek a kidolgozasat az 1809, évben Bredeczky csakugyan meg-
kezdette:  , Statistisch  topographische  Beschreibung der  Haupt-
stadt Lemberg in Galizien” cimen., Ennek a munkanak ,Ein Ver-
such” jelzéssel, nagy ivalakban, kézirati toredéke meg is van a
csaladban Orizett iratok kozott, A kézirat cimlapjanak belsd ol-
dalan a ml tervezett beosztasat latjuk, amely a tervnek nagy-
aranya  voltara enged kovetkeztetni, Nyolc fejezetre volt ter-
vezve a mi, a koOvetkez6 cimekkel: 1. Elnevezés; 2. Fekvés;
3. Foldtani nézetek; 4. Eghajlat; 5. Népesség; 6. Természeti (fizi-
kai) allapot (lakds, ruhédzat, betegségek, sziiletés ¢és haldlozas,
firdok ¢és korhazak); 7. Lelki allapot (jellem, nyilvanos intéze-
tek, templomok, zarddk, lyceum, konyvtarak, muizeumok, termé-
szettani  szerek, csillagvizsgald, maganintézetek, vigadok, szin-
haz, sétak, kertek) ; 8, Polgari allapotok (kormanyhatosagok, hi-
vatalnokok, foghazak, kereskedések, gyarak, iparosok, koldusok),
A munka egy része mar kidolgozast is nyert. Egyes fejezetei,
kozottik kilonosen a harmadik, mar nagyobb részben a szorgal-
mas szerz6 tollaval be is vannak irva, a sok ivbol Osszevarrott
nagy fiizetbe. Azonban maga ez az Osszevarrott fiizet, illetdleg
annak tovabbi tartalma, megadja hallgatag a feleletet arra, hogy
mi lehetett az oka annak, hogy a megkezdett munkanak tovabb-
folytatasa csakhamar megszakadt.

A flizet masodik részében ugynis azt irja a szerz6, hogy: ,,a
népnek szellemét és gondolkozasmodjat mi  sem jellemzi jobban,
mint az ,hogy miképen viselkedik az ¢életnek aggaszté helyzetei-
ben ¢és iddszakaban”. Ezért, ugyanebben az 0Osszevarrott nagy fii-
zetben, mintegy elrejtve, irta meg azt, amir6l az eldbbi targyala-
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sok soran mar részletesebben szolottunk, hogy a varosi lakossag
miképen viselkedett abban az idOben, amikor a varost a lengyel
felkelok Dbetorése fenyegette. Az itt megorokitett eseményeknek
a bekdvetkezése adja meg egyszersmind a legjobban a feleletet
arra, hogy a célbavett és meg is kezdett munka, ebben a terve-
zett alakjaban, miért nem késziilhetett el. Ezek az események,
valamint ezeknek a kovetkezményei ¢és utohatdsai, nem kis mér-
tékben megfosztottdk 6t a ml tovabbviteléhez sziikséges 1d6tdl
és nyugalomtdl. S ehhez jarulhatott talan még dontébben az a
koriilmény, hogy ugyancsak ebben az évben kapta meg Bre-
deczkynk azt az oly igen kitiintetd megbizast, amelyrél alabbiak-
ban, lembergi irodalmi mikodésérél szOolo  targyalasainknak  vé-
gén, fogunk megemlékezni s amely az egész Galiczidra vonatko-
zolag egy egységes, nagy statisztikai ¢és foldrajzi munkidnak a
megirasara szolitotta o6t fel. Ennek a felszolitasnak az elvalla-
lasa ¢és illetbleg az ebben kivant munkdnak a kidolgozasa, a do-
log természetébdl kifolyolag, magaba karolta fel az elbbiek sze-
rint tervezett kiilon részlettanulmadnynak a feldolgozasat is s
Bredeezky az ehhez gyljtott adatokat sziikségképen itten hasz-
nalhatta fel.

Ugyancsak a ,Reisebemerkungen” két kotete megjelenésének
évében (1809.) jelent meg Bécsben Bredeczkynek , Kurzer Um-
riss der biblischen Geschichte des alten und neuen Testaments”
cimii mive, amelyet a protestans ifjusig szamara olvasokdonyv-
nek szant. A minek egy példanyat szintén a Lembergben Orizett
miivei koziil ismerjik és amelynek egy, 1821. évi (I.) kiadasu
példanya megvan a bécsi cs. kir. udvari konyvtarban is, eredeti
kézirata, az egyhazi szempontbol valé engedélyeztetésnek célja-
bol sziikséges birdlati megjegyzésekkel és igazitdsokkal, rendel-
kezésiinkre all a csalad részér6l megorizett iratok kozott s annak
elélapjan, mindjart a cim mellett, a birdlonak az a megjegyzése
tinik szemiinkbe, hogy: mivel ezt a mivet tulajdonképeni olvaso-
konyvnek tekinteni nem lehet és nem is szabad, azt ,vallasi ol-
vasokonyvnek” kellene nevezni.

Itten kiigazitdsra szorul Szinnyei Jozsef ,Magyar irok élete
és munkdi” cimi miivének az az adata, amely ennek a miinek a
cimét ,,Kurzes Abriss”-nek emliti. Ellenben viszont itt érdemel
emlitést Szinnyeinek az az adata, amely szerint ez a munka az
1821. évben madsodik  kiadast ért.  Wiirzbach ,,Biographisches
Lexikon”-ja pedig, valamint Kesselring is, ennek a minek dt5-
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dik kiadasarol (1829.) is emlitést teszen, mignem Loesche azt Oro-
kiti meg, hogy ezt a miivet ugy a tescheni kozépiskoldban hasz-
naltak, mint amiképen hasznalatba vették azt Bécsben is,

A mlnek kézirati példanyaban érdekes a szerzonek terve-
zett hosszabb elGszava, melyen a birdld kéz nagy megroviditése-
ket eszkdzolt, A nyomtatott példanyokbdl az elészo  csakugyan
egészen elmaradt. Azonban kétségtelen, hogy figyelmiinket nem
kevéssé kelti fel az, hogy, ebben a tervezett eldészoban a szerzd,
mivének  keletkezésérél és  céljairol mit  szeretett volna el-
mondani.

Kifejti ebben, hogy az egyhazlatogatasok alkalmaval, melye-
ket az Osszes galicziai evangélikus egyhazkozségekben kellett esz-
kozolnie, az iskolai  olvasokonyveknek a  hianyat tapasztalta-
Egyes iskolakban vannak ugyan elemi olvasokonyvek, mivel azon-
ban ezeknek az iskoldknak a wvallastanitds mellett az is a legfon-
tosabb feladata, hogy az egyhdzi beszédek hallgatisara készitse-
nek eld, amely utobbiak viszont Iényeges alkotorészei az Isten-
tiszteletnek: a tanitok Osztonszerileg az énekeskdnyvet, avagy
a bibliat adjak olvasokonyvek gyanant a tanuld kezébe. Ezek
koltségesek ¢és igy nehezen szerezheték meg. Egyesek Luthernek
nagyobb, kérdésekbe ¢és feleletekbe foglalt vallastanat (kathekis-
musat) adjak a gyermekek kezébe, amelyr6l kiilonben épen a ha-
zai iskolaligy torténetébdl tudjuk, hogy ennek ezen a téren is
csakugyan milyen nagy ¢és fontos szerepet tulajdonitottak, Be
kell latni, hogy ezek a kiilonben olyan nagyszeri konyvek erre
a célra tobb tekintetben nem megfeleloek, mert benndk az ifja-
sag elott sok érthetetlennek tiinik fel; ami viszont nem egyszer
gondolatszegénységre, s6t maguknak a konyveknek a lekicsiny-
Iésére és a velik szemben vald kozombosségre vezet. Kiilondsen
ez az eset olyan egyhazkozségekben, amelyekben a tanitonak
nincsen meg az az lgyessége sem, hogy attél, ami nehezebb ¢&s
kevésbbé  érthetd, eltekintsen és csak a konnyebben felfoghatd
anyagot karolja fel. Mivel pedig, mint mondja, Galiczidban a
legtobb  tanitonak nincsen kelld elokésziltsége: kozilok sokan,
mint ahogy ezt oly sokszor tapasztalta, épen a legkevésbbé ért-
hetd részekre fektetik a sulyt. Szanalomra gerjesztette 6t, mikor
egyhazlatogatasainal, Isten igéinek ilyen tanitdasi modja mellett,
az ifjusagnak félelemokozta hideg verejtékét latta. S  minden
ilyen alkalommal érezte, hogy mennyire sziikséges az, hogy a
protestans ifjisagot idejekoran annak a konyvnek Ilényeges tar-
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talmaval megismertessék, amely konyv az 06 valldsos mivelddé-
sének egyediili igaz forrasa marad és amelyre lelkészének is min-
den eldadasa, fejtegetése vonatkozik. Ez hozta I1étre lelkében a
tervet arra, hogy az 0O- ¢és UjszOvetség torténetébdl kivonatot ké-
szitsen, amely a Iényegest és az ifjusdg szamara megérthetét fog-
lalja magaba, anélkiil, hogy terjedelmes legyen. Readmutat az
elész6 azutan a mi megirasanal kovetett szempontokra ¢és a hasz-
nalt segédeszkozokre s egyszersmind kiemeli, hogy szerz0 ezzel
az 6 Sopronban megkezdett , Elementar-Biichlein’-jat akarta egy
résszel gazdagitani s egyszersmind annak a reménységnek a ki-
fejezésével végzodik, hogy aki faradsdgot vesz arra, hogy mivét
a forrasokkal Osszehasonlitsa, az O torekvéseit és annak helyessé-
gét nem fogja félreismerhetni.

Ebben az id6szakban folytatott irodalmi munkéalkodasa feldl
tajekoztatnak azok az adatok is, amelyek egy palyazaton valo
részvételérdl allanak rendelkezésiinkre., Ezek szerint grof Goess
korményzé 200 forintos palyadijat tGzott ki annak a kérdésnek
irodalmi megoldasara, hogy: mely iparagak, avagy foldtermékek
volndnak, a tartomanynak természeti ¢és gazdasadgi alkatara valo
tekintettel ~Galicziaban leginkabb alkalmasak a tovabbi tokélete-
sedésre és gyarapodasra, Erre a palyazatra a hirdetés a ,Lem-
berger Zeitung”-ban az 1811. évi augusztus ho 24-ik napjan je-
lent meg és az erre vonatkozo felhivast ismerjik a ,,Vaterldn-
dische Blitter”-nek 1811. évi szeptember hé 18-ik napjdn megje-
lent (75-ik) szamabdl is. A felhivas, mikor a részletesen koriil-
irt kérdést kozli, kijelenti, hogy annak megoldasa, azaz tehat a
palyamunkanak a kidolgozésa, vonatkozhatik ugy az egész Gali-
czidra, mint annak csupan valamely vidékére, azonban az el6b-
biek elényben fognak részesiilni. Az Osszes palyamiveknek koz-
vetetten helyi ismereteken kell alapulniok ¢és kielégitoknek kell
lennidk, A legjobb palyamiinek a dijat a felhivas 200 bécsi forint-
ban, az utdna kovetkez6ét pedig 100 forintban allapitotta meg.
Meghatarozta, hogy a. palyamtivek a lembergi ,Polnische Zeitung”
szerkeszt6ségénél 1812, januar 15-ik  napjaig nyujtandok be és
pedig a szerz6 nevét rejtd lepecsételt levélke mellékelésével. Az
1812, év februarjaban fogjak azt egyes tekintélyes és ismereteik,
valamint tudasuk folytan kiprobalt Dbirtokosok és tuddsok meg-
birdlni, A palyadijat pedig a ,Lemberger Zeitung” szerkeszto-
sége fogja a nyertesnek megkiildeni.

Ezen a palydzaton Bredeczkynk is részt vett és palyamiivé-
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vei azt a nagy elégtételt és  elismerést aratta, hogy a kitlizott
palyadijat, tizenegy palyazo kozott, 6 nyerte el.

A csaladban meg0rzott iratok kozott két fogalmazvany all
rendelkezésre, amelyek tdjékozast nyljtanak err6l a munkalat®
rol. Az egyik, talan legelsd, toredékes fogalmazdsa a miinek, mig
a masik rendesen Osszevarrott, nyolczadrétli flizetben tartalmazza
azt, azonban még mindég sok igazitassal ¢&s poétlassal. Az utobbi
fiizet homlokdn Bredeczky kezének irasaval olvashatjuk ezt a
mondatot: ,,Am 9, Febr. 1812. wurde diese Preis-Schrift gekront”.
Cimirata pedig ez: ,, Vorschlige zur Verbesserung der Landwirt-
schaft und anderer Industriezweige in Galizien”. Ezek a reank-
maradt iratok mindenek el6tt pontosan koriilirjdk a palyakérdést
s azutdn az el6szOban arra mutatnak red, hogy ennek a |, kisér-
letinek a szerzéje az egész QGalicziat tartja szeme el6tt, amikor
a feltett palyakérdésre felelni kivan. Maga az a korilmény, hogy
a palyakérdést a tartomanyi legfels6bb hivatalnokok egyike tiizte
ki, biztos reménnyel kecsegtet arra nézve, hogy a palyamiivek-
ben kifejtett eszméket a gyakorlatban is figyelembe fogjak része-
siteni és amennyiben ezt a koriilmények lehetdvé teszik: azok
megvalositast is nyernek. Epen ezért nem annyira elméleti fej-
tegetésekkel ¢és tandcsokkal kivan szolgdlni a palydzd, hanem
inkdbb a helyi viszonyokhoz mért és azok szerint megvaldsulast
is nyerhetd javaslatokkal. Azzal végezi eldszavat, hogy a szere-
tet a tartomany irant, amely neki is ellatast nyujt, a megbecsii-
lés a nemzet irant, amely itt-amott f€lreismerten is, nagyszer(i
képességekkel rendelkezik, tették hajlandéva 6t, hogy erre a
munkara vallalkozzék, amelyre vonatkozolag azt Ohajtja, hogy az
a haza ismer6inek és baratainak a tetszését nyerje el. Ha pedig
ez a pdalydzat hirdetdjének a tetszésével is taldlkoznék: abban az
esetben a szerz0 mivének figyelemmel és szorgalommal eszkdz-
lend6 ujabb feldolgozéasat tervezi, hogy azutan azt a nagy kozon-
ség ilyen alakban ismerhesse meg.

A munka bevezetése rovid attekintést ad az emlitett orsza-
gok kozgazdasagi s fOképen kereskedelmi viszonyair6l s némi
altalanos  el6ismereteket kivan  szolgaltatni. Azutan teszi meg,
az els6 részben, a természet hdrom nagy orszagara: az allat-,
novény- ¢és  asvanyorszagra vald felosztdsnak alapjan  javasla-
tait; mignem a masodik ¢és harmadik részben egyfel6l azt tar-
gyalja, hogy a tultermelt javak hol volnanak a legmegfelelébben
értékesithetk, masfeldl pedig, hogy mely eszkdzok volnanak a
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legalkalmazhatobbak és legcélszeriibbek arra, hogy Galiczia ipa-
ranak ¢és kereskedelmének Uj életet adjanak. Ebben az utdbbi fe-
jezetben nagy elismeréssel sz6l a szarvasi Theschedik-féle gazda-
sdgi iskolar6l s ugyancsak a keszthelyi Festetits-féle ,,Georgi-
kon”-r6l, so6t a liptoujvairi erdészeti és ipari iskolardl, valamint
egyéb ily iranyt hazai vallalkozasrél is s ebben a harmadik rész-
ben nagy alapossaggal adja el azt a tervezetét, amellyel Gali-
czia szamara egy gazdasagi intézetnek a szervezését latja szik-
ségesnek. Valdoban csaknem meglepbek ¢és csodalatosak azok az
annyira ¢életrevald nézetek és javaslatok, amelyek a mégis telje-
sen mas ¢életpalydan mikodd szerzonek sok tudassal, éleslatassal
és oly nemes felvilagosultsdggal telt agydban a felvetett kérdés
tekintetében felmeriiltek ¢és ebben a miben olyan {igyes csopor-
tositast nyertek. Ezek is mindmegannyi bizonyitékai azoknak a
széleskorlt és alapos ismereteknek, amelyeket Bredeczky ezekre
az orszagokra vonatkozolag, igazdn csupan par év alatt, Ugy az
irodalomnak  behatdo tanulméanyozasa folytdn, mint nemkiilonben
a  szakadatlan  utazgatasokkal  kozvetlen  tapasztalasainak  ered-
ményeként s illetbleg a személyesen gyljtdtt adatoknak az isme-
rete ¢és felhaszndldsa folytan, annyi buzgalommal megszerzett.
Schniir-Peplowskinak ~ Bredeczkyr6l — irott  életrajzi  vazlata  fel-
emliti azt is, hogy a mil megbiralasara hivatott bizottsagnak az
elnoke Rottersmann Ignac, tagjai pedig Zabielski Péter, Sacher
Janos, Borkowski Istvan, Pawlowski Antal, Oschota Jozsef ¢és
Kirschbaum Eménuel voltak. FErdekes adata a most emlitett élet-
rajznak erre a palyazatra vonatkozdlag az is, hogy a masodik di-
jat egy névtelennek a miive nyerte el s hogy err6l a munkarol
utélag ugyancsak az terjedt el, hogy ennek a szerzéje szintén
senki mas, mint Bredeczky volt.

Nincsenek adataink a pdalydzaton résztvek tobbi munkak mi-
némusége felol, azonban ez a rendelkezésre all6 kézirat ma is
meggyozhet mindenkit arr6l a nagy lelkiismeretességrél és arrol
az Oszinte segitenivagyasrol, amellyel Bredeczkynk a felvetett
kérdésnek minél alaposabb és minél célravezetdbb megoldasan
igyekezett.

A nagy munka, Kesselring szerint, a ,Lemberger Zeitung”-
ban, Schniir-Peplowski szerint pedig, csak Bredeczkynek a ha-
lala utdn négy év elmultaval latott, részletekben, napvilagot, tehat
mar olyankor, amikor annak némely adata el is veszitette id6-
¢s  alkalomszeriiségét. Az utobb nevezett torténetiro, a miinek
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méltatdsa  kapcsan, kiillondsen kiemelendonek tartja azt, hogy
ebben Bredeczky felette nagy sulyt helyez a mocsarak és tavak
kiszaritasara és ezek Utjan réteknek, valamint szant6foldeknek
az elOteremtésére. Kiilondsen ajanlja a méhészet meghonosita-
sat, mely célbol erre oktatotanitoknak az alkalmazasat és azt ja-
vasolta, hogy az 1iidvozité tanitisainak és tetteinek alapulvételé-
vel firott népies iratoknak a terjesztéséet mozditsik elo. A népes-
ség egyik legnagyobb szerencsétlenségét a palinkaban, ebben a
valosaggal ,,0rdogi ital”-ban, taldlta s ennek a kiszoritasara ki-
vant megtenni minden lehet6t. Ebbdl a szempontbdl is rendkiviil
lényegesnek és lidvos hatastnak talalta a komlotermesztésnek és
a sorgyartasnak a felkaroldasat. Mindenekfolott fontosnak azon-
ban a nép miveltségének a lehetd legnagyobb mértékii fejleszté-
sét vélte s azért nem tudta ujbol is eléggé javasolni a foéldmives-
iskolak létesitéset és fejlesztését. Nemes torekvéseinek a megvila-
gitasara szépen idézi Schniir-Peplowski Bredeczky nagy miivé-
nek zaromondatat, melyben azt irta, hogy az egyes ember legna-
gyobb tevékenysége is eltiinik a mindennapi élet forgatagdaban; de
sokaknak az egyesiilése, akik a tudasnak és az erdknek kozds te-
hetségeivel,  kozos célokra  torekszenek: olyan  nyomokat  hagy,
melyeket az ido el nem térolhet soha!

Még Glatz is, mikor a palyadij elnyerésének err6l az Orven-
detes eseményér6l emlékezik meg, el nem mulaszthatja annak a
hangstlyozasat, hogy felette kivanatosnak tartand azt, ha ez a
palyami a nagy nyilvanossag el6tt is mielébb nyomtatasban meg-
jelenne. S fontosnak tartjuk annak a kiemelését is, hogy, errdl
a palyamunkarol tevén emlitést, a ,Nemzeti Plutarkus” azt is
megorokitette, hogy Bredczky ezt a munkdjat részletesen ki
akarta dolgozni s ahhoz térképet is Ohajtott csatolni, s6t hogy azt
francia forditdsban kozre akarta adni. A kozbejott koriilmények
voltak azonban azok, amelyek tervének megvalositasit —meg-
hiusitottak.

Hosszabb ideig dolgozott azutan a ,, Historisch-statistischer
Beytrag  zum deutschen Kolonialwesen in FEoropa” cimi miivén
is, amely, mint maga a cimirds mondja, ,,nebst einer kurzen Be-
schreibung der deutschen Ansiedelungen in Galizien”, Briinnben,
az 1812. évben jelent volt meg és pedig ugyanabban az évben két
kiadasban. Loesche a miinek harmadik kiadasat is emliti.

Ez az a miive, amelyr6l mar 1807-ben (februar 6.) azt irta
Rumyhoz intézett levelében, hogy Kriebel titkar, akit a magyar
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irodalomnak Lembergben oly sziik szammal volt baratai kozott
emlit, az 6 ,nagy torténeti mivén” dolgozni segit ¢és hogy ez a
miive ,Londonban is nyomatva lesz”. Viszont ugyanerr6l a mun-
kajarél  tett emlitést ugyané a ,Vaterlindische Blatter” 1808-i
évfolyamaban Preschelrél irott halotti életrajzaban is, mikor an-
nak mielébb bekdvetkezd megjelenését jelezvén, kiemelte azt,
hogy ebben a konyvben a most emlitett kivalo férfiirol és an-
nak a gyaripari, valamint kereskeddi érdemeir6l boévebb adatok-
kal fog szolgalni. Ugyancsak erre vonatkozik az 1811. évben
(szeptember 25.) szintén Rumyhoz intézett levele 1is, amelyben
arrol tett emlitést, hogy utdbbi, aki tudvalevdleg Galiczidban el-
nyerend6 lelkészi allasra vagyakozott ¢és akit Bredeczky is ko-
molyan Ohajtott volna a fennhatésdga ald tartozd ily allasok
egyikére alkalmazni, az O Briinnben ,épen mostan megjelend
milvében” a telepitvényeknek a helyzete feldl ,,a legteljesebb ér-
tesiiléseket fogja talalni”. Es hasonléan ez a miive az, amelyrél
az ,Annalen der Literatur und Kunst” (IV. koét. 1812.) megem-
Iékezvén, azt mondotta, hogy a statisztikai iratoknak a baratai ezt
a konyvet figyelmen kivil nem fogjdk hagyhatni semmikép; va-
lamint, hogy ez a 186 Galicziai telepit vényrél szo6ld munka az
utolsé becses dolgozat, amelyet az oly kivald piispok a kdzon-
ség részére hagyott. Nagyon sajnalatosnak mondja a megemlé-
kezés azt, hogy az ,érdemes piispok” épen az O ,legszebb ¢let-
idejében szakadt el az irodalomtol”, amely kiillonben még bi-
zonnyal ,,egyes gazdagodasokat nyert volna altala!”

Kiilonben a német telepitésekrdl irott ennek a mivének a
keletkezése fel6l érdeklédéssel olvashatjuk Bredeczkynek egy az
1810. szeptember 25-én kelt és a tartomanyi elndkséghez inté-
zett iratdbol azt, hogy ennek a mondott év augusztus 11-ik nap-
jén bemutatott kéziratdt azzal a megjegyzéssel kapta volt vissza,
hogy az abban feldolgozott népmozgalmi adatokat a vele kozlott
ujabb statisztikai tablazatokkal egybevetve, javitsa ki ¢és . kéz-
iratot igy kiildje ujbol vissza, Rea mutat a hivatkozott irat arra,
hogy 6 a kérdéses adatokat az evangélikus lelkészek kiilon érte-
sitéseibdl és az wuradalmi igazgatosdgok kimutatdsaib6l magan-
uton szerezte s hogy a legnagyobb gondossagnak az ellenére is,
amellyel ezeknek a feldolgozasat ¢és rendezését végezte, azokba
némi hianyok ¢és hibdk csuszhattak be, amelyeknek potlasa és ki-
igazitasa senki el6tt sem volna olyan fontos ¢és kivanatos, mint
épen & elbtte. Azonban red mutat arra is, hogy a vele kozlott sta-
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tisztikai tdblazatok ennek a feladatnak a megoldasanal egyalta-
laban nem hasznalhatok, mert azok nem ezekre a kérdésekre vo-
natkozolag foglalnak magukban adatokat. Igen kéri tehdt 4 tar-
tomanyi elndkséget, hogy vagy megfeleld ¢és célravezetd adato-
kat kiildjon vagy pedig hogy a kéziratot a jelen alakban lassa el
a kinyomatasi engedéllyel. Erre az utobbi esetre vonatkozolag
megjegyzi, hogy kiilonben is az adatok esetleges hianyos, avagy
hibas voltanak a kiigazitasa is a legmegfelelobben a munka meg-
biralasdnak az utjara tartozik.

Enneck a munkanak az 1811. év szeptember hd 6-ik napjarol
keltezett eldszavabol tudjuk meg, hogy a mii mar az 1808. évben
be volt fejezve. Az eldsz6 red mutat arra, hogy az a korilmény,
hogy a konyv mégis csak 1811-ben jelenik meg, csak eldnyiil volna
betudhaté akkor, ha a kézirat a szerz6 kezei koOzott volt volna.
Azonban 6 neki nem allott moddjaban az, hogy ezt a hosszi id6-
kozt a mill tokéletesitésére hasznalja fel, mert a kézirat az id6-
nek legnagyobb része alatt idegen kezek kozott volt. 6 nem akar
ezért senkit szemrechanyassal illetni, csak red akar mutatni arra,
hogy ez az oka annak, hogy egyes ujabb adatokat a kérdésre vo-
natkozolag, csaknem teljesen figyelmen kiviill hagyni volt kény-
telen. Elmondja, hogy a végzetes 1809. esztendd ota a galicziai
németek csak igazoltdk azt az itéletet, amelyet 6 fel6lik alko-
tott. A telepesek szintén magukéva tették a habord Ugyét s sza-
mos telepes csalad feje Onként kiildte katonai szolgalatba fiat s
lelkesen buzditotta hdsiességre és  hiliségre, mikdzben el tudta
nyomni a tble valo megvalasnak a fajdalmat. Ez — mondja -
olyan viselkedés, amely az itt szildtteknek ilyen koriilmények
kozott felhangzod jajjaival és panaszaival szemben a németek ja-
vaira szamit. S mikor a habort alatt egyik kormanyzosagban len-
gyel wuralom ald keriiltek ¢és az uj kormany felhivta Oket arra,
hogy hiségeskiit tegyenek: egyikik — a tobbick nevében — ki-
jelentette, hogy készebbek gazdasagaikat elhagyni s szegényen
kivandorolni az orszagbdl, ugy amiként ide jottek, semmint ko-
ziilok egy is hitelen legyen ahhoz a kormanyhoz, amelynek min-
dent koszonhetnek. S hogy mily nagy sulyt helyezett a telepité-
sek ¢és telepesek iigyének fontossdgara, az fOképen azokbdl a sza-
vakbol vehetd ki, amellyel most emlitett el6szavat berekesztette:
»Soha se jojjon olyan idd, — ugymond - amelyben a galicziai
telepitések 1ligyét, a magasabb allamgazdasagnak ezt az annyira
jelentékeny agat, elhanyagolni engedjék s amelyben ezt a bolcs
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uralkodd kezével diltetett s teljes virdgzasban 4llo ¢és gazdag ter-
méssel kecsegtetd fat tonkremenni engedjék! ...”

A mi Dbevezetésében ezutan azt mondja el, hogy hivatalos
feladataibol kifolydlag nagyon sok teenddje van a német telepii-
16k nagy részével és igy sok alkalma van arra is, hogy jelenlegi
viszonyaikat alaposan megfigyelje ¢és megismerje. Ezért akarja
az O torténeti ¢és helyrajzi adataikat Osszegylijteni és  kozre-
bocsatani.

Dicséréleg emliti az emberies galicziai tartomdnyi hatdsag-
nak tdmogatdsit arra nézve, hogy miivének az adatait Ossze-
gyljtse. Mégis kiemeli, hogy nagy nehézségeket kellett lekiizde-
nie. 1810. augusztusdban irta, hogy ot év Ota, azaz tehat nyom-
ban Galiczidba jotte Ota, szakadatlanul e mil adatainak a gyij-
tésével foglalkozott. S a miivének fliggelékében hasznalt jelige
jellemzi a legjobban azt a torekvést, amely Bredeczky Ilelke -el6tt
egész ¢életében, de kiilonosen épen a galicziai mikodése alatt le-
begett: ,, Serit arbores, quae altere saecule prosunt!” (Fakat iiltet,
amelyek csak a jov0 nemzedéknek hoznak majd gyiimolcsoket!)
Ez volt az a jelige, amelyet Bredeczky a romai epikus kolt6bol:
Statius Publius Papiniusbol idézett akkor is, amikor elhalt ki-
valo baratja: Kortum fel6l irt megemlékezd sorokat; és ilyen volt
az 0 mikodése folytonosan! Osztalyrésze csak a faradozés, a
kiizdelem volt! A jol végezett munka megnyugtatd tudatan kiviil
0 neki egyénileg nem volt jutalma semmiben!

Err6l a méltan hiressé valt mivérdl szolvan Kesselring, azt
orokitette meg, hogy ez az, amely szerzdjének mindenkor igazsa-
gos ¢és lelkiismeretes itélete kovetkeztében a torténetkutatok ko-
rében ma is felette sokrabecsiilt és hogy abban a szigorti Onbira-
lat, valamint a mély meggy6z6dés, amely a szerzonek minden té-
telét athatja, iditdleg hat az olvasora. S végiil hogy ez a munka,
amely a szerz6 legjobb mivének veendd, irdjanak nagy szerteté-
r6l tesz tantbizonysagot azirant az evangélikus népesség irant,
amely az idegen fOldbe iiltetett ndvényhez hasonldéan csak las-
san tudta legy6zni az otthontdl valé megvalasnak a féjdalmait.
Es ugyancsak Kesselring az, aki kiilonds elismeréssel emelte ki
épen azoknak a statisztikai adatoknak a nagy fontossagat, vala-
mint félreismerhetlen értékét, amelyecket 6 a telepitések iigyére
vonatkozolag ebben a munkajaban gytijtott volt Ossze s aki rea-
mutatott arra is, hogy Bredeczky hosszii éveken keresztiil dolgo-
zott azon, hogy ezeket a legmegbizhatobb forrasokbol Gssze-
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gyljtse, valamint azokat tobbszorosen feliilbirdlvan, helyességii-
ket behatoan ellendrizze.

A Lembergben folytatott irodalmi mikdédésre vonatkozo ada-
tokat kiegészitik még azok is, amelyek feldl Gl atz szintén meg-
emlékezik s amelyek szerint Bredeczky ebben az idében a hazai
lapokban, valamint az ,,Annalen”-ben tobb dolgozatot kozolt.
Ezek némelyikér6l futdlag mar eddig is megemlékeztiink. Kozi-
lok kiilondsen érdekeltek benniinket azok, amelyekben szép em-
léket allitott Korlumnak, Preschelnek és Korabinskynak, sot biz-
vast el lehet mondani, hogy egyidejileg sajat maganak isi A
Sartori-féle festéi zsebkonyvben (1812.) érdekes tanulmanyt tett
kozzé ,, Philippowanor und Mennonisten in Qesterreich” cimen.
Ennek a bukovinai lippovanerekrél és a sczerzeczi uradalomhoz
tartoz6 ~ mennonistakrol, vagyis  ujrakeresztelokrol  sz6l6  miivének
eredeti kézirata a még végezetil utdbb megemlitend6 s Galiczia
statisztikai ~ foldrajzara  vonatkoz6 nagy adatgylijteményében  szin-
tén rendelkezésiinkre all. A mennonistdkrol, kiknek az iigye Bre-
deczkynket is oly igen érdekelte, barmilyen futolag, meg kell em-
liteniink annyit, hogy ezek a Wiirtenberg-Schwarzwald kertilet-
bol idekoltozott mintegy harminc csalddbol  allott  felekezet  vol-
tak, akiknek itten vald letelepedése irant — Loesche szerint -
az 1784. évben tettek volt kérdést ¢és akik az elnyert engedély
alapjan két ¢év mulva telepedtek le. Kezdetben szintén a protes-
tansok kozé szamitottdk ket és ilyképen hozza kellett jarulniok
a dornfeldi lelkészségnek a fenntartasdhoz., Mivel azonban val-
lasi hitik szerint a lelkészeket el nem ismerték, hanem csak sa-
jat ,0regeik”-nek a tanitdsai és vezetése alatt allottak s ugyan-
csak mivel egyébként is wvallasi felfogasuk eltéré volt a protes-
tansokétol:  utobb  mindinkabb  vonakodtak attdl, hogy iigyeiket
azokéval egylitt intézzék.

Es kiegészitheti még az ez idébeli ir6i mikodésre vonatkozod
adatokat annak a felemlitése is, amit Glatz szintén kiemel ¢és
amit az elébbiekben futdlag szintén mar érintettiink, hogy t. i,
Bredeczkynk ebben az idében is nyomtatasban tSbb alkalmi szo-
noklatat szintén kozrebocsatotta. Ez utdbbiak feldl azt oOrokitette
meg az elfogulatlanul birdld jo6 barat, hogy ezek nem tartoznak
Bredeczky sikeriilt munkai ko6zé, bar nem lehet feldlik elvitazni
azt, hogy jo gondolatokban, szép helyekben ¢és kiilonésen nemes
iranyzatban, valamint bensdségben ¢és koltdiségben benniink nin-
csen hiany.
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Mindezek az ilyképen felsorolt adatok, minden tovébbi rész-
letezés, avagy méltatds nélkiil is, kelléen igazolhatjdk azt a né-
metet, hogy Bredeczkynknek az az egyik feljegyzésében Onma-
gara  vonatkoz6 megallapitasa, hogy O, lembergi tartéozkodasa
sdatt, az irodalomnak a miivelésére keveset tehetett, csupan egy
olyan egyén nyilatkozatanak vehet6, aki egyfel6l a sajat szellemi
erdivel ¢és mikodésével szemben mindenkor csak a legtalzottabb
koveteléssel 1épett fel, masfel6l pedig az irodalom miivelésére ¢és
elére vitelére irdnyzott legjobb tdorekvéseiben szintén oly hatart
nem ismeré volt, hogy nemcsak kévéseit mindent, amit ezen a
téren elért, hanem egyszersmind csak csliggedo fajdalommal vett
észre minden akadalyt, amely &t ettdl a lelkének legkedvesebb
foglalkozasatol némileg elvonta.

Azonban lehetett az & sajat véleménye az ezekben az évek-
ben kifejtett irodalmi munkéalkodasnak az eredménye feldl barmi-
lyen lebecsiild is, ez bizonnyal nem fog benniinket megtantori-
tani abban az itéletiinkben, amelyet ugyanennek az ir6i mukddés-
nek ugy minémiisége, mint eredményei fel6l is magunknak alkot-
hatunk s amely igazdn nem lehet semmilyen mds, mint csupan a
legteljesebben elismerd és megbecsiilo.

Kiilonosen ilyenné fogja tenni ezt az itéletiinket még az az
esemény, amelynek a megemlitését szandékosan hagytuk utolso-
nak, hogy annak fontossagat ¢és jelent6ségét mintegy ezzel is ki-
fejezésre juttassuk.

Az a megtiszteld megbizds ez, amelyre mar a Lemberg va-
rosar6l tervezett, megkezdett, de abbahagyott nagyobb miivének
az emlitésénél is utaltunk s amelyet Bredeczkynk az 1809-ik esz-
tendében a bécsi c¢s. kir. udvari hivataltdl nyert, arra, hogy Ga-
liczianak statisztikai és fOldrajzi leirasat készitse el és pedig a
katholikus kozépiskoldkban vald hasznélat céljaira.

Ez a megbizds kétségteleniil egyarant jellemzi Ugy a meg-
bizastadot, mint annak vevdjét, illetve elfogadojat is. Mert jel-
lemzi egyfeldl azt, hogy akkor is, amikor mas vallasfelekezetek
részérél fenntartott tanintézetekr6l volt sz6: a protestans egyhaz-
nak ottani legelsé lelkészi allasban levé emberére esik valaszta-
suk. S jellemzi masfeldl azt, hogy Bredeczky, Osszes addigi hiva-
talos ¢és ir6i miikodésével egyképen mennyire meggy6zott minden-
kit, még a mas vallasfelekezeten levéket is arrdl, hogy amellett
a lankadatlan és hithi buzgalom mellett is, amely 6t, mint egy-
hazanak  torhetleniil ragaszkodo fiat, mindenkor teljesen  eltol-
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lotte ¢és amely szamara az egyhdzi tisztségek foklépcséin a leg-
magasabbra vald eljutast is oly valoban rovid idé alatt biztosi-
totta, mennyire soha meg nem tantorodd hive volt 6 mindenkor
a semmi melléktekintettdl soha meg nem zavart és el nem homa-
lyositott tiszta igazsagnak!

Magara erre a megbizasra, valamint az ennek folytan Bre-
deczkynk részérél folyamatba tett hatalmas munkara vonatkozo-
lag a leghivebb tajékoztatdst egy eredeti fogalmazasban ¢&s amel-
lett a hatiratolt példanyban is, a csaladi iratok koOzott megérizett
beadvany adja meg, amelyet Bredeczky az 1810, ¢év februarjanak
16-ik napjar6l a tartomanyi kormanyzohoz intézett. Ebben min-
denekel6tt azt mondotta el, hogy 1809, februar 17-én vette kéz-
hez a ,Studienhofkomission”nak 1808, december hoé 17-én kelt
,dekrétuma” szerint adott megbizast, hogy Galicziarél kimerito
foldrajzot dolgozzon ki. Egyidejileg megkapta a biztositast arrol
is, hogy a kormdny, az & megkeresésére, az e mihoz sziikséges
adatokat vele mind ko6zolni fogja, ami olyan igéret volt, amely-
nek hidnyaban, erre az orszdgra vonatkozolag megbizhaté tudo-
sitisok rendelkezésre nem 4llvan, egy ilyen munkénak az ered-
ményes elvégezésére senki sem vallalkozhatnék. Az 1809, mar-
cius 16-an ez iranyban Dbenyujtott megkeresésére, a tartomanyi
hatésag ez (1809,) ¢év majus 26-r6l kelt irataval egyfeldl a ,k,
Provinzial-Buchhaltung”-hoz,  masfel6l pedig a ,k.  Gubernial-
Registratur”-hoz  utasitotta, ahol vele néhany okiratot kozolni
fognak. Bar egyes dolgokat az & céljaira nyomban megkapott,
mégis ezt az utat olyan sok iddveszteséggel ¢és kényelmetlenség-
gel egybekapcsoltnak latja, hogy aggddnia kell afel6l, hogy a to-
vabbi munkahoz valéo batorsagat és kedvét el ne veszitse. Ezek-
nek a nehézségeknek a lekiizdésére kéri a kormanyzot, hogy uta-
sitsa Halla szamtanacsost, hogy a részérél kidolgozott 1808. évi
statisztikai  tablazatokat vele kozolje. Egy ilyen kozlés, amellett,
hogy ezek a tablazatok az el6z6 (tehat 1809,) évi nyugtalansa-
gok kozepette mar bizonyos nyilvanossagot értek el, valamint
amellett, hogy 6 az 6 mivét anélkiil is a tartomdnyi kormany elé
terjeszteni tartozik, nem lehet meg nem engedett, A beadvany
azzal a kijelentéssel végzddik, hogy a kormanyzo végtelenil Ie-
kotelezné 6t azzal, ha oly helyzetbe hozni sziveskednék, hogy o
valami igazan hasznalhatét készithessen el és nyujthasson be,
A beadvanyra 673-1810, szam alatt még ugyanannak a honap-
nak  (februdr) 27-én kelt a hatirat, amely felhivja Bredeczkyt,
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hogy jelentse be, vajjon mely nemét a jelzett statisztikai kimu-
tatasoknak nélkilézi még, hogy igy a sziikségelt tablazatokat a
nevezett szamtanacsostdol bekivanjdk és a célba vett hasznalatra
neki kiszolgaltathassdk. Kiegésziti még ezeket a mii késziilésére
vonatkozé adatokat a tartomanyi kormanyzoésdgnak 1810. augusz-
tus 2-4n 3219. szadm alatt kelt irata is, amelybdl kitlinik, hogy
az utdobb megjelolt statisztikai kimutatasokat és az ezekre vo-
natkozélag a nevezett szamtanacsostol készitett jelentésnek a ki-
vonatat,  Bredeczkynknek  csakugyan  rendelkezésére  bocsatottak,
azzal, hogy ezeket, hasznalat utan, terjessze vissza, valamint hogy
ha az ily adatokra nézve még masféle értesiilésre is sziiksége
lenne, akkor azokat részletezze.

Ezzel a nagy lelkesedéssel megkezdett mivel Bredeczkynk
igen sokat faradott ¢és foglalkozott. Becsiilettel akart a bizalom-
nak megfelelni s e mellett végteleniil érdekelte lelkét a kérdés-
nek tudoméanyos oldala is. Hogy milyen buzgalommal kereste fel
mindazokat, akikt6l csak valamilyen felhasznalhato részletnek a
megszerzését remélhette, annak bizonyitéka az a sok-sok jelen-
tés, amelyet megkereséseire mindenfelol kapott és amelyek, meg-
Orzott  iratai  kozott, olyan nagy szdmmal maradtak reank. Sza-
kadatlan  utazgatdsai alatt gy{ijtdtt gazdag tapasztalatai pedig
ezeknek az olyannyira felszaporodott adatoknak nemcsak meg-
érihetését és csoportositasat tették rea nézve konnyebbé, hanem
azoknak egymassal szerves Kkapcsolatba valé hozatalat és igy a
munkanak egységesebb voltat is biztositottak. Igazan nemcsak az
adatgyljtés volt ennek a munkdnak a megteremtésénél valdsag-
gal nagy ahhozértést igényelé fontos feladat, hanem a gonddal
és mivészettel Osszegyljtott Oriasi adathalmazban csak egy oly-
annyira tapasztalatokban gazdag, jaratos ¢és mindenekfolott rend-
szeres elme tudhatott vildgos attekintést ¢és rendszert teremteni,
min az §vé.

A nagy munkdnak az elkésziilésérdl, amelyre vonatkozodlag
tehat nem teljesen szabatos az, amit err6l Loesche ¢és Kesselring
is emlit, mikor azt mondjak, hogy ennek a kidolgozasdban 6t a
haldl meggatolta, Bredeczkynek egy felette érdekes kézirattore-
déke is megolrizett némi adatokat.

Egy kézirattoredék ez, amelyr6l még utobb is emlitést fo-
gunk tenni ¢és amely az 1811, évben Lembergbdl Saros varme-
gyébe tett utazasanak a rajzat akarta nyujtani, azonban ennek
a tervezett Tutirajznak csupan a Dbevezetését tartalmazza. Ebben,
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az elébb érintett nagy miinek az iigyére vonatkozdlag azt mondja
el Bredeczky, hogy kapott megbizasanak megfelelve, ,, Statis-
tisch-geographische  Beschreibung der  Konigreiche  Galizien und
Lodomerien, nebst der Bukovina” cimii munkéjaval az 1811. év
juniusanak elején késziilt el teljesen és azt a nevezett tartoma-
nyok kormanyzoésaganak ekkor &t is nyujtotta. Elmondja ennek
alkalmabol a hivatkozott toredékben, hogy miivének a megterem-
tésére kifejtett nagy tevékenysége ¢és utanjarasa, kapcsolatban a
hivatalos teenddknek is egyre szaporodd jelentékeny tomegével,
kartékony hatassal volt nemcsak egészségére, hanem lelki hangu-
latira s ez volt az oka annak, hogy orvosa egy Saros varmegyé-
ben fekvo kis fiirdének a hasznalatat javasolta neki.

A munka alapossagardl s kiilondsen az ehhez sziikséges ada-
tok  felkutatasanal  ési  Osszefoglalasanal  tanusitott  valdsaggal
utolérhetetlen  lelkiismeretességrél  és  pontossagrol  kelld  képet
nyGjt az az igazan ,0riasi”-nak mondhaté  anyaggyiijtemény,
amely erre a miire vonatkozolag a csaladi iratok kozott reank ma-
radt és amely marcsak ennél a nagy terjedelménél fogva is vald-
saggal meglepi a vele foglalkozot,

Bredeczkynk jenai naploinak az emlitésénél ¢és illetbleg az
ezekkel valo foglalkozasnal érintettik mar azt a csakugyan el-
ragadtatassa  fokozodd  csodalatot, amelynek ilyen faradozasnak,
szorgalomnak ¢és kitartdsnak a latdsdn az ember lelkében sziik-
ségképen fakadjiia kell. Ezt érezziik ennek az anyaghalmaznak a
latasan is. Masoknak talan évtizedekre, talan egy egész ember-
¢letre lett volna sziikségiik, hogy ilyen anyagot -el6teremtsenek
s Bredeczkynk ezt a hatalmas munkat alig valamivel tdbb, mint
két év alatt tudta elvégezni és pedig abban az iddben, amikor a
tudomanyos adatok felkutathatdsa ési  hozzaférhetése  kétségtele-
niil altalaban sokkal nehezebb volt, mint példaul napjainkban; ¢és
amikor egyéb elfoglaltsdgai s kiilonosen nagyjelentdségli  egyhaz-
hivatali allasaval egybekapcsolt gondjai és teend6i is ennck a fel-
adatnak a megoldasara csupan azt az id6t engedték, amely ezek-
nek az utdbbiaknak a végezésétdl szabadon maradhatott.

A durva meritett papirosnak nagy iveibdl, egész ivalakban
Osszefiizott vaskos konyv tele van irva az adatoknak egész tome-
gével.  Cimiraia a kovetkez6:  ,,Materialien  zur statistisch-geo-
graphischen Beschreibung von Galitien. In die Jahren 1807-1811.
Ver fast und zusammengetragen von Samuel Bredeczky”.

Ott olvashatjuk a mi eldszavanak tervezetét is, amely ami-
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kor teljes meggy6zddéssel és meggy6zéen is allitia fel azt a té-
telt, amelynek hangoztatasaval egykoron a Magyarorszagra vo-
natkozéan megjelent elsd helyrajzi mivét is kezdette volt, hogy
tudniillik:  ,,4  hazai féldnek az ismerete mindenkire nézve nél-
kiilozhetetlen, aki a miiveltségre igényt formadl”, red mutat arra,
hogy egy olyan ifja, aki barmilyen otthonos is a kiilfoldi nyel-
vekben, avagy barmilyen {igyes is a tanctermekben ¢és a lovaglo-
iskolakban, megbocsathatatlan  gyengeséget arulna el, ha sajat
hazajat nem ismerné. Egy olyan konyvet ohajt a tanulni vagyok-
nak a kezébe juttatni, amelyb6l a Galiczidra vonatkozd legsziik-
ségesebb ismereteket merithessék. E mellett, ha csak vazlato-
san is, egy képet kivant rajzolni errdl az orszagrdl, amely kép
baratsagosan szoljon minden miivelt olvasbhoz és arra mutasson
rea, hogy Ausztridnak bolcs ¢és szelid korméanya alatt mivé lett
Galiczia, valamint hogy ez alatt a korszak alatt az a mivel6dés-
nek, az iparnak, valamint az altalanos jolétnek az Wtjain milyen
hatalmas 1épésekkel haladt elére. A konyvet inkabb kézikonyv-
nek, tankonyvnek szanta, — irja a tovabbiakban - de 6 abban
semmit sem oOhajt mellozni, ami valamilyen szempontbol jelen-
tékeny, avagy megjegyzésre mélto- Az ily adatok kivalasztisa
azonban annyival nehezebb feladat, mert neki ebben a munkéban
eléz6i nincsenek. Es mert azok az adatforrasok is, amelyeket fel-
hasznalt, eredetileg teljesen “egyéb szempontbol nyerték Gssze-
gyljtésiiket, valamint  feldolgozasukat.  Miivének  megirasanal a
legtobbet a  tartomanyi  hatosagnak  kéziratban  rendelkezésére
allott hivatalos targyalasaibol meritett, mely hatosagnak az el6-
zékenységét nem tudja eléggé dicsérni. Mikor a megtiszteld meg-
bizast megkapta, nyomban sokat gylijtott. Beutazta ezekben az
években az egész orszagot s Dbiztosan nincsen egyetlen keriilet
sem, amelyet legalabb részben, kozvetleniil nem ismerne. Mun-
kaja nem volt konnyli. Sok jaras-kelésébe ¢és tiirelmébe keriilt,
mert sokaktol, akikhez fordult, nem tudta a kivant adatokat meg-
kapni- Ennek a milnek a kidolgozasa az erre szant két esztendd
alatt, szabad idejének csaknem minden orajat elnyelte. Kettds
tisztségének megerdltetd teend6i pedig csak sziikosen engedtek
ilyen szabad Ordkat. Bar nem akar szerénytelen lenni, mégis fel-
emliti, hogy ez id6 alatt az irodalom mas teriiletein szintén fog-
lalkozott ¢és hogy addigi, hat ¢évi, Galicziara tartdzkodasa alatt
egymaga tobbet irt Ossze, mint Osszes ottani hivataltarsai, akik
pedig legnagyobbrészt jobb allasokban vannak, mint 6.
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Nem lehet itten helye annak, hogy ezzel a hatalmas mivel
és annak  Osszegylijtott anyagaval hosszasabban  foglalkozzunk.
Ez kivil esnék ennek a munkanak feladatin és megszabott ter-
jedelmén. A huszondt keriilet szerint csoportositott adatok, ame-
lyek feldlelik nemcsak a torténetiecket, hanem a teriiletre, népes-
ségre, mivelodésre, Ostermelésre, iparra és kereskedelemre vo-
natkozokat is, a mindeniitt részletesen felhasznalt statisztikai Kki-
mutatasokkal —megvilagitva, valoban érdekes képét adjak Gali-
czia akkori viszonyainak.

A nagy mirél hiven t4jékoztatnak Glatznak Bredeczkynk-
r6l szO0l6 életirati  vazlatai is, melyek kétségteleniil a jo barat-
nak kozvetlen tudasa alapjan, azt mondjak el erre vonatkozo-
lag, hogy a munka hdromszaz ,£folio-oldalt” tartalmazott s hogy
az nagy nyolcadrét alakban is nem kevesebb, mint tizendt-husz
nyomtatott ivet adna. [gy természetesen ebben az alakjiban a
mii nem is lehetett volna alkalmas arra, hogy eredeti rendelteté-
sének, t. 1. az iskolai tankdnyv gyanant leendé hasznalhatasnak
megfeleljen s igy mar Glatz is jelezte, hogy erre a célra ebbdl
kivonatnak fog kelleni késziilnie. Azonban kivanatosnak jelezte
Glatz, az ezt illet6 megemlékezései soran, azt is, hogy a jelzett
kivonatnak elkésziilte esetében 1is, a mellett az egész kéziratnak
kiilon  kiadasban  leendd  kinyomatdsa  szintén  kivanatos  és
mell6zhetetlen.

Futdlag még megjegyezvén azt, hogy 1811-ben irta a ,(Va-
terlindische  Blatter”-ben (15. szam) ,, Umgebung von Lemberg”
cimi dolgozatdt szintén: az irodalmi munkalkoddsra vonatkozo
adatoknak ezzel az ismertetésével kapcsolatban itt latszik he-
lyénvalénak annak a par adatnak a kiemelése is, amely annak
bizonysaga, hogy Bredeczky ir6i munkalkodasanak és miiveinek
az érteke fel6l mily véleményt taplaltak maguk a konyvpiacnak
az emberei, akik pedig tudvalevileg az olvasokozonségnek a sziik-
ségleteit és  killondsen az  izlését  kétségtelenil a legjobban
ismerik.

Erre a kérdésre kiilonésen érdekes vilagot derit két terje-
delmes levél, amely az 1811. év december ho 11-ik és 28-ik nap-
jarél  keltezve, egyik bécsi konyvkiadonak a kezeibdl érkezett
Bredeczkyhez ¢és valéban érdemes volt arra, hogy a csaladi ira-
tok kozott megdrzést nyerjen.

Az els6ben annak irdja arra hivatkozott, hogy mar harom
év elott, tehat 1808-ban, az wvolt a terve, hogy megirassa Ma-
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gyarorszag ¢és Ausztria varmegyéinek s illetve Kkertileteinek sta-
tisztikai rajzat ¢és hogy ennek Otletébdl mar vazlatot is kiildott
volt Bredeczkynek arr6l, hogy ez a munka, egyelére legalabb a
két Galicziara vonatkozolag, miképen lenne Ilétrehozandd. Mos-
tan az irant intéz kérdést, hogy vajjon miképen volna leheté az,
hogy ezt az ir6i feladatot Galicziara ¢és Bukovinara vonatkozo-
lag, Bredeczky vallalnd magara és ezzel a nagy mi létrehozasara
a kezdetet meginditana. ,Ez egy még madasoktdl nem taposott Tt
lenne arra, hogy az allamnak fontos szolgalatot tegyem hogy
maganak dicsOséget szerezzen ¢és hogy a ministernek, valamint
Ofelsége tanadcsosainak s 4altaldban mindenkinek, akinek a nyil-
vanos iigyek intézésében része van, a figyelmét felkeltse”. Tudja,
hogy egy ilyen mihdz Bredeczkynek nincsen semmi tervezetre
szilksége, mégis, mivel Oneki, ,egy ilyen kitind iro- ¢és a haza-
nak egy ilyen kitiing hive” eldtt titka nem lehet, bizalmasan csa-
tolja azt a tervezetet s ennek kisérélevelét, amelyet O ennek
tekintetében egy 4allamférfithoz mar benyujtott volt. Bredeczky-
nek e feladat megoldasaban annyival kevesebb volna a nehéz-
sége, mert az illetékes hatosigoktol az Osszes hivatalos adato-
kat megkapna. Olyanokat is, amelyeket masok egyaltaldban meg
sem szerezhetnének, O ezt a munkat valdodi diszmiinek tervezné,
amelyet az uralkodonak, Janos féhercegnek ¢és Galiczia kor-
manyzojanak lehetne ajanlani ¢és amely nagy mennyiségét hozna
a statisztikai  tablazatoknak, térképeknek, tajképeknek és  rajzok-
nak. Meg lehetne szerezni az elhalt Kofil kormanytanacsos ha-
gyatékabol azokat az ily természetli jegyzeteket, rajzokat ¢és ada-
tokat is, amelyek nala mar Ossze voltak gylijtve s amelyek meg-
szerzésére ¢és felhasznalasara szintén Bredeczky volna a leghi-
vatottabb. Az utdiratok a tajképekbél és nemzeti viseletekbdl
mar rendelkezésre allo  képek ismertetésére, Bredeczky nyomta-
tasban megjelent milvei jegyzékének a kérésére ¢és egyszersmind
arra vonatkoznak, hogy ez a munka alapjaul szolgalhatna egy
tovabbi ,»Voyage Pittoresqve durch Galizien und die galizischen
Carpathen” cimli diszminek is. Ez — mint a levél mondja —
a maganvallalkozds szempontjabél sem megvetendd eszme, hi-
szen Tiibingdban Cotta, a jeles miivekért, nyomtatott ivenként
mar 20, 30, s6t 50 forint tiszteletdijat is fizetett.

A masodik levélben, amely az elobbinél joval terjedelme-
sebb, tovabbi jegyzeteket ko6zol a bécsi kiadd a nagyszabast iro-
dalmi tervre vonatkozodlag, amelyekre, mert ezek is kizarolag a
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kozjot célozzadk, szintén kikéri Bredeczkynk figyelmét. Ezekbol
megtudjuk, hogy a kiadd6 mar 1807-ben tizenegy ladanyi kony-
vet, ifjusagi iratokat ¢és bibliat kiildott a keriileti hatésagokhoz,
a gyermekek s utobb a katonak kozott vald dijtalan  kiosztasra.
Megtudjuk, hogy Bredeczkynk a ,Vaterldndische  Blatter’-ben
(1811. évf, 15. szam) megjelent Kortum-életrajzaban azt az
ohajtast juttatta kifejezésre, hogy a nevezettdl szarmazdé és az
allamtudomanyok korébol valasztott targyakrol irott s a kormany
elé terjesztett miveit gyljték Ossze ¢és bocsassdk kozre. A ki-
adonak az az els6 gondolata, hogy erre a feladatra is Bredeczky
volna a legalkalmasabb. Kéri tehat ezeknek a dolgozatoknak a
cimét és tartalmat Osszeirni s megjegyzi, hogy Kortumnak Bécs-
ben ¢és Németorszagban annyi a tiszteldje, hogy egy ilyen gyiij-
temény mindjart az els6 évben teljesen elkelhetne. Megtudjuk,
hogy részletes kérdései vannak a levél irdjanak a  zsidoknak
ottani  allapotai fel6l, amelyekre egyes ily vallasu egyéneknek
kiilon megnevezésével, feleleteket kér. Végiil felvilagositast oOhaj-
tana, nyerni arra is, hogy 1812-ben, mikor, melyik honapban re-
mélhetik egy galicziai névtarnak a kiaddsat, mert az utols6 mar
1809-b6l  szarmazik és a. kozbejott nagy valtozasok miatt nem
igen hasznalhato. A levél azzal végzddik, hogy az azt ird bécsi
kiad6 arra kéri Bredeczkyt, hogy vele minden tartozkodas nél-
kiil parancsoljon s hegy 06 minden olyan {igyben, amelyben
Bécsben valo lakasa folytan altalaban csak szolgalatira lehet, a
legszivesebben 4ll rendelkezésére.

fme mennyi sok és nagyszabast irodalmi terv, amelynek si-
kerét masok is csupan Bredeczkynk tehetségét6l ¢és munkabira-
satol remélték.

Mindmegannyi adat ez annak megvilagitasara, hogy mi min-
dent varhatott és vart is még tdéle az irodalom és igy a nemzeti,
valamint az altalanos emberiségi miivelédésnek az ligye!

Csaladi élete.

Attol a naptol kezdve, amelyen az isteni Gondviselés Bre-
deczkynk éleiének a fonalat Pauer Doris életének a fonalaval
fonta volt nemcsak 0Ossze, hanem ,eggyé” és pedig mind a sirig
felbonthatatlanul és  amelyr6l  Bredeczkynk csaladi napldja s
olyan forr6 fohasszal a Mindenhatéhoz emlékezett meg: édes,
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tiszta, csendes boldogsag ittt tanyat az ifj0  parnak otthonaban,
,»Egész valosagat a békességnek, kellemnek és méltosagnak Osz-
szeegyezései ékesitették — mondja feldle a ,Nemzeti Plutarkus”
életiroja — és csaladi életében a legédesebb nyugalomnak s meg-
elégedésnek a kebelében {ilt...”

Mintha az akkor minddssze tizenkilenc éves ifju nd, szivé-
nek s lelkének oly sok szép tulajdonsdgaival és lényének lebi-
lincsel6 bajaval egyiitt: az édes megértésnek, az odaadd hiiség-
nek, a sziintelen egymas javanak elémozditasara iranyuld torek-
vésnek a tiszta Oromei koltoztek volna be a kis csalad thzhelyé-
nek békés falai kozé! Azok a tiszta Oromok, amelyek egyetlen
olyan érzést, avagy egyetlen olyan gondolatot sem engednek a
lélekbe lopozni soha, amely a mindennél jobban szeretett és be-
csiilt élettarséival nem volna teljesen azonos.

Naploinak a feljegyzései csupan errdl a megértésrél, err6l a
meghitt, bensdségteljes  boldogsagrol  beszélnek  szlintelen! Még
ha csapas és fajdalom is nehezedik redjuk: annak a stlya és ke-
serve is enyhill ennek a sziv- és lélekbeli kozosségnek oly fel-
emelé érzésében! Mily boldogan irja Rumyhoz intézett levelében
(i807. februar 6,), hogy Lembergben boldogan és megelégedetten
¢l egyhazaval ¢és ,kis feleségével”, akit a , Gemeinniitzige BIat-
ter’-ben (1812. ¢évf.) Bredeczky ¢életirdja szintén oly méltéan ne-
vezett igazan ,kitiind”-nek. Es mennyi oka lehetett Glatznak is
azt jegyezni fel ¢életrajzi vazlatdban, hogy: ,,Mindég igazdn meg-
elégedett, boldog hazaséletet ¢élt; s hogy mint férj és apa, valo-
saggal vilagito példaképiil szolgalhatott masoknak ...”

Na gyon fajo csapas és érzékeny veszteség nehezedett Bre-
deczkynk lelkére, mikor 1807. marciusi havanak 20-ik napjan, §&j-
jel 11 orakor, a messze Leibiczon, jo édesatyja, a hiiséges kitar-
tassal kiizdé tanitomester, Orok dlomra hunyta le josagos sze-
meit, amelyek a sok kiizdelemnek latasan és a jobb jovo felé
hasztalan sovargdsdban mar annyira kifaradtak volt! Megindul-
tan jegyezte fel azt a, ugyanannak a honapnak 24-én megtartott,
temetéssel  zarodott, szomoria eseményt csaladi napldjaban. ,,Fe-
ledhetetlen”-nek irta fel jO atyjanak a nevét ennek az emlitett
napra szentelt lapjan, amely lapnak a jelmondata szintén any-
nyira taldld6 ennek a szomorsdgot hozd napnak a hangulataval,
mikor azt foglalja magaban, hogy: ,Ha megtetted a magadét,
Ggy varjad az Urtél az Ovét!” Es valdban meginditoak azok a
sorok is, amelyekben err6l a fajdalmas eseményrél akkor emlé-
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kezik meg, amikor élettorténeti adatainak Osszeallitasat sajtdo alad
rendezvén, az azokban édesatyjara  vonatkozodlag  elmondottakat,
a kinyomatas el6tt még egyszer atnézi .. ,Mikor ezt a helyet,
ennek a kéziratnak a kinyomatdsa el6tt, utoljara még egyszer at-
olvasom: a fajdalomnak konnyilje rezeg szememben!” — @ igy
sz0l, — ,Eletemnek szerzéje, akinek én a gyermeki szeretetnek
ezt a gyonge emlékét Aallitottam, nincsen tobbé! Hosszas beteg-
sége utan halt meg, 1807. marcius ho 20-ik napjan ...”

A Bredeczky Matyas halalara vonatkozd6 ez az anyakonyvi
adatokkal, valamint egyéb csaladi feljegyzésekkel is igazolva
levd Kkétségtelen adat, cafolataul szolgdl Weber Samuel ,,Ge-
schichte der Stadt Leibitz” cimii mivének azzal a megallapitasa-
val szemben, amely Bredeczky Matyasnak a haldlat az 1812.
évre teszi. Ez a tévedés csupan annak, a mar el6l, Bredeczky
édesatyjar6l adott fejtegetéseinkben is kiigazitott, eléz6 tévedés-
nek a  kovetkezménye, amely az  egyhazlatogatasrol  felvett
jegyzékonyvben is Bredeczky Matyast, Bredeczky Samuel fianak
mondotta ¢és amelyet az idézett konyvnek az ir6ja minden ellen-
Orzés ¢és feliilbirdlas nélkiil egyszertien atvett. Kiilonben meg le-
het emlitenlink erre vonatkozodlag azt is, hogy Bredeczkynk édes-
atyjanak  haladlat az  eperjesi  evangélikus  fOiskola  levéltaraban
talalhatd  egyhaztorténeti  jellegi  kézirattéredék  is  hatarozottan
az 1807. évre allapitotta meg.

Azonban, mintha a Mindenhatdé a kis csaldd egén elborult
felhok kozott a reménynek egy 1), Dbiztatd csillagat akarta volna
felgygjtani, 1808, januar ho 19-ik napjan, déli 12 ora utan, meg-
sziiletett a boldog héazasparnak els6 gyermeke, A bejegyzések,
melyek a csaladi naploban erre az eseményre vonatkoznak, meg-
orokitik azt is, hogy Bredeczkynk ennek a bekovetkezésénél nem
lehetett csaladi otthondban, mert hivatalos utazgatdsai akkor is
messze elszolitottdk  volt. Mig ugyanis a mondott ¢év janudr
19-ikére  vonatkozé lapon olvashatd bejegyzés csupan maganak
az Orvendetes eseménynek a megtorténtét Orokiti meg és pedig
azzal a fohasszal kapcsolatban, hogy: Engedje Isten, hogy fia ,az
0 dicséségére ¢és a mi Oromiinkre” ndjjon és gyarapodjék; addig
a hat nap mualva (1808, januar 25-én) kelt bejegyzés azt mondja
el, hogy Bredeczkynk ezen a mnapon <érkezett haza utazasabdl s
ekkor élvezhette azt a ,végtelen gyonyort”, hogy jo feleségét ¢&s
kicsiny fiat szivére OoOlelhette. Itt is az az imaszeri Ohajtas talal
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megorokitést, hogy: ,Vajha az & életének ¢és fejlédésének soka
orvendezhetnénk! ...”

1808. januar 28-an {innepelttk meg a kis 1jszolottnek ke-
resztelését, aki a keresztségben Ferdinand, Conrad, Emanuel ¢&s
Jakab neveket nyerte.

Emlitésre méltd6 kedves adat az is, hogy a kis 0jszolottnek
keresztatyja:  Glaice Jakab, aki az ottani evangélikus egyhaz-
nak 1806-1811-ig elndke, a lembergi egyetemnek tanara é&s egy
leanyneveldintézetnek a tulajdonosa volt, a keresztelési napnak
az emlékére egy kis versei irt, amely eredetileg Bredeczkynek az
emlékkonyvébe volt beragasztva és pedig ott, ahol a talsé olda-
lon Glaice Erzsébetnek az emléksorai vannak bejegyezve. El-
mondja ez az igénytelen kis koltemény, hogy a keresztatydnak a
szive érte dobog, kis keresztfidért! Kivanja, hogy 6t a ,,gonosz-
sagnak kigydja” koriil ne Ovezhesse soha s ezért atyai tanacsok-
kal akarja ellatni o6t. Azt kivanja, hogy j6 legyen mindenkor,
mert ez megszerzi szamara mindenkinek a szeretetét és hogy le-
gyen eszes, mert akkor mindenkinek Orome lesz benne. Hogy pe-
dig 6 ezen az ¢életiton el ne tévedhessen, eléje allitja atyjanak
egész ¢letpalyajat, amelyen 6, mint ember és az emberiség ta-
nitja, a legszebb példanyképiil szolgal, s wugyancsak 6t is, aki
fajdalommal sziile, a legjobb anyat! Aki szelidségében valddi
mintaképe az erénynek! Tiszteld &t, — igy végzi kolteményét —
még akkor is, ha majd hajad mar eziistds leszen ¢és, miképen
ifjisdgodban, 1GUgy legyen 6 védelmez6d életedben  igen-igen
sokaig!

A kis gyermek azonban, gyOngédszivii Kkeresztatyjanak, ki-
nek emlékét és egyhaza irant a szoszéknek felallitaisaban és a
sekrestyének a berendezésében, valamint fOképen egy 1j oltar-
képnek a beszerzésében ¢és felajanlasdban tanusitott 4ldozatkész-
ségét a templomban egy diszes emléktabla isi megorokitette, ezt
a gordiilékenyen megirt meleg versét el nem olvashatta ¢és a
benne foglalt szép tanacsot meg nem érthette soha! A kicsinyke
csillag, amelyet az ifjo hazaspar élete egére, a ragyogd Ordmnek
jelképéiil, varazsolt a Mindenhatd, aldhanyatlott hamar s mar
alig tobb, mint hét hoénapnak az elmulta utan szomor( bejegy-
zés foglalja el a csalddi napléonak az 1808. évi szeptember ho
26-ik napjara szentelt lapjat... ,Ezen a mnapon halt meg szere-
tett egyetlen fiam: Ferdinand.” Ezt jegyezte be a fajdalomtol
remegd atyjai kéz. A kovetkezd naprol (szeptember 27.) pedig
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ujabb bejegyzést olvashatunk a napld lapjain, amely meghatéan
beszéli el ennek a szomoru esetnek némely részletét. Ezen a na-
pon temették el (d. u. 4 Odrakor) fiat, igy mondja a jelzett bejegy-
zés. ,En ugyanaz nap este 6 Orakor érkeztem haza bukovinai
utambol. Fiam Istent6l jott és — tavollétem alatt — Istenhez tért
vissza!”

Err6l a csapasr6l megindultan ad szamot a Glatz-féle élet-
rajzi vazlat is, amikor kiillondsen arra mutat rea, hogy a szépen
fejlodé gyermek milyen édes Ordme és reménysége lett az ifju
sziiloknek s mikor kiemeli a veszteségnek a stlyat csupan fokozta
azt a korilményt, hogy az atyai sziv nem is lehetett jelen kis
gyermekének sem utols6 perceiben, sem pedig temetésekor! . .
,Hivatalos dolgok szolitottak el a messze Bukovindba — azt
irja — s annyira Oriilt, hogy hosszabb tavollét utan Ovéit ismét
szivére szorithatja. S mikor lakasat elérte: az els¢ hif, amit hal-
lania kellett, az wvolt, hogy fidt egy ora eldtt temették el! Ez
mindenekfolott leverte szivét!”

De Bredeczkynek nagy fajdalmat, mely e veszteség felett
elfogta Ot, mint hii tikorben: ott lathatjuk kifejezve Glatznak
ebbdl az alkalombol hozzaja irott levelében is. Bécsben, 1808.
oktober 8-ikan kelt ez a levél, melyben az egyiittérez6 barati
sziv ilyképen sirja el Oszinte banatat: ,,Rég nem sirtam; de utolsod
leveled kisajtolta konnyeimet! Epen kovetkezd egyhazi  beszé-
demre akartam késziilni  mikor megérkeztek soraid! Mindég eldt-
tem lebegett az oly koran el viritott szeretett gyermek: a kis Fer-
dinand! S eléttem all azéta a megtort sziilék fajdalma is sziin-
telen! Ha kis leanyom a Te képedet latta, mindég oly Orven-
dezve simogatta azt meg. S ¢én ilyenkor azt mondottam neki, hogy
a kedves Bredeczkynek van egy kiilonosen kedves kis Ferdi-
nandja, 6t kell majd egykor neked megismerned s nektek is sze-
retnetek kell egymast! Es most a te kedves képed is mindég csak
szomori emlékeket és érzéseket fog bennem kelteni! .. Sze-
gény, megalazott baratom te! Fiadat mar nem talalhattad élet-
ben! FElgondolhatom Ilelki 4llapotodat! Szivem osztja érzéseidet
s feleségem is keseri konnyeket sirt a gyaszhir felett! ... Ily
veszteségek kell, hogy az oly sziveket, mint a tietek, mélyen meg-
renditsék! De kell, hogy azokat meg is nemesits¢k és meg is vi-
lagositsak! .. Ha az ember a legkedvesebbet elvesztiti: meny-
nyire kell, hogy a kegyes alazatossagra tanitson ez ¢€s mennyire
elvezeti a mi tekintetiinket a foldi mulandosagréol oda, az igazi
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Otthon felé, ahol majdan ismét fel fogjuk talalni mindazokat,
akik  lelkiinknek  kedvesek és dragak és  akiket el  kellett
vesziteniink! ...”

Azonban nem hidba olvashatta Bredeczkynk csaladi naplo-
janak nagyszeri jelmondatai kozott azt, hogy: ,Ha az Isten ¢&j-
szakaval takar, légy csendes; varj allhatatosan ¢és bizzal!”, vala-
mint azt, hogy: ,,A leghosszabb ¢jszaka utdn sem marad el a
nappal!” Ezek a jeligék valosaggal bele voltak irva az 6 Isten-
ben bizo hii lelkébe szintén!

Es imei, még el sem telt egy esztendd6 a fajdalmas csapas
utan, mely az ifji  sziil6ket életiiknek legszebb reménységétol
fosztotta meg s mar ott olvashatjuk az 1809. év szeptember ha-
vanak 21-ik napjara szant naplolapon, forr6 fohasznak a kapcsan,
feljegyezve azt, hogy ennek a napnak hajnalan, a csaldad Oro-
mére, ismét egy kis  filcska koszontott be, akit szeptember ho
26-ik napjan Moricznak kereszteltek. Az err6l az egyhdzi cse-
lekményr6l, az iratok kozott, rendelkezésre all6 hivatalos bizo-
nyitvany tajékoztat arr6l is, hogy a keresztelésnél tanuk voltak:
Koggel Janos Agost gyogyszerész, Baer Emanuel kereskedd,
Freund Frigyes kereskedd, Hoffmann Gyorgy vendéglés, Glotz,
sziiletett Medves Zsuzsanna és Driinafeldi Lakupich Roéza.

Egy idore ismét boldog és megelégedetten deriis napok ko-
vetkeztek a kis csaladra.,

A hivatalos életnek zaklatott teenddi, az utazgatdsoknak
idét és egészséget rabld sorozata s az irodalmi foglalkozasnak
szintén annyira lekotd szakadatlansaga: csak annal édesebbekké
tette azokat a csendes oOrdkat, amelyeket Bredeczkynk, lelkének
feliidiilésére, sz&ép otthonaban!, kis csalddja korében tolthetett.

6, akir6l az o6t talan legjobban ismerd Glatzja, egyéniségé-
nek jellemzéséiil, azt jegyezte fel, hogy: konnyen érzékennyé
valo ¢és gyorsan felindulni tud6 volt ugyan, de csakhamar ki is
engesztelodott és  jO szive semmi titkos neheztelést nem tudott
rejtegetni  soha, valamint hogy egyedilli kivansaga az volt, ami
nemes kedélyének bizonysaga is, hogy békében és szeretetben
élhessen  mindenkivel, természetes, hogy Ovéinek meghitt koré-
ben taldlta fel azt az Oromoét és boldogsdgot, amely hi lelkének
legnagyobb ¢és legféltettebb dragasaga volt. 0, akinek életmodja
kiilonben annyira egyszerii volt és aki az asztal Oromeiben nem
nagy kedvét lelte, bar szerette a jo és elkeld tarsasagot s kiilo-
nésen abban a tanulsidgos és szellemes tarsalgast, valamint a ze-
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nének s a dalnak a miivelését: mégis otthon érezte magat a leg-
jobban; azok kozott, akik szivéhez a legkozelebb allottak. Epen
ez is volt az oka annak, hogy otthonanak kellemes ¢és izlésesen
diszitett voltara felette nagy sulyt helyezett. Nem volt tulzott
igénya ebben a tekintetben sem, de ellensége volt a fukarsag-
pjakj si 6, aki maga is ligyesen rajzolt és akinek kiilonds kedve
telt a képzémiivészet sikeriilt alkotdsainak latdsaban, kivaldo gyo-
nyOrliségét talalta lakasa izléses Dbutorozasaban, sikeriilt rézmet-
szeteiben ¢és a festészet remekeiben.

Annak az, ilyképen Glatztél is megorokitett, adatnak az
érintésénél, hogy Bredeczky maga is rajzolt: lehetetlen hallga-
tassal melldzni azt, hogy ez a kedvelt foglalkozdsa nala elsé sor-
ban szintén azt a célt szolgalta, hogy a helyrajzi és néprajzi kér-
désekrél  irott és illetbleg tervbe  vett munkaihoz  sziikséges
anyaggyujtést ¢€s az anyagnak a megértetését ezzel is anndl in-
kabb elémozditsa, Valosaggal a fényképezést potolta ndla ez a
rajzolas, amelyben, mondhatjuk, nem kozonséges fokra emelke-
dett. Elsé sorban reank maradt emlékkonyvei aruljak el ezt a
tehetségét. Ezekben s kiilondsen azoknak a cimlapjain, kora izlé-
sének megfelelden, vizfestékkel szinezett csinos képecskéket raj-
zolgatott, szépirasos, gotbetlis feliratokkal, ,,An Dorchen” cimi
kézirasos kolteménye is az eldlapon iigyes tollra jzos diszitést
nyert. De kiilonosen feltindek azok a nagyobbméreti s szintén
vizfestékkel  szinezett rajzai, amelyek iratai  kOzOtt, nagyobb
szammal maradtak reank s amelyekkel, mint mondottuk, nép-
rajzi  gyijtéseit  Ghajtotta  megorokiteni.  Erdekes — népviseleteket
vetett ezekben papirra, jol ismert apro betliivel alairvan azt is,
hogy a képek kiket abrazolnak, A képek kiilondsen a nagy szor-
galomra és pontossagra vallo aprolékos részletekben, mint pl. a
nbi csipkedltozékek részleteiben tlinnek ki. Nagy részik a gali-
cziai népviseletet tiinteti fel, de kozottik magyar targyuakat is
talalunk. Ezek a képek kétségteleniil arra voltak szanva, hogy
Bredeczkynk  miiveinek  rézmetszetjeinél, a  metszet  készitdjé-
nek mintdul szolgdljanak. Ennek egyik bizonyitéka példaul az,
hogy a ,Beytrige” negyedik kotetéthez mellékelt ,erdélyi szasz
falusi bir6”-nak a képe kétségteleniil a reank maradt szines raj-
zok egyike utan késziilt, amely ugyanezzel az aldirassal van el-
latva, de amelynek rajzan a metszet készitje szembeotldleg
tobb megfeleld igazitast eszkdzolt.

Nagy gyiljteménye volt a kiilonféle népviseletekrél —késziilt
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kisebb méreti olaj festésii képekbdl is, amelyek bekeretezve, la-
kasat diszitették. Ezeket a csalad szintén megdrizte maig is.

Nagyon szerette ¢és becsiilte a kézirdsoknak a gylijtését és
meglrzését. Ugyanigy az 4asvanyokét is. Mindezekért sokkal szi-
vesebben hozott aldozatokat, mint az élet egyéb sziikségleteinek
a kielégitésére. Ezt a nemes izlését és a szép utan valdo vagyo-
dasat igazoljak azok a butorok ¢és mitargyak is, amelyek csalad-
janak kegyeletes megdrzésében utana fennmaradtak,

E miivészeti targyaknak az emlitésénél lehet szoba hoz-
nunk, hogy Bredeczkynek harom olaj festésii arcképe ismeretes
eléttink. Az egyiket a lembergi evangélikus templom sekrestyéjé-
ben Orizik, az ottani egyhdz volt lelkészeinek a képsorozataban.
Ez egy széles, sima arany keretbe foglalt, fara festett, mellkép,
melynek bels6 mérete 65 cm, magassagot és 53 cm, szélességet
tintet fel s melynek baloldali alsé szdgletében, alig kibetlizhe-
téen, ez olvashato: ,, M. Schweihart fecit, May, 1819”. Az arany-
keret als6 részének kozepén csinos kis sargarézlemezen Bre-
deczkynk neve s sziiletési ¢és haldlozasi évszamai vannak be-
vésve; mignem a képnek hatsd oldalan, ugyancsak az 6 neve ¢és
allasa nyert feltiintetést. Ez az a kép, amelynek fénykép utin
késziilt masa, Kesselringnek a galicziai német telepitésekrdl
irott mivét is disziti és amely a nevezett szerzonek, valamint
a ,Bund der christlicher Deutschen in Galizien”-nek a szivessé-
gébdl ennek a munkanak az elején is lathato,

A masikat, amelynek parjaként feleségének egyidejiileg ¢és
ugyanannak az ismeretlen mesternek  kezétél vaszonra  festett
képe is rendelkezésre all ¢és melyek kétségtelenil az & birtoka-
bol eredbleg maradtak reank, az Aszodon lakd csaladtagok Orzik
és pedig 48-65 cm, méretben, A harmadik pedig, 41-52 cm.
bels6 méretben, ugyancsak ismeretlen szerz6t6l ereddleg, a csa-
lad tagjainal, Szolnokon talalhat6. Ezeknek a képeknek minde-
nike egyhazi Oltozetben, feltlind ahhozértéssel és fOképen nagy
puhasaggal abrazoljak eldttiink a kitling férfint.

Ismert azonban egy acélmetszeti, kemény papirra nyomott,
tojasdad alakt, 75 cm, magassdga ¢és 6 cm. szélességli képe is,
amely még  Krako-podgorczei  lelkészségének és  krakdegyhaz-
megyei  esperességének  idOszakabol (1805-bol)  abrazolja 6i, a
tobbi  képektdl eltérden: elokelé polgari  Oltdzetben, végteleniil
megnyerd szép, szabalyos arcaval, mély tiizi s nemes lelket ¢és
gyongéd szivjosagot sugarz6 ifju  szemeivel, valamint gazdag
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firtokben leomlé barna hajaval. Ez az a kép, amelyet a bécsi
Camesina-féle  konyvkereskedés, tehat ugyanaz, amely a ,Bey-
trage” koteteinek is kiadoja volt, adott ki és amelyr6l Glatz is
megemlékezett, amikor erre vonatkozélag azt mondotta el, hogy
az a Niedermann festette ¢és John mester kezével metszett kép
az, amely a legjobban taladlva orokiti meg 6t, aki — Glatz elmon-
dasa szerint is — oly igen ajanlo kiilsejii volt s akinek ez a fe-
lettébb megnyeré kiilseje annyira segitette 6t abban, hogy esz-
méinek és szivének kivald elényeit, a kiilvilaggal wvald érintke-
zésében, konnyebben érvényesithesse. Elmondja Glatz azt s,
hogy Bredeczkynk kozéptermetii s alakjanak némi testessége
mellett is, igen ardnyos volt. Megjelenése tisztes, tetszetds ¢és
konnyed. Tekintete langold, lelkes és rendesen vig. Szép met-
szési szdja koril a legtobbszor megnyerd s olykor joindulatiian
gunyoros mosoly lebegett. Kedvesség ¢és méltosag volt az, ami 1¢é-
nyében mindenkor a legszebben egyesiilt.

Az édes otthonnak ez az annyira megnyugtatd és boldogitd
csendje s Orome sem volt elégséges azonban arra, hogy a hiva-
talos és az irodalmi ¢élet elfoglaltsagaival és izgalmaival valé nagy
kiizdésben meg tudja ovni a kis csalad fejének féltett egészsé-
gét. E mellett — ugy latszik — a galicziai éghajlat sem volt jo
hatassal egészségi allapotara. Legalabb feljegyzéseiben s levelei-
ben utobb 6 maga is mindegyre jobban ennek tulajdonitja azt,
hogy gyakrabban betegeskedett.

Mar mikor Krakobol Lembergbe tette at lakasat, — mint an-
nak helyén jeleztik is — orvosa nem tandcsolta az utazast, mig-
nem egészsége jobbra nem fordul. 1811-ben pedig maga jegyezte
fel, hogy 1809-ben majdnem egy fél éven at mindég lazas volt
és hogy az elobb emlitett esztenddben kifejtett megerdltetd
munka teljesen aldasta egészségét. Ennek folytan 6 maga is any-
nyira elgyengiiltnek érezte magat s egészsége tekintetében olyan
képzel6dévé lett, hogy orvosa utazast ¢és flirdégyogymodot —ajan-
lott. Ekkor irta Rumyhoz intézett levelében (1811. majus 20.),
hogy néhany hét elmultdval Eperjesre utazik ¢és pedig azért, hogy
annak vidékén egy firdét hasznaljon s kérte, hogy ez alatt az
id6 alatt kiildend6 valaszat Pauer kereskedének a cimére, Eper-
jesre kiildje.

1811. junius ho 10-én indult el erre az tUtra Lembergbdl s
erre vonatkozd fel jegyzéstoredékeibdl tudjuk, hogy az a nagy vi-
har, amely az elinduldst megel6z6en Ot nap el6tt a vidéken dii-
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hongott és amely oOridsi  jégverésével — mint mondja — Lem-
berg kornyékén tobb, mint szazezer forintnyi kart okozott, any-
nyiban kellemes hatasi volt, hogy a levegdt lehiitdtte ¢és Oket az
utak poratol megszabaditotta.

Elképzelhetd, hogy mily bensé oOrommel fogadta az eperjesi
rokonsdg s killondosen Pauerék ¢és Schwarzék, a lembergi vendé-
geknek az érkezését és hogy mennyi szeretettel s gydngéd gon-
doskodassal tettek meg mindent arra, hogy ott idézésiik lelki és
testi feliidiilést és megerdsddést hozzon,

Bredéczky egyidejiileg az Eperjeshez kozel, mintegy egy
ordnyira fekvd kis flirddben: Czeméten tartdzkodott s ott hasz-
nalta annak ¢égvényesvasas vizét, amelynek hatdsdt maga aiiy-
nyira dicsérte. Err6l az ott tartdzkodasrél is egy felette kedves
kézirattoredék  maradt reank, amelyben  kiilonosen  behatobban
foglalkozott a kis flird6 vizének ismertetésével. Nagyon kivana-
tosnak mondotta, hogy azt Ujbol vegyelemzés ala vessék, mert
- szerinte — a régi vegyelemzés mar nem kielégitd ¢és nem ki-
meritd és mert a forrds bizvast megérdemli, hogy azt tobb hi-
ress¢ valt forrasnak is eléje helyezzék. Leirta a kis fiirdének az
épiileteit,  berendezéseit és  fiirdGhelyiségeit, amelyekkel  altala-
ban meg volt elégedve. De kiilonosen részletesen foglalkozott a
kis firdonek szépséges vidékével, amelyet nemcsak foldtanilag
is ismertetett, hanem amelyet kiilonosen természeti bajainal fogva
oly felette kellemesnek ési oly jo hatasinak tartott. Elnevezését
is abbdl a homalyossagbol, sotétségb6l vélte szarmaztatni, ame-
lyet a vidék totnyelvii lakossaga ,,Czimno” szoval fejez ki, amely
a volgyet betdltd nagy erddségnek arnyékos lombséatora draszt ¢és
amely annyira megfeleld6 keret ahhoz a mélabis hangulathoz,
amely az egész kornyéken ott lebeg-

A sorok kozott olvasva azonban: Iehetetlen be nem latnunk,
hogy ez a ,mélabu” nemcsak ott lebegett a kis Czemétének s6-
tétld, arnyas nagy fai alatt és nemcsak ott leselkedett rea a kis
firdonek maganos, csendes, szaraddo falevelekkel takart itain,
hanem ott borongott az mar a kivald férfiunak még ifji, azonban
a munka ¢és a kiizdelmek, wvalamint a betegségek folytan akkor
mar annyira faradt lelkének titkos rejtekein! Es e mellett a
mélabt mellett ott volt az elleplezhetetlen vagyakozds az utén,
aminek leirasdval ez az abbanhagyott kézirattoredéke végzddik
is, amikor elmondja azt, hogy: a sétdknak arnyékos rejtekein a
legkiilonfélébb  fanemeknek szines arnyalatai  gyonyorkodtetik — és
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szorakoztatjdk a szemet és hogy ehhez jarul a csupan a tavolban
legelész6 allatok  kolompjatdl olykor megszakitott ,,békés csend”,
amely az egész volgyet betolti és amely oly kiilondsen jo hatas-
sal van a lélekre! . . .

Ez utdin a ,békés csend” utan valdo vagyddas volt, amelynek
kifejezést adott akkor is, amikor ismét visszatérve Galicziai oftt-
hondba, ennek a kézirattoredéknek a papirra vetésénél 1jbol és
ujbol at akarta élni az imadattal szeretett Magyarorszagban tol-
tott szEép napoknak az emlékeit! . . .

.. . Hiszen utols6 ott toltott napjai voltak ezek! . . .

Hazaérkezése wutan ismét a régi elfoglaltsag, zaklatottsag,
utazgatasok ¢és ezek mellett a régi gyengélkedés és betegeskedés!
Maga Glatz is kiemeli, hogy rosszulléte lépten-nyomon visszatért,
azonban ha ez csak a legkisebb mértékben 1is alabbhagyott, oly
hamar magdhoz tudott jonni ismét, hogy az egészség megtes-
tesiilt képmasanak tartotta mindenki. De kiemeli fel6le Glatz azt
is, hogy betegségének a magvat bizonnyal régen hordotta szer-
vezetében. Azok a rosszullétek, amelyek a betegség ujabb ¢és
ujabb fellépésének a kisér6i voltak s kiillonésen a gyomornak
csaknem lekiizdhetetlen nagy nyugtalansagai, mar csaknem egy
évtized eldtt jelentkeztek s 10gy Krakoban, mint Lembergben is
igen siirlien mutatkoztak.

Ebben a megrendiilt és beteg lelki hangulatira nagy mérték-
ben lever6leg hatd egészségi allapotdban az 1811. év karacsony
innepe még mintha Ujabb o6romokkel, ujabb remények fakada-
sdval kivanta volna ismét felderiteni Bredeczkynk életét. Ennek
az évnek december ho 23-ik napjardl azt jegyezte be csaladi
naplojaba, hogy ezen a mnapon, esti haromnegyed nyolc Odrakor,
kis leanya sziiletett. A megfeleldé napra vonatkozd bejegyzés vi-
szont azt Orokitette meg, hogy a kis ujszilottet 1812. januar ho
2-an  keresztelttk meg s hogy & a keresztségben a Matild
Dorottya neveket nyerte. Es a masodik helyen emlitett kereszt-
névre vonatkozolag emlékezetiinkbe idézhetjik mindazt, amit az
eddigiekben arr6l mondottunk, hogy ez a név mily nagyon ked-
velt volt épen Bredeczkynk el6tt, valamint az 6 feleségének a
csaladjaban is; s egyszersmind felemlithetjik, hogy ugyanez ked-
ves volt a Bredeczky-csaladban mar elébb is, mert hiszen azt
viselte ~ Bredeczky  Gyorgynek az  édesanyja: Bredeczky  Palné
szintén.

Annak a fohédszszeri Ohajtasnak a kifejezésével, hogy: , En-
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gedje Ot az Isten az O sajat dicsdségére és a mi Gromiinkre  fej-
[6dni!” megemliti ez az utobbi bejegyzés azt is, hogy ennél a ke-
resztelésnél  keresztsziilok: Freund Eleondra, kereskedé felesége,
Koggel gyogyszerész, Driinafeldi Lakupich Roéza és Freund ke-
reskedd voltak.

Ilyképen: felesége ¢és két gyermeke lett azutdn az 6 kis vi-
laga, az O mindene, akiknek korében, a fokozodd gyengélkedés
ellenére, olyan boldognak érezte magat. A messze tavolban ¢él6
régi baratai felé gyakran szalltak gondolatai, azzal a meg nem
szind hiiséggel és halaval, amellyel soha sem tudott -elszakadni
attol, akit igazan szeretett és soha sem tudott megfeledkezni
arrol, akinek részér6l wvalaha csak a legkisebb szeretetben és jo-
sdgban részestlt. Talan nem is kell emliteniink, hogy ezek ko-
zott foképen Glatz volt ¢és maradt is az, akivel levelei utjan a
leggyakrabban és a legbensdbben érintkezett. Hiszen Glatz maga
azt emlitette fel6le, hogy ,tobb szaz” levelet kapott az O kezei-
bél s viszont Glatznak egyik életiroja (Wenrich Janos Gyorgy)
azt jegyezte fel, hogy életrajzanak a megirasanal nem kevesebb,
mint 66 olyan levél allott eldtte, amelyet Glatz irt volt Bredecz-
kyhez s amelyeknek majdnem mindenike arr6l a nagy vagyodas-
rol szolott csupan, amellyel ez a jo bardt az 6 Bredeczkyje utan
bankodott.

Még Lembergbe érkezésének az évében (1806. szeptember
16.) irta Bécsbol a hii barat, hogy: ,Megjosoltad nekem, hogy
még egyszer vissza foglak kivanni ¢és igazan nem voltal rossz
jovendolatd! Ah, olyan kevés jo ¢és nemes ember van! Minél ko-
zelebbrél ismerjik meg az embereket: annal bizalmatlanabbak
lesziink az irant a kétértelmi, elfajult fajzat irant, foképen amint
azt a nagy varosokban taldljuk!” Kiilonésen meghatdéak Glatznak
a mar gyengélkedd Bredeczkyhez intézett levelei, amelyek egyi-
kében (1811. marcius 11.), azt irja, hogy lelkileg vele van sza-
kadatlanul ¢és hogy semmit se kivan jobban, mint azt, hogy hoz-
zaja 1igen kozel Ilehessen. ,Nagyobb mértékben sziikségem van a
baratsagos érintkezésre és szorakozasra, — igy ir Bredeczkyhez
— mert emberszeretetem megesokkent ¢és mert igaza van Kleist-
nak, mikor azt mondja, hogy: a jo embernek tavol kell lennie az
emberektdl” és amelyek masikaban arr6l  panaszkodik, hogy
Bécsnek ,haromszazezer lelke kozott” egy sincsen, amely neki
az eltavozott baratot potolhatna.

Igen jellemzd példaul szolgalhat az is, hogy mikor 1811-ben
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(mdjus 20.) az akkor Sopronban tanarkod¢é Rumyhoz irt s meg-
emlitette el6tte, hogy nagyon szivesen tudna venni, ha egyes hi-
reket kozolhetne a soproni rokonok ¢és kiilonosen Fabryék felol:
felébred lelkében a vagy arra isi, hogy régi eszményi baratndjé-
nek a gyermekei fel6l — a Donner-gyermekek feldl — is hall-
jon ismét valamit s kérve-kéri baratjat, hogy irjon meg rdluk
neki mindent, amit csak fel6lik megtudhat.

Mindenekfelett  aldottlelki  felesége  irant  erezett  hivséges
szeretete az, amely egész lelkét eltolti szakadatlanul,, Ennek
szivre hatdo kedves bizonyitéka az a — Bredeczkynk rajzairol valod
megemlékezésiink kapcsan futélag mar érintett — kis versecske
is, amely a visszamaradt iratok kozott, diszesebb kidllitdsban
leirva s el6lapjan, felhdk kozott, rozsakoszortival repiild angyal-
kat mutaté csinos kis tollrajzzal is ¢€kitve, a boldog egyiittélés-
nek egyik februar 6-ik napjan, ,,An Dorchen” cimmel, oly meg-
haté benséséggel 1idvozli a névnapjat iinnepld hitvestarsat, A kis
koltemény elragadtatassal irja le a biborszini napot, amely tel-
jes méltésaggal 1ép a szemhatarra, hogy magaval hozza ma ismét
a vidam napot, amely az 6 bajos nevét viseli. Lelkesen hivja a
baratokat, hogy vele egyiitt Oromdalokat ¢énekeljenek az iinne-
peltnek, aki csendes erényt gyakorol mindég, aki sem baratot,
sem ellenséget meg nem szomorit soha, akinek minden tekinte-
tét csak gyongédség kiséri szakadatlanul és aki még akkor is, ha
kordtte villamok ¢és viharok dithongenek, az 6 Iényének szelid va-
razsat el nem vesziti soha. Ot, aki mindenkor csak azt a felsé-
ges gondolatot szereti, hogy: Isten van ¢és Isten lesz, ha egész
vilagok ingadoznak is! 6t, akinek a koltdé azutan azt kivanja,
hogy napjai béjosan ¢és mintegy észrevétleniil folyjanak tovabb
s mint amiképen az aldott mez6ségnek tavaszi virdgai, viragoz-
zanak ¢és hogy tavol legyen 6 mindenkor minden gondtél, banat-
tol és kiizdelemtol!

Oh, vajha Bredeczkynknek tiszta, jo szive oly mértékben lett
volna megaldva az egészségnek draga kincsével is, mint amily
mértékben telve volt az a legOnzetlenebb, legbensébb, legoda-
adobb szeretettel mindazok irant, akik ezt megérdemelték.
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Halala és temetése.

A lappangd betegség, amely kétségteleniil az ottani malaris
vidékeken szerzett lazak utobajaként s mintegy kegyetleniil meg-
cafolva azt, amit 6 maga a német telepesekrél sz6ld6 miivében
a galicziai éghajlatnak a telepesek egészségére gyakorlott jo ha-
tasa fel6l irt, titokban, kiils6leg, észrevétleniil ott ragodott a
legszebb férfikornak kiiszobére Iépett ifjinak bensdjében: egyre
jobban aldasta az 6 életkedvét és életerejét!

Meégis, senki sem hihette, hogy az ifju életnek a kialvasa,
a szomoru vég, olyan gyorsan kozeledik!

Glatz azt jegyezte fel ezekr6l a rohand Iépésekben sietd na-
pokrdl, hogy: Mar hosszii ideje panaszkodott nekem Bredeczky
arr6l, hogy nem egészséges. Valamint arrdl is, hegy ezt tulaj don-
képen senki el6tt sem emlitheti, mert jo szinben 1éte folytan,
azt neki el nem hiszik. Azonban az emberi életre vonatkozo fel-
fogasa egyre komolyabb ¢és komorabb lett s leveleinek a hangja
is egyre lemondobb ¢és fajdalmasabb. Maga Glatz is csupan at-
mend buskomor ¢és levert hangulatnak tartotta ezt. Sajnos! Sok-
kal tobb volt! Es a sejtelmek sokkal hamarabb teljesedtek, mint
ahogy ezt, bizonnyal 6 maga is, hitte volna.

Hogy egészségének az allapota neki magamaganak is gondot
okozott, annak bizonyitéka a bécsi fOegyhaztanacsnak 1811, ji-
nius ho 5-i (168. szam alatt) rendelete, amelybdl megtudjuk,
hogy a mondott év mdajus 24-én benyujtott kérvényében, egész-
ségének helyredllitasa céljabol, hat heti szabadsagnak a megada-
sat kérte s hogy ezt a kérelmet a fOegyhaztanacs a legkészsége-
sebben megadta, elismervén, hogy az & pilspoki faradozasai tel-
jes mértékben megérdemlik az Ohajtott és  sziikségelt pihenést
és amely okirat a fOtanacsnak azt a bensé Ohajtasat is tolma-
csolta, hogy a szabadsdg az & egészségének a megerdsitését éEs
helyreallitdsait hozza magaval. Hogy ez az oOhajtas milyen Oszinte
és Dbensé lehetett: annak a megvildgitasira elég legyen csupan
arra  a koriilményre hivatkozni, hogy a hivatkozott iratot nem
mas, mint épen maga Glatz irta ala.

Bredeczkynk, aki az 1812. év marcius 18-ik napjan lett negy-
ven éves, a mondott esztendd0 majus havanak 28-ik napjan, hiva-
talos tigyekben, Brodyba utazott, ahonnét jinius 5-ikén tért volt
vissza. Az egész uton felette jol érezte magat s jokedviien és vi-
gan tért meg kis csaladjahoz. Mindenki azt hitte fel6le, hogy a
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a megtestesiilt egészség maga. Mikor felesége két kis gyermekét,
akik koziil a kisebbik még csak fél éves sem wvolt, eléje vitte,
majdnem magankiviil volt o6romében s igazdn nem tudta, hogy
melyiket szoritsa boldogsagtol arado szivére elébb.

Szivesen ¢és legjobb kedvvel beszélte el utazasanak esemé-
nyeit s a kisebb kalandokat, amelyekben része volt és oly iga-
zan derlis hangulat vett er6t egész lényén, amint mar rég-
ota nem.

Bizonnyal, halaval a Mindenhaté irant, azt kellett hinnie
mindenkinek, hogy az 6 betegségén val6 aggodasnak a napjai im-
maron elmultak teljesen. S6ét bizonnyal nagy reménykedéssel ezt
hitte ¢és érezte ebben 4z idOszakban & maga szintén. Erre mutat
az a koriilmény is, hogy az ez utjabol vald hazaérkezésére kovet-
kezett legkozelebbi vasarnapon megindultan tartott egyhdzi szo-
noklatot, amelyben fejtegetésének alaptargydva azt a tételt tette,
hogy milyen felette nagy becse van az emberi lélekben annak a
visszaemlékezésnek, amely ,az elmult szenvedésekre” vonatko-
zolag ¢l bennink és amely visszaemlékezés, amint halassa le-
szen, Ugy megvigasztal, megerdsit és €ltetd, uj reményekre kelt!

Ez volt egyik legszebb, legmeghatottabban elmondott és leg-
meghatobb beszédje! ...

Es ez volt egyszersmind az 6 utols6 egyhazi beszédje is! ...

Mar a beszéd tartdsara kovetkezO napon (hétfén) ismét he-
ves rosszullét fogta el, & azonban nem figyelt red s azt hitte,
hogy ez is csak mulé lesz mint miképen az eddigiek. Par nap
mulva, a lelkészi teenddk ellatasaval, egy temetésen is részt kel-
lett vennie, amit, bar alig tudott gyengeségével megkiizdeni, szin-
tén szokott buzgalmaval latott volt el.

Ezekr6l a napokrél ad szamot a junius hé 10-ik  napjardl
Glatzhoz irott levele. Az &6 legutols6 levele, amelyet ¢életé-
ben irt! ...

»Brodyban voltam, — ezt irja — ahol tanja voltam annak
is, hogy az ottani eréditési mivek miképen lettek a pusztulas al-
dozataiva. Kivancsisagom egészen az orosz hatarhoz vitt, amely
még egy fél mértfoldnyire van Brody mdgott. Visszautazdsom-
ban Turzé és Busk felé vettem utamat. Egyike ez a legterméke-
nyebb vidékeknek, amelyeket valaha lattam. Ha a jo Eg nem
volna atyaisabban hangolva irdntunk, mint mi, emberek, egymas
irant, akkor mar régen tonkrementiink volna teljesen! Irigyel-
lek, — igy folytatta tovabb — hogy Badenben, ebben az elraga-
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déan szép természetben, par hetet tolthetsz, de szivbol kivanom,
hogy erre az okot ne betegeskedésed szolgéltassa. Erdsitsen meg
az egészség istenndje ¢€és hozzon vissza Bécsbe egészségesen.
Hogylétem felol — igy végezi e napi sorait — nein is merek irni!
Gyomorfajasokban és epedmlésekben szenvedek, amelyek rende-
sen heves hanyassal jarnak s ez annyira elgyengitett, hogy egy-
kori szilard egészségemet teljesen megrenditette. Nem tudom,
hogy az éghajlat-e, avagy pedig valami egyéb az oka annak, hogy
olyan sokat szenvedek.”

Az akkor nyomban még le nem zart és el nem kiildott leve-
let a harmadik napon, azaz tehat jinius ho 13-an, néhany hozza-
fiizott sorral potolta.

Hunius 11, és 12, kozott — irta — valoban igen heves laz
fogott el. A hanyas és a vele kapcsolatos bajok olyannyira le-
gyengitettek, hogy szakadatlanul heves fb6fajasokban  szenvedek.
Felhasznalom ezt a pillanatot, amelyben némi kis megkonnyeb-
biilést érezek, hogy err6dl magam adjak neked hirt Holnapra va-
rom a masodik lazrohamot, mert azt hiszem, hogy ez is harom
napos hideglelés lesz. Ha csak nem tartana oly sokd, mint ha-
rom ¢év eldtt! Meggyongiilt egészségem mellett azt most nem tud-
nam kiallani! Mégis azt kell hinnem, hogy ez az ¢éghajlat az,
amely nem tesz jot nekem. Ezt annyival inkdbb hajlando va-
gyok hinni, mert megszabott ételrenddel ¢élek egészen a  félénk-
ségig és igy err6l az oldalr6l a rosszullétre semmi okot sem szol-
galtatok. Csalddom annal egészségesebb! A kis Matild sokat sir,
mert épen elsd fogai jonnek ...”

A legutols6 sorok ezek, amelyeket a nagy betegnek keze eb-
ben az ¢letben leirt! Annyira aggdédd oOvéinek kedves korébdl is
még egyszer a hii barat felé akart szallani lelke ezekben a so-
rokban. A hii barathoz, aki, midta életiik Wutjait a Gondviselés
Osszevezette, egyike volt azoknak, akik a Bredeczky nagy é&s ne-
mes szivéhez a legkdzelebb allottak szakadatlanul! A hii barat-
hoz, akit lelkének szeret6 gyongédségével, mintha még egyszer
— utoljara — érinteni kivant volna. Aki azonban ezeket a soro-
kat mar csupan a fajdalomnak és a gyasznak konnyeivel telt sze-
mekkel olvashatta el, mert ezek mar csak a halalhirrel egyide-
jileg jutottak el hozza, akkor, amikor az a hii barati sziv, amely
ezekben a sorokban utols6 sohajat kivanta felé¢je kiildeni, mar
megszint dobogni 6rokre!

A levélnek a megirasa és elkiildése utan a rosszullét egyre
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tartott tovabb. A heves laz allandéan gyotorte. Alom és étvagy
elvesztek teljesen. Négy nap mulva, junius 17-én, kétszer is or-
vosi tanacsot tartottak a nagy Dbeteg felett, S egyszerre csak,
19-ikén, mintha egészen megszint volna a beteg rossz érzése s
erre a napra csendes és nyugodt éj is kdvetkezett.

Es az a ,foldiekkel jatszo égi tiinemény” nyomban elkezdte
csillogd szallait fonni, széni az aggddd szivekben ¢és a nagy be-
tegnek elerdtlenedett szivében is, elhitetvén vel6k kolcsondsen
azt, hogy ahol a sziveket ilyen bensé kotelekek flizik egyiive,
amely kotelékeknek  tartossaganal csupan azoknak a  tisztasiga
lehet nagyobb, ott Iehetetlen az, hogy ez Osszeflizott sziveknek
egyiket, melyet ezek a kotelékek draga lancszemként kapcsoltak
a tobbiekhez, azoktol el legyen szakithato . . .

Junius hoé 20-ik napja: Bredeczkynk foldi életének utolsod
napja volt ¢és egyszersmind els6 legszomoribb napja kis csalad-
jénak, meghitt barati korének és hiiséges egész egyhazanak.

Az ezt a napot megel6z0 ¢jszaka mar ismét nyugtalanabb
volt. Mar reggel Ot oOrakor tiirelmetlenkedett a beteg s kérte hit-
vesét, hogy halokontdsét adja rea, mert az ablaka eldtt levé kis
kertjét szeretné latni, amelyet mindenkor annyira kedvelt ¢és
amelyben a szabad Ordkban olyan nagyon szivesen id6zott. Fe-
lesége gyongéden kérlelte, hogy varjon tirelemmel még csak par
napot, amig egy kissé tobb er6hoz jut s amikor kozdsen fognak
majd lemenni a kis kert rozsai kozé. ,,Hagyj, kedves gyermekem,
ma még ezt nekem latnom kell!”, mondotta erélyesen. S mikor
kontése mar rajta volt, nem akarta engedni, hogy felesége ve-
zesse par lépésre sem, amelyet masik szobajanak az ablakaig kel-
lett tennie. Felesége ilyképen csak a kezénél tartva vezette,
gyongéd gondozassal s ez volt az oka annak, hogy a szoba kdoze-
pén 4jultan Osszeroskadd beteget fel sem tudta tartani. Csak nagy
faradozassal lehetett Ot ismét eszméletre tériteni, aki fajdalmas
levertséggel kérte, hogy vezessék vissza fekvOhelyére, mert nem
tud tovabb. Mikor pedig ismét agyaban fekiidt s réveteg tekin-
tete feleségének feléje hajlo szép arcara esett, megtort, halk han-
gon slgta neki azt, hogy: ,Miért hoztdl vissza erre az életre!?
Ah olyan j6 volt nekem ottan! . .” Majd egy id6 mulva gyongé-
den nyult hitvesének keze utin ... A kedves kéz utdn, amely-
b6l az Ové mar-mar kisiklani késziilt. S konnyes szemekkel nézve
rea, azt sugta feléje: ,,Ma igen nehéz napon van! Ne hagyj ma
el engemet! ...”



368

Délben az egyhdz egyik eloljardja latogatta meg s néhany
rozsat hozott neki. Kis kertjének, amely utdn még annyira vagyo-
dott, utols6 iidvozletét- Hosszan, latszolag édes, nyugodt gyo-
nyorkddéssel nézte a teljes diszikben pompazé szép, illatos,
gyongéd virdgokat s igy sohajtott fel: ,,Ah! Istennek hala, hogy
még latlak titeket!

A kora délutani o6rak mar egyik 4julast a masik utdn hoztak
magukkal. Mikor magahoz tért, maga fejezte ki azt az oOhajtasat,
hogy csiigged6 lelkét erdsitsék meg a ,vilag legnemesebb Szen-
ved6jére” valdé emlékezéssel. Nyugalommal s mély ahitattal hall-
gatta meg délutdn négy oOrakor a hozzdja kért lelkésztarsnak
er6sitd szavait s vette magdhoz az Uri szent vacsorat és a szer-
tartas  végeztével, miutan bens6leg. imadkozott, 4gydhoz hivatta
az orvosokat s igy szolott hozzajuk: ,,Oh, milyen j6 mostan ne-
kem!... Az Isten lelke megkonnyitett és megerdsitett engemet!...”

Egy csendes oOra telt el azutdn, amely alatt csakugyan fel-
tinden nyugodt ¢és szenvedésnélkiili volt a beteg. Ennek elmul-
taval azonban Ujbol rossz érzések gyotorték s O gyengiilé han-
gon kialtott ott 1d6z6 orvosai felé: ,Segitsetek! Oh segitsetek!
Nézzétek szegény feleségemet! ...”

Ezek voltak utolsd6 szavai. S par perc mulva, konnyedén és
szeliden ajakdra és szivére tette hideg kezét a halal. Es a kis
kertnek megszedett rozsai szeliden borultak oda egy tetterds,
aldasos, ifju élet csendes porhiivelyéhez.

A csaladi naplonak pedig igazan nincsen tobb olyan szomoru
és olyan Oszinte fajdalommal tele irott lapja, mint az erre a
napra vonatkoz6, amelyen reszketd kézzel azt irta fel a megtort
szivii gyonge nd, most mar ifji Ozvegy, hogy: ,Délutan 6t Ora-
kor halt meg szeretett s nekem Orokké feledhetetlen férjem, a
fekete  epebetegségben  (an  der  schwarzen  Gallen-krankheit),
¢életének negyvenedik évében ...”

Bredeczkynknek, kinek haldlarol a ,Gemeinniitzige Blatter”
1812, évfolyaméaban kozlott rovid életrajz azt emelte ki, hogy be-
tegsége ,,majbajbol”  szarmazott, haldla id6pontjat nemcsak a
most emlitett adatok hatarozzdk meg ¢és pedig teljes biztossag-
gal, az 1812. év jOnius havanak 20-ik napjara, délutan 5 oOrara,
hanem igy allapitotta meg azt a rendelkezésiinkre all6 hivatalos
anyakonyvi kivonat is, amely a lembergi egyhdz anyakonyvébol
utélag az 1890. évi julius ho 14-ik napjan készilt és kozjegyzoi-
leg is hitelesitve maradt reank. De ugyanigy allapitotta meg ezt
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az 1812. évi junius hé 21-ik napjan kelt és sizintén az iratok ko-
zott  levd Halaleset-felvétel is. A Mathe Ker. Jénos lembergi
korpénztaros  részérél, Freund Frigyes kereskedd és  egyhazi
eloljaro, valamint Baer Emanuel tanuk jelenlétében kiallitott ez
az okirat Bredeczkynk hivatalos allasat igy iria koril: ,,Super-
intended omnium  comunitatum  augustunanaec  Confessionis in
Galicia, atque pastor comunitatis evangelicae Leopolitanae”. Elet-
korat negyven évben levonek mondotta; mig az elhunyt rendes la-
kasat a halicsi varosrész 710, szama alatt levOnek tiintette fel.
Aki a halalesetet bejelentette, az Penther Teofil volt, aki ezt a
feladatot az egyhazi eldljarosagnak a nevében latta el. Megalla-
pitotta az okirat, hogy az elhunyt: végrendeletnek a hatraha-
gyasa nélkil halt el. Majd felsorolta a talélé feleségnek ¢és a két
és fél éves Moricz s a féléves Matildnak, mint kiskord gyerme-
keknek a nevét, kiemelvén, hogy utdébbiak mind a ketten any-
juknal- vannak. Felemlitette az okirat Freund Frigyesnek a ne-
vét, akir6l tudjuk, hogy mind a két gyermeknek keresztatyja
volt s akirdl kiemelte az okirat azt is, hogy a kiskoruaknak ,.con-
tutora”-ul ajanlhaté és ajanlandd, mert az elhunytnak igen jo
baratja volt és mert ezt a tisztséget & maga is Ohajtja, A tobbi
vérrokonok koziil a Halotti bizonyitvany csupan két nétestvért
emlitett, amely adat annyival kevésbbé vehetd teljesnek, mert
hiszen Bredeczkynknek az édesanyja: Bredeczky Matyasné, eb-
ben az iddpontban, Leibiczon még szintén ¢élt. Végil arrdl szo-
lott az okirat, hogy ingatlanokban, dragasagokban ¢és ékszerek-
ben a megboldogult mit sem hagyott hatra és: hogy egész hagya-
téka  csupan  butorokban, sziikséges  dolgokban,  konyvekben
stb, all.

Mindezek az adatok pedig magukban foglaljak a teljes ¢és
meggy6z6 cafolatat annak a tévedésnek, amely nemcsak Sziny-
nyei Jozsef ,Magyar irok élete ¢€s munkdi” cimli miivében, ha-
nem a ,Pallas nagy lexikona” s wugyanigy a ,Révai nagy lexi-
kona” cimli munkaknak Bredeczkyr6l sz6l6 s kétségteleniil csu-
pan az eclobbiekbdl késziilt cikkében fordul el6 s amely Bre-
deczky haldla napjat a mondott évnek junius ho 19-ik napjara
teszi. Ugyanigy a  Schniir-Peplowski-féle életrajz  ama  tévedé-
sének is, amely ugyan a haldlozads napjat 20-ikara teszi, de a ho-
napot, talan csupan sajtohibabol eredéleg, majusnak mondja.

Két nap mulva, tehat junius hd 22-ik napjan, temették el
az oly koran elhalt és oly altaldnosan gyaszolt Bredeczkyt.
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Glatznal olvashatjuk erre vonatkozolag azt, hogy: ,, A mély
megddbbenés, amelyet haldla az egész Lembergben eléidézett, a
mélységes gyasz, amely temetésén uralkodott s a megszamlalha-
tatlan konnyek, amelyek O érette folytak: megannyi hangos bi-
zonyitékai voltak annak, hogy milyen Aaltalanosan becsiilték és
szerették 6t”.

Kevés olyan temetés volt valaha Lembergben, mint az &vé!
A konfirmalandék koziil husz, gyaszba 0Olt6zott leany ment a  ko-
pors6 egyik oldalan s hiusz fit a masik oldalon. A temetési me-
netben ott voltak a magas allasuak is valamennyien s a mas val-
lastak szintén igen szamosan. Minden templomban, amely eldtt
a menet elhaladt, a harangok ércnyelve szolott a fajdalomrol és
részvétrol, amellyel elkoltozését sirattdk. S Glatz is  azzal vé-
gezi erre vonatkozd leirasat, hogy a nagy fajdalomnak ¢és gyasz-
nak a kifejezéséiil egyhazkozsége egy diszes siremléknek a fel-
allitasaval ~ oOhajtja  ,,a  szeretett = megdicsOiiltnek”  pihendhelyét
megjeldlni.

A temetésnek alkalmara Bundesmann Antal, a c¢s. kir. ka-
maraligyészség segédje, emelkedett emlékverset irt, amely nyom-
tatdsban is megjelent s kétségteleniil e szomord alkalommal ki-
osztasra is kertilt.

Bundesmann az, akinek egy masik kolteményét a lembergi
Ossolinski-féle gyiijtemény 6rzi ¢és aki Bredeczkynk emlékkony-
vét szintén igen meleg és mély értelmi sorokkal gazdagitotta,
amikor még az 1807. évrdl, diszesen kidllitott alakban, azt je-
gyezte be: Naponta uj életer6t kivanok én neked, hogy lelked
még sok jot teremthessen!

A temetési kolteményt tartalmazo, diszesen kiallitott nyom-
tatvany, melynek cimlapjan dragasagokkal ¢ékitett s a mivészet
és tudomany jelvényeivel  korilvett  flistoléedénynek  felszalld
fistgomolya tiindoklé csillagot mutat, ezt a cimet viseli: , Am
Grabe Seiner Hochwiirden des k, k. Superintendenten von Gali-
zien, Herrn Samuel Bredetzki, Predigers der evangel. Gemeinde
zu Lemberg, Mitvorstehers des dortigen Armeninstituts, und
mehrer gelehrten  Gesellschaften Mitglied. Am 22, Juny 1812.
Seiner Dbetriibten Gemahlin und der um Thn traurenden evangel.
Gemeinde gewidmet von seinen Verehrer A. Bundesmann”.

A szép koltemény, Schopflin Géza tanarnak hii forditdsaban,
a kovetkezden hangzik:
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Lezarva ajka, mely annyit vigasztalt,

Szeme lehunyva, lelke messze tert!

Nem hompdlyog mar, telve szent malaszttal,
A 526 ajkarol népe iidveért

Arasztva szerteszét Krisztus tandt;
Ajandokat jambor kezének

Nem osztja 6 mar a szegénynek,

Kit tamadott irigység, csalfa vad.

Ah, tétlen 6, az Orckké tevékeny!

A szorgalom, az égé vagy pihen,
Mely untalan kutatva jart merészen
A tudomany s miivészet berkiben.
Elszallt a nemes élet, amelyet élt
Gondolva masra, nem magara,
Szentelve egyhaz s koz javara
Engesztelésiil masok biineért.

Onéki fiist a sz6, értéke semmi!
Cselekedett, ahol mas csak beszélt!

Ha latott testvért hitvitara kelni,
Kdarhoztato, hisz sok szo semmiert!.. .
Szenteskedot nem, — csak lelket becsiilt:
- Sok ezer év hidba ment el! -

Ember marad, mi volt, az ember,

Kiben biin, gyengeség s erd vegyiilt.

Mi lattuk ot a jo atya kezével

Vezetni — Jézusként — a gyermeket.

Hisz senki ugy, mint 6, nem ismeré fel
A jora hajlo kisded lelkeket!

Mi lattuk ot gyogyitni mély sebet

Az orvos bolcs tekintetével.

A balhitet hanyszor iizé el!

S mindez — oh sirjatok! — most elveszett!

Mely balzsamot ontott fajo szivekbe,
Nem halljuk mar tanito szozatdat!

A szép id6, haj, elrepiilt orékre;
Bélcs szora mar nem nyitja ajakat!
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Nézzétek! — oh nézzétek! Rajta im
Komor pecsétje a halalnak!
Neézzétek! — Oh tanitna barcsak,
Hogy jarjunk tiszta életutain!

Ne sirjatok! Néeman el kell fogadnunk,
Amit az Ur 6rék parancsa mond.

Ha valni fdj is, bele kell nyugodnunk,
Mert Néki egy: ember, rovar, falomb.
A test elporlad, am a lélek él:

Es élni fog tovabb Bredeczky,

Erénk nemes tettekre edzi,

Igazsag fénye véget soh'sem ér!

A haldleset alkalmabol a kozhangulatnak hii kifejezéje ki-
vant lenni ¢és volt is az a hirlapi kozlemény, amely a lembergi
lengyel ujsagban, a ,Gazetta Lwowska”-nak a temetés utan ko-
vetkezett napon megjelent (50-ik) szamaban latott napviladgot
és amelyet Friedrich Gyula, a lembergi evangélikus egyhdz ki-
valé  buzgalmii tanidcsosa és gondnoka  bocsatott  rendelkezé-
stinkre. Ez a kozlemény, amikor kiindulasi pont gyanant a be-
kovetkezett halalesetet emliti, amely Bredeczkyt az egyhazanak
és baratainak hii korébol elragadta, azt mondja el, hogy: Ez a
férfin a legnagyobb érdemekre tette magat méltova, mert ugy hi-
vatalaban, mint az altalanos jolétnek az eldmozditasaban min-
denkor a legnagyobb buzgalommal ¢és odaadassal miikodott. Egy-
hazkozsége  mindenekfelett  szerette és  nagyrabecsilte.  Egyhazi
szonoklatai telve voltak mindég a legtisztabb erkolesi alapelvek-
kel. Igen sokszor beutazgatta egyhazkeriiletét s azon volt, hogy
az egyhazkozségeket a legméltobb lelkészekkel lassa el, akiknek
0 a legjobb példaval jart eld szakadatlanul. Felette kellemes ¢és
szeretetreméltd  volt az emberekkel valé érintkezésben! J6 és
sokrabecsiili  csaladatya! ~Mindenkinek  6szinte jobaratja!  Es  hi
polgara a hazanak! Szabadabb oraiban idejét egészen a tudo-
manynak szentelte s miivei becsiiltek nemcsak a belf6ldon, ha-
nem a kiilfoldon is! Néhany év Ota egy statisztikai-foldrajzi nagy
munkdn  dolgozott, amelyet kiilondsen  Galiczia  ismertetésének
szant. A Periodische Zeitschrift fiir Osterreich, a Vaterlindische
Blitter és a Lemberger Zeitung benne mindenkor allandd6 munka-
tarsukat veszitették el. Az itteni szegényhaznal & egyike volt ez
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intézet legbuzgdbb bizottsagi tagjainak s ez az intézet Orok hala-
val tartozik neki. Nagy veszteséget szenvedett csaladja; galicziai
hitsorsosai; ¢és a tudomany!... S igy végzédik azutan , lelkes
kozlemény: ,,Oszinte nagyrabecsiiléssel ¢és  altalanos  sajnélattal
kisérte ezt a nemes férfiut sirjahoz a temetésén megjelent nagy
embertomeg”.

A lembergi Ttjsagnak ez a mesterkéletlen s annyira meleg
megemlékezése az, amely, mint a kegyeletes kezekkel meghtzott
harangoknak messzeszalld szava, ott visszhangzik azutan a tobbi
osztrdk  folydiratoknak  Bredeczkyr6l — sz6l6  megemlékezéseiben.
Ott visszhangzik ez foképen a bécsi idGszaki sajté termékeinek
ez idében rdla sz0l6 kozleményeiben is, amelyek kozott kiilono-
sen felhivja figyelmiinket az ,,Annalen” 1812. ¢évfolyamanak ju-
liusi flizetében megjelent kis cikk, amely rdéviden azt adta hiril,
hogy junius hdé 20-ik napjan halt el Bredeczky, idegbeiegségben
(7) ¢és majmegkeményedésben. Majd eképen folytatta: A  szel-
lem ¢és a sziv kivalosagai folytan kitlinvén, 4ltalanos tiszteletet
és szeretetet élvezett s a maga helyén, a jonak az érdekében, so-
kat tett nagyon. Ha akadr mint embert, mint férjet, mint atyat,
mint ir6t, mint allampolgart tekintjik is: minden irdnyban
nagyrabecsiilést és  dicséretet érdemelt. Baratai: a legderekabb
szeretett baratot gyaszoljak benne; sok szikolkodd és  szegény:
a hli tandcsadot ¢és joltevdt; egyhazkdzsége: nagyra tisztelt tani-
tojat; Galiczia evangélikus egyhdzai: faradhatatlanul buzgdé s az
6 jolétikért gondoskodd fOpasztorukat. Mindenfeldl mélyen faj-
laljAk az 6 korai elhunytit. Ozvegyet és két kiskorti arvat ha-
gyott hatra. A mi ,,Annalen”-eink szamara tobb becses kozle-
ményt szolgaltatott. Reméljiikk, hogy késobb abban a helyzetben
lesziink, hogy némely kozelebbi hireket hozhatunk e felél a sok-
érdemi férfiu feldl.

Az ,Annalen”-nek wugyanez évi augusztusi flizete azutan be
is valtotta ezt az elobbiekben érintett igéretet, amikor Glatz-
nak a tollabol kozolte azt a kiilonlenyomatban is megjelent rész-
letesebb  ¢lettorténeti vazlatot, amely ennek a minek a megira-
sanal is oly nagy hasznunkra volt és amelyre épen ezért oly sok-
szor ¢s oly szivesen hivatkoztunk,

Ennek a minek a kezdetén arra mutat red az ir6, hogy Bre-
deczky hazank legkitlinébb és legérdemesebb emberei kozé tar-
tozott s mar ebben is elég alkalmat taldlna arra, hogy a meg-
dicsoiiltet  dicsérje és  elismeréssel emlitse, ha az a baratsag,
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amelyben ¢évek soran vele allott, nem tenné egyszersmind kote-
lességévé, hogy neki egy kis emléket allitson és e mellett, leg-
alabb  altalanossagban, lelkének el6nyds tulajdonsagaira és  sok-
oldali érdemeire reamutasson. FEzzel sokaknak a bensé oOhajta-
sat is teljesithetni véli, akik a boldogultat ismerték, becsiilték és
szerették!

Es nem kétséges az sem, hogy a fajdalmas megemlékezés-
nek ez a hangja élénk visszhangot keltett magyar hazankban is,
ahol az ,Ofner Zeitung” 1812. julius 12-i (54-ik) szaméaban, mint
amiképen erre Kazinczy levelezéseinek 0Osszegylijtdje (dr. Véczy
Janos) is hivatkozik, egy kozvetleniil Lembergbdél érkezett hir-
adas alapjan, azt kozolték, hogy: junius ho 20-an halt meg ott,
altalanosan meggyaszolva, a hazai ir6i mindségében is annyira
becsiilt lelkész és  plispok... Mignem ugyancsak a ,,Gemein-
niitzige Bléitter” 1812. évi december hé 20-i (ClI-ik) szdma is oly
meleg  hangon  irott  életrajzban  emlékezett meg  Bredecz-
kynk feldl.

Az 6 elkoltozése felett erezett ezt az igazan 4ltalanos
gyaszt ¢és fajdalmat, tudtunkkal, nem is zavarta semmi. Csupan
egyetlen kis adat hathat ebben a tekintetben némileg bantdlag
ma is, amikor az & életének és halalanak a torténete utdn kuta-
tunk. Es ez nem mas, mint az, aminek a megéllapitasa tagadha-
tatlanul nem kis fajdalmat okoz nekiink, hogy t. i. Kazinczy, aki-
r6l kilonben tudjuk, hogy személyesen, avagy Ievélileg magaval
Bredeczkyvel nem érintkezett s igy tehat &t kozvetlenil nem is-
merte, nem volt Bredeczkynk fel6l olyan véleménnyel, mint ami-
lyet utobbi, legjobb meggy6z6désiink szerint, err6l a részrél s
megérdemelt.

Igaz ugyan, hogy az egész ilgynek a jelentdéségét nagy mér-
tékben csokkenti az, hogy Kazinczy az & nézetét nem nyilvano-
san juttatta kifejezésre. Bizonnyal nem is szanta a nyilvanos-
sdgra sem azt, meri hiszen csupan Rumyhoz, Horvath Istvanhoz,
Dobrentey Gaborhoz, Vida Laszldhoz, Kultsar Istvanhoz és bard
Prénay Sandorhoz intézett par maganlevelében talalhatunk erre
vonatkozo, futolag odavetett, megjegyzést és illetdleg véleményt.
Es igaz az is, hogy ez a megjegyzés, valamint némi mértékben el-
itéld6  vélemény, nem csupan Bredeczkynk irodalmi mikodésének
bizonyos iranya ellen sz6l, hanem sz6l az grof Batthyany Vince,
valamint Berzeviczy Gergely ellen is, akiket vele egyenld elbira-
las ald von; s6t, Dobrenteynek egy levelébdl kitetszéen, hasonld
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kifogds ald vontdk még Glatznak ¢és Fuchs Samuelnek az irdi
munkalkoddsat is. Azonban mindennek ellenére, ha csak a leg-
rovidebben is, érinteniink kell ezt az {igyet és pedig nem csupan
azért, mert a gancs ¢épen egy ilyen kimagaslo egyéniségtol szar-
mazott, aki most a nevezett grof Batthyanynak egyik mivérdl
(Reise durch einen Theil Ungarns, Siebenbiirgen, der Moldau
und Bukovina im Jahre 1805. Pest. 1811.) az ,,Annalen”-ben
névteleniil  megjelent  birdlatot = Bredeczkynek  tulajdonitotta s
ezért tartotta a biralt miinek az iranyaval egyilitt a vélt biralo-
nak az irdnyat is kifogas ala esének. Erinteniink kell ezt az iigyet
annyival inkdbb, mert ezek a levelek a Vaczy-féle kiadasban
(VIII-X. kétet) kozzététetvén, azok a nyilvanossag elé
kertiltek.

Ha el is tekintiink att6l, hogy Kazinczy csak vélte azt, hogy
a névteleniil megjelent birdlat Bredeczkytdl eredt s hogy ezért
nem lehetett teljes joga arra, hogy a jelzett levelekben ne a név-
telen birdlo ellen, hanem egyenesen Bredeczky ellen forduljon:
mi abban a nézetben vagyunk, hogy az altalunk is ismert kérdé-
ses biralat nem adhatott kell6 alapot arra a talszigora s foképen
lekicsinyld és kigunyold elitélésre, melyben Kazinczy, e jelzett
levelekben, Bredeczkyt részesitette. Hiszen a kérdésben levd bi-
ralat maga egyenesen reamutat arra, hogy csupan a megbiralt
konyvnek — a Dbirdlat szerint — tulnyomé eldnyei azok, ame-
lyek az olvasét annyira lekotik, hogy alig lehet a mi egyes helyei
felett elégedetlenségének kifejezést adni, amely helyekrél pedig
épen azt emeli ki, hogy ezek némileg a ,korlatozott hazafisagrol”
tesznek tanusagot, Vajjon a biralatnak ez a megjegyzése mi mas,
mint finomabb alakban valé elitélése épen annak, amit a meg-
birdlt munkédban maga Kazinczy 1is kifogasolandonak tartott. Hi-
szen — tovabbda — maga a birdld idézi azt a mondatot, hogy:
M¢ég testvérinknek a hazdban, még pedig abban az esetben,
hogy ha az szilardabban ¢és kényelmesebben ¢épiilt volna is, nem
vesziti el az ember a vagyat a sajat otthona utan. Aki a maga
sziikebb korében boldog: az csupan fokozottabb mértékben érez
er6t magaban arra, hogy a tavolabbinak javara is mikodjék s jaj
mindenkinek, akinek a haza nem dragibb mindennél .. Es hi-
szen azt a felfogast, amelyet a névtelen birdldo a megbiralt mi-
nek a debreczeni varosi hatésag szinhdzengedélyezési hataroza-
tarol szold része fel6l mondott, Iényegében ott olvashattuk mar
Bredeczkynél az & ,Reisebemerkungen”-jében is, amikor a sze-
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pességi  varosokban — szerinte — tulsdgosan elterjedt vandor-
tarsulati  szereplések ellen szolott szintén; ezektdl a  szereplé-
sektol nem nemzeti szempontokbol idegenkedvén, hanem azokat
tisztan és kizardlag az ifjabb nemzedék erkodlcsére gyakorolhatod
karos hatasaban tartvan veszélyeseknek.

Es azt is hissziik tovabba, hogy kiilonosen kevésbbé lehetett
helye ennek a kifogasolasnak ¢épen a Rumyval s mindenkor al-
landéan német nyelven folytatott levelezésben, mikor utdbbi fe-
161 nagyon jol tudjuk, hogy 6, az O nyughatatlan tdrekvéseitdl
hajtva, szintén olyan sokat érintkezett levélileg iigyének egyik
leghathat6sabb  elémozditdjaval: Bredeczkyvel 1is, tdle varvan sok
tekintetben a tovabbi életpalyan vald tamogatast és elémenetelt,
valamint akir6l, az elébbi targyaldsok soran ismertetett levelek-
bol tudjuk azt is, hogy Bredeczky t6i nem egyszer oly lelkes buz-
ditast nyert épen a hazai irodalomnak és tudomanynak hazafias
iranyban leendé 4polasara ¢és eldvitelére s egyszersmind akinek
a Kazinczy leveleiben Bredeczkyrél olvasott ezekre a vélemé-
nyekre bizonnyal a legfébb oka, joga ¢és kotelessége is lett volna
az, hogy ezeknek kello alap hianydban szenvedd voltarol a meg-
felelo  alapos és megnyugtatd felvilagositasokat —megadja. Ha-
sonldoan kevésbbé lehetett helye ennek annalfogva is, mert ugyan-
csak az elébbiekben hivatkozott Bredeczky-féle levelekbdl és  kéz-
irattoredékekbdl,  valamint  feljegyzésekbol  tudjuk, hogy  épen
Bredeczky volt az, aki az 6 édesatyjdval egyiitt, Kazinczynak
mindenkor leglelkesebb megbecsiild je ¢és hive volt, aki a legna-
gyobb ¢és legmelegebb érdeklddéssel tudakolta, avagy kozolte s
nemkiilonben megorokiteni és méltatni is igyekezett az utdbbira
vonatkozo adatokat és aki, mint amiképen erre mar szintén rea-
mutattunk, az 0 miiveit s az 6 irodalmi ¢és hazafias ¢érdemeit egy-
képen mindenkor annyi bensé nagyrabecsiiléssel tudta volt em-
liteni. Maga az a korilmény, hogy Bredeczky annyi lelkesedés-
sel csiiggdtt Kazinczyn ¢és munkalkoddsan, bizonyitja a legjobban
az O hazafias érzelmeinek erdsségét ¢és mindenekfelett valo tisz-
tasagat; amelyre vonatkozélag kiilonben is egész életének sin-
csen egyetlen adata, avagy cselekedete sem, amely ennek az
Oszinteségét, mélységét ¢és hajthatatlan  egyenességet nem iga-
zolna ¢€s amelyet igazan, épen az elmondottaknal fogva, talan
senkinek sem lehetett volna kevesebb oka kétségbevonni, mint
maganak Kazinczynak!

Az els6 kegyeletes 1épés, amelyet a nagy halottjat oly mél-
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tan, mint amilyen méltéban gyaszold lembergi evangélikus egy-
haz Bredeczky emlékének a megorokitésére tett, az volt, amely-
r6l Loeschenek nagy miivében példaknak és épen ennek a példa-
nak is a felsorolasaval olvassuk, hogy ennek szokésa Paulininak
a halala ota, az egyhaz koriil kiilonds érdemeket szerzett egyé-
nekkel szemben, az evangélikusok korében, egészen meggyoke-
rezett. Egy emléktdblanak a feldllitdsa volt ez, amely tabla ma
is ott diszlik az evangélikus templom bensejében.

A templom jobb oldali falan, a masodik ¢és harmadik nagy
ablak kozott beillesztett marvanytdbla 94 cm, magas ¢és 80 cm,
széles. Aranybetlis felirata eképen szol arr6l a férfiurol, akinek
emlékét jelen munkank megujitani igyekszik;

,Viro summe venerando Samueli Bredeczki  Ecclesiarum
evang. in regno Galiciae Superintendent! et Ecclesiae Leopol,
Pastori  vigilantissimo  Eruditione  inclito, Pietate et Moribus
Amabili L. L. P. Ecclesia evang. Leopol. Nat, die XVIII, Martii
MDCCLXXII. Den, die XX. Junii MDCCCXIL

Kurz war dein Leben unter uns Verewigter! Gross ist die
Zahl deiner unsterblichen Verdienste.

Seit 1806, Pastor in Lemberg und K, K. Superintendent in
Galicien!”

Ludmann Ottonak, az eperjesi evangélikus kollégium tudos
igazgatotanaranak, lehetéleg hi forditdsaban, itt adjuk a felirat-
nak magyar szovegét is és pedig megjegyezvén, hogy az ,L, L,
P.” betiikben foglalt roviditésnek az értelmére nézve nem vél-
jik elfogadhatonak egy lembergi tanarnak (dr.  Siemiatkowski
Félix) azt a nézetét, hogy ez ,Luceat Lux Perpetua”t jelent,
hanem azt az értelmezést tesszilk magunkévd, amelyet a magyar
orszagos  levéltar  egyik  akadémikustagjatol  (dr, Komdaromy
Andras) és illetbleg a lembergi egyetemi konyvtar oOrétél (dr. Ko-
tula Rezsd) nyertiink, hogy t, i, ez azt jelenti, hogy: ,Lubentis-
sime Posuit”, avagy ,,Libertissime Posuit”,

A csaknem szoészerint vald hiiséggel visszaadni igyekezett
felirat, magyar szovegben, tehat a kovetkez6: ,,A legnagyobb
tiszteletre mélt6  férfitnak BREDECZKI SAMUELNEK, Galiczia
evangélikus egyhazai plispokének (superintendensének) ¢és a lem-
bergi egyhaz éberlelkii, hires miveltségli, nemes érzésli, szere-
tetreméltd  lelkészének emlékére, legbensdbb kegyelettel helyezte
ide a tablat a lembergi evangélikus egyhdz. Sziletett 1772. mar-
cius 18-an; meghalt: 1812. junius 20-4n. Rovid volt az életed mi
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kozottink oh  megboldogult! Nagy a te halhatatlan érdemeidnek
a szama! 1806. ota lelkész Lembergben ¢és cs. kir. piispok (su-
perintendens) Galicziaban”.

A gyaszoldo hivek masodik ilyen iranyt 1épése volt annak a
diszes emléknek a felallitisa, amellyel Bredeczkynek a sirjat
ohajtottak megjeldlni s amelynek 1étesitése tervérél, mint lattuk,
Glatznak életirati vazlata is, nyomban a halaleset utan hirt adott.

Err6l az emlékr6l e helyiitt egy kissé részletesebben kell
megemlékezniink.

Ki kell emelniink mindenekeldtt azt, hogy az id6k hosszu fo-
lyasa alatt s kiillonosen a temet6 régibb részének kevésbbé hasz-
nalt és igy eclhagyottd valt volta folytan is, az utobbi idében Bre-
deczkynek a sirja ismeretlenné valt. Mikor haldlanak szazadik
évforduloja elkovetkezett (1912.) ¢és mikor ennek az alkalmabol,
mint azt utobb is targyalni fogjuk, az iranta erezett halas kegye-
let egy szép emlékiinnepnek a rendezésében is megnyilatkozott,
nagy buzgalommal kutattak a csendes sirhant utan, amely alatt
hitének, hazdjanak ¢és az emberiségnek is egyik legnemesebb hive
piheni 6rok almait. Ezeket a kutatdsokat megkisérlették a Kray-
zell-csaladnak  id6kdzben odajutott egyes tagjai is, valamint az
ottani evangélikus egyhaznak erre felkért egyes tisztviseldi szin-
tén, azonban egész a legutolsé iddig eredménytelenil.

Temetési helyére nézve a legérdekesebb és legbecsesebbek
voltak mar eredetileg azok az adatok, amelyeket az & emlékének
egyik legnemesebb szivii és leglelkesebb tisztel6je, a Lembergben
az 1851. szeptember 27-én sziiletett s a bécsi kereskedelmi aka-
démian végezett kivaldo gyaros s az ottani evangélikus egyhaz-
nak egy negyed szazad oOta nagyérdemii jeles kuratora ¢és presbi-
tere: a mar emlitett Friedrich Gyula, volt szives szolgaltatni,
aki a Bredeczkyre vonatkozd adatoknak egyik leggondosabb és
legbuzgdbb megdrzdje, gytijtoje és kutatdja szakadatlanul.

Ezek az adatok felvilagositast adtak arr6l, hogy Bredeczkyt
az ottani ,Lyczakowi-temetdben” ¢és pedig, a kezeink kozott levo
tervrajz szerint is, a temetd fels6 vége felé, baloldalt, temették
el. Annak okat, hogy a sir hosszabb ideig nem volt feltalalhato,
eredetileg abban gondoltdk, hogy Bredeczky halala ¢és temetése
idejében az volt az A4ltalanos szokds, hogy a siremlékeket a
sirra magara rea fektetett kolapok alakjaban alkalmaztik. Ez az
eljaras azonban egyrészt a fold felél es6 oldalon nagy feliileten
nyert nedvességtol, masrészt pedig a ko6 felsd, felirdsos oldalat
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ért esonek, honak s esetleges egyéb erdmiivi behatdsnak a kovet-
kezményeképen, azt eredményezte, hogy emlékként alkalmazott
kélap s kiilondsn épen annak felirasos oldala igen hamar ¢€s igen
kénnyen pusztulasnak indult. Az volt tehat a nézet, hogy Bre-
deczkynek a sirja és a siremléke is erre a sorsra jutott s hogy igy
az is azok kozé a felette nagyszami emlékek kozé keriilt, amelyek
most mar ottan, a temetd régi részében, fel nem ismerhetdk.

Felmeriilt a kutatds idejében ¢és folyama alatt az a nézet
is, hogy talan az egyhdz nagy halottjdt magaban a templomban
helyezték o6rok nyugalomra. Ennek azonban nyomban ellentmon-
dani latszott az a korilmény, hogy a csak kevéssel Bredeczky
elétt elhalt Paulini piispoknek a siremlékét a jelzett kutatasok
alkalmaval a temetOben megtalaltak, ami ilyképen arra latszott
mutatni, hogy a templomban valo eltemetés abban az idében nem
volt szokésos. De ennek kiilonben is ellentmondott az, hogy az
egyhaznal alkalmazott férfiak, a rendelkezésre 4ll6 adatoknak
az atvizsgaldsa alapjan sem tudtak err6l semmit, valamint el-
lentmondott ennek fOképen mindaz, ami a Bredeczky temetésé-
r6l leirasképen reankmaradt s amelynek adatai egyenesen a te-
metOben tortént eltemetést tették valosziniive.

A folytonos biztatasaink folytan és utasitdsaink szerint egyre
faradhatatlanul kutaté Friedrichnek az 1917. ¢évi jonius hé 9-ik
napjardl kelt levele hozta meg az els§ Orvendetes hirt Bredecz-
kynk sirjanak a megtalalasardl, s6t meghozta egyszersmind els6
fényképét is a strli lombok kozott all6 régi siremléknek. Neve-
zetten kiviill a kivaldo régiségbuvar: dr. Siemiatkowsky Félix az,
akinek a sir és siremlék feltalalasa tekintetében a legtobbet ko-
szonhetjik. Az emlitett tudés tanar a hires emberek siremléké-
r6l késziild munkdja szamara gyljtvén az adatokat, erre iranyuld
kutatasaiban azt az eljarast koveti, hogy a régi — Lyczakow kiil-
varosi — temetének immaron régen olvashatatlannd valt sirem-
Iékeit is, vegyiszerek hasznalata utjan, teljesen megtisztitia és a
feliratokat ~ olvashatoakka teszi. Igy keriilt napvilagra Bredecz-
kynk régi sirkovének a felirata is. Es ez a nevezett tanar az, aki-
nek részletes leirasabol, oOnmaga készitette fényképébdl s foké-
pen a tdle megrajzolt kis latoképbdl ismerjiik most mar egészen
részletesen a mondhatni Ujonnan felfedezett sirt és siremléket.

Mintegy 55 cm. atmér6jii, masfél méter magas, homokkdébol
faragott hengeralaki oszlop ez, amelynek behajlé ivalakban kar-
csuit tetején hatalmas koOurna allott. Ez azonban idékdzben le-
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torott s most az oszlop aljahoz tamasztva hever. Az oszlopnak
eliils6 oldalan ugyancsak homokkdébdl faragott tabla van be-
illesztve, amelyen a most mar kelléen megtisztitott felirat sz9o-
vege diszlik.

Ez a szoveg lényegében ugyanaz, mint amely a templom-
ban elhelyezett emléktablan olvashato, eltekintve attol, hogy al-
lasainak  felsoroldsdnal a galicziai plispokségnek (superintendens)
emlitése utdn egyéb nem kovetkezik, hanem ezekre csupan az
,»e t. ¢ (stb.) betik utalnak, valamint att6l, hogy az el6lapon
csak a tablan foglalt latin nyelvii szoveg nyert alkalmazéast, mig-
nem a német az oszlopnak a hatuls6 oldalara keriilt.

Felette jellemz6, amire némi megbotrankozassal Siemiat-
kowsky is utal, hogy a feliratot a kdébe vés6 munkasnak irastu-
datlannak kellett lennie, mert kiilonben azok a jelentékeny iras-
hibdk, amelyek a szoveget eléktelenitik, igazdn nem volnanak
megmagyarazhatok, S mindenesetre jellemz az is, hogy az eny-
nyire irashibasos felirati siremléket annak idején az arra hiva-
tottak  atvehették. Ezek kozott az irashibak kozott ielemlithetd,
hogy a ,venerando” szd: ,venrundo”-nak van vésve; ¢és hogy a
,Martii” helyett: , Acastii”-t, valamint a ,Jun.” helyett: , Fun.”-t
véstek.

A siremlék  landzsaalakii  vaspalczakbol — készilt  keritéssel
van koriilvéve s e keritésen belil még egy siremlék 4all, amely-
nek felirata ma mar olvashatatlan, azonban a vonatkozo temeto-
konyvbél (Liber mortuorum) kinyomozhaté volt az, hogy ez a
kotalpazatra  allitott vaskereszt az 1856-ban és illetve 1869-ben
elhalt Damsch Zsofianak és Damsch Samuelnek a nyugvohelyét
jeloli. Hogy a nevezetteket milyen oknal fogva temették el épen
itt, a Bredeczky sirjat ovezd keritésen beliil, arra nézve ma mair
senki sem adhat felvilagositast.

A régi sir felkutatasara iranyzott buzgd torekvésnek az
eredményes voltat advan hiriil, egyszersmind azt is kozolni sie-
tett a lelkes Friedrich, hogy az egyhaztanics hatarozni fog az
emléknek megfeleld megujitdésa és Ujabb  iinnepélyes felavatasa
feldl, valamint hogy az utébbi alkalomra valdszinlileg wjbol ki-
nyomatjdk a Bundesmann-féle gyaszverset 1is, amelynek a Kray-
zell-csaladnal  Orizett iratok kozott talalt példanyaibol az ottani
evangélikus egyhaznak, a kutatoknak ¢és az Ossolinski-féle konyv-
tarnak is jutott emlékiil egy-egy.
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Hogy is irta Bredeczkynk elsé lembergi levelében Glatz-
hoz? .. ,Ez a hely az, ahol engemet sirba fognak tenni, hogy
egy jobb élet elé szenderegjek! Ezt a helyet mar tobbé elhagyni
nem fogom soha! ...”

Milyen meglepden, meginditban hatdrozott megérzése ez az
oly hamar bekovetkezett szomorua jovének, szomoru végnek! .. .

Es milyen meginditban, megrazéan Osszetaldlkozisa az ese-
ményeknek az, hogy Bredeczkynk csalddi naplojanak az augusz-
tus ho 26-ik napjara rendelt lapjan, amely az 1806. évrdl kelte-
zetten Oromtol lelkesedve azt irta volt fel a boldog ifju férj, hogy
ezen a mnapon adta Ot Ossze Schwarz a lembergi templomban,
draga életeparjaval, nyomban, mintegy ezeknek a soroknak a
folytatdsaképen, 1812, évi kelettel, azt jegyezte fel az ifji 0z-
vegy, hogy ezen a napon hagyta el, ,a legfajdalmasabb érzések
kozott” Lemberget 6, hogy sziileihez, Eperjesre utazzék.

A legtisztabb oOromnek ¢és boldogsagnak a konnylije, a leg-
mélyebb gyasznak és fajdalomnak a konnyiijével ugyanazon a
napldlapon, bizonnyal nem folyt még igy Ossze . . . soha.
sehol!! ...



VIII. Flggelék.

Bredeczky hatramaradottjai.

A szOrmyd  villamcsapas, amelynek varatlansaganal csupan
annak a kegyetlensége volt nagyobb, egy nagy, fejlodésnek in-
dult egyhazkozségi ¢életnek a nyugalmat zavarta meg ¢és az igaz
oromnek viragaitol diszl6 galyon, egy kedves kis csaladi fészket
tépett semmive.

A vezet6jétdl s ¢éltetd lelkétdl megfosztott egyhdz, mint tud-
juk, isimét Magyarorszagbol keresett utdédot az elhunytnak he-
lyére s valasztasa ¢és meghivasa 1813-ban Fuchs Samuelre, az
1770. oktéber 6-ik napjan, LoOcsén sziiletett, majd Jendban, szin-
tén a Bredeczky egykori tanaraitol tanult s énnek utdna Locsén
tanarkodott s 1809-t6]1 Késmarkon miikodott oly jeles lelkészre
és ismert nevii iréra esett, A Gondviselés! kiilonds végezése foly-
tan azonban az & ottmukddése sem lehetett hosszabb ideig tarto,
mert mar négy év eltelte utdn, 1817-ben, legszebb férfikoraban,
egy korhazi temetés alkalmaval szerzett ragalyozasnak kovetkez-
tében, 6t is el kellett vesziteniok,

Bredeczkynek akkor huszonét éves, bajos ifji felesége sotét
ozvegyi fatyolt oltott, hogy azt élete fogytdig le ne vesse maga-
r6l soha. S a még nem is harom éves fiu, valamint a még nem is
hat honapos leanyka arva lett, megfosztva a jo atyanak gondozo,
istapolo, gydngéd szeretetétdl orokre!

Mintegy  Ontudatlanul  tekintettek  konnyboritotta  szemiikkel
a redjuk var6 szomorua jovo elé s a fajdalomnak megsemmisitd
érzetét csak nodvelte a messze idegenben, az édes hazatdl tavol
valo létiiknek tudata.

Da ha hii rokonoknak kozeli szivdobbandsit nyomban nem
is érezhették maguk koriil: annal inkabb alkalmuk volt arra, hogy
hii rokonsziveknek a vigasztalni igyekvd, gyongéd dobbandsa kor-
nyezze Oket szakadatlanul. Mintha a jok, a nemeslelkiick meg-
annyian testvérnek és gyermekeknek siettek volna 6ket fogadni:
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annyi meleg szeretet, olyan osztatlan, gyongéd tamogatas és gon-
kodas lett osztalyrésziik minden ismerdsiik szivében.

Meghatéan beszélnek err6l a kis csaladi naplonak a lapjai,
épen ugy, mint az Ozvegynek szintén meglrizve reank maradt s
még az 1807. évben kezdett és Kollar Jozsef Gottfriednek csinos
vizfestményli  képecskéjével diszitett emlékkonyve, mint a csa-
ladban erre vonatkozoélag fennmaradt hagyomany is.

Kiilondsen meghatébak a vigasztalasnak azok a szavai, ame-
lyekkel a gyaszesetnek az alkalmabol ¢és mintegy a Lembergbdl
vald Dbucsuzasnak az alkalmabol is, hi barati szivek toltotték
meg az emlékkdnyv lapjait. A ,,viszontlatds”-rol szoélanak ezek
legtobbnyire! A viszontlatasrol, melynek ebben az esetben ket-
tos értelme volt, A viszontlatasrol azzal, aki csak ,,elére ment
s elhagyta Oket”; és a viszontlatasrol azokkal, akiket a kis csa-
lad itten, Lembergben, elhagyni késziilt! .. . Ezek kozott a be-
jegyzések kozott talan a legszomorubb és egyszersmind a leg-
érdekesebb az, amelyet Paulini pilispoknek az Ozvegye eszkozolt,
aki augusztus havanak 21-ikér6l azt irta be ,Kedves Testvére”
vigasztalasaul, hogy: Egyenlé sors s egyenlé szenvedés volt ré-
szik ebben a f6ldi létben, mert elveszitették azt a potolhatatlan
lényt, aki itteni életilket annyira boldogga tette! Arra kéri hii ba-
ratnéi  szivvel, hogy az elkoltozoitek részérél redjuk hagyott kin-
cseknek legfobbjét: az anyai kotelességeket, ne sértsék meg Ok
soha s hogy igy oOrommel lathassik annak a napnak kozeledését,
mely 6ket megdicsaiiltjokkel fogja majd egyesiteni!

A gyaszesetnek hirére csakhamar megérkezett Eperjesr6l az
O0zvegynek ¢édesatyja és nétestvére: Schwarz- Mihalyné s &k vol-
tak azok, kik a lembergi bensG baratokkal egylitt sietve tettek
meg mindent a hagyaték lebonyolitasara s a mieldbb valé haza-
utazasra.

Elo6ttink allanak a jegyzékek, melyeket a hagyatékban lel-
tarozott dolgok feldl allitottak ki s amelyek e tekintetben 0Ossze-
vetvén azokat az 1799. évben megkezdett ¢és szorgalmasan foly-
tatott  kényvtdrjegyzékkel is, kiilondsen  Bredeczkynk  konyvtara-
nak gazdagsaga fel6l tanuskodnak. A konyvek a régi és az ujkori
remekirok munkain  kiviil legnagyobb részt torténeti, foldrajzi,
statisztikai, természetrajzi, mennyiségtani ¢és nyelvtaniak. Es pe-
dig féképen Magyarorszagra vonatkozok. Kozottik nagy szam-
mal ott vannak a gondosan bekotott folyodiratok is, amelyeket
Bredeczky nagy szorgalommal gytjtétt s nemkiilonben sajat mi-
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veinek tobb példanya szintén. Ugy latszik, hogy nagyon szivesen
olvasgatta a szinmiiveket is, mert ezek feltind nagy szammal for-
dulnak el6 konyvei kozott. Ugyancsak elbttiink vannak azok a
jegyzékek is, amelyek azokat a butorokat, felszerelési targyakat
és ruhanemiieket soroljdk fel, amelyek az akkori utazasi és szal-
litasi  viszonyok nehézségeire valdo tekintettel, eladasra keriiltek.
Meghaté adatai ezeknek a jegyzékeknek azok, amelyek arrol ta-
nuskodnak, hogy miképen igyekeztek a kis csaldd joakardi eze-
ket az Osszeirt targyakat és pedig csaknem minden esetben a
kitiintetve levé becsértéken joval feliil, magukhoz valtani, hogy
igy egyfelol szeretett fOpasztoruktdl szarmazo, az O feledhetet-
leniil kedves személyével kapcsolatban allott emlékhez jussanak
és illetdleg masfel6l a gyaszba sodrottaknak segitségére legye-
nek. Sok teend6t adott a hatramaradt iratoknak a rendezése is.
A hivatalosakat az egyhazi tisztviselok jegyezték Ossze ¢és vet-
ték 4at; a magantermészetiieknek legnagyobb része pedig vagy a
jobaratok kezeibe jutott, vagy pedig megsemmisitést nyert. A
csaladban tartja magat a hagyomany arr6l, hogy ekkor jutottak
a most mar ismeretlen kezekbe az akkor 63-ik életévében levd
s Weimarban €16 nagy Goethétdl szarmazo levelek is.

Mielétt az 1812. év augusztusi hd 26-ik napjan a kis csaladd
elhagyta volna Galiczia févarosat, az ezt megel6z6 napon az egy-
hazi eldljarok még egy igen meleg hangon szerkesztett okiratot
allitottak ki az 0Ozvegy részére. Mintha ebben még egyszer biz-
tositani akartdk volna 6t a Bredeczky érdemeirél vald szakadat-
lan halds emlékezésiik és az ehhez az emlékhez valo allandé hi-
ségiik felol.

Egy hivatalos bizonyitvany ez, amelyet Baer Emanuellel ¢és
Freund Frigyessel az ¢likon, az evangélikus egyhazkozségnek az
eloljar6i irtak ald és amelyben ¢ékes szavakkal azt mondtdk el,
hogy az elhalt pilispok Ozvegyének a megkeresésére, az Ofelsége
részér6l engedélyezendd nyugdijnak a szempontjabol, a valosag-
nak megfeleléen bizonyitjdk, hogy: ,az Istenben boldogult Bre-
deczky mindazokat a kotelezettségeket, amelyek red, mint itteni
lelkészre harultak: itt tartozkodasdnak egész ideje alatt a leg-
lelkiismeretesebben  és  legszigoribban  betdltdtte, ugy hogy ez-
zel az egyhazkozség minden egyes tagjanak szeretetét ¢és tiszte-
letét, valamint a mas vallasiaknak altalanos nagyrabecsiilését is
kiérdemelte s egyszersmind legjogosabb igényt szerzett a leg-
bensdbb haladatossagra is, kiilondsen azok részérdl, akiket az
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ifjusagi  vallasoktatasban  olyan aldasos eredménnyel részesitett.
A szép bizonyitvany azzal végzédik, hogy az egyhazkdzség nem
fog megsziinni soha, hogy ezeket az O részér6l tapasztalt jotéte-
ményeket emlékezetében halasan megdrizze.

Augusztus ho 31-ikérél ¢és pedig erre a napra szant az alatt
a jelmondat alatt, hogy: ,Nyugalom fakad a hitb6l; s a nyugalom-
bol: orok élet”, azt a bejegyzést olvassuk a csaladi naploban,
hogy Bredeczkynk ozvegye ezen a napon érkezett meg gyerme-
keivel, atyjanak és noétestvérének a  kiséretében = sziildvarosaba:
Eperjesre. A kedves sziiloi haz, a régi Pauer-féle haz udvari,
foldszintes lakasa lett otthondvd a messzir6l jott kis csaladnak,
amint Eperjesen sokan szerett¢tk mondani: a ,kis lengyeleknek”
s az ifju Ozvegy szive egyik felével az édes multban és ehhez
tapadd mélységes gyaszban ¢élt; masik felével pedig a kis gyer-
mekek szép fejlodésében talalt bensé oOromben és az  ennek
szempontjab6l  olyan  biztatban  derlisnek  mutatkozd  szépséges
jovoben!

Az ebb6l az id6b6l megdrzott csaladi iratok kozott két me-
leg résztvevd sorokkal irott szegénységi bizonyitvany  érdemel
emlitést, amelyek mindketteje mar Eperjesien kelt s amelyek egyi-
kében 1812. év oktdberének 20-ik napjan a sz. kir. varos polgar-
mestere ¢és tanacsa nevében Fuhrmann Ferenc f{8jegyz6, masodi-
kaban pedig ugyanannak a hoénapnak 23-ik napjan az ottani
evangélikus egyhdz lelkésze: Schwarz, bizonyitjdk azt, hogy Bre-
deczkyné, ,mind a két Galiczia evangélikus egyhazai piispoké-
nek hatrahagyott, mélyen megszomorodott Ozvegye”, az & két Kkis-
kori gyermekével, minden vagyon nélkil, szomoru koriilmények
kozott él s csupan sziiléinek és rokonainak segitségével és tamo-
gatasaval tartja fenn magat, Az iratok adataibol azt is lathat-
juk, hogy ezek a bizonyitvanyok arra voltak szanva, amit a Lem-
bergben az elutazds el6tt még megkapott hasonld bizonyitvany
is célozott, hogy a szegény kis csalad a felségtdl némi nyugdijat,
avagy kegydijat kaphasson, aminek az elnyerésére tett 1épések
azonban, sajnos, eredményre nem vezettek, jollehet Glatz is fel-
emliti a hitGjitds haromszazados emlékiinnepérél irott munka-
jéhoz fizott és az evangélikusok helyzetérdl sz6lé adataiban azl,
hogy a csaszar kegye eddig kegydijakat engedélyezett az evan-
gélikus plispokdk és esperesek Ozvegyeinek, s6t bizonyos Ossze-
get azok gyermekeinek is.

A kis csaladi naplénak most mar az Ozvegy bejegyzéseit fel-
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tintetd lapjain azutan két felette szomor adat olvashatd, ame-
lyei a Bredeezkyné gydngéd szivén ittt ujabb fajo és mély seb-
r6l tantskodnak. Az els6t az 1816. év januar ho 22-ik napjan je-
gyezte be, amikor azt irta fel, hogy: Ezen a napon esti tiz Ora-
kor halt meg ,nagyon szeretett, j&” édesanyja, sok kiallott fajda-
lom ¢és szenvedés utdn, gyongéden ¢és csendesen. A  masodikat
pedig az 1822. ¢év julius hé 7-ik napjar6l, amelyrél azt oroki-
tette meg, hogy: ,Meghalt jo atyam, elerétlenedésben. Adjon az
Isten nekem egykor Orvendetes viszontlatast eldrement  sze-
retteimmel!”

Ami a két szild halalesete felett erezett igaz gyermeki faj-
dalom e kezdé id6pontjai kozé esik: az a két reményteljes gyer-
mek fejlodése s kiilonosen lelki gyarapodasa felett erezett igaz
o6rom és megelégedés volt. . .

Kilonosen a kis Matild volt az, aki elmondhatatlan Oromet
nyujtott szép lelki tulajdonsdgainak gyonyori  bimbozasaval és
viragbaszokellésével. Hogy milyen paratlanul szép érzelmek lak-
tak édesanyja irdnt annyi hiiséggel telt gyermeki lelkiiletét, an-
nak legszebb bizonyitéka egy, mar szintén régen elsargult levél,
amelyet ebben az idoben irt és amely bizonnyal sok konyet csalt
a hi anyaszemnek pilldira. Ez a kis levél, amely valoban méltd
volna arra, hogy a mai kornak a gyermekei minél inkdbb megis-
merjék ¢és megtanuljadk azt, forditdsban a kovetkezd volt: ,,Draga,
nagyon szeretett jO Anydm! Az 0j évre Oromet Ohajtvdn sze-
rezni, atnyujtom szivbeli kivanataimat, szeretetem ¢és halam cse-
kély emléke gyanant, irasban. Megindult szivvel ismerem el azt
a hatartalan josagot, amellyel zsenge gyermekkorom oOta minden
nap a jotétemények minden fajaval elhalmozott s szellememnek
fejlédését ¢és szivemnek nemesitését gondozta. Oh, ha modomban
allana az, hogy ezt a tanusitott végtelen anyai szeretetet viszo-
nozzam ¢és arra magamat teljesen méltova tegyem. A mai naptol
kezdve minden erémet igénybe akarom venni arra, hogy szorgal-
mammal, engedelmességemmel ¢és jo magaviseletemmel bebizo-
nyitsam, hogy nem ismerek nagyobb szerencsét az anydm meg-
elégedésénél. Minden nap kérni fogom az Istent, hogy az én sze-
retett édesanyamat az & leggazdagabb aldasaival jutalmazza meg
és neki a szerencsés életéveknek még hosszii sorat ajandékozza!
Minden vallalkozasai a sajat boldogsadgara végezOdjenek; mert
anyam boldogsaga: az enyém is! Es ez az én kivansagaimnak a
legf6bb célja!”
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Igazan nem lehet nehéz elképzelni azt, hogy milyen kincsek-
kel lehetett telve az az anyai sziv, amely ilyen érzelmekre ¢és
azoknak ilyen gyongéd modon vald kifejezésére tudhatta nevelni
egyetlen leanyat.

Id6 multan, az 1825, év junius ho 25-ik napja ismét gyaszt-
hozd volt a kis csalad életében, Ezen a napon halt meg Bredeczky
Matyasné Leibiczon, életének 86-ik évében.

Majd 0jbdl nyugalmasabb id6k kovetkeztek, Moricz, akiben
az ¢érzékeny sziv melegségével szintén szép tehetségek parosul-
tak, az eperjesi evangélikus fOiskolaban vald6 s az anyakonyvi
adatok szerint az 1818, ¢év szeptemberében megkezdett tanulas
utan, gyakorlati életpalyara hatdrozta el magat s kereskeddvé
lett- Kiképzése céljabol Kassara ment, ahol az Oszvaldt Samuel
kivaldo kereskeddcéghez 1épett be. Ott, mar kezdetben is, igazan
nem alkalmazottként, hanem valdsdgos csaladtagként bantak min-
dég vele, aminek oka nemcsak az 6 hiiséges alkalmazkodéasaban,
hanem bizonnyal abban is volt keresend6, hogy a nagyanya csa-
ladja, a Dierner-csalad, régi jo6 viszonyban volt az Oszvaldt-csa-
laddal és ezt a hosszi id0 ota fennailld koteléket Kkiterjesztették
rea, a kezdé ifjara is. Végteleniil rokonszenveztek vele s foké-
pen nagy mértékben kitiintették legteljesebb bizalmukkal. Csak-
hamar kizarolagos intézéje lett a kozonség kiterjedt tamogatasa-
ban részesiilt johirti izletnek.

Id6k multdn a nevezett csaldddal a viszony még bens6bbé
valtozott, amikor Bredeczky Moricz Oszvaldt Samuelnek és fele-
ségének, sziiletett Hosztody Anndnak lednyat, Oszvaldt Anna
Emiliat, az 1840. év majus 31-én feleségiil nyerte. Ez a hazas-
sag, amelynek megkotésénél  esketd  lelkészként  ismét  csak
Stihwarz szerepelt, azonban szintén csak rovid ideig allott fenn,
mert mar az 1844. év oktober hd 24-ik napjan az akkor 24 éves
iffi n6 tidébajban elhalt s a fiatal életkorti, de az életnek kii-
16ndsen fajdalmas tapasztalataiban mar oOreggé valt férj Ozvegyen
maradt. Ebben a mindségben még éveken at ¢élt ott, feleségének
szildinél, az O kereskedésiiket vezetve hiiségesen tovabb is, mig-
nem mikor az 1849, augusztus 19-én elhalt férjét talélt Osz-
valdtné is jobblétre szenderiilt: végrendeletében annyira Dbecsiilt
vejét tette Orokosévé, aki, amikor mar Dbecsiiletes munkajaval je-
lentékeny vagyont szerzett s Bécsben, majd Eperjesen s végiil
Kassdn szerény visszavonultsdgban ¢élt, az utdbbi helyen 1895.
junius 22-ik napjan végezte be 4alddsos életét ¢és pedig tgy, hogy
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jelentékeny vagyonanak oOrokdseivé egyetlen ndtestvérének gyer-
mekeit tette és hogy az eperjesi két evangélikus egyhaznak is
jelentékenyebb Gsszegeket hagyomanyozott.

Ez az egyetlen nétestvér a kis Matild volt, aki, mint mar
anyjahoz irott levelének emlitésénél érintettiik, a gondos anyai
nevelésnek 4lddsos hatasa alatt, testben és Ilélekben egyre szeb-
ben és mindenkit gyonyorkodtetdbben fejlodott.

Az O ¢élete sokkal valtozatosabb s még aldasdusabb volt,
mint batyjaé s a megbrzott kis csaladi napld ezentil err6l beszél
a legtobbet. Az errdl szo0l6 adatok kétségtelenil megérdemlik,
hogy mi is valamivel hosszabban foglalkozzunk veliik.

Tizennyolc esztendét ¢élt mar Bredeczkynk 6zvegye Eperje-
sen, mikor az 1830. ¢év juniusanak 3-ik napjan, a legtisztabb
anyai sziv édes Oromével azt jegyezte be a kis naplonak e napra
szant lapjan, hogy: Ezen a napon jegyezte el lednyomat: Matil-
dot, Krayzell ,tanar ur”. ,Isten! Légy velik és aldd meg Oket!”
Az 1831, év januar ho 23-ik napjan, melynek szép jeligéje az,
hogy: ,,A{ legyen Ilegédesebb oromed, hogy masokat megdrven-
deztessél”, mar azt olvashatjuk a kis naplo bejegyzései kozott,
hogy ezen a napon kotott hazassagot az akkor életének huszadik
évében leve Matild ,Krayzell professor urral” s hogy: ,, Al Isten
adjon nekiek szerencsét ¢és aldast frigylikben s engedje, hogy
mindenkor egy sziv és egy lélek legyenek ...”

Err6l az eljegyzésrdl s illetdleg az ebbdl fakadt boldog ha-
zaséletrdl emlitésre méltd6 az az adat, hogy a Sennovitz Matyas
annyira méltd wutédja: a hires Schmidt Andras, aki feleségével:
Liptay Vilmaval, évtizedeken keresztil az eperjesi elemi okta-
tas ligyének s utdébb leanynevelés tigyének, aldottlelkii s minden-
kitél szeretett és becsiilt apostola volt, s6t aki évek hossz(i soran
nemesszivii, lelkes titkara volt a régi ,Eperjesi jotékony ndegy-
let’-nek is, volt az, aki Krayzell Andrds nevében a Bredeczky
Matild megkérésénél szerepelt., Schmidt Andrds sokszor szerette
elbeszélni azt az erélyes gondozast, amelyben a bajos ifjo leany
anyjatdl részesiilt s amely eleinte bizony arra vezetett, hogy az
0 kozvetitésével fellépett kérd is els6 izben az anya részérél ked-
vezGtlen valaszt kapott, mignem a jeles ifji tanar koriilményei-
nek részletes megismerése utdn az anyaszivnek boldogité Dbele-
egyezése ¢s aldasa is bekovetkezett.

Krayzell Andras Bartfan sziiletett az 1800. ¢év szeptember
h6é 23-ik napjan, ahol édesatyja szintén tanar volt. Tanulmanyait
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Eperjesen és Sarospatakon végezte. Egyideig neveld volt a Ka-
zinczy-csaladnal Regmeczen. 1826-ban (jul, 5.) valasztottdk meg
tanarnak az eperjesi 6si  fOiskolahoz, ahol annak egyik legérde-
mesebb és leghiresebb tanaraként ¢és a fOiskola iigyeinek intézé-
sében is a legtevékenyebb ¢és legjelentékenyebb munkéasként mi-
kodott. Irodalmilag is szamos jeles mivet hagyott hatra. Kiilo-
nosen emlékbeszédei ¢és emlékkolteményei azok, amelyek kieme-
lést érdemelnek.

Az 10 kis csaladnak els6 gyermeke az 1832. év marcius ho
24-ik napjan sziiletett s hogy ennek keresztelésénél az ifji anya
az oly kordn elhunyt elsd testvérére gondolt, annak bizonysa-
gaul szolgal az, hogy 6 is a Ferdindind nevet nyerte. Azonban
mar ennek az évnek éaprilis 1-s6 napjardl azt jegyezte be a kis
csaladi naploba az Ozvegy Bredeczkyné, hogy: ,,Els6 unokéacskam
meghalt! Pihenj szeliden, te kis angyal! , . .”

Az oly gyorsan elmult 6rdmnek poétlasaul 1833. augusztus ho
14-én ismét egy kis gyermek koszontdtt be a csendes csaladi haj-
Iékba, akit Aurél Samuel névre kereszteltek ¢és aki, mintha a jo
Isten végzése szerint, kiilonésen meg is érezte volna azt, hogy a
nagyapa nevét becsiiletben kell megdriznie ¢és tovabb viselnie:
ugyis, mint még csaknem gyermekkoraban, szabadsagharcos, va-
lamint mint utébb Saros varmegyének, az orvosi irodalom terén
is, érdemeket szerzett, kivalo tiszti fOorvosa s T1gyis, mint a ha-
zai kozmiivelédésnek ¢és emberbarati iigyeknek tobbszords — kitiin-
tetést is nyert buzgd  munkasa, szintén  biiszkesége lett
csaladjanak.

Utana a kivald gyermekeknek egész sora kovetkezett, akik
nemcsak a csalddban szerzettek Oromot és megelégedést, hanem
a koz ¢és tarsadalmi élet terén is Ugy maguknak, mint az egész
csaladnak is csupan elismerést, tiszteletet ¢és megbecsiilést viv-
tak ki. Jend, aki a Bredeczky Moricz vezetése ¢és iranyitasa alatt
utobb derék kereskedévé s majd takarékpénztari vezérigazgatova
lett; Klotild, aki wutébb Bartus Boldizsarnak, a Sztaray grofok
joszagigazgatojanak lett a felesége; Oszkar, aki majdan a grof
Dessewffy-csaladnal volt joszagigazgatd; Kalmani, aki az Eperjesi
Takarékpénztarnak fotisztviseldjeként mikodott; Aladar, aki
kezdetben {igyvéd volt, majd pedig Eperjes sz. kir, vérosnak ta-
nacsnoka s késébb polgarmestere; s Ottd, aki a grof Andrassy-
csaladd gazdasagdban volt uradalmi intéz6. Kozben volt még egy
kis fiu: Imre is, de 6 mar nyolc éves koraban meghalt.
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Es a nagymértékii tanari elfoglaltsig, az ezzel Osszekapcsolt
jovedelemnek szlikos volta s nemkiilonben a gyermekek nagy
szama sem tartotta vissza a derék ifju part attol, hogy iddt, sot
az aldozatra  anyagi javakat is taladljon arra, hogy vele tarsadalmi
s kiilonésen emberbarati ligyeknek az eldmozditasan buzgdlkod-
jék. Foéképen a régi ,Eperjesi jotékony ndegylet”-nek az iratai
telve vannak az adatokkal, amelyek a Schwarzné, sziiletett Pauer
Johanna buzgdé miikddése mellett, gy Krayzell Andrasnak, mint
foképen az O nemeslelkli feleségének, az egylet {igyeinek intézé-
sében ¢és elomozditasaban kifejtett odaadd, szeretetteljes munkal-
kodasar6l beszélnek. Krayzellnét csakhamar az egylet valasztma-
nyanak tagjava, sOt alelndkévé is valasztottdk, mely utobbi al-
lasnak a viselése el6l azonban kitért.

1847. junius ho 20-an és 1856, marcius ho 8-ikdn szomort
halalesetek érték az egész csaladot, amennyiben az elébbi napon
Schwarz Janos Mihalyné, az utdbbin pedig Pauer Janos Gottfried
haltak el. Az ozvegy Bredeczkyné e kivaldo testvéreinek elhunyta
melto  fajdalmat  keltett a  hatramaradottak lelkében, Kiilonosen
az utobbinak elhunytarél tevén emlitést: lehetetlen kegyelettel
nem ¢érinteni azt, hogy még az 1850. év julius ho 27-ik napjan
kelt végrendelete, melyet, a bevezetésében foglaltak szerint, azért
szerkesztett meg, mert abban az id6ben Bécsbe, Morvaorszagba
és Galiczidba tett utazdsokat, telve van a kegyeletes és jotékony-
céli  hagyomédnyoknak egész seregével, amennyiben az eperjesi
kérhdzakra, a tanuldifjusdg tapintézetére, az evangélikus lelké-
szek segitbintézetére, az evangélikus templom harangjara és ke-
resztjére és az eperjesi evangélikus fbiskola hittani akadémiajan
tanuld ifjak Osztondijara jelentékenyebb Osszegeket hagyott, va-
lamint hogy Orokosévé harom  testvérének: Schwarznénak, Bre-
deczkynének és Lojkanénak a gyermekeit tette.

A ht fiutestvért kevéssel ¢élte tal Bredeczkynk kivald 06z-
vegye, Oszinte mély gydsz és fijdalom nehezedett a kis csalddra,
amikor az 1858. év aprilis hdé 29-ik napjardl azt jegyezte be Kray-
zell Andrasné a csaladi naplonak erre a napra szentelt lapjara,
hogy: ,,Déli tizenkét orakor halt meg feledhetetlen édesanyam,
szeliden ¢és csendesen, életének hetvenkettedik évében, végel-
gyengiilésben. Béke porainak!”

Err6l a szomori halalesetr6l az a hagyomany maradt fenn
a csaladban, hogy a szegény, gyengélkedd6 Bredeczkyné még ha-
lala napjanak reggelén is felkelt s mint rendesen, maga huzta fel
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azt a mivészi szépségl Oreg allo oOrat, amelyet Bredeczky egy-
koron az O soproni eszményi baratndjétdl Orokolt és amelyet a
csaladban annyi kegyelettel Oriznek ma is. Bizonnyal er6tlen-
sége folytin azonban mar nem huzhatta fel az Oramiivet teljesen
s igy az épen délben, abban az idGpontban, amelyben a legjobb
gyermeknek, hitvesnek ¢és anyanak tiszta lelke Teremt6jéhez szal-
lott vissza, szintén lejart és az 6ra megallott.

Az eperjesi szép fekvésli evangélikus temetOben, a Kray-
zell-csalad  sirkertjében, diszes, hatalmas ontdtt emlék Dbeszél fe-
16le s az utdna banko6dd nagy szeretetrdl és a sirja felett Or-
kodo hiiséges megemlékezésrol, ezekkel a sorokkal végezvén a
hant alatt nyugovokra vonatkozé adatoknak a felsorolasat:

Auf des hichsten Vaters winken,
Erdenwdrts die Hiillen sinken,
Himmelwdrts die Geister streben,
Selig im verkldrten Leben!

S a jo6 anyanak haldla utdn csakhamar elkdltozott utanuk,
az emlékilkben is annyi bensé gyOngédséggel szeretett sziilék
utan, a hi leany is, Krayzell Andrasné, sziiletett Bredeczky
Matild, ¢életének nem teljesen Otvenedik évében, hirtelen fellé-
pett hagymazos betegségben, 1861, november 10-ik napjan vérat-
lanul elhunyt, itt hagyvan kivalo férjét s szeretdé gyermekeit,
akiknek volt szentelve egész ¢lete szakadatlanul. Arrdl a meg-
inditoan gyongéd ¢és oOnfelaldozoan gondos szeretetrdl, amellyel
gyermekeit neveltei, ¢kesen szolanak azok a szebbnél-szebb leve-
lek, amelyeket kiilonosen legidésebb fidhoz, az orvosi tudoméh
nyok tanulmanyozasa végett a fOvarosban laké Aurélhoz inté-
zett, aki a szabadsagharcban valé részvétel utdn, nagy Dbetegsé-
gen keresztil, Kéler Sandor csalddjanal nevel6skodott s ezzel
szerezte meg a tanulmanyai folytatdsdhoz sziikséges anyagi esz-
kozoket, A gondos anyanak egyik (1851, oktober 7-én kelt) szép
levelében azt olvashatjuk, hogy: ,Mindnydjan vig ¢és deriilt ke-
délyt, er6t ¢és kitartdst kivanunk nehéz tanulmanyaidhoz! Embe-
rekre fogsz akadni, akik hidegen és szivtelenil bannak majd ve-
led! Ne engedd, hogy ez csokkentse kitartasodat! Annal inkabb
meg fogod becsiilni azokat, akik téged szeretettel ¢és részvéttel
vesznek majd kortl!”

Az édesanya haldlarol meg6rzott gyaszjelentés ¢kes szavak-
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kai adja hiril azt, hogy o6t ,az isteni Gondviselés errdl a létrél
a boldog orokkévalosagba szoélitotta”. Temetése ugyanannak a ho-
napnak 12-ik napjan volt, a varos miivelt kozonségének igazan
altalanos, nagy részvéte mellett.

Ot esztendd mult el azutan, amikor az 1866. december 28-ik
napja ujabb nagy csapast hozott az eperjesi kozismert és  koz-
becsiilésben  alloit  Krayzell-csaladra. Az evangélikus  fdiskola
érdemes ¢és tudds tandra: Krayzell Andrés, ekkor végezte be hat-
vanhét évi foldi ¢életét. Hogy mit veszitett benne kiilondsen az
az Osi tanintézet, amelynek negyvenegy évig volt méltdo biiszke-
sége, annak hii kifejezést igyekezett adni az a nagyobbszabasu
emlékiinnep, amelyet a fdiskola partfogésdga, az evangélikus
szentegyhdzban, az 1867. évi marcius ho 25-ik napjdn rendezett
és amelyre ,,a boldogultnak minden tiszteldit és baratait ezen-
nel illemteljesen”, gyaszkeretes meghivokkal hivta meg az inté-
zet eloljarosaga.

A gyasz emlékiinnepen Joob Vendel feliigyeld, Vandrak
Andras tanar és Klavacsek Mihaly dékantanar mondottak nagy-
szabasi beszédeket s Bogsch Albert, Skripeny Janos ¢€s Szmik
Lajos tanulok adtak el6 kolteményeket. Ezeket a beszédeket ¢&s
kolteményeket pedig, kiegészitve azokat Henszlmann Samuelnek
és Iranyi Istvannak a verseivel is, csinos kiallitasti filizeiben nyo-
matta ki a fbiskola. Az eladott példanyoknak az 4arat az intézet
¢épitési pénzalapjanak gyarapitasara forditottak.

Azonban, ha ilyképen barmilyen futélagosan is megemlékez-
tink  Bredeczkynknek  hatrahagyottjairél: miképen lehetne ezek
kézé¢ nem sorolnunk a legjobb baratot, az oly sokszor hivatko-
zott nagy Glatzot is, aki, mint maga jegyezte fel, soha sem gon-
dolhatott arra, hogy az 06 4alland6 betegeskedésével, az életoro-
mokkel telt és latszolag olyan jo egészségtél duzzadd baratjat
talélheti, 6 az, aki, sajat mérhetlen veszteségének fajo érzeté-
ben, az irodalomban el6szor adott hirt arr6l a nagy veszteség-
r6l, amely Bredeczkynek a haldlaval a tudomanyt, az irodalmat,
a tanigyet, az egyhdzat és a hazat érte, mikor az |, Intelligenz-
blatte der Annalen der Literatur und Kunst in den Oesterrei-
chischen Kaiserthum”-nak 1812. ¢évi augusztusi flizetében, ,,Ver-
diente Minner des Vaterlandes. Samuel Bredeczky” cimen meg-
irta azt az els6, vazlatos ¢életrajzot, amely, egyszerli fekete fe-
délbe flizve, ,Einige Ziige aus dem Leben des Galizischen Super-
intendenten Samuel Bredeczky” cim alatt (Wien. 1812.) kiilonle-
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nyomatban is megjelent és amelyre, annak a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia konyvtaraban meglévé ritka példanyaban, ennek
a munkanak sordn oly felette sokszor volt alkalmunk (hivatkozni.
Glatz  az, aki  csaknem  elképzelhetetleniil  termékeny  iro-
dalmi mikodésével és lelkészi, s6t az idokozben elnyert foegy-
haztanacsosi allasaval isi, nagy mértékben elfoglalva s allandd
betegeskedésével kiizdve: meg kellett hogy ¢lje Bécsnek az 1808.
év. majus 11-én a francidk részérél valdo bombazasat s azt, hogy
a szomszédos hazakat a tliz pusztitvan el, a lelkészi lakasokba is
golyok tettek rombolasokat és hogy az ellenség a varost meg-
adasra is kényszeritette. 6 az, aki megérte azt is, hogy mikor az
1814-1 ,,bécsi kongressus” idején az ott id6éz6 porosz kirdly az
Istentiszteleteket ~ szorgalmasan  latogatta, a  tobbi  lelkészekkel
egyiitt O 1is kitlintetéseket és jutalmakat kapott. Az 1816. évben,
betegsége miatt, lelkészi 4llasatol megvalni volt kénytelen. Ek-
kor Bécsbol végleg Pozsonyba akart koltozni s igy féegyhaztana-
csosi allasatél is meg akart volna valni, azonban egyik kihallga-
tason az uralkodd kijelentvén elétte azt, hogy gyermekei igen
nagy Orommel olvassak az O irdsait és hogy nevelésiik tekinteté-
ben azoknak felette sokat koOszonhetnek, Ot nem akarta elbocsa-
tani, sOt tanacsosi dijazasat fel is emelte, Mikor pedig az ural-
kod6 az 1819. évben eltiltotta a kiilfoldi egyetemeknek az ifja-
sag részér6l vald latogatasit s a protestans hittanhallgatok  ki-
képezésére egy magasabb intézetet Iétesitett, Glatz ekkor s
igen sokat irt és tevékenykedett. 1824-ben hagyta el azutan Bé-
cset s tanadcsosi allasat tovabbra is megtartva, Pozsonyba kolto-
z6tt, ahol nemsokkal azutdn, hogy az 1830, évben a gottingai egye-
tem a hittudoményok doktorava avatta, 1831. szeptember 25-én,
Otvenot ¢éves koraban megsziint élni. A sirjadt diszitdé emlékosz-
lopon ma is aranyozott betlik hirdetik nevét O neki, a sirké fel-
it ata szerint is, ,,feledhetetlennek™ . . .

A Bredeczky-emlékiinnep.

Annak a szakadatlanul ¢l6 halas kegyeletnek, amely Lem-
berg ¢és altaldban az egész Galiczia protestansainak a lelkében
Bredeczkynknek tiszta és annyira megbecsiilt emléke irant €l és
amely azon az altalanos meggy6z6désen sarkall, hogy az olyan
életpalya, mint amilyen az Ové: valdoban mindenkire nézve csu-
pan vezet6 Ut lehet az élet vadonaban, a legékesebben sz6l6 bi-
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zonyitéka volt az a nagyobb emlékiinnep is, amelyet ottan, utolso
mikddésének s szomort haldlanak a helyén, Lembergben az 1912.
évben, tehat haladlanak szazadik évfordulojakor, dr. Kesselring
lelkésznek a kezdeményezésére, olyan fényes sikerrel rendeztek.

Uténjarasunkra  rendelkezésiinkre  allanak  azok az  adatok,
amelyekb6l ennek az emlékiinnepnek a lefolyasat hiven lathat-
juk. Kiilondsen Friedrichnek ¢és Kesselringnek a kozléseibdl is-
merjiik ezeket alaposan. Azoknak hiv Osszedllitaisa ez emlékiin-
nep feldl a kovetkezd kedves képet tarja lelki szemeink elé:

1912. december hdé 1-s6 napja volt az, amelyet az ottani
evangélikus egyhaz ennek a meleg megemlékezésnek szentelt.

A templom iinnepélyesen fel volt diszitve s azt a meghatott
és 4jtatos hivek tomege teljesen betdltotte. A szoszékkel szem-
ben Bredeczkynek olaj festésti szép képe allott, amelyet kegye-
letes, gyongéd kezek iide babérkoszoriival dveztek.

Az lnnepi beszédet dr. Pomykacz Pal lelkész tartotta, aki
lelkes ¢és lelkesité szavakkal ecsetelte az emlékében {innepelt
nagy férfiu életének folyasat, aki — mint monda — egyhazkerii-
letének javara, valddi apostoli buzgalommal miikodott és aki  oly
nagy Onfelaldozissal szentelte magit és Osszes fényes tehetsé-
geit az O Kkiterjedt korben annyira tisztelt nemes hivatala veze-
tésének ¢és pedig olyképen, hogy ebben az odaado miikédésében,
személyes  meéltosagaval, fényes rabeszélo  tehetségével és  szive-
nek  kiapadhatatlan  josagaval,  valamint  nemességével:  minden-
fel6l csak szeretetet, megbecsiiléest és  tekintélyt érdemelt ki, Kii-
16ndsen kiemelte réla, hogy mily torhetlen buzgdsigt elémozdi-
toja volt az iskolaligynek s hogy lelkének ez a nagy jelentOségli
érdeme Ot mindjart, lembergi hivatalanak az elfoglaldsa utan,
az ottani evangélikus iskola megteremtdjévé tette.

A nagy hatast tett beszéd utan Bredeczky wj emléktablaja-
nak a leleplezése kovetkezett, melyet az {inneplé egyhdz a maga
halas érzelmeinek a megorokitésére lathatdo jelil, ugyancsak a
templomban, a mindjart a haldla utan felallitott emléktabla ala,
Ontottvasbol, tiindoklo arany betiikkel készitetten helyez-
tetett el.

Ennek az 50 cm. magas ¢és 80 cm. széles Ujabb emléktabla-
nak a felirata a kovetkez6:
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1812-1912.
Dem treuen unvergesslichen Seelsorger,
dem griinder ihres Schulwesens,

dem weitsichtigem Forderer der ev. Kirche,

Superintendenten von Galizien u. der Bukovina:
SAMUEL BREDECZKY.

Zum hundertsten Gedachtnissjdhre seines Todes,

Die dankbare evang. Gemeinde zu Lemberg.

(Magyarul:  1812-1912. A hii, feledhetetlen lelkipasztornak;
iskolatigye  megalapitéjanak; az evangélikus egyhaz messzirelatd
elémozditdjanak; Galiczia  és Bukovina  piispokének: BRE-
DECZKY SAMUEL-nek. Haldla szazadik emlékéve —alkalmabol,
a halas lembergi evangélikus egyhaz.)

Az  lnnepnek  bezar6 pontja  Kesselringnek a  magasan
szarnyal6 beszéde volt. A  protestansok torténetében, valamint
Galiczia torténetében 1is olyannyira jaratos, kivalé tuddés és egy-
hazi férfi, sajat maga végezte irattdri kutatdsai és tanulmanyai
alapjan, az oltar elott elmondott beszédjében felette érdekes és
vonzo részleteket adott eld Bredeczky életébdl, amelyek o6t, ugy
mint tudost, mint egyhaznagyot és mint embert egyarant kozel
hoztak hallgatéi lelkéhez és szivéhez és amelyekben nem hagyta
emlités nélkill a Glatzzal folytatott nagyszabasi levelezést, vala-
mint a weimari szép idékben Goethével vald érintkezését, sot
oly rovidre valt <életének annyira meghaté utols6 oOrdit sem. A
mindezeket hiven jellemzé szénoki mii, mint amiképen ezt Fried-
richnek egyidejii  feljegyzéseiben olvashatjuk, a meghatottsignak
a konnylit csalta az ajtatos hallgatoknak szempillaira.

A lelkes Ttnneprdl mindenki mélyen megindultan s a nagy
férfiura és maradando érdemeire valod emlékezéssel tavozott.

Mar az eddigiekben is felette sok alkalmunk nyilott arra,
hogy elmonddi legylink annak a végtelenil nagy és teljes, vala-
mint Oszinte és bens6 megbecsiilésnek és halanak, amellyel Gali-
czidban ¢és fOképen Lembergben, a Bredeczky kivald érdemeit s
emlékezetét allandéan koriilveszik ¢és olyan hiiséggel Orizik nap-
jainkban is. Ezeket az érzelmeket gyujtotta fel iranta ujbol s,
mar idézett mivében, a lengyel tOrténetiro:  Schniir-Peplowski
szintén, aki 6t Galiczia egyik legpartatlanabb, legrészrehajlatla-
nabb ¢és legrokonszenvesebb torténetirdjaként dicséri s egyszer-
smind igen szellemes szonok gyanant emliti. Aki készséggel siet
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megallapitani azt, hogy a Bredeczky miiveit, azoknak szigora
targyilagossaga ¢és lelkiismeretessége folytan, a lengyel torténet-
irok is szivesen veszik forrasok és bizonyitékok gyanant. Es aki,
mikor nagy melegséggel siet kiemelni az 6 egyéniségének annyira
megnyerd ¢és szeretetre méltd voltat, egyszersmind meggy6z6dés-
sel hangstlyozza azt is, hogy az & lengyel nyelvre forditott mii-
vei a ,Gazetta Lwowska”nak mindenkor igazi diszei voltak,
valamint hogy tobb kéziratanak elveszése: nagy vesztesége a Ga-
licziarol sz616 irodalomnak, amelynek talalé megfigyelGje volt.

Azonban a Bredeczkyre vonatkoz6 emlékezésnek a faklya-
jat és pedig foképen az 6 haldlanak szazéves forduldja alkal-
maval, senki sem igyekezett olyan hatalmasan ¢és viszont olyan
bensd megbecsiiléssel 1Uj langokra lobogtatni, mint Lembergnek
lelkében annyira kivald ¢és tudasaban annyira alapos lelkésze:
dr. Kesselring, aki egy jeles evangélikus tanitonak fiaként szii-
letvén, tanulmanyait Bécsben, Leipzigben ¢és Halléban végezte,
mignem 1909-ben Lemberg lelkésze lett, aki teljes joggal irhatta
egyik legutobbi levelében, hogy & volt az, aki Bredeczky sze-
mélye irant mindenkor a legmélyebb tisztelettel viseltetett, vala-
mint hogy minden szerénytelenség nélkill maganak kell tulajdo-
nitania azt az érdemeit, hogy:,,ezt a fényld, hitgazdag ¢és mély-
tudomanya személyiséget a maga aldasos jelent6ségében, honfi-
tarsainak szeme elé¢ allitotta” és aki, mikor Bredeczkyre vonat-
kozod kutatasaink idején, a szornyll vilaghdborunak zajaban és
izgalmaiban, mint ,Feldkurat” ¢és az ,Ev. Militirseelsorge in Pol-
len” vezetdje, rendes lakohelyét el is hagyni és az annyira nyug-
talan életet €l6 Lublinba, majd Bielitzbe atmenni volt kénytelen:
akkor sem szlint meg a légkészségesebb elézékenységgel és a leg-
melegebb odaadassal dpolni Bredeczkynk emlékezetét ¢és  gylij-
teni s rendelkezésiinkre bocsatani mindazokat az adatokat, ame-
lyek a mostani nagy idokben  egyaltaldban  csak  Ossze-
szerezhetok.

Harom miive van a nevezett egyhdzi férfiunak, amelyek Bre-
deczkynk  homalyosodasnak  indult  emlékezetére épen  olyan
tiszta, mint amilyen éltet6én meleg fénnyel vildgitanak rea.

Megbocsathatatlanul ~ hidnyos  volna a  Bredeczky-emlékiin-
neprél szolé fejezetiink, ha ezeket a derék miiveket e helyiitt is
figyelemre nem méltatnank.

Az elsét a lembergi evangélikus iskola 103-ik tanévére sz610,
1910-1911. évi jelentésében tette kozé, amelyben ,,Superinten-
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dent Samuel Bredeczky, der Begrinder des deutsch-evangeli-
schen Schulwesens in Lemberg” cim alatt, tomoren ¢és nagy el-
ismeréssel sz6l a nagy férfiar6l. Meghatottan olvassuk az & ér-
demeit fejtegetd és méltatd szEép sorokban tobbek kozott azt,
hogy ha a multnak képe a maga nehézségeivel ¢és kiizdelmeivel
tarul szemiink elé, Ugy fogjuk talalni, mintha igazi nagy férfiak-
nak a vallain allanank, akik alapot raktak mindannak, aminek,
mint tulajdonunknak, Orvendeziink. Az ilyen férfiaknak az em-
Iéke, akikben igazdn az emberi nagysag nyilatkozott volt meg,
a mi legjobb, legdragdbb oOrdokségiink, amelyet a mult, a tdrténe-
lem csak reank hagyhatott. Es ime vannak nevek, amelyek oly
szilardan allanak el6ttiink, mint az égnek csillagai, még akkor is,
ha id6nként el-el tinnek szemeink eldl ¢és emlékezésiinkbol!
Mégis mindenkor ¢€lénkbe tinnek ezek ujra és tiszteletre, vala-
mint haldira koteleznek benniinket. . . Mikor pedig arrol a rovid
idén belill elért fényes eredményr6l szol, amely a lembergi evan-
gélikus iskola képében a paranyi mustarmagbol hatalmas fat no-
velt, milyen melegen hangstlyozza, hogy: ,Mindezekben a t6-
rekvésekben az ¢éltetd er6 Bredeczky volt es & is maradt! ..”
Valoban csodalni vald, — 1igy folytatja tovabb — ha meggondol-
juk, hogy milyen halmazat a munkanak kovetelte az O egyhaz-
keriiletének a vezetése ¢és hogy milyen Kkoriiltekintéssel ¢és lelki-
ismeretességgel latta 6 ezt el mindenkoron. De még nagyobbra
né tiszteletink ez irant a ritka ember irant, ha az 6 nagy szam-
mal megirt mlvébdl, értekezéseibol, leveleibdl ¢és feljegyzéseibdl
az 6 meleg szivének a dobbanasait érezziik ési pedig azokat a
dobbanasokat, amelyek evangélikus egyhdzunk ¢és iskolank java-
nak voltak szentelve . . . ,Milyen sok szép terv juthatott volna
még megvalosuldsra,- igy sohajt fel annyira Bredeczkyhez emel-
kedni tudd lelke — ha Kioto az & ¢életének a fonalat hosz-
szabbra fonta volna.” De, mintha mély fajdalmaban, mellyel oly
korai elmulasardl emlékezett, nyomban arra is rea akarna mu-
tatni, ami a sokat vesztett lelkeknek igazi vigasztalasa Iehet, siet
kiemelni azt, hogy: ,»a vetés, amelyet ennek a hii lelkipasztor-
nak a keze eszk6zdlt, olyan gazdag gyiimolcsoket hozott! . .,.”

Masodik miive, az ,Evangelisches Gemeindblatt fiir Galizien
und die Bukovina” 1912. és 1913. évfolyamaiban (11. ¢és 12., vala-
mint 2. szamok) megjelent szép cikke: ,,Superintendent Samuel
Bredezky, Zur Erinnerung an den 100 jdhrigen Todestag” cimen,
amelyben ismét oly tisztahang harsonaval hirdeti azokat a ki-
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valdé ¢és maradandé érdemeket, amelyek Bredeczkyt elfeledhetet-
lenné tették orokre.

A szdz és még tobb év elbtti id6, amint az minekiink sok-
szor latszik, — 1igy ir ennek bevezetd mondataiban — nagyobb
embereket, mélyebb lelkeket, 0Onallobb jellemeket teremtett, mint
a mi mindent egyenlGsiteni, ellapositani igyekvé mai korunk.
Azok a mnapok, amelyekben elddeink ¢éltek, sok tekintetben tar-
talmasabb nemzedéket lattak volt. A  keresztyén vallasossag is
egész sorat mutatja a lélekerés személyiségeknek, akik nehéz har-
cok kozott kiizdottek fel magukat mindahhoz, ami lelkiikben és
szivikben sajatjuk volt s akik szikség és nélkiilozés kozott, mint
a tudomanynak férfiai és mint a keresztyén vallasossag képvise-
161, korunknak valosagos vildgossagai voltak ... ,Egy ilyen ke-
resztyén személyiség volt Bredeczky Samuel is”, akinek szellemi
és szivbeli tulajdonsagai, valamint akinek az egyhdz koril szer-
zett nagy érdemei megkovetelik, hogy mindnyajan csak szeretet-
tel és halaval gondoljunk rea, aki olyan sokoldali miveltséggel
volt megaldva, hogy ,az a jelenkor sok theologusaét meg-
szégyenithetné! ...”

Harmadik, legterjedelmesebb miive pedig az ugyanabban az
idében irott: ,Die deutschen Siedelungen Galiziens im josefini-
schen bis franziseeischen Zeitalter” cimii felette érdekes és tanul-
sdgos munka, amely a tOrténetiro ¢éleslatasaval ¢és alapossagaval
igyekszik bevilagitani a multak eseményeibe, azonban ugy, hogy
a vilagitdé sugaraknak a gyQjtopontjaba mindenkor Bredeczkynk-
nek érdemes és rokonszenves alakja essék.

Ennek a munkanak minden fejezete beszél feldle, aki telje-
sen Ossze van forrva Galiczia koézmivel6désének torténetével, de
természetesen a legtdbbet az elsé résznek az evangélikus egyhaz-
és iskolaligyr6l szold negyedik fejezete és a masodik résznek
Lemberg torténetét targyazo negyedik fejezete foglalkozik vele,
akinek igen szép kiviteli arcképét is kozli és pedig ugyanazt,
amely a lembergi egyhazban Orizett olajfestményli kép utan
késziilt és amelyet modunkban allott arra a célra szintén meg-
szerezni, hogy az a jelen munkanak is diszéiil szolgalhasson.

,Valdsagos szerencse — igy ir ebben a munkaban Kessel-
ring — a galicziai protestansok iigyeire nézve, hogy a mult sza-
zadnak a legelején olyan férfiak, mint Paulini és Bredeczky vet-
tek keziikbe az egyhazi tigyeknek a rendjét! De épen olyan valo-
sagos végzet ugyanezekre nézve az, hogy a két els6é galicziai
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plispék csak oly végteleniil rovid ideig allhatott keriiletének az
élén . . . Mind a ketten azonban soha el nem firad6 buzgalmuk-
kal ¢és a reajuk bizott egyhdzkozségeknek szellemi ¢és gazdasagi
emelésével, halhatatlan érdemeket szereztek maguknak ¢és a fe-
lette rovid esztendok alatt is igazan nagyot teremtettek.”

S hasonldéan felemlithetjik még e helyiitt azt a kis kozle-
ményt is, amely az ,Evangelisches Gemeindeblatt fiir Galizien
und die Bukovina” cimt lapnak 1917. augusztus 1-1 (15-ik) sza-
maban a derék Friedrichnek a tollabol latott napvilagot s amely
a Bredeczky sirjanak a fentebbiekben leirt wujabb felfedezésérdl
s arr6l az altalanos oOromrél beszél, amely ennek nyomén mind-
azoknak a lelkében fakadt, akik az ¢ emlékét hii szivvel tiszte-
lik és aldjak szakadatlanul!

Es ezzel elértink munkank végére!. . .
*

»Az ¢én ¢életemnek az eseményei — ezt irta Bredeczky Glatz-
hoz, mikor utébbinak némi rovid élettérténeti vazlat adasara vo-
natkozd6 kérelmét nehezen ¢és elfogultan teljesitette — olyan ko-

zonségesek ¢és olyan egyszertiek, mint amilyen talan az ¢én jelle-
mem! Es alig tudom elképzelni azt, hogy ezek, bartaimon ki-
viil, miképen érdekelhetnének valakit. ..”

Ezekre a Bredeczky egész jelleméhez olyannyira ill6 szép
szavakra kell gondolnunk mostan, amikor a red vonatkozo élet-
torténeti adatoknak a felsoroldsat befejezziik!

Mintha 6 maga érezte, sejtette volna a legjobban azt, hogy
az ¢letadatai irant vald érdeklédés ¢és az O iranta vald baratsag
kozott a legbensébb kapcsolatnak kell sziikségképen fennallania.

Ezt valljuk mi is!...

Mi azonban ezt a kapcsolatot nem abbol a szempontbol vesz-
szik észre ¢és fogadjuk el a magunk részére szintén, amelybol
azt az O Onmagaval szemben vald nagy -eclfogulatlansaga és az
0 szerénysége tekintette, amikor a fent idézett mondatot leirta
volt, Hanem épen ellenkezdleg!

Mi azt hisszik és meg vagyunk réla gyézédve, hogy min-
denki, aki ezeket az ¢életadatokat kozelebbrél figyelemre méltatja,
az lehetetlen, hogy ezekben ¢és ezeken keresztil Bredeczkyben a
hitnek ¢és erkdlesnek tiszta, melegszivii Orét, az ihletett s emelke-
dett lelki egyhazi férfiat, a lelkes tanitot ¢és taniligybaratot, az
irodalomért ¢és mivészetért minden aldozatot kicsinyld, vilagla-
tott, nagymiveltségli munkast, a természetnek ¢és kiilonosen a ha-
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zai fold szépségeinek egyik leghivebb rajongodjat, az odaadé hi
csaladtagot, a torhetlen hiségli, langold érzelmekkel telt hazafit
és az embert mindenkiben annyira szeretni és becsiilni tudd, a jot
egész erejébdl munkdlni igyekvd, igaz embert olyan hatdrozott-
sdggal ne ismerje meg, mint amilyen hiven és élesen ezek az ada-
tok az 0 ¢és pedig nemcsak koranak viszonyaihoz mérten, hanem
onmagaban véve is igazdn kimagasl6 alakjat élénkbe tiikrozik!

Arra pedig, aki 06t ezekbOl ilyképen ismeri meg: lehetetlen;
hogy a szénak legnemesebb ¢és legteljesebb értelmében Dbaratja,
htiséggel szeretd, sokra becsiilo, halas, igaz bardtja ne legyen az
0 kodbe veszd lényének ¢és az O lelkiinkben annyi mélto kegye-
letet felkeltd és kiérdemld tiszta emlékezetének! ...

Vajha ezzel az érzéssel s ezzel a meggy6zodéssel tennénk
le valamenyien ezt a konyvet, amellyel egész lelkiink el volt telve
akkor, amikor annak ezt a mondatat mostan leirtuk! . . ,

Azzal, hogy hii baratjai lettink  Bredeczkynk  aldott
emlékének! ...

Dr. Horvath Odén Bredeczky-tanulmanya.

Horvath Odénnek ezzel a maradandobecsti —miivelddéstorté-
neti tanulmanyaval két alak 1ép at egyszerre az irodalomtorté-
neti halhatatlansdgba. Az egyik Bredeczky Sdmuel evangélikus
plispdk és ir6, a masik maga Horvith Odon. Az emlékezetes iro-
dalmi munkéssagi szerzonek ez az odaadd gonddal, igaz bensé
szeretettel irt monografidja ugyanis amig egyfel6l tokéletes mii-
vészi vilagitasba allitta a Muzsaknak hodold  egyhazfejedelem
apostoli alakjat, masfel6l a lelkiismeretesség ¢és az Orok eszmé-
nyek tiszteletének oly meleg sugaraiban tiinteti fel Horvath
Odént, hogy az olvasé szivében a nagyrabecsiiléssel egyiitt a ro-
konszenv is feltimad ugy Bredeczky piispdk, mint finom jellem-
z0je irant.

Bredeczky  Samuel pispok palyafutdsa, egyénisége, munkas-
saga annyi fényt darasztott szerte, hogy nemcsak a maga kora-
ban volt sugarkévéje az evangéliumi vilagossagnak és a magyar
hajnalhasadasnak, hanem a mai nemzedék is lelkesedésre gyulad-
hat a néhai missziondrius eszményi torekvéseit6l. Palyatutdsa
impozans medre nagyszeri er6i kidramlasanak. Rovidségéért csak
gazdagsaga képes karpotolni. 1772-1812-ig kerek negyven esz-
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tendd. Ennyi adatott Bredeczkynek annak az igazsagnak a felra-
gyogtatasara, hogy a legszebb élet; a legszebb eszmények
szolgalata.

Sziiletésének esztendeje — 1772 — a magyar ujjasziiletés
éve, A mi irodalmunkban ezzel kezdddik a fellendiilés korszaka.
S ennek a magvetd munkat végzé idoszaknak Bredeczky az egyik
legteljesebb  fejlettségre jutd  sziilottje. Bolcsdéje nem 4ll maga-
san, de a tisztesség fénye veti ra szelid vilagat. Német-Jakabva-
gasan sziletik s a Szepesség hegyeinek fensége tanitja lelkét
magasba  szarnyalasra, Edesapja — Bredeczky Matyas — tanito,
kertész, orgonista. Es a Bredeczky lelkén a tanitis szenvedélye,
a nevelés jellemirdnyitdé gydnydre, a mennyei harménia keresése
terem Orok életre sz016 gyiimdlesoket.

A leibiczi, soproni, késmarki tanulobol pompas értékgyara-
podasokat mutatd fokozatokban lesz jenai studens, soproni pol-
gari iskolai tanitd, bécsi hittanar, podgorczei esperes, lembergi
plspdk, S a kirandulast kedvels, konyvszeretd, festményben
gyonyorkodo,  dalosajktt  ifjubol  példas  lelkiismeretességli  szak-
tudés a nevelésirodalom, az asvany- ¢és foldtan terén, becsiilt te-
kintélyli  egyhaztorténész, eleven érzékli  szerkesztd, tomegektol
hallgatott szonok és babéros iré.

Egyénisége vardzsa maradandd6 benyomast kelt a szemlélo-
ben, hallgatéiban ¢és olvasdiban egyardnt. Szép férfi a méltosag
és bels6 gazdagsag megnyerd vonasaival. Személyiségében az
olvadd lagysag és acélos keménység végletei kozott az egyéni sok-
oldalusag szinei fesledeznek ki viruld termékenységben. Jelleme
a gondozd szeretet napsiitésében nd nagyra s a szerefet legszebb
nemeit sugarozza vissza. Teremtdje iranti szeretetének a hit ad
magavalragado szarnyat.

Hazaszeretete a  sziil6foldhoz tapadd  kihiilhetetlen  érzések-
boél  taplalkozik, Leibiczot, Késmarkot, a Tatrat elég egyszer
latni, hogy valaki Orokre megszeresse azt a foldet, melyen a ter-
mészet a zengd mélységektdl az égi magassagokig a teremtd kép-
zelet legigézobb alakjaival rakott ki mindent. S Bredeczkynek ez
a ta a gyermekkor tiindéralmaival himzett a lelkére valosult
csodakat.

Emberszeretete a tengerek véghetetlenségével mérhet6. Mint
gyermek és testvér hozzaforr a korotte dobogd szivekhez, A ba-
ratsagot a gyermeki jatékok kozben tanulta ¢és Orok mécsként
hagyta égve a koporsoja felett. Szerelme a hiiség forrasaindl me-
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riti az idovel novekvd erejét. Ismerbsei, tanitvanyai, hivei épp
ugy, mint tanarai ¢és munkatarsai a lelkesiilt szeretet érzéseiben
veszik at tole benseje athatd tlizét. Csaszari uralkoddjatél a len-
gyel utszélek koldusaig az emberszeretet hangjait dobogja szive
kortarsai felé. Faban, fliben, virdgban az ¢élet magasztos erejét,
a hegysirokban pihend koézetekben a Teremtd lepecsételt titkait
csoddlja a  vildgegyetem  isteni  visszhangjainak  atszellemiilt
¢élvezdje.

Ez a kiéghetetlen eszményi lelkesiiltség az egyénisége koro-
naja. Az ¢élet boldogsdga ¢és értéke azon az egy proban fordul
meg: vannak-¢ eszményeink? Bredeczky egész szellemi lénye egy
égre lobogd lang, amit az eszményekért vald sovargas emel a
foldi alacsony térségek felé. Ez a forrasa bamulatos munkaere-
jének, melyet csodafinom lelkiismerete tart Orokké serény éber-
ségben. Ha van valaki, aki miivésze az ¢életidd6 nemes felhaszné-
lasédnak, akkor Bredeczky az. S ami feltinden 0sztonzé példa
téle: munkdja jutalmdt nem keresi masban, mint abban, hogy
dolgozhat. A munka élvezet magdért a munkaért. Elete szeren-
csés testbe Oltoztetése annak a mondasanak: Fakat Tltetek, me-
lyek a jovo szazadnak gyiimolcsdznek.

Ebben az életelvben fejez6édik ki egész munkdja értéke. A
Ma: a Holnap bolcsje. Bredeczky Samuel jelentdségét méltatni
az Aaltalanos magyar szellemtorténet, kozelebbrél az egyhaztorté-
net feladata. Munkdssdga nem meril ki irodalmi teriileten. Vi-
szont minden munkamez6n a magyar szellem diadalat jelenti.

Alakja bizonyos tekintetben egyediilalld szellemiink  torténe-
tében. Miikodési terepe csak kis ideig esik Magyarorszag teriile-
tére, t. i, soproni tanitdsdga koraban. Ez a magyar nevelés torlé-
netirdjanak  szempontjabdl bir kivald fontossaggal. FElészor, mert
a polgari iskolai tipus kialakulasanal van alapvetd érdeme. Ma-
sodszor, mert a szemléltetd oktatds bevezetésével s a gyermek
egész egyéniségének a tanulmanyi érdeklédés korébe valé bevo-
nasaval  tavaszi  frissességet jelent a  kezdddd  racionalizmus
iddszakaban.

Irodalmi munkassagdnak nyelve nem magyar. Idegen kornye-
zetének s az akkori viszonyoknak megfeleldleg, legtobb miivét
németiil irja. De ez a korilmény, ami a magyar irodalomtorté-
nész szempontjabol nézve fogyatkozasnak latszik, épen a legsze-
rencsésebb eszkdz arra, hogy a kiilfold figyelmét hazajara terelje-
Maéar mint jenai tanuld, nevezetes érdemet szerez azzal, hogy ki-
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ting foldrajzi ¢és foldtani szaktudosok, koztiik Goethe érdekls-
dését felkelti Magyarorszag természeti sajatsagai irant s nagy
része van a magyarorszagi asvanytani tarsasag létrehozasaban,
melynek kitlizott célja, hogy a magyar fold asvanykincseit a tu-
domanyos vilag s a fejlodo ipar szamara felfedezze.

M¢éltan  keltett feltiinést ¢és  szerzje személye iranti becsii-
lést a  szerkesztésében megjelend helyleir6 —miivek kiadasaval,
mellyel ismét a mivelt vilagnak adott életjelt arr6l, hogy a ter-
mészeti  sajatossagok feltardsaban a kutatd szellem [épést tart a
magyar fold istenadta gazdagsagaval.

Palyaja annyiban mutat hasonlosagot Bessenyei Gyorgyével
és Kazinczy Ferencével, hogy 06 is a szellemi élet elevenebb liik-
tetésére izgat ugy egyes csoportokat, mint olvasoit altalaban.

Ami  egyénisége és palydja  egyhaztorténeti  vonatkozasait
illeti, az meg jelentdségét egyenesen korszakalkotdé magaslatra
emeli. Ertem ezt kiilonosen galicziai miikodésére. Nemzeti és val-
lasi érdekek egyarant azt kivannak, hogy a magyar korona fenn-
hatéosaga alda  tartozd tartomanyokban (Horvatorszag, Bukovina,
Galiczia stb.) magyar szarmazasi ¢és képzettségli, hazafias egyé-
nek végeznék az egyhazkormanyzas és gyiilekezetnevelés mun-
kajat. Ehhez képest korunk a Bredeczky virdgzasdhoz mérve, saj-
nalatos visszaesést tiintet szemiinkbe. A Magyarorszag teriiletén
elo  torténeti egyhdzaknak Istentl rendelt feladata, hogy a ha-
zankkal kapcsolatos orszagrészekben a népek miivelését és  krisz-
tusi  vallasban valo nevelését apostoli  kiildetesiiknek  tekintsék! A
mi jovonk abban a mértékben fordul a szerencsés fejlodés fele,
amilyen mértékben sikeriil a Karpaton tali népek krisztianizalasa,

Bredeczky Samuel ennek a kornak az el6futara. Amire Szé-
chenyi Istvan tette figyelmessé nemzetét, hogy szellemi és gazda-
sagi fennhatosagunkat terjessziik ki a balkdni népek felé — Bre-
— deczky abban a torekvésben allitotta elibénk példava élete utolsd
részének munkdassagat. Lehetett volna beldle is Szarvas iskola-
telepének tandra, hiszen hivta a nagy Thessedik Samuel. De 0
isteni  feladatnak tartotta az  allati sorban teng6dd  Galiczia
evangélikus és reformatus lakossaganak iskolazasat ¢és a vallas-
erkdlesi nevelés tjan emberi méltosagra emelését,

Ily moddon valik Bredeczky kitind tipusava az europai misz-
sziondriusnak. Nem az oOceani szigetek vad népei ko6zé indul, csak
az osztrdk csaszar holicsi alattvaléi kozé, de wugyanazt a munkat
végzi, amit a nagy hittéritok Afrikaban vagy Grénlandban. Elmé-
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leti képzettsége, szellemi kivalosaga mellett nagyszerli gyakorlati
érzékei teszik képessé hivatdsa mintaszeri betoltésére. A nagy
misszionariusok is rendszerint a bennsziilottek anyagi viszonyai-
nak, gazdasagi helyzetének javitasa kozben jutnak el a sziv kin-
cseinek feltarasahoz. Ez adja kezébe a [ét ¢és nem 1ét kérdései
megoldasanak a kulcsat Bredeczkynek is.

Amerre jar Galiczia szakadékos erdein, uttalan pusztasa-
gain, a helyrajzi, foldrajzi, néprajzi, gazdasagi viszonyok kotik
le érdeklodését, hogy aztan mint szoénok annal kozelebb férkdz-
hessen a lelkekhez ¢és elméje fényével, kedélye melegével, jelleme
kristaly tisztasaga wval, torekvései léleknemesitd erejével szantson
Uj szantast egész nemzedékek elé és a kultarintézmények (iskola,
sajtd, korhazak) kiépitésével terelje a fejlodés irdnyaba a nem-
zeti és egyhazi életet. Tipikus hittéritdegyéniség, szilletett misz-
szionarius, akinek palydja nagy hajlasai csak arra wvalok, hogy
minél tobb ¢és minél takartabb néprétegbe vigye be személyisége
csiszolt fényével, szeretd pasztori szive sugarzasaval,a hit- ¢és
erkdlcsi élet jellemneveld inditasait.

Maga a nagyemlékezetli piispdk ¢élete, ahogy azt Horvath
Odén  rendkiviili szorgalommal az olvasé elé allitja, egyike leg-
szebb szellemtorténeti rajzainknak oly korbol, melyben nyugaton
Goethe all a haladads élén, ndlunk Kazinczy keltegeti a klasszi-
cizmus iddszakat, az egyhdzban pedig a késdéi pietizmus enyhe
fuvalmai védik a vetést a racionalizmus dermeszté 4aramlata elle-
nében. Annak a tiszteletet keltd irodalmi munkéssagnak, mellyel
Horvath Odén irta be nevét az emlékezetbe, alig lehetne nagy-
szeriibb befejezést képzelni, mint ez a bensd szeretetbdl lelkezett,
tudos alapossdggal és vonzd szépséggel irt Bredeczky-tanulmany,
melyben az ¢életir6 nyilvan elérte az alkotdi tokéletesség fényes
magaslatait.

Hogy pedig munkdja nyomtatasban is megjelenve a magyar
szellemi élet kozkincsévé valhatott, azért Ozvegye paratlan aldo-
zatkészségét illeti hala és elismerést Magam részér6l boldog va-
gyok, hogy sziil6foldem volgyén, munkds visszavonultsagaban
megismerhettem  Oméltésagat és  sok-sok fény hullott életemre
abbdl az elragadd szeretetreméltosagbol, mellyel Horvath Odén
életének, nemes szivének napja  ledldozasaig muzsdja  tudott
lenni, elkdltozése utan pedig kézirati hagyatéka tetszetds kialli-
tasban  valé  kiadasaval tette mindnyajunk lelkében elevenebbé
Horvath Odon szép emlékezetét.
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Horvath Odoén — hitvesével egyiitt — még csak abban is oro-
kose a lengyel fo6ldon nyugvo nagy piispok lelkének, hogy a Tat-
rat ugyanazzal a sovargd rajongassal szereté, mint a hii Bre-
deczky. Legbensébb baratai is azokbol keriiltek ki, kik a magyar
Tatra legfinomabb érzésii csodaloi. A tudosok kozil Berzeviczy
Albert, a koltok kozil Varady Antal, a fest6k kozil Katona Nan-
dor. Hadd irjam ide befejezésiil Varady Antalnak egy Tatraha-
zan kelt gyonyort versébdl, a Bucsu-bol e hozzajuk sz016 sorokat:

Alkonyfény szall a roppant sziklagatra,
Mit Isten orszagcimeriil emelt. . .

Isten veled, — csodas fonségii Tatra!
Munkara f6l! Megyek. Idom letelt!
Egy kézszoritas, — édes jo baratok,
Odén, Aranka — vigan éljetek,

Kozéig a valas. Isten véletek!

Horvath Odén és Varady Antal azota csakugyan elment-
Idejik letelt. Munkdjuk im befejeztetett. Mi pedig az 0Ozveggyel
az emlékezés tiszta érzéseivel néziink a Karpatok felé s a Tatra
ideérzé lehelletébdl szivjuk lelkiinkre az Orok magyar tavaszok
élteté illatat. Es szeretettel nytjtjuk az olvasénak ezt a meleg
szivvel késziilt konyvet.

Mad, 1925. marcius.

Hegyaljai Kiss Géza.
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Frank Gusztav: Die Jenaische Theologie in ihrer geschichtlichen
Entwickelung, Leipzig, 1858,

Friedrich Gyula: Auffindung des Grabmales des weiland Super-
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intendenten Samuel Bredeczky. Ev. Gemeindeblatt fir
Galizien und die Bukovina. 1917. évi. 15. SZ.
Gaal Jends: A falu gondozésa, Thessedik Séamuel élete, alkotasa
¢és miivei. Budapest. 1918.
- - Egy elfelejtett nagy emberiink, Thessedik Samuel emlé-
kezete. Budapesti Szemle. 1918. aprilisi fiizet. 17-42. 1.
Gemeinniitzige Blétter. Zugabe zur vereinigten Ofner und Pes-
ter Zeitung. 1812. évf, dec, 20-1 CIL szam.
Geszteiyi Nagy Laszlo dr.: A falu gondozasa. Thessedik Samuel
élete, alkotasa ¢és muvei. irta Gaal JenO. Protestans
Szemle« 1918. évf. 211-216. lap.
Glatz  Jakab (névteleniil): Freymiithige Bemerkungen eines Un-
gars tiber sein Vaterland. Teutschland. 1799.
- - FEinige Ziige aus dem Leben des Galizischen Superin-
tendenten Samuel Bredeczky. Wien. 1812.
- - Nachrichten iiber die Feyer des dritten Jubelfestes der
Reformation in  den  sdmmtlichen  kaiserl.  konigl,  Oester-

reichischen Staaten im Jahre 1817. Wien. 1818.
Goethes-Werke. Nach den vorziiglichsten Quellen revidirte Aus-
gabe. Mit Einleitung und Anmerkungen herausgegeben

von S. Kalischer. Berlin. Gustav Hempel. 34. koét. Na-

turwissenschaftliche Einzelheiten.

- - Aus meinem Leben. Warheit und Dichtung. Stutt-
gart. 1867.

Gotz  Frigyes: Geliebte Schatten. Bildnisse und Autographen von
Klopstock, Wieland, Herder, Lessing, Schiller, Goethe.
Mannheim. 1858.

Grafl Emil: Die Begrindung der ev. Gemeinde in Lemberg und
ihrer  Anstalten. 1778-1878. Zur Jubelfeier ihres 100.
jéhrigen Bestandes am 29. September 1878, Lem-
berg. 1878.

Haan A. Lajos: Jena Hungarica. Gyula. 1858,

Hain Gaspar: 16csei  kronikdja. Kiadja a Szepesmegyei Torténeti
Térsulat. Lécse. 1910-1913.

Halassy Mihaly (Névtelenill, a Bredeczky Samuel koltségén): Be-
schreibung der gegenwirtigen Einrichtung der Evang.
Biirgerschule in Oedenburg, abgefasst im Januar 1801.
Sopron.

Hirtung Erné: Vom titigen Leben. Goethes Briefe aus der zwei-
ten Hilfte seines Lebens, Diisseldorf u, Leipzig, 1907.
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Hinschius Pal dr.: Allgemeine Darstellung der Verhiltnisse von
Staat und Kirche. A Marquardsen-féle Handbuch des
oeffentlichen Rechts der Gegenwart c. miben. Freiburg
i. B. 1887.

Hork  Jozsef: A Saros-zempléni  ev.  esperesség  torténete.
Kassa. 1885.

— - Azev, tiszakertilet piispokei. Kassa. 1888.

— - Azeperjesi ev. ker,, Collegium torténete. Kassa. 1896,

— - Farkasok a juhok ko6zott, Budapest. 1896.

Horvath  Odon  dr.: Protestans  vallasfelekezet  4altal, fenntartott
jogakadémiak. A  felsd oktatasiigy Magyarorszagon c.
miiben. Budapest, 1896.

- - A sarosvarmegyei jotékony ndegylet multja és jelene,
Eperjes. 1897.

— - Egy régi gyiiji6ivrol. Eperjesi lapok. 1917. évf., 20. sz.

— - Szazév el6tt. Eperjesi lapok. 1917. évf,, 47. sz,

— - Aprosagok Bredeczkyrdl. Eperjes. 1916.

— - Dr. Krayzell Aurél. Az eperjesi Széchenyi-kor év-
konyve. 1900. Eperjes. 1901.

Hrabovszky Gyorgy: Gymnasiologia. Kézirat a soproni ev. lyceum
konyvtaraban.

Jahrbuch der Gesellschaft fiir die Geschichte des Protestantis-
mus in Osterreich. Wien u. Leipzig. 1880. évtél.

Katona Istvan: Historia eritica Regum Hungariaé Stirpis Aus-
triacae. Tom. XXIII, Buda. 1817.

Kesselring Rezsé dr.: Superintedent Samuel Bredeczky, der Be-
griinder des deutsch-evangelischen Schulwesens in Lem-
berg. Bericht iiber das 103, Schuljahr 1910-1911.
Lemberg,

- - Superintendent Samuel Bredeczky. Evangelisches Ge-
meindeblatt fiir Galizien und die Bukovina. 1912, évf.,
11. és 12, szam és 1913, évf,, 2, szam, Stanislau.

- - Die evangelischen Siedelungen Galiziens im josefini-

schen bis franziseeischen Zeitalter, Lemberg, 1912,

Kis Janos: Emlékezései életébol, Budapest, 1890,

Kolesy Vincze Karoly és Melzer Jakab: Nemzeti Plutarkus vagy

a  Magyar  Orszagban és  ahhoz  tartozd ~ Tartomanyokban

élt  Nevezetes  Férjfiaknak  Eletirasaik, IV, darab. Bre-

deczky-r6l sz616 cikk, 234-252, lap. Pest, 1816.
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Korabinsky  Janos  Matyas:  Geographisch-Historisches und  Pro-
dukten Lexikon von Ungarn. Pozsony. 1786.

Kultsar Istvan: Hazai Tudoésitasok. (Megfeleld szamai.)

Lenz Janos Gyorgy dr.: Schriften der Herzoglichen Societit die
gesammte Mineralogie zu Jena. I-III. k&t Jena, 1804.,
1806., 1811.

Linck  Gottlob dr.: Goethes Verhidltnis zur Mineralogie und
Geognosie. Jena. 1906.

Loesche Gyorgy dr.: Luther, Melanthon, und Calvin in Oster-
reich-Ungarn. Tiibingen. 1909.

- - Abriss der Geschichte des Protestantismus in Oster-
reich-Ungarn. Géttingen. 1910.

- - Von der Duldung zur Gleichberechtigung. Archivalische
Beitriige zur Geschichte der Protestantismus in Oster-
reich 1781-1861. Wien-Leipzig. 1911.

- - Inneres Leben der Osterr. Toleranzkirche. Wien-Leip-
zig. 1915.

M eher Jakob: Biographieen beriihmter Zipser. Kassa. 1852.

Mikler  Karoly  dr.. Magyar evangélikus  egyhazjog.  Buda-
pest 1906.

Mokos Gyula: Magyarorszagi tanulok a jenai egyetemen. Buda-
pest. 1890.

Miillner Matyasj Geschichte des evangelischen Gymnasiums zu
Oedenburg. Sopron, 1857.

Nagy Gyorgy: Biographia Nagyiana. (Kézirat Darvay Zoltan
paksi foldbirtokos tulajdonaban.)

Neusz C. ¢és dr. Kaiser Janos: Chronik der wiener evangelischen
Gemeinde  Augsburger Bekenntnisses-, von  Zeitpunkte
ihrer Entstehung bis auf die Gegenwart. Wien. 1904.

Palcso  Istvan: A késmarki ag. hitv. ev. keriileti lyceum torténete.
Késmark. 1893.

Pauer Erné: Rede am Sarge weiland Sr, Hochwiirden des Herrn
Johann Wichter, stb. Gehalien am 28. Apr. 1827. Wien.

Payr Sandor: Nagy Gyorgy ¢és a harkai iskola II. Joézsef koraban.
Sopron. 1917.

- - (Lasd: Sincerus.)

Péterfy Sandor: A magyar elemi iskolai népoktatds. Buda-

pest. 1896.

Potemkin Odén: Séaros varmegye leirasa. Pest. 1863.

Prém S. M. dr.: Goethes Leben und Werke. In: Goethes-Werke.
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Auswahl im vierundzwanzig Bénden. 1. Band. Leipzig.
NI-LXXX. lap.

Schniir-Peplowski Stanislo: Galiciana. 1778-1812. Lemberg.
1896. (Ebben a VI. fejezet Bredeczkyrdl.)

Schwabe Janos Frigyes Henrik: Historische Nachricht von der
Societdt  fir die gesammte  Mineralogie zu Jena.
Jena. 1801.

Sincerus (Payr Sandor): Nemesi akadémia Harkan II. Joézsef ko-
raban. Sopron, 1916.

— - Az els6 magyar cukorgyar. Sopron. 1916.

— - A brennbergi banya felfedezése, Sopron. 1916.

Stahr Adolf: Weimar und Jena. Oldenburg, 1852,

Svaby  Frigyes: A Lengyelorszagnak elzalogositott XIII. szepesi
varos torténete. A Szepesmegyei Torténeti Tarsulat mil-
lenniumi kiadvanyai. II, kot. Locse. 1895.

Szelényi Odén dr.: Genersich Janos, Lécse. 1914.

- - Régi neveldintézetek a Szepességen. Kozlemények Sze-
pes varmegye multjabol. VIL. évf. 1915. 1. szam.

— - Tessedik Samuel élete és munkassaga. Budapest. 1916.

— - Néhany lap a magyarhoni nénevelés kezdeteib6l. Nem-
zeti Nénevelés. 1916. V. fiizet.

- - A magyar ev, nevelés torténete a reformaciotol napjain-

kig, kiilonds tekintettel a kozépiskolakra. Pozsony. 1917.

Szinnyei Jozsef: Magyarorszag természettudomanyi €¢s mathema-

tikai konyvészete. 1472-1875. Budapest. 1878.

- - Magyar irok élete és munkai. L, IX .és XIII. kot. Buda-

pest. 1891., 1903., 1909.

Szlavik Matyas dr.: Dr. Horvath Odén: Aprosagok Bredeczky-

r61. Evangélikus Orallo. 1916. évf. 26. szam.

- - Dr. Horvath O.: Aprosagok Bredeczkyrdl. Protestans

egyhazi és iskolai lap. 1917. évf. 19. szam,

Toth Sandor: Saros varmegye monographiaja. II. kot. Buda-

pest. 1910.

Vaczy Janos: Kazinczy Ferenc levelezése, Budapest, 1891,

Vandrak Andras: Bolcseleti jogtan. Eperjes. 1864.

Vaterlindische Blitter fiir den Osterreichischen Kaiserstaat.

1808. és 1811. évf. Wien.

Weéichter Janos: Predigt bey Gelegenheit der Feyer des dritten

Jubelfestes der Reformation am 2, November 1817. in
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dem Bethause der evangelischen Gemeinde A. C. in
Wien. Wien. 1817.

Wdchter Janos: Predigt nach vollendeter flinfundzwanzig jéhri-
ger Amtsfihrung. Gehalten den 1i. Juli 1819. Wien.
1819.

Weber Arthur dr.: A szepesi nyelvjaras tanulmanyozastorténete.
Kozlemények  Szepes varmegye multjabol.  VIII,  évf.
1916. 1-4. szamok.

Weber Samuel: Zipser Geschichts- und Zeitbilder, Lécse. 1880.

- - Szepes varmegye torténelmi irodalméanak bibliogra-
phidja. A Szepesmegyei Torténelmi Tarsulat milleniumi
kiadvanyainak I. kot. Locse. 1895.

— - Geschichte der Stadt Leibitz. Késmark. 1896.

— - Samuel Bredetzky, oder Einer der Auserwéhlten. Ev.
Hausfreund. 1898. 23-24. szamok..

- - Ehrenhalle verdienst voller Zipser des XIX. Jahrhun-

derts. 1800-1900. Iglo. 1901.

Wenrich Janos Gyérgy: Johann Wichter als Mensch, als Diener

des Staates und der Kirche. Wien. 1831.

- - Jakob Glatz, Eine biographische Skizze. Wien. 1834.

Wiirzbach Karoly dr.: Biographisches Lexikon des Kaiserthum
Osterreich.  Lebensskizen der Denkwiirdigsten  Personen
des  Jahrhunderts  1750-1850. vom  Kaiserthum  und
seinen Kronldndern. Wien. 1857.

Zeitschrift von und fir Ungern. (Schedius Lajos J.) Megfeleld
szamai.

Zum 100. jahrigen Jubildum der evang, Schule in Lemberg. Evan-
gelisches Gemeindeblatt fir Galizien und die Bukovina,
Stanislau. 1908. 5. szam.

Zsilinszky Mihaly: Thessedik Samuel onéletirasa. Pest. 1873.
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