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Corvinusok alatt ®s m§s vit®z kir§lyok

 

alatt. nem volt igaz az, hogy markunkba

 

szakadott volna soha nem is sz§nd®kunk.

 

Z r²nyi

  

Mikl·s

 

(Tºrºk

 

§fium.)

 

Ezt a kºnyvet n®hai j· ®desany§mnak, ºzv.

 

bar§ti Husz§r B®l§n® sz¿letett ebeczki Blaskovich

 

Jol§nnak aj§nlom, az Ŗ §ldott eml®kezet®nek.

 

£desany§m ²zig-v®rig magyar lelke volt az az

 

erŖ, amely engem elv§laszthatatlanul odakºtºtt faj-

 

t§mhoz. Magyar asszony volt Ŗ, a sz· igazi ®s nemes

 

®rtelm®ben. Egy®nis®ge tiszteletet parancsol· volt,

 

ĐrnŖ, igazi magyar h§ziasszony ®s gondos csal§danya

 

egy szem®lyben. Most is hallom pattog·, zsºrtºlŖdŖ

 

hangj§t, amint rendelkezik, parancsol vagy korhol.

 

Kin®z®s®vel szigor¼nak ®s ridegnek l§tszott. ĉt®let®-

 

ben kem®ny ®s hat§rozott, de amellett a term®szetes-

 

s®gnek, egyszerŤs®gnek, a sz²vj·s§gnak ®s ºnfel§ldo-

 

z§snak csod§latos kever®ke volt. Szerette a kºr¿lºtte

 

®lŖ n®pet ®s a n®p is szerette ®s megbecs¿lte Ŗt. Nem

 

volt senki a faluban, kicsi ®s nagy, asszony ®s gyer-

 

mek, f®rfi ®s leg®nysorban ®lŖ, akit ne ismert volna,

 

akinek ne ismerte volna legszem®lyesebb ¿gy®t, ne

 

ismerte volna baj§t ®s gondjait s akiknek sokszor

 

kicsi gondja ®s keserve ne ®rdekelte volna Ŗt ®s

 

ne kºtºtte volna le. Est®nk®nt ott ¿lt a templom

 

melletti kŖkereszt l®pcsŖj®n ®s n®zte a hazat®rŖ

 

m®nest, guly§t ®s a munk§b·l megt®rŖ embereket.

 

A hazat®rŖ f®rfiak, asszonyok, le§nyok ®s gyermekek
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mind odajºttek kºszºnt®s®re, nem volt senki, akihez 

ne lett volna egy j·, kedves szava, vigasza, b§tor²- 

t§sa, vagy tan§csa. Tudta, kinek beteg a gyermeke 

®s a f®les®ge ®s k¿ldºtt nekik olyan ®teleket, amilye- 

neket az egyszerŤ h§ztart§s elŖ§ll²tani nem tudott. 

Azt is tudta, kinek mi tºrt®nik a h§za kºr¿l ®s egy¿tt 

ºr¿lt a gazd§val, ha a borj¼ vagy csik· sz®p ®s eg®sz- 

s®ges volt. A kisgyermeket, mielŖtt keresztelni vitt®k, 

elhozt§k hozz§, hogy megn®zze ®s a menyecsk®k elsŖ 

¼tja a lakodalom ut§n Ŗhozz§ vezetett, hogy §tadj§k 

neki a rozmaringos alm§t ®s a feld²sz²tett ºrºm- 

kal§cs egy szelet®t. 

TŖle tanultuk szeretni ®s megbecs¿lni a magyar 

n®pet ®s tŖle tanultuk azt, hogy a magyar gondolat 

szolg§lata mindenekelŖtt val·. Amikor elindultam a 

harct®rre, nem voltak kºnnyei, tekintete kem®ny ®s 

szil§rd volt, amikor megºlelt, kereszttel jelºlte meg 

homlokom ®s aranyl§ncon egy SzŤz M§ri§s tall®rt 

akasztott a nyakamba. Hitt benne, hogy az isteni 

gondvisel®s visszavez®rel, csak akkor dºbbent meg, 

amikor 1918 november®ben leg®nyem haza®rkezett ®s 

elmondotta, hogy ®n Stefanovk§n§l a lºvºldºz®sn®l el- 

tŤntem ®s nem tud r·lam semmit. M¼ltak a napok 

®s amikor m§r elveszettnek hitt, akkor ®rkeztem meg. 

Sohasem fogom elfelejteni a viszontl§t§snak ºrºm®t 

®s kºnnyeit. 

Most ott pihen ®desany§m az Ŗsºk nyugv·hely®n, 

amelyet m®g ¿kap§m ®p²ttetett a maga ®s nemzets®ge 

sz§m§ra, de lelke ®s eml®ke tov§bb ®l bennem ®s 

arra int ®s arra kºtelez, hogy sz²vem utols· dobba- 

n§s§ig, utols· lehelletemig k¿zdjek ®s harcoljak 

magyars§gom®rt, fajt§m ®s nemzetem ¿dv®®rt ®s 

boldogs§g§®rt. 

  



7 

 

Visszaeml®kez®s 1919-re. 

Neh®z ®s keserves ®leteml®kekkel terhelt, nekem 

m®gis oly kedves kºnyv lapjait forgatom. Az elsŖ ol- 

dalon aj§nl· sorok. ĂA szenvedŖk valahogy tudj§k a 

nev®t... Husz§r Alad§rnak, aki kaput nyitott, ami- 

kor a kapuk bez§rultak elŖttem. Aki testv®rem volt, 

amikor az ®let mostoh§m lett. H§l§s eml®k¿l ®s el 

nem m¼l· bar§ts§ggal 1921. XII. 19. Tormay Cecil.ò 

F§tyolos a szemem, amikor ezeket az elfakult so- 

rokat olvasom. Gonddal meg²rt betŤk, amelybŖl m®- 

lyen ®rzŖ l®lek gondolatai sz§llnak fel®m. Sºt®t 

magyar idŖknek szava sz·l belŖl¿k, amikor olyan 

nagy magyar lelkeket, mint amilyen Tormay Cecil 

volt, ¿ldºzt®k Magyarorsz§gon. Eml®keim feltºrnek, 

ha ezekre az idŖkre gondolok. 

Hideg §prilisi ®jszaka volt, amikor Tormay Cecil 

hozz§nk ®rkezett. Kint esett az esŖ rem®nytelen egy- 

hang¼s§ggal ®s az utat szeg®lyezŖ sud§r jegenyef§k 

kºzºtt jajgatott a sz®l. Az idŖ is, mintha lelkivil§gunk- 

hoz akart volna idomulni: kietlen, lucskos, nedves, re- 

m®nytelens®gbe veszŖ szºrnyŤs®g volt. Valaki meg- 

nyomta a kapu csengŖj®t. A hang k²s®rtetiesen ber- 

regett. Akik a h§zban laktak, mind ºsszerezzentek, 

mert a prolet§rdiktat¼ra v®szes napjaiban minden 

ilyen k®sŖi csºnget®s veszedelmet jelentett ®s vesze- 

delmet hozhatott a h§zra. Kinn az esŖben ez alatt a 

jºvev®ny is t®pelŖdºtt: vajjon befogadnak-e? vajjon 

nem k¿ldik-e tov§bb az ¿ldºzºttet? Jelentett®k: Fºld- 
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v§ri Erzs®bet ®rkezett meg. £n el®be mentem az ®r- 

kezŖnek ®s nem a bejelentettet, de Tormay Cecilt l§t- 

tam magam elŖtt. K®t ®gŖ szeme r§m tekintett ®s 

ny¼jtotta fel®m a hidegtŖl ®s az §t®lt izgalomt·l re- 

megŖ kez®t. Ă¦ldºznekò ð mondotta. ĂCsak marad- 

jon nyugodtan kºzºtt¿nk, majd megbesz®lj¿k a ten- 

nival·katò ð mondottam ®s bevezettem feles®gemhez, 

aki szinte term®szetesnek ®s mag§t·l ®rtetŖdŖnek ta- 

l§lta, hogy akit ma ¿ldºznek az rokon, az kºzel§ll 

hozz§nk, az a csal§dhoz tartozik, arr·l gondoskodni 

kell. 

ĉgy lett Tormay Cecil a prolet§rdiktat¼ra sºt®t 

napjai alatt h§zunk vend®ge. Ott n§lunk ²rta meg a 

Bujdos· kºnyv m§sodik kºtet®t, amely kºnyv, mint 

k®zirat, val·ban ®ppen ¼gy bujdosott, mint aki azt 

²rta. A k®zirat hol a padl§son, hol a k§lyhacsŖben, 

hol a pinc®ben, hol el§sva a kertben v§rta az idŖk 

m¼l§s§t, amikor ¼jra napvil§got l§that ®s tan¼ja le- 

het annak a tenger szenved®snek, megal§ztat§snak, 

gyºtrelemnek, amit a magyars§g ezekben a napok-" 

ban §t®lt. 

Amint most k®t ®vtized elm¼lta ut§n §tfutom 

ezeket a lapokat, megelevenednek elŖttem az elm¼lt 

idŖk r®ms®gei. Ma is ®rzem azt a kem®ny, meg nem 

alkuv· elhat§roz§st, azt a dacoss§gban fullad· el- 

kesered®st, amely benn¿nket, mindannyiunkat, akik 

akkor ott egy¿tt ®lt¿nk, magyars§gunkhoz fŤz¿tt ®s 

kºtºtt. Kacag·, vid§m kisfiam gyermekj§t®k z§szl·- 

j§nak piros-feh®r-zºld sz²nei v®gigj§rt§k est®nk®nt 

diadalmasan a n®mas§gba dermedt szob§k csendj®t 

®s akkor mi valamennyien ®rezt¿k, hogy ez a h§rmas 

sz²n, a nemzet megszentelt z§szlaj§nak lobog§sa nem 

szimb·lum, de ®lŖ val·s§g, amely®rt mindent, m®g 

az ®letet is fel lehet ®s fel kell §ldozni. 

Julius v®ge fel® lehetett,   amikor   ker¿lŖ ¼ton 
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egy k¿lfºldi k®pes¼js§g jutott a kezembe. Abban l§t- 

tam a k®p®t elŖszºr annak a csonka roncsnak, ame- 

lyet k®t ®vtizedig Csonkamagyarorsz§gnak h²vtunk. 

K®t gyertya ®gett az asztalon k²s®rtetiesen, mintha 

l§ngjuk ravatal mellett lobogna. ElŖtt¿nk Nagy- 

magyarorsz§g t®rk®pe, amelybe vºrºs ceruz§val raj- 

zoltuk be a k®peslapban kºzºlt t®rk®p vonalait. A ce- 

ruza sercegett, mint a k®s, ha ®lŖ h¼sba v§g ®s mi 

ott ¿lt¿nk dermedten, egy eg®sz nemzet f§jdalm§val 

a f§jdalomnak olyan m®lys®geivel, amelyet csak egy- 

szer ®reztem m®g ®letemben, amikor virul·, ®lete vi- 

r§g§ban elhalt fiam kopors·j§ra hullott a gºrºngy. 

ErrŖl ²rja Tormay Cecil: ĂAki nem hajlott ha- 

z§ja t®rk®pe fºl®, aki idegen n®pek parancsa ®s rabl· 

v§gyai szerint kºnnyes szemmel nem rajzolt ¼j hat§- 

rokat az Ŗsi hat§rokon bel¿l, az nem tudja, hogy mi 

a k²n, a bossz¼v§gy, a l§zad§s, nem tudja mi a gyŤ- 

lºlet ®s mi a hazaszeretet.ò ĂVisszavessz¿k! melyi- 

k¿nk mondotta ki, mindegy, ez a sz· nem egy em- 

ber®. Ez a sz· egy eg®sz nemzet®. Nyomor¼s§gunk- 

ban ®s pusztul§sunkban is volt annyi erŖ, hogy ki- 

mondjuk ®s vad, keserŤ elsz§n§sban olyan erŖsen 

®rezt¿k, hogy megborzongtunk tŖle. Visszavessz¿k!ò 

Az·ta k®t ®vtized m¼lott el ®s az ®n lelkemben min- 

dig visszacseng ez a sz·: visszavessz¿k. Ez a sz· ¼gy 

kis®rt el, mint §rny®ka az embert, mint kºnny a f§j- 

dalmat ®s mint mosoly a napsugarat. Ezt hallottam 

minden mad§rcsicserg®sben, ezt l§ttam a vill§mok 

®rthetetlen cikk§z§s§ban, ezt olvastam ki a csillagok- 

b·l ®s ezt mormolta fel®m a vizeknek csobog§sa. 

Nem felejtettem el a prolet§rdiktat¼ra haldok- 

l§s§nak napjait sem. Nem felejtettem el, hogy ami- 

kor hire jºtt a prolet§rdiktat¼ra buk§s§nak ®s a n®p- 

biztosok menek¿l®s®nek az ®n h§zam volt az elsŖ, 

amelynek torny§n Balassagyarmaton legelŖszºr lobog- 
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tatta a sz®l a magyars§g szent z§szlaj§nak sz²neit. 

Igaz, hogy ezt a z§szl·t m®g meggyal§zt§k. Egy bi- 

tang k®z kºtelet dobott §t rajta, ler§ntotta, eltºrte 

a r¼dj§t ®s a z§szl· porba hullott. De Istennek h§la 

ez volt az utols· nemzeti z§szl·, amelyet a prolet§r- 

diktat¼ra meggyal§zott. 

Tormay Cecil ²gy eml®kezik meg errŖl a napr·l: 

ĂD®l fel® jºtt a szomsz®d feles®ge: Husz§r Alad§rt 

le akarj§k tart·ztatni. Bement az §tk®pzŖ tanfolyam 

¿nnep®ly®re, nemzeti sz²nŤ szallagokat osztott, besz®- 

det int®zett a tan²t·s§ghoz, mire Weisz elvt§rs vizs- 

g§l·biztos meg®rkezett, mint az ork§n z¼gott a te- 

remben a Hymnus. Weisz elvt§rs ºsszet®pte d¿h®ben 

a bizony²tv§nyokat. A zsid· tan²t·k mell® §lltak, a 

magyar tan²t·k pedig ®nekelve vonultak ki Husz§r 

Alad§r mºgºtt a szabad ®g al§ò. Vagy al§bb ²rja: 

ĂHusz§r Alad§rt elfogt§k az utc§n, bºrtºnben van. 

A vºrºs Ŗrs®g parancsnoka ki akarja v®geztetni a 

Hymnus®rt, kis nemzeti sz²nŤ szallagok®rt. A csend- 

Ŗrsz§zados Budapestre telefon§lt, kegyelmet k®rt. A 

v§lasz megjºtt: fogva kell tartani, sz§ll²ts§k a ter- 

rorist§k Budapestre. A bŖrkab§tosok hangosan be- 

sz®lik, hogy ¼tkºzben majd v®geznek Vele. Husz§r 

Alad§rn® a f®rj®hez akart menni, a terrorist§k nem 

engedt®k. Sz²jgy§rt· elvt§rs most hallgatja ki. Fut·- 

tŤzk®nt terjed a h²r. A megyeh§z elŖtt ekkor m§r 

g®pfegyveres k®sz¿lts®g volt. Egyszerre megmozdult 

a v§ros. A vºrºsplak§tos h§zak lenyŤgºzºtt lak·i el- 

jºttek. A hivatalnokok, a tan²t·k, az eg®sz ®rtelmis®g 

®s jºttek a kisemberek megv®deni a kisemberek ba- 

r§tj§t. Felvonultak a vasutasok, a post§sok ®s kºve- 

telt®k mind: bocs§ss§k szabadon Husz§rt. A vºrºs 

Ŗrs®g egyszerre mell®j¿k §llt. A tºmeg egyre hango- 

sabban kºvetelŖzºtt ®s Husz§r Alad§r 9 ·r§ra otthon 

volt. 
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Uralkodott mag§n, amikor elbesz®lte. Sz²jgy§rt· 

elvt§rs felemelt k®zzel rohant re§, revolvert szºgezett 

a mell®nek, le akarta lŖni. Ebben a pillanatban gºr- 

csºs gyermekzokog§s hallatszott az asztal v®g®bŖl, 

csak akkor vett¿k ®szre ... Kit§gult szemmel, s§pad- 

tan ott §lltak a gyermekek ®s mindent hallottak. 

Amikor mi ilyen kicsinyek voltunk, mint Ŗk, any§m 

megtiltotta; hogy ak§rki is borzongat· r®mmes®ket 

mondjon nek¿nk. Ennek a kornak szeg®ny gyermekei 

pedig az atyjuk, anyjuk sors§ban §t®lik azt, amit ne- 

k¿nk m®g csak mes®ben sem volt szabad hallanunk.ò 

Neh®z idŖk, keserves napok, amelyeknek eml®kei 

m®g k®t ®vtized m¼lt§n is r§nehezednek a lelkemre. 

De ma is ®rzem v§ltozatlan erŖvel azt a m®lys®ges 

belekapcsol·d§st a magyar l®lekbe, amelynek csod§- 

latos ¼tj§t, rejtelmeit ®s sejt®seit Tormay Cecil nagy 

magyar lelke mutatta meg nekem. Ekkor dºbbentem 

r§ igaz§n arra § tudatra, hogy mit jelent sz§momra 

magyars§gom ®s hogy milyen forr·, meleg ®rz®sek- 

kel szeretem fajt§mat ®s mindazt, amit fajt§m te- 

remtett, alkotott ®s szeretem azt a fºldet, amely faj- 

t§m ®letlehetŖs®geinek a teret adja. Csak az §t®l®sek 

®s a szenved®sek teszik m®lly® az ®rz®seket ®s erŖs²- 

tik az akaratot, ®letet, munk§t, v®rt, verejt®ket adni 

mindaz®rt amit magyarnak hivnak. 

Olyan j· most mindezt elmondani, amikor oly 

sok dr§ga kincs visszat®rt abb·l, amit 1919-ben el- 

vesztett¿nk. 

(1941. V. 11.) 
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Magyar nacionalizmus.

 

Minket magyarokat k¿lfºldºn §ltal§ban naciona-

 

lista n®pnek tartanak. Ismerik a szabads§g ®s f¿g-

 

getlens®g ut§ni m®lys®ges v§gyakoz§sunkat ®s alkot-

 

m§nyunk ®s berendezked®seinkhez val· ragaszkod§-

 

sunkat. Tal§n valamit hallottak is a tºrt®nelm¿nk-

 

rŖl, hallottak R§k·czir·l, de k¿lºnºsen Kossuthr·l, a

 

magyars§gnak arr·l a soha meg nem nyugv·, rebel-

 

lisnek nevezett gondolkoz§s§r·l, amely semmik®pen

 

sem akart beletºrŖdni a Gesamtmonarchie gondola-

 

t§ba. Ismerik vil§gszerte ezt a h§rom magyar sz·t:

 

hogy nem, nem, soha. Tudj§k, hogy Trianon ut§n

 

nem alkudtunk meg a sorssal s pillanatnyi elŖnyº-

 

k®rt nem mondtunk le egy ak§cf§r·l sem, ami a

 

mienk volt.

 

ĉgy n®z ki a magyar nacionalizmus k²v¿lrŖl. Sok

 

benne a szenved®ly, tŤz, ragyog§s, a hŖsi gesztus, de

 

valahogy olyan, mint az a sokat emlegetett szalma-

 

l§ng, amely felrobban, ®g, pattog ®s azt§n kialszik.

 

Bel¿lrŖl n®zve a magyar nacionalizmust, meg

 

kell §llap²tanunk azt, hogy a magyar nacionalizmus-

 

ban nincsen el®g m®lys®g, nincsen tervszerŤs®g, nin-

 

csen rendszer, nincsen egys®g ®s nincsen egy hat§ro-

 

zott c®l fel® val· komoly tºrekv®s. A mi nacionaliz-

 

musunk magyar szempontb·l valahogy nem korszerŤ

 

®s ®pen az®rt nem minden ²z®ben magyar, mert a kor-

 

szerŤ gondolatot nem ¼gy ®rtelmezz¿k, hogy az a

 

magyar fajis§g ®rv®nyes¿l®s®nek kiz§r·lagoss§g§ra
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tºrekedj®k, hanem a mi korszerŤs®g¿nkben m§s fa- 

jok, tºrekv®sek ®s erŖk korszerŤ lend¿lete keresztezi 

a mi ¼tjainkat. Ennek a helyzetnek fŖk®nt az az oka, 

hogy kºz®poszt§lyunk nem egys®ges, nem egys®ges 

sem fajilag, sem lelkiadotts§gaiban. A vil§gh§bor¼ 

elŖtt liber§lis baloldali szellem vezette p·r§zon a 

magyar lelkis®get, nek¿nk magyaroknak valami m®r- 

hetetlen¿l idegen hat§sok, ®lm®nyek ®s berendez®sek 

fel®. Ez a lelkis®g, amely m®ly sebeket ejtett a magyar- 

s§gon ®s majdnem  a pusztul§sba tasz²totta, a 

18-19-iki forradalmakban ®lte §t a maga gy§szos ®s 

rºvid ®letŤ diadal§t. 

Tºrt®nelm¿nk utols· sz§zadaiban alig tŤnik fel 

egy-egy magyar, akinek nacionalizmusa a m®lys®gek 

fel® tºrekedett volna ®s j·l §tgondolt rendszerben 

igyekezett volna a magyar fajis§g ki®p²t®se ®s kitel- 

jes¿l®se fel®. Gr·f Zr²nyi Mikl·s a kºltŖ ®s gr·f 

Sz®chenyi Istv§n a nagy reform§tor ennek a m®ly 

®rtelmŤ magyar nacionalizmusnak a legkiv§l·bb k®p- 

viselŖi. Azok a t®nyezŖk pedig, akiknek a hatalom a 

kez®ben volt, azok mindent szolg§ltak ink§bb, mint 

a magyar nacionalizmust. A tºrºkºk kiver®se ut§n az 

elpusztult ®s lakatlann§ v§lt ter¿leteket az idegen te- 

lepesek sz§zezreivel n®pes²tett®k be ®s nem igyekeztek 

azokat a magyar ®let r®szeseiv® tenni, sŖt ezekre az 

idegenekre t§maszkodtak a rebellisnek nevezett 

magyar tºrekv®sekkel szemben. Ekkor v§lt Magyar- 

orsz§g d®li r®sze azz§ a n®pmozaikk§, amelynek h§t- 

r§nyait ®s v®gzetess®g®t Trianon ®s az azt kºvetŖ 

idŖk mutatt§k meg a maguk val·s§g§ban. 

1867-ig nem is igen volt m·dj§ban a nemzetnek 

ºn§ll· ®s f¿ggetlen akarattal igazi magyar nemzeti 

politik§t szolg§lni. 1867 ut§n a nemzet a bizton- 

s§g®rzetnek valami csod§latos kºnnyelmŤs®g®vel ®s 

nemtºrŖdºms®g®vel elmer¿lve az osztr§k-magyar mo- 
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narchia ny¼jtotta gazdas§gi lehetŖs®gek ºrºmeiben, 

kicsinyes, jelent®ktelen kºzjogi probl®m§k kºr¿li har- 

cokban ®lte ki a maga ®let®t ®s komoly, a l®nyeget 

®rintŖ s a magyar fajt erŖs²tŖ politik§val nem foglal- 

kozott. Nemzetpolitikai t®ren is a liber§lis vil§g lais- 

ser fair®, laisser passer elm®lete uralkodott n§lunk. 

A j· korm§nyp§rti kortesnek minden szabad volt, 

p§rtpolitikai §ll§sfoglal§s§val megb²zhat·v§ v§lt, ha 

idegen is volt, a j·r®szt 48-as eszm®ket kºvetŖ 

magyars§g volt a megb²zhatatlan. Amit az §llam ad- 

hat gazdas§gi ®s kultur§lis t®ren, azt a nemzetis®gi 

vid®kek kapt§k ®s eln®zt¿k azt, hogy a magyar fºld 

idegen p®nzzel, idegen c®ltudatoss§ggal, hogy ker¿l 

az idegenek kez®re, ð a magyar pedig vette a koldus- 

botot ®s t²zezersz§mra v§ndorolt Amerika fel®, hogy 

ott ºrºkre elvesszen abban a n®pkoh·ban a magyar- 

s§g sz§m§ra. 

Ennek a kornak politikusai kºz¿l alig van egyn®- 

h§ny, akiben a magyar nemzeti gondolat, a magyar 

fajta szolg§lat§nak gondolata komoly ®s m®ly ®rte- 

lemben fel®bredt volna. Dar§nyi Ign§c fºldmŤvel®s- 

¿gyi miniszter telep²t®si politik§ja dics®retre m®lt· 

kiv®tel ezen a t®ren, de ugyanakkor Bethlen Istv§n 

Erd®lyt f®ltŖ ®s Erd®ly®rt agg·d· lelk®nek megnyi- 

latkoz§sai alig tal§lnak meghallgat§sra ®s meg®rt®sre. 

Val·s§gos csoda, hogy ennek a korszaknak nemtºrŖ- 

dºms®g®vel telitett levegŖj®ben v§rosaink megmagya- 

rosodtak. A k¿lsz²n magyar volt. Az §llamnyelv ki- 

z§r·lagosan magyar volt, magyar neveket adtunk az 

idegen hangz§s¼ kºzs®geknek, tºmeg®vel megmagya- 

ros²tott§k az idegen hangz§s¼ csal§dneveket ®s mi 

magyarok nagy boldogs§gunkban cig§ny ®s bor mel- 

lett kebl¿nkre ºlelt¿nk mindenkit, aki hazudta a 

magyars§g§t ®s aki alig v§rta a pillanatot, hogy ºlel- 

kez®s kºzben a torkunkba  haraphasson.  Erd®lyben 
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pedig sorban n®multak el a kis reform§tus templomok- 

magyar harangjai s hi§ba ²rt arr·l R§kosi Viktor l®- 

lekbe markol· tºrt®netet, a b§tyja, R§kosi JenŖ m®gis 

30 milli· magyarr·l §lmodott. 

K¿lfºldºn egyre jelentek meg a propaganda ira- 

tok, amelyek megv§doltak benn¿nket, hogy erŖszak- 

kal magyariz§lunk, hogy elnyomjuk a nemzetis®ge- 

ket, hogy megfosztjuk Ŗket j·g§ikt·l s ezalatt mi ezt 

a propagand§t semmibe v®ve, ®lt¿k a magunk k®nyel- 

mes ®s nemtºrŖdºm ®let®t ®s hagytuk azt, hogy Er- 

d®lyben a vegyes h§zass§g ®s a rom§n gºrºg-katolikus 

egyh§z r®v®n sz²nmagyar r·mai katolikus ®s refor- 

m§tus csal§dok v§ltak a m§sodik gener§ci·ban ºntu- 

datos rom§nokk§. Mi a propaganda szerint elnyom- 

tuk a nemzetis®geket, de Budapest kºr¿l idegen v®r- 

s®gi! ®s ajk¼ falvak n®pe gazdagodott, erŖsºdºtt ®s 

szaporodott. 

Hogy mennyire nem volt a mi magyaros²t§sunk 

komoly ®s hogy mennyire nem tºrŖdt¿nk a magyar 

etnikummal, azt ®l®nken mutatja Petrow orosz sz§r- 

maz§s¼ pr§gai egyetemi tan§r munk§ja, aki kimu- 

tatja azt, hogy 1773-t·l 1919-ig a magyar ®s szlov§k 

n®p etnikai ®rintkez®s®nek perem®n 20 sz§zal®kban 

tºrt®nt eltol·d§s a magyars§g jav§ra ®s 60 sz§zal®k- 

ban a szlov§kok jav§ra. ĉgy volt ez a tºbbi nemzeti- 

s®gi vid®keken is ®s ez volt az a magyaros²t§s, amely- 

lyel benn¿nket Trianonban a v§dlottak padj§ra ¿l- 

tettek. 

Trianon ut§n a megmaradt csonka orsz§g ·ri§si 

magyar tºbbs®g®n®l fogva nem volt tºbb® nemzetis®gi 

§llam ®s sz§zadok ·ta most ker¿lt¿nk elŖszºr abba 

a helyzetbe, hogy minden korl§toz§s ®s g§tl§s n®lk¿l 

szolg§lhattuk a komoly ®rtelemben vett magyar na- 

cionalizmust. Ebben a korszakban v®gre r§jºtt¿nk 

arra, hogy a nacionalizmus nem ¿res fr§zisokb·l §ll, 
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nem a sallangos szersz§mb·l ®s cifra zsin·ros ruh§- 

b·l, hanem a komoly ®rtelemben vett nacionalizmus- 

nak elsŖsorban gazdas§gi ®s szoci§lis vonatkoz§sai 

vannak. Ebben a korszakban tºrt®nnek az elsŖ l®p®- 

sek a n®pi politika fel®, a komoly fºldbirtokreform 

fel®, a n®peg®szs®g jav²t§sa fel® s a gyenge gazdas§gi 

egyedek megerŖs²t®se fel®. Kultur§lis t®ren is renge- 

teg tºrt®nik gr·f Klebersberg Kun· alatt, az akkor 

®p¿lt ezer ¼j n®piskola §ld§sait csak ®vtizedek m¼lva 

fogjuk igaz§n ®rezhetni. Szoci§lis t®ren is hatalmas 

elŖhalad§st tett¿nk, k¿lºnºsen az ipari munk§ss§g 

szoci§lis biztos²t§sa ter®n az azzal kapcsolatos int®z- 

m®nyek l®tes²t®s®vel, de a fºldmŤves lakoss§got illetŖ- 

leg ezen a t®ren m®g nagyon sok a p·tolni ®s tenni 

val·. 

T¼l§rad· ºrºmmel kell ¿dvºzºln¿nk a korm§ny- 

nak azon bºlcs int®zked®s®t, hogy a bukovinai ma- 

gyars§got visszahozt§k ®s megmentett®k a magyar- 

s§g sz§m§ra. V®gre az elsŖ nagyobb telep²t®si akci·, 

amely a magyar etnikumot erŖs²ti. De ezen a t®ren 

is m®g sok a tenni val·. Amit lehet, vissza kell hozni 

®s megmenteni a magyars§g sz§m§ra a moldvai ®s 

havasalfºldi cs§ng·k kºz¿l, s kell, hogy gondot for- 

d²tsunk arra is, hogy a nagy vil§g®g®s ut§n az Ame- 

rik§ba szakadt v®reink kºz¿l, k¿lºnºsen a d®lameri- 

kaiak kºz¿l, akit csak lehet, haza hozzuk ann§l is in- 

k§bb, mert ezek kºz¿l sok van olyan, akiket az ide- 

gen uralom hajtott ki Ŗsi fºldj¿krŖl. 

£n ¼gy ®rzem, hogy az igazi magyar n§ci·nal 

politik§nak elsŖ ®s fŖfeladata, hogy a magyar ®letet 

magyar l®lekkel tºltse ki, hogy a magyar ®letet olya- 

nok vezess®k ®s ir§ny²ts§k, akiknek lelkŤk 100 sz§za- 

l®kosan magyar ®s akinek van ®rz®k¿k, megl§t§suk 

®s meg®rz®s¿k az igazi magyar nemzeti politika ir§nt. 

Legy¿nk korszerŤek, de legy¿nk magyar m·don, amit 
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m§s n®pek a saj§t fajt§juk, v®rs®g¿k, gazdags§guk 

®s hatalmuk ®rdek®ben megtesznek, azt tegy¿k meg 

mi is a mi magyar fajt§nk megerŖsºd®se, felvir§goz- 

tat§sa ®s hatalma ®rdek®ben. A magyar probl®ma 

nemcsak a zsid· k®rd®sbŖl §ll, mert ez csak egy 

r®szlet, amelyet szint®n elsŖsorban a magyar faji- 

s§g ®s v®rs®g ®rdek®ben ®s jav§ra kell megoldani. Itt 

van azonban a magyar ®letet ®rintŖ m§s k®rd®sek 

eg®sz halmaza, amelyet megoldani egy a magyar l®t- 

k®rd®s®vel. 

Ne felejts¿k el azonban s ezt v®ss¿k j·l az em- 

l®kezet¿nkbe, hogy mi a Dunamedenc®ben val·di ®r- 

telemben vett magyar imp®riumot ®s magyar politi- 

k§t csak akkor tudtunk teremteni, ha ºn§ll·ak ®s f¿g- 

getlenek voltunk. £pp ez®rt a magyar jºvŖnek '®s a 

val·di ®rtelemben vett magyar nacionalizmus szolg§la- 

t§nak elengedhetetlen b§zisa a magyar f¿ggetlens®g, 

szabads§g ®s ºn§ll·s§g, Ne felejts¿k el, hogy a sze- 

g®ny, nyomorult, minden®bŖl kifosztott, de f¿ggetlen 

csonka orsz§g tºbbet tett a komoly magyar nemzeti 

politika ir§ny§ban, mint a boldog ®s gazdag Magyar- 

orsz§g, amikor Ausztri§val val· egy¿tt®l®s kºvetkez- 

t®ben kez¿nk bizonyos fokig le volt kºtºzve. 

Ne n®zz¿nk mi m§sok fel®, tekints¿nk a saj§t 

utunkra ®s ®n hiszem ®s b²zom benne, hogy magyar 

fajt§mban van annyi erŖ, c®ltudatoss§g, akarat ®s 

munkakedv, hogy a maga ®let®nek ¼tjait az igazi 

magyar nemzeti politika kºveivel fogja kikºvezni. 

(1941. VII . 27.) 

  



18 

 

£vfordul·ra.

 

Egy hossz¼ esztendŖ m¼lott el az·ta, hogy egy

 

les¼jt· ®s v§ratlan h²r r§zott meg mindannyiunkat,

 

akik szerett¿k ®s becs¿lt¿k PethŖ S§ndort. Nem tud-

 

tuk elhinni, hogy kedves, emberi mosolya ºrºkre meg-

 

fagyott az ajk§n ®s az a sz²v, amely annyira reme-

 

gett ®s agg·dva dobogott nemzete ®s fajt§ja jºven-

 

dŖj®®rt, elhallgatott ºrºkre. L§ttuk a kopors·t, elk²-

 

s®rt¿k utols· ¼tj§ra, hallottuk a gºrºngyºk tompa

 

d¿bºrg®s®t, l§ttuk a vir§ggal bor²tott s²rhalmot, az

 

egyszerŤ fakeresztet, rajta a nev®t ®s m®gis vissza-

 

v§rtuk ®s visszav§rjuk az·ta

 

is. Sokszor ¼gy ®rezz¿k,

 

hogy kºzºtt¿nk van, belesz·l besz®d¿nkbe, ir§ny²t ®s

 

vezet ®s a halott PethŖ S§ndor is megmondja a maga

 

v®lem®ny®t, leszºgezi §ll§spontj§t ugyan¼gy, ahogy

 

azt az ®lŖ PethŖ S§ndor tette.

 

N§la a magyars§g kezdet ®s v®g volt, c®l ®s

 

ir§ny, tartalom ®s v®gzet, mely nem ismert m§s meg-

 

mozdul§st, v§gyat ®s nekilend¿l®st, csak azt, amelyet

 

a magyars§g ®rdeke parancsol. N§la nem volt jobb-,

 

vagy balfel® vezetŖ ¼t, csak egyenes. ²gy nem is me-

 

r¿lhetett fel n§la a k®tely, hogy j· ¼ton j§r-e? Nem

 

lehettek olyan bensŖ ind²t§sai, amelyek arra ºsztº-

 

k®lt®k volna, hogy jobbra, vagy balra forduljon ®s az

 

elvi §ll§spont kedv®®rt engedm®nyeket tegyen nem-

 

zete ®s fajt§ja ir§nt ®rzett hŤs®g®vel szemben, ŕ min-

 

dig csak a magyars§g ¼tjait j§rta ®s kereste, azt is,

 

amelyen id§ig jºtt ®s azt is, amelyen ezut§n fog ha-
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ladni. PethŖ S§ndor ®les szeme megl§tta ®s felismerte 

a fundamentumot is, amelyen a magyar sors ®p¿lt ®s 

az volt az §ll§spontja, hogy ezt a fundamentumot a 

magyar jºvŖ vesz®lyeztet®se n®lk¿l sem f®lre§ll²tani, 

sem lerombolni nem lehet. A fel®p²tm®nyen lehet v§l- 

toztatni a kor ®s idŖ kºvetelm®nyei szerint, de a fun- 

damentum   maradjon   ®rintetlen¿l.   Ez®rt   §llt   ott 

PethŖ S§ndor mindig, amikor a magyar alkotm§nyt 

®s a kºzszabads§gokat v®deni ®s kºr¿lb§sty§zni kel- 

lett. N§la az alkotm§ny nem azt jelentette, amit a 

tºrv®nykºnyvek vastag f·li§nsainak fejezetei tartal- 

maznak, hanem az ²ratlan, a kºzberendez®sekrŖl alko- 

tott  felfog§st, amely a magyar  ember   lelk®ben ®l, 

amely sz§zadok ·ta v§ltozatlan erŖvel megnyilatkozik 

®s amely n®lk¿l magyar ®letet  elk®pzelni sem lehet. 

Ez®rt volt ellene PethŖ S§ndor minden olyan ir§ny- 

zatnak, amely a magyar l®lek kºzdolgokr·l alkotott 

®vsz§zados felfog§s§nak megv§ltoztat§s§t vagy kiir- 

t§s§t tŤzte ki feladat§ul. PethŖ S§ndor felismerte ®s 

tiszt§n l§tta a hatalmas tºrt®nelmi erŖket, amelyeknek 

¿tkºzŖpontj§ban a magyars§g ®l ®s azt akarta, hogy 

a magyars§g minden veszedelem, hat§s, befoly§s ®s 

nyom§s dac§ra l®nyeg®ben, lelki ºsszet®tel®ben meg- 

maradjon magyarnak.   Agg·dott,   kimondhatatlanul 

agg·dott nemzete sors§®rt ®s jºvendŖj®®rt. Sokszor 

levert volt ®s ºnmag§ba roskadt ®s keserŤ szavak kor- 

b§cs§val s¼jtotta fajt§j§t, amelyet kimondhatatlanul 

szeretett. Nem volt olyan kem®ny ®s metszŖ, olyan ®lŖ 

h¼sba v§g·, mint Sz®chenyi, Ady Endre vagy Szab· 

DezsŖ, de Ŗ is hitte, mint azok is hitt®k, hogy a lep- 

lezetlen¿l  felt§rt bŤnºk, hib§k  ®s fogyatkoz§sok, a 

kem®ny szavak m®g ®szret®r²thetnek sokakat, akik a 

magyars§gt·l elszakad· utakon akarnak j§rni. PethŖ 

S§ndor lelk®nek k¿lºnºsen f§jt kºz®poszt§lyunk ge- 

rinctelen, opportunista, kicsinyes ®rdekeket hajszol· 
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®s a nemzet nagy ®rdekei szempontj§b·l kºnnyen 

megalkuv· volta. GyŤlºlte ®s megvetette a naprafor- 

g·kat, az eszme ®s felfog§s-zsonglŖrºket, a divat ®s 

jelszavak megsz§llottjait, akik mindig csak az §rral 

akarnak ¼szni ®s csak azzal tºrŖdnek, hogy saj§t sze- 

m®ly¿k a jºvŖ alakulat§ban is biztos elhelyezked®st 

nyerjen. PethŖ S§ndor megbecs¿lte azokat is, akik 

elvi alapon szembe §llottak vele, csak azokkal nem tu- 

dott soha megb®k®lni, akik k®szek voltak a nemzeti 

sz²neket egyenk®nt ®s egym§sut§n szolg§lni, csak az 

eg®sz®rt, a magyars§g szent trikol·rj§®rt nem tudnak 

sem ®lni, sem meghalni. PethŖ S§ndor is a magyar 

paraszts§gban l§tta a magyar jºvŖ biztos²t®k§t, mert 

hitt( benne, hogy a paraszts§g ºsztºnºs ®rz®seit, 

v§gyait, lelki adotts§g§t tart·san sem f®lrevezetni, 

sem megrontani nem lehet. 

Mi®rt kellett ennek ²gy tºrt®nnie? Mi®rt kell ®p- 

pen a legkem®nyebb, a legmagyarabb magyarok- 

nak egym§sut§n itthagyni nemzet¿nket, amikor 

olyan nagy sz¿ks®g¿nk lenne r§jok? Ki tud ma erre 

felelni? Neh®z sors, magyar sors. 

(1941. VIII. 24.) 
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A szervez®srŖl.

 

1918-ban ®s 1919-ben  dºbbent r§  a magyars§g

 

arra a t®nyre, hogy a nemzet lelk®tŖl, felfog§s§t·l ®s

 

meggyŖzŖd®s®tŖl teljesen t§vol§ll· forradalmi  meg-

 

mozdul§soknak az®rt volt sikere, mert a nemzet tºbb-

 

s®ge  szervezetlen¿l §llott  a forradalm§rok kicsiny,

 

megszervezett csoportj§val szemben. 1919-ben a pro-

 

let§rdiktat¼ra buk§sa ut§n szinte mag§t·l ®rtetŖdŖen

 

nagy erŖvel ®s lelkesed®ssel indult meg a magyar tº-

 

megek megszervez®se. Mindenki szervezkedett ®s gom-

 

bam·dra alakultak a titkos ®s nem titkos egyes¿letek,

 

amelyek mind

 

azt  a c®lt tŤzt®k maguk el®, hogy a

 

magyars§got egy egys®ges szervezettºmbb® tºmºr²t-

 

s®k. Hatalmas nagy egyes¿letek is alakultak, amilyen

 

a

 

Nemzeti

  

Szºvets®g, Kereszt®ny  Magyar Nemzeti

 

Liga, MOVE, £bredŖ Magyarok Egyes¿lete s ezek-

 

nek tetej®be a T§rsadalmi Egyes¿letek Szºvets®ge,

 

mint cs¼csszervezet. Ezek a szervezetek mind ugyan-

 

azt akart§k,  mind ugyanazzal a  c®llal  indultak el,

 

csak a vezetŖik voltak m§sok ®s ahelyett, hogy egye-

 

s¿ltek volna egy nagy hatalmas szervezetbe, p§rhu-

 

zamosan ®s egym§s mellett haladtak ugyanazon c®l

 

fel®. Ezen szervezetek vid®ken is  alak²tottak fi·k-

 

egyes¿leteket, ¼gysz·lv§n valamennyi egyes¿let meg-

 

alakult egy-egy vid®ki kºzpontban, de miut§n nincsen

 

annyi vezet®sre teremtett ®s lelkileg megfelelŖ egy®n,

 

²gy   a 

  

k¿lºnbºzŖ   egyes¿letek   vezetŖs®gei   vid®ken

 

ugyanazokb·l az egy®nekbŖl ker¿ltek ki ®s tagjaikat
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is ugyanaz a csoport alkotta. Volt olyan magyar em- 

ber, aki ºt-hat egyes¿letnek volt felesk¿dºtt vagy fo- 

gadalmat tett tagja, ¼gyhogy v®g¿l m§r maga sem 

tudta, hogy hova tartozik 

A szervez®snek ez az infl§ci·ja lehangolta a tº- 

megeket, lenyeste lelkesed®s¿ket, s az egyesek vagy 

csal·dva ®s megcsºmºr¿lve visszavonultak, vagy az 

adott helyzetn®l fogva teljes tehetetlens®gre voltak 

k§rhoztatva. ĉgy az egyes egyes¿letek csak kºzpon- 

tokban ®ltek ®s vir§goztak, de orsz§gos szempontb·l 

nem volt sem befoly§suk, sem tºmegeik. Voltak or- 

sz§gos megmozdul§sok is, amelyek kºnnyen azt a l§t- 

szatot keltett®k, hogy p®ld§ul a TESZ-nek az eg®sz 

magyars§g egyetem®re, minden egyes kis falura be- 

foly§sa ®s hat§sa van. ĉgy n®zett ki a dolog, ha va- 

laki k²v¿lrŖl szeml®lte. 

Bel¿lrŖl n®zve azonban meg lehetett §llap²tani, 

hogy az orsz§gos megmozdul§st elŖid®zŖ akarat nem 

a TESZ szervezeteinek csatorn§in kereszt¿l ®rv®nye- 

s¿lt, hanem a hivatalos szervezeteken kereszt¿l, a fŖ- 

isp§nokon, a fŖszolgab²r§kon, a kºzs®gi ®s kºr- 

jegyzŖkºn kereszt¿l. Voltak, akik politikailag is meg- 

pr·b§lt§k megszervezni a magyars§got egy egys®ges 

frontba. Ezen a t®ren n®hai Gºmbºs Gyula miniszter- 

elnºk hatalmas k²s®rlete a N£P orsz§gos megszerve- 

z®s®vel a legsz§mottevŖbb ilyen mozgalom volt. A 

szervez®s nagy erŖvel ®s a rendelkez®sre §ll· ºsszes 

eszkºzºk ig®nybev®tel®vel megindult. A szervezet or- 

ganikusan lett fel®p²tve ®s lehatolt eg®sz a legkisebb 

kºzs®gig ®s puszt§ig. Volt k¿lºn jelv®ny, z§szl·, ve- 

z®ri, alvez®ri, megyei, j§r§si, kºzs®gi lobog·, volt sza- 

val·k·rus ®s hangerŖs²tŖvel felszerelt rekl§maut·. 

Voltunk sokan, akik elŖre l§ttuk ®s elŖre tudtuk, hogy 

a fel¿lrŖl megind²tott szervez®s, amelyet az eg®sz hi- 

vatalos szervezet t§mogat, nem j§rhat sikerrel ®s nem 
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lehet §t¿tŖ ereje. A v®g®n ¼gy alakult a helyzet, 

hogy a szervezet csak az egyes helyek vezetŖs®g®ben 

®lt, de §lland· tºmegei nem voltak, §lland· szervezett® 

nem alakulhatott ki. Tºmegei csak akkor voltak, ha 

v§laszt§sokra ker¿lt a sor, ð de v§laszt§sokkal kap- 

csolatban Magyarorsz§gon mindig vannak tºmegek, 

ak§r a korm§ny, ak§r az ellenz®ki vonalon. K®sŖbb 

a N£P mozgalom §tvedlett Csodaszarvas mozgalomm§, 

de az eredm®ny ugyanaz maradt. Ezen fel¿lrŖl ir§ny²- 

tott szervezked®sekkel szemben kialakul az ellenz®ki 

szervezked®s is a Nyilas-mozgalom jegy®ben. Ennek 

a szervezked®snek ereje abban a hat§sban §llott, 

amelyet a nemzeti szocialista N®metorsz§g hatalmas 

sikereinek szeml®lete keltett a lelkekben. Ennek a 

szervezked®snek elevenereje antiszemitizmus§ban ®s 

abban §llott, hogy a hozz§ csatlakoz· egy®neknek ha- 

talomra jut§s eset®n ®rv®nyes¿l®st, §ll§st ®s hatalmat 

²g®rt. Eleinte gombam·dra szaporodtak a k¿lºnbºzŖ 

elnevez®sŤ ®s k¿lºnbºzŖ vezetŖk vezet®se alatt §ll· 

nyilaskeresztes alakulatok, amelyek igen gyakran 

nemcsak a m§s vil§gszeml®letekkel szemben harcol- 

tak, hanem saj§tmaguk kºzºtt is elkeseredett viasko- 

d§st folytattak. Mindegyik vezetŖ ¼gy ®rezte, hogy 

Ŗ az elhivatott, a jºvŖ vez®regy®nis®ge, akinek aka- 

rata hat§rozzon ®s parancsoljon a magyars§g jºven- 

dŖj®t ®s sors§t illetŖleg. V®gre sok huza-vona ut§n 

megalakultak a k¿lºnbºzŖ §rnyalatok ®s tºred®kek 

®s egyes¿letek a legtitokzatosabb, a leg®rthetetlenebb, 

kºdbe ®s felhŖkbe burkolt vez®rlŖ egy®nis®g kºr¿l 

Megvolt teh§t a nagy egys®g, tombolt az ºnbizalom, 

a gyŖzelembe ®s a sikerbe vetett hit. Nemr®giben sz®t- 

v§ltak ¼jra, gyal§zattal, mocsokkal sz·rva tele egy- 

m§st ®s meg§llap²tva azt, hogy a Vez®rlŖ csillag a 

nemzet nagy veszedelm®t jelentette volna, ha val·- 

ban  uralomra ker¿l.  A  kiv§lt tºred®k  most  ¼jra 
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egyes¿lt m®g pedig azzal az alakul§ssal, amelynek ve- 

zetŖje egykoron a Csodaszarvas jegy®ben vezetett 

mozgalmat. Az egys®g teh§t d¿hºng ®s a k¿rtºsºk 

gyŖzelmi himnuszt fognak f¼jni eg®szen a leg¼jabb 

sz®tv§l§sig, mert a sz®tv§j§s ¼jra be fog kºvetkezni, 

mert lehetetlen ott egys®grŖl ®s harm·ni§r·l besz®lni, 

ahol tºbb emberben ®l az a t¼lm®retezett ºnbizalom, 

hogy csak egyed¿l Ŗ van elhivatva a nemzet megmen- 

t®s®re ®s ir§ny²t§s§ra. 

Ma is neh®z idŖket ®l a magyar, benne vagyunk 

a szinte gigantikus erejŤ vil§gtºrt®nelmi esem®nyek 

kºzpontj§ban. Ki tudn§ ma megmondani teljes bi- 

zonys§ggal, hogy mit hoz a jºvŖ ®s milyen utakon 

kell haladnia a nemzetnek, hogy a maga nagy c®ljait 

el®rhesse. A c®l, az ma is vil§gosan, ®lesen ®s szaba- 

tosan §ll elŖtt¿nk: meg kell Ŗrizn¿nk magyars§gun- 

kat, minden idŖben ®s minden kºr¿lm®nyek kºzºtt. 

Mi ma mindennel tºrŖd¿nk a vil§gon, csak azzal nem, 

ami l®t¿nknek ®s fennmarad§sunknak l®nyege: ma- 

gyars§gunkkal. Ki besz®l ma a magyars§g tºrt®nelmi 

elhivatotts§g§r·l, a Dunamedenc®t kitºltŖ szentist- 

v§ni imp®rium§r·l, ki besz®l arr·l az egyed¿li szent 

®s mindenekfelett §ll· c®lr·l, hogy a magyars§g a sa- 

j§tmaga alkotta imperium keret®ben boldog ®s meg- 

el®gedett legyen. Ki besz®l ma a magyar faj v®del- 

m®rŖl, a magyar faji probl®ma pozit²v kºvetel®seirŖl; 

az elesett magyar r®tegek felemel®s®rŖl ®s be§ll²t§s§- 

r·l a boldogul§s ¼tj§ra, ki besz®l ma a magyar csal§d, 

a magyar jºvendŖ, a magyar gyermekek probl®m§j§- 

r·l, mindez a sok nagy hatalmas k®rd®s elv®sz, eltºr- 

p¿l egy kozmopolita pozit²vum ®s egy antiszemita 

negat²vum ¼tvesztŖj®ben. 

Nek¿nk a mi lelkŤnkben nincsen m§s probl®ma, 

csak a magyar probl®ma, errŖl nem tudjuk a tekin- 

tet¿nket egy pillanatra sem levenni s ennek ®rdek®ben 
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k®szek vagyunk mindent, de ennek a szolg§lata n®l- 

k¿l semmit sem cselekedni. Legyen h§t v®gre egy nagy 

magyar ºsszefog§s, egyed¿l ®s kiz§r·lag a magyars§g- 

szolg§lat§ban ®s a magyars§g ®rdek®ben, amely nem 

ºnºs ®rdekeket akar szolg§lni ®s nem ºncsin§lta ve- 

z®reket akar a porondra fel§ll²tani, hanem hŤs®ggel, 

fegyelemmel §ll rend¿letlen¿l amellett az egyed¿li 

vez®r mellett, akit az Isten akarat§val a nemzet egye- 

temes akar§sa ®s szeretete §ll²tott a maga hely®re,ò 

Ha az eljºvendŖ neh®z idŖkben a magyars§g legszen- 

tebb ®rdekeinek szolg§lata a mi vez®rlŖ csillagunk, 

akkor sohasem fogunk tºbb® ingov§nyba ®s szaka- 

d®kba t®vedni. 

(1941. X. 1.) 
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V§d, amely csak f®lre®rt®s?

 

A Magyar Nemzet f. h· 28-i sz§m§ban egy v§dra

 

h²vtam fel a magyar kºzv®lem®ny figyelm®t. Egy

 

v§dra, amelyet egy disszidens nyilas ¼js§g²r· han-

 

goztatott anyap§rtj§val szemben, amidŖn azt mon-

 

dotta: ĂNem a nemzeti szocialista igazs§gok hirdet®-

 

s®n volt a hangs¼ly, hanem azon, hogy d§tumra be-

 

j·solt§k a hatalom §tv®tel®t, amikor is kit felakasz-

 

tanak, kit ®rdeme szerint jutalmaznak.ò

 

Most a disszidens nyilas ¼js§g²r· egy testv®ri

 

lev®lben ahelyett, hogy bizony²tan§ a v§dj§t, magya-

 

r§z ®s elkºdºs²t. Azt mondja, hogy Ŗ sehol sem eml²-

 

tette meg a nyilaskeresztes p§rtot ®s ha valaki figyel-

 

mesen v®gigolvassa a mozgalom egyes VezetŖirŖl ®s a

 

mozgalomr·l sz·l· b²r§lat§t, nyilv§nval·v§ v§lik

 

elŖtte, hogy Ănem a nyilaskeresztes p§rt ºsszes®g®-

 

rŖl ²rtam a b²r§l· meg§llap²t§sokat. Csoportokat ®s

 

klikkeket eml²tettem, amely csoportok ®s klikkek egy

 

r®sze az·ta megszŤnt, m§sr®szt pedig a magyar igaz-

 

s§gszolg§ltat§s s¼lyos b¿ntet®sei folyt§n be§llott

 

Ănyugalmi §llapotò

 

sz¿ntette meg.ò

 

Teh§t ez magya-

 

rul annyit jelent, hogy nem, kor§ntsem volt a disz-

 

szidens nyilas ¼js§g²r· ¼rnak sz§nd®k§ban az anya-

 

p§rtot ilyen s¼lyos v§ddal terhelni, hanem Ŗ egyed¿l

 

®s kiz§r·lag a klikkeket ®s csoportokat v§dolta meg,

 

amelyek az·ta meg is szŤntek ®s azokat, akik ma bºr-

 

tºnben ¿lnek, vagy jobbnak l§tt§k a bºrtºn elŖl biz-

 

tosabb vid®kekre menek¿lni. De legyen szabad meg-
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jegyeznem, hogy ha a klikkek ®s csoportok megszŤn- 

tek ®s mindazok a rendelleness®gek megszŤntek, ame- 

lyeket a disszidens nyilas ¼js§g²r· felsorolt, vajjon 

mi®rt l®pett ki Ŗ ®s t§rsai a nyilas p§rtb·l ®s mi®rt 

nem mŤkºdnek tov§bb nyilaskeresztes ºntudattal az 

egys®g h§z§ban? Legyen szabad m®g megjegyeznem, 

hogy ha a disszidens nyilas ¼js§g²r· nem az anya- 

p§rtot ®rtette, vajjon kire vonatkozik ez a mondata: 

ĂA szellemi meggyŖz®s, felvil§gos²t§s ®s n®pnevel®s 

munk§j§t felv§ltotta egy nyakl· n®lk¿li technikai 

szervez®s, amely naggy§ lend²tette ugyan a mozgal- 

mat, de a mozgalom erkºlcsi ®rt®k®nek ®s politikai 

erej®nek kizs§km§nyol·it juttatta vezetŖ szerephez.ò 

Vajjon, hogy ha olyan egy®nek jutottak vezetŖ sze- 

rephez, mint amilyenek a p§rt vezetŖit e fentebbi 

mondatban a disszidens nyilas ¼js§g²r· jellemzi, e 

vezetŖk egy®nis®ge nem nyomja-e r§ b®lyeg®t az eg®sz 

p§rtra, s vajjon ki volt az vagy mi volt az, ami be- 

²g®rte a hatalomnak d§tumra val· §tv®tel®t, ha nem 

a p§rt kºzismert rºpc®dul§i. SŖt tov§bb megyek, 

amidŖn teljes hŤs®ggel lekºzlºm azt, hogy a nyilas 

¼js§g²r· milyen egy®neknek minŖs²ti ®s ²rja le a k®p- 

viselŖjelºlteket. ĂEgy hazug ®s §m²t· tot§lis elv al- 

kalmaz§s§val ºnk®nyesen a klikk®rdekek szempontj§- 

b·l §ll²tott§k ºssze az 19ó39-es v§laszt§s k®pviselŖje- 

lºltjeinek list§j§t ®s nem a mozgalmi m¼ltat, az §l- 

dozatk®szs®get vett®k figyelembe, hanem sok esetben 

a jelºltek p®nzt§rc§j§t ®s alkalmazkod·-k®pess®g®t 

egy, az eg®sz vil§gon csak n§lunk d²v· ®s mindenki 

m§s sz§m§ra ®rthetetlen totalit§s hirdet®s®vel.ò £n 

¼gy tudom, hogy a k®pviselŖjelºltekbŖl lesznek a k®p- 

viselŖk ®s ha a k®pviselŖjelºltek olyanok voltak val·- 

ban, amilyennek azt a disszidens nyilas ¼js§g²r· jel- 

lemzi, akkor a k®pviselŖkrŖl is ¼gy kell v®lekednie, 

mint ahogy a k®pviselŖjelºltekrŖl v®lekedett. £n be- 
 

  



28 

 

vallom, hogy m§r csak alkotm§nyos ®rz®semn®l fogva 

soha sem tudtam volna oly f®rfiakat ilyen v§ddal il- 

letni, akiket a v§laszt·k bizalma az orsz§ggyŤl®s k®p- 

viselŖh§z§ba k¿ldºtt, mint ahogy azt a disszidens 

nyilas ¼js§g²r· teszi. 

B§r hozz§ vagyunk ahhoz szokva, hogy norm§- 

lis gondolkoz§ssal, ®sszel ®s aggyal nem igen szoktuk 

meg®rteni a nyilas kinyilatkoz§sokat ®s alapvetŖ t®- 

teleket, m®gis ¼gy ®rzem, hogy ez¼ttal a disszidens' 

nyilas ¼js§g²r· cikke tiszteletteljes kiv®tellel ®rthe- 

tŖen ®s magyarul volt ²rva. Amely p§rtban Ăpolitikai 

kalandorok ®s haszonlesŖkò juthatnak vezetŖ szerep- 

hez, bajos azt mondani, hogy ott csak az imm§ron 

megszŤnt csoportok ®s klikkek, a bºrtºnben ¿lŖ ®s 

elmenek¿ltek foglalkoztak azon ®p¿letes gondolattal, 

hogy hatalomrajut§s eset®n a vel¿k szemben§ll·kat 

felakassz§k. 

Mi a magunk alkotm§nyos felfog§s§val sohasem 

fogjuk elismerni az ellenf®l meggyŖz®s®nek ®s az el- 

lenv®lem®ny lek¿zd®s®nek 'ezt a Ăgajdesziò m·dj§t, 

na a disszidens nyilas ¼js§g²r· azt hiszi, hogy ez a 

v§d is csak ¼gy elsz§ll a levegŖben, mint az a sok 

egy®b szennyes kitereget®s ®s v§d, amellyel j·nak 

l§tta a testv®ri t§bort megtisztelni, akkor igen t®ved, 

mert benn¿nket b§r igen kev®ss® ®rdekel a testv®r- 

h§bor¼ alatt egym§sra sz·rt k¿lºnbºzŖ v§dak sok- 

f®les®ge, de ez az egy, az akaszt§s, az nagyon ®rde- 

kel. Mert elv®gre itt nem egy §rtatlan sz·rakoz§sr·l 

van sz·, nem egy j·l siker¿lt cs²nyrŖl, hanem nagyon 

is komoly dolgokr·l ®s olyan fegyverek haszn§lat§r·l, 

amely sz®les rendeket v§gna a magyar ®rtelmis®g 

am¼gy is szer®ny soraiban. 

Ahhoz pedig m§r hozz§ vagyok szokva, hogy a 

t¼loldalr·l mindig ugyanazt a lemezt rakj§k a gra- 

mofonra. Aki nem nyilas, az zsid·bar§t ®s liber§lis 
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®s ezzel a v§ddal azt hiszik, hogy a magyar kºz®letbŖl 

ºrºkre val· ki§tkoz§s b®lyeg®t akasztj§k a szeg®ny 

szerencs®tlen nyak§ba. Valami ¼jat m®lt·ztass®k ki- 

tal§lni. Valamit, ami, mint ®rv hat, v§g ®s lenyŤgºz. 

Benn¿nket ®rvekkel meg lehet gyŖzni, de goromba- 

s§gokkal nem. 

Azt ²rja a nyilas ¼js§g²r· testv®ri meleg szere- 

tettel testv®r®nek, hogy ne ¿ljºn fel a Ăbujtogat§s- 

nakò, nehogy a testv®rharcnak az ®n liber§lis ®s 

cs§kly§s sz²vem ºr¿lhessen. K®rdem ®n, ki bujtoga- 

tott olyan tekintetben, hogy a disszidensek kil®pje- 

nek, ki bujtogatott olyan tekintetben, hogy a v§dak 

eg®sz tºmeg®t onts§k ®s z¼d²ts§k az anyap§rtra, ki 

b¼jtogatott  olyan ir§nyban, hogy testv®rharc le- 

gyen? Itt nem gy¼jtogatott senki, itt ºngyullad§s 

volt, belsŖ tŤz ®s azt, hogy egym§sba kaptak ®s ha- 

rapj§k, marj§k, r¼gj§k egym§st, az®rt ne m®lt·ztas- 

sanak m§sokat okolni ®s k²v¿l§ll· bŤnºsºket keresni. 

A l®nyeget pedig elhallgatj§k az urak, a l®nyeget, 

amely a magyars§g szempontj§b·l mindenn®l elŖbbre 

val· ®s fontosabb, t. i. azt, hogy mi nem az®rt §llunk 

¥nºkkel szemben, mert jobboldaliak, nem az®rt, mert 

¼j kornak ¼j koreszm®j®t hirdetik, hanem az®rt, mert 

az ¥nºk §ltal hirdetett koreszm®bŖl hi§nyzik a l®- 

nyeg: a magyars§g. Ha az ºnºk koreszm®je ugyan- 

olyan ®gŖ, izz·, lenyŤgºzŖen magyar volna, mint ami- 

lyen n®met a nagy n®met n®p koreszm®je, akkor nem 

lenne ellene semmi kifog§sunk. £rts®k meg az Urak, 

hogy nek¿nk minden m§s szempont mell®kes ®s f®lre 

esik a mi ®rdeklŖd®s¿nk ®s tºrekv®seink kºr®bŖl, ami 

nem a magyars§g ®s kiz§r·lag a magyars§g l®t®t, jº- 

vŖj®t ®s boldogul§s§t szolg§lja. Hozz§nk a mi faj- 

t§nk ®s a mi v®rs®g¿nk §ll kºzel ®s annak az ®rdeke, 
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java, ¿dve  az az egyed¿li c®l, amelyet mi szolg§lni 

akarunk, amely®rt ®l¿nk ®s amely®rt, ha kell meg 

tudunk halni. 

Ne gondolj§k azt az Urak, hogy ®n gyeng®nek 

®rzem magamat, hogy az ®n lelkemet csak egy pilla- 

natra is f®lelem ¿li meg, mert ®rzem, hogy nem va- 

gyok magam ®s nem vagyok egyed¿l, az ®n gyenge 

szavamb·l ®vezredes tºrt®nelmi nagys§gunknak ereje 

®s hatalma ki§lt. Az ®n szavamb·l keleti fajt§mnak 

csod§latos lelke besz®l, belŖlem sikolt Verecke b®rce, 

a Mohi ®s Moh§cs mezej®nek v®res rºge, belŖlem s²r 

a t§rogat· ®s bennem ®l, lakik ®s d¿bºrºg a magyar 

szabads§g dicsŖs®ges szelleme. Nem Uraim, ®n nem 

vagyok gyenge, ezen a magyar fºldºn ®n legyŖzhe- 

tetlen vagyok, mert magyar vagyok. 

(1941. X. 3.) 
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Sz·lalj, sz·lalj, virraszt·.

 

£getŖbben, mint valaha, sz¿ks®ge van a magyar-

 

s§gnak, a magyar t§rsadalomnak egy §tfog· egyetemes

 

nagy szervezetre, ºntudatoss§ kell tenni magyars§-

 

gunkat. A kºzºnyºs, nemtºrŖdºm, tess®k-l§ss®k, a f§-

 

radt, f®lelemtŖl reszketŖ csak a saj§tmaga szem®lyes

 

®rdekeit szolg§l· magyars§got ºntudatos, kem®ny,

 

forr·, ®letet §tfog· ®s az ºsszess®g ®rdekeit szolg§l·

 

l¿ktetŖ ®rz®ss® kell tenni minden egyes v®rs®gi

 

magyarban. Magyars§gunk nemcsak k¿lsz²n legyen,

 

ne csak zsin·ros par§d®, fr§zis, nagyhang¼ szavalat,

 

ne csak esetlegess®g, amelyet ¼gy v§ltogatunk, mint

 

sub§j§t a juh§sz, hol kiford²tja, hol beford²tja, amint

 

.tŤz a nap melege vagy dermesztŖ hideg sz®l j§rja §t

 

test®t. Legyen a mi magyars§gunk az ®let¿nk l®nyege

 

®s

 

egyed¿l val· tartalma, ºrºk v§ltozhatatlans§g, meg-

 

nem ingathat· tudat, amely nem n®z sem jobbra,

 

sem balra, hanem mindig egy ir§nyba halad ®s

 

min-

 

dig egy c®lra tºrekszik. Az igaz magyar embert csak

 

a magyars§g sorsa ®rdekelheti, csak a magyars§g

 

jºvendŖj®®rt dolgozhat ®s csak egy eszm®je lehet:

 

erŖsnek, hatalmasnak, szabadnak, boldognak l§tni a

 

magyart.

 

Sokat hallunk ma besz®lni a koreszm®rŖl az §l-

 

lami ®s t§rsadalmi ®let korszerŤ berendez®s®rŖl, de

 

azt l§tjuk, hogy ®ppen azok, akik leghangosabb sz·-

 

sz·l·i a korszerŤ berendezked®snek, akik leghango-
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sabban hivatkoznak a koreszme alkotta n®met ®s olasz 

p®ld§k hatalmas tºrt®nelmi sikereire, ð a magyar- 

s§gra alkalmazott koreszm®bŖl ®pp azt felejtik ki, 

ami a korszerŤ gondolkod§s l®nyege: a nacionaliz- 

musnak egyed¿l val· tot§lis szolg§lat§t ®s a magyar 

®let kºzpontj§ba val· §ll²t§s§t. N§lunk a koreszme 

mindent jelent, csak magyar nacionalizmust nem, csak 

magyar fajv®delmet nem, csak a magyar boldogul§s 

¼tj§nak kikºvez®s®t nem, csak a magyar ºn®rzet ®s 

akarat megedz®s®t nem, csak a magyar tºrt®nelmi hi- 

vat§studat v§llal§s§t nem, csak a magyar ºn§ll·s§got 

®s f¿ggetlens®get nem. 

Mi n§lunk h§t a koreszme? N§lunk a koreszme 

egy puszta negat²vumban, az antiszemitizmusban ®r- 

v®nyes¿l. Ezen kereszt¿l l§t, ®rez ®s ®rz®kel mindent; 

kºzben pedig belefelejti saj§t k¿lºn§ll· n®pi ®rde- 

keit, tºrt®nelmi gondolat§t ®s nemzeti ºnc®l¼s§g§t 

egy eur·pai zsid· ellenes kozmopolitizmus ¼tvesztŖ- 

j®be. Nem az a c®lja tºbb®, hogy a magyars§g mint 

tºrt®nelmi nemzet imperializmus§val kitºltse a K§r- 

p§tmedence ter®t, hanem az, hogy a magyars§g, mint 

egyik eleme, csal§dja vagy csoportja a K§rp§t-Duna 

Nagyhaza soknyelvŤ n®ps®g®nek, r®szeire szaggatott 

®s t®pett test®vel tºrt®nelmi ºntudat§b·l, f¿ggetlen- 

s®g®t ®s ºn§ll·s§g§t levetve, odaadja ºnmag§t, jele- 

n®t j®s jºvŖj®t egy olyan Eur·p§nak, amelyben saj§t 

sors§t tºbb® nem int®zheti. 

Mi, akik fanatikus hittel kapaszkodunk a magyar 

nemzet tºrt®nelmi dicsŖs®ges m¼ltj§ba ®s ahhoz m®l- 

t·n tudjuk csak a jºvendŖt is elk®pzelni, elvetj¿k m®g 

a gondolat§t is annak a korszerŤ nyilas be§ll²t§snak, 

amely fajt§nknak ilyen al§rendelt, steriliz§lt, dicsŖ- 

s®ges tºrt®nelmi m¼lt¼nkat kig¼nyol· szerepet sz§nt. 

Szinte ®rthetetlen, hogy ugyanakkor, amidŖn a n®met 
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®s olasz nemzet nagy vez®rei saj§t n®p¿knek naciona- 

lizmus§t az emberi teljes²tŖ k®pess®g legmagasabb ha- 

t§r§ig igyekeznek fokozni, ugyanakkor n§lunk a kor- 

eszme sz·sz·l·i mindent ink§bb hirdetnek ®s akar- 

nak, mint a magyar nacionalizmust. Mi magyarok 

tudat§ban vagyunk annak, hogy mi az erŖnk ®s mi 

az ®rt®k¿nk. Tudjuk azt is, hogy a nagy ®s erŖsebb 

nemzetek kºzºtt a mi akaratunknak ®s tºrekv®s¿nk- 

nek hozz§ kell hangol·dnia m§s hatalmasabb n®pek 

tºrekv®seihez ®s akarat§hoz, de ez m®g nem jelenti ®s 

nem jelentheti azt, hogy minden k¿lºnlegesen magyar 

tºrekv®srŖl, v§gyr·l ®s akaratr·l eleve ®s egyszer s 

mindenkorra lemondjunk. Csak az a fajta ®s n®p bir 

®rt®kkel az ºsszemberis®g szempontj§b·l, amelynek a 

lelke akar ®s tud is szabadon sz§rnyalni, amelynek 

vannak v§gyai ®s tºrekv®sei ®s amely ºnmag§t meg- 

tartva ®s kifejlesztve, mint k¿lºn§ll· ®s egyed¿lval· 

k¿lºnlegess®get tudja az emberis®g szolg§lat§ra fel- 

aj§nlani. Az emberis®g ®vezredes tºrt®nelme sor§n 

m®g sohasem jegyezt®k fel azt, hogy szolgalelkŤ n®- 

pek tudtak volna az emberis®gnek b§rmely vonatko- 

z§sban ®rt®ket ®s maradand·t adni. Igazi ®rt®ket 

csak az tud adni, aki ezt az ®rt®ket a saj§tmaga lei- 

k®bŖl termeli ki ®s teszi teremtŖ ºrºk ®rt®kk®. 

Mi is azt mondjuk teh§t, hogy legy¿nk korsze- 

rŤek, de ez a korszerŤs®g abban nyilv§nuljon, hogy 

magyar nacionalizmusunkat erŖs²ts¿k, fejlessz¿k ®s 

tegy¿k a magyar ®leten bel¿l egyed¿l hat· ®s paran- 

csol· t®nyezŖv®. A magyar nacionalizmus mindenek- 

elŖtt val· szolg§lata ®rdek®ben van teh§t sz¿ks®g¿nk 

a magyar ºsszefog§sra. Az ºsszefog§s alatt nem a po- 

litikai ºsszefog§st ®rtem, hanem a t§rsadalmit, a 

magyar l®leknek, a magyar kult¼r§nak, a magyar 

gazdas§gi   ®rdekeknek szolg§lat§t ®s ennek   a szol- 
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salat§ra minden magyar erŖnek ®s. ®rt®knek ºssze- 

fog§s§t. ElsŖsorban a magyar elitet kell felvil§gos²- 

tani, meggyŖzni ®s ºsszefogni, hogy vetkŖzze le f®- 

l®nks®g®t ®s f®lszegs®g®t, irtsa ki ºnmag§b·l t®vesen 

®rtelmezett opportunizmus§t, mutasson gerincet ®s 

legyen t®nyleg azz§, aminek sz¿letett, ahov§ v®rs®ge 

rendeli; a magyar ®rdekek ®s a magyar jºvŖ munk§- 

s§v§, kialak²t·j§v§ ®s szolg§j§v§. Higyj®k el nekem 

azok, akik a magyars§g ®lete fel® vezetŖ ¼ton meg- 

torpannak, k®slekednek vagy m®rlegelnek, hogy az 

Ŗ egy®ni boldogul§suknak ¼tja is egy, elv§laszthatat- 

lan ®s azonos a magyars§g boldogul§s§nak ¼tj§val. 

Tartsunk seregszeml®t, vegy¿nk sz§mba min- 

denkit, ki hogyan ®rez ®s hov§ tart, kinek a sz²ve do- 

bog ºssze a magyars§g sz²v®vel ®s kik azok, akik 

soha m®g legnagyobb ¿ldºztet®s, gyºtrelem, n®lk¿- 

lºz®s ®s k²noztat§s kºzepette sem tudnak m§sok lenni, 

mint magyarok, csakis magyarok. Vegy¿k sz§mba 

magyar ®rt®keinket, lelkieket ®s anyagiakat egyar§nt, 

hogy semmi abb·l veszendŖbe ne menjen. Ha m§s is 

¼gy csin§lja, mi is ¼gy csin§ljuk, hogy elsŖ legyen a 

fajt§nk ®rdeke. Ami gazdas§gi erŖnk van, az a ma- 

gyars§got szolg§lja ®s ne hagyjuk azt kºnnyelmŤen 

kez¿nkbŖl elsikkadni. Itt elsŖsorban a fºldre gondo- 

lok; ami fºld ma magyar k®zen van, az maradjon is 

magyar k®zen ®s ne k·tyavety®lhesse el senki tŖl¿nk, 

hogy szem¿nk kºz® nevetve azt mondhassa, hogy aki® 

a fºld, az® az orsz§g. Neh®z idŖk elŖtt §llunk, ki tudja, 

hogy mik®nt vonul el a vihar felett¿nk. Az®rt kell 

k®sz¿lŖdn¿nk, hogy semmi sem tal§ljon v§ratlanul 

®s hogy ebben a felett¿nk tombol· Istent k²s®rŖ vi- 

harban vigy§zhassunk mindenre, ami magyar ®s ami 

®rt®k. 

(1941. X. 9.) 
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ĂNekem mindenekelŖtt val· fajt§mhoz val· hŤs®gemò. 

H§l§san kºszºnºm virtsologi Rupprecht Oliv®r 

fŖszerkesztŖ ¼rnak, hogy ĂmŤkedvelŖ irodalm§ri dol- 

gozatocsk§matò figyelemre m®ltatta ®s b§r kiss® ha- 

ragos ®s gunyoros megjegyz®sekkel k²s®rte, de ben- 

nem m®gis azt a meggyŖzŖd®st ®rlelte meg, hogy mŤ- 

kedvelŖ irodalm§ri dolgozatocsk§mban felsorakozta- 

tott ®rveim ®s igazs§gaim tal§ltak, sŖt nagyon ®rz®- 

kenyen tal§ltak, ®ppen az®rt, mert igazak voltak. 

Kºszºnºm azt is, hogy a jeles fŖszerkesztŖ lapja 

ism®t nem tudott egy®b ellen®rvet felsorakoztatni, 

mint azt, hogy lezsid·liber§lisozza az ²r·t, a lapot, az 

olvas·kºzºns®get az eg®sz vil§got, mindenkit, aki 

nem m®lt·ztatik nyilasnak vallani mag§t, mert ez az 

®rvel®s, a legkºnnyebb, nem ker¿l sem tud§sba, sem 

megerŖltet®sbe ®s m®g hozz§ igen n®pszerŤ is. 

        A nyilas ¼js§g lekicsinylŖleg ²r a tºrzsºkºs esz- 

mefuttat§sr·l ®s ®ppen az a ĂMagyars§gò teszi ezt, 

amely igaz§n nem adta semmif®le ir§nyban bizony²- 

t®k§t annak, hogy kºzlem®nyei ®s cikkei a tud§s, in- 

telligencia, tehets®g ®s az irodalom sz²nvonal§n mo- 

zogn§nak. 

Tudom, hogy mi f§j a Magyars§gnak, tudom, 

hogy mi b§ntja Ŗt ®s mi®rt nem tetszik az, amit ®n 

²rok ®s mi®rt van az a fºl®nyes lekicsinyl®s mert ®n 

magyar vagyok, ®rthetŖen ®s magyarul ²rok ®s amit 

²rok, az a magyar l®lek szerint val·. Mint akit a skor- 
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pi· cs²p meg, ¼gy szisszen fel ez az eg®sz t§rsas§g 

akkor, ha val·ban magyar megnyilatkoz§st ®s lelki- 

s®get ®rez. 

£n a magam r®sz®rŖl sohasem helyeztem re§ 

s¼lyt ®s a jºvŖben sem fogok re§ s¼lyt helyezni, hogy 

engem, az ®n szer®ny szem®lyemet a Magyars§g po- 

litikusnak, ²r·nak elismerjen, sŖt kijelentem, hogy 

megtisztelve ®rzem magamat, ha a Magyars§g t§mad, 

lekicsinyel ®s g¼nyol·dik felettem, mert akkor tu- 

dom, hogy amit meg²rtam, az a t¼loldalon ®rz®keny 

pontocsk§t ®rint. Nem tudom, hogy kicsoda ²rta a 

Magyars§gnak ezt a cikk®t, azt sem tudom, hogy mi 

a foglalkoz§sa, neve, k®pviselŖ-e vagy felsŖh§zi tag, 

de azt az egyet tudom, hogy ®n Magyarorsz§g felsŖ- 

h§z§nak tagja vagyok ®s mint ilyen jogszerŤen ®s 

kºteless®gszerŤen politiz§lok ®s ®ppen az®rt politikai 

§ll§sfoglal§somat senkisem nevezheti semmif®le for- 

m§ban mŤkedvelŖi politiz§l§snak. 

Megv§dol a Magyars§g  azzal, hogy  ®n beny§- 

lazni igyekszem a nemzeti szocializmust. Nah§t ked- 

ves Magyars§g, ezt a v§dat mindenkitŖl v§rtam, csak 

virtsologi Rupprecht Oliv®r fŖszerkesztŖ ¼r lapj§t·l 

nem, mert amit Ŗ ²rt a nyilas mozgalomr·l, tºbb ²z- 

ben kºzz® tett cikkeiben, az m§r nem is ny§laz§s, ha- 

nem kºpkºd®s, s§rral val· dob§l§s, szennyel val· be- 

mocskol§s ®s tulajdonk®ppen nem is tal§lok szavakat 

a magyar nyelvben, amelyek kellŖleg kifejezhetn®k 

a ledorongolni akar§snak azt a m·dszer®t, amelyet 

anyap§rtja, egykori bar§tai, testv®rei ®s eszmet§r- 

saival szemben ®ppen virtsologi Rupprecht Oliv®r ¼r 

j·nak l§tott a nagy nyilv§noss§g el® vinni. 

£n a magam r®sz®rŖl sohasem sz§m²tottam arra, 

hogy munk§ss§gommal, cselekedeteimmel a ĂMagyar- 

s§gò tetsz®s®t ®s tapsait elnyerjem. A mi ¼tjaink nem 
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egy ir§nyban vezetnek, a mi lelkeink nem egy ak- 

kordra vannak hangolva ®s a mi meggyŖzŖd®s¿nk 

nem ugyanabb·l a tŖbŖl ny²lt ki. £n a Mindenhat·- 

t·l adott szer®ny tehets®gem kereteiben igyekeztem 

fajt§mat mindig becs¿lettel  szolg§lni. Mint ember- 

nek lehetnek t®ved®seim, hib§im, gyenges®geim, de 

b§rhogy is vizsg§lom lelkiismeretemet, b§rhogy is 

sz§mon k®rem ºnmag§mt·l elm¼lt ®letemet, egyben 

nem tudok magammal szemben bŤnt meg§llap²tani 

®s ez az, hogy haz§mat ®s fajt§mat ne mindig ®gŖ 

szeretettel szerettem volna ®s ne igyekeztem volna a 

magyars§got becs¿letesen szolg§lni. £n is csak azt 

mondom, amit gr·f Sz®chenyi Istv§n mondott: Ne- 

kem mindenekelŖtt val· fajt§mhoz val· hŤs®gemò. 
(1941. X. 11.) 



38 

 

A koreszme ®s a magyar tºrt®nelmi felfog§s.

 

A disszidens ĂMagyars§gò

 

ut§n most az anya-

 

nyilasp§rt d®lut§ni lapja foglalkozik a Magyar Nem-

 

zet-ben megjelent cikkeimmel. Vajna G§bor orsz§g-

 

gyŤl®si k®pviselŖ ¼r is azzal kezdi cikk®t,

 

hogy ²e-

 

judeo-liberal-plutokrat§zza a Magyar Nemzetet ®s

 

ezzel azt hiszi, hogy hal§los dºf®st ad ennek a lapnak

 

®s eleve devalv§lja a has§bjain kºzºlt dolgozatok ®r-

 

t®k®t. Az ®rvel®snek ez felett®bb kºnnyŤ m·dja.

 

K®ts®gtelen az, hogy a Magyar Nemzet ®s a mºgºtte

 

§ll· ²r·i g§rda nem volt ®s nem is lesz nyilas be§ll²-

 

t§s¼. A Magyar Nemzet a magyars§g tºrt®nelmi al-

 

kotm§nyos vonal§n k²v§n §llni ®s azt akarja, hogy a

 

K§rp§tmedenc®ben a magyars§g betºltse a szentist-

 

v§ni ®rtelemben vett ®s imm§r ezer esztendŖs tºrt®-

 

nelmi hivat§s§t. A Magyar Nemzet az®rt k¿zd ®s har-

 

col, hogy a magyars§g magyar maradjon ®s ezt a

 

k¿zdelmet az ¼js§g²r§s nemes ®rtelemben vett fegy-

 

vereivel ®s a mºgºtte §ll· erŖk intellektus§nak s¼-

 

ly§val v²vja meg. A Magyar Nemzet mindig csak a

 

magyars§g®rt, a magyars§g jºvŖj®®rt, a magyar n®p

 

®rdekei®rt, tºrt®nelmi c®ljai®rt k¿zd ®s harcol ®s fenn-

 

§ll§sa ·ta nem kºzºlt egyetlen sort sem, egyetlen gon-

 

dolatot sem vagy okfejt®st, amelynek c®lja az lett

 

volna, hogy ak§r a judeo, ak§r a liber§lis, ak§r a

 

plutokrata ®rdekeket szolg§lja. Ha az igen tisz-

 

telt    K®pviselŖ    Đr

    

ennek    az    ellenkezŖj®t    §l-
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l²tja, ¼gy bizony²tsa azt be a Magyar NemzetbŖl vett 

id®zetekkel ®s kºzlem®nyekre val· hivatkoz§ssal. 

Ha a koreszme n§lunk Magyarorsz§gon is azt 

jelenten®, hogy a magyars§g nagy tºmegei szoci§li- 

san felemelkedjenek, hogy gazdas§gi ®s kultur§lis 

szempontb·l kedvezŖbb helyzetbe ker¿ljenek, akkor 

nem lenne semmi kifog§sunk a koreszme ellen. Mi is 

akarunk szoci§lis fejlŖd®st, komoly n®pi politik§t, a 

magyars§gnak faji ®s erkºlcsi megerŖsºd®s®t, de ezt 

¼gy akarjuk el®rni, hogy a magyars§g semmit abb·l 

a k¿lºnleges lelki adotts§gb·l, semmit a maga terem- 

tette ®letberendezked®s®bŖl, semmit tºrt®nelmi c®lki - 

tŤz®seibŖl fel ne §ldozzon ®s el ne vesz²tsen. Mi meg 

akarjuk Ŗrizni a magyart magyarnak, ¼gy, ahogy 

azt a j· Isten ennek a n®pnek ®vezredes sorsviszon- 

tags§gai kºzºtt megform§lta ®s kialak²totta. Mi is 

akarunk egy Ănapba n®zŖ ¼j b§tor nemzed®ketò, de 

azt akarjuk, hogy ez a nemzed®k ne idegen, de ma- 

gyar napba n®zzen ®s erre a nemzed®kre a magyar 

nap §ld· melege s¿ssºn. 

        Ezzel szemben a koreszme hirdetŖi el akarj§k 

vetni a magyar tºrt®nelmi hivat§studatot, el akarj§k 

vetni a magyar Ŗsi alkotm§nyos berendezked®st, a 

K§rp§t-Duna ter®nek szentistv§ni ®rtelemben vett 

magyar imp®rium§t, sŖt olyan kºzlem®nyek is jelen- 

tek meg nyilas ¼js§gban, amelyek azt bizony²tott§k, 

hogy a jºvŖ Eur·p§j§ban a magyars§gnak nincsen 

sz¿ks®ge arra, ami l®te ®s fennmarad§sa, fundamen- 

tuma: a magyar hadseregre. A koreszme sz·sz·l·i az 

individualista magyarb·l ny§jnemzetet k²v§nnak for- 

m§lni ®s a szabads§g§ra mindig b¿szke ®s f®lt®keny 

magyars§gb·l mindenbe beletºrŖdŖ ®s mindent v§l- 

lal· g®pembert akarnak alak²tani. 

Vegy®k tudom§sul v®gre azok, akik a mi keleti 
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magyar fajt§nkat ¼j n®pp®, ¼j tartalommal s m§s 

adotts§ggal rendelkezŖ fajt§v§ akarj§k §tgy¼rni, 

hogy ez lehetetlen. Minden n®pet csak a sa- 

j§t lelke szerint, tulajdons§gait, ®letfelfog§s§t, 

vele sz¿letett faji  k¿lºnlegess®geit tekintetbe 

v®ve lehet eredm®nyesen vezetni ®s korm§nyozni. Ami 

j· ®s ¿dvºs az egyik n®pnek ®s megfelel annak a n®p 

felfog§s§nak ®s lelkis®g®nek, az a m§sik n®ppel szem- 

ben alkalmazva v®gzetes lehet ®s a legrosszabb ered- 

m®nyeket sz¿lheti. Aki nem m®ltatja, mint vezetŖ fi- 

gyelemre az §ltala vezetett n®p lelki be§ll²totts§g§t, 

felfog§s§t, tulajdons§gait, az korm§nyzat§val csak 

elkesered®st, zavart, felfordul§st, k§oszt fog elŖ- 

id®zni. 

A K®pviselŖ Đr azt ²rja, hogy a ĂK§rp§t-Duna 

t®rs®g Eur·pa ®rdek®ben a magyars§g ®lettereò. 

M®lyen tisztelt K®pviselŖ Đr, ®ppen ez az, amit mi 

sohasem fogunk elfogadni, m®g egy ¼j Eur·pa ked- 

v®®rt sem, mert ez a fºld nek¿nk nem ®lett®r, hanem 

®des egy minden¿nk, szerelmetes haz§nk, amelyhez 

minket nemcsak a meg®lhet®s biztos²t§s§nak anyagi 

®rdekei fŤznek, hanem hallatlanul m®lys®ges, nemes 

®s nagy etikai erŖk, amelyek a tºrt®nelmi ºntudatb·l 

fakadva a honszerelem ĂnagyszerŤ ®s mindenek felett 

val· ®rz®s®ben ny²lnak ki. Mi a K§rp§t-Duna t®rs®- 

g®ben nem k²v§nunk csak r®szlet lenni, hanem ezt a 

t®rs®get betºltŖ olyan erŖ ®s olyan gondolat, amely- 

nek kereteit ezer esztendŖ tºrt®nelm®nek elvitatha- 

tatlan t®nyei ®s val·s§gai tºltik ki. £pp ebben a k®r- 

d®sben van kºzºtt¿nk a szentistv§ni alapon §ll· 

magyars§g ®s a nyilas igehirdetŖk kºzºtt olyan Ťr, 

amelyet §thidalni ®s kitºlteni lehetetlen. 

M®g egy k®rd®s van, amiben szºges ellent®tben 

§llunk ®s ez az alkotm§nyoss§g k®rd®se. B§r vannak 
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ma m§r olyanok is, akik azt hirdetik, hogy az ºn- 

k®nyuralom Ŗsi magyar berendezked®s ®s ®letforma, 

de ez olyan §ll²t§s, amelynek eg®sz tºrt®nelmi m¼l- 

tunk merŖben ellentmond. Az igaz, hogy a magyar 

mindig szerette az erŖs kezet, szerette, ha igazi ke- 

m®ny f®rfi vezette, a pipogya vezetŖt nem igen sz²- 

velte, de szerette azt is, ha belesz·lhatott saj§t sorsa 

kialak²t§s§ba, ha r·la nem n®lk¿le hat§roztak. Mi 

az a fajta vagyunk, akik az erŖt sohasem tudjuk azo- 

nos²tani az erŖszakkal. A magyar alkotm§nyos aka- 

rat eg®sz tºrt®nelm¿nk sor§n v®gigk²s®r ®s ®rv®nye- 

s¿l, ha n®ha elb§gyadt vagy idŖlegesen kihagyott, 

ann§l nagyobb erŖvel tºrt ®letre ®s gyakorta v®res 

k¿zdelmekhez ®s ºssze¿tkºz®sekhez vezetett. A nem- 

zet k¿zdelemteljes tºrt®nelme sor§n kifejezetten soha 

nem mondott le azon jog§r·l, hogy saj§t ¿gyeit sa- 

j§tmaga int®zze. Ha ideiglenesen eltŤrte az ºnk®nyt, 

az csak ereje fogyat®koss§ga miatt tºrt®nt, de mihelyt 

lehetett felkelt ellene ®s vissza§ll²totta az alkotm§- 

nyos jogfolytonoss§got. 

Nem tudom mik®nt gondolj§k egyesek a magyar 

n®p ºntudat§ba belenŖtt, szinte a nemzet ®nj®vel azo- 

nosult ezen alkotm§nyos felfog§ssal szemben az ºn- 

k®nyuralmi berendezked®st Magyarorsz§gon beve- 

zetni. K¿lºnben is az ilyen ir§ny¼ k²s®rletnek van 

egy elengedhetetlen elŖfelt®tele ®s ez az, hogy ezt 

olyan tºrt®nelmi ®rtelemben vett nagy ®s hatalmas 

egy®nis®g vegye a kez®be, amint az N®metorsz§gban ®s 

Olaszorsz§gban tºrt®nt. Hol van n§lunk a nyilasokn§l 

ilyen, ezeket a legnagyobb tºrt®nelmi m®reteket el®rŖ 

§llamf®rfi-kolosszusokat legal§bb megkºzel²tŖ egy®ni- 

s®g? B§rhogy is d¿hºngjºn valakiben a t¼lm®retezett 

ºnbizalom, b§rmennyire is kºr¿lvegyen valakit a kºd- 

foly·s szavak ®s meg§llap²t§sok miszticizmusa, az®rt 
 

  



42 

 

az m®g nem elegendŖ arra, hogy egy nemzet vezet®s®t 

®s ir§ny²t§s§t ºnmag§nak kºvetelje. Ezzel szemben 

mondhatn§ valaki azt is, hogy hiszen az olasz ®s n®- 

met n®p nagy vez®rei is valahol elkezdt®k. Erre ®n 

azt felelem, hogy ¼gy a n®met mint az olasz nemzet 

nagy vez®reinek lelk®ben szinte ihletszerŤen bonta- 

kozott ki az a gondolat, ir§ny, rendszer, amellyel nem- 

zet¿ket a hatalom, a nagys§g ®s a felvir§gz§s fel® 

k²v§nj§k vezetni. Amit ezek a nagy §llamf®rfiak 

akarnak azt saj§t elm®j¿kkel ®s lelkŤkkel teremtett®k, 

az az Ŗ nagy lelkŤknek hatalmas ar§ny¼ az¿lºttje. 

Amit akartak, azt vil§gosan l§tt§k, vil§gosan tudt§k, 

hogy mit hogyan akarnak ®s nem kºdbe ®s miszti- 

cizmusba burkoltak mindent, hanem egyszerŤ, f®lre- 

®rthetetlen vil§goss§ggal ®s szabatoss§ggal kºzºlt®k 

nemzet¿kkel azt, amit akartak. N®metorsz§gban ®s 

Olaszorsz§gban ®ppen a gondolat egyszerŤs®g®ben 

van annak ereje ®s tºrt®nelmi nagys§ga. £s mi van 

n§lunk? Semmi eredetis®g, semmi ºn§ll· gondolat, 

semmi saj§tmaga lelk®bŖl teremtett ¼j ir§ny ®s rend- 

szer, hanem csak egyszerŤ ut§nzat, rossz m§solat, 

heveny®szett k·pia, m®g a k¿lsŖs®gekben is idegen ®s a 

magyars§gt·l t§vol §ll· gics. Ez az ut§nzat azt hirdeti 

ºnmag§r·l, hogy nagys§gban ®s erŖben, hat§sban ®s 

eredm®nyeiben vetekedni fog az eredetivel. Đgy tŤnik 

fel ez nekem, mintha egy olajnyomat azt vitatn§, 

hogy ihletben, mŤv®szi ®rt®kben, halhatatlans§gban, 

nagyszerŤs®gben, vetekszik Michel Angelo ºrºk alko- 

t§saival. 

M®g egyrŖl akarok sz·lni. Azt ²rja az igen tisz- 

telt K®pviselŖ Đr, hogy Ăaz ezer esztendŖs megmere- 

vedett jog vet g§tat a val·s§g ®lŖ kºvetelm®nyeinekò. 

Persze, mag§t·l ®rtetŖdik, hogy ha ezt az ezereszten- 

dŖs megmerevedett jogot a pokolba tasz²tjuk ®s t®rt en- 
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ged¿nk a nemzeti szocialista alkot§soknak, akkor itt 

egy csuda j· vil§g fog kialakulni. Egyszeriben szoci§lis 

j·l®t, meg®rt®s, testv®ri szolidarit§s fogja itt bol- 

dogg§ avatni a ma nyomorult n®pmilli·kat. £n azon- 

ban azt l§tom, hogy a nyilas t§bor ezt a testv®ri szo- 

lidarit§st, meg®rt®st, egyet®rt®st m®g saj§t kis csa- 

pat§ban sem tudja megŖrizni ®s fenntartani, mert 

®ppen a kºzelm¼ltban voltunk tan¼i egy olyan test- 

v®ri h§bor¼s§gnak, amelyben ugyancsak kiteregett®k 

kºlcsºnºsen a belsŖ egy¿tt®l®snek olyan titkait, ame- 

lyek igaz§n nem keltik fel a bizalmat azir§nt, hogy 

azok, akik ºnmagukban olyannyira ®rzik a r§termett- 

s®get a nemzet vezet®s®re, ezekkel az ®rt®kes tulaj- 

dons§gokkal val·ban rendelkeznek is. Ami pedig a 

be²g®rt Eldor§d·t illeti, higgye el nekem az igen tisz- 

telt K®pviselŖ Đr, mint olyannak, aki hosszabb idŖ 

·ta szoci§lis t®ren dolgozom, hogy a szoci§lis felemel- 

ked®st szolg§l· munka, az igen keserves, igen sz¿rke, 

igen robotos, igen csendes, amelyn®l a politikai ®let- 

ben sz·val vagy pap²ron elmondott ĉg®ret sokkal de 

sokkal kºnnyebb, de tal§n n®pszerŤbb ®s h§l§sabb 

feladat is. 

Azt ²rja a K®pviselŖ Đr: Ăa tºrt®nelem §rja ha- 

lad ®s mi m®g mindig §llunk.ò Ezzel szemben ®n azt 

hirdetem, hogy nincs a vil§gnak m®g egy n®pe, amely 

oly rettenetesen sz®tszaggatva, megcsonk²tva, er- 

kºlcsi ®s anyagi ®rt®keibŖl kirabolva, a felemelked®s- 

nek olyan csod§latos ¼tjait j§rta volna meg, mint 

®ppen a magyar. H§la adass®k ez®rt a Mindenhat·- 

nak, de a nemzet ºrºk h§l§ja k²s®rje azt a f®rfi¼t is, 

aki a nemzetet ebben a keserves 22 ®vben vezette ®s 

ir§ny²totta ®s akit ez®rt a tºrt®nelmi m®retŤ mun- 

k§ss§g§®rt a tºrt®net²r§s egykoron, mint Magyar- 

orsz§g harmadik megalap²t·j§t fogja tisztelni. 
(1941. X. 14.) 
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N®h§ny sz· egy fŖbenj§r· v§dr·l.

 

A ĂMagyars§gò

 

okt·ben 26-i vas§rnapi sz§m§-

 

ban egy cikk jelent meg ĂA m®lyben sz¿leteett..ò

 

c²m alatt. Ebben a cikkben a kºvetkezŖk olvashat·k:

 

ĂBaloldali titkos t§rsas§gok bev§lt m·dszer®vel cso-

 

portokat, klikkeket alkottak, szem®rmetlen ®s lelki-

 

ismeretlen propagand§juk folyt§n jelentkezŖ sz§m²t·

 

embereknek polg§rmesterei, fŖisp§ni, vez®rigazgat·i

 

§ll§sokat osztogattak el a hatalom §tv®tele eset®re.

 

Nem a nemzetiszocialista igazs§gok hirdet®s®n volt

 

a hangs¼ly, hanem azon, hogy d§tumra bej·solt§k a

 

hatalom §tv®tel®t, amikor is, kit felakasztanak ®s kit

 

®rdeme szerint jutalmaznak.ò

 

Benn¿nket igaz§n kev®ss® ®rdekelne a nyilasok-

 

nak ez a testv®ri enyelg®se, hogy egym§st igyekeznek

 

a magyar kºzv®lem®ny elŖtt pŖr®re VetkŖztetni ®s egy-

 

m§s fej®hez vagdoss§k egy¿tt®l®s¿k h§l·szoba tit-

 

kait, ha a jelen esetben nem egy olyan v§dr·l lenne

 

sz·,

 

amelyre kell hogy felfigyeljen az eg®sz magyar

 

kºzv®lem®ny, sŖt a magyar kir§lyi ¿gy®szs®g is. Nem

 

kevesebbrŖl van itt sz·, mint arr·l, hogy a nyilas

 

p§rtb·l kiv§lt disszidensek lapja azzal v§dolja az

 

anyap§rtot, hogy a hatalom §tv®tele eset®n a jutal-

 

maz§s mellett akasztani is k²v§n. A v§d nyilv§nosan

 

elhangzott. T®ved®srŖl nem lehet sz·, hogy mindaz,

 

amit az ¼js§g²r· meg²rt, az Andr§ssy-¼t 60. sz§m

 

alatt sz®kelŖ anyap§rtra vonatkozik. K®t eset lehet-
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s®ges. Vagy igaz ez a v§d, vagy nem. Ha igaz, akkor 

m®g az ²rmagj§t is el kell t§vol²tani a magyar kºz- 

®letbŖl az olyan p§rtnak, amelynek egyik tºrekv®se 

az, hogy hatalomrajut§s eset®n a vele szemben §ll·- 

kat felkºsse. Ha nem igaz, akkor felelŖss®gre kell 

vonni azt az egy®nt, aki ilyen r§galommal a magyar 

orsz§ggyŤl®sben helyt foglal· egyik p§rtot meggya- 

n¼s²tja ®s a magyar kºzv®lem®nyt ezzel feleslegesen 

nyugtalan²tja. 

£n m§r meg®rtem egy olyan korszakot 1919-ben, 

amikor Magyarorsz§gon puszt§n az®rt, mert kem®ny 

magyar vagyok, fel akartak kºtni. £n ¼gy ®rzem, 

hogy valakinek Magyarorsz§gon kem®ny magyarnak 

lenni a legszentebb kºteless®ge ®s ez soha semmi kº- 

r¿lm®nyek kºzºtt nem lehet ok arra, hogy felakas- 

sz§k. FelvetŖdik azonban a k®rd®s, ha a cikk²r· iga- 

zat ²rt ®s az Andr§ssy-¼t 60. sz§m alatt val·ban fel- 

vetŖdºtt ilyen gondolat, mi®rt nem h§borodott fel a 

cikk²r· akkor, amikor errŖl a v§dr·l tudom§st szer- 

zett ®s mi®rt nem jelentette fel Ŗket azonnal. 

Aki Magyarorsz§gon olyan terveket szŖ, hogy hata- 

lomra jut§s eset®n a vele szemben §ll·kat felakasz- 

tatja, az nem ®rdemel semmif®le k²m®letet. A jelen 

esetben teh§t nem arr·l van sz·, hogy a sz®tv§lt test- 

v®rek egym§s fej®hez vagdoss§k kisebb nagyobb 

emberi t®ved®seiket ®s fogyatkoz§saikat, hanem fŖ- 

benj§r· bŤnrŖl van sz·, amelyet tiszt§zni kell, ame- 

lyet fel kell der²teni ®s amely felett egyszerŤen napi- 

rendre t®rni nem lehet. 

Bevallom, hogy b§r ®n r®g·ta szemben §llok a 

nyilasokkal, nem a jobboldalis§guk miatt, hanem fŖ- 

k®nt magyars§gom miatt, amiatt, hogy tºrekv®seik- 

ben nem a magyar nemzeti gondolat kiz§r·lagos szol- 

g§lat§t l§tom; ®n sohasem tudtam volna, m§r csak a 
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j·²zl®sre val· tekintettel sem a v§daskod§snak ®s az 

egym§st beszennyezni akar§snak oly k²gy·m®rg®vel 

megmarni Ŗket, mint ahogy most azt Ŗk teszik test- 

v®ri igyekezettel egym§ssal szemben. Bevallom azt is, 

hogy ilyen akaszt§si velleit§sokat ®n eddig csak a bol- 

sevikiektŖl t®teleztem fel ®s sohasem tudtam volna 

ilyen sz§nd®kkal egy jobboldalon §ll· p§rtot meg- 

gyan¼s²tani. Most a testv®r v§dolja a testv®rt ilyen 

fŖbenj§r· bŤnnel. £n pedig azt mondom: b§tors§g, 

tess®k bizony²tani. 

(1941. X. 21.) 
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N®h§ny kritikai megjegyz®s Imr®dy programj§hoz.

 

A ĂNemzetŖrò

 

november 3-§n megjelent sz§m§-

 

ban vit®z Imr®dy B®la cikket ²rt, amelyben jelenlegi

 

politikai §ll§sfoglal§s§nak elm®leti alapjait fejti ki.

 

Sz¿ks®g®t l§tjuk annak, hogy Imr®dy B®la meg-

 

§llap²t§sait ð

 

hasonl·k®pen elm®leti s²kon ð

 

mi is

 

bonck®s al§ vegy¿k.

 

Imr®dy szerint ºsszhangzatos akkordba foglalja

 

ºssze az ºrºk magyars§g ®s az ¼j Eur·pa hangj§t

 

akkor, amidŖn azt mondja: ĂEgyed¿lval·s§gunk

 

®lettºrv®ny a sz§munkra, de ®pp¼gy ®lettºrv®ny

 

eur·paiass§gunk is.ò

 

Ez az alapt®tele Imr®dy politi-

 

k§j§nak, de ebben sem ¼j, sem meglepŖ nincs. Mi is

 

azt

 

valljuk ®s ezt vallja egyºntetŤen 900 ®v ·ta az

 

eg®sz magyars§g, ami·ta Szent Istv§n kir§lyunk a

 

magyar §llamis§g ®s a magyar kir§lys§g alapkºveit

 

lefektette ®s ami·ta az addig elszigetelt ®s Eur·p§ban

 

egyed¿l §ll· magyars§g a kereszt®nys®g felv®tel®vel

 

Nyugathoz csatlakozott.

 

Imr®dy meg§llap²t§s§ban ¼jszerŤ csak az egye-

 

d¿lval·s§g sz·, amelyet Ŗ nyilv§n az ºn§ll· ®s f¿gget-

 

len szavak helyett haszn§l. Az egyed¿lval·s§g sz·

 

haszn§lata nem is szerencs®s, mert az ®rtelemszerŤ-

 

leg ink§bb elszigetelts®get jelent. Elszigetelve nehe-

 

zen lehet¿nk eur·paiasak, de ºn§ll·an ®s f¿ggetlen¿l

 

igen. ºnk®nytelen¿l felvetŖdik az a gondolat, hogy

 

Imr®dy csak az®rt haszn§lta az egyed¿lval·s§g sz·t,
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mert az ºn§ll· ®s f¿ggetlen szavak a koreszme vil§- 

g§ban n®pszerŤtlen¿l csengenek. 

Amit Imr®dy a magyar tºrt®nelmi hivat§studat- 

r·l, a magyar n®pnek lelki, szellemi ®s fizikai meg- 

erŖsºd®s®rŖl ®s felemelked®s®rŖl ²r, amit ezen a t®ren 

el®rendŖnek ®s k²v§natosnak tart, az v§ltozatlanul 

al§²rhat· a mi r®sz¿nkrŖl is. K¿lºnºsen al§²rjuk a 

magunk r®sz®rŖl ezt a mondat§t: ĂMagyarorsz§g 

nemcsak meg®lhet®si ter¿letet jelentsen sz§munkra, 

hanem otthont, sorskºzºss®get ®s haz§t.ò Mi is §llan- 

d·an azt vitattuk, hogy a K§rp§tmedence sz§munkra 

nem puszt§n ®lett®r, hanem a fizikai l®tet szolg§l· 

fogalmon t¼l egy magas ®s mindenek felett §ll· etikai 

gondolat, amelyhez benn¿nket, magyars§got nemcsak 

az kºt, hogy az sz§munkra ®letet ®s kenyeret ad, ha- 

nem a legnemesebb emberi ®rz®seknek eg®sz sk§l§ja. 

Mi is §lland·an hangs¼lyozzuk, hogy ez a fºld sz§- 

munkra nem ®lett®r, hanem haza, ennek a fogalom- 

nak nemess®g®vel ®s nagyszerŤs®g®vel egybekºtve. 

Ami az ¼j Magyarorsz§g m§sik eszmei pill®r®t 

illeti, az ¼j eur·pai szellemis®get, itt m§r igen sok 

ponton l®nyegbe v§g· k¿lºnbs®gek vannak Imr®dy ®s 

a mi §ll§spontunk kºzºtt. Meg kell §llap²tanunk ®s 

ezt belsŖ el®gt®tellel tessz¿k meg, hogy Imr®dy sem 

tette mag§®v§ az ¼j eur·paiass§g k®rd®s®ben a nyi- 

laskeresztesek §ll§spontj§t. Imr®dy koreszme-szem- 

l®let®ben helyet tal§l a magyar nacionalista gondolat 

is. Imr®dy nem akar teljesen leszakadni a tºrt®nelmi 

Magyarorsz§g gondolat§t·l, Ŗ csak gyºker®ben §t k²- 

v§nja a magyar §llamis§g berendezked®s®t, gazdas§gi 

®s t§rsadalmi szervezet®t alak²tani. Ezen a t®ren 

Imr®dy teljesen a mag§®v§ teszi a nyilaskeresz- 

tes p§rt elgondol§s§t ®s teljess®ggel a koreszme je- 

gy®ben gondol ®s ®rez. Ami benn¿nket k¿lºnºs agg·- 
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dalommal tºlt el, hogy Imr®dy ezen az ¼ton val· 

nekiindul§sa a ĂfejlŖd®snekò' egy olyan folyamat§hoz 

jut el, hogy a magyar nacionalizmus kipotyog a 

poggy§szb·l ®s az eredm®ny minden lesz, csak nem 

Magyarorsz§g. 

Imr®dy programj§nak szellemi alapzat§t, ð 

amint Ŗ mag§t kifejezi ð a jobboldalis§g ®s a kor- 

szerŤs®g adja. Szerinte a jobboldalis§gnak h§rmas 

tartalma van: 1. Tºrt®nelmi l§t§sm·d, 2. a t§rsada- 

lom szerves §tfog§sa,   3. a test ®s l®lek  kettŖss®ge. 

Imr®dy szerint a tºrt®nelmi l§t§sm·d l®nyege 

nem a m¼lton val· elm®lked®s, hanem az, hogy a je- 

lent egy rºpke pillanatnak tekinti a m¼lt ®s jºvŖ 

v®gtelenbe veszŖ fejlŖd®si folyamat§ban. Imr®dy azt 

mondja, hogy aki ezt a pillanatot megrºgz²teni ®s 

kiny¼jtani igyekszik, az szembehelyezkedik az ®let ®s 

fejlŖd®s ºrºk tºrv®nyeivel. Ezt a meg§llap²t§st mi 

m§r hallottuk ®let¿nkben egyszer 22 ®vvel ezelŖtt, 

csak m§s szavakkal. Akkor azt mondott§k, hogy 

Ŗr¿lt, aki bele akar kapaszkodni a tºrt®nelem elŖre 

forg· kerek®be. Akkor is besz®ltek egy feltart·ztat- 

lan forradalmi erŖrŖl, ¼j koreszm®rŖl, amely ¼j vi- 

l§got teremt, csakhogy akkor a marxi gondolat jegy®- 

ben tºrt®nt mindez. Az a korszak is tele volt tºrt®- 

n®sekkel ®s jelens®gekkel Eur·pa szerte, amelyek azt 

mutatt§k, hogy a marxi ideol·gia mint koreszme ®s 

tºrt®nelmi erŖ val·ban a maga k®p®re ®s hasonlatos- 

s§g§ra §talak²tja a vil§got. A kicsinyhitŤek ugyan- 

¼gy belesz®d¿ltek a re§juk rohan· ®s nehezedŖ ese- 

m®nyek forgatag§ba, mint ma is sokan nem tudnak 

fel¿lemelkedni ®s felszabadulni a m®reteiben val·ban 

hatalmas tºrt®n®sek lenyŤgºzŖ hat§sa al·l. Az pedig 

ha valaki nem sz§m²tolja le azonnal teljes ®rt®k®ben 

a tºrt®nelmi   jelens®geket ®s nem adja oda   mag§t 
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minden fenntart§s n®lk¿l az ¼jszerŤ felfog§snak, m®g 

nem jelenti azt, hogy meg akarja §ll²tani az idŖt, 

amit Imr®dy tŤnŖ pillanatnak nevez. A halad§s nem 

jelent rohan§st, a megfontol§s maradis§got ®s a v§- 

rakoz· §ll§spont teljes neg§ci·t. Elismerem, hogy a 

mai ®let temp·ja l¿ktetŖbb, a t®r ®s idŖ megrºvid¿l- 

tek, de az eg®szs®ges fejlŖd®snek ®pp¼gy megvan a 

tºrv®nyes idŖsz¿ks®glete a t§rsadalomban is, mint a 

term®szetben. Eg®szs®ges csak az organikus fejlŖd®s. 

A forradalom nem jelent ®s nem jelenthet fejlŖd®st, 

a forradalom jelenthet egy nagy ind²t§st, a forrada- 

lom jelentheti a t§rsadalmi kereteket felforgat· erŖt, 

lehet egy ¼j, majdan bekºvetkezŖ berendezked®s 

alapja, de nem maga a fejlŖd®s. Aki azt hiszi a for- 

radalomr·l, hogy az m§r maga a fejlŖd®s betetŖz®se 

®s a t§rsadalom be®r®se az ¼j gondolatok jegy®ben az 

®pp¼gy t®ved, mint aki a vihar d¿hºng®se §ltal le- 

vert gy¿mºlcsben zamatot ®s teljes ®rt®ket keres. A 

t§rsadalmi fejlŖd®snek valamely ¼j ir§nyba ®pp ¼gy 

idŖ kell, mint a gy¿mºlcs vagy gabona be®r®s®nek. 

A szerves t§rsadalmi felfog§s Imr®dy szerint 

szembefordul§st jelent a demokr§ci§nak hamis 

egyenlŖs®gi tan§val, mert azt az igazs§got fejezi ki, 

hogy minden emberi egy¿tt®l®sben kell, hogy legye- 

nek vezetŖk ®s vezetettek. Ah§ny §ll²t§s, annyi ellent- 

mond§s. Az egyenlŖs®g gondolata sohasem jelentette 

azt, hogy ne legyenek vezetŖk ®s vezetettek. Nem tud 

Imr®dy felmutatni egyetlen olyan demokr§ci§t sem, 

amelyben ne lett volna vezetŖ ®s vezetett. Ha egy t§r- 

sadalomban nincsen vezetŖ, az anarchi§t jelent, azt 

pedig m®g Imr®dy sem §ll²thatja, hogy az elm¼lt 

idŖk demokratikus t§rsadalmi berendezked®se anar- 

chikus lett volna. A demokr§cia, az egyenlŖs®g gon- 

dolata sohasem jelentette az anarchi§t, hanem jelen- 
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tette a kasztok megszŤn®s®t, jelentette az egyoldal¼ 

oszt§lyuralom le®p²t®s®t, jelentette az embereknek a 

tºrv®nyekkel szemben val· egyenlŖs®g®t ®s jelentette 

az emberi   jogok ®s kºteless®gek  egyenlŖs®g®t.   Azt 

azonban senkisem   §ll²totta soha, hogy   az emberek 

egyenlŖk lelki  ®s  fizikai  adotts§gaik tekintet®ben, 

hogy ne lenn®nek az emberek kºzºtt k¿lºnbs®gek az 

®sz, mŤvelts®g, tud§s, erkºlcs, akarat, jellem szem- 

pontj§b·l A r®gi felfog§s is nagyra ®rt®kelte a kº- 

zºss®gben  val· felold§st, az altruista  gondolatot  az 

embert§ssal, az emberi t§rsadalommal ®s az §llam- 

kºzºss®ggel   szemben,   de tudat§ban   volt annak is, 

hogy az egoizmus a t§rsadalom fejlŖd®s®nek ugyan- 

csak hatalmas t®nyezŖje, amelyet teljesen figyelmen 

kivŤl hagyni s¼lyos hiba lenne ®s amelyet csak bizo- 

nyos korl§tok kºz® kell szor²tani az §llamhatalomnak 

az §ltala  k®pviselt emberi   t§rsadalomban  ®lŖ m§s 

egy®nek   ®rdek®ben.    A   politika   tudom§nya   sze- 

rint az ide§lis §llapot az lenne ®s az felelne meg az 

emberi   szabads§g gondolat§nak,   ha az ember ºn- 

maga   korl§tozn§ saj§t   mag§t,   amint azt   Concha 

GyŖzŖ kifejtette: ĂA szabads§g uralom, amelyet az 

ember ºnmaga felett gyakorol.ò 

Amit Imr®dy a tehets®g, a tud§s, a jellem, az 

§ldozatk®szs®g, a kºzºss®gbe val· beolvad§sr·l ²r, ' 

amely etikai ®rt®keknek a vezet®sben val· ®r- 

v®nyes¿l®s tekintet®ben dºntŖ s¼llyal kell bir- 

niok, teljes eg®sz®ben al§²rjuk. Ez ide§l, amely fel® 

tºrekedn¿nk kell, de tudjuk azt is, hogy az ember tº- 

k®letlens®ge, fogyat®koss§ga, elesetts®ge ezt az ide§lt 

sohasem ®rheti el teljess®ggel. Mert mindig lesznek 

h²zelgŖk, haszonlesŖk, ºnzŖk, irigyek, ¿res fejŤek, 

akik a maguk alantas eszkºzeivel mŤkºdve oda tud- 

nak cs¼szni a hatalomhoz ®s vezet®shez az emberis®g 
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k§r§ra ®s vesz®ly®re. Azt hiszem, azt Imr®dy sem §l- 

l²tja, hogy a koreszme ®rv®nyes¿l®s®vel egy oly §l- 

lami berendezked®s l®tes¿l, amely biztos²tja azt, hogy 

csakis a magasabb ®rtelemben vett emberi ®rt®kek ®s 

nem a selejt is juthat vezet®shez. 

Ami a harmadik pill®rt illeti, a test ®s l®lek ket- 

tŖss®g®t, ez valahogy hom§lyos ®s ®rthetetlen j¼gy, 

ahogy azt Imr®dy kifejti. Imr®dy itt a transzcenden- 

t§lis istenhit mellett a term®szethez val· visszat®r®- 

s®rŖl besz®l. Maga ez a k®t fogalom nem ellent®tes 

ugyan, mert hiszen az isteni ®s term®szeti tºrv®nyek 

ºsszhangban szoktak lenni, de a jelen esetben van 

kºzt¿k egy ellentmond§s, amelyet §thidalnia Imr®- 

dynek nem siker¿lt. Imr®dy ebben a t®telben ºssze 

akarja egyeztetni a transzcendent§lis istenhit fogal- 

m§t a v®r ®s a faj m²tosz fogalm§val. Ez Imr®dy 

B®la szempontj§b·l ®rthetŖ, mert Ŗ mint ember kºz- 

ismert erŖs ®s m®ly vall§sos ®rz®s®rŖl, de bizonyos 

fokig meg akar alkudni a koreszm®vel is, amidŖn azt 

mondja, hogy visszat®r®s a term®szethez, Ami a Go- 

bineau-Wagner-Chamberlain-Rosenberg elm®letei 

alapj§n kialakult faji ®s v®rs®gi m²toszt illeti, az 

puszt§n anyagi elemekbŖl ®p¿l fel ®s teljesen k²v¿l 

esik a transzcendent§lis hit ®s l®lek fogalm§n. Ezt 

a kettŖt ºsszeegyeztetni ®s ºsszhangba hozni nagyon 

neh®z, szinte teljes²thetelen feladat. 

Amint Imr®dy B®la a koreszme jellegzetess®gek 

®s ºsszetevŖit kifejti, az ellen nincs sok ellenvet®s¿nk, 

sŖt, annak legnagyobb r®sz®t magunk is valljuk. Azt, 

hogy a kºz®rdeknek elŖt®rbe kell nyomulnia az egy®ni 

®rdekkel szemben, azt hogy tudatosan igenelj¿k a 

v®rs®gi, a n®pi gondolatot, a nacionalizmust, mint a 

nemzetekre tagolts§g ®rt®keit, azt mi is valljuk ®s 

hirdetj¿k. Mi is §ll²tjuk, hogy a szoci§lis igazs§gon 
 

  



53 

 

alapul· t§rsadalomnak kell az egyens¼lyt megterem- 

tenie, bel§tjuk, hogy a t§rsadalmi munk§t bizonyos 

fokig gazdas§gi s²kon is ir§ny²tani kell ®s bel§tjuk 

azt is, hogy nincs §rtalm§ra a t§rsadalomnak, ha az 

hivat§srendek szerint szervezkedik, csak azt nem 

oszthatjuk, hogy ezeknek megval·s²t§sa ®rdek®ben a 

korm§nyzatnak ®s a kºzigazgat§snak a tekint®ly el- 

ven nyugv· §talak²t§s§ra sz¿ks®g van. Imr®dy eleve 

tiltakozik az ellen a be§ll²t§s ellen, hogy ez a felfo- 

g§s szellemi import §ru lenne ®s azt vitatja, hogy a 

koreszme tartalma ²gy felbontva vil§gosan mutatja 

azokat a gondolatokat, amelyek megfelelnek a r®gi 

magyar ®letfelfog§snak. A tov§bbiakban azt vitatja 

Imr®dy, hogy ha egy nemzet nem akarja kirekesz- 

teni mag§t Eur·p§b·l, a kºzºs eszm®t nem z§rhatja 

ki a fejlŖd®sbŖl, csak azt teszi hozz§, hogy minden 

nemzet alkalmazza a kºzºs eszm®t saj§t egy®nis®g®- 

hez ®s l®ny®hez §tform§lva ®s tegye meg azt akkor 

is, ha a kornak eszmekincs®hez nem j§rult hozz§ a 

saj§tj§b·l. R·lunk magyars§gr·l pedig azt mondja: 

Ănek¿nk is magunk®v§ kellene tenni e gondolatokat 

m®g akkor is, ha nem ismern®nk r§ egyikben-m§sik- 

ban a r®gi magyar szellemis®g valamely von§s§nak 

modern m§s§ra.ò 

Al§bb m®g azt is vitatja Imr®dy, hogy a kor- 

eszm®nek sz§mos §ga, kºzt¿k a tekint®ly-elv is kºzel 

§llanak a magyar l®lekhez. Imr®dy ebben a meg§llap²- 

t§sban ºsszet®veszti a magyar ember tekint®lytiszte- 

let®t, ¼ri ®s nemes felfog§s§nak elemeit az §llam®let- 

ben alkalmazott tekint®ly-elvvel. A magyar ember 

mindig tisztelte a tekint®lyt, a szent koron§val meg- 

koron§zott kir§ly§t·l kezdve fºldesur§ig, p¿spºk®ig, 

papj§ig. A magyar ember megk²v§nja azt is, hogy 

erŖs k®zzel vezess®k, a l§gy, puha, ingadoz· vezetŖt 
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nem szereti, de ezzel szemben §ll az is, hogy a magyar 

ember szeret ®s akar belesz·lni saj§t sors§nak int®- 

z®s®be ®s r®szt k®r kºzs®ge, v§rmegy®je ®s orsz§ga 

®let®nek ir§ny²t§s§b·l. A magyars§g eg®sz tºrt®- 

nelme sor§n mindig szembesz§llt az olyan gondolat- 

tal, hogy sors§t ºnk®nyesen int®zz®k ®s az abszolutiz- 

mus ®s ºnk®nyuralom fel® tºrekvŖ kir§lyait is r§ 

tudta szor²tani arra, hogy a nemzet k®pviselŖinek 

szav§t orsz§gos jelentŖs®gŤ ¿gyekben meghallgass§k 

®s fontol·ra vegy®k. Ha idŖlegesen volt is olyan kor- 

szak, amelyben az ºnk®nyuralmi vezet®s bizonyos 

fokig ®rv®nyes¿lt, ezt a magyars§g mihelyt csak te- 

hette, f®lre§ll²totta ®s alkotm§nyos ®letberendezked®- 

s®nek ¼jra ®rv®nyt szerzett. 

Az, amit manaps§g, mint koreszme l®nyeg®t em- 

l²tik ®s ami a tekint®lyuralmat ®s a parancsuralmi 

rendszert illeti, nem jelent ¼j form§t ®s ¼j rendszert 

az emberis®g tºrt®net®ben. Az elm¼lt korszakokban 

ezt diktat¼r§nak h²vt§k, abszol¼t kir§lys§gnak, ºn- 

k®nyuralomnak, de a l®nyege ugyanaz volt, mint a 

mai tekint®ly-elvnek, hogy egy ember parancsol ®s 

milli· engedelmeskedik. Elismerem, hogy vannak az 

§llam ®let®ben korszakok, amikor §ld§st hoz· a nem- 

zetre ®s az Ŗt alkot· milli·k ®rdekeire, ha egy hatal- 

mas tºrt®nelmi egy®nis®g veszi kez®be az ir§ny²t§st. 

Helye lehet a diktat¼r§nak akkor is, ha az §llamot 

fenyegetŖ k¿lºnºs vesz®ly a gyors ®s er®lyes int®z- 

ked®st k²v§nja, amint azt a r·maiak a maguk demok- 

ratikus kºzt§rsas§gi rendszer®ben is, mint adotts§got 

elismert®k ®s elfogadt§k. A tekint®lyuralmat azon- 

ban nem lehet ¼gy megcsin§lni, hogy ®n most tekint®ly- 

uralmat akarok csin§lni ®s tekint®ly majd csak akad. 

ElŖbb kell meglennie, megsz¿letnie a tekint®lynek, a 

tºrt®nelmi m®retŤ egy®nis®gnek, a zseninek, aki a 
 

  



55 

 

maga lelk®bŖl ®s akaraterej®bŖl kitermelt eszm®k ®s 

gondolatok megval·s²t§s§val val·ban meg is mutatja 

azt, hogy n®p®t egy szebb ®s boldogabb jºvŖ fel® 

tudja vezetni. A tºrt®nelmi hangs¼ly teh§t nem a te- 

kint®ly-elven, mint rendszeren van, hanem az embe- 

ren, amely vagy van vagy nincs ®s amelyet elvi 

alapon elŖvar§zsolni, megteremteni, megalkotni sem- 

mif®lek®pen sem lehet. A vil§g tºrt®n®se sor§n l§t- 

tunk n®h§ny ilyen nagys§got, Nagy S§ndort, Dzsin- 

gisz Kh§nt, Attil§t, Caesart, Napoleont ®s ®ppen az 

Ŗ p®ld§jukb·l l§tjuk, hogy eg®sz alkot§suk egyed¿l 

®s kiz§r·lag az Ŗ emberi m®rt®ken fel¿l ²velt tºrt®- 

nelmi nagys§gukon nyugodott. Ćll²tjuk ®s hirdetj¿k, 

hogy lehet minden §llami ®s t§rsadalmi berendezke- 

d®s j· ®s ¿dvºs, mert minden az embertŖl f¿gg, az 

embertŖl, aki a hatalmat ®s vezet®st gyakorolja. Nem 

vitatom teh§t, hogy a tekint®ly-elven alapul· rend- 

szer is lehet nagyszerŤ, aminthogy a tºrt®neti p®lda 

igazolja, hogy val·ban az, de §ll²tom, hogy minden 

a zsenitŖl f¿gg, az embertŖl, aki a hatalmat gyako- 

rolja. 

Imr®dy a tºrt®nelmi magyar hivat§st ®s koresz- 

m®t egys®gbe k²v§nja forrasztani ®s ²gy Ămegtal§lni 

a minden magyart egyes²tŖ szellemi alapoz§st.ò Ezt 

tartja politik§ja legfŖbb feladat§nak. B¿szk®n vallja, 

hogy ezen a t®ren eredm®nyeket ®rt el ®s hogy a 

magyar kºzv®lem®ny egyre tudatosabban csatlakozik 

elvi §ll§spontj§hoz, kiv®ve azon keveseket, akik egy 

idegen fajta szellemi rabjai Ă®s egy val·ban idegen, 

tengerent¼li ®letforma m§jm·l·itò. Nem tudom kit 

®rt Imr®dy az idegen, tengerent¼li forma m§jm·l·i 

alatt, de ha azokat ®rti, akik az ®vsz§zados magyar 

alkotm§nyhoz ragaszkodnak, ¼gy val·ban igaz, hogy 

a  magyars§g  ºntudatlanul  is  majmolta a  Magna 
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Chart§t, amidŖn az Arany Bull§t megalkotta. De ez 

m§r tºbb, mint 700 ®vvel ezelŖtt tºrt®nt ®s az·ta a 

magyars§g ºntudatosan ragaszkodik ezekhez az al- 

kotm§nyos alapokhoz m®g azokkal szemben is, akik 

ma minden §ron egy idegen ®letform§t akarnak a 

magyar ®let®be §t¿lteni. 

Ezek ut§n elŖadja Imr®dy gyakorlati politikai 

programj§t, mi®rt k¿zd, mit akar megval·s²tani. 

Amit ezekben elŖad ®s ami®rt k¿zd, a kºz®let tiszta- 

s§g§®rt, a kºzºss®gi mor§l®rt, a szakszerŤtlens®g el- 

len, ezek olyan t®telek, amely®rt minden becs¿letes 

korm§nyzatnak ®s p§rtnak k¿zdenie kell. Ami e 

programban k¿lºnleges, azt Imr®dy a kºvetkezŖkben 

v§zolja: ĂA korfordul· m®retei sz¿ks®gess® teszik 

a l®leknek, a szellemnek, a t§rsadalmi berendezked®s- 

nek ®s az §llamszervezetnek egys®ges szempontok sze- 

rint val· §talak²t§s§t.ò  Ez az, amit mi kifog§solunk 

®s ez az, ami sem Imr®dynek, sem m§snak soha sem 

fog siker¿lni. A magyars§g egy lelki adotts§g, Isten 

kegyelm®bŖl ®vsz§zadokon §t kiform§lt ®s megalko- 

tott egy®nis®g, amely ¼gy magyar, ahogy van, amely- 

nek lelk®t sem §tgy¼rni, sem §talak²tani, sem m§s l®- 

lekk® form§lni nem lehet. Elismerem, hogy fajt§m- 

nak vannak hib§i, ezeket a hib§kat le lehet nyesegetni, 

lekºszºr¿lni, van jav²tani val·, de a l®nyeget meg- 

v§ltoztatni nem lehet. Nem, a dolgok gyºker®ig ð 

mint Imr®dy mondjað nem lehet lemenni, mert ha 

lemegy¿nk, akkor ®ppen azt vesz®lyeztetj¿k, amit 

Imr®dy is szolg§lni k²v§n: az ºrºk magyars§got. 

Imr®dy azt mondja cikke elej®n, hogy az ºrºk 

magyars§ggal bºlcsŖj®ben jegyezte el mag§t. Elhi- 

szem, hogy ezt Imr®dy becs¿letesen ²gy is ®rzi, de 

®pp itt jelentkezik az, amirŖl Imr®dy, mint alappil- 

l®rŖl besz®l, a test ®s l®lek kettŖss®ge. A magyar fa- 
 

  



57 

 

jis§g ®s a magyar v®rs®g legtitokzatosabb k®rd®sei- 

hez csak az ny¼ljon, aki v®rs®gileg is, fajilag is egy 

a magyars§ggal. Mik®nt akarja Imr®dy a magyar 

t§rsadalmi berendezked®seket ®s az §llamszervezetet 

egys®ges szempontok szerint §talak²tani, amikor ezek 

az egys®ges szempontok nem magyarok. £ppen az®rt 

tagadjuk azt a meg§llap²t§s§t Imr®dynek, hogy mi 

tºrt®nelmi hivat§sunkat csak ¼gy tudjuk betºlteni, 

ha beletagol·dunk Eur·p§ba a tekint®ly-elv alapj§n. 

Minek¿nk magyaroknak megvan a mi ®vsz§zados, or- 

ganikusan fejlŖdºtt alkotm§nyunk, amely a mi ma- 

gyar n®p¿nk saj§tos lelk®nek csod§latos term®ke ®s 

®n hiszem ®s meg vagyok arr·l gyŖzŖdve, hogy al- 

kotm§nyos keretek kºzºtt is beletagol·dhatunk 

Eur·p§ba, a koreszm®bŖl is §tvehetj¿k azt, amit a 

magyars§g szempontj§b·l ¿dvºsnek ®s helyesnek fel- 

ismert¿nk ®s a nagy eur·pai c®lok el®r®se ®rdek®ben 

is egy¿tt haladhatunk Eur·p§val an®lk¿l, hogy ma- 

g§t a tekint®ly-elvet §tvegy¿k. Ennek a meg§llap²t§s- 

nak igazs§g§t bizony²tja mai korm§nyzatunk is, amely 

igen neh®z kºr¿lm®nyek kºzºtt ezeket a szemponto- 

kat szem elŖtt tartva egy¿tt halad Eur·p§val, de az 

Ŗsi alkotm§nyos kereteket megŖrzi. 

Higgye el nekem Imr®dy, hogy mi is tiszta meg- 

gyŖzŖd®s¿nk erej®vel hissz¿k ®s valljuk azt, amit 

igazs§gnak felismert¿nk ®s az®rt mi is k®szek va- 

gyunk harcolni, mert a mi hit¿nk szerint azzal §ll 

vagy bukik a magyars§g. 

(1941. XI. 5.) 
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A magyar jºvŖ ¼tja.

 

Eljºtt az idŖ, hogy a szoci§lis gondolat s a szo-

 

ci§lis gondolatnak szolg§lata mind m®lyebben ®s m®-

 

lyebben ®rintette a kºzgondolkoz§st ®s befoly§solta a

 

tºmegeket s a tºmegeket ir§ny²t· kºz®leti f®rfiak

 

gondolatvil§g§t. Sokakban felt§madt az az ®rz®s s

 

kerest®k az ¼tj§t, mik®nt lehetne a szoci§lis gondola-

 

tot a fenn§ll· vil§grend nagy erkºlcsi ®rt®keivel ºssz-

 

hangba hozni. Akik meg®rtett®k ®s §t®rezt®k azt,

 

hogy a nagy tºmegek ®letsz²nvonal§t emelni kell, hogy

 

a nagy tºmegeket meg kell v®deni a gazdas§gi ®s

 

sorscsap§sok s¼lyos kºvetkezm®nyeitŖl, szerett®k

 

volna az §talakul§st s az ¼j ®letrend megszervez®s®t

 

¼gy v®grehajtani, hogy az ¼j vil§grendbŖl sem a nem-

 

zeti ®rz®s, sem a vall§s, sem a csal§d gondolata ki ne

 

maradjon. Ezen az ¼ton elŖszºr a kereszt®nyszocializ-

 

mus indult el.

 

A nagy ind²t§st a Rerum Novarum

 

p§pai bulla adta, amelynek m®lys®ges hum§numt·l

 

§thatott nemes gondolatmenete megfogta az emberek

 

lelk®t. Sajnos azonban, ennek a mozgalomnak tart·s

 

§t¿tŖereje nem volt. Oka ennek tal§n a katolikum

 

t¼ls§gos kihangs¼lyoz§sa,

 

amely maga ut§n vonta

 

azt, hogy m§s kereszt®ny felekezetek eleve idegen-

 

kedtek tŖle, de mag§ban a katolikus t§rsadalomban

 

is a kºzºnyºsºk eln®ztek a gondolat felett, a h²vŖk

 

pedig ink§bb §ldoztak a pietas olt§r§n, semmint,

 

hogy  kerest®k volna a  h¼s v®rbŖl val· embert ®s
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anyagi helyzet®nek feljav²t§s§val igyekeztek volna 

kºzelebb hozni Isten®hez. 

A nemzeti gondolatnak a szoci§lis gondolattal 

val· egybevet®s®t k®t nagy eur·pai §llamf®rfi¼ val·- 

s²totta meg, Mussolini a maga fascista gondolat§val 

It§li§ban, Hitler pedig nemzeti szocialista gondolat§- 

val N®metorsz§gban. A szoci§lis gondolat mink®t fel- 

fog§sban §t¿tŖ erejŤ ®s amellett, hogy a mag§ntu- 

lajdont fenntartja, a gazdas§gi ®letnek minden t®- 

ren val· szab§lyoz§s§val ®s ir§ny²t§s§val tºrekszik 

a nagy tºmegek ®letsz²nvonal§t emelni ®s munk§j§t 

s ezzel ®letlehetŖs®get biztos²tani. Mindk®t elgondol§s- 

ban a nemzeti gondolat dºntŖ t®nyezŖ. ElsŖ ®s min- 

denekelŖtt val· a nemzet ®rdeke ®s legfontosabb a 

nemzeti ®rdekek szolg§lata. Az egy®n csak a nemzeti 

kºzºss®g keretein bel¿l tal§lhatja meg a maga boldo- 

gul§s§t, tehets®ge, munk§ja, vagyona nem kiz§r·lag 

a saj§tja, hanem arr·l sz§mot tartozik adni a kºzºs- 

s®gnek is. Szinte csod§latos az az erŖ, amellyel ez a 

k®t nagy §llamf®rfi¼ felkorb§csolja nemzete lelk¿le- 

t®t, mindent ºsszefog, mindent felemel, hogy azut§n 

a hatv§nyozott nemzeti erŖkifejt®s ®rv®nyes¿lhessen 

a nemzet nagys§g§nak ®s boldogul§s§nak kik¿zd®s®- 

n®l. Mussolini visszamegy a dicsŖs®ges r·mai m¼ltba, 

onnan vesz erŖt ®s abb·l mutat p®ld§t nemzet®nek 

a kºzºss®gi gondolat szolg§lat§ra. Hitler n®p®nek fel- 

sŖbbrendŤs®g®t, a v®r ®s faj m²tosz§t, az ezekbŖl 

foly· kºtelezetts®geket §ll²tja oda a n®met nagys§g ®s 

hatalom szolg§lat§ba. A c®l a nemzet nagys§ga s min- 

den m§s rendszer, berendezked®s ®s k¿lsŖs®g csak 

eszkºz a c®l el®r®s®re. 

Min§lunk ezzel szemben mi a helyzet? Itt 

Magyarorsz§gon a nemzeti szocialista gondolatb·l 

§tvett®k az eszkºzºket, a rendszert, a k¿lsŖs®geket 
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®s elfelejtik a l®nyeget: a c®lt, a nemzeti nagys§g ®s 

a magyar imperializmus gondolat§t. A mi nemzeti- 

szocialist§ink §tvett®k a viseletet, a sz²nes inget, a 

k®zfelemel®ssel val· kºszºn®st, a propaganda k¿lsŖ- 

s®geit, a jelszavakat, a totalit§s ®s a tekint®lyuralom 

gondolat§t, de a nagy magyar nemzeti c®lt, azt de- 

valv§lj§k, f®lrevetik a rendszer ®rv®nyes¿l®se ked- 

v®®rt megel®gedn®nek egy tess®k-l§ss®k magyar ®let- 

tel. Nekik idegen Szent Istv§n §llamalkot· zsenije, 

Ŗket nem sz®d²ti meg Nagy Lajos h§rom tengert 

®rintŖ imperiuma ®s nem hatja meg a nagy Corvi- 

nus nagyvonal¼ elgondol§sa ®s kult¼r§ja, nem, Ŗk az 

ide§lt nem magyar fºldºn keresik. Besz®lnek ¼j 

Eur·p§r·l, de nem besz®lnek a magyar nemzeti nagy- 

s§gr·l, a magyar imperiumr·l. Nekik nem ºrºk®r- 

v®nyŤ Szent Istv§n elgondol§sa a Dunamedence 

magyar imperium§r·l, valami ¼jat akarnak, ®s nem 

keresik a szentistv§ni gondolat kiteljes¿l®s®t, az el- 

hullott r®szek visszaszerz®s®t, hanem m®g a megl®vŖt 

is felszabdalj§k, r®szekre szaggatj§k, gyep¿kre t®- 

pik, amelyiknek mindegyike mint k¿lºn kis egys®g 

®li a maga kultur§lis ®let®t, mint ahogy a magyar- 

s§gnak mag§nak sem sz§ntak ebben a keretben k¿- 

lºnlegesebb, §tfog·bb, nagyszerŤbb hivat§st ®s ren- 

deltet®st. Ez®rt kong, ez®rt ¿res, ez®rt semmitmond· 

az a program, amelyet a mi nemzeti szocialist§ink 

adnak. V®rszeg®ny, mert nincsen benne l¿ktetŖ 

magyar ®let, nincsen meg benne az a forr·, mindent 

elsºprŖ nemzeti gondolat, amely az olasz fascizmus- 

ban ®s a n®met nemzeti szocializmusban ®rv®nyes¿l, 

hanem van helyette valami kil¼gozott, sorvad§sos 

magyar gondolat, amely olyan, mint az alkohol n®l- 

k¿li bor ®s a nikotexes levente. Amit a mi nemzeti 
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szocialist§ink hirdetnek, az ilyen nikotexes magyar 

gondolat. 

Ann§l jobban ragaszkodnak azonban a mi nem- 

zetiszocialist§ink az eszkºzºkhºz, azt tartv§n, hogy 

az eszkºzºk l®lek n®lk¿li haszn§lata ugyanazon ered- 

m®nyeket fogja l®trehozni, mint Nyugat nagy nemze- 

tein®l. FŖkºvetelm®ny¿k a magyar alkotm§nyos be- 

rendezked®s elvet®se ®s a tekint®lyuralom be§ll²t§sa, 

azt hiv®n, hogy a tekint®lyuralmi rendszer egyed¿l 

elegendŖ arra, hogy megfelelŖ elŖfelt®telek n®lk¿l is 

csod§t vigyen v®ghez. A tekint®lyuralom, mint §llam- 

jogi rendszer nem ¼j, csakhogy az elm¼lt tºrt®nelmi 

sz§zadokban azt abszol¼t kir§lys§gnak, tirannizmus- 

nak ®s diktat¼r§nak h²vt§k. Ezen alkotm§nyjogi be- 

rendezked®sek n®p ®s idŖrendbeli k¿lºnbs®gekkel fel- 

v§ltva ®rv®nyes¿ltek a k¿lºnbºzŖ m§s alkotm§nyjogi 

berendez®sekkel, mint amilyen az alkotm§nyos mon- 

archia ®s a demokratikus kºzt§rsas§g, sŖt a r·mai 

demokratikus kºzt§rsas§g helyet adott a diktat¼r§- 

nak, mint rendszernek idŖlegesen k¿lºnºs nemzeti 

vesz®ly eset®ben. Tºrt®nelmi tanuls§gok alapj§n meg- 

§llap²thatjuk, hogy alapj§ban v®ve minden rendszer 

j·, minden rendszer szolg§lhatja n®p®nek ¿dv®t, bol- 

dogs§g§t ®s felemelked®s®t, de minden az embertŖl 

f¿gg, az embertŖl, aki a hatalmat k®pviseli ®s v®gre- 

hajtja. Ez a t®tel fokozott m®rt®kben §ll a diktat¼- 

r§ra, mert ebben a rendszerben azut§n igaz§n kiz§- 

r·lag minden az egy®nen m¼lik. A diktat¼ra ¼gy ke- 

letkezik, hogy elŖszºr megsz¿letik a dikt§tor, a zseni, 

az emberi §ltal§nos m®rt®ken fel¿lemelkedŖ nagys§g, 

aki a maga lelk®bŖl teremt ¼j gondolatokat, akinek 

megl§t§sai ¼jszerŤek, aki ºsztºnºsen belel§t a jºvŖbe, 

szinte csod§latos meg®rz®se van, hivat§studata felis- 

meri a helyzetet ®s mintegy ºnmag§t·l §ll az ®lre, 
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hogy nemzet®t ir§ny²tsa ®s vezesse. Vannak korsza- 

kok, amikor diktat¼r§ra sz¿ks®g van, de azt is l§t- 

juk, hogy van sok csŖdbe jutott diktat¼ra, mert ha 

a dikt§tor egy®nis®ge val·ban nem tartalmazza azo- 

kat a hatalmas tºrt®nelmi m®reteket, akkor ez a rend- 

szer tal§n a legrosszabb az ºsszes tºbbi kºzºtt. N§- 

lunk ¼gy akarj§k a tekint®lyuralmat megcsin§lni, 

hogy elŖszºr meg akarj§k a tekint®lyrendszert val·- 

s²tani ®s azut§n dikt§tor majd csak akad abb·l a sok 

ºndikt§tor jelºltbŖl, egym§s mellett ®s egym§s ellen 

feltºrekvŖ, t¼lm®retezett ºnbizalommal meg§ldott 

egy®nek kºz¿l. Nem, a tekint®lyuralmat nem lehet 

megcsin§lni, nem lehet mesters®gesen megval·s²tani, 

az ºnmag§t·l sz¿letik meg, ha megvan az elŖfelt®tele, 

mint ahogy megered az esŖ vagy megindul a sz®l 

®s felkorb§csol·dnak a tengerek. Ha az ember v®gig- 

olvassa azokat a leleplez®seket, azokat a v§daskod§- 

sokat, amelyekkel az egyes¿lt ®s sz®tv§lt s tal§n ¼jra 

egyes¿lŖ nemzeti szocialista §rnyalatok tisztelt®k meg 

egym§st, tiszt§ba lehet az ember azzal, hogy mik®nt 

n®zne ki az a tekint®lyuralmi par·dia, amellyel ezek 

a f®rfiak boldog²tan§k az orsz§got. 

Mit akarunk ezzel szemben mi? Mi azon az ºs- 

v®nyen akarunk j§rni, amely kipr·b§lt, biztos ®s idŖt- 

§ll·, amelyet nem percemberk®k alkottak, hanem 

amelyen Szent Istv§nt·l Teleky P§lig sok-sok h²vs®- 

ges igaz magyar munk§lkodott. Mi fent akarjuk tar- 

tani alkotm§nyos berendezked®seinket, meg akarjuk 

Ŗrizni f¿ggetlens®g¿nket ®s szabads§gunkat, ®beren 

akarjuk tartani tºrt®nelmi hivat§studatunkat, amely 

ezer ®v ·ta nem v§ltozott ®s ugyanaz; a Duna- 

medence imperium§nak kitºlt®s®t. Mi akarunk egy 

Magyarorsz§got, amely val·ban Magyarorsz§g le- 

gyen, belsŖ ®let®ben, c®lkitŤz®seiben, hivat§studat§- 
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b§an, lelk®ben magyar. Mi azt akarjuk, hogy Magyar- 

orsz§g nemcsak kultur§lis k®plet, de §llam marad- 

jon, szuverenit§s§nak minden szellemi ®s fizikai fel- 

t®tel®vel. Mi, akik ezt hirdetj¿k, mi vagyunk a kor- 

eszme igazi sz·sz·l·i, mert mi a l®nyeget vessz¿k 

ki: a nacionalizmust ®s a szoci§lis gondolatot ®s mind- 

kettŖt eg®sz l®lekkel, meggyŖzŖd®ssel ®s hittel k²v§n- 

juk szolg§lni. Tudat§ban vagyunk annak is, hogy mit 

jelent eur·paiass§gunk, tudat§ban vagyunk eur·paias- 

s§gunk kºtelezetts®geinek ®s 900 ®v ·ta szakadatla- 

nul betºltj¿k ®s v§llaljuk azt, ami·ta szent kir§lyunk 

a kereszt®nys®g felv®tel®vel a Nyugathoz csatlakozott. 

Egy¿tt akarunk dolgozni Eur·p§val, egy¿tt haladni 

®s egy¿tt harcolni mindenkivel, aki szemben §ll azok- 

kal, akik az eur·pai kºzºss®gnek, az eur·pai kult¼r§- 

nak. az eur·pai l®leknek ellens®gei. De ezt a harcot 

az®rt folytatjuk, hogy annak §ld§sthoz· eredm®nyei- 

ben a magyars§g is r®szes¿ljºn ®s a magyars§g is 

megtal§lja a maga m®lt· hely®t az Isten napja alatt. 

Csak az ºntudattal, hittel, c®llal ®s akarattal rendel- 

kezŖ n®peknek van ®rt®k¿k. Azok a n®pek, akik leve- 

tik fajis§guknak lelki habitus§t, azok eleve pusztu- 

l§sra vannak it®lv®. Mi nemcsak meg akarjuk Ŗrizni, 

de fejleszteni akarjuk magyar fajt§nknak ezen ®r- 

t®keit, ®rz®seit ®s lelki be§ll²totts§g§t, azt akarjuk, 

hogy magyars§gtudatunk izz·, perzselŖ, forr· val·- 

s§g legyen, amely mint a koh· t¿ze, megolvasztja a 

lelkeket ®s ac®lt termel. 

A mi ki§ll§sunk nem maradis§g, de a magyar 

jºvŖnek c®ltudatos szolg§lata. Azt tartjuk, hogy a 

sz§zados tºlgyet csak kiv§gni lehet, de §t¿ltetni nem, 

mert az csak abban a talajban tud tov§bb ®lni, amely- 

ben fejlŖdºtt ®s naggy§ lett. Tudat§ban vagyunk an- 

nak, hogy ez a ki§ll§sunk harcot jelent, mert l§tjuk 
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azokat az ir§nyzatokat, amelyek hatalomra tºrnek, 

ki akarj§k t®pni az ezer ®ves magyar tºlgyet a ma- 

gyar talajb·l. Tudat§ban vagyunk annak, hogy ma- 

gyars§gunk®rt t§madni fognak, v§dolni fognak, 

igyekezni fognak f®lre§ll²tani az ¼tb·l ®s letagl·zni 

minket, de mi v§llalunk minden harcot ®s minden 

szenved®st, mert tudat§ban vagyunk annak is, hogy 

a m¼land· ®letnek is csak akkor van ®rt®ke, ha azt 

valaki ®rt®kek v®delm®ben k®sz kock§ra tenni ®s oda- 

dobni. Tisza Istv§n mondotta: ĂVannak a nemzet 

®let®ben pillanatok, amikor a becs¿letes embernek el 

kell menni a goly·ig ®s az akaszt·f§ig.ò 

Nem tudhatjuk mit tartogat sz§munkra a jºvŖ, 

azt az egyet azonban tudjuk, ®rezz¿k, hogy lanka- 

datlan erŖvel ®s meg nem torpan· akarattal fogunk 

k¿zdeni az®rt a Magyarorsz§g®rt, amelyet ugyan- 

olyan magyarnak akarunk unok§inkra §tsz§rmaz- 

tatni, mint ahogy azt Ŗseink nek¿nk §tadt§k. 

(1941. XI. 30.) 
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Az ®vfordul· k¿szºb®n.

 

De§k, Arany: ĂŖk ®ppen olyan hi§ba

 

akartak volna nem magyarok lenni, mint

 

ahogy akarnak magyarok lenni azok,

 

akiknek lelk®bŖl az idegen kult¼ra ki-

 

ºlte a magyar gondolkoz§s, a magyar

 

®rz®s tŖrŖl metszett saj§toss§gait.ò

 

Gr·f  T i s z a

  

Istv§n

 

Ilyenkor az ®vfordul· k¿szºb®n a lelkiismeretes

 

®s gondolkoz· ember meg§ll egy pillanatra, lelkiisme-

 

ret vizsg§latot tart ®s gondosan felm®ri, hogy mint

 

ember, k¿lºnlegesen mint magyar ember, mik®nt ®s

 

hogyan tette meg kºteless®g®t fajt§j§val ®s nemze-

 

t®vel szemben. Az Ŗszinte lelkiismeret ®s ºnvizsg§lat-

 

nak ez a gyakorlata minden idŖben fontos volt, ma

 

azonban fokozott jelentŖs®ge van, mert a magyars§g

 

fel®

 

®s fenn§ll§sa ·ta soha m®g a lehetŖs®gek ®s ve-

 

szedelmek, a felemelked®s ®s az eltiportat§s, a l®t

 

vagy neml®t oly k®rlelhetetlen ¼tvesztŖiben nem t®-

 

velygett, mint ®ppen napjainkban.

 

Benne ®l¿nk egy vil§g®g®s kºzep®ben, amelynek

 

v®ge ®s kimenetele m®g a messze idŖk sz¿rkes®g®vel

 

van eltakarva, de amelynek vihar§ban r§ kell dºb-

 

benn¿nk arra a t®nyre, hogy mi magyarok Istenen

 

k²v¿l csak ºnmagunkban b²zhatunk. Ne higgye, ne

 

gondolja senki, hogy ma minden egyes magyar ºntu-

 

datos erŖfesz²t®se, §ldozata ®s akar§sa n®lk¿l m·-

 

dunkban lesz biztos²tani a magyar ®letet ®s jºvendŖt.
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Ma nincs ideje a kicsinyes politikai sz®th¼z§snak, az 

ellent®tek ki®lez®s®nek, a felekezeti ®s t§rsadalmi k¿- 

lºnbs®gek kihangs¼lyoz§s§nak, hanem ma minden 

magyarnak egyes¿lni kell egy egys®ges szent gondo- 

latban, abban, hogy magyarok vagyunk. Ma nem 

el®g a tess®k-l§ss®k magyars§g, a fr§zis hazafis§g, 

a k¿lsŖs®gekben nyilv§nul· sz·sz§ty§rkod§s, ma a l®- 

lek m®lys®g®ig kell magyarnak lenni. Kºr¿lºtt¿nk 

halljuk felzsivajlani a fesz²tsdmeget, itt bel¿l sokan 

a sarokba dob§lj§k magyars§guknak eddig hordott 

mez®t ®s lelkŤk, gondolataik, v§gyaik ®s s·v§rg§suk 

m§s n®pi gondolat fel® rep¿l. Besz®lnek itt ma egy ¼j 

Eur·p§r·l, amelynek fogalm§t, tartalm§t ®s kereteit 

sehol szabatosan meghat§rozva nem l§tjuk, de ºsz- 

tºnºsen ®rezz¿k azt, hogy annak keret®ben mi is csak 

egy sz§m lesz¿nk, egy a sok kºz¿l, minden k¿lºn 

jelleg ®s c®l n®lk¿l. 

Nincs m®g egy n®p Eur·p§ban, amely Eur·pa ®s 

a kereszt®nys®g kult¼r§j§nak v®delm®ben annyit v®r- 

zett ®s §ldozott volna, mint mi. A magyars§g tulaj- 

donk®pen Szent L§szl· alatt ®bredt tudat§ra keresz- 

t®ny ®s eur·pai mivolt§nak, amidŖn fegyverrel ke- 

z®ben a KeletrŖl elŖrenyom¼l· testv®rn®peket, a ku- 

nokat ®s bessenyŖket feltart·ztatta. IV. B®la kir§ly 

alatt a magyars§g m§r tudatosan, mint a kereszt®ny- 

s®g v®dŖje §llt ellen a tat§roknak ®s bukott el v®res 

fejjel Mohi puszt§n§l, de v®geredm®ny®ben m®gis a 

magyars§g volt az, amelynek test®n kereszt¿l Kelet 

dzsingiszk§ni ereje megtorpant ®s visszafolyt §zsiai 

medr®be. A kereszt®ny templomok d®lben kondul· 

harangjai a nagy Hunyadi J§nos diadal§t hirdetik az 

ozm§ns§g felett ®s azt az®rt rendelte el a kereszt®ny- 

s®g feje, mert Hunyadi J§nos diadal§ban az egyete- 

mes kereszt®nys®g diadal§t l§tta. A magyars§g ma- 
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g§ra hagyva egyed¿l v®rzett el Moh§csn§l az akkor 

leghatalmasabb katonai erŖ, Szulejm§n szult§n had- 

erej®vel szemben; de a kis Szigetv§r ®s KŖszeg ma- 

roknyi magyar ereje volt az, amely feltart·ztatta a 

hatalmas tºrºk erŖt, amikor B®cs ellen akart vonulni. 

Besz®lhetn®nk a 150 ®ves v®gbeli harcokr·l, a Zr²- 

nyiekrŖl, N§dasdyakr·l, Dob·kr·l, Szondy Gyºrgyºk- 

rŖl, Thuri GyºrgyºkrŖl, a v®gek sok-sok dicsŖ 

magyar harcos§r·l, akik ®hezve, rongyosan, de meg 

nem szŤnŖ akarattal ®s erŖvel sz¿ntelen¿l harcoltak 

a pog§nys§ggal szemben ®s v®dt®k Eur·p§t saj§t 

test¿kkel ®s v®r¿kkel. 

Ha teh§t az ¼j eur·pai gondolat ®s fogalom v§l- 

tozatlanul azt jelenti, hogy a magyars§gnak az eur·- 

pai kereszt®ny kult¼r§®rt tov§bbra is v§llalnia kell 

az §ldozatokat, ¼gy ezen §ldozatokat, k¿zdelmet, har- 

cot, szenved®st ®s megpr·b§ltat§st a magyars§g 

eur·pais§ga tudat§ban teljes meggyŖzŖd®ssel v§l- 

lalnia is fogja. Ha azonban az ¼j eur·pai fogalom 

ezen a t¼lmenŖ gondolatot jelent ®s jelenti teljes Ăbe- 

tagol·d§sunkatò, ºn§ll·s§gunk ®s f¿ggetlens®g¿nk 

felad§s§t, tºrt®nelmi c®ljainknak elvet®s®t, k¿lºn hi- 

vatotts§gunk elernyed®s®t, jelenti n®pi jelleg¿nk, fel- 

fog§sunk gyºkeres megv§ltoztat§s§t, ®letberendezke- 

d®seink, alkotm§nyunk elvet®s®t ®s §talak²t§s§t ®s ha 

azt jelenti, hogy a dicsŖs®ges magyar tºrt®nelmi ®let- 

felfog§sb·l csak egy vegetat²v kult¼rk®plet maradjon 

meg, akkor ennek az ¼j Eur·p§nak mi lelk¿nk eg®sz 

erej®vel ellent mondunk. Sokan igyekeznek ma sza- 

batosan meg§llap²tani, hogy mi a magyars§g l®nyege 

®s mi a magyar. Kºteteket ²rnak errŖl a k®rd®srŖl 

®s a lelki kult¼r§i®t megnyilatkoz§sai, a jellem sa- 

j§toss§gai, az ®letberendezked®s k¿lºnlegess®gei alap- 

j§n igyekeznek meg§llap²tani, hogy mi a magyar ®s 
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mi az, ami nem magyar. K®ts®gtelen az, hogy a ma- 

gyar ®let l®nyeg®t tudom§nyosan szabatosan meg- 

§llap²tani nem lehet, azt §t kell ®lni, azt ®rezni kell, 

az kell, hogy a l®lek, test ®s v®r s a fajis§g ºntudat- 

lan megnyilatkoz§sa legyen. K®ts®gtelen, hogy mi 

magyarok nem vagyunk ny§jnemzet, minket nem le- 

het rendszerekbe beskatuly§zni, minket nem lehet egy 

karmesteri p§lc§val vezetni. A magyar l®lek empirikus 

®s individu§lis, ®pp az®rt kapaszkodik tºrt®nelmi 

m¼ltj§ba, mert csak azt fogadja el, amit tºrt®nelmi 

tanuls§gok alapj§n j·nak, helyesnek, igaznak elis- 

mert. Alkotm§nyunk nem kodifik§lt papiros alkot- 

m§ny, mag§njoguk nem k·dexekben ºsszefoglalt jogi 

t®telek ºsszes®ge, hanem az alkotm§ny ²ratlan, de a 

n®p lelk®ben ®lŖ ºrºk erŖ, mag§njogunk pedig a szo- 

k§s alapj§n kialakult ®s elfogadott jogt®telek ºsz- 

szess®ge. 

Ezt a n®pet, amelyik ilyen l®lekkel ®s ilyen felfo- 

g§sban ®lt egy ®vezreden §t, amely mindazt, ami kº- 

r¿lveszi, a maga lelk®bŖl teremtette ®s alkotta meg, 

ezt akarj§k ma §tgy¼rni, §talak²tani, egy m§s n®pet, 

egy m§s lelkis®get form§lni belŖle, egy tºmeg-embert, 

akit egy ºncsin§lta tekint®ly, mint a b§bsz²nh§z fi- 

gur§it, madzagon r§ngassa ®s tologassa. Nem, a 

magyar l®lek sokkal erŖsebb, sokkal m®lyebb, sokkal 

hatalmasabb, semhogy beh·doljon, semhogy §tvegye 

azokat a korszerŤ jelszavakat, amelyekkel ma egyesek 

®s t¼lnyom·r®szben idegen v®rs®gŤ ®s idegen lelki- 

s®gŤek a magyars§got el§rasztj§k. 

Honnan veszik egyesek azt a mer®szs®get, hogy 

amidŖn lelkŤk nem kapcsol·dott bele sz§zsz§zal®ko- 

san a magyar lelkis®gbe ®s amidŖn lelkis®g¿k idegen 

v®rs®g¿k ®s fajis§guk parancsaira rezon§l, hogy be- 

lesz·ljanak a magyar ®let k®rd®seibe? A magyar ®let 
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probl®m§ihoz csak annak szabad ny¼lni, akinek lelke, 

v®rs®ge ®s fajis§ga teljesen azonosult a magyars§g- 

gal, aki ºsztºnºsen ®rzi a magyar l®lek parancsait ®s 

aki csak olyan gondolatot, eszm®t, berendezked®st 

akar a magyar talajon megval·s²tani, amely gyºke- 

r®ben azonos a magyar lelkis®ggel. Mi a mi ®let¿nket 

nem idegen elgondol§sok alapj§n akarjuk berendezni, 

nem idegen form§k szerint, hanem a term®szetes 

magyar fejlŖd®s ¼tjait akarjuk j§rni, amely megle- 

het, hogy nem olyan t¿nem®nyes, nem olyan nagy- 

szerŤ, mint m§s n®pek berendezked®se, de az az egy 

hallatlan elŖnye megvan, hogy a magyars§got meg- 

tartja olyan magyarnak, amilyen magyar az ezer ®vig 

volt. A magyars§g nem k²s®rleti t§rgya idegen lelki 

teoretikusoknak, nem t§rgya egyes t¼lm®retezett ºn- 

tudat¼ egy®n uralmi v§gy§nak, nem alkalmas al§ren- 

delt ®letszerepe, hanem be akarja tºlteni v§ltozatla- 

nul azt a tºrt®nelmi hivat§s§t, amit sorsa ®s Istene 

a Dunamedenc®ben sz§m§ra kijelºlt. 

Igaza van Tisza Istv§nnak: ĂA magyar nemzet 

nem k®r®sz egzisztenci§ra van teremtve, a magyar 

nemzetnek Isten kegyelm®bŖl sz§zadokon ®s ®vezrede- 

ken §t kell ®lnie.ò 
(1942. I. 1.) 
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Tal§lkoz§s a nemzeti ®rz®sben.

 

Aki a falut j§rja, sokszor l§thatta, hogy r®ti sas

 

vagy h®jj§ kºzeledt®re mind sz§guldanak a kiscsib®k

 

®desanyjuk v®dŖsz§rnyai al§. A veszedelemnek ºsz-

 

tºnºs meg®rz®se t§masztja benn¿nk ezt a kºzºss®gi

 

gondolatot, az ®desany§hoz val·

 

hozz§tartozand·s§g

 

tudat§t ®s az ®desanya v®delm®ben val· bizalom ®r-

 

z®s®t. ĉgy vagyunk mi emberek is, vesz®ly eset®n ben-

 

n¿nk is fel®bred fokozottabb m®rt®kben, fokozottabb

 

erŖvel s fokozottabb hat§sokkal a kºzºss®gi gondolat

 

®rz®se, ð

 

az a tudat, hogy

 

kºzºs erŖvel, kºzºs aka-

 

rattal, kºzºs §ldozattal kºnnyebben h§r²thatjuk el

 

azt a vesz®lyt, amely mindny§junk ellen ir§nyul s

 

amely a t§rsadalmi erŖk sz®tes®se eset®n a t§rsadal-

 

mat alkot· egyedek ®let®t ºsszez¼zhatja.

 

Most, amikor olyan vil§g®g®s tombol

 

a fºldºn,

 

amilyent eddig az emberis®g egyetemes tºrt®nelme

 

m®g nem ismert, amikor val·s§ggal vil§ghatalmak ®s

 

vil§g erŖk §llnak szemben ®s m®rkŖznek egym§ssal,

 

olyan kis nemzet, mint a magyars§g, csak ¼gy ®lheti

 

t¼l ezt a v®rzivatart, ha a kºzºss®gi gondolat, a kº-

 

zºss®gi ®rz®s, a kºzºss®g®rt val· §ldozni tud§s §lta-

 

l§nosan ®s egyetemesen egybe tudja kapcsolni a

 

magyars§gnak minden r®teg®t. A legfens®gesebb, a

 

legmagasztosabb, a legnagyszerŤbb kºzºss®gi ®rz®s

 

a haza ®s nemzet szeretet. Az Ăitt ®lni ®s halni kellò

 

tudata az a mindenek felett val· lelki ®lm®ny, ami-
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kor az egy®n minden §ldozatra k®sz csak az®rt, hogy 

haz§j§t ®s nemzet®t v®dje. EbbŖl a nagyszerŤ ®rz®s- 

bŖl ma senkit sem szabad kifelejteni ®s kirekeszteni. 

A palot§t·l a kunyh·ig, a gondolkod· fŖktŖl a k®rges 

tenyerekig minden magyarnak ºssze kell olvadnia eb- 

ben a nagyszerŤ ®rz®sben. A temp·t, az ir§nyt, a tar- 

talmat, a p®ldaad§st adni, az az ®rtelmis®g kºteles- 

s®ge. Nem szabad ®s nem lehet ma a magyar ®rtelmi- 

s®gnek belesz®d¿lni idegen lelkis®ggel tel²tett eszm®k 

¼tvesztŖj®be, hanem meg kell keresni ®s fel kell ta- 

l§lni azt a vez®rlŖ gondolatot, amely hi§nytalanul s 

a maga eg®sz®ben magyar, amely egyed¿l ®s kiz§r·- 

lag a magyar ®let szolg§lat§ra van be§ll²tva. A tº- 

megeket ehhez az eszmei harchoz a magyar fºld n®pe, 

a magyar ipari munk§ss§g kell hogy adja. A magyar 

fºld n®p®nek lelke a maga egyszerŤ tisztas§g§ban 

nem is lehet m§s gondolatra hangolva, mint magyarra 

s ha ideig-·r§ig itt-ott ki is veti Ŗt ebbŖl az §ll§s§- 

b·l s r§besz®l®s, a divat, a l§z, de a maga j·zans§g§- 

nak az ereje mint a ki§radt foly· viz®t ¼jra vissza- 

vezeti a maga term®szetes medr®be. 

Az ipari munk§ss§got azelŖtt azzal v§dolt§k, 

hegy idegen testk®nt akar ®lni a nemzet ®let®ben s 

az oszt§lytudata erŖsebb, mint nemzet®hez val· tart·- 

zand·s§g§nak ®rz®se. £n ebben sohasem hittem, so- 

hasem hittem azt, hogy olyan emberek, akiknek 

magyar lelket adott a Mindenhat·, akik magyar anya 

tej®t sz²vt§k, valaha is szembe tudn§nak fordulni 

vagy el tudn§nak fordulni az ®des any§t·l. M²g a 

m¼ltban elŖfordult az, hogy az ipari munk§ss§g nem 

adott ny²ltan ®s hat§rozottan kifejez®st nemzeti ®r- 

z®seinek, ma azonban Istennek h§la t¼l vagyunk ezen 

s minden elfogulatlan embernek ®szre kell venni azt, 

hogy a magyar ipari munk§ss§g mily hat§rozottan, 
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kifejezetten k²v§n oda§llni az egyetemes magyars§g 

¿gye mell®. Elfogults§gb·l, bizalmatlans§gb·l, a m¼lt- 

nak ok n®lk¿l val· felh§nytorgat§s§val nem szabad a 

magyar ®rtelmis®g fel® ny¼jtott becs¿letes magyar 

munk§s-kezet visszautas²tani, sŖt, szeretettel meg- 

kell ragadni ezt a nagyszerŤ alkalmat, hogy a magyar 

ipari munk§ss§got a maga jelentŖs ®rt®keivel mŤi- 

den fenntart§s n®lk¿l beleillessz¿k a magyar nemzet 

®letfolyamat§ba. Nekem, akinek hivat§somn§l fogva, 

mint a legnagyobb szoci§lis ®s munk§sj·l®ti int®z- 

m®ny vezetŖj®nek alkalmam van kºzelebbrŖl l§tni azt 

a lelkis®get, amelyet ma az ipari munk§ss§g k®pvisel, 

bizonys§got tehetek amellett, hogy nem taktika, nem 

ºn®rdek, hanem az ºsztºnºsen kitºrŖ nemzeti ®rz®s 

az az erŖ, amely a magyar ipari munk§ss§got feltar- 

t·zhatatlanul oda§ll²tja a nemzet ¿gye mell®. Bizony- 

s§got tehetek arr·l, hogy nincsen az a nemzeti meg- 

mozdul§s, amelyhez az ipari munk§ss§g k®pviselŖi 

hittel, meggyŖzŖd®ssel ®s §ldozatos l®lekkel ne csatla- 

kozn§nak. Arr·l pedig a korm§nyzat s az eg®sz 

magyar t§rsadalom meggyŖzŖdhetett, hogy ezekben 

a neh®z ®s sokszor §ldozatot kºvetŖ idŖkben az ipari 

munk§ss§g mily fegyelmezetten, p®ldaad·an teljes²ti 

kºteless®g®t. Ha pedig azt a munk§t n®zi az ember, 

amelyet kultur§lis t®ren, az ipari munk§ss§g neve- 

l®se ter®n a szakszervezetek v®geznek, amikor kul- 

tur elŖad§saikon a magyar tºrt®nelem ®s a magyar 

irodalom eg®sz kincs®t ®s lelk®t igyekeznek a mun- 

k§stºmegek tulajdon§v§ tenni, akkor a gondolkoz· 

magyar embernek, a magyarul ®rzŖ embernek nem 

szabad ezzel a megnyilv§nul· j·sz§nd®kkal, j·akarat- 

tal ®s tºrekv®ssel szemben csak az®rt, mert a m¼lt- 

ban ez ²gy volt szok§s, az elutas²t§s §ll§spontj§ra he- 

lyezkedni. 
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Igenis, el kell fogadni a magyar ipari munk§s- 

s§got a magyar ®let egyenrang¼ ®s ®rt®kkel bir· t®- 

nyezŖj®nek ®s meg kell ®rtetni vele azt, hogy a nem- 

zeti ®rz®s ºsszetart· ereje erŖsebb ®s hatalmasabb 

minden m§s kºzºss®gi ®rz®sn®l ®s oszt§ly®rdekn®l s 

hogy hozz§m, a magyar emberhez sz§zszor, ezerszer 

kºzelebb §ll a magyar munk§s, akit testv®remnek ®r- 

zek, mint az ®n oszt§lyomhoz tartoz· b§rmely idegen. 

A magyar ®rtelmis®g ®s a magyar ipari munk§ss§g 

tal§lkoz§s§nak sz¿ks®gszerŤen be kellett kºvetkeznie 

akkor, amikor a munk§ss§g mag§®v§ tette a nemzeti 

gondolatot ®s az ®rtelmis®g mag§®v§ tette a szoci§lis 

gondolatot. Mert ez a kettŖ nincs egym§ssal ellent®t- 

ben, sŖt, kieg®sz²ti egym§st, egym§st szolg§lja ¼gy, 

mint az ember k®t keze, mert a belsŖ rend, b®kess®g 

®s fegyelem biztos²t§s§nak elsŖ ®s elengedhetetlen 

alapja a j· szoci§lpolitika. Emberi ®rz®ssel, emberi 

sz²vvel, emberi j·s§ggal kell kºzeledni az embert§r- 

sak fel®, meg®rteni a kis ember ezernyi baj§t ®s t§- 

mogat§st, t§maszt, seg²tŖ kezet, tan§csot adni ott, 

ahol arra sz¿ks®g van. Ezt a gondolatot meg kell, hogy 

®rts®k a hivatalok is, nem akt§kat kell elint®zni, de 

¿gyeket ®s nem azt kell keresni, hogy valamely k®rel- 

met mi®rt nem lehet teljes²teni, hanem azt kell ke- 

resni, hogy hogyan lehet teljes²teni, ð mert ma a 

legszentebb nemzeti munka a magyar l®leknek meg- 

erŖs²t®se, mert ha erŖs a magyar l®lek, akkor van 

magyar ®let, magyar biztons§g, magyar dicsŖs®g ®s 

magyar felt§mad§s. 

(1942. I.  8.) 
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Bojtorj§n a tall·z§sban.

 

A Magyar Nemzet f. h· 8-§n megjelent sz§m§-

 

b§n kºzºlt cikkemmel a nyilas Magyars§g is foglalko-

 

zik. Valami Tagl· nevŤ ¼js§g²r· tall·zkodik s fºl®-

 

nyes gŖggel ®s csalhatatlans§ggal §llap²tja meg, hogy

 

®n t®vedtem. Nem tudom, hogy ki ez a Tagl·, hol s

 

merre van haz§ja, de biztos²thatom Ŗt arr·l, hogy

 

hi§ba is f§radozik azon, hogy engem lebesz®ljen ar-

 

r·l, hogy politikai felfog§somnak ®s n®zetemnek ki-

 

fejez®st adjak, mert erre becs¿letes kºz®leti m¼l-

 

tamn§l fogva mindenk®pen jogom van. Egyet

 

azonban tudok, hogy miut§n Tagl· Đrnak nem tet-

 

szik az, amit ®n mondottam, teh§t az magyar szem-

 

pontb·l felt®tlen¿l helyes, okos ®s politikus volt,

 

Nem tudom, mi f§j azon a Tagl· Đrnak, hogy

 

®n olyan ir§nyban k²v§nok eredm®nyt el®rni, hogy

 

ezekben a neh®z idŖkben a magyar ember meg®rtse

 

a magyar embert s hogy az a szakad®k, amely eddig

 

a magyar ®rtelmis®g ®s a magyar munk§ss§g kºzºtt

 

t§tongott, a kºzºs haza ir§nt ®rzett szeretettel §thi-

 

daltass®k. A nyilasok, akik t§rt karokkal fogadt§k

 

a maguk t§bor§ba a munk§ss§gnak ®ppen sz®lsŖ bal-

 

oldali kommunista elemeinek egy r®sz®t, akik meg

 

tudj§k bocs§tani a m¼ltat, ha valaki a korszerŤs®g-

 

konjunkt¼r§j§ba belesz®d¿l, k®rlelhetetlen meg nem

 

bocs§t§ssal ®s kiengesztelhetetlen¿l §llanak azokkal

 

a sokkal ®rt®kesebb munk§sr®tegekkel szemben, akik
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ma becs¿letesen nemzeti alapra kivannak helyez- 

kedni. 

Azt ²rja Tagl· Đr, hogy az ®n cikkeim Ăzsid· plu- 

tokrata szellemben fogantò. Micsoda ¿res, micsoda 

k®ptelen fr§zis ez. Mutasson cikkembŖl csak egy gon- 

dolatot, csak egy mondatot, amely zsid· plutokrata 

®rdekeket szolg§lna. Nem, tisztelt Tagl· Đr, az f§j 

¥nºknek, hogy ®n magyar ®rdeket szolg§lok, hogy 

azt, amit ®n akarok s amire ®n tºrekszem, az a 

magyars§g legszentebb ®rdeke. Ak§r tetszik a Tagl·- 

nak, ak§r nem, mi igenis meg fogjuk tal§lni azt az 

alapot, amely ºsszekºsse a haza szeretet®ben ®s a haza- 

szolg§lat§ban az egyetemes magyars§got. Amit ºn, 

Tagl· Đr akar, az sz®ttagl·z§sa a magyar kºzºss®gi 

gondolatnak, a magyar egys®gnek, amely kºzºss®gi 

gondolatr·l ®ppen ¥nºk szoktak ²rni, hogy az kor- 

szerŤ. Ebben az esetben teh§t ®n vagyok a korszerŤ, 

aki az egys®get ®s kºzºss®gi gondolatot akarom ®s 

nem ºn, aki ennek az egys®gnek ellene van. 

Az elfogults§g ®s a gyŤlºlet nem j· tan§csad· 

s ez az ®rz®s vezette k®ts®gtelen¿l Tagl· Đr toll§t, 

amikor m®rgesen t§mad nekem puszt§n az®rt, mert 

azt ²rtam, hogy a magyar ®rtelmis®gnek el kell fo- 

gadnia a magyar munk§snak fel®je ny¼jtott becs¿- 

letes kez®t a haza ®s a magyar nemzet ®rdek®ben. 

¥n, Tagl· Đr csak folytassa a maga tagl·z§s§t ®s csak, 

l§sson zsid·kat ®s plutokrat§kat minden¿tt ®s higgye 

azt, hogy azzal, hogy valamit lezsid·plutokrat§z, 

mindj§rt le is tagl·zott. Mi is megy¿nk a magunk 

¼tj§n, a magunk becs¿letes magyar ¼tj§n ®s ha tud- 

juk azt, hogy az az ¥nºk ¼tj§val ellent®tes, ann§l in- 

k§bb kºteless®g¿nk a magyar ®let ®s a magyar jºvŖ 

szempontj§b·l az ºrºk magyar c®lok ir§ny§ban en- 

nek az ¼tnak a betart§sa. (1942. I. 19.) 
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Percemberk®k d§rid·ja.

 

Vannak emberek, akik mindig az §rral szeretnek

 

¼szni. Ezek a percemberk®k, akik mindig azt lesik ®s

 

keresik, ami §ltal§nos, ami divatos, ami n®pszerŤ,

 

ami az embertºmegekben felz¼g ®s kavarog, ami

 

szinte megsz§llott§, lelki r®szegg®, gondolat n®lk¿li

 

tºmegl®nny® teszi az embert. Vannak emberek, akik

 

belesz®d¿lnek a tapsba; n®h§ny divatos jelsz·, oda-

 

dobott fr§zis, ezerszer megism®telt §ltal§noss§g ®s a

 

tºmeg megvonaglik, z¼g, morog, megr®szegedik ºn-

 

mag§t·l ®s lelkesed®s®nek l§ngja egekig csapkod.

 

Ilyenkor boldogok a percemberk®k, nagynak, erŖs-

 

nek, hatalmasnak, emberfelettinek ®rzik magukat ®s

 

azt hiszik, hogy Ŗk ir§ny²tanak, vezetnek, teremtenek,

 

kez¿kben tartanak sorsokat ®s vil§gokat ®s mint

 

Jupiter tonans, kez¿kkel intenek ®s ®p¿l vagy romba-

 

dŖl

 

minden. Ilyenkor kukor®kol a vez®rkakas ®s apr·

 

csel®dei is gyŖzik hanggal azt h²v®n, hogy az Ŗ hang-

 

juk parancs§ra kel fel a nap. Ilyenkor szoktak re-

 

g®lni feltart·zhatatlan tºrt®nelmi erŖkrŖl, amelye]-:

 

§tform§lj§k ®s §tgy¼rj§k a vil§got, amelyek mint

 

a

 

torn§d·, kit®pnek ugyan f§kat ®s rombadºntenek

 

®rt®keket, de ut§na megtisztul a levegŖ, emberibb

 

lesz az ®let ®s a termelŖ ®s alkot· munka fokozottabb

 

erŖvel indul meg. Ezeknek az embereknek semmif®le

 

emberi szenved®s, f§jdalom, megpr·b§ltat§s nem el®g-

 

§ldozat az®rt az elk®pzelt j·®rt ®s sz®p®rt, ami az el-
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jºvendŖ ¼j vil§gban r§ fog kºszºnteni az emberre. 

Ilyenkor szokt§k mondani, hogy csak a bolond §ll a 

tºrt®nelem rohan· szekere el®, csak a m§ni§kus meg- 

sz§llott akarja visszafel® ford²tani a m®rhetetlen erŖ- 

vel elŖre tºrni akar· tºrt®nelmi esem®nyek szeker®- 

nek kerek®t. Ilyenkor Ŗszint®n ®s m®lyen hisznek is 

sokan annak az eszm®nek emberfeletti vil§gform§l· 

erej®ben, amely lenyŤgºzve ®s megsz§llva tartja Ŗket. 

Azt hiszik, hogy csak akarni kell ®s egy szebb, igaz- 

s§gosabb, boldogabb emberi ®let tºlti el a vil§got. 

Ezek Ŗszint®n elhiszik, hogy Ŗk koruknak messi§sai 

®s mesi§si hit erej®vel b²znak elgondol§saik igazs§- 

g§ban ®s ¿dvºss®g®ben. 

Ezek az Ŗszinte rajong·k, ezek a meggyŖzŖd®s- 

emberek, ezek rendszerint legemberibb ember®i, leg- 

nagyobb ®rt®kei vaj¼d· koruknak, mert lelk¿k sze- 

rint tesznek, l®k¿k parancsait kºvetik ®s mutatnak 

emberi ®rt®keket, a hit, a meggyŖzŖd®s mozgatja 

Ŗket. Ezekkel szemben a tºrt®nelem is meg®rtŖ ®s 

megbocs§t· ®s igazs§got szolg§ltat nekik. Ezek b§r- 

mennyire t®vednek, b§rmennyire f®lre szalad ¼tjuk, 

b§rmennyire is megbotlanak ®s kisiklik a talaj al·luk, 

m®gis a tºrt®nelem t§vlat§ban az §tlagon fel¿lemel- 

kedŖ ®rt®ket mutatnak. El®ri Ŗket is a tragikus v®g, 

amikor m§r nem vezetnek, nem tudnak vezetni, csak 

erŖtlen eszkºzeiv® v§lnak a mindent elsºprŖ tºmeg- 

erŖnek; ezekbŖl azonban m®gis marad valami, ha nem 

is az, amit akarnak, ha nem is ¼gy, ahogy meg§llap²- 

tott§k ®s megj·solt§k, de m®gis tudtak valamit adni 

az embernek, legal§bb egy lºk®st, ind²t§st ¼j vil§- 

gok fel®. 

Az emberek nagyr®sze azonban gramofon lelkŤ, 

csak azt tudja visszaadni, amit m§sok lelke terem- 

tett ®s azt is csak mechanikai m·don, amelyhez sem 
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hozz§adni, sem elvenni nem k®pes semmit. Ezekn®l 

az eszme, a gondolat csak olyan, mint a j§rv§ny, 

amelyet maguk sem tudj§k, hol ®s hogyan, de valahol 

felszedtek ®s olyan, mint a divatos sl§ger, amelyet 

nem szeretnek ugyan, de k®nyszerŤs®gbŖl m®gis d¼- 

dolnak. Vannak ·vatosak is, ezek a k®tkedŖk, az ºrºk 

Tam§sok, akik szeretik magukat minden ir§nyban 

bebiztos²tani, ezek ¼szni akarnak az §rral, de vissza 

is tekintgetnek. Ezek a leghangosabbak, ny²ltan, t¿n- 

tetve csatlakoznak az ¼j eszm®hez, ¿vºltenek a far- 

kasokkal, de vannak a m§sik oldalon bizalmasaik, 

akiknek megs¼gj§k, hogy a l§tszat csal, amit mutat- 

nak, nem az Ŗ igazi ®nj¿k ®s ®rz®s¿k, Ŗk bensŖleg 

nem azokkal tartanak, akikhez sodr·dtak, hanem 

csak az®rt vannak ott, hogy a r®gi vil§g r®gi eszm®i- 

nek tehessenek szolg§latot. Ezt a t²pust a prolet§r- 

diktat¼ra alatt h·napos reteknek nevezt®k, k²v¿l vº- 

rºsek voltak, bel¿l feh®rek. 

Van az ·vatosaknak, az ºn®rdekembereknek egy 

m§s csoportja is, ezek rendszerint azok, akik m®g a 

r®gi uralkod· rendszert szolg§lj§k, de m§r sz§m²ta- 

nak a jºvendŖvel is. Ezek nem mernek ny²ltan nyilat- 

kozni, csak bizalmasan vallj§k magukat az ¼j eszm®k 

kºvetŖinek ®s titokban tesznek nekik kisebb-nagyobb 

szolg§latot. Ezek azok, akik titokban magukn§l hord- 

j§k az ¼j vil§g igazol· jegy®t, a tags§gi igazolv§nyt, 

hogy ha fordul a vil§g, Ŗk akkor is fel¿l maradhas- 

sanak ®s hivatkozhassanak r®gi jogaikra ®s ®rdeme- 

ikre. Term®szetszerŤleg m§r elŖre kiszemelt®k ®s biz- 

tos²tott§k a maguk sz§m§ra azt a magas §ll§st, ame- 

lyet az ¼j vil§gban tehets®g¿k ®s ®rdemeik jutalm§ul 

el kell ®rni¿k. Ezek azok, akik 1918-ban ®s 1919-ben 

tºmegesen jelentkeztek a szoci§ldemokrata p§rtban 

®s l®ptek  be a k¿lºnbºzŖ  szabadkŖmŤves  p§holyba, 
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most meg ott lapul a zseb¿kben a nyilas tags§gi iga- 

zolv§ny. Ez a fajta ember a legundor²t·bb, a legmeg- 

vetendŖbb, mert a jellem ®s meggyŖzŖd®s teljesen hi- 

§nyzik belŖle ®s csak saj§t ®rdeke ®s haszna vezeti. 

Ezek az igazi bacillushordoz·k, akik megm®rgezik a 

kºz®let levegŖj®t ®s destru§lj§k, ami az emberi kº- 

zºss®g tart·pill®re, a becs¿letet, el§rulva ®s h§tbat§- 

madva azt, amit szolg§lniok kellene. 

Mi, akik ®let¿nkben most m§sodszor ®l¿nk §t, 

ilyen kavarg·, vergŖdŖ vil§got, akiknek gironde h§- 

l§tlan szerepe jutott, akik sem a minden§ron val· ma- 

radis§got, sem a korl§t n®lk¿l val· ¼j²t§st nem akar- 

juk, mi tudjuk azt, hogy egy®nileg minek n®z¿nk 

el®be, sz§m²tunk is vele, de tudjuk azt is, hogy a vi- 

har, a fergeteg nem tart ºrºkk®, m®gis csak kis¿t a 

nap, felragyog a sziv§rv§ny ®s az ºrºk ®rt®k, az ºrºk 

emberi m®gis csak folytatni fogja a vil§gban a maga 

diadalmas, gyŖzhetetlen ¼tj§t. 

Ez legyen vigasztal§sa mindazoknak, akik szen- 

vednek, akiket megt®p vagy megtapos az ®let, akik- 

nek a f§jdalom a jelen¿k ®s bizonytalan a jºvŖj¿k, 

akik saj§t test¿kºn ®rzik a homo besti§lis korb§cs§- 

nak csattog§s§t. Voltaire azt mondotta, hogy az embe- 

rek sem nem angyalok, sem nem ºrdºgºk, aki az ember- 

bŖl angyalt akar csin§lni, az ºrdºgg® form§lja Ŗket. 

Az ember nem vetkŖzhet ki saj§t l®ny®bŖl, tart·san 

nem tagadhatja meg emberi lelk®t ®s b§rhogy is 

zengjen a zsivaj ®s ¿vºltsºn a d²szharm·nia, a v®g®n 

m®gis felzeng, kezdetben halkan, majd egyre erŖs- 

bºdŖ ºsszhangban az emberi hum§num fens®ges, az 

isteni ºrºkk®val·s§g fel® tºrŖ hangja. Az®rt a m®ly- 

lelkŤ a gondolkod· ember kitart az ºrºk ®rt®kek mel- 

lett ®s nem t®r le semmif®le politikai Kyrk®k cs§bos 

®nek®re arr·l az ¼tr·l, amelyet igaznak felismert. 
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A mi utunk az ember ¼tja, amelyet szenvedve, 

k¿zkºdve, verejt®kezve ®s v®rezve, de emberi l®lek- 

kel robotol ºrºk ®s maradand· ®rt®kek szolg§lat§ban. 

A mi utunk az ºrºk magyars§g ¼tja, amelynek ir§- 

ny§t, tartalm§t, hangj§t ®s v§gyait nem mi kont§r- 

kodtuk ºssze, nem a mi esendŖ korunk vet®lte el, ha- 

nem ®vezred ·ta maradand·, v§ltozatlan ®s ºrºk. Mi 

tudjuk, hogy fajt§nknak mi a hivat§sa, mi a rendel- 

tet®se ®s azt akarjuk, hogy ezt be is tºltse teljesen 

®s marad®ktalanul. Nem t®velyegni akarunk, rohanni 

ingov§nyok fel® ®s ingov§nyok felett, hanem a meg- 

pr·b§lt ¼ton a magyar l®lek parancsai szerint aka- 

runk j§rni ®s egyed¿l ®s kiz§r·lag magyar c®lok, 

magyar ®rdekek ®s a magyar nagys§g ®s dicsŖs®g 

fel®. 

Aki m§s utakat vesz, annak lelk®t nem magyar 

c®l ®s nem magyar ®let hangolja ®s fesz²ti, de ezek 

®lete ezen a megszentelt magyar fºldºn csak k®r®sz 

®let lehet, amely csak ideig-·r§ig tarthat ®s el kell, 

hogy vesz²tse erej®t. A mi utunk sok szenved®ssel ®s 

megpr·b§ltat§ssal van telesz·rva, de gyŖzelemhez 

kell, hogy vezessen, mert magyar l®lekkel van kikº- 

vezve. 

Most  percemberk®k  d§rid·ja  tart, 
De ®p²t®sre k®szen a kºv¿nk, 

Nagyot v®gezni m®gis mi jºv¿nk, 

Nagyot   ®s  sz®pet,  emberit  s  magyart. 

(ADY) 

(1942. I.  18.) 
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M§r megint tall·znak.

 

Nyilas®k Tagl·ja ism®t foglalkozik szer®ny sze-

 

m®lyemmel ®s felett®bb fºl®nyes ®s kioktat· hangon

 

igyekszik engem elint®zni. Nem tudom, ki ez a Tagl·,

 

ez az ismeretlen nagys§g, ez a sŤr²tett Tudom§nyos

 

Akad®mia, aki olyan hallatlanul b§tor, hogy ex

 

cathedraò

 

b²r§ljon ®s meg§llap²t§sokat tegyen ®s pont

 

a Magyars§gban.

 

Azt ²rja Tagl· ¼r, hogy nem tudok magyarul

 

²riii ®s mindj§rt fel is sz·l²t, hogy tanuljam meg a

 

magyar nyelvet, mert akkor nem venn®m p§rtfog§sba

 

az Ăemberi hum§numotò. Term®szetesen ki is g¼nyol

 

®s oktat, hogy k®t k¿lºnbºzŖ sz·ban azonos fogalma-

 

kat §ll²tottam egym§s mell®. Meg kell §llap²tani azon-

 

ban, hogy Tagl· ¼r ism®t vastagon t®ved, mert nem

 

k®t k¿lºnbºzŖ sz·val fejeztem ki ugyanazt a fogal-

 

mai, hanem egy fogalmat megerŖs²tettem egy jelzŖ-

 

vel Ha mondhatom azt, hogy emberi ember, akkor

 

mondhatom azt is, hogy emberi emberiess®g, (hum§-

 

num). A hum§num sz·t az®rt haszn§ltam, mert az

 

tºbbet fejez ki, mint az emberiess®g, kifejezi az em-

 

beri l®leknek azt a m®lys®ges erkºlcsi alapokb·l ki-

 

§rad· felfog§s§t, hogy embert§rsaival a szeretet hang-

 

j§n sz·ljon ®s a szeretet eszkºzeivel ®ljen. Ha ezt

 

Tagl· ¼r nem ®rti, akkor csak tagl·zzon tov§bb.

 

J·l tudom azonban, hogy Tagl· ¼rnak nem az

 

®n magyars§gom kifejez®sben fogyat®koss§ga f§j,

 

vagy az ¿ti Ŗt sz²v®n, hanem az ®n ²r§saimnak a
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magyar lelke b§ntja. Az b§ntja ezt a fºl®nyesen g¼- 

nyol·d· Tagl· urat, hogy amit ®n ²rok, az magyarul 

van ²rva ®s amit ²rok, az magyar l®lekbŖl van ²rva 

®s akinek ²rom, azok magyarok. Persze, ha ®n is 

azon a zagyva, ®rthetetlen, magyartalan ºssze-vissza 

nyelven ²rn®k, amelyen a Ăvez®rlŖ akaratò szavalt, 

amelynek sz®ps®ge, utol®rhetetlens®ge, nagyszerŤs®ge 

elŖtt a Magyars§g is addig, m²g ºssze nem r¼gt§k a 

patk·t, §radozva t®rdet hajtott, akkor Tagl· ¼r is 

meg volna velem el®gedve. De ®n nem K§rp§t-Duna 

Nagyhaz§r·l szavalok, de Magyarorsz§gr·l besz®lek, 

nem a v®rv®dŖket id®zem, de a magyar honv®ds®gnek 

vagyok a rajong·ja, nem fºldekrŖl ®s gyep¿krŖl sza- 

valok ®s v®rval·s§gr·l ®s v®rrºgrŖl, hanem besz®lek 

a magyar rºgrŖl, az ezer ®ves magyar fºldrŖl, a ma- 

gyar l®lekrŖl, a magyars§gr·l ®s a magyars§g ºrºk 

hivat§s§r·l. Ez®rt ®rthetetlen az ®n hangom az ilyen 

Tagl· urak sz§m§ra. 

 ŕszint®n bevallom, ®rtelmem ®s tud§som nem 

emelkedett oly magaslatokra, hogy meg®rtsem, mi®rt 

®ppen velem kapcsolatban id®zi Anatole Franc®nak 

k¿lºnben szellemes, de a helyzetre egy§ltal§n nem ta- 

l§l· mond§s§t: ĂAz ºreg B®lus kir§ly a legbºlcsebb, 

a legszebb, a legnagyszerŤbb uralkod·nak tudta ma- 

g§t ann§l is ink§bb, mert miniszterei ezt ny²ltan sze- 

m®be mondt§k neki,ò mert az a kºr¿lm®ny, hogy ®n 

hive voltam Bethlen Istv§nnak, Gºmbºs Gyul§nak, 

Teleki P§lnak ®s most B§rdossy L§szl· miniszterel- 

nºknek. akiknek nemcsak emberi nagys§g§t ®s ®rt®keit 

tisztelem, hanem tiszteltem azon tºrekv®s¿ket is, 

hogy a magyars§g ¿gy®t az ºrºk magyar c®lok ir§- 

ny§ba elŖrevinni k²v§nt§k ®s k²v§nj§k, nem jelenti 

azt, hogy ®n minden korm§nyzatot t§mogatn®k ®s 

minden korm§nyzat mell® oda§lln®k. £n nem vagyok 
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konjunkt¼ra ember, nem kacsingatok az esetleges el- 

jºvendŖ fel® ®s el®m hi§ba sz·rt§k a rºplapokat, hogy 

1938 a mienk, ®n nem dŖltem be, ®n szembefordultam 

a divatossal, a n®pszerŤvel, a Ădinamikus eszme§ram- 

lattalò ®s megmaradtam a magam egyszerŤ, mester- 

k®letlen, de Ŗszinte m®ly magyars§ga mellett. Amit itt 

Tagl· ¼r Anatole Franceal mondat, szer®ny v®lem®- 

nyem szerint nem jelentheti azt sem, hogy a feleml²- 

tett miniszterelnºkºk nagys§ga puszt§n abban van, 

hogy azt mondt§k nekik ®s Ŗk elhitt®k. Ezek az urak 

tettek valamit a magyars§g®rt, hoztak valamit a 

magyars§gnak, alkottak maradand· ®rt®keket ®s nyu- 

godt ºntudattal vethetik oda mŤkºd®s¿knek m®rleg- 

sz§ml§j§t az ut·kor tºrt®nelmi b²r§lata el®. Ha van 

valaki ebben az orsz§gban, aki a B®lus kir§ly szere- 

p®t j§tsza, akkor az Tagl· ¼r®k Ăvez®rlŖ akarataò, 

mert annak nagys§ga val·ban puszt§n abban van, 

hogy mondj§k ®s Ŗ elhiszi, mert az azut§n sem egy 

tettel, sem egy gondolattal, sem egy val·di ®rt®kkel 

nem gazdag²totta ezt az orsz§got ®s ezt a n®pet. 

B®lus kir§ly gyºnyºrŤ hist·ri§j§t teh§t ºn, tisz- 

telt Tagl· ¼r a saj§t port§j§n hangoztassa, azok kº- 

zºtt, akik el is hiszik val·ban B®lus kir§ly nagys§g§t 

®s akik puszta ºnzetlens®gbŖl m§r eleve biztos²tott§k 

a maguk ®s tehets®g¿k sz§m§ra azokat a d²szes §ll§- 

sokat, amelyekkel ezt a szerencs®tlen n®pet boldog²- 

tani akarj§k. ElŖbb azonban ott lesz¿nk mi is, ne- 

k¿nk is lesz ehhez n®h§ny szavunk, magyaroknak. Ad- 

dig pedig csak tagl·zzon tov§bb. Biztos²thatom ºnt 

arr·l Tagl· Đr, hogy sem a durvas§ga, sem a m®r- 

hetetlen fºl®nyess®ge, sem a g¼nyol·d§sa, sem fenye- 

get®sei, nem fognak engem visszatartani, hogy tov§bb 

is ne a becs¿let, a tisztess®g, a magyars§g ¼tj§n ha- 

ladjak. Ezzel ®n is kiszedtem az aszatot a tarl·r·l. 
(1942. I.   20.) 
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A magyar tºrt®nelem csak a magyar ®let mestere.

 

A reggeli nyilas lap vas§rnapi sz§m§ban vit®z

 

R§tz JenŖ ny. honv®delmi miniszter vezetŖ helyen cik-

 

ket ²rt ĂA tºrt®nelem az ®let mestereò

 

c²men. Ez a

 

t®tel val·ban igaz ®s m®ly emberi ®rtelme van, ha va-

 

laki a tºrt®nelem esem®nyeit t§rgyilagosan ®s elfo-

 

gulatlanul igyekszik meg®rteni, magyar§zni ®s hasz-

 

nos²tani; de a t®tel azonnal hamiss§ v§lik ®s hat§sai-

 

ban k§ross§, ha valaki a tºrt®nelem esem®nyeit az

 

ir§ny²tott tºrt®nelem szellem®ben ®s csak az®rt id®zi,

 

hogy annak elferd²tett k®plet®bŖl igazol§st nyerjen

 

a maga ®letszeml®lete ®s politik§ja sz§m§ra. R§tz

 

JenŖ Erd®ly tºrt®net®nek I. ®s II. R§k·czi fejedelmek

 

korszak§t felºlelŖ r®szlet®vel foglalkozik ®s azt

 

mondja, hogy I. R§k·czi Gyºrgy s¼lyos ®s v®gzet-

 

szerŤ tºrt®nelmi hib§kat kºvetett el akkor, amidŖn

 

magatart§s§val elvesztette a tºrºk bizalm§t ®s nem

 

adta meg a tºrºknek azt, ami a tºrºk®. EbbŖl az u. n.

 

tºrt®nelmi hib§b·l R§tz a jelenre n®zve levont kºvet-

 

keztet®sei l®nyeg®t az al§bbiakban fejezi ki: ĂA nem-

 

zetkºzi ®letbe hat· eszm®k ®s erŖk helyes felismer®se,

 

azoknak elŖ²t®let mentesen val· m®rlegel®se ®s a nem-

 

zet szolg§lat§ba val· ºnzetlen be§ll²t§sa, minden

 

egy®ni, oszt§ly vagy p§rt®rdeknek h§tt®rbeszor²t§sa

 

ilyenkor a nemzet vezetŖinek legszentebb kºteless®ge.ò

 

K®rdem ®n, vajjon

 

hiszi-e vit®z R§tz JenŖ ºn-

 

mag§r·l, hogy Ŗ elŖ²t®let mentesen vizsg§lja a m¼l-
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tat ®s a jelent, mert ®ppen abban van az Ŗ nagy t®- 

ved®se, hogy I. R§k·czi Gyºrgy, mint fejedelem ®s 

§llamf®rfi marad®ktalanul eleget tett azon kºvetel- 

m®nyeknek, amelyeket R§tz a fenti id®zetben a nem- 

zet vezetŖitŖl kºvetel, de ezt m®gsem veszi ®szre. 

I. R§k·czi Gyºrgy helyesen ismerte fel kor§nak a 

nemzetkºzi ®letbe hat· eszm®it ®s erŖit ®s azokat igen 

neh®z kºr¿lm®nyek kºzºtt ®s igen s¼lyos helyzetben 

igyekezett n®pe jav§ra ford²tani. Hiszen I. R§k·czi 

Gyºrgy teljes l®lekkel mag§®v§ tette kora uralkod· 

eszm®j®t, mondjuk koreszm®j®t, a 30 ®ves h§bor¼ ir§- 

ny²t· ®s uralkod· gondolat§t a reform§ci· szabads§g- 

harc§t a katolicizmus ellen. K®ts®gtelen¿l felismerte 

I. R§k·czi Gyºrgy a nemzetkºzi ®letben hat· erŖket 

®s azokat a saj§t ®s orsz§ga szempontj§b·l helyesen 

m®rlegelte akkor, amikor v§ltozatlanul azt a politi- 

k§t kºvette, amelyet Fr§ter Gyºrgy kezdem®nyezett 

®s Bethlen G§bor fejedelem folytatott: a kiegyens¼- 

lyoz§s politik§j§t a r§nknehezedŖ k®t vil§ghatalom- 

mal szemben. I. R§k·czi Gyºrgy nem k²v§nt sem a cs§- 

sz§ri, sem a tºrºk hatalmi politika akaratn®lk¿li va- 

zallusa lenni, hanem ºntudatos ®s ¥nc®l¼ magyar 

politik§t folytatott ®s azt kereste, hogy a k®t vil§g- 

hatalom ellent®tes ®rdekeinek kihaszn§l§s§val mik®nt 

tudja a magyars§g l®t®t biztos²tani ®s ºnc®l¼ politi- 

k§j§nak lehetŖ alapjait megteremteni. I. R§k·czi 

Gyºrgy igyekezett j·ba lenni a cs§sz§rral, de igyeke- 

zett j·ba lenni a tºrºkkel is, hol az egyik fel® hajlott, 

hol a m§sik fel®, amint a helyzet k²v§nta, de ezenk²- 

v¿l keresett a maga sz§m§ra m§s ®rdektelen szºvet- 

s®geseket ®s t§maszokat is. Igen ®rdekes, hogy mint 

v®lekedett P§zm§ny P®ter esztergomi ®rsek az ellen- 

reform§ci· lelke, aulikus ®s kir§lyhŤ fŖpap az er- 

d®lyi k®rd®srŖl. B§r P§zm§ny P®ter lelk®ben azt k²- 
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v§nta volna, hogy Erd®ly csatoltass®k vissza a ma- 

gyar Szent Koron§hoz, m®gis tudva azt, hogy ez a 

jelen kºr¿lm®nyek kºzºtt kivihetetlen, a maga r®sz®- 

rŖl mindent elkºvetett, hogy Erd®ly fennmaradjon 

®s I. R§k·czi Gyºrgy bar§ts§g§t ®s hajlamait koro- 

n§s kir§lya fel® ford²tsa. ĉgy ²r neki: ... bizonyosan 

higyje kegyelmed, hogy itt fenn is sok gondolkod§st 

szerez az erd®lyi §llapot, mivel ha Erd®ly elveszne, 

(kit Isten ne adjon) bizony m§soknak is jutna a nya- 

valy§ban.ò Ez a p®lda is mutatja azt, hogy k®t el- 

lent®tes felfog§s¼ ®s §ll§spont¼ magyar ember mi- 

k®nt tal§lkozhat az egyed¿lval· ®s ºnc®l¼ magyar 

politika szolg§lat§ban. 

Az pedig, hogy I. R§k·czi Gyºrgy nem adta meg 

mindig a tºrºknek azt, ami a tºrºk®, az hib§ul iga- 

z§n nem r·hat· fel ®s nem indokolhat· egyed¿l jel- 

lem®nek k®ts®gtelen¿l nem igen sz®p von§saival, kap- 

zsis§g§val ®s zsugoris§g§val. Ad·t, v§lts§gd²jat ide- 

gen hatalomnak fizetni nem felemelŖ ®s nem dicsŖ- 

s®gteljes dolog ®s azt b§rmelyik ºn®rzetes nemzet ve- 

zetŖje csak olyan m®rt®kben v§llalja ®s addig telje- 

s²ti, am²g az m¼lhatatlanul sz¿ks®ges. A tºrºk pedig 

az ad·kat §lland·an felfel® sr·folta, §lland·an kº- 

vetelŖdzºtt ®s fenyegetŖdzºtt ®s amikor nemcsak a 

szult§nt, hanem a div§nbas§kat is le kellett kenye- 

rezni ®s amikor a tºrºk v®gek bas§inak v§llalkoz§- 

s§t, puszt²t· betºr®seit aj§nd®kokkal ®s v§lts§gd²jak- 

kal kellett leszerelni, igaz§n nem vehetŖ rossz n®ven, 

hogy I. R§k·czi Gyºrgy csak azt adta ®s akkor adott, 

ha azt semmik®pen sem tudta elker¿lni. 

A R§k·czi Gyºrgyºk tºrt®nelmi p®ld§ib·l teh§t 

vit®z R§tz JenŖ elfelejtette kicsontozni a l®nyeget ®s 

meg§llap²tani azt a minden idŖkre sz·l· magyar igaz- 

s§got ®s politikai t®telt, hogy nek¿nk magyaroknak 
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m®g a legnehezebb idŖkben is b§rmilyen §ldozattal, 

b§rmilyen neh®zs®ggel, lemond§ssal ®s szenved®ssel, 

de ºnc®l¼ magyar politik§t kell folytatnunk. 

Azt pedig hogy I. R§k·czi Gyºrgynek ®s fi§nak 

li. R§k·czi Gyºrgynek csal§di ®s egy®ni c®ljai is vol- 

tak, igaz§n nem lehet rossz n®ven venni, mert hiszen 

Ŗk is h¼sb·l ®s v®rbŖl val· emberek voltak, a hiba 

csak az volt, hogy amit II. R§k·czi Gyºrgy akart, az 

nem siker¿lt. Igaz, hogy a tºrt®nelemben a siker az 

az ²t®let, amely az ut·korra vonatkoz·lag mindent el- 

fedez, mindent meg®rttet, ®s mindent megbocs§ttat, 

m®gis ¼gy ®rzem, hogy az igazs§g jegy®ben a tºrt®- 

nelmi tragikumok mellett sem lehet ®rz®ktelen¿l el- 

menni. Teszem fel, ha II. R§k·czi Gyºrgynek siker¿l 

elfoglalni a lengyel tr·nt ®s ezzel erej®t ®s hatalm§t 

annyira felfokozni, hogy b§tran ®s eredm®nyesen fel- 

l®phessen a magyar ®rdekeke v®delm®ben a tºrºkºk- 

kel szemben, ma Ŗ is helyet foglalna nemzet¿nk nagy- 

jai kºzºtt. Ezen az igazs§gon a zsid· sz§rmaz§s¼, de 

egy®bk®nt igen kiv§l· tºrt®nelem tud·s, Angyal D§- 

vid mŤveibŖl vett id®zet sem v§ltoztat. Vajjon a nagy 

Corvinus nem csin§lt-e egy®ni ®s csal§di politik§t, 

amikor Pr§ga ellen vonult, amikor cseh kir§ly lett 

csak az®rt, hogy v§laszt· fejedelem lehessen, amikor 

B®cset elfoglalta, hogy cs§sz§r lehessen. M§ty§snak 

sok siker¿lt de hirtelen meghalt an®lk¿l, hogy nagy 

c®ljait el®rhette volna ®s ki tudja, ha ®letben marad 

®s cs§sz§r lesz, nem lett volna-e annyi ereje, hogy 

megtºrje az Ozm§n birodalom h·d²t· erej®t, amellyel 

elh§r²totta volna nemzete feje felŖl a 150 ®ves nemzet- 

gyilkos tºrºk h·d²t§s korszak§t. ²gy v§lik sokszor ð 

hiszen tºrt®nelmi p®ld§k igazolj§k ð a fejedelmek ®s 

nemzetvez®rek ºnc®l¼ tºrekv®se nemzet¿k jav§ra ®s 

dicsŖs®g®re. Caesar ®s Napoleon is ºnc®l¼ politik§t 
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folytatott, igaz, hogy az egyiket Brutus dºfte le, a 

m§sik Szent Ilon§n v®gezte, de dicsŖs®g¿k R·ma ®s 

Franciaorsz§g ºrºk dicsŖs®ge. 

Azt pedig igaz§n nem ®rtem, hogy vit®z R§tz 

JenŖ, akinek politikai felfog§sa kºzel §ll a nyilasok- 

hoz, aki a tekint®lyuralmat, mint politikai ide§lt 

vallja, mily kifog§st emel az ellen, ha I. R§k·czi 

Gyºrgy Ăabsolutus fejedelemò volt. Azon igaz§n nem 

lehet csod§lkozni, hogy akkor, amidŖn a hatalom ke- 

zel®s®ben Ăel®g egy okos emberò felfog§sa ®rv®nyes¿l, 

amikor az abszol¼t akarat megm§s²thatatlan parancs, 

ott a kem®ny gerinc, a szinte mindig kellemetlen igaz- 

is§g, a j·zan tan§cs nem-igen ®rv®nyes¿lhet. Az ilyen 

helyzetben csak a Kem®ny J§nos f®le Ăszolgaò jut 

sz·hoz, a mindent helyeslŖ, mindent dics®rŖ, min- 

denbe beleegyezŖ ®s semmit kifog§solni nem merŖ 

gerinctelen szolgas§g. Az ilyen helyzetben alig akad 

b§tor ki§ll§s, csak gy§va leborul§s, vagy hitv§ny 

§rul§s, olyasf®le, mint az ifjabb Sz®kely M·zes®, aki 

teljes beh·dol§ssal, r§²g®r®ssel, a tºrºk hatalmi c®lok 

®s politika felt®tel n®lk¿li szolg§lat§nak ²g®ret®vel 

arra akarta r§b²rni a tºrºkºt, hogy R§k·czit elejtse 

®s Ŗt emelje fel. Olyan kem®ny ®s tisztalelkŤ hazafiak 

®s tan§csad·k, akik R§tz szerint nem f®lnek a feje- 

delem haragj§t·l, ha az igazs§got szolg§lj§k, akik 

b§tran megmondj§k n®zet¿ket ®s k®pviselik §ll§s- 

pontjaikat, csak az alkotm§nyos szabads§g l®gkºr®- 

ben fejlŖdhetnek ki,, a kem®ny gerinceket pedig csak 

az okos, bel§t· alkotm§nyos fejedelmek b²rj§k el A 

szolgas§g l®gkºre szolg§kat sz¿l. £pp ez®rt van vit®z 

R§tz JenŖ politikai felfog§sa ®s a kem®ny gerincŤ ta- 

n§csad·k ut§ni v§gyakoz§sa kºzºtt kiegyenl²thetet- 

len ellent®t. 

Csak egyet akarok m®g elmondani. Az abszolutiz- 
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mus alatt Tompa Mih§ly verset ²rt ĂA g·ly§hoz.ò 

Ez®rt azt§n le is fogt§k ®s bºrtºnbe vetett®k. Nem- 

sok§ra azonban szabadon engedt®k s a prof·z, aki 

kinyitotta a bºrtºn ajtaj§t azt mondta neki: ĂJetzt 

sind Sie frei, Herr Tompa, aber nem kell tºpp k·lya 

meg²rni.ò 

(1942. II.   3.) 
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ĂMely ha elv®sz, R·ma megdŖlò.

 

ĂMert nemcsak a fegyver d¼l§s§t·l kell megv®-

 

deni n®p¿nket ®s fºld¿nket, hanem att·l is, hogy a

 

belsŖ

 

rendet ne zavarja meg senki. Az eg®szs®ges tes-

 

ten m®g a fegyverrel ¿tºtt sebek is kºnnyen begy·-

 

gyulnak, de a rend megboml§s§t m§r nehezebben le-

 

het kiheverni.ò

 

Ezeket a szavakat B§rdossy L§szl· miniszterel-

 

nºk mondotta. Bºlcs, m®ly ®rtelmŤ igazs§gok, ame-

 

lyeket minden becs¿letesen gondolkoz· magyar em-

 

ber meg kell, hogy sz²vleljen. Mi, trianoni nemzed®k

 

tudjuk azt legjobban, hogy mily gy·gy²thatatlan se-

 

beket ¿t a belsŖ rend felboml§sa, hiszen majdnem be-

 

lepusztultunk. A tºbb, mint 4 ®vig tart· vil§gh§bo-

 

r¼ban vit®z katon§ink v®re ®s elsz§nts§ga megoltal-

 

mazta a magyar fºldet, messze bent harcoltunk ide-

 

gen fºldeken ®s m®gis, amikor bel¿l felfordult a rend,

 

ezer®ves orsz§gunk szent fºldje ®s n®pe §ldozata lett

 

idegenek moh· h·d²t§sv§gy§nak ®s n®h§ny ºsszeve-

 

rŖdºtt idegen fegyveres ¼gysz·lv§n ellen§ll§s n®lk¿l

 

vette birtok§ba haz§nk legszebb ®s legdr§g§bb t§-

 

jait.

 

Bismarck azt mondotta, hogy Ăa barrik§dok csak

 

az®rt veszedelmesek, mert megijed¿nk tŖl¿k.ò

 

A for-

 

radalmakat rendszerint nem hŖsºk robbantj§k ki, ha-

 

nem a fºld alatt §lnokul dolgoz· alantas m®regkeve-

 

rŖk,   akiknek hitv§nys§g§n§l csak gy§vas§guk   na-
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gyobb, akik reszketŖ t®rddel omlanak ºssze, ha b§- 

tors§got, er®lyt, elsz§nts§got l§tnak magukkal szem- 

ben felvonulni. 1918 ®s 1919 csak az®rt v§lt v®gze- 

tess®, mert a sz®tm§llott polg§ri t§rsadalom beijedt 

a forradalom l§rm§s megmozdul§s§t·l. Ha az akkori 

vezetŖkben meglett volna a kellŖ er®ly, hogy idej®ben, 

falhoz §ll²tsanak n®h§ny Ŗr¿ltet ®s gonosz §rul·t, 

kºnnyŤ szerrel g§tat vethettek volna a forradalom 

szennyes §radat§nak. Minden becs¿letes ember ®rezte 

1918 okt·ber v®g®n, hogy el®g lett volna n®h§ny sz§z 

elsz§nt fegyveres, hogy sz®tkergesse ezt a degener§lt 

bŤnºs t§rsas§got, amely ostoba jelszavak, ¿res ĉg®re- 

tek ®s lelkiismeretlen¿l sz·rt r§galmak m®rgezŖ ha- 

t§sa alatt kez®be tudta kaparintani a hatalmat. Meny- 

nyi v®rt, mennyi szenved®st, mennyi f§jdalmat meg 

lehetett volna k²m®lni, ha akkor nem k®slekednek, ha- 

nem er®lyes k®zzel rendet teremtenek ®s rosszul ®r- 

telmezett emberis®gbŖl nem tiltj§k meg a m®g fegyel- 

mezetten §ll·, cselekedni akar· katonas§gnak, hogy 

fegyver®t haszn§lja. A polg§ri t§rsadalomban pe- 

dig nem volt semmi erŖ, szervezetlen volt ®s sz®thul- 

lott, gerinctelen volt, nem mert cselekedni, megb¼jt 

od¼j§ban ®s eltŤrte azt, hogy egyenk®nt piszk§lj§k 

ki onnan ®s az uralomra jutott csŖcsel®k tomboljon 

a feje felett. Undor²t· volt n®zni, hogy a polg§ri t§r- 

sadalom k®pviselŖi futva-futottak a nemzeti tan§csok- 

hoz felesk¿dni, vºrºs szalagot tŤztek a gomblyukukba,. 

hirdett®k azt, hogy Ŗk mindig szocialista gondolko- 

z§s¼ak voltak, hogy mindig a baloldali radikalizmus, 

volt az eszm®nyk®p¿k ®s csak a zsarnok uralom nyo- 

m§sa miatt nem tudt§k val·di felfog§sukat kifeje- 

z®sre juttatni. Undor²t· volt ez a t¿leked®s, ez az ºn- 

§tment®s, ez a jellemtelens®g, saj§t t§rsadalmi fel- 

fog§s§nak ®s berendezked®s®nek ez a meggyal§z§sa, 
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amellyel ezek a hitv§nyak igyekeztek a nem ke- 

v®sb® hitv§ny hatalom kºzel®be jutni. Az eredm®ny 

a nemzet ®s a t§rsadalom teljes sz®tes®se volt ®s a pro- 

let§rdiktat¼ra gyal§zata, a magyar tºrt®nelemnek ez 

a legsz®gyenteljesebb korszaka ®s a magyars§gnak a 

pusztul§s ®s a megsemmis¿l®s ºrv®ny®be val· tasz²- 

t§sa. 

Csak az, aki §t®lte ezt a korszakot ®s ®rezte lel- 

k®ben azt a mindenek felett val· szent ®rz®st, csak az 

tudja, hogy mit jelent az, amikor jºtt a Szabad²t· 

®s katon§i elŖtt a sz®l bontogatta a meggyal§zott, de 

nek¿nk szents®get jelentŖ nemzeti z§szl· sz²neit. Csak 

§lltunk ott az utcasarkon, n®zt¿nk ®s kem®ny f®rfiak, 

akik b§tor l®lekkel oly sokszor szembe n®ztek a hail§lal, 

zokogtak, mert ®rezt®k azt, hogy a nemzet a m®lys®- 

gekbŖl, a s²r sz®l®rŖl emelkedik fel az ®let ¼tjaira. 

Nem, ennek m®gegyszer nem szabad megtºrt®nnie, 

a belsŖ rend felboml§s§nak nem szabad m®gegyszer 

m®ly hal§los sebet ¿tni a nemzeten. Ha vannak ma 

olyanok, akiknek lelk®ben sºt®t felforgat· gondolatok 

®lnek, akik a h§bor¼ okozta neh®zs®geket el®gedetlen- 

s®gre, l§z²t§sra, a lelkek felkorb§csol§s§ra akarj§k 

felhaszn§lni, akik nagyhang¼, ¿res ĉg®retekkel, saj§t 

szem®ly¿knek elŖt®rbe §ll²t§s§val meg akarj§k sz®d²- 

teni a tºmegeket, hissz¿k ®s rem®lj¿k, hogy lesz erŖ 

®s akarat, amely ºsszez¼zza Ŗket. Ne akarjon itt senki 

k¿lºn politik§t csin§lni ®s nagy k®rd®seket ostoba, 

¿res fej®nek b§rgy¼ elgondol§sa szerint megoldani 

akarni. Ma becs¿letes ember csak egyet tehet, foko- 

zottabb erŖvel v®gzi kºteless®g®t, fegyelmezetten en- 

gedelmeskedik ®s t§mogatja azokat a vezetŖket, akik- 

nek becs¿letes v§gya ®s tºrekv®se, hogy a nagy ma- 

gyar k®rd®seket megoldj§k ®s a magyar ®letet szol- 

g§lj§k. 
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A t§rsadalomnak pedig ma nem szabad sz®t- 

hullva, e²ernyedve n®zni az esem®nyekkel szembe, ha- 

nem meg kell, hogy ®rtse egym§st a becs¿letes magyar 

l®lek ®s kell, hogy becs¿letes magyar k®z megtal§lja 

a becs¿letes magyar kezet. Fel kell vonulnia az eg®sz 

magyar t§rsadalomnak a belsŖ rend, fegyelem ®s 

nyugalom biztos²t§s§ra, mert ha ezt biztos²tani tud- 

juk, tombolhatnak felett¿nk b§rmily viharok, R·ma 

nem fog soha rabig§ba gºrbedni. 
(1942. II. 11.) 
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A titokzatos ismeretlen ®s a val·s§g.

 

Eszembe ºtlik az idŖ, amikor telesz·rt§k az ut-

 

c§kat apr· c®dul§kkal Ă1988 a mi®nk, Sz§lasi jºnò

 

®s

 

amikor minden ker²t®sen ®s az utcasorok h§zfalain ott

 

d²szlett a fel²r§s, amely Sz§llassyt ®ltette vagy kil§-

 

t§sba helyezte azt, hogy jºnni fog. Az emberek ºsz-

 

szen®ztek ®s egym§st·l k®rdezt®k, ki ez a Sz§lasi?

 

Senkisem ismerte, senkisem tudott r·la semmit, a

 

hangj§t sem hallott§k, cselekedeteirŖl, tetteirŖl nem

 

tudtak, csak ®rezt®k azt, hogy egy forr· propaganda

 

Sz§j§ra vette a nev®t ®s mint a forg·sz®l a sz§raz fa-

 

levelet, felkapta ®s szerte hordta az eg®sz orsz§gban.

 

Sokakat ®pp ez az ismeretlens®g, ez a miszticizmus,

 

ez a titokzatoss§g, ez kapott meg ®s ez nyŤgºzºtt le,

 

valami csod§t vagy csod§latosat v§rtak az ismeretlen-

 

tŖl. Sokak szem®ben Ŗ k®pviselte az el jºvendŖt ®s

 

messi§si hittel hittek benne, hogy ha a hatalom az Ŗ

 

kez®be ker¿l, mint vez®rlŖ akarat rendet ®s csod§la-

 

tos j·l®tet fog

 

teremteni az orsz§gban ®s a magyar

 

n®p kºzºtt.

 

V®gre megnyilatkozott a nagy ismeretlen, elgon-

 

dol§sait ®s programj§t pap²rra vetette. Felhºrd¿l®s,

 

megdºbben®s volt r§ a felelet. Az ®rtelmesen gondol-

 

koz· magyar kopony§k egym§sra n®ztek ®s egym§s-

 

t·l k®rdezt®k, mi akar lenni ez az ®rthetetlen zagy-

 

val®k, ez a hom§lyos ºsszevisszas§g, ez a nagy sza-

 

vakba burkolt semmi. M®g a h²vek is cs·v§lt§k fej¿-
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k®t, maguk kºzºtt beismert®k, hogy Ŗk sem ®rtik a 

vez®ri akarat dodonai megnyilatkoz§s§t, de az®rt ki- 

fel® mint soha nem hallott bºlcsess®get, nagyszerŤs®- 

get, csod§t, a legfens®gesebb lelki invok§ci· megnyi- 

latkoz§s§t magasztalt§k ezt az ®rthetetlen zagyval®- 

kot. Amikor a vez®rlŖ akarat megsz·lalt, mindig baj- 

lett belŖle, mindig mondott olyasvalamit, amit senki- 

sem ®rtett meg ®s ami felett vagy mosolyogni vagy 

sz§nakozni lehetett csak. De az®rt a p§rtban ment 

tov§bb a cezarom§nikus m·ka. A vez®rlŖ akarat el- 

lentmond§st nem tŤrve rendelkezett ®s int®zkedett, 

mint egy ºnk®nyuralkod·, aki felelŖs®ggel csak Is- 

tennek tartozik. A p§rtban morogtak z¼gol·dtak, de 

tºbb®-kev®sb® engedelmeskedtek, m²g v®gre kitºrt a 

palotaforradalom ®s a vez®rlŖ akarat kih§nyta a p§rt- 

b·l a tr·nºrºkºs-v§rom§nyost ®s a v§rom§nyos v§ro- 

m§nyos§t. A botr§ny kitºrt ®s maguk a p§rtvezetŖk 

§llap²tj§k meg, hogy az ismeretlen csoda, a titokzatos 

nagyszerŤs®g m®g arra sem alkalmas, hogy egy p§r- 

tot vezessen ®s Ir§ny²tson. 

K®rdj¿k mi megdºbbenve ®s felh§borodva, mi- 

csoda hat§rtalan ®s hallatlan lelkiismeretlens®g kel- 

lett ahhoz, hogy egy oly valakit propag§ljanak, hogy 

egy oly valaki sz§m§ra kºveteljenek kiz§r·lagos ve- 

zetŖszerepet ebben az orsz§gban, akirŖl maguk 

meggyŖzŖdnek, hogy m®g egy p§rtot sem tud 

elvezetni. K®rdj¿k mi, hogy mi lett volna a mi 

magyar haz§nkb·l ®s a mi dr§ga magyar n®p¿nkbŖl, 

ha a magyar n®p j·zans§ga, lelkiismerete ®s becs¿- 

letess®ge nem §llja ¼tj§t annak a lelkiismeretlen de- 

mag·gi§nak, amely ezt a teljesen alkalmatlan f®rfi¼t 

akarta az orsz§g ®l®re §ll²tani ®s neki kiz§r·lagos ®s 

dºntŖ parancsol§si jogot biztos²tani. A megsz®d²tett 

®s elk§b²tott tºmegeknek nem kellettek ®s nem kelle- 
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nek azok az §llamf®rfiak, akik tud§suknak, mŤvelt- 

s®g¿knek, r§termetts®g¿knek, er®nyeiknek, hazafias- 

s§guknak ®s magyars§guknak sok-sok tan¼jel®t ad- 

t§k, akik teremtettek ®s alkottak, akik ®p²tettek ®s 

gy·gy²tottak, akik elŖre terveztek ®s lelkiismeretesen 

gondoskodtak, akik egy mindenkitŖl elhagyott ®s min- 

denkitŖl meggyal§zott ®s megrugdosott §rva n®pet a 

m®lys®gekbŖl emeltek a becs¿let, a tisztess®g ®s nagy- 

s§g ¼tjaira; nem, ezek nem kellettek, de kellett az is- 

meretlen, a titokzatos, aki egy p§r kºzkacajt fakaszt· 

kijelent®sen k²v¿l egyebet nem tett haz§j§®rt ®s faj- 

t§j§®rt 

Mikor ®bred v®gre a magyar n®p ºntudat§ra 

annak, hogy egyes lelkiismeretlen egy®nek milyen bo- 

londot j§ratnak vele, hogy falhoz §ll²tj§k ®s f®lreve- 

zetik, mikor ny²lik ki v®gre teljesen a magyar n®p- 

nek a szeme, a sz²ve ®s a lelke, hogy kidobjon mag§- 

b·l minden salakot ®s minden fertŖz®st ®s egyed¿l ®s 

kiz§r·lag ºrºk ®s ºntudatos magyars§g§nak szolg§- 

lat§ba §lljon oda. Hi§ba g¼nyolnak minket, hi§ba ka- 

cagnak minket, kimondhatatlan nagy erŖ, ®rt®k ®s 

hatalom a mi magyars§gunk, amely mindig tºbb ®s 

tºbb l®lekben ºntudatosan lobban l§ngra, de meg- 

®rinti, fel®breszti ®s megr§zza a k®telkedŖket,, a kº- 

zºnyºseket, a most m®g jobbra-balra tekintgetŖket is. 

Mi tudjuk j·l, hogy hi§ba igyekeznek egyesek a kor- 

eszme m§kony§val vagy idegen gondolattal elsz®d²- 

teni magukat, a lelkŤk m®ly®n, ha ereikben magyar 

v®r csºrgedez, ott ®l egy kitºrºlhetetlen mag, egy r§,~ 

diumos erŖforr§s, amely addig ostromolja, t®pi, szag- 

gatja lelkiºsmeret¿ket, am²g legyŤri ®s legyŖzi a szer- 

zett m§sodlagos ®rz®seket ®s a magyar gondolat egye- 

d¿lval·s§g§t m®gis diadalra juttatja benn¿k. Ma 

arra van sz¿ks®g, hogy ne sz®ttagol·dj®k, de ºssze- 
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forrjon a magyar, ezt kºveteli elsŖsorban a magyar 

®rdek, de megkºveteli nagy szºvets®geseink ®rdeke 

is, mert mi v§llalt kºtelezetts®geinknek becs¿letesen, 

magyar m·dra csak akkor tudunk eleget tenni, ha azt 

a l®lekben erŖs, egys®ges Magyarorsz§g egyetemes 

akarata seg²ti. Aki pedig ma felforgat§sra tºrekszik, 

az §rul·ja a magyars§gnak ®s §rul·ja nagy szºvets®- 

geseinknek ®s meg®rdemli azt, hogy ¼gy b§njanak el 

vele, mint az §rul·kkal szok§s. 

(1942. III . 4.) 
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Magyars§gunk a jºvendŖben.

 

Aki ma ºntudatos, kem®ny meg nem alkuv·

 

magyar, az bizonyos kºrºkben gyan¼ss§ v§lik. Aki

 

ragaszkodik az Ŗsi magyar alkotm§nyhoz, a magyar

 

®let j·l bev§lt szok§saihoz, a magyar f¿ggetlens®g-

 

hez ®s ºn§ll·s§ghoz ®s int®zm®nyekhez, azt megte-

 

szik zsid·bar§tnak vagy megv§dolj§k m§s ®rz®sek-

 

kel ®s bar§ts§ggal, csak azt az egyet nem akarj§k

 

elhinni r·la, hogy magyar ®s hogy egyed¿l ®s kiz§-

 

r·lag

 

saj§t fajt§j§nak a bar§tja.

 

Minden m§s orsz§gban legszebb ®s legmagasz-

 

tosab er®ny nacionalist§nak lenni, b¿szk®nek lenni

 

saj§t fajis§g§ra ®s n®pi ºntudat§ra, dolgozni a nagy

 

nemzeti c®lok®rt k¿zdeni ®s §ldozni fajt§ja tºrt®nelmi

 

elhivatotts§g§®rt; csak n§lunk n®zik bizonyos kºrºk

 

gyan¼s szemmel azokat, akikben ez a nacionalista ºn-

 

tudat lobog· l§nggal ®g. Mi teljess®ggel tudat§ban

 

vagyunk annak, hogy a magyars§g a Dunamedenc®-

 

ben nem ®lhet elszigetelt, k¿lºn§ll· ®letet, henem bele

 

kell illeszkedn¿nk az eur·pai kºzºss®gbe ®s nagy ®s

 

igazs§gos nemzetc®ljainkat ¼gy kell megval·s²tani,

 

hogy az m§s n®pek jogos ®rdekeit ne s®rtse. De tu-

 

dat§ban vagyunk annak is, hogy mi ºn§ll· ®s f¿gget-

 

len nemzeti l®tre termett¿nk ®s ennek a nemzeti l®t-

 

nek megvan a maga k¿lºn§ll· c®lja, tºrekv®se, kºre

 

®s eszkºze ®s azokkal mi, magyars§g hat§rozott aka-

 

rattal ®lni k²v§nunk akkor, amikor a mi akaratunkat,
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a mi jogainkat, a mi ®letter¿let¿nket m§s n®pek jo- 

gosulatlan tºrekv®sei ®s v§gyai ®rintik. Mi tudat§ban 

vagyunk annak is, hogy eur·pais§gunk®rt, civiliz§- 

ci·nk®rt, kereszt®ny kult¼r§nk®rt §ldozatot kell hozni, 

mi ezt az §ldozatot meg is fogjuk hozni, de az a hŖ 

v§gyunk, hogy §ldozataink eredm®nyek®ppen nek¿nk 

is jusson egy darab hely a Mindenhat· szabad ege 

alatt ®s re§nk is r§ragyogjon a j·t®kony nap sugara. 

Mi magyarok b¿szke,   ºntudatos n®p   vagyunk, 

szabads§gszeretŖk,    f¿ggetlens®g¿nkre    f®lt®kenyek, 

®rt®ket csak akkor k®pvisel¿nk ºnmagunk ®s m§sok 

sz§m§ra, ha ezek a belsŖ tulajdons§gaink nem csak 

hogy ®rintve nem lesznek, hanem azok teljess®ggel 

®rv®nyes¿lnek.   A magyars§g   sohasem   volt   §rul·, 

adott szav§nak mindig becs¿lettel eleget tett. Mint 

bar§t, hŤs®ges ®s ºnfel§ldoz· volt ®s sokszor tºrt®- 

nelme sor§n m®g saj§t ®rdekei f®lretev®s®vel is ott 

§llt rend¿letlen¿l, ahova szava lekºtºtte. Csak egy 

nem tudott a magyar soha lenni, hŤs®ges szolga. Nem 

tehet r·la. Đgy van a magyars§g alkotva, hogy tar- 

t·san az elnyomat§st, a szolgas§got sohasem tudta 

elviselni. Tal§n Kelet puszt§inak v®gtelen s²kjair·l 

hoztuk magunkkal ezt a szabads§gszeml®letet, de ez 

a szabads§gszeml®let ma is ®lŖ val·s§g a magyars§g- 

ban, amelyet semmif®le divatos jelsz·, vagy korszerŤ 

ir§nyzat sem elt¿ntetni, sem megv§ltoztatni nem fog 

soha. Valahogy a magyar ember is ¼gy van vele, hogy 

nem tudna fojtogat· zsineggel a nyak§n ®lni, nem 

tudna ¼gy ®lni, hogy gondolatainak ®s akarat§nak 

valamely form§ban kifejez®st ne adjon, nem tudna 

¼gy ®lni, hogy az a darab fºld vagy hajl®k, amelyet 

mag§nak mond, az ne legyen az Ŗ jogainak biztos 

v§ra, mert elveszten® akkor ºnbecs¿l®s®t, r§tartis§- 
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g§t b¿szkes®g®t ®s ºntudat§t, amely tulajdons§gok 

nemzett® v§lt n®pi ®let®nek elengedhetetlen alappil- 

l®rei. N®zz®k meg a magyar juh§sz-sz§mad·t, amint 

komoly ¥ntudattal eltekint a re§b²zott ny§j felett, 

vagy n®zz®k meg a tany§sgazd§t, amint b¿szkes®g- 

gel szeml®li sarjad· vet®s®t, mindenikò ilyen magyar- 

nak a szem®bŖl ®s a lelk®bŖl hallatlanul nemes, ¼ri 

ºntudat sug§rzik ki, mert lelk®ben ®s felfog§s§ban 

¼ri ez a magyar n®p, m®lt· ®s elhivatott arra, hogy 

az IstentŖl neki adott ter¿leten magyar lelk®nek pa- 

rancsai szerint ®ljen ®s uralkodjon. Aki ezen v§ltoz- 

tatni akar, aki a magyar n®pnek ezt az alaptulajdon- 

s§gait elt¿ntetni vagy kiºlni akarja, az ºntudatosan 

vagy ºntudatlanul gyilkos§v§ v§lhat a magyar jºvŖ- 

nek. Mi azt akarjuk, hogy ezen a magyar fºldºn a 

magyar l®lek legyen az ¼r ®s minden, ami tºrt®nik, 

a magyar l®lek parancsai szerint tºrt®nj®k. Teljesen 

®s tºk®letesen fel akarunk szabadulni az idegen lelki- 

s®g gy§ms§ga al·l, mert ®rezz¿k azt, hogy nagyot ®s 

maradand·t, ºrºkk®val·t ®s sz®pet, nagyszerŤt ®s em- 

berit csak akkor tudunk alkotni ºnmagunk ®s az em- 

beris®g sz§m§ra, ha megmaradunk v§ltozatlanul 

olyan magyarnak, amilyennek a Mindenhat· Isten 

minket teremtett. 

A mai neh®z idŖkben a mi magyars§gunk nem 

jelenthet puszt§n k¿lsŖ k®pletet, nem jelentheti sem 

a besz®det, sem a ruh§t, sem a k¿lsŖs®geket, hanem 

annak m®ly belsŖ lelki ®lm®nynek kell lenni, amely 

§thatja eg®sz l®ny¿nket, eg®sz val·nkat, amely ott za- 

katol a v®rben ®s belehatol az agyvelŖkbe, amely f§j- 

dalmat okoz ®s gyºtºrtet, amely k²noz ®s aggodalom- 

mal tºlt el ®s amely mindent fºl§ldozni k®pes, hogy 

fajt§ja jºvŖj®t ®s ®let®t biztos²thassa. Valahogy ilyen 
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magyars§g, ilyen ®rz®s forrasztotta egybe a megsz§l- 

l§s alatt gyºtrŖ magyars§got, ¿ldºztet®s, korb§cs, 

megvet®s kellett hozz§, hogy igaz§n §t®rezze a ma- 

gyar azt, hogy. magyar, hogy tudat§ra ®bredjen an- 

nak, hogy senkihez sincs kºze a vil§gon, csak a saj§t 

fajt§j§hoz ®s senkinek sem tartozik §ldozattal, csak 

a saj§t n®p®nek. 

Aki nem tud ilyen m®lyen magyar lenni ®s nem 

tudja ilyen egyetemes nagy ºlel®ssel saj§tj§v§ tenni 

fajt§j§nak minden k¿lsŖ ®s belsŖ lelki ®rt®k®t, az 

nem mondhatja mag§t magyarnak. Az igazi bensŖ- 

s®ges magyar ®rz®s ¼gy ®nekel, mint ahogy Dsida 

JenŖ ĂPsalmus Hungaricusò-§ban teszi: 

ĂVallom, hogy  igaz§n nincsen 
£s m®gis igazam van 
£s m§t·l fogva ®nnekem 
¥rºkre ez az ®nekem: 
Ep®v® v§ltozz®k a  v²z  mit lenyelek, 
Ha T®ged elfelejtelek! 
Nyelvemen  izz· vasszeget  ¿ssenek  §t, 
Mikor  nem  T®ged  emleget, 
H§nyjon  ki  k®t szemem vil§ga, 
Mikor  nem  Re§d  tekint 
N®pem te szent, te k§rhozott, te dr§ga.ò 

(1942. III.  6.) 
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Gondolatok m§rcius 15-®n.

 

ElsŖ szent kir§lyunk n®v¿nnep®t kiv®ve, tal§n

 

egy ®vfordul· vagy eml®k¿nnep sem gyºkerezik oly

 

m®lyen a magyars§g lelk®ben ®s nem mozgat meg

 

oly §ltal§nos ®s egyetemes ®rz®seket, mint m§rcius

 

idus§nak ¿nnepe. A magyars§g kºzel 100 esztendeje

 

¿nnepli ezt az ®vfordul·t, mint a felszabadul§snak,

 

a szabads§gnak ¿nnep®t ®s eml®kezik meg a m§rciusi

 

ifj¼s§g lelkesed®stŖl teljes fell®p®s®rŖl, amellyel a

 

nemzet v§gyait, tºrekv®seit m®lyre hat· reformok

 

alapj§n a megval·sul§s fel® vitte. M§rcius 15-e a sza-

 

bads§g ¿nnepe. Ez a szabads§g gondolat kettŖs ®r-

 

telmŤ, mert jelenti a magyars§gnak mint nemzetnek

 

szabads§g§t, f¿ggetlens®g®t, ºnc®l¼s§g§t ®s ºnren-

 

delkez®s®t, de jelenti az egy®nnek mint §llampolg§r-

 

nak szabads§gjogait a kºzºss®ggel ®s polg§rt§rsaival

 

szemben.

 

Nincs m®g egy n®pe a vil§gnak, amely szabad-

 

s§g§®rt ®s f¿ggetlens®g®®rt annyit k¿zdºtt, szenvedett

 

®s v®rzett volna, mint a magyar, mert tºrt®nelme

 

sor§n a magyar nemzet tart·san sohasem nyugodott

 

bele ®s sohasem ismerte el, ha elnyomt§k, ha erŖsza-

 

kot kºvettek el rajta, ha jogait f®lredobt§k ®s al§ren-

 

delt t®nyezŖk®nt kezelt®k. Az 1848 reformok elŖtt

 

szabads§gjogai csak a nemzetet alkot· nemess®gnek

 

voltak. Azon jogok ®s kºtelezetts®gek, amelyek a ne-

 

mess®get terhelt®k, nem ismertek kiv®teleket ®s foko-
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zatokat, hanem azok megillett®k a nemess®gnek leg- 

hatalmasabb, leggazdagabb tagjait ®ppen ¼gy, mint 

a legszeg®nyebb bocskoros nemeseket, amint ezt Wer- 

bŖczy kifejezte: Ăunum eademque nobilitasò. A 48-as 

tºrv®nyek nem ¼gy, mint a francia forradalom int®z- 

ked®sei, nem vett®k el senkinek a jog§t, hanem az 

eddig a nemess®get illetŖ jogok ºsszes®g®t kiterjesz- 

tett®k a nemzet egyetem®re ®s ez§ltal a n®pi magyar- 

s§got a magyar nemzet tagj§v§ ®s a magyar nemzet 

®let®nek r®szes®v® tett®k. Ez a l®lektani magyar§zata 

annak, hogy tºrv®nyes int®zked®sek ®s a reform-tº- 

rekv®sek elind²t§s§nak m§rcius 15-i ¿nnep®t mi®rt 

z§rta sz²v®be a magyar n®p legsz®lesebb r®tege. 

J·l tudom, hogy szinte anakronizmus sz§mba 

megy ma szabads§gr·l besz®lni, ¼gy hangzik ez? mint 

a kript§b·l jºvŖ visszhang, mert a ma koreszm®je 

ellent mond a szabads§gnak ®s ma a fiatals§g az®rt 

lelkes¿l, hogy menn®l nagyobb legyen az al§rendelt- 

s®ge. Ma, amikor forrong, kavarog az eg®sz vil§g, 

amikor ¼jszerŤ eszm®k Ťzik ®s kergetik a r®gi gondo- 

latokat, amikor az ember egy sz§mm§ v§lik csup§n 

®s megszŤnik ®rzŖ ®s gondolkoz· embernek lenni, ami- 

kor a falanszter levegŖje nehezedik a lelkekre, ami- 

kor stopper ·r§val m®rik a munka¿temet ®s a staha- 

novizmus mint ide§l lesz az ember el® §ll²tva, amikor 

az embereken uralkod· egy akaratot m®g az Isten- 

nek val· felelŖss®g ®rz®se sem korl§tozza, hanem a 

materialista gondolat Ťzi ®s hajtja a vºrºs c§rt, ak- 

kor, amikor korb§csot csattogtat ®s halomra lºveti a 

m®g gondolkozni merŖ embereket, amikor bºrtºnºkben, 

intern§l· t§borokban ®s Szib®ria ®s az ®szaki vil§g 

havas mezŖin pusztul a korb§ccsal vert ember, neh®z 

ma szabads§gr·l besz®lni. Es nek¿nk, magyaroknak 

m®gis kell szabads§gr·l besz®ln¿nk, mert a szabads§g 
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nek¿nk olyan ®letelem¿nk, mint a levegŖ a mad§r- 

nak ®s a halnak a v²z, szabads§g n®lk¿l magyar ®letet 

elk®pzelni egy®rtelmŤ a magyar ®let teljes megtaga- 

d§s§val. Ez®rt emelkedik fel a lelk¿nk m§rcius 15-®n, 

a szabads§gnak ezen magasztos ¿nnep®n szebb, jobb, 

nagyszerŤbb ®letszeml®letre. Ezzel sz§munkra a l®t 

vagy neml®t k®rd®se vetŖdik fel, mert azt jelenti, 

hogy vagy megmaradunk vagy elpusztulunk, mert mi 

magyarok nem tudunk sem §tform§l·dni, sem §tala- 

kulni, nem tudunk magunkra m§s lelki habitust ºl- 

teni, nem tudunk ®n¿nkbŖl kivetkŖzni, nem tudjuk 

v®rs®g¿nknek k²v§ns§gait megtagadni. Vagy be tud- 

juk a jºvŖ magyar ®letet ¼gy rendezni, hogy az a 

magyar l®lek k²v§ns§gainak megfeleljen, vagy nem 

tudjuk, de akkor belepusztulunk, mert szolgal®lekk®nt 

nem tudunk ®lni. 

Szeretn®m, ha minden magyar ember mag§ba 

sz§llna ezen a napon ®s lem®rn® lelk®nek v§gyait ®s 

k²v§ns§gait ®s arra a meggyŖzŖd®sre jutna, hogy a 

jºvŖben nem akar m§s lenni, csak egyed¿l magyar 

®s nem akar m§s c®lokat, eszm®ket ®s eszm®nyeket 

szolg§lni, mint a magyar c®lokat, magyar eszm®ket 

®s magyar eszm®nyeket. Amikor ®g kºr¿lºtt¿nk a vi- 

l§g, amikor recseg ®s ropog minden, amikor Ănemze- 

tek lesznek ®s nemzetek vesznekò, akkor k®tszeresen 

fontos az, hogy a legdr§g§bb ®desany§nak, a magyar- 

haz§nak ne legyenek hŤtlen gyermekei, csak mindent 

odaadni, mindent fel§ldozni tud· rajong·i. 
(1942. III. 17.) 
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Kºzºnyºsek.

 

Amikor a tºrt®nelmi esem®nyek m®rfºldes l®p®-

 

sekkel haladnak ®s szinte perceken bel¿l vil§gok om-

 

lanak ºssze, amikor d¿bºrºg a fºld a fºldalatti erŖk

 

morajl§s§t·l, a megrettent emberek keresik egym§s

 

lelk®t, ºsszeb¼jnak, megfogj§k egym§s kez®t, mintha

 

csak ºsztºnºsen ®rezn®k azt, hogy kºzºs erŖvel ®s kº-

 

zºs akarattal m®gis csak elh§r²thatj§k a legrosz-

 

szabbat.

 

ĉgy van ez a nemzetek ®let®ben is. Vesz®ly ide-

 

j®n el kell, hogy n®muljon az, ami elv§laszt, a p§rt, a

 

t§rsadalmi, a felekezeti k¿lºnbs®g ®s kell, hogy meg-

 

tal§lj§k egym§s kez®t az egy nemzet fiai, hogy kºzºs

 

erŖvel, kºzºs akarattal ®s kºzºs §ldozattal megment-

 

s®k a nemzetet a jºvendŖnek. Soha m®g nagyobb vi-

 

har nem d¼lta a vil§got. A fºldgoly·nak szinte min-

 

den t§ja recseg ropog ®s a sz§razfºldek ®s oce§nok

 

egyar§nt ter¿letei a vil§g leggigantikusabb k¿zdel-

 

m®nek. Milyen kis ter¿let, milyen kis vil§g, milyen kis

 

pont vagyunk mi magyars§g abban az eg®szben ®s

 

nek¿nk m®gis ez a kis pont a vil§got jelenti,

 

mert ennek ®lete vagy pusztul§sa jelenti faj-

 

t§nk jºvendŖj®t ®s

 

unok§ink ®let®t. Đgy kel-

 

lene lenni, hogy ezekben a neh®z idŖkben meg®rtse

 

a magyar ember a magyar embert, hogy f®lretegyen

 

minden kicsinyes szempontot, hogy elvesse a vissza-

 

von§s §tk§t ®s a haza mindenekelŖtt val· szolg§lat§-
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ban egyes¿ljºn minden magyar. L§tunk m®gis az 

®letben sok olyan magyar embert, aki nem ®rzi a 

magyars§g§t, nem ®rzi a felelŖss®get, mit jelent az 

magyarnak lenni, nem fogja fel a magyar ®let tartal- 

m§t, nem ®rzi annak l¿ktetŖ erej®t ®s k²v¿l tartja 

mag§t ®s k²v¿l marad az eg®sz magyar ®letfolyamat- 

b·l. Ezek a kºzºnyºs magyarok, a nemtºrŖdºm ma- 

gyarok, az ºnzŖk, a perc emberei, a sz§m²t·k ®s a ha- 

szonlesŖk. Ezek ºnmagukb·l indulnak ki ®s nem ®r- 

dekli Ŗket semmi, ami k²v¿l esik a saj§tmaguk kicsi- 

nyes ®rdekkºr®n. Ezek tºbb vasat tartanak egyszerre 

a tŤzben ®s udvarolnak erre is, arra is ®s mindig an- 

nak az embernek sz§j²ze szerint besz®lnek, akivel 

ºsszehozza Ŗket a sors. K®pesek perceken bel¿l a leg- 

ellent®tesebb vil§gfelfog§snak kifejez®st adni ®s az a 

fŖtºrekv®s¿k, hogy b§rhogy is forduljon a sors kereke, 

Ŗk mindig fel¿lmaradjanak. Ezek nem mernek ki§llni 

ny²ltan magyars§guk mellett, mert h§tha az nem tet- 

szik egyeseknek, akik nem magyarok ®s vil§g®rt sem 

akarj§k helyzet¿ket semmif®le ir§nyban elrontani 

vagy kedvezŖtlenn® tenni. 

Vannak azt§n sokan, akik l®lekben sohasem vol- 

tak magyarok, akin®l a magyars§g csak k¿lsz²n, be- 

sz®d vagy k¿lsŖ keret, de sem felfogni, sem meg®rteni, 

sem m®ly®be hatolni a magyar l®lek miszt®rium§nak 

sohasem tudtak. Ezek egy r®sze ny²ltan disszimil§l s 

bontott lobog·val §ll oda fajt§ja ®s v®rs®ge, a magyar 

®letet ®s c®lokat tal§n sokszor keresztezŖ, ®rdekeinek 

szolg§lat§ba. Vannak olyanok, akik idegen v®rs®g¿k 

dac§ra magyarnak ®rzik magukat, Ŗszint®n ®s sok- 

szor becs¿letesen akarj§k a magyar ®letet szolg§lni, 

de nem tehetnek r·la, amit akarnak, amint akarj§k 

®s ahogy akarj§k, az nem magyar, mert lelkŤk nem 

a magyar ®let dallam§ra van hangolva. ŕk legtºbb- 
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sz·r csod§lkoznak, nem ®rtik, hogy azt, amit Ŗk ter- 

m®szetesnek tal§lnak, mag§t·l ®rtetŖdŖnek, mert v®r- 

s®g¿knek ®s lelkis®g¿knek megfelel, azt a magyars§g 

zºme nem ®rti ®s nem tudja mag§®v§ tenni. Ez a kº- 

r¿lm®ny elkeser²ti Ŗket, lehangolja ®s nem tudj§k fel- 

fogni, hogy a magyars§got m§s n®pp® §tgy¼rni nem 

lehet ®s hogy a magyars§got csak a magyar l®lek tel- 

jes ismeret®ben ®s teljes tudat§ban ®s tulajdon§ban 

lehet eredm®nyesen vezetni. Ezek nem ®rtik meg azt,, 

hogy mi®rt komor a magyar l®lek, mi®rt mag§ba z§r- 

k·zott, mi®rt ·vatos, mi®rt bizalmatlan ®s mi®rt sze- 

reti csak a lass¼, temp·s halad§st, a j·l megfontolt 

elŖrejut§st ®s mi®rt nem akar belerohanni az ¼j esz- 

m®k l¿ktetŖ, l§zas, viharos ¼tvesztŖj®be. Ezek nem 

tudj§k meg®rteni azt, hogy ezeket a magyar lelki tu- 

lajdons§gokat nem is ®vsz§zadok, hanem ®vezredek 

teremtett®k, hogy ezeket az ºrºkºs veszedelmek ®s 

k¿zdelmek v§ltott§k ki, hogy ezek term®kei a m¼lt- 

nak, mert a magyar mindig az ®let ®s hal§l mesgy®- 

j®n j§rt. Ha nem lett volna a magyar ilyen komor ®s 

mag§ba z§rk·zott, ilyen befel® ®lŖ lelkŤ, sokszor hall- 

gatag ®s ®rz®seit mag§ba fojt· n®p, akkor felŖrºlte 

volna, felmorzsolta volna ®s elolvasztotta volna az a 

sok vihar, amely ®let®t keletrŖl ®s nyugatr·l egyar§nt 

fenyegette. Ez az a rejt®ly, ez az a csoda, amely a ma- 

gyar nemzet ®vsz§zadokon §t megtartotta ®s meg- 

Ŗrizte magyarnak, amely dacolt minden k¿lsŖ erŖvel, 

belsŖ rothad§ssal ®s bomlaszt· tºrekv®ssel. 

A ma rettenetes vihar§ban is az a legfontosabb, 

hogy megŖrizz¿k, megtartsuk ezt a nemzetet fenntart· 

erŖt ®s megmaradjunk magyarnak, v§ltozatlanul 

olyan magyarnak, amilyennek az Isten megteremtett. 

Elengedhetetlen ®s fontos, hogy ezekben a neh®z idŖk- 

ben a magyars§got olyanok vezess®k, akiknek lelke 
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magyar ®s azonos a magyar lelkis®ggel, akik term®- 

szetesnek tal§lj§k a magyar l®lek minden megrezd¿- 

l®s®t, minden v§gy§t, minden hajladoz§s§t ®s akik 

felfogj§k ®s meg®rtik a magyar l®lekben l¿ktetŖ erŖ- 

ket. Ma magyar pr·f®t§kra van sz¿ks®g, akik l®lek- 

tŖl-l®lekhez j§rva, felr§zz§k a kºzºnyºsºket ®s meg- 

gyŖzik az ingadoz·kat ®s fel®bresztik a szunnyad·k- 

ban a magyar ºntudatot, hogy mindenki, aki magyar, 

minden fenntart§s ®s g§tl§s n®lk¿l oda§lljon a ma- 

gyars§g nagy t§bor§ba. Ilyen sorsdºntŖ ·r§kban az 

idegen sz§rmaz§s¼ak pedig legyenek szer®nyebbek, 

ne akarjanak ¼j magyar ®letet form§lni, hanem en- 

gedj®k azt, hogy mi magyarok a mi magyar ºsztº- 

n¿nk, a mi magyar lelk¿nk parancsai szerint az ezer 

®ves p®lda alapj§n ments¿k meg a magyar haz§t ®s 

biztos²tsunk a magyars§gnak egy szebb ®s boldogabb 

jºvendŖt. 

A kºzºnyºsºk pedig sz²vlelj®k meg Dante sza- 

vait: 

Milyen   n®p   szenved   itten   a   sºt®tben?ò 

£s  Ŗ felelte:  ĂE szomor¼ h§zat 

azok nyerik,  kik kºzºnyºsen ®ltek 
s akiket nem ®rt dics®ret, sem gyal§zat; 

s az angyalok, kik fell§zadni f®ltek 

s h²vek  nem voltak;  csak magukra voltak 
lelkŤkben  nincsen  sem   er®ny,  se  v®tek. 

Az ®g elŤzte s itten k·borolnak, 
mert Ŗket a pokol is sz®gyenelte: 

nem  kellettek  sem ®gnek, sem pokolnak.ò 
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A magyar lelkis®grŖl.

 

ĂSoha m®g egy nemzet se romlott ler

 

mely haz§ja erkºlcseit ®s szok§sait h²ven

 

megŖriz e.       (K º l c s e y .   Jellemisme)

 

K§llay Mikl·s miniszterelnºk bekºszºntŖ besz®de

 

ut§n a K®pviselŖh§zban kialakult vit§ban az egyik

 

vez®rsz·nok azt mondotta: ĂA mi felfog§sunk szerint

 

az alapokig, a gyºkerekig kell lehatolni, teh§t radi-

 

k§lis, gyºkeres elj§r§st kell alkalmazni, mely kiter-

 

jed a lelkek §talak²t§s§ra is.ò

 

Ezzel vit®z Imr®dy

 

B®la nem akar kevesebett el®rni,

 

mint radik§lis, gyº-

 

keres elj§r§ssal §talak²tani a magyar lelkis®get. Nem

 

tudom, milyennek k®pzeli el vit®z Imr®dy B®la ezt

 

az §talak²tott magyar lelkis®get, hogy akarja a ma-

 

gyar lelket §tgy¼rni, mit akar belŖle form§lni, milyen

 

hib§kat ®s fogyat®koss§gokat akar kivetni ®s milyen

 

¼j lelki tulajdons§gokat akar bel®je oltani, de felte-

 

szem r·la, hogy mint komoly ®s alapos ember, ezt a

 

lelki §talak²t§st elsŖsorban ºnmag§n hajtotta v®gre

 

s az a hŖ v§gya, hogy a magyar l®lek is valahogy ¼gy

 

alakuljon §t, mint ahogy az benne kifejez®sre jut.

 

£ppen ez az, ami sem Imr®dy B®l§nak, sem m§snak

 

siker¿lni nem fog, akkor sem, ha hatalmon van, akkor

 

sem, ha ellenz®ki oldalr·l t§maszt ilyen kºvetel®seket.

 

A magyar lelkis®g egy adotts§g, amely sz§z ®s

 

sz§z t®nyezŖbŖl alakul, amely sz§zadok vagy ®vezred

 

sor§n fejlŖdºtt azz§, ami. Ezt a lelkis®get bizonyos

 
 

  



110 

 

fokig lehet idom²tani, nevel®ssel, ¼tmutat§ssal ir§- 

ny²tani, tºk®letes²teni, lecsiszolni, de gyºker®ig leha- 

tolni ®s l®nyeg®bŖl kiforgatni nem lehet. A gy®m§nt 

akkor is gy®m§nt, ha a fºld gyomr§ban pihen ®s ak- 

kor is az, ha kicsiszolva egy maharadzsa turb§nj§t 

®kes²ti. Aki a magyars§got eredm®nyesen vezetni 

akarja, ann§l elengedhetetlen felt®tel az, hogy Ŗ sa- 

j§tmaga is r®szese legyen ennek a k¿lºnleges magyar 

lelkis®gnek, hogy §t®rezze annak minden megrezd¿- 

l®s®t ®s minden titokzatos v§gy§t ®s tartalm§t ®s ne 

azt k²v§nja, hogy a n®p lelke alakuljon a vezetŖ lel- 

kis®ghez, hanem sz§moljon azokkal a lelki t®nyezŖk- 

kel, amelyek a magyar lelkis®get adj§k s a magyar 

n®p ®let®t kitºltik. A n®met n®pet m§sk®p kell vezetni, 

mint a franci§t, az olaszt m§sk®nt, mint az oroszt, a 

jap§nt is jap§n m·don lehet vezetni, nem lehet teh§t 

a magyar n®pet sem m§sk®nt vezetni, mint magyar 

m·dra ®s magyar l®lekkel. 

£ppen napjainkban sokat foglalkoznak tud·sok 

®s ²r·k a magyar lelkis®ggel. Igyekeznek a magyar 

l®lek saj§toss§gait, jellegzetess®geit, k¿lºnlegess®geit 

kimutatni ®s rendszerbe szedni. Ezer sz²ne, ²ze za- 

mata, t®nyezŖje van ennek a magyar lelkis®gnek, 

melyek egybefon·dva hol harm·ni§ba simulnak, hol 

diszharm·ni§ba esnek, de m®gis kifejezŖi annak a 

csod§latos k®pletnek, amelyet magyar lelkis®gnek ne- 

vez¿nk. B§rmennyire is rajong·ja vagyok saj§t faj- 

t§mnak, vagyok annyira t§rgyilagos, hogy nem §ll²- 

tom azt, hogy a magyar lelkis®g a legtºk®letesebb n®pi 

lelkis®g a vil§gon. Van benne sok hiba, fogyat®kos- 

s§g, gyenges®g, de van benne er®ny ®s ®rt®k is s ezek- 

nek eredŖje adja a magyar lelket ®s azt, hogy m§s 

n®pekkel val· ºsszehasonl²t§s s²kj§n Ăegy nemzetn®l 

sem vagyunk al§val·bbakò. 
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Ha valaki radik§lis eszkºzºkkel gyºker®ig akarja 

§talak²tani a magyar lelket, lehet, hogy kap egy tºk®- 

letes anyagot, egy engedelmesebb mat®ri§t a kor- 

eszme befogad§s§ra, de kºnnyen gyilkos§v§ v§lhat a 

magyars§gnak, mert az a n®p, amely ²gy kialakulna, 

megszŤnne eredeti ®s megszŤnne magyar lenni. Nem 

tudom, mert nem mondja, hogy mit k²v§n Imr®dy 

B®la elsŖsorban kivetni, kioll·zni, kiirtani a magyar 

lelkis®gbŖl. Tal§n az alkotm§nyhoz val· tºrhetetlen 

ragaszkod§s§t, a jogai mellett val· kitart§s§t, sza 

bads§gszeretet®t, vagy azt a k²v§ns§g§t, hogy r·la, 

n®lk¿le senki ne hat§rozhasson? 

Nem, mi ny§jnemzett® nem tudunk §talakulni, 

minket magyarokat nem lehet egy akarat vagy egy 

szesz®ly szerint ide-oda terelgetni. 

A zsarnoks§got meg ®ppen nem b²rjuk el, meg- 

bicsaklunk, oda¿t¿nk, ha erŖnk van hozz§, ha pedig 

nincs, akkor visszah¼z·dunk a passzivit§sba. Durva, 

gŖgºs parancsnak a magyar k®sz mindig ellensze- 

g¿lni, de j· sz·®rt, egy k®zfog§s®rt minden®t oda- 

adja. 

A magyar katona is valahogy m§sk®p katona, 

m§sk®p fegyelmezett, mint m§s n®pek katon§i, de 

az®rt ki mern® azt §ll²tani, hogy kev®sb® j· katona, 

hogy kev®sb® §llja meg a hely®t. Tal§n nem olyan 

rendszeres, tal§n nem olyan kitart·, de van benne 

csod§latos lelem®nyess®g ºsztºn ®s ®rz®k, amely sze- 

rint ha cselekszik, hŖsiess®g®vel b§mulatba ejti a vi- 

l§got. Csak az a hadvez®r tud a magyar katon§kkal 

is nagy eredm®nyt el®rni, aki tudja ®s ismeri a ma- 

gyar katona l®lektan§t ®s aszerint cselekszik, mert 

akkor b²zhat rend¿letlen¿l hŤs®g®ben ®s vit®zs®- 

g®ben. 

Mi nem akarjuk a magyar lelkis®get §talak²tani, 
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mert szeretj¿k azt, mert ®rt®knek valljuk azt, mert 

tudjuk azt, hogy ez a lelkis®g tartotta fenn a magyar- 

s§got ezer esztendŖn §t Eur·p§nak ebben a viharsar- 

k§ban. Mi tudjuk azt, hogy a jºvŖben, az eljºvendŖ 

idŖkben is csak akkor tudunk meg§llani, ha megma- 

radunk olyan magyarnak, amilyen magyarok vagyunk 

®s nem engedj¿k magyar lelk¿nket az §talak²t§s jel- 

szav§val deform§lni. Tudjuk azt is, hogy kem®ny idŖk 

v§rnak re§nk, kem®ny megpr·b§ltat§sok, §ldozatok, 

de tudjuk azt is, hogy mentŖi v®resebben suhogott a 

sors korb§csa, ann§l ink§bb kem®nyebb, z§rk·zottabb, 

tºmºrebb, idŖt-§ll·bb lett a magyar. Ady lelk®nek 

m®lys®g®bŖl ²gy tºr elŖ ez a gondolat: 

ĉgy volt ez itt sz§zadok ·ta: 
Ezt a  z¼zott, vert  fejŤ  magyart 

Mindig ¿t®s  tartotta, ·vta, 

Vert henceg®s, tºrºtt §lmok 
Ut§n:   m®g  konokabban  §llott.ò 

(1942. III . 21.) 
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Nem az a leg®ny, aki ¿ti, hanem aki §llja.

 

Sz§zf®le bajnok m§ss§ sohse v§ltan,

 

¦tŖ leg®ny, aki az ¿t®st §lltam:

 

²gy §llva, v§rva vagyok eg®szen magyar,

 

(ADY)

 

Ami·ta gondolkozni tudok, mindig hŤs®ges fia

 

voltam fajt§mnak. Soha egy olyan sz·t nem mon-

 

dottam ®s olyan mondatot le nem ²rtam, amely ne

 

a magyars§g ®rdekeit szolg§lta volna. M®gis ma nem

 

²rhatok le egy sort an®lk¿l, hogy nyilas®kn§l ne a

 

felhºrd¿l®s lenne r§ a v§lasz. Nem mintha engem

 

b§ntana ez a szem®lyesked®s, mert egy§ltal§n nem

 

p§ly§zom arra, hogy amit mondok, azzal a nyilasak-

 

nak a tetsz®s®t elnyerjem; de mint jellemzŖ t¿netet

 

eml²tem fel, hogy az idegen lelkis®g bacillushordoz·i-

 

nak minden olyan megnyilatkoz§s f§j, ami kem®nyen

 

®s ºntudatosan magyar.

 

Ez¼ttal Metzler®k Mar·thyja mar bel®m egy

 

olyan megnyilatkoz§som®rt, amely tiszt§n ®s kiz§r·-

 

lag magyar sorsk®rd®st ®rint s ²gy val·j§ban nyila-

 

s®kat nem is ®rdekelheti. Hossz¼ ¼tr·l ²r Metzler®k

 

Mar·thyja, amelyet §ll²t·lag ®n tettem meg ®s a

 

hossz¼ ¼t igazol§s§ra odasorol engem egyenesen a

 

marxist§k kºz®. Valamikor r®gen a Kereszt®ny Gaz-

 

das§gi P§rtban, teh§t egyugyanazon politikai p§rt-

 

ban voltam Metzler®k Mar·thyj§val ®s mint Wolff

 

K§roly szŤkebb kºrnyezet®hez tartoz· politikus ke-
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r¿ltem Gºmbºs Gyula miniszterelnºks®ge alatt a fŖ- 

v§ros ®l®re. £n ma is v§ltozatlanul az vagyok, aki 

voltam ®rz®seimben ®s felfog§somban egy jott§nyit 

sem form§l·dtam §t, de hova sodr·dott az·ta Meiz- 

ler®k Mar·thyja a kereszt®ny politik§t·l. 

£n akkor §llottam szemben a marxist§kkal ®s 

kommunist§kkal, amikor azok hatalmon voltak, ami- 

kor sokan azok kºz¿l, akik ma hangoskodnak, meg- 

lapultak vagy ®ppen szolg§lt§k a vºrºs m®telyt. £n 

akkor is megvallottam §ll§spontomat ®s csak a min- 

denhat· Isten k¿lºnºs kegy®nek kºszºnhetem, hogy 

nem ker¿ltem akaszt·f§ra magyars§gom®rt. Ha ezt 

nem hiszi Metzler®k Mar·thyja, olvassa el Tormay 

Cecil ĂBujdos· kºnyvò-®t ott el®g r®szletesen ®s kº- 

r¿lm®nyesen le van ²rva akkori magatart§som. £n 

akkor §lltam a zsid·s§ggal szemben is, amikor a zsi- 

d·s§g hatalmat jelentett, amikor m§sok rohantak fel- 

esk¿dni a Nemzeti Tan§cshoz, siettek bel®pni a k¿- 

lºnbºzŖ szabadkŖmŤves p§holyokba ®s igyekeztek be- 

jutni a radik§lis, demokrata, liber§lis p§rtok tagjai- 

nak sor§ba. £n akkor is kereszt®ny ®s magyar voltam, 

ny²ltan, b§tors§ggal ®s meg nem alkudva semmif®le 

u. n. koreszm®vel. 

Ha ºnºk Metzler®k Mar·thyjai ma k®rkedhetnek 

egy jobboldali Magyarorsz§ggal, azt nek¿nk kºszºn- 

hetik, akik azokban a neh®z idŖkben Proh§szka Ot- 

tok§r p¿spºk Wolff K§roly ®s Gºmbºs Gyula mellett 

b§tran ki§llottunk a kereszt®ny magyar gondolat mel- 

lett. Mi tºrt¿k fel ezt a kem®ny magyar ugart, mi 

voltunk az ind²t·k, nem konjukt¼r§b·l, nem ®rv®nye- 

s¿l®si v§gyb·l, nem haszonles®sbŖl, hanem elk®sz¿lve 

arra, hogy ennek az eszm®nek m§rt²rjai ®s ennek a 

harcnak §ldozatai lesz¿nk. Nekem Metzler®k Mar·t- 
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hyja ne tartson elŖad§st a jobboldali politik§r·l mert 

®n ott §llottam a harcok legelej®n, amikor ki§ll§so- 

m®rt nem tapsok j§rtak, de akaszt·f§val fenyegettek 

®s amikor nem elgyeng¿lt ®s talaj§t vesztett ellenfe- 

let kellett letaposni, hanem hatalmuk telj®ben l®vŖ 

erŖkkel kellett megk¿zdeni. En m§r akkor is magyar 

voltam, elsŖsorban ®s mindenekelŖtt magyar ®s nem 

vagyok hajland· magyars§gomb·l egy szemernyit 

sem lealkudni puszt§n az®rt, hogy a mi eredetileg 

felvetett ®s eredetileg hangoztatott ®s szolg§lt jobb- 

oldalis§gunk helyett idegenbŖl jºtt jobboldalis§g me- 

z®t ºltsem magamra. Ami pedig a lim-lomot illeti, 

igen aj§nlom Metzler®k Mar·thyj§nak, hogy n®zzen 

kºr¿l a saj§t h§zat§j§n, mert akad ott bizony el®g 

volt marxista ®s kommunista. Saj§t h§zi perpatva- 

ruk ®s veszeked®seik sor§n bizony nyilas®k nagyon 

kiteregett®k a szennyest ®s a reflektor f®nycs·v§j§- 

val nagyon bevil§g²tott§k a h§l·szob§k titkait, ne 

akarjanak teh§t most erkºlcsis®grŖl pr®dik§lni. 

Ami pedig az Alad§roz§st illeti, aj§nlom Meiz- 

ler®k Mar·thyj§nak, hogy ne c®lozgasson re§m, mert 

®n szeg®ny ember vagyok, kºz®leti p§ly§mon nem 

gyŤjtºttem vagyont ®s nem halmoztam sem igazgat·- 

s§gi tags§got, sem egy®b javadalmas stallumokat. K¿- 

lºnben is felh§bor²t·, hogy Magyarorsz§gon ®ppen 

egy ilyen Ŗsi magyar keresztnevet, mint amilyen az 

Alad§r, v§lasztanak c®lt§bl§ul. Nem tudom h§ny 

Alad§r nevŤ egy®n ereszkedett le ejtŖernyŖn jogosu- 

latlanul a gazdas§gi ®letbe, de nem hiszem, hogy tºbb 

Alad§r szerepel ott, mint p®ld§ul mondjuk Stephan. 

K¿lºnben azt aj§nlan§m ¥nºknek Metzler®k Mar·t- 

hyja, hogy ¥nºk csak koszoruzz§k tov§bbra is R§- 

k·czi s²rj§t olyan koszor¼val, amelynek egyik szalag- 
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j§n rom§nsz²nek ®keskednek ®s haladjanak tov§bb is 

a fºldek ®s gyep¿k ¼tvesztŖin, mi meg majd haladunk 

a mi egyszerŤ, ®rthetŖ, tiszta, vil§gos, meghamis²ttat- 

lan, de kem®ny ®s ºntudatos magyars§gunk ¼tjain. 

(1942. III. 22. ) 
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Egy darab az ®letembŖl.

 

1918 november elej®n omlott ºssze a fronton is

 

minden. En csapatommal messze benn §llottam Ukraj-

 

n§ban ®s gyalogszerrel indultunk hazafel®. Minden¿tt

 

mindenki ellens®g volt, minden¿tt t§madtak, minden¿tt

 

¿ldºztek ®s val·s§ggal ¼gy kellett magunkat §tvere-

 

kedni a k¿lºnbºzŖ neh®zs®geken. Zalescikin§l is utunkat

 

§llt§k, meg kellett volna tºrn¿nk az ellen§ll§st, de a

 

leg®nys®g nem akart tov§bbi §ldozatot hozni, lerakta

 

a fegyvert azon ĉg®retre, hogy vonatot bocs§tanak

 

rendelkez®s¿nkre. Fegyvertelen¿l, megal§zva sz§ll-

 

tunk fel a vonatra. K®sŖ este volt, amikor elindul-

 

tunk. A vonat csikorogva, m§szva, nyºgve haladt §t

 

a Dnyeszter-h²don ®s amint a t¼ls· parton Stefa-

 

novka §llom§sra ®rkezt¿nk, fegyveresek ugr§ltak fel

 

a vonatra ®s vad szitkoz·d§sok kºzºtt kºvetelt®k, hogy

 

azonnal sz§lljon le mindenki. Lesz§llottak ®s egy

 

tºmegben ott tolongtunk az §llom§s ®p¿lete elŖtt a

 

sºt®tben. Egyszerre csak megsz·laltak a g®pfegyverek

 

®s a k®zi fegyverek, bel®nk lŖttek. Hallani lehetett,

 

amint a goly·k §t¿tŖdtek az embertesteken. Aki te-

 

hette szerteszaladt. En is egy nagy mezŖn tal§ltam

 

magamat, azt sem tudva, hol vagyok, azt sem tudva,

 

merre kellene mennem, hogy valahol valamelyes biz-

 

tons§got tal§ljak. Mint amikor a vad§sz sz®tzavarja

 

a fogolycsapatot ®s a sz®tkergetett madarak csiripelve

 
 

 



118 

 

h²vogatj§k egym§st, ¼gy hallatszottak hangok a sº- 

t®tben ®s lassan ºsszeverŖdt¿nk vagy 22-en. H§rom 

tiszt, a tºbbi leg®nys®gi §llom§ny¼. A megriadt em- 

berek, mint a csod§ba kapaszkodtak bel®m, mily csen- 

desek, engedelmesek, sz·tfogad·k lettek egyszerre. A 

hal§lf®lelemben ®rezt®k azt, hogy a kivezetŖ ¼t kulcsa 

tal§n n§lam van. Nagyot ker¿lve megkerest¿k a s²n- 

p§rt ®s a s²np§r mellett gyalogszerrel haladtunk 

elŖre. Nappal beh¼z·dtunk valamely erdŖbe, mert ha 

megl§ttak minket, lºv®sekkel ¿dvºzºltek minden¿tt. 

Itt-ott beosonva a faluv®gekre lehetett dr§ga p®nz®rt 

valamelyes kenyeret ®s ®lelmet kapni. Bizony nagyon 

szŤkºsen voltunk ezekben a napokban ®s pihen®sre 

sem igen jutott hely ®s idŖ. Tal§n egy h®tig tartott, 

am²g elv§nszorogtunk Stanislauba. Az §llom§son zŤr- 

zavar, fejetlens®g uralkodott. £ppen akkor futott be 

egy szeneskocsikb·l §ll· vonat, tele orosz foglyokkal, 

¼gy cs¿ngtek rajta, mint a f¿rtºk a szŖlŖtŖk®n. So- 

kat agyon nyomtak t§rsaik, sokan megfagytak. Mint 

kºrvad§szat ut§n, ha nyulakat lerakj§k, ¼gy rakt§k 

le a halottakat az §llom§s elŖtti j§rd§n. V®gre jºtt 

egy vonat, amely Magyarorsz§g fel® ment ®s magyar 

katon§kat hozott. Mi is valahogy felkapaszkodtunk. 

Hossz¼, III. oszt§ly¼ kocsiban ¿lt¿nk, ahol minden 

ablak be volt z¼zva ®s a kocsin a puskagoly·k §t¿tŖ- 

d®s®nek nyomai l§tszottak. Este volt, amikor meg- 

indultunk. Az elsŖ §llom§sn§l meg§llt a vonat, l§rma, 

lŖdºz®s, hal§lsikoly, goly·s¿v²t®s, ez volt utaz§sunk 

k²s®rŖzen®je. Aki kisz§llt a vonatb·l azt legyilkolt§k. 

A kocsi ajtaj§ban megjelent egy §llig felfegyverzett 

katona, az egyik kez®ben l§mp§s, a m§sik kez®ben 

magasra tartott rohamk®s. Rabolni akart. A katon§k 

r§ugrottak, pillanatok alatt megfojtott§k. Senki sem 
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sz·lt egy sz·t sem ®s a csendben csak hºrg®st lehe- 

tett hallani. Megdºglºtt, ð sz·lt egy tompa hang, 

dobj§tok az ¿l®s al§ ð mondta a m§sik ®s a vonat 

§llt ®s v§rt 5 percig, 10 percig, egy ºrºkk®val·s§gig. 

Amikor megindultunk egy neh®z test lend¿lt §t az 

ablakon ®s tompa zuhan§ssal esett a fagyos fºldre a 

s²nek mell®. Minden §llom§son ²gy volt ez. Voltak n®- 

h§nyan, akik el§jultak, volt olyan is, aki ezen az ®j- 

szak§n megŖsz¿lt, voltak, akik a kocsin §t¿tŖ goly·k- 

t·l megsebes¿ltek; bekºtºzt¿k Ŗket zsebkendŖvel vagy 

ingdarabbal. 

Le nem tudom ²rni azt az ®rz®st, amikor el®rt¿k 

a magyar hat§rt, amikor magyar fºldºn §llt meg a 

vonat ®s biztos talajt ®rezt¿nk a l§bunk alatt. Ki- 

sz§lltunk valamennyien. Voltak, akik t®rdreborultak, 

voltak, akik zokogtak, voltak, akik megcs·kolt§k a 

magyar fºldet, de mindannyian ®rezt¿k, hogy az 

®desanya ºlel®se, cs·kja nem lehet forr·bb, nem le- 

het kedvesebb a haza fºldj®nek ºlel®s®n®l. Meg®rkez- 

t¿nk Budapestre. Kºdºs, hideg, latyakos novemberi 

nap volt. Az utc§n tºmegek soha nem l§tott alakjai 

mozogtak, mintha a kloak§k ny²ltak volna meg. A 

h§zakon z§szl·k, itt-ott nemzeti sz²nŤek, de legtºbbje 

vºrºs, azok is piszkosak, t®pettek, nedvesek ®s §zot- 

tak voltak, m®lt·k ehhez a szomor¼ novemberi nap- 

hoz. Akkor tudtuk meg, hogy itt bent is felfordult 

minden, hogy a j·zan ®sz sz§mŤzºtt® lett, a becs¿let, 

a hŤs®g, a hazaszeretet, a katonai er®ny len®zett, ki- 

g¼nyolt ostobas§gg§ v§lt ®s az Ŗr¿let terrorja ural- 

kodott a lelkeken. 

Hazautaztam Balassagyarmatra. Ott is a fŖv§rosi 

p®lda nyom§n a fej®n t§ncolt minden. A lelkemben 

valami rettenetes f§jdalom ®lt, amely nyugodni nem 
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hagyott, hanem Ťzºtt ®s hajtott valami lehetetlenre, 

valami emberfelettire, hogy megpr·b§ljam megmen- 

teni azt ami®rt h§rom ®vig szenvedtem, k¿zdºttem ®s 

v®reztem ®s ami a legdr§g§bb volt lelkemnek, a ma- 

gyars§got ®s Magyarorsz§got. Lelki t®pelŖd®seimmel 

terhelten felkerestem Jeszenszky K§lm§n prel§tus 

kanonokot, akkor m®g balassagyarmati pl®b§nost. El- 

mondottam neki, mi b§nt, mi f§j nekem, hogy vala- 

mit tenni kell ®s Ŗ tan§csolta nekem hogy ²rjak leve- 

let Proh§szka Ottok§r sz®kesfeh®rv§ri p¿spºknek. 

Levelemre hamar megjºtt a v§lasz, csupa erŖ, csupa 

hit, csupa akar§s l§ngolt benne, amely nem ismert 

cs¿gged®st, nem ismert megalkuv§st ®s nem ismert 

f®lelmet. EttŖl kezdve oda§lltam ®n is azok kºz®, akik 

ennek a nemes ®s hatalmas l®leknek ir§ny²t§sa mel- 

lett k¿zdeni akartak a mocsok, a szenny, a gy§vas§g, 

az §rul§s ellen egy szebb ®s boldogabb jºvŖ®rt, a ke- 

reszt®ny Magyarorsz§g®rt. ¦gy ®reztem magam, mint 

akit p¿nkºsdi l®lek sz§llt meg, nem ismertem azt az 

®rz®st, hogy rettegnem kell valamitŖl, csak egy 

nyomaszt·, szor²t· gond gyºtºrt, ®reztem azt, hogy 

tennem kell valamit, hogy besz®lnem kell, hogy a be- 

cs¿letes lelkeket ºssze kell hozni egy nagy magyar 

akar§sba. Tal§n ennek az akar§snak volt az eredm®- 

nye az, hogy 1919 janu§rj§ban a betolakodott csehe- 

ket Balassagyarmatr·l kivert¿k ®s egy darab magyar 

fºldet megmentett¿nk a magyar haz§nak. Ha akkor 

ki§llottam ®s azt mondottam, hogy Ămagyarò, Ăbitang 

reakcion§rius, n®p §rul·, h§bor¼s usz²t·ò ¿vºltºttek 

fel®m ®s azt mondott§k hogy nekik ºrºk b®ke kell, 

egy ¼j Eur·pa, vil§gpolg§rs§g, pacifizmus ®s szocia- 

lizmus, amelyet ¼gy ®rtelmeztek, hogy minden minden- 

ki®. Megfenyegettek, elakartak n®m²tani, de lelkemnek 
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belsŖ ereje hatalmasabb ®s l¿ktetŖbb volt minden r§- 

nehezedŖ nyom§sn§l. 

Az·ta tºbb, mint k®t ®vtized m¼lott el, becs¿le- 

tes, orsz§g®p²tŖ munk§val, amely idŖ alatt egy lez¿l- 

lºtt roncsb·l egy ®letk®pes orsz§g teremtŖdºtt ®s 

amely munk§t majd egyszer csak a k®sŖ tºrt®nelem 

fog kellŖleg m®lt§nyolni. Most is viharban §llunk, 

most is a bizonytalans§g neh®z, nyomaszt· ®rz®se ne- 

hezedik a lelkekre, most is a jºvŖ ott rejtŖzkºdik 

Pythia t¿z®nek k®k f¿stje mºgºtt. Sok minden meg- 

v§ltozott, az emberek, a felfog§s, a divat, a jelszavak 

®s ®n m®gis ma is ugyan¼gy ®rzek, ahogy 1918-ban 

®reztem. Ha ma azt mondom Ămagyarò, Ăzsid·b®renc, 

n®pfront, marxistaò, ð ord²tj§k fel®m ®s azt mond- 

j§k, hogy nekik hungarizmus kell, gyep¿k ®s fºldek, 

foszl§nyokra t®pett Magyarorsz§g, ¼j Eur·pa, beta- 

gol·d§s, egy akarat uralma ®s szabads§gn®lk¿li enge- 

delmes tºmeg. Es ®n m®gis azt mondom ma is v§l- 

tozatlanul, hogy Ămagyarò ®s Magyarorsz§g minde- 

nekelŖtt ®s mindenekfºlºtt, mert azt az ®rz®st, azt az 

§t®l®st, azt a mag§ba roskad§st, amikor 1918 novem- 

ber®ben megcs·koltam a viszontl§tott magyar fºldet, 

nem, azt elfelejteni soha sem lehet. 
(1942. III. 29.) 
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Az eszm®k forgatag§ban.

 

Ha figyelŖ ember kutat· szem®vel n®z¿nk a

 

magyar ®let m®ly®re, meg§llap²thatjuk, hogy nagy er-

 

jed®s, gyŤrŖd®s, vaj¼d§s folyik a sim§nak l§tsz· fel-

 

sz²n m®ly®n. Olyan vil§got ®l¿nk, amikor k¿lºnbºzŖ

 

forr§sokb·l elindulva ®s k¿lºnbºzŖ c®lokat tartva

 

szem elŖtt, ¼j ir§nyzatok, ¼j gondolatok ®s ¼j eszm®k

 

egym§ssal k¿zdve, harcolva tºrnek elŖ, hogy megh·-

 

d²ts§k a maguk sz§m§ra a tºmegeket ®s saj§t elgon-

 

dol§saik szerint ¼j emberi ®letet teremtsenek.

 

K®ts®gtelen,

 

hogy a gigantikus m®retŤ ®s erejŤ

 

ind²t§sok, pr·b§lkoz§sok ezek, amelyek nem fognak

 

nyomtalanul eltŤnni az emberi ®letbŖl, hanem ak§r-

 

hogy is alakuljon a jºvŖ, m®ly bar§zd§kat fognak

 

sz§ntani az emberis®g arculat§n.

 

Mi, a Dunamedenc®ben ®lŖ magyars§g sem

 

ma-

 

radtunk kºzºmbºsek, elszigeteltek, elz§rk·zottak ezen

 

¼j ir§nyzatok hat§sai al·l. Az elsŖ vil§gh§bor¼ befe-

 

jez®s®t kºvetŖ §ltal§nos k§osz, szinte ellen§ll§s n®lk¿l

 

dobta oda a magyars§got egy, a magyars§g lelk®tŖl

 

teljesen idegen eszme§ramlatnak, amely Oroszorsz§g-

 

ban a zsid·eredetŤ Marx ideol·gi§j§nak, a kancsuka

 

n®p®nek ®s a keleti barbarizmusnak ®s szolgalelkŤ-

 

s®gnek ºsszeh§zasod§s§b·l sz¿letett. Az a rendszer,

 

amely Oroszorsz§gban 1917 okt·ber ·ta ®l ®s amely

 

rendszer val·j§ban az orosz lelkis®get alkot· ®s ®v-
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sz§zadok ·ta ®lŖ eszmecsir§kat rejti mag§ban, n§lunk 

alig tudott ®lni p§r h·napig, mert a magyar n®p 

eg®szs®ges ®letºsztºne kivetette mag§b·l ezt a sz§- 

m§ra idegen anyagot. A bolsevista §ramlat hat§- 

sak®nt, szinte ºnmagukt·l, a l®lek parancsaib·l ki- 

termelve, tal§n mint ellenhat§sok sz¿lettek meg 

azok az ir§nyzatok eur·paszerte, amelyet rºviden a 

koreszme gyŤjtŖneve alatt szoktak ºsszefoglalni. Ezen 

a t®ren elsŖs®g minket illet meg. Mi voltunk az elin- 

dit·k ®s az ¼ttºrŖk, amidŖn a magyar ®letet a keresz- 

t®ny nemzeti gondolat jegy®ben igyekezt¿nk beren- 

dezni ®s ir§ny²tani.ò Mi magyarok kis n®p vagyunk. 

Trianon ut§n meg ®ppen megcsonk²tottak, kifosztot- 

tak ®s ºsszetºrtek voltunk, nem a mi hib§nk teh§t ®s 

nem a mi fogyat®koss§gunk, hogy a felvetett eszm®t 

nem tudtuk kºvetkezetesen ki®p²teni ®s ®rv®nyre jut- 

tatni. Ugyanaz a gondolat, amely n§lunk a keresz- 

t®ny nemzeti ir§nyzatot, sz¿lte Olaszorsz§gban a 

Marcia su R·m§t ®s sz¿lte N®metorsz§gban a nem- 

zeti szocializmust. Mind a k®t ir§nyzat, b§r kºzºs esz- 

meforr§sb·l t§pl§lkozik, m®gis fejlŖd®se sor§n ¼gy 

alakult, hogy mindegyik a saj§t n®pe lelk®hez ido- 

mult ®s annak kifejezŖje ®s kiszolg§l·ja lett. 

K®ts®gtelen, hogy mindk®t ir§nyzat csod§latos 

eredm®nyt ®rt el a saj§t n®pe sz§m§ra, de ezen ir§ny- 

zatok lelkis®ge, eszkºzei, k¿lsŖs®gei olyanok ®s any- 

nyira csak a saj§t n®p¿k lelkis®g®re vannak idom²tva, 

hogy csakis a saj§t n®p¿kkel tudnak ®rt®kes ®s ma- 

radand· eredm®nyeket el®rni. L§thatjuk eur·paszerte, 

hogy mik®nt festenek azok a n®pek, amelyek szolgai 

m·don §tvett®k ezen ir§nyzatokat ®s amelyek erŖlkº- 

d®s¿kben ®s k¿lsŖ formalizmusok ut§nz§s§ban ink§bb 

mosolyt fakasztanak. Abban ha egy olasz fasiszta len- 
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d²ti a karj§t kºszºn®sre, van erŖ, mert van tºrt®nelmi 

eml®ke ®s van tºrt®nelmi h§ttere, egy nagy m¼ltnak 

a var§zsa, de milyen nevets®ges az, hogy egyes kis 

n®pek azt hiszik, hogy ha kºszºn®sre lend²tik a kar- 

jukat, akkor ®rt®kben, erŖben, erkºlcsben ®s §ldozni 

tud§sban hasonlatosakk§ v§lnak a n®met vagy olasz 

nemzet fiaihoz. 

Minden n®pnek megvan a maga lelki kerete ®s 

ha nem akar elpusztulni, akkor meg kell, hogy ma- 

radjon ezek kºzºtt a lelki keretek kºzºtt. A lelki fej- 

lŖd®s ¼tjait nem lehet megrºvid²teni, egyes §llom§- 

sait sem §tugorni, sem kik¿szºbºlni nem lehet ®s k¿- 

lºnºsen nem lehet a lelket kicser®lni, §tform§lni, §t- 

gy¼rni, mert a nemzeti l®lek ahogy ma ®l ®s val·s§gg§ 

lett, csak lass¼ ®s organikus fejlŖd®s eredm®nye- 

k®nt jelentkezhet. Micsoda fejetetej®re §ll²tott gon- 

dolat az, hogy amidŖn mi magyars§g egy eszme ir§- 

ny§ba megindulunk, mint kezdem®nyezŖk a magunk 

lelke szerint, ezt az eszm®t nem a saj§t lelk¿nk sze- 

rint akarjuk tov§bb fejleszteni, hanem idegenbŖl, ide- 

gen l®lekre szabott g¼ny§t akarunk a magyars§gra 

r§erŖszakolni. 

Hitler vez®r ®s kancell§r tºbb ²zben megmon- 

dotta ®s hangs¼lyozta, hogy eszm®i nem export §ruk, 

hogy azok a n®met n®p lelk®hez vannak idom²tva ®s 

a n®met n®p nagys§g§nak ®s dicsŖs®g®nek szolg§lat§ra 

be§ll²tva. Hiszen maga a v®rs®g ®s a fajis§g m²tosza, 

amely elk¿lºn¿l®st, mag§ba z§rk·z§st jelent, amely 

azt jelenti, hogy tart minden idegen behat§st·l, min- 

den idegen kevered®stŖl, m®g felsz²vni sem akarja az 

idegent, nem alkalmas arra, hogy azt m§s n®pek al- 

kalmazz§k. Mit akarnak teh§t ezzel a gondolattal 

szemben azok, akik hirdetik ezen gondolat §tv®tel®- 
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nek sz¿ks®gess®g®t ®s nem veszik ®szre azt, hogy ®pp 

ezen gondolat alapj§n ºnmaguk fajis§g§t ®s v®rs®g®t 

z§rj§k ki. Mi, akik a magyar v®rs®gi ®s fajis§gi ºn- 

tudat hirdetŖi vagyunk, akik szolg§ljuk ezt a gondo- 

latot ®s harcolunk az ºrºk magyars§g eszm®j®®rt, mi 

is tisztelj¿k ®s csod§ljuk m§s nagyobb n®pek eszme- 

vil§g§t, de s®rtetlen¿l ®s ®rintetlen¿l meg akarjuk 

Ŗrizni a magunk®t is. Ki kell jelenten¿nk azonban, 

hogy dac§ra annak, hogy mi ezt a gondolatot szolg§l- 

juk, nem §llunk a n®met ®rtelemben vett v®rs®gi ®s 

faji m²tosz alapj§n, hanem tudat§ban vagyunk an- 

nak, hogy a magyars§g a maga tºrt®nelmi fejlŖd®- 

s®ben elsŖsorban nem v®r ®s faj, hanem l®lek ®s 

eszme. 

K®rdezhetn® teh§t valaki, hogy mi az oka an- 

nak, hogy mi m®gis kihangs¼lyozzuk a v®rs®g®t ®s 

fajis§got? Ennek oka egyszerŤ ®s vil§gos ®s semmi 

m§st nem jelent ®s nem jelenthet, mint ºnv®delmet. 

Jelenti azt a meggyŖzŖd®st ®s rem®nys®get, hogy a 

magyar lelkis®g ®s eszme csorb²tatlanul, v§ltozatla- 

nul a maga teljess®g®ben elsŖsorban azokn§l ®l, akik- 

n®l azt a v®rs®g ®s fajis§g al§t§masztja. Ez nem je- 

lentheti term®szetesen azt, hogy a magyar lelkis®g- 

nek ®s eszm®nek ne lehetn®nek sz§zsz§zal®kosan olya- 

nok is r®szesei, akiknek eredete ®s v®rs®ge nem a 

magyars§ghoz vezet. Megmondom ny²ltan ®s hat§ro- 

zottan, hogy sohasem vetett¿k volna fel ezt a gondo- 

latot, ha a disszimil§ci· t®nye nem k®sztetett volna 

erre. Csod§latos az is, hogy ®pp azok, akik a koresz- 

m®nek leghangosabb hirdetŖi ®s sz·sz·l·i, akik leg- 

ink§bb propag§lj§k az ¼j eszm®k v§ltozatlan §tv®te- 

l®nek sz¿ks®gess®g®t, akiknek teh§t legink§bb kellene 

a v®rs®g ®s a fajis§g m²tosz§n §llani, hogy felhºrd¿l- 
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nek, idegesek lesznek, t§madnak ®s durv§k lesznek 

akkor, ha a magyars§gr·l tºrzsºkºs ®rtelemben van 

sz·. Amit ma a koreszme sz·sz·l·i vallanak a magyar- 

s§g ®rtelm®rŖl, az a magyars§ggondolat liber§lis ®r- 

telemben vett magyar§zata. Ez az §ll§sfoglal§s fon§k, 

tºr®st mutat a koreszm®ben, de egyre k®ts®gtelen¿l 

alkalmas, hogy megmutassa a magyars§g fel® igazi 

arculat§t. Hi§ba keresik teh§t sokan ennek a belsŖ 

ellenmond§snak szint®zis®t, azt megtal§lni sohasem 

fogj§k. 

Nek¿nk magyars§gnak mindezekkel szemben ha 

®lni akarunk, csak egy utunk lehet, m®gpedig az, 

amelyet a magyar lelkis®g jelºl meg. Ebben a k®rd®s- 

ben nincs ®s nem lehet megalkuv§snak helye, nem 

lehet megegyez®s ®s kiegyez®s, mert minden megal- 

kuv§s egyenesen a magyar ®let veszedelm®t jelenti. 

Mi fanatikusan hisz¿nk a magyar l®lek erej®ben, hi- 

sz¿nk abban, hogy b§rmily redŖket is mutasson ma 

a magyar ®let ®s b§rmily hull§mokat verjen a kor- 

eszme a magyar lelkis®gre, sebbŖl a tus§b·l ®rintet- 

len¿l, v§ltozatlanul, a maga erej®nek teljess®g®ben 

®letre fog ¼jra kelni a krist§lytiszta magyar gondo- 

lat. ErŖ ez, hatalmas erŖ, amellyel mindenkinek sz§- 

molnia kell, aki itt ®l ezen a fºldºn ®s amely a jºven- 

dŖben nem gyºng¿lni fog, hanem sz§zezrek ®s milli·k 

lelk®ben visszhangra fog tal§lni ®s gyŖzelmesen ®letre 

fog kelni. 

(1942. IV. 16.) 
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Rajong· ®s kalandor.

 

Eln®ztem Baranyai Lip·tot, amint ott §llott a

 

feh®rasztal mellett, elŖtte gr·f Tisza Istv§n eml®ke-

 

zet®re vert nemesm²vŤ serleg. Eln®ztem sud§r alak-

 

j§t, nemesmetsz®sŤ arc®l®t ®s amit sz·lott, azt fel-

 

itta a lelkem, mert magyar l®lekbŖl volt mondva. Sz®-

 

les ecsetvon§sokkal rajzolta meg Tisza Isv§nnak, en-

 

nek a gr§nitembernek a k®p®t, de amit mondott, az

 

tal§l· volt, plasztikus ®s m®ly®rtelmŤ ®s Tisza Istv§n

 

lelkis®g®bŖl ®pp azt h§mozta ki, ami ºrºk ®rt®kkel ®s

 

beccsel bir s ami, mint a f®nysug§r, k®v®j®vel belevi-

 

l§g²t a magyar idŖk neh®z ®s zord zavar§ba.

 

A magyar elitrŖl sz·lott, Tiszaistv§ni ®rtelem-

 

ben, amely az elitet nem azonos²tja sem a sz¿let®s-

 

sel, sem a ranggal, sem a hivatali §ll§ssal, sem a va-

 

gyonnal, sem a m®lt·s§ggal, hanem egyed¿l a szel-

 

lemi ®s erkºlcsi ®rt®kek ®rv®nyes¿l®s®nek tekinti. Ć

 

magyars§g szentistv§ni ®rtelemben mindenkor a l®-

 

lek, szellem, eszme ®s gondolat volt. Min®l jobban, mi-

 

n®l tºk®letesebben, min®l ink§bb fenntart§s n®lk¿l

 

mag§®v§ tudta tenni valaki ezt a magyar gondolatot,

 

min®l ink§bb azonosult valaki lelk®ben a magyars§g-

 

gondolattal, min®l tºk®letesebben §t®rezte ®s mag§®v§

 

tette a magyar hivat§studatot, ann§l jobb, igazabb,

 

m®lylelkŤbb magyar volt. Sokakban ez a magyar ®let-

 

vil§g ºsztºnºsen ®rv®nyes¿l,  csak sz²neiben, tartal-
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m§ban v§ltozik ®s lesz mind m®lyebb ®s m®lyebb ®s 

tºk®letesebb; sokan csak keserves vaj¼d§s, k¿zdelem, 

gyºtrŖd®s ®s szenved®s ut§n tudnak eljutni a magyar- 

s§gtudatnak ehhez a fok§hoz. De az az egy bizonyos, 

hogy aki nem gyºtrŖdºtt §lmatlan ®jszak§kon ma- 

gyars§g§®rt, aki nem szenvedett ¿ldºztet®st, megal§- 

z§st, len®z®st, ®s lekicsinyl®st magyar volt§®rt, az 

soha sem tudja olyan igaz§n §t®rezni, hogy mi az 

magyarnak lenni. Sokszor f®rfikºnnyeken kereszt¿l 

jut el az ember magyars§g§hoz. Valahogy ¼gy van 

vele, mint hit®vel, az isteni szikra, a kegyelem benne 

®L de csak a gyºtrŖdŖ l®lek tud szenved®seken keresz- 

t¿l kºzel jutni az Istenhez. Aki fel tudja fogni a 

maga teljess®g®ben a magyar hivat§studatot, aki §t 

tudja ®rezni annak parancsait ®s kºvetelm®nyeit, an- 

nak nem lesz neh®z a becs¿let, a tisztess®g, a szenve- 

d®sek, §ldozatok, gyºtrelmek ¼tjait j§rni haz§j§®rt, 

nemzet®®rt ®s n®p®®rt, amint Baranyai Lip·t mon- 

dotta: usque ad mortem. Ez az ®rz®s termeli ki a 

meghalni tud· hŖsºket, ez az ®rz®s tette naggy§ ®s 

fens®gess® Tisza Istv§n hal§l§t is, amikor mell®t ki- 

t§rta n®h§ny hitv§ny forradalm§r fegyvercsºv®nek. 

Ez a nemzet akkor bukott a m®lys®gbe, amikor veze- 

t®se kiesett az elit kez®bŖl ®s §tsiklott a fell§zadt ®r- 

t®ktelenek kez®be. 

Gr·f Tisza Istv§n k®t embert²pust z§rt ki az elit 

fogalomb·l, mint Baranyai Lip·t mondotta: a rajon- 

g·kat ®s kalandorokat. Tudat§ban volt annak, hogy 

rendelkezzenek b§r ilyfajta t²pus¼ egy®nek a szellemi 

erŖnek ®s a szellemi felk®sz¿lts®gnek b§rmily fegyve- 

r®vel, m®gis a maguk lelki adotts§ga ®s ºsztºnz®sei 

folyt§n a t§rsadalom, az §llam, a nemzet veszedelm®t 

jelentik ®s ®let¿k, mŤkºd®s¿k ®s cselekm®nyeik k§r- 
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t®konyak ®s §tkoss§ v§lnak, mert rendszerint Ŗk k®- 

sz²tik elŖ a talajt arra, hogy az ®rt®ktelen tºmeg az 

elitet a vezet®stŖl eltasz²tsa. 

A mai magyar ®letnek is egyik legelengedhetet- 

lenebb kºvetelm®nye az. hogy a magyar nemzet ve- 

zet®se megmaradjon a magyar elit kez®ben. F®lre kell 

§ll²tani a rajong·kat ®s kalandorokat, az ºnzŖket, a 

haszonlesŖket, a napraforg· lelkŤeket, a n®pszerŤ- 

s®gvad§szokat, a kºnnyŤ fajs¼ly¼akat, a fr§zisterme- 

lŖket ®s a demag·gokat, mert a jºvŖ magyar ®let®t 

csak kem®ny ®s §ldozatk®sz magyars§ggal, a magyar 

hivat§studatnak m®lys®ges §t®rz®s®vel lehet megtar- 

tani ®s megmenteni. A magyar n®p m®lt·s§gteljes, 

bºlcs, higgadt, ®rtelmes, szomj¼hozza az ilyen lelket 

®s v§rja az ilyen lelket k®pviselŖ embereket. 

A magyar nem akar sz§guldani, esztelen¿l ro- 

hanni, nem veszi §t a korszerŤ dinamik§t, hanem 

de§kferenci m®lt·s§ggal megfontol ®s meggondol min- 

dent, ®s csak akkor l®p egyet, ha kipr·b§lt, biztos ta- 

lajra l®phet. Ez tal§n a puszt§k szelleme, az ºrºk bi- 

zonytalans§g, a veszedelmek §t®rz®s®nek szelleme. Ez 

ott ®l a magyar tudatban ®s fog ºrºkkºn ®lni, m²g 

magyar l®lek van s nevezz®k ezt b§r egyesek tunya- 

s§gnak vagy pat·p§lkod§snak, s akarj§k b§r a ma- 

gyar l®lek gyºker®ig hatolva ezt kiirtani, ez a tºrek- 

v®s nem fog sikerrel j§rni, mert a magyars§g ºsztº- 

nºsen ®rzi azt, hogy ezer esztendŖ veszedelmein ke- 

reszt¿l az ŕ nyugalma, m®lt·s§ga, megfontol§sa ®s 

higgadts§ga tartotta fenn, 

Nagy erŖ ®s nagy kincs az, ha egy n®pnek nincs 

oka sietni, nincs oka zaklatni, Ťzni mag§t, hanem van 

ideje v§rni ®s kiv§rni azt, hogy cselekedhet a maga 
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lelke szerint a saj§tmaga tºrt®nelmi elhivat§s§nak ®s 

k¿ldet®s®nek beteljes²t®s®re. 
(1942. IV. 25.) 

ĂTartsd magad, 
Sors, ®let ®s idŖ szabad 
S v§rni ®rez, v§rni  tud, 
Tartsd   magad, 
Mert most az a leggazdagabb, 
Aki v§rni ®rez, v§rni tud.ò 

(ADY) 
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A vet®s ®rik.

 

Olvastam Szab· DezsŖ cikk®t a m®ly magyarok-

 

r·l. Szab· DezsŖ a maga mar· szarkazmus§val sz®t-

 

hasogatja a Ăm®lyik®ketò

 

®s v®gig korb§csolja a ma-

 

gyarkod·kat, a konjunkt¼ra magyarokat a jelsz·

 

magyarokat, de ez nem jelenti ®s nem jelentheti azt,

 

hogy Szab· DezsŖ el²t®ln® azt a m®lys®gbŖl elŖtºrŖ

 

gondolatot, amely a magyars§g arc§t ºnmaga fel®

 

ford²totta. Szab· DezsŖ egyed¿l §ll a maga saj§tos

 

magyars§g§val a magyar gl·buson, mint kivert bº-

 

l®ny vagy mint a magass§gok fel® ny¼l· hegyorom,

 

megkºzel²thetetlen¿l, elszigetelten, º fel¿lrŖl n®zi a

 

zakatol·an h§borg· magyar ®letet, ®szreveszi a fon§k-

 

s§gokat, a gicsszerŤ alakul§sokat ®s korb§cs§val v®-

 

gig s¼jt rajtuk.

 

Azon m®lys®ges tisztelettŖl ind²ttatva, amely en-

 

gem Szab· DezsŖhºz fŤz, k®rnem kell Ŗt, hogy ne le-

 

gyen ezen a t®ren ilyen szigor¼, k®rlelhetetlen b²r§l·,

 

®rtse meg, mert hiszen Ŗ volt a nagy ind²t·, a moz-

 

gat·, az elki§lt·, hogy azt, amit Ŗ fens®gesnek, tisz-

 

t§nak, nagyszerŤnek ®p²tett fel a maga gondolatvi-

 

l§g§ban, abb·l a tºmegek sokszor csak v§s§ri §rut

 

tudnak form§lni. M®gis ºrºk h§la Szab· DezsŖnek

 

ez®rt az ind²t§s®rt, ez®rt a ki§ll§s®rt ®s ®n boldog va-

 

gyok, hogy ha sokszor fon§kul, sokszor v§s§ri l§rm§-

 

val ®s zsib§rus lelkis®ggel, de m®gis kezd¿nk ºnma-

 

gunkkal foglalkozni.
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A r®gi vil§gh§bor¼ elŖtti liber§lis vil§gban azt 

tartottuk, hogy mindenki magyar, aki magyarul be- 

sz®l. A komm¿n ut§ni kereszt®ny vil§gban azt tartot- 

tuk, hogy mindenki magyar, aki kereszt®ny. Csak 

azut§n jºtt¿nk r§, hogy ez nem ²gy van eg®szen, 

hogy idegen lelkis®gek csemp®szt®k be magukat a 

magyar ®letbe, azok ragadt§k magukhoz az ir§ny²t§st 

®s a vezet®st ®s a magyar ®letet a saj§t maguk lelke 

ir§ny§ba akart§k tasz²tani. H§la Isten, hogy v®gre 

r§jºtt¿nk arra, hogy mi magyarok is vagyunk. Kezd- 

j¿k felismerni a saj§tmagunk arc§t, annak k¿lºnle- 

ges von§sait, lelkŤnknek ²z®t, zamat§t, sz²neit ®s kezd- 

j¿k szeretni a fajt§nkat. Nagy §rad§s ez, tal§n na- 

gyobb mint sokan hiszik ®s gondolj §k,mert az §r m®g 

egyelŖre ott hºmpºlyºg a magyar lelkek m®ly®n, de 

duzzad ®s erŖsºdik ®s elŖ fog tºrni hatalmas erŖvel 

®s akarattal. 

N®zz¿k meg irodalmunkat, tud·sainkat, tºrt®- 

n®szeinket, hogy mennyire lekºti lelkŤket a magyar 

renaisance gondolata, hogy hogyan sarjad ez az erŖ 

a fºldbŖl, a magyar Ŗstalajb·l, a magyar falu n®p®- 

bŖl. Nincs sz·ra sz¿ks®g, ma az ºntudatos magyar 

elit meg®rti az ºntudatos magyar parasztot ®s a ma- 

gyar munk§st. Kezet fognak, egym§sra mosolyognak 

®s tudva tudj§k, hogy mit akarnak ®s mire tºreksze- 

nek. Mi magyar ®letet akarunk ezen a fºldºn, amely- 

nek ¼tjait a magyar l®lek jelºli meg, azt akarjuk 

adni az emberis®gnek, ami a mi®nk, ami eredeti, ami 

k¿lºnleges, aminek m§s sz²nei vannak, mert az embe- 

ris®g nem arra k²v§ncsi, hogy j·l vagy rosszul tu- 

dunk-e ut§nozni m§sokat, hanem arra, hogy milyen 

sz²nekkel, milyen §rnyalatokkal tudjuk gazdag²tani 

az emberis®g arculat§t. Hi§ba hirdetik egyesek a po- 

litikai f·rumon, hogy legy¿nk ut§nz·k, hogy j§rjunk 
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a m§sok §ltal kitaposott csap§sok nyom§n, ®n ¼gy 

®rzem, hogy a magyars§g lelk®ben m§r dºntºtt, mert 

a magyars§g a magyar ®let ¼tjait akarja j§rni. Mi 

nem akarjuk eldob§lni azt, amit a magyar l®lek eddig 

alkotott, hanem azt akarjuk, hogy mindaz, ami ed- 

dig tºrt®nelm¿nk sor§n kialakult, megtºk®letesedjen, 

sz²neiben, tartalm§ban gazdagabb, fejlettebb legyen 

®s egy ºrºkk®val· magyar ®let megdºnthetetlen fun- 

damentum§t k®pezze. Ez a mi koreszm®nk, ez a ma- 

gyar renaissance,  amelyet szembe  §ll²tunk  minden 

ut§nozni akar§ssal,   minden idegen majmol§ssal   ®s 

minden vil§gkonjukt¼r§val, mert ez a mi magyar vi- 

l§gunknak k¿lºnleges konjunkt¼r§ja. Mi azt akarjuk, 

hogy a magyar l®lek alap®rt®keiben v§ltozatlan ma- 

radjon, legfeljebb csak csiszol·dj®k ®s tºk®letesedjen 

®s nem akarjuk ®s nem akarhatjuk a magyar l®lek- 

nek gyºker®ig  val· §talak²t§s§t.   Mi   meg   akarjuk 

Ŗrizni a magyars§g egyetemes ¼ri lelk®t, b¿szke r§- 

tartis§g§t, nobilit§s§t ®s nagylelkŤs®g®t. Mi nem tu- 

dunk durva lelkŤek lenni, a kegyetlens®g®rt kegyet- 

lenek, hanem m®g annak is, aki vel¿nk szemben §ll, 

meg akarunk bocs§tani, ha a kard kiesett a kez®bŖl 

®s fegyvertelen. Rosszul sz§mit ®s rosszul ismeri a 

magyar ®letet az, aki azt hiszi, hogy a forradalmak 

sz®d¿let®ben  tŤnik   fel a magyars§g  igazi arca.   A 

magyar sohasem volt forradalm§r, csak fell§zadt, ha 

elnyomni akart§k, hanem a magyar ink§bb gondol- 

koz· l®lek, lassan ®p²tŖ, lassan halad·, de biztos uta- 

kat j§rni akar· nemzet. Att·l sem f®l¿nk, hogy lema- 

radunk, hogy nem jutunk kellŖ idŖben oda, ahol mar- 

kolni lehet, mert ink§bb legyen kevesebb, de az biz- 

tos legyen ®s ami megvan, az legyen magyar. 

Kºszºntºm Szab· DezsŖt, a nagy magvetŖt ®s 
 

  



134 

 

k®rem Ŗt, ne vegye zokon, ha a felsarjadt vet®s meg- 

dŖlt, ºsszekusz§l·dott, itt-ott a gaz §tnŖtte ®s kon- 

koly ®s ¿szºg is akadt kºz®. A vet®s ®rik ®s Isten di- 

csŖs®g®re ac®los magyar b¼z§t terem. 

(1942. V. 6.) 
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Vil§gn®zetek harca.

 

A ma foly· vil§gh§bor¼ nemcsak a fegyverek,

 

de a vil§gn®zetek harca is. Az egyik oldalon §ll a faji

 

alapokra ®p²tett ®s szoci§lis elemekkel kieg®sz¿lt

 

nemzeti gondolat, a m§sik oldalon egyr®szt a mag§n-

 

tulajdont tagad· §llamkapitalizmusra ®p²tett inter-

 

nacion§lis gondolat, m§sr®szt a liber§lis kapitalista

 

vil§grend k®pviselŖi. A liber§lis kapitalista vil§grend

 

k®pviselŖi jelentik a r®gi vil§got, az elm¼lt sz§zad-

 

ban kialakult §llamjogi, politikai, gazdas§gi ®s t§r-

 

sadalmi vil§grendet; m²g

 

szºvets®ges¿k a Szovjet-

 

uni· ®s a vel¿k szemben §ll· tengelyhatalmak beren-

 

dezked®sei k®ts®gtelen¿l gigantikus m®retŤ ¼j²t§so-

 

kat ®s elgondol§sokat jelentenek. A vil§gn®zeti harc

 

teh§t

 

¼gy alakul, hogy a nemzeti szocialista gondolat

 

szemben §ll nemcsak a liber§lis kapitalista gondolat-

 

tal, hanem a prolet§rs§g diktat¼r§j§t jelentŖ bolse-

 

vista gondolattal is; de ugyanakkor ugyanolyan elvi

 

®s eszmei ellent®t van a liber§lis kapitalista vil§grend

 

®s szºvets®geseik, a bolsevikik ®letszeml®lete kºzºtt.

 

Az a k®rd®s teh§t, hogy az eszm®knek ebben a

 

harc§ban, amely mindh§rom r®szrŖl k®t ir§ny¼, hol

 

lehet megtal§lni a kiegyenl²tŖd®st, a szint®zis®t. Ez

 

az emberis®g jºvŖj®nek legnagyobb probl®m§ja. A

 

kialakult vil§gn®zeti harc mºgºtt, amely eddig el sem

 

k®pzelt m®reteket ºltºtt, mindh§rom r®sz®rŖl fana-

 

tikus tºmegek §llanak, amelyek csºkºnyºsen hisznek
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a maguk eszm®inek igazs§g§ban. A r®gi liber§lis ka- 

pitalista renddel szemben kºzvetlen¿l az elsŖ vil§g- 

h§bor¼ befejez®s®t megelŖzŖleg elŖszºr a prolet§rs§g 

diktat¼r§ja ®p²tett ®s a mag§ntulajdon elv®t elvetŖ 

rendszer alakult ki Oroszorsz§gban. 

Ez a rendszer tagadta ®s elvetette a r®gi vil§g- 

rend ºsszes fel®p²tm®nyeit ®s berendezked®seit s a 

legradik§lisabb eszkºzºkkel hozz§l§tott azoknak ki- 

irt§s§hoz. Nemcsak a mag§ntulajdont sz¿ntette meg, 

hanem f®lrelºkte a r®gi vil§grend etikai alappill®reit, 

a vall§st ®s a csal§dot, a r®gi ideol·giai alapokon §ll· 

t§rsadalmi elitet pedig ¼gysz·lv§n marad®k n®lk¿l 

kiirtotta. Ez a rendszer az idŖk folyam§n §llamkapi- 

talizmuss§ alakult §t s a maga §llamkapitalista beren- 

dezked®s®t ®rv®nyes²tette nemcsak a gy§ripari ter- 

mel®s, hanem a mezŖgazdas§gi termel®s ter®n is. Ezt 

a rendszert nem lehetett megval·s²tani ®s fenntar- 

tani, csak a legf®ktelenebb terrorral, minden ellen- 

kezŖ gondolat kºnyºrtelen elnyom§s§val ®s kiirt§s§- 

val, a r®gi vil§got l§tottaknak teljes f®lre§ll²t§s§val 

®s elt§vol²t§s§val ®s a felnºvekvŖ nemzed®knek a ki- 

z§r·lagosan kºr¿lhat§rolt ®s egyoldal¼ ideol·giai ke- 

retek kºzºtt val· nevel®s®vel. 

Oroszorsz§g el volt z§rva az eg®sz vil§gt·l. Az 

orosz n®p nem ismerte ®s nem ismerhette sem m§s 

n®pek ®let®t, sem m§s n®pek berendezked®seit. Az a 

n®h§ny orosz pedig, akit hivatalos ¼tja k¿lfºldre ve- 

tett, a terror hat§sa alatt a l§tottakr·l ®s tapasztala- 

tokr·l nem sz§molhatott be, ¼gyszint®n az Oroszor- 

sz§gba vetŖdºtt idegeneknek sem §llott m·djukban ð 

miut§n minden l®p®s¿k a GPU fel¿gyelete ®s ellenŖr- 

z®se alatt folyt le ð a maguk vil§g§r·l kºzl®seket 

tenni. Az orosz n®p csak egyet hallott, azt, amit a 

hivatalos propaganda el®be sz·rt, amit ¼js§gjaik ²r- 
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tak, amit r§di·ja bel®hazudott ®s amit tudom§nyos 

foly·iratai, a meghamis²tott statisztikai adatai el®be 

t§rtak. Az odavetŖdºtt idegen sem l§thatott a dol- 

gok m®ly®re ®s amit l§tott, azok nagy r®szben 

Potemkin kulissz§k voltak ®s amit meg²rt, az j·r®sz- 

ben vagy pro- vagy kontra elfogult volt. ĉgy Orosz- 

orsz§g a maga elz§rk·z§s§ba szinte olyan titokza- 

tos maradt, mint Afrika fel nem kutatott Ŗsva- 

donjai. 

A bolseviki rendszer azt, ami®rt alakult, nem 

tudta megval·s²tani, mert a munk§ss§g ®letstandard- 

j§t nem csak hogy emelni nem tudta, hanem az 

m®lyen alatta maradt a nyugati munk§ss§g ®letsz²n- 

vonal§nak ®s szoci§lis helyzet®nek. A bolsevizmus azon- 

ban §tvette a r®gi Oroszorsz§g p§nszl§v vil§ghatalmi 

tºrekv®seit ®s elgondol§sait ®s ezeknek ®rdek®ben 

eg®sz termel®s®t ®s gy§ripar§t, eg®sz gazdas§gi ere- 

j®t arra ford²totta, hogy katonai hatalm§t emelje s 

hogy a majdan megv²vand· imperialista h§bor¼ban 

fel¿lmaradjon. A vil§g §ltal§ban azt hitte, hogy egy 

eleny®szŖ kisebbs®g, a kommunista p§rt a terror esz- 

kºzeivel uralkodik a kommunizmussal szemben kº- 

zºmbºs, sŖt tal§n ellens®ges ®rzelmŤ ·ri§si orosz tº- 

megek felett. A most foly· hadj§ratnak ®ppen egyik 

legnagyobb meglepet®se az, hogy Oroszorsz§gban 

sokkal tºbb kommunista van mint gondolt§k s hogy 

a 25 ®ves egyoldal¼ nevel®s feltudta korb§csolni a tº- 

megek fanatizmus§t ¼gy, hogy azok val·ban azt hi- 

szik, hogy az igazs§g®rt ®s a jºvŖj¿k®rt harcolnak. 

A ma ®lŖ orosz nemzed®k legnagyobb r®sze nem l§- 

tott m§s vil§got, azt el sem tudja k®pzelni s ®p ez®rt 

azt hiszi, hogy a saj§t vil§ga a legszebb, a legjobb, a 

legtºk®letesebb,   mert a m§sik  vil§gr·l  m§st,   mint 
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rosszat, gyal§zatosat, undor²t·t nem hallott. ĉgy az 

orosz tºmeget az a f®lelem hajtja elŖre, hogy az az 

§tkos m§sik vil§g elakarja tŖle rabolni s megakarja 

semmis²teni propaganda eszkºzeivel eldor§d·v§ va- 

r§zsolt saj§t vil§g§t. Ennek a rendszernek tºmege- 

ket mozgat· ereje a gyŤlºletben van. Az erkºlcs ®s 

az emberiess®g teljes ®s tºk®letes tagad§s§ban ®s ke- 

leti barbarizmussal vegy²tett abban a szadizmusban, 

amely az emberi ®letet semmibe veszi ®s az emberi 

szenved®sekben gyºnyºrŤs®get tal§l. 

Mindazok, akik m®g hisznek a k®tezeresztendŖs 

kereszt®nys®g megdºnthetetlen erej®ben, akik funda- 

mentumnak tartj§k a kereszt®ny mor§l parancsait 

®s akiknek lelk®t emberies ®rz®s tºlti el ®s a szere- 

tet jegy®ben akarj§k az embert az emberhez kºzel 

hozni, ¼gy l§tj§k, hogy a harc l®nyege akºr¿l forog, 

hogy Krisztus gyŖz-e, vagy az Antikrisztus gyŖze- 

delmeskedik. 

Mi teh§t ¼gy ®rezz¿k, hogy ebben a harcban 

nemcsak fegyvereinknek kell erŖsebbnek lenni, ha- 

nem felfog§sunknak, gondolkod§sunknak ®s ®letszem- 

l®let¿nknek is magasabb etikai szinten kell mozog- 

nia, mert nem el®g az, hacsak fegyverrel tudunk 

gyŖzni ®s erkºlcsºkkel nem. Ebben a harcban a j·- 

nak, a nemesnek, a fens®gesnek, a magasabbrendŤ- 

nek, a szeretetnek kell legyŖzni a gonoszt, az §lnokot, 

a hity§nyt, a gyŤlºletet. Ha ez nem siker¿l, ha nem 

tudunk val·ban a krisztusi mor§l magaslataira emel- 

kedni, akkor ebbŖl csak k§osz sz§rmazhat, amely az 

emberis®g m®rhetetlen szenved®s®t ®s pusztul§s§t je- 

lenti. Mi hissz¿k, hogy ebben a harcban Krisztus fog 

gyŖzni! 

(1942. V. 28.) 
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A hat fajtartom§nyr·l.

 

ĂMert

 

e

 

vil§gon

 

elidegen²thetetlen

 

saj§-

 

tok

 

is

 

vannak, miket

 

tilos

 

§ruba

 

bocs§-

 

tani.ò

 

( S z®chenyi)

 

Egy furcsa

 

kis kºnyvecske lapjait forgatom. A

 

kºnyvnapra hozt§k forgalomba a koreszme megsz§l-

 

lottjai. M§ln§si ¥dºn ²rta ĂFeladatokò

 

c²men. Ami-

 

kor ezt a kºnyvecsk®t olvastam, elsŖ pillanatban nem

 

tudtam, hogy bosszankodjam-e vagy nevessek-e, mert

 

Ŗszint®n be kell vallanom, hogy lelkemben a harag ®r-

 

z®se is felt§madt, de viszont e kºnyv komikus r®sz-

 

letei nevet®sre ingereltek. Nem is M§ln§si ¥dºnre

 

haragudtam, mert hiszen Ŗ nem tehet r·la, amit ²r

 

®s amit mond, azt a v®rs®ge ®s a fajis§ga parancsolja,

 

az

 

nem a mi magyar lelk¿nk vil§g§b·l val·. Amint

 

hallom, M§ln§si az erd®lyi sz§szok kºz¿l sz§rmazik

 

®s n®met hangz§s¼ nev®t csak felcser®lte magyarral.

 

Eszembe ºtlik Sz®chenyi Istv§n meg§llap²t§sa: ĂA

 

sz·l§s m®g kor§ntsem ®rz®s, a nyelvnek perg®se ko-

 

r§ntsem dobog§sa m®g a sz²vnek ®s ek®p a magya-

 

rul besz®lŖ, sŖt a leg®kesebben sz·l· is kor§ntsem

 

magyar m®g.ò

 

£n tulajdonk®ppen saj§tmagunkra haragszom,

 

re§nk magyarokra, hogy n§lunk, a mi magyar ha-

 

z§nkban megjelenhet magyarul egy olyan kºnyv,

 

amely fajis§gunkat legyal§zza, nemzeti l®t¿nk l®nye-
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g®t k®pezŖ m²toszfogalmat lebecsm®rli ®s lekicsiny²ti 

®s oda§ll²tja nemzet¿nket, mintha az a saj§t akara- 

t§b·l ®s tudatosan v§llalta volna tºrt®nelm®nek utols· 

ºtsz§z   esztendej®ben az al§rendelts®gnek szerep®t, a 

szolgai   mivoltot.   Mondom,   saj§tmagunkra   harag- 

szom, hogy ilyet eltŤr¿nk ®s az ilyen gyal§zkod·t nem 

sepri el a magyar felh§borod§snak vihara. M§ln§si 

a magyars§gnak   Ăkeletbaltiugorosò tºrzs®t   megdi- 

cs®ri ®s ®rt®kes fajis§g¼nak minŖs²ti, viszont a Ătu- 

r§ni-tºrºkºsò   r®szrŖl   a   kºvetkezŖket  ²rja: Ă...a 

kºnnyŤv®rŤ tur§ni magyar kult¼rhordoz§sra alkal- 

matlan, ºnzŖ, nagyig®nyŤ, szeret nagyokat enni-inni 

®s mindenf®le c²men §ldom§sozni, semmit sem dolgo- 

zik, szeret kºtekedni, politikailag maradi, hetyke fel- 

l®p®sŤ ®s szapora.ò Tudom j·l, hogy M§ln§si ezzel a 

megk¿lºnbºztet®ssel mit akar el®rni ®s milyen c®lt 

szolg§l. TudvalevŖ, hogy a honfoglal· magyars§gnak 

vezetŖi ®s vez®rei, sŖt a harcos n®p eg®sze turk sz§r- 

maz§s¼ volt. Maga Ćrp§d is, aki a legnagyobb tºrzs- 

nek, a magyeri tºrzsnek volt a vez®re, amely tºrzs 

ugor volt ®s amely nev®t ®s nyelv®t is adta a magyar- 

s§gnak, turk nemzets®gbŖl sz§rmazott. Ezzel a meg- 

§llap²t§ssal M§ln§si   nem   akar  kevesebbet   el®rni, 

minthogy azt a vezetŖ nemesi r®teget, amely r®szben 

a honfoglal· Ŗsºknek lesz§rmazottja ®s amely ezt a 

magyar haz§t ezer esztendŖn §t v®r®vel ®s munk§j§- 

val fenntartotta  lepocskondi§zza  ®s a mai  idŖkben 

mint ¼gynevezett elitet vezet®sre k®ptelennek minŖ- 

s²tse. AmidŖn M§ln§si ²gy elint®zi a vezetŖ magyar 

r®teget  a   Ăkeletbalti-ugorosò  fajta  feldics®r®s®vel, 

r®szben a magyar paraszts§gnak, r®szben a finnek- 

nek  k²v§n h·dolni.   Elfelejti azonban   M§ln§si azt, 

hogy a paraszti r®tegekben is sok a turk sz§rmaz§s¼, 

mert hiszen a honfoglal· magyars§g egyik tºrzse, a 
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kabarok turkok voltak. Turkok voltak a k®sŖbb le- 

telepedett kunok, j§szok, bessenyŖk, turk sz§rmaz§- 

s¼ak a sz®kelyek ®s az ittmaradt ®s a magyars§gban 

felolvadt bolg§r tºred®kek. 

Azt §ll²tja M§ln§si, hogy Szent Istv§n ·ta foly· 

900 ®ves harc, nem oszt§lyharc, hanem faji harc volt 

a turkok ®s az ugorok kºzºtt. M§ln§si ¼r, Tºrt®n®sz 

Đr, ir§ny²tott elfogults§g§n k²v¿l csak egyetlen tºr- 

t®nelmi adatot k®rn®k ºntŖl, amely ezt az §ll²t§s§t 

megerŖs²ti vagy al§t§masztja. A harcos turk r®teg §t- 

vette m§r igen kor§n a magyeri ugor tºrzsnek a nev®t, 

az ugor-r®teg idi·m§j§t, sŖt annyira ºsszeolvadt ®sany- 

nyira eggy® lett v®rs®gileg ®s l®lekben, hogy az itt 

®lŖ n®pek magukat kiz§r·lag magyaroknak tartott§k 

®s tudatukban nem villant fel, sem turk, sem pedig 

ugor sz§rmaz§suknak gondolata. Tudom ®n, mit akar 

itt el®rni M§ln§si tºrt®n®sz ¼r, faji alapon oszt§ly- 

harcot sz²tani ®s ®ket verni a magyar fºldmŤvelŖ pa- 

raszts§g ®s a magyar elit kºz®. 

Amit ezut§n ²r M§ln§si ¼r, az m§r a komikumba 

fullad, mert a matematikus pontoss§g§val sz§zal®- 

kos ar§nyban meg§llap²tja, hogy a magyars§gban 

milyen jellegŤ v®r folydog§l s ebbŖl a kºvetkezŖ meg- 

§llap²t§st vonja le: ĂIlyen kºr¿lm®nyek kºzºtt nem- 

csak fajtiszt²t§si ®s fajnemes²t®si, hanem minden vo- 

natkoz§s¼ n®pi ®rdek k²v§natoss§ teszi haz§nk n®pei- 

nek fajk®miai k®plete, fajºtvºzete tudom§nyos meg- 

§llap²t§s§t fajtartom§nyonk®nt.ò Azt ²rja tov§bb§ 

M§ln§si: ĂMeg§llap²tand·, az egyes n®pekben milyen 

m®rt®kben van meg a sz§rmaz§skºzºss®gbŖl fakad· 

faji ºntudat.ò Erre a k²v§ns§gra nyomban meg is 

adja a v§laszt: ĂEzen k®rd®sre csak ¼gy lehet mag- 

felelni,  ha faji t®nyezŖket  elemzŖ  helytºrt®net²r·k, 
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fajembertani, fajl®lektani, fajt§rsadalomtani ®s faj- 

eg®szs®gtani ismeretekkel felv®rtezett orvosok, v§rosi 

®s kºzs®gi orvosok, n®pi t§jegys®genk®nti munkakº- 

zºss®gekben, kºzponti ir§ny²t§s mellett, n®h§ny ®ves 

munkat®rv v®grehajt§s§val haz§nk n®peit felv®tele- 

zik ®s fajk®miai k®plet®t helyenkint n®pi t§jegys®g- 

k®nt ®s faji tartom§nyonk®nt meg§llap²tj§k.ò M§l- 

n§si hat ilyen faji tartom§nyt k²v§n fel§ll²tani. Meg- 

engedem, hogy amit M§ln§si errŖl a fajk®miai k®p- 

letrŖl ²r, az a koreszme szempontj§b·l tudom§nyos 

sz²nezetŤ, de minden m§s term®szetesen gondolkod· 

emberre n®zve ®rthetetlen zagyvas§g. £n hallottam 

az §llatok vil§g§ban simmenthali, inthali teh®nrŖl, 

bonyh§di ®s ipolyvºlgyi t§jfajt§kr·l, hallottam hi- 

degv®rŤrŖl, arabsr·l, noniusr·l, gidr§nr·l, teliv®rrŖl 

®s m§s egy®b l·fajt§r·l, van is annak ®rtelme, hogy 

ezekn®l a teny®szt®si kºrzeteket meghat§rozz§k ®s el- 

hat§rolj§k, de hogy emberekn®l akarjanak ilyen ®r- 

telmetlens®get ®s Ŗr¿lts®get csin§lni, amely am¼gy is 

csak l®gbŖlkapott tudom§nyoskod§s lenne, m®g nem 

hallottam. K¿lºnben is a magyar faj, eltekintve n®- 

h§ny t§jsz·l§st·l ®s el¿tŖ idi·m§t·l, sokkal egys®ge- 

sebb ®s egyºntetŤbb, mint ak§r a n®met, ak§r az 

olasz, ak§r a francia, ak§r a spanyol. Ami pedig a 

koponya alakulat§t, a haj sz²n®t, a termetet, a szem 

sz²n®t ®s §ll§s§t illeti, a legk¿lºnbºzŖbb t²pusok nem- 

csak a magyars§gn§l, hanem Eur·pa minden n®p®n®l 

felelhetŖk. Nem tudom, hogy akar ebbŖl M§ln§si a 

fajk®miai k®plet alapj§n fajnemes²t®si ®s fajtiszt²t§si 

munk§t v®gezni, amelybŖl kialakuljon Ăa sz§rmaz§s 

kºzºss®g®bŖl fakad· ®ntudatò. Đgy l§tom azonban, 

hogy M§ln§si ®pp ezt a faji ®ntudatot, amelyet olyan 

nagyon reklam§l, akarja a magyars§gb·l minden- 

§ron kiºlni. Helyesen vagy nem helyesen ð a tud·- 
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sok szerint helytelen¿l, mert tur§ni faj nincsen ð 

a magyarokat a kºztudat m®gis a tur§ni fajt§hoz so- 

rolja. Ez az ºntudat ¼gy ®l a magyars§gban, mint 

egy m²tosz, amely gondolatait elrºp²ti az Ŗshaz§ba, 

ºsszekapcsolja tºrt®nelmi n®pekkel val· rokons§gtu- 

datban ®s megszil§rd²tja abban az ®rz®sben, hogy 

tºbb ezer ®ves n®pi m¼ltja nagys§ggal ®s dicsŖs®ggel 

van tele s hogy a magyars§gnak megvan a tºrt®nelmi 

rendeltet®se ®s szerepe ezen a fºldºn. ErrŖl a messze 

m¼ltba mag§t vissza§lmod· magyar tur§ni gondolat- 

r·l ®s azokr·l, akik ezt ºnmagukban ma is §lmodoz· 

l®lekkel szºvºgetik, ²gy ²r M§ln§si: ĂAkik nem ma- 

gyars§gismeret ®s nem tudom§nyos tºrekv®s c®lj§- 

b·l, hanem r®szben a letŤnŖ plutokr§ci§ba val· be- 

§gyazotts§guk, r®szben lelki alacsonyrendŤs®g¿k 

miatt politikai ®rtelemben vett turanizmust vallanak, 

azok az ¼j Eur·p§b·l nem kacsintgathatnak Ćzsi§ba, 

de az eur·paiass§g megtagad§sa miatt a n®pcser®k 

folyam§n rºvid ¼ton Ćzsi§ba telep¿lhetnek ®s a tu- 

r§ni alfºld bask²r, kirgiz, tat§r n®pei kºzºtt bŖs®ges 

ter¿k lesz tur§ni ill¼zi·k ki®l®s®re.ò 

Nem, tisztelt M§ln§si Đr, ne §lmodozzon ºn 

ilyenekrŖl, minket nem lehet cser®lgetni semmif®le 

n®pcsere sor§n, mert mi ezt a fºldet nem ºntŖl kap- 

tuk, nem kegyelembŖl kaptuk ®s nem aj§nd®kk®pen, 

hanem v®rrel szerezt¿k meg, magyar munk§val tar- 

tottuk fenn ®s magyar v®rrel ºntºzt¿k ®s v®dt¿k meg. 

Nem, tisztelt M§ln§si Đr, mi v§llaljuk a lelki ala- 

csonyrendŤs®get is, ha azt az ºn korszerŤ lelke ¼gy 

²t®li meg, de ezen a fºldºn itt vagyunk ®s itt mara- 

dunk, ak§r tetszik ºnnek, ak§r nem. 

Ha a magyar l®lek tºrt®nelmi ®rtelemben vett 

saj§toss§g§r·l besz®lnek, mindig a Szent Korona esz- 

m®j®t szokt§k, mint valami k¿lºnºset, egyed¿l§ll·t, 
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magyar l®lekbŖl fakadt egyed¿lval·s§got feleml²teni. 

A honfoglal· magyars§g tºrzsekre szakadozott t§bo- 

r§t egy m²tosz tartotta ºssze. Ez a m²tosz Emese 

ºl®bŖl sz§rmaz· Ćrp§d nemzets®gre vonatkozott, aki- 

ket Attila hun kir§lyt·l lesz§rmazottaknak tekintet- 

tek ®s ®ppen az®rt az eg®sz n®p elhivatott vez®r®nek. 

Az Ćrp§dokban ®lŖ ez a karizma sz§zadokig tartott 

®s a nemzet mindig ragaszkodott hozz§, hogy kir§- 

lyai az Ćrp§d nemzets®gbŖl sz§rmazzanak ®s amikor 

az Ćrp§d nemzets®g f®rfi§gon kihalt, akkor is olya- 

nokat keresett, akik nŖi §gon sz§rmaztak az Ćrp§- 

dokt·l. Csak mikor az Ćrp§dok v®re teljesen kipusz- 

tult s a magyar tr·nra m§s v®rs®gŤ kir§lyok ¿ltek, 

akkor sz§llt §t az Ćrp§dokban ®lŖ ezen m²tosz a Szent 

Koron§ra ®s §ltala a nemzet egyetem®re. ĉgy lett a 

nemzeti ºntudat saj§tj§v§ a magyar n®pnek a hun 

n®ppel val· testv®ri kºzºss®ge. Ezt a m²toszt, a ma- 

gyar l®lekben ®lŖ ezt a m®lys®ges erŖt akarja M§l- 

n§si kigyilkolni akkor, amikor a Szent Koron§t ®s ez- 

zel a koron§val val· megkoron§ztat§st csak formali- 

t§snak minŖs²ti. 

Vegye tudom§sul M§ln§si ¼r, hogy nek¿nk ma- 

gyaroknak a Szent Korona nem egy ®kkŖvel kirakott 

fej®k, nem egy eml®k csup§n, hanem a magyar §l- 

lamis§gnak, a magyar alkotm§nynak, a magyar tºr- 

t®nelmi lelkis®gnek fundamentuma, amelyet semmi- 

f®le koreszme nem fog n§lunk puszta formalit§ss§ 

lealacsony²tani. Term®szetes, hogy M§ln§si ¼r meg- 

sz¿nteti a magyar v§rmegy®t is, a magyar v§rmegy®- 

nek tºrt®nelmileg kialakult kºzigazgat§si egys®g®t, 

§t akarja gy¼rni ker¿leti nagy t§jegys®gekk®, amely- 

nek hat§rait nem a lelkekben ®s nem a trad²ci·kban 

rajzolt§k, hanem t¿relmes pap²ron ceruz§val. 
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Meg§llap²tja m®g azt is M§ln§si, hogy Magyar- 

orsz§g l®nyeg®ben m§r r®gen benne van a n®met ®let- 

t®rben, errŖl a kºvetkezŖket ²rja: ĂA n®met ®lett®r- 

nek a magyar kºzjog fejlŖd®s®re 1411-tŖl 1919-ig gya- 

korolt hat§sa arr·l tan¼skodik, hogy Magyarorsz§g 

ºt ®vsz§zadon kereszt¿l fokozatosan kºzjogilag is or- 

ganikusan beilleszkedett a n®met ®lett®rbe ®s csak az 

utols· 23 ®ves kºzjogi interregnum alatt esett a 

Foreign Office kºzvetlen szolg§lat§ba.ò ºn bizony§ra 

megfeledkezik arr·l, hogy Zsigmondot, mint magyar 

kir§lyt v§lasztott§k n®met cs§sz§rr§ ®s Ŗ elsŖsorban 

mint Szent Istv§n koron§j§val megkoron§zott ma- 

gyar kir§ly volt szuver®n. K®sŖbb pedig Corvin M§- 

ty§s alatt ink§bb B®cs meg Pr§ga volt a magyar ®let- 

t®rben, mint megford²tva. Ami pedig a Habsburgok 

kir§lys§g§t illeti, igaz, hogy megvolt §lland·an a tº- 

rekv®s a Gesammtmonarchia ir§ny§ban, de Magyar- 

orsz§g sohasem engedte mag§t ºrºkºs tartom§ny- 

k®nt kezelni. £s ha volt ilyen tºrekv®s, ¼gy fegyver- 

rel kelt fel ellene ®s fegyverrel v®dte a szabads§g§t 

Bocskai alatt, II. R§k·czi Ferenc alatt ®s 1848ð49- 

ben. ºnnek M§ln§si Tºrt®n®sz ¼r tudnia illen®k, 

hogy van egy tºrv®ny a Magyar Tºrv®nyt§rban az 

1790. X. t. c, amely f®lre®rthetetlen¿l ®s szabatosan 

meg§llap²tja azt, hogy Magyarorsz§g f¿ggetlen, 

senki al§ nem rendelt szabad orsz§g. Ez volt az §ll§s- 

pont, amelyet a magyars§g mindig vallott ®s amelyet 

elhom§lyos²tani sohasem engedett. A Habsburg ural- 

kod·k pedig ð II. J·zsefet kiv®ve ð valamennyi 

megkoron§ztatta mag§t Szent Istv§n koron§j§val, 

hitlevelet adott ki ®s esk¿t tett a magyar alkot- 

m§nyra, a magyar szabads§g, f¿ggetlens®g, a ma- 

gyar ter¿leti  ®ps®g fenntart§s§ra. Az pedig, hogy 
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ebben az utols· 22 esztendŖben, amely 22 esztendŖ a 

magyars§gnak egy nagyszerŤ, fens®ges ®lethal§lharca 

volt a l®t®®rt, amelyben a magyars§g megcsonk²tva, 

kifosztva ®s ºsszetºrve, vitalit§s§nak olyan jel®t adta, 

amely minden nemzetnek becs¿let®re v§ln®k, amelyet 

ºn csak kºzjogi interregnumnak nevez, a ma- 

gyars§got a Forreign Office ir§ny²totta s a 

magyars§g annak a szolg§lat§ban §llott, a leg- 

gal§dabb r§galom. Jegyezze meg ¥n M§ln§si 

¼r, hogy ebben a 22 ®vben a magyars§got olyan nagy- 

szerŤ, kem®ny, igaz magyar f®rfiak vezett®k ®s ir§- 

ny²tott§k, akiknek egyed¿li tºrekv®se az volt hogy a 

magyars§g nem m§soknak, hanem saj§tmag§nak, 

saj§tmaga jºvŖj®nek, nagy tºrt®nelmi c®ljainak szol- 

g§lat§ba §lljon. Az ilyen m®regkever®seket, amilye- 

nekkel ºn pr·b§lkozik, felh§borod§ssal utas²tjuk 

vissza. 

Sokat ºssze²r m®g M§ln§si ¼r az ¼j Eur·p§r·l 

®s egyebekrŖl. Beler¼g a kereszt®nys®gbe is ®s ezzel 

a magyar l®t ºsszes fundamentumait al§akn§zza, 

hogy elŖk®sz²tsen egy ¼j vil§got a saj§t elgondol§sa 

szerint, Ez az tisztelt M§ln§si ¼r, amibŖl nem k®- 

r¿nk, hogy ¥n, az ºn idegen lelk®vel akarja a ma- 

gyars§g ¼tjait kim®rni. B²zza csak azt re§nk ma- 

gyarokra, mi ºsztºnºsen meg fogjuk ®rezni, mint 

ahogy ezer esztendŖn §t meg®rezt¿k azt. hogy milyen 

utat kell v§lasztanunk, hogy nemzet¿nk l®te szabad- 

s§ga, f¿ggetlens®ge megmaradjon. H§l§t adunk a 

Mindenhat· Istennek, hogy gondvisel®se ma olyan 

vez®rt §ll²tott nemzet¿nk fºl®, aki l®lek a lelkŤnkbŖl, 

v®r a v®r¿nkbŖl ®s aki meg®rzi a magyar l®leknek ti- 

tokzatos v§gy§t, s·haj§t ®s ºsztºneit. H§l§t adunk a 

Mindenhat· Istennek, hogy a v®grehajt· is ma v®r 
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a v®r¿nkbŖl ®s l®lek a lelkŤnkbŖl, akinek nem lehet- 

nek m§s ¼tjai, mint a magyar utak ®s nem lehetnek 

m§s gondolatai, mint magyar gondolatok s akire 

nyugodt l®lekkel b²zzuk r§ nemzet¿nk vezet®s®t eb- 

ben a neh®z idŖben. 

ºnnek pedig egyet aj§nlok M§ln§si Đr, hogy 

gyorsan vegye vissza a r®gi nev®t ®s adjon tan§cso- 

kat es ¼tmutat§sokat azoknak, ahov§ lelke, v®rs®ge 

®s fajis§ga §ll²tja, minket pedig magyarokat hagy- 

jon b®k®ben. 
(1942. VI. 28.) 
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Ir§ny²tott tºrt®nelemszeml®let.

 

Menyorsz§g®rt sem szabad el§rulni

 

Magyarorsz§got.ò

 

(J·kai

 

M·r:

 

Szeretve mind a v®rpadig.)

 

Edigel® ¼gy tudtam, hogy a tºrt®nelemtud·sok

 

arra tºrekszenek, hogy a r®gm¼lt esem®nyeit hiteles

 

®s k®ts®gtelen adatok ®s okm§nyok felhaszn§l§s§val

 

®s felsorol§s§val s lehetŖ emberi objektivit§ssal ²rj§k

 

meg. ¦gy tudtam, hogy aki m§sk®nt cselekszik, az

 

meghamis²tja a tºrt®nelmet.

 

Korunknak van egy saj§tos korszerŤ tºrt®nelem-

 

szeml®lete, amely abb·l a hamis premissz§b·l indul

 

ki, hogy a r®gm¼lt idŖk vezetŖi ®s tºmegei ugyanolyan

 

be§ll²t§s¼ak voltak ®s ugyan¼gy gondolkodtak, mint

 

a mai vezetŖk ®s mai tºmegek s az elm¼lt korokat

 

olyan eszm®kkel, gondolatokkal,

 

tºrekv®sekkel ®s fel-

 

fog§sokkal ruh§zz§k fel, amelyre az akkor ®lŖk

 

egy§ltal§n nem is gondolhattak. Teszik ezt pedig

 

az®rt, hogy a m¼lt esem®nyeivel s az abb·l leszŤrt

 

meg§llap²t§sokkal igazolj§k a jelent. Ez a tºrt®ne-

 

lemszeml®let kiz§r·lag a politika szolg§lat§ra van be-

 

§ll²tva. Ennek a tºrt®nelemszeml®letnek egyik k®pvi-

 

selŖje M§ln§si ¥dºn. ĂFeladatokò

 

c²mŤ kºnyv®vel §l-

 

tal§noss§gban m§r egy ²zben foglalkoztam, de most

 

kiv§ltk®pen e kºnyv egyik fejezet®vel k²v§nok foglal-

 

kozni, amelynek c²me: ĂN®mets®g ®s magyars§g.ò

 

Ebben  a fejezetben  M§ln§si ¥dºn nem   kevesebbet

 
 

  



149 

 

igyekszik beigazolni, minthogy a magyars§g 1411-tŖl 

kºzjogilag is organikusan beilleszkedett a n®met ®let- 

t®rbe. Azt ²rja: ĂLuxemburg Zsigmond a n®met ki- 

r§lyi, cseh kir§lyi ®s cs§sz§ri koron§t is megszerez- 

v®n, Magyarorsz§got kºzjogilag a n®met ®lett®rhez 

fŤzi.ò M§ln§si elfelejti azonban azt, hogy Zsigmond 

elŖszºr magyar kir§ly volt, hatalm§nak alapja ma- 

gyar hatalom volt ®s csak .azut§n szerezte meg a cseh 

®s a n®met kir§lyi ®s cs§sz§ri koron§t, s nem megfor- 

d²tva. Ebben az idŖben Magyarorsz§g h§la az Anjouk 

uralm§nak, Eur·pa egyik legnagyobb hatalma volt, 

amelyet nem lehetett csak ide-oda Ăr¼gniò mert az 

erŖviszonyok is teljess®ggel m§sok voltak, mint nap- 

jainkban. 

M§ln§si e fejezetben tºrt®nelmi meg§llap²t§sait 

azzal kezdi, hogy m§r a honfoglal§st is Arnulf n®met 

cs§sz§rnak kºszºnhetj¿k, mert Ŗ seg²tette a honfog- 

lal§sban a magyars§got. Ezen §ll²t§s§t M§ln§si mi- 

vel sem igazolja, de bizony§ra arra gondol, hogy m®g 

a honfoglal§s elŖtt 892-ben porty§z· magyarok be- 

tºrtek Magyarorsz§g mai ter¿let®re ®s akkor Arnulf 

r·mai n®met cs§sz§rral szºvets®get kºtºttek ®s meg- 

§llapod§st arra, hogy Szwatopluk morva fejedelem 

orsz§g§t kºzºsen t§madj§k meg ®s rabolj§k ki. Hogy 

ez a kºr¿lm®ny mennyiben seg²tette volna elŖ 896-ban 

a honfoglal§s t®ny®t, val·ban nem tudom meg®rteni. 

Igen csod§lom, hogy M§ln§si csak 1311-tŖl sz§m²tja 

a magyars§gnak a n®met ®lett®rbe val· beolvad§s§t, 

mert ugyanilyen jogc²men hivatkozhatott volna Ur- 

seolo P®ter magyar kir§lyra is, aki megkoron§z§sa- 

kor arany v®gŤ d§rd§t ny¼jtott §t III. Henrik n®met- 

r·mai cs§sz§rnak ®s akit ezen §rul§s§®rt a nemzet 

rºvidesen el is kergetett tr·nj§r·l. Vagy hivatkozha- 
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tott volna Habsburg Rudolfra is, aki csal§di hatal- 

m§nak megalap²t§s§t a magyars§g seg²ts®g®nek kº- 

szºnhette ®s aki Magyarorsz§got, mint cs§sz§ri hŤ- 

b®rt fi§nak Albertnek adom§nyozta ®s hadaival meg 

is t§madta Nyugatmagyarorsz§got, m²g azut§n And- 

r§s, az utols· §rp§dh§zi kir§ly az eg®sz nemzet egye- 

temes t§mogat§s§val a h·d²tani akar· betolakod· 

szomsz®dot kiverte. Igen sajn§lkozik azonban M§l- 

n§si a felett, hogy az Ćrp§dh§z f®rfi §gon val· ki- 

hal§sa ut§n a nemzet nem Wittelsbach Ott· bajor 

herceget ¿ltette a magyar tr·nra, hanem Ăaz Anjouk- 

nak a francia Capet-dmaszti§b·l N§polyba kiszakadt 

ivad®ka: Carlo Umberto ker¿lt ki gyŖztesen a ma- 

gyar tr·n®rt folytatott k¿zdelembŖlò. Szomor¼an §l- 

lap²tja meg M§ln§si, hogy ezzel Ăa Kºz®pduna-meden- 

c®ben 80 ®vre teljesen kiszorult a n®met befoly§s.ò 

Val·ban csod§latos, hogy a nemzet ºsztºne olyan 

dinaszti§t ¿ltetett a magyar tr·nra, amely a magyar- 

s§g hatalm§t a legmagasabb fokra emelte s amelyrŖl 

a kºltŖ azt ®nekli: Ămagyar tenger viz®ben hunyt el 

®szak, kelet, d®l hull· csillagaò. 

M§ln§si a tov§bbiakban azt igyekszik bizony²- 

tani, hogy Luxemburg Zsigmond ®s leendŖ veje, 

Habsburg Albrecht kºzºtt l®trejºtt tr·nºrºkºsºd®si 

szerzŖd®ssel bevezett®k a magyar kºzjogba a n®met 

tartom§nyi patrimoni§lis elvet. Azt persze nem 

mondja, hogy a Jagell·k, Hunyady M§ty§s ®s Z§po- 

lyai I. J§nos nem a n®met patrimoni§lis elv, hanem a 

magyar szabad kir§lyv§laszt§s alapj§n ¿ltek a ma- 

gyar tr·nra. Hivatkozik azonban Hunyadi M§ty§s ®s 

III. Frigyes cs§sz§r, Ul§szl· ®s Habsburg Miksa kºzºtt 

kºtºtt szerzŖd®sekre ®s hivatkozik arra, hogy 1526-ban 

Habsburg I. Ferdin§nd ezen szerzŖd®sek alapj§n ke- 
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r¿lt a magyar tr·nra ®s ettŖl kezdve, mint mondja: 

Ă1918. november 13-ig Magyarorsz§g kºzjogilag a n®- 

met ®lett®rbe illeszkedik.ò K®sŖbb azt ²rja: ĂA tr·n- 

betºlt®s Magyarorsz§gon 1526 ut§n csak l§tszat sze- 

rint kºzjogi jellegŤ, mert tulajdonk®pen a koron§z· 

orsz§ggyŤl®s az ºrºkºs tartom§nyokban soron levŖ 

Habsburg f®rfit megkoron§zza.ò Majd azt ²rja 

ĂHabsburg fŖherceg 1806-ig mindig n®met cs§sz§r is 

lett ®s Magyarorsz§got nagyhatalmi erej®vel tartotta 

kºzjogilag is a n®met ®lett®rben.ò M§ln§si ezen meg- 

§llap²t§saiban jelentkezik pregn§nsan az a felfog§s, 

amelyrŖl cikkem elej®n sz·lottam, hogy az elm¼lt idŖ- 

ket azonos²tja a mai kor helyzet®vel. Nem volt akkor 

sz· n®met ®lett®rrŖl, mert hisz a mai ®rtelemben vett 

N®metorsz§g sem l®tezett, voltak n®met kir§lyok ®s 

fejedelmek, hercegek ®s szabad v§rosok ®s volt egy 

Habsburg dinasztia, amelynek voltak ºrºkºs tartom§- 

nyai s ezeket kºtºtte ºssze valami teljesen laza kºz- 

jogi kapcsolatban a n®metðr·mai cs§sz§ri korona. 

Ez a kapcsolat nem jelentett sem kºzjogi, sem katonai, 

sem k¿l¿gyi egys®get, mert hiszen a n®met fejedelmek 

szuver®nek voltak, szabadon szºvetkeztek, viseltek 

h§bor¼kat m§sokkal ®s egym§s ellen s a n®met r·mai 

cs§sz§rnak nem §llott m·dj§ban, ha a tºbbi uralkod· 

azt nem akarta vagy ellenezte, a n®met fejedelmeket 

egyºntetŤen b§rkivel is szembe§ll²tani. Ebben a kor- 

ban teh§t arr·l az egys®grŖl, amelyet ma a III. Biro- 

dalom k®pvisel, m®g besz®lni sem lehet, mert a n®met 

n®p szempontj§b·l ®ppen abban §ll Bismarck ®s Hit- 

ler kancell§r ®rdeme ®s nagys§ga, hogy a hossz¼ ®v- 

sz§zadokon §t szertehull· ®s nem egys®ges n®mets®- 

get egys®gbe ®s hatalmas erŖbe tudt§k ºsszetºmºr²- 

teni. EbbŖl a szempontb·l ²t®lendŖ meg M§ln§sinak a 

kºvetkezŖ §ll²t§sa is, amidŖn azt mondja: ĂAz a t®ny, 
 

  



152 

 

hogy Magyarorsz§got a tºrºk uralom al·l n®met cs§- 

sz§ri csapatok szabad²tott§k fel a fegyver jog§n ve- 

zetett Habsburg-h§z f®rfi§g§nak tr·nºrºkl®si jog§t 

v®gleges²tŖ 1688-i 2-ik ®s 3-ik tºrv®nycikk megalkot§- 

s§ra.ò Ebben a meg§llap²t§sban hamis az az §ll²t§s, 

hogy a magyar ter¿letet a tºrºk iga al·l n®met cs§- 

sz§ri csapatok szabad²tott§k fel, mert ez ann§l ke- 

v®sb® lehets®ges, mert abban az idŖben n®met cs§sz§ri 

csapatok nem is voltak, hanem voltak a Habsburgok- 

nak csapatai, voltak a tºbbi n®met fejedelmeknek csa- 

patai, amelyekkel azonban a cs§sz§r nem rendelke- 

zett. A tºbbi n®met fejedelmek csapatai ha ¼gy akar- 

t§k, egy¿tt harcoltak a cs§sz§rral, de ha ®ppen ¼gy 

hozta a sor, akkor ellene is fordultak. K¿lºnben a 

tºrºk elleni hadj§ratot az 1683-i B®cs ellen vezetett 

tºrºk hadj§rat ®rlelte meg, mert a Habsburgok be- 

l§tt§k, hogy most m§r nem csak Magyarorsz§g v®r- 

zik ®s van vesz®lyeztetve, hanem a tºrºk terjeszked®s 

szŤkebb tulajdonukra is veszedelmet jelent. A tºrºk 

elleni felszabad²t· h§bor¼ nagy t§mogat·ja ®s propa- 

g§l·ja pedig XI. Vince p§pa volt, aki a sz¿ks®ges kºlt- 

s®geket is rendelkez®sre bocs§totta ®s felh²vta Nyu- 

gat ºsszes kereszt®ny n®peit erre az ¼j keresztes h§- 

bor¼ban val· r®szv®telre. K®ts®gtelen, hogy e h§bor¼ 

gyŖzelmes megv²v§s§ban, k¿lºnºsen Buda visszafog- 

lal§s§ban nagy ®rdeme van a hŖsiesen harcol· bran- 

denburgiaknak ®s bajoroknak, de voltak ott a har- 

col· csapatok kºzºtt olaszok, franci§k, angolok, spa- 

nyolok, sv®dek ®s igen jelentŖs sz§mban magyar csa- 

patok is. Ha Eur·pa kereszt®ny n®pei ºsszefogtak, 

hogy egy ¼j keresztes hadj§ratban az ozm§ns§g ha- 

talm§t megtºrj®k ®s Magyarorsz§got felszabad²ts§k, 

¼gy csak n®mileg tºrlesztett®k azt a tartoz§sukat, 

amellyel a hŖs magyar  nemzetnek tartoznak  az®rt, 
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hogy 150 ®vig test®vel v®dte meg Eur·pa kereszt®ny- 

s®g®t. Ha a Habsburgok, mint magyar kir§lyok fel- 

szabad²tott§k az orsz§got egy megsz§llt ter¿letr®sz®t, 

¼gy csak kºteless®g¿ket teljes²tett®k ®s mint osztr§k 

uralkod·k h§l§jukat r·tt§k le Szigetv§r®rt ®s KŖsze- 

g®rt, amikor magyar erŖ ®s magyar v®r tart·ztatta 

fel a Becs ellen vonulni k®sz¿lŖ oszm§n erŖt. 

M§ln§si azonban nem gyŖzi ebben a fejezetben 

el®g sokszor hangoztatni, hogy Magyarorsz§g kºzjo- 

gilag mennyire organikusan beleilleszkedett a n®met 

®lett®rbe, ºsszesz§moltam a 8 lap oldalt betºltŖ feje- 

zetben ®ppen 7 alkalommal szºgezi le azt, hogy 

Magyarorsz§g organikusan beleilleszkedett a n®met 

®lett®rbe. Hogy M§ln§si meg§llap²t§sai mennyire el- 

fogultak ®s ir§ny²tottak, azt mi sem mutatja jobban, 

mint ha M§ria Ter®zia korszak§t n®zz¿k. M§ria Te- 

r®zia 7 ®ves h§bor¼t folytatott Nagy Frigyes porosz 

kir§llyal, akit azon kºr¿lm®ny, hogy a n®met-r·mai 

cs§sz§r M§ria Ter®zia f®rje, Lotharingiai K§roly volt, 

egy§ltal§n nem akad§lyozott meg abban, hogy Szil®- 

zi§t ne csatolja Poroszorsz§ghoz. K®rdem ®n M§ln§si 

tºrt®n®sz ¼rt·l, hogy abban az idŖben mi al- 

kotta a n®met ®lett®rt, M§ria Ter®zia birodalma-e, 

vagy Nagy Frigyes orsz§ga-e s hogy mi magyarok 

vajjon Nagy Frigyes ®letter®hez tartoztunk-e akkor, 

amikor M§ria Ter®zia magyar kir§lynŖ mellet hŤs®- 

gesen kitartva, ®rdek®ben ®letet ®s Ăv®rt §ldoztunk? 

M§ria Ter®zia maga is elismeri Miksa fi§nak ²rott 

egyik level®ben: Ăa magyar nemzetnek kºszºnhetem, 

hogy Ŗseim tr·nj§n megmaradhattamò. £s vajjon a 

Nagy Frigyes alkotta n®met ®lett®rben voltunk-e mi 

magyarok akkor, amikor Hadik Andr§s vit®z gene- 

r§lis magyar husz§rjaival Berlint megsarcolta? Meg- 

feledkezik arr·l M§ln§si,   hogy Magyarorsz§g soha- 
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sem volt a Habsburgoknak patrimoni§lis tulajdona 

®s sohasem volt patrimoni§lis kir§lys§g, s ha voltak 

ilyen tºrekv®sek Habsburg-r®szrŖl, annak a magyar- 

s§g §lland·an, kºvetkezetesen ellen§llt ®s ellent mon- 

dott ®s azt soha el nem ismerte ®s mag§®v§ nem tette. 

A Habsburg uralalkod·k valamennyien megkoron§ztat- 

t§k magukat, hitleveleket adtak, esk¿t tettek a ma- 

gyar alkotm§nyra ®s magukat szuver®nnak elsŖsor- 

ban mint magyar kir§ly tekintett®k. M§ria Ter®zia 

mint magyar apostoli kir§ly k¿ldte kºveteit ®s fo- 

gadta az idegen kºveteket, mint ilyen alap²tott rend- 

jeleket ®s minden t®nyked®s®ben a magyar apostoli 

kir§lys§got tekintette szuver®nit§sa alapj§nak. Ha 

M§ln§si tºrt®n®sz ¼r annyi h§zass§gi szerzŖd®st em- 

l²t fel ®s hivatkozik az 1688-i jogalapra ®s 1723-i jog- 

alapra, akkor ha kellŖen elfogulatlan meg kellett volna 

eml²tenie, hogy m§s az osztr§k Pragmatica Sanctio, 

amely egy egyszerŤ p§tens ®s m§s az 1723-i I., II.f  

III. tºrv®nycikk, amelyet t®vesen ugyan Pragmatica 

Sanctionak neveztek, de amely m®g tartalm§ban sem 

azonos teljesen az osztr§k Pragmatica Sanctioval. S 

vajjon mi®rt nem eml²ti M§ln§si az 1790. ®vi X. tºr- 

v®nycikket? Bizony§ra az®rt, mert ez az ®lett®r-elm®- 

let®be nem illik bele. 

V®g¿l m®g csak azt akarom megjegeyzni, hogy 

azon §ll²t§sa, hogy a 22 ®ves §ltala ,,kºzjogi inter- 

regnumò-nak nevezett idŖszakban a magyars§g- 

Foreign Office szolg§lat§ban §llt, oly term®szetŤ, 

hogy teljes m®rt®kben kimer²ti a nemzetgyal§z§s fo- 

galm§t ®s ¿gy®sz®rt ki§lt. Arr·l pedig ne §lmodozzon 

M§ln§si, hogy a mai helyzet hasonlatos az 1704 ®s 

1718-i §llapotokhoz s hogy valami ¼j Pragmatica 

Sanctio   sz¿letik. Nem,   mert Magyarorsz§g ºn§ll·, 
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f¿ggetlen orsz§g ®s az is akar maradni a sz· politikai 

®s val·di ®rtelm®ben egyar§nt. 

ĂKi® e hon, ha nem  mi®nk? 
Ha ®rte mindent megtev®nk, 
Ha  tiszta   k®zzel §ldoz§nk, 
S lett¿nk, mi  eddig nem val·nk: 
Nincs  hatalom, 
Mely visszanyom 
£s m®g neked virulnod kell, ·  hon, 
Mert Isten,  ember virraszt p§rtodon.ò 

(V¥R¥SMARTY MIHĆLY) 

(1942. VII. 22. ) 
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B®kaeg®rharc.

 

ĂEz®rt k¿zdŖk a t®veszm®k ellen,

 

k¿zdeni fogok minden eszkºzzel oly

 

tºrekv®sek ellen, amelyek ezekben az

 

idŖkben a nemzeti egys®g megbont§s§t

 

c®lozz§k s amelyeknek seg®dcsapatai az

 

ºsszes sz²n§rnyalatot v®gigj§tszott haj·-

 

tºrºttekbŖl §llanak.ò

 

( I m r®dy

 

B§la)

 

Benn¿nket igaz§n hidegen hagyhatna az a h§-

 

bor¼s§g, amely a p§rtszºvets®g ®s a nyilaskeresztes-

 

p§rt d®lut§ni lapja kºzºtt M§ln§si-Metzler ¼r szem®-

 

lye kºr¿l d¼l. M§ln§si-Metzler ¥dºn, a nyilaskeresz-

 

tes p§rt volt ideol·gusa, Sz§lasi Ferenc leghŤs®ge-

 

sebb famulusa, a mozgalom Ăaranyembereò, levelet

 

int®zett Sz§lasi Ferenchez, amelyben nem kevesebbre

 

sz·l²tja fel a vez®rlŖ akaratot, minthogy mondjon le

 

a p§rtvezetŖs®grŖl, §lljon f®lre ®s ezzel mondjon le

 

azokr·l az §lmair·l is, amelyekbe ®ppen az Ŗt most

 

t§mad· bar§tai hangos propagand§ja folyt§n nagyon

 

is bele®lte mag§t, hogy valaha is Ŗ lehessen Ăa K§r-

 

p§t-Duna Nagy Hazaò

 

szuver®n ura ®s parancsol·ja.

 

A sz§mŤzºtt tr·nºrºkºs is vezetŖhelyen foglalkozik a

 

M§ln§si-Metzler ¿ggyel, mintha a mai neh®z idŖkben

 

nem is lenne a szeg®ny magyars§gnak ®getŖbb prob-

 

l®m§ja, mint az, hogy M§ln§si-Metzler ¼r mint v®le-

 

kedik Sz§lasi ¼rr·l ®s viszont. Azt ²rja Hubay K§l-

 

m§n ebben a vez®rcikkben: ĂValamennyien megpr·-

 

b§ltuk bel¿lrŖl, okos higgadt ¼tmutat§sokkal meg-
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§ll²tani azt a v®gzetes roml§st, amelyet egy §ltalunk 

nem is sejthetett lelki tºr®s id®zett felò, vagy m§s 

helyen: ĂA torkunkban kalap§l a sz²v¿nk a gondo- 

latra, hogy vajjon ama idŖ alatt, am²g elkºvetkezik 

sz§munkra az idŖ teljess®ge, meg lehet-e m®g §ll²tani 

a boml§s §radat§t.ò Val·ban, Hubay ¼r, nek¿nk ma- 

gyaroknak is torkunkban kalap§l a sz²v¿nk, ha el- 

gondoljuk, hogy ºnºk esztendŖkºn §t azt a f®rfi¼t 

akart§k korl§tlan hatalommal az orsz§g nyak§ra ¿l- 

tetni, akirŖl most ºnºk is meg§llp²tj§k azt, hogy lelki 

tºr®se teljesen alkalmatlann§ teszi ŕt m®g arra is, 

hogy egy p§rtot vezessen. Nem ®rzik-e ºnºk, Hubay 

¼r ®s a tºbbiek mind, a felelŖss®g s¼ly§t, hogy errŖl 

az emberrŖl §ll²tott§k a propaganda minden eszkºz®- 

vel azt, hogy Ŗ az eljºvendŖ megv§lt·, a m®g soha- 

sem l§tott emberi jellem ®s nagys§g, aki hivatva van 

arra, hogy korl§tlan akarat§val parancsol·lag beren- 

dezze, ir§ny²tsa ®s vezesse az ezer®ves magyar nem- 

zeti ®letet? K®rdezem ®n, hogy ha a magyar n®p j·- 

zans§ga ¼tj§t nem §llta volna az ºnºk tºrekv®s®nek 

®s elkºvetkezett volna ºnºk sz§m§ra Ăaz idŖk teljes- 

s®geò, most mi lenne Magyarorsz§ggal ®s a magyar 

n®ppel? Egy tºrt lelkŤ f®rfi vezetn® korl§tlan aka- 

rattal az Ŗr¿let korl§tlan hat§rai kºzºtt a pusztul§sba 

®s a megsemmis¿l®sbe. Amikor mi mondottuk, hogy 

Sz§lasi programmja ®rthetetlen ®s zagyva, hogy meg- 

§llap²t§sai ®s megnyilatkoz§sai zavarosak ®s patolo- 

gikusak, akkor ºnºk, Hubay ¼r ®s sajt·juk megtettek 

benn¿nket zsid·b®rencnek, ¿ldºztek ®s gyal§ztak, ®s 

Sz§lasi ig®it ®s megnyilatkoz§sait az emberi elme ®s 

zsenialit§s soha nem hallott ®rt®keinek hirdett®k ®s 

nyilv§n²tott§k. Szerte az orsz§gban pedig repkedtek 

a rºplapok, amelyek azzal fenyegett®k a magyars§- 

got, hogy ĂSz§lasi jºnò ®s dolgozott a propaganda a 
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fºld felett ®s a fºld alatt ®s a szeg®ny magyar n®p 

megt®vesztve ®s sz®delegve m§r azt hitte, hogy val·- 

ban egy ¼j magyar Messi§s sz¿letett. Nagy el®gt®tel 

nek¿nk most, Hubay ¼r, hogy ºnt is ®s a tºbbieket 

is, akik elhagyt§k Sz§lasit, azzal v§dolj§k, hogy ºnº- 

ket megvett®k a zsid·k, hogy a Ăhungarista asszo- 

nyokò n®vtelen levelei az ºnºk szeretteit meggyal§z- 

z§k, mert kºzºlhetem ºnnel, hogy mi is r®szes¿lt¿nk 

hasonl· sorsban, ®s ebbŖl most ºnºk l§thatj§k, hogy 

milyen alapja volt azon v§daskod§snak ®s piszkol·- 

d§snak, amellyel mindazokat illett®k, akik m§r sok- 

kal kor§bban ºnºkn®l ®s r®gebben r§jºttek arra ®s 

meg§llap²tott§k azt, hogy a lelki tºr®ssel ®s patolo- 

gikus jelens®ggel §llanak szemben. Mi azonban meg- 

nyugszunk abban, hogy ¥nºk, akik eddig azt mon- 

dott§k, ĂSz§lasi jºnò, most azt mondj§k, hogy 

menjen. 

Nem errŖl akartunk mi tulajdonk®pen ²rni, ha- 

nem a b®ka- ®s eg®rharcr·l ®s annak n®h§ny igen ®rr 

dekes ®s tanuls§gos r®szlet®rŖl. Azt ²rja a Pesti Đj- 

s§g M§ln§si-Metzler ĂFeladatokò c²mŤ kºnyv®rŖl: 

ĂEz a kºnyv olyan r®szleteket tartalmazott, amelyek 

s®rtett®k a magyar hazafias ®rz®st ®s a kereszt®nyi 

felfog§st, sŖt egyh§zellenes t§mad§st is tartalmaz- 

tak.ò Vagy M§ln§si MetzlerrŖl azt ²rja: M§ln§si elŖtt 

a magyar n®p boldogs§g§t megelŖzŖ nagyobb ®rt®kek 

is vannakò. M§rmost minket a magyars§g ®s a kºz 

szempontj§b·l az ®rdekel, hogy mit ®rt a Pesti Đjs§g 

.azok alatt a nagyobb ®rt®kek alatt, amelyek M§ln§si- 

Metzler szem®ben a magyar n®p boldogs§g§t meg- 

elŖzik? A Pesti Đjs§g leplezett rejtv®nyekben besz®l, 

mond is valamit meg nem is, de abb·l, hogy k¿lºnºs 

nyomat®kkai hangs¼lyozza azt, hogy Ăa nyilaskeresz- 

tesp§rt elsŖsorban a magyar t§vlatokban gondolko- 
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zikò, vil§gos,   hogy a M§ln§si-Metzler   elŖtt lebegŖ 

nagyobb ®rt®kek a magyar t§vlatokon k²v¿l esnek. 

Miut§n   M§ln§si-Metzler  politikailag  Ăkontinent§lis 

t§vlatokba emelkedettò ®s kinŖtt a mai p§rtkeretek- 

bŖl; ®n nem besz®lek r®buszokban, de megmondom, 

hogy hol van itt a kutya eltemetve. Az, hogy M§ln§- 

siban m§r csak a felvett neve magyar, de a lelke, a 

szive, a felfog§sa a Metzler®.  A Ămozgalom   arany- 

ember®iben fel®bredt a lelkis®ge, v®rs®ge ®s fajis§ga 

®s eg®sz l®lekkel ezeknek a szolg§lat§ba §llt.   Ez®rt 

hamis²tja ®s gyal§zza meg tºrt®nelm¿nket, ez®rt  §l- 

l²t be ebben a kºnyvben mindent ¼gy, hogy a magyar 

n®p boldogs§g§n§l sz§m§ra nagyobb ®rt®keket szol- 

g§lhasson. A felh§borod§s vihara kellene, hogy v®- 

gigsz§ntsa az eg®sz magyars§got, hogy a saj§t por- 

t§j§n, a saj§t nyelv®n nemzet§rul§snak ilyen szºr- 

nyŤs®ges m®telye teny®szhet. Hi§ba ®bred fel most 

m§r Sz§lasi®kban is a lelkiismeret, hi§ba hangoztat- 

j§k, hogy Ŗk mindenekelŖtt a magyar birodalmi gon- 

dolat®rtò ®lnek, a megindul§s annyira rossz volt ®s 

annyira m§s ir§ny¼ volt ®s annyira idegen l®lekbŖl, 

idegen gondolatb·l ®s idegen eszm®kbŖl fakadt, hogy 

ma m§r nem lehet rajta seg²teni. A magyar n®pet 

csak    magyar   l®lekkel    lehet   szolg§lni,    ®s    ma- 

gyar sz²vvel  lehet  seg²teni.  A  magyar n®pet  csak 

az tudja  meg®rteni, akinek sz²ve,   lelke, v®rs®ge  ®s 

fajis§ga magyar. A M§ln§si-Metzlerekkel, Rovarcok- 

kal, Franz Rothenekkel, Bierbauerekkel, Neszekkel, 

Hammeder-Heged¿sºkkel,   Ulicsokkal,  Kiss-Kleinok- 

kal,   Schilling-Z§nyiakkal,   Till  testv®rekkel, Johan 

Quilmanokkal,   Uherekkel,  Kassai-Schalmayerekkel, 

Huverekkel, Omelk§kkal   ®s Weisztekkel nem  lehet 

olyan mozgalmat vezetni, amelynek c®lja ®s ir§nya a 

magyar n®p boldogs§ga legyen. M§ln§si-Metzler ezt 
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m§r ny²ltan bevallotta, ki tudja, hogy m§sok mikor 

®s miben fognak disszimil§lni ? Az az ¼t, amelyen a 

mozgalom halad s amelynek ir§ny§t, mint ¼tjelzŖ 

M§ln§si-Metzler kºnyve vil§gosan ®s szabatosan mu- 

tatja, csak pusztul§shoz ®s megal§z§shoz ®s ezer®ves 

m¼lt¼nk meggyal§z§s§hoz vezetne. Ez az oka annak, 

ami®rt mi ezzel a b®kaeg®rharccal foglalkozunk, mert 

m®g sem lehet tŤrni azt, hogy f®nyes nappal ny²lt 

sisakkal magyar nyelven k²n§lj§k ®s §rulj§k a pia- 

con a magyar haza ®s a magyar n®p jºvŖj®t ®s f¿g- 

getlens®g®t. 

(1942. VII . 15.) 
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V§lasz a Pesti Đjs§gnak.

 

Metzler®k-Mar·thyj§nak a korm§ny j·volt§b·l

 

enged®lyezett ®s egy csal§di hitbizom§ny jºvedelm®-

 

vel fel®rŖ hasznot hajt· d®lut§ni kºzlºnye a tŖle meg-

 

szokott ¼tsz®li hangj§n t§mad meg engem ®s val·t-

 

lans§gt·l hemzsegŖ kisded eszmefuttat§s§r·l azt hi-

 

szi, hogy megt®p§zza vele erkºlcsi ®s kºz®leti birtok-

 

§llom§nyomat. Megnyugtathatomò

 

Metzler®k Mar·-

 

thy§t, hogy ®n sohasem p§ly§ztam arra, hogy ak§r az

 

ŕ, ak§r eszmetestv®rei tetsz®s®t elnyerjem, engem

 

nem tudnak sem megf®leml²teni, sem leterroriz§lni,

 

nekem sem az

 

Ŗ fenegyerekesked®s¿k, sem marcona

 

ki§ll§suk, sem zºld g¼ny§juk, sem handaband§z§suk

 

nem impon§l, mert tudom azt, hogy menn®l ink§bb

 

kºr¿lvesz engem az Ŗ gyŤlºlet¿knek t¿ze, ann§l in-

 

k§bb elnyerem gerinces ki§ll§som®rt sok-sok tiszta

 

lelkŤ tºrzsºkºs magyar megbecs¿l®s®t ®s szeretet®t.

 

Higyje el nekem Metzler®k-Mar·thya, hogy ºnºkben

 

t¼lteng az indokolatlan ºnhitts®g, mert azt hiszik,

 

hogy olyan vonatra sz§llottak fel, amely egyenest ®s

 

rohanv§st viszi ºnºket a sikerek ®s a hatalom fel®.

 

Magyarorsz§gon azonban egyelŖre mi vagyunk tºbb-

 

s®gben v®rs®gi magyarok, akiket meg lehet ideig

 

·r§ig sz®d²teni, de v®gzetesen elbolond²tani m®gsem

 

lehet, hogy bevegy®k azt az idegen §fiumot, amellyel

 

ºnºk akarj§k megetetni. ¥nºk azt hiszik, hogy aki

 

nincs ºnºkkel, arra kimondj§k a nagy §tkot ®s azt,
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hogy liber§lis zsid·bar§t ®s azzal m§r el is int®zt®k 

®s nem veszik ®szre, hogy annyit hangoztatt§k min- 

denfel® ®s mindenkivel szemben ezt a v§dat, hogy ma 

m§r csak mosolyt fakaszt ®s hat§stalan, 

Val·tlan Metzler®k-Mar·thy§nak azon §ll²t§sa, 

hogy ®n a szoci§ldemokrat§kkal egy¿tt r®szt vettem 

volna b§rmif®le PetŖfi-¿nneps®gen, mert ez ®v m§r- 

cius h· 15-®n Kolozsv§rott voltam. De ha ott lettem 

volna is, annyira tal§n m®gsem jutottunk Magyar- 

orsz§gon, hogy sz®gyen ®s bŤn lenne r®szt venni a 

magyar szabads§g m§rt²rhal§lt halt l§nglelkŤ harco- 

s§nak, a kºltŖzseninek PetŖfi S§ndornak b§rmif®le 

¿nneps®g®n. K¿lºnben a sz²nes szallagokat ne nagyon 

emlegesse Metzler®k-Mar·thya, mert ¼gy tudom az 

ellen nem volt semmi kifog§sa, hogy Sz§lasi Ferenc 

olyan koszor¼val tisztelje meg a legnagyobb magyar 

szabads§ghŖs II. R§k·czi Ferenc kassai s²rj§t, ame- 

lyen ott ®keskedtek azok a rom§n sz²nek, amelyekkel 

22 ®ven §t erd®lyi magyar ®s sz®kely testv®reinket 

gyºtºrt®k ®s megal§zt§k. A szoci§ldemokrat§kat sem 

j· ha emlegeti Metzler®k-Mar·thya, mert nem ®n vol- 

tam az, aki heteken §t t§rgyalt a szoci§ldemokrata 

vezetŖkkel olyan c®lb·l, hogy §tvegyem a p§rt veze- 

t®s®t. 

K®rdezze meg Metzler®k-Mar·thya p§rtvez®r®t 

Sz§lasi Ferencet, a vez®rlŖ akaratot ®s ha Ŗ v®letle- 

n¿l nem eml®kezne re§, m®g ®l a t§rgyal· t§rsas§g- 

nak n®h§ny tagja, ð uram bocs§ss meg m®g olyan 

is volt kºzºtt¿k, aki a legenyh®bb fajtºrv®ny alap- 

j§n sem sz§m²that §rj§nak, ð akik majd tan¼bizony- 

s§got fognak tenni ezen §ll²t§som igaz volta mellett. 

Ami pedig n®hai Gºmbºs Gyul§val val· bar§ts§- 

gomat illeti az a n®zetek ®s politikai felfog§s azonos- 

s§g§n alapult. £n az·ta egy jott§nyit sem t®rtem el 
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akkori felfog§somt·l, melynek alapja ®s kiindul· 

pontja az volt, hogy haz§mat, nemzetemet ®s fajt§- 

mat becs¿lettel szolg§ljam. Miut§n Metzler®k Mar·- 

thyja azt kifog§solja, hogy nem hivatkoztam Sz§lasi 

Ferencet illetŖleg tekint®lyekre, mint udvarias ember 

igyekszem ezen fogyat®koss§gomat p·tolni. N®hai 

Gºmbºs Gyula egy alkalommal mutatott nekem egy 

g®ppel ²rt vastag k®ziratot, amelynek egyes monda- 

tai sz²nes ceruz§val voltak al§h¼zva. Akkor hallottam 

elŖszºr Sz§lasi nev®t, mint aki a memorandum szer- 

zŖje volt. Gºmbºs Gyula az al§bbi v®lem®nyt mon- 

dotta nekem a memorandum szerzŖj®rŖl: Ăzavaros 

fejŤ ember, akit k®zben kell tartani, mert ha nem 

vigy§zok re§, m®g sok bajt okozhat,ò K¿lºnben ®n 

elmeorvosokkal val·ban nem ®rtekeztem ®s Sz§lasi- 

r·l csak besz®dei ®s megnyilatkoz§sai alapj§n alkot- 

tam magamnak v®lem®nyt, mert szem®ly szerint Ŗt 

nem ºsmerem ®s sohasem volt vele tal§lkoz§som sem 

®rintkez®sem. Itt vannak azonban hossz¼ idŖn §t volt 

munkat§rsai, volt eszmetestv®rei, akiknek m·djuk 

volt Ŗt kºzelebbrŖl megºsmerni ®s akiknek a v®lem®- 

nye ma abban cs¼csosodik ki, hogy Sz§lasi nem egy 

orsz§g, de m®g egy p§rt vezet®s®re sem alkalmas. 

K®rdem ®n egy idŖ ·ta mi®rt nem nyilatkozik meg a 

vez®rlŖakarat ®s mi®rt kºzlik besz®deit csak nagyon 

megnyirb§lva ®s megf®s¿lve, tal§n csak nem az®rt, 

mert azelŖtt nem volt olyan megnyilatkoz§sa, amely 

der¿lts®get ne fakasztott volna a sz®les K§rp§t-Duna 

nagyhaz§ban. 

K¿lºnben figyelmeztetem Metzler®k Mar·thy§t, 

hogy annak az ®rtelmetlen ®s ostoba Alad§roz§snak 

hagyjon b®k®t, mert fºlºtt®bb tapintatlan idegenek 

r®sz®rŖl, hogy ®pen ezt az Ŗsi magyar keresztnevet 

haszn§lj§k fel c®lt§bl§ul. Ami pedig engem illet, je- 
 

  



gyezze meg mag§nak Metzler®k-Mar·thya, hogy ®n

 

a kºz®letben mindig ott voltam, ahol §ldozni kell ®s

 

nem ott ahol vagyont lehet szerezni. Szeg®ny ember

 

vagyok, b§r j·m·d¼ voltam, amikor a kºz®letbe l®p-

 

tem, vagyonomat pedig az®rt vesztettem el rom§n

 

megsz§llt ter¿leten, mert magyar voltam. A kºz®let-

 

ben pedig nem gyŤjtºttem vagyont nem ¼gy, mint

 

sokan m§sok, akiknek

 

kºz®leti szerepl®se egyben va-

 

gyoni arat§st is jelentett. Ez®rt Metzler®k-Mar·thya

 

ne gyan¼s²tson ®s ne ny§lazzon sunyi m·dra, sanda

 

m®sz§rosk®nt, hanem ha van valami kifog§sa az ®n

 

makul§tlan kºz®leti m¼ltam ellen, ¼gy legyen b§tor-

 

s§ga azt ny²ltan ®s leplezetlen¿l megmondani, hogy

 

m®lt· hely®re a b²r·s§g el® §ll²thassam.

 

(1942. VII. 17.)
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V§lasz n®h§ny hozz§ sz·lal§sra!

 

ĂMagyarom! Elv®sz az eredeti karak-

 

ter a sok kºvet®sben.ò

 

(F§y

  

Andr§s)

 

Egyik megjelent ²r§somhoz n®h§nyan hozz§sz·l-

 

tak a Magyar Nemzet has§bjain. A hozz§sz·l·k azt

 

kifog§solt§k, hogy ®n azt ²rtam: ĂA magyar n®pet

 

csak az tudja meg®rteni, akinek sz²ve, lelke, v®rs®ge

 

®s fajis§ga is magyarò

 

®s azt mondj§k, hogy b§r az

 

Ŗ v®rs®g¿k ®s fajis§guk nem magyar, de a lelkŤk

 

magyar ®s magyarul ®reznek ®s a magyars§ggal

 

egy¿tt akarnak ®lni ®s halni. Mi magyar sz²v¿nk

 

eg®sz meleg®vel ®s szeretet®vel kºszºntj¿k a hozz§-

 

sz·l·kat ®s boldogok vagyunk, ha ebben az orsz§gban

 

ma menn®l tºbben ®rzik magukat egynek, azonosnak

 

®s elv§laszthatatlannak a magyars§ggal. Senki sem

 

akar senkit a magyars§gb·l kiz§rni ®s senki sem akar

 

senkit puszt§n az®rt, mert idegen sz§rmaz§s¼, ha a

 

lelke magyar a magyars§g egyetem®tŖl k¿lºnv§lasz-

 

tani, mert ez val·ban ºngyilkoss§g lenne. K¿lºnben

 

is a hovatartoz§s tekintet®ben mindenki ºnmag§nak

 

a sz§mad·ja ®s nem m§s, hanem a saj§t lelke, ®rz®se

 

®s felfog§sa teszi Ŗt magyarr§, vagy nem magyarr§.

 

Ha a kifog§solt mondatot valaki gondosan elemezte,

 

akkor l§tnia kellett, hogy ®n a l®lekre ®s sz²vre fek-

 

tettem a s¼lyt ®s csak azut§n hivatkoztam a v®r-

 

s®gre ®s fajis§gra. Ez kivil§glik elsŖ mondatomb·l

 

is: ĂA magyar n®pet csak magyar l®lekkel lehet szol-

 

g§lni, a magyar n®pet csak magyar l®lekkel ®s sz²v-
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vei lehet seg²teniò. J·l tudom ®n azt, hogy vannak 

az idegen sz§rmaz§s¼ak kºzºtt tiszta lelkŤ magyarok, 

akik az ®let semmin®mŤ viszontags§gai kºzºtt sem 

tudn§nak m§sok lenni, mint csakis magyarok ®s van- 

nak a v®rs®gi magyarok kºzºtt is rothadt lelkŤek, 

olyanok, akik becsv§gyb·l ®s m§s sek®lyes ®s alantas 

®rzelmekbŖl haszon®rt ®s elŖnyºk®rt nem saj§t faj- 

t§jukat szolg§lj§k, de idegen zsoldba szegŖdnek. £n 

²r§saimban nem egyszer hangs¼lyoztam, hogy a l®lek 

a fontos, a l®lek az ir§nyad· ®s a l®lek determin§lja 

azt, hogy ki hov§ tartozik. Mi csak ºr¿l¿nk, ha m§- 

sok akiknek v®rs®g¿k ®s fajis§guk nem magyar, 

maguk®v§ teszik azt a magyar lelkis®get, amit a mi 

magyar v®rs®g¿nk ®s fajis§gunk termelt ®s alak²- 

tott ki ®vsz§zadok sor§n. 

Nagyon kell azonban k®rnem azokat az idegen 

sz§rmaz§s¼akat, akik eg®sz lelkŤkkel magyaroknak 

®rzik magukat, ne legyenek olyan ®rz®kenyek ®s ne 

§lljanak elŖ mindj§rt azzal, hogy Ŗket b§rki is ki 

akarja rekeszteni a magyars§gb·l ®s ne b§ntsa ®s 

®rintse Ŗket az, ha mi n®ha a magyar v®rs®g¿nket ®s 

fajis§gunkat is emlegetj¿k. Ha Ŗk igaz§n magyarul 

®reznek ®s igaz§n egy¿tt k²v§nnak haladni a magyar- 

s§ggal, akkor nekik tudom§sul kell venni azt, hogy 

a ma ®lŖ val·s§gk®nt kialakult magyars§gban m®gis 

mi, v®rs®gi magyarok vagyunk az alap ®s a kiindul· 

pont. F§j megmondani, de v®gre meg kell monda- 

nunk, hogy bizony mi, v®rs®gi magyarok sokat csa- 

l·dtunk azokban, akik idegen v®rs®gŤek voltak ®s j· 

magyaroknak mondott§k ®s adt§k ki magukat, mert 

a j· magyars§g csak addig tartott, am²g a magyar 

j·l®t ®s j·szerencse ®s a magyar bºjtben, keserŤs®g- 

ben ®s megal§ztat§sban, sokakban, akik azelŖtt 

49-esebb, p§ntlik§sabb, fanatikusabb magyarok vol- 

tak n§lunk v®rs®gi magyarokn§l, egyszerre fel®bredt 
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idegen v®rs®g¿k ®s fajis§guk tudata. Ma, amikor a 

fajok szerinti oszt§lyoz§s kor§t ®lj¿k, ma, amikor 

a tºmegdisszimil§ci· jelens®g®vel §llunk szemben (ma, 

amikor felvett magyar nev¿ket ¼jra felcser®lik sokan 

a r®gi nev¿kkel), ne vegye tŖl¿nk zokon senki, ha mi, 

v®rs®gi magyarok is ·vatosabbak vagyunk ®s kºr¿l- 

n®z¿nk, hogy kik gazd§lkodnak a port§nkon. Mi 

v®rs®gi magyarok lenn®nk a legboldogabbak, ha min- 

denkiben megb²zhatn§nk, ha mindenki, aki itt ®l 

ezen a magyar fºldºn, igaz, magyar l®lekkel akarn§ 

szolg§lni a magyar ®letet. Mindenki ºnmaga v§lasztja 

meg a kºvetendŖ utat, ha oda®rkezett a v§lasz¼thoz 

®s aki a mi ¼tunkon jºn ®s vel¿nk tart, azt mi a 

magunk®nak fogjuk tekinteni, olyannak, akit a lelke 

elv§laszthatatlanul hozz§fŤz a magyar lelkis®ghez. 

Azt azonban leszºgezz¿k, hogy azt az utat, amelyen 

a magyars§gnak haladnia kell, azt csak a magyar 

lelkis®g jelºlheti meg ®s az csak a magyar l®lek v§- 

gyaival, tartalm§val, k¿lºnlegess®g®vel lehet ki- 

kºvezve. Akinek a lelke tudatosan vagy ºntudatla- 

nul idegen lelkis®g dallam§ra van hangolva, az ne 

akarjon beleny¼lni a magyar ®let menet®be, ne akarja 

a magyar ®let lelkis®g®t gyºker®ben §talak²tani ®s 

a magyar sorsk®rd®seket a saj§t lelke k²v§ns§gaihoz 

idom²tani. Mi nem akarunk ut§nzat, rossz k·pia, 

olajnyomat lenni, amikor a mi eredetis®g¿nk oly sz®p 

friss sz²nekben, oly csengŖ mel·di§kban ®s oly cso- 

d§latos ®s k¿lºnºs alkot§sokban tud jelentkezni. Ne 

vegye tŖl¿nk senki zokon, hogy mi magyarok nem 

tudunk m§sok lenni, mint amik vagyunk ®s a magunk 

®let®t ¼gy akarjuk eligaz²tani, ahogy azt a mi lel- 

k¿nk csod§latos sugallata ®s parancsa elrendeli. Mi 

bajhoz nŖtt nemzet vagyunk ®s a bajb·l kivezetŖ 

utat megtal§ltuk magunk a m¼ltban ®s meg fogjuk 

tal§lni a jºvŖben is. (1942. VII. 22.) 
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A nemzet lelke.

 

Valamely n®p akkor v§lik nemzett®, ha n®pis®ge

 

tudatoss§ v§lik, ha lelke lesz, ha kialakul k¿lºnlege-

 

sen form§lt lelkis®ge, ha m²tosza tºrt®nelmi tudatt§

 

magasztosul, ha van hivat§studata, ha meg®rlelŖdik

 

benne tºrt®nelmi c®lja ®s rendeltet®se ®s ha ezen tºr-

 

t®nelmi c®lok el®r®s®hez m¼lhatatlanul sz¿ks®ges

 

alkotm§nyjogi, politikai, t§rsadalmi, gazdas§gi be-

 

rendezked®seit ºnmaga ®p²ti ki a saj§t lelke szerint.

 

Ez®rt fontos ®s mindenekelŖtt val· feladat egy nem-

 

zett® magasztosult n®p lelkis®g®t csorb²tatlanul ®s

 

®rintetlen¿l megŖrizni. Egy nemzet csak addig nemzet,

 

ameddig saj§t lelke ir§ny²tja, vezeti ®s ®lteti, am²g

 

kºzºss®gtudat§t ez a k¿lºnleges nemzeti l®lek t§p-

 

l§lja, am²g ez a l®lek szabadon fejlŖdhet, ir§ny²that

 

®s vezethet ®s am²g ez a l®lek a nemzeti erŖket tuda-

 

tosan be§ll²thatja saj§t tºrt®nelmi c®ljainak szolg§la-

 

t§ba. A nemzeti l®lek az nem m§r·l holnapra terem,

 

az nem olyan, mint a dudva, amely felnŖ ®s elkorhad,

 

a nemzeti lelken ®vsz§zadok ®s ®vezredek dolgoznak

 

®s ¼gy

 

alak²tj§k ki, mint a gr§nitszikla form§j§t a

 

sz®l mar§sa s az esŖcseppek v§j§sa. A nemzeti l®lek-

 

ben benne ®lnek a r®gm¼lt idŖk tºrt®n®sei, a m²tosz-

 

t·l kezdve a tºrt®nelmi val·s§gokig, van benne dicsŖ-

 

s®g ®s harc, szenved®s ®s megal§ztat§s, van benne

 

derŤ ®ppen ¼gy, mint sºt®t borul§s, amely kitermeli

 

azt a tudatalatti csod§latos ®rz®ket, amely kitapintja

 

az esem®nyek j§r§s§t ®s megjelºli a veszedelmekben
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kºvetendŖ utat. Van benne az idŖj§r§s zords§g§b·l, 

kem®nys®g®bŖl vagy l§gys§g§b·l, benne van a nap 

melege ®ppen ¼gy, mint a sz®l z¼g§sa, a vihar ¿vºl- 

t®se ®s z§porok susog§sa, benne ®rzik a fºld keserŤ 

szaga, a fŤ sarjadz§sa, a legelŖ §llatok kolopj§nak 

hangja s a csobog· vizekben ¼szk§l· halak vid§ms§ga. 

£vsz§zadokon §t ezek az §t®l®sek s a kºrnyezetnek 

az emberre gyakorolt megmagyar§zhatatlan hat§sai 

®s var§zsai azok a t®nyezŖk, amelyek hatnak, nevel- 

nek, tan²tanak, form§lnak, ir§ny²tanak, §talak²tanak 

®s megteremtik ®s val·ra v§ltj§k az ºntudatos nem- 

zet kialakult lelkis®g®t. Az®rt oly veszedelmes egy 

nemzet lelkis®g®hez hozz§ny¼lni, egy nemzet lelki- 

s®g®t egy felvetŖdŖ gondolat vagy eszme alapj§n §t- 

alak²tani akarni ®s azt akarni, hogy egy n®p ak§r 

tan²t§s, ak§r nevel®s, ak§r t¼lhajtott propaganda 

alapj§n gyorsan ®s hirtelen olyan lelki tulajdons§go- 

kat ºltsºn mag§ra, amelyek nem saj§tjai. Ilyen be- 

hat§sokra ®s erŖszakos befoly§sol§sokra egy nemzet 

lelkis®ge csak megzavarodhatik, elvesz²ti biztons§g§t, 

ºnbecs¿l®s®t ®s tiszt§n l§t§s§t. Nem fogja tudni, 

mit kell tennie, hov§ kell mennie ®s csak sz®deleg a 

tºrt®nelmi esem®nyek kºzºtt a pusztul§s, az ºrv®ny, 

a megsemmis¿l®s fel®. Egy nemzetet csak akkor lehet 

megºlni, ha a lelk®t ºlik meg, mert am²g a nemzeti 

l®lek ®l, z¼dulhat egy nemzetre megpr·b§ltat§s ®s 

megal§z§s, k²n, szenved®s ®s gyºtrelem, szeg®nys®g, 

nyomor ®s ¿ldºztet®s, nincs az a m®lys®g, amelybŖl 

ne lenne felt§mad§s. 

Ma is tºrt®nelmi idŖket ®l¿nk, tal§n a legnagyob- 

bat, amelyet az ember ºntudatra val· ®bred®se ·ta 

§t®lt. Vil§gok keltek b²r·kra ®s ebben a szºrnyŤ tusa- 

kod§sban, amelyben fegyverek ®s eszm®k harcolnak, 

amelyet embermilli·k pusztul§sa, szenved®se ®s gyºt- 
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relme k²s®r, minden nemzet keresi a kivezetŖ utat ®s 

a jºvŖt biztos²t· lehetŖs®geket. A ma ®lŖ magyars§g 

is az®rt hoz §ldozatokat, az®rt tŤri el nagyszerŤ 

fegyelmezetts®ggel ®s nyugodts§ggal a mai idŖk 

neh®zs®geit ®s n®lk¿lºz®seit, mert ezzel a magyars§g 

jºvŖj®t, biztons§g§t, ®let®t, tºrt®nelmi c®ljait k²v§nja 

szolg§lni ®s biztos²tani. Nek¿nk ebben az ®let-hal§l 

harcban lehetnek, amint hogy vannak is bar§taink ®s 

szºvets®geseink, akikkel c®ljaink, ®rdekeink, n®ze- 

teink, felfog§sunk megegyezik, de m®gis az ir§nytŤ, 

amelynek vezetnie kell, amelynek a magyars§got ir§- 

ny²tania kell, az csak egy lehet, a magyar nemzet 

legszentebb ®s egyed¿lval· ®rdeke. Ma csak az vezet- 

heti a magyars§got sikerrel, akinek lelke, fajis§ga 

®s v®rs®ge egy, azonos a magyar n®p lelk®vel, faji- 

s§g§val ®s v®rs®g®vel, aki §t®rzi a n®p lelk®nek min- 

den v§gy§t, tºrekv®s®t ®s ·haj§t s akinek term®sze- 

tes ®s mag§t·l ®rtetŖdŖ az, hogy a magyar ember 

olyan, amilyen s nem is k²v§n mag§nak m§s ember- 

t²pust ®s m§s lelk¿letet, mint azt, amellyel a minden- 

hat· Isten kegyelme a magyars§got megaj§nd®kozta. 

Aki ma a magyars§g lelk®t t§madja, becsm®rli 

®s lekicsiny²ti, aki a hib§kat kihangs¼lyozza ®s meg- 

nagyobb²tja, az er®nyeket pedig elhallgatja ®s lecsºk- 

kenti, aki hebehurgya elgondol§ssal ®s §talak²t§sok- 

kal a magyar l®lek gyºker®ig akar lehatolni, az ellen- 

s®ge a magyar jºvendŖnek, mert munk§lkod§s§val 

nem azt szolg§lja. Ne akarjunk mi ut§nz·k lenni, 

amikor eredetiek lehet¿nk ®s amikor a mi eredetis®- 

g¿nkben van erŖ, nagys§g, ®rt®k, amikor ez a sokat 

·cs§rolt ®s lekicsinyelt magyar lelkis®g volt az az 

erŖ, amely a magyars§got ezer esztendeig fenntar- 

totta olyan viharok kºzepette, amelyeket sok m§s 

n®p tal§n nem ®lt volna kereszt¿l. 
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H§la ennek a magyar lelkis®gnek, mi magyarok 

ma is itt vagyunk a K§rp§tmedenc®ben, itt ®l¿nk ®s 

itt akarunk maradni ®s ¼gy akarunk ®lni ®s ¼gy 

akarjuk a magunk jºvŖj®t ®s ®let®t berendezni, mint 

ahogy azt a mi lelkis®g¿nk sugallja ®s parancsolja 

®s nem ¼gy, ahogy azt egyes emberek k®pzelŖtehet- 

s®ge ®s ut§nz§si hajlama elk®pzeli. Mi fanatikusan 

hisz¿nk ennek a magyar l®leknek az erej®ben ®s hisz- 

sz¿k azt, hogy ha ez a l®lek csorb²tatlanul ®l, akkor 

a magyars§g a legnagyobb veszedelmek kºzºtt is 

meg fogja tal§lni az ®let fel® vezetŖ utat. 

(1942. VII. 26.)- 
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ĂH¼szºkrŤò

 

hozz§sz·l§s.

 

Az Đj Magyars§gnak van egy rovata, ĂAz Ŗsi

 

juss kºr¿l.ò

 

Ebben a rovatban tºbben hozz§sz·lnak

 

ahhoz a k®rd®shez, hogy ki r®szes¿ljºn a zsid·kt·l

 

elvett fºld elŖnyeiben ®s ki nem. Nem is errŖl a k®r-

 

d®srŖl akarunk mi ²rni, hanem a hozz§sz·l§sok egyi-

 

k®vel k²v§nunk foglalkozni, amelyet m®gsem enged-

 

het¿nk el minden sz· n®lk¿l a f¿l¿nk mellett. H¼sz-

 

ºkrŤ Imre §ln®v alatt sz·l hozz§ egy ismeretlen nagy-

 

s§g ehhez a k®rd®shez ®s mi ®ppen ezzel a hozz§sz·-

 

l§ssal k²v§nunk most foglalkozni.

 

Igen sajn§lom, hogy a hozz§sz·l· nem a saj§t

 

neve alatt ²rta meg ²r§s§t, mert akkor legal§bb l§t-

 

hattuk volna, hogy ki-micsod§s, milyen tŖrŖl fakadt

 

a lelke, hol ®s merre van haz§ja. ĉgy sajnos nem tu-

 

dunk egyebet r·la, mint azt, hogy H¼szºkrŤ. Mert

 

felt®telezem r·la, hogy h¼sz darab sz®p c²meres ºkre

 

kedv®®rt v§lasztotta ezt a zengzetes §lnevet. Ezt a

 

H¼szºkrŤ Imre bar§tunkat nagyon is elkapta a di-

 

vat, mert hozz§sz·l§s§ban k¿lºnºs k®jjel szedi le a

 

magyar tºrt®nelmi nemesi oszt§lyr·l a vizes lepedŖt.

 

Ebben az oszt§lyban nem tal§l sem er®nyt, sem ®rt®-

 

ket viselked®s®re nem tal§l sem ments®get, sem ma-

 

gyar§zatot, csak kivetnival·t tal§l benne ®s korhol§s-

 

sal illeti.

 

Azt ²rja ĂH¼szºkrŤò, hogy Ŗsei fºldj®t 1849-ben

 

kobozt§k el. Teh§t ha 1849 elŖtt Ŗseinek fºldbirtoka
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volt, akkor azok bizony§ra nemes emberek voltak ®s 

akkor a mi H¼szºkrŤ bar§tunk is nemes ember. Er- 

rŖl eszembe jut egy tºrt®net a mad§rr·l ®s f®szk®rŖl. 

Bizony, hasonlatosk®pen cselekedni m®g a divat ked- 

v®®rt sem sz®p ®s felemelŖ dolog. A divatr·l akarok 

®n sz·lni, arr·l a divatr·l, hogy ma szinte §ltal§nos 

bizonyos kºrºkben, hogy mindent lepocskondi§znak, 

ami a magyar tºrt®nelmi kºz®poszt§llyal f¿gg ºssze. 

Ma ºntudatos magyarnak lenni is hibapont, ha pedig 

azonfel¿l valakinek m®g az Ŗsei is voltak valakik, ak- 

kor bizony a j· Isten irgalmazzon neki. 

Azt §ll²tja H¼szºkrŤ bar§tunk, hogy a nemes- 

s®g csak uralkod· r®teg volt, de nem azt tartotta fenn 

az orsz§got, hanem az a r®teg, amely dolgozott. Lej- 

jebb pedig azt ²rja H¼szºkrŤ bar§tunk, hogy a ne- 

mess®g csak az®rt vezette az orsz§got, Ămert m§sokat 

nem engedtek belesz·lni az orsz§g ¿gyeibeò. Ejnye, 

ejnye, H¼szºkrŤ bar§tunk, ºn a mai kor felfog§s§n 

kereszt¿l n®zi ®s l§tja a r®gm¼lt sz§zadok tºrt®n®seit 

is ®s ennek a szellemnek keret®ben ²t®li meg azokat. 

Mondjon nekem Eur·p§ban csak egy orsz§got, amely- 

ben ne a nemess®g lett volna abban az idŖben a ve- 

zetŖ r®teg ®s amelyben a nemess®g az orsz§g ¿gyeibe 

val· belesz·l§sban t®rt engedett volna m§s r®tegek- 

nek is. A m§s, k¿lºnºsen a polg§ri r®tegek politikai 

jogainak az ®rv®nyes¿l®s®t csak mint a francia for- 

radalmi eszm®k v²vm§ny§t tekinthetj¿k ®s az·ta ®r- 

v®nyes¿l fokozatosan ez az elv Eur·pa minden orsz§- 

g§ban. N§lunk Magyarorsz§gon hossz¼ ®vsz§zado- 

kon kereszt¿l a nemzet fogalma ºsszeesett a nemess®g 

ºsszess®g®nek a fogalm§val. A nemess®g k®pezte a 

nemzetet ®s csak az volt tagja a nemzetnek, aki ne- 

mes volt. Az 1848-iki reformok nagyszerŤ, felemelŖ 

®s felszabad²t· gondolata ®ppen abban van, hogy a 
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magyar n®p ºsszess®g®t felemelte a magyar nemzet 

keret®be. ¥n azt ²rja, H¼szºkrŤ uram, hogy a magyar 

nemess®g mindig ellene volt a reformoknak. K®rde- 

zem ®n, hogy kik voltak az 1848-iki reformok elŖhar- 

cosai, nem-e Sz®chenyi Istv§n volt a nagy ind²t· ®s 

Kossuth Lajos a nagy lend²tŖ ®s mellette sokan-sokan 

az akkori nemesi vil§g legjobbjai s²krasz§lltak az®rt, 

hogy a jogtalanok jog§t kiverekedj®k. Volt-e Eur·p§- 

nak m®g egy nemzete, amelynek nemess®ge az®rt k¿z- 

dºtt ®s harcolt, hogy azokat a jogokat, amelyeket ed- 

dig Ŗ kiz§r·lagosan ®lvezett, megossza a jogtalanok- 

kal ®s akiktŖl ezeket a jogokat nem erŖszakkal kellett 

elvenni, hanem ºnk®nt adta oda. £pen ezt a magyar 

nemess®get reformellenes tulajdons§gokkal v§dolni 

igen nagy elfogults§gra vall. 

Azt ²rja H¼szºkrŤ bar§tunk, hogy a nemess®g az 

orsz§g v®delm®bŖl sem vette ki a r®sz®t. Sajnos, 

nincs helyem arra, hogy egy rºvid ²r§s keret®ben 

ezen §ll²t§s val·tlans§g§t a tºrt®nelem kronologikus 

sorrendj®ben megc§foljam. Itt teh§t csak n®h§ny je- 

lens®gre k²v§nok r§mutatni. N®zze meg H¼szºkrŤ 

bar§tunk, hogy a moh§csi csat§n§l kik vesztett®k ®le- 

t¿ket. Tal§l ott nemeseket igen jelent®keny sz§mban, 

mert alig volt akkor nemesi csal§d, amelynek ne le¿t 

volna hŖsi halottja. Azt is ²rja H¼szºkrŤ bar§tunk, 

Ăhogy a tºrºk elleni harcokban nem szerepelt valami 

t¼lzott m®rt®kbenò, tudniillik a magyar nemess®g. 

Itt hivatkoznom kell Tak§cs S§ndor tºrt®net²r·ra, a 

XVI. ®s XVII. sz§zad tºrºk vil§gnak egyik legjobb 

ismerŖj®re. Azt ²rja egy helyen: ĂA nemess®g a XVI.  

®s XVII. sz§zadban ugyanazt a szerepet j§tszotta, 

ugyanazt a k¿zdelemet folytatta a v®gh§zakban ®s 

kast®lyokban, csakhogy amellett m®g fegyverrel is 

v®delmezte haz§j§t.ò Vagy m§s helyen: ĂA h·dolt- 
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s§g kor§ban a v®gbeli magyar haderŖ minden tisztje, 

minden vajd§ja, minden fŖleg®nye nemes ember volt, 

de az®rt az utols· jobb§gy is lehetett tisztt®; mert 

hiszen vit®zs®ggel mindenki nemess®get szerezhetett 

mag§nak.ò Itt akarok r§mutatni arra, hogy igen, vi- 

t®zs®ggel mindenki szerezhetett   nemess®get   mag§- 

nak, mert a nemesi kaszt nem volt egy lez§rt test¿let, 

abba a vit®zen verekedŖ katona mindig felemelkedett 

a p·ri sorb·l is. Ez volt az eg®szs®ges §llapot, amikor 

a kºz®poszt§lyt k®pezŖ magyar tºrt®nelmi nemess®g 

sorait a paraszts§g legkiv§l·bb egyedei t§pl§lt§k ®s 

eg®sz²tett®k ki ®s nem ¼gy, mint a k®sŖbbi idŖben, 

amikor a fajmagyar vezetŖr®teg ®s a fajmagyar pa- 

raszts§g kºz® be®kelt®k magukat, mint ¼j kºz®pr®teg a 

v§rosok  sv§b polg§rai ®s a zsid·k.   H¼szºkrŤ bar§- 

tunk bizony§ra nem hallott a tºrºk idŖknek v®gbeli 

®let®rŖl, arr·l a hŖsi heroikus harcr·l, amit a magyar- 

s§g a v®gv§rakban ®s a v®geken §lland·an v²vott l®- 

t®®rt ®s fennmarad§s§®rt. HŖsºk teremtek itt, csod§- 

latos hŖsºk, olyanok, amilyeneket m§s nemzet igen ke- 

veset  tud felmutatni. Ezek  a hŖsiess®gek,   a b§tor- 

s§gnak, vit®zs®gnek, lovagiass§gnak olyan csod§latos 

p®ld§i, hogy ha m§soknak lenn®nek ilyen hŖsei, arr·l 

legend§k keringen®nek ®s hŖsi ®nekek sz·ln§nak, de 

mi nagyon igyeksz¿nk Ŗket elfelejteni ®s mint H¼sz- 

ºkrŤ bar§tunk teszi, m®g eml®kezet¿ket is meggya- 

l§zni azzal, hogy nem vett®k ki r®sz¿ket a tºrºk el- 

leni harcokb·l.   Eml²tek ºnnek,   H¼szºkrŤ bar§tom, 

csak n®h§ny nevet, a legdicsŖbbek, a legnagyobbak, a 

legvit®zebbek, a leghŖsebbek kºz¿l. Hiszen, hogy ºn 

m®g h²r¿k-nev¿ket sem hallotta soha. A k®t N§dasdy, 

Tam§s   ®s G§sp§r, Czeczey, L®n§rd,   a nagy Thury 

Gyºrgy,   Bathr·czy-Zdtay Istv§n,   Bal§zs De§k Ist- 

v§n,   Polonyay   Magyar   B§lint,   R®th§ti   Gyulaffy 
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L§szl·, belenhidai Husz§r P®ter, Pr®postv§ry B§lint, 

Dob· Ferenc, ErdŖdyP§lffy Tam§s, a k®t Zr²nyi Mik- 

l·s ®s Zr²nyi Ćd§m, Kiss Bal§zs, V®kony J§nos, Spl®ny 

L§szl·, Pekry Lajos, S§rmas§gi Mikl·s, VerbŖczy 

Imre, de ki tudn§ a sok-sok hŖst mind-mind felso- 

rolni. Ezek pedig mind nemes emberek voltak, k¿z- 

dºttek ®s harcoltak a magyars§g®rt ®s v®r¿ket hul- 

latt§k s jutalmul azt nyert®k el, hogy m®g eml®k¿- 

ket is meggyal§zz§k. Ha nemcsak a harcokat n®zz¿k, 

de n®zz¿k a kult¼ra szolg§lat§t, ott is kik jelesked- 

tek? P§zm§ny P®ter, Ap§czai Csery J§nos, Besse- 

nyei Gyºrgy, Kazinczy Ferencz, Kºlcsey, a k®t Kis- 

faludy, Berzsenyei, Katona, Vºrºsmarthy, J·kai, 

Mad§ch, Miksz§th ®s bizony§ra hallott a k®t Eºtvºs- 

rŖl, a B·lyaiakr·l, De§k FerencrŖl, Kºrºsi Csorna S§n- 

dorr·l ®s sok-sok m§sr·l, ezek mind dicsŖs®get szerez- 

tek a magyar n®vnek, nemcsak itt bent, hanem sz®les e 

vil§gon, ºn pedig H¼szºkrŤ uram, l®has§ggal, dolog- 

talans§ggal, kult¼rhi§nnyal v§dolja a magyar ne- 

mess®get ®s szem®reveti azt, hogy tagjai abban az 

idŖben m®g ²rni sem tudtak, holott az abban az idŖben 

m®g a cs§sz§rok ®s kir§lyok sem tanultak meg ²rni. 

J·l tudom, mire megy ki ez a j§t®k, ®s mit c®loz az a 

hajt·vad§szat, amelyet ma a tºrt®nelmi magyar ne- 

mess®g ellen ind²tanak, hogy kimutass§k azt, hogy a 

magyar tºrt®nelmi oszt§ly mennyire ®rt®ktelen, meny- 

nyire k®ptelen a vezet®sre, mennyire nem ®rdemli 

meg a fºldet, sem a hivatalt, hanem pusztuljon ®s 

vesszen ez a turkfajta, majd p·tolja m§s a vezet®s- 

ben ®s a birtok megszerz®s®ben ®rt®kesebb elem, ha 

mingy§rt nem is magyar. K®ts®gtelen, hogy volt a 

tºrt®nelmi magyar nemesi oszt§lynak sok hib§ja, 

ez®rt a hib§®rt meg is bŤnhŖdºtt, de volt sok er®- 

nye is, m®gpedig nagyszerŤ er®nye, mert Ŗ volt a 
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magyar nemzeti gondolatnak, a haz§®rt val· §ldozat- 

k®szs®gnek ºnfel§ldoz§snak ®s a hazaszeretetnek eb- 

ben az orsz§gban a motorja ®s a lelkiismerete. A 

magyar nemess®gnek a hib§it ostorozni, er®nyeit pe- 

dig elhallgatni igazs§gtalan ®s egyoldal¼ dolog. Ha 

volt nemes, aki kºnnyelmŤen elk·tyavety®lte az Ŗsi 

fºldet, de volt nagyon sok, aki azt becs¿lettel meg- 

tartotta. Azt ²rja r·lunk a H¼szºkrŤ bar§tunk, hogy 

az®rt rideg vel¿nk szemben a kºzhangulat, mert: 

Ănem is lehet m§sk®nt egy olyan r®teg ut·daival 

szemben, amelynek elŖdei ezer ®ven §t ¼gy ®ltek, 

hogy maguknak ®s ut·daiknak m§sok izzads§g§b·l 

biztos²tsanak gondtalan ®s fŖleg munk§tlan ®letet.ò 

Tudja-e ¥n azt, H¼szºkrŤ bar§tunk, hogy ha r®geb- 

ben egy lelkiismeretlen bolsi agit§tor mer®szelt volna 

valamely oszt§ly ellen ²gy izgatni, az igen hamar la- 

kat al§ ker¿lt volna. Đgyl§tszik azonban, ma Magyar- 

orsz§gon mi, tºrt®nelmi nemess®g, szabad pr®da va- 

gyunk, akibe mindenki beler¼ghat, akit mindenki le- 

becsm®relhet s akitŖl mindenki megtagadhatja m®g 

a szenteltvizet is. Legyen azonban a propaganda b§r- 

mily hangos ®s b§rmily c®ltudatos, a tºrt®nelmi igaz- 

s§gokat nem lehet sem elhom§lyos²tani, sem elha- 

zudni. ºn pedig, H¼szºkrŤ bar§tunk jegyezze meg 

mag§nak, hogy ahhoz, hogy valaki ilyen hatalmas 

k®rd®shez, mint a tºrt®nelmi nemess®g szerepe a 

magyar tºrt®nelemben, hozz§sz·ljon, ahhoz nem el®g 

h¼sz darab c²meres ºkºr, hanem ahhoz tanulni ®s 

tudni kell valamit. 

(1942. VII . 28.) 
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A nemzetiszocializmus ®s a nyilasok.

 

ĂVez®rr® az ember nem maga teszi

 

mag§t    a    kºzv®lem®nyben,    hanem

 

t®tetik.

 

( K o s s u t h

 

L a j o s )

 

Sokat besz®lnek ma a koreszm®rŖl, a n®met

 

nemzetiszocialista gondolatr·l, amely feltart·ztatha-

 

tatlanul §tj§rja ®s megh·d²tja a vil§gfelfog§st ®s

 

uralkod· gondolatt§ fog v§lni az eg®sz vil§gon. B§r

 

e gondolat megteremtŖje, Hitler vez®r ®s kancell§r,

 

tºbb ²zben kijelentette, hogy a n®met nemzetiszocia-

 

lista gondolat nem exportcikk, az ut§nz·k ezt nem

 

hiszik s nem fogadj§k el, hanem makacsul hirdetik,

 

hogy a nemzetiszocialista gondolat igenis exportcikk,

 

amelyet §t kell venni ®s meg kell val·s²tani. A k¿lsŖ-

 

s®gekben igyekeznek is azt min®l tºk®letesebben,

 

min®l v§ltozatlanabba §tvenni ®s azt hiszik, hogy ha

 

sz²nes inget hordanak, ha karjukat kºszºn®sre lend²-

 

tik, ha igyekeznek marcona §br§zatot v§gni, m§r tºk®-

 

letes ®s hamis²tatlan nemzetiszocialist§k is egyetem-

 

ben. A nemzetiszocializmus l®nyeg®t azonban mellŖ-

 

zik ®s figyelmen k²v¿l hagyj§k. A nemzetiszocia-

 

lista gondolatban nem ¼j sem a nemzeti, sem a szo-

 

ci§lis gondolat, sem a kettŖ ºsszekapcsol§sa, hanem

 

¼j, meglepŖ ®s tºrt®nelmi m®retŤ benne a ĂVºlkischò-

 

gondolat. A tºbbi csak ennek k²s®rŖ jelens®ge ®s ki-

 

szolg§l·ja.

 

Amint a XIX. sz§zadnak uralkod· gondolat§v§
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v§lt a nemzeti eszme ®s a nemzet§llam fogalma, 

amely az egynyelvŤ nemzet meg alkot§s§ban l§tta a 

c®lt, az ¿dvºt, az erŖt ®s ®ppen az®rt mindent asszi- 

mil§lni igyekezett, ami az §llam hat§rain bel¿l nyelvi 

szempontb·l idegent jelentett; addig a nemzeti- 

szoci§lizmusnak a XIX. sz§zad nemzet§llam fogalm§- 

val merŖben ellent®tes ®s szemben§ll· gondolata a 

ĂVºlkischò gondolat, amely mindent disszimil§lni 

igyekszik, ami az §llam hat§rain bel¿l fajidegen, 

viszont mag§®nak tartja s lelkileg ®s felfog§sban 

mag§hoz csatolni k²v§nja mindazokat, akik, ha az 

§llam hat§rain k²v¿l ®lnek is, de faj azonosak. Ez a 

tºrt®nelmi m®ret®ben ®s hat§saiban val·ban hatal- 

mas gondolat a versaillesi b®keszerzŖd®sben megal§- 

zott ®s elnyomott n®met n®p lelk®ben sz¿letett meg, 

amely v®rs®g®hez, fajis§g§hoz, n®pi nemzets®g®hez 

menek¿lt ®s t®rt vissza ®s ebben a visszat®r®sben 

l§tta azt az erŖforr§st, amely megal§zott ®s elnyo- 

mott helyzet®bŖl kiemelheti. Ez a gondolat ð mint 

mondottam ð disszimil§l minden fajidegent; kiz§r· 

®s elutas²t· minden idegen v®rs®ggel szemben. 

A n®met nemzetiszocialista gondolat elsŖsorban disszi- 

mil§lja ®s kiz§rja mag§b·l a fajidegen zsid·s§got, 

de kiz§rja mag§b·l a m§s fajis§g¼ idegeneket is ®s 

n®pcser®k ¼tj§n igyekszik az §llam ter¿let®rŖl elt§vo- 

l²tani, viszont az §llam ter¿letein k²v¿l ®lŖ n®mets®- 

get visszahozni az §llami ter¿let hat§rai kºz®. Ennek 

a gondolatnak egyik term®szetes velej§r·ja az-a 

jelens®g is, hogy minden eszkºzzel igyekszik az §llam 

hat§rain bel¿l ®s k²v¿l ®lŖ n®mets®gben a nemzeti, 

n®pi, faji ®s v®rs®gi ºntudatot megerŖs²teni ®s mint 

nagy eg®szet tekintve, a n®met n®pet egy hatalmas 

lelki ®s felfog§sbeli nagy kºzºss®gbe belevonni. Min- 

denesetre el kell ismerni ennek a gondolatnak nagy- 

ar§ny¼ volt§t,   amely a n®met   n®p szempontj§b·l 
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tºrt®nelmi hivat§st teljes²t ®s az a rendeltet®se, hogy 

a n®met n®p nagys§g§t, hatalm§t ®s dicsŖs®g®t meg- 

alapozza ®s szolg§lja. 

Ezt a nemzetiszocialista gondolatot, amelyrŖl 

Hitler vez®r ®s kancell§r azt is kijelentette, hogy 

egyed¿l ®s kiz§r·lag a n®met n®p jav§t, hatalm§t ®s 

dicsŖs®g®t van hivatva szolg§lni, akarj§k a mi nyila- 

saink v§ltozatlanul §tvenni ®s azt hirdetik, hogy an- 

nak n§lunk val· alkalmaz§sa ugyanazokat az eredm®- 

nyeket fogja kiv§ltani, mint N®metorsz§gban s a 

magyar n®p felemelked®s®hez ®s boldogul§s§hoz fog 

vezetni. Eltekintve a k®t n®p kºzºtt fenn§ll· faji, 

lelki ®s v®rm®rs®kleti k¿lºnbs®gektŖl, van e k®t n®p 

helyzete ®s adotts§ga kºzºtt egy olyan k¿lºnbs®g, 

amelyet nem szabad szem elŖl t®veszteni ®s nem sza- 

bad figyelmen k²v¿l hagyni. 

A n®mets®g a maga birodalm§ban n®pileg ®s 

nyelvileg is egys®ges n®p, m²g mi a magyar biroda- 

lom hat§rain bel¿l n®pmozaik vagyunk ®s nem he- 

lyezkedhet¿nk arra az §ll§spontra, mint a n®mets®g, 

hogy kiz§rjunk disszimil§ljunk mindent, ami v®rs®- 

gileg a magyars§gon k²v¿l esik, mert akkor le kel- 

lene mondanunk a magyar birodalmi gondolatr·l ®s 

meg kellene el®gedn¿nk a trianoni roncs nyomor¼- 

s§g§val. 

Sz§lasi bizonyos fokig meg®rezte a n®met 

ĂVºlkischò-gondolatnak Magyarorsz§gon val· alkal- 

maz§sa eset®n azt a belsŖ ellentmond§st, amely e 

gondolat ®s a magyar birodalmi gondolat kºzºtt ki- 

egyenl²thetetlen¿l fenn§ll. Sz§lasi a hungarista-gondo- 

lat gyakorlatilag szinte kivihetetlen form§j§val igye- 

kezett ezt az ellent®tet §thidalni. Ennek a hungarista- 

gondolatnak egyik elvet®lt agysz¿lem®nye az a javas- 

lat, amelyet a nemzetis®gi k®rd®s rendez®se ®rdek®- 

ben Hubay ®s V§g· ny¼jtottak be a k®pviselŖh§zba 
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®s amely alkalmas lett volna arra, hogy a magyar 

birodalom keretei kºzºtt ®rv®nyes¿lŖ magyar centri- 

pet§lis erŖt megb®n²tsa, de semmiesetre sem lett 

volna alkalmas arra, hogy a nemzetis®gi elemekn®l 

®szlelhetŖ centrifug§lis erŖt meggyeng²tse. Ak§r- 

hogyan is n®zz¿k ®s m®rlegelj¿k a dolgokat, ha mi 

ki akarunk tartani, amint hogy ki kell tartanunk a 

magyar birodalmi gondolat mellett, mert nem steri- 

liz§lhatjuk tºrt®nelmi hivat§sunkat, akkor nincs m§s 

megold§s sz§munkra, mint visszat®rni a szentistv§ni 

gondolathoz. A magyars§g legkiv§l·bb gondolkod·i 

a XIX. sz§zadban nem vett®k §t a francia nemzeti 

eszme ®s nemzet§llam fogalm§t ®s eszkºzeit, hanem 

Sz®chenyi, De§k ®s Eºtvºs igyekeztek kitartani a 

szentistv§ni gondolat, mint magyar birodalmi gondo- 

lat mellett ®s olyan megold§st kerestek, amely s®r- 

tetlen¿l megŖrzi a magyar birodalmi gondolatot, 

fenntartja annak egys®g®t ®s oszthatatlans§g§t, de 

egyben a nemzetis®geknek kultur§lis, igazgat§si ®s 

szoci§lis tekintetben olyan fejlŖd®si lehetŖs®geket biz- 

tos²t, hogy k²v§natoss§ tegye nekik a magyar biro- 

dalom keret®ben val· megmarad§sukat. Ennek a 

bºlcs bel§t§snak volt eredm®nye az 1868: XLIV. tºr- 

tºrv®nycikk, amelynek ha szellem®t ®s ir§ny§t a 

k®sŖbbi nemzed®kek is megŖrizt®k volna, alkalmas 

lett volna arra, hogy a magyar birodalmi gondolat 

alappill®re legyen. Sajnos, a Sz®chenyi-De§k- 

Eºtvºs tri§szt kºvetŖ kor szak²tott az Ŗ felfog§suk- 

kal ®s teljes m®rt®kben csatlakozott a francia nemzet- 

§llam gondolat§hoz, teremtett egy k®pzeletbeli ma- 

gyar nemzet§llamot, s 40 milli· magyarr·l §lmo- 

dozva, hitt az asszimil§ci· erej®ben ®s hitt egy val·- 

s§gos magyar nemzet§llam kialakul§s§ban. Meg- 

t®vesztette ®s megsz®p²tette a magyars§got a v§ro- 

soknak gyors   megmagyarosod§sa   s a v§rosi pol- 
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g§rs§gnak asszimil§ci·ja. Mindenkinek elhitte, hogy 

magyar, aki magyarul besz®lt s a lelket nem vizs- 

g§lta ®s olyanokat, akiknek sz²ve egy m§s, a magyar 

§llamon k²v¿l §ll· nemzet§llam ®rdek®ben dobogott 

a magyar ®let igen fontos ®rdekeinek Ŗrz®s®vel ®s 

szolg§lat§val b²zott meg. A vesz®lyt csak n®h§nyan 

legjobbjaink kºz¿l l§tt§k ®s vett®k ®szre. De hi§ba 

volt a figyelmeztet®s, a v®szharang megh¼z§sa, a 

magyars§g nem hitte el s m®g mindig a milleniumi 

esztendŖk dicsŖs®g®nek f®ny®ben f¿rdette lelk®t. 

Csak 1918-ban, amikor r§szakadt a szºrnyŤ val·s§g, 

akkor ®bredt helyzet®nek tudat§ra. Az a kudarc, 

amely a magyars§got a francia nemzeteszme ®s 

nemzet§llam fogalm§nak §t¿ltet®s®vel ®s §tv®tel®vel 

®rte, mutatja, hogy nek¿nk magyaroknak nem sza- 

bad ®s nem lehet idegen eszm®ket v§ltozatlanul §t- 

venni ®s §t¿ltetni s hogyha bizonyos fokig m®gis §t 

akarunk ilyeneket venni, akkor azt a mi saj§tos 

viszonyainkhoz kell alkalmazni ®s idom²tani, mert ha 

nem ezt tessz¿k, akkor nem a magyar tºrt®nelmi 

c®lokat ®s tºrekv®seket szolg§ljuk vele, hanem idege- 

nek malm§ra hajtjuk a vizet. Hogy mennyire ²gy van 

ez, azt semmi sem mutatja jobban, mint a mi nyila- 

saink felfog§sa ®s magatart§sa a ĂVºlkischò-gondo- 

lattal szemben. EbbŖl a gondolatb·l a mi nyilasaink 

csak egyet vettek §t, azt, hogy disszimil§lj§k ®s ki- 

z§rj§k a nemzettestbŖl a zsid·s§got, ami elv®gre a 

magyars§g szempontj§b·l csak negat²vum. A pozit²- 

vumot azonban, amint ezt a n®metek teszik a maguk 

sz§m§ra, hogy tudatos²ts§k a magyar v®rs®gi ®s faji 

gondolatot, hogy egy l§ngol· magyar nemzeti ºn- 

tudatot igyekezzenek megval·s²tani, azt nemcsak 

hogy nem vett®k §t, de szinte d¿hrohamot kapnak 

mindenkivel szemben, aki a magyar v®rs®gi gondola- 

tot eml²teni vagy ®rinteni mer®szeli. Ha a nyilasok 
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val·ban nemzetiszocialist§k lenn®nek s ennek a gon- 

dolatnak l®nyeg®t, a ĂVºlkischò-gondolatot a magyar- 

s§gra vonatkoztatva §tvenn®k, akkor nekik kellene 

a legsz®lsŖs®gesebb tºrzsºkºs magyar felfog§st val- 

laniok ®s kºvetelni¿k n®met mint§ra a nemzettestbŖl 

val· disszimil§l§s§t minden idegen elemnek. Nem, ezt 

a nyilasok nem teszik, sŖt g¼nyolj§k, lekicsinylik a 

magyar v®rs®gi gondolatot s elvetik annak m®g azt 

a m®rs®kelt form§j§t is, amelyet mi k²v§nunk ®s 

amelyet mi hangoztatunk, hogy Magyarorsz§gon a 

magyar v®rs®gŤek lelkis®ge legyen a hajt·erŖ ®s az 

alap ®s a magyar v®rs®gŤek nagyobb sz§mban, mint 

most, foglalj§k el az orsz§g vezet®s®nek ®s ir§ny²t§- 

s§nak kulcs§ll§sait. A nyilas felfog§s itt nem megy 

a n®met minta ut§n s a zsid·s§g kiv®tel®vel a tºbbi 

fajidegent nem akarja disszimil§lni, sŖt ¼jabb fel- 

fog§sa szerint benn¿nket, v®rs®gi magyarokat akar 

egy n®pcsere ¼tj§n Ćzsia puszt§ira visszatelep²teni, 

hogy ott tov§bb §lmodhassuk a mi tur§ni §lmainkat. 

K®rdezem ®n, hogy ilyen kºr¿lm®nyek kºzºtt lehet-e 

sz· egy magyar ®rtelemben vett nemzetiszocializmus- 

r·l, amely nem a fajidegent akarja kitelep²teni, hanem 

a nemzetet alkot· magyars§got? ĉgy igaz§n csak 

egy ºncsin§lta vez®r maradna ð n®p ®s nemzet 

n®lk¿l. 

Ez az az Ťr, amely kºzºtt¿nk ®s a nyilasok kºzºtt 

t§tong, amelyet nem lehet §thidalni, amelyet nem 

lehet kiegyenl²teni, mert a mi nyilasaink nem olyan 

mindenekelŖtt magyarok, mint amilyen mindenek- 

felett n®metek a n®met nemzetiszocialist§k. 
(1942. VIII. 9.) 
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Cocktail fajv®delem.

 

ĂQuanto quis servitio promtior.ò

 

(Tac i t u s)

 

Valah§nyszor kezembe veszem a tollat, nyilas

 

t§jakon mindig nagy a felhºrd¿l®s ®s fºl®nyes, gu-

 

nyoros, lekicsinylŖ cikkecsk®kkel akarnak engem el-

 

int®zni. Ha sejten®k az Urak, hogy mennyire nem

 

®rdekel az ilyen szellemtelen, als·bbrendŤ agyarko-

 

d§s, de m®g bizony Isten ºr¿lºk is neki, mert ¼gy

 

hat re§m, mint a c®llºv®szetn®l, a jelzŖ feh®r ko-

 

rongja, amikor a centrumra mutat. Telital§lat, mon-

 

dom magamban ®s ¼gy ®rzem, hogy az ®n mondani-

 

val·m felett m®g sem lehet ¼gy, amint egyesek akar-

 

t§k, agyonhallgat§ssal napirendre t®rni, hanem a ha-

 

t§s ºnk®nytelen¿l is kitºr®seket v§lt ki ºnºkbŖl. A

 

borgy¿lºlŖ G§borka h®tfŖi m®rgesk®je is megereszt

 

egy fºrmedv®nyt ®s megv§dol engem azzal, hogy ®n

 

titokban tanulni j§rok egy nyilas tanfolyamra csak

 

az®rt, hogy ha ¥nºk hatalomra ker¿lnek, belealad§r-

 

kodjam magamat a hatalmasok kºz®. ErrŖl eszembe

 

jut egy tºrt®net. Egyszer egy p¿spºk megl§togatta

 

t§vol fekvŖ ®s kicsi ekl®zsi§j§t. A falu hat§r§ban a

 

pl®b§nos processi·val, z§szl·kkal v§rta az ®rkezŖ p¿s-

 

pºkºt. A p¿spºk meg®rkezett s az ¿dvºzlŖ besz®dek

 

elhangz§sa ut§n elindultak a falu fel®. A p¿spºk cso-

 

d§lkozva k®rdi a pl®b§nost·l, hogy amint az m§sutt

 

szok§s, mi®rt nem sz·lnak a falu harangjai. A pl®-
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b§nos hossz¼ tºrt®netbe akar belekezdeni ®s azt 

mondja: sok oka van annak kegyelmes p¿spºk ¼r, 

az elsŖ az, hogy nincsen haragunk. Folytatni akarja, 

de a p¿spºk f®lbe szak²tja ®s azt mondja, hogy a tºbbi 

okra nem k²v§ncsi. £n is azt mondom a kis haragos- 

nak, hogy m§r csak az®rt sem tudom magamat bele- 

alad§rkodni a nyilas hatalmasok kºz®, mert ¥nºk 

nem ker¿lnek hatalomra. Azt hiszem, ezek ut§n a to- 

v§bbi indokol§st m®g G§borka is elengedi nekem. 

K¿lºnben is jegyezz®k meg maguknak azok, akik 

oly makacs ºnhitts®ggel hiszik, hogy jegyet v§ltottak 

a hatalommal, hogy a Capitolium messzebb van, mint 

a tarpei szikla. Mi is megjegyz¿nk ®s feljegyz¿nk 

mindent ®s nem lesz tºbb® az a retekomplexum, ami 

a prolet§rdiktat¼ra buk§sa ut§n oly §ltal§nos volt. 

A kºzºnbºs §rnyalat¼ h®tfŖi nyilas ¼js§g ut§n 

sz·t emel a Sz§lasi-Voigt hivatalos d®lut§ni lapja 

is, a Metzler®k-Mar·thy§nak hitbizom§nyi jºvedelmet 

jelentŖ sz·csŖve. Itt F. F. ¼r m®rgeskedik ®s kioktat 

engem a politikai tudom§nyb·l, holott ®n sosem k²- 

v§ntam Ŗt a mŤszaki tudom§nyban kioktatni. Miut§n 

a Sz§lasi-Voigt p§rt hivatalos lapj§r·l van sz·, be- 

vezetŖ¿l ism®telten hangs¼lyoznom kell, hogy a szo- 

ci§ldemokrata p§rtot egyszer s mindenkorra legyenek 

sz²vesek b®k®ben hagyni, mert nem ®n voltam az, aki 

Monus Ill®ssel ®s t§rsaival a szoci§ldemokrata szak- 

szervezet helyis®g®ben hosszabb idŖn §t t§rgyaltam 

arr·l, hogy §tvegyem a szoci§ldemokrata p§rt veze- 

t®s®t. Az ºreg szoci§ldemokrata p§rtvezetŖk zavar- 

ban voltak, mert az ĂŖrnagy ¼rò bet®ve tudta 

Marxot, minden kijelent®s®t egy-egy Marx id®zettel 

indokolta ®s be kellett ismerniºk, hogy bizony az ĂŖr- 

nagy ¼rò tºbbet tud a marxi ideol·gi§b·l, mint Ŗk. 

A szoci§ldemokrata p§rt vezet®s®nek §tv®tel®bŖl nem 
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lett semmi ®s megalakult a nemzeti akarat p§rtja ®s 

Sz§lasi a marxi ideol·gi§b·l §tcsapott a nemzeti szo- 

cialista ideol·gia ter®re. F. F. ¼r kioktat engem, hogy 

mit nem tudok ®n a nemzeti szocialista ideol·gi§b·l. 

Megnyugtathatom Ŗt, hogy eg®sz kºnyvt§rra val·t ol- 

vastam ºssze ®s amint ®n is olvastam Marxot, En- 

gelst, Lassalet, Kauczkit s a tºbbieket, sŖt uram bo- 

cs§ss, m®g Lenin dolgozatait is s nem lettem sem 

szoci§ldemokrata, sem kommunista, ®ppen ¼gy elol- 

vastam Anton Drexlernek ĂMein politisches Er- 

wachenò c²mŤ mŤv®t, amely a nemzeti szocializmus 

Ŗskor§b·l sz§rmazik ®s ideol·gi§j§nak mintegy meg- 

ind²t·ja s amely munka ®pp ¼gy megvan kºnyvt§- 

ramban, mint a Deutschlandts Erneuerung ®s a Ham- 

mer 1920-as ®vek elej®rŖl sz§rmaz· f¿zetei, amelyek- 

ben elŖszºr kezdi bontogatni sz§rny§t a nemzeti szo- 

cializmus gondolata. SŖt olvastam a nemzeti szocia- 

lista ideol·gia nagyjait is ®s ®ppen ez®rt, mert arra 

a meggyŖzŖd®sre jutottam, hogy a nemzeti szocializ- 

mus elsŖsorban arra van ki®p²tve, hogy a n®met n®p 

nagys§g§t, hatalm§t ®s dicsŖs®g®t szolg§lja, nem tud- 

tam nemzeti szocialista sem lenni, mert nekem az a 

kºteless®gem, hogy magyar fajt§m hatalm§t, nagy- 

s§g§t ®s dicsŖs®g®t szolg§ljam. 

Nagyon is tudom, l§tom ®s ®rzem a nemzeti szo- 

cializmus l®nyeg®t ®s b§mul·ja vagyok hat§saiban 

annak a mozgalomnak, amely N®metorsz§got a hata- 

lomnak, a nagys§gnak ®s dicsŖs®gnek mai magasla- 

taira emelte. De tudom, hogy mi az alap ®s mi a l®- 

nyeg s mi az, amit a korszerŤs®g fogalm§val ebben 

a mozgalomban meg kell jelºlni s ez a n®met 

fajv®delem. Ha korszerŤ N®metorsz§gban a n®met 

fajv®delem, akkor ha mi korszerŤek akarunk lenni 

Magyarorsz§gon, magyar fajv®delmet kell, hogy csi- 
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n§ljuk ®s nem azt a coctail fajv®delmet, amelyet a mi 

nemzeti szocialist§ink csin§lnak s amelyrŖl nem tud- 

juk azt, hogy tulajdonk®pen kinek a faj§t akarj§k 

v®deni, ºn nagyon t®ved F. F. Ťr, ®n nem akarom ®s 

egyik¿nk sem akarja sem a magyar tºrt®nelem ide- 

gen sz§rmaz§s¼ nagyjait, sem az idegen sz§rmaz§s¼, 

de hŤs®ges magyarokat a magyars§gb·l kirekeszteni, 

mert tºbbszºr hangs¼lyoztuk azt, hogy mi a szent- 

istv§ni gondolat jegy®ben fogjuk fel ezt a k®rd®st, a 

szentistv§ni gondolat pedig azt jelenti, hogy a ma- 

gyars§g b®k®t ®s meg®rt®st keres a magyar bi- 

rodalom ter¿let®n ®lŖ m§s v®rs®gŤek ir§ny§- 

ban is, ð de egyet azt akarunk, hogy a magyar bi- 

rodalom lelkis®ge magyar legyen s, hogy a vezet®s 

magyar k®zben legyen ®s olyanok ir§ny²ts§k a ma- 

gyar sorsot, akik az ®let semminemŤ kºr¿lm®nyei kº- 

zºtt nem tudnak m§sok lenni, mint csakis magyarok. 

Hivatkozik F. F. ¼r a vez®r ®s kancell§r hugen- 

otta sz§rmaz§s§ra ®s Walter Darr® fontos megb²z§- 

s§ra, hivatkozik a Friesland norv®g ®s a Rajna vid®k 

francia v®rkevered®s®re, de elfelejti, azt, hogy N®met- 

orsz§gban a v®rkevered®s nyom§n az asszimil§ci· ®s 

a lelki ºsszehasonul§s teljes ®s tºk®letes, am²g n§lunk 

®ppen az ellenkezŖj®vel, a tºmegdisszimil§ci·val §l- 

lunk szemben. Senki sem tekinti n§lunk sem ak§r a 

Gutgeled, ak§r a Hunt-P§zm§ny vagy igen sok m§s 

idegensz§rmaz§s¼ csal§d tagjait, sŖt azokat sem, akik 

idegen nev¿ket megtartott§k, a magyars§gb·l kire- 

keszten®nek, ha lelkŤk, ®rz®seik, ºsztºneik sz§zal®- 

kosan magyarr§ v§ltak. F. F. ¼r is nagyon j·l tudja, 

hogy nem errŖl van sz· ®s mi csakis azokat kifog§- 

soljuk, akiknek lelke idegen c®lok ir§ny§ban ®s ide- 

gen ®rdekek szolg§lat§ra van hangolva. Damjanich 

®s PetŖfi ha ®ln®nek, igen er®lyesen visszautas²tan§k 
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azt a feltev®st, hogy ¥n F. F. ¼r egy kalap al§ vegye 

Ŗket a magyar ®let disszimil§nsaival. 

ºn F. F. Đr 3,000.000 idegen v®rs®gŤt eml²t ®s 

hangs¼lyozza azt, hogy ezek mindig hŤek voltak a 

magyar haz§hoz. Igen F. F. Đr, mi is ezt hitt¿k, de 

ebbŖl az §lmunkb·l a 18-as ®s a 18 ut§ni esem®nyek 

®s a ma tapasztalhat· tºmegdisszimil§ci· igen alapo- 

san fel®bresztett. Az, amit ºn §ll²t, az az §tkos libe- 

r§lis korszaknak volt a felfog§sa, hogy mindenki ma- 

gyar, aki magyarul besz®l, csak azut§n a forradal- 

makban r§jºtt¿nk, hogy ez nem eg®szen ²gy van, sŖt 

a kereszt§ny kurzus ut§n r§jºtt¿nk arra is, hogy m®g 

az sem mind magyar, aki kereszt®ny. Ez a val·s§g 

®s ezzel szembe kell n®znie minden magyarul gondol- 

koz· embernek ®s nem felelŖtlens®g, hanem a legm®- 

lyebben §t®rzett felelŖss®g parancsa dikt§lja nekem 

azt, hogy fajt§mat fel®bresszem abb·l a lotusz-szigeti 

§lm§b·l, amelyet az az §tkos liber§lis korszak var§- 

zsolt a szem®re. Ez®rt ®s csakis ez®rt nem tudn®k 

soha nyilas lenni, mert n§lunk a nyilass§g nem je- 

lenti ugyanazt, amit N®metorsz§gban a nemzeti szo- 

cializmus jelent, a magyar fajt§nak kiz§r·lagos v®- 

delm®t ®s szolg§lat§t. 

Egy®bk®nt nagyon csod§lom, hogy ®ppen a Sz§- 

lasi-Voigt p§rt d§lut§ni hivatalos kºzlºnye tºr re§m 

ilyen haragosan ebben a k®rd®sben, mert hiszen a 

testv®rideologusok reggeli kºzlºnye v§dolta meg ®p- 

pen Sz§lasit azzal, hogy Ŗ magyarabb nemzeti szo- 

cializmust akar, megv§dolta Ŗt id¿lt averzi·val, meg- 

v§dolta azzal, hogy haragosan let®pte a V betŤt, sŖt 

megv§dolta azzal, hogy M§ln§sit felelŖss®gre vonta, 

hogy mi®rt id®z Hitler Adolf kancell§r megnyilatko- 

z§saib·l ®s mi®rt nem az Ŗ besz®deibŖl. Bevallom, 

hogy ezek ut§n   a v§dak ut§n  rem®lni kezdtem azt, 
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hogy a korszerŤs®g propag§l·i Magyarorsz§gon is 

r§t®rnek arra, ami a korszerŤs®g l®nyege, a magyar 

fajv®delemre. Bel§tom, t®vedtem, mert F. F. Đr meg- 

nyilatkoz§sa ut§n l§tom azt, hogy a Sz§lasi p§rtban 

is tov§bb folyik a coctail fajv®delem. Ezek ut§n ne 

szem®lyeskedj¿nk F. F. Đr, hanem sz²vesen l§tok tu- 

dom§nyos alapon egy magas sz²nvonal¼ eszmei vit§t. 
(1942. VIII. 14.) 
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Horthy Istv§n.

 

Eg®sz f®rfi volt, telve az ifj¼s§g nemes tºrekv®-

 

seivel, v§gyaival ®s ºsztºneivel. B§tor volt, szinte

 

vakmerŖ, szerette a f®rfias ki§ll§st s kedvelt minden

 

olyan sportot, ahol mer®szs®ggel, hidegv®rrel ®s

 

¿gyess®ggel lehet legyŖzni a kock§zatot. Lelke vid§m

 

volt, tele ®letºrºmmel, de amilyen vid§m tudott lenni,

 

®ppen olyan m®lys®gesen komoly tudott lenni, ha

 

komoly dolgokr·l volt sz·. Igazi magyar ¼r volt, a

 

magyar ¼rnak nemes lelk¿let®vel ®s a magyar fajt§-

 

nak vet®lkedni szeretŖ, ki§llni, mag§t mer®szen koc-

 

k§ztatni akar· ºsztºneivel. Nagy ²g®ret volt. M®lys®-

 

ges magyar l®lekkel szerette fajt§j§t, ºntudattal volt

 

b¿szke magyars§g§ra ®s k®sz volt eg®sz ®let®t nem-

 

zet®nek ®s fajt§j§nak szentelni.

 

Az Orsz§gh§z kupolacsarnok§ban, amikor ott

 

§llott az emelv®nyen szent ifj¼s§g§nak var§zs§val s

 

kipirult arccal mondotta a korm§nyz·helyettesi esk¿

 

szºveg®t, ¼gy ®rezt¿k, hogy az Ŗ nemes egy®nis®ge

 

egy nagy biztos²t®ka a magyar jºvendŖnek, biztos²t§sa

 

annak, hogy itt fel ne l®phessenek jogosulatlan v§-

 

gyak ®s tºrekv®sek, hogy meg ne zavartass§k a rend,

 

hogy ez az orsz§g p§rtokra ne szakadjon, hogy to-

 

v§bbra is, a jºvŖben is folyamatos legyen az a

 

magyar,

 

az a nemes, az az alkotm§nyos ir§nyzat, amelyet

 

®desapja, Magyarorsz§g korm§nyz·ja k®pvisel ®s

 

biztos²tott ebben az orsz§gban. Most f§jdalmas lel-

 

k¿nkben felvetŖdik a k®rd®s, mi®rt kellett ennek ²gy
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tºrt®nnie, mi®rt kellett ifj¼i ®let®nek elvesznie s mi®rt 

kellett ennek a nemzetnek ¼jra belezuhanni a nagy 

bizonytalans§gba, a jºvŖ lid®rcei kºz®? £rezz¿k mind- 

annyian, akik ismert¿k ®s tudtuk az Ŗ ®rt®k®t, hogy 

nem szabad lett volna bekºvetkeznie annak, hogy Ŗ 

kock§ra tegye ifj¼i ®let®t, mert erre az ®letre a nem- 

zetnek volt sz¿ks®ge. Csakhogy ®ppen ez az: Horthy 

Istv§n nem lett volna Horthy Istv§n, ha nem ¼gy 

cselekszik, ahogy cselekedett. Amikor utolszor volt 

tal§lkoz§som vele, megmondotta nekem, hogy n®ni 

becs¿ln® ºnmag§t, nem lenne nyugodt ºntudata, ha 

nem v§llaln§ a harcot s ha nem v§llaln§ mindazt a 

kock§zatot, amely ezzel egybe van kºtve. Horthy Ist- 

v§nt nem tarthatta vissza att·l, hogy mint f®rfi, 

teljes²tse legszentebb kºteless®g®t sem sz¿leinek ag- 

g·d· nagy szeretete, sem szeretŖ hitves®nek vissza- 

tart· marasztal§sa, sem kicsiny gyermek®nek ®des 

g¿gyºg®se, Ŗ mindezeket teljes lelk®bŖl ®rt®kelte ®s 

mag§val vitte, mint egy szents®ges talizm§nt, de 

ment, mert Ŗsi f®rfias ºsztºne erre az ¼tra paran- 

csolta. 

Most, amikor bev®geztetett, amikor nincsen 

tºbb®, amikor ellobbant sz®ps®ges ifj¼i ®lete s annak 

minden kincse szertesz·r·dott, m®gis megmaradt 

belŖle egy nagy erkºlcsi ®rt®k nemzete sz§m§ra: 

a f®rfias kºteless®gteljes²t®snek gyºnyºrŤ p®lda- 

ad§sa. Neh®z, nagyon neh®z dolog egy f®rfinek le- 

fejteni v§ll§r·l a szeretŖ hitves ºlelŖ karjait, nem 

tekinteni az ®desanya agg·d· simogat§s§ra, az ®des- 

apa komoly, intŖ szav§ra s a mosolyg·s kicsi gyer- 

mek puf·k kis kezeinek visszah²v§s§ra, hanem menni, 

menni a kºteless®g ¼tj§n, az ®let ®s hal§l ºsv®ny®n, 

csak az®rt, mert a f®rfisz²v ºntudata ezt ²gy k²v§nja. 

Ez volt vit®z nagyb§nyai Horthy Istv§n, neki el kel- 
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lett mennie, mert f®rfias kºteless®g®rzete azt ²gy dik- 

t§lta, ²gy parancsolta ®s vit®z nagyb§nyai Horthy 

Mikl·s, Magyarorsz§g korm§nyz·ja sem tehetett 

m§st, neki el kellett engednie, b§r tudom j·l, atyai 

sz²ve az aggodalomt·l majd megszakadt, de nem tehe- 

tett m§sk®nt. 

A mindenhat· Isten ¼tjai titokzatosak ®s ki- 

f¿rk®szhetetlenek. Sokszor ny¼jtja fel®nk a sors az 

®let legkeserŤbb pohar§t, sokszor kºnyºrg¿nk, hogy 

t§vol²tsa el tŖl¿nk ®s m®gis, sokszor fen®kig kell ki- 

¿r²ten¿nk. Most magyar sz²v¿nknek minden szeretete 

azok fel® n®z, akik legkºzelebb §llottak Ŗhozz§ ®s 

k®rj¿k a mindenhat· Istent, erŖs²tse meg a lelkŤket 

®s ebben a vigasztalhatatlan nagy szomor¼s§gban 

adjon nekik vigasztal· enyh¿l®st egy eg®sz nemzet 

vel¿k s²r·, vel¿k gy§szol· nagy szeretet®ben. 

(1942. VIII. 22.) 
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A magyar gondolat.

 

         ĂA magyar csak saj§t mag§t fogja

 

meggyilkolni,   m§s   §ltal   meg   nem

 

gyilkolhat·.ò

 

( S z®chenyi

  

Istv§n)

 

Mi magyarok, keletrŖl idevetŖdºtt n®p vagyunk.

 

Mi is a n®peknek abb·l a nagy §zsiai katlan§b·l

 

ker¿lt¿nk ki, amely a n®pv§ndorl§s sor§n hull§mai-

 

val el§rasztotta Eur·p§t. Ezen nincs sem sz®gyelni,

 

sem restelnival·nk, mert nem koldus, megal§zkodott

 

szolgan®pk®nt szŤrŖdt¿nk Eur·p§ba, hanem fegyve-

 

res hatalommal tºrt¿nk magunknak utat ®s biztos²-

 

tottuk magunknak azt a ter¿letet, amelyen nemzeti

 

l®t¿nk gyºkeret verhetett. Arr·l,

 

hogy n®p¿nk faji

 

ºtvºzete hogy alakult ki, sokat vitatkoznak a tud·sok.

 

Az az egy bizonyos, hogy mi is kevert fajis§g¼ n®p

 

vagyunk, mint Eur·pa b§rmely m§s n®pe. Van ben-

 

n¿nk ugor ®s turk v®r, de vannak benn¿nk minden

 

bizonnyal szl§v ®s mongol v®rbeszŤrŖd®sek is. Azt,

 

hogy mikor forrottak egybe ezen k¿lºnbºzŖ v®rs®gek

 

®s mikor alakult ki az egys®ges n®pi ºntudat, ma

 

igen neh®z, szinte lehetetlen meg§llap²tani, mert sem

 

²r§sban, sem sz·hagyom§nyban nem rendelkez¿nk

 

olyan adattal, amely arra mutatna, hogy valaha is

 

diverg§lt volna, vagy pl§ne ellent®tes lett volna a

 

magyars§got alkot· fajis§gok ºntudata,

 

Az az ¼jabb ir§nyzat, amely azt vitatja, hogy a

 

magyars§g n®pi ®s vezetŖ r®tege fajilag k¿lºnbºzŖ
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volt ®s kºzºtt¿k sz§zadokon §t faji ellent®t ®s faji 

harc volt, tudom§nytalan ®s mivel sem igazolhat·. 

A n®pi r®tegben feltal§lhatok nem csak az ugor, de 

a turk elemek is ®s viszont. Ha ez nem ²gy lett 

volna, akkor lehetetlen lett volna, hogy az ugor v®r- 

s®gŤ magyeri tºrzsnek a turkv®rŤ Ćrp§d ®s elŖdei 

legyenek vez®rei, hogy Ćrp§d k®sŖbb az ºsszes tºr- 

zsek vez®r®v® v§lj®k, viszont a magyeri tºrzs adta a 

magyar n®pnek nemcsak a nev®t, hanem a nyel- 

v®t is. 

A mi v®rs®g¿nk ®p oly kevert, mint a nyelv¿nk 

®s am²g a kutat· nyelv®szet az egyes szavak tºve 

alapj§n meg tudja §llap²tani annak eredet®t, addig 

nincs az a tudom§ny, amely az ºsszekeveredett v®r- 

s®geket elemeire tudn§ bontani. Ki tudn§ a Fekete- 

tengerbe ºmlŖ Duna viz®rŖl meg§llap²tani azt, hogy 

mely v²zcseppek erednek a Fekete-erdŖbŖl ®s melyek 

a V§g, Garam, Ipoly, Tisza, Dr§va, Sz§va ®s Olt viz®- 

nek k®pviselŖi? A Duna bizô az eg®sz tartalm§ban ®s 

l®nyeg®ben egys®ges, elv§laszthatatlan ®s felosztha- 

tatlan. 

Az az egy bizonyos, hogy amikor megjelent¿nk a 

tºrt®nelem sz²npad§n, csak egys®ges magyar n®pi 

ºntudattal tal§lkozunk, amely mindjobban ®s jobban 

megerŖsºdve, a nemzett® alakult n®pben nemzeti ºn- 

tudatt§ v§lik. A nemzet pedig §t®rzi azt ®s tudat§- 

ban van annak, hogy ®lete elk¿lºn¿l minden m§s n®p 

®s nemzet ®let®tŖl, ºn§ll·, f¿ggetlen l®te van, saj§t 

c®ljai ®s rendeltet®se ®s ºnmag§nak kell megjelºlni, 

sŖt legtºbbszºr kiverekedni azt az utat, amelyen 

haladni akar. 

ĉgy lesz a magyar nemzeti ºntudat tºrt®nelmi 

val·s§gg§ ®s hat·erŖv®. A nemzeti ºntudat azonban 

csak kisug§rz§sa, eredm®nye a n®pi ºntudatnak. Az 
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alap a magyar n®p n®pi ºntudata, jelleme ®s lelki 

ºsszet®tele, mert ez a k¿lºnleges magyar l®lek az az 

erŖ. amely egyed¿l k®pes kialak²tani azt az ®letform§t, 

amelyet magyar ®letnek nevez¿nk. A magyar nemzeti 

ºntudat ®s annak minden megnyilv§nul§sa ®s beren- 

dezked®se szoros ºsszhangban kell, hogy §lljon a ma- 

gyar l®lekkel ®s a magyar n®pi jellemmel. Az®rt oly 

veszedelmes olyan l®lekkel, amely idegen dallamokra 

van hangolva, hozz§ny¼lni akarni a magyar ®let be- 

rendezked®seihez ®s megszabni akarni a magyar ®let 

¼tj§t ®s tartalm§t. 

Ha a magyar ®let term®szetes kialakul§s§ban ®s 

fejlŖd®s®ben tºr®sek vannak, ha ak§r az ®letberende- 

z®seket akarj§k megv§ltoztatni, ak§r a n®pi jelle- 

met az ¼jszerŤ berendezked®sekhez idom²tani, akkor 

fenekest¿l felfordul minden, abb·l csak k§osz ®s pusz- 

tul§s sz¿lethetik. Mindazoknak, akiknek bensej®ben 

a magyar lelkis®g a maga csorb²tatlan tisztas§g§ban 

®l. kºteless®g¿k a magyar ®let foly§s§t a magyar 

l®lek §ltal kijelºlt utakon megtartani. Mi nem tudunk 

m§sk®nt, csak magyar m·dra, magyar ®letet ®lni. 

£lj®k m§s n®pek a maguk saj§tos ®let®t, ahogy akar- 

j§k, az az Ŗ dolguk, mert Ŗk is a saj§t c®ljaikat a 

saj§t lelkŤkkel akarj§k szolg§lni, de mi is a magunk 

®let®t a magunk lelke szerint akarjuk berendezni ®s 

szolg§lni. Ez®rt vet¿nk mi el minden ut§nz§st, min- 

den lem§sol§st, mert tudat§ban vagyunk annak, hogy 

ha ezt az utat kºvetj¿k, az csak magyar lelk¿nk meg- 

semmis¿l®s®hez ®s nemzeti l®t¿nk felad§s§hoz ®s 

n®p¿nk szolgas§g§hoz vezethet. EsztendŖk ·ta sz·val 

®s ²r§sban rend¿letlen hittel ®s makacs elsz§nts§ggal 

hirdetj¿k a magyar lelkis®g egyed¿lval·s§g§t ®s ¿d- 

vºz²tŖ volt§t. Magyarok akarunk maradni a magyar 

fºldºn ®s a magyar l®lek parancsai szerint akarjuk 
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a magunk ®let®t berendezni. En fanatikusan hiszek 

ennek a gondolatnak a diadal§ban, hiszek a magyar 

ºntudatnak fel®bred®s®ben ®s hiszek abban, hogy az 

eljºvendŖ idŖkben koreszme, divat, §t®rz®s ®s tudat, 

erŖ ®s hatalom lesz a magyar gondolat, amelyet sem 

megtºrni, sem f®lre§ll²tani nem lehet. 

(1942. VIII. 26.) 
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Lev®l, amely egy eg®sz ®let.

 

J§r§sb²r· volt a polg§ri ®letben. Szerette hivat§-

 

sz§t, szorgalmas volt ®s lelkiismeretes. Tanulm§-

 

nyozta, forgatta az ¿gyiratokat, elm®lyedve m®rle-

 

gelte az okokat ®s indokokat ®s szorgalmasan r·tta a

 

betŤket pap²rra, ha ²t®letet hozott. Szeretett el-

 

m®lyedni az emberi l®lek rejtelmeiben, hogy kºzel f®r-

 

kŖzhess®k az igazs§ghoz. A hivatalon k²v¿l mindene

 

otthona volt, az volt a sz·rakoz§sa ®s az volt a pihe-

 

n®se. Otthon§t napsug§r ragyogta be, fiatal feles®-

 

g®nek sz®ps®ge ®s meleg szeretete. Hogy v§rt§k egy-

 

m§s kez®t fogva, egy¿tt halkan besz®lgetve, a jºvŖt,

 

az eljºvendŖ

 

®letet, amely majd teljess® teszi a bol-

 

dogs§got ®s megadja az ®let val·di c®lj§t ®s ®r-

 

telm®t.

 

Azut§n jºtt a beh²v· parancs, amely nem oko-

 

zott sem izgalmat, sem retteg®st ®s a csal§dfŖ mintha

 

csak a szomsz®dba k®sz¿lt volna, a f®rj ®s feles®g

 

egy¿tt v§logatt§k, egy¿tt csomagolt§k a sz¿ks®ges

 

holmikat. Neh®z volt a b¼cs¼, mert a f®rfi sz²v b¿sz-

 

kes®ge erŖsebb volt, semhogy a f§jdalom kºnnyeiben

 

tºrhetett volna elŖ ®s a feles®g is restelte volna ezt a

 

gyenges®get, csak bel¿l ®gett, bel¿l f§jt minden, de

 

egyik sem mutatta. Amikor utolszor megºlelt®k egy-

 

m§st, a feles®g azt mondotta: Isten ·vjon, vigy§zz

 

magadra, a f®rfi pedig azt s¼gta: Isten ·vjon, vigy§zz

 

magadra ®s gyermek¿nkre. A vonat pedig elindult ®s

 

zakatol§sa k®t  sz®jjelszakadt  szerelmes l®lek  nagy
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belsŖ tusakod§s§nak hangjait adta vissza. KintrŖl jºt- 

tek a r·zsasz²nŤ lapok ®s levelek ®s bentrŖl is mentek 

kifel®. Amik jºttek, azokban csupa j·kedv, derŤ volt, 

nem volt sz· benn¿k veszedelmekrŖl, a hal§l szºrnyŤ 

kºzels®g®rŖl, nem volt sz· szenved®sekrŖl ®s n®lk¿lº- 

z®sekrŖl, csak a bajt§rsi ®let kedves meghitts®g®rŖl 

®s meleg®rŖl ®s a katona®let sz®ps®g®rŖl. Minden lev®l 

egy-egy biztat§s volt, egy-egy megnyugtat§s, hogy 

nincsen veszedelem, j·l ®rzi mag§t, az orosz t¿z®rek 

rosszul lŖnek, nincsen hi§nya, v²g ®s j·kedvŤ, csak- 

hogy az, akit otthon hagyott ®s mindenek felett sze- 

retett, ne nyugtalankodj®k ®s ne vergŖdjºn §lmatlan, 

k²nz· ®jtszak§kon aggodalmak kºzºtt. Ment is lev®l, 

az is biztat·, b§tor²t· volt, hogy a f®rfi meg ne tor- 

panjon neh®z kºteless®g®nek ¼tjain ®s ment a lev®l, 

hogy szerencs®sen t¼l van mindenen, a kis Ćgnes 

meg®rkezett, sz®p ®s eg®szs®ges; ®let, mosolyg·s, 

ragyog· ®let ®s nagy ²g®ret. A f®rfi lelk®ben felragyo- 

gott a napsug§r, gyºnyºrŤs®ges, sz®ps®ges lett kºr¿- 

lºtte az ®let, a lelke kicsordult ®s meg²rta a kis jºve- 

v®nynek azt a gyºnyºrŤ levelet, amely sz·szerinti 

szºveg®ben itt kºvetkezik: 

Oroszorsz§g,  1942 j¼lius 25, 

Ă£des kicsi Ćgnesk§m! 

Tegnap hajnalban, szemerg®lŖ esŖben in- 

dultunk ¼tnak. Dombr·l le, dombra fel vitt a 

cs¼sz·s, s§ros orosz ¼t. Neh®z menet volt. 13 ·ra 

fel®, mikor m§r a c®lt·l csak p§r kilom®terre 

voltunk, kaptuk a parancsot, hogy tov§bb! El- 

helyez®si kºrlet m®g 18 kilom®terrel od§bb. Bo- 

r¼s volt az idŖ, szemergett, A s§r ragadt, alig 

haladtak a j§rmŤvek. F§radtan haladtam az 

®len. 14 ·rakor tal§lkoztunk alezredes ¼r min- 
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k®t v§r· aut·j§val. Kiny¼jtj§k belŖle a r®gen 

v§rt post§t. £s egyszerre kis¿tºtt a nap. Sz®p 

lett Oroszorsz§g, sz®p lett az eg®sz vil§g. Meg- 

tudtam, hogy szerencs®sen megsz¿lett®l. 

Tegnap 14 ·rakor, 16 napos korodban sz¿- 

lett®l meg nekem. Most innen a t§volb·l fordu- 

lok Fel®d apai szeretettel ®s kºszºntelek T®ged 

boldog, h§latelt sz²vvel. 

Mikor megsz¿lett®l, ®n m§r messze j§rtam 

TŖled. Vitt a vonat ®jjel-nappal idegen orsz§go- 

kon §t. Majd gyalog folytattuk menet¿nket step- 

p®ken, erdŖkºn ®s dombokon §t vezetŖ kihalt, 

rendetlen falvak kºzºtt halad·, rossz orosz uta- 

kon. Olyan messze j§runk, amilyen messze ma- 

gyar katona m®g nem j§rt. Ott haladunk nem 

messze att·l az ¼tt·l, merre Ŗseink jºttek be. Itt 

f§radunk, harcolunk haz§nk®rt, n®p¿nk®rt ®s £r- 

ted. Hogy majd boldog ®s nyugodt jºvŖd legyen, 

hogy egy boldogabb ®let sz§rmazzon verejt®- 

k¿nkbŖl. £rted j§rom a messze idegen fºldet ®s 

Miattad voltam t§vol, amikor szerencs®sen vi- 

l§gra jºtt®l. 

Im§ds§gos l®lekkel, boldog sz²vvel kºszºn- 

telek. K²v§nom ®s k®rem az Istent, hogy adjon 

Neked boldog, nyugodt ®s sz®p ®letet, hogy 

®rezd majd egyszer azt. hogy nem hi§ba sz¿- 

lett®l, betºltºtted hivat§sodat. 

£s most innen k¿ldºm Neked el atyai ta- 

n§csaimat, hogy ha majd felnŖsz ®s olvasod e le- 

velemet, vezessen T®ged. 

£des kisle§nyom, az ®let harc, amire fel 

kell k®sz¿lni. 

Neveld a lelked, Ŗrizd meg tisztas§g§t, 

szeplŖtlens®g®t ®s nyugalm§t. Csak nyugodt lel- 
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kiismerettel lehet felemelt fejjel §llni embert§r- 

said elŖtt ®s nyugodtan a szem¿kbe n®zni. Ne- 

ked pedig mindig, mindenkivel b¿szk®n kell far- 

kasszemet n®zni tudni. 

Keresd ®s szeresd Istent. Besz®lgess Vele 

gyakran ®s Ŗszint®n. Higyj ®s b²zz benne. Ta- 

nuld meg az eg®sz vil§got az ¥ munk§j§nak 

l§tni, mindenben ¥t felismerni. L®gy lelkedben 

egy Vele. 

Szeresd a sz®pet. Olvass sokat, de v§logasd 

meg, mit. Keresd a sz®pet versben, a gondolatot 

a pr·z§ban. Olvass komoly munk§kat is. Tanuld 

meg a sz®pet megl§tni k®pben ®s szoborban, 

term®szetben. A vil§g olyan, amilyennek l§tod. 

L§sd sz®pnek ®s nemesnek! T§rsalogj az ²r·k 

®s mŤv®szek lelk®vel mŤveiken kereszt¿l. 

L®gy b¿szke, hogy magyar vagy. Igyekezz 

megismerni, meg®rteni a fajt§dat. Szeresd Ŗket 

®s ne riadj vissza az ®rett¿ki §ldozatt·l sem. 

C®lodat csak mint magyar tudod betºlteni. 

De vigy§zz a testedre is. Tartsd eg®szs®g- 

ben. Edzd, erŖs²tsd, de tartsd meg nŖiess®ge- 

det is. 

Es sohasem szabad elfelejtened, hogy nŖ 

vagy, leendŖ feles®g, h§ziasszony ®s anya. K®- 

sz¿lj erre a magasztos szerepre is. Erezd §t, 

hogy a legnagyobb boldogs§g ®letre hozni ®s fel- 

nevelni egy embert. Teh§t ¼gy ®lj, hogy min- 

dent, ami sz®p, j·, nemes, tov§bb add majd Va- 

lakinek. £lj §t min®l tºbb sz®pet, hogy min®l 

tºbbet adhass tov§bb! 

Tiszteld a csal§dod ®s sz¿l®id®t, akik na- 

gyon szerett®k egym§st ®s akikben ®lŖ, mindent 

elhamvaszt·   nagy   szeretet   gy¿mºlcse   vagy. 



201 

 

Tudd, hogy v§rtak ®s k®rtek T®ged ®s egy c®l- 

juk van, T®ged boldogg§ tenni. 

¦zenet ez, lev®l, amely egy eg®sz ®let. Egy m®- 

lyen ®rzŖ, nemes f®rfil®lek ¿zenete, aki tal§n m§r 

akkor ®rezte azt, hogy kis s²r· gyermek®nek nem ad- 

hat majd m§st az ®letben, minthogy re§ hagyja gaz- 

dag ®s nemes lelk®nek Ŗszint®n felt§rt ®rz®seit ®s 

gondolatait. Azut§n jºttek neh®z napok, l§zas, ke- 

m®ny k¿zdelmek, amikor minden erŖt ®s minden aka- 

ratot ºssze kellett fogni, hogy becs¿lettel teljes²tse 

kºteless®g®t, meg§llja a hely®t ®s legyŖzze a l®lek fel- 

fellobban· gyºnges®g®t. Ćllt a harc, Ŗ ¿teg®t vezette 

®s l§zasan adta a parancsokat hogy ¿tege min®l tºk®- 

letesebben, min®l pontosabban lŖjjºn. Az ellens®ges 

gr§n§tok robbantak kºr¿lºtte, ebben a bºmbºl®sben, 

a z¼g§sban, zsivajban nem hallotta a kºr¿lºtte csap- 

kod· szil§nkok siv²t§s§t, mert minden gondolata ®s 

figyelme neh®z kºteless®g®re volt ir§ny²tva. Azt§n 

egy ellens®ges neh®z gr§n§t kºzel®ben v§g·dott le, 

m®g hallotta a f¿lsiket²tŖ robban§st, ®rezte a fel- 

vetŖdŖ fºld erej®t, orr§ba csapott a k®n szaga, ¿t®st, 

nyom§st is ®rzett, a feje forr· lett, sºt®tedni kezdett 

elŖtte a vil§g ®s kºr¿lºtte mintha kºd lepett volna el 

mindent. Ahogy eldŖlt ®s v®resen, viaszfeh®ren oda- 

omlott a fºldre, homlok§t megsimogatta egy szeretŖ 

asszony keze ®s egy kisgyermek nevetŖ mosolyg§sa 

ragyogott re§. ĉgy halt meg dr. nemes Geºbl L§szl· 

tartal®kos t¿z®rfŖhadnagy, visszahagyva ºv®ire s mi- 

r§nk, mindny§junkra, magyarokra nemes lelk®nek 

¿zenet®t, hogy okuljunk ®s tanuljunk belŖle. 
(1942. IX. 2.) 
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Magyar Messi§sok.

 

ĂS·sabbak itt a kºnnyek

 

s a f§jdalmak is m§sok,

 

ezerszer Messi§sok

 

a magyar Messi§sok.ò

 

(ADY)

 

ĂBenne ®s §ltala legy¿nk magyarabb magyarok.ò

 

Ravasz L§szl· p¿spºk mondotta ezeket a szavakat

 

Horthy Istv§n ravatal§n§l. Lehajtott fejek, kºnnyben

 

§zott szemek, kit§rt lelkek emberei vajjon

 

meg-

 

®rtitek-e e szavaknak m®lys®ges ®rtelm®t? Benne ®s

 

§ltala, ð

 

aki m§r nem tud hozz§nk sz·lani ®s aki

 

m®gis ºrºkk® besz®l, akinek m§r eln®mult az ajka

 

®s m®gis hangos, aki mozdulatlan ®s m®gis cselek-

 

szik, akire ºrºk sºt®ts®g borul ®s m®gis vil§goss§g.

 

Am²g ®lt, igaz magyar volt, e sz· val·di ®s m®ly

 

®rtelme szerint. Szerette fajt§j§t, szerette ezt a

 

magyar n®pet, a fºld n®p®t ®p ¼gy, mint

 

a magyar

 

munk§s embert. £lethivat§st l§tott abban, hogy leg-

 

elsŖ szolg§ja legyen fajt§j§nak ®s ®let®t, tud§s§t,

 

erej®t fajt§ja jav§ra ®s felvir§goztat§s§ra szentelje.

 

Szer®ny volt ®s egyszerŤ, minden mesterk®lts®g ®s

 

nagyzol§s n®lk¿l emberi ember. N§la a

 

magyars§g

 

nem k¿lsŖ m§z volt ®s alkalmi zsin·ros kºpºnyeg,

 

hanem belsŖ §t®l®s, ®lm®ny, lelki sz¿ks®gszerŤs®g s

 

a l®lek term®szetes kik²v§nkoz§sa ®s megnyilatkoz§sa.

 

Sz®p megval·sul§sa, lelki kiteljes¿l®se volt a fajt§-

 

j§nak, sokat ·cs§rolt magyar kºz®poszt§lynak, tºrt®-
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nelrai nemess®gnek, a magyar ¼rnak sz§zados hagyo- 

m§nyokban gyºkerezŖ ®rt®kes hajt§sa. Az §llamfŖ 

helyettese volt, magas kºzjogi m®lt·s§got viselt ®s 

m®gis oly egyszerŤen, csendesen, minden feltŤn®s 

n®lk¿l ment ki a harcol·k kºz®, mint a tºbbi Nagy 

J§nosok ®s Kis P®terek. Ott sem keresett kiv®telt 

vagy kiv§lts§got, katona volt ®s bajt§rs, aki j·kedv- 

vel, lelkesed®ssel ®s tºrhetetlen akarattal teljes²tette 

neh®z kºteless®g®t. 

Most, hogy ®let®t adta nemzet®®rt, most, hogy 

csendesen elpihent, ®n ¼gy ®rzem, hogy ¼jj§ sz¿letett 

nemzete lelk®ben. Besz®l ®s int, magyar§z ®s meg- 

gyŖz, b§tor²t ®s lelkes²t hŖsi cselekedet®nek gyºnyºrŤ 

p®ldaad§s§val. ĂBenne ®s §ltala legy¿nk magyarabb 

magyarok.ò A p¿spºk mondotta, de mintha az Ŗ sza- 

v§t hallan§m, mintha re§nk n®zne tekintet®nek bar§t- 

s§gos meleg®vel ®s megb®kly·zza lelk®nek Ŗsi magyar 

ºsztºneivel. Legy¿nk magyarok ®s semmi m§sok, 

mint magyarok, tekintet¿nk a magyars§g ¼tjainak 

v®gtelenj®t sz§ntsa ®s n®zzen nagy magyar tºrt®nelmi 

c®lok fel®, meg nem torpanva, nem habozva ®s nem 

k®telkedve menjen elŖre az Ŗsi magyar ®let ¼tjain. 

Nincsen semmi okunk arra, hogy itt, Eur·pa n®pei 

kºzºtt al§rendelts®g vagy kishitŤs®g ®rz®se ¿lje meg 

a lelk¿nket, mi is ¼gy jºtt¿nk, mint a tºbbi n®p s 

amit szerezt¿nk, azt v®rrel szerezt¿k ®s v®rrel tar- 

tottuk meg. A mi gyºkereink is ezer ®vesek itt Eur·- 

p§ban, nem vagyunk betolakod· ¼joncok Eur·pa 

n®pei kºzºtt. Tºrt®nelmi m¼lt¼nk bizony²tja, hogy 

tudtunk §ldozatot hozni Eur·p§®rt s a kereszt®ny 

kult¼r§®rt annyit, mint tal§n rajtunk k²v¿l egy nem- 

zet sem §ldozott. Nem vagyunk az emberis®g ad·sai, 

mert mindig tºbbet adtunk, mint amennyit kaptunk. 

Nek¿nk is vannak l®lek-ide§ljaink, ºn§ll· ®s minden- 
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kitŖl elk¿lºn¿lŖ tºrt®nelmi ºntudatunk ®s hivat§s- 

tudatunk ®s nincs sz¿ks®g¿nk arra, hogy m§sok 

nyomdokait kºvess¿k vagy m§sok ¼tjait tapossuk, 

amikor a mi ¼tjaink ezer ®ves nagys§gunk dicsŖs®ges 

tanuls§gaival vannak kikºvezve. Ebbe a hossz¼ sorba, 

a hŖsºk hossz¼ menet®be, sz§zadok fens®ges, v®res 

§ldozatsorozat§ba most egy ifj¼ hŖs §llt be: Horthy 

Istv§n, aki azt mondja ma nek¿nk a maga p®ldaad§- 

s§val, hogy csak semmi gyºnges®g, letºrºlni a kºny- 

nyeket ®s f®rfias elsz§nts§ggal elŖre a nagy magyar 

c®lok fel®, fel a fejjel, magyar! Nincsen ok a cs¿gge- 

d®sre, mert nem veszhet el az a nemzet, amelynek 

f®rfiai ²gy tudnak meghalni a haz§®rt. 

(1942. IX. 3.) 
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A n®pi ®s elit kult¼ra.

 

Amely az ®gbŖl homlokomra sz§llt?

 

Hol van nemess®g m§s ezen k²v¿l?

 

( M a d§ch:

 

Az ember trag®di§ja.)

 

Sok sz· esik ma a n®pi kult¼r§r·l ®s ezzel szem-

 

ben a magas, az elit nemzeti kult¼r§r·l. Sokan ellen-

 

t®tet l§tnak e k®t fogalomban ®s szembe §ll²tj§k egy-

 

m§ssal. Vannak sz®lsŖs®ges felfog§s¼ak ¼gy a n®pi,

 

mint a magas nemzeti kult¼ra sz·sz·l·i kºzºtt, akik

 

elvesz²tik t§rgyilagoss§gukat ®s sokszor szem®lyes-

 

kedŖ, ellens®ges hangot ¿tnek meg ®s szinte k®t t§-

 

borba szor²tj§k a magyar szellemi ®let leg®rt®kesebb

 

k®pviselŖit. Erre val·ban nincs sz¿ks®g, mert nem

 

k®t ellent®tes fogalomr·l, nem k®t sz¿ks®gszerŤen

 

szemben§ll· eszme§ramlatr·l van sz·, hanem egy-

 

ugyanazon t®telrŖl, amelynek igazs§g§t az egyik f®l

 

jobbr·l, a m§sik balr·l szeml®li. Ugyanarr·l az arc-

 

r·l van sz· teh§t, amelynek, mint valamennyi emberi

 

arcnak, a jobb ®s bal profilja nem teljesen egybe-

 

v§g·, nem azonos, de az®rt m®gis ugyanannak az arc-

 

nak k®pezi elv§laszthatatlan ®s harmonikus r®sz®t. A

 

t§rsadalom sem §ll ®s nem §llhat egy elszigetelt t§r-

 

sadalmi r®tegbŖl, hanem az egys®ges t§rsadalomban

 

a k¿lºnbºzŖ t§rsadalmi r®tegeknek egyes¼lyban ®s ºsz-

 

hangban kell ®lni ®s egy¿tt mŤkºdni. £pp ¼gy a nem-

 

zet kultur§ja sem lehet egy t§rsadalmi r®teg kult¼-
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r§ja, hanem ebben a kult¼r§ban tal§lkozni kell ®s 

fel kell olvadni a nemzetet alkot· ºsszes r®tegek lel- 

kis®g®nek ®s szellem®nek. Amint igaz az, hogy min- 

den nemzet szoci§lis fel®p²t®s®nek elengedhetetlen 

alapja az eg®szs®ges, falun ®lŖ, fºldmŤvel®ssel foglal- 

koz· paraszti r®teg, ¼gy a nemzeti kult¼r§nak is el- 

engedhetetlen felt®tele, hogy gyºkerei a n®pi kult¼ra 

Ŗstalaj§ba ny¼ljanak le. Ez nem jelenti ®s nem je- 

lentheti azt, hogy a kult¼r§nak meg kell §llnia, le 

kell f®keznie ºnmag§t ®s meg kell maradnia a n®pi 

l®lek prianit²v viszonyai kºzºtt, de jelenti azt, hogy 

nem v§lhat el tŖk ®s nem f¿ggetlen²theti mag§t tŖle, 

mert akkor gyºk®rtelenn® v§lik. Az eg®szs®ges, ®let- 

k®pes s az emberis®g szempontj§b·l is ®rt®kkel bir· 

nemzeti kult¼ra csak a n®pi l®lekbŖl t§pl§lkozhat. 

Nincsen teh§t ellent®t n®pi kult¼ra ®s nemzeti ma- 

gas kult¼ra kºzºtt, mert ha ellent®t van, akkor nem- 

zeti kult¼r§r·l sem lehet besz®lni, hanem, csak vala- 

melyes eredetis®g n®lk¿l val· sil§nyos ut§nzatr·l. 

Mi®rt van m®gis az, hogy a magyar n®pi kult¼ra 

k®pviselŖi, a n®pi ²r·k ®s mŤv®szek majdnem hogy 

megtagadj§k azt a kult¼r§t, amely Magyarorsz§gon 

a szellemi elit saj§tja ®s att·l elt®rŖ, a n®pi l®lekben 

gyºkerezŖ ¼j kult¼r§t akarnak fel®p²teni? Ennek in- 

doka egyed¿l abban van, hogy a magyar nemzeti kul- 

t¼r§ba sok idegen elem sziv§rgott bele, az idegen lel- 

kis®g t¼ls§gosan §t ®s §tszŖtte a magyar nemzeti kul- 

tur§t ®s teremtett egy olyan lelkis®get, amely a ma- 

gyar lelkis®ggel azonosnak egy§ltal§n nem mondhat·. 

Ha megn®zz¿k ak§r az irodalmunkat, ak§r mŤv®sze- 

t¿nknek k¿lºnbºzŖ megnyilatkoz§sait, tal§lkozunk 

olyan jellemekkel, olyan figur§kkal, olyan alakokkal 

amelyek a magyar lelkis®gnek idegenek ®s a magyar- 

s§gt·l teljesen t§vol esnek. Minden igaz§n magyarul 
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®rzŖ ®s gondolkoz· emberre visszatetszŖ volt az a 

n®pieskedŖ irodalom, amely a magyar parasztb·l fi- 

gur§kat csin§lt ®s az az ¼gynevezett magyar dalkºl- 

t®szet, amely a maga ®mely²tŖ, limon§d® ²z®vel teljes 

ellent®te volt a f®rfias ®s tiszta ®rz®sŤ magyar zen®- 

nek. Ezt a helyzetet ®rzik a n®pies irodalom ®s mŤ- 

v®szet k®pviselŖi, ezen szeretn®nek v§ltoztatni ®s visz- 

szat®rni az Ŗsforr§shoz, a magyar lelkis®ghez. Ez®rt 

van az, hogy n®ha a n®pies ²r·k ebben a magyar-ke- 

res®sben t¼lz§sba mennek ®s minden magasabb kul- 

t¼r§ban egy¼ttal idegent is l§tnak, amelytŖl a ma- 

gyar lelkis®get t§voltartani ®s meg·vni igyekeznek. 

Ez®rt ®rtem ®n meg ®s ®rzem magamat lelkileg kºzel 

a n®pies irodalom k®pviselŖihez, b§r sokban nem osz- 

tom kifejtett n®zeteiket 

A megold§s ¼tja szerintem is abban van, ame- 

lyet SzegfŤ Gyula megjelºlt, hogy a magyar n®pet, 

a paraszts§got az egyetemes kult¼ra r®szes®v® kell 

tenni. A kiindul§s, az alap teh§t a magyar n®pi lel- 

kis®g kell, hogy legyen, a meghamis²thatatlan, tiszta 

Ŗsforr§s s annak megnyilv§nul§s§t kell csiszolni, f®- 

nyes²teni, nemes²teni, felemelni ®s felmagasztalni a 

magas, az elit nemzeti kult¼ra sz²nvonal§ra. Nincsen 

teh§t itt olyan ellent®t, hogy ne ®rthetn®nk meg egy- 

m§st, csak a t¼lz· kileng®seket kell itt is, ott is el- 

hagyni ®s meg®rteni azt, hogy ºsszefogva ®s egy- 

m§sba olvadva nagyot teremthet¿nk, egym§ssal 

szemben §llva, mind a ketten belepusztulhatunk. Egy 

nemzet, vagy egy n®p a vil§g ®s az ºsszemberis®g sz§- 

m§ra csak akkor k®pez ®rt®ket, ha kult¼railag ad va- 

lami k¿lºnºset, valami egyed¿l §ll·t, a tºbbitŖl el¿tŖt, 

amelynek m§s sz²ne, zamata ®s ²ze van, amely egy 

¼j embert, egy ¼j ®s m§s ember arculat§t t¿krºzi visz- 

sza. Ilyen  kult¼ra csak  a n®pi  kult¼r§b·l   kiindul· 
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kult¼ra lehet, de viszont az elit ®s magas kult¼ra 

sz²nvonal§ra kell, hogy emelkedjen, mert csak akkor 

tud meg§llni, akkor tud hat· lenni, akkor tud egyen- 

rang¼ t®nyezŖ lenni a tºbbi nemzetek kult¼r§j§val. 

Bn a magam r®sz®rŖl ºr¿lºk ennek a vit§nak, 

amely megindult, mert azt mutatja, hogy v®gre ºn- 

magunkkal is foglalkozunk, hogy megn®zz¿k m®lyebb 

lelki probl®m§inkat ®s igyeksz¿nk beletekinteni ºn- 

magunk lelk®nek bonyolult szºvev®nyeibe. Ezek a vi- 

t§k is azt a neh®z ®s keserves utat kºvezik ki, ame- 

lyek az idegen lelkis®gek labirintusaiban t®velygŖ 

magyars§got visszavezetik a tiszta ®s meghamis²tat- 

lan magyar Ŗsforr§shoz. Mindazok, akik ezt a magyar 

Ŗsforr§st keresik, egy t§borba tartoznak ®s meg kell, 

hogy tal§lj§k egym§s kez®t, mert ¼gyis vannak ele- 

gen, akik m§s, idegen forr§sok viz®t k²n§lgatj§k a 

magyars§gnak. A magyar jºvŖ ®s a magyar ®let nagy- 

s§ga, dicsŖs®ge, biztons§ga, nemzet¿nk sorsa att·l 

f¿gg, hogy a magyarok kºz¿l h§nyan tudnak vissza- 

t®rni az egyed¿li, az ºrºkk®val· magyar Ŗsforr§shoz. 

(1942. IX. 5.) 
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Egy poh§r tiszta v²z vegyelemz®se.

 

MindenekelŖtt h§l§san kºszºnºm R§tkay R. K§l-

 

m§nnak azt a nyugodt, nobilis hangot, amellyel ²r§-

 

sommal foglalkozik ®s kritikai bonck®s al§ veszi fej-

 

teget®seimet. Be kell vallanom, hogy arr·l az oldal-

 

r·l ez a hang szokatlan velem szemben, mert rend-

 

szerint gunyoros, lekicsinylŖ, szem®lyeskedŖ ®s igen

 

alacsony sz²nvonalat meg¿tŖ megjegyz®sekben van

 

r®szem. De R§ttkay R. K§lm§n ²r§sa komoly ®s di-

 

cs®retes kiv®tel. Az ilyen megnyilatkoz§s belŖlem is

 

a tiszteletnek ®s megbecs¿l®snek ®rz®seit v§ltja ki ®s

 

b§rmennyire szemben §ll is velem felfog§silag, meg-

 

becs¿lºm benne a meggyŖzŖd®st. Ez az a hang, amely-

 

lyel tiszt§zni lehet kontrovez k®rd®seket ®s amely nem

 

elm®rges²tŖleg, de term®keny²tŖleg hat a magyar

 

kºz®letre.

 

Ezeknek elŖrebocs§t§sa ut§n engedje meg ne-

 

kem R§ttkay R. K§lm§n az Ăegy poh§r tiszta v²zò

 

c²mŤ cikk®ben kifejtett §ll§spontj§val szemben ®n is

 

kifejtsem a magam §ll§spontj§t. Nem tartom ®s nem

 

is tarthatom magamat sem biol·gusnak, sem fajkutat·

 

tud·snak, de az®rt szeretek a

 

korszerŤ probl®m§kkal

 

is foglalkozni ®s amennyire az egy §tlagembernek le-

 

hets®ges azokban elm®lyedni. A modern ®rtelemben

 

vett fajk®rd®ssel foglalkoztam ®s ha nem is mindent,

 

den®h§ny alapvetŖ munk§t olvastam Gobinaun kezdve

 

Richard    Wagneren   kereszt¿l   Huszton    Steward

 
 

  



210 

 

ChamberlaintŖl Rosenbergig. Ezekben a munk§kban 

egy tºrekv®st l§tok, amelyet t§mogat a napi sajt· ®s 

a propaganda minden eszkºze, hogy a n®met n®pben 

v®rs®ge ®s fajis§ga felsŖbbrendŤs®g®t tudatoss§ te- 

gy®k. Az ebbŖl fakad· ºn®rzet, ºntudat ®s mag§ba- 

biz§s az a lelki rug·, amely a n®met n®pet egy®b ki- 

v§l· tulajdons§gai mellett k®pess® teszi arra, hogy 

tºrt®neti m®retekben is csod§latos eredm®nyeit el®r- 

hesse. N®metorsz§gban a n®met ember sz¿ntelen¿l azt 

hallja, azt harsogja fel® a tudom§ny, a r§di·, a napi 

sajt·: te germ§n, te k¿lºnb vagy minden m§s fajt§- 

n§l, az emberis®g kult¼r®lete rajtad nyugszik, ahol 

te megjelent®l ott kult¼ra fakad ®s ahol kultur§t ta- 

l§lunk, ott megtal§ljuk a te nyomaidat is. Te vagy a 

Ăkulturschaffendes Elementò, te vagy a magasabb- 

rendŤ ember nitzschei ®rtelemben. N®metorsz§gban a 

n®met ember azt hallja, hogy neki, mint n®pnek, tºr- 

t®nelmi hivat§sa van, amelynek megval·s²t§s§®rt 

semmif®le emberi §ldozat nem sok ®s amelyet minden 

vele szemben §ll· erŖ lek¿zd®s®vel, v®rrel ®s vassal, 

de meg kell val·s²tani. A n®met Ăvºlkischò-gondolat 

nagy politikai rug·, lelki energia-forr§s, amelyen egy 

nagy n®pnek csod§latos magatart§sa ®s teljes²tm®- 

nye nyugszik. 

Ezzel szemben mit kap a magyar ember azokt·l, 

akik sz§m§ra az ¼gynevezett korszerŤ gondolat hir- 

detŖi? Mit kap, ami ºntudat§t erŖs²tse, mag§bab²z§- 

s§t kim®ly²tse ®s tudatoss§ tegye benne azt a t®nyt, 

hogy neki a Dunamedenc®ben tºrt®nelmi elhivat§sa 

van? Ki mondja azt neki, hogy te magyar, te sem 

vagy a vil§g utols· fajt§ja, egy n®pn®l sem vagy 

al§val·bb, neked is van fens®ges m²toszod, nagy tºr- 

t®nelmi m¼ltad, amelyre b¿szke lehetsz ®s neked is 

van minden m§s n®ptŖl elk¿lºn¿lŖ hivat§sod ®s tºrt®- 
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nelmi c®ljaid, amelyeknek megval·s²t§sa ®rdek®ben 

neked is fel kell aj§nlanod minden fizikai, erkºlcsi 

®s gazdas§gi erŖdet. Vajjon hallunk-e besz®lni az ºn- 

§ll·, szabad ®s f¿ggetlen Magyarorsz§gr·l, az egy- 

s®ges ®s oszthatlan ezer ®ves magyar birodalomr·l, 

tºrt®nelmi k¿ldet®s¿nkrŖl, hogy ºsszekºtŖ kapocs le- 

gy¿nk Kelet ®s Nyugat kºzºtt s hogy a mi K§rp§l 

hegyl§ncunk legyen a nyugati kult¼ra ĂOstwahò-ja. 

Nem, errŖl nem hallunk besz®lni, de hallunk egy ¼j 

Eur·p§r·l, egy nagy egys®grŖl, eur·paiz§l·d§sunkr·l, 

halljuk magasztalni m§s n®pek er®nyeit ®s nagys§- 

g§t, halljuk emlegetni m§s n®pek tºrt®nelmi c®ljait 

®s tºrekv®seit ®s sokan b¿szk®k arra, hogy Ŗk nem a 

szŤkºs ®s korl§tolt magyar t§vlatokban, hanem kon- 

tinent§lis t§vlatokban tudnak gondolkozni. £n beval- 

lom, hogy ezzel szemben hozz§m a saj§t v®rs®gem ®s 

fajis§gom §ll legkºzelebb, ®n kºzel ®rzem magamat 

a magyar paraszthoz ®s a magyar munk§shoz, mert 

tudom azt, hogy egy vagyok vel¿k v®rs®gileg, fajilag, 

gondolkoz§sban, v®rm®rs®kletben ®s ºsztºnºkben, ®n 

¼gy ®rzem, hogy ®n csak a saj§t fajt§mnak tartozom 

hŤs®ggel ®s szolg§lattal ®s ®n nem kontinent§lis t§v- 

latokban gondolkozom, hanem mindent abb·l az 

egyetlen szempontb·l ĉt®lek meg, hogy ¿dv®re ®s ja- 

v§ra van-e fajt§mnak, igen-e vagy nem. Engem az 

¼j Eur·pa k®rd®se is csak fajt§m szempontj§b·l ®r- 

dekel ®s ®n a magyars§got az ¼j Eur·p§ban is mint 

ºn§ll·, f¿ggetlen ®s szabad n®pet ®s mint saj§t tºrt®- 

nelmi c®ljait szolg§l· egys®get k²v§nom beilleszkedve 

l§tni. K®rdezem ®n, vajjon mi®rt nem hangs¼lyozz§k 

ki a magyar nemzetiszocialist§k a magyars§gra vo- 

natkoz·lag mindazt, amit N®metorsz§gban a n®met 

nemzetiszocialist§k a n®mets®gre vonatkoz·an leszº- 

geznek. Mi®rt szembehelyezked®s az ¼j Eur·p§val az, 
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ha mi b¿szk®k vagyunk §zsiai sz§rmaz§sunkra, ha 

b¿szk®k vagyunk ugor-turk v®rs®g¿nkre. s ha b¿sz- 

k®k vagyunk nemcsak a magunk, de a vel¿nk rokon 

n®pek dicsŖs®ges tºrt®nelmi m¼ltj§ra? Mi®rt bŤn az, 

ha mi Magyarorsz§gon a magyar v®rs®g ®s fajis§g 

supremaci§j§t k²v§njuk, ha azt k²v§njuk, hogy a 

magyar lelkis®g legyen az ir§nyad· ®s a magyar v®r- 

s®gŤek nagyobb sz§mmal vegyenek r®szt a nemzet 

ir§ny²t§s§ban, mint ahogy az most tºrt®nik? Mi®rt 

bŤn az, ha mi, v®rs®gi magyarok keress¿k egym§s 

kºzºtt a meg®rt®st, ha meg akarjuk erŖsebben, fogni 

egym§snak a kez®t, amikor nem halljuk bŤnk®nt em- 

legetni azt, hogy m§sok a maguk v®rs®g®re ®s fajis§- 

g§ra vonatkoz·lag ugyanezt teszik a magyar biroda- 

lom keret®n bel¿l? 

R§ttkai R. K§lm§n azt ²rja, hogy nem magya- 

r§zhat· bele a Ăvºlkischò-gondoIatba az, hogy N®- 

metorsz§g a zsid·n k²v¿l m§s fajidegent disszimi- 

l§lni akarna. Azt mondja, hogy N®metorsz§gban nin- 

csenek elsŖrang¼ tºrzsºkºsºk ®s m§sod- ®s harmad- 

rang¼ kever®kek ®s nemcsak tºrzsºkºs n®meteket en- 

gednek be kulcs§ll§sokba. Erre p®ld§kat is hoz fel. 

Engedje meg R§ttkay R. K§lm§n nekem, hogy az Ŗ 

§ltala felaj§nlott poh§r tiszta v²zre hivatkozzam ®s 

De§k Ferenccel azt mondjam, hogy nem mindegy az, 

ha egy tengerbe ºntenek egy ¿veg tint§t, vagy egy 

t§l mosd·v²zbe. N®metorsz§gban teljess®ggel m§s a 

helyzet, mint n§lunk, mert ott az idegen sz§rmaz§- 

s¼ak vagy kevert v®rŤek m§r r®gen, minden fenntar- 

t§s n®lk¿l asszimil§l·dtak a n®mets®ggel ®s egyek 

lelkis®g¿kben, ®rz®seikben, gondolataikban ®s ºsztº- 

neikben a n®mets®ggel. N®metorsz§gban nincsen 

disszimil§ci·, ott ezzel a jelens®ggel nem kell sz§mol- 

niuk. Nem hiszem  azonban azt, hogy N®metorsz§g- 
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ban valakit is ir§ny²t· ®s vezetŖ helyre engedn®nekè 

akinek lelkis®ge, gondolkoz§sa, ºsztºne nem teljess®g- 

gel n®met. Akik pedig a mai nagy birodalom keret®n 

bel¿l lelkileg nem ehhez a nagy n®met lelkis®ghez tar- 

toznak, legyenek azok ak§r zsid·k, ak§r csehek, ak§r 

lengyelek, ak§r franci§k vagy m§sok, azok bizony 

nem jutnak ®s nem juthatnak kulcs§ll§sokhoz, kato- 

n§skod§sra sem kºtelezik Ŗket, ezeket N®metorsz§g 

nem igyekszik asszimil§lni, hanem igenis n®pcser®k 

¼tj§n disszimil§lni. 

Ezzel szemben Magyarorsz§gon a tºrºk ki¿ldºz- 

tet®se ut§n v®grehajtott nagyar§ny¼ telep²t®s kap- 

cs§n tºmegesen ker¿ltek egyes vid®kekre idegenek, 

akiket a magyars§g a m¼ltban m§r csak az®rt sem 

tudott asszimil§lni, mert nem volt meg szuverenit§- 

s§nak teljess®ge ®s sokszor ºnmag§nak is kem®ny 

k¿zdelmeket kellett v²vnia fennmarad§s§®rt ®s f ¿g- 

getelns®g®®rt. Az asszimil§ci· nagyobb m®rt®kben 

1867 ut§n indult meg ®s fŖk®nt a v§rosok idegen sz§r- 

maz§s¼ polg§rs§ga magyarosodott el. Ez az asszimi- 

l§ci· nem egyforma m®rt®kben hatott ®s ®rv®nyes¿lt 

mindenkin®l. Vannak fokok ®s fokozatok aszerint, 

hogy egyesek mennyire tudt§k §tvenni a magyar lel- 

kis®get ®s k¿lºnºsen v®rkevered®s¿k ut§n ut·daik- 

ban mennyire ®rv®nyes¿lt ez a magyar lelkis®g. El- 

ismerem, hogy vannak tºk®letesen asszimil§ltak, 

akiknek lelkis®ge teljess®ggel azonos a magyar lel- 

kis®ggel, ezeket minden tekintetben egyen®rt®kŤek- 

nek tartom magyar szempontb·l a tºrzsºkºs magyar- 

s§ggal. Azokr·l az idegen sz§rmaz§s¼ csal§dokr·l, 

akik m§r sz§zadokkal ezelŖtt magyarokk§ v§ltak ®s 

az §lland· v®rkevered®s folyt§n m§r v®rs®gileg is azo- 

nosultak a magyars§ggal, nem is akarok sz·lni, mert 

term®szetes,   hogy ezeket minden fenntart§s  n®lk¿l 
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odasz§m²tjuk a tºrzsºkºs magyars§g kºz®. Vannak 

azonban esetek, akik csak besz®lni tudnak magyarul, 

de lelkŤk, felfog§suk, gondolkoz§suk ®s ºsztºneik ide- 

genek maradtak. Kºr¿lºtt¿nk ¼j nemzeti §llamok ala- 

kultak, amelyeknek fajta-azonos tagjai a magyar bi- 

rodalom ter¿let®n bel¿l is ®ltek ®s ²gy m§r ®vtizedek- 

kel az elsŖ vil§gh§bor¼t megelŖzŖleg megindult egy 

lelki folyamat, amely ezeket arra ºsztºnºzte, hogy a 

magyars§g lelki kºzºss®g®tŖl elv§ljanak ®s hozz§ 

csatlakozzanak saj§t fajt§juk lelki kºzºss®g®hez. Ez 

a magyarorsz§gi nemzetis®gi k®rd®s l®nyege, amely a 

nemzeti eszme t®rfoglal§sa ·ta a magyar birodalom- 

nak egyik legnagyobb ®s leg®getŖbb probl®m§j§v§ 

v§lt. L§ttunk 1918-ban az ºsszeoml§s ut§n egy tº- 

megdisszimil§ci·t, amikor igen sokan az idegen sz§r- 

maz§s¼ak kºz¿l, akik a magyar ®letnek egy-egy 

kulcshely®t foglalt§k el ®s sokszor soviniszt§bbak vol- 

tak a v®rs®gi magyarokn§l s mint szolgalelkekhez 

m®lt·, k²m®letlenebbek a saj§t fajt§jukkal szemben, 

m§r·l-holnapra egyszerre megtal§lt§k magukban az 

idegen lelkis®get ®s ºrºmrivalva t§ncoltak a bevonul· 

idegen fegyvereseket ºlelgetve, a k·l·t ®s egy®b nem- 

zeti t§ncokat. 

Ma is folyamatban van egy tºmegdisszimil§c²·, 

amikor a magyar birodalomban ®lŖ egyik nemzetis®g 

k¿lºn testnek k²v§nja mag§t tekinteni ®s saj§tmaga 

faji lelkis®ge szerint berendezkedni. Miut§n senkinek 

a lelk®t Rºntgen-sug§rral §tvil§g²tani nem lehet s ²gy 

nem lehet azt meg§llap²tani, hogy mennyire v§lt 

magyarr§ s mennyire r®szese a magyar lelkis®gnek, 

ez®rt ®s csakis ez®rt k²v§njuk mi azt, hogy a magyar 

®let ir§ny²t· kulcs§ll§saiba tºbb v®rs®gi magyar ke- 

r¿ljºn, mint most, mert az a n®zet¿nk, hogy neh®z 

tºrt®nelmi  idŖkben att·l f¿gg a magyars§g  sors§t 
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hogy olyanok ir§ny²tj§k-e, akik lelkŤkben minden 

fenntart§s ®s m®rlegel®s n®lk¿l magyarok. Senki sem 

akar, amint azt R§ttkay R. K§lm§n r·lunk felt®te- 

lezi, a v®rs®gi magyaroknak elsŖ oszt§ly¼ helyet biz- 

tos²tani, nekik k¿lºnºs kiv§lts§gokat ®s kedvezm®nye- 

ket kiverekedni, mi egyenlŖs®get akarunk elsŖsorban 

az ®rv®nyes¿l®s ter®n, hogy Magyarorsz§gon senki ne 

®rezze ®rv®nyes¿l®s®ben ®s elŖmenetel®ben h§tr§ny§t 

annak, hogy magyar s hogy Ŗsei is magyarok vol- 

tak. N®zzen csak kºr¿l R§ttkay R. K§lm§n a magyar 

®let minden vonatkoz§s§ban ®s akkor l§tni fogja, hogy 

nem mi v®rs®gi magyarok vagyunk az ®rv®nyes¿l®st 

®s elhelyezked®st illetŖleg a kedvezm®nyezettek. K®r- 

dezheti tŖlem R§ttkay R. K§lm§n, hogy kiket tartok 

teh§t alkalmasnak arra, hogy kulcspoz²ci·kat betºlt- 

e®nek. Erre hat§rozottan ®s egyenesen felelek, min- 

denkit, akinek lelke k®ts®gtelen¿l ®s sz§zsz§zal®kosan 

magyar. Ilyenek¿l tekintendŖk emberi val·sz²nŤs®g 

szerint a v®rs®gi magyarok, a r®gen magyarr§ v§lt 

idegen sz§rmaz§s¼ak ®s az ¼jabban asszimil§ltak kº- 

z¿l azok, akik magyars§gukat gondolatban, tettekkel 

®s lelkŤknek minden megnyilv§nul§s§val megvallj§k. 

A l®lekre fektetem teh§t a s¼lyt s ®n a magam r®sz®- 

rŖl nem osztom a fajis§gi elm®letnek ezen a t®ren ta- 

pasztalhat· t¼lz§sait. Magyarorsz§gon a nevek ut§n 

sem lehet elmenni, mert vannak Magyarorsz§gon 

csal§dok, ®pp a legŖsibb magyar csal§dok kºz¿l, akik- 

nek idegen hangz§s¼ nev¿k van. Hogy csak n®h§nyat 

eml²tsek ezek kºz¿l: itt van a Molosiczky ®s Rud- 

ny§nszky csal§d, mindk®t csal§d a honfoglal· Div®k- 

nemzets®gbŖl sz§rmazik, teh§t Ŗsmagyar, itt vannak 

a Rakovszkyak, Jeszenszkyek, akik a Tem®rdek-nem- 

zets®gbŖl sz§rmaznak ®s mint ilyen Ŗsmagyar nem- 

zets®gbeliek 1240-ben kapt§k Rakov,  illetve Jeszen 
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fºldj®t amely ut§n az ottani szlov§k lakoss§g nevezte 

Ŗket Rakovszkynak ®s Jeszenszkynek. Itt van a Rad- 

v§nszky csal§d (Komes Radum), akik csal§df§jukat 

1190-ig vezetik vissza, ilyen a Zathureczky csal§d, 

akinek Ŗse Uzda kir§lyi hal§sz volt ®s 1255-ben 

IV. B®l§t·l nyert adom§nyt Ilyen m§s viszonylatban 

a Keglevich csal§d, amely 1300 kºr¿l nyert adom§nyt 

K®gel fºldj®n ®s onnan nevezik Ŗket Keglevicheknek. 

Igen sokat tudn®k m®g ilyet felsorolni, Ŗsr®gi magyar 

csal§dokat, akikre r§tapadt az idegen hangz§s¼ n®v. 

Hasonlatos ®desany§m csal§dja, a Blaskovich is, 

amely azelŖtt Tibold volt, Tibold-dar·cz volt az Ŗsi 

f®szke, anyai nagyaty§m ott is sz¿letett, onnan sz§r- 

maztak le mint katon§k Horv§torsz§gba a v®gekre 

®s r§juk tapadt a horv§t hangz§s¼ Blaskovich n®v. 

Ezzel meg is felelek R§ttkay R. K§lm§nnak arra a 

k®rd®s®re, hogy ®n hov§ sorolom magamat. Magyar 

vagyok minden idegsz§lammal, minden gondolatom- 

mal, minden v§gyammal ®s minden ºsztºnºmmel 

egy¿tt ®s nem tudn®k m§s lenni, ha keresztre fesz²- 

ten®nek, akkor sem. 

Egy k®rd®srŖl akarod m®g sz·lni s ez a kitele- 

p²t®s k®rd®se. Abban tºk®letesen igaza van R§ttkay 

R. K§lm§nnak, hogy ellens®geink, a csehek s azoknak 

j§rszallagj§n a Sorbonne-egyetem s leg¼jabban a 

moszkvai r§di· is propag§l egy olyan gondolatot, 

hogy benn¿nket, magyarokat Eur·pa sz²v®bŖl telep²t- 

senek vissza Ćzsi§ba. Ez a gondolat nem ¼j, azelŖtt 

is felvetŖdºtt tºbbszºr. Az elsŖ vil§gh§bor¼ alatt a 

Deutsche S¿darmee kºtel®k®ben szolg§ltam ®s a t§- 

bori kºnyvkeresked®sben megvettem egy kºnyvet, 

amely egy angol ²r·,. Sir Harry Johnston 1912-ben 

megjelent munk§j§nak n®met ford²t§sa volt, amelyet 

ezen a c²men adtak ki: Gesunder Menschenverstand 
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in der auswªrtigen Politik. A szerzŖ ®rezv®n a nagy 

nemzetkºzi fesz¿lts®get, amely az elsŖ vil§gh§bor¼t 

megelŖzte, egy javaslattal l®p a vil§g el®, amelyben 

a vil§got ®letterekre osztja fel ®s ebben a feloszt§s- 

ban a n®met ®lett®rbe beletudja az Osztr§k-Magyar 

monarchi§t, a Balk§nt ®s Kis§zsi§t le Bagdadig. Kº- 

r¿lbel¿l ugyanaz az elgondol§s, ami Neumann: ĂMit- 

teleuropaò-j§ban ®rv®nyes¿l. Ez a kºnyv azt ²rja, 

hogy minket magyarokat pedig vissza kell telep²teni 

Ćzsi§ba, mert nem val·k vagyunk Eur·p§ba. Le sem 

tudom ²rni, hogy akkor milyen m®lys®ges megdºb- 

ben®st ®reztem ®s felvetŖdºtt bennem a gondolat, 

hogy ez a v®gc®l, ez®rt harcolunk, ez®rt szenved¿nk, 

ez®rt v®rz¿nk mi magyars§g, hogy a v®g®n kitegye- 

nek arr·l a fºldrŖl, amelyet v®rrel szerezt¿nk meg 

®s v®rrel tartottunk meg ezer esztendŖn kereszt¿l. 

M®gis ezek a jelens®gek, amelyek felelŖtlen¿l a mi 

kitelep²t®s¿nket propag§lj§k, tudatlan ®s j§ratlan 

vagy lelkŤk m®ly®ig rosszakarat¼ idegeneknek javas- 

latai voltak. De bizony Isten m§sk®pen hangzik az, 

ha ehhez hasonl· javaslatot tesz egy magyar ir·, 

magyar nyelven, magyar kºnyvben. Magyar§zhatj§k 

ut·lag ezt k®rd®st ¼gy, ahogy akarj§k, magyar§z- 

hatj§k arra, hogy csak azoknak a kitelep²t®s®t k²v§n- 

j§k, akik §zsiai sz§rmaz§suk tudat§ban nem akar- 

nak az ¼j Eur·p§ba beilleszkedni, magyar§zhatj§k 

arra, hogy csak az ilyen tur§ni gondolatt·l politikai- 

lag megfertŖzºttekre gondolnak. A l®nyeg azonban 

nem v§ltozik, hogy magyarokat, akik elv®gre Ćzsi§- 

b·l jºttek ide, akikben ®l is §zsiai sz§rmaz§suknak 

tudata, a csek®lyke ezer esztendei itt®l®s semmibeve- 

v®s®vel egyszerŤen vissza akarnak k¿ldeni a sem- 

mibe. 

V§laszom l®nyeg®t teh§t az al§bbiakban fogla- 
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lom ºssze. Magyar nemzetiszocialist§kt·l a magyar 

ºntudatnak megerŖs²t®s®t, a magyar v®rs®g ®s faji- 

s§g kiemel®s®t, a magyar m¼lt dicsŖs®g®nek hangs¼- 

lyoz§s§t, az elk¿lºn¿lt magyar tºrt®nelmi c®loknak 

megjelºl®s®t ®s szolg§lat§t, egysz·val olyan dinamikus 

magyar ir§nyt szeretn®k l§tni, amely ugyanolyan ki- 

z§r·lagoss§ggal k²v§nja szolg§lni a magyar n®p jº- 

vŖj®t, jav§t, ¿dv®t, nagys§g§t ®s boldogul§s§t, ami- 

lyen erŖvel a n®met nemzetiszocializmus szolg§lja a 

n®met n®pet. 
(1942. IX. 6.) 
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Mad§ch 1942-ben.

 

( M a d§ch:

  

Ember trag®di§ja. )

 

M®lys®ges megdºbben®ssel ¥nmagamba ®s gondo-

 

lataimba m®lyedve tettem le a kºnyvet, melyet Walter

 

Schubart ²rt: ĂEuropa und die Seele des Ostensò

 

c²men. Schubart kºnyve 1938-ban jelent meg, teh§t a

 

m§sodik vil§gh§bor¼t megelŖzŖ idŖben, m®gis vil§-

 

gosan ®s elŖre l§tott olyan esem®nyeket, tºrt®n®se-

 

k®t ®s tºrt®nelmi adotts§gokat, amelyek az·ta be-

 

kºvetkeztek ®s val·ra v§ltak. £p ez®rt hatott e kºnyv

 

m®lys®gesen re§m. Empirizmuson fel®p¿lŖ vas logi-

 

k§ja, amellyel a ma ember®nek ®s t§rsadalm§nak

 

lelki§llapot§t megfesti, csod§latram®lt·an tiszta ®s vi-

 

l§gos ®s azok a kºvetkeztet®sek, amelyeket levonr

 

megdºbbentŖek ®s megr§z·ak. Schubart spengleri

 

l®lek, aki meggºrnyed korunk t§rsadalm§nak terhelt-

 

s®g®tŖl ®s bŤneitŖl s kegyetlen logik§val §llap²tja megr

 

hogy az a k§rtyav§r, amelyet az ember felfuvalko-

 

dott gŖgj®ben ºnmag§nak ®p²tett, ºsszeoml·ban vanr

 

saj§t tehetetlens®g®tŖl oszl§snak indult s rohan v®g-

 

zete, a pusztul§s fel®.

 

Schubart korunkat prometheusi kornak nevezi,

 

a l®lek ®s az istens®g ellen l§zad· emberi elme kor§-

 

nak, amely elveti ®s megveti a teremt®s ur§nak, az

 

Istennek

 

fens®g®t ®s nagys§g§t ®s ºnmag§t §ll²tja

 

oda a mindens®g ur§nak. Ennek az embert²pusnak egy
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szents®ge van: az anyag ®s azt hiszi, hogy technik§- 

j§val ®s tudom§ny§val ¼rr§ lett az anyag felett. 

V®gzete az, hogy valahol mindig elakad ®s tehetet- 

lens®g®ben maga is odaomlik a hatalomra emelt anyag 

erej®tŖl ºsszez¼zva, saj§t alkot§s§nak, a felszabad²- 

tott anyagnak, a technik§nak s ezekbŖl fel®p²tett 

kult¼r§j§nak katafalkj§ra. Schubart azonban h²vŖ 

l®lek, aki hisz az emberi szellem ¼jj§sz¿let®s®ben, 

hisz abban, hogy az ember ¼jra meg fogja keresni 

®s ¼jra meg fogja tal§lni Isten®t, hisz a krisztusi 

ide§lok ºrºk, megtºrhetetlen erej®ben ®s ebben l§tja 

azt az utat, amely az embert egy ¼j ®letkult¼r§ban, 

a szeretet erej®vel emberibb ®let ®s ide§lok fel® 

sodorja. 

Schubart gondolatai engem visszavezettek Mad§ch 

zsenij®hez, akit tal§n Schubart nem is ismert ®s nem 

is olvasott soha, mert nem id®zi. Schubart, ha is- 

merte volna Mad§chot, az ĂEmber trag®di§ò-j§t, ak- 

kor id®znie kellett volna. Mad§ch sok ®vtizeddel 

Schubart elŖtt megl§tta ®s meg®rezte azt a v§ls§got 

®s azt a trag®di§t, amely fel® a mai emberi kult¼ra 

halad ®s aki a k®ts®gbees®s rem®nytelens®g®ben 

ºsszeomlott ember felemelked®s®nek ®s felszabadu- 

l§s§nak ¼tj§t ugyanabban l§tja, amiben Schubart, 

az ºrºk isteni ide§lhoz val· visszat®r®sben ®s abban, 

hogy az ember b²zva az ºrºk szeretet erej®ben ®s 

hatalm§ban, ne k·boroljon esztelen¿l a k®ts®gbees®s 

nirv§n§ja fel®, hanem ne szŤnjºn meg hinni, b²zni, 

k¿zdeni ®s munk§lkodni. 

Mad§ch v®gigvezeti az embert az elm¼lt korok 

eszm®inek ®s ide§ljainak nagy temetŖj®n, mindazon, 

ami®rt az ember egykor lelkes¿lt, amelyben hitt, 

ami®rt k¿zdºtt s amely®rt §ldozatot hozott s amely- 

ben v®gezet¿l m®gis ¼jra ®s ¼jra csal·dott. Mad§ch 

pr·f®tai l®lekkel beletekint az emberis®g jºvendŖj®be 
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is s csod§latos megl§t§ssal felsorakoztatja azokat az 

ide§lokat, amelyek®rt az ember m®g csak az eljºvendŖ 

korokban fog lelkes¿lni eg®sz a v®gkifejlŖd®sig, ami- 

kor az®rt kºnyºrºg: ĂHa Isten vagy, tegyed, kºnyºr- 

gºk, hogy kevesebb ember legyen ®s tºbb f·kaò. 

Sehubart csak a saj§t kor§t ²rja le, annak minden 

terhelts®g®vel egy¿tt, de ennek a kornak az ember®- 

ben is, mint a tenger viz®nek egy cseppj®ben a tenger, 

benne van maga az ºrºk ember. Schubart minden 

meg§llap²t§sa mell® eg®sz a v®gkºvetkeztet®sig szinte 

odak²v§nkozik Mad§ch egy-egy meg§llap²t§sa, m®ly- 

s®ges gondolata annak bizonys§g§ul, hogy a kºltŖ, 

ha zseni ®s a tºrt®nelem filoz·fusa, ha zseni, egyazon- 

k®ppen l§tj§k az embert ®s az emberi sorsot. Sehubart 

prometheusi kult¼r§r·l ²r, amelynek alapl®nyege ®s 

tartalma a ĂGewaltmenschò ®s a ĂGewaltstaatò, a 

nitzschei ®rtelemben vett Ă¦bermenschò, aki elvet 

minden isteni ide§t, puszt§n az anyag fel® fordul ®s 

a vil§g mindenhat· ur§nak ®s parancsol·j§nak k®p- 

zeli ºnmag§t. A prometheusi ember ugyanazt a te- 

remtŖ ®s parancsol· erŖt k®pzeli el ºnmag§ban, ami- 

vel eddig egyed¿l az Isten rendelkezett. Ez az ºn- 

isten²t®s, ez a k²s®rlet az eg®sz vonalon kezd csŖdºt 

mondani, Mad§ch ²gy fejezi ki: ĂAz ember ezt 

ha egykor ellesi, vegykonyh§j§ban szint®n megteszi. 

Te nagykonyh§ba helyezed embered s eln®zed n®ki, 

hogy kont§rkodik, s kotyvaszt s mag§t Istennek 

k®pzeli. De hogy ha elfecs®rli ®s rontja majd a fŖztet, 

akkor gyŤlsz k®sŖ haragra, pedig mit v§rsz m§st 

tŖle, egy mŤkedvelŖtŖl?ò Vagy m§s helyen: ĂHol 

s§rba gy¼rt kis szikra m²meli ur§t, de torz alak 

csak, k®pe nem.ò Schubart kifejti, hogy exakt tudo- 

m§nyok r§jºttek arra, hogy a vil§g ann§l bonyolul- 

tabb lesz, min®l jobban sz®tszedi az ®rtelem. Minden 
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megoldott rejt®ly mºgºtt sz§mtalan ¼jabb ®lhetet- 

lens®g rejtŖzkºdik. A fizikatudom§nyban az §lland·- 

nak hitt t®telek gyorsabban keletkeznek, minthogy 

az §lland·nak hitt r®gi igazs§gok megdŖlnek a tºr- 

v®nyszerŤs®gbŖl levont kºvetkeztet®sekben. ErrŖl a 

t®nyrŖl ²gy ²r De Proglie: ĂMaterie et lumiereò c²mŤ 

kºnyv®ben: ĂValah§nyszor az emberi elm®nek sike- 

r¿lt nagy erŖfesz²t®sek ut§n a term®szet kºnyv®ben 

egy lapot kibetŤzni, meg kell, hogy §llap²tsa,- hogy 

mennyivel nehezebb a kºvetkezŖt kibetŤzni.ò A ter- 

m®szeti tºrv®nyek, amelyeknek alapj§n ¼gy l§tszott, 

hogy a vil§g k®nyelmesen uralhat· ®s kiakn§zhat·, 

kezdenek csŖdºt mondani ®s nem egyebek a prome- 

theusi ember m²tosz§n§l. A racionalizmus ºnmag§t 

em®szti meg. Az orvosi tudom§ny is azt k®pzelte, 

hogy a bakt®riumok felfedez®s®vel ®s §rtalmatlann§ 

t®tel®vel lek¿zdºtte a haland· emberis®g legnagyobb 

veszedelmeit ®s azt l§tjuk, hogy amint a bakt®rium 

okozta betegs®gek csºkkennek, ¼gy viszont m§s be- 

tegs®gek: mint a r§k, a sz²v megbeteged®s, az ideg- 

®s elmebajok viszont nagyobb m®rt®kben szedik §l- 

dozataikat, mint azelŖtt. A tud§snak ezt a v®gess®- 

g®t s az emberi tudom§ny korl§tolt lehetŖs®geit 

Mad§ch ²gy fejezi ki: ĂL®nyeg®ben semmit nem 

fogok felò, vagy m§s helyen: ĂA bºlcselet csup§n 

kºlt®szete azoknak, amirŖl m®g nincs fogalmunk.ò 

Avagy a falanszter elbizakodott tud·sa ²gy sz·l: 

ĂCsak egy l®p®s, mi h§tra vanò, erre feleli Ćd§m: 

ĂDe ezt az egy l®p®st ki nem t®v®, az nem tett sem- 

mit, nem tud semmitò. Korunk h·dolattal emlegeti 

a kºzeg®szs®g¿gy ®s az orvostudom§ny nagy v²vm§- 

nyait, az emberi ®let higi®ni§j§nak emelked®s®t, a 

gyermekhaland·s§g csºkken®s®t, az emberi ®let kor- 

hat§r§nak kitol§s§t s k®ts®gtelen¿l el®rte azt, hogy 
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az utols· sz§z ®vben az emberis®g megk®tszerezŖ- 

dºtt. Ma az emberis®g kezd belefulladni saj§t tºme- 

g®be, mintha Maltus j·sl§sai beteljesedn®nek. Az 

egyens¼ly az ember ®s a t§pl§l®kot ad· fºld kºzºtt 

megingott, a fºldkereks®g kezd szŤk lenni az emberi- 

s®g sz§m§ra. A kºvetkezm®nye ennek a mind elkese- 

redettebb® v§l· harc legelŖ ter¿letek®rt ®s az, hogy 

az eg®sz ®letberendezked®s kezd mesters®gess® v§lni, 

a maga organiz§ci·s b®kly·ival, amelyeknek ¼tvesztŖ- 

j®ben az emberek kezdenek m§r el nem igazodni. 

A fejlŖd®s v®g®n ott §llanak a minden emberi k®pze- 

letet fel¿lm¼l· katasztr·f§k, h§bor¼k ®s forradalmak, 

mint az 1914-es h§bor¼ ®s az orosz bolsevizmus. 

Ezekben a katasztr·f§kban a hal§l kem®ny ®s erŖ- 

szakos markol§ssal tºmeg®vel viszi el azt, amit a tu- 

dom§ny neh®z k¿zdelemben kis r®szletekben meg- 

nyert. Ebben nincs kegyelem, ami a hal§l jussa, azt 

meg is szerzi mag§nak, ez®rt oly rettenetesek a mai 

h§bor¼k. Senki sem v§ltoztathatja meg b¿ntetlen¿l 

azt az ®letritmust, ami a hal§l ®s a nemz®s kºzºtt 

fenn§ll. 1335-ben a dºghal§l 90 milli·r·l 65 milli·ra 

apasztotta Eur·pa lakoss§g§t. Ma m§s katasztr·f§k 

kºvetelik a maguk sz§m§ra az emberek hekatomb§it. 

Az ember a l®nyegen nem v§ltoztathat semmit. £p 

ez®rt az 1914-es h§bor¼ ®s a bolsevizmus csak hal- 

v§ny jelk®pei azon lehetŖs®geknek, amelyek elŖtt¿nk 

§llanak. Mad§ch ezt a sz§guld· k®pet ²gy fejezi ki: 

ĂN®zz csak n®zz kºr¿l, a v§ros pusztul, durva idegen 

n®p tiporja el aranyvet®seidet. Sz®tbomlik a rend, 

senki sem parancsol s sz·t nem fogad. A rabl§s, gyil- 

kol§s emelt fŖvel j§r a b®k®s lak·k kºzºtt, ut§na a 

halv§ny gond, r®m¿let s ®gbŖl, fºldrŖl sem r®szv®t, 

sem seg®ly.ò 

Schubart azt mondja,   hogy m®g  sohasem volt 
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olyan kor, amely olyan erŖvel ®s alaposs§ggal kereste 

volna a testi ºrºmºket, mint a prometheusi, am²g 

az aggodalom a l®lek c®lja ®s ¿dvºss®ge tekintet®ben 

mosolyra k®szteti a ma ember®t ®s m®gis sohasem 

volt m®g kor, amelyben az ember nyomorultabb ®s 

szerencs®tlenebb lett volna, mint a mai kor. Hogy az 

ember el®rje az anyagi vil§g lenyŤgºz®se tekintet®- 

ben c®ljait, a term®szetes vil§grend hely®be mester- 

s®ges p·tl®kvil§grendet alkotott, amelyet elnevezett 

civiliz§ci·nak,   de min®l  jobban elŖrehalad   az ®let 

mechaniz§l§sa, ann§l tºbb zavar akad a kult¼r§ban. 

A mechanizmus ºnc®ll§ v§lt  ®s  d®mona lett a mai 

kornak. A marxizmus alapgondolata az volt, hogy til- 

takozott az embernek a mechanizmus r®szek®nt val· 

be§ll²t§sa  ellen, hogy az anyag  legyŖzze  alkot·j§t, 

hogy megzavartass®k a l®lek, a szellem ®s az Ŗt kºr- 

nyezŖ vil§g kºzºtti egyens¼ly. Ma ott §ll az ember, 

m®g pedig az az ember, aki uralkodni akart a term®- 

szet felett, hogy maga is belesodr·dik az anyag anar- 

chi§j§ba. Az ember azt hitte, hogy a g®p ugyanazt 

a szolg§latot fogja sz§m§ra teljes²teni, mint az elm¼lt 

korok sz§m§ra a rabszolg§k int®zm®nyei ®s b§r ma 

sok  mindent  gyorsabban   tudunk   megtenni,   meg- 

alkotni, megkºzel²teni, mint azelŖtt, m®gis maga az 

ember v§lt rabb§ ®s kevesebb ideje van ºnmaga sz§- 

m§ra. A g®p beler§ntott minket a saj§t ritmus§ba, 

amely az emberi organizmus ritmus§t·l k¿lºnbºzik 

®s v®gigvonszol  az eg®sz ®leten.  Ma Sztahanow az 

ide§l. A szthanowizmus egy tudom§nyos rendszer, 

ez pedig a g®pp®  v§lt ember,  a tºbb munka¿temet 

teljes²tŖ organizmus, a stopper·r§val lem®rt emberi 

teljes²tm®ny. 

Mad§ch ezt ²gy fejezi ki: ĂAz®rt nincsen ®let, 

nincsen egy®nis®g,   mely mester®n t¼lj§rna   semmi 
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mŤben. Hol leljen t®rt erŖ ®s gondolat bebizony²tani 

®gi sz§rmaz§s§t.ò ĂEz eszme n§lunk a meg®lhet®sò, 

mondja a falanszter tud·sa, mire Ćd§m feljajdul: 

ĂMichelangelo, mily pokol lehet szŤd isten®nek, hogy 

nem b²r teremteni. čh mennyi ismerŖs minden- 

fel® ®s mennyi szellem, mennyi ŖserŖ. Ez v®lem har- 

colt, ð az m§rt²rhal§lt halt, ez szŤknek ®rzi a vil§g- 

tek®t s mily egyform§ra, mily tºrp®re szŤrte az 

§llam.ò 

Schubart azt mondja, hogy mik®nt a g®pek, 

ugyan¼gy lenyŤgºzik az embert a rendszerek is ®s a 

l®t biztos²t§sa helyett a mai ember d®moni hatalma- 

kat l§t maga kºr¿l, amelyeknek nem hisz, de nem is 

tud elŖl¿k kit®rni. A feltart·ztathatatlanul bekºvetke- 

zendŖ tºrt®nelmi esem®nyek erej®rŖl ²gy ²r Napoleon 

I. S§ndor c§rnak 1812-ben, n®h§ny h®ttel a h§bor¼ 

kitºr®se elŖtt: ĂElŖre lehet tudni, hogy amennyiben 

a dolgok bizonyos ir§nyban elŖrehaladtak, senki nem 

§ll²thatja meg Ŗket.ò A r®gm¼lt idŖben seregeket 

gyŤjtºttek, ha h§bor¼t akartak viselni, ma az®rt 

viselnek h§bor¼t, mert a seregek k®szen §llanak. 

Az®rt neh®z ma a h§bor¼knak hat§rt szabni, mert 

ha egyszer a h§bor¼s g®pezet megindult, nem §ll meg 

ott, ahol az ember akarja, mert ezut§n m§r a saj§t 

logik§ja szerint fejlŖdik ®s nem az emberek paran- 

csai szerint. Egy napon puszt§n technikai okokb·l 

bele fogj§k r§ntani az emberis®get a v®gsŖ katasztr·- 

f§ba, ak§r akarja, ak§r nem. H§rom ®vtized elŖtt 

az eg®sz mŤvelt vil§g ¿nnepelte a levegŖ megh·d²t§- 

s§t. Ma milli·s v§rosok rettegnek a bekºvetkezendŖ 

bomb§z§st·l ®s ford²tanak nagy ºsszegeket, anyagot 

®s p®nzt, idŖt ®s munk§t a veszedelem lek¿zd®s®re. 

Đgy tŤnik, hogy az Ikarus-probl®ma megism®tli 

mag§t,  aki  megoldotta  a  rep¿l®s  probl®m§j§t  ®s 
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tºnkrement vele. Ma a technika a saj§t maga meg- 

semmis²t®s®nek §llapot§ba ker¿lt. Szinte minden ¼j 

emberi tal§lm§ny a h§bor¼t ®s pusztul§st szolg§lja, 

az eg®sz nemzetgazd§lkod§s csak azzal tarthat· fenn, 

ha h§bor¼nak dolgozik. A nemzetek fegyverkeznek, 

hogy megszabaduljanak a munkan®lk¿liektŖl ®s to- 

v§bb kell fegyverkezni, hogy tov§bb foglalkoztass§k 

a munk§sokat. Ilyen eszkºzºkkel v§lnak beteg nem- 

zetgazd§lkod§sok    Ăeg®szs®gess®ò.    A   prometheusi 

Eur·pa azelŖtt a k®rdŖjel elŖtt §ll:   fegyverkez®s, 

amely h§bor¼hoz vezet,   vagy   lefegyverz®s, amely 

munkan®lk¿lis®ghez ®s bolsevizmushoz vezet. Eur·pa 

csak a form§k kºzºtt v§laszthat, hogy menjen tºnkre. 

Eur·pa a h§bor¼t v§lasztotta ®s az§ltal tartja fenn 

az ®let®t,   hogy saj§t   megsemmis²t®s®t k®sz²ti elŖ. 

Ezzel kitolja a dºnt®st, de ann§l rettenetesebb lesz 

az. Ma az uralkod· tudom§ny Eur·p§ban a megsem- 

mis²tŖ technika fejleszt®se. A technikai teljes²tŖk®pes- 

s®g mag§t  az embert tagadja meg,  az alkot§s le- 

bunk·zza az alkot·t. G·lem-trag®dia vil§gtºrt®nelmi 

m®retekben. Ami ma tºrt®nik, az ºngyilkoss§g egy 

kult¼ra saj§t erej®nek t¼lteng®se miatt. ErrŖl mondja 

Goethe: Ă£n l§tom az idŖt bekºvetkezni, ahol Isten- 

nek nem lesz tºbb® ºrºme az emberis®gben s mindent 

ºssze kell z¼znia, hogy ¼jat alkosson.ò A prometheusi 

embernek az a nagy t®ved®se, hogy nem akar tºbb® 

IstenrŖl tudni, hanem egy olyan utat kºvet, amely 

az anyag fel® sodorja ®s ment¿l tºk®letesebbek lesz- 

nek szersz§maik ®s eszkºzeik, ann§l kev®sbb® tudja 

mag§t az anyagt·l f¿ggetlen²teni. Ha az ember csak 

mint anyagi l®ny ®l ®s megsemmis²ti ºnmag§ban az 

ºrºkk®val·t, akkor ®p azt dobja el, ami Ŗt a tºbbi 

®lŖl®nytŖl megk¿lºnbºzteti. A prometheusi ember is 

keresi az anyagt·l val· felszabadul§st, de a hatalmon 

kereszt¿l. V®g¿l m®gis az anyag marad az ¼r s az 
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ember az anyag rabj§v§ ®s szolg§j§v§ alantosul. 

Szabad csak az lehet, aki mag§t az anyagt·l f¿gget- 

len²teni tudja, lelk®vel belakapcsol·dik az Isten ºrºk- 

k®val· szellemi vil§g§ba. Mad§ch ezt ²gy fejezi ki: 

ĂMegtestes¿lt az ºrºk nagy eszme, ²m a teremt®s be- 

fejezve m§r, s az ¼r mindentŖl, amit lehelni enged, 

m®lt· ad·t szent zs§moly§ra v§r.ò G§briel arkangyal 

is, amidŖn az Urat kºszºnti, hogy anyagot alkotott, 

az ºrºk eszm®t kºszºnti benne. 

A prometheusi ember kezdi elveszteni nyugalm§t, 

biztons§g§t, valami hallatlan nyugtalans§g sz§llta 

meg a lelk®t, mintha sejten® megsemmis¿l®s®t ®s 

pusztul§s§t. Sz·rakoz§saiban, munk§j§ban ®s tºmeg- 

megmozdul§saiban m§morba ®s k§bulatba menek¿l. 

Csak nem szabadnak lenni, csak nem ºnelhat§roz§s- 

b·l cselekedni, csak t§vol lenni minden felelŖss®gtŖl. 

Ink§bb az al§rendelts®g, ink§bb az engedelmess®g ®s 

szolgas§g. A prometheusi ember nem csak az®rt 

szolga, mert szolg§nak kell lennie, de akarja is, hogy 

szolga legyen. Megcs·kolja a korb§csot, mely v®gig- 

sujt rajta. Ez a l®nyege, ®rtelme ®s szelleme a kor- 

szerŤ kollektivizmusnak. Ez a szolgalelkŤek k®nyszer 

egyes¿l®se, amelyhez a szabad t§rsadalomnak semmi 

kºze nincsen. Egy apokaliptikus gondolat ¿l a vil§g 

felett, amely lenyŤgºzi ®s neh®zkess® teszi az embert, 

alkalmatlannak minden nemesebb gondolat ®s eszme 

§tv®tel®re. A fajok kºzti gyŤlºlet ism®t a politika fŖ 

mozgat· elem®v® v§lt. Egy olyan korban, amikor azt 

hitt¿k, hogy mindenki csak az ºnmaga tettei®rt fele- 

lŖs, a t¼szok szed®s®nek rendszere ¼jra ®letbel®pett 

®s asszonyok ®s gyermekek felelnek f®rjeik ®s apjuk 

bŤnei®rt. Ma ¼jra had¿zenet n®lk¿l kezdenek h§bor¼- 

kat mint a hunok ®s a tat§rok ®s a h§bor¼ nem csak 

a katon§kat ®rinti,   hanem tot§lis jelleg®n®l   fogva 
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minden terh®vel ®s vesz®ly®vel r§nehezedik a nŖkre, 

gyermekekre ®s aggokra egyar§nt. Mit tudtunk mi az- 

elŖtt a hal§lr·l, mely g®rokkban ®s cilinderben, t§r- 

sadalmi form§k kºzºtt jelentkezett, ma a hal§lnak 

apokaliptikus form§i t®pik ®s puszt²tj§k az emberi- 

s®get. Mit jelentettek nek¿nk ezek a szavak: h§bor¼, 

l§zad§s, forradalom? Ma a tºrt®nelemnek ezek a ret- 

tenetes fejezetei ¼jra ®lŖ val·s§gg§ lettek. Ma min- 

den, ami szil§rd ®s megdºnthetetlen volt a t§rsada- 

lomban, bizonytalann§ v§lt ®s ¼gy ®rzi mag§t az 

ember, mint a kult¼ra hajnalhasad§skor. M®g az 

§llati f®lelem is ott ®l az emberek kºzºtt a meztelen 

l®t®rt, a szabads§g®rt, a lak§s®rt, a mag§ntulajdon 

legelemibb javai®rt agg·dik ma az emberis®g nagy- 

r®sze. Fokozza ennek az §llapotnak rettenetess®g®t 

az, hogy az emberek nagy r®sz®ben m®g ott ®l a XIX.  

sz§zad ®let®nek biztons§gos, nyugodt tudata ®s ter- 

m®szetszerŤleg ºsszehasonl²tja azt a mai ®let k§osz§- 

val. Mindink§bb tºbben ®s tºbben hangoztatj§k a gon- 

dolkod·k t§bor§ban azt, hogy feltart·ztathatatlan a 

nyugati prometheusi kult¼ra ºsszeoml§sa ®s sokszor 

fel®bredt benn¿nk az a gondolat, hogy vajjon nem 

kell-e m®g k®rn¿nk is az isteni igazs§gszolg§ltat§s 

®rv®nyes¿l®s®t az emberis®g meg igazul§s§nak ®rde- 

k®ben, mert igazi meg¼jhod§s csak a szenved®sek 

m®lys®geibŖl fakadhat. 

Ez a gondolat alapgondolata Mad§ch: ĂEmber 

trag®di§j§®nak is. Az ®vezredeken §t m§s ®s m§s 

tºrt®nelmi keretben k¿zkºdŖ ember, az elbukott ®s 

megcsal·dott, szenvedŖ ember is ²gy ki§lt fel k®ts®g- 

bees®s®nek perceiben: ĂĆlmodtam-® csak, vagy most 

§lmodom ®s §tal§n tºbb-® mint §lom a l®t. Egy 

percre, mely a holt anyagra sz§ll, hogy azzal egy¿tt 

v®gk®p sz®tbomoljon? Mi®rt, mi®rt e percnyi ºntudat, 

hogy l§ssuk a neml®t borzalmait?ò 
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EbbŖl a k§oszb·l a felszabadul§s csak a szelle- 

miekhez val· visszat®r®sben van. A ma embere is, 

ha ig®nyt tart arra, hogy szellemis®ge tisztult ®s 

emelkedett legyen, ha tudja lelk®vel ®rinteni az em- 

beri l®t m®lys®geit, nem szabad megsz®d¿lnie a mai 

®let anyagi ritmus§t·l, nem szabad megrend¿lnie a 

tºmeghangulat moraj§t·l ®s nem a ma tapsait kell 

keresnie, hanem lelk®vel bele kell kapcsol·dnia az 

ºrºk ®rt®kekbe ®s igazs§gokba. ²gy mondja az Đr: 

ĂHa percnyi l®ted s¼ly§t·l legºrnyedsz, emel majd a 

v®gtelen ®rzete s ha ennek elragadna b¿szkes®ge, fog 

korl§tozni az arasznyi l®t ®s biztos²tva §ll nagys§g, 

er®ny.ò A ma embere is ott §ll Ćd§mmal egy¿tt azon 

a meredek szikl§n, hogy k®ts®gbees®s®ben ºnmag§t 

®s kult¼r§j§t a m®lys®gbe tasz²tsa, de fel®je sz·l az 

Đr biztat· szava: ĂV®gtelen a t®r, mely munk§ra h²v.ò 

Az ember lelk®ben is fellobban a rem®nys®g egy szik- 

r§ja, de mintha ¼jra megtorpanna ®s felzokog: ĂCsak 

az a v®g! Csak azt tudn§m feledniò, az Đr pedig 

megadja Ćd§mnak ®s ut·dainak, a szenvedŖ, a k¿zdŖ, 

a k®ts®gbeesŖ, a meggyºtºrt ®s megk²nzott, az igaz- 

s§gtalanul ¿ldºzºtt embernek az ºrºk ¼tmutat§st: 

ĂMondottam ember, k¿zdj ®s b²zva b²zz§l!ò 
(1942. IX . 27.) 
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Puff neki, Zilahy.

 

Rºviden ®s t§rgyilagosan v®ve annyi tºrt®nt,

 

Nehogy Zilahy Lajos ²r· kºzjegyzŖi okiratban felaj§n-

 

lotta a magyar §llamnak vagyon§t, jºvedelmeit, ºsz-

 

szes szerzŖi jogait azzal a meghagy§ssal, hogy ezt

 

a

 

vagyont Ăa magyar ifj¼s§gnak magasabbrendŤ ma-

 

gyar ®s igaz ®rtelemben vett kereszt®ny szellemŤ ne-

 

vel®s®re ford²tass§k.ò

 

Zilahy Lajos ezen k®ts®gtele-

 

n¿l nemes ®s nagyvonal¼ elhat§roz§s§t a Hid szep-

 

tember h· 15-®n megjelent sz§m§ban kºzz® tett ²r§-

 

s§val kºzºlte a nyilv§noss§ggal. Zilahy Lajos ²r§sa

 

megrend²tŖ ºnvallom§s, egy ºnmag§val viaskod· l®-

 

lek Ŗszinte megnyilatkoz§sa, amelyben szinte gy·n§s-

 

szerŤ bensŖs®ges Ŗszintess®ggel t§rja fel lelk®t, gon-

 

dolatait ®s k¿zdelmeit. Val·ban szokatlan az,

 

hogy

 

valaki ennyire kiford²tsa lelk®t ®s kimutassa ºnma-

 

g§t a nagy nyilv§noss§g elŖtt ®s elmondja azt is, amit

 

m§sok ºnmagukr·l elhallgatnak ®s ink§bb eltakarni

 

igyekeznek. Engem ez az ºnvallom§s meghatott ®s

 

megfogott, mert emberi ®s mert az §t®lt ®s elmondott

 

bensŖs®ges k¿zdelmek ®s vaj¼d§sok eredm®nyek®nt

 

nem ºnzŖ ®rz®sek sz¿lettek, hanem az ºnmegtagad§s-

 

nak ®s a lemond§snak olyan nemes gesztusa, amely

 

emberi ®s magyar szempontb·l felemelŖ. Zilahy azt

 

mondja, hogy a gondolat m§r r®gen ®rlelŖdºtt lelk®-

 

ben s a v®gsŖ lºk®st ºsszedŖlt otthon§nak romjai

 

gyakorolt§k lelk®re. Mindenesetre nemesebb ®s emel-
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kedettebb elhat§roz§s az, ha valaki vagyon§nak pusz- 

tul§s§t l§tva, a m®g megmarad·t is kºzc®lra aj§nlja 

fel, mintha a pusztul§s l§tt§n azon tºrn® a fej®t, 

hogy k§r§t hogyan lehetne a kºzzel megt®r²ttetnie. 

Zilahy elhat§roz§sa k®ts®gtelen hat§st v§ltott 

ki a magyar t§rsadalomban. Voltak, akik dics®rt®k 

®s elismert®k elhat§roz§s§nak nemess®g®t, de voltak 

olyan hangok is, amelyek ¼gy ²t®lt®k meg Zilahy el- 

hat§roz§s§t, mintha az alantas, ºnzŖ, egy®ni hi¼s§g- 

b·l fakad· cselekedett lett volna, b²r§lt§k ®s k§rhoz- 

tatj§k, mintha bizony bŤnt kºvetett volna el, vagy 

v®tett volna a t§rsadalom, a nemzet ®s a kºzºss®g 

®rdekei ellen. Ebben a t§mad§sban a sz®jjel szakadt 

®s egym§sra m®rgesen acsarkod· nyilas §rnyalatok 

¼jra megtal§lt§k egym§st ®s szinte egyhang¼ volt 

felfog§suk ebben a k®rd®sben. T§madt§k Zilahyt li- 

ber§lis felfog§sa miatt, t§madj§k mŤveinek erkºlcsi 

tartalm§t ®s hat§s§t, t§madj§k, hogy kicsinyes, em- 

beri hi¼s§gb·l, feltŤn®si v§gyb·l cselekedett, hogy 

tulajdonk®pen nem is ®rt®k az, amit adott, hogy csa- 

l§di vonatkoz§s¼ dolgait feleslegesen kiteregette, bele 

akar avatkozni az §llam kºzoktat§si politik§j§ba, 

mert maga akarja meghat§rozni azt, hogy alap²tv§- 

ny§b·l fenntartott iskol§ban a magyar ifj¼s§got mi- 

k®nt nevelj®k ®s oktass§k. 

Kezdj¿k el ezzel az utols· v§ddal. Azt mondja 

Zilahy, hogy a felaj§nlott vagyon a magyar ifj¼s§g 

magasabbrendŤ magyar ®s kereszt®ny nevel®s®re for- 

dittass®k. Mi van ezen kifog§solni val·? Ez a k²v§n- 

s§g teljes m®rt®kben megegyezik a magyar §llam kºz- 

oktat§si ®s nevel®si politik§j§nak c®lkitŤz®seivel. Mii 

kifog§solnak ezen a g§ncsoskod·k? A magyar neve- 

l®st-e, vagy a kereszt®ny ir§ny¼ nevel®sit, vagy mind 

a kettŖt, bizony ezt neh®z eldºnteni. Tudom ®n j·l, 
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mi f§j ezeknek az uraknak, mi az, ami b§ntja Ŗket, 

mi az, ami sz²ven tal§lta Ŗket, mi az, amit kifog§- 

solnak. Zilahy azt mondja: ĂA magyar faj, de elsŖ- 

sorban a magyar n®p azokon a helyeken, ahol sors§t 

int®zik, ijesztŖen kis ar§nyban szerepel.ò Vagy 

al§bb: ĂDe senki sem veheti el a magyars§gnak azt 

a jog§t, hogy saj§t, gazdas§gilag elesett fajt§j§nak 

seg²ts®get ny¼jtson, a ny²lt verseng®sben utakat ®p²t- 

sen a vezetŖ §ll§sok fel®.
,,
 Ez f§j ezeknek az uraknak, 

a magyars§g ºntudatra ®bred®se, hogy megunta m§- 

sodrang¼ szerep®t, hogy v®gre ¼r akar lenni a saj§t 

port§j§n, hogy v®gre kez®be akarja venni saj§t sor- 

s§nak int®z®s®t ®s ir§ny²t§s§t. A magyars§gnak a 

sorsa, ez az §llapota marcangolta Zilahy lelk®t, ezen 

akar v§ltoztam ®s ez®rt aj§nlja fel a rendelkez®s®re 

§ilº anyagi eszkºzºket, hogy utat nyisson a tºrzsº- 

kºs magyars§g ®rv®nyes¿l®s®nek saj§t haz§j§ban. 

Zilahy is azt akarja, amit ma nagyon sokan akarnak 

Magyarorsz§gon s a jºvŖben m®g tºbben ®s tºbben 

fognak akarni, hogy a magyar sorsot ne f®l vagy ne- 

gyed asszimil§ltak, sŖt disszimil§ltak ir§ny²ts§k, ha- 

nem olyanok, akiknek lelkŤk, meggyŖzŖd®s¿k, ºsztº- 

n¿k teljess®ggel magyar. Azt akarja Zilahy, hogy a 

magyar tºrzs-faj elitj®ben be§llott kies®seket a ma- 

gyar faj n®pi elemeinek felemelkedŖ egyedei p·tol- 

j§k, azt akarja Zilahy, hogy a tanul§shoz, az ºnk®p- 

z®shez, az ºnfejleszt®shez nehezebben jut·, falun ®lŖ 

n®pi magyars§g is hozz§ juthasson a felemelked®s- 

hez s az ®let verseny®ben legal§bb is egyenlŖ eszkº- 

zºkkel §lljon ki a v§rosoknak ð a tanul§shoz kºny- 

nyebben hozz§f®rŖ ð j·r®szt idegen sz§rmaz§s¼ ele- 

meivel szemben. Nagy c®l ez, ²zzig-v®rig magyar c®l, 

a szent magyar jºvendŖt szolg§l· c®l, amely mind- 
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azoknak, akik a magyar jºvŖt magyar ®rtelemben 

fogj§k fel, a lelk¿khºz kºzel §ll. 

Azt ²rja az egyik t§mad·, hogy az ²r· rosszul 

²rta meg a szerep®t s rosszul j§tsza a saj§t reg®ny- 

hŖs®nek sors§t ®s szem®re veti, hogy nem cser®lt vi- 

l§gn®zetet haz§ja ®s elvei romjain§l. Sz·val, ha Zi- 

lahy vil§gn®zetet cser®lt volna, ha zºld inget ºlt ma- 

g§ra ®s kifejez®sre juttatja a dinamikus korszerŤs®g 

minden sz·lam§t, akkor dics®retes, nagyszerŤ lett 

volna, m®gha nem is aj§nlja fel vagyon§t ®s jºvedel- 

meit kºzc®lokra, hanem k§rp·tl§st keres az Ŗt ®rt k§- 

rok®rt ®s enged®lyt kap a korm§nyt·l mondjuk egy 

olyan lapnak a megind²t§s§ra, amely hitbizom§nyi 

jºvedelmet biztos²tana sz§m§ra. De Zilahy nem ezt 

tette, Ŗ csak odaadta mindazt, amit tehets®g®vel, mun- 

k§j§val egy ®leten §t szerzett ®s visszat®rt ugyan- 

abba az egyszerŤs®gbe, amelyben elkezdte. M®g azt 

is szem®re vetik, hogy t¼l®rt®keli azt, amit adott, 

hogy megtartotta 30 holdas kis birtok§t ®s mindab- 

ban, amit tett, ink§bb egy hangzatos fr§zist l§tnak, 

mint cselekedetet. Minket a t®nyek ®rdekelnek. A t®- 

nyek pedig ebben az esetben Zilahy mellett sz·lnak, 

mert ha k¿zkºdºtt is ºnmag§val, ha vaj¼dott ®s ver- 

gŖdºtt, ha panaszkodott ®s nyilv§nosan vezekelt, de 

mindezeknek eredm®nyek®nt cselekedni tudott, m®g- 

pedig sz®pen ®s nemesen. Zilahy cselekedet®nek sz®p- 

s®ge ®s nemess®ge mellett, hogy eltºrp¿lnek ®s meg- 

zsugorodnak azok a v§dak, azok a kritik§k, amelyek- 

kel Ŗt illett®k. 

Hi§ba a g§ncsoskod§s, hi§ba a g¼ny, a berzen- 

ked®s ®s a lekicsinyl®s, az ®bredŖ magyars§g lelk®nek 

erej®t ezen a magyar fºldºn m§r nem lehet elnyomni, 

ez a jºvŖben m®g erŖsebb ®s hatalmasabb lesz s mint 
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egy tiszt²t· vihar, el fog sºpºrni az ¼tj§b·l minden 

akad§lyt, mert ma m§r nem jelsz· tºbb®, de a hit 

erej®vel ®l benn¿nk, hogy Magyarorsz§g a magya- 

rok®. 

(1942. X. 25.) 
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A g®p ritmus§ba §ll²tott ember trag®di§ja.

 

ĂTi szabads§gra sz¿lettetek, ne esse-

 

tek vissza a szolgas§g ig§j§ba.ò

 

(Szt.  P®ter

 

a

 

Galileabeliekhez)

 

Az elsŖ vil§gh§bor¼ ut§n a forradalomba mer¿lt

 

Oroszorsz§gban kialakult bolsevizmus merŖben ¼j ala-

 

pokra fektette az ember §llami, t§rsadalmi, gazdas§gi

 

®s erkºlcsi ®letrendj®t. Egy ¼j emberi ®letforma ala-

 

kult ki a kollektivizmus jegy®ben. A korszerŤ ®let

 

ir§nya minden t®ren a kollektivizmus fel® mutat.

 

Kollektivizmus az §llam ®let®ben, kollektivizmus a

 

termel®sben ®s t§rsadalomban. A kºzºss®gi elv az

 

uralkod· ®s parancsol·lag hat az egy®nre ®s az egy®n

 

®let®re. Az egy®n ®s az egy®nis®g szinte eltŤnik ®s

 

csak mint a kºzºss®g alkot· eleme, annak tartoz®ka

 

®s r®sze jelentkezik. Az §llam ºnc®ll§ v§lt. Az

 

§llam nem rendszerbe foglalt kerete tºbb® egy

 

tºbb®-kev®sb® saj§t c®ljait, ®rdekeit, biztons§g§t ®s

 

j·l®t®t v®deni ®s szolg§lni akar· embernek, illetve

 

embercsoportnak, hanem ºnmaga kollekt²v egy®ni-

 

s®gg® v§lt, amelynek saj§t k¿lºn c®lja ®s rendelte-

 

t®se van. Az egy®n csak kiszolg§l·ja ennek a kollek-

 

t²v §llami egy®nis®gnek, amelynek szolg§lat§ba min-

 

dent, m®g saj§t egy®nis®g®t ®s egy®ni c®ljait is fel-

 

§ldozni tartozik. A kollekt²v kºzºss®gi gondolat merŖ-

 

ben m§s, mint amit a hazaszeretet, a nemzetszeretet

 

®s az §llamhŤs®g r®gi ®rtelemben vett ®rz®sei ®s fo-
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galmai kifejeznek. Az ember a r®gebbi idŖben v®rse- 

g®n®l ®s fajis§g§n§l, legfŖk®pen lelkis®g®n®l ®s ºsztº- 

nein®l fogva szeretett ®s ragaszkodott egy kerethez, 

amelyet saj§t nemzet®nek ®rzett ®s tudott. Szerette 

azt a kºr¿lhat§rolt fºldet, amely nemzet®nek ®let- ®s 

fejlŖd®si lehetŖs®get adott, amelyet haz§j§nak neve- 

zett ®s hŤs®ggel szolg§lta azt az §llamot, amely nem- 

zet®nek ®s haz§j§nak belsŖ ®let®t igazgatta s annak 

biztons§g§r·l ®s l®t®rŖl gondoskodott. Ebben a keret- 

ben az ember j·l ®rezte mag§t, meg volt a l®tbizton- 

s§ga, vagyonbiztons§ga, tudta mi szabad ®s mi nem 

szabad ®s mennyiben kell saj§tmag§nak korl§tozni 

szabads§g§t, hogy szabadoss§ ne v§lj®k ®s ne terhelje 

meg nemzett§rsainak az ºv®hez hasonl· szabads§- 

g§t. Az ilyen keretek kºzºtt az ember tudta ®s ®rezte 

azt, hogy az §llam szolg§lata egyben saj§t egy®ni 

®rdekeinek, jogainak, szabads§g§nak j·lfelfogott ®sz- 

szerŤ v®delme, tudta azt is, hogy az §llam rendj®vel 

ºssze¿tkºz®sbe ker¿lni annyit tesz, mint ºssze¿tkºzni 

mindazon ®rdekek, jogok ®s szabads§gok ºsszess®g®- 

vel, amelyekkel ºnmaga rendelkezik ®s amelyekkel 

embert§rsai kell, hogy rendelkezzenek. Az ember tuda- 

t§ban volt annak is, hogy ez®rt a rend®rt, ez®rt a 

biztons§g®rt, ez®rt a lelki ®s fizikai j·®rzetts®g®rt, 

ez®rt az egy®ni ®s gondolatszabads§g®rt, amellyel az 

§llam keret®ben b²rt, §ldozatot is kell hozni a l®lek, 

a becs¿let ®s az ®rz®s parancsai szerint. ĉgy sz¿let- 

tek meg az emberis®g egyetemes tºrt®net®ben a haza- 

szeretetnek, a fajszeretetnek, az ºnfel§ldoz§soknak 

azok a ragyog· p®ldaad§sai, amelyek ºrºk dicsŖs®gei 

lesznek az emberis®gnek minden idŖk sz§m§ra. 

Ma nemcsak a termel®s mechaniz§l·dott, hanem 

maga az ember is ®s mindaz, ami az embert kºr¿l- 

veszi. Ma m®g a lelkes¿lts®g, a hazaszeretet, az em- 
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beri ºnfel§ldoz§s is kollektiviz§l·dott ®s m§s tar- 

talma, m§s lelki elemei ®s form§i vannak, mint az- 

elŖtt. A kollekt²v t§rsadalomban ®lŖ ember ®lete ma 

teljesen m§sk®nt tagoz·dik ®s m§sk®nt alakul, mint 

azelŖtt, ¼gysz·lv§n sz¿let®s®tŖl kezdve eg®sz hal§- 

l§ig. Ma az embercsemete alig hogy eszm®lni kezd ®s 

m®g csak kora gyermek®veit tapossa, be van §ll²tva 

a kollekt²v nevel®s szigor¼ ®s meghat§rozott keretei 

kºz®,ahol minden szab§lyozva van ®s minden elŖ van 

²rva ®s kiragadj§k az egy®ni fejlŖd®s ®s kialakul§s 

azelŖtt szabad lehetŖs®geibŖl. Ma nemcsak a tanul§s, 

de m®g a sz·rakoz§s ®s a j§t®k folyamata is elŖ van 

²rva, azt is nem egy®nileg, a k®pzelŖtehets®g szabad 

csapong§sa ¼tjain, hanem parancssz·ra, tºmegekben 

kell gyakorolnia. Az ember m§r gyermekkor§ban ®rzi 

azt, hogy k®rlelhetetlen¿l benne van egy nagy g®pe- 

zet keret®ben, hogy egy®nis®ge b¼zaszemm® v§lt, kol- 

lekt²v alanny§, amelyet a tºbbi b¼zaszemmel egy¿tt 

f dºntenek az ®let garat§ra, hogy egys®ges lelki lisztet 

Ŗrºljenek belŖle. A gyermekl®lek §lmodoz§s§t, a csa- 

pong· fant§zia sz²nes ®s kedves mesevil§g§t, az ®let 

j§t®kos ºsztºneit szinte mesters®gesen elnyomj§k ®s 

parancs ®s parancs k®nyszer ®s k®nyszer minden¿tx 

lenyŤgºzŖ egyºntetŤs®g, sz¿rke nivell§l§s, tºmeg- 

cikk, tºmeg§ru k®sz²t®s az emberi piac sz§m§ra. Ma 

felnŖttek ²rj§k elŖ a maguk rideg, kil¼gozott lelk®vel,, 

hogy milyen b®kly·k kºz® kell szor²tani a fejlŖdŖ, §l- 

modoz·, sz²nes lelkis®get. A ma gyermeke nagyon ko- 

r§n megtanulja az ®let rideg val·s§g§t, terheit, unal- 

m§t ®s sz¿rkes®g®t. Nem az a fontos ma, hogy a gyer- 

meki®lek csod§latos ®s sz²nes labirintus§b·l a maga 

egy®ni k¿zkºd®s®vel megtal§lja Ariadne kivezetŖ fo- 

nal§t. Nem az a fontos, hogy a gyermek lelk®ben ®b- 

redezŖ ®s forrong· ºrºk ®rt®kek k®sŖbb a f®rfiben 
 

  



238 

 

k¿lºnleges egy®ni ®s emberi ®rt®kekk® v§ljanak. Nem 

az elit kitermel®se a fontos, hanem az §tlagra fekte- 

tik a s¼lyt, a kollekt²v tºmegre, hogy j· sr·f, hogy j· 

csavar v§lj®k belŖle a kollekt²v emberi g®pezetben. 

Alig indul fejlŖd®snek az emberi csemete, m§r ®reznie 

kell, hogy a kollekt²v ®let ŖrlŖ malma elkapta, hogy 

egy®nis®ge, lelke csapong· szabads§ga ®s v§gyai meg- 

tºrnek a re§ nehezedŖ k®nyszer hat§sa alatt ®s nin- 

csen ki¼t, nincsen f®lre§ll§s ®s neki is oda kell §llnia 

az ®let sz¿rke, egyhang¼  ®s lelketŖrlŖ tapos·  mal- 

m§ba. Ez a fizikai ®s lelki b®kly·, amely az emberre 

szinte eszm®l®stŖl kezdve re§nehezedik, v®gig kis®ri 

az eg®sz ®leten §t ®s megkºtºzi Ŗt az §tlagoss§g sz¿rke 

h§l·j§val, amely lehetetlenn® tesz minden   kitºr®st, 

minden elszabadul§st, az emberi gondolatnak a v®g- 

telens®g fel® tºrni akar· minden v§gyait. Ma a g®p- 

ember az ide§l, a tºbb munka¿tem, amelyet ¼gy igye- 

keznek fokozni, tºk®letes²teni ®s fejleszteni, mint a 

vele ºsszekapcsolt g®ptechnik§t. Ma az ember fut·- 

szalagon gy§rt s az a fontos, hogy a re§ h§rul· kis 

r®szletmunk§t min®l gyorsabban, min®l tºk®leteseb- 

ben, min®l g®pszerŤbben teljes²tse. A munka¿tem fo- 

koz§sa, mint k®rd®s, ma val·s§gos tudom§nyos prob- 

l®m§v§ v§lt, amelyrŖl   kºteteket ²rnak,   elŖad§sokat 

tartanak, amelynek hŖsei vannak, amelyeknek dicsŖ- 

s®g®t a propaganda ®s r§di· ezer sz²nv§ltozatban har- 

sogja vil§gg§. Ilyenn® v§lt az ember a kollekt²v szov- 

jet t§rsadalomban. Az ilyen embernek nincsen egy 

pillanata, amely ºnmag§® lenne, amelyben ¼jra ®rzŖ 

®s gondolkoz· ember lehetne, amelyben elm®ly¿lhetne, 

megkereshetn® ºnmag§t ®s saj§t lelk®vel foglalkoz- 

hatna. A kºlt®szet, a szellem csapong§sa, felemelke- 

d®se a l®lek §br§ndjai, az ®rz®sek nemesebb vonala 

ki van ºlve az ilyen emberbŖl s az ilyen ember lelk®- 
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bŖi. Az ilyen ember odatapad az anyaghoz ®s maga 

is mat®ria lesz   a saj§tmaga  ®s  m§sok kez®ben  ®s 

m®lyebbre   zuhan   sokszor   ann§l   a fogalomn§l is, 

amelyet §llatiasnak szoktunk nevezni. Az ilyen em- 

bernek nincsen bar§tja ®s nincsen csal§dja, nincsen 

otthona ®s nincsen lelki pihen®se, mert maga a csal§di 

®let is, a nemi ºsztºn ®s a nemz®s l®lekn®lk¿li folya- 

mat§v§ aljasul. Milyen fens®ges az, ha az ember azt 

mondhatja: Ăaz ®n lak§som az ®n v§ram;ò Az ilyen 

embernek nincsen ilyen v§ra, mert a l®gt®r pontosan 

ki van szabva s ugyanazon helyis®gben  a felesleges 

l®gteret m§r m§s ember ®s m§s csal§d kapja meg. A 

kollekt²v ember a maga nagy tºmeg®ben §gyraj§r· 

lett, mert nincsen otthona. Az emberi otthon is kol- 

lektiviz§l·dott, h§l·szob§j§t is idegenekkel kell meg- 

osztania, nincsen szem®rem ®s nincsen titok, minden 

kºzºns®gess®  ®s mag§t·l  ®rtetŖdŖv® v§lik.   Nincsen 

senki, akiben az ilyen ember b²zhatna, sem testv®r, 

sem feles®g, sem gyermek,   sem  rokon, sem  bar§t, 

nincsen senki, akinek kiford²thatn§ telk®t, akinek el- 

mondhatn§   gondolatait,   v§gyait,   ®rz®seit,   amikor 

minden¿tt gyan¼, terror, §rul§s ®s szerencs®tlens®g 

veszi kºr¿l. Az ®let napjai ¼gy morzsol·dnak le v§l- 

tozatlan kºvetezetess®ggel, amint azt a parancs s a 

rendelet elŖ²rja.  Ha reggel bekºszºnt az ilyen  csap- 

iadra,  a f®rfi munk§ba megy az egyik ir§nyba,  az 

asszony a m§sikba, a gyermekek pedig sietnek vagy 

iskol§ba, vagy valamelyik ifj¼s§gi szervezet gyakor- 

lataira, elŖad§saira vagy sz·rakoz§saira. Ha a munka 

ideje letelt, akkor a f®rfinek, a nŖnek ®s a gyerme- 

keknek ak§r akarj§k, ak§r nem, r®szt kell venni va- 

lamely mitingen,  felolvas§son,   gyakorlaton,   propa- 

ganda-elŖad§son ®s egyebeken. Ha pedig ezen agyon- 

zs¼folt, agyontºmºtt, lenyŤgºzŖ napi program kere- 
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t®ben akadna n®h§ny perc, amelyet az ember mag§- 

nak mondhatna, amelyben kiss® eszm®lhetne ®s gon- 

dolkozhatna, minden oldalr·l harsog fel® a r§di· a 

maga meg nem szŤnŖ zsivaj§val ®s l§rm§j§val. Amit 

hall, az mindig ugyanaz, dicsŖ²t®se ennek a g®p®let- 

nek. Ez a propaganda lenyŤgºzi az embert s az em- 

berbŖl egy kollekt²v tºmeg®rz®st v§lt ki, megºli ®s 

elfojtja az ®nt, az egy®nis®get a gondolatot s az em- 

ber megy m§sok akarata ut§n, mint a holdkŖros a 

hold j§r§sa ut§n. Folytonos biztat§s, n·gat§s, r§be- 

sz®l®s, fenyeget®s ®s h²zelked®s; csak fokozni az ¿te- 

met, tºbbet ®s m®g tºbbet termelni ®s mindig k®szen- 

l®tben lenni, mindig felh¼zva, mindig ¿zemben eg®sz 

az al®lts§gig, az emberi teljes²tŖk®pess®g legv®gsŖbb 

hat§r§ig. Milyen erkºlcsi felfog§s ®lhet ®s milyen ne- 

mesebb ®rz®s gerjedhet az ilyen viszonyok kºzºtt ®lŖ 

emberben? Ma az emberi t§rsadalomban nem az er®- 

nyeknek, nem a sz²vj·s§gnak, nem a kºnyºr¿letes- 

s®gnek, nem a sz§nalomnak van a konjukt¼r§ja. Ma 

a j· embert kinevetik ®s kig¼nyolj§k, ma csak ke- 

m®nysz²vŤ, rideg, kegyetlen, rosszlelkŤ embereknek 

van sz¿retje. Ma nem a j·tett, de a terror az, ami 

impon§l, a ma embere csak az elŖtt hajlik meg ®s az 

elŖtt h·dol meg teljesen. Ez a beh·dol§s azut§n teljes 

®s tºk®letes, szinte k®jeleg az ember abban, hogy 

szolga, hogy az ®lete is m§sok k®nyekedv®tŖl f¿gg. 

Csak nem ºn§ll·s§g, csak nem szabads§g, csak nem 

felelŖss®g ®s a Ielkiismeret §ltal korl§tozott ºntev®- 

kenys®g, ink§bb a szolgai be§ll²totts§g egy g®pezetbe, 

ink§bb a mechanikus tev®kenys®g, l®lek n®lk¿l fel- 

ºrlŖd®s, ez a mai ide§l. 

A gondolkod· ember megdºbbenve k®rdi, meddig 

mehet ez a hajr§z§s, az emberi organizmusnak bele- 

korb§csol§sa a g®p ritmus§ba, meddig b²rja ki ezt az 
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ember, akinek elv®gre lelke ®s ®rz®sei vannak? Ez a 

jºvendŖ egyik nagy k®rd®se. Mint minden embernek, 

az emberi teljes²tŖk®pess®gnek is van hat§ra, az em- 

beri teljes²tŖk®pess®gnek is van egy vil§gcs¼csa, 

amelyn®l nincsen tov§bb. Mozdulatlanul, vigy§zva 

§llhat valaki f®l ·r§ig, egy ·r§ig, esetleg kettŖig 

vagy tov§bb is, kiki a teljes²tŖk®pess®ge ®s a fizikuma 

szerint, de v®g¿l minden ember el®ri azt a hat§rt, 

amikor m§r nem b²rja ®s al®ltan ºssze kell omlania. 

Milyen lesz ez az ºsszeoml§s? Ez az emberi jºvendŖ 

m§sik nagy k®rd®se. Mi, akik rend¿letlen hittel hi- 

sz¿nk az emberil®lek erej®ben ®s abban, hogy az em- 

ber nemcsak anyag, de elsŖsorban l®lek, amely l®lek 

k¿lºnbºzteti Ŗt meg ®ppen az Ŗt kºr¿lvevŖ, vil§gt·l, 

hissz¿k, hogy az emberis®g megv§lt§sa ®s felemelke- 

d®se ¼jra lelk®n kereszt¿l az ºrºk eszm®nyhez ®s esz- 

m®hez val· visszat®r®sbŖl fog §llani. Ma m®g csak 

halkan, halv§nyan ®s erŖtlen¿l ®bredezik az emberek 

lelk®ben egy kiolthatatlan v§gy nyugalom ut§n, lelki 

b®ke ut§n, bensŖs®ges lelki ®let ut§n, holnap tal§n 

m§r erŖsebben ®s fokoz·d· erŖvel kel majd ®letre 

sz§zezrek ®s milli·k lelk®ben, hogy el®g volt ebbŖl a 

hajr§b·l, ebbŖl az esztelen erŖfesz²t®sbŖl, ebbŖl a g®pe- 

s²t®sbŖl, ebbŖl az elanyagiasod§sb·l ®s ebbŖl a l®lek- 

n®lk¿lis®gbŖl, mind abb·l a gyºtrelembŖl, szenved®s- 

bŖl ®s hal§ltus§b·l, amellyel ez a rendszer megaj§nd®- 

kozta az emberis®get ®s element§ris erŖvel fog feltºrni 

a v§gy, hogy ¼jra ember akarok lenni, ®rzŖ ®s gondol- 

koz· ember ®s semmi m§s. 

(1942. X. 28.) 
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Quo vadis?

 

ĂSanabilibus aegrotamus malis ipsaque

 

nos in rectum genitos natura, si aniendori

 

velimus luvat.ò

 

S e n e c a

  

(De

 

ira)

 

Seneca Ner·nak, a vil§g legnagyobb ®s legundo-

 

r²t·bb zsarnok§nak idej®ben ®lt. A fiatal Ner· neve-

 

lŖje volt s ebben a minŖs®g®ben nagy hat§ssal ®s be-

 

foly§ssal b²rt az ifj¼ uralkod·ra. Volt idŖ, amikor

 

Ŗ korm§nyozta a birodalmat ®s a vil§got. Seneca egy

 

k¿lºnºs ®letbºlcselet, a sztoicizmus legtipikusabb k®p-

 

viselŖje. Ez az elm®let val·s§gos erkºlcsfiloz·fi§ja a

 

sz®p ®letnek, a sz®pen ®lni tud§s mŤv®szet®nek, de

 

k¿lºnºsen a sz®pen meghalni tud§snak. Az oly sok

 

²g®retet jelentŖ s akkor m®g l§tsz·lag sz®p lelki tulaj-

 

dons§gokkal rendelkezŖ Nero val·s§gos szºrnny® fej-

 

lŖdºtt. Az ®letben akkor semmi sem

 

volt biztos, leg-

 

kev®sbb® maga az ®let. Nemcsak a zsarnok ºnk®nye

 

nehezedett az ®letre ®s tette azt bizonytalann§, hanem

 

maga az ®let is t¼lterhelt volt, megrakva a kult¼ra ®s

 

a civiliz§ci· ezernyi terh®vel. Valahogy ¼gy volt vele

 

az ember, hogy megcsºmºrlºtt tŖle ®s szinte ºnmag§-

 

t·l a minden mindegy apatikus §llapot§ba ker¿lt. Egy

 

olyan korban, amikor a sz¿let®s elŖkelŖs®ge, a szel-

 

lem kiv§l·s§ga ®s nagyszerŤs®ge is el®g volt arra,

 

hogy valaki gyan¼ss§ v§lj®k, hogy veszedelmet je-

 

lentsen a fenn§ll· ®s uralkod· rendre ®s f®lre§ll²ttas-

 

s®k, ki ®rezheti mag§t biztons§gban, ®pp a legjobbak
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kºz¿l? Az ilyen egy®nekn®l minden elŖzm®ny n®lk¿l 

szinte v§ratlanul jelent meg a cs§sz§r k¿ldºnce, 

a hal§lba k¿ldŖ paranccsal. Nem csoda, ha az embe- 

rek azt a bizonytalan keveset, amelyet a sors az ®let- 

bŖl sz§mukra meghagyott, igyekeztek sz®pen le®lni. 

Ez®rt volt a legfŖbb er®ny sz®pen ®lni ®s sz®pen 

meghalni. £lni, am²g lehet, de nem f®lni att·l sem, 

ha meg kell halni, szinte mosolyogva menni a 

hal§lba. B¼cs¼-lakom§ra h²vni a bar§tokat, ®lvezni 

utolszor a szerelem cs·kjainak t¿z®t, a finom ®s v§lo- 

gatott ®telek ²z®t, az italok zamat§t, azut§n moso- 

lyogva felv§gni az ¿tŖereket ®s el®gi§kat szavalni, 

am²g elfut a v®r ®s b²bora befesti a b²borszeg®lyŤ 

t·ga h·feh®r sz²n®t. Ez volt az akkori ®let elfoga- 

dott st²lusa. A legnagyobb cs¼fs§gnak s a legmeg- 

vetendŖbbnek tartott§k azt, ha valaki nem tudott 

sz®pen meghalni. Seneca ²gy ki§lt fel: ĂO quam 

miserum est nescire mori!ò Olyan sz®pen, olyan elŖ- 

kelŖen, ahogy e kor gyermekei meghaltak, tal§n csak 

a kereszt®ny v®rtanuk ®s a francia arisztokrat§k 

tudtak. Minden t¼lterhelt korban az emberhez kºzel 

jºn a hal§l gondolata. A nagy bizonytalans§gban ez 

az egyed¿li ®s nagy bizonyoss§g, amely elŖtt nincsen 

sem tekint®ly, sem kiv®teles helyzet, sem hatalom, 

sem ®rt®k, amely megtal§lja a hatalmasokat ®p¼gy, 

mint a szolg§kat s a zseninek ®p¼gy nem kegyelmez, 

mint az ostob§nak. A hal§lb·l kultuszt csin§lni, szinte 

meghat§rozni a meghal§s t§rsadalmi ®s illendŖs®gi 

szab§lyait, ez az ®rz®s csak olyankor ®bred fel az 

emberben, ha a hal§l ott leselkedik a szokottn§l is 

nagyobb ºnk®nyess®ggel az ®let mellett. Sokan, akik 

a sztoikusoknak ezt az ®letrŖl ®s hal§lr·l vallott fel- 

fog§s§t b²r§lt§k, ¼gy v®lt®k, hogy ebben a felfog§s- 

ban bizonyos gy§vas§g van, gy§va menek¿l®s az ®let 
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elŖl. Az igazs§g azonban az, hogy ebben a felfog§s- 

ban ink§bb erŖ van, dac ®s gŖg a zsarnokkal szem- 

ben, megmutatni azt, hogy amit ºnk®ny®vel elrabolni 

k²v§n, maga az ®let sem §ll k¿lºnºs becsben az elŖtt, 

akitŖl azt elrabolja. Ebben a petroniusi st²lusban van 

valami hallatlanul nemes ®s elŖkelŖ. 

Ma is t¼lterhelt korban ®l¿nk, amikor a civili- 

z§ci·   ®s anyag r§nehezedik   az   emberre, elfojtani 

igyekszik  az emberi szellemet.  A ma  embere is a 

fatalisztikus ®rz®s egy bizonyos nem®vel n®z az el- 

jºvendŖ idŖk bizonytalans§ga el®. Ma is egy olyan 

korban ®l¿nk, ahol a hal§l a megszokott ®s term®sze- 

tes  m®rt®kn®l ºnk®nyesebben  ®s  nagyobb iramban 

t®pi az ®letet. Ma milli·knak ®s milli·knak kell na- 

ponk®nt szembe n®zni ®s megbar§tkozni a hal§l gon- 

dolat§val. A v®gel§thatatlan harctereken, sz§razon, 

tengereken ®s a levegŖben a kºteless®gteljes²t®s b§tor 

hŖsei §llanak egym§ssal szemben ®s az ºnfel§ldoz§s- 

nak, a hŖsiess®gnek, a meghalni tud§snak ragyog· 

p®ld§it mutatj§k. V§rosok ®s falvak, kikºtŖk ®s ipar- 

telepek lak·i ®s munk§sai, f®rfiak ®s asszonyok, el- 

aggottak ®s gyermekek nap-nap mellett ki vannak 

t®ve a l®git§mad§sok  veszedelmeinek  ®s borzalmai- 

nak ®s nincs p§nik, nincs a hal§lf®lelemnek puszt²t· 

®s rettenetes zavara, hanem mindenki fegyelmezet- 

ten ®s rendben telejes²ti a parancsot ®s megnyugv§s- 

sal v§rja, hogy mit hoz a jºvŖ sz§m§ra: ®letet-e vagy 

hal§lt. Valahogy ¼gy van a mai emberis®g is, mint 

a s¿llyedŖ Titanic tisztjei   ®s   leg®nys®ge, akik az 

utols· percig   teljes²tett®k   kºteless®g¿ket ®s fenn- 

tartott§k a rendet ®s ahol a zenekar utols· akkordjai 

akkor haltak el, amikor ºsszecsaptak a hull§mok a 

haj·test felett. Van ebben a mi korunkban is egy 

hallatlanul nagy hŖsi gesztus, amely nagyszerŤ ®s 
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felemelŖ. Nincs az az ember, akinek a hal§l kºzels®- 

g®ben ne lenn®nek szorong·, verejt®kes percei, ð 

mert ha ez nem ²gy lenne, akkor nem is lenne hŖ- 

siess®g szemben®zni a hal§llal, ð de mert ²gy van, 

legyŖzni a l®lek gyºnges®g®t, megtorpan§s§t ®s tel- 

jes²teni a kºteless®get, ®pp ebben van az ember 

hŖsiess®g®nek nagyszerŤs®ge. 

Nem is kell hozz§ spengleri tud§s, hogy valaki 

meg§llap²thassa azt, hogy a tºrt®nelem megism®tli 

ºnmag§t ®s korunknak jelens®gei hasonlatosak a 

r·mai cs§sz§rs§g kor§nak jelens®geihez. Ma mind 

dºbbenetesebben vetŖdik fel a k®rd®s, hogy igaza 

lesz-e Spenglernek, hogy a mai kor hasonl· jelens®gei 

hasonl· eredm®nyekhez fognak-e vezetni ®s ¼gy, mint 

ahogy akkor elpusztult a r·mai kult¼ra, el fog-e 

most pusztulni a kereszt®ny kult¼ra is? Ma minden 

gondolkoz· ember lelk®ben felmer¿l az a k®rd®s, 

hogy lesz-e m®g erŖ hozz§ meg§ll²tani az emberis®g 

rohan§s§t a m®lys®gek fel®? Szerint¿nk minden att·l 

f¿gg, hogy meg tudjuk-e §ll²tani azt az elanyagiaso- 

d§si folyamatot, amely ma az emberis®get jellemzi 

®s vissza tudunk-e t®rni ahhoz a magasabb szellemi 

kult¼r§hoz ®s nemesebb eszm®nyhez, mely az embert 

az ºrºkk®val·s§g fel® emeli. Vissza kell terelni az 

ember figyelm®t az anyagr·l az ºrºk ®rt®kek fel®. Az 

Az ®let s¼lypontj§nak az emberi l®lekre, a nemesebb 

emberi ®rz®sekre ®s gondolatokra, a val·di kereszt®ny 

erkºlcsºkre val· visszahelyez®s®vel, egy val·s§gos 

kereszt®ny renaissance-szal tudjuk csak kimenteni 

az embert ebbŖl a mai sz®delgŖ helyzet®bŖl, amely 

m§sk®nt minden bizonnyal k§oszhoz ®s pusztul§shoz 

fog vezetni. 
(1942. X. 30.) 
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A dillet§ns!

 

Ezzel a jelzŖvel tisztel meg engem, m§r nem is

 

elsŖ alkalommal, a Magyars§g nevŤ sajt·term®k

 

elŖttem ismeretlen nevŤ ²r·ja. B§r ®n az ¼js§g²r·-

 

kamara tagja vagyok, de elismerem, hogy nem va-

 

gyok hivat§sos ¼js§g²r·. Csod§latos azonban, hogy

 

az ®n Ădillet§ns, ºnk®pzŖkºri sz²nvonal¼ò

 

²r§saimra

 

m®gis sokan felfigyelnek, ®s nem csak azok, akik

 

egyet®rtenek azzal, hanem azok is, akik lekicsinylik

 

®s ledillett§nsozz§k, m®gis k®nytelenek vele foglal-

 

kozni. Ez mutatja, hogy van mondanival·m ®s ha

 

kezdetlegesen is, de meg tudom ®rtetni magamat ®s

 

ki tudom fejezni azt, amit akarok. £n m§r eleget

 

tanultam ®letemben arra, hogy szer®ny legyek ®s be-

 

l§ssam azt, hogy mily keveset tudok ®s hogy tud§som

 

mily v®ges. Tudom azt is, hogy az ®n dillet§ns mi-

 

voltom nem m®rkŖzhet a professzionista zsenik vil§-

 

got rengetŖ nagy tudom§ny§val. K¿lºnben is nem

 

egyenlŖ felt®telekkel k¿zd¿nk. £n ny²lt sisakkal §llok

 

ki ®s al§²rom azt, amit ²rtam, m²g a velem szemben-

 

§ll·k tºbbnyire nem ²rj§k oda nev¿ket ²r§saik al§.

 

Csod§latos azonban, hogy ®n a kifejez®sekrŖl, a st²-

 

lus§r·l ®s egyebekrŖl m®gis r§ismerek az ®n embe-

 

reimre ®s ha nem is tudom bizonyoss§ggal, de sej-

 

tem, hogy ki a szerzŖ.

 

A jeles professzionista ez¼ttal elsŖsorban a

 

l·tuszvir§gon akadt meg ®s elŖad§st tart nekem,

 

hogy a l·tuszvir§g hol terem ®s honnan sz§rmazik-
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L·tuszvir§g, Egyiptom, zsid·k, logikus ºsszef¿gg®s, 

teh§t a l·tuszvir§g illat§t·l terhes §lmoknak valame- 

lyes zsid· zamata van. Ezzel azt gondolja a jeles 

²r·, hogy el is int®zett engem, megnyugtatom azon- 

ban Ŗt, hogy ®n ez¼ttal nem a botanikus ®rtelemben 

vett l·tuszvir§gr·l ²rtam, hanem arra a hom®roszi 

mes®re tettem c®lz§st, amely Odysseusr·l ®s a l·tusz- 

evŖk sziget®rŖl sz·l ®s amelyben Odysseus t§rsai 

a l·tusz illat§t·l elk§bulva, m®ly §lomba szender¿l- 

tek ®s Odysseus volt az, aki felr§zta Ŗket ®s figyel- 

meztette kºteless®geire, hogy tengerre kell sz§lla- 

niok, megk¿zdeni a viharok ezer vesz®ly®vel, hogy 

v®gre ¼jra megl§thass§k ®s el®rhess®k Ittaka szent 

fºldj®t. Bel§tom azt, hogy a cikk ²r·ja, ha ugyan 

az, akire ®n gondolok, nemigen tudhat Hom®roszr·l 

®s Odysseus gyºnyºrŤ tºrt®net®rŖl, mert k®pz®s®t 

nagy gyºtrelmek kºzºtt letett re§l®retts®givel be is 

fejezte. A hi§nyos k®pzetts®g ®s a hi§nyos tud§s ð 

ma sokan ¼gy hiszik ð nem akad§lya az ®rv®nyes¿- 

l®snek, mert ma azt tartj§k, hogy el®g az, ha valaki 

kiad·san ®s l§rm§san zsid·zik, akkor m§r nyitva §ll 

elŖtte az ¼t az ®rv®nyes¿l®s fel®. K·ros t¿nete ez 

a mi korunknak, hogy egyesek becsm®rlik ®s szidj§k 

a zsid·kat ®s akkor m§r azt hiszik, hogy eleget tet- 

tek korunk erkºlcsi kºvetelm®nyeinek ®s tehetnek 

b§rmit ®s viselkedhetnek b§rhogy. A jobboldali gon- 

dolat ereje abban kell, hogy §lljon, hogy igyekezz¿nk 

val·ban saj§tunkk§ tenni ®s megval·s²tani azokat a 

magasabb erkºlcsi ®rt®keket, amelyeket a keresz- 

t®ny lelkis®g k®pvisel. Csak a magasabb erkºlcsi 

szempont ®rv®nyrejut§s§nak jogc²m®n van jogunk 

arra, hogy az emberi t§rsadalomban a kereszt®ny er- 

kºlcsºk ®s a kereszt®ny l®lek ®rv®nyes¿l®s®t kºvetel- 

hess¿k. £n akkor §llottam szemben a zsid·s§ggal, 
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amikor az hatalmon volt ®s akkor is eg®sz mellel 

§llottam ki az ellen a destrukt²v, pacifista, galileista 

szellem ellen, amely akkor az ®n magyar fajt§mnak 

®let®t, nemes trad²ci·it ®s jºvendŖj®t fenyegette. 

Csod§lkoztam azon akkor is, hogy milyen kevesen 

voltunk, akik ki mert¿nk §llani ®s csod§lkozom ma 

is, hogy hol volt az a sok antiszemita akkor, amikor 

b§tors§g ®s kock§zat lett volna a zsid·kkal szemben 

ki§llani. Ma hangosan zsid·zni, amikor az anyagi 

haszonnal ®s tapsokkal j§r ®s beler¼gni a fºldºnfekvŖ 

nyomorultba, az ²zl®s dolga ®s ahhoz nem kell b§tor- 

s§g. Sokan ma azt hiszik, hogy ha hangosan zsid·z- 

nak ®s zºld g¼ny§t ºltenek magukra s marcona §b- 

r§zattal n®znek bele a vil§gba, akkor m§r luxus- 

vonatra v§ltottak jegyet az ®rv®nyes¿l®s fel®. 

A magyars§gnak egy szent ®s mindenekelŖtt val· 

k®rd®se van ®s ez a magyark®rd®s. A zsid·k®rd®s 

ennek a magyar probl®m§nak csak egy r®szlete 

a tºbbi nem kev®sb® fontos k®rd®s mellett ®s lehetet- 

lens®g az, hogy a magyark®rd®s pozit²vuma ºssze- 

zsugorodj®k a zsid·k®rd®s negat²vum§v§. Ma aki 

Magyarorsz§gon a magyars§g egyetemes k®rd®s®t 

tartja lelki szemei elŖtt ®s azt akarja szolg§lni ®s 

diadalra juttatni, azt megteszik zsid·b®rencnek 

®s v§dolj§k nem tudom mif®le bar§ts§ggal, csak azt 

az egyet nem akarj§k elismerni, hogy lehet olyan 

magyar ember, akit a vil§gon semmi m§s nem ®rde- 

kel, csak saj§t fajt§j§nak ¿dve, j·l®te ®s boldogs§ga. 

Ami pedig a ĂMagyar Nemzetò-et illeti, azt is az®rt 

v§dolj§k zsid·, plutokrata ®rdekek szolg§lat§val, mert 

a ĂMagyar Nemzetò kiz§r·lagosan a magyars§g 

egyed¿l val· ®rdekeit szolg§lja ®s ez nem tetszik egye- 

seknek. Ha m§r a ĂMagyar Nemzetò-n®l vagyunk, 

t®rj¿nk ki arra a v§dra is, amelyet a cikk ²r·ja han- 
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goztat, hogy a ĂMagyar Nemzetò munkat§rsai kºz¿l 

sok az idegennevŤ ®s olyan, aki idegen hangz§s¼ 

nev®t magyarral cser®lte fel. Mindenesetre a magyar- 

s§g szempontj§b·l k²v§natosabb ®s helyeslendŖbb 

szempont az, hogy az, akinek a lelke magyarr§ lett, 

ennek k¿lsŖ kifejez®sek®nt nev®t is magyarr§ teszi 

®s a magyar nemzetnek neh®z ®s gondterhes napjai- 

ban nemcsak magyar nev®t, hanem magyar lelk®t is 

megŖrzi, mint az, aki a j· idŖkben konjunkt¼r§b·l 

vett fel magyar nevet ®s most azt visszacser®li a 

r®givel. Mi sz§mtalanszor megmondottuk, hogy szent- 

istv§ni alapon §llunk ®s senkit, aki lelk®ben mag§t 

magyarnak ®rzi ®s vallja, a magyars§gb·l kiz§rni 

nem akarunk. A l®nyeg teh§t a magyar lelken ®s a 

magyar lelkis®g szolg§lni akar§s§n van. Aki elismeri 

ezen a magyar fºldºn a magyar lelkis®g uralm§nak 

jogoss§g§t ®s sz¿ks®gess®g®t, aki tiszteli ennek a 

magyar lelkis®gnek l®nyeg®t, alkot·elemeit, meg- 

nyilatkoz§s§t, t§rsadalmi, politikai ®s kultur§lis alko- 

t§sait, azokon l®nyegben ®s deform§l· v§ltoz§sokat 

nem k²v§n, hanem a magyar l®lek vonal§n ®s ¼tjain 

akar haladni, az ºrºk emberi fejlŖd®s ir§ny§ban ð 

az magyar; aki m§s utakat keres, hirdet ®s kºvet, 

aki a magyar lelket gyºker®ig §t akarja form§lni, 

aki m§s embert²pust akar alak²tani a magyarb·l 

a saj§t idegen lelke parancsai szerint ð az nem 

magyar. Ez a l®nyeg ®s minden m§s csak ¿res sz·- 

szapor²t§s. Mi valljuk ®s hirdetj¿k azonban azt is, 

hogy a magyar l®lek, a magyar lelkis®g csod§latos 

muzsik§j§nak dallam§t a magyar v®rs®g ereje ®s 

l¿ktet®se termelte ki ®vsz§zadok ®s ®vezredek sor§n 

®s az alapmot²vumot kell, hogy a jºvŖben is a magyar 

v®rs®g adja. £ppen az®rt t®ved a cikk²r·, amikor azt 

hiszi r·lunk,   hogy   mi a jobboldali   magyars§ggal 
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szemben b§rmit is tervezget¿nk. Mi megbecs¿lj¿k a 

magyar embert akkor is, ha m§s v®lem®nyen van ®s 

megbecs¿l¿nk ®s szeret¿nk minden csepp v®rt, ami 

magyar ®s tudjuk azt, hogy ha komoly idŖk jºnnek 

a magyar v®rs®g b§rhol is §lljon ma, komoly ®s 

dºntŖ v§lasz¼t el® ®r, egyet fog kºvetni, v®rs®g®nek 

csod§latos k¿ldet®s®t ®s lelk®nek le nem k¿zdhetŖ 

parancsait. Ellenben azokn§l az idegenbŖl idejºttek- 

n®l, akik ma mindent a maguk k®p®re ®s hasonlatos- 

s§g§ra akarnak §tfesteni, akik idegen pecseny®t s¿tº- 

getnek a magyar tŤzºn, ºrºmmel vessz¿k, ha meg- 

tal§lj§k azt az utat visszafel®, amelyen Ŗk vagy 

Ŗseik jºttek. 

N®zzenek kºr¿l ma az orsz§gban mindazok, akik 

t§rgyilagosan m®rlegelni akarj§k a val· helyzetet, 

l§tni fogj§k, hogy mily erŖs ®s hatalmas a magyar 

gondolat felgerjed®se ®s felt§mad§sa a lelkekben. £n 

l§tom ®s ®rzem ennek a magyar lelkis®gnek az ®bredŖ 

nagy erej®t ®s tudom azt, hogy ezen a magyar fºldºn 

ez az egyetlen re§lis erŖ, amelynek ideje kºzeleg a 

beteljes¿l®shez s amelynek ®rv®nyes¿l®s®t sem a 

nagyhang¼ ®s elbizakodott s a most m§r mollba 

l§gyult idegen hangzavar nem fogja tudni sem meg- 

§ll²tani, sem pedig feltart·ztatni. 

(1942. XI. 10.) 
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Egy kis visszaeml®kez®s Telegonosra.

 

Mindig csod§lkoztam azon, hogy honnan veszik

 

a Magyars§g nevŤ sajt·term®k velem vitatkoz· ri-

 

porterei azt a fºl®nyes gŖgºt ®s elbizakodotts§got,

 

hogy alacsony sz²nvonal¼ ®s sek®lyes tud§s¼ ²r§socs-

 

k§ikban ex cathedra ²t®lkezzenek ²r§saim felett. Most

 

m§r tudom, hogy ezt a hallatlan ºnbizalmat a R®vai

 

Lexikon adja meg, az p·tol mindent a tud§s ter®n ®s

 

tºlti ki azokat a hi§nyokat ®s h®zagokat, amelyeket cse-

 

k®ly

 

intelligenci§juk fel¿lete mutat. A R®vai Lexi-

 

kon az a tudom§nyos tartal®k, amelynek birtok§ban

 

¼gy hiszik, hogy szellemi tankokkal ®s aknavetŖkkel

 

vannak felfegyverkezve ®s azzal tºrik pozdorj§v§ az

 

®n ²r§saimat. Persze Tagl· Đr

 

megint ¼gy tal§lja,

 

hogy

 

szellemi term®keim zsid·kkal vannak §titatva

 

®s szinte meghat· aggodalommal f®lt, hogy ez a tele-

 

gonos-t§rsas§g el puszt²t engem. Sohase f®ltsen ºn

 

engem Tagl· Đr

 

®s k¿lºnºsen ºn ne, mert ºnmag§r·l

 

tudhatja, hogy a zsid·s§ggal §titatott szellemi

 

term®kek nem szoktak gyilkolni, ºn Tagl· Đr

 

zsid· emlŖkºn nŖt fel az Estn®l ®s ott esz-

 

tendŖkºn §t ugyancsak m·dj§ban §llott zsid·s§ggal

 

§titatott term®keket sz¿lni ®s l§m, ma m®gsem gyil-

 

kolj§k ezek ºnt meg. Hiszen ºn ®l, sŖt, nagyon is ®l,

 

b§tran ki§ll zºldre m§zolt pajzsa mºg® ®s onnan emel-

 

geti rettenetes tagl·j§t ®s nyilaz azokra, akiknek esz-

 

tendŖkºn §t a kenyer®t ette ®s akiket szellemileg ki-
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szolg§lt. N®zze Tagl· Đr, ha ®n ®letre h²vn§m ¼jra 

az Estn®l eltºltºtt riporteri idej®bŖl sz§rmaz· 

szellemi term®keit, furcsa egy t§rsas§g kelne 

ott ®letre, bizony sok-sok zsid· szellemmel §t- 

itatott telegonos szellemi fi¼cska emelgetn® fel a fe- 

j®t ®s emelne ¥nre kezet. Persze, ºn azt hiszi, hogy 

az emberek felejtenek ®s ma nem l§tnak ºnben m§st, 

csak a rettenthetetlen zºldinges bajv²v·t ®s elfelejtik 

azt az ifj¼t, aki ®des mosollyal hajlongott a mikl·s- 

andori ²r·asztalok elŖtt. 

K¿lºnben bocs§natot k®rek, hogy a l·tuszvir§g- 

r·l ²rott cikk szerzŖj®nek szem®ly®ben t®vedtem ®s 

ºrºmmel tºlt el, hogy a jeles cikk²r· oly v®gtelen¿l 

magas k®pzetts®ggel ®s intelligenci§val rendelkezik. 

ĉgy szinte restelkedem, hogy ®n m®g n®ha arra is 

eml®kszem, amit gimnazista koromban tanultam ®s 

a gimn§zium padjaiban ºsszegyŤjtºtt klasszikus tu- 

d§somat m®g nem lºkte ki agyamb·l az a modern 

zagyval®k, amit ¥nºk ĂkorszerŤò jelzŖvel bec®znek. 

K¿lºnben ¼gy v®lem, hogy nem sz®gyen azt tudni, 

amit Homeros ²rt ®s ha ºn ezt Tagl· Đr lekicsinyli 

®s kig¼nyolja, az az ºn dolga, de az®rt m®g j·n®h§ny 

ember van Magyarorsz§gon, aki a j· ºreg Homeros 

²r§sait tºbbre ®rt®keli ®s becs¿li, mint mondjuk pl. 

a nyilas k§t® tudom§ny§t. £n bevallom, hogy nekem 

nagy szellemi gyºnyºrŤs®get ®s ®lvezetet okoz el- 

m®ly¿lni a r®gi klasszikusok ²r§saiban ®s olvasni 

azok magas erkºlcsi ®s szellemi sz²nvonalon §ll· mŤ- 

veit, mint mondjuk azt a sok zºlds®get, amelyet a kor- 

szerŤs®g gener§lsz·sz§val leºntve, akarnak ma sokan 

felt§lalni. 

¥n azt aj§nlja nekem Tagl· Đr, hogy hagyjam 

abba az ²r§st. V®gtelen¿l sajn§lom, nem vagyok ab- 

ban a helyzetben, hogy k®r®s®t teljes²tsem, mert so- 
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kan, nagyon sokan vannak ma Magyarorsz§gon, akik 

v§rj§k az ²r§saimat, legal§bb is a hozz§m int®zett le- 

velek nem kis sz§ma errŖl tesz tan¼s§got. N®zze 

Tagl· Đr, ma m§r hi§ba akarja ºn letagl·zni a ma- 

gyar gondolatot. Ma m§r sokkal erŖsebbek vagyunk, 

semhogy ez ºnnek siker¿lhessen ®s k¿lºnben is, mi 

m®g sz§m²tunk ºnre, biztosan sz§m²tunk ®s hissz¿k 

azt, hogy amilyen ¿gyes ®s talpraesett ember ºn, a 

mikl·sandori ®s nyilas konjukt¼ra ut§n fogja m®g 

szolg§lni a magyar gondolat konjukt¼r§j§t is. 

(1942. XI. 15.) 
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A takar®koss§gr·l.

 

A ma ®lŖ nemzed®k nagy r®sze m§sodszor ®li §t

 

rºvid emberi ®let®ben a vil§gh§bor¼t, annak minden

 

hat§s§val, kºvetkezm®nyeivel ®s kºvetelm®nyeivel

 

egy¿tt. A h§bor¼ ma nem egyed¿l a katon§k ®s had-

 

seregek harca, hanem anyagh§bor¼ a sz· val·di ®r-

 

telm®ben; a gazdas§gi erŖk ®s gazdas§gi javak m®r-

 

kŖz®se, ahol az marad fel¿l, aki termel®s®t fokozni

 

tudja, akinek elŖ§ll²tott fegyverei tºk®letesebbek, ha a

 

termel®shez sz¿ks®ges ºsszes nyersanyagokkal rendel-

 

kezik s a nemzet fizikai munkaerej®t csorb²tatlanul

 

fenntartani k®pes. Ma a korszerŤ felszerel®s ®s az

 

anyagi sz¿ks®gletek biztos²t§sa n®lk¿l egy hadsereg,

 

egy katona, m®g a legb§trabb ®s legvit®zebb sem tud

 

a hely®n meg§llni ®s neh®z kºteless®g®t teljes²teni. A

 

technika fejlŖd®se elk®pzelhetetlen m®reteket ºlt. Ami

 

m®g p§r ®v elŖtt a technika val·s§gos csod§j§t jelen-

 

tette, ma nem ®r tºbbet ·cska vasn§l. Ez®rt a hadse-

 

regek felszerel®s®t a technikai halad§snak megfe-

 

lelŖen a h§bor¼ tartama alatt is ki kell eg®sz²teni ®s

 

fel kell cser®lni. A hadsereg anyagi ell§t§s§ban sem

 

fennakad§snak, sem akad§lyoz§snak, m®g kev®sb®

 

hi§nynak nem szabad elŖfordulni, mert akkor a had-

 

sereg elvesz²ti ¿tŖk®pess®g®t s oly helyzet §llhat elŖ,

 

amely a hadsereget megb®n²tja, vagy legal§bb is ele-

 

ven erej®t lef®kezi. ElsŖ ®s mindenek felett val· kº-
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teless®ge egy h§bor¼ban ®lŖ nemzetnek az, hogy har- 

col· fiainak mindazt, amire sz¿ks®g¿k van, elŖte- 

remtse ®s rendelkez®s¿kre bocs§ssa. 

     Eur·pa ma ·ri§si m®retŤ ostromlott v§rhoz ha- 

sonl²t, amelynek k®ts®gtelen¿l vannak anyagi erŖfor- 

r§sai ®s kincsei, de vannak oly sz¿ks®gletei is, ame- 

lyeket korl§tlan m®rt®kben nem fedezhet. Ez®rt fon- 

tos az, hogy Eur·p§n bel¿l minden anyagi k®szletet, 

tartal®kot, minden emberi sz¿ks®gletet ell§t· ®rt®ket 

sz§mba vegy¿nk ®s azt elŖrel§t§ssal ®s bºlcs beosz- 

t§ssal ¼gy haszn§ljuk fel, hogy az m®g hossz¼ idŖre 

fedezze a sz¿ks®gletet. A sz¿ks®gletek kiel®g²t®s®n®l 

bizonyos sorrendet is meg kell §llap²tani. Term®szet- 

szerŤleg a legfontosabb a harcol· katon§k, §ltal§ban 

a nemzetv®delemnek minden sz¿ks®gessel val· ell§- 

t§sa, de nem kev®sb® fontos a nemzetv®delem szem- 

pontj§b·l a termel®si t®nyezŖk sz¿ks®gleteinek ell§- 

t§sa is, ®rtem ez alatt a gy§r ®s k®zmŤipar, a b§nya- 

ipar ®s a mezŖgazdas§g fennakad§s n®lk¿l termeld 

s®nek biztos²t§s§t, mert ha e termel®si §gaknak fo- 

lyamatos termel®s®t nem tudjuk biztos²tani, akkor a 

hadsereget sem tudjuk ell§tni. Term®szetszerŤleg fon- 

tos a nemzet eleven erej®nek is fenntart§sa a lakos- 

s§g legelemibb emberi sz¿ks®gleteinek biztos²t§sa, k¿- 

lºnºsen   a terhes  any§k,  a gyermekek  ®s serd¿ltek 

eg®szs®gben ®s erŖben val· fenntart§sa, mert az Ŗ el- 

satnyul§sukkal nemcsak a jelent, hanem a jºvŖt is 

vesz®lyeztetj¿k. A n®pell§t§s helyes, igazs§gos fede- 

z®s®nek biztos²t§sa az®rt is sz¿ks®ges, mert a fizikai 

n®lk¿lºz®sek kºnnyen vezetnek a l®lek ºsszeoml§s§- 

hoz is, m§r pedig a lelkek egyes¼ly§nak fenntart§sa 

n®lk¿l egy n®ptŖl sem lehet nagy erŖfesz²t®seket v§rni 

®s k²v§nni.  Hogy mind e c®lokat  megval·s²thassuk, 

sz¿ks®g¿nk van egy §tfog· organiz§ci·ra, amely a 
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maga gyakorlati szaktud§s§val, az igazs§goss§g ®s 

m®lt§nyoss§g jegy®ben int®zi az anyagi javak sz§m- 

bav®tel®t, ºsszegyŤjt®s®t ®s sz®toszt§s§t. A legjobb 

organiz§ci· sem ®r azonban semmit, ha a nemzet 

egyeteme nem l§tja be azt, hogy a meghozott ®s v®g- 

rehajtott int®zked®sek a nemzet egyetemes ®rdekeinek 

szolg§lat§ban tºrt®nnek s hogy Ŗt saj§t j·lfelfogott 

®rdeke is arra kºtelezi, hogy az int®zked®seket ne 

igyekezz®k kij§tszani, hanem azokhoz minden tekin- 

tetben alkalmazkodj®k. Amilyen helyes, hogy min- 

denki, akinek m·dja ®s lehetŖs®ge van, igyekszik a 

maga ®s csal§dja l®tfenntart§s§hoz sz¿ks®ges anya- 

gokat, ®lelmiszereket biztos²tani ®s megŖrizni, ®pp 

oly k§ros, sŖt bŤnºs, ha valaki sz¿ks®glet®n fel¿l fel- 

halmoz ®rt®keket ak§r az®rt, hogy d¼sk§ljon, ak§r 

az®rt, hogy azokat k®zalatt magas §r®rt ®rt®kes²tse. 

A szŤkºlkºdŖk k®nyszerhelyzet®t indokolatlan anyagi 

gyarapod§sra felhaszn§lni s¼lyos bŤn a nemzet ellen. 

S¼lyos bŤn az is, ha valaki ezekben a neh®z idŖkben 

tobz·dik, d¼sk§lkodik ®s anyagi j·l®tben ¼szik akkor, 

amikor m§sok szŤkºlkºdnek. A takar®koss§g, a m®r- 

t®kletess®g s a beoszt§s ma minden igaz magyar em- 

bernek legszentebb kºteless®ge. Takar®koskodni az 

®lelmez®sben, fŤt®sben, a ruh§zkod§sban s a felsele- 

ges f®nyŤz®s elker¿l®se ma a legelemibb kºteless®gek 

kºz® tartozik. Ma hasznos²tani kell mindent, ami fel- 

haszn§lhat· ®s m®g azt is, amit rendes kºr¿lm®nyek 

kºzºtt f®lre vetett¿nk, vagy szem®tre dobtunk, ma 

ºssze kell gyŤjteni, hogy a hullad®kok ®rt®kes anya- 

g§b·l ¼j haszn§lhat· ®rt®keket lehessen elŖ§ll²tani, 

ºssze kell gyŤjteni a tºrmel®kvasat, ®s egy®b f®me- 

ket, papirost ®s papiroshullad®kokat, a rongyokat ®s 

egy®b textilnemŤeket ®s be kell szolg§ltatni a meg- 

felelŖ kºzpontokba,   mert  e m§skor   oly   ®rt®ktelen 
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anyagok ma a nemzeti anyaggazd§lkod§s fontos ele- 

meit k®pezik. 

A takar®koss§g ma nem jelsz·, hanem az ®let 

legszentebb parancsa. Takar®koskodnunk kell nem- 

csak az anyagi ®rt®kekkel, hanem erkºlcsi ®s szellemi 

®rt®kekkel is. Mindenki, aki ma oly magatart§st ta- 

n¼s²t ®s oly cselekm®nyeket hajt v®gre, amelyek el- 

lent®tben §llnak az §ltal§nos emberi erkºlcs ®s a ter- 

m®szeti tºrv®nyek parancsaival, t®kozolja a nemzet 

erkºlcsi ®rt®keit ®s vesz®lyezteti a nemzet jºvŖj®t, 

mert jºhet olyan idŖ, amikor n®pek ®s nemzetek a 

tºrt®nelem ²t®lŖsz®k®nek m®rlegserpenyŖj®be vettet- 

nek ®s az egyetemes emberis®g szempontj§b·l jelen- 

tŖs®g¿k ®s ®rt®k¿k erkºlcsi magatart§suk alapj§n lesz 

elb²r§lva. Minden magyar embernek szent kºteless®ge 

teh§t, hogy ezekben a neh®z idŖkben minden tett®n®l, 

minden megnyilatkoz§s§n§l ®s minden cselekedet®n®l 

gondolja meg azt, hogy annak erkºlcsi k§rait, esetleg 

az eg®sz nemzetnek kell igen dr§g§n megfizetni. Ta- 

kar®koskodnunk kell a magyars§g szellemi ®rt®keivel 

is, mert nem vagyunk e t®ren olyan gazdagok, hogy 

t®kozolhatn§nk. Ne ĉt®lkezz¿nk a pillanatnyi benyo- 

m§sok vagy szenved®lyek alapj§n magyar ®rt®kek fe- 

lett, mert jºhetnek m®g olyan idŖk, amikor sz¿ks®g 

lesz r§juk ®s amikor, he nem lenn®nek, ¼gy lenn®nek 

vel¿k, mint gr·f Tisza Istv§nnal, akit n®h§ny hit- 

v§ny puskacsºve ter²tett le s akit ha lehetett volna, 

a t²z kºrm¿nkkel kapartunk volna ki a s²rj§b·l ak- 

kor, amikor a nemzet ºsszeomlott. Takar®koskodnunk 

kell a magyar v®rrel is, sŖt ezzel kell a legjobban ta- 

kar®koskodnunk, mert minden cseppje ®rt®k ®s erŖ 

a nemzet jºvendŖje szempontj§b·l. Mi magyarok ºn- 

§ll· ®s f¿ggetlen nemzetet alkotunk ezer ®v ·ta, min- 

denkitŖl elk¿lºn¿lŖ tºrt®nelmi c®ljaink ®s rendeltet®- 
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s¿nk van, ez a mi legszentebb ¿gy¿nk, elsŖsorban 

erre ®s csakis erre szabad gondolnunk ®s erre kell 

minden §ldozatot ®s minden erŖfesz²t®st tartal®kol- 

nunk ®s felaj§nlanunk. Ne felejts¿k soha el, hogy 

18-ban ®s 19-ben n®h§ny ºsszeverŖdºtt idegen fegy- 

veres foglalta el orsz§gunk leg®rt®kesebb ter¿leteit, 

mert nem volt magyar katona. Ebben a h§bor¼ban is 

az® lesz az igazs§g, akinek az utols· fegyelmezett, j·l 

felszerelt ®s harcrak®sz hadoszt§lya van. Keserves ®s 

f§jdalmas lecke volt Trianon ®s mi hissz¿k, hogy a 

ma ®lŖ nemzed®k sokat tanult belŖle. 

(1942. XI. 92.) 
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A delosi szºvets®g.

 

ĂAmi·ta mink

 

perzs§k §tvett¿k a

 

hatalmat, m®g soha egy percig nyugv·-

 

pontra nem jutottunk.ò

 

( H e r o d o t o s :

   

Xerxes   besz®de)

 

A napokban egy

 

nemr®g megjelent kºnyvet ol-

 

vastam, melyet Szab· Ćrp§d ²rt ĂPerikles koraò

 

c²men. R®gm¼lt idŖknek esem®nyeirŖl ²r a jeles

 

szerzŖ ®s m®gis re§m olyan eleven erŖvel hatott,

 

mintha csak napjaink tºrt®n®seit, a mai kavarg·

 

vil§g ezer fojtogat· probl®m§j§t t§rta volna fel

 

tiszta ®s vil§gos bemutat§sban. A tºrt®nelem val·ban

 

nagy tan²t·mester, mert ha a keretek ®s a m®retek

 

v§ltoznak is, de az emberi l®lek, az emberi v§gyak

 

®s ºsztºnºk v§ltozatlanok maradnak minden korban.

 

A mai kult¼rember ºsztºnei ®s v§gyai bizonyos pri-

 

mit²v form§ban m§r ott ®ltek a neandervºlgyi ember

 

lelk®ben is. Aki a tºrt®nelmet olvasni tudja, az sokat

 

okulhat ®s

 

tanulhat, sokat elker¿lhet ®s sokat meg-

 

akad§lyozhat. Szab· Ćrp§d Ath®n tºrt®net®nek arr·l

 

a korszak§r·l ²r, amikor Ath®n hatalmi §ll§sa ki-

 

fejlŖdºtt ®s amikor Ath®n, mint hegemon §llam,

 

a hatalmi politika dicsŖs®ges, de felett®bb veszedel-

 

mes ¼tjaira t®vedt. A gºrºgºket fenyegetŖ perzsa

 

hatalomt·l val· f®lelem hozta l®tre az isthmosi szº-

 

vets®get, amelynek Sp§rta volt a vezetŖ §llama.

 

A perzsa h§bor¼k eredm®nyes befejez®se ut§n a sala-

 

misi gyŖzelemtŖl  ºn®rzet®ben  rendk²v¿l megerŖsº-

 
 

  



260 

 

dºtt Ath®nnek ez az isthmosi szºvets®g m§r nem 

felelt meg s ®pp ez®rt megalap²totta a delosi szºvet- 

s®get, amelynek Ŗ volt a vezetŖ §llama s amely ugyan- 

csak azzal a c®lzattal alakult, hogy a gºrºg §llamok- 

nak f¿ggetlens®g®t, szabads§g§t a perzsa veszedelem- 

mel szemben biztos²tsa. A k®t szºvets®g kºzºtt a k¿- 

lºnbs®g csak az volt, hogy am²g az isthmosi szºvets®g 

v®dekezŖ jellegŤ volt, addig a delosi szºvets®g dina- 

mikus t§mad· jelleget ºltºtt mag§ra. A delosi szº- 

vets®gben Ath®n sok-sok apr· sziget- ®s v§ros-§llamot 

kapcsolt mag§hoz, amelyeknek egy r®sze haj·hadat 

®s katon§t bocs§tott a szºvets®g rendelkez®s®re, 

m²g m§s r®sze csak p®nzzel j§rult a szºvets®g c®ljai- 

nak megval·s²t§s§hoz. Ath®n a szºvets®geseket 

eleinte mint egyenrang¼ feleket kezelte ®s a delosi 

gyŤl®sen minden tag§llamnak ugyanolyan erejŤ sza- 

vazta volt, mint mag§nak Ath®nnek. Term®szetszerŤ- 

leg ez csak elm®letileg volt ²gy, mert t®nylegesen az 

tºrt®nt, amit Ath®n akart. A szºvets®gesek ºnelhat§- 

roz§sa is tºbb®-kev®sb® csak a megalakul§sn§l ®rv®- 

nyes¿lt, k®sŖbb a szºvets®ghez val· tartoz§sb·l kºte- 

lezetts®g lett, amelyhez Ath®n szigor¼an ragaszko- 

dott ®s megkºvetelt. Az is elŖfordult, hogy egy-k®t 

tag§llam, amelyet Ath®n a szºvets®gbe be k²v§nt 

vonni, nem akart ºnk®nt csatlakozni a szºvets®ghez. 

Ekkor Ath®n fegyverhez ny¼lt s a fegyver erej®vel 

k®nyszer²tette Themistokles Androst, Kimon pedig 

Karystost a csatlakoz§sra. A szºvets®get nem lehe- 

tett sem felmondani, sem abb·l kil®pni, s Naxos, 

amely ezt megpr·b§lta, keservesen lakolt ®rte. Az 

ath®niek ostrom al§ veszik a v§rost, falait lerombol- 

j§k, megh·d²tj§k ®s szabads§g§t·l megfosztj§k. 

Naxos volt az elsŖ ®s kºveti ut§na a tºbbi Naxost 

e keserves sorban ®s csak az az §llam tudja ideig- 

·r§ig szabads§g§t megŖrizni, amelynek jelent®keny 
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haj·hada ®s katonas§ga van. Ath®n ezut§n ny²ltan 

a hatalmi politika ¼tjaira t®rt ®s nyom§sa egyre foko- 

z·dik szºvets®geseivel szemben. A jogc²m a beavat- 

koz§sra az, hogy a szºvets®gesek gyan¼san viselked- 

nek. Ath®n a gyan¼sakat megrendszab§lyozza, leveri, 

megh·d²tja Ŗket ®s ath®ni telepesekkel n®pes¿l be 

nem csak a thr§k ter¿let, de az eg®sz Euboia. Amikor 

pedig a szºvets®g p®nzt§ra is §tker¿l Ath®nbe, ez a 

t®ny teljes m®rt®kben megfelelt a t®nyleges hatalmi 

helyzetnek. Ath®n a szºvets®gesek kºtelezetts®geit a 

perzsa h§bor¼k lezajl§sa ut§n is fenntartja, az ad·- 

kat k®rlelhetetlen¿l tov§bbra is behajtja. A jogc²m 

pedig az ad·k kºvetel®s®re az, hogy Ath®n haj·hada 

v®di a szºvets®gesek szabads§g§t. Xenophon meg is 

§llap²tja, hogy a szºvets®gesek egyenlŖs®g®bŖl ®s sza- 

bads§g§b·l szolgas§g lett, ami semmivel se kºnnyebb 

®s elviselhetŖbb, mint az a perzsa uralom lett volna, 

amelytŖl ®ppen Ath®n szºvets®ge lett volna hivatva 

megv®deni a tºbbi szºvets®gest. 

Ath®n belesz·l a szºvets®gesek belsŖ ¿gyeibe is. 

Minden¿tt azt k²v§nja, hogy a demokr§cia jusson ura- 

lomra ®s ezt azzal indokolja, hogy saj§t p®ld§j§ra 

hivatkozik ®s m§sokat is r®szes²teni k²v§n a demo- 

kratikus uralom §ld§saiban. A val·s§g azonban az 

volt, hogy Ath®n nem b²zott a nem demokratikus 

korm§nyokban, nem b²zott azoknak sem a hŤs®g®- 

ben, sem sz·tart§s§ban. M®g azt is megtette Ath®n, 

hogy a legapr·l®kosabban kidolgozott alkotm§nyt is 

aj§nd®kozott szºvets®geseinek, amelynek l®nyeges 

r®sz®t az k®pezte, hogy a polg§roknak meg kellett 

esk¿dni az Ath®n ir§nti hŤs®gre. Amely szºvets®ges 

pedig megk²s®relte f¿ggetlens®ge ®s szabads§ga visz- 

szaszerz®s®t, szemben tal§lta mag§t Ath®n k®rlelhe- 

tetlen szigor§val ®s bossz¼j§val. Ilyennek lerombolta 
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falait, elvette haj·had§t, t¼szokat szedett, neh®z ad·- 

kat vetett re§juk ®s telepeseket k¿ldºtt a nyakukra. 

A peloponnesosi h§bor¼ alatt a legnagyobb szigorral 

tartotta kez®ben szºvets®geseit Ath®n ®s a legv®re- 

sebb kegyetlenked®sektŖl sem riadt vissza saj§t szº- 

vets®geseivel szemben. 

Nem lehet ezek ut§n csod§lni, ha Ath®n gyŤlº- 

letess® v§lt szºvets®gesei elŖtt. Maga Perikles figyel- 

mezteti honfit§rsait, hogy Ăa szºvets®gesek csak ad- 

dig maradnak nyugton, am²g Ath®nnek el®g ereje 

lesz szembesz§llni a l§zad§si k²s®rletekkelò. Az ath®- 

niek leplezetlen¿l azt is elismerik, hogy uralkod§suk 

szºvets®geseik felett tyrannismus, zsarnoks§g. Az 

indok: az erŖsebb joga. ĂNem mi vagyunk az elsŖk, 

akik erŖszakos hatalmi politik§t kezdt¿nkò, mondj§k 

az ath®ni kºvetek Sp§rt§ban. Thukydides is meg§lla- 

p²tja: Ă¥rºk idŖk ·ta fenn§ll az a term®szeti tºrv®ny, 

hogy az erŖsebb uralkodj®k a gyeng®bben!ò Burek- 

hardt, jeles tºrt®net²r· a hatalom vil§gtºrt®nelmi je- 

lentŖs®g®rŖl a kºvetkezŖket mondja: ĂA gonºsztett- 

nek lehetŖleg naivul kell tºrt®nnie. SzºrnyŤ az eszt®- 

tikai hat§sa minden rosszhiszemŤ, ut·lagos, jog§sz- 

kod· igazol§si k²s®rletnek ®s kºlcsºnºs rekrimin§ci·- 

nak. Az ember ugyanis §ltal§ban sz®gyelli mag§t 

a hŖn ·hajtott ®s mindenf®le gazembers®ggel elnyert 

hatalom®rt, mivel a jognak m®g mindig var§zsereje 

van, amirŖl neh®z lemondaniò. Az ath®niek is tiszt§- 

ban voltak azzal, hogy a hatalom ®s a jog §lland·an 

szemben§ll egym§ssal, de Ŗk ny²ltan §ll§stfoglaltak 

a hatalom gondolata mellett. Amint Thukydides 

mondja: ĂNem volt m®g olyan ember ð mondj§k 

az ath®niek, ð aki az igazs§g®rt ®s a jog®rt lemon- 

dott volna a hatalomr·l. M§r az is sz®p, ha valaki a 

jogot, az igazs§got jobban tiszteletben tartja, mint 
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amennyire erre hatalm§n§l fogva sz¿ks®ge lenneò. 

Val·ban ²gy van ez, mert ugyanebbŖl a gondolatb·l 

fakad a bismarcki mond§s: ĂMacht geht vor Rechtò 

®s a mi korunknak a jelig®je: ĂMacht ist Rechtò. 

Ath®n ®lt is ezzel a jog§val ®s ezt megmutatta Melos- 

szal szemben, mert az ellenszeg¿lŖt leverte, f®rfilakos- 

s§g§t lem®sz§rolta, a nŖket ®s gyermekeket pedig el- 

adta rabszolg§nak. ErrŖl a t®nyrŖl, a melosi szellem 

®rv®nyes¿l®s®rŖl mondja Szab· Ćrp§d: ĂA t§rsada- 

lom az egy®nnek ºnz®s®t m®g korl§tok kºz® tudja 

szor²tani, de megszŤnik minden korl§t, ha egy na- 

gyobb kºzºss®gnek, az §llamnak ºnz®s®rŖl van sz·. 

²gy azt§n a hat§rtalan imperialista ºnz®s lesz a tºr- 

t®nelem folyam§n annyi kegyetlens®g ®s nyomor leg- 

bŖs®gesebb forr§saò. A hatalom v§gya ®s a hatalom 

kerget®se olyan ¼t, amelyen ha egyszer elindult egy 

§llam, nincs meg§ll§s ®s nincs m®rs®klet. Herotodos 

szerint Xerxes mondotta: ĂAmi·ta mi perzs§k §t- 

vett¿k a hatalmat, soha m®g egy percig nyugv·- 

pontra nem jutottunkò. Thukydides elbesz®l®se sze- 

rint Perikies azt mondta, hogy Ămost csak arr·l van 

sz·: szolg§k legy¿nk-e vagy szabadok! Hatalmatok 

az, ami kock§n forog ®s mindaz, ami ennek elveszt®- 

s®vel j§rhat! Hiszen megut§ltak benneteket mind- 

azok, akiken uralkodtok. A hatalomr·l nektek most 

m§r lemondani sem lehet, mint ahogy azt egyesek 

ebben a neh®z ·r§ban tal§n j§mborul ·hajtan§k. Mert 

a ti uralmatok zsarnoks§g, tyrannis. £s tyrannisra 

tºrekedni jogtalans§g ugyan, de ha m§r elnyerte az 

ember, vesz®lyes dolog lemondani r·la!ò Ez a hata- 

lom l®lektana. Ha azt elnyerte ember vagy egy nem- 

zet, arr·l nem lehet lemondani, mert elveszt®se be- 

l§thatatlan kºvetkezm®nyekkel j§rna. Az ath®niek 

§llapot§t  a   korinthosi kºvetek  ek®ppen  jellemzik 
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Sp§rt§ban, hogy: Ăse maguk nyugtot ne ismerjenek, 

se m§snak nyugtot ne hagyjanakò. Đgy hangzanak 

ezek a szavak is, mint a xerxesi ig®k. Thukydides azt 

mondja, hogy nem csak Ath®n, hanem minden n®p 

¼gy szerzi meg a hatalmat, hogy beleavatkozik min- 

den k²n§lkoz· alkalommal idegen ¿gyekbe, mert azt, 

aki hatalomra jutott, nem csak az gyŤlºli ®s nem csak 

az veszi fel vele szemben a k¿zdelmet, akit ez meg- 

t§madott, hanem az is, aki megakarja elŖzni ezt a 

megt§madtat§st. Azt mondja Thukydides: ĂNincs 

m·dunkban kicsinyesen m®ricsk®lni, hogy meddig 

akarjuk kiterjeszteni hatalmunkat, hanem k®nytele- 

nek vagyunk az egyiknek leig§z§s§ra gondolni, a m§- 

sikat pedig nem bocs§tani ki ig§nk al·l. Mert ha 

mi uralmunkat m§sokra nem terjesztj¿k ki, az a ve- 

sz®ly fenyeget, hogy mi ker¿l¿nk m§sok uralma al§! 

Sz§munkra nincs nyugalom soha tºbb®!ò Teh§t m§r 

a Perikles korabeli gºrºgºk is tudt§k, hogy a hata- 

lom az dinamikus, az sohasem jelenthet nyugalmi 

§llapotot, mert aki hatalomra jutott, azt felt®tlen¿l 

lenyŤgºzi a hatalom d®mona. Ez®rt bŤnhŖdik oly ret- 

tenetesen Melos, amely nem akar egyebet, mint sem- 

legesnek maradni a visz§lyban Ath®n ®s Sp§rta kºzºtt. 

ErrŖl mondja Thukydides: ĂHa a kis Melos semle- 

gess®g®t megtartva, bar§ts§gban ®lne Ath®nnel, eb- 

ben a leig§zott szºvets®gesek csak Ath®n gyenges®- 

g®t l§tn§k. Ha viszont Melos megh·dolva gyŤlºli 

Ath®nt, ez Ath®n hatalm§nak bizony²t®kaò. ErrŖl 

mondja Szab· Ćrp§d: ĂEz az ®rvel®s is mutatja, 

hogy a hatalomnak fennmarad§sa ®rdek®ben §lland· 

elŖretºr®ssel, nºveked®ssel kell igazolnia ºnmag§t. 

Jog, igazs§g, emberiess®g, vagy bel§t§s nem vethet- 

nek g§tat ennek a k®ts®gbeesett tºrtet®snek. Nyil- 

v§nval·, hogy annak az §llamnak,   amely ennyire 
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kºvetkezetesen mag§®v§ tette a hatalom politik§j§t, 

k¿lsŖleg ®s belsŖleg ºssze kellett omlaniaò. Ez az 

ºsszeoml§s be is kºvetkezett m®g annak a nemzed®k- 

nek az ®let®ben, amely megr®szeg¿lt a hatalom poli- 

tik§j§t·l, de a kºvetkezm®nyeit csak egy ember vonta 

le: Plat·n. Vajjon a mai kor gyermekei meg®rtik-e 

Platont? 

Ezzel adtam rºvid kivonat§t annak, amit Szab· 

Ćrp§d Perikles kor§r·l oly nagyszerŤen meg²rt, 

amelybŖl okulni ®s tanulni lehet. Aki teheti, olvassa 

el eredetiben Szab· Ćrp§d nagyszerŤ munk§j§t. 

(1942. XII. 15.) 
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£vfordul·n. 

Ilyenkor, ®vfordul·n, a lelkiismeretes ember

 

meg§ll egy pillanatra. Megvizsg§lja bensŖ ºnmag§t

 

®s gondosan felm®ri, hogy mint ember, k¿lºnºsen

 

mint magyar ember hogyan tette meg kºteless®g®t

 

fajt§j§val ®s nemzet®vel szemben. Az Ŗszinte lelkiis-

 

meret ®s ºnvizsg§latnak ez a gyakorlata minden idŖ-

 

ben fontos volt ®s a m®lyen ®rzŖ, m®lyen gondolkoz·

 

erŖs egy®nis®geknek volt a saj§tja. Ma azonban min-

 

den magyar embernek fokozottabb jelentŖs®ge van

 

ennek, mert olyan korszakot ®l¿nk, ahol n®pek ®s esz-

 

m®k v²vj§k a maguk gigantikus harc§t s az emberi-

 

s®g, Eur·pa ®s benne a magyars§g jºvŖje forog

 

kock§n.

 

Benne ®l¿nk a vil§g®g®s kºzep®n, neh®z harcok

 

®s k¿zdelmek vonal§n, amikor vil§gr®szek k¿zdŖ ereje

 

fesz¿l egym§ssal szemben s amikor csak az a n®p fog

 

tudni meg§llni, amelynek hite, ereje, erkºlcse ®s ºn-

 

tudata tiszta ®s s®rtetlen. Ennek a harcnak k®t sz²n-

 

tere van. Az egyiket kifel® folytatjuk a k¿lsŖ ellen-

 

s®ggel szemben, a m§sikat befel® egy belsŖ erjed®si

 

folyamattal szemben. Mi szent hittel hissz¿k, hogy az

 

igazs§g®rt folytatott k¿lsŖ harcunk fegyvereit a gyŖ-

 

zelem dicsŖs®ge fogja megkoszor¼zni, a belsŖ fron-

 

ton pedig gyŖzedelmes marad a magyars§gnak tiszta,

 

el nem korcsosult, f®lre nem fordult ®s el nem tor-

 

zult Ŗsi szelleme ®s lelkis®ge.   Ne higgyje,   ne gon-
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dolja senki, hogy ma minden egyes magyar ºntuda- 

tos erŖfesz²t®se, §ldozata ®s akar§sa n®lk¿l m·dunk- 

ban lesz biztos²tani a magyar ®letet ®s jºvendŖt. Ma 

nincsen ideje a kicsinyes politikai sz®th¼z§snak, az 

ellent®tek ki®lez®s®nek, a felekezeti ®s t§rsadalmi k¿- 

lºnbs®gek kihangs¼lyoz§s§nak, hanem ma minden 

magyarnak egyes¿lni kell egy egys®ges szent gondo- 

latban abban, hogy magyarok vagyunk. Ma nem el®g 

a tess®k-l§ss®k magyars§g, a fr§zis hazafis§g, a k¿l- 

sŖs®gekben nyilv§nul· sz·sz§ty§rkod§s, ma a l®lek 

m®lys®g®ig kell magyarnak lenni. Dºbbenj¿nk r§ 

v®gre mi magyarok arra, hogy Istenen k²v¿l elsŖsor- 

ban csak ºnmagukban b²zhatunk, ma, amikor halljuk 

kºr¿lºtt¿nk felzsivajlani a gyŤlºletnek l§rm§j§t, ami- 

kor idegen n®pek v§gyainak l§ngja nyaldossa ezer- 

®ves l®t¿nk legszentebb ®rt®keit, amikor itt bel¿l so- 

kan leh§nyj§k magukr·l magyars§gunknak eddig 

hordott mez®t ®s lelkŤk, gondolataik ®s s·v§rg§suk 

m§s n®pi ®let gondolatai fel® rep¿l. Mi magyarok tu- 

dat§ban vagyunk annak ®s ®rezz¿k azt, hogy mi egy 

saj§ts§gos, mindenkitŖl elk¿lºn¿lŖ, ºn§ll· n®pi egy®- 

nis®g vagyunk a saj§tmagunk tºrt®nelmi tudat§val, 

hivat§studat§val ®s jºvendŖnk ºn§ll· tºrt®nelmi c®l- 

kitŤz®seivel. Ezek a magyar tºrt®nelmi c®lkitŤz®sek 

szentek ®s ®rintetlenek minden igaz magyar ember 

lelk®ben ®s e tekintetben nem hajland· egy igaz ma- 

gyar sem megalkuv§sra vagy lemond§sra. Hallunk 

itt besz®lni ¼j Eur·p§r·l, amelynek c®ljait ®s tartal- 

m§t azonban szabatosan nem ismerj¿k. 

Nincs m®g egy n®p Eur·p§ban, amely Eur·pa 

®s a kereszt®nys®g kult¼r§j§nak v®delm®ben annyit 

v®rzett ®s §ldozott volna, mint mi. A magyars§g Szent 

Istv§n kir§ly alatt l®pett be Eur·pa nyugati keresz- 

t®ny kult¼rkºzºss®g®be, de csak Szent L§szl· alatt 
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®bredt tudat§ra kereszt®ny ®s eur·pai mivolt§nak, 

amidŖn fegyverrel a kez®ben a keletrŖl elŖrenyomul· 

testv®rn®peket feltart·ztatta. IV. B®la kir§ly alatt 

a magyars§g m§r tudatosan, mint az egyetemes ke- 

reszt®nys®g v®dŖje, §llt ellent a tat§roknak ®s bukott 

el v®res fejjel a Mohi puszt§n§l, de v®geredm®nyben 

m®gis a magyars§g volt az, amelynek test®n keresz- 

t¿l Kelet dzsingiszk§ni ereje megtorpant ®s vissza- 

folyt §zsiai medr®be. Eur·pa kereszt®ny templomai- 

nak d®lben megkondul· harangjai a nagy Hunyadi 

J§nos diadal§t hirdetik az ozm§ns§g felett s ezt az®rt 

rendelte el a kereszt®nys®g feje, mert Hunyadi J§- 

nos diadal§ban az egyetemes kereszt®nys®g diadal§t 

l§tta. Moh§cs mezej®n a magyars§g egyed¿l mag§ra 

iiagyva, v®rzett el a kereszt®nys®g leghatalmasabb el- 

lenfele, az akkor legerŖsebb katonai erŖ. Sz¿lejm§n 

szult§n haderej®vel szemben, de a kis Szigetv§r ®s 

KŖszeg maroknyi magyar ereje volt az, amely feltar- 

t·ztatta a hatalmas tºrºk erŖt, amikor az B®cs ellen 

akart vonulni. Besz®lhetn®nk a 150 ®ves tºrºk harc- 

r·l, a v®gbeli vit®zek dicsŖs®ges, el nem lankad· k¿z- 

delm®rŖl, a Zr²nyiekrŖl, a N§dasdiakr·l, a Dobokr·l, 

Szondy GyºrgyºkrŖl, T¼ri GyºrgyºkrŖl s a dicsŖ ®s 

b§tor harcosoknak v®gel§thatatlan sor§r·l, akik meg 

nem torpanva, el nem lankadva, ®hesen, f§zva ®s ron- 

gyosan meg nem szŤntek harcolni az Eur·p§t fenye- 

getŖ pog§nys§ggal szemben. 

Ha az ¼j eur·pai gondolat ®s fogalom v§ltozat- 

lanul azt jelenti, hogy a magyars§gnak az eur·pai ke- 

reszt®ny kult¼r§®rt, az eur·pai kºzºss®g gondolat§®rt 

tov§bbra is v§llalnia kell a harcot ®s az §ldozatokat, 

¼gy ezen §ldozatokat, k¿zdelmeket, harcot, szenve- 

d®st ®s megpr·b§ltat§st a magyars§g eur·paiass§g§- 

nak tudat§ban teljes meggyŖzŖd®ssel v§llalni is fogja. 
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A messze Don partjain k¿zdŖ dicsŖs®ges hadsereg¿nk 

®s b§tor katon§ink el®gg® bizony²tj§k azt a t®nyt, 

hogy ezt a harcot Eur·p§®rt az §zsiai barb§rs§ggal 

szemben v§llaljuk, annak minden §ldozat§val egy¿tt. 

De ha Eur·p§®rt is k¿zdenek a mi katon§ink, m®gis 

meg kell mondanunk, hogy elsŖsorban saj§t haz§- 

juk®rt k¿zdenek, saj§t haz§juk f¿ggetlens®g®®rt, sza- 

bads§g®rt, ºn§ll·s§g®rt, boldogul§s®rt ®s gyermekeik 

jºvendŖj®®rt. Mi sem tºrt®nelmi c®ljainkat, sem nem- 

zeti egy®nis®g¿nk k¿lºnlegess®g®t feladni nem k²v§n- 

juk ®s nem akarunk olyan sorsot, amelyben a magyar- 

s§g csak egy tengŖ-lengŖ kult¼rk®plet legyen. Igen, 

mi magyarok m§sok vagyunk, mint a tºbbi n®pek 

®s m§sok is akarunk maradni, mert ®rezz¿k ®s tudjuk 

azt, hogy csak saj§t lelki ®rt®keink megtart§s§val, 

kifejleszt®s®vel ®s kivir§gz§s§val tudunk sz®pet, 

nemeset ®s nagyot alkotni ®s nemcsak magunk, de 

az ºsszemberis®g sz§m§ra ®rt®ket jelenteni. Ma 

sokan igyekeznek szabatosan meg§llap²tani azt, hogy 

mi a magyars§g l®nyege ®s mi a magyar. Kºteteket 

²rnak errŖl a k®rd®srŖl ®s nemcsak a v®r ®s faj, de a 

lelki kult¼r®let megnyilatkoz§sai, a jellem saj§toss§- 

gai, az ®letberendezked®s k¿lºnlegess®gei alapj§n 

igyekeznek meg§llap²tani azt, hogy mi az, ami 

magyar. Sokat lehet ezen a t®ren mondani ®s meg- 

§llap²tani, ami igaz ®s tal§l·, de a l®nyeget, azt m®gis 

§t kell ®lni, azt csak ®rezni lehet, az csak a l®lek, 

a test ®s v®r ®s fajis§g szinte ºntudatlan megnyilat- 

koz§sa lehet. K®ts®gtelen, hogy a magyars§g nem 

tºmegn®p ®s nem ny§jnemzet, a magyars§got nem 

lehet rendszerekbe foglalni, mert a magyars§g lelki 

spektrum§nak sz²nei v§ltozatosak ®s tark§k ®s a nem- 

zet lelk®nek feh®r vet¿let®n folynak csak ºssze cso- 

d§latos   szint®zisben.   A magyar   l®lek empirikus ®s 
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individu§lis, ®pp az®rt nŖtt bele tºrt®nelmi m¼ltj§ba, 

mert csak azt fogadja el, amit tºrt®nelmi tanuls§gok 

alapj§n j·nak, helyesnek, igaznak elismert. Alkot- 

m§nyunk nem pap²ros-alkotm§ny, mag§njogunk nem 

k·dexekbe ºsszefoglalt jogi t®telek ºsszess®ge, hanem 

az alkotm§ny ²ratlan, de a n®p lelk®ben ®lŖ ºrºk erŖ, 

mag§njogunk pedig a szok§s alapj§n kialakult ®s el- 

fogadott jogt®telek ºsszess®ge. 

Ezt a n®pet, amelyik ilyen l®lekkel ®s ilyen fel- 

fog§ssal ®lt egy ezred®ven §t, amely mindazt, ami 

kºr¿lveszi, a maga lelk®bŖl teremtette ®s alkotta 

meg, ezt a n®pet nem lehet §tgy¼rni, §talak²tani, eb- 

bŖl nem lehet m§s n®pet faragni, mert ennek a n®p- 

nek a lelke nem viasz, amelyet gy¼rni lehet, de ac®l, 

amely kºnnyen elpattan ®s kºnnyen eltºrik. A ma- 

gyar l®lek sokkal erŖsebb, sokkal m®lyebb, sokkal 

hatalmasabb, semhogy levesse saj§t g¼ny§j§t ®s. §t- 

alakuljon fut·szalagon gy§rtott tºmegl®lekk® ®s 

tºmegemberr®. Akinek lelke nem kapcsol·dott bele 

sz§zsz§zal®kosan a magyar lelkis®gbe, akinek lelke, 

ak§r tudatosan, ak§r tudat alatt idegen fajis§ga ®s 

v®rs®ge parancsaira rezon§l, az ne ny¼ljon hozz§ 

magyar k®rd®sekhez ®s ne sz·ljon bele a magyar ®let 

form§l·d§s§ba ®s kifejlŖd®s®be. A magyar ®let prob- 

l®m§ihoz csak annak szabad ny¼lni, akinek lelke tel- 

jesen azonosult a magyars§ggal, aki ºsztºneiben is 

®rzi a magyar l®lek parancsait, aki nem is tud m§s 

gondolatot, eszm®t, berendezked®st megval·s²tani a 

magyar talajon, mint amely gyºker®ben azonos a 

magyar lelkis®ggel. Mi a term®szetes magyar fejlŖd®s 

¼tjait akarjuk j§rni, amely meglehet, hogy nem oly 

t¿nem®nyes, mint m§sok®, de az az egy hallatlan elŖ- 

nye megvan, hogy ezt a n®pet ezer ®vig megtartotta 

®s meg fogja tartani a jºvŖben is. A magyars§g nem 
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lehet k²s®rleti t§rgya idegen lelki teoretikusoknak, 

mert nem alkalmas al§rendelt ®letszerepre, hanem 

v§ltozatlanul be akarja tºlteni azt a tºrt®nelmi hiva- 

t§s§t, amit sorsa ®s Istene sz§m§ra a Donamedenc®- 

ben kijelºlt. 

(1943. I.  1.) 

  



272 

 

Az ºreg fi¼kr·l.

 

B¿szke vagyok arra, hogy ap§m kon-

 

spir§lt, amikor a fej®vel j§tszott. N®mely

 

emberek

 

t. i. nagy

 

magyar

 

hazafiak

 

ak-

 

kor, amikor

 

bºrtºn

 

®s

 

akaszt·fa

 

v§rja

 

Ŗket, m§sok

 

meg

 

akkor, amikor

 

ezekkel

 

olcs·

 

n®pszerŤs®get

 

lehet

 

aratni.ò

 

(Gr.  T i s z a

  

I s t v§n)

 

Az al§bbiakat ²rja v²zkereszti sz§m§ban a csoda-

 

szarvas ®s az aposztat§lt nyilasok p§rtszºvets®g®nek

 

ĂLeibjournaljaò, Rupprecht ¼r sajt·term®ke: ĂSzent

 

meggyŖzŖd®s¿nk, hogy 1943 Szilveszter®n nem lesz

 

oly vir§gos kedv¿k, mint volt az ¼jesztendŖ sz¿let®-

 

sekorò.

 

Miut§n a jeles sajt·term®k engem is odasorol az

 

ºreg fi¼k kºz®, ð

 

amely ellen egy§ltal§n nem tilta-

 

kozom, ð

 

errŖl a Ăvir§gos j·kedvrŖlò

 

akarok n®h§ny

 

megjegyz®st tenni.

 

Nem tudom, honnan veszi Virtsologi mester azt

 

az ®rtes¿l®s®t, hogy az ¼. n. ºreg fi¼k vir§gos j·-

 

kedvvel lend¿ltek §t a r®gi, elm§llott v®n esztendŖ

 

s²rj§t·l a dinamikus csod§kt·l terhes ¼jesztendŖ k¿-

 

szºb®re. £n ¼gy ®rzem, hogy mindenki, aki komolyan

 

gondolkozik ®s ®rez, sokkal terhesebbnek, nehezebb-

 

nek, komolyabbnak l§tja az ¼jesztendŖt, semhogy

 

annak sz¿let®s®n®l v§llaln§ a vir§gos§n j·kedvŤ b§ba

 

szerep®t. Ha valakihez illik a j·kedv, ha valakit meg-

 

illet, hogy az ¼jesztendŖ startj§n§l vir§gos j·kedvvel

 

jelentkezz®k, ¼gy bizony§ra nem mi vagyunk azok,
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hanem ¥nºk. Hiszen ºnºk olyan egyszerŤnek, vil§- 

gosnak ®s f®lre®rthetetlennek l§tj§k a jºvendŖt. 

¥nºk m§r eleve elrendezettnek tartanak mindent, 

hirdetik, hogy birtok§ban vannak csod§latos dinami- 

kus erŖknek, amely ¼j ®letet fog teremteni az ¼j 

Eur·p§ban. ¥nºk azt is hirdetik, hogy tudj§k, milyen 

¼t ®s m·dszerek vezetnek oda, hogy c®ljaikat bizton- 

s§ggal el®rhess®k. Mi ezzel szemben megdºbbenve §l- 

lunk az ¼j®v k¿szºb®n ®s m®lyen hat§sa alatt §llunk 

annak az emberi kataklizm§nak, amely elŖtt¿nk le- 

j§tsz·dik. Mi a kr²zist nem abban l§tjuk, hogy h§bor¼ 

van ®s a vil§g ¼gysz·lv§n minden t§j§n ®s tenger®n 

puszt²tj§k egym§st az emberek s nem k²m®lik az em- 

beris®g legszentebb kult¼r®rt®keit sem, hanem abban 

a mor§lkr²zisben, amely alatt a mai emberis®g szen- 

ved ®s gyºtrŖdik, mert hiszen a h§bor¼ csak term®- 

szetes kºvetkezm®nye annak. Ma a hitbeli, vil§g- 

n®zeti, politikai, nemzeti, gazdas§gi, t§rsadalmi ®s 

faji ellent®tek egym§ssal k®rlelhetetlen¿l szemben§ll· 

csoportokra szaggatj§k az emberis®get. Hogy keresse 

ilyen kºr¿lm®nyek kºzºtt az embert ºnmag§ban a har- 

m·ni§t ®s a biztons§got ®s hogy keressen egy maga- 

sabb ide§lt, amely ¼rr§ tud lenni az ellent®teken ®s az 

embert nemesebb c®lok ®s tºrekv®sek fel® ir§ny²tja? 

Hogy tudja az ember ilyen kºr¿lm®nyek kºzºtt a sa- 

j§tmaga ®nj®t nemess®, finomabb§, tºk®letesebb®, szel- 

lemibb® tenni, amikor a rettenetesebbn®l rettenete- 

sebb esem®nyek terhe lenyomja Ŗt? Igen, mi ®rezz¿k 

az emberis®g lelki v§ls§g§nak nagy horderej®t, ®rez- 

z¿k azt, hogy am²g egy megv§lt· gondolat utat fog 

mutatni a felemelked®s fel®, addig az emberis®gnek 

sok borzalmon, megpr·b§ltat§son, szenved®sen ®s 

gyºtrŖd®sen kell kereszt¿l mennie. Ebben az apoka- 

liptikus kataklizm§ban f®ltj¿k kis nemzet¿nket ®s 

§rva n®p¿nket, szeretn®nk tŖle t§voltartani a szenve- 
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d®sek keserŤ pohar§t, de tudjuk azt is, hogy azaz 

¼t, amelyet  ¥nºk oly biztosnak,  csalhatatlannak  ®s 

szil§rdnak mondanak, csak fata Morgan§k, ¼tvesztŖk 

®s ingov§nyok fel® vezet. ¥nºk m§sk®pp l§tj§k a jºvŖ 

ember®t, mint mi, ¥nºknek ide§lja a mechaniz§lt em- 

ber, a g®p ritmus§ba belek®nyszer²tett ember, a kol- 

lektivizmust·l lenyŤgºzºtt ember, a hajr§ exisztencia, 

a parancsok kºz® szor²tott ember, aki nemcsak pa- 

rancsra  dolgozik,   de  parancsra  sz·rakozik  ®s  pa- 

rancsra    ¿d¿l.    Mi    ezzel    szemben    keress¿k   az 

®rzŖ    ®s   gondolkoz·,  a  lelkileg  felszabadult  f¿g- 

getlen   embert,   aki   nem   parancsb·l   ®s   nem   a 

b¿ntet®stŖl val· f®lelembŖl, de lelk®nek memesebb ®r- 

m®s®bºl vezetve szolg§lja az erkºlcsi ide§lokat. Mi azt 

az embert keress¿k, akit nem tud az anyag lenyŤ- 

gºzni, hanem aki ®rzi ®s tudja, hagy magasabb ren- 

deltet®se van, magasabb c®ljai vannak ®s lelk®n ke- 

reszt¿l n®zi az ®letet. ¥nºknek a mechaniz§lt, paran- 

cokkal szab§lyozott ®s rendeletekkel organiz§lt, szi- 

gor¼ kºzºss®g, a termit§k §llam®lete az ide§ljuk, ð 

mi m®g hisz¿nk olyan  elavult ·cskas§gokban,  mint 

n®pek f¿ggetlens®ge ®s szabads§ga $ az ember m®lt·- 

s§ga ®s jogai. ¥nºk tele vannak nagy v§rakoz§ssal 

®s csak egyfel® n®znek ®s hiszik, hogy a jºvendŖ azon 

az ¼ton, amelyen haladni akarnak, szebb ®s jobb vi- 

l§g fel® vezet. Mi sokfel® n®z¿nk, sok eshetŖs®get la- 

latolgatunk ®s hissz¿k azt, hogy vannak olyan ®rt®- 

kek, amelyeket az ember nem tasz²that el mag§t·l 

an®lk¿l, hogy a kifinomult kult¼r§b·l vissza ne zu- 

hanjon a barb§rs§gba, ºnºket elsz®d²ti  a technika 

m®rhetetlen halad§sa, a g®peknek gigantikus moraja 

®s zakatol§sa, l§tj§k azt, hogy az emberi lelem®nyes- 

s®g megrºvid²t idŖt ®s teret, hogy nincsen tºbb® t§- 

vols§g, hogy a rep¿lŖg®p, r§di· mindent megkºzel²t 
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®s azt hiszik, hogy ez a civiliz§ci· halad§st jelent. Mi 

pedig l§tjuk azt, hogy a kult¼ra sz²nvonala mily 

m®lys®gekbe zuhant, hogy az ember szabad alkot· 

ereje mennyire nem tud ma a fens®ges fel® emel- 

kedni, mi tudjuk, hogy a kult¼ra nem a k¿lsŖs®gek- 

ben nyilv§nul, hanem a kifinomult, megnemesedett 

emberi l®lek §ltal teremtett halhatatlan sz®ps®gekben. 

¥nºknek a lelk®t a megsz§llotts§g optimizmusa de- 

r²ti, mi spengleri gondolatokt·l terhelten n®zz¿k a 

jºvendŖt, mi l§tjuk az orosz bolsevizmus hallatlan fel- 

k®sz¿lts®g®t ®s erej®t ®s ¼gy ®rezz¿k, hogy Keletnek 

egy ¼j dzsingiszk§ni ereje tºr az emberis®g kult¼r®rt®- 

kei fel®. Mindezeket ºsszefoglalva l§thatj§k ¥nºk, hogy 

nek¿nk egy§ltal§n nem r·zs§s a hangulatunk ®s nem 

m®rhetetlenek a rem®nys®geink, nem mosoly ¿l az 

ajkunkon, hanem komoly mag§ba-m®lyed®s nyŤgºz 

le ®s csak az isteni gondvisel®s m®rhetetlens®g®be ve- 

tett hit¿nk ad erŖt, hogy b²zzunk az emberis®g jºven- 

dŖj®ben. Ink§bb teh§t ¥nºk azok, akikhez illik, hogy 

az ®vfordul· k¿szºb®n a h®tboldogs§g mosolya j§t- 

szadozz®k az ajkuk kºr¿l. 

M®g egy k®rd®srŖl akarok sz·lani. Az ¼j esz- 

m®k egyik pr®dik§tora, vit®z Imr®dy B®la nyilatkoz- 

tatta ki az ĂIrodalmi Estben: ĂA v®rkºzºss®g ®s a 

szellemi kºzºss®g elŖfelt®tele az igazs§gon alapul· 

szoci§lis ®letnek.ò Nem b§nom, mi is elfogadjuk en- 

nek a t®telnek igazs§g§t. Teh§t az igazs§gon alapul· 

szoci§lis ®letnek minden n®p sz§m§ra alapfelt®tele a 

v®rkºzºss®g a maga v®rs®ge szerint. Đgy ®rzem, hogy 

ezek ut§n term®szetes az, hogy Magyarorsz§gon a 

magyar v®rs®g legyen a v®rkºzºss®g ®s a magyar lel- 

kis®g, a szellemi kºzºss®g alapja. Azt csak igaz§n 

nem hihetem el, hogy vit®z Imr®dy B®la Magyaror- 

sz§gon valami   kever®k vagy pl§ne idegen  v®rs®gre 
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akarja a maga v®rkºzºss®g®t fel®p²teni ®s idegen lel- 

kis®gre a maga szellemi kºzºss®g®t. Mi®rt van az 

m®gis, hogy a nyilasok, akik e t®telnek helyt§ll· vol- 

t§t elismerik minden n®p ®s nemzet sz§m§ra, val·- 

s§gos d¿hrohamot kapnak akkor ha Magyarorsz§gon 

a v®rs®gi magyars§gr·l ®s a tºrzsºkºs gondolatr·l 

esik sz·. Ez az a nagy ellentmond§s, amely Magyar- 

orsz§gon a nyilas mozgalom elm®lete ®s gyakorlata 

kºzºtt fenn §ll. Hirdetnek fajv®delmet, amely min- 

den csak nem magyar fajv®delem. Mindent a v®rs®gi 

alapokra akarnak ®p²teni, de amire ®p²teni akarnak, 

az nem a v®rs®gi magyars§g, akarnak egy ¼j lelki- 

s®get, de mit akarnak, az nem azonos a magyar l®- 

lekkel. Ez az, amit sohasem fogunk sem meg®rteni, 

sem elfogadni, m®g akkor sem, ha meggyŖzŖd®s¿nket 

olyan eszkºzºkkel akarj§k re§nk erŖszakolni, amelye- 

ket eddig a kommunist§kon k²v¿l ð sajnos ð csak 

a nyilasmozgalom honos²tott meg a magyar kºz- 

®letben. Vegy®k tudom§sul, hogy nek¿nk is van meg- 

gyŖzŖd®s¿nk, szil§rd ®s megingathatatlan meggyŖzŖ- 

d®s¿nk, amely nem ingott meg akkor sem, amikor a 

vºrºs §radat elºnt®ssel fenyegette ®s nem inog meg 

most sem, amikor az §radat sz²ne zºldd® halv§nyul. 

Minket nem lehet terroriz§lni, sem megfenyegetni, 

sem g¼nyolni, sem lekicsinyelni, mert azok az alapok, 

amikre mi ®p²t¿nk, azok nem m§r·l-holnapra terem- 

tek, azoknak ereje ®vsz§zadokban, sŖt tºbb, ®vezredek- 

ben gyºkeredzik, ºnºk azt hiszik, hogy I. oszt§ly¼ 

luxusvonatra v§ltottak szabadjegyet az ®rv®nyes¿l®s 

fel® s hogy az idŖk csak ¼gy fordulhatnak, hogy 

ºnºk lesznek a sz§monk®rŖk. Ne felejts®k el, hogy jº- 

hetnek m®g olyan idŖk, amikor m§sok lesznek a sz§- 

monk®rŖk ®s ¥nºk a tºrt®nelem ®s az ¼jra mag§ra 

tal§lt emberi ºntudat ²t®lŖsz®ke el® lesznek §ll²tva. 

(1943. I. 10.) 
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M®g egyszer az ºreg fi¼kr·l.

 

Komoly szemreh§ny§st teszek magamnak, hogy

 

nem ®rtettem meg a Magyars§g nevŤ sajt·term®k

 

aranyos humor§t ®s

 

nem ®rt®keltem kellŖleg azokat

 

a kedves jelzŖket, amelyekkel a cikk²r· benn¿nket

 

megtisztelt. Persze, ®n a cikknek csak az utols· mon-

 

dat§t l§ttam, amelyben a cikk²r· arr·l biztos²tott

 

benn¿nket, hogy az 1943. ®vi Szilvesztert nem ¿lj¿k

 

meg olyan vir§gos j·kedvben, mint 1942-ben. A cikk-

 

²r· ezut§n a mondat ut§n sok pontot tett, amely

 

pontok azt jelentik, hogy az ²r· tov§bbi gondolatait

 

nem akarta pap²rra vetni, hanem az olvas·ra b²zza

 

azt, hogy mivel eg®sz²tse ki a csonk§n maradt mon-

 

datot. £n ®lve ezzel a joggal, a sok pontb·l azt olvas-

 

tam ki, hogy 1943 Szilveszter®n majd ajkunkra

 

fagyasztj§k az 1942 Szilveszter®nek mosoly§t. Ez®rt

 

²rtam meg a cikket. A cikkemre most Baky L§szl·

 

orsz§ggyŤl®si k®pviselŖ ¼r v§laszol.

 

V®gtelen¿l sajn§lom, hogy a K®pviserŖ Đr

 

nem

 

t§rgyi ®rvekkel hadakozik ellenem, hanem cikke ele-

 

j®tŖl v®g®ig szem®lyesked®sbŖl §ll, amely elv®gre sok-

 

kal kºnnyebb, mint tud§son alapul· objekt²v ellen-

 

v§laszt adni. A K®pviselŖ Đr

 

kifog§solja azt, hogy ®n

 

b²r§lat al§ vettem a nyilas ideol·gi§t ®s meg§llap²t§-

 

saimmal nem sz§ll vit§ba, hanem azzal v§dol meg,

 

hogy ®n akarom meg§llap²tani, hogy Ŗk mit akar-

 

nak, majd pedig azt mondja: ĂA mi c®lkitŤz®seinket

 

nem ºn hat§rozza megò.
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Igen tisztelt K®pviselŖ Đr! T§vol §ll tŖlem, hogy 

b§rmif®le form§ban is befoly§solni akarn§m c®l- 

kitŤz®seiket, vagy azokat meg§llap²tani igyekezn®k, 

de szabad legyen megjegyeznem, hogy a nemzeti- 

szocialista ideol·gia sokkal kialakultabb, hat§rozot- 

tabb ®s kiforrottabb, ¼gyhogy azt az is, aki elvileg nem 

§ll a nemzetiszocialista alapon, vil§gosan l§thatja ®s 

leszºgezheti. £n a magam n®zeteimet' fektettem le, 

amelyeket e t®ren folytatott tanulm§nyaimb·l mer²- 

tettem. Ha K®pviselŖ Đrnak m§s a n®zete, ¼gy m®lt·z- 

tass®k meg§llap²t§saimat tudom§nyos alapon meg- 

c§folni ®s nem olyan kºnnyŤ fajs¼ly¼ frazeol·gi§val, 

mint amilyent fentebb b§tor voltam megeml²teni, 

egyszerŤen agyons¼jtani akarni. K®pviselŖ Đr hivat- 

kozik v®rs®gi magyars§g§ra, amelyet ®n a legnagyobb 

k®szs®ggel elismerek, de azt m§r nem ®rtem, hogy 

mi®rt t§maszt abb·l a maguk sz§m§ra k¿lºnºs ®rde- 

met, hogy ºnºk ny²ltan merik hangoztatni, hogy 

egyetlen c®ljuk ®s feladatuk a magyar n®p feleme- 

l®se ®s megerŖs²t®se. Hiszen minden p§rt ezt hangoz- 

tatja ®s nem §llhatna meg egy politikus sem aki 

nem ezt hangoztatn§ ®s j·hiszemŤleg elvi alapon 

nem erre tºrekedn®k. Azt a meghat§roz§s§t azonban 

a K®pviselŖ Đrnak, hogy Ăa Magyars§ggal egy¿tt 

k¿zd¿nk a magyar n®p boldogabb jºvŖj®®rtò, leg- 

nagyobb sajn§latomra a leghat§rozottabban kifog§- 

solnom kell. Ha magyars§g alatt jelen esetben a 

jeles sajt·term®ket ®rti K®pviselŖ Đr, amelyben cikke 

megjelent, a magyars§g sz·nak nagybetŤvel val· 

kezd®se erre vall, ¼gy semmi kifog§som meg§llap²t§sa 

ellen, ha azonban magyars§g alatt a n®pi magyar- 

s§got ®rti, ¼gy le kell szºgeznem azt, hogy K®pviselŖ 

Đr igen elhaj²totta a kalap§cs nyel®t s ne m®lt·ztas- 

s®k a magyars§g   eg®sz egyetem®t   ºnmaga mºg® 
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sz§m²tani, mert igen tekint®lyes ®s jelent®keny r®- 

tege a n®pi magyars§gnak egy§ltal§n nem k²v§nja a 

maga jºvŖj®t ®s boldogs§g§t nemzeti szocialista ala- 

pon biztos²tani. Azt ²rja K®pviselŖ Đr, hogy Ămi v®r- 

s®gileg is tiszt§bb magyarok vagyunk, mint Ŗò. Nem 

tudom, hogy kit ®rt a K®pviselŖ Đr Ămiò alatt? De 

ha azt akarta mondani, hogy a M§ln§si-Metzlerek, a 

Kovarcok, a Franz Rothenek, a Birbauerek, a Neszek, 

a Hammederek, az Ulicsok, a Kiss-Kleinok, a 

Z§k§nyi-Schillingek, a Tillek, a Johann Quilmannok, 

az Uherek, a Kassai-Schalmeyerek, a Huverek, az 

Omelk§k ®s Wiesztek, akikkel dinamikusan egy¿tt 

harcolt a m¼ltban a nemzetiszocialista gondolat®rt, 

ugyanolyan v®rs®gi magyarok, mint ºn vagy ®n, 

akkor ezt a leghat§rozottabban tagad§sba vagyok 

k®nytelen venni. Szabad legyen megjegyeznem, hogy 

am²g ®n nem k®telkedem a K®pviselŖ Đr v®rs®gi 

magyars§g§ban a K®pviselŖ Đr megengedi viszont 

azt a kijelent®st, hogy az ®n v®rs®gi magyars§gom- 

ban k®telkedj®k. En nem tudom ®s nem is keresem, 

hogy milyen f·rum ®s hanyad²ziglen §llap²totta meg 

a K®pviselŖ Đr magyars§g§t, de m®lt·ztass®k meg- 

engedni, hogy kijelentsem, hogy a volt fŖkamar§si 

hivatal, amely az ®n csal§df§mat vizsg§lta fel¿l 

®s a M§ltai Lovagrend Ŗsf§t fel¿lvizsg§l· bizotts§ga 

legal§bbis van olyan komoly f·rum, mint amilyennel 

a K®pviselŖ Đr vizsg§ltatta fel¿l a saj§t csal§df§j§t. 

Igen k¿lºnºsnek, sŖt furcs§nak tal§lom K®pviselŖ Đr 

cikk®nek utols· mondat§t: ĂMajd, ha Ŗ is annyi 

gener§ci·n kereszt¿l tudja tiszta magyars§g§t bizo- 

ny²tani, mint mi, akkor esetleg ð adhat leck®t. 

Viszont Ŗ tudja legjobban, hogy itt elh§r²thatatlan 

akad§lyok mer¿lnek fel, ®ppen az Ŗ r®sz®rŖl!ò Ha itt 

a K®pviselŖ Đr arra c®loz, amit a k¿lºnbºzŖ ®s elle- 
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nem ir§nyul· nyilas propaganda m§r tºbb helyen 

igyekezett elsz·rni ®s elhinteni, hogy az ®n Ŗseim 

kºzºtt esetleg zsid· sz§rmaz§s¼ak is vannak, ezt a 

leghat§rozottabban visszautas²tom ®s felh²vom K®p- 

viselŖ Đr figyelm®t arra, hogy ha m§r oly szenved®l- 

lyel kutatja a zsid· Ŗsºket, ¼gy ezt a szenved®ly®t 

ink§bb saj§t p§rtszºvets®ge keret®ben el®g²tse ki. 

Nekem nincsenek titokzatos nagymam§im ®s k®tes 

nagyap§im, az ®n csal§df§m nem titok, annak b§rki 

ut§na n®zhet ak§r a Nagy Iv§nban, ak§r a Kempe- 

lenben felfel® menve, ameddig csak tud. Ha K®pviselŖ 

Đr azonban v®rs®gi magyars§gomat az®rt vonja k®t- 

s®gbe, mert felmenŖ Ŗseim kºzºtt esetleg §rja sz§r- 

maz§s¼ak is vannak, akkor szabad legyen n®h§ny fel- 

vil§gos²t§ssal szolg§lnom. Csal§df§mban nŖi §gon a 

kºvetkezŖ csal§dok szerepelnek: ebeczki Blaskovich, 

a n§dasi Terszty§nszky, a deregi ®s karcsai Somogyi, 

a sz®khelyi Majl§th, a nagyjeszeni Jeszenszky, a 

gal§nthai Balogh, a f§ji F§y, az iv§dai Kar§cson, 

a zombori R·nay, a zsad§nyi ®s tºrºkszentmikl·si 

Alm§ssy csal§dok. Mindj§rt el§rulhatom, hogy ezek 

kºz¿l §rja sz§rmaz§s¼ a zombori R·nay csal§d, amely 

Bajororsz§gb·l kºltºzºtt be ®s azelŖtt Oexel nevet 

viselt. Nyilas r®szrŖl m§r emeltek kifog§st az ®n tºr- 

zsºkºs magyar v®rs®gem ellen s kiv§ltk®ppen az 

ebeczki Blaskovich ®s a n§dasi Terszty§nszky csal§- 

dot kifog§solt§k, mint nem magyart. Az ebeczki 

Blaskovichok 1712-ben kaptak c²meres levelet III.  K§- 

rolyt·i. Katonacsal§d volt, amelynek tagjai a hat§r- 

Ŗrvid®ken teljes²tettek szolg§latot. Itt ragadt re§juk 

a Blaskovich n®v. Anyai nagyaty§mt·l sokszor hal- 

lottam eml²teni, hogy a csal§d Tibolddar·cr·l sz§rma- 

zik ®s azelŖtt Tibold volt a neve. Đgy tudom, hogy 

ennek a kºr¿lm®nynek tudom§nyos alapokon okm§- 
 



281 

 

nyokkal val· igazol§sa jelenleg folyamatban van. 

K¿lºnben is, aki a Blaskovich-csal§d ¼gy f®rfi, mint 

nŖi tagjait ismerte, az tan¼bizonys§got tehet arr·l, 

hagy azok annyira sz§zsz§zal®kosan magyarok vol- 

tak l®lekben, hogy az idegen ®rz®snek vagy ºntudat- 

nak a legpar§nyibb m®rt®ke sem ®rv®nyes¿lt lelkis®- 

g¿kben. A m§sik csal§d a n§dasi Terszty§nszky. 

Arr·l azt ²rja a geneol·gia, hogy Blasius et Ipolitus 

Niger de N§das alias Trsztye 1234-ben elcser®lte 

·budai fºldj®t Trsztye helys®g®rt. ¦gy ®rzem, hogy 

ezek ut§n felesleges minden vita, hogy a n§dasi 

Terszty§nszkyak k®ts®gtelen magyars§g§t bizony²t- 

sam. 

Megn®ztem azonban a Nagy Iv§nt, hogy az igen 

tisztelt K®pviselŖ Đr csal§dja vajjon milyen r®gi ala- 

pokra fekteti a maga magyars§g§t. K®t Baky csal§- 

dot tal§ltam. Az egyik 1792-ben, a m§sik 1793-ban 

nyerte a nemess®g®t. Nem tudom, K®pviselŖ Đr 

melyik csal§db·l sz§rmazik, de ¼gy ®rzem, hogy a 

magyars§g szempontj§b·l nincsen semmi alapja an- 

nak, hogy K®pviselŖ Đr olyan fºl®nyesen elint®zzen 

engem. A K®pviselŖ Đr j·nak l§tja, hogy ebben a 

vit§ban, amelyet nem ®n kezdem®nyeztem, belevonja 

az ®n hivatali mŤkºd®semet is. L§ssa, igen tisztelt 

K®pviselŖ Đr, ezt ®n sohasem tettem volna. Nekem 

soha eszembe nem jutna az, hogy vizsg§lat t§rgy§v§ 

tegyem, hogy ºn, mint csendŖrtiszt, mennyiben tºl- 

tºtte be a hivat§s§t, mert annak az elb²r§l§s§hoz nem 

®rtek. Ugyan¼gy K®pviselŖ Đr sem ®rt az ®n hivatali 

mŤkºd®sem elb²r§l§s§hoz, mert K®pviselŖ Đrnak fo- 

galma sincs arr·l a nagyar§ny¼ szoci§lis munk§r·l, 

amely a vezet®sem alatt §ll· int®zm®nyn®l folyik ®s 

azokr·l a nagyszerŤ szoci§lis l®tes²tm®nyekrŖl ®s be- 

rendezked®sekrŖl, amelyeket ®ppen az utols· ®vekben 
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alkottunk s amelyekkel ®ppen az utols· ®vekben aj§n- 

d®koztuk meg a magyar t§rsadalmat. 

K®pviselŖ Đr megv§dol engem pesszimizmussal 

is, sŖt azt mondja, hogy ez a pesszimizmus nem §llt 

fenn a trianoni csonka Magyarorsz§ggal kapcsolat- 

ban, hanem most em®szti a lelkemet, amikor a tria- 

noni bilincsek bizonyos fokig sz®ttºrtek. £n nagyon 

irigylem K®pviselŖ Urat, hogy K®pviselŖ Đr kºnnyŤ- 

nek, biztosnak ®s v§ls§gmentesnek l§tja a jºvendŖt, 

®n sajnos, nem tudok ilyen derŤl§t· lenni ®s ®rzem 

azokat a neh®zs®geket s annak a v§ls§gnak a s¼ly§t, 

amely ®pp az ¥nºk §ltal is hangoztatott sorsfordul· 

k¿szºb®n, mint mor§lkr²zis jelentkezik az egyetemes 

emberis®g kºr®ben. Ha K®pviselŖ Đr indokolatlan- 

nak tal§ln§ ezt az ®n meg§llap²t§somat, szabad legyen 

nagytudom§ny¼ ®s nagys¼ly¼ tºrt®nelemfiloz·fu- 

sokra hivatkozni, akik ugyancsak ®rzik ®s l§tj§k az 

emberis®gre nehezedŖ ezt a mor§lkr²zist ®s agg·d- 

nak az emberis®g sors§®rt ®s kult¼r§j§®rt. Hogy 

csak n®h§nyat eml²tsek: Oswald Spengler, J·s® 

Ortega Y Gasset, Hans Zbinden, Walter Schubart, 

Eberhard Grisbach, Nikolaj Bardiajew, Wilhelm 

Rºpke s hogy a r®giek kºz¿l is eml²tsek valakit, 

J§kob Burckhardt. 

Azt ²rja m®g a K®pviselŖ Đr ®s arra b¿szk®n 

hivatkozik, amidŖn ezt mondja: ĂNemcsak az ellen- 

forradalomban, hanem az·ta is minden nemzeti meg- 

mozdul§sban ott tal§l benn¿nket s ha kegyelmesi 

magass§g§ban erre m®lt·ztatott figyelmet ford²tani, 

megtal§lhatott a felvid®ki felkel®sen kereszt¿l a doni 

arcvonalon folytatott harcokig minden¿ttò. Igen tisz- 

telt K®pviselŖ Đr! ErrŖl a doni arcvonalr·l akarok elŖ- 

szºr sz·lani. M®lt·ztass®k tudom§sul venni, hogy a 

doni arcvonalon  nincsenek sem  nemzetiszocialist§k 
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sem nem nemzetiszocialist§k, hanem ott magyar 

katon§k ®s honv®dek vannak, akik nem p§rt®rdek- 

bŖl ®s p§rtdicsŖs®gbŖl, hanem egyetemes magyar ®r- 

dekbŖl ®s egyetemes magyar kºteless®gtud§sb·l k¿z- 

denek ®s harcolnak. Egy®bk®nt itt is kifog§s t§rgy§v§ 

kell tennem a Ăbenn¿nketò kifejez®st, mert azt csak 

az haszn§lhatja jelen esetben, aki ºnmaga is kint van 

a fronton. Egy§ltal§n nem l§tom azt, hogy a nemzeti- 

szocializmus k®pviselŖi nagyobb ar§nyban lenn®nek 

a fronton, mint azok, akik a nemzetiszocializmus 

ideol·gi§j§t nem teszik maguk®v§. 

Egy dologr·l akarok m®g sz·lani. K®pviselŖ Đr 

felsz·l²t engem annak kijelent®s®re, hogy vajjon ki 

fenyeget engem. Szabad legyen kijelentenem, hivat- 

kozva a b¿ntetŖ perekben b²r·ilag meg§llap²tott t®- 

nyekre, ahol egyes nyilas elgondol§sok a Korm§nyz· 

Đr magas szem®ly®t is ®rintett®k ®s a bel¿gyminisz- 

ter ¼r ellen szŖttek mer®nyleti terveket, hivatkozva 

m®g azon t§mad§sokra, amelyek az eszmev®dŖk r®sz®- 

rŖl Mesk· Zolt§n k®pviselŖ urat ®s m§sokat ®rtek, 

hivatkozva a nekem k¿ldºtt fenyegetŖ n®vtelen leve- 

lekre ®s anonim telefon¿zenetekre, hogy ha hatalomra 

jutnak, majd felkºtnek: igaz§n nem mondhatom azt, 

hogy a nyilasok r®sz®rŖl csak aranyos humorral ®s 

bec®zŖ, kedves jelzŖkkel tal§lkozom. 

K®pviselŖ Đr egyben hat§rozottan t®ved szem®- 

lyemet illetŖleg, hogy ®n b§rkit is gyŤlºln®k, aki v®r- 

s®gi magyar ®s elvi szempontb·l velem szemben §lL 

Sokkal forr·bban szeretem a fajt§mat, semhogy gyŤ- 

lºlni tudn§m azt, akirŖl tudom, hogy v®rs®gi magyar. 

Ez §ll K®pviselŖ Đrra ®s §ll mindazokra, akik v®rs®gi 

magyarok, akiknek a meggyŖzŖd®s®t, ha k¿zdŖk is 

ellene, tiszteletben tartom ®s akiket magyar testv®- 

reimnek  tartok akkor is,  ha szemben §llok  vel¿k. 
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K®pviselŖ Đr f®rfiasan ®s b§tran ki§ll a maga meg- 

gyŖzŖd®se mellett, ne m®lt·ztass®k tŖlem rosszn®ven 

venni azt, hogy ®n is ny²ltan ®s b§tran ki§ll·k a ma- 

gam meggyŖzŖd®se mellett. Teh§t mi v®rs®gi magya- 

rok szemben §llhatunk ugyan az elvi s²kon, de az®rt 

nem sz¿ks®ges, hogy egym§st·l megvonjuk azt a 

megbecs¿l®st ®s tiszteletet, amely v®rs®gi magyar 

r®sz®rŖl v®rs®gi magyar r®sz®re j§r. Ezzel pontot is 

teszek az ºreg fi¼k kºr¿l kavarg· vita ut§n. 
(1943. I. 16.) 

  






