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A NÉMA FORRADALOM

C S E R É P F A L V I



���������	

����
��
���
��
����
�
�����������
����
���

��
��������
����
�
��
����
	��������
�������������
�����������

��
�� �!"



A néma forradalom

(Sövényháza,  1937  február  4.)  Nehéz,  piszkos  téli
reggel.  A  Tisza  sárga-szennyesen  hömpölyög  előttem.  A
parton  hosszában  fűzfaerdő  húzódik  és  csak  a  túlsó  olda-
lon  látni,  megbújva  a  fák  mögött,  fehér  házakat.  Olyan
reménytelen  minden  körülöttem,  hogy  még  gondolkodni
is  alig  merek.  Az  eső  egész  éjjel  esett,  a  felhők  most  is
alacsonyan  lógnak;  bármely  pillanatban  megint  megered-
het.  Az  innenső  parton  kocsikkal  várakozunk,  a  túlsó  ol-
dalra  szeretnénk  kompon  átkelni.  A  komp  PALLAVI-
CINI  Alfonz  Károly  tulajdona.  A  környéken  minden  az
övé:  a  földek,  a  faluk,  az  emberek,  a  csendőrlaktanyák
és  a  templomok.  Nagyúr,  a  szó  középkori,  feudális  értel-
mében.  Hidat  nem  lehet  a  Tiszára  verni,  mert  akkor  a
kompra  nem  lenne  szükség,  márpedig  abból  neki  nagy
jövedelme  van.  Egyedül  csak  ő  szállíthat  át  kocsikat  és
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embereket  a  folyón.  A  környező  falvak  hiába  viaskod-
nak:  minden  úgy  történik,  ahogy  az  Isten  és  az  őrgróf
akarja...

Várjuk  a  kompot,  de  az  is  nagyúr:  reggel  hat  órá-
nál  előbb  nem  hajlandó  átjönni  értünk.  Nagy,  otromba,
sáros  alkotmány  a  komp.  Talán  csak  az  orosz  folyókon
lehet  még  ilyeneket  látni.  Különben  az  egész  tájon  van
valami  oroszos  vonás.  A  megáradt  sárga  folyó,  a  végte-
telen  síkság  és  az  elnyűtt,  elkopott  emberek  orosz  író
regényébe  kívánkoznak.  A  túlsóparton  végre  megmoz-
dul  a  komp.  Az  emberek  válla  nekifeszül  a  kötélnek:
ütemesen  lépkedve  húzzák  a  lomha  jószágot.  Egyszerre
rántanak  a  kötélen;  mozdulatuk  a  Volgán  hajótvontató
orosz  muzsikokéra  emlékeztet.  Az  ember  szinte  várja  az
„EJ  UHNYEM”  felcsendülését,  de  a  magyar  muzsikok
némák.  Megkínzott  arcuk  feketén  komor,  toprongyos
alakjuk keserűen hangtalan, összeszorított ajkuk hallgat.

A  parton  álló  emberek  sem  beszélnek.  Nézik  a  kom-
pot,  amely  lassan  közeledik  a  szélesre  áradt  folyón  az
innenső  part  felé.  Tekintetük  követi  a  megszakadásig
feszülő  vállak  nehéz  mozgását  és  az  ütemesen  lépkedő
lábak  nehéz  dobbanását.  PALLAVICINI  hajótvontató  cse-
lédei  lihegnek,  amikorra  a  komp  nekiszalad  a  partnak  és
a  kocsik  egymásután  rágördülhetnek  dübörögve.  Most
hosszas  manőverezés  folyik,  míg  a  kompot  helyes  irányba
állítják,  majd  amikor  ez  sikerült,  a  vállak  ismét  oda-
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adóan  meggörnyednek,  a  kezek  görcsösen  kapaszkodnak,
a  lábak  keményen  dobbannak;  a  kötél  megfeszül  és  a
komp csendesen síklik a Tisza hátán a túlsó part felé.

A  korlátnak  támaszkodva  nézem  a  vizet,  az  örök
folyót,  amelynek  partjain  örök  küzdelem  folyik  a  földért.
A  folyó  mindezt  látja.  Egyszer  véres  lázadásokban  törnek
ki  az  elfojtott  emberi  vágyak,  máskor  némán,  leszorított,
dacos  ajakkal  tűrik  és  viselik  nehéz  sorsukat  az  emberek.
Ezek  a  kompcselédek  már  beletörődtek  sorsukba.  Tudják,
hogy  nekik  jobb  dolguk  sohasem  lesz.  Az  egyik  azt
mondja,  amikor  megkérdezem  tőle,  hogy  mit  vár  a  jövő-
től:  „Semmit;  ítélet  alatt  vagyunk:  az  apáinknak  is  ez  volt
a  sorsa,  a mienk is  ez és  a fiainké  is  ez  lesz.”  Később meg-
tudom,  hogy  szektás,  annak  a  szektának  a  tagja,  akik
„ÍTÉLET  ALATT”  vannak  és  akiknek  az  a  véleményük
erről  a  világról,  hogy  itt  nekik  sohasem  lesz  igazuk.  Az
emberek  bólogatnak  körülöttünk.  Igen,  örök  nyomorú-
ságra  vannak  ítélve  és  sohasem  lesz  igazuk!  A  komp
nagyot  zökken;  megérkeztünk  a  túlsó  oldalra,  PALLA-
VICINI Alfonz Károly őrgróf birodalmába ...

Szétvert falvak

Kocsira  ülünk,  egy  darabig  még  a  Tisza  partján
megyünk,  majd  nekifordulunk  Sövényházának.  Amerre
ellátunk  minden  az  őrgrófé:  a  földek,  az  emberek,  a
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templomok  és  —  a  szétvert  falvak  is.  A  romokban  heverő
falvak  valamikor  népes  községek  voltak.  A  Pallavicíniek
verették  szét  őket  az  elmúlt  évtizedek  alatt.  Itt  örökös
küzdelem  folyik  és  a  harc  nyomai  ezek  a  düledező,  vagy
már  alig  látható  romok.  Valamikor  —  a  török  háborúk
meszimte  és  a  birtokviszonyok  rendezése  után  —  az  al-
földi  nagybirtokok  (különösen  délen)  krónikus  munkás-
hiányban  szenvedtek.  Mivel  csak  nyáron  tudtak  állandó
foglalkozást  nyújtani  az  ideiglenesen  alkalmazott  mun-
kásoknak,  azok  nem  szívesen  jöttek  messzebbfekvő  he-
lyekről,  mert  a  keresetük  ráment  az  utazásra.  A  földes-
urak  úgy  oldották  meg  ezt  a  kérdést,  hogy  mezőgazdasági
munkásokat  telepítettek  birtokaikra.  Adtak  nekik  egy  kis
belsőséget,  ahol  házat  építhettek  maguknak  és  kaptak
külsőséget  —  néhány  hold  földet  —  haszonbérbe,  így
létesültek  egymásután  az  Alföldön  az  úgynevezett  tele-
pes-,  zsellér-  vagy  kertész-községek.  Ezeknek  a  területe
a  földesúré  volt,  a  házak  pedig  a  bérlőké.  Idővel  a  tele-
pesek  kiemelkedtek  a  munkássorból  és  bérlők  lettek.  Sok
helyen  ez  már  az  első  telepeseknek  sikerült,  de  nagyobb-
részt  csak  a  dohány-kertészeknek.  A  legtöbb  telepes-köz-
ség  a  múlt  század  folyamán  próbálkozott  a  bérleti  rend-
szer megvalósításával, több-kevesebb sikerrel.

A  Pallaviciniek  hatvanezerholdas  hitbizományi  birto-
kán  sok  ilyen  telepes-község  keletkezett:  ANYÁS,  DÖC,
DILITOR,  BAKS,  PÜNKÖSDKUT,  KUTYABOND,
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SZENTGYÖRGY,  SÖVÉNYHÁZA.  Ezekben  a  közsé-
gekben  a  lakosság  hamarosan  berendezkedett;  iskolák,
templomok  épültek.  Megszervezték  a  közigazgatást  és
valamennyien  rendes  faluéletet  éltek.  PALUGYAY  Imre
„MAGYARORSZÁG  LEÍRÁSA”  című  munkájában,
amely  1855-ben  jelent  meg,  meg  is  emlékezik  róluk,  írá-
saiból  kitűnik,  hogy  a  telepesek  gyarapodtak  lélekszám-
ban,  anyagiakban  egyaránt.  ANYÁSRÓL  például  azt  írja,
hogy  Pusztaszerrel  határos,  s  úgy  közigazgatásilag,  mint
adósorozatilag  Sövényházával  egy  „adóközséget”  képez.
Népessége  1827-ben  741,  1839-ben  883,  1850-ben  1016
lélek.  1850-ben  140  családot  említ,  tehát  nagy,  népes  csa-
ládok  voltak.  A  lakosok  kettő  kivételével  mind  katoliku-
sok.  Van  temploma,  iskolája,  községháza  és  135  paraszt-
háza  a  falunak.  Részletesen  felsorolja  az  állatállományt:
79  csikó,  255  ló,  105  ökör,  327  tehén,  400  juh.  A  tele-
peseknek  volt  lovuk,  tehenük:  jól  álltak!  Az  anyakönyvet
1787  óta  vezették,  1807-től  önálló  egyházuk  van.  Iskolá-
juk  egy  vallásbéli,  összevontosztályú;  1850-ben  45  tanu-
lóval.  Anyás  a  múlt  század  közepén  erős,  komoly,  jövőjé-
ben  bízó  község,  ma  —  romokban  hever  a  Tisza  partján!
De  üyen  a  többi  is.  SÖVÉNYHÁZÁNAK  364,
SZENTGYÖRGYNEK  148,  DÓCNAK  458,  BAKSNAK
604  lakosa  volt  1850-ben.  És  ezek  is  mind  romokban  he-
vernek.  A  Pallaviciniek  verették  szét  őket.  Megvolt
rá  az  okuk.  A  jobbágyfelszabadítás  és  birtokmegváltás
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után  a  telepes  községekkel  sok  baj  volt.  Ugyanis  a
telekkönyv  bevezetésével  nagyon  visszás  helyzetet  terem-
tett  az,  hogy  a  ház  a  telepesé,  a  házhely  meg  a  földbirto-
kosé.  Állandó  a  súrlódás  és  a  telepesek  saját  tulajdonuk-
nak  akarják  nyilvánítani  a  bérletet.  Pallavicini  dohány-
kertészei  már  1852-ben  követelődznek.  Azzal  érvelnek,
hogy  az  őrgrófot  —  aki  a  szabadságharc  alatt  Bécsben
volt  és  a  magyarok  „in  effigie”  felkötötték  —  nem  illeti
meg  többé  a  birtoklás  joga.  A  hitbizomány  felosztását
követelik,  de  az  őrgróf  még  igen  nagy  hatalom.  Tiszt-
tartója  a  főkolomposokat  elkergeti,  házaikat  szétvereti.
Egy  éjszaka  azonban  lovascsapat  veszi  körül  lakását  és
agyonlövik.

A  népnek  ez  az  elszánt  fellépése  semmiféle  válto-
zást  nem  hozott.  Sőt  a  telepes-községekkel  országszerte
egyre  több  a  baj,  míg  végre  1873-ban  az  úgynevezett
telepes  törvény  rendezni  akarja  ezt  a  kérdést  és  kimondja,
hogy  a  belsőség  megváltható,  a  külsőség  pedig  megegye-
zés  tárgyát  képezi.  Ez  a  gyakorlatban  azt  jelentette,  hogy
a  község  belterületét  át  kell  írni  a  község,  illetve  a  telepe-
sek  nevére,  vagyis  ezután  nem  uradalmi  területként  sze-
repelnek.  A  külsőség:  az  a  pár  hold  bérelt  föld  pedig,
vagy  továbbra  is  bérletként  marad  a  telepesek  kezén,  vagy
közös  megegyezéssel  a  telepesek  azt  is  megválthatják.  A
föld  átírása  az  első  rést  jelentette  volna  a  feudális  Magyar-
ország  akkor  még  erősen  álló  bástyáin  és,  hogy  ez  meg
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ne  történhessék,  a  földesurak  inkább  szétveretik  a  telepes-
falvakat  és  a  parasztokat  szétkergetik.  A  Pallavicini-ura-
dalomban  nyolc  községet  vertek  szét;  az  elsőt  (Anyást)
1880  körül,  az  utolsót  (Dócot)  negyvenhat  év  múlva:
1926-ban.  Bácskában  abban  az  időben  73  telepes-község
közül 45 pusztult el.

Kocsink  szomorúan  halad  ezen  a  szomorú  vidéken.
A  velünk  tartó  parasztokkal  beszélgetünk  a  szétvert  fal-
vakról.  A  régi  telepesek  leszármazottai  ezek,  még  most
is  bérleti  viszonyban  és  örökös  küzdelemben  állnak  az
őrgróffal.  Az  idősebbek  még  emlékeznek  az  első  falu
szétverésére.

A  pusztaszeri  intéző  azt  a  parancsot  kapta  Sándor
őrgróftól  (a  mostani  haszonélvező  apjától),  hogy  a  cselé-
dekkel  vonuljon  ki  és  verje  szét  a  falvakat.  Anyás  tele-
pes  lakossága  azonban  szembeszállt  velük;  visszaverték
a  támadást  és  a  rákövetkező  éjszaka  az  intézőt  agyonütöt-
ték.  Három  nap  múlva  Szegedről  megjött  a  katonaság
és azok segítségével verték szét a falut.

A  papokat  sem  kímélték  a  falurombolók.  Dócon  egy
katolikus  pap  komolyabban  foglalkozott  a  híveivel.  Gaz-
dakört  akart  csinálni,  szövetkezettel,  könyvtárral  —  el-
zavarták.  A  parasztokat  is  elzavarták  a  lerombolt  falvak-
ból.  A  környező  nagyobb  községekben  és  városokban
szóródtak  szét.  Egyrészük  mégis  visszamaradt  és  felvette
a  küzdelmet.  A  szétvert  falvak  helyén,  vagy  közelében
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újból  házakat  építettek,  újból  falut  alapítottak.  Az  új  fal-
vak  nevükben  hordják  keletkezésük  történetét.  Ilyen
falunevek  szerepelnek:  SÍRÓHEGY,  BÁNOMHEGY.  De
dacoltak  is.  A  lerombolt  KUTYABOND  helyett  felépí-
tették  a  KUTYANYAK  nevű  községet.  Nyugodt  életük
ezután  sem  volt:  kezdődött  minden  újra.  Az  uradalomtól
25—50  kat.  hold  földet  béreltek  s  házat  építettek.  Ami-
kor  a  bérlő  már  otthonosan  érezte  magát,  az  őrgróf  intéz-
kedett  és  kizavarták  házából.  Egyszerűen  megjelentek  az
uradalom  emberei,  a  háztetőt  lehúzták,  a  falak  tövét  el-
vágták  és  a  falakat  ledöntötték.  Dócon  1926-ban  40  házat
vertek így szét.

A  kisebb  méretű  házlerombolások  majdnem  minden-
naposak.  A  kilakoltatások  sem  szünetelnek.  (A  Pallavi-
cini-uradalom  egy  része  kisbérlet  formájában  a  telepesek
kezén  van.  Ma  a  küzdelem  a  bérleti-rendszer  körül  folyik.
Az  őrgróf  attól  fél,  hogy  a  bérlet  egyszer  végkép  átmegy
a  bérlők  kezére  és  mindent  elkövet,  hogy  a  bérlők  állandó
szekatúrának  legyenek  kitéve.  A  falurombolások,  felmon-
dások,  kilakoltatások,  mind  ezt  szolgálják.  A  telepes-tör-
vénytől  ma  már  nem  kell  félni;  most  a  bérleti-mizériák
jelentik  mindenre  az  okot  és  ürügyet.)  1934  tavaszán
Síróhegyről  10  családot  hordatott  ki  a  pusztára  az  őrgróf.
Az  országút  mellett  a  szabadban  tanyáztak  a  szerencsétle-
nek.  Egy  éjszaka  meggondolták  helyzetüket;  fogták  ma-
gukat  és  —  visszamentek  házaikba.  Nem  sokáig  marad-
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hattak  födél  alatt;  rövidesen  megjelent  a  községi  jegyző,
aki  eleinte  szépszóval,  ígéretekkel  akarta  rábírni  őket  a
távozásra,  de  amikor  így  nem  ment,  odarendelte  a  csend-
őröket  és  az  uradalmi  igákat.  Ezek  fölpakolták  a  telepe-
sek  holmiját  és  pár  kilométerrel  odébb  lehányták  az  or-
szágút árkába.

A  kivert  emberek  ismét  visszamentek,  a  csendőrök
és  a  kocsik  megint  megjelentek  és  elvitték  az  árokba  a
családokat.  Hosszú  heteken  keresztül  tartott  a  ki-  és  vissza-
költözködés.  Az  őrgróf  látta,  hogy  itt  csak  erélyesebb  fel-
lépés  segíthet.  Megparancsolta  az  uradalmi  embereknek,
hogy  esténként  verjék  be  az  ablakokat  és  ne  hagyják  nyu-
godni  a  bérlőket.  Azok  nem  tehettek  másként:  parancsot
teljesítettek.  (A  Pallavicini-uradalom  területén  lévő  köz-
ségek  a  hírhedt  uradalmi-községek  közé  tartoznak.  Ezek
az  úgynevezett  eszmei  községek,  a  földesúr  kiskirályságát
alkotják  és  a  jegyzőtől  a  bíróig  mindenki  uradalmi  ember,
vagy  legalább  is  az  uradalom  érdekkörébe  tartozik.  Sö-
vényházán  és  Sándorfalván  például  a  községi  tisztviselők
többszáz  hold  földet  kapnak  előnyös  bérletben  az  őrgróf-
tól!)  Amikor  ez  sem  használt;  elvitték  az  ajtót  és  az  abla-
kokat.  A  bérlők  még  ekkor  sem  mentek  el.  Végül  meg-
jelentek  az  igák,  az  embereket  elhordták  és  a  házakat
felgyújtották.

A  szétvert  falvak  romjait  ma  is  lehet  látni.  A  régiek-
nek  csak  a  helye  van  meg,  de  a  tégla-  és  cseréptörmelék
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elárulja,  hogy  ott  valamikor  falu  volt.  Az  udvarokba  ül-
tetett  eperfák  még  mindig  úgy  állanak,  hogy  meg  lehet
belőlük  állapítani  a  házak  és  a  porták  elhelyeződését.  A
későbbi  rombolások  nyomai  ma  is  megvannak.  A  ledőlt
házfalak,  amiket  még  nem  mosott  el  az  eső,  siváran  mu-
tatják  és  igazolják  a  harc  lefolyását.  Valami  nehéz  érzés
üli  meg  az  ember  egész  valóját,  amikor  mindezeket  látja.
A  nyomasztó  érzés  rnég  csak  fokozódik,  amikor  belépünk
az  egyik  gazdakör  alacsonymennyezetű  helyiségébe,  ahol
mintegy  száz  kivert  magyar  várakozik  ránk.  (MATOLCSY
Mátyással  jártuk  a  pusztulásnak  ezt  a  szomorú  birodalmát.
Amikor  meghallották,  hogy  Matolcsy  ott  jár,  összegyüle-
keztek  a  környező  falvak  népei,  hogy  elmondják  keser-
ves életük folyását.)

Megkínzott,  megtiport  magyarok  riadt  tömege  ez  a
száz  ember.  Amint  itt  állnak  előttünk  a  nyomott  tanyai
házban,  fojtogató  feszültség  vibrál  a  levegőben.  Az  arcok
a  rettenetes  szenvedések  barázdáival  merednek  előre  és
a  szemekben  vészesen  lángol  az  elnyomott  lelkek  láza-
dása.  Sötéten  húzódnak  meg  a  terem  egyik  végében  és  a
homályos  világítás  fantasztikus  árnyai  rajzolódnak  ki  em-
beri  alakok  formájában  a  fehér  falakra.  Időnként  felcsat-
tan  a  tömegből  egy-egy  éles  hang:  „NEM  BÍRJUK  TO-
VÁBB;  ELÉG  VOLT!”  Halk  moraj  kíséri;  mindenki
helyesel.  Az  ember  nern  bírja  nézni  őket,  olyan  nyomorú-
ságosán  szánalmasak.  Vannak  közöttük  valóságos  mártí-
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rok,  akik  a  zsellér-sors  minden  borzalmát  átélték.  De
a  többi  is  kimondhatatlanul  sokat  szenvedett.  Még  nem
is  olyan  régen  25—50  kat.  holdas  bérlők,  elég  jómódú
gazdák  voltak;  most  toprongyosak  valamennyien.  Ar-
cukra  rá  van  írva  minden  szenvedésük.  Egyetlen  bű-
nük,  hogy  szeretik  a  földet.  Sajátjuk  nincs,  pedig  legna-
gyobb  vágyuk  az,  hogy  magukénak  mondhassanak  egy
akkora  darabot,  amennyiből  szerényen  meg  tudnának
élni.  De  hiába:  a  földi  hatalmasságok  mindig  másként
döntenek.  Például  az  1936.  évi  telepítési  törvény  is  vilá-
gosan  kimondja:  A  nincstelenek  nem  kapnak  földet...
Ma  már  bérelt  földet  sem  kapnak.  Pallavicini  —  mint
már  említettem  —  attól  fél,  hogy  a  bérletből  egyszer  örök
tulajdon  lesz.  Ezért  nem  hagy  nekik  békét.  Ki  akarja  őket
üldözni  a  határból.  De  ők  nem  mennek;  minden  áldozat
árán  is  maradnak.  Szívós,  kitartó  fajta  ez.  Az  uradalom
csak  úgy  hajlandó  részes  munkára,  aratásra,  cséplésre  fel-
fogadni  őket,  ha  a  takarmányfélék,  többek  között  a  csala-
mádé  lekaszálását  is  vállalják.  A  csalamádé  itt  olyan  erősre
nő,  hogy  eltörik  a  kasza  nyele,  ha  vágják  és  —  megy  a
munka.  Az  őrgróf  mégsem  szereti  őket.  Pedig  nagyon
sokat  köszönhet  nekik.  A  kommün  alatt  állatállományát
szétosztotta  a  bérlők  között  azzal  a  meggondolással,  hogy
kisemberektől  nem  rekvirálják  el  a  vörösök.  Nem  is  vet-
ték  el,  a  kommün  után  pedig  a  parasztok  hiány  nélkül
visszaadták a letétbe helyezett állatokat.
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Az� őrgróf  azzal  hálálta  meg  ezt  a  nemes  cselekede-
tet,  hogy  a  földreformkor  a  legrosszabb  földeket  adta  ne-
kik  és  még  azokért  is  máigtartó  port  indított.  Különben
az  egész  Pallavicini-uradalom  bérleti-  és  birtokpörökkel
terhelt.  A  periratok  mázsányit  nyomnak  és  a  bérlőknek
soha  sincs  igazuk.  „ÍTÉLET  ALATT  VAGYUNK”  —
most  már  kezdem  érteni,  mit  jelent  ez  a  mondás,  ezen  a
földön.  Amint  itt  állnak  és  panaszolják  keserű  életük
morzsolódását,  valóban  olyanok,  mint  az  elítéltek.  Össze-
omlóban  van  már  bennük  emberi  hitük,  magyarságuk  és
öntudatuk.  Borzadva  hallgatom,  hogy  ezek  a  szerencsét-
lenek  már  mindenkihez  fordultak  segítségért,  aki  csak
valamit  is  számít  ebben  az  országban,  de  eddig  még  senki
sem  segített  rajtuk,  ellenben  mindenki  ígért  és  —  cser-
benhagyta  őket.  Ma  már  nem  hisznek  senkiben.  Befelé
fordulnak  és  deliriumos  tekintetük  megakad  az  utolsó
—  vagy  talán  legelső  —  lehetőségen:  a  biblián.  Egész
utcasorok  „térnek  meg”  és  lesznek  SZEKTÁSOK.  Elsza-
kadnak  a  történelmi  egyházaktól  és  egyedül  indulnak  el
a  megváltás  felé  vezető  úton.  Egy  megcsalt  és  elítélt  nép
utolsó  próbálkozása  a  szekták  misztikus  világa.  FORRA-
DALOM EZ: NÉMA FORRADALOM.
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Szekták

A  szekták  keletkezése  agrártársadalmunk  különös
betegsége.  Az  utóbbi  években  ütötték  fel  a  fejüket  és  meg-
döbbentő  módon  szaporodnak,  főként  az  Alföldön.  Ma
már  legalább  harmincféle  szekta  van  és  minden  faluban
találkozunk  hívőkkel.  A  szekták  a  társadalom  betegségét
jelzik.  A  nyugati  országokban  szekszuális,  vagy  pszihikai
aberrációk  képében  lépnek  fel  és  rendszerint  kisebb  em-
bercsoportok  kiszakadását  jelentik  a  társadalomból.  Ezek
azután  különc  életmódjuknak  megfelelően  rendezkednek
be.  Nem  veszedelmesek.  A  keleti  szektáknak,  közöttük
a  magyarországiaknak  is,  társadalmi  jellegük  van.  Nagy
néptömegek,  sokszor  egész  társadalmi  osztályok  számára
menekülési  lehetőség  a  realitások  kijózanító  világából  a
szellemi,  lelki  felszabadulás  kollektív  extázisába.  A  nyo-
morúság  váltja  ki;  a  megoldatlan  gazdasági,  társadalmi,
politikai  és  szociális  kérdések  végtelen  sokasága.  Ügylát-
szik,  a  nyomorúság  ellen  egyetlen  orvosszer,  a  legvégső
kétségbeesés,  ami  után  már  csak  a  teljes  nihilizmus  követ-
kezik.  A  keleti  szekták  nagyon  veszedelmesek!  A  forra-
dalmak előfutárjainak lehet tekinteni őket.

A  magyar  szekták  az  elrúgott  társadalmi  osztályok
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utolsó  mentsvárai.  Ahol  a  testi  és  a  lelki  nyomorúság
együtt  jár,  ott  keletkeznek.  A  Pallavicini  uradalom-
ban  és  az  Alföld  több  más  részén  ez  a  helyzet.  A
testi  nyomorúságra  a  falurombolás  csak  egy  példa,  a
lelki  elesettségre  jellemző,  hogy  az  ember  nem  egy-
szer  találkozik  olyan  temetési  menettel,  amelyet  nem
kísér  pap.  A  tanyák  világában  a  templomtól,  háztól
a  temető  sokhelyt  messzeesik;  hat-nyolc  kilométer  az
út.  A  koporsót,  ha  kicsi,  valamelyik  ember  a  hóna  alá
veszi,  ha  nagy,  talicskára  teszik  és  így  mennek  a  széles
országúton,  pap  nélkül  a  sír  felé.  Sokszor  talán  úgy  ér-
zik,  hogy  helyettesítik  is  a  papot.  Ilyenkor  már  közel  van-
nak  a  szektásokhoz,  akik  maguk  végzik  maguk  számára
a  vallási  funkciókat.  Végtelenül  szomorú  és  leverő  ilyen
menetet  látni,  aki  így  temeti  el  anyját,  vagy  gyerekét,
könnyen  elfordul  a  történelmi  egyházaktól  és  „hívő”  lesz.
Ezektől  eltekintve,  a  szektázás  okai  sokkal  mélyeb-
ben  gyökereznek.  Ha  figyelemmel  kísérjük  a  parasztforra-
dalmak  történetét,  akkor  azt  látjuk,  hogy  a  kelyhes-
forradalonitól  a  DÓZSA-féle  parasztfelkelésig  emelkedő
irányt  mutatnak,  attól  kezdve  azonban  egyre  jobban  el-
sekélyesednek  és  a  múlt  század  vége  felé  már  csak  kisebb
megmozdulásokban  jelentkeznek.  Ez  érthető  is.  A  Dózsa-
korabeli  idők  államszervezete  nem  volt  alkalmas  arra,
hogy  gyorsan  elfojtson  forradalmi  törekvéseket.  A  neme-
sek  lassan  készülődtek,  a  katonaság  sokszor  megbízhatat-
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lán  volt,  a  közigazgatás  sem  volt  elég  mozgékony.  Az
idők  folyamán  azonban  kialakult  az  államszervezet  mai
formája:  a  karhatalom  könnyen  vonható  össze,  a  közigaz-
gatás  is  tökéletesen  működik;  a  forradalmak  kora  elmúlt.
A  huszadik  század  civilizációjának  bilincseibe  vert  paraszt-
ság  nem  tud  megmozdulni  és  ezért  más  utakon  keresi  a
feszültség  levezetését.  Ez  a  birtokos  parasztságnál  az
EGYKÉZÉSBEN,  a  nincstelen  parasztságnál  pedig  a  há-
ború  előtt  a  KIVÁNDORLÁSBAN,  a  háború  után  a
SZEKTÁZÁSBAN  nyilvánul  meg.  Egy  elsüllyedt  nép
mélyen  a  történelmi  idők  színe  alatt  csinálja  a  maga  for-
radalmát, de ez a forradalom — néma forradalom...



A kelyhes  forradalomtól
a reformációig

A  magyar  parasztság  a  XV.  század  elején  kezd  ébre-
dezni.  Addig  csupán  alázatos  könyörgései  voltak,  de
Zsigmond  császár  és  király  alatt  öntudatosan  követeli
jogainak  elismerését.  Ébredésének  előidézője  pedig  az  a
szellemi  forradalom,  amely  a  buszita-tanokon  l^eresztül
az  emberi  egyenlőség  és  lelkiszabadság  gondolatát  plán-
tálta  be  az  elnyomott  és  jogtalan  tömegek  immár  lassan
befogadóképes  leikébe.  Európa  népei  már  régóta  várták
a  derengést,  de  egyelőre  még  csak  máglyák  világítottak,
amelyek  azonban  sejttetni  engedték,  hogy  merre  visz  az
út. És — messzire világítottak ...

A  XIV.  században  a  papság  kezdett  elvilágiasodni
és  a  krisztusi  tanokkal  homlokegyenest  ellenkező  módon
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élt.  A  főpapok  nem  vették  többé  komolyan  papi  voltu-
kat  és  az  ébredező  reneszánsz  kifinomult  és  szabadabb
életformájában  keresték  a  világi  örömök  minél  teljesebb
kiélvezését.  Diplomaták,  politikusok,  udvaroncok,  had-
vezérek  lettek  s  a  középkori  aszkézis  és  lovagi  morál  tör-
vényeivel  nagyrészt  szakítottak.  Az  alsópapság  számos
tagja  szintén  követte  példájukat  és  szerényebb  anyagi  hely-
zetének  megfelelően  az  evés-ivásban  találta  meg  az  el-
világiasodás útját.

Ezek  az  áldatlan  állapotok  megérlelték  azt  a  szándé-
kot,  hogy  az  egyház  keretein  belül  revízió  alá  kell  venni
a  papság  viselkedését  és  a  zsinatok  sokszor  merev  állás-
foglalását,  mert  különben  vége  lesz  az  egyház  tekintélyé-
nek.  E  törekvéseknek  Angliában  WICLIF  János,  Cseh-
országban  pedig  az  őt  követő  HUSZ  János  személyében
szellemi  vezérei  is  akadtak.  Az  elnyomott  néposztályok,
amelyek  rendszerint  saját  bőrükön  érezték  a  papok  meg-
gazdagodását,  melléjük  álltak.  A  lelkekben  égett  a  meg-
újhodás  vágya  és  hatalmas  szellemi  áramlat  járta  át
Európa egy részét.

A  fejedelmek  nagy  többsége  és  az  elvilágiasodott
főpapok  nem  igen  értették  meg  az  új  törekvéseket  és  a
zsinatok  semmit  sem  voltak  hajlandók  engedni  megköve-
sedett  álláspontjaikból.  Természetesen  így  be  kellett  kö-
vetkezni  annak,  hogy  a  hitújítók  nyíltan  is  kiálltak  és
most  már  komolyan  követelték  az  egyház  megreformálá-
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sát.  Az  egyház  eleinte  türelmes  volt  az  új  tanokkal  szem-
ben,  később  azonban  erélyesen  fellépett  ellenük,  de
hiába...

Csehországban kezdődött.
Husz  Jánost  megidézték  a  ZSIGMOND  császár  által

egybehívott  és  1414-ben  összeült  konstanzi  zsinatra.  Ott
követelték  tőle,  hogy  vonja  vissza  tanait,  Húsz  ezt  meg-
tagadta,  mire  eretnekként  máglyán  elégették.  Húsz  mártir-
halála  után  az  egész  cseh  nemzet  fellázadt.  Tanításait
csak  a  felsőbb  néposztályok  értették  ugyan,  az  alsó  nép-
osztályok  széles  tömegei  nem,  de  szociális  elesettségük
reménytelen  helyzetében  valamit  megsejtettek  és  uraik
vezetésével  nyíltan  hitet  tettek  Húsz  János  mellett.  Ta-
lán  nem  is  annyira  a  vallási  kérdésen,  mint  inkább  a  szo-
ciális  lényegen  volt  a  hangsúly  és  a  huszitizmus  csupán
szellemi  szálláscsinálója  a  későbbi  kelet-középeurópai
parasztforradalmaknak.  A  cseh  nemesség,  polgárság  és
parasztság  nagy  tömegei  bárókkal,  lovagokkal  és  egye-
temi  tanárokkal  az  élükön,  harcot  indítottak  a  katoliku-
sok  ellen.  Vagyonaikat,  javaikat  pusztították,  őket  ha-
lomra  öldösték.  Különösen  a  németekre  haragudtak  Zsig-
mond miatt.

Tanításaik  közül  legfontosabb  volt  a  két  szín  alatt
—  kenyér  és  bor  —  való  áldozás.  Vallási  kérdésekben
a  bibliát  ismerték  el  és  tekintették  egyetlen  forrásnak;
az  egyházatyák  magyarázatait  és  a  zsinatok  határozatait

 



25

elvetették.  A  szentmisében  az  evangéliumot  és  a  szent-
leckét  cseh  nyelven  olvasták.  A  papságnak  dús  életre  és
világi  örömök  élvezetére  csábító  nagy  jövedelmeket  nem
engedélyeztek;  egyszerű  életre  kényszerítették  okét.  Ma-
gukat  a  kehelyről  KELYHESEKNEK  nevezték.  Velük
szemben  a  bibliai  Tábor-hegyről  magukat  TABORITÄK-
NAK  nevező  szélsőséges  szekták  keletkeztek.  Ezek-
ben  fanatikus  szerzetesek  és  rajongó  egyetemi  hallgatók
vezetésével  szegény  nemesek,  jobbágyok  és  városi  prole-
tárok  az  egyház,  állam  és  társadalom  fennálló  törvényei-
vel  ellenkező  tanokra  esküdtek.  Minden  hívőnek  meg-
engedték  a  papifunkciók,  igehirdetés  és  misemondás,
illetve  olvasás  gyakorlását.  Püspökeiket  maguk  válasz-
tották.  A  böjtöket  eltörölték,  ereklyék,  szentek  tiszteletét
beszüntették.  Isten  előtt  való  egyenlőségre  hivakozva  a
nagy  jövedelmek  megszüntetését  és  a  vagyon  egyenlete-
sebb  megoszlását  követelték.  Címek,  rangok,  kiváltságok
és  társadalmi  osztálypoziciók  ellen  voltak.  Túlzásaikban
eljutottak  a  vagyonközösségig,  a  kommunisztikus  élet-
formáig,  a  szabadszerelem,  nőközösség  és  a  meztelenség
kultuszáig.

Minden  forradalmi  kor  zavaros,  ez  is  az  volt.  Az  el-
nyomott  néposztályok  sokszor  csak  nagy  kanyarodókon
és  szélsőségeken  keresztül  jutnak  egyenes  irányba.  A  cseh
parasztság  nyomorúságos  állapotából  ezekbe  a  szektákba
menekült,  ahol  feloldódott  minden  szenvedése  a  fanati-
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zált  lelkek  kollektív  extázisában.  A  husziták  azonban
ellenük  fordultak  és  ZSIZSKA  János,  a  mérsékelt  tabori-
ták  vezére  kíméletlenül  irtotta  őket.  Zsizska  és  hívei,  aki-
ket  vezérük  halála  után  „ÁRVÁK”-nak  neveztek,  a  belső
viszonyok  rendezésével  a  cseh  egység  megteremtésére  gon-
doltak,  hogy  a  katolikusokkal  és  a  külellenséggel  szemben
sikeresen harcolhassanak.

Erre  nagy  szükség  volt,  mert  Zsigmond  császár  —
akit  a  csehek  elismertek  a  cseh  trón  törvényes  örökösé-
nek  és  csak  azt  kérték  tőle,  hogy  ennek  fejében  a  két  szín
alatt  való  áldozást  engedje  meg  —  1420-ban  V.  MÁR-
TON  pápa  bullájával  hadba  szólította  Európa  keresztény
népeit  a  „cseh  eretnekek”  ellen  és  hatalmas  sereggel  meg-
indult  Prágának.  A  fővárost  körülzárta,  Prága  menthe-
tetlennek  látszott,  amikor  Zsizska  János  váratlan  kiroha-
násával  visszaverte  a  támadást.  Zsigmond  pedig,  miután
a  táborában  lévő  katolikus  cseh  főurak  jelenlétében
VECHTA  érsekkel  cseh  királlyá  koronáztatta  magát,
Kuttenbergbe  vonult.  Az  európai  kereszteshad  dolgavége-
zetlen szétoszlott.

Közben  a  taboritákkal  sok  a  baj.  Ezek  „vallásos  kö-
telességüknek”  tartották  a  főpapok  és  főurak  rendszeres
gyilkolását  és  minden  vagyonuk  lefoglalását.  Mivel  kom-
munisztikus  elveikhez  híven,  az  összes  rangok,  címek  és
előjogok  megszüntetését  követelték;  ezt  úgy  vélték  a  leg-
radikálisabban  elérni,  hogy  a  címek  és  rangok  viselőit  és
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a  kiváltságos  osztályokat  egyszerűen  kiirtják.  Kegyetlen-
ségeikre  a  másik  oldal  is  kegyetlenséggel  felelt  és  egész
Csehországban  folyt  a  szörnyű  öldöklés.  Mindent  elpusz-
títottak,  a  földművelés  megakadt  és  éhínség  fenyegette
az  országot.  Ekkor  HOLY  PROKOP,  a  szerzetesből  lett
hadvezér,  rablóhadjáratokat  szervezett  és  a  szomszédos
országokat  sorra  fosztogatták.  A  magyar  Felvidék  portyá-
zásaik  állandó  színtere.  1430-tól  kezdve  sorozatos  táma-
dásokat  intéznek  a  magyar  falvak  és  városok  ellen.  Azok
népe  állandó  rettegésben  él.  Betöréseik  nyomát  a  feldúlt
és  leégett  községek  hosszú  sora  jelzi.  A  tatárjárás  óta  nem
látott  ilyen  pusztulást  Magyarország.  De  félelmetes  táma-
dásaiknak  ki  volt  téve  Morvaország,  Lengyelország  és
Németország  is.  Százával  és  ezrével  dúlták  fel  a  falvakat.
Bámulatos  az  a  gyorsaság,  ahogy  megjelentek  és  ismét
eltűntek.  143  3-ban  például  az  egész  Felvidéket  elpusztí-
tották.  Legtöbbet  a  Szepesség  és  Körmöcbánya  szenvedett
tőlük.  Körmöcöt  pénzverdéjével  együtt  kirabolták  és  a
magyar  seregek  megérkezte  előtt  hirtelen  eltakarodtak.
Ugyanebben  az  évben  Bázelben  megegyeztek  a  kato-
likusok  és  a  mérsékelt  husziták.  A  kelyheseknek  megen-
gedték  a  két  szín  alatt  való  áldozást  és  a  biblia  magyará-
zását  —  püspöki  ellenőrzés  mellett.  A  túlzók  ezt  nem
fogadták  el  és  új  harcra  készültek.  Zsigmond  most  már
megelégelte  a  sok  huszita-kellemetlenséget  és  végső  le-
számolásra  szánta  el  magát.  Új  keresztesháborút  hirde-
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tett,  de  erre  már  nem  került  sor,  mert  közben  a  cseh
rendek  —  katolikusok  és  kelyhesek  —  hadat  üzentek  a
taboritáknak  és  1434-ben  a  lippaui  csatában  megverték
Holy  Prokop  seregét.  A  vezér  maga  is  a  csatatéren  ma-
radt.  Kézrekerült  900  harcosát  a  csata  után  máglyára  hur-
colták,  Zsigmond  pedig  végre  elfoglalhatta  a  cseh  trónt.
A  pápa  1436-ban  megengedte  a  huszitáknak  a  két  szín
alatt  való  áldozást  és  a  prágai  érseknek,  valamint  két
püspöknek szabad választását.

Budai Nagy Antal

A  huszitizmus  szellemi  szabadságmozgalmának  hul-
lámai  Magyarországra  is  eljutottak.  Különösen  a  Felvi-
déken,  Szerémségben  és  Erdélyben  fogadták  szívesen.
Terjesztői  Csehországban  gyakran  megforduló  kereske-
dők,  a  prágai  egyetemen  tanuló  papok  és  intellektuelek
voltak.  A  talaj  akkor  már  hazánkban  is  megérett  az  új
tanok  befogadására.  Az  emberi  egyenlőség  és  a  lelkisza-
badság  gondolata  magyar  földön  is  kísértette  az  elnyo-
mott  rétegeket  és  városi  polgárok,  jobbágyok,  kisneme-
sek  várták  az  órát,  mikor  üt  a  felszabadulásra.  Az  alsó-
papság  nagyrésze  szintén  várt  valamit  és  csatlakozott  a
mozgalomhoz.  A  lelkek  keményen  égtek  a  szellemi  forra-
dalom acélosító tüzében: Magyarországon is derengett...
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Zsigmond  a  magyar  kelyheseket  üldözte.  Engedelmé-
vel  bizonyos  MARSIAI  Jakab  nevű  ferencrendi  szerzetes
jött  inkvizitornak  az  országba  és  királyi  katonasággal
időnként  hajtóvadászatot  tartott  az  új  hit  követőire.  Pri-
békjei  elfogták  a  kelyhes-tanokat  valló  papokat,  intellek-
tueleket  és  parasztokat,  hogy  az  inkvizíció  törvényszéke
előtt  feleljenek  bűnükért.  Először  a  Szerémséget  „füs-
tölte”  ki.  Innen  azonban  két  egyetemet  végzett  papnak:
UJLAKI Bálintnak  és  PÉCSY  Tamásnak  sikerül  elmene-
külnie:  Moldovába  futottak.  Ott  készítik  elő  a  magyar
bibliafordítást.

Marsiai  Jakab  a  Szerémségből  Moldovába  igyekszik,
de  LÉPES  György  püspök  hívására  Erdélybe  megy.  Er-
délyben  teljes  a  szellemi  forradalom  győzelme  és  az  inkvi-
zícióra  „nagy  szükség”  van.  Jakab  páter  megismétli  sze-
rémségi  működését  és  mivel  magyar  földön  már  gyakor-
lata  van:  gyorsabban  és  kegyetlenebbül  dolgozik.  Kolozs-
vár  piacán  lobognak  a  máglyák  és  mellettük  a  karóba-
húzott  parasztok  üvöltése  hallatszik.  Nincs  kegyelem,
nincs  irgalom!  A  papok  máglyára  kerülnek,  a  jobbágyok
karóba.  Még  a  halottakat  sem  kímélik.  Ha  valamelyik
elhunyt  papra  rábizonyul,  hogy  „eretnek”  volt:  csontjait
kiássák  és  elégetik.  Közben  Ujlaky  Bálint  és  Pécsy  Tamás
elkészült  a  bibliafordítással  és  ügynökeik  hirdették  és  ter-
jesztették  az  igét  Erdélyben.  A  biblia  pedig  sehol  nem
ír  arról,  hogy  „küldjétek  máglyára  azokat,  akik  nem  az
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én  nevemben  cselekszenek”.  A  magyar  parasztság  közvet-
lenül  akkor  találkozott  először  Krisztussal.  A  biblia  él-
mény  lett  számukra.  Addig  tiltott  könyv  volt,  most  „jó
hírt”  hozott.  Nagy  erő  sugárzott  belőle  és  a  parasztság
érezte  igazát.  Számukra  a  biblia  az  egyetlen  erőforrás  és-
vigasz,  és  ha  a  biblia  szele  megcsapja  őket,  mindig  nagy
változások következnek életükben.

Akkor  is  így  volt.  A  szellemi  forradalom  hatása  és
a  biblia  közvetlen  élménye  előkészítette  a  parasztságot  a
forradalomra.  A  vallási  megújhodás  vágya  szociális  ter-
mészetű  szándékot  is  hordozott  magában  és  Jakab  inkvizi-
tor  máglyáinak  tüzénél  megedződött  lelkek  merték  vál-
lalni  sorsuk  irányításának  kockázatát.  Egyszerre  három
parasztlázadás  tört  kí  az  országban.  HELTAI  Gáspár  ma-
gyar  krónikájában  így  számol  be  róluk:  „Mikoron  annak-
utána  Zsigmond  király  és  császár  felment  volna  Német-
országba,  a  pápának  szolgalatjára  a  csehek  ellen,  és  ott
alá  és  fel  forgolódék:  azonközbe  nagy  támadások  lőnek
Magyarországba.  Mert  egy  paraszt  ember,  BALÁZS  bíró,
felveté  magát,  és  sok  paraszt  népet  bolondita  meg.  Ez
éjjel  meghágá  Nagy-Szombat  várost,  és  sokat  megöle  a
polgárokban.  Abból  azután  kiüt  vala  és  messze  földön
megdulla  Magyarországban.  Az� egész  Mátyusföldét  is
mind  megdulla,  és  nagy  pusztaságot  műveié  mindenütt
az  országokban  tűzzel  és  fegyverrel.  Nyírségben  is  támada
egy  MÁRTON  bíró,  ki  nagy  parasztsereggel  mind  meg-
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dula  és  megölé  nagy  kegyetlenséggel  a  nemeseket  mind
az  egész  Nyírségbe  és  Szamosközbe.  Ezeknek  a  forradal-
maknak  csak  helyi  jelentőségük  volt  és  a  rendek  hamaro-
san leverték őket.

A  nagy  parasztforradalom  Erdélyben  kezdődött.
Marsiai  Jakab  itt  időzött  a  legtovább,  de  máglyái  nem fé-
lemlítették  meg  a  népet,  sőt  lángralobbantották  azt  a
parazsat,  amely  a  huszita-tanok  élesztésével  ott  lappangott
már  hosszú  ideje  a  lelkekben,  a  keletkező  papi  és  világi
oligarchia  ellen.  Kitörésére  pedig  Lépes  György  erdélyi
püspöknek  az  a  rendelkezése  adott  okot,  hogy  a  jobbágy-
nak  ezentúl  termény  helyett  pénzben  kell  fizetni  a  dézs-
mál.  Erre  állítólag  a  török  háborúk  miatt  volt  szükség.
A  jobbágyok  és  kisnemesek  (akiknek  szintén  kellett  dézs-
mát  fizetniök)  talán  nem  is  tiltakoznak  ellene,  ha  Zsig-
mond  király  jó  pénzt  veret.  De  nem  veretett!  A  nagy
bohém  zavaros  pénzügyeit  úgy  akarta  rendezni,  hogy
egyik  évben  rossz,  a  másik  évben  jó  pénzt  veretett.  Lépes
György,  aki  szintén  ravasz  ember  volt,  a  rosszpénzes  évek-
ben  nem szedte  be  a  dézsmát,  a  jópénzes  évben  ellenben
több  évre  vissza-,  illetve  előremenőleg  kérlelhetetlen  szi-
gorral  behajtotta  az  egyházi  adót.  A  nemfizetőket  egy-
házi  átokkal  sújtotta  és  halottaikat  a  temető  árkába  temet-
tette.  Sokszor  Jakab  atya  segítségét  is  igénybe  vette.  A
kolozsvári  kínzókamrákban  a  megidézettek  mindent  „be-
vallottak” és megígértek...
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Nagy  volt  az  elkeseredés  Erdélyben  és  a  nagyszom-
bati  s  nyírségi  példa  nyomain  kitört  a  forradalom.  A  szé-
kelyek  kezdték  és  KARDOS  Jákob  oláh  jobbágyai  foly-
tatták.  Ez  a  kísérletezés  Márton  és  Balázs  bíró  forradal-
mainak  nívóján  mozgott  és  az  lett  volna  a  sorsa,  hogy  az
urak  leverik,  ha  nem  áll  az  élére  egy  kalotaszegi  kisne-
mes,  BUDAI  NAGY  Antal.  Ez  a  Budai  Nagy  Antal
résztvett  Zsigmond  csehek  elleni  háborúiban  és  ott  is-
merte  meg  a  huszita  tanokat.  Amikor  hazajött  Erdélybe,
egy  ideig  tétlenül  nézte  a  jobbágyok  és  kisnemesek  el-
nyomását,  Lépes  György  és  Marsiai  Jakab  működését.
Sokszor  látta  Kolozsvár  piacán  a  máglyák  lobogását  és  a
parasztok  karóbahúzását.  Belül  lázadozott,  de  kifelé  csak
akkor  merte  hangoztatni  elveit,  amikor  Ujlaky  Bálint
bibliáját  olvasta.  Öt  is  megfogta  a  „tiltott  könyvből”
áradó  erő  és  nem  tudott  ellentállni  a  belső  parancsnak.
Jóbarátjával,  VAJDAHÄZI  NAGY  Pállal  és  hűséges
jobbágyával,  NYÍRI  Mártonnal  a  forradalmi  sereg  élére
állott.  A  forradalom  ekkor  teljes  egészében  kibontakozott.
Szamosmente,  Szilágyság,  Nyírség  lángbaborult.  A  paraszt-
hadak  bámulatos  gyorsasággal  felfegyverkeztek  és  az
Alparéthez  tartozó  Bábolna-hegyen  gyülekeztek.  Szekér-
vár  mögött  táboroztak  és  várták  az  urakat.  A  nemesi
sereg  megérkeztekor  békét  és  kiegyezést  ajánlottak.
öt  jobbágy  ment  követségbe  az  urakhoz  és  egy  jött
vissza,  hátán  bőrzsákban  négy  társa  fejével.  A  béketár-
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gyalás  meghiúsult;  1437  nyarán  folyt  le  az  ütközet.  Az
elszánt  parasztok  hatalmas  lendülettel  verték  szét  az  urak
seregét.

A  békét  a  kolozsmonostori  konvent  előtt  kötötték
meg.  A  forradalmár  parasztoknak  forradalmi  követeléseik
egyáltalán  nem  voltak.  Míg  Csehországban  a  taboriták  a
vagyonközösség  és  kommunisztikus  államforma  gondola-
táig  jutottak  el,  addig  a  győztes  magyar  parasztok  csupán
törvényadta  jogaik  visszaadását  és  megtartását  követelték.
A  július  6-án  lefektetett  kolozsmonostori  egyesség  Lépes
György  elleni  nagy  vádirattal  kezdődik,  majd  a  nemes-
ség elleni váddal folytatódik:

„Az  erdélyi  részekben  bárkinek  a  birtokán  lakó  ma-
gyarok  és  oláhok,  egyrészt  azért,  mert  a  Krisztusban  tiszte-
lendő  atya,  Lépes  György  püspök  úr  a  magyar  lakosság  ré-
széről  neki  járó  tizedeket  silány  értékű  folyó  dénárokban
beszedni  nem  akarván,  azokat  három  éven  át  f  elhalmozódni
hagyta  s  most  egyszerre  csak  azt  kívánta  a  megterheltek-
től,  hogy  azokat  az  ő  nagy  kárukra  és  veszteségükre  a
nagy  és  súlyos  pénzben  fizessék;  majd  ezen  igaztalan
megterheltetés  nem  teljesítése  miatt  nyilvánosan  és  mél-
tatlanul  egyházi  átok  alá  vette  őket,  amely  tilalom  alatt
lévőknek  az  Oltáriszentség  felvétele  nélkül  kimúlt  szüleit,
illetve  apját,  anyját,  testvéreit,  gyermekeit,  avagy  egyéb
hozzátartozóit  nem  engedte  a  temetési  szertartásban  ré-
szeltetni,  azokat  az  egyházon  és  temetőn  kívül  temették
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el  megszomorodott  szívvel  s  a  legmélyebb  fájdalommal;
továbbá  nővéreik  s  leányaik  sem  a  római  közönséges  egy-
ház  törvényei  és  szertartásai  szerint  mentek  férjhez;  más-
részt  pedig  azért  mivel  földesuraik  által,  mintha  pénzen
vett  rabszolgák  volnának,  nehéz  szolgaságra  vannak  vetve,
mert  ha  valamelyik  más  birtokra  szeretne  átköltözni,  ura
az  elmenőt  minden  javából  kifosztja  és  utoljára  még  sem
engedi  szabadon,  az  urak  az  ő  szabadságuk  legkisebb  jo-
gát  is  lábbal  tiporják  s  azonfelül  elviselhetetlen  terhek-
kel  halmozzák  őket;  ezek  miatt  és  ezekből  kifolyólag
gyűltek  tehát  ők  itt  össze,  az  Alparéthez  tartozó  Bábolna-
hegyen,  hogy  visszaszerezzék,  helyreállítsák  szabadságu-
kat,  azt  a  szabadságot,  melyet  Magyarország  szent  kirá-
lyai  adtak  ezen  magyar  haza  valamennyi  lakosának  és
hogy  egymás  között  jól  megfontolt  szándékkal  súlyos  ter-
heiket  levessék  és  komolyan  tanácskozván  saját  ügyükről,
küldött  követeik  által  a  legalázatosabban  kérték  uraikat,
hogy  vennék  le  a  jobbágyság  nyakáról  az  elviselhetetlen
szolgai  jármot  és  lennének  tekintettel  a  szent  királyoktól
nyert  szabadságukra.  Nem  a  győztes  forradalmárok
hangja  ez,  akik  előnyös  helyzetüket  kihasználva,  minél
többet  szeretnének  kicsikarni.  Nem!  A  magyar  paraszt
öntudatos  hangja  ez,  aki  törvényadta  jogainak  betartását
követeli, de azt keményen!

Az erdélyi forradalom,   amely   a   kehely   jegyében
indult,  Kolozsmonostoron  mégis  elért  valamit,  ami  a  jövő
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felé  hatalmas  lépést  jelentett.  Volt  ugyanis  az  egyességben
egy  nagyszerű  fejezet,  amely  igen  sokat  sejttetett.  „Azt
is  rendelik  és  szigorúan  megtartandónak  határozzák,  hogy
évenként  ezután  folytonosan  mindig  Urunk  mennybe-
menetelének  ünnepe  előtt,  minden  egyes  tanyából,  ura-
dalomból  és  községből  két-két  értelmes  és  szavahihető
ember  az  előbb  említett  kapitányokkal,  vagy  közülük  leg-
alább  némelyekkel,  vagy  más  ez  alkalomra  kinevezendők-
kel,  a  nevezett  Bábolna-hegyen  megjelenjenek  és  ott
ugyanazok  a  kapitányok,  vagy  közülük  valamelyik,  azok-
tól  az  öregektől  megkérdezze  és  kitudakolja,  vájjon  az  ő
uraik  őket  saját  szabadalmaikban  meghagyták-e  vagy
nem?  és  ha  úgy  találnák,  hogy  a  nemesek  közül  valaki  az
előre  bocsájtott  rendeletet  az  alább  írt  záradékokkal  egész-
ben  vagy  valamely  részben  megsértette  volt,  vagy  azok-
kal  ellenkezően  cselekedett,  esküszegőnek  tartassék  és  a
többi  nemesek  annak  védelmezésétől  tartózkodjanak  és
óvakodjanak.”  Szinte  „NEGYEDIK  REND”-ként  jelent-
kezik  az  egyességben  a  magyar  parasztság  a  nemesek,
papok  és  polgárok  (akiket  Zsigmond  1402-ben  hívott
meg az országgyűlésre) mellett.

A  nemesek  azonban  nem  tartották  be  szavukat;  az
egyességet  nem  vették  komolyan.  A  „Krisztusban  tiszte-
lendő  atya”,  Lépes  György  püspök  úr  sem  gondolt  meg-
tartására.  A  kisnemeseket  azzal  az  ígérettel,  hogy  tőlük
soha  nem  fog  dézsmát  szedni,  elcsábította  a  parasztoktól,
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a  kápolnai  egyesült  magyar,  székely,  szász  gyűlés  (szep-
tember  16-án)  pedig  mindent  megbocsát  a  püspöknek
és  a  három  nemzet  egységes  támadást  indít  a  pórok  ellen.
Dés  körül  eldöntetlen  csatát  vívnak;  a  nemesség  időt  akar
nyerni  és  alkudozásba  bocsátkozik.  Október  6-án  kész  a
második  kolozsmonostori  egyesség,  amely  már  megszo-
rítja  a  parasztság  jogait.  Békéről  tehát  szó  sem  lehet;
a  forradalom  folyik  tovább.  Eleinte  a  póroknak  kedvez
a  hadiszerencse.  Kolozsvárt  elfoglalják,  de  Kolozsvár  és
Kolozsmonostor  között  öldöklő  harcban  a  nemesek  győz-
nek.  Budai  Nagy  Antal  a  csatatéren  marad:  maradék
serege  Kolozsvárba  szorul,  ott  akar  kitelelni.  #� �erdélyi
nemesek  szász  és  magyar  segítséggel,  továbbá  a  szász  vá-
rosok  ostromeszközeivel  megtámadják  és  beveszik  a  jól
megerősített  várost:  a  parasztforradalmat  leverik.  A  tor-
dai  országgyűlésen  azután  a  „három  nemzet”  megerősíti
a  kápolnai  szövetséget  —  az  „istentelen  parasztok”  ellen.
A  forradalmárok  közül  kilencet  karóba  huzatnak.  A  zord
szociális  klima  alól  pedig  menekül  a  magyar  parasztság.
Helyükbe  igénytelen  románok  szivárognak  és  megkezdő-
dik  a  harc  Erdélyért.  Az  akarat  még  öntudatlan,  de  szá-
zadok  múlva  igényeik  teljessé  válnak  és  —  győznek.
Erdély sorsa 1437-ben dőlt el!...
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Az oligarchai idők

A  magyar  kelyhes-forradalmat  tehát  leverték  és  a
parasztságból  nem  lett  „negyedik  rend”.  Soha  jóvá
nem  tehető  bűne  ez  a  magyar  történelemnek,  mert  a
parasztság  komoly  osztályöntudattal  jelentkezett  és  részt
kért  sorsának  irányításából,  de  nem  akartak  tudni  róla.
A  XV.  század  folyamán  azután  a  jobbágyok  helyzetében
sok  változás  következik.  A  jobbágykérdés  lényege  ekkor
a  szabadköltözködés  volt.  A  robot,  a  természet-  és  pénzbeni
szolgáltatások  nem  voltak  olyan  hatással  a  jobbágy  emberi
sorsának  alakulására,  mint  az  a  kérdés,  hogy  szabadon
választhat-e  földesurat  magának,  avagy  nem.  A  NAGY
LAJOS  által  behozott  kilenced  nincs  országos  viszony-
latban  érvényben.  Sok  földesúr  kevesebbel  is  beéri.  A  piac-
viszonyok  kedvezőbb  alakulása  csak  később  csábítja  a  föl-
desurakat  a  piacra  való  termelésre.  Egyelőre  jobbágyokra
van  szükségük,  mert  azok  „ajándékok”  (munera)  szolgál-
tatásával  jobb  életmódot  biztosítanak  a  földesúrnak  és
családjának.

Ezért  a  földesurak  a  jobbágyok  szabadköltözködési
jogának  a  megvonására  gondolnak.  A  tehetetlen  ALBERT
és  I.  ULÁSZLÓ  nem  is  tudtak  ellentállni  e  nemesi  törek-
véseknek  és  hogy  a  jobbágyság  még  néhány  évtizedig
„szabad”,  az  MÁTYÁS  király  érdeme.  Mátyás  humánu-
sabb  életszemléletével  a  jobbágy  „szabadember”  voltát
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nem  vonta  kétségbe,  ő� az  utolsó,  aki  ezt  az  elvet  meg-
tartja  és  megtartását  másoktól  is  megköveteli.  Tőle  SZÉ-
CHENYIIG  hosszú  és  nehéz  az  út  a  magyar  parasztság
számára.  Törvényeiben  kimondja  a  szabadköltözködést  és
körülírja  annak  lehetőségeit.  A  földesurakra  nagy  pénz-
bírságot  vet  ki  arra  az  esetre,  ha  meg  akarnák  akadályozni
a  jobbágyok  szabad  költözködését.  A  jobbágyság  helyze-
tén  sokat  javít,  „igazságosénak  ismeri  a  nép,  de  uralko-
dása  alatt  mégis  több,  apróbb  lázongás  lobbant  fel.  A
földesurak  nem  értették  jobbágyvédő  intézkedéseit.  Semmi
érzék  nem  volt  bennük  a  nép  szociális  törekvései  iránt.
Ahogy  Erdélyben  megakadályozták  a  jobbágyság
előretörését  és  a  népi  erők  szabad  kibontakozását  —  ami-
vel  később  nagy  súlyt  lehetett  volna  adni  a  török  elleni
küzdelemnek,  mert  hiszen  HUNYADI  János  Nándor-
fehérvárnál  jobbára  pórhadakkal  verte  szét  a  török  sere-
get  —,  úgy  Mátyás  korában  is  megakadályozták  a  paraszt-
ság  polgáriasodását.  A  kialakuló  rendi  Magyarország  nem
akart  tudni  a  negyedik  rendről.  Pedig  a  jobbágyság  egy
része  komolyan  kezdett  polgáríasodni  és  útban  volt  a  ma-
gasabb  társadalmi  osztályalakulás  felé.  Ugyanis  a  földesúr
még  nem  döntötte  meg  teljesen  a  földközösséget  és  allo-
diumát  nem  hasította  ki  abból,  így  az  elhagyott  jobbágy-
telkek  kisajátítására  nem  gondolhatott.  A  jobbágyközös-
ség  maga  között  osztja  ki  a  földeket  és  csak  a  XVI.  és
XVII.  században  gyűri  maga  alá  a  földesúr  a  falut  és  kapi-
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talizálja  a  mezőgazdasági  termelést.  A  jobbágyság  helyzete
sokkal  jobb  a  XV.  században,  mint  Werbőczy  Hármas-
könyvének  örökérvényű  századai  alatt.  Bizonyos  differen-
ciálódás  észlelhető  a  falu  társadalmában  és  a  felső  rétegek
kezdenek  kiválni  a  nagy  jobbágyközösségből.  Éles  határ-
vonal  még  nincs  jobbágy  és  nemes  között,  sőt  a  kisneme-
sek,  polgárok  és  jobbágyok  személyes  érintkezései  és  sok-
szor  egyenlő  jogú  adás-vételi  szerződései  (különösen
szőlő-  és  kerteladási  szerződések)  a  jobbágyok  számára
az egyéni emelkedés lehetőségét biztosítják.

Viszont  a  jobbágy-közösség  számára  az  emelke-
dés  lehetősége  abból  a  helyzetből  adódik,  hogy  sokak-
nak  sikerül  magukat  kivonniok  a  földesúri  gazdaság  köte-
lékeiből.  A  XV.  században  mintegy  700—800  olyan  mező-
város  van  az  országban,  melyeknek  jobbágylakossága  egy
összegben  fizeti  meg  a  földesuraknak  járó  különböző  szol-
gáltatásokat  —  miután  azt  a  telkek  aránya  szerint  maguk
beszedték  —  és  a  jobbágyi  állapotból  kiemelkedve  komo-
lyan  polgáriasodó  bérlőosztállyá  kezdenek  alakulni.  A
földesúri  gazdaságban  sínylődő  jobbágyokkal  szemben
határozottan  magasabb  és  szabadabb  társadalmi  osztályt
jelentettek.

A  sok  ígérettel  bíztató  fejlődésnek  a  nemesek  bru-
tális  fellépése  vet  véget.  Nagybirtokos  és  köznemes  ér-
deke  találkozik  abban,  hogy  a  szabadköltözködést  meg
kell  akadályozni  és  minél  nagyobb  terheket  kell  a  jobbá-
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gyokra  róni.  A  század  utolsó  évtizedében  azután  soroza-
tos  törvényeket  hoznak  a  jobbágyság  mélybetaszítására.
Eleinte  a  szabadköltözködést  bizonyos  formaságok  betar-
tásához  kötik,  később  már  megbüntetik  azt  a  földesurat,
aki  szökött  jobbágyokat  befogad  (1492.  évi  93.  t.-c.  és  az
1495.  évi  18.  t.-c.),  majd  a  földesurak  önkényesen  beve-
zetik saját birtokaikon a költözködési tilalmat.

A  szabad  költözködés  megvonása  mellett  a  jobbágy-
szolgáltatások  szigorítását  is  el  akarják  érni.  Az  1492.  évi
47.  törvénycikk  a  kilencedfizetés  országos  érvényű  be-
vezetését  mondja  ki,  amit  az  1498.  évi  41.  törvénycikk  a
városok  lakóira  is  kiterjeszt.  Tehát  az  1491—1498.  évi
artikulusok  szabályozzák  a  jobbágyok  jogait  és  kötelezett-
ségeit  olyképpen,  hogy  ezentúl  csak  kötelezettségek  lesz-
nek,  jogok  nem  és  ez  alól  a  mezővárosok  lakossága  sem
kivétel,  így  akarták  megakadályozni  a  jobbágyok  oda-
özönlését.  Ezt  elérték,  de  csak  annak  árán,  hogy  a  pol-
gáriasodó parasztokat visszataszították jobbágysorba.

Ekkor  születik  meg  az  az  irányzat,  amely  csak  két
társadalmi  osztályt  akart  látni  Magyarországon:  az  elő-
jogokkal  és  birtokkal  rendelkező  nemességet  és  ennek  a
földjein  dolgozó  jobbágyságot  —  és  amely  Werbőczy
hármaskönyvével  el  is  éri  célját.  Egyelőre  a  földes-
urak  a  maximumig  fokozzák  a  jobbágyszolgáltatásokat.
Törvényeikkel  az  alföldi  agrárpolgárság  kialakulását  aka-
dályozzák  meg  —  erre  háromszáz  év  elmultával,  a  XVIII.
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század  végén  kerül  ismét  sor  —  és  minden  igyekezetük-
kel  saját  érdekeik  biztosítására  gondolnak.  Az  oligarcha-
idők  fegyverzajában  a  jobbágyok  összes  jogai  így  elsik-
kadnak;  az  elégedetlenség  országszerte  nagy  és  újabb
parasztforradalom árnyéka vetődik előre.

Dózsa György

Nem  is  kell  sokat  várni  és  a  kelyhesforradalomnál
sokkal  nagyobb  és  véresebb  parasztforradalom  tör  ki
1514-ben.  Sokan  a  külföldi  parasztforradalmak  hullámai-
ként  fogják  fel  Dózsa  forradalmát.  Ez  csak  részben  igaz!
A  kelyhesforradalomtól  kezdve  hamualatti  parázsként
izzik  az  elégedetlenség  és  a  huszita-tanokkal  együtt  meg-
indult  szellemi  forradalom  teljes  erővel  folyik  tovább.
Egész  Európa  háborog.  Akkor  a  vallás  volt  az  egyetlen
olyan  terület,  ahol  a  szellem  fellázadhatott.  A  hitújító
mozgalmakon  keresztül  élte  ki  magát  a  szellemi  felszaba-
dulás  vágya  és  mivel  a  szellemi  forradalom  mindig  meg-
előzi  a  nagy  gazdasági,  társadalmi  és  politikai  forradal-
makat,  a  XV.  és  XVI.  század  sem  lehetett  kivétel;  jöttek
a  parasztforradalmak.  Ugyanabból  a  talajból  fakadtak
Németországban,  Magyarországon  és  mindenütt.  Nem
véletlen,  hogy  Erdélyt  a  kelyhes-forradalom  után  még  hét
forradalom  rázza  meg  Mohácsig.  Az  sem  véletlen,  hogy
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Dózsa  seregében  annyi  pap  és  diák  volt.� A  nagy  „lázadás”
vitte  őket  a  nép  közé.  Bent  már  elintézték  a  forradal-
mat.  A  forradalom  nem  akkor  kezdődik,  amikor  már  vér
folyik.  Nem:  sokkal  előbb!  Bent  a  lelkekben  évtizedek
és  évszázadok  előzik  meg  a  forradalmat.  Dózsa  korában
is  így  volt.  Papok,  diákok,  intellektuelek,  kisnemesek,
jobbágyok  és  polgárok  bent  már  mindent  elintéztek  és
csak az időt várták: mikor üt az óra...

És 1514-ben jött DÓZSA György, a székely nemes.
Valahogy  szégyenli  magát  az  ember,  amikor  ide  ér:

elégtételt  szeretne  kapni  1514-ért.  Csak  rezignáltán  lehet
olvasni  a  hű  történetírónak,  MÁRKI  Sándornak  sorait:
„A  makfalvi  Dósa-családnak  nem  egy  tagja  tűnt  föl  a
közéletben,  mint  államférfiú,  katona,  tudós,  vagy  író,  s
vakmennyi  hű  volt  nemzetéhez  mindenkor,  az  urakodó-
hoz,  amikor  lehetett.  Hű  volt  mind  —  egyet  kivéve,  aki-
nek  neve  úgy  él  a  nemzet  tudatában,  mint  a  fölségsértés-
nek  és  vértagadásnak  jelszava.  Történeti  súlyt  a  család-
nak  mégis  ez  a  bemocskolt,  társadalmi  szörnyül  odado-
bott,  még  egyéni  vitézségének  babérjaitól  is  megfosztott
ember  adott.  Rokonai,  mintha  csak  szegyeitek  volna;  él-
tek,  virágoztak  hazaszerte:  de  nem  emlegették  őseik  sorá-
ban.  A  maga  kora  is  csak  azon  a  néven  látszott  ismerni,
amellyel  saját  katonái  s  talán  ellenségei  felruházták.  A
nemesség  ellen  fölkelő  vezért,  a  Dósa-család  címerszerző-
jét,  nem  tűrték  meg  a  nemes  Dósa-családban;  Székelynek
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keresztelték  el  arról  a  népről,  amelyből  eredt  s  amely
részben  sorakozott  is  melléje.  Csak  az  első  benyomások-
nak  elenyésztével  akadt,  ki  igaz  nevén  szólította  s  vissza-
helyezte  őt  a  Dósak  közé.  Azonban  egészen  korunkig  job-
bára  meghagyták  azt  a  nevét,  melyet  saját  magának  szer-
zett,  s  melyet  ha  attyafiai  idáig  haboztak  elismerni,  úgy  le-
het,  dicsőségül  fognak  követelni  maguknak:  nem  éppen
most,  de  mindenesetre  akkor,  mikor  a  társadalom  lemossa
emlékéről  a  már  teljes  négy  százada  viselt  szennyet.  Hány
tévedést  kell  megérni,  míg  egy  eszme  életrevaló  alakban
nyilvánul;  de  nem  szabad  mindjárt  áldozatul  dobni  azt,
ki  szintén  nemest,  nagyot  akart,  egyben-másban  meg  is
előzte  korát,  csakhogy  nem  bírta  homályosan  képződött
terveit elfogadhatóan megalkotni.”

Mit  tett  Dózsa  György?  Egy  forradalmi  paraszt-
sereg  élére  állott,  melynek  a  török  ellen  kellett  volna
mennie  keresztesháborúba  és  —  az  urak  ellen  ment.
Nyílván  azért,  mert  az  urak  pogányabbak  voltak  a  török-
nél.  A  kor  mindenesetre  zavaros:  a  parasztság  letiporva,
a  lelkek  forradalmosítva  és  a  török  a  határon.  A  tehe-
tetlen  király  az  egymást  maró  urakkal  nem  tud  mit  csi-
nálni,  a  nagy  reneszánsz  főpap,  BAKÓCZ  Tamás  pedig
mással van elfoglalva.

Reneszánsz-korlátlanságában  ugyanis  nem  elégszik
meg  azzal,  hogy  egyszerű  jobbágy-bognár  fiából  lett  esz-
tergomi  érsek:  pápa  szeretne  lenni.  1513-ban  fényes  kísé-
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rettel  bevonul  Rómába,  pompakifejtésével  bámulatba  ejti
a  várost,  de  az  elhunyt  II.  GYULA  pápa  helyett  nem  őt,
hanem  X.  LEÓ  néven  MEDICI  Jánost  választják  meg
pápának.  Ez  a  nagy  reneszánsz-pápa  a  török  ellen  európai
megmozdulást  tervez  és  ezért  (vagy  kárpótlásul?!)  Ba-
kócz  Tamást  megbízza  Magyar-  és  Lengyelország,  vala-
mint  Dánia  és  Svédország  területén  kereszteshadjárat  hir-
detésével.

Bakócz  1514  elején  kihirdeti  a  pápai  bullát  Magyar-
országon  és  a  nép  gyülekezni  kezd  a  rákosi  táborban.
Nemesek  nem  jöttek,  ők  már  unták  a  sok  harcot;  rábíz-
ták  az  ország  megvédését  a  jobbágyokra.  Gondolták,  ve-
gyék  ki  azok  is  részüket  a  háborúkból.  És  a  nép  jött,  mert
„a  mindenható  Isten  haragját  vonja  magára  s  örök  átok
alá  esik  még  az  apa  is,  ha  fiát  s  a  fiú,  ha  apját  vissza-
tartja  ettől  az  üdvösséges  vállalattór  —  oktatta  a  bul-
lát  felolvasó  ferencrendi  szerzetes  a  pórokat.  Szívesen
varrták  mellükre  a  nagy  vörös  keresztet  és  lelkesedve
mentek  Rákosra.  Egyelőre  nem  gondoltak  forradalomra,
de  amikor  riasztó  hírek  érkeztek  az  otthoniakról,  nyug-
talankodni  kezdtek.  Az  otthonmaradt  jobbágyokat  földes-
uraik  kínzásokkal  igyekeztek  megakadályozni  abban,  hogy
beálljanak  a  keresztesseregbe,  mert  nem  volt  aki  a  földe-
ket megmívelje.

De  még  nincs  semmi  baj.  A  keresztessereg  vezérévé
Bakócz  Tamás  Dózsa  Györgyöt  nevezi  ki.  Az  urak  nem
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szerették  Dózsát;  féltek  tőle.  Szent  György  napján,  ápri-
lis  24-én  a  pesti  Szent  Zsigmond-templomban  felvarrják
Dózsa  György  és  tíz  társa  mellére  a  vörös  keresztet  és
Bakócz  Tamás  átadja  nekik  azt  a  vöröskeresztes  fehér
zászlót,  amelyet  a  pápa  még  Rómában  megáldott.  Dózsa
az  eskütétel  után  kimegy  a  táborba  és  megkezdi  a  paraszt-

1. A DÓZSA-forradalom hatásterülete.

hadak  kiképzését.  Megtanítja  őket  egyszerre  lépni,  a  pus-
kával  bánni  és  vitézül  harcolni.  A  darabos  mozdulatú
jobbágyok  látszólag  szívesen  fogadták  a  kiképzést  és  ta-
lán  öntudatukat  és  önbizalmukat  is  növelte  az  a  tény,
hogy  sokan  vannak  és  az  országot  ők  védik  meg  a
török  ellen.  Elégedetlenségük  azonban  egyre  nőtt.  A  ha-
zai  hírek  szociális  természetű  ügyeket  vetnek  felszínre.
A  táborban  lévő  papok,  barátok  és  diákok  elfogadható
módon fogalmazzák meg a nép vágyait és követeléseit.
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A  lappangó  forradalmi  feszültség  most  határozott  formá-
ban  jelentkezik  és  lassan  megérlelődik  a  keresztesekben
az a szándék, hogy a török helyett az urak ellen mennek.

Május  közepén  már  40.000  ember  állott  fegyverben
Rákos  mezején  s  a  nép  egyre  gyűlik.  Hozzák  a  rossz  hire-
ket  otthonról.  „A  főurak  —  olvashatjuk  egy  egykori  röp-
iratban  —  jobbágyaikat  elfogatni  kezdték,  őket  a  legsú-
lyosabb  büntetésekkel  sújtották,  a  kereszttel  megjelölteket
megölték,  a  hajdúkat  pedig  férfiasságuktól  megfosztot-
ták.”  Dózsa  kelletlenül  figyeli  a  nemesség  viselkedé-
sét.  Ö  tudja,  hogy  mire  megy  a  játék...  Május  14-én
parancs  jön,  hogy  vonuljanak  Horvátország  felé.  A  tábor
feloszlatásával  egyenlő  értékű  intézkedés  elkeserítette  a
parasztokat;  fellázadtak  és  az  áradatot  nem  lehet  meg-
állítani.  A  felizgatott  tömeg  (MÉSZÁROS  Lőrinc,  a  ha-
talmasan  izgató  ceglédi  plébános  nagy  beszédet  mondott)
most  már  nyíltan  kikel  az  urak  ellen.  „Ők  szopták  ennyi
időtől  fogva  a  mi  verítékünket  —  s  immáron  elbújnak  —,
nem  mernek  országunkért  vívni  a  török  ellen.  Jertek
menjünk  reájuk,  a  békavérekre.”  A  következő  nap  Dózsa
jelt  ad  a  forradalom  kitörésére  és  megkezdődik  a  magyar
történelem legvéresebb osztályháborúja.

A  forradalom  mintegy  120.000  parasztot  mozgatott
meg.  A  sereg  zömével  Dózsa  az  Alföldre  indult.  CEGLÉ-
DEN  állítólag  beszédet  mondott,  amelyben  a  király  és  nem
az  urak  alattvalójának  nevezi  magát  és  fegyverbe  szólítja
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a  mezővárosok  népét,  az  urak  kiirtására.  Demokratikus
programmot  ad  és  az  emberi  egyenlőség  nevében  prokla-
mációt  intéz  a  néphez.  Akár  elmondotta  Dózsa  a  neki
tulajdonított  ceglédi  beszédet,  akár  nem:  a  demokratikus
eszmék  hangoztatása  a  kor  szellemét  adja  vissza.  A  hu-
szita  tanok  egyetemes  emberi  problémái  parasztforradal-
makban  találják  meg  a  realizálódást  és  az  intellektuális
réteg  tisztában  van  a  fogalmak  jelentésével.  A  paraszt-
ság  nem  érti  a  szellemi  forradalmat,  de  érzi,  hogy  a  szá-
zadok  igazságtalanok  voltak  és  most  mindent  meg  akar
bosszulni.  Dózsa  a  közhangulat  kifejezője  Cegléden  és
ha  a  krónikások  beszédet  adnak  szájába,  nyilván  ők  is
úgy  gondolkoztak.  Ceglédről  Tiszántúlnak  veszik  az
irányt.  A  parasztsereg  nem  kímél  senkit.  A  kúriákat,  kas-
télyokat,  falvakat  felgyújtják,  a  nemeseket  halomra  öldö-
sik.  Kegyetlenkedésük  nem  ismer  határt.  A  kor  divatos
kivégzési  módját:  a  karóbahúzást  sűrűn  gyakorolják.  A
másik  oldal  sem  különb.  Urak  és  parasztok  egymással
versenyeznek  a  kegyetlenségben:  ki  tud  változatosabb
halálraítélést  és  kivégzést  kitalálni?  Évszázados  sebek  fa-
kadtak  fel  és  nem  volt  kímélet.  A  gyűlölet  égette  őket
és  hajtotta  dühös  harcokba.  És  mindez  a  török  háborúk
előestéjén!

A  pórok  Tiszavárkonynál  átkelnek  a  Tiszán  és  Mező-
túr  irányában  pusztítják  a  Tiszántúlt.  Amerre  vonulnak,
mindenütt újabb és újabb seregek csatlakoznak hozzájuk.
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Papjai  vezetésével  jön  a  nép.  Különösen  a  mezővárosok
lakossága  csatlakozik  lelkesen  a  forradalomhoz,  ők  még
nem  felejtették  el  az  1491.  és  1498.  évi  artikulusokat.  Az
Alföldön  akadálytalanul  vonul  végig  a  sereg.  Először
Gyula  és  Csanád  között,  a  Maros  mellett  találnak  ellen-
állásra.  BÁTHORY  István  és  CSÁKY  Miklós  csanádi
püspök  hadai  fel  akarják  tartóztatni  a  forradalmáro-
kat,  de  ezek  győznek.  Az  elfogott  püspököt  néhány  fő-
úrral  együtt  válogatott  kírzások  között  kivégezték.  A
csanádi  püspököt  például  a  száján  keresztül  húzták  ka-
róba.  A  győzelem  után  a  jobbágy-nyomorító  BRANDEN-
BURGI  György  uradalmán  át  VILÁGOS,  ARAD,  SÓLY-
MOS,  LIPPA  felé  mennek.  A  városokat  könnyen  beveszik,
mert  az  elfoglalt  kastélyok  és  várak  ágyúit  jól  kezelik.
A  temesi  várak  nagyrésze  már  az  övék,  amikor  elhatároz-
zák a temesi bán várának, Temesvárnak az elfoglalását.

TEMESVÁR  ostromára  komolyan  készülnek.  A  sereg-
ben  harcoló  diákok  —  akik  a  külföldi  egyetemeken  tanul-
tak  —  a  vizek  lecsapolására  gondolnak  és  a  műszaki  elő-
készületek  arra  engednek  következtetni,  hogy  a  várat  be
is  veszik,  ha  időközben  nem  érkezik  meg  ZÁPOLYAI
István erdélyi vajda a nemesek felmentő seregével.

Veszedelmes  erővel  csap  össze  a  két  sereg.  Urak  és
parasztok  keményen  harcolnak,  de  az  urak  bírják  tovább
és  győznek.  Győzelmüket  elősegítette  az  is,  hogy  a  haj-
dúk  egyrésze  átpártolt  hozzájuk.  A  levert  parasztság  ve-
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zérét  haditörvényszék  elé  állították.  Az  elrettentő  ítélet
közismert:  elevenen  égették  meg,  tüzes  vastrónon,  fe-
jén  tüzes  vaskoronával.  A  kivégzésre  július  20-ika  táján
került  sor  Temesvárott,  Kilenc  ferencrendi  szerzetes  kí-
sérte  Dózsát  a  piacon  felállított  vastrónhoz  és  cigányok
hajtották  végre  az  ítéletet.  Hajdúit  kényszerítették,  hogy
pörkölődő  húsából  egyenek.  A  kivégzésről  pár  nappal  az
események  után  ULÁSZLÓ  levélben  számol  be  MIKSA
császárnak  és  így  írja  le:  „SZÉKELY  Györgyöt  először  is
tüzes  vassal  koronázták  meg,  azután  pedig  a  még  élőnek
meztelen  testét  lábainál  fogva  odakötözvén,  saját  katonái,
akiket  közönséges  nyelven  hajdúknak  hínak  és  akiket  ő
hol  tréfásan,  hol  komolyan  fenevadaknak  (bestiáknak)
szokott  nevezni,  fogaikkal  széttépték  és  felfalták;  végre
pedig  holttestét  négy  felé  vágván,  karóra  függesztet-
ték fel.”

Bárhogy is történt: kegyetlen volt.
Hasonló  sors  érte  az  alvezéreket  is.  Dózsa  testvér-

öccsét,  DÓZSA  Gergelyt  lefejezték,  NEMES  NAGY
Antalt,  NAGYBOTÚ  MÉSZÁROS  Lőrincet,  POGÁNY
Benedeket  és  BARABÁS  papot  szintén  kivégezték.  Le-
verték  az  ország  más  részeiben  kalandozó  keresztese-
ket  is;  a  parasztok  közül  nagyon  sokat  karóba  húztak,
lemészároltak,  vagy  agyonvertek.  A  forradalomban  és
utána  70.000  paraszt  esett  el.  Az  élvemaradottak  homlo-
kára  sok  földesúr  keresztet  égetett,  hogy  örökké  emlé-
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kezzenek  az  egyetlen  paraszt-keresztesháborúra  Magyar-
országon ...

Werbőczy

Tehát  Dózsa  forradalmát  is  elnyomták.  Pedig  Ceg-
lédről  öntudatos  forradalom  indult  eL  Az  eszközök  meg-
válogatásában  talán  cinikus  volt,  de  a  célt  —  a  nemesi
uralom  megdöntését  és  az  emberi  egyenlőség  megvalósí-
tását  —  nagyon  jól  tudták.  A  feladat  nehéz  volt.  Békés
megoldást  a  két  társadalmi  osztály  között  tátongó  sza-
kadék  nem  engedett:  harcolni  kellett.  Nem  vették  figye-
lembe  a  múlt  sok  tanulságát:  a  parasztforradalmakat  még
mindig  leverték.  Vagy  most  több  reménnyel  harcoltak  és
különb  végre  gondoltak?  Temesvár  mást  hozott:  a  vezér
már  meglakolt,  most  seregén  a  sor.  Az  ő  ítéletük  is  ke-
gyetlen:  az  1514.  évi  országgyűlés  örökös  és  valódi  szolga-
ságra  ítéli  a  parasztságot.  Vaskorlátot  emelt  magyar  és
magyar  közé.  „Röghöz  kötötték”  és  megbilincselték  a
parasztságot.  Legsúlyosabb  az  1514-iki  törvényekben  az,
hogy  a  jobbágyokat  ugyanazon  lerázhatatlan  igába  fogta,
mert  a  középkor  különböző  szabadságait  egyetlen  szabad-
sághiányra  redukálta.  WERBŐCZY  István  a  törvénye-
ket  Hármaskönyvébe  beveszi  és  ezzel  örök  érvényt  szerez
nekik.  Éppen  az  1514.  évi  országgyűlésre  készült  el  tör-
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vénykönyvével  és  pótlólag  a  jobbágyok  elleni  határozato-
kat  is  beírta.  Különben  a  Hármasköny  jobbágyokra
vonatkozó  összes  rendelkezései  erősen  elmélyítik  az  úr
és  a  jobbágy  közötti  szakadékot  és  hiába  volt  Wer-
bőczy  nagy  tudós  és  nagy  jogász:  nem  tudott  saját  osztá-
lyának  érdekein  felülemelkedve,  az  egész  magyar  nem-
zet  érdekében  dolgozni.  Osztálygátlásai  megakadályozták
ebben.

Mohácsig  még  jó  egy  évtized  van,  de  a  katasztrófa
már  előreveti  árnyékát.  SZERÉMI  György,  II.  LAJOS
udvari  papja  gúnyosan  figyeli  a  „magyar  farsangot”
és  az  urakat  egyszerűen  csak  latroknak  nevezi.  Ők
vigadnak,  a  parasztság  néma.  Mohácsnál  azután  27.000
ember  néz  szembe  a  törökkel  150.000  helyett.  Mert
nem  kétséges,  hogyha  a  parasztság  szabad  fejlődését  és
polgáriasodását:  negyedik  renddé  alakulását  megengedik,
akkor  a  120.000  rákosi  paraszt  Mohácsnál  sorakozik  fel
és  a  csata  sorsa  talán  másként  alakul.  De  másként
alakult  volna  az  ország  sorsa  is...  A  nemesek  azonban
összetévesztették  saját  osztályukat  a  nemzettel  és  a  másik
magyar  nemzetről  nem  akartak  tudni.  Azok  Mohács  után
pillanatnyilag  a  reformációban  találták  meg  a  menekülés
lehetőségét  és  ezzel  a  NÉMA  FORRADALOM  jelei  bele-
kapcsolódnak történelmünkbe.



Mohács után
Mohács  után  az  ország  lakosságának  nagy  része  át-

tért  az  új  hitre.  A  kelyhes-forradalomtól  kezdve  ez  vár-
ható  volt.  A  huszitizmus  szellemi  mozgalma  felszabadu-
lást  ígért,  de  nélkülözte  a  vallásalapító  erőt  és  hiába  járta
át  Közép-Európát,  nem  tudott  rendszer  lenni;  nem  is
lett  belőle  új  vallás.  Amit  ígért,  az  a  szociális  feszült-
ség  következtében  forradalmi  útra  terelődött.  Az  alsó
néposztályok  lelkében  a  szociális  elégedetlenség  véres  for-
radalmakban  vezetődött  le  —  minden  eredmény  nélkül.
A  forradalmakat  leverték,  a  népet  még  jobban  elnyomták
és maradt minden a régiben.

A  forradalmosított  lelkek  háborogtak  tovább  és  ami-
kor  jött  a  vallásalapító  erőt  már  magában  hordozó  új
vallás,  abban  látták  meg  elnyomatásuk  alól  való  mene-
külés  lehetőségét.  A  parasztság  ismét  remélt  és  —  át-
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tért  az  új  hitre.  Ez  tudatos  vonás  nála.  Nem  az  új
hit  tanítása  vonzotta  őket,  mert  a  vallást  nem  igen  hit-
ték  és  hiszik,  hanem  az  a  rés,  amit  megláttak  és  amitől
sokat  vártak.  A  protestantizmus  gyors  elterjedésének  eb-
ben  van  a  magyarázata.  Ha  előbb  protestáns  az  ország
és  úgy  jön  a  katolikus  vallás,  akkor  mindnyájan  katoliku-
sok  lesznek.  Ezt  meg  lehet  érteni.  1514-gyel  egyelőre  le-
záródott  a  parasztforradalmak  kora.  Arra  gondolni  sem
lehet,  hogy  mégegyszer  ezen  az  úton  próbálkozzanak.
Tehát  igyekeztek  szellemi  —  lelki  síkon  csinálni  forra-
dalmat,  illetve  megoldást  találni.  Hogy  mennyire  nem
volt  vallási  kérdés  a  reformáció,  azt  igazolja  az  a  tény
hogy  PÁZMÁNY  Péter  nemsokára  rá  könnyűszerrel
katolízálta  az  országot.  A  parasztok  a  reformációban
nem  találták  meg,  amit  kerestek:  csalódtak  és  akkor  olyan
mindegy  volt  számukra,  hogy  ismét  katolikusok  lesznek.
A  reformáció  a  nagy  törés  után  csak  pillanatnyilag  zson-
gította el az idegeket, végleges orvosságnak nem volt jó.

A hiábavaló századok

A  meginduló  török  háborúkból  a  parasztság  is  ki-
veszi  a  részét.  A  földesúri  gazdaság  keretei  meglazultak
és  a  szökött  jobbágyok,  zsellérek  a  marhahajcsárokkal
kisebb-nagyobb  csoportokba  verődve,  portyázásokra  szer-
vezkedtek. Belőlük lesznek a híres és hírhedt hajdúk.
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Erős  közösségi  szellem  uralkodik  soraikban  és  félelmetes
támadásokat  intéznek  magyarok  és  törökök  ellen  egy-
aránt.  Harácsolnak,  pusztítanak,  fosztogatnak.  A  földes-
úri  uralom  alól  megszökött  jobbágyok  a  hajdúseregek-
ben  jól  érzik  magukat.  „Felszabadultak”  és  a  közösség
megnyugtató  tudata  elviselhetőbbé  teszi  sorsukat.  A
visszamaradt  jobbágyok  helyzetében  azonban  nincs  vál-
tozás.  A  harcok  területén  a  viszonyok  eléggé  zavarosak.
A  jobbágyok  szabadabban  mozoghatnak  ugyan  és  kalan-
dozásra  sok  alkalom  kínálkozik,  de  —  különösen  a  török
hódoltsági  területeken  —  rosszabbodott  a  helyzetük.  A
földesurak  elmenekültek;  azoknak  is  kellett  adózniok,  az
új  uraknak  is.  Kétfelé  szolgáltak  és  —  nyomorogtak.  A
XVI.  és  XVII.  században  teljes  a  törökvilág  Magyar-
országon.  Az  Alföld  végzetesen  elpusztul.  Tatár  hordák
és  török  seregek  megsemmisítő  felvonulása  nyomán  min-
den  megváltozik.  Valamikor  sok  kis  falu  volt  az  Alföl-
dön,  sok  földesúrral  és  komoly  mezőgazdasági  kultúrá-
val.  A  háborúk  után  mocsaras,  vadvizes,  zsombékos,  nagy
rétek  és  legelők  keletkeztek  a  helyükön,  amelyek  a  folyók
áradásainak  állandóan  ki  vannak  téve.  A  szántóföldi,
mezőgazdasági  kultúrát  felváltotta  a  rideg  marhatartás
és  az  Alföldet  pásztorok,  állatok  és  futó  jobbágyok  népe-
sítik be.

A  jobbágyoknak  alaposan  kijárt  a  szenvedésből.  A
martalóc  hajdú-csapatok  önkényeskedtek,  raboltak.  A  kül-
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földi  zsoldos-seregek  szerződésük  lejárta  és  elbocsátásuk
után  fosztogattak,  raboltak.  Szövetséges  csapatok  és  az
ellenség  egyaránt  pusztította  a  falvakat.  A  földesurak  is
különböző  rímeken  kivetett  szolgáltatásokat  követeltek.
A  jobbágyok  nyögtek  és  —  az  elégedetlenség  ismét  egyre
nőtt,  mint  Dózsa  előtt.  A  forradalmi  hangulat  erősödik
és  amikor  a  vallás  már  nem  nyújt  elég  vigasztalást,  a
XVII.  században  sorozatos  parasztfelkelések  következnek.
Ismertebbek:  1631-ben  a  Tisza-vidéki  CSÁSZÁR  Péter
vezetésével,  1696-ban  a  Tokaj-vidéki,  1703-ban  a  beregi
és  máramarosi.  Szervezetlenségük  és  helyi  jelentőségük
miatt  ugyanaz  a  sorsuk,  mint  minden  parasztforradalomé
Magyarországon: leverik őket.

A  szociális  feszültség  THÖKÖLY  és  RÁKÖCZI  sza-
badságharcában  némi  enyhülést  talál.  Seregestül  tódult  a
nép  zászlaik  alá  és  különösen  Rákóczi  Ferenc  szabadság-
harcának  szociális  jellege  letagadhatatlan.  Leverésük  után,
a  XVIII.  század  hozott  önálló  parasztforradalmakat.  1735-
ben  Békés  megyében  PÉRO  vezetésével,  1755-ben  Kőrös
vidékén  és  Várasd  megyében,  1766-ban  Siklóson  JÁRÓ
Péterrel az élén és 1784-ben Erdélyben tör ki forradalom.

Az  erdélyi  forradalom  nagyon  érdekes  volt.  1784-
ben  a  bécsi  haditanács  katonai  sorozást  rendelt  el  és  ami-
kor  ez  nem  sikerült,  illetve  nem  elégítette  ki  a  hadsereg
Erdélytől  követelt  igényeit,  az  Érchegység  móc  lakossá-
gának  a  román  és  székely  határőrség  mintájára  való  be-
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szervezését  határozták  el.  A  nemesség  egyöntetűen  és  eré-
lyesen  tiltakozott  ez  ellen,  mert  a  mócok  katonai  beszer-
vezésével  az  ingyen  munkaerőtol  esnek  el,  ami  pedig  érzé-
kenyen  érintette  volna  őket.  A  mócok  azonban  tömege-
sen  iratkoztak  fel  Gyulafehérvárott  katonának.  A  guber-
nium  törvénytelennek  nyilvánította  a  beírásokat  és  a
jobbágyokat  visszaparancsolta  földesuraik  alá.  A  nép  nem
engedelmeskedett,  a  nemesség  fegyvert  fogott  és  fegyve-
resen  akarta  kényszeríteni  őket  az  otthonmaradásra.  Vala-
hogy  az  1514-iki  állapotokhoz  hasonlított  az  erdélyi  hely-
zet.  Az  elkeseredett  népnek  itt  is  akadt  vezére  bizonyos
URS  NICOLAE  (HÓRA)  személyében.  Hóra,  aki  népé-
nek  különböző  ügyeiben  már  többször  megjárta  Bécset,
de  ígéreteknél  egyebet  nem  kapott,  most  nem  ment
Bécsbe,  hanem  a  lázongó  nép  élére  állt  és  megszervezte
a  fegyveres  forradalmat.  Kitűzi  annak  pontos  céljait  és
azok  megválasztásában  megelőzi  a  francia  forradalmat.
A  román  területi  aspirációktól  eltekintve  komoly,  mo-
dern és mély követelései voltak:

1. Hunyad megye a román nemzet területe.
2. A nemesség töröltessék el.
3. Mindenki fizessen adót.
4. A nemesi birtokok   osztassanak   szét   a   nép

között.
Ennél  tömörebben  és  klasszikusabban  nem  is  lehe-

tett  volna  a  XVIII.  század  végén  a  jobbágyság  szociális
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követeléseit  megfogalmazni.  Európai  hang  volt!  A  forra-
dalmár  mócok  biztosan  nem  így  értették,  de  hát  az  esz-
méknek  az  a  sorsuk,  hogy  a  forradalom  tűzében  elégje-
nek  ...  Hóra  felkelt  népe  dühösen  irtotta  az  urakat  és
pusztította  kastélyaikat  Csúcsától  Déváig  és  Aradtól
Enyedig.  Déva  elfoglalásánál  megverik  őket  és  visszahú-
zódnak  a  havasokba.  Most  már  a  császári  sereg  is  a  tűz
eloltására  gondol.  A  hadvezetőség  a  forradalom  vezérei-
nek  fejére  vérdíjat  tűz  ki.  Horát  saját  falujabeli  —  al-
báki  —  oláhok  elárulják;  a  jutalmon  kívül  magyar  ne-
mességet  is  kapnak.  Horát  és  vezértársát,  KLOSKÁT  a
gyulafehérvári  várban  kerékbe  törik.  Az  urak  még  mindig
értenek  a  változatos  kivégzésekhez,  de  a  parasztság  ve-
zérei  sem  félnek:  merik  vállalni  a  mártíromságot  népü-
kért.  Nagyon  jól  tudják,  hogy  a  célhoz,  a  szabadsághoz
életen és halálon keresztül vezet az út...

Széchenyi

Magyarországon  a  parasztforradalmak  nem  sikerül-
tek.  Egy  társadalmi  osztály  önmagát  nem  tudja  felszaba-
dítani;  mások  segítségére  van  szüksége.  Az  pedig  még
sohasem  történt  meg  hazánkban,  hogy  egy  másik  társa-
dalmi  osztály  önzetlenül  a  parasztság  segítségére  sietett
volna.  A  XVIII.  század  végén  és  a  XIX.  század  elején
elhangzanak  ugyan  a  „másik”  magyar  nemzet  részéről

 



58

olyan  óhajok,  hogy  a  jobbágyságot  meg  kell  szüntetni.
De  a  nemesek  nem  értik  az  új  idők  szavát  és  SZÉCHE-
NYI  István  grófnak  kell  jönnie,  aki  annyi  századok  után
Werbőczytől  teljesen  elütő  szemmel  nézi  és  látja  a  job-
bágyságot  s  Werbőczy  nemzetének  szemébe  vágja  kemé-
nyen:  „S  mi  arra  jutottunk,  hogy  a  XIX.  században,  mi-
dőn  az  ember  méltósága  szent  kezd  lenni,  pirulás  nélkül
publice  beszélünk  egész  Európa  hajlatára  de  misera  plebe
contribuente,  s  a  külföldnek  ez  iránti  türelmét  csak  előtte
ismeretlen  létünknek  köszönhetjük,  melynek  következésé-
ben  az  azon  hiedelemben  van,  tán  csak  egy  kis  szektárul
van  szó,  mely  vallás  több  efféle  miatt  sanyarittatik,  —
midőn  azonban  9  milliórul  forog  kérdés,  ki  hű  jobbágy
s  mily  hű!  jó  katona  s  mily  jó!  szóval:  ki  minden  terhek
türelmes  viselője,  s  melynek  oly  nagy  része  a  magyarság
utolsó záloga, reménye, fentartója.”

És  ezt  az  emberi  hangot  megtoldja  KÖLCSEY  Fe-
renc  óhaja,  hogy  „az  adózó  nép  nagy  tömege  egyszer
már  a  polgári  alkotmányba  belépjen  s  ezáltal  az  alkot-
mány  700.000  puhaság  s  szegénység  által  elaljasodott  lé-
lek  helyett  tízmillió  felemelkedhetőt  nyerjen”.  A  rendek
azonban  hallani  sem  akarnak  a  jobbágy  felszabadításáról.
Követelése  csak  „jámbor  szándék”  volt  a  jobbak  részé-
ről,  mint  sok  minden  más  abban  az  időben.  És  a  jobbágy-
felszabadítás  gondolata  örökre  gondolat  marad,  ha  gazda-
sági követelmények nem sürgetik megvalósítását.
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A  földesúri  gazdaság  idejét  multa.  Gazdasági  és  poli-
tikai  forradalmak  szétrobbantják  a  középkor  kötött  for-
máit  és  a  mezőgazdaság  sem  maradhat  meg  elavult  be-
rendezkedései  mellett.  A  földesúri  gazdaság  közhatalmi
jellege  megszűnik,  illetve  a  földesúr  mentesül  a  föld-
birtoklással  járó  államfunkciók  —  mint  a  közigazgatás,
honvédelem,  stb.  —  végzése  alól.  A  piacra-termelés  lehe-
tősége  kapitalisztikus  hajlamokat  ébreszt  a  földesurakban
és  lassan  rájönnek  arra,  hogy  a  jobbágy  robotmunkája
nem  felel  meg  a  kialakuló  mezőgazdasági  nagyüzem  mo-
dern  követelményeinek.  Már  előbb  —  közhatalmi  szerep-
lésük  után  —  minden  terhet  áttolnak  a  jobbágy  vállaira
és  a  kapitalisztikusan  szervezett  gazdaságban  egyre  több
bérmunkást  alkalmaznak.  A  földesúri  gazdaságból  így
nagybirtok  lesz  és  a  korai  kapitalizmus  iskoláját  kijárt
földbirtokos  nem  is  igen  ellenzi  Nyugat-Európában  a
jobbágyfelszabadítást.  A  XIX.  század  pedig  a  csökönyös
középeurópai  államok  számára  is  kérlelhetetlenül  bebizo-
nyítja,  hogy  a  jobbágyság  intézménye  elavult  és  fenntar-
tása gazdaságilag nem kívánatos.

Természetesen  a  magyarországi  fejlődés  a  történelmi
különbözés  révén  nem  fedi  teljesen  az  egyetemes  európai
gazdaságtörténetet  és  a  magyar  nagybirtokrendszer  kiala-
kulásánál  más  tényezők  is  közrejátszottak.  A  gazdasági
élet  fejlődése  nálunk  mindig  pár  lépéssel  elmaradva  kö-
vette  a  Nyugatot  és  a  török  háborúk  is  sok  mindent  meg-
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zavartak.  A  háborúk  megszűntével  új  helyzet  állott  elő.
A  NEOACQUISTICA  COMISSIO  közismert  működésével
az  Alföld  nagy  részét  a  császár  hűséges  tábornokainak,
hadseregszállítóinak  és  besúgóinak  ítélte  oda  nevetségesen
alacsony  árakért.  (Ekkor  keletkezett  a  magyar  nemzettol
teljesen  idegen  új  arisztokrácia,  amelynek  kései  leszárma-
zottai  még  mindig  tekintélyes  uradalmak  boldog  tulaj-
donosai.)  Az  új  urak  a  patriarchális  földesúri  gazdasági
szervezettel  nem  bajlódtak  tovább;  kapitalisztikusan  ren-
dezték  be  uradalmaikat  és  bérmunkásokkal  dolgoztak.
Ezek  olcsóbbak  és  jobbak  voltak.  MÁRIA  TERÉZIA  és
II.  JÓZSEF  jobbágyvédő  intézkedései  nem  mindig  a  job-
bágyok  érdekében  történtek.  A  jobbágyok  adót  fizettek  és
ha  beolvasztották  őket  a  földesúri  gazdaságba,  megszűntek
adóalanynak  lenni,  márpedig  ez  érzékenyen  érintette  az
államkincstárt.  A  nemesek  —  tehát  az  új  birtokosok  is  —
nem  fizettek  adót.  Az  adóalanyok  és  nem  a  jobbágyok
védelmében  jelentek  meg  a  XVIII.  század  második  felé-
ben  a  jobbágyvédő  rendeletek  és  törvények.  Az  új  gazda-
sági rend kialakulása hozta meg őket.

A  kapitalisztikusan  szervezett  nagybirtokok  mellett
nagy  agrárproletáriátus  képződött.  A  alföldi  mezővárosok
lakossága  jórészt  ezekből  állott  már  a  XVIII.  század  vége
felé  és  a  XIX.  század  elején.  A  mezővárosok  lassan  ki-
bújtak  a  földesúri  gazdaság  kereteiből  és  megváltották
magukat.  Egyszerűen  kibérelték  a  földesúri  jogokat  (ki-
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lenced,  kocsma,  malom,  stb.)  s  maguk  szedték  be  a  taksát,
amely  így  formailag  mintegy  köztartozás-jelleget  öltött.
A  földesúri  gazdaság  szétesőben  volt:  a  jobbágyok  száma
apadt,  a  zsellérek  száma  viszont  rendkívüli  módon  meg-
növekedett.  1841—48.  években  az  összes  úrbéri  telkek
számát  kb.  250.000  egész  jobbágytelekre  és  830.000
zsellértelekre  tették  hivatalosan.  A  szociális  kérdés  ezzel
kapcsolatban  más  síkra  tolódott  át  az  agrártársadalom-
ban.  A  jobbágylázadások  és  parasztforradalmak  elmúl-
nak  és  a  mezőgazdasági  munkáskérdés;  az  agrárproletáriá-
tus  sorsa  nyomul  előtérbe.  A  rendek  ugyan  még  azzal
vannak  elfoglalva,  hogy  vájjon  a  jobbágy  megérett-e  már
a  felszabadításra,  avagy  még  újabb  érési  idő  „engedélye-
zése”  szükséges.  Azt  nem  vették  észre,  hogy  közben  más,
súlyosabb  helyzet  adódott.  A  birtoktalanok  nagy  tömege
kezd  határozottan  elkülönülni  az  agrártársadalomban  és
még  a  negyvennyolcas  idők  ideális  hangulatában  sem  le-
het  a  kérdést  letagadni:  mi  lesz  velük?  Sötét  nyomorúsá-
gukkal  reánehezednek  az  ország  életére  és  a  múlt  század
közepe  óta  a  régi  parasztforradalmak  örökébe  az  ő  forra-
dalmaik  léptek.  Kisebb  fellobbanások  még  vannak:  a  tűz
pislákol,  de  a  legújabb  parasztforradalmak  már  némán
folynak  és  csak  kevesen  látják  és  tudják,  hogy  semmiben
sem  különböznek  a  régiektől,  mert  ezek  is  a  reménytelen-
ség és bizonytalanság lázában fogannak ...



Agrárszocializmus
és kivándorlás

Ezernyolcszáznegyvennyolcban  felszabadult  a  jobbágy-
ság.  A  birtokmegváltást  szenvedő  nemesség  kártalanítá-
sát  a  „nemzeti  közbecsület  védőpajzsa”  alá  helyezték  és
a  felbomlott  földesúri  gazdaságok  helyén  nagybirtokok
és  parasztgazdaságok  keletkeztek.  A  felszabadulás  csak  a
telkes  jobbágyságnak  volt  hasznára,  mert  ki-ki  megkapta
negyed-,  fél-,  vagy  egész-telkét  és  birtokos  paraszt  lett
belőle.  A  nagy  többség;  a  zsellérek  és  mezőgazdasági
munkások  nem  kaptak  semmit.  Kiestek  a  földesúri  gaz-
daság  patriarchális  kereteiből  és  magukra  hagyatva  sor-
sukra  bízták  őket...  Az  Alföldön  már  előbb;  a  XVIII.
században  kialakult  a  szabad  bérmunkásosztály.  Itt  a  tö-
rök  háborúk  után  a  kapitalisztikusan  berendezkedő  nagy-
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birtokosok  szívesebben  fogadtak  bérmunkásokat  és  azok-
kal  míveltették  földjeiket:  a  jobbágyság  elavult  intézmé-
nyét  minden  tehertételével  és  mizériájával  elvetették.  A
meglévő  jobbágy-rendszer  pedig  szabadabb  kereteivel  bi-
zonyos  fejlődési  lehetőségeket  biztosított  a  jobbágyok
számára.  A  városok  a  földesúr  és  a  jobbágy  közé  léptek;
átvállalták  a  különböző  úrbéresi  kötelezettségeket  és  azt
egy  összegben  fizették  meg  a  földesúrnak,  miután  ők  azt
már  előbb  a  jobbágyoktól  beszedték,  A  XV.  században
elgáncsolt  polgáriasodás  végre  annyi  szenvedés,  nyomo-
rúság  és  pusztulás  után  a  XVIII.  században  találta  meg  a
folytatását.  De  ezt  már  más  körülmények  és  tényezők
határozzák meg.

A  földesúri  gazdaságból  kiszakadt  zsellér  és  birtok-
tálán  tömegek,  továbbá  az  Alföldön  már  korábban  ki-
alakult  szabad  bérmunkásosztály  megveti  alapját  az  agrár-
proletariátusnak.  A  jobbágy-kérdésből  agrár-proletárkér-
dés  lesz  és  a  forradalmi  tendencia  áttolódik  erre  a  síkra.
Régebben  a  zsellérek  és  munkások  megélhetését  a  földes-
úri  gazdaság  patriarchális  viszonyaival  úgy  ahogy  bizto-
sította.  Használhatták  a  közös  legelőket,  volt  legeltetési,
állattartási  joguk.  A  birtokmegváltás  után  ezek  mind  meg-
szűntek.  Az  úrbéres  jobbágyok  a  legelőhasználatot  csak
volt  úrbéres  jobbágyoknak  engedték  meg,  sőt  amikor  ké-
sőbb  felparcellázzák  a  legelőket,  kizárólag  volt  úrbére-
sek  kapnak  belőle.  A  kirekesztett  tömegeket  váratlanul
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érte  az  új  helyzet  és  természetesen  nem  tudtak  belenyu-
godni.  Még  jóformán  el  sem  szavalta  PETŐFI  Sándor  a
Talpra  magyart  a  Nemzeti  Múzeum  lépcsőin,  már  —  már-
cius  és  április  havában  —  Békés  vármegyében  zavargások
törnek  ki.  OROSHÁZÁN,  BÉKÉSEN,  FÜZESGYAR-
MATON  és  MEZŐBERÉNYBEN  a  nép  a  földesurak
birtokait  pusztítja,  a  közlegelőkön  való  legeltetési  jogát
követeli  és  a  nagybirtokok  felosztását  javasolja.  A  zavar-
gásokat  a  negyvennyolcas  idők  hangulatában  pillanatnyi-
lag  sikerült  elcsendesíteni,  de  október  havában  a  mező-
berényi  németek,  novemberben  pedig  az  orosházi  zsellé-
rek  ismét  fellázadtak  és  komolyan  hozzáfogtak  a  nagy-
birtokok kisajátításához.

A  régi  világ  hívei  —  a  jobbágyfelszabadítás  ellen-
zéke  —  mindjárt  meg  is  jegyezték:  „a  sokat  hangoztatott
szabadságot  a  nép  a  magántulajdon  megsértésére  s  a  tör-
vényes  rend  felbontására  használta  fel  ürügyül”  —  és  eré-
lyes  fellépést  követeltek.  Mivel  a  nyugtalanság  egyre  job-
ban  terjedt,  a  kormány  valóban  erélyes  eszközökhöz  nyúlt:
a  mezőberényi  népvezért,  FREY  Ádámot  a  statáriális  bíró-
ság  halálra  ítélte,  Mezőberény  és  Orosháza  községekben
kihirdették  az  ostromállapotot,  a  lázadókat  elfogták  és
egy  OLÁH  István  nevű  historikust,  aki  forradalmi  irato-
kat szerkesztett és terjesztett, felakasztottak.
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Negyvennyolc hagyatéka

A  szabadságharc  leverése  után  erős  katonai  uralom
következett,  amely  minden  megmozdulást  még  csírájában
elfojtott.  A  mezőgazdasági  munkásosztály  pedig  egyre
határozottabban  különült  el  az  agrártársadalomban  és
félelmetes  arányokban  növekedett.  A  nagy  alföldi  paraszt-
városok  lakosságának  30—50%-a  agrárproletár  elemek-
ből  tevődött  össze  és  a  hangulat  nyomasztó  volt.  A  mun-
kásság  helyzete  egyideig  ugyan  kielégítőnek  mutatkozott.
A  mezőgazdasági  termelés  a  század  elejétől  kezdve  mind-
jobban  fellendült.  Mind  újabb  és  újabb  területeket  von-
tak  be  a  termelésbe.  A  legelőket  feltörték,  a  szántó  terü-
lete  egyre  nagyobbodott;  új  munkáskezekre  volt  szükség.
A  nagybirtokok  sokszor  munkáshiányban  szenvedtek.  De
más  munka  is  akadt,  A  nagyarányú  árvízvédelmi  munká-
latok,  védőgátak  építése,  folyószabályozások,  út-,  vasút-
építések  rengeteg  munkást  foglalkoztattak.  A  múlt  szá-
zad  hetvenes,  nyolcvanas  éveiben  jó  konjunktúra  volt  az
Alföldön  és  a  munkáskezek  nem  hevertek  tétlenül.  Las-
san  azonban  mindez  megszűnt.  A  felszabaduló  munkás-
tömegek  nem  tudtak  ismét  elhelyezkedni.  Ipar  nem  volt,
a  nagybirtokokon  sem  lehetett  újabb  munkaalkalmakat
biztosítani.  Sőt  ott  is  elbocsájtották  a  munkásokat;  a  ter-
nielés  átszervezésével  és  az  üzemek  racionalizálásával  egy
részük feleslegessé vált.
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Régebben  az  aratás  és  cséplés  július  elejétől  decem-
ber  végéig  —  sokszor  tavaszig  is  —  elhúzódott.  A  gabo-
nát  ugyan  idejében  levágták,  de  a  cséplés  akkori  módja:
a  nyomtatás  és  hadarás  nagyon  sokáig  tartott.  A  mező-
gazdasági  kultúra  fejlődésével  azonban  megváltozott  a
helyzet.  Az  arató-  és  cséplőgépek  gyorsan  elvégzik  a  mun-
kát  és  az  emberi  munkaerőt  jórészben  feleslegessé  teszik
a  mezőgazdaságban.  Viszont  a  felszabadult  munkások  az
akkori  közgazdasági  viszonyok  mellett  nem  tudtak  elhe-
lyezkedni.  Mindezeknek  eredményeként  a  magyar  föld
népességeltartókapacitása  viszonylag  csökkent,  amin  csak
egy  erélyes  és  céltudatos  birtokpolitikával  lehetett  volna
segíteni.

Az  akkori  birtokmegoszlási  viszonyokban  gyökere-
zett  a  kérdés  lényege.  Országos  átlagban  az  1000  kat.  hol-
don  felüli  nagybirtokok  területe  az  összesnek  40%-át
tette  ki.  Egyes  községekben  még  rosszabb  a  helyzet.  Az
Alföldön  például  ÚJKÍGYÓS  határában  az  összes  mível-
hető  föld  91%-a  uradalmi  birtok.  DOBOZON  77%,
GYULAVÁRIBAN  82%,  NAGYSZÉNÁSON  93%,
BÉKÉSSÁMSONBAN  93%  a  nagybirtok  részesedése.  A
múlt  század  vége  felé  a  13.2  milliónyi  agrárlakosból  7.7
millió  agrárproletár.  1900-ban  a  mezőgazdasági  lakosság
keresőinek  száma  4,916.008;  ezek  közül  1,537.092,  a  kere-
sők  30%-a  önálló  birtokos  és  bérlő;  a  többi  70%
(3,378.916  lélek)  önállótlan  földmíves.  Ez  a  nyo-

 



67

masztó  agrárproletáriátus  „felesleges”  volt,  mert  a  ma-
gyár  birtokpolitika  az  összeomlását  túlélő  feudalizmus
légkörében  megkövesedett  és  még  csak  gondolni  sem  le-
hetett  a  nagyobb  népességeltartókapacitású  kisbirtokok
szaporítására  és  a  nincstelen,  „felesleges”  emberek  föld-
höz  juttatására.  Pedig  föld  volt  bőven,  mert  hiszen  az
1000  kat.  holdon  felüli  nagybirtokok  területe  20  millió
holdat tett ki...

A  munkaalkalmak  megszűnte  és  a  mezőgazdasági
nagyüzemek  racionalizálása  miatt  nyomorúságba  jutott
agrárproletáriátus  helyzetét  még  súlyosbította  az  is,  hogy
a  munkabérek  leszálltak.  Míg  1860  körül  egy  mezőgazda-
sági  munkás  évi  átlagos  keresete  200  korona,  addig  1890-
ben  már  csak  160  korona.  Már  pedig  az  a  200  korona
a létminimum legalsó határát jelentette!

A  munkanapok  száma  is  erősen  csökkent:  1860-ban
átlag  60  napig  tartott  az  aratás,  1890-ben  30  napig.  Nagy
volt  a  kínálat  a  munkapiacon  és  a  munkaadók  a  mező-
gazdasági  munkások  szorult  helyzetét  kihasználva,  külön-
böző  megszorításokkal  éltek.  A  robot  egy  új  formáját  ve-
zették  be:  csak  azoknak  a  munkásoknak  biztosítottak  ara-
tási  és  cséplési  szerződést,  akik  bizonyos  számú  napon
keresztül  ingyen  dolgoztak  nekik.  Vagy  a  harmados  kuko-
ricafóldet  vonták  meg  azoktól,  akik  nem  voltak  hajlan-
dók alacsonyabb százalékért vállalni az aratást és cséplést.

A  megváltozott  viszonyok  miatt  az  elégedetlenség
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és  a  szociális  feszültség  —  nagyfokú  elkeseredéssel
együtt  —  egyre  nőtt  és  ez  találkozott  az  agrárszocialista
mozgalommal.  A  magyar  agrárszocialista  szervezkedés  ak-
kor  kezdődött.  Először  OROSHÁZÁN  mozdult  meg  a
nép.  1891-ben  az  orosházi  munkáskör  május  elsején  ki-
tűzte  a  fehér  zászlót  „Szabadság,  Testvériség,  Egyenlőség”
felírással.  A  csendőrség  a  zászlót  elkobozta,  a  nép  vissza-
követelte,  de  mivel  nem  adták,  megostromolták  a  fő-
szolgabírói  hivatalt  és  csak  katonai  karhatalomnak  sike-
rült  a  rendet  helyreállítani.  Egy  pár  nap  múlva  Békéscsabán
volt  zavargás,  júniusban  pedig  a  csanádmegyei  BATTO-
NYÁN  tört  ki  véres  zendülés.  Ezeket  a  mozgalmakat  a
kormánybiztosnak  kinevezett  REISSIG  Ede  békési  főispán
kérlelhetetlen  szigorral  elnyomta,  de  a  tűz  harapózott
tovább.  Békés,  Csanád  és  Csongrád  vármegyék  már  ég-
tek  ...  1894-ben  Hódmezővásárhelyen  csapnak  fel  a  lán-
gok.  Elfogták  SZÁNTÓ  KOVÁCS  Jánost,  a  munkás
olvasó-egylet  elnökét,  mire  a  tömeg  megostromolja  a  vá-
rosházát.  A  csendőrség  és  huszárság  sortüzet  ad  le:  egy
halott  és  igen  sok  sebesült  marad  a  „csatatéren”.  Az  eb-
ből keletkezett nagy pörben 26 embert elítéltek.

A  mozgalomnak  már  vannak  mártírjai,  a  külföld  is
felfigyelt;  ezek  után  az  országnak  is  illő  a  kérdéssel  fog-
lalkozni.  Ez  megtörtént:  miniszterek  nyilatkoztak,  néhány
országgyűlési  képviselő  interpellált,  a  Magyar  Tudomá-
nyos  Akadémia  megbízta  GAÁL  Jenőt  az  agrárszocialista
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mozgalom  történetének  megírásával,  a  magyar  (nagy-)
gazdaérdekek  védelmezője,  az  OMGE  pedig  az  1894  jú-
nius  20-án  tartott  igazgató-választmányi  ülésén  akkori
ügyvezető-titkárát,  RUBINEK  Gyulát  kiküldte  a  kérdés
helyszíni  tanulmányozására  és  megbízta,  hogy  terjessze  elő
a legcélravezetőbb megoldási módot,

Rubinek  Gyula  becsületesen  teljesítette  kötelességét
és  jelentésében  a  következőket  írja:  „Aki  a  fáradságot
s  időt  nem  kíméli,  érdekes  megfigyeléseket  szerezhet  az
Alföld  szívében.  Bizonyos  nyomott  hangulat  uralkodik  a
kedélyeken,  mely  gyaníttatni  engedi,  hogy  az  egyik  fél
tart  valamitől,  a  másik  meg  remél  valamit...  A  munkás-
mozgalomnak  az  erőszakoskodásig  való  fejlődésében  nagy
része  volt  a  közigazgatási  közegek  tapintatlanságának  és
tájékozatlanságának,  mert  a  mozgalom  1891-ben  tulajdon-
képpen  nem  volt  még  a  kitörésre  érett...  Az  orosházi,
békéscsabai,  battonyai  munkáslázadásokat  követte  a  hód-
mezővásárhelyi,  ahol  még  határozottabban  konstatálható,
hogy  a  kitörést  a  hatóság  nem  indokolt  erőszakoskodása
idézte  elő.  A  törvény  szigora  lehűtőleg  hatott  a  felizga-
tott  kedélyekre,  de  vajmi  nagyon  csalódnék  az,  aki  a  hely-
zet  nyugalmából  a  viszonyok  javulására  következtetne...
sőt  csak  súlyosbítja  a  helyzetet  a  múlt  év  silány  termése...
nem  lehet  és  nem  szabad  kicsinyelnünk  a  jelenségeket.
A  munkások  ezrei  egy  olyan  nagyhatalom,  mellyel  a  mai
társadalomnak  és  az  államnak  számolnia  kell,  még  pedig
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vele  és  nem  ellene.  Az  Alföld  termékeny  vidékét  nagy
parasztvárosok  népesítik,  melyekben  a  parasztszocializmus
lábrakapását  nincs  ami  ellensúlyozza,  mert  nincs  meg  az
intelligens  középosztály.  Az  Alföldön  csak  nagybirtokos,
hivatalnok  és  paraszt  van...  Egyfelől  a  legterméketle-
nebb  parasztkonzervativizmus  a  birtokos-osztály  részén,
másfelől  a  szociális  és  kommunisztikus  eszmékkel  telített
munkásproletárok.  Mindkettő  veszedelmes...  (mert)  az
első  nem  áldozatkész  és  improduktív,  a  másik,  mert  a  mai
társadalmi  rendnek  ellensége.  Gyenge  vigasz,  hogy  az  elé-
gedetlen  munkástömeg  nincs  tisztában  sem  a  szocialisz-
tikus,  sem  a  kommunisztikus  eszmékkel,  annyi  azonban
tény,  hogy  a  helyzet  tarthatatlanságát  valamennyien  érzik,
mert  érezniök  kell,  s  ez  az,  ami  az  összetartás  leghatalma-
sabb  rugója.  Az  alföldi  szociális  mozgalom...  elsősorban
agrárkérdés,  mert  a  bajok  kútforrása  a  kenyér.  Az  agrár-
szocialista  mozgalom  egy  másodlagos  tünet,  s  eredendő
oka  a  mezőgazdaság  súlyos  helyzete,  mely  egyaránt
nyomja  a  gazdát  és  a  munkást...  Téves  azonban  azt
hinni,  hogy  ez  tisztán  helyi  kérdés,  az  Alföld  speciális
baja,  mert  igaz  ugyan,  hogy  helyi  viszonyokban  rejlik
a  baj  csírája,  de  azért  az  alföldi  agrárszocialista  mozgal-
mak  az  egész  ország  nyugalmát  és  társadalmát  veszélyez-
tetik,  s  így  kötelessége  nemcsak  a  törvényhozásnak,  ha-
nem  az  egész  társadalomnak,  hogy  foglalkozzék  a  kér-
déssel.”
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Rubinek  félig-meddig  rátalált  az  agrárszocialista
mozgalom  rugójára,  de  a  végső  konzekvenciát  nem  merte
levonni.  Érdekképviseleti  ember  lévén,  természetesen  más
szemszögből  nézett  mindent  és  ezért  némelykor  naivnak
látszik  a  felfogása.  Amikor  előterjesztette  „legcélraveze-
tőbb”  megoldási  tervezetét,  nem  tudta  megtagadni  az
OMGE-szellemet  és  a  munkások  szigorúbb  tartását  aján-
lotta,  illetve  a  gazda  és  a  munkás  közötti  viszony  rende-
zését  törvényes  keretek  közé  kívánta  helyezni  —  a  gazda
érdekében.  A  kérdés  érdemleges  megoldására  pedig  a  kö-
vetkezőket  mondotta:  „A  földbirtok,  illetve  a  gazda  nyúj-
totta  eddig  a  keresetet  a  munkásnak;  a  földbirtokot,
illetve  a  gazdát  sújtják  elsősorban  a  mostoha  közgazda-
sági  viszonyok.  A  gazdát  kell  tehát  elsősorban  talpra-
állítani,  a  gazda  megélhetését  kell  elsősorban  biztosíta-
nunk,  a  földbirtok  jövedelmezőségét  kell  fokoznunk  és
akkor  közvetve  oda  is  hatottunk,  hogy  a  munkásnak  kere-
setet  biztosítsunk.  A  magyar  feudalizmus  fellegvára  ma-
gáévá  tette  ezt  a  felfogást  és  az  agrárszocialista  bajok  el-
leni  orvosszernek  —  a  nagybirtokosok  megsegítését  aján-
lotta.

Az  agrárszocialista  szervezkedés  pedig  folyt  tovább.
A  munkások  tényleg  nem  értették  az  „eszmét”,  de  az  nem
is  volt  fontos.  Politikai  vágyaik  kielégítetlensége  találko-
zott  az  agrárszocialista  szervezkedéssel  és  az  agitátorok
határozottabban  fogalmazták  meg  azokat  a  terveket,  ame-
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lyek  bennük  ösztönösen  és  sejtelemszerűen  éltek.  Az  el-
nyomott  nép  megtalálta  a  felszabadulás  útját  és  öntuda-
tosan  kezdte  szemlélni  maga  körül  az  életet.  Hamarosan
rájöttek  arra,  hogy  nincs  minden  jól  ebben  az  országban
és  őket  legtöbbször  becsapják.  A  „haza”  fogalmát  kezd-
ték  boncolgatni:  „Mit  jelent  számunkra  Magyarország?”
BORS  Pál  földmíves  a  ceglédi  kongresszuson  így  nyilat-
kozik:  „Haza!  Milyen  szép  szó.  De  erről  csak  ott  lehet
szó,  hol  jogok  is  vannak.  Mi  hazátlanok  vagyunk,  mivel
jogaink  nincsenek.  DOBOZ  István  a  budapesti  földmí-
ves-kongresszuson  1897-ben  tovább  megy:  „A  haza  csak
áldozatokat  követel,  de  semmit  sem  ad  érte.  Az  nem  sze-
retheti  hazáját,  akit  a  hazája  éhezni  kényszerít.”  Sok  ke-
serűség  árad  ezekből  a  nyilatkozatokból.  Egy  elnyomott
néposztály  próbálkozik  elismertetésével.  Azzal  azonban
tisztában  vannak,  hogy  csak  saját  erejükből  érhetik  el
céljukat,  mert  ebben  az  országban  nem  akar  rajtuk  segí-
teni senki.

Ezért  a  közösségi  gondolat  felé  hajlanak.  A  munka-
adókkal  szemben  egységes,  szorosan  összetartó  társadalmi
osztállyá  akarnak  átalakulni,  amelynek  tagjai  egymást  test-
vér  ékül  fogadják,  hogy  nehéz  sorsukban  egymást  támo-
gassák.  Sokszor  a  szekták  kollektív  extázisába  merülnek
el  és  időnként  leválnak  kisebb  csoportok,  akik  felismerik
e  földi  dolgok  hiábavalóságát  és  küzdelmük  reménytelen-
ségét  és  a  bibliában  keresnek  menekülést  nyomorúságuk
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elől.  Nazarénus,  baptista,  szombatos  gyülekezetek  kelet-
keznek  és  a  vallás  intenzív  átélésével  próbálják  elviselhe-
tőbbé  tenni  életüket  ezen  a  világon.  A  többség  azonban
nem enged; harcol tovább.

1897-ben  Budapesten  országos  földmívesmunkás-
kongresszust  rendeznek.  Ezen  38  község  70  delegátusa
jelent meg és a következő határozatot hozták:

„Tekintettel  arra,  hogy  a  földmívelő  munkásság  az
eddig  gyakorlatban  volt  18—20� órai  napi  munkaidő  mel-
lett  testileg  tönkremegy  és  a  túlerőltetett  munka  miatt
idő  előtt  munkaképtelenné  válik,  miáltal  családja  nyo-
morba  jut;  továbbá  ezáltal  sok  munkás  kenyerét  veszti,
mert munka nélkül maradt;

tekintettel  továbbá  arra,  hogy  az  átaljában  kiadott
munkánál  a  munkásokat  sokkal  jobban  kizsákmányolják
szetbeni fizetésénél a munkások megcsalatnak:

tekintettel  végül  arra,  hogy  a  munkadíjnak  termé-
szetbeni kifizetésénél a munkások megcsalatnak:

1.  Követeli  a  kongresszus,  hogy  mindenféle  mező-
gazdasági  munkában  a  munkaidő  tartama  egyelőre  12  órá-
ban  állapíttassák  meg,  azon  megjegyzéssel,  hogy  a  munka-
idő  kérdésének  tekintetében  a  szociáldemokrata-párt  pro-
grammja alapján áll és a 8 órai munkaidőt tartja céljának.

2.  Követeli  az  összes  átaljában  adott  munkák  meg-
szüntetését  (ide  számítva  a  részes,  hetes,  hónapos  és  éves
munkásokat  is)  és  helyette  a  napszámos  munka  behozata-
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lát  és  mindenféle  robotmunka  eltörlését.  Ha  a  munkánál
olyan  elkerülhetetlen  dolog  adja  elő  magát,  hogy  a
munkanapon  túl  is  kell  dolgozni  —  akkor  a  túlmunka
óránként fizetendő.

3.  Követeli  végül  minden  munkának  készpénzzeli
fizetését.”

Követeléseiket  természetesen  nem  teljesítették.  De
még  maguk  a  mezőgazdasági  munkások  sem  értettek  min-
denben  egyet.  Annyira  megszokták  a  hosszú  munkanapo-
kat  és  kevés  fizetést,  hogy  nem  mertek  jobbra  gondolni.
A  kongresszus  után  nagy  agitáció  indult  meg  és  némi
munkabéremelést  kaptak.  Az  eredménnyel  azonban  nin-
csenek  megelégedve  és  elhatározták,  hogy  aratási-sztrájkba
kezdenek.  Nem  hajlandók  addig  aratni,  míg  nem  telje-
sítik  követeléseiket.  Megpróbálnak  mégegyszer  Dózsa
módjára  érvényt  szerezni  jogaiknak.  1897  június  10-én
ELEMÉRBEN  zendülés  tör  ki,  amit  követ  a  bajai  zavargás,
majd  az  egész  Alföld  megmozdul.  A  kormány  erélyes  fel-
lépése  a  forradalom  kirobbanását  megakadályozza.  Kato-
naság  megszállja  a  munkásvárosokat,  MEZŐHEGYESEN
felvidéki  tótokból,  délvidéki  szerbekből  és  erdélyi  oláhok-
ból  sztrájktörő  munkástábort  állítanak  fel,  ahonnan  a  leg-
gyorsabb  úton  szállítják  a  munkásokat  a  veszélyeztetett
területekre.

Az  aratási  sztrájk  nem  sikerült:  a  hatóság  és  a  kar-
hatalom  már  erősebb...  Még  ugyanabban  az  évben
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DARÁNYI  Ignác  földmívelésugyi  miniszter  „a  munka-
adók  és  a  munkások  közötti  jogviszonyok  szabályozásá-
ról”  törvényjavaslatot  terjeszt  a  parlament  elé.  A  képvi-
selőház  a  javaslatot  elfogadja  és  az,  1898  március  1-én,
mint  1898:11.  t.-c.  életbe  lép.  Ez  a  hírhedt  törvény,  ame-
lyet  a  mezőgazdasági  munkások  még  ma  is  „derestör-
vény”-nek  hívnak,  egyszer  s  mindenkorra  kiküszöbölte  a
mezőgazdaságból  a  sztrájkot.  Ezzel  kivette  kezükből
utolsó  fegyverüket  is,  mert  szigorú  büntetéssel  sújtja  a
szabotálókat.  Az  agrárproletáriátus  számára  tehát  minden
út  befedeztetett  és  minden  ajtó  betétetett.  Forradalommal
többé  sorsukon  nem  változtathatnak,  a  passzív  magatar-
tás  is  tilos.  Az  elkeseredett  nép  számára  tehát  nem  ma-
rad  más  hátra,  mint  kivándorolni.  A  következő  években
óriási tömegek hagyják el az országot.

„A sír, hol nemzet süllyed el.”

A  magyar  nép  kivándorlása  a  háborút  megelőző  év-
tizedek  egyre  fenyegetőbb  gazdasági,  társadalmi  és  népe-
sedési  problémája  volt.  Komoly  népesedési  veszedelmet
jelentett,  mert  hiszen  a  Tisza  felső  folyásának  vidékén  a
természetes  szaporodás  150—200%-át  tette  ki  és  nagy
visszaesést  okozott  a  népszaporodásban.  A  kivándorlási
mozgalom  főképp  a  férfiakat  ragadta  el  és  ezek  közül  is
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a  20—50  éves  életerős,  munkaképes,  vállalkozó  szellemű
korosztályt,  amely  nemzetközi  viszonylatban  úgyis  alatta
maradt  a  környező  népek  hasonló  korosztályainak  az
egész társadalomban elfoglalt aránya tekintetében.

Az  akkori  idők  szellemére  vall,  hogy  a  kivándorlást
egységes,  nagy  világáramlatnak  tekintették,  amelynek
tömegereje  népünk  egy  részét  is  magával  sodorta.  Ügy
látszik  azt  nem  akarták  észrevenni,  hogy  a  múlt  század
nyolcvanas  éveitől  kezdve  állandóan  tíz—tizenöt—húsz-
ezres  tömegek  hagyták  el  az  országot  és  csak  1897,  illetve
1898  után  emelkedik  fel  a  kivándorlók  száma  az  évi  át-
lagos  százezerre.  Amikor  az  aratási  sztrájk  és  forradalmi
megmozdulás  nem  sikerült,  sőt  a  következő  évben  még
törvényt  is  hoztak  ellenük,  nem  maradt  más  hátra,  mint
kivándorolni.  A  lefojtott  tömegek  élete  az  utolsó  kísér-
letezés  után  a  kivándorlásban  látta  meg  jövőjét  és  itt
hagyták  a  Tisza-mellékét,  hogy  a  tengerekentúl  keresse-
nek maguknak új hazát.

Végtelenül  szomorú  korszak.  Az  ember  remegő  kéz-
zel  lapozgatja  a  statisztikai  évkönyvet,  amelynek  lapjain
a  számok  megrendítően  tükrözik  vissza  egy  elnyomott
néposztály tragédiáját.

1886—1890.  években  átlagosan  25.000  ember  ván-
dorolt  ki  Amerikába.  1900-ban  már  54.000,  1904-ben
100.000,  1907-ben  210.000  ember.  Főleg  a  Tisza-melléké-
ről  vándorolnak  ki  nagy  tömegekben.  Az  egész  országot
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1899-től  1913-ig  1,390.525  magyar  honos  hagyta  el.  (A
kivándorlók  20—30%-a  —  országrészenként  értve  —  a

2  A ki á d lá  l k lá  1881 től 1913 i
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nük  lassan  szülőhazájuk  képe  és  magyarságuk  tudata?  Mi-
lyen  nagy  bűn  volt  ezeket  az  embereket  kiengedni,  hi-
szen  akkor  Erdélyben  már  javában  folyt  a  magyarság
élet-halálharca!  De  mit  is  számított  akkor  a  kivándorlás?
Észre  se  vették  eleinte.  A  darabont-kormány  miniszter-
elnökének  különben  is  az  volt  a  véleménye:  „kivándorol-
nak,  bevándorolnak,  a  kettő  kiegyenlíti  egymást  és  el  van
intézve.”  Abban  igaza  volt,  hogy  a  kivándorlás  mellett  be-
vándorlás  is  folyt,  mert  északon  GALÍCIÁBÓL  szép  szám-
mal  jöttek  a  lengyelzsidók  hazánkba,  de,  hogy  ez  kiegyen-
lítette  volna  a  magyarok  veszteségét?  Nem  hisszük!  A  ki-
vándorlás  pedig  egyre  nagyobb  arányokat  öltött.  Hosszú,
feketén  kígyózó  sorok  vonultak  FIUME  és  HAMBURG
felé.  Egy  megriadt  nép  új  kálváriája  kezdődött.  Markuk-
ban  szorongatva  vittek  abból  a  hazai  földből,  amelyik
nem  lehetett  az  övék  és  lázas  szemükkel  igyekeztek  örökre
magukba  zárni  a  Dunát,  a  Tiszát  és  a  Nagy  Magyar  Al-
földet,  amelyeket  azután  soha  többé  nem  láttak.  Néma,
leszorított  ajkuk  ennek  a  népnek  szimbóluma  lett.  Azóta
is  össze  vannak  szorítva  a  parasztajkak  és  csak  a  bense-
jükben folyik a harc hangtalanul, némán.

A  kivándorlók  75%-a  nincstelen,  vagy  törpebirto-
kos  mezőgazdasági  munkás.  Még  hivatalos  közegeink  is
kénytelenek  voltak  megállapítani,  hogy  azt  az  egymillió
nincstelent  földéhsége  és  nyomorúsága  hajtotta  ki  Ame-
rikába.  A  kivándorlás  főfészkei  ugyanis  azok  a  vármegyék
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voltak,  ahol  a  nagybirtok  részesedési  aránya  közismerten
igen  magas  és  ezzel  szemben  áll  a  nincstelenek  nagy
tömege.

Főleg a Tisza felső- és alsó folyása mellől vándorol-
tak ki sokan. A Tisza felső folyásánál minden esztendő-
ben 1000 lakosra 20—25 kivándorló esett, az alsó folyá-
sánál 15—20 és a középső szakaszon 10—15. Méreteiről
a   mellékelt   grafikon   tájékoztat   a   legszemléltetőbben,
de,   hogy   népesedési   szempontból   mit    jelentett,   azt
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szetes  szaporodása  1905-ben  8.0,  a  következő  két  évben
pedig  11.4,  illetőleg  11.0  volt  ezer  lélek  után.  1905-ben
ezer  leiekre  országos  átlagban  8.2  kivándorló  jutott,  te-
hát  a  kivándorlás  nagyobbméretu  volt,  mint  a  természe-
tes  szaporodás.  Részleteiben  még  szomorúbb  a  helyzet,
mert  például  a  kimutatásban  szereplő  vármegyékben  az
1903—1912.  évek  átlagában  a  kivándorlás  a  természetes
szaporodás 20—180%-át tette ki.

„Az  őstermelés  a  lakosság  oly  jelentékeny  részének
a  főfoglalkozása  —  olvashatjuk  a  kivándorlásról  kiadott
hivatalos  statisztikai  jelentésben  —,  hogy  a  népesség  sza-
porodásával  s  bármily  alacsony  igények  némi  fokozódá-
sával  is  a  mezőgazdaságból  és  az  őstermelés  egyéb  ágai-
ból  élő  társadalmi  osztályban  még  jobban  érezhetővé  vál-
hatott  az  anyagi  helyzet  javítására  vonatkozó  reménysé-
gek  hatása.  Ott,  ahol  a  mezőgazdasági  népesség  nagy
tömegekben  él  együtt,  a  földszerzésre  irányuló  vágy  ha-
tározottabban  nyilvánul  meg  s  ezért  is  érthető,  hogy  a
lakosság  széles  rétegei  lelkesen  csatlakoztak  a  kivándor-
láshoz.”

Milyen  jól  tudták,  hogy  a  földéhség  az  oka  a  kiván-
dorlásnak!  Mégis  amikor  később  a  megakadályozására
gondoltak,  csak  rendészeti  intézkedések  foganatosításával
igyekeztek  célt  érni.  Egyelőre  azonban  a  földéhség  és
nyomoruság  miatt  megkezdődött  kivándorlás  szabadon
folyhatott,  sőt  a  hivatalos  szervek  szerint  a  magyarok  „lel-

 



81

kesen”  hajóztak  át  Amerikába,  tehát  bűn  lett  volna  meg-
akadályozni.  Hogy  lelkesedésük  le  ne  lohadjon,  a  kor-
mány  szerződésileg  biztosította  a  kivándorlás  zavartalan
lefolyását.  Megegyeztek  a  CUNARD-LINE  angol  hajós-
társasággal,  hogy  az  köteles  minden  héten  két  hajót  indí-
tani  Fiúméból  New-Yorkba.  A  két  Cunard-hajó  hűsége-
sen  szállította  Amerikába  a  magyarokat,  akiknek  „lelke-
sedése”,  úgylátszik,  még  csak  fokozódott,  mert  már  a
Cunard  nem  is  tudta  egymaga  teljesíteni  vállalt  kötele-
zettségeit.  A  Cunard-hajók  ugyanis  egy  évben  csak  50.000
embert  tudtak  átszállítani  a  tengerentúlra,  már  pedig  volt
olyan  év,  amikor  210.000  ember  kelt  útra,  tehát  újabb
hajókra  volt  szükség.  1907-ben  kész  az  új  szerződés.  A
CONTINENTAL  POOL  német  hajóstársaság  szintén
„hajlandó”  volt  belekapcsolódni  a  szállításba,  még  hozzá
nagyon  olcsón:  2  métermázsa  búza  áráért,  50  koronáért
bárkit  átvitt  Amerikába.  Szegény  magyarok  mentek  is  és
szénbányák  mélyén,  gyárak  fülledt  levegőjében  sorvasz-
tották erőiket.

Az  illetékesek  lassan  kapnak  észbe.  Kezdik  sejteni,
milyen  nagy  veszélyt  jelent  a  magyarság  szempontjából
a  kivándorlás.  És  az  akkori  viszonyokra  jellemző,  hogy
a  Gyáriparosok  Országos  Szövetsége  indított  akciót  a
megakadályozására.  Elestek  a  gyárak  az  olcsó  munkaerő-
tol.  Régebben  a  letöredezett  agrárproletárcsoportok  fel-
húzódtak  a  városokba  és  fillérekért  adták  bérbe  munka-
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erejüket.  A  kivándorlás  ezt  megszüntette.  HEGEDŰS
Lóránt,  a  GyOSz  akkori  igazgatója  kesereg  is  az  állapotok
ilyetén  alakulásán,  mert  „ipari  életünknek  legnagyobb,
azt  mondhatni  legrettenetesebb  problémája  a  kivándorlás
s  az  általa  okozott  munkáshiány.  Szomorúan  konstatál-
ható,  hogy  Magyarország  népessége  két  esztendő  óta  fogy,
ilyen  óriási  mérvű  kivándorlással  nemcsak  tovább  nem
lehet  fejleszteni  az  ipart,  hanem  még  a  jelenlegi  gyárak-
nak  a  működése  is  megakad.”  Éppen  ezért  sürgeti,  hogy
a  GyOSz  hívjon  össze  kivándorlási  ankétot,  ahol  minden
oldalról  megvilágíthatnák  a  kérdést.  Az  ankétot  1907
júniusában  megtartották  és  ipari  szempontból  megvitat-
ták.  Az  iparnak  okozott  károkat  a  kivándorlás,  a  mező-
gazdaságnak  nem:  a  nagybirtokosok  örültek  a  kivándor-
lásnak,  mert  megszabadultak  attól  a  kísértő  rémtől,  amit
a nincstelenek földéhsége jelentett.

A  kivándorlási  ankéton  érdekes  felszólalások  hang-
zottak  el,  amelyek  hű  keresztmetszetét  adják  az  akkori
Magyarország  népi  szempontból  felelőtlen  életének.
Okait  keresve  mindenre  kitértek  csak  a  leglényegesebbre,
a  földéhségre  nem.  RÁKOSI  Jenő,  aki  nem  vádolható
forradalmisággal,  a  közigazgatásban  látja  a  kivándorlás
legfőbb  okát.  Mindenesetre  érdekes,  ahogy  ezt  indokolja:
„Nekem  egy  szolgabíró  barátom  mondotta,  hogy  itt  ren-
dezett  állam  van  és  olyan  precíz  és  körültekintő,  min-
denre  kiterjedő  törvény,  hogy  ő  vállalkozik  rá,  hogy  bár-
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kit  az  ő  területén  24  órán  belül  lecsukasson...  A  törvé-
nyek  formáin  belül  egy  vidéket  tíz  év  alatt  ki  lehet  fosz-
tani,  tönkre  lehet  tenni  anélkül,  hogy  ott  bántódása  lenne
az  illetőnek.”  Az  ellentéteket  mindenesetre  fokozta  az  is,
hogy  az  Amerikából  hazajött  magyar  telítve  a  szabadabb
amerikai  szellemmel,  nem  tudott  beleilleszkedni  a  vidéki
kiskirályok  által  önkényesen  megszabott  keretekbe  és
inkább visszament Amerikába.

Egypáran  megemlítették  a  nincstelenek  földutáni  vá-
gyát  is,  de  BERNÁT  István,  az  akkori  idők  legnagyobb
hivatalos  agrárpolitikusa  minden  tekintélyével  és  súlyával
küzdött  ez  ellen.  Ő� a  kivándorlást  tisztán  és  kizárólag
erkölcsi  kérdésnek  tekintette.  „Ha  Magyarországon  az
erkölcsi  érzés,  a  nemzethez,  a  hazához  való  ragaszkodás
nem  apadt  volna  meg  oly  mértékben,  mint  tényleg  meg-
apadt:  akkor  sokkal  kevesebben  vándorolnának  ki...
Szándékosan  és  tudatosan  dolgoztunk  oda,  hogy  a  nem-
zetben  az  ideális  tartalom  megapadjon,  hogy  a  hazafias
érzés  csökkenjen;  nagyon  is  materiális  irányban  igyekez-
tünk  a  fejlődést  vezetni...  Aki  látta  a  kivándorlási  hajó-
kat  Fiúméból  indulni,  aki  megfigyelte  azokat  az  embere-
ket,  akik  kivándorolnak  és  látta,  hogy  legnagyobb  részük
jóformán  könnyhullatás  nélkül  hagyta  ott  hazáját,  az  ne-
kem okvetlen kell, hogy igazat adjon.”

Kegyetlenül  rácáfolt  erre  az  emberre  az  idő.  Hét  év-
vel  később,  a  háború  kitörésének  első  napjaiban  40.000
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amerikai  magyar  jelentkezett  önként  a  new-yorki  magyar
követségen  katonai  szolgálatra.  Negyvenezer  olyan  ma-
gyar,  akinek  egy  talpalattnyi  földje  nem  volt  Magyar-
országon,  felajánlotta  életét  és  vérét...  És  utánuk  jött
a  többi,  mert  hiszen  minden  nyomorúság,  éhezés  és  szen-
vedés  után  sem  tudták  elfelejteni,  vagy  megtagadni  hazá-
jukat.  Bernát  Istvánnak  nem  volt  igaza:  nagyot  tévedett...
De  úgylátszik  már  akkor  sem  adott  mindenki  igazat
neki.  SUGÁR  Ignác  feleletül  a  fentebbi  kijelentésekre,
meggyőzően  beszélt  arról,  hogy  milyen  szomorú  kép  tá-
rul  az  ember  elé,  ha  a  kivándorlási  vidéket  járja.  „Falu-
ról-falura  járva,  láttam  Gömörmegyében,  hogy  micsoda
kegyelettel,  micsoda  hazafias  ragaszkodással  viseltetnek  a
kivándorlók  otthoni  dolgaik  iránt.  Milyen  szeretettel  ír-
nak  haza,  hogy  a  házfedelet,  ha  zsupp  volt  zsindellyel,
ha  fazsindelyes  volt,  cseréppel  lássák  el,  hogy  az  ablako-
kat,  az  ajtókat  javítsák.  Súlyos  és  igazságtalan  vád  az,
amely  ezt  a  szegény  elemet  azzal  a  szemrehányással  illeti,
hogy  benne  az  erkölcsi  felfogás  meglazult  volna.  Az
erkölcsi  felfogás  jogosultsága  egyaránt  megilleti  a  vagyo-
nos  és  a  szegény  embereket.  Megilleti  azokat  a  szegény
embereket  is,  akik  egyáltalán  nem  könnyű  szívvel  vándo-
rolnak  ki.  Tessék  megnézni  az  olyan  állomást,  ahol  ki-
vándorlók  szállnak  fel  a  vasútra!  Hogy  néznek  ki  azok
az  emberek!  Micsoda  lelkiállapotban  vannak  ők  és  hátra-
maradottjaik!  Micsoda  aggodalommal  mennek  és  micsoda
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síróhangulatban  vannak!  Szívesen  senki  azt  a  rögöt,  ame-
lyen született,  sem szegény,    sem   gazdag   ember   nem
hagyja el.”

Az  állam  úgy  akart  védekezni  a  kivándorlás  ellen,
hogy  1903-ban  törvényhozás  által  feltételekhez  kötötte  az
útlevél  kiadását.  Nem  sokat  jelentett  ez  az  intézkedés,
mert  hivatalos  megállapítás  szerint  a  kivándorlók  fele
útlevél  nélkül  hagyta  el  az  országot.  A  hajóstársaságok
ügynökei  mindent  elintéztek!.,.  HIERONYMI  Károly
kereskedelemügyi  miniszter  élesen  rá  is  mutat  arra,  hogy
rendészeti  és  erőszakos  intézkedésekkel  a  kivándorlást
megakadályozni  nem  lehet,  mert  „a  kivándorlás  alapoka
mindig  az  anyaország  erkölcsi,  társadalmi  és  gazdasági
viszonyaiban  rejlik  és  aki  a  kivándorlást  meg  akarja  szün-
tetni,  annak  az  erkölcsi,  társadalmi  és  gazdasági  bajokat
kell  orvosolni.”  Ő  közel  járt  a  valósághoz,  de  még  nem
meri  kimondani,  hogy  földhöz  kell  juttatni  a  kivándor-
lásra  kényszerülőket,  itt  a  saját  hazájukban  és  akkor  nem
vándorolnak  ki.  De  akkor  tagadták  a  kivándorlás  és  a
nincstelenség  közötti  összefüggést.  És  különben  is,  a  föld-
birtokdarabolást  az  akkori  közhangulat  mellett  nem  tar-
tották  helyénvalónak.  Bernát  István  a  leghangosabban
tiltakozott  az  ellen,  hogy  a  kivándorlásból  birtokpolitikai
kérdést  csináljanak.  „Teljes  lehetetlenség,  hogy  a  mostani
hajokon  a  földbirtokpolitika  megváltoztatásával  sürgősen
segíthessünk...  Hamis  az  az  állítás,  hogy  Magyarorszá-
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gon  nem  lehet  földet  szerezni...  Azt  mondják:  alapvető
és  közvetlen  oka  a  kivándorlásnak  a  magyarországi  birtok-
rendszer,  de  hisz  ez  a  birtokrendszer  talán  nem  tegnap-
ról  való,  sem  tegnapelőttről;  csodálatos,  hogy  most  lett
ez  a  birtokrendszer  ennek  egyedüli  és  kizárólagos  oka.
Ez  korlátolt  felfogás!”  Ez  a  megállapítás  a  háború  előtti
idők  nagy  agrárpolitikusának  ajkáról  abban  az  évben
hangzott  el,  aí  ikor  210.000  földnélküli  magyar  paraszt
ment  ki  Amerikába  és  a  Cunard-hajók  nem  tudták  egy-
magukban lebonyolítani az átszállítást!

Egyesek  megvádolták  a  Cunard-társaságot  azzal,  hogy
emberkereskedést  űz  a  magyarokkal.  A  társaság  magyar-
országi  képviselője  tiltakozott  és  megpróbálta  adatokkal
igazolni,  hogy  mennyire  előnyös  a  kormányra  és  az  or-
szágra  a  velük  kötött  szerződés.  Utalt  arra,  hogy  „a
Cunard-társaság  egyike  a  világ  legelső  és  legtekintélye-
sebb  társaságainak,  Anglia  büszkesége  s  mikor  ez  a
tekintélyes,  utolsó  porcikájáig  korrekt  és  becsületes  angol
társaság  idejön  és  minden  ellenszolgáltatás  nélkül  lehe-
tővé  teszi  a  kivándorlás  végrehajtását,  akkor  „emberkeres-
kedést”  űz  és  a  vádak  egész  halmazával  illetik.1*  Szegény
magyarok!  El  lehet  képzelni,  hogy  milyen  büszkék  és  bol-
dogok  voltak,  amiért  a  világ  első  hajósvállalata  vitte  őket
Amerikába.  De  vezetőink  meg  voltak  róla  győződve,  hogy
ez  az  olcsó  vigasz  is  elég  a  kivándorlóknak,  hiszen  azok
már „úgysem magyarok” ...
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Eladó ország

Így  vélekedtek  a  kivándorlásról  a  háború  előtt  és
nem  akarták  észrevenni,  hogy  az  egy  megbilincselt  nép
néma  forradalma.  És  amíg  az  Alföldön  folyt  ez  a  néma
forradalom,  azalatt  Erdélyben  a  románok  új  honfoglalásra
készültek.  Keserű  iróniája  a  sorsnak:  a  magyarok  Ameri-
kában  kerestek  új  hazát,  mert  itt  nem  találtak,  a  románok
Magyarországon kerestek új hazát és — találtak!

TOKAJI  László  az  Erdélyi  Magyar  Közművelődési
Egyesület  titkára  könyvet  írt  1913-ban  a  románok  birtok-
vásárlásairól  és  Erdélyt  eladó  országnak  nevezi.  Össze-
gyűjtötte  egy  évtized  adatait  a  magyarok  birtokveszteségé-
ről  és  a  románok  térhódításáról  és  megdöbbenésében  nem
tud  más  címet  adni  könyvének:  „ELADÓ  ORSZÁG...”
ís  valóban;  Erdély  a  háború  előtt  eladó  ország  volt.
MIKÓ  Imre  gróf,  Erdély  Széchenyije  már  1861-ben  figyel-
meztette  népét  a  veszélyre:  „A  birtokeladás  honszerte
szüntelenül  foly  s  a  vásárlók  háromnegyede  magyar  kéz-
ből  ki  s  nem  azokba  viszi  a  magyar  földet.  Ez  idővel  egy
nagy  statistico-politikai  likvidációt  von  maga  után:  ki-
mutatandják  vagyonainkat  és  terheinket  —  mert  hiszen
az  erőviszonyt  az  érdekeltek  most  is  igen  jól  tudják  —  s
ha  az  utolsó  nagyobb  lesz  az  elsőnél  s  a  magyarság  föld-
birtokterülete  kisebb  a  többi  népek  birtokösszegénél,  nem
megingott-e  lábunk  alatt  a  föld,  nem  felemelt  Antheussá
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lett-e  nemzetünk,  nem  történeti  alapjainak  legbiztosab-
biká porlott-e szét?”

A  figyelmeztetés  pusztába  kiáltott  szó  volt...  Nem
hallgatták  meg!  A  románok  pedig  pontosan  felépített
tervek  szerint  dolgoztak  Erdély  megszerzésén.  A  munka
oroszlánrészét  a  pópák,  az  „ASTRA”  román  közművelő-
dési  egyesület,  az  „ALBINA”  és  a  köréje  csoportosult
nemzetiségi  pénzintézetek  végezték.  Különösen  ez  utób-
biak  céltudatos  hitelpolitikájának  volt  köszönhető,  hogy
a  románság  oly  szívósan  tudott  terjeszkedni  a  magyarság
rovására.  A  román  nemzetiségi  pénzintézetek  politikájának
irányelve  volt  a  jelzálogkölcsönön  túl  bekebelezett  váltó,
amely  után  nincs  több  hitel.  Tehát  az  adós  kiszabadu-
lása  lehetetlen  volt,  mert  ha  nem  fizetett,  akkor  maga-
magát  deposszedálta,  ha  pedig  fizetni  tudott,  az  sem  biz-
tosította,  mert  bármikor  felmondható  volt  a  bekebelezett
váltó,  illetőleg  megújításra  a  bank  nem  volt  kötelezhető.
Természetesen  így  a  bank  számára  alkalmas  pillanatban
megroppant  a  hitel  és  beállott  a  birtokcsere  egészen  úgy,
ahogy  azt  a  román  bank  akarta.  A  magyarok  lába  alól
kicsúszott a föld és a pénzintézet románoknak juttatta.

Sehol  nem  volt  annyi  alkalmuk  a  nemzetiségi  pénz-
intézeteknek  az  uralkodó  birtokviszonyok  miatt  a  jelzálog-
kölcsön  és  a  földbirtokhaszonbérleti  üzletekből  folyó  kö-
telmi  jogviszonyok  szaporításával  a  tömegeket  a  részvé-
nyesek propagandájának megnyerni, mint Erdélyben.
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A  magyarok  között  pedig  terjedt  az  egyke,  a  tömör
román  nyelvterületek  kitolódtak,  a  mezőgazdaság  hely-
zete  mind  kedvezőtlenebbül  alakúk  és  mindezek  az  er-
délyi  magyarság  visszaszorítására,  elszegényedésére  vezet-
tek;  végezetül  pedig  arra,  hogy  a  magyarnak  meg  kellett

3. A románság térhódítása Kolozs megyében. A felső térkép a
400 év előtti, az alsó térkép közvetlen a háború előtti viszonyo-

kat tűnteti fel.  l = magyarok; 2 = németek; 3 = románok;
4  =  cigányok  elhelyezkedése.   (Kogutowicz  után.)

válnia  a  földtől,  amit  a  legjobban  szeretett  és  amihez  faji
tulajdonságainál  fogva  oly  hűen  ragaszkodott.  Asszimi-
láló  erő  nem  jelentkezett,  a  kormány  nemzeti  birtokpoli-
tikára nem gondolt és a románságé volt a győzelem.

TOKAJI  László  szerint  közvetlen  a  háború  előtt  az
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kézben.  Másfél  évtizeddel  előbb  —  tehát  a  kilencszázas
évek  körül  —  a  mezőgazdasági  birtokarány  érték  szerint
még  a  következő:  magyar  kézen  $%&� �szászok  és  romá-
nok  kezén  együtt  46%  van.  Terület  szerint  a  kilencszázas
években  magyarok  kezén  a  birtokok  52%-a,  szászok  és
románok  kezén  összesen  48%  van.  A  10,707.602  kat.
holdnyi  erdélyrészi  mezőgazdasági  területből  mívelés  alatt
6,697.316  kat.  hold  volt.  Ebből  1900-ban  3,464.781  kat.
hold  a  magyaroké  és  3,232.535  kat.  hold  a  szászoké  és
románoké.  Egy  évtized  alatt  (1902—1912)  elveszett  a
magyarság  birtokállományának  —  Tokaji  László  sze-
rint  —  5.5%-a,  69,751.129  korona  értékben.  Az  érték-
beli  veszteséget  tekintve  következő  a  helyzet:  az  50  kat.
holdon  felüli  birtokosság  a  maga  részéről  5%-kal,  az  50
kat.  holdon  aluli  birtokosság  pedig  csak  0.5%-kal  járult
a  veszteséghez.  Az  50  kat.  holdon  felüli  elvesztett  birto-
kok  területe  144.618  kat.  holdat  tett  ki,  az  50  kat.  hol-
don  aluliaké  12.855  kat.  holdat.  (A  kisbirtok  demográ-
fiailag  stabil,  a  nagybirtok  labilis  állapotot  jelent!)  Az
összes  magyar  veszteség  egy  évtized  alatt  157.413  kat.
hold.

BETHLEN  István  gróf,  aki  szintén  gyűjtött  adato-
kat  a  románok  birtokvásárlásáról,  úgy  találta,  hogy  1907
és  1912  között  166.603  kat.  hold  a  magyarok  vesztesége
a  100  kat.  holdon  felüli  birtokkategóriában.  Az  ő  vizs-
gálódása  részben  fedi  Tokaji  László  adatait,  részben  pe-
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dig  99.878  kat.  hold  újabb  veszteséget  mutat  ki.  Vagyis
a két  kimutatás  szerint  257.381  kat.  hold  földet  vásároltak
meg  román  parasztok  magyar  nagybirtokosoktól.  Mind-
ketten  hiányosnak  mondják  adatgyűjtésüket,  tehát  nagyon
valószínű,  hogy  kb.  300—400.000  kat.  hold  a  magyarok
vesztesége  a  háborút  megelőző  másfél  évtizedben.  Na-
gyon  jellemző:  ugyanezen  idő  alatt  1.4  millió  nincstelen
magyar  parasztnak  kellett  kivándorolnia  Amerikába  nyo-
morúsága  és  földéhsége  miatt.  Számukra  itt  nem  volt
föld; a románok számára volt...!

Igaz,  MOLDOVÁN  Gergely  1912-ben  a  Budapesti
Hírlapban  a  románok  magyar  hűségét  emlegeti  és  így  ír:
„Mi,  román  ajkú  polgárai  a  magyar  nemzeti  államnak,
egész  faji  kultúránkat,  minden  egyházi  intézményünket,
minden  vagyoni  boldogulásunkat  és  szabadságunkat  a  ma-
gyar  nemzetnek  köszönhetjük.”  És  ez  elég  volt  a  magya-
roknak.  Pedig  akkor  már  Nagyrománia  gondolata  bent
égett  a  lelkekben.  Egyelőre  még  csak  ott  és  gondolat  volt,
álom,  eszme...  Később  térképekre  rajzolták  és  a  Tiszá-
nál  vonták  meg  a  határát,  azután  a  valóságban  is  meg-
lett.  Szegény  Tokaji  László  1913-ban  még  200  évet  adott
az  erdélyi  magyarságnak.  Ő  200  év  múlva  gondolta  a  ka-
tasztrófa  bekövetkezését  és  szüntelenül  rángatta  a  halál-
harangot.  Bethlen  István  gróf  is  keserűen  kiált  fel  köny-
vének  a  végén:  „Magyar  nemzeti  birtokpolitika!  Meddig
késel még az éji homályban?”
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 Éjszaka  volt  akkor  Magyarországon,  a  vezető  és  ural-
kodó  rétegek  buja,  sötét  éjszakája.  De  az  ébredésnek  be
kellett  következni  és  az  nagyon  szomorú  volt.  A  háború
után  a  megszálló  hatalmak  hozzányúltak  azokhoz  a  nagy-
birtokokhoz,  amelyeket  nálunk  a  háború  előtt  sérthetet-
leneknek  tartottak  és  ezért  nem  adták  oda  a  nincstelenek-
nek.  Nem  úgy  az  új  urak!  Erdélyben  2.9  millió  kat.  hold,
Felvidéken  2.3  millió  kat.  hold,  Délvidéken  2.1  millió
kat.  hold;  összesen  7.3  millió  kat.  hold  földet  sajátítottak
ki  az  utódállamok  radikális  úton  a  magyar  nagybirtoko-
soktól  és  adták  oda  saját  parasztságuknak  győzelmi  aján-
dékul.  Ez  az  óriási  darab  föld  —  a  csonkaország  területé-
nek  közel  fele  —  a  magyar  nép  számára  örökre  elveszett.
De  a  történelem  egyszer  majd  számonkéri  a  kivándorolt
magyarok  nevében  ezt  a  hétmillió  hold  földet  és  tetemre-
hívja  a  háború  előtti  idők  bűnös  agrárpolitikáját,  hogy
soha többet ilyen tragédia ne érhesse ezt a nemzetet!

Amerikában...

Amerikában  nehéz  sors  várta  a  magyarokat.  „Hun
csordának”  tartották  őket,  akiket  ki  kell  használni.  A  ré-
gebbi,  nyugateurópai  kivándorlók  (angolok,  németek,  ola-
szok,  franciák,  stb.)  azokat  a  területeket  szállottak  meg,
ahol  a  szülőföldjükhöz  hasonló  földrajzi  és  éghajlati  vi-
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szonyokat  találtak.  A  keletközépeurópai  bevándorlók
— közöttük  a  magyarok  is  —  töltelék  nép  voltak;  ott  vet-
hették  meg  a  lábukat,  ahol  még  volt  hely.  Az� amerikaiak
szemében  úgyis  csak  olyan  misereous  people  voltak:  hit-
vány,  nyomorult  nép,  aki  bányatölteléknek  való.  És  az
amerikai  bányákban  a  háború  előtt  valóban  csak  két  nép
dolgozott: a néger és a — magyar ...!

De  nemcsak  a  bányáknak  jutott  a  magyarokból,  ha-
nem  gyárak,  kikötők,  farmok  és  ültetvények  munkásai
között  mindenütt  lehetett  találkozni  velük.  Legtöbbjük
azzal  a  szándékkal  ment  ki,  hogy  pénzt  szerez,  utána
haza  jön  és  földet  vesz.  A  visszavándorlók  leszámításá-
val  körülbelül  egymillió  magyar  maradt  kint.  Ezek  az-
után  szétszóródtak  a  nagy  amerikai  kontinensen  és  alkal-
mazkodtak mindenben az amerikai viszonyokhoz.

Az  első  nemzedék  nem  tudott  véglegesen  elszakadni
Magyarországtól.  Minden  kivándorlóban  élt  az  a  vágy,
hogy  egyszer  hazajön.  Sőt  itthon  a  háború  kitörésekor
azt  tervezték,  hogy  a  háború  után  hazahozzák  a  kiván-
dorlókat.  Nagy  nemzeti  akcióra  gondoltak,  de  nem  lett
belőle  semmi.  Trianon  megpecsételte  az  amerikai  magya-
rok  sorsát.  Akik  a  háború  végén  hazajöttek,  riadtan  men-
tek  vissza  és  lebeszéltek  mindenkit  a  hazajövetelről.  Az-
zal  vigasztalták  egymást,  hogy  a  bajok  elmúltával  a  kor-
mány  hivatalosan  fog  intézkedni  és  hazahívja  a  hontalan
magyarokat.  Ez  a  hívószó  sohasem  érkezett  meg  Ameri-
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kába  és  1921-től  kezdve  a  reménytelenség  állapotában
bekövetkezett  az  a  változás,  amelynek  eredményeként
Magyarország  számára  örökre  elveszett  az  amerikai  ma-
gyarság  és  megmenteni  semmi  körülmények  között  nem
lehet.  Philip  J.  VANDEVATER  egyetemi  tanár  megelége-
detten  írja  1934-ben  a  „SURVEY”  nevű  amerikai  folyó-
iratban  „THE  MELTING  POT”  (Az  olvasztó  kohó)  cím
alatt:  „A  nagy  amerikai  olvasztó  kohó  hosszú  kísérletezés
után  végre  el  tudta  érni  azt,  hogy  a  kivándorlás  folytán
partjainkra  érkezett  vegyes  nemzetiségi  elemeket  egyetlen
nemzetté  olvasztotta  össze.  1921  előtt  az  európai  nemze-
tek  mindig  találtak  olyan  vegyszereket,  amelyek  az  egybe-
olvasztás  műveletét,  ha  nem  is  tudták  teljesen  megaka-
dályozni,  de  erősen  hátráltatták.  A  bevándorlás  megszigo-
rítása  felfokozta  az  olvasztó  kohó  tüzének  hőfokát,  ami
meghozta  a  kívánt  eredményt.  Megállapíthatjuk  azt,  hogy
az  olvasztás  nem  az  európai  nemzetek  mulasztása,  hanem
a mi fokozott munkánk eredménye.”

Igen,  a  nagy  amerikai  kohó  tökéletesen  működik
és  a  kintrekedt  magyarság  lassan  elég  benne.  Ma  700.000
leiekre  teszik  az  amerikai  magyarok  számát  és  sorsuk  az
olvasztókohóban  nem  kétséges.  A  „Survey”  folyóirat
figyelmessége  ugyan  kiterjedt  arra  is,  hogy  mit  szólnak
az  olvasztókohóban  ülő  népek  Vandevater  tanár  meg-
állapításaihoz  és  a  magyarság  nevében  GONDOS  Sándor
magyar  hírlapíró  Clevlandból  megrázóan  írta:  „Caught
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by  the  cat  or  by  the  trap  the  fate  of  the  mouse  is  the
same.  Az  egérnek  mindegy,  hogy  macska,  vagy  csapda
kapja-e  el.  És  1921  óta  mi,  amerikai  bevándorlók  csupán
elkapott egerek vagyunk.”

A  háború  után  az  egyházak  közösségi  ereje  tartotta
a  magyarokban  a  lelket.  Különösen  a  római  katolikus  egy-
ház  tett  sokat  érdekükben.  Szemináriumokban  magyar-
nyelvű  papokat  képeztek  ki,  akik  magyarul  prédikáltak
a  templomokban.  A  megszállt  területekről  is  sok  kato-
likus  pap  menekült  Amerikába  és  ezek  komoly  lélekkel
harcoltak  az  amerikai  magyarságért.  De  az  amerikai  fő-
papoknak  nem  tetszett  a  magyar-mentés.  Mindent  elkö-
vettek,  hogy  a  bevándorló  elemeket  a  vallásukon  keresz-
tül  is  belevonják  a  nagy  amerikai  nép-közösségbe  és  az
olvasztókohó  munkáját  megkönnyítsék.  Nem  is  titkol-
ják,  hogy  ez  a  céljuk.  Egyre  keményebben  és  határozot-
tabban  hangsúlyozzák,  hogy  angol  nyelvű  római  katolikus
egyházakat  akarnak.  1926-ban  WALSH,  a  trentoni  egy-
házmegye  akkori  püspöke,  jelenleg  newarki  érsek,
HEMM  János  magyar  jezsuita  szerzetes  tiszteletére  ren-
dezett  banketten  több  amerikai  újságíró  jelenlétében  mon-
dotta  magyar  papjainak:  „Minél  gyorsabban  végzitek  el
egyházközségeitekben  azt  a  munkát,  hogy  híveiteket  igazi
amerikaiakká  alakítsátok  át,  annál  kedvesebbek  vagytok
szívemnek.”  A  katolikus  papok  még  kitartanak,  de  örökké
ők  sem  bírják.  A  görög  katolikus  papok  szintén  komoly
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munkát  végeznek.  A  protestáns  egyház  szétszórtsága  mel-
lett néni igen jöhet számításba.

Jelenleg  a  második  és  a  harmadik  nemzedék  él  Ame-
rikában.  Ezek  már  kint  születtek  és  amerikai  szellemben
nevelkedtek.  Magyarországról  csak  annyit  tudnak,  hogy
valahol  Európában,  vagy  Ázsiában  van,  de  közelebbről
nem  ismerik.  Az  első  nemzedék  még  látta  a  Dunát,  a
Tiszát  és  az  Alföldet,  de  azt  az  élményt,  amit  ezeknek
emléke  jelentett  számukra,  nem  adhatták  át  örökségként
utódaiknak.  Azoknak  már  Amerika  jelenti  az  élményt.
Apák  és  fiák  tragédiája  Amerikában  teljesebb  és  szomo-
rúbb.  Az  apák  súlyos  teherrel  járják  kálváriájukat  és  sor-
suk  életük  végéig  marcangolja  lelküket.  A  fiak:  az  át-
ültetett  törzsek  hajtásai  nem  érzik  magyarságuk  tragi-
kumát.  Amerika  más  világ,  mint  Magyarország.  Széle-
sebb  a  horizont,  merészebbek  a  gondolatok  és  ridegebb
az  élet.  A  nincstelen  magyar  parasztok  utódai  ma  sza-
bad  amerikai  állampolgárok.  Ők  már  nem  éreznék  jól
magukat  Magyarországon;  visszamennének  újból  Ameri-
kába,  Nekik  semmi  közük  többet  ehhez  az  országhoz.
Gondos  Sándor  keserűen  írja  egyik  cikkében:  „Nekünk,
amerikai  magyaroknak  legfeljebb  tízezer  dollár  értékű
szülőhazánk,  Magyarország.  Körülbelül  ennyit  harango-
zott  össze  a  legutolsó  amerikai  magyar  megmozdulás,  mi-
kor  híre  jött,  hogy  a  szerb  kormány  ezrével  küldi  át  a
magyarokat  a  határon.”  Szerinte  elpusztult  az  amerikai
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magyarság,  mert  hiába  mutatnak  ki  több  százezer  ma-
gyart  Amerikában,  ha  azoknak  többé  semmi  közük  Ma-
gyarországhoz.  Majd  halkan  megjegyzi:  „Halottakról  csak
jót.” És nem bántja őket.

A  sors  úgy  akarta,  hogy  az  amerikai  magyarság  el-
múlása  ne  fájjon  Magyarországnak.  A  trianoni  évek  ke-
serűsége  lefoglalta  itthon  a  könnyeket,  a  tengerentúlra
nem  jutott  belőlük.  A  kivándorolt  magyarok  és  utódaik
lassan  beleolvadnak  az  amerikai  közösségbe,  a  hazai  ma-
gyarok  lelkiismeretét  pedig  békén  hagyja  a  nagy  kiván-
dorlás.  Akik  felelősek  voltak  érte,  nem  élnek  már,  akik
élnek,  nem  vállalják  a  holtak  nevében...  Az  áldozatok:
a  nincstelen  parasztok,  Amerikában  megbocsátottak  ne-
kik  nehéz  kálváriájukért;  hozzájuk  kegyetlen  volt  az  élet,
de  mást  nem  tehettek,  az  itthoniak  viszont  némán  tűrik
sorsukat.  Most  más  utakon  próbálnak  menekülni  nyomo-
rúságuk  elől  és  a  néma  forradalom  új  formában  folyik
tovább...

 



Nép és föld

A  háború  után  Amerika  lezárta  a  sorompókat;  be-
vándorolni  nem  lehet,  így  a  magyar  kivándorlás  is  meg-
szűnt  és  a  helyzet  komolyabb  lett.  Az  ország  agrár  jellege
még  mindig  megmaradt,  mert  a  8,688.319  főnyi  lakos-
ságból  —  az  1930.  évi  népszámlálás  szerint  —  4,499.393
lélek,  vagyis  51.8%  tartozik  az  őstermeléssel  foglalko-
zók  főcsoportjához.  Ha  összehasonlítjuk  ezt  a  számot  az
elmúlt  évtizedek  adataival,  kitűnik,  hogy  az  agrárlakos-
ság  viszonylagosan  egyre  fogyó  arányban  veszi  ki  a  részét
az  ország  népességéből.  1900-ban  60.8%,  1910-ben  55.9%,
1920-ban  55.7%  volt  az  agrárlakosság  részesedése  a  mai
Magyarország  területére  vonatkoztatva.  Három  évtized
alatt  tehát  9%-kal  változott  az  arány  az  őstermelők  rová-
sára  és  a  jelekből  ítélve,  a  következő  népszámláláskor  az

 



99

abszolút  többség  talán  már  meg  is  szűnik  és  50%  alá
fog  zuhanni  az  arány.  A  népszámlálási  adatok  valahogy
azt  jelzik,  hogy  az  ország  kezdi  elveszteni  agrárjellegét
és  a  fejlettebb  iparállamok  sorába  lép.  Leírva  ez  minden-
esetre  szépen  hangzik,  de  a  valóságban  sajnos  nincs  így.
A  népszámlálások  hiába  mutatnak  egyre  kedvezőbb  képet
a  foglalkozási  főcsoportok  egymáshoz  való  viszonyáról,
ha  ezt  az  átalakulást  nem  követi  a  mai  magyar  társada-
lom struktúrájának megváltozása.

A  mezőgazdaság  népességeltartó  kapacitása  az  utóbbi
időkben  erősen  csökkent.  A  feleslegessé  váló  tömegek
kénytelenek  más  foglalkozás  után  nézni.  Mivel  a  birtokos
elemek  földhözkötöttek,  nem  válnak  meg  eddigi  foglal-
kozásuktól,  a  nincstelen  mezőgazdasági  munkások  és
törpebirtokosok  ellenben  annál  nagyobb  tömegekben  vo-
nulnak  a  városok  felé.  Kiszakadnak  az  agrártársadalom-
ból,  amelynek  legalsó,  proletár  rétegét  alkották  és  városi
lakosok  lesznek,  akiket  a  népszámlálás  az  „ipar-kereske-
delem-forgalom”  és  „egyéb”  foglalkozási  főcsoportokba
sorol  be.  A  helyzeten  azonban  ez  nem  sokat  változtat,
mert  agrárproletárokból  —  városi  proletárok  lesznek.
Az  elmúlt  évtizedben  (1920—1930)  428.000  lélek  volt
az  agrártársadalom  vesztesége.  Ebből  73.000-en  kivándo-
roltak  (egyideig  még  mehettek  Kanadába  és  más  világ-
részekbe),  355.000-en  pedig  városokba,  vagy  városok  kö-
zelébe  húzódtak.  Ezeknek  beszámításával  ma  56.3%  lenne
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az  őstermelés  részesedése.  Különben  is  az  egész  ország
földmíveslakosságának  az  1920.  és  1930.  év  közötti  tény-
leges  gyarapodása  (45.152  lélek)  nem  sokkal  több,  mint
például  Szabolcs  és  Szatmár  megyék  agrárnépességének
ugyanezenidőbeli   tényleges   szaporodása  (41.271  lélek)!
Már  pedig  minden  adat,  amely  a  foglalkozással  kapcso-
latban  mutatja  be  a  házasságok  termékenységét,  azt  iga-
zolja,  hogy  a  földmívesosztály  alsó  rétegei  azok,  amelyek
nagy  mértékben  viszik  előbbre  a  nemzet  szaporodását.  Az
agrárlakosság  látszólag  alacsony  értékű  (1%-os)  szaporo-
dása   (bizonyos  kivételektől  eltekintve:  például  az  egy-
kés   parasztságnál   jelentkező   fogyás)    a   foglalkozásvál-
toztatás  következménye.  Ez  a  foglalkozásváltoztatás  azon-
ban  nem  jelent  magasabb  társadalmi  osztályba  való  emel-
kedést  és  struktúraváltozást,  miért  is  az  agrárjelleg  még
huzamosabb  ideig  meg  fog  maradni,  így  legfeljebb  azzal
dicsekedhetünk,  hogy  „agrár-iparállam”  leszünk   —   fe-
lette nagy proletariátussal.

Ha  az  ország  agrár  jellege  tényleg  szűnőben  volna  és
az  51.8%-os  aránnyal  szemben  komoly  iparos,  kereskedő,
stb.  foglalkozású  önálló  elem  állana,  még  akkor  is  kétel-
kednünk  kellene  iparállam  voltunkban,  mert  agrártársa-
dalmunk  strukturális  felépítése  olyan  kedvezőtlen,  hogy
az  minden  körülmények  között  rá  fogja  nyomni  bélyegét
az ország arculatára.
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Birtokmegoszlás

Agrártársadalmakban  a  terület  és  népesség  egymás-
hoz  való  viszonyától  függ  —  írja  KENÉZ  BÉLA  „NÉP
ÉS  FÖLD”  című  kitűnő  könyvében  —  az  osztályalakulás
helyes  belső  alkata  és  harmóniája.  Amely  agrártársada-
lomban  a  birtok  kevesek  kezén  halmozódik  össze,  ezek-
kel  szemben  a  földreéhes  birtoktalanok  nagy  tömege  és
az  örökös  szolgaság  érzésével  dolgozó  munkások  hada
állván:  élessé  lesz  az  osztályok  ellentéte  és  áthidalhatat-
lan  is,  mert  az  ilyen  társadalomban  nem  alakulhatnak  ki
elegendőképpen  az  egyik  osztályból  a  másikba  átmenetet
biztosító  földbirtokformák:  a  közép-  és  a  kisbirtok.  A
nincstelen  tömegek  számára  felemelkedési  lehetőség  nincs.
Az  osztályok  kötöttsége  merevvé,  osztályérdeket  szolgá-
lóvá  teszi  a  jogot  A  jogától  és  az  emelkedés  lehetőségé-
től  megfosztott  alsó  osztályt  reménytelen  állapota  elke-
seríti,  a  vagyon  ellenségévé  teszi.  De  a  föld  és  nép  disz-
harmónikus  viszonya  egyéb  káros  következményekkel  is
jár:  egyik  oldalon  a  fényűzés  túlzásaiba,  élvezetek  hajhá-
szásába  merülő,  néhány  embert  számláló  legfelsőbb  ren-
det  teremt,  a  másik  oldalon  még  a  legelemibb  szükségle-
tek  kielégítésére  is  képtelenné  teszi  az  emberek  százezreit,
megritkítja a népességet és meglassítja a szaporodást...

Magyarországon  a  birtokmegoszlás  sohasem  volt  ked-
vező.  Az  1000  kat.  holdon  felüli  nagybirtokok  az  egész
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területnek  mindig  igen  nagy  százalékát  foglalták  el.  Ve-
lük  szemben  sötétlett  a  törpebirtokosok  és  nincstelenek
nagy  tömege.  Az  1895.  évi  birtokösszeírás  szerint  a  tulaj,
donképpeni  Magyarországon  (Horvátország  nélkül)  az
1000  kat.  holdon  felüli  birtokok  száma  3768  volt,  az  ösz-
szesnek  0.15%-a,  a  területe  pedig  11,910.396  kat.  hold,
az  egésznek  32.29%-a.  A  törpebirtokok  (0—5  kat.  holdas
gazdaságok)  száma  1,279.718  volt,  az  összesnek  54.58%-a,
területe  pedig  2,154.265  kat.  hold,  az  egésznek  5.86%-a.
Ezek  a  számok  kiáltóan  mutatják  az  aránytalanságot,  ami
még  növekszik,  ha  figyelembe  vesszük  azt  a  tényt,  hogy
a  birtokösszeírás  a  községek  határában  elterülő  üzemek
száma  és  nem  a  birtokosok  személye  szerint  történt,  így
azután  azok  az  egy  kézben  lévő,  1000  holdnál  nagyobb
birtokok,  amelyek  több  község  határában  terülnek  el  és
ott  nem  tesznek  ki  1000  holdat,  mint  középbirtokok  vé-
tettek  figyelembe.  Ha  ezt  beszámítjuk,  az  arány  meg-
változik,  mert  a  nagybirtok  részesedése  ténylegesen  mint-
egy 40%-ot  tett  ki  a  háborút  megelőző  időkben.  Ezt  a
feltevést  az  1913-ban  végrehajtott  nagybirtokösszeírás  is
megerősíti:  1913-ban  az  egész  Magyar  Birodalomban  az
1000  kat.  holdon  felüli  birtokok  száma  4219  volt,  a  terü-
lete  pedig  19,534.472  kat.  hold,  az  összesnek  39.82%-a.
Egy-egy  nagybirtokra  4630  kat.  hold  jutott  átlagosan,
egy  törpebirtokra  viszont  csak  1.6  kat.  hold.  A  birtok-
megoszlás  aránytalanságához  alakult  természetesen  az

 



4. Nép és föld viszonya  1930-ban. Mindkét hasábnál a tényle-
ges terület számít: fedett rész nincs!
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sag  67%-a,  az  ország  összes  lakosságának  pedig  42%-a
agrárproletár  sorban  tengődött.  Ezek a  számok  azonban
némi  kiegészítésre  szorulnak,  mert  a  kivándorlás  éppen
ebből  a  rétegből  szedte  a  legtöbb  áldozatát  és  így  a  tény-
leges százalék valamivel magasabb volt.

A  háború  után  az  agrártársadalom  strukturális  fel-
építése  még  rosszabb,  a  birtokmegoszlási  viszonyok  sem
sokat  javultak,  annak  ellenére,  hogy  közben  földreform
is  volt,  A  mai  Magyarország  területére  vonatkoztatva:
a  16,173.443  kat.  hold  földből;  1916-ban  5,978.596  kat.
hold,  vagyis  36.9%  a  nagybirtok,  1921-ben  5,799.774  kat.
hold,  35.9%-os  részesedéssel,  1930-ban  4,862.889  kat.
hold,  30.05%  értékben.  Ma  tehát  az  a  helyzet,  hogy  az
1000  kat.  holdon  felüli  nagybirtokok,  amelyeknek  száma
1232,  az  összes  mezőgazdasági  üzemek  0.1  %-a,  a  terület
30%-át  foglalják  el.  Egy-egy  nagybirtokra  átlagosan
3947.1  kat.  hold  föld  jut.  Az  5  kat.  holdon  aluli  törpe-
birtokok  száma  1,142.294,  az  összesnek  71.5%-a,  a  terü-
lete  pedig  csak  1,748.831  kat.  hold,  az  egésznek  11.0%-a.
Egy-egy  törpebirtokosra  átlagosan  1.5  kat.  hold  föld  jut.
Birtokmegoszlásunk  mérhetetlen  szociális  aránytalansá-
gára  jellemzők  ezek  a  számok.  Egyik  oldalon  3947.1  kat.
hold,  a  másik  oldalon  1.5  kat.  hold  az  egy  birtokra  eső
földterület.  (Hol  van  azután  még  a  nincstelenek  óriási
tömege?)  Ebből  a  helyzetből  adódik  az  agrártársadalom
kedvezőtlen  strukturális  felépítésének  a  magyarázata.  A
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közbülső  birtokkategóriák  nem  sokat  változtatnak  az
állapotokon,  mert  nem  szerepelnek  kellő  számszerűséggel.
Egyébként  az  1930.  évi  népszámlálás  részletes  foglalko-
zási  kimutatása  szerint  az  agrártársadalom  felépítése  a
következő:

szocpult
Bélyeg
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Az  agrárlakosság  40%-a,  1,790.811  lélek  (a  gazda-
sági  tisztviselőket  és  az  összes  bérlőket  is  beleszámítva)
földtulajdonnal  nem  rendelkezik.  A  gazdasági  tisztvise-
lők,  bérlők  és  az  „egyéb”  foglalkozású  agrárlakosság  le-
számításával  1,625.967  (természetesen  családostul)  azok-
nak  a  földnélkülieknek  a  száma,  akik  pusztán  két  kezük
munkájára  vannak  utalva.  Az  5  kat.  holdon  aluli  törpe-
birtokosok,  bérlők  és  mezőgazdasági  munkások  lélek-
száma  1,417.487;  vagyis  a  szigorú  értelemben  vett  agrár-
proletárok  3,043.454-en  vannak.  Ez  az  a  bizonyos  három-
millió  magyar  koldus,  akikről  már  annyi  szó  esett  ebben
az  országban,  de  akiknek  a  megmentése  érdekében  ezideig
még  nem  történt  kielégítő  intézkedés.  Ez  a  3  millió
agrárproletár  az  agrárlakosságnak  valamivel  több  mint
kétharmadát,  az  egész  magyar  társadalomnak  pedig  egy-
harmadát teszi ki.

Ez  azonban  még  nem  minden.  A  mostani  válságos
időkben  nagyon  megnőtt  az  agrárproletárok  száma.  A
100  kat.  holdon  aluli  bérlők  nem  tekinthetők  önálló
elemnek,  mert  ha  kiesnek  a  bérletből,  megint  visszazu-
hannak  oda,  ahonnan  jöttek:  a  mezőgazdasági  munkások
vagy  törpebirtokosok  sorába.  Az  erdőmunkások  sem  emel-
hetők  ki  az  agrárproletár  fogalom  alól,  mert  azok  is  két
kezük  munkájával  keresik  meg  mindennapi  kenyerüket.
Ha  ezekhez  még  hozzávesszük  az  5—10  kat.  holdas  birto-
kosokat,  mint  akiknek  még  szintén  kell  idegen  munkát
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vállalni,  mert  a  mai  közgazdasági  viszonyok  között  eb-
ben  a  birtokkategóriában  az  átlagosan  egy  gazdaságra
jutó  7  kat.  hold  a  megélhetésükhöz  nem  elég  és  akik
579.569-en  vannak,  akkor  azt  látjuk,  hogy  3,717.569  lé-
lek  tartozik  a  legalsó  agrárrétegekhez.  Félelmetesen  nagy
szám:  a  4.5  milliónyi  agrárlakosból  3.7  millió  agrárpro-
letár;  vagyis  agrárlakosságunk  83%-a,  az  egész  magyar
társadalomnak  pedig  43%-a  agrárproletársorsban  él.
Európának aránylag legnagyobb agrárproletáriátusa ez!

Valami  keveset  azért  lehet  szépíteni  a  helyzeten.  A
városok  közelében,  jobb  közgazdasági  viszonyok  között
8—10  hold  földből  már  nagyon  jól  meg  lehet  élni.  Sőt
bizonyos  körülmények  között  a  4—5  hold  is  elég.  Ezek-
nek  tulajdonosait  tehát  ki  kell  emelni  az  agrárproletárok
közül.  Ki  kell  emelnünk  a  kedvezőbb  viszonyok  között
élő  néhány  uradalmi  előljáró  cselédet,  mezőgazdasági  élő-
munkást,  bandagazdát,  stb.,  de  úgyis  még  mindig  marad
mintegy  3.5  millió  agrárproletár.  És  ha  az  összes  5—10
kat.  holdas  birtokosokat  figyelmen  kívül  hagyjuk  —  ami
szerintem  nem  helyes  —,  még  mindig  megmarad  az  a
bizonyos  „hárommillió”,  akiknek  fekete  sorsa  ráneheze-
dik az egész ország életére.

Szinte  félve  merem  csak  leírni:  ha  az  agrárproletá-
rokhoz  hozzászámítjuk  a  2.2  milliónyi  városi  proletariá-
tust,  kitűnik,  hogy  közel  6  millió  lélek,  az  ország  lakos-
ságának  kétharmada  proletár!  Mi  lesz  ennek  az  országnak
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a  sorsa,  ahol  ilyen  aggasztó  a  társadalom  felépítése?  A
szellemi  proletárok  száma  is  egyre  növekszik.  Magyar-
ország — proletárország. Ez tény; letagadni nem lehet!

A társadalom struktúrája

A  magyar  társadalom  strukturális  betegsége  egyre
jobban  elmérgesedik.  Különösen  a  háború  után,  de  még
inkább  a  válság  következtében  végtelenül  aggasztóra  for-
dult  a  fejlődés  iránya.  Azok  a  mérhetetlen  szociális,  gaz-
dasági,  társadalmi  és  kulturális  ellentétek,  amelyek  a  ma-
gyar  társadalomra  mindig  jellemzőek  voltak,  most  még
határozottabb  formát  öltenek  és  olyan  óriási  feszültsége-
ket  idéznek  elő,  hogy  az  élő  magyar  társadalom  a  szét-
eséshez  van  közel.  Soha  nem  voltak  olyan  távol  egymás-
tól  az  egyes  társadalmi  osztályok  Magyarországon,  mint
ma  és  soha  nem  volt  reménytelenebb  a  közeledés  gondo-
lata,  mint  a  mai  nehéz  időkben  folytatott  keserű  küzdel-
mükben,  amikor  már  a  szó  legteljesebb  értelmében  a  meg-
élhetésükért  harcolnak  és  nincsenek  kímélettel  egymás
iránt.

Legnagyobb  a  szakadék  a  parasztság  és  a  vezetőréte-
gek  között.  A  szakadék  két  oldala  két  külön  világ.  A
nagybirtokos,  nagybérlő  társadalom  erősen  kevert.  Az
arisztokrácia  kezd  háttérbe  szorulni  és  a  szemünk  előtt
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omlik  össze  megdönthetetlennek  vélt  feudális  világa.
Ha  a  múltban  értek  is  valamit,  ma  a  felszínen  mozgó
kevesek  érdemei  nem  tudják  kiegyenlíteni  a  többség  bű-
neit  és  ez  a  társadalmi  osztály  megérdemli  sorsát.  Az  új
földesurak,  a  közgazdasági  élet  cézárjai  nagyon  messze
vannak  a  néptől.  A  középbirtokos  társadalom  jelentősé-
gét  elveszítette.  Az  ő  szerepe  is  lejátszódott  a  múltban.
Ma  emlékeikből  és  a  dzsentri  mentalitásból  élnek.  Ez  a
típus  még  nem'  hal  ki,  mert  állandó  az  utánpótlás,  de
a  parasztságtól  való  távolságuk  egyenlő  amazokéval.  A
falusi,  úgynevezett  kultúrközéposztályról  jobb  nem  is  be-
szélni.  Beteg  terheltséggel  mentik  át  magukat  egyik  kor-
ból  és  rendszerből  a  másikba  és  meggyőződésük  ennek
megfelelően  nagyon  sokat  változik.  Állandó  készültség-
ben  figyelik  az  élet  folyását;  riadtan  tájékozódnak  és
mindjárt  csatlakoznak,  ha  érdekeik  úgy  kívánják.  A  sza-
kadék eme partjának ők a legszánandóbb lakói.

A  másik  oldalon  a  parasztság  küzködik  sorsával.
Osztályokra  tagolódva  marják  egymást,  de  itt  a  közele-
dés  markánsabb  lehetősége  fennáll.  Sőt  az  agrárproletá-
riátus  és  a  kisebb  birtokoselem  kezd  egységesebb  tömeg
lenni,  mint  eddig  volt.  A  nagyparaszti  réteg  (50—100
kat.  holdas  gazdák)  lassan  áttolódik  a  szakadék  túlsó
oldalára.  Felveszik  a  kapcsolatot  az  úgynevezett  falusi
kultúrközéposztállyal  és  mínél  hamarabb  igyekeznek  el-
felejteni  vagy  letagadni  származásukat.  Ennek  az  a  súlyos
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oka,  hogy  Magyarországon  a  parasztságból  való  szárma-
zás  társadalmi  ballasztot  jelent,  amely  a  felemelkedést
nehezíti,  sőt  akadályozza.  Ez  a  réteg  egyetemekre  küldi  a
fiait  tanulni,  akik  a  társadalmi  kapillaritás  révén  vala-
hogy  felszívódnak  a  középosztályba,  ahol  a  parasztság
ellenségeivé  lesznek.  Meggyűlöltetik  velük  saját  fajtáju-
kat.  Ez  az  érvényesülés  ára;  enélkül  nem  megy!  Számuk
alacsony,  még  nem  lehetnek  új  középosztály,  hogy  egész-
ségesebb  közszellem  kialakításával  a  parasztságból  való
származást  ne  tartanák  szégyelnivalónak.  Erőtlenségük
miatt  a  megalkuvás  útjára  lépnek  és  inkább  mélyítik,
mintsem  áthidalnák  azt  a  szakadékot,  amelynek  eltünte-
tése pedig az ő feladatuk volna.

Magában  az  agrártársadalomban  is  hasonló  a  hely-
zete  ennek  a  rétegnek.  A  parasztságból  kiszakadnak  és  el-
polgáriasodnak.  Mivel  azonban  Magyarországon  komoly
polgárság  nincs,  egy  nemesebb  társadalomba  való  emel-
kedés  lehetősége  sem  áll  fenn,  az  ő  polgáriasodásuk  in-
kább  proletarizálódás.  Kivetkőznek  a  parasztság  kultúrá-
jából;  elfelejtik  dalait,  táncait,  zenéjét,  levetik  viseletét.
Viszont  más  kultúrközösség  tagjai  nem  lehetnek,  mert
a  falusi  intelligenciának  történeti-népi  kultúrája  helyett
akadémikus  képzettsége  van,  amin  diploma,  vagy  érett-
ségi  bizonyítvány  értendő  és  ami  tudvalevőleg  még  nem
sokat  jelent:  legfeljebb  műveltséget,  de  korántsem  kultú-
rát,  így  azután  elvesztik  a  talajt  a  lábuk  alól;  gyökértele-
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nul,  színtelenül,  szürkén  lebegnek  az  intelligencia  és  a
parasztság  között  és  legfeljebb  azzal  vigasztalhatják  magu-
kat,  hogy  megszűnnek  „paraszt”-nak  lenni  és  „úr”-ak  lesz-
nek,  „földbirtokos”-ok,  akiknek  többé  semmi  közük  a
parasztsághoz.  (Az  egyke  ennél  a  rétegnél  hódit  orszá-
gos  átlagban  a  legjobban,  de  helyi  vonatkozásban  is  je-
lentőséggel  bír.)  A  falu  öntudatos  vezetőrétege  lehetné-
nek,  mert  anyagi  függetlenségük  egyenesen  predesztinálja
őket  arra,  hogy  politikai,  gazdasági,  társadalmi  és  kultu-
rális  téren  előbbre  vigyék  a  falu  ügyét.  Ehelyett  arra  a
kényelmesebb  és  számukra  biztatóbb  útra  léptek,  amelyik
a  felelősségnélküli  hivatástudat  feladásához  és  ezen  ke-
resztül a megalkuváshoz vezet.

A  kisebb  birtokkal  rendelkező  parasztság  helyzete
sem  valami  biztató.  Van  egy  birtoknagyság  Magyarorszá-
gon  —  a  közgazdasági  viszonyoktól  függően  országré-
szenként  változik  —,  amelyik  még  kellő  anyagi  függet-
lenséget  biztosít  tulajdonosának.  Ezen  a  kategórián  felül
(úgy  a  10—50  kat.  holdon  belül)  a  parasztság  egészsége-
sebb  gondolkozású  és  bizonyos  mértékig  kezdeményező
felfogással  bír.  (Az  egyke  itt  csak  helyi  jelentőségű,  de
ez  aztán  annál  súlyosabb.)  Ha  a  válság  nem  kezdi  ki  őket
még  jobban,  akkor  ez  a  réteg  lesz  a  jövőben  a  falu  éle-
tének  irányítója  minden  téren.  Viszont  az  alsóbb  birtok-
kategóriához  tartozó  parasztok  állandóan  küzdenek  az
agrárproletársorba  való  lezüllés  ellen,  vagy  már  ott  is
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vannak.  Átmeneti  osztályt  alkotnak  a  parasztság  és  az
agrárproletáriátus  között  és  inkább  a  proletársághoz,  mint
a parasztsághoz tartoznak.

A  legalsó  agrártársadalmi  osztály;  a  törpebirtokosok,
mezőgazdasági  munkások,  uradalmi  gazdasági  cselédek,
vagyis  a  „hárommillió”  élete  ma  fokozott  figyelmet  érde-
mel.  Nyomorúságos  helyzetükről  már  annyi  ismertetés
látott  napvilágot,  hogy  állapotuk  emlegetése  közhely  nél-
kül  nem  lehetséges.  Mégis  a  nemzet  mostoha  gyermekei
ők,  akiken  nem  akarnak  segíteni.  Bizonytalan  érzéssel
hányódnak  az  életben  és  lassan  kivesz  belőlük  minden
emberi  öntudat.  Teljes  nihilizmusba  zuhannak  és  nem
törődnek  semmivel.  „Lumpenproletárok”  lesznek,  a  leg-
veszedelmesebb  elem,  akiken  a  római  „kenyeret  és  cir-
kuszt”  hangulat  kezd  úrrá  lenni.  Nyomorúságukból  pró-
bálnak  menekülni  és  ezt  többféleképpen  érhetik  el:  nihi-
lizmusba  zuhannak,  vallási  szektákat  alapítanak,  ködös
politikai  célkitűzések  és  „eszmék”  (kaszáskeresztmozga-
lom!) harcosai lesznek. És ez már — néma forradalom...

 



Az egyke

Mielőtt  részletesen  foglalkoznék  az  agrárproletáriá-
tus  háború  utáni  helyzetével,  szükségesnek  tartom  rövi-
den  a  birtokos  parasztság  sorsát  vázolni  a  jobbágyfel-
szabadítástól  napjainkig,  illetve  azokat  a  mozgalmait  is-
mertetni,  amelyek  a  nagy  parasztforradalmak  elmultával,
ma  ennek  a  néprétegnek  menekülési  formái.  A  paraszt-
forradalmak  idején  együtt  harcoltak  a  jobbágyok  és  a
zsellérek:  negyvennyolcban  elváltak  útjaik.  A  zsellérek
—  most  már  agrárproletárok  —  egységes  fronton  küz-
denek;  a  parasztság  szétesik  és  az  ország  különböző  ré-
szein  más  és  más  formában  vezeti  le  a  sokszor  kibírha-
tatlan  szociális,  gazdasági  és  politikai  feszültséget.  A  leg-
kirívóbb ezek közül az egyke.

Az  egyke  a  birtokos  parasztság  forradalmi  állásfog-
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lalása  sorsának  reménytelen  alakulásával  szemben.  Meg
kell  ugyanis  különböztetnünk  a  polgáriasodással  járó
egy-gyerekrendszertől  azt  az  egykét,  amely  az  ország  bi-
zonyos  részein  a  múlt  század  közepetáján  kirobbanás-
szerűén  lépett  fel,  tiltakozásként  a  névleges  és  formai
jobbágyfelszabadítás  ellen.  A  negyvennyolcas  birtokmeg-
váltás  és  jobbágyfelszabadítás  az  elöregedett  feudális  gaz-
dasági  rendszer  összeomlása  miatt  valósult  meg  és  nem
a  szabadság,  testvériség  és  egyenlőség  mélyen  átérzett
hangulata  hozta  magával.  A  feudális  Magyarország  men-
tette  a  menthetőt  és  a  változás  jóidéig  —  sőt  bizonyos
tekintetben  napjainkig  —  nem  volt  érezhető.  A  paraszt-
ság  továbbra  is  szolgaságban  maradt.  Hiszen  gazdasági,
társadalmi  és  politikai  háttérbeszorítottságuk  közismert.
Részükről  is  be  kellett  következnie  annak  a  reakciónak,
amelyik  a  mezőgazdasági  munkások  (zsellérek)  részéről
még  a  negyvennyolcas  idők  első  napjaiban  bekövetkezett.
Az  Alföldön  forradalmi  megmozdulások  voltak  (Mező-
berény,  Orosháza,  Békéscsaba);  a  zsellérek  elégedetlen-
kedtek,  lázongtak.  Ott  a  birtokos  parasztság  járt  jól,  de
a  Dunántúl,  ahol  a  feudális  rendszer  és  szellem  erősebb
volt  és  a  földesúri  gazdaság  patriarchális  keretei  a  leg-
tovább  fentmaradtak,  a  birtokos  parasztság  átmenetileg
rosszabb  helyzetbe  került.  Ahol  azután  a  birtokviszonyok
megkövesedése  a  kibontakozást  gátolta,  a  parasztság  az
egykézésben találta meg a menekülés lehetőségét.
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Az  egyke  tárgyalásánál  és  az  egész  kérdés  beállítá-
sánál  erre  kell  figyelemmel  lennünk.  Kétségtelen,  hogy
az  egyke  a  polgáriasodás  következménye.  Az  1931—1935.
évek  átlagában  a  születési  ezrelék  Magyarországon  21.2,
(1880-ban  még  44.9,  1900-ban  39.3,  1920-ban  31.4).  Ez
azt  jelenti,  hogy  minden  ezer  lakosra  átlagosan  21.2  szü-
letés  esik.  A  háború  előtt  statisztikusaink  még  a  25°/00-en
aluli  születési  arányt  tartották  egyke-jellegűnek,  de  a  há-
ború  után  hamarosan  elérte  a  születési  ezrelék  országos
átlagban  ezt  a  határt;  kénytelenek  voltak  lejjebb  menni
és  20°/00-ben  megjelölni  az  egykés  jelleg  határát.  Népünk
azonban,  úgy  látszik  „játékos  kedvében”  van  és  nem  akar
békét  hagyni  a  statisztikusoknak,  mert  1936-ban  a  szüle-
tési  ezrelék  pontosan  20.00  volt,  tehát  az  újabb  egyke-
határon áll.

Magyarország  tehát  egykés-ország.  A  társadalom
tendenciája  a  gyermektelenség  felé  vezet:  a  születések
száma  egyre  apad  és  ez  a  század  bűne,  (Közvetlen  a  há-
ború  előtti  években  a  mai  Magyarország  területén  260—
270.000  élveszületés  történt,  ma  évenként  180—190.000
az  élveszületettek  száma.)  A  nagyparaszti  réteg  csendes
alkalmazkodással  az  intelligenciát  utánozza.  Azok  hama-
rabb  rájöttek  az  „egyke”  előnyére  és  a  hozzájuk  közeledő
parasztság  szintén  megtanulja.  Országos  viszonylatban
(csak  a  parasztságot  értve!)  tehát  ennél  a  rétegnél  van
egyke.  Nem  komoly  és  aránylag  sima  lefolyású  betegség:
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ki  fognak  pusztulni.  A  lokális  jelentőségű  egyke  sokkal
veszedelmesebb:  társadalmi,  erkölcsi,  gazdasági  és  szociális
összetevők  határozzák  meg  és  az  egész  társadalom  halálát
jelenti.

1930-ban  Magyarország  3406  megyei  városa  és  köz-
sége  közül  223-ban,  a  községek  több  mint  7%-ában  a
születési  arány  20°/00-en  alul  maradt.  (Az  1930.  évi  nép-
számlálás  részletezte  utoljára  községenként  a  születési
ezrelék  alakulását.  Azóta  természetesen  nagy  az  eltoló-
dás  és  több  az  egykés  község.)  Ez  azt  jelenti,  hogy
a  223  község  489.164  főnyi  lakosságából  minden  ezerre
huzamosabb  idő  óta  évenként  húsznál  kevesebb  születés
esik.  Vagyis  ezeknél  az  egyke  állandósult.  A  223  egykés
község  közül  194  a  Dunántúl,  a  nagybirtokok  hírhedt
hazájában  van.  Megoszlásuk  a  következő:  Baranya  me-
gyében  60,  Somogyban  42,  Tolna  megyében  28,  Zalában
23,  Vas  megyében  13,  Veszprémben  10,  Sopronban  7,
Győr—Mosón—Pozsony  megyében  5,  Komárom—Eszter-
gom megyében 4, Fejér megyében 2 fekszik.

Van  azonban  Magyarországon  84  olyan  község  is
(1930-ban!)  191.095  lakossal,  ahol  a  születési  ezrelék
40-en  felül  emelkedik.  Ezek  jórészt  a  Tisza  felső  folyásá-
nál  terülnek  el.  Szabolcs  megyére  47  esik,  Szatmárra  14,
Abaújra  2,  Borsodra  2,  Zemplénre  4.  Vagyis  69  erősen
szaporodó  község  van  a  csonkaország  északkeleti  csücské-
ben.  Az  ország  legszaporább  népe  lakik  itt.  A  háború
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előtt innen vándoroltak ki a legtöbben. Akkor a szüle-
tési ezrelék még nagyobb volt, mint ma és, hogy a ki-
vándorlás milyen nagy méreteket öltött, legjobban azzal
érzékelhetjük, ha rámutatunk arra, hogy a kivándorlás
a természetes szaporodás 160—180%-át tette ki ezen a
vidéken.

5. A jól szaporodó és az egykés községek elhelyezkedése.

A  nagy  szaporodás  mellett  nagyarányú  analfabetiz-
mussal  találkozunk:  Szabolcs  és  Szatmár  megyékben  a  6
éven  felüliek  20—25%-a  nem  tud  írni  és  olvasni.  Járá-
sonként  és  a  külterületeket  véve  figyelembe:  a  nyírbaktai
járásban  a  6  éven  felüliek  37.7%-a,  a  ligetaljai  járásban
34.6%-a,  a  fehérgyarmati  járásban  38.4%-a,  a  mátészalkai
járásban  34.5%-a  analfabéta.  Igen  magas  arányszámok
ezek,  mert  országos  átlagban  a  külterületi  lakosságból  a

�
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6  éven  felülieknek  csak  13.6%-a  nem  tud  írni-olvasni.
Szabolcs  és  Szatmár  megyékben  emellett  még  a  nyomorú-
ság  is  igen  nagy,  tehát  itt  fennáll  az  a  társadalmi  tény,
hogy  alacsony  kultúra  és  nagy  nyomorúság  felelőtlen
szaporodással jár.

Baranyában,  a  legegykésebb  vármegyében  is  nagy  a
külterületi  lakosság  analfabétizmusa.  A  siklósi  járásban
26.7%,  a  szentlőrinci  járásban  23.4%.  Itt  azonban  szin-
tén  szegényebb  néprétegről  van  szó,  akiknél  a  szaporodás
is  nagyobb.  Baranya  megyében  a  külterületi  lakosságot
majdnem  kizárólag  az  uradalmak  cselédsége  alkotja.  Már
a  belterületen  —  a  községek  parasztságánál  —  más  a
helyzet.  A  siklósi  járásban  11.0%,  a  szentlőrinciben  9.6%
az  írni-olvasni  nem  tudók  aránya,  ami  az  országos  átlag-
nál (8.6%) nem sokkal nagyobb.

Viszont  a  szabolcs-  és  szatmármegyei  járásokban  a
belterület  analfabétizmusa  19.3—26.0%  között  váltako-
zik.  Szabolcsnál  és  Szatmárnál  nem  mentheti  a  helyzetet
az,  hogy  a  lakosság  nagy  része  külterületen  lakik,  ahol
nehezebb  az  iskolábajárás,  mert  Baranyában,  Somogyban,
Zalában,  vagyis  azokban  a  megyékben,  ahol  egyke  van
és  az  analfabétizmus  alacsonyabb,  a  lakosság  ugyanazon
százalékos  arányban  lakik  külterületen,  mint  a  két  északi
megyében.  A  helyzet  az,  hogy  Szabolcs,  Szatmár  nyomorú-
ságban  élő  népe  nem  tartotta  szükségesnek  a  szaporodás
szabályozását,  mert  hiszen  nincstelenek,  akiknek  nem  kell
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félni  a  birtokelaprózódástól,  ezzel  szemben  például  Bara-
nyában  olyan  körülmények  közé  jutott  a  birtokos  paraszt-
ság,  ami  a  születések  szabályozását  és  az  eddigi  életforma
felborulását idézte elő.

Az  egyke  főfészkei  a  Dráva  és  a  Duna  között  elte-
rülő  vármegyék.  A  közigazgatási  határoktól  eltérően
azonban  bizonyos  sajátossággal  bíró  területekre,  tájakra
lokalizálódik.  Ilyenek  Baranya  déli  részében  az  ORMÁN-
SÁG  és  Tolna  megyében  Szekszárd  alatt,  a  Duna  mellett
húzódó  SÁRKÖZ.  De  megtaláljuk  Baranya  megye  északi
vidékén,  Zala  és  Somogy  megyékben,  sőt  újabban  már
az  ország  majdnem  minden  részében.  Kiindulása  Ormán-
ságból  történt  és  nem  Sárközből,  mint  azt  néhányan
állítják.  Az  Ormánságban  évszázadok  óta  folyik  a  születés-
szabályozás,  kimondott  egykézés  azonban  csak  a  múlt
század  hatvanas  éveitől  kezdve  észlelhető.  Ez  a  terület
sajátos  viszonyaiban  és  az  ember  és  a  föld  szoros  kapcso-
latában leli magyarázatát.

Az ormánsági egyke

Baranya  megyében,  mint  már  fentebb  említettük,  60
olyan  község  van,  amelyekben  a  születési  ezrelék  húsz-
nál  kevesebb.  Részletes  helyzet  a  következő:  4  községben
10  ezreléken  alul  van  a  születés,  17  községben  10.1—15.0
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ezrelék  között,  39  községben  pedig  15.1—20.0  ezrelék
között  mozog  a  születési  arány.  Különösen  két  járásban:
a  siklósi  és  a  szentlőrinci  járásokban  rossz  a  helyzet.  Az
Ormánság  e  két  járás  egy  részére  terjed  ki,  A  szentlő-
rinci  járásban  69  község  közül  24-ben,  a  siklósi  járás  51
községéből  ugyancsak  24-ben  az  utolsó  tíz  évben  állan-
dóan  kevesebb  volt  a  születés,  mint  a  halálozás.  Ezeknek
a  községeknek  fogy  a  lakossága  és  a  gyerekek  lassan  el-
tűnnek  a  társadalomból.  Országos  átlagban  a  vármegyék-
ben  a  0—6  évesek  korosztálya  meghaladja  az  egész  tár-
sadalom  13  százalékát,  az  egykés  társadalomban  néhol
még  a  felét  sem  éri  el.  Viszont  az  öregek  feltűnően  nagy
számban  szerepelnek,  ami  nagyon  jellemző  az  egykés  tár-
sadalomra.  Itt  ugyanis  a  népesség  korosztályok  szerinti
tagolódása  nem  a  talpán  álló  gúlához  hasonlít,  mint  nor-
mális  viszonyok  között,  hanem  éppen  fordítva;  csúcsán
álló  gúlához.  Egyre  kevesebb  gyerek  születik,  az  előttük
járó  korosztályokban  többen  vannak  és  előáll  a  demo-
gráfiai  labilitás.  Ez  természetesen  minden  egykéző  társa-
dalomra áll.

Az  ORMÁNSÁG  a  Dráva  és  a  Feketevíz  nagymé-
retű  árterülete.  Mint  tájnak  az  áradásokkal  kapcsolatos
növénytakaró  adja  meg  a  fizikai  földrajzi  jellegét.  Az
árvizes  területen  vízhordta  és  vízmosta,  kiemelkedő  po-
rongokon  (ormánsági  tájszó)  telepedtek  meg  a  közsé-
gek.  Körülbelül  az  Ormánság  közepén,  Sellyétől  Hidvég
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irányába  homokhát  húzódik,  amely  árvízmentes  volt  és
aránylag  magasabb  mezőgazdasági  kultúrájával  kiugrik
az  Ormánságból.  Itt  találhatók  a  legjobban  fejlődő  köz-
ségek  (SELLYE,  OSZRO,  VAJSZLÓ).  Viszont  a  homok-
hát  déli  határa  és  a  Dráva  között  megbújó  terület,  ahová
a  Dráva  minden  tavaszon  áradásaival  betört,  egy  egészen
zárt  életet  élő  településcsoport  fejlődött  ki.  Idetartoznak
többek  között:  SÓSVERTIKE,  ZALÁTA,  PISKÓ  és
KEMSE  községek.  Az  ormánsági  egykének  ezek  az  igazi
fészkei.

Az  élet  a  környezetmegszabta  feltételek  szerint  ala-
kult  ezen  a  területen,  A  lakosság  állandó  kapcsolatban
volt  a  vízzel  és  ez  pákászéletmódjának  nagyon  megfelelt.
A  tájra  oly  jellemző,  kanyargós,  régi,  holt  Drávamed-
rek,  amelyeket  áradáskor  megtöltött  a  víz,  rét-,  legelő-
területet  jelentettek.  Közöttük  a  kiemelkedő  hátakon
előbb  legelő-,  majd  később  szántógazdálkodás  folyt.  Ezek
határozták  meg  az  itt  élő  lakosság  élettereit,  amelyek
mindig  szűknek  bizonyultak.  Ezért  a  kétnyomásos  gaz-
dálkodást,  amely  hosszú  időn  keresztül  az  Ormánság  gaz-
dasági rendszere volt, gyűjtögetéssel egészítették ki.

A  kétnyomásos  gazdálkodás  és  ezzel  kapcsolatban  a
múltban  oly  nagy  szerepet  játszó  állattenyésztés,  a  tárgyi
néprajz  balkáni  vonatkozásai,  ezek  mellett  a  fizikai  föld-
rajzi  jelenségek  (rossz  talaj,  a  klíma  bizonyos  sajátossá-
gai)  az  Ormánságot  a  nagy  mediterrán  élettérhez  és  ezen
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keresztül  bizonyos  fokig  a  mediterrán  kultúrközösséghez
csatolják.  A  mediterrán  élettérre  jellemző  a  kétnyomásos
gazdálkodás,  amit  Spanyolországban,  Franciaországban
például  olajfa-kultúrával  egészítenek  ki,  az  Ormánságban
gyűjtögetéssel.  A  mediterrán  kultúrközösséghez  azonban
nem  sok  köze  volt,  mert  a  magyar  medencebeli  fekvése,
állami  hovatartozandósága,  népi,  nyelvi  közössége  és  köz-
igazgatási  beszervezése  a  mediterrán  kultúrközösségből  a
középeurópaiba  helyezik  és  a  két  kultúrkör  küzd  egy-
mással  századokon  át  az  Ormánságban.  Abban  az  időben,
amikor  az  Ormánság  még  természetes  életét  élte,  a  tárgyi
néprajzukban  és  a  gazdálkodásukban  kimutatható  medi-
terrán  vonatkozások  uralkodtak;  a  miliőnek,  a  környe-
zetnek  és  életfeltételeknek  is  ezek  feleltek  meg  a  legjob-
ban.  Az  Ormánság  azonban  a  múlt  század  folyamán
Közép-Európa  felé  megnyílt  és  a  rokontalan  kapcsolat-
ban  rideggé  vált.  A  mediterrán  vonások  elhalványodtak
benne,  a  kétnyomásos  rendszerről  áttértek  a  háromnyo-
másosra  (ezen  megmaradtak  napjainkig),  a  házközössé-
gek  felbomlottak,  a  táj,  a  miliő  is  megváltozott,  a  lakos-
ság  kénytelen  volt  alkalmazkodni  és  ettől  kezdve  a  mo-
dern  értelemben  vett  gazdasági,  adminisztrációs,  egyházi,
stb.  kapcsolatok  elszakíthatatlanul  Közép-Európához
fűzik.

A  földesúri  gazdaságnak  ezen  a  területen  komoly
patriarchális  jellege  volt.  A  kis  községek  társadalmi  be-
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rendezkedése  nem  öltött  határozott  formát  és  inkább  el-
mosódott  körvonalakban  alakult  ki  valamilyen  közösségi
szellem,  amelyik  részben  a  gazdasági  egymásrautaltság-
ból,  részben  pedig  egyéb  okokból  (mostoha  viszonyok,
közös  vállalkozások,  stb.)  jött  létre.  Minden  valószínű-
ség  szerint  laza  faluközösség,  illetve  ezen  belül  nem  ha-
tározott  jellegű  házközösség  volt  a  községek  (Kemse,
Piskó,  Sósvertike,  Zaláta)  társadalmi  és  gazdasági  élet-
formája.  A  nagy,  népes  családokat  a  külső  körülmények
késztették  erre.  Az  Ormánság  állandóan  ki  volt  téve  a
Dráva  és  a  Feketevíz  áradásainak.  Az  áradásmentes  terü-
leteken  folyt  az  állattenyésztés  és  földmívelés.  Ujabb  te-
rületek  bevonása  a  szántóföldi  termelésbe  fokozatosan,  a
rétek  és  legelők  feltörésével  ment  végbe.  A  gabonaterme-
lésnél  mutatkozó  hiányt  gyűjtögetéssel  pótolták.  Szom-
bat  délutánonként  sokszor  az  egész  falu  kivonult  a  cser-
jésekbe  halászni,  vagy  különböző  növényi  táplálékot
gyűjteni.

A  közösségi  gazdálkodás  és  a  közösségi  életforma
fennállását  az  öregek  meghitt,  évődő  összetartásán  kívül
az  bizonyítja  a  legjobban,  hogy  a  nyomáskényszert  sok
helyen  még  ma  is  tartják.  Egyes  községekben  megtalál-
hatók  a  régi  háztípus  nyomai,  ahol  a  fiataloknak  több,
külön  hálókamrájuk  volt  az  udvaron.  Érdekes  még  az
is,  hogy  a  régebbi  építkezéseknél  egészen  más  volt  a  telek-
elrendezés,  mint  ma.  A  gazdasági  méretek  is  másként  ala-
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kultak:  nagy  istállók  álltak  elől  az  utca  felől  —  a  sok
állat  számára.  Mindeme  bizonyítékok  mellett  sikerült  az
egyik  tipikus  kemsei  —  a  híres  Pósa  —  család  történe-
tének  kibogozásakor  a  házközösség  nyomait  felfedezni.
Hangsúlyozzuk  azonban,  hogy  faluközösségen,  vagy  ház-
közösségen  nem  kijegecesedett  forma  értendő.  És  külö-
nösen  nem  kell  mindjárt  a  szláv  zadrugára  gondolni,
amikor  az  ormánsági  házközösségről  beszélünk.  Egy  el-
mosódott,  lazán  összetartozó  több  nagy  családból  álló
„család”-ot  kell  ezen  érteni.  A  XVIII.  században  az
Ormánság 1396 házában 3863 család élt!

A  házközösségi,  vagy  családközösségi  szervezetben
a  gyerekek  értéket  jelentettek,  mert  felnőve  munkaerő-
nek  számítottak.  Mivel  fokozatosan  mind  újabb  és  újabb
területeket  vonhattak  be  a  mezőgazdasági  termelésbe,  to-
vábbá  a  különböző  úrbéresi  jogok  (az  Ormánság  falui
a  PÉCSI  KÁPTALAN,  a  DRASKOVICH  és  a  BENYOV-
SZKY  grófok  jobbágyközségei  voltak):  halászás,  legel-
tetés,  fairtás,  esetleg  vadászás  kihasználása  csak  úgy  tör-
ténhetett  meg,  ha  sok  gyerek  volt  a  családban,  erős  ütem-
ben  szaporodott  a  lakosság.  Egy  bizonyos  határon  túl
azonban,  amit  az  Ormánság  mindenkori  népességeltartó-
kapacitása  szabott  meg,  a  szaporodásnak  meg  kellett  álla-
nia.  Tehát  szabályozták  a  születéseket.  Erre  egy  fából
faragott  csiga  szolgált.  A  facsigát  finom  kender-,  vagy
lenfonállal  körülcsavarták  és  a  méhnyakba  illesztették,
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hogy  közösüléskor  a  megtermékenyülést  akadályozza
meg.  Utána  kivették,  de  sokszor  bent  maradt,  benőtt  és
operatív  úton  kellett  eltávolítani.  Ezt  a  fogamzástgátló
eszközt  még  ma  is  használják,  de  módosították:  a  fonál
közé  kinint  hintenek,  hogy  biztosabb  legyen  a  védőha-
tása.  A  pécsi  szülészeti  klinikán  még  mostanában  is  ope-
rálnak ki a méhből benőtt facsigát.

Ez  a  születésszabályozás  intézményes  volt  és  állító-
lag  századokon  keresztül  tartott.  Ezzel  magyarázható,
hogy  az  Ormánságban  évszázadokon  keresztül  csak  enyhe
emelkedést  mutat  a  szaporodás.  Bizonyos  törvényszerű-
ségekből  folyó  hullámzások  azért  voltak  és  ilyenkor  erő-
sebb  méreteket  öltött  a  szaporodás  üteme.  Különösen  a
XVIII.  század  vége  és  a  XIX.  század  eleje  hozott  fel-
lendülést.  A  lakosság  komolyan  szaporodott,  mert  gazda-
sági  viszonyaik  kedvezőbben  alakultak  és  életterüket  bizo-
nyos fokig tágítani lehetett.

Gazdasági  életükben  a  fősúlyt  az  állattenyésztésre
helyezték.  Mivel  saját  legelőjük  nem  volt  elég,  a  földes-
úrtól  béreltek  legelőt.  Kemse  például  a  Pécsi  Káptalantól
bérelt,  amelyről  egy  1838-ból  fennmaradt  szerződés  ta-
núskodik.  A  szerződés  első  pontja  szerint  „általengedi
és  adja  a  tekintetes  Pécsi  Káptalan  ezen  folyó  1838-ik
esztendőben  Kemsei  helységnek  azon  Zehipusztának  ré-
szét,  mely  Nagyerdőnek  és  Gájnak  hivattattik,  minden
szarvasmarháinak  és  lovainak  számára,  melybe  ezeken
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kívül  sem  más  vidéki  marhákat  befogadni,  sem  pediglen
magok  sertéseit  beereszteni  szabad  nem  lészen,  azért  is
hogyha  valamely  sertések  abban  tapasztaltatni  és  behaj-
tatni  fognak,  minden  egyes  darabtól  bizonyos  büntetést
kell fizetni a Magas Uradalomnak”.

Tehát  csak  lovakat  és  szarvasmarhákat  legeltethettek
a  földesúri  legelőn,  sertéseket  nem.  Azokat  áthajtották
a  Drávántúlra  a  horvátországi  erdőkbe  makkoltatni.  A
sertésekkel,  a  kondával  valakinek  el  kellett  mennie.  A
lovakat  és  szarvasmarhákat  is  őrizni  kellett,  mert  azok
tavasztól  őszig  állandóan  a  legelőn  voltak.  (Éjjel  trágyá-
ból  hevenyészett  karámfélébe  húzódtak  be.)  A  gyűjtö-
getéshez  is  munkaerőre  volt  szükség,  a  favágáshoz  szin-
tén.  (Nagyobb  csoportokban  jártak  át  Horvátországba
télen  fát  vágni.)  Ezt  a  sokféle  munkakört  csak  úgy  tud-
ták  ellátni,  ha  sokan  voltak.  Tehát  a  gazdasági  szükség-
szerűség  is  rávitte  őket  a  közösségi  gazdálkodásra  és
szaporodásra.

Mivel  nem  termett  elég  gabonájuk,  eljártak  részért
aratni,  csépelni.  A  földesurak  ezt  nem  vették  jó  néven,
mert  az  övék  későbbre  —  vagy  kicsépeletlenül  —  ma-
radt.  A  Pécsi  Káptalan  ezért  a  legeltetési  szerződésekben
ki  is  köti,  hogy  „mindezeken  (a  különböző  szolgáltatáso-
kon)  kívül  magát  ezen  helység  lekötelezi  minden  Ura-
sag  termését,  az  légyen  őszi,  vagy  tavaszi  és  az  Dézsma
gabonát  mindjárt  annak  betakarítása  után,  a  kiadandó
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rész  mellett  kinyomattatni  és  kicsépelni,  különben,  ha
ezen  helység  magát  ellen  szegezvén,  azt  kinyomattatni,
vagy  kicsépelni  nem  akarná,  vagy  más  uradalomba  nyom-
tatás  végett  általmenni  bátorkodna,  ennek  végette  előtt,
ez  a  jövő  esztendei  legeltetésre  semmi  számot  nem  tart-
hat  és  egyáltalában  magát  minden  uradalmi  kegyességek
elnyerésére  méltatlanná  teszi’’.  A  cséplés  akkori  módjá-
hoz,  a  hadaráshoz  és  nyomtatáshoz  is  több  emberre  volt
szükség.  Mindezekből  kitűnik,  hogy  azoknak  a  családok-
nak  ment  jól,  ahol  sokan  voltak.  Gyerekekben  nem
is  volt  hiány  a  múlt  század  elején.  A  legtöbb  családnál
négy-öt,  sokszor  tíz-tizenkét  gyerek  található.  A  racioná-
lisabb  gazdálkodás  kedvéért  a  gyerekek  nősülésük  után
bentmaradtak  a  családban  és  a  legteljesebb  mérvű  munka-
megosztást találjuk mindenütt.

Élő koporsók

Az  egykézésre  való  áttérés  a  48-as  jobbágyfelszaba-
dítás,  illetve  birtokmegváltás  után  következett  be.  A
negyvennyolcas  idők  váratlanul  érték  őket:  A  világtól  el-
zárva,  a  megszokott  életformákhoz  görcsösen  ragasz-
kodva  éltek  hosszú  századokon  keresztül  és  most  bele-
kerültek  az  új  idők  sodrába,  amelynek  gyorsultabb  tem-
póját  már  nem  bírták.  Nem  voltak  előkészítve,  meglepe-
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tésszerűen  jött  minden.  A  szabadságharchoz  semmi  kö-
zük,  de  a  birtokelkülönözés  megtörtént.  Persze  nem  az
ő  érdekeik  szerint.  Ki-ki  megkapta  a  jobbágytelkét  és
csak  azt,  semmi  mást.  A  különböző  úrbéresi  jogoktól  el-
estek.  Legeltetni,  halászni,  vadászni  többet  nem  lehetett,
mert  most  már  a  legelő,  folyó  és  az  erdő  a  földesúr  kor-
látlan  tulajdona  lett.  A  birtokelkülönözéssel  is  bajok  vol-
tak.  Sokáig  elhúzódott  és  csak  I860  körül  rendeződött
A  jobbágyfelszabadítás  nem  jól  történt  az  Ormán-
ságban:  összébbszorította  a  megélhetési  területeket  és
megállásra  késztette  a  társadalmat.  Ezután  abból  az  egy-
két  fertály  (8—12—16  kat.  hold)  földből  kell  megélni,
amelyik  a  szorosan  vett  jobbágytelket  jelentette;  az  pe-
dig  kevés.  És  ekkor  áll  be  a  törés  Ormánság  népének  a
szaporodásában.  A  múlt  század  hatvanas  évei  után  csök-
ken  a  születések  száma,  zuhan  a  házasságkötések  száma.
Az  öregek  halálozási  aránya  viszont  előbbre  ugrik.  (Ez
az  egykés  társadalom  egyik  legbiztosabb  ismertetőjele.)
A  41  ormánsági  község  református  lakosságánál  a  szüle-
tések  száma  1833-tól  1933-ig  a  következőképpen  alakult:
a  41  községben  1833-ban  561,  1843-ban  526,  1853-ban
569,  1863-ban  624,  1873-ban  550,  1883-ban  509,  1893-
ban  468,  1903-ban  308,  1913-ban  252,  1923-ban  238,
1933-ban  145  gyerek  született  összesen.  1863-ban  (tehát
a hatvanas  években)  van  a  maximum  és  attól  kezdve
rohamosan  esik  a  születések  száma.  Ez  a  református  la-
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kosság  fogyásához  vezetett:  1880-ban  még  23.500  volt  a
számuk,  1930-ban  már  csak  16.500;  a  veszteség  tehát
30%.  Nyilvánvaló,  hogy  az  Ormánságban  mindenütt  ha-
sonló  életfeltételek  voltak  és  a  változás  valamennyi  köz-
ség lakosságát egyformán érintette.

Az  eseményekre  brutálisan  reagálnak.  Mivel  várat-
lanul  érte  őket  az  a  meglepetés,  hogy  ezután  csak  az  ed-
digi  jobbágy  telek  lesz  minden  joguknak  érvényesítési  te-
rülete,  drasztikusan  közbeléptek  a  szaporodás  csökken-
tése  érdekében.  Most  már  nem  volt  szükség  sok  gyerekre;
eltüntetésükre  kellett  gondolni.  A  facsiga  sokszor  nem
működött  tökéletesen,  a  gyerekek  megszülettek  és  útban
voltak;  egyszerűen  megfojtották  őket.  Az  ormánsági
anyakönyvekben  1860  körül,  amikor  rendeződött  a  birtok-
megváltással  kapcsolatos  elkülönözés,  gyakran  szerepel
az  a  bejegyzés,  hogy  az  újszülött  megfulladt  a  dunyhá-
tól,  vánkostól.  De  sem  azelőtt,  sem  azután  nem  fordul
elő  ez  a  halálok.  Pillanatnyilag  folyamodtak  ahhoz  a
módszerhez,  hogy  a  csecsemőre  rátették  a  nehéz  duny-
hát,  ami  alatt  megfulladt.  Később  másként  intézték  el  az
ilyesmit,  —  de  tökéletesen,  mert  az  újszülöttek  30—50
százaléka  egyéven  belül  mindig  meghalt.  A  halál  oka  leg-
többször  nincs  beírva,  vagy  ismeretlen  betegség  szerepel.
Az  ikrek  közül  is  az  egyik  pár  napon  belül  következetesen
mindig  meghal,  a  másik  sem  éri  meg  az  egy  évet.  Csak
később  jöttek  rá  az  asszonyok  arra,  hogy  a  facsiga  töké-
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létesítésével  és  egyéb  szerek  alkalmazásával  még  az  anya-
méhben  el  lehet  intézni  az  alig  fogant  életet.  És  ezt  olyan
eredményesen  csinálják,  hogy  egy  félévszázad  alatt  50—
70%-kal csökkent a születések száma.

Azóta  élő  koporsók  a  baranyai  parasztasszonyok,  akik
a  menükben  ölik  meg  a  nemzedékek  hosszú  sorát.  A  mag-
zatelhajtásnak  valóságos  technikája  fejlődött  ki.  Akadt
minden  faluban  egy-egy  öregasszony,  aki  értett  a  dolgok-
hoz  és  aki  mindig  rendelkezésre  állott  a  bajbajutott  me-
nyecskéknek.  Legegyszerűbb  magzatelhajtási  mód,  ha  az
asszony  forróvízbe  ül.  Már  bonyolultabb,  amikor  külön-
böző  mérges  növények  (hunyor,  beléndek,  nadragulya,
stb.)  leveléből  és  magjából  főzetet,  teát  csinálnak  és  azt
isszák,  vagy  a  gyökerüket  a  méhbe  helyezik  és  ott  hagy-
ják  pár  napig.  De  használják  a  ciprusfenyő  tűleveleitől
megfosztott  fiatal  hajtásait  is  erre  a  célra.  A  falusi  öreg-
asszonyok  rendszerint  ismerik  ezeket  a  növényeket  és  al-
kalmazási  módjukat.  Ha  ezek  nem  segítenek,  még  drasz-
tikusabb  eszközökhöz  nyúlnak.  Vajszló  község  öreg  bá-
bája,  aki  pár  éve  halt  meg  és  a  környék  leghírhedtebb
magzatelhajtója  volt,  hosszú,  hegyes  vastűvel  szurkálta
agyon a méhben fejlődő embriót.

De  szívesen  fordulnak  orvoshoz  is.  Az  egyik  köz-
ség  orvosához  nagyon  sok  menyecske  jár.  Ez  az  orvos
rendesen  azt  ajánlja  nekik,  hogy  idézzenek  elő  valami-
lyen  módon  vérzést  és  akkor  meg  szabad  csinálni  nyíltan
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is  a tiltott  műtétet.  A  menyecske  hazamegy,  erőlkö-
dik,  mérges  gyökerekkel  birizgálja  méhét,  s  ha  beáll  a
vérzés,  harminc-negyven  pengőért  el  van  intézve...  Igaz,
nem  mindig  sikerül  a  beavatkozás:  ilyenkor  a  halott-
anyakönyvben  lapozgatva,  fiatal  asszonyok  halála  okául
beírva  ott  találjuk  az  elvérzést.  A  méhkaparásoknak,  a
méh  izgatásainak  és  megerőltetéseinek  eredménye  pedig
az,  hogy  a  baranyai  parasztasszonyok  negyven-ötven  éves
korukban  már  derékban  kettétörve,  görnyedt  vállal  és
háttal,  szétesett  farral,  kifordult  csípővel  és  lábakkal  jár-
nak  az  utcán:  az  ember  megdöbben  a  sok  eléktelenedett
alak láttára.

A halálgyűrű

Az  egyke  hosszú  múltja  során  különböző  fejlődési
periódusokon  ment  keresztül,  amelyek  mindegyikénél
azonban  erősen  kidomborodott  a  gazdasági,  illetve  szo-
ciális  ok.  Az  egyke  egyik  legfontosabb  oka,  sőt  megindí-
tója  minden  kétségen  felül  a  FÖLDHIÁNY  volt.  Ez  a
jobbágy  időkben  a  földesúri  gazdaság  patriarchális  viszo-
nyai  mellett  nem  jelentkezett,  mert  a  terjeszkedés  lehető-
sége  azon  belül  a  kétnyomásos  gazdálkodás  és  gyűjtöge-
tés  révén  fennállott.  A  birtokmegváltás  után  azonban
mindjobban  előtérbe  nyomul,  mert  a  nagybirtokok  halál-
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gyűrűjében  vergődő  falvak  nem  tudtak  földhöz  jutni.
Számukra  pedig  ez  lett  volna  az  egyetlen  kibontakozási
lehetőség,  összeszorított  életterüket  különböző  utakon
próbálták  tágítani,  de  nem  ment.  Kénytelenek  voltak
például  csikókereskedéssel  foglalkozni.  Csikókat  vettek
Zala,  Somogy  megyékben,  azokat  felnevelték  és  eladták.
A  közösségi  szellem  e  téren  még  napjainkig  fentmaradt.
De  ez  nem  elégítette  ki  földigényüket  és  csak  pillanat-
nyilag enyhítette válságos helyzetüket.

A  földszerzés  útjában  a  nagybirtokok  álltak.  Dunán-
túl  hírhedt  hazája  a  nagybirtokoknak  és  Baranya  vár-
megye  sem  kivétel.  A  megye  területe  1787-ben  899.592
kat.  hold.  Ebből  a  világi  nagybirtok  622.662  kat.  hold,
az  egyházi  276.930  kat.  hold.  Ennek  a  területnek  két-
harmadrésze  alkotta  a  jobbágy  gazdaságokat  és  a  meg-
maradó  egyharmadrész  allodiális  birtok  volt.  A  csonka-
megye  területére  vonatkoztatva:  668.822  kat.  hold  az
egész  terület;  ebből  411.892  kat.  hold  világi  nagybirtok
és  276.930  kat.  hold  egyházi  nagybirtok.  Nem  tudjuk
pontosan,  hogy  a  jobbágyfelszabadításkor  mi  volt  a  hely-
zet,  ellenben  1893-ról  megbízható  adataink  vannak.
1893-ban  az  egész  megye  899.592  kat.  holdnyi  területé-
ből  279.884  kat.  hold  volt  világi,  72.345  kat.  hold  egy-
házi  és  95.844  kat.  hold  közösségi  nagybirtok.  A  csonka
megyére  vonatkoztatva:  a  688.822  kat.  holdnyi  terület-
ből  155.024  kat.  hold  a  világi,  72.345  kat.  hold  az  egy-
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házi  és  85.128  kat.  hold  a  közösségi  nagybirtok.  (1787-tel
szemben  nagy  a  változás,  de  ez  csak  látszólagos,  mert
akkor  az  egész  terület  nagybirtok  —  földesúri  gazda-

8.  Baranya vármegye  birtokmegoszlási  viszonyai.

ság  —  volt  és  azon  belül  helyezkedtek  el  a  jobbágygaz-
daságok;  a  birtokmegváltás  után  a  jobbágygazdaságok
kiváltak  a  földesúri  gazdaságból  és  a  visszamaradó  allo-
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viszonyai  a  következők:  148.093  a  világi,  69.533  az  egy.
házi  és  59.884  kat.  hold  a  közösségi  nagybirtok  területe.
Vagyis  az  1893.  évi  312.497  kat.  hold  összterülettel  szem-
ben,  amely  az  egész  48.2%-át  tette  ki,  1925-ben  277.510
kat. hold, az egész 40.1%-a nagybirtok.

A  30  év  alatti  eltolódás  a  kisbirtokok  javára  kevés:
37.987  kat.  hold.  Részeire  bontva  ezt  a  földmennyiséget,
azt  látjuk,  hogy  a  világi  nagybirtokok  területe  6.931  kat.
holddal,  az  egyházi  nagybirtokoké  2.812  kat.  holddal,  a
közösségi  nagybirtokoké  pedig  25.244  kat.  holddal  csök-
kent.  Legnagyobb  a  veszteség  a  közösségi  birtokoknál,
ami  azt  jelenti,  hogy  a  fojtogató  földtelenségben  először
a  közületi  birtokokhoz  nyúltak  a  baranyai  falvak.  A  har-
mincéves  változás  ettől  eltekintve  elenyésző  és  a  helyze-
tet  még  súlyosbítja  az  a  körülmény  is,  hogy  az  a  34.987
kat.  hold  minden  valószínűség  szerint  a  háború  utáni
földreformkor  leadott  váltságföldek  területe  lesz.  Na-
gyon  valószínű,  hogy  a  földreformtól  eltekintve,  negy-
vennyolctól  egyetlen  hold  föld  sem  tudott  átjutni  a  100
holdon  aluli  birtokkategóriákba:  a  baranyai  „pógárok”
nem tudtak földet szerezni.

A  mammutbirtokok  időközben  ugyan  porlottak,  de
a  tízezerholdas  uradalmak  széteséséből  párszázholdas  gaz-
daságok  keletkeztek.  Sajnos,  ez  a  folyamat  adatok  hiánya
miatt  csak  1921  óta  kísérhető  figyelemmel,  de  ebből  is
meg lehet állapítani következtetésünk helyes voltát.

 



137

A  10.000  kat.  holdon  felüli  birtokok  száma  6-ról
5-re  csökkent,  a  területe  pedig  86.785  kat.  holdról  84.413
kat.  holdra.  Hasonló  a  helyzet  az  500—1000  kat.  holdas
kategóriánál  is.  A  többi  birtokkategóriánál  úgy  számban,
mint  területben  gyarapodást  látunk.  Különösen  feltűnő
a  100—200  kat.  holdas  birtokkategória  viszonyainak  a
megváltozása.  1921-től  1934-ig  55-tel  növekedett  az  ide-
tartozó  birtokok  száma,  a  területük  pedig  7561  kat.  hold-
dal.  Tehát  főleg  ez  a  birtoktípus  szaporodott,  ami  nem
minden  tekintetben  biztató  jelenség.  Ugyanis  az  Ormán-
ság  parasztgazdaságai  jobbára  8—12—16—20  kat.  holda-
sok.  Ezekkel  szemben  az  50,  de  még  inkább  a  100  kat.
holdon  felüli  gazdaságok  már  nagybirtoknak  számíta-
nak.  Viszont  fent,  a  vármegye  északi  részén,  ahol  a  száz-
holdas  gazdaságok  szaporodnak,  svábok  laknak,  akik  ön-
tudatosan terjeszkednek a magyarság rovására.

Mindezeket  összevetve,  a  magyarság  birtokpolitikai
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szempontból  hátrányos  helyzetben  van.  A  jobbágyfelsza-
badítás  óta  nem  tudnak  terjeszkedni  a  nagybirtokok  miatt.
Ami  földforgalom  volt  a  baranyai  (ormánsági)  közsé-
gekben,  az  az  eladósodott,  vagy  tönkrement  gazdák  ke-
zéből  került  az  ingatlanpiacra.  Ha  ez  nem  így  van,  akkor
másként  alakulnak  a  viszonyok  az  Ormánságban.  Ugyanis
a  patriarchális  életformából  kiszakadt  parasztság  számára
a  földszerzési  lehetőség  lett  volna  az  egyetlen  kivezető
út.  A  patriarchális  gazdaságban  az  emberi  szükségérté-
kek  elementáris  jelentkezése  szabja  meg  a  konjunktúrák
alakulását.  A  forgalmi  gazdaságban  ellenben  a  kereslet-
kínálat  viszonyából  előálló  piac-mechanizmus.  Amott  bio-
lógiai  tények  vannak:  az  éhezést,  a  f  ázást,  stb.  kell  meg-
szüntetni.  Itt  a  különböző  közgazdasági  tényezők  jelent-
keznek  és  ezeken  gyűjtögetés,  vagy  az  úrbéresi  jogok
már  nem  segítenek.  Itt  piacra  kell  termelni:  mind  újabb
és  újabb  területek  bevonása  szükséges  a  termelésbe  és
amíg  ezt  meg  lehet  csinálni,  addig  nincs  baj.  Az  Ormán-
ságban  negyvennyolc  után  újabb  területek  bevonása  nem
volt  lehetséges:  kirobbant  az  egykézés.  A  forgalmi  gaz-
daságba  kilökött  parasztságnak  választani  kellett  a  szó
legteljesebb  értelmében  az  élet  és  a  halál  között.  És  vá-
lasztottak!

Földtelenségük  a  szaporodásban  bosszulta  meg  ma-
gát.  Ha  tovább  szaporodnak,  akkor  a  birtok  elaprózódik
és  lezüllenek  agrárproletár  sorba.  Ettől  pedig  irtóznak  a
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baranyai  pógárok,  mert  látják  az  uradalmakban  a  gazda-
sági  cselédek  és  mezőgazdasági  munkások  rettenetes  sor-
sát.  Mondják  is,  hogy  azért  nem  kell  nekik  a  gyerek,
mert  nem  akarnak  az  uradalmaknak  kanászt,  gulyást,  bé-
rest  és  kocsist  nevelni.  Egy  gyerek  kell  csak,  aki  az  egész
birtokot  osztatlan  egészben  örökli  és  megmaradhat  azon
az  életnívón,  amit  elődeinek  biztosított  a  föld.  Elaprózó-
dás  esetén  a  lecsúszás  elkerülhetetlen;  el  kell  menni  az
uradalmakba  cselédnek,  vagy  a  második,  harmadik  köz-
ségbe  kanásznak,  csikósnak,  gulyásnak,  akit  azután  a  falu
közössége  örökre  kizár,  mert  nem  tartják  többé  maguk-
kal egyenlő értékű embernek.

Az egykés társadalom

Az  egy-gyerek-rendszer  bevezetése  a  házasélet  nemi
funkciójának  a  szabályozását  vonja  maga  után,  amit  kü-
lönböző  módon  véghez  is  visznek  és  ezzel  tönkreteszik
magukat  nemcsak  fizikailag,  hanem  szellemileg  és  erköl-
csileg  is.  A  magzatelhajtásoknál  a  beavatkozás  ugyanis
nem  mindig  tökéletes.  Sokszor  olyan  elváltozásokat  idéz
elő,  amelyek  egyrészt  az  asszonyok  meddőségében,  más-
részt  megrokkanásukban  jelentkeznek.  (SCIPIADES  pécsi
egyetemi  tanár  szerint  a  kilencszázas  években  100  terhes-
ségre  7  elvetélés  jutott,  ma  25!)  Hogy  nem  steril  mó-
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don  történik  a  magzatelhajtás,  az  bizonyos  és,  hogy  nem
modern,  az  megint  valószínű,  ís  ezek  a  durván  végre-
hajtott műtétek az asszonyokat teljesen tönkreteszik.

De  más,  súlyos  következmények  is  jelentkeznek.  A
magzatelhajtásokat  és  általában  a  születésszabályozást  nem
lehet  titokban  tartani;  arról  mindenki  tud  a  faluban,
úgyhogy  lassan  közös  ügy  lesz  belőle.  A  kezdetben  jelent-
kező  erkölcsi  gátlások  eltűnnek,  lelkiismeretfurdalás
nincs:  a  társadalom  lejtőre  jut  és  csúszik  lefelé  meg-
állás  nélkül.  Nincsenek  többé  törvények,  nincs  hit.  Őrült
világnézetté,  lehetetlen  életszemléletté  szélesedik  az,  ami
eddig  a  földhiány  miatt  állott  elő.  Átalakul  az  egész  tár-
sadalom.  Más  lesz  a  gondolat-  és  érzelmi  világuk.  A  ren-
des  élet  törvényeiből  kiszakadnak,  új  törvényeket  hoz-
nak  és  az  egykéből  új,  más  életrendszer  lesz.  Ennek  az
életrendszernek  megvannak  a  saját  erkölcsi,  gazdasági,
társadalmi  és  kulturális  törvényei,  amelyek  meghatároz-
zák elsüllyedt világuk új kereteit.

Ha  összetevőire  bontjuk  az  egykéző  parasztság  ki-
alakult  életrendszerét,  akkor  különös  tényezőkre  bukka-
nunk.  A  család  az  öreg  szüle  uralma  alatt  él.  Új  matriar-
chátus  van  kialakulóban  és  ebben  az  a  tragikus,  hogy  a
matriarchátus  a  feltörő,  vagy  az  elfáradt,  kihaló  népek
életformája.  Az  Ormánságban  ez  utóbbi  miatt  van.  A
szüle  ügyel  mindenre.  Vezeti  a  háztartást,  szidja  a  fér-
fiakat  és  kezeli  a  házipénztárt.  Ő  nézi  ki  azt  a  leányt,  akit
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a  fiának  el  kell  vennie,  vagy  azt  a  legényt,  akihez  a  leá-
nyának  hozzá  kell  mennie  feleségül.  Természetesen  a  bir-
tok  és  a  ház  nagysága  szabja  meg  a  házasságok  kialaku-
lását,  mert  az  Ormánságban  földek  és  házak  házasodnak
össze  és  nem  szerelmesszívű  vőlegények  és  menyasszo-
nyok.  Igaz,  a  leányok  és  legények  eljárnak  a  játszóba  (ez
olyasféle,  mint  a  fonó),  ahol  érzéseik  szerint  orientálód-
nak  és  sokszor  sírig  tartó  szerelmek  keletkeznek,  de  min-
den  reménye  nélkül  annak,  hogy  valaha  is  egymásé  lehet-
nek.  A  leánynak  ahhoz  kell  mennie,  akinek  élete  párjául
már a bölcsőben kiszemelték, a legénynek szintén.

A  fiatalok  házaséletének  minden  mozzanatára  a
szüle  vigyáz.  Még  a  nemi  életük  ellenőrzésére  is  kiterjed
a  szüle  hatásköre;  gyerek  csak  akkor  lehet,  ha  megengedi.
Erre  pedig  ritkán  kerül  sor,  mert  a  fiatal  menyecskének
ki  kell  járnia  a  mezőre  dolgozni  és  ha  állapotos,  akkor
nem  lehet  hasznát  venni;  a  szüle  tehát  úgy  intézkedik,
hogy  nem  kell  gyerek.  Csak  a  gazdagabb  helyeken  ma-
rad  otthon  a  menyecske,  de  gyereket  szülnie  itt  sem  sza-
bad.  „A  menyecske  olyan  legyen,  mint  verág  az  ablak-
ban”  —  mondják  vigasztalóul.  Kényeztetik  is.  Főzni,  ke-
nyeret  sütni  nem  tud,  ezt  szüle  korára  tanulja  meg.  Ad-
dig  végigjárja  a  szüle  mellett  a  szüle-iskolát,  amelynek
fenntartása  és  folytonosságának  biztosítása  az  ő  feladata.
Közbe  tönkremegy  testileg-lelkileg  és  mire  szüle  lesz,  már
az egyke kiirthatatlan világnézetére esküszik.
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A  szüle  hatalmának  növekedését  a  vőrendszer  kiala-
kulása  nagyban  elősegítette.  Amikor  az  egykézés  követ-
keztében  a  fiatalok  száma  megapadt,  nehézségek  álltak
elő  a  férjhezmenés  körül.  Valahogy  az  a  helyzet  adódott,
hogy  a  leányok  többen  voltak,  mint  a  fiúk.  A  módosabb
leányok  kaptak  megfelelő  vőlegényt,  de  a  szegényebbek
számára  valósággal  importálni  kellett  a  környező  közsé-
gekből.  Az  import-vőlegények  nincstelen  emberek  vol-
tak  és  ezek  beházasodtak  egykés  családokba.  A  fiatalok
a  házasság  után  nem  mentek  külön  lakni;  megmaradtak
az  öregeknél.  Ez  régen,  a  házközösség  idején  is  így  volt
és  a  vőrendszer  korában  praktikussági  szempontból  meg-
tartották.  Magától  értetődik,  hogy  a  szüle  nem  adott  ren-
delkezési  jogot  a  vőnek;  azt  megtartotta  magának.  A  vő-
nek  minden  körülmények  között  engedelmeskedni  és  dol-
gozni kellett.

Helyzetük  éppen  ezért  nem  volt  irigylésreméltó.  Ke-
serves  sorsukat  a  sok  közül  talán  ez  a  mondás  tükrözi
vissza  a  legjobban:  „Ne  menj  vőnek,  mert  megőnek.”
Vagy:  „Sok  vő  jobb  tenné,  ha  elmenne  kanásznak.”  A
vők  az  egykés  társadalom  páriái  és  sok  megaláztatásnak
vannak  kitéve.  Állandóan  éreztetik  velük,  hogy  nincs-
telenek,  „senki  kódus”-ok.  A  falu  közössége  nehezen
veszi  be  őket.  Gyűlölik  szegényeket,  mert  tudják,  hogy
ez  az  utolsó  próbálkozás  fajtájuk  fentmaradásának  a  biz-
tosítására.  A  vőknek  jutott  az  a  szerep,  hogy  utolsó  fel-
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lobbanásra  bírják  a  haldokló  Ormánság  népét,  de  nem
megy...

Sorsuk  mostohaságát  eleinte  valósággal  intézményes
biztosítással  próbálták  elviselhetőbbé  tenni.  A  piskói  re-
formátus  anyakönyvben  számtalan  olyan  szerződést  olvas-
hat  az  ember,  amelyeket  a  múlt  század  vége  felé  kötöt-
tek  egykés  családok  vőkkel.  Ezekben  a  szerződésekben
garantálják  például  az  örömszülők,  hogy  ha  meg  talál
halni  egyetlen  leányuk,  akkor  a  vőt,  mint  saját  fiukat,
kiházasítják.  Ha  az  asszony  halála  után  nem  a  saját  hibá-
jából  hagyja  el  a  házat,  a  fele  vagyont  megkapja,  ellen-
kező  esetben  semmit  sem  kap.  A  vagyonöröklés  biztosí-
tásánál  még  a  vő  születendő  fiaira  is  gondoltak,  ameny-
nyiben  kimondották,  hogy  a  vő  többszöri  házasságából
származó  fiúk  az  ipa  vagyonának  felét  öröklik.  Ha  vi-
szont  a  vő  „mag  nélkül”  hal  meg,  akkor  vagyona  vissza-
száll  a  családra.  Máskor  a  vőnek  a  környéken  szokásos
középszerű  szolgai  díjat  ígérték,  ha  a  leány  halála  után
nincs  kedve  az  após  házánál  maradni.  Ezt  még  akkor  is
megfizetik, ha az asszony gyermek nélkül hal meg.

A  házasságoknak  ez  az  erőltetése  a  beteg  társadalom
kétségbeesésének  a  jele.  Félnek  a  jövőtől.  Érzik,  hogy  a
tragédia  hamarosan  be  fog  következni.  A  mai  legények
már  nősülni  sem  akarnak.  Az  egyke  útja  világos  és  hatá-
rozott:  egyse,  utána  a  család  szétbomlása,  majd  a  társa-
dalom  halála.  Azok  az  előnyök,  amiket  biztosít:  kényel-
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mes  életmód,  nem  kell  a  sok  gyermekkel  vesződni,  nem
aprózódik  el  a  birtok,  stb.,  nem  érnek  fel  azzal  a  testi,
lelki  és  erkölcsi  romlással,  ami  következményeként  je-
lentkezik.  Az  egykéző  társadalom  elveszti  biztonságérze-
tét.  Félnek,  mi  lesz,  ha  meghal  az  „egyke”?  (Az  egyke
legjobb  orvosszere  ez  a  félelem  lenne,  ha  előbb  jelentkez-
nék.  Az� egy-gyermekes  és  gyerektelen  családok  öreg  koruk-
ban  irtózattal  gondolnak  arra,  hogy  kipusztulnak,  de  ak-
kor  már  késő  minden...)  A  család  élete  sem  zavartalan.
A  gyerekek  hiánya  üressé,  kibírhatatlanná  teszi  a  légkört.
Az  amúgyis  kényszerházasságok  útján  összekerülő  házas-
társak  gyűlölik  egymást.  A  megszakított  nemi  közösülé-
sek  (a  nemi  funkciót  korlátozva  és  megszakítva  —  coi-
tus  interruptus  —  végzik:  „Inkább  mosok  lepedőt,  mint
pelenkát”  —  mondják  Baranyában)  következtében,  amit
éveken  keresztül  folytatnak,  idegileg  teljesen  tönkremen-
nek.  Hisztérikusak  lesznek,  állatok  módjára  üvöltenek.
A  legkisebb  ok  is  felingerli  őket.  Ilyenkor  asszonyt,  álla-
tot,  embert,  gyereket,  mindent,  aki  és  ami  eléjük  kerül
ütnek,  vernek.  Azután  lecsendesednek  és  teljes  közönybe
süllyednek.

A  folytonos  összeházasodások  következtében  (a  vő-
rendszer  nem  általános!)  valóságos  beltenyésztés  folyik,
ami  nagyfokú  degenerálódással  jár.  Sokaknál,  ahol  nincs
gyerek,  nagy  állatszeretettel  találkozni.  Vannak  agglegé-
nyek,  akiknek  sok  macskájuk  van  és  azokkal  foglalkoz-
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nak.  Ezek  egy  része  homoszekszuális,  más  része  megegye-
zik  férjhez  nem  ment  vén  lányokkal,  hogy  egypár  méter-
mázsa  búzáért,  vagy  egy  hússüldőért  egy-két  évig  rendel-
kezésükre  álljanak.  Különben  is  a  nemi  életet  már  nagyon
korán  elkezdik.  Leányok  tizenöt-tizenhat,  legények  tizen-
hét-tizennyolc  éves  korukban.  Erkölcsi  gátlás  nincs,  hi-
szen  a  szülők  sem  állanak  erkölcsi  alapon.  Fiatal  leányok
szülnek  törvénytelen  gyerekeket;  persze  ezek  pár  napon
belül következetesen mindig meghalnak.

Az  erkölcsi,  lelki,  fizikai  defetizmus  mögött  a  gaz-
dasági  viszonyok  valamelyes  javulása  önigazolásul  szol-
gál.  A  birtoköröklés  hitbizományi  jellege,  a  földmívelési
technikájuk  fejlődése  és  az  újabb  gazdasági  tevékenysé-
gek  (lótenyésztés,  csikókereskedés,  sertéshízlalás)  kedve-
zően  befolyásolják  új  életfeltételeik  alakulását.  A  viszo-
nyok  kezdenek  javulni  és  ez  valahogy  elaltatja  bennük
a  lelkiismeret  szavát.  Látják,  hogy  jó  következményei  van-
nak  az  egy-gyerek-rendszernek.  Tudatossá  válik  bennük
az,  ami  egy  megrázkódtatás  következtében  talán  öntudat-
lanul  következett  be,  szinte  kirobbanásszerűen.  ösztönö-
sen  szabályozták  a  születéseket,  mert  az  újszülöttek  az
élők  érdekeit  erősen  veszélyeztették.  A  jobbágyfelszaba-
dítás  és  a  házközösségi  szervezet  széteséséből  származó
bizonytalan  létérzés  reájuk  szakadt.  Brutálisan  reagáltak
és  —  az  események  őket  igazolták.  Továbbra  is  meg-
maradhattak  azon  az  életnívón,  amelyiken  addig  mozog-
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tak,  sőt  még  javult  is  a  helyzetük.  Mindezeknek  végzet-
szerűen  tragikus  találkozása  az  ösztönös  életmegfojtást
törvénnyé  emelte  és  minden  társadalmi  véleményre,  vagy
lelkiismeretfurdalásra  való  tekintet  nélkül,  most  már  tu-
datosan  folytatják  a  születésszabályozást.  A  gazdasági
okok  háttérbe  szorulnak,  majdnem  eltűnnek  és  az  egész
kérdés áttolódik erkölcs-világnézeti síkra.

A nagy tragédia

A  paraszti  életforma  itt  már  züllésnek  indult  és  le-
folyását  a  generációs  ellentét  még  csak  sietteti.  A  fiata-
lok  és  öregek  hidegen  állanak  egymással  szemben,  de
elszakadásról  az  erős  közösségi  törvények  miatt  nem  le-
het  szó.  Ettől  eltekintve,  összefűzi  őket  egy  bizonyos
vágyakozási  tünet,  amelyik  azonban  a  két  generációnál
más-más  úton  játszódik  le.  Az  öregek  a  múltjuk  felé  néz-
nek  és  azon  gondolkoznak  el:  látják  még  egyszer  a  régi
lápi  életet:  a  füstös,  nagy  konyhákat,  ahol  a  nyitott  tűz-
hely  felcsapó  lángjainál  varrtak,  fontak  és  várták  vissza
a  férfiakat,  akik  hetekig  odavoltak  Szlavóniában  fát
vágni,  makkoltatni,  vagy  a  szomszédos  uradalmakban
nyomtatni  —  tehát  vágyaikat  visszafelé,  az  időbe  vetítik
ki;  a  fiatalok  pedig  vágyaikat  kifelé,  a  térbe.  Ők  a  váro-
sok  ellesett  életét  szeretnék  magukévá  tenni,  amit  Sely-
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lyen  és  a  képeslapokban  annyiszor  láttak.  Izgatja  őket,
hogy  mit  rejt  maga  mögött  a  város  és  az  onnan  érkező
kultúrhullámok  —  a  környékbeli  kispolgárság  közvetíté-
sével  —  hozzák  az  újabb  vágyak  és  szükségletek  kielégí-
tésére  törekvő  készséget.  Előttük  teljesen  érthetetlen,és
idegen  az  öregek  által  felelevenített  régi  életforma.
Viszont  az  öregek  ugyanígy  vannak  a  városokból  érkező
jelenségekkel;  hitetlenkedve,  szinte  a  megtagadás,  irtó-
zás és csodálat vegyes érzésével fogadják azokat.

A  múlt  lassan  összeomlik  és  vele  együtt  népi  kultú-
rájuk  és  százados  életformájuk  is.  A  sivár  jelen  azonban
meghozza  a  vigasztalást.  A  fiatalok  hamar  feltalálják
magukat  és  az  úrhatnámságban  keresnek  menekülést.
Parasztleányok  úgy  szeretnének  járni,  mint  a  helyi  intelli-
gencia  divatrevűző  hölgytagjai.  MARÓCSÁN  például  az
egyik  parasztleány  hallott  valamit  az  estélyi  belépőről;
csináltatott  magának  és  most  abban  jár  —  délelőtt  a
templomba.  Templomba  szokásból  és  magukat  mutogatni
járnak.  A  parasztleány  vasárnap  négy-ötször  is  átöltözkö-
dik, mindig más ruhába.

Nem  vallásosak,  nem  hisznek  Istenben.  Vallásosak
sohasem  voltak,  mert  nem  tudták  megérteni  egyik  tör-
ténelmi  egyház  tanítását  sem,  az  egyke  okozta  lelki  defe-
tizmus  következtében  pedig  valósággal  istentagadók  let-
tek.  VAJSZLÓN  az  egyik  paraszt  például  kijelentette,
hogy  az  Istennek  csak  annyival  van  több  esze  nálánál,
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hogy  tud  esőt  adni.  Ettől  eltekintve  semmi  különbség
közöttük.

A  nemzeti  érzés  is  elerőtlenedik;  valahogy  elmerül
magyarságuk  tudata.  Keserű  emlékek  fakadnak  fel  ben-
nük  és  lázas  gondolataik  ijesztően  ugrálnak  haza,  társa-
dalom,  hit,  törvény  és  ehhez  hasonló  fogalmak  körül.
Végig  a  Dráva  mentén  közönyösen  nézik  a  túlsó  partot,
sőt  olyanok  nagyon  sokan  vannak,  akik  nem  bánnák,  ha
a  szerbeké  lenne  az  impérium.  „Nem  a  szerbek  a  mi  ellen-
ségeink,  hanem  az  urak”  —  hajtogatják.  Véghetetlen
gyűlölettel  beszélnek  az  urakról  és  viseltetnek  velük  szem-
ben.  Egy  rettenetes  erkölcsi  fertőben  fuldokló  társadalom
zilált  lelki  életének  a  megnyilatkozásai  ezek.  Mélységes
lelki  és  erkölcsi  üresség:  nincs  cél  előttük,  nem  törőd-
nek  semmivel;  tudják,  hogy  pusztulnak  és  a  legnagyobb
apátiával  várják  a  végpusztulás  bekövetkezését.  Ha  siet-
tetni lehetne, talán még siettetnék is.

Vajszlón  vannak  negyven-ötven  holdas  gazdák,  akik
állandóan  80—100—120  sertést  hizlalnak,  gazdagok,  de
se  feleségük,  se  gyerekük  nincs,  a  házuk  tája  rendetlen,
mocskos,  bűzös  és  ha  az  ember  megkérdezi  tőlük,  hogy
mindez  miért?  —  a  vállukat  vonogatják  és  ingerülten
kérik,  hogy  hagyják  őket  békén.  Nem  bánják,  ha  rácé,
horváté,  svábé  lesz  a  birtok  és  a  vagyon  (amit  azonban
legjobban  szeretnének  a  sírba  vinni  magukkal),  csak  nyu-
godtan  és  békében  élhessenek.  Ma  már  ott  tartanak,  hogy
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nem  akarják  rendbehozatni  a  templomot  és  az  iskolát,
azzal  a  megokolással,  hogy  ők  úgyis  elpusztulnak,  a  svá-
boknak  meg  nem  érdemes.  „Majd  rendbehozzák  azok
maguknak!”

A  földjüket  kiadják  felesbe.  A  feles  uradalmi  cse-
léd,  horvát,  vagy  sváb.  Nem  szeretnek  dolgozni;  kifá-
radtak  és  —  pihenni  akarnak.  Még  annak  árán  is,  ha  ez
a  vesztüket  jelenti.  Teljesen  kimerült  ez  a  nép.  Náluk
már  jelentkezik  az  a  kimerülés,  amely  minden  nép  életé-
ben  egyszer  bekövetkezik.  A  magyarság  egyeteme  még
nem  tart  itt,  de  a  széles  néprétegek  már  feladták  a  har-
cot  és  a  jelekből  arra  lehet  következtetni,  hogy  közel  van
az  annyiszor  megjövendölt  nagy  tragédia:  a  nemzethalál.
Sok  községben  hallottam  értelmes  parasztoktól:  teljes  tu-
datában  vannak,  hogy  mi  vár  rájuk.  Tudják,  hogy  haldokló,
pusztuló  nép;  el  fognak  tűnni,  de  nem  tehetnek  róla,  mert
halálosan  fáradtak,  öreg  parasztok  mondják,  hogy  még
az  δ  legénykorukban  is  hangos  volt  esténként  a  falu  a  fia-
talok  dalolásától,  ma  minden  csendes.  Egyik  fiatal  és  nagy-
tudású  folkloristánk,  KERÉNYI  György  megvizsgálta
Kemse  község  dalanyagát  és  szomorúan  állapította  meg:
kihaló  falu,  kihaló  énekes  kultúra.  „Anélkül,  hogy  a  falu
életének  egyéb  körüményeiről  tudomásunk  volna,  zenei
műveltségének  állapotáról  meg  lehet  állapítani,  hogy
pusztuló  faluval  állunk  szemben...”  —  vonta  le  a  tanul-
ságot.
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Dekadencia,  letargia,  passzivitás:  ez  a  baranyai  ma-
gyarság.  Betegek  és  betegségük  ragályos.  Már  az  egykés
falukat  szorongató  uradalmak  cselédei  is  kezdenek  egy-
kézni.  Sőt  a  magyar  falvakba  beszivárgó  svábok,  horvátok
és  cselédek  is.  Kemsén  vannak  a  közeli  káptalani  pusztá-
ról  beszivárgott  cselédek,  akiknél  az  első  generáció  még
szapora  volt,  de  a  következő  már  egykézik.  A  gazdasági
cselédeknél  még  nem  annyira  az  erkölcsi,  mint  inkább  a
szociális  ok  játszik  nagy  szerepet.  Ugyanazon  konvenció-
ból  hárman  —  apa,  anya,  egy  gyerek  —  jobban  meg  tud-
nak  élni,  mint  nyolc-tízen.  De  a  kényelemszeretet  is  fon-
tos  szerepet  játszik  az  egyke  terjedésénél  (középosztály!)
és  az  egykéző  lakosság  terrorja.  Kiközösítik  azt  az  anyát,
akinek  több  gyereke  van.  Üldözik,  patkánynak,  malacos-
göbének,  ringyónak  és  nem  asszonynak  tartják.  Sok  he-
lyen  agyon  akarták  verni  azokat  az  asszonyokat,  akiknek
több  gyerekük  van.  Másutt  a  házuk  felgyújtásával  fenye-
gették  meg  őket.  A  gyerekek  is  csúfolják  és  általában
közmegvetés tárgya a sokgyermekes magyar anya.

Krisztus  mondása  illik  rájuk  a  legjobban:  nem
tudják,  mit  cselekszenek.  Az  utolsókat  rúgják  és  fel-
dúlt  lelkűkkel,  bomló  idegeikkel  valóban  nem  tud-
ják,  mit  cselekszenek.  Társadalmi  osztálytagozódásuk
megdönthetetlen.  Sehol  nincs  olyan  kasztszellem,  mint  az
Ormánság  némely  községében.  Marócsán  például  a
templom  padjai  meg  vannak  számozva,  mindenki  csak  az
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őt  „megillető”  helyre  ülhet.  Az  egyik  parasztgazda  sze-
rint  ez  azért  van,  mert  a  bibliában  meg  van  írva  valahol,
hogy  „mindenek  rendben  és  ékességben  menjenek”.  Ezt
azután  annyira  betartják,  hogy  az  öregeknek  nem  is  sza-
bad  bemenni  a  templomba.  Az  ő helyük  istentisztelet  ide-
jén  a  torony  alatt,  a  limbusban  van.  A  limbus  egy  négy-
szögletes  helyiség,  két  oldalt  kőpadokkal,  szemben  két
ajtóval.  A  templomfelőli  ajtót  istentisztelet  alatt  nyitva
hagyják  és  az  öregek  onnan  hallgatják  társadalmi  hely-
zetre  való  tekintet  nélkül  a  prédikációt.  Még  az  úrvacso-
rát is ott szolgálja fel nekik a pap.

Ennek  a  kívülrekesztésnek  oka  pedig  az,  hogy  „mél-
tatlanok  a  belépésre,  mert  az  élők  terhére  vannak.”  Az
egyke  életrendszerének  ez  a  legkönyörtelenebb  törvénye.
Aki  az  élők  terhére  van,  annak  el  kell  tűnni  az  élők  so-
rából,  vagy  még  az  anya  méhében,  vagy  ha  már  életében
munkájával  megfizetett  az  életért,  akkor  a  templom  lim-
busában,  mert  aki  odakerül,  az  a  falu  számára  többé  nem
él — meghalt.

Az  ormánsági  házak  előtt  merev  mozdulatlansággal,
fehérbe  öltözve  ülnek  az  öregek,  mintha  Charon  hajóst
várnák,  hogy  a  Styx  másik  partjára  vigye  át  őket.  Ha
megszólítja  őket  az  ember,  szinte  védekezve,  bocsánat-
kérő  hangon  beszélnek,  mintha  azt  mondanák:  „Nagyon
jól  tudjuk,  hogy  útban  vagyunk,  de  nem  tehetünk  róla  —
nem  rajtunk  múlik.”  És  ha  ezek  az  öregek  meghalnak,
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üres  lesz  a  ház.  Egész  utcasorok  kiürülnek  és  a  házak
némán  sorakoznak  egymás  mellett.  Sok  családnak  ma
már  négy-öt  háza  van;  rájuk  maradt  a  kihalt  rokonok
örökségeként.  Az  üres  házak  kapuit  beszegezik,  az  udva-·
rokat  felveri  a  gyom.  Körülöttük  minden  az  elmúlásra
emlékeztet.  Végtelenül  lehangoló  ezeket  a  bezárkózott,
néma  házakat  nézni.  De  ez  még  nem  az  utolsó  állomás.
Az  üres  házat  később,  vagy  a  beszivárgó  elemek  szálljak
meg,  vagy  lebontják  és  a  begyepesedett  udvarok  közepén
összerakják  a  téglát.  A  téglarakás  körül  nagy  gaz  nő  és
az  elárvult  telek  így  várja  új  gazdáját,  aki  legtöbbször
sváb...

Az  elmondottakból  kitűnik,  hogy  az  ormánsági
egyke  kialakulásának  három  fázisa  van.  Ezt  a  három,  egy-
másból  folyó  fázist  a  születések  és  halálozások  egymás-
hoz  való  viszonya  határozza  meg.  Az  első  fázis  a  nyu-
godt  mozgásban  lévő  társadalom  fejlődő  képét  mutatja;
a  születések  száma  nagyobb,  mint  a  halálozásé.  Rende-
zett  életkörülmények,  jövőben  bízó,  erőshitű  társadalom.
A  múlt  század  közepetájáig  tart  ez  az  állapot.  Akkor  jön
a  megrázkódtatás:  a  gazdasági  körülmények  megválto-
zása,  a  megszokott  életforma  felborulása,  az  életlehetősé-
gek  összébbszűkülése  megzavarja  a  szaporodás  eddigi  ten-
denciáját;  visszahatásként  megtorpan  a  szaporodás  ösz-
töne.  Az  élet  bukdácsol  a  halálon  át.  A  születések  már
nem  múlják  felül  a  halálozásokat.  A  halottak  elérik  az  új-
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szülöttek  számát,  sőt  már  el  is  hagyják.  Itt  erősen  szerepel
a  gazdasági  ok.  A  stagnáló  társadalom  a  születésszabályo-
zás  biológiai  végrehajtásával  fizikailag,  erkölcsileg  és  szel-
lemileg  teljesen  tönkreteszi  magát.  Az  egykéből  életrend-
szer  lesz  (múlt  század  utolsó  negyede),  a  gazdasági  okok
kikapcsolódnak;  az  új  nemzedékek  már  az  új  törvények
szerint  élnek,  ezeknek  pedig  legfontosabbika,  hogy  egy
gyerek  a  családban,  vagy  egyse.  Az  egész  egykekérdés-
ből  erkölcsi-világnézeti  kérdés  lett.  Ez  a  harmadik  fázis.
Az  egykés  társadalom  képe  ebben  a  fázisban  már  erősen
dekadens  színezetű.  Olyan  jelenségek  észlelhetők,  ame-
lyekből  következtetni  lehet  arra,  hogy  sorsuk  a  teljes  szét-
züllés  lesz.  Az  új  matriarchátus,  a  vőrendszer,  a  helybeni
legények  irtózása  a  nősüléstől,  stb.  jelzi  azt  az  utat,  ame-
lyik  a  társadalom  felbomlásához  vezet.  Ha  a  család  eltű-
nik  egy  társadalomból,  akkor  annak  a  társadalomnak
vége.

A  nép  és  föld  diszharmonikus  viszonya  ilyen  káros
következményekkel  jár  ott,  ahol  nincs  kibontakozás.  A
két  egykés  baranyai  járásban;  a  szentlőrinci  és  a  siklósi
járásokban,  amelyeknek  összterülete  224.966  kat.  hold  és
majdnem  fele  nagybirtok,  csak  67.183  lélek  él.  Ezzel
szemben  például  a  127.810  kat.  hold  területű  Jászságnak
106.317  lakosa  van.  Igaz,  a  jászok  életviszonyai  kedve-
zőbben  alakultak.  A  terjeszkedés  lehetősége  fennállott:
1699-ben  8010  kat.  hold  szántójuk  volt,  1930-ban  127.810
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kat.  hold.  De  éppen  ez  is  igazolja  azt,  hogy  a  környezet-
megszabta  feltételek  befolyásolják  a  társadalom  életfunk-
cióit.  És,  hogy  mit  jelent  a  két  különböző  vidék  a  nem-
zet  nagy  érdekének,  a  szaporodás  szempontjából,  az  az
alábbi összehasonlításból világosan kitűnik:

  A  szabad  társadalom  hatalmas  arányokban  szaporo-
dik  és  biztos  léptekkel  megy  a  jövő  elé.  A  megbilincselt
társadalom tántorog és összeesik.

A sárközi egyke

A  sárközi  egyke  sok  tekintetben  különbözik  az
ormánsági  egykétől,  de  lényegében  ugyanaz:  egy  gye-
rek  a  családban,  vagy  újabban  egyse.  A  négy  község:
ŐCSÉNY,  DECS,  SÁRPILIS,  ALSÓNYÉK  feltűnően
szép  és  pompás  népviseletéről  régóta  közismert  és  az  egy-
kés  haldoklást  a  népviselet  színekben  gazdag  dekorációja
sokáig  eltakarta.  Amikor  a  Gyöngyösbokréta  a  színpadi
szereplés  összes  kellékeivel  ellátva  bemutatja  a  daloló  és
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táncoló  magyar  falut,  ki  gondolja,  hogy  a  jókedvű  sár-
közi  csoport  a  magyarság  egyik  legszörnyűbb  tragédiájá-
nak  a  színteréről  érkezett?  A  szereplés  mögött  az  egyke
statisztál  némán  és  a  mélyenllátók  előtt  a  daloló  és  tán-
coló falu illúzióját nagyon komorrá teszi.

Talán  ezzel  a  gyöngyösbokrétás  felvonulással  lehet
a  sárközi  egykét  legjobban  illusztrálni.  Hiszen  éppen  a
birtokos  parasztok  között  terjed  és  az  úrhatnámságban
hordja  okait.  A  Sárköz  parasztságának  életében  ugyanis
adódott  egy  olyan  korszak,  amikor  gazdasági  helyzetük
nagyot  lendült  és  a  polgáriasodás  komoly  formák  között
megindulhatott.  Látszólag  a  paraszt-életforma  kiművelé-
sén  keresztül  igyekeztek  magasabb  szintre  emelkedni  és
beleilleszkedni  a  polgári  magyar  társadalomba.  A  nép-
viseletet  nem  vetették  le,  hanem  gazdasági  viszonyaik
javulásával  párhuzamosan  egyre  újabb  színekkel  és  motí-
vumokkal  gazdagították.  A  felszabadult  társadalomnak
azonban  megártott  a  szabadabb  mozgás:  elgaloppírozták
magukat,  a  túlméretezett  életet  birtokuk  jövedelme  nem
tudta  fedezni,  tehát  szükségszerűen  be  kellett  következni
a  visszahatásnak.  Mivel  a  magasabb  életnívó  jobban  tet-
szett  nekik,  mint  a  küszködés  és  nélkülözés;  a  születés-
szabályozáshoz  nyúltak  és  attól  kezdve  az  ormánságiak-
hoz  hasonló  fejlődésen  megy  keresztül  a  sárközi  falvak
társadalma.  A  születésszabályozással  elérték  az  életstan-
dard  állandósítását,  a  népviselet  szeretete,  a  minél  színe-
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sebb  külsőségek  kedvelése  pedig  a  Gyöngyösbokréta  divat-
jában  megtalálta  az  önigazolást,  illetve  a  lelkiismeret
megnyugtatását.

A  Sárköznek,  mint  tájnak  a  Duna  és  a  Sárvíz
nagy  árterülete  adja  meg  a  fizikai  földrajzi  jellegét.  A
széles  síkság  SZEKSZÁRD  alatt  húzódik  a  Duna  mellett
BÁTÁIG,  ahol  erősen  összeszűkül.  Valamikor,  a  folyó-
szabályozások  előtt  —  úgy  a  XVIII.  század  végéig,  illetve
a  XIX.  század  közepéig  —  a  Duna  és  a  Sárvíz  áradásai
gyakran  elborították  ezt  a  területet  és  a  lakosságot  lápi
életre  kényszerítették.  Sok  kis  faluban,  sövényből  font
nádtetős  házakban  éltek  az  emberek  és  örökös  küzdelmet
folytattak  a  víz  ellen.  A  kimagasló  részeken  fekvő  szántó-
földeket  hevenyészett  gátakkal  igyekeztek  megvédeni  az
áradás  ellen.  A  mocsaras,  vadvizes,  ingoványos  vidék
halász-vadász  élete,  némi  szántóföldi  termeléssel  kiegé-
szítve  az  ormánsági  állapotokhoz  hasonlított.  Zárt,  há-
borítatlan  világ  alakult  ki,  amit  a  török  háborúk  semmi-
sittetek  meg.  A  buda—eszéki  főhadiút  a  síkság  szélén,  a
tolnai  hegyek  alatt  vezetett  és  a  török  hadak  nem  kímél-
ték  a  lakosságot.  Pár  évtized  alatt  elpusztul  az  egész  Sár-
köz.  A  közel  harminc  településből  alig  néhány  maradt
meg.  A  XVIII.  században  Őcsény,  Decs,  Pilis  és  Nyék
szerepelnek  lakott  faluként.  A  török  elvonulása  után  az
elmenekült  lakosság  visszaszállingózik  és  újak  is  jönnek.
A  folytonos  áradásokkal  küzdve  lassan  hozzászoktak
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a  mostoha  viszonyokhoz,  a  megmaradt  négy  község  ki-
terjeszkedett  az  elpusztult  falvak  határaira  is  és  a  körül-
ményekhez  mérten  kényelmesen  berendezkedtek.  A  föl-
desúri  gazdaság  keretein  belül  itt  is  bizonyos  mértékig
adva  volt  a  terjeszkedés  lehetősége  és  a  családok  szapo-
rodása  megfelelő  arányban  történt.  Sárpilisen  például  a
nyolcvanas  években  30—35  gyerek  született  évenként,
ma  az  őslakosságot  jelentő  reformátusoknál  alig  4—5.
A  különböző  úrbéresi  jogok  kihasználását  ezen  a  vidéken
is  a  gyermekek  száma  határozta  meg  és  ez  nagy  ösztön-
zést adott a szaporodásra.

Az  árvízvédelmi  munkálatok  megindulásával  a  lakos-
ság  életfeltételei  megváltoztak.  A  vizeket  levezették,  a
Dunát  és  a  Sárvizet  medrébe  szorították  és  a  felszabaduló
területeken  a  szántóföldi  gazdálkodást  nagy  arányokban
kiterjesztették.  A  jobbágyfelszabadítás  nem  érintette  őket
olyan  érzékenyen,  mint  az  ormánságiakat,  mert  kárpó-
tolva  voltak  a  folyóvízszabályozással.  A  piacok  közelsége,
jó  utak,  a  nép  ösztönös  alkalmazkodása  hamarosan  be-
kapcsolta  Sárközt  a  közgazdasági  élet  vérkeringésébe.  A
múlt  század  közepén  a  búzakonjunktúra  még  csak  fo-
kozta  a  lehetőségeket.  Az  addig  örökös  nyomorúságban
élő  nép  a  hirtelen  fellendülés  lázában  elszámította  ma-
gát  és  messzebbre  ment  el,  mint  szabad  lett  volna.  Az
igények  rendkívül  nagyra  nőttek  ás  a  bekövetkező  pol-
gáriasodás  külsőségekben  nyilvánult  meg;  a  minél  ke-
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nyelmesebb  élet  utáni  vágyban.  A  gazdasági  viszonyok
javulása  azonban  nem  tartott  örökké  és  a  felfokozott  igé-
nyek  kielégítésének  a  lehetősége  egyszer  csak  túllépte  a
maximális  fedezet-készség  határát  és  meg  kellett  állni.
Ez  a  megállás  inkább  megtorpanás  volt  és  abban  nyilvá-
nult  meg,  hogy  az  életnívó  tartása  érdekében  a  birtokok
elaprózódását  akarva  megakadályozni,  áttértek  az  egy-
gyerek rendszerre.

A  születésszabályozás  nem  volt  ismeretlen  előttük.
Régebbi  életükben  is  szükségét  érezték  néha  a  közbelé-
pésnek,  tehát  a  készség  ott  lappangott  bennük  az  újabb-
keletű  születésszabályozás  végrehajtására.  Nagyon  való-
színű,  hogy  a  Sárközben  a  múlt  század  elejétől  kezdve
folytatták  a  születésszabályozást,  de,  hogy  akkor  mi  volt
az  oka,  azt  határozottan  nem  tudjuk,  csak  sejthetjük,
hogy  a  lápi  élet  mellett,  majd  a  földesúri  gazdaság  patri-
archális  keretein  belül  az  Ormánsághoz  hasonlóan  csak
bizonyos  számú  ember  élhetett  meg;  a  felesleget  el  kel-
lett  távolítani.  Ha  nem  is  ez  volna  az  oka,  az  kétségte-
len,  hogy  gazdasági  természetű  szükségszerűség  vitte  rá
őket a születésszabályozásra.

A  későbbi  egykeperiódusban  a  gazdasági  ok  háttérbe
szorul  és  az  egész  ország  polgáriasodó  parasztságánál  ész-
lelhető  egyke  határozottabb  és  mélyebb  jelensége  áll  elő.
A  kollektiv  kötelékekből  kiszakadt  parasztság  számára
biztosítani  kellett  volna  a  helyes  fejlődés  irányát  és  an-
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nak  feltételeit.  Ez  nem  történvén  meg,  ok  maguk  álltak
be  egy  olyan  irányba,  amelynek  a  túlméretezett  vágyakon
keresztül  feltétlenül  az  egykéhez  kellett  vezetnie.  Végered-
ményben  ez  is  reakció  és  forradalmi  jelenség,  mert  követ-
kezményei  semmiben  sem  különböznek  az  ormánsági
egyke  következményeitől:  itt  is  a  társadalom  halálát  ké-
szítik elő.

A hiábavaló élet

Népesedési  szempontból  a  sárközi  egykénél  követ-
kező  a  helyzet.  Már  1900  óta  mind  a  négy  községben
24  ezreléken  alul  marad  a  születési  arány.  Tehát  ez  a
terület  már  jóval  a  háború  előtt  erősen  egyke-jellegű
volt.  A  háború  után  felállított  új  egykehatár  (a  20  ezre-
lékes  születési  arány)  követelményeinek  sem  felel  meg,
amennyiben  1931—1935  évek  átlagában  a  négy  községben
13.4—16.4  ezrelék  között  alakult  a  születési  arány.  Három
évtized  alatt  átlagosan  8  ezrelékkel  csökkent  a  szaporodás
tendenciája.  Ennek  ellenére  a  lakosság  száma  egyre  emel-
kedik.  A  rendelkezésre  álló  statisztikai  adatok  (Ludovicus
NAGY,  FÉNYES  Elek,  osztrák  és  magyar  népszámlálá-
sok)  szerint  az  utolsó  száz  évben  igy  alakult  a  községek
lélekszáma:

 



Év öcsény Decs Sárpilis Alsónyék Együtt
1825 2.011 1.666 714 900 5.291
1840 2.157 1.925 583 852 5.517
1857 2.128 2.320 533 1.014 5.995
1869 2.225 2.375 598 998 6.196
1880 2.640 2.678 664 1.145 7.127
1890 3.734 3.202 728 1.390 9.054
1900 3.514 3.251 791 1.318 8.874
1910 3.454 3.699 877 1.543 9.573
1920 3.460 4.323 926 1.452 10.161
1930 3.438 4.809 931 1.690 10.868

Ha  csak  e  lélekszámokat  nézzük,  a  lakosság  növe-
kedése  elég  kedvezőnek  mondható,  mert  105  esztendő
alatt  5.291-ről  10.868-ra  emelkedett,  ami  105.3  százalé-
kos  szaporodásnak  felel  meg.  Más  képet  kapunk  azonban,
ha  a  lakosságot  vallásfelekezeti  részletezésben  vizsgáljuk.
1825-ben  még  csak  100  római  katolikus  van  a  négy  köz-
ségben,  1930-ban  5.884.  Református  1825-ben  5.180  van,
1930-ban már csak 4.447.

A  katolikusok  száma  105  év  alatt  5.784  lélekkel
emelkedett,  a  reformátusoké  733-mal  fogyott.  Az  egy-
kéző  református  őslakosság  pusztulásnak  indult  és  he-
lyükre  1870  után  előbb  lassan,  majd  később  nagyobb
méretekben  megindul  a  bevándorlás  és  a  bevándorlók
jobbára  katolikusok.  A  vallásfelekezeti  megoszlás  módo-
sulásáról  a  mellékelt  térkép  ad  szemléltető  felvilágosí-
tást.  A  beköltözött  új  népek  erősebben  szaporodtak  és
idővel  az  őslakosság  fölé  kerekedtek  számban  és  szá-
zalékosan  egyaránt.  Ma  az  a  helyzet,  hogy  a  lakosság
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40%-a  helyben  született,  60%-a  pedig  bevándorolt.  Or-
szágos  átlagban  éppen  fordított  az  arány;  a  helybeni  la-
kosság  60%,  a  bevándorló  40%  szokott  lenni.  A  beván-
dorlók legnagyobb része tolnamegyei.

A  helyszínen  végzett  kutatásaim  közben  alkalmam
volt  a  társadalmi  osztály-tagozódásnak  és  a  „helybeni'f,
illetve  „bevándorló”  részletezésnek  megfelelően  SÁRPILIS
község  szaporodási  viszonyait  vizsgálni.  A  község  szüle-
tési  aránya  1926—1935  közötti  tíz  évben  19.08°/00,  a
halálozás  aránya  13.98°/00,  tehát  a  természetes  szaporo-
dás  5.10°/00 A  19.80°/

00 születési  arány  alig  van  alatta
az  országosan  elfogadott  egyke  jelleg  határának.  Eszerint
Sárpilis  gyengén  egykéző  község.  Ha  azonban  osztá-
lyokra  bontjuk  a  társadalmat  és  ezen  belül  még  a  „hely-
beni”,  illetve  „bevándorlási”  részletezést  is  megcsináljuk,
akkor  bontakozik  ki  megdöbbentő  és  pusztító  arányaiban
a sárközi egyke.
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Az  őslakó  birtokosok  és  nincstelenek  erősen  pusz-
tulnak.  Ezeknél  az  alacsony  születési  ezrelékkel  szemben
magas  halálozási  ezrelék  áll  és  így  a  természetes  szapo-
rodás  negatív  jellegű.  A  vegyes  elemek  —  értve  alattuk
az  olyan  családokat,  ahol  a  férj,  vagy  a  feleség  idegen  —
alacsony  mértékben  szaporodnak,  de  halálozás  náluk  az
utolsó  tíz  évben  még  nem  fordult  elő.  A  bevándorolt
birtokosoknál  a  legalacsonyabb  a  születési  ezrelék,  a  ha-
lálozási  is  ugyanilyen;  szaporodás  nincs.  A  bevándorolt
birtoktalanok  születési  ezreléke  az  országos  átlag  alatt
marad.  A  többi  társadalmi  osztály,  az  uradalmi  cselédek  és
a  cigányok  kivételével,  jelentéktelenül  szaporodik.  (Gaz-
dasági  cselédek  a  helybeni  gazdánál  szolgáló,  uradalmiak
az  uradalmakban  szolgáló  cselédek.)  Feltűnő  a  cigányok
magas születési ezreléke.

Egy  másik  sárközi  községben,  ALSÓNYÉKEN  csak
társadalmi osztályokat tekintve, következő a helyzet:
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A  birtokosok  fogynak,  a  többi  társadalmi  osztály
tartja  magát,  de  születési  arányuk  az  uradalmi  cselédek
kivételével  a  20°/00 alatt  van,  tehát  valamennyien  egy-
kések.

A  két  község  népesedési  viszonyainak  összegezésével
és  bizonyos  szociológiai  szempontok  figyelembe  vételé-
vel  a  következőkben  állapíthatjuk  meg  a  sárközi  helyze-
tet:  Az  őslakosság  egykézik,  legyen  az  birtokos,  vagy
nincstelen.  Ennek  az  az  oka,  hogy  a  feltörekvő  paraszti
rétegek,  amikor  már  nem  bírták  tovább  gazdaságilag  a
tempót,  eladósodtak,  tönkrementek,  aki  mégis  tudja  tar-
tani  magát  valahogy,  az  a  földjéből  ad  el  évenként  egy-
pár  holdat,  de  közben  mindig  hull  le  közülük  valaki  pro-
letársorba.  A  birtoktalanok  valamikor  birtokos  korukban
megtanulták  az  egykézést  és  lecsúszásuk  után  is  folytat-
ják.  Innen  a  magyarázata  az  őslakó  birtokosok  és  birtok-
talanok  egykéjének.  A  bevándorlók  más  világ  törvényeit
hozzák  magukkal,  de  lassan  kénytelenek  alkalmazkodni
és  ezért  tapasztalható  most  már  náluk  is  csökkenő  sza-
porodási tendencia.

Az  uradalmi  cselédek  és  cigányok  ezen  a  vidéken
külön  világot  alkotnak;  rájuk  nem  vonatkoznak  a
magyar  társadalmak  törvényei.  A  cigányt  nem  lehet  kény-
szeríteni  a  születésszabályozásra,  mert  a  szaporodás  éltető
eleme neki.

Az uradalmi cselédnek pedig menekülés...

 


































































































































































































	8

