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I. FEJEZET.

Bevezetés. Szoros viszony a grof életfolyasa és az események alakulasa

kozt. Fatumanak Iélektani indokai mint 6 maga megjelolte. A torténelmi

igazsag csak nyerhet, ha az 6 fatumanak szempontjabol vilagittatik meg.
Mert mellézni kell minden mas tekintetek befolyasat.

Midén a grof nyilvanos életpalyaja utolso szakanak, az oOtokké
emlékezetes 48-ki év nagy eseményeinek leirasahoz fogok, nagyon
is érzem elutasithatom sziikségét annak, hogy miutdin az esemé-
nyek minden mozzanata az 6 ¢életének viszontagsagaival szorosan
Osszefiigg, t. olvasoimnak némi tajékozast nyujtsak azon sajatsagos
allaspontrol, melyet elfoglalok, midén a  1848-ki  eseményeket
SzicHENYI grof életének latkorébol kell ecsetelnem.

Mindenek elétt meg kell jegyeznem, hogy e munkdmban a
magamnak  kitlizott f6czél nem az 1848-ki torténelmi események
elsorolasa, hanem SzEcHeNy! grof életfolyasanak leirasa.

Ezért az események bensé indokainak ¢és fejlddésének elso-
rolasanal nem téveszthetem soha szem el6l azon felfogast, mely-
ben az események ¢és annak kovetkezményei az & lelkében feltiin-
tek, sem azon benyomasokat, melyek kedélyére nehezedtek.

De mert hazai torténelmiink  legnevezetesebb  eseményeit
egészen sajatsagos egyéni latkorbdl megvilagitva kell elmondanom,
konnyen azon gyant tamaszthatom sajat el6éadasom irant: vajjon
ezen egyéni vilagitds nem térit-e el az igazsagtol, ¢és nem vezet-e
tévutra?

Hogy azonban ez nem térténik, kettdre hivatkozhatom:

Egyik mert hiszem, mikép elbeszéléseim fonalan sikeriilend
kimutatnom, hogy a grof felfogasainak ¢és fatumanak fonalan koze-
lithetjilk meg leginkabb a torténelmi igazsagot is.

Masik az 1848-ki korszak legmélyebb felfogast és legalaposabb
biralojanak, KEMENY Zsigmondnak tanusaga.



KEMENY mint szemtani latta az események fejlodését és
lefolyasat, a képviselohaz tagja volt, vezette a legelterjedtebb akkori
lap szerkesztését.

Ismerte azon eszmekort, melyben akkori szellem vildgunk moz-
gott. Ismerte akkori vezérférfiaink tehetségeit, tévedéseit, erényeit
és gyarlosagait.

Az O tanGskoddsa szamomra nélkiilozhetlen, mire mindunta-
lan  hivatkozom is, mert azt hiszem, hogy hazai torténelmik
egykori megirasanal az & ¢érintései lesznek a legalaposabb ¢és leg-
tisztabb  katfé, melyb6l az utdkor kutatasaiban legtobb vilagossagot
merithet.

Pedig az utdkor nyomozo torténészei korunk eseményeit
egészen mas szempontbol fogjak birdlat alda venni, mint mi azt
eddig tettiik.

Mi a nagy események lefolydsahoz még oly kozel vagyunk, a
szerepld egyéniségekkel oly szoroc érintkezésben alltunk, hogy a
nyert benyomasoknal a személyes viszonyok infascinatioibol kibon-
takoznunk alig lehetett. Ennek bizonysagat minden nap szemlél-
hetjiik.

Benniinket nemzedékiinkre nézve az Onigazolds Osztone is
tévatra vezethet, szeret nék a hadi dicséség vivmanyaival fedezni a
politikai tévesztések felelGsségét.

Utoédainknak korunk emberei ¢ép 1gy tisztan torténelmi ala-
kok lesznek mint nekink a BATHORYak, BETHLENek, ZRINYlek
RAKOCZYak stb.

Ok kit-kit megilleté helyére fognak allitani, és befolyasat kora
eseményeire  megfeleldé  hataskorében  kimutatni. Hadi  eredménye-
kért nem a politika embereit magasztalni, politikai baleredménye-
ket nem Vilagosvarra utalni.

Ok korunk eseményein végig tekintve, nagy megoldand6
problémakat fognak talalni, alig megmagyarazhatd helyzeteket, a
tinemények oly ellenmondd sajatsagait, melyeknek kielégitd felde-
ritését mostani torténészeink feldolgozasaban hiuban keresnék.

Az utdkor nyomozo torténésze az anomalidk oly tomkelegé-
ben fogja magat taldlni, mibSl hogy kijusson, a fonalat még is
csak mi adhatjuk kezébe.

Elotte fog allni példaul az 1848-ki forradalom. Oly forrada-
lom, mely mind keletkezésében, mind terjében, lefolyasaban ugy,
mint befejezésében és kovetkezményeiben példatlan és sajatsagos.
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Mely nemcsak fajunk és nemzetiink egész jovendd fejlodésére
hatarozott, de még az eurdpai viszonyok késobbi alakulasaira is
messze kihatott.

Melyben nem egy elnyomott nép tori szét lanczait, ¢és
keres  felszabadulast, ellenkezéleg, mi akkor sodortattunk  for-
radalomba, midén nemzeti allasunk ¢és jovendd fejlodésiink min-
den biztositékait békés ¢és torvényes utdon mar megszereztik és
¢élveztiik.

Nemzetiink ezer viszontagsagai kozt, szamtalan szabadsag-
harczaiban, a hadi szerencse minden valtozatai kozt allami 1étét
megbirta menteni mindenkoron, ezt sohasem vesztette el. Kétségbe
ejtobb helyzetben a szabadsag tiigye alig lehetett valaha hazank-
ban, mind példaul a szatmari béke idejében, és még is sikeriilt any-
nyi vereségek utan is allamisagunkat nemcsak megmenteni, de
szilarditani is.

Ellenben nem volt szabadsagharczunk, mely fényesebb dia-

dalokat mutathatna fel, mint az 1848-i. — Magyarorszag ¢és Erdély
fellazzadt idegen faju népei ellen harczolva egyszersmind két euro-
pai nagyhatalom hadseregével kelle megkiizdenink — legyézet-

tink, de nem a fegyverek hatalma, hanem bensd egyenetlenség ¢és
6nhibaink altal.

Es annyi fényes diadalok eredménye lett: véres boszi, mely
tobb aldozatokat kivant mint tobbi szabadsagharczaink Osszevéve s
ezenkiviil allamisagunk elvesztése.

Ha mar most kutatni fogjak utédaink e nagy forradalom
keletkezésének indokait, a gylGanyagok roppant felhalmozodasat —
az elézményeket igy fogjak talalni:

Szdzadok Ota soha Magyarorszag tronjan szelidebb szivei, jobb
indulatu uralkodé nem iilt, mint 1848-ban.

Szazadok ota a magyar nemzet kirdlydhoz hivebb ¢és Gszin-
tébben ragaszkodo nem volt, mint 1848-ban.

Birodalmi kormanyunk ¢élén a mostani dynastia egész ural-
kodasa alatt nemzeti érdekeinkhez  simulobb és  befolyasosabb
miniszter nem volt, mint épen ezen idében.

A magyar kormany sem kozeledett soha azelott annyira a
nemzet kivanalmaihoz, mint épen 1848-ban.

Marcziusban még a tronhoz! torhetlen hiiségrél  szoénokolt
maga KossutH is, aprilban a hala és ragaszkodas meghato jelenetei
kozt valik el a nemzet kirdlyatol Pozsonyban, és mint KossutH egyik



orszaggyllési beszédében mondja: «a marcziusi sympartbidk jalius-
ban  gyildletté  valtoznak,  szeptemberben  nyakig  forradalomba
meriiliink.

Mar csak az itt elsorolt torténelmi tények ezer megoldando
kérdések  forrasat  képezik, melyeknek felderitése nélkil  korunk
eseményeit megérteni lehetetlen.

De haladjunk ez Gton kissé tovabb még.

Az utokor nyomozé torténészei nem lehet, hogy ne lassdk,
mikép ¢épen e korban, a nagy események kozepette ¢élt azon kima-
gaslo egyéniség, kit kortarsai a «legnagyobb magyarnak» neveztek.

Es e legnagyobb magyar folytonosan eldrasztdé a nemzetet
tanacsaival, oldalanal virrasztott érdekei felett, intett, Ovott é,-,
védett.

Olvasni logjak a legnagyobb magyar konyveit, koztok a
Kelet Népet és Politikai programm-toredékeket ¢és bamutattal fogjak
latni, hogy a veszély, mely a nemzetet érte,nem vala vératlan, mert
a legnagyobb magyar mini ha a sors konyvébdl olvasott volna, oly
apro részleteséggel elmondja mi varja a nemzetet.

Olvasvan a  legnagyobb  magyar munkait, mint KEMENY
mondja, «meglepetve tapasztalandjak, hogy krisiseink épen azon
staidiumon mentek at, melyekr6l & a kétségbeesés rimankodé hang-
jan beszélt siket fiileknek».

Végiil azt is olvasandjdk munkaiban: «hogy ha a jovendd
neki adand igazat, e gy6zelem feletti fajdalmaban meg kell 6riilnie»

Mindez sz0rdl-szora megtortént.

Barmit mondjunk, barmit irjunk mi, a legnagyobb magyar
kozéletének tragicus befejezése ez 1d6 torténelmének egyik legmeg-
kapobb  epizddja, mely a torténelmi kutatdsok gazdag forrasat
nyitja meg utodaink eldtt.

A grof iratainak ¢és megrazd fatumanak 4aran adja a fonalat
nyomoz6 utédaink kezébe, mely Oket e kor eseményeinek homa-
lyaibol a vilagossagra vezesse.

Midén mar mindent megnyertink mi csak nyerheté volt —
mar csak veszteniink lehete —

a forradalom torténelmi sziikségesség volt-e, melyet a nem-
zetnek sem belatasa, sem jozan mérséklete nem harithatott el?

Es ha mar meg lett a forradalom, de lefolyasiban oly fényes
diadalokat vivott ki, nem volt-e mdéd a végveszélyt ¢és oly mérvi
csapast, min6 soha nem érte a nemzetet, elharitani?
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E kérdések utodaink elétt a mily természetesek, ép oly elma-
radhatlanok lesznek.

Es a torténelmi nyomozasok ¢ fonaldn vezetve juthatnak 8k
az események tiszta felfogasahoz, ez tton keriilnek a kor emberei
is a torténelmi igazsagszolgaltatas biroi széke elé.

E kérdéseken dolt el a nemzet sorsa. E kérdéseken fordult
meg a grof fatuma. E kérdések szigoron igazsagos megfejtésében fog
nyilatkozni a torténelmi igazsagszolgaltatas is korunk emberei felett.

Szanandd nemzet volna az, mely fajanak kitlindségeit meg-
becsiilni és emlékezetiiket az utokornak fentartani nem tudna.

Erezniink kell, hogy minden kitindség vagy egyéni nagysag
a nemzet szellemi productiv erejének egy-egy példanya.

Cieroot a classicus ékesszOlas nagy mesterét nem allitja-e a
mivelt vildga romai torténelem nagy alakjai k6z¢é, noha politikai jel-
lemének gyarloésagait a nyomozo torténészet el6ttink ma mar egé-
szen felderitette.

Ha a régi rémai nép utédai volnank, inkdbb méltanyolnok,
mini kortarsai egykoron.

Azonban a mint megadjuk Onérdekiinkben is fajunk kitiing-
ségeinek ¢és az egyéni nagysagnak elismerésben a koteles adot, a
a torténelmi igazsagszolgaltatasnal egészen mas feladatunk van.

Itt nem az egyéni nagysag vagy kivalosag constatdlasa a
kérdés, hanem az: torténelmi emberiink, kit tulajdonai és az ese-
mények magasra emeltek, a halalom mekkora mértékével rendel-
kezett, és miikodése mi befolyassal volt a nemzet sorsara?

Vilagra sz0l6 nagy razkodasokat emberlegyen az barmi nagy,
magara nem improvizalhat. Azok az emberiség életében késziil-
nek el6.

NAPOLEON langesze nagy hoditasainak eszkozeit nem terem-
tette, a mar kész anyagot hasznalta fel ¢és az el6zott események
altal vitetve csinal la azon vilagtorténelmet, mely nevéhez kotve van.

Forradalmai, melybe egy egész nemzet majdnem kivétel nél-
kiil bevonassék, sem egyes ember, sem egy udvari part nem csi-
nalhat. Ezer koriilmény Osszejatszasa, ezer hatdsok és ellenhatasok
szovevénye érlelik oda a dolgokat, hogy végzetes elszanasok tamad-
janak és tettre vezessenek.

Sokan, és pedig korunk torténészei jobbadan a magat forra-
dalom keletkezését az udvari camarilla és bécsi kormany armanyaira
haritjak.
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Ez, ha annyira igaz volna, mint mennyire nem, ama tényezOk
nagy ugyessége mellett Dbizonyitana, de minket egyligyliségiink
miatt méltatlanul sujtana.

Masok Kossuthot okozzak, hogy a forradalmat csinalta.

Legyiink meggy6z6dve, hogy a dolgok maskép alakulnak, ha
6 forradalmat csinalni akart volna.

Maga a grof elére megjosolta, hogy KossutH akarata ellenére
fog sodortatni a forradalom 6rvényébe és ez egészen igaz is.

Csak annyi tény az események szovevényében, hogy ezer
balfogasok és tévesztések mellett is, melyek egyik mint masik rész-
6l elkovetve lettek, KOSSUTH nélkill magyar forradalom nincs —
nem is lehet.

Epen ebben fekszik az igazsag és ezen igazsag kideritésében
ezen munkam  feladatdinak  minden nehézsége és  kényessége.
Mert:

Azon felfogasokban, melyekkel torténészeink nyoman a for-
radalom keletkezésének indokairol birunk, nagy tévedéseket kell
szétoszlatnom, — kimutatnom a torténelmi igazsagot es helyrealli-
tanom a valo hii képét.

Mennyire fog e nehéz feladat nekem sikeriilni, nem tudom,
de arr6l meg vagyok gy6zddve, hogy nem ezen uton indulva, egy-
részr6l a kor eseményeinek torténelmét megérteni lehetetlen, mas-
részrél a grof életének szomoru befejezésében hianyzanék minden
I¢élektani indok.

A lefolyt események ¢és SZECHENYI fatumanak ezen sajatsagos
Osszefliggésérol azonnal meggy6zodik t. olvasom is, ha az alabbia-
kat némi figyelemmel kiséri.

A grof viszontagsagos életének folyasa a marcziusi napokig
nyilt konyv az utokor elott is, melynek olvasasanal alig téved-
het meg.

Ezer adat mutatja el6ttink a valo képét. A hazai események
minden mozdulatanal ott taldlja a grof részét. Avatkozasabol, nyi-
latkozataibél ~ megleli  helyét, kimutathatja allasit a  fejlemények
alakulasaban.

Maskép vagyunk azon id6kozzel, mely 1848-ban marczius vé-
geétél szept. 5-kig lefolyt, t. i. azon végzetes napig, melyen Pestet
orokre elhagyta.

De ¢épen ezen rovid Ot havi idészak az, melyben hazank le-
razva a mult minden emlékeit, (lj egészen mas vilagba Iép.
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Ezen 06t hoban bontakozik ki szemeink el6tt az 0j vilag
iranyadd szelleme és fejtézik ki annak mellébdl a magyar forra-
dalom.

Ezen 6t hoban kisérli meg még a grof a végkiizdelmet a
hazaért, és elvesztve minden hatasat, meriilnek el fokonkint remé-
nyei is.

Ezen 6t hoban jut a hazaja feletti félelem és remény hullam-
zasai kozt a kétségbeesésig és — aldozatul esik.

Epen ezen 6t ho az, mely emlékezetének legfontosabb része,
mely a catastrofit megérleli és egyszersmind mely leginkabb ho-
malyban van.

Ezen id6r6l talalunk legkevesebb nyilvanos adatra, mely éle-
tének e szakaszat megvilagitana és Gtmutatast nyujtana a  fejle-
mények helyes felfogasara.

Ezért csuszhattak be mind a grof fatumara, mind az e Kkor-
beli események felfogasara nézve nagy tévedések.

Ama végzetes napoktol, melyeken a grofot a catastrofa érte,
maig 40 ¢év valaszt el benniinket. Azota mennyiszer tint fel emlé-
kezete nemzeti Unnepélyeken és irodalmunkban — és fatumanak
I¢élektani indokai még mindig sotét homalyban vannak.

Ott all 6 torténelmiinkben ¢és kortarsai emlékezetében mint a
fajat és nemzetét ért csapasok — aldozata.

Pedig épen ezen felfogds az, mi ellen & utolsé napjaiban oly
¢lénken tiltakozott eldttiink, meghittebb emberei elott.

Ezen feltevés magyarazhatd volna, ha &6t a catastrofa a vila-
gosi napok utan éri.

De arr6l meg mar jot merek allani, hogy ha idegeinek ereje
a vildgosvari napokig kitarthat, azontil nincs az orszagban épebb
agy, kitartobb kedély mint az 6vé.

S6t mikor a grofot a baj érte, még a csapasok sulya nem is
nehezedett reank, ezen id6t még egy fényes év kovette addig, mig
a szerencsétlenségek napjai a nemzetre bekovetkeztek.

A fentebbi feltevésben fatuma csak kicsinyhitiiségében lelne
magyarazatot.

E tévedés homalyos pontot hagyna emlékezetén.

Es midén ¢én a grof ez idébeni életének folyasat ecsetelem,
lehetett-e e tévedést érintetlen hagynom?

Vétenék elengedhetleniil draga emléke ellen, ha ki el6tt lel-
kének minden tlinddéseit, szivének minden banatit elmondotta,
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és a ki kisértem 1épésrol lépésre észleléseit az események egész
lefolyasan  keresztiil,  elhallgatnam  kétségbeesésének  valodi  in-
dokait.

De mid6én én a grof életének befejezésében a lélektani szem-
pontokat az O sajat Utmutatdsai utan helyreallitom ¢és az igazsag
szinében felmutatom, ez altal az 1848-ki események egész lefolyasa,
a forradalom keletkezésének egész torténelme mas, eddig ismeretlen
vilagitasban 1ép élonkbe.

Szoéval midén fatumanak 6 altala adott lélektani indokait
akarom az eseményekbdl kifejteni, fel kell forgatnom a torténelem
idevago eddigi elGadasait, ¢és a forradalom keletkezésének egész
folyamatat mas, az eddigiektdl eltéré szinben felmutatnom.

Kivételt kell azonban tennem KEMENY ZSIGMONDI nézve, Kki-
nek eldadasathoz annal szorosabban  csatlakozom és  készséggel
bevallom, hogy nem csekély felbatoritast érzek e felette kényes
munkandl az 6 tanGsagdban, és nem lehet t. olvasoimnak is félre
ismerni annak mérhetlen erkolesi sulyat, ha korunk eseményeinek
elmondasanal egyfeldl SzECHENYI felfogasaira, masfeldl korunk leg-
mélyebb politikai capacitasanak — KEMENYnek — tanusagara hi-
vatkozhatom.

Mindkettére pedig lesz szikségem ama végzetes &t ho esemé-
nyeinek torténelmi kezelésénél.

Hogy a fentebb mondottakat feladatom irant teljes vilagos-
sagba helyezzem, engedje meg t. olvasom, hogy egy a mai tarsa-
dalmi allapotok kozt naponként eléfordulo példaval éljek:

feladatul tlizné ki valaki maganak, hogy egy hatalmas bankar
vagy kereskedd6 fatumat, mely Ongyilkossagon végzodott, hiven az
igazsaghoz adja elé

Ismerve fatumanak minden bensé indokait, jol tudja, hogy
kezébe a gyilkolo fegyvert nem az anyagi csapasok, melyek vagyo-
nat tonkre tevék, adtdk, hanem maganak vagy kornyezetének oly
cselekményei, melyek vagyonaval nevének jo hirét is elmentik,
nem hamisitand-e meg az igazsagot, ha fatumanak indokat az
anyagi veszteségek nyomdasara és nem a compromittdld cselekmé-
nyekre vetné?

1la er6nk az ¢let fényes kényelmeir6l valdo lemondasban torik
meg, vagy hitiink a létérti kiizdelemben hagy el és életiinkre keziin-
ket emeljiik — mindig gyavasag.

A felhozott példa miben santikal, mindjart elmondom.
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A grof  tevékenységben paratlanul gazdag életének minden
adatait birja és Unnepli a nemzet. A tragikus befejezésnek utolso
6t hava, mely a catastrofat megérleli, homalyban maradt el6tte.

Nekem jutott a nehéz feladat e homalyt felderiteni. Es mi-
dén maga adja elmagyarazhatlan szavakban fatumanak  kulcsat
kezembe — jarhatok-e mas uton?

Vagy jellemének teljes félreismerését kellene szememre vet-
nem, vagy a lélektani indokokat és ebben a torténelmet meghami-
sitnom, ha az erkdlcsi indokok teljes Osszegét tekintet nélkiili szi-
gorra] nem mutatnam ki.

Legyiink meggy6z6dve, hogy ha nemzetinket oly fatum éri,
melynél mi nagy, emberileg menthetd hibankon kiviil haboruba
keverediink, ¢és e viszontagsigok kozt multunkhoz hiven és neme-
sen harczolva leveretink — a kielégitett nemzeti biiszkeség és tel-
jesitett kotelesség érzetében talal a grof is elegendd lelki erét a
csapasok elviselésére és Ot catastrofa ép oly kevéssé érheti, mint
minket megkimélt.

A «nagyszerii halaly dics6ségét — maga mondé — isteni
kegyelem gyanant tort szivvel, de magat megadd ¢ép lélekkel fo-
gadta, és torheti a keresztény resignatioval viselte volna.

Ez pedig, ha maga nem mondja is, egész valdjabol kovetkezd
1élektani eredmény lett volna.

A grof fatumanak indokai masok.

0, éles szemeivel az események mithelyébe volt helyezve,
latta, hogy a fejlemények egészen rajtunk fordulnak meg, igy a
kovetkezményekért a feleldsség sulya jobbadan reank nehezedik,
érezte, hogy oly cselekményekért kell a feleldsséget hordoznia, me-
lyeket mig magarél elhdritni nincs modjaban, jogérzetének és ne-
mesebb indulatdnak elviselni lehetetlen. Latta, hogy annyi jo akarat
annyi bolcseség mellett vezetSink balfogasai végzetes utra terel-
nek, holott csekély elszanassal —sorsunkat ellenkezére  fordithat-
nank;végkép latta, hogy eljardsunk hibaiban még csak a perfidia
latszatat sem  birjuk  elkeriilni és  sajat  meggondolatlansagunk
odajuttatjdk a nemzetet, hogy azt egy kalandor katona Osszeszedett
itkézni sem akard népével leverje, .¢s a vilag szine eldtt Orokre
meggyalazza.

Hogy kik a torok és tatar aramlasoknak dicséségesen ellent-
alltunk, most JELLASICH horvatai altal leigaztassunk, és hogy mig
harczi hiriinket tonkre teszsziik, erkdlcsi csorbat is ejtiink a nemzet
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hirnevén; s mig mindent vesztiink, a becsiiletet sem birjuk meg-
menteni.

Ez a mit elviselni nem birt, a mi lelkét megtorte.

Hogy lelki allapotat némileg feltiintessem, idéznem kell sza-
vait, melyeket az utolsé napokban annyiszor ismételve elmondott:

Ha — igy szolt — a gyarld embernek a természet hatalma-
val kell szembeszallni, és — eltiporta tik,

ha jol felszerelt hajé népe a tenger viharaiban végsd -erdfeszi-
téssel kiizdve végkép — elmeriil,

ha nemzet hatalmas ellenséggel kiizdve a tOlerd nyomaésa
alatt — elvérzik,

mind ennek meg van nagyszerisége, a kiizdelemben dicsé-
sége, ¢és az ember meghajolhat a végzet nyomasa alatt ¢és tlrheti
elharithatlan sorsat keresztény megadassal:

De hogy mig Oseink a tatdar és torok orias rohamainak ellent-
alltak, mig a nagy Ocean viharaiban nem meriiltek el, mi most
egy nyomorult mocsarban veszszink el — hogy a vilag szeme lat-
tara esztelen elbizakodasunk blinét csak Orids meggyalaztatasunk
mulja felul,—

ez az, mit elviselni nem birok!

Ezek sajat szavai ¢és ezekben adta keziinkbe fatuménak
kulcsat.

A grof rendilletleniil hitte, hogy forradalom, legyen annak
kimenetele barmind, nemzetére nézve csak — végzetes lehet.

A forradalom kitorése pedig mar elharithatlan lett.

Latott nalunk szamitds nélkiili elbizakodast feliilkerekedni és
ezzel szemben hasonlé elbizakodast b. Jellasichban. A horvat be-
torés annal bizonyosabb lett, minél gyarlobbnak mutatkozott el-
lentallasi er6nk.

Az olaszorszagi hadjarat jobbra fordulta, Szent-Tamasnak —
e nyomorult sarfészeknek mint MESZAROS LAZAR nevezte — isméi
telt sikertelen ostroma megadta a végs6 10kést a horvat Dbetd-
résnek.

Ezzel a koczka el lett vetve. A Drava-mentén nem volt annyi
eronk, hogy az atkelést csak nehezitsik is. Onnan Budiig nyitva
volt az ut. A fovarost csak csoda mentheti meg a horvat megszal-
lastol és feldulastol.

Mindezt  elharithatjuk  vaku, ha politikank kevésbé kihivo,
hadviselésiink a szerbek ellen csak némileg imponald lett volna.
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Megtagadtuk  a  hiiségiinket,  megszegtik  alaptérvényeinket,
fitymaltuk az ellenségek hatalmat, &si vitézségiink nyomai pedig
33 éves béke utan nem mutatkoztak még.

Eljarasunk  oktalansaga ¢és  kovetkezményeinek egész  sulya
nehezedett a grof kedélyére.

O ki magit nemzetével mindig teljesen azonositotta — 61§
halott lett nemzete hibaiért.

Az 1848-ki események birdlatanal ezen alapokbol indulva ki,
azon alternativanal talaljuk magunkat, hogy vagy a grof lett tévedé-
seinek szomori aldozata, vagy a mi eljarasunk volt menthetlenil —
karhozatos.

Ezért volt mindig mély meggy6zédésem, hogy SZECHENYI
élete és nemzetiink ez id6beli torténelme kozt oly kapcsolat létezik,
hogy egyiket a masik nélkiil megérteni alig lehet.

Nem allitom, sem vitatni nem akarom, de mély hitem, hogy
a ki leghivebben fogja SZECHENYI ISTVAN ¢letének ezen szakaszat
megirni, az fogja a magyar torténelemben az igazsagot is leginkabb
megkozeliteni.



II. FEJEZET.

A kozlekedési ligyek rendezésérdl, czimii munka keletkezése és hatasa a
pozsonyi orszaggyiilés hangulatara. A Kossuth elleni ellenzéki titkos coa-
litio az administratori kérdésben megbukik.

A mint a ni. kir. helytartotanacsnal az orszagos kozlekedések
osztalya rendezve ¢és annak ¢élére a grof 1on allitva, a kozlekedési
tigyben teenddk iranti gondot a kormany rea bizta.

Az orszaggyiiléshez adott k. kirdlyi el6adasokban is niegeni-
littetett a kozlekedési eszkozok kiallitasa és e czélra sziikséges
pénzalap eldallitasa, s6t a kormany kimondotta, hogy a kir. eld-
adasoknak targyalasi alapjaul kész torvényjavaslatokat fog eldter-
jeszteni, a kozlekedési tigyeket illetdleg azonban a részletezést egé-
szen a grofra bizta, Ot szolitva fel, hogy kimeritd tervet készittessen,
melyet mint torvényjavaslatot lehessen az orszagygyiilés elé ter-
jeszteni.

E megbizashoz a kormany maga részérél semmi elvet, néze-
tet vagy Ohajtdst nem csatolt, a grofnak a kozlekedési tigyek teen-
dbire Ggy mint kezelési rendszerére teljesen szabad kezet hagyott.
De err6l csak az orszaggyiilés kihirdetésekor értesiilt.

A  kormany ezen figyelme, az orszdg egyetemes varakozasa,
melynek a napi sajtd is kifejezést adott, egyirant nehéz feladatot
mért a grofra.

Erre késziilve nem voltunk.

Az orszagban a kozlekedés iigyei teljesen chaoticus allapot-
ban voltak. A kozlekedés kiilon nemeinek egymashozi kapcsolata-
val nem gondolt senki.

A grof midén az orszdg anyagi ¢és szellemi felvirdgoztatasat
tlizte czélul, meg volt gydzédve, hogy nemcsak anyagi, de szellemi
fejlodésiinknek is els¢ rendii tényezdi kozé tartoznak a kozleke-
deési eszkozok.
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Mast nem tehetett egyelére, mint a meglevd nagy kozle-
kedési ereket, a folyokat, felhasznalni. A dunai g6zhajézas utin a
Tiszat ¢s mellékfolyoit felélénkiteni — a Duna alsé részén a hajo-
zasnak utat torni — tobbre nem igen mehetett.

E torekvései végre a kormanyt is arra Osztonozték, hogy a
kozlekedési tigyeket valahara figyelembe vegye, ¢és a kormanyzat
ezen agaban is tegyen valamit.

Mindenek el6tt tehat rendszert kelle a kozlekedési iigyekbe
hozni, ¢és ezen az egész orszagot befoglald rendszernek kdorvonalait
megallapitani.

Ezt varta a kormany és varhatta az orszdg SZECNENYItSl, kit
erre eddigi mitkddése utan leghivatottabbnak tartott.

Azonban a kormany megalkotvan a kozlekedési osztalyt a m.
kir. helytartotanacsnal, a tobbit bizta a gondviselésre és csak midén
mar az orszaggyiilés ebbe kellett volna Iépni kész tervvel, akkor
tudatta a groffal, hogy e nagy munkat tdle varja, készittesse el.

A gofnak orias elfoglaltsiga mellett ily nagy munkara gon-
dolni sem lehete kivalt ily id6ben, hol még a valasztasi és orszag-
gyllési gondok is igénybe vették idejét.

Nem tehetett ennélfogva egyebet, mint felszolitani helyette-
sét SZENTIVANTI VIXCZE helytartosagi tanacsost, hogy az illetd osz-
tallyal a terveket dolgoztassa ki.

Ez szokott dicasterialis Uton megadta az utasitast egyik viz-
szabalyozasi fomérndknek, hogy a kivant tervet dolgozza ki.

Ha jol emlékezem, deczember ho elején Pozsonyban vette a
grof e dolgozatot. Nem volt ideje, hogy bele is tekintsen, hanem a

mint nala voltam, egy csomag iratot ad kezembe: ez — ugy-
mond — a kozlekedési osztaly dolgozata az orszaggyiilés elibe ter-
jesztendé kozlekedési ligyek irant, nézze 4t s mondja meg, mit te-
gylink vele.

Ekkor monda el nekem a grof, min6 megbizast kapott a kor-
manytol, s & azt osztalydnak megkiildotte kidolgozas végett. ime
itt a munkalat.

Megrémiiltem a dolog felett. Ismertem koriilbelil az erdket,
kiktél e munkalat keriilhetett. Gondolva azon varakozasra, melyet
az orszag e munkalathoz jogosan kot, alig hihettem, hogy feladatuk
tudataval végezték volna a munkat. Végkép pedig e feladat meg-
oldasat dicasterialis felfogastol ¢és feldolgozastol varni — képtelen-
ség volt.
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Hamar végeztem dolgaimat a groffal és siettem szallasomra,
hogy e munkalatot atolvassam.

Midén novekedé felgerjedéssel a hisz ivnyi munkélaton ke-
resztiil gazoltam — a foldhoz vagtam.

Talaltam néhany vizszabalyozasi munkarol egy tudds tech-
nikai értekezést.

Minél tovabb gondolkoztam a dologrol, annal inkabb ndove-
kedtek aggodalmaim.

Az orszaggylilés a kozteherviselés kérdésénél az orszagos alap
felallitasat szinte egyhangulag megszavazta mar. Elvileg tehat el
volt fogadva az alap alkotasa. Mit, mennyit, mi czélokra fordittassék
a megszavazott alap, erre nézve vartdk az elGterjesztést a kormany
részérél azon hitben, hogy ez irant a kormany is a grof altal eld-
adott alapokon fog indulni.

Az orszaggyllés tagjaival 4allandé érintkezésben Iévén ismer-
tem a varakozasokat. Tudtam, hogy a kozlekedési tiigyekre nézve a
groftol  varnak egy rendszeres tervet, mely az egész nagy horderejii
igyet mint egv Osszefliggd egészet felkarolva, orszagos kozlekedési
rendszeriinknek megvesse alland6 alapjat.

Széval a korméany Ugy mint az orszaggyilés oly valamit vart,
a mi a grof nevének megfeleljen.

Ily feladatra csak 6 maga vallalkozhatott. Ez pedig neki ak-
kori helyzetében teljes lehetetlen volt.

A grofnak, ha az orszaggylilés alapot kivan, melyen targyala-
sait megkezdhesse, azzal allni eld, hogy nem volt idém terveket ké-
sziteni mibdl elbterjesztést tehessek — ez lehetetlenség volt volna.

El6allni egyes részletekkel, minden Osszefiiggés nélkiil, épen
a grofnak, ki minden aprolékos foltozgatasoknak ellensége volt, ott,
hol nagy egészet kell teremteni — erkdlcsi lehetetlenség volt.

Lattam a hinart, mibe jutottunk, és nem lattam a menekii-
lésre kivezetd utat.

A mint a helyzet kényes voltat atgondoltam, oly élénken ro-
hant meg a lehetd megszégyeniilés félelme, hogy sok ideig nem bir-
tam elfogadhato jozan gondolathoz jutni. Batorsaigom egészen el-
hagyott.

Elképzeltem, mind alkalma nyilik politikai ellenfeleinknek e
helyzetet elleniink forditni és kihasznalni A grof, ki egész életében
azt kialtotta a nemzetnek, hogy mindenben hatra vagyunk, a mit 6
eddig tett, azok csak foltozgatasok voltak, egy orszag kifejtése egé-
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szen mas Osszevagd, nagyszabasu alkotasokat kovetel stb. Es most
a kormany és orszag egyiitt hozzafordult és kezére bizza: mondd
meg hat mit tegyiink, részletezd terveidet, add el6 a nagy egészrél
tanacsaidat — mi ime aldozni készek vagyunk s téled varunk ter-
veket.

Es mi nem tudunk adni — semmit.

Lehetett-e képzelnem ennél szégyenletesebb felsiilést.

E fenyegeté veszély nyomasa alatt nem gondoltam a feladat
nehézségeire, hanem kétségbeesve szantam el magamat — nem
latva mast — megbirk6zni a nehéz munkaval.

Volt annyi Onbizodalmam, mikép érezzem magamban, hogy
én a grofot eszméiben, felfogasaiban, torekvéseiben teljesen meg-
értettem, az 6 szellemét folfogtam — de leszek-e képes a felette
rovidre mért id6 alatt nemcsak egy Osszevagd egészet, mely min-
den érdekeket kielégitsen, el6allitani, hanem ezen munka minden
részleteiben az ¢ tanait azaz egész szellemét — Kkifejezésre jut-
tatni, szoval oly miivet elSteremteni, mely nevéhez méltdo, melv fé-
nyes multjat ne compromittalja, a jovo reményeit kielégitse.

Ezt magamnak igérnem nem lehetett.

Azonban meg kelle lenni. Haboznom nem Iehete.

Elmenni a grofthoz, és elmondani lelkem gyoétrelmeit, a leg-
szerencsétlenebb dolog lett volna. Az annyira mindig elére jaré gon-
dossaga a grofnak ezen {igyben ¢épen megfoghatlanul, nyugodtan
hagyta 6t.

Megmondani, hogy a bekiildott munkalat csak compromittal-
hat, elmondani a varakozasokat, mikor lattam, hogy O magat most
munkira nem szanhatja el, de az ily munkanal sziikséges segitség
és adatok Pozsonyban teljesen hidnyoznak is. Igy eltolteni aggodal-
makkal a nélkiil is felette sensibilis kedélyét — ezt nem tehettem.

Azt [gémi, hogy megprobalkozom e nehéz munkaval, s le-
gyen nyugodt, mindent elkévetek, hogy tisztességgel megoldjam a
feladatot — sem elég batorsagom nem volt, sem elég elbizakodott-
saggal nem birtam.

Nem tehettem ennélfogva mast, mint azt mondani kérdezOs-
kodésére a bekiildott munka irant, hogy csak nagyon futdlag néz-
hettem bele, de épen siirgetnek, hogy haladék nélkiil menjek Pestre,
ott az tgyet azonnal komolyan atdolgozom, és meghivam CLARKE
Adamot ¢és masokat atvizsgiljuk a dolgot s neki kimerité tudositast
kiildok, addig legyen tiirelemmel.

*
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Megnyugodott. En Pestre siettem.

Megérkezve Pestre azonnal TASNER ¢és CLARKE Adamot, a grof
legmeghittebb embereit magamhoz kérettem és eléadtam nekiek a
dolgok allasat, és a helyzet fenyegetd voltat.

Kozoltem velsk a  kozlekedési osztaly —munkalatat.  Atlattak
mint én, annak lehetetlenségét, hogy avval a grof elé alljunk.

Elmondottam  nekik elhatarozasomat is, hogy a munkaval
megprobalkozom, azt is, hogy mindezekrél a grof nem tud semmit,
nem mertem elére nyugtalansigot tamasztani, sem [géreteket tenni,
melyekbe bele is rekedhetek.

De e nagy munkidnil CLARKE segitségére, kozben TASNER be-
tekintésére van sziikségem, mit mindkett6 teljes lelkébdl megigért.

CLARKEot azonnal megkértem, hogy minél hamarébb allitsa
nekem Ossze a kiilfoldon mar kiépitett vaspalyak ¢és csatornak sta-
tistikajat, az atlagos épitési koltségek kimutatasaval. Mihez 6 hozza
is fogott, és nekem részletenkint bekiildotte.

Minden mas hivatalos dolgaimat a titkdr és segédszemély-
zetre bizva, magam egész érédimnél hozza fogtam a nagy munkahoz.

Magam mellé vettem SASKU KAROLYT, a grof kedvencz mérnd-
két, foldimet, s legmeghittebb emberiinket, CSANYI fiatal mérnokot,
igen szép rajzolot, BIRKAN JANOS akkori tiszai hivatalnokot.

Elgvettem a térképeket ¢és megvontam rajtok a vaspalyak
fovonalait a kiilfoldi Osszekottetések szamaéra, Pestet az orszdg szi-
vét kdzpontnak véve fel.

Azutan a 1étez6 vizi utakat vettem figyelembe.

Végkép HEIFLER igen jeles nemzetiségi térképét hasznalva
illimunaltattam magamnak tobb térképet a nemzetiségek szerint, s
azon jeleltem ki az Osszekottetéseket a mar megjelelt fokozlekedési
artéridkkal akkint, hogy azok mindeniitt a magyarsag felé vonassa-
nak ¢és lehetleg egyetlen vidék se maradjon Osszekottetés és  kielé-
gités nélkdl.

Meglevén az egész halozat allapitva SASKU kiszamitotta a
raforditandd  koltség tokéjét s elkészitette a  tablazatot, minden
egyes megyére mennyi jut a kiallitando kozlekedési eszkozok min-
den fajabol.

Mig ezeket tarsaim dolgoztak, ¢én elkezdettem Osszeallitani az
egész munkat, a mint kész volt egy része, BIRIAN igen szép irasa-
val tisztazta.

fgy keletkezett néhany hét alatt azon konyv, melynek czime:
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«Javaslat a magyar kozlekedési iigyek rendezésérdl.»

A Kéziratot a grof Inye szerint félivekre folio formaiban egy
oldalra frattam és tarczaszer(i tokja szépen bekotve elkészittettem.

A  mint készen voltam, egész munka-személyzetemmel Po-
zsonyba siettem.

Idokozben a grof gyongéd leveleiben siirgetett: mennék Po-
zsonyba, de én mentettem magamat; kozben himlébe esett és el-
zarkozott minden érintkezéstol csaladjan kivil. Mikor ¢én  januar-
ban Pozsonyba érkeztem, mar labbadozé volt, de még napokig
senkit sem fogadhatott.

fgy magunkra voltunk, s én felérve azonnal atadtam a kész
munkalatot, és elkezdettiik figyelemmel atolvasni.

Elobb elmondottam a grofnak kiallott aggodalmaimat, middn
a kozlekedési osztaly munkalatat atadta s lattam, hogy azok nem
is képesek valami elfogadhatot kiallitani.

Elmondottam, miért siettem Pestre s ott miként fogtam a
munkdhoz ¢és miként allitottam Ossze,és most egész irodai személy-
zetemmel eljéttem, hogy a mi még sziikség kipotoljuk s azonnal
kozrebocsassuk, ha megallapodunk.

Miért irjam le kolcsonos kielégitésiink  érzelmeit az olva-
sas alatt.

A grof egy az egész orszagot magaban foglald, a kozlekedés
minden eszkozeit felkarold, mind Pestet mint az orszag szivét,
mind az orszdg nemzetiségi viszonyait kelldleg méltanylo nagy egé-
szet latott a munkaban, elmagyarazhatlanul olvastam szemében
megelégedését, s tobbszér ismétld — olvasasom alatt — hogy ere-
jét érzi visszajonni s észrevehetdig épiil hallgatas kozben.

A grof lathatd megelégedése altal meg voltam munkamért
jutalmazva.

Atlatta a grof, hogy ezen munkanak csak ugy lehet hatasa,
ha neve alatt keriil a kozonség elé, s azért minden habozas nélkiil
irta oda nevét, és irta meg az ajanlatot a «Felséges hazdhoz».

A munka nem volt sem tartalmara, sem alakjara nézve az,
mire sajatkép a grof megbizatott, t. i. az orszaggyllésnek eldter-
jesztendé javaslat. Elokészitdje volt ez az orszagos kozlekedési
igyek rendezésénél tekintetbe veendd eszméknek s elveknek, az alap,
mibdl egy torvényjavaslati munkalat késziilhet.

A  munkat sebesen kinyomattuk, mar februar elsejére el-
késziilt.
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Hozza térképet készittettink s egy részét e térképeknek HEUF-
LER utan a nemzetiségek szerint illuminaltattuk is.

Nyomatva [évén a munka hozzd fogattam a kiosztas- és szét-
kiildéshez. Pozsonyban az alsd- ¢és fels6haz tagjainak, minden me-
gyei s varosi hatosagnak, szerkeszt6ségeknek s ismerdinknek 800
példanyt szétkiildottiink s osztottunk.

Par nap alatt elarasztottuk az orszagot a munkaval.

Sem a grofnak, sem nekem sejtelmiink sem volt, hogy e
munka a koriilmények sajatsagos talalkozasanal fogva mind fontos
szerepre lesz hivatva.

A munkat megkildve SzALAY Laészlonak, a grof felkérte egy
baratsagos levélben, hogy ezen munka alapjan készitsen 6 egy
szabatosan formulazott torvényjavaslatot, melyet a grof az orszag-
gylilés elibe terjeszszen. Ezen levelére a grofnak SzALAY igen kime-
rit6 valaszt kiildott is két levelében, melyben a grof egész politika-
jarol teljes elismeréssel és maga 1észérél egész egyetértéssel nyilat-
kozik. E leveleket a grof nalam hagyta.

A munka szétkiildetése utan csakhamar mutatkoztak hatasai.

A munka egész tartalmaban és szellemében megtamadta —
bar akaratlanul ¢és implicite — Kossuthot legkényesebb és leggyen-
gébb oldalan.

Kedvencz, éveken at apolt, vitalis tervét tette tonkre.

Hogy e munka 4&ltal felidézett szellemi mozgalom ez iranyt
veszi, és néhany nap alatt a grof és KOSSUTH kozti kérdéssé alakul
a kozvéleményben, azt oly kevéssé kerestik, mint eleinte sejtettiik
vagy Ohajtottuk.

A Pesti Hirlap, akkor az orszag legtekintélyesebb ellenzéki
lapja, febr. 10-kén kezdette meg a munkanak ismertetését ¢és négy
vezérczikkében azt egészben ¢és részleteiben magasztalva az orszag
figyelmébe ajanlotta.

A mint ezt végezte, megkezdte a harczot KOSSUTH vukovari
emlékiratabol a  vukovar-flumei  vaspalya-tervezet  ellen, elemzi
mind az eszme mind a Kkivitel szamtalan gyarlosagait, szembe al-
litta a grof tervével, melyben csak a pest-fiumei Osszekottetés fog-
lalhat helyt, és kimutatia a KOSSUTH tervének tarthatlansagat a
grof kozpontositott Gsszevago halozata ellenében.

A Pesti Hirlap igy szembe allitvan a kétféle tervet, az orszag
hatosagaiban is kezdették mérlegelni az egyik eldnyeit, s felfogni a
masik hatranyait, ¢és mert szamos megyék adtak partold utasitaso-
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kat a Vukovar-fmmei vaspalya mellett, — most a grof munkajat
vévén s abbol meggy6zoédvén annak karos  voltarol, elkezdettek
potlé  utasitasokat kiildeni koveteiknek egyenesen ¢€s  hatdrozottan
a grof terve mellett.

Hire ment csak hamar Pozsonyban, hogy mar a megyék a grof
tervei mellett nyilatkoznak, ¢és a vukovar-flumei terv kivihetetlen,
és tobbségre nem szamolhat.

Nem volt pedig kérdés, melyhez Kossuthot tobb s fontosabb
érdek kototte volna, mint a vukovar-fiumei vaspalya kérdése.

A mi a grof altal kozrebocsatott kozlekedési tervek altal kel-
tett mozgalmaknak még kilonds jelentdséget adott ez idGben, az
volt, hogy épen a megel6zott napokban érte el a KOSSUTH vezérke-
déséveli elégiiletlenség a koveti kar mérsékeltebb ellenzéki tekinté-
lyei kozt azon magas fokot, mikor mar annak fékezésérél és meg-
dontésérol kezdettek tanakodni.

Két targy latszott  kiilonésen arra  hivatva lenni, hogy
Kossuthnak sokak elétt elviselhetlen hatalmaskodasat megdontse.

Egyik az administratori rendszer igyében a felségnek egy
megnyugtatd nyilatkozata, mely kielégitvén az orszaggyilési tobb-
ség nézetét, az aggodalmakat megszinteti, s ez altal kiveszi
KOSSUTH kezébdl a kormany elleni izgatasnak legélesebb fegyverét.

Masik a grof terveinek elfogaddsa, mire mar a tobbség két-
ségtelen volt. Megbuktatasa t. i. a vukovar-finmei tervnek, azon
kérdésnek, melyhez Kossuthnak két évi agitatio utan egész erélyé-
vel és minden befolyasaval ragaszkodnia kelle.

Elzarasa egy igen sikeres izgatasi térnek, ¢és megbuktatasa
azon tervének, melyhez egész erélyével és befolyasaval ragaszkodott,
oly csapassal fenyegette KOSSUTH hatalmat s vezéri allasat, mely ha
sikeriil, egészen megvaltoztatia Pozsonyban a helyzetet és a dol-
gok fejlédésének egészen mas iranyt szab.

A kiengesztelodési titkos alkudozasok czéljat KEMENY ZSIGMOND
ekkint fejezi ki:

«A partok gytldlete megsziinik, a halado-conservativ és a
mérsékelt ellenzék kezet nyujt egymasnak az alkotmany reformala-
sara, Osszpontosul minden alakitdé er6, a csokonyosok visszavonul-
nak a széls6 jobboldalra, KOSSUTH a baloldal szélén marad egy
becsiiletes, de a vezényletre nem valo partocskaval, a centrum
pedig kitlizvén a haladas zaszlojat, bator, de nem koczkaztaté poli-
tikaval viszi a magyar nemzetet at azon a crisisen, melyen kérész-
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tal  kell esniink, midén a feudalismusrol a szabadsagra torek-
sziink. »

«Ezen szép almakba ringattak magokat az uj liga avatottjai.»

Ez kétségen kivil az akkori helyzetben tisztan elvi part-
tomoriilés  fogott volna lenni. Mert a kozteherviselés, oOrokvaltsag
és mas reformkérdések targyalasanal a nagy tobbség ellenzéki ¢és
conservativ  vegytiléke kitlint és az orszaggyllés sikeres mikodé-
sének Utjaba csak a személyes elkeseredés a partok kozott, és kiva-
lolag a partfegyelem nytige allt, melyet KOSSUTH erds kézzel fenn-
tartott.

A szakadas az ellenzék bens6 korében nyilvanos titok volt.

E szakadas kezdetét KEMENY is a valaszfelirat targyalasi mod-
jara vezeti vissza.

Az intransigens letétel sokban komoly aggodalmakat tamasz-
tott az orszaggyllés eredményei irant.

Ha az also tdbla a fOrendek elsd modosito felszolalasara a
kérdést leteszi, és az alkudozasok utjat is elzarja, a siker lehe-
tetlen.

Ily eljaras a targyalasban ehnérgesitheti a viszonyt a fOren-
dek és also tabla kozt, és végkép elkedvetlenitheti a kormanyt.

Ily megoldast dictadlhat a szenvedély, de nem menthet ki a
higgadt megfontolas.

Hogy az orszaggyilés targyalasainak elsé kérdése, a valasz-
felirat, igy intéztetett el, ez a heves vita utan, melyet keltett, csak
Kossuthnak tulajdonittatott. A helyzetet pedig igen elmérgesitette.

Mindjart erre a reform fokérdései keriilvén szonyegre, a sza-
vazas kimutatta, hogy az elvekre nézve a partok kozt elvi eltérés
alig van, a siker utjaban ennélfogva csak a személyi viszonyok
elmérgesedése allna.

Ily eljarasbol gr. APPONYI megbuktatasa vilagosan mint part-
cz¢l emelked6k ki, és e torekvésben mint czélban sokan vonakod-
tak részt venni.

Nem lehettek baratai azon eljarasnak, hogy mig a reform
kérdéseiben annyi kozeledést lattak, a sérelmek talvitt izgatasai
altal a tractatusok békés alakulasa megakasztassék ¢és a kormany
kozeledése lehetetlenné tétessék.

A conservativ part belatd tagjainak is igen kivanatossa lett,
hogy a sérelmi izgatasok legtermékenyebb forrasa, az administra-
tori rendszer akkép intéztessék el, hogy az aggodalmak megsziinte-
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lése altal ne fenyegesse tovabb az orszaggyiilés békésebb folya-
matat.

Erintkezésbe léptek ennélfogva az ellenzék elégiiletlen  tagjai-
val. Ennek folytan bizonyos megallapodas jott is létre, s egy Kkir.
leirat lett fogalmazva, melyet allitolag az ellenzéki part egyik tekin-
télye — SZENTKIRALYI MOR — szerkesztett.

E leirat czélja volt: elvi megnyugtatas mellett a kormanynak
a tisztességes visszavonulast lehetségessé tenni, s ebben annak
orszaggytlési  elfogadasa altal egy hatalmas agitationalis targyat
besziintetni.

A kozbenjarast a foherczeg nador vallalta magara.

Az egyezkedések nagy titokban folytak, és mint allitak, a
kibékiilé  terv  keresztiilvitelének — huszonkét  ellenzéki  kovet — volt
megnyerve.

A fatum ugy akarta, hogy ezen kozvetitd mozgalmak ¢élén az
ellenzék részér6l épen KOSSUTH korettarsa SZENTKIRALYI, az orszag-
gyllés egyik legtehetségesebb és legmunkasabb tagja alljon, ki ak-
kor Pest megyének elsé alispanja s egyhangllag megvalasztott ko-
vete volt.

SZENTKIRALYI ¢és a beavatott ellenzékiek nem lehettek az irant
csalodasban, hogy KOSSUTH mint ellenzéki partvezér e tudtan kiviil
rendezett megoldast egyenesen maga elleni merényletnek fogja
venni, ¢s izgalmas természeténél fogva végletekre ragadtathatik, mi-
doén aztan az éles Osszeiitkozés a kovettarsak kozt alig lesz kikeriil-
het6, mely esetben Pest megye jutna azon igen kényes helyzetbe,
hogy kovetei kozti kérdésben dontson, mely dontés azonban az
elmérgesedett  viszonyok kozt egyik kovetnek allasat mindenesetre
tarthatlanna tette volna.

A korilmények ezen szovevénye miatt a helyzet felette ké-
nyess¢ lett, kovetkezéseit alig lehete megmémi. Sulyosodott a do-
log még az altal is, hogy gr. BATTHYANY az orszagos ellenzék elndke
ezen gr. APPONYI oly kozel érintd kérdésben KOSSUTHOT egész be-
folyasaval tamogatta, ¢és feltehetleg a végletekig vitt harcztol sem
tartoztatta volna vissza.

SZENTKIRALYI azon er6s allasban, melyet Pestmegyében mint
alispan ¢és egyhangllag megvalasztott kovet, de mar régibb kovet-
ségében is szerzett érdemeinél fogva elfoglalt, bizott megyéjében,
hogy az végso esetben is 6t cserbenhagyni nem fogja.

Mindenesetre  magat  tdjékozand6  Pestre  sietett, hogy ott
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meghitt baratait, kik a megye élén allnak, az igyek allasarol felvila-
gositva, az eshetdségekre elokészitse és velok értekezzék.

Meg lett azonban igen varatlanul lepetve Nyarynak, Pataynak,
RADAY gr. stb. azon egyhangu nyilatkozatai 4ltal, hogy az adminis-
tratori kérdésben minden kozvetitdé megoldastol 6k magok is meg-
tagadjak részvétoket, annak elfogadasa is a megye rendéinél az
uralgd hangulat mellett lehetetlen.

E vératlan felfedezés lehetlenné tette  SZENTKIRALYInak a
tovabbi activ  fellépést e kérdésben, melynek megoldasanal neki
jutott volna a vezéri szerep. Most mar folytatni a megoldas koriil
meginditott utat annyit tett volna, mint megyéjének szellemével
magat tudva és akarva ellentétbe helyezni, és bizonyos bukéds eseté-
ben KOSSUTH diadalat annal fényesebbé, hatalmat annal félelmete-
sebbé tenni.

Ily helyzetében tétlenséget valasztott.

E kozben azonban KOSSUTH a tortént mozgalmakrol értesiilést
nyervén, azok ellen fenyegetéseivel oly fergeteget keltett, hogy mire
a kir. leirat a megallapodas szerint Pozsonyba érkezett és felolvas-
tatott, mar a conservativ part sem merte kielégitését hangosan nyil-
vanitani.

A beegyezett ellenzékiek pedig, SZENTKIRALYI tdvol maradvan,
a roppant izgatottsag el6l mcghatraltak, kivéve egyetlent, Bereg ifju
kovetét LONYAY MENYHERTE, kinek helyzete e kérdés koril a tob-
biekénél sokszorta kényesebb volt.

Megyéjére és  kovettarsara teljes biztonsaggal szamitva, mi-
utan a kibékitési alkudozasokat nagy részben atyja LONYAY JANOS b.
titkos tandcsos vezette, ezaltal 6 is a kibékitési actioban mélyebben
lett érdekelve, hogysem becsiilettel visszaléphetett volna.

Midoén tehat febr. 5-kén a kir. leirat szonyegre keriilt, meg is
tette Bereg kovete inditvanyat, kijelentve, hogy a kir. leirat aggo-
dalmait eloszlatta, s abban megnyugszik.

Leirhatlan az izgatottsdg, mit ez inditvany épen egy ellenzékiek-
hez szamitott kovet 4ltal eldadva felkeltett. A karzatok larmas
avatkozasa fékezhetetlen lett.

Ezen befolyasok nyomasa alatt oly felizgatott vitatkozas fej-
16d6tt, hogy tobb megye kovetei egymast nagy felindulas kozben
szavaztak le, és masnapra tobb parbaj keletkezett.

Végre a beregi inditvany nagy zaklatasok kozt egy szavazat-
tobbséget nyert.
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Az ezen eredmény altal keltett zivatarban az elndok sem volt
képes a csendet helyredllitani, az ilés a legnagyobb izgatottsigban
oszlott szét, a végzés ki sem mondatott.

Még napokig folyt ezutin a megtortént szavazas daczara is az
ingeriilt vitatkozas. KOSSUTH a szavazas veszteségét a felirat l'ormu-
lazasaban akarta helyreiitni, mi a vitatkozast mindig jobban elke-
seritette.

Meg kell azt is jegyeznem, hogy e kérdés targyalasa elott
KOSSUTH is jonak latta abba beleegyezni, hogy a kir. leirat ne ride-
gen vettessék vissza, hanem elismertetvén a felségnek a nemzet
megnyugtatasara  iranyzott szandéka, kéressék az orvoslat rogtoni
megkezdése ¢és oly féltéi elek kottessenck az aggodalmak megsziin-
tetéséhez, melyek a leirat czéljat teljesen meghiusitottak volna.

Ezért monda KOSSUTH a vitatkozasok folyamataban elkesere-
dett hangon: «Am vessenek szamot magokkal, kiknek tetszett a
dolgot igy ¢élére allitani; e szavazat kovetkeztében az orszaggytlé-
sen béke tobbé nem lehet. Legyen hat harcz, miutin az engesz-
telodés  ajanlgrat  visszautasitottdk — és lesz harcz az utolsd
perczig.»

Végre sok elkeseredett vitak ¢és kozbejott értekezletek utan egy
felirati szerkezet lett eldallitva, mely az ellenzéki inditvanyt jo részt
helyreallitotta és ez tizenharom szavazattobbséggel elfogadtatott.

Ezen harczokbol KOSSUTH hatalma megszilardulva emelkedett
ki. Az gy kimenetele Kossuthot elbizakodottabba, a kormanyt és
partjat a  cserbenhagyas miatt elkeseredettebbé, a  mérsékeltebb
ellenzékieket csiiggetegebbekké ¢és a helyzetet még valsagosabba
¢és nehezebbé tette.

Volt e harczoknak mindezeknél még veszélyesebb ered-
ménye is.

KossuTH, ki ezen mozgalmakat egyenesen maga ellen intézett
torekvéseknek tekintette, nem lehet hogy ne latta legyen, hogy
azokba az ellenzéknek nevesebb ¢és tekintélyesebb tagjai be vannak
keveredve.

A hatalmara féltékeny partvezér belatta, hogy a tomoér con-
servativ  parttal szemben sajat ellenzéki tarsaira sem szamithat,
latta elmagyarazhatlanul, hogy az orszaggytilésen tobbsége nincs a
hivatottak bensé meggy6z0désében, ezt csak erkolcsi nyomas tartja
fenn. E helyzetben mindinkabb a karzatok és kozonség felé sodor-
tatott, melynek fanatismusa 16n hatalmanak tényleges oszlopa.
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Ez uton mindinkabb vesztette mérsékletét, az izgalmak fenn-
tartasat hatalmi  eszkOznek tekintette, a karzatot, benne az ifji
oriast a politikdban tényezOi szerepre emelte, az értelmi elemekkel
a kovetek korében mindinkabb fesziilt allasba jott.

E fatum kiséri Kossuthot kozpalyajanak egész folyamatan,
Pesten gy mint Debreczenben. Tobbsége a jogosultak — a torvény-
hozdi kar — meggy6z6désében nem volt sem Pozsonyban, sem Pesten
késdbb, sem Debreczenben, ¢s uralkodott még is a helyzeteken azon
erkélcsi nyomas altal, melyet a karzat és utczai vélemény izgalmai-
ban maganak teremtett.

Sziikség ezen kiizdelmek bensé lefolyasat egész részletesség-
ben kisérniink, hogy lassuk, miként képzddott fokonkint amaz erd,
mely az orszag sorsait a kozel jovében eldontendé vala, és melyet
az apré csatdk meghiGsult kisérletei mindinkabb emeltek a hata-
lomban, hogy végre midén mar kivivott sikerekre is mutathatott,
ne birjon vele senki, és ne allithassa meg Wtjdban a vilagosvari
befejezésig.

KEMENY egyes jellemz6 vonasokban igy rajzolja a lefolyt po-
zsonyi barczokat:

«Kik KoSsuTH tilnyomé befolyasat veszélyesnek tartottdk —
az ellenzék tekintélyeirdl szolott — nem jo taktikdt valasztottak,
midén azt gy akartdk korlatolni, hogy maguk semmit se veszit-
hessenek, ¢és a nemsikeriilés esetében mystikus homaélyba borithas-
sak czélzataikat.»

«ly eljaras ritkan arathat sikert.»

«Mert a tekintélyt csak tekintély, az erélyt erély altal lehet
fékezni, nem pedig oly kétértelmii mozgalmakkal, melyeket beval-
lani senki sem mer, s folytatni a legkisebb akadalyok utan min-
denki rostel.»

«SZECHENYI mély meggy6z06désbél merité ellenszenvét KOSSUTH
kozpalyaja irant, és nem is késett, azt eldkeriild alkalmakkor be-
vallani."

«A tobbieknek — az ellenzékieket érti — vagy nem volt elég
hitok a nagy izgatonak politikai hibai felol; vagy nem volt elég
bizodalmuk sajat nézeteikben: vagy nem volt elég Iélekerejok a
divatos vélemények arja ellen kiizdeni; vagy végtére igen nagy
bizodalmuk volt a véletlen kiilonos protectiojaban: hogy majd le-
jarja KOSSUTH magat, és akkor Ok faradsag nélkiil vehetik keziikbe
a hatalmai és hatast."
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«A  sziletésik alatt meghalt kisérletek rendre elhagyattak
Kossuthtal azon mérsékletet is, melyet addig tanusitott, és szertelen
népszeriiségét, melyet — mint gyanithatd — elébb csak magaért
ezen népszerliségnek kéjes ¢és ideg izgatd gyonyoréért kedvelt, most
mar mint védsoromp6t kellett a lehetdé megtamadasok ellen hasz-
nalnia.»

«Igy folytak a dolgok egy darabig.»

«Végtére az administratori kérdés hatarozottabb iranyt tii-
z0tt ki

«A  conservativek fondkei az administratori rendszer sikamlo
terérdl szép moddal visszavonulni akartak.»

*Felaldoztdk volna a Iényeget, ha az Hiedelem formait meg-
tarthatjak.»

« Az ellenzék néhany fondkei vévén észre a conservativek
egyezkedési  szandékat, hajlamot mutattak az administratori  kér-
désben a mérséklettségre.»

« Lassankint az értesiilések — bar kéz alatt — utba indultak.»

«A kozelités megtortént.»

« Egyik ellenzéki tekintély, — ha jol vagyok értesiilve —
maga készitette meg a szerkezetet, mely mint kiralyi leirat vala az
orszaggytléshez intézendd, s melyben az ellenzék torekvésének
szolgaltaik igazsag, de a Kkifejezések ¢és nyilatkozatok altal kitelhe-
téleg 6va van a kormany méltosaga.»

«A leirat visszavonulas lett volna a megveretés nyilt beval-
lasa nélkiil. T

«A nador, kinek befolyasaval tortént mindez, jelentést tett a
kiengesztelés sikerérdl s varta a felsé hatarozatot.»

«Bécsb6l hamar megérkezik a kir. resolutio a szerint, a mint
elintézve volt».

« Szentkiralyinak vezetni kellett volna az {ligyet a Kkitlizott
czél felé.»

« De KOSSUTH sejteni kezdi, hogy valami forraltatik kéz alatt
és titokban kezd nyomozni.»

« Fol vilagosul.»

«Diihdsségbe jon. Az alarcz levonasaval, nyilt fellépéssel fe-
nyegetézik. Hogy kozte és SZENTKIRALYI kozt valasztani kell Pest-
megyének, s hogy minélelobb [télni fog a botranyos gy felett a
haza, ezen fenyegetések megteszik hatasukat.»

«SZENTKIRALYT a kiralyi leirat targyalasa el6l Pestre szalad, s
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az annyira Dbalvanyzott népszeriiségét Ggy teszi semmivé, hogy
érette sem a jok tisztelete, sem a batrak becsiilése nem adhatott
karpotlast.»

«A tobbiek SZENTKIRALYI tavozasarol értesiilvén, szintén nagy
iparral kezdenek kibontakozni a kellemetlen helyzetb6l, melyben
vezér nélkiil maradtak.»

«A zavar iszonyu.»

«Az anonymokbol 116 tabor katonak nélkiil marad.»

«Egy fiatal kovet LONYAY MENYHERT felfogta az odahagyott
ugyet, és a karzat iszony( zaja kozt védte, a hogy lehetett. A tobbi
kovetek pedig rabamultak. Felirattdk magukat ellene. Nevetségessé
tették allitasait."

«KOSSUTH gybzedelme hatarozott volt."

«Fajdalom, e diadal az O iranyara kartékonyabban folyt be,
mint elsé perezre gondolhaté vala.»

«Mindig koczkaztazobba 16n.»

«Szerencsejatékot tizott a politikabol.»

«Sziinetlenni  arverezte magasbra az eszméket, mert mell6z-
hetlen sziiksége volt a karzatra, s csak a kozonség fanatismusa altal
tarthatta félelemben az elszakadni kivandkat."

«A kozéletben a batorsag hianyat biinteti leginkabb a ne-
mezis.»

« Nalunk is minden, mit a joszandéka, de hatarozatlan em-
berek KOSSUTH ellen, vagy tulajdonkép az & személyében a destruc-
tiv irany ellen tettek, — csak novelte KOSSUTH népszerliségét ¢és
kozelebb hozta a forradalmat.»

«Pedig mennyi kilatdas volt a februari napok el6tt, mennyi
bizonyos remény, hogy KOSSUTH hatalma a természetes korlatok
kozé szorittatik vissza. Mennyi kezesség a gybzelemre, ha azok
eléggé batrak, kik a mérsékletet akartdk, kik nem annyira a jelen
perez szélsOségeitl féltek, mint a jovendd irant kétségbeestek, mig
a nemzet szive ¢és tetterecje — mint a jatékszer — egy agitator ke-
z¢ében van.»

«Annyi kotelességérzet, mint a mennyivel a katona a sanczot,
melyen all, védi, — ah, ennél sokkal kevesebb, KOSSUTHOT vissza-
szoritotta volna egy tinnepelt szonokka és a hazat megmenti vala.»



III. FEJEZET.

A kozlekedési tigyekben 11 csatara késziil s Széchenyi grof munkajat
zaszloul hasznalja. Kossuth befolyasa komoly veszélyben van. Sikeriil
azonban a kozfigyelmet egészen mas térre vinni at s Gjra diadalmaskodik
s az események fordulata altal urava lesz a helyzetnek.

Elmondottam az el6bbi fejezetben tan tobb részletességgel
mint t. olvaséim helyeslik e kiizdelmek lefolyasat.

SzECHENYi-r6l maga KossuTH mondja, hogy a kor literén tar-
totta ujjait és megértette annak liiktetéseit.

Jlost is latott mindent, mert be volt mindenbe avatva, de
egyediil volt, ki épen akkor hozzam irt levelében, mire KEMENY is
vonatkozik, egyenesen kimondja, hogy nem bizik az emberek szi-
lardsagaban, kétkedett az emberekben és a dolgokban.

«Mikor még ideje volt volna — igy ir — Ti EOTVOS & Comp.
cserben  hagytatok, magamra maradtam, és nagygya neveltétek.
Most midén hatalma oriasiva nott, akarjatok fékezni. Hit abrand.
Barmit tesztek, 6 betdlti vészteljes hivatasat.»

A miket a grof ezen események lefolyasaban latott, mind csak
arra szolgalt, hogy megszilarditsa benne a hitet, hogy minden ese-
mény csak KOSSUTH javara it ki, és mindinkabb néveszti azon
latalmat, mely Ot ellenallhatlannd teszi, és csak az események
fejlédésetdl  fiige mivé legyen a haza sorsa az O kezében, mert
donteni ¢ fog. A hibas kiizdelem csak noveszti erejét és sietteti a
kifejtést.

Mind e mellett a haza érdekében kiizdeniink kell, — igy
sz0lt — mert a kiizdelem kotelesség.

A kiizdelemre alkalom ismét Onmagatol tolta fel magat a
grof kdzkézen forgo kozlekedési javaslataban.

Fennebb minden részletességgel elmondottam e munka kelet-
kezését, mert midén a munka hatdasai kezdtek sebesen mutatkozni,
s annak é¢lét a lapok mindinkabb KOSSUTH tervei ellen kezdették ira-
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nyozni, sokan azon gondolatra jottek, hogy e munka ezen kiizdelem
szamara kiszamitassal 16n megalkotva.

Még maga KEMENY is, ki a munka keletkezését igen jol ismerte,
azon tévedésben van, hogy e munka Pozsonyban kiszamitasbol 1on
a kiizdelem alapjava valasztva és rendezve.

Pedig ez a korilmények esetleges taldlkozasabol onkényt fej-
16dott, és az orszagban hirtelen nyilatkozo kozvélemény altal notte
ki magat azza, hogy KOSSUTH egész orszaggyiilési befolyasat a leg-
komolyabban fenyegesse, és ha 6 a csatdit e kérdésben is szokott
erélylyel és a végletekig mend szenvedélylyel viszi, bukasa kiinarad-
hatlan lett volna.

KossuTH mint a vukovar-ihnnei vaspalyatarsulat —felhatalma-
zottja mar joval elobb hogysem a grof Javaslata megjelent, beadta
az orszaggyllésre a vukovari vaspalya terveit, és kérte azok targya-
lasat.

Az orszaggylilés szokott modon annak targyalasara  bizott-
sagot kiildott, melynek elnokéiil SzECHENYI lett kijelelve. A bizott-
sag munkéalatit a grof Dbetegsége miatt csak februarban kezd-
hette meg.

A vukovar-flumei vaspalya mar évek el6tt  keriilt szOnyegre
s utobbi években KOSSUTH specialis miikodésének targyat képezte,
ugy hogy ezen kérdés egészen Osszeforrt KOSSUTH nevével és csak-
nem altalanos partolasban részesiilt az orszagban.

A dunai g6zhajozas évenkint élénkiilvén, az volt az alapgon-
dolat, hogy a Dunanak valamely also pontja a magyar kereskedés
érdekében Osszekottessék az egyetlen magyar tengerparttal — Fiu-
méval, mely torekvés felkeltette az osztrak tengerpart — Triest ve-
télkedését, s ezaltal az tigy nalunk még nagyobb lendiiletet nyert.

Eddig a terv mint a magyar tengerparttali 0Osszekottetés kér-
dése szerepelt az orszdg el6tt minden tekintet nélkiil az orszag koz-
lekedési Osszes rendszerére, ¢és mint ilyen partoltatott a hatdsagok
altal, pedig a terv alapjaban elhibazott volt nemcsak, de a magyar
érdekek  szempontjabol karos, s6t veszélyes, és pedig elannyira,
hogy a mint a SZECHENYI ellentétes terve a kozonség kezébe Kkeriilt,
azonnal megsemmisiilt a  vukovar-flumei eszme irant minden
rokonszenv, a hatésagok belattak tévedésiiket s siettek hatarozott
utasitasaikban koveteiket a grof tervének elfogadasara és ebben a
vukovar-fiumei terv elvetésére megbizni.

Minthogy t. i. el6bb tobbnyire a vukovar-fiumei terv mellett
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nyilatkozott a kozvélemény, most annal inkabb siettek a megyék
utasitdsokat kiildeni a grof tervei mellett, mely a vukovar-fiumei-
nek ellentéte volt.

E vukovari vaspalyarol igy szol KEMENY:

«KOSSUTH terve mint ¢let és halal kérdést siirgeti a racz ¢és
illyr vidékeknek a magyar tengerparttali Osszekottetését, mert, mint
a régi Pesti Hirlapban fejtegetve volt — e ment6 tény nélkil
mindig gyarmati helyzetben maradunk.»

« Csudalatos szerepe van a torténésznek, ha az évek nyugal-
maval visszatekint a lelkesedésre, melylyel egykor fogadtattak oly
tervek, miknek létesitésén nem azoknak, kik siirgették, hanem azok
ellenségeinek kellett volna 6rvendeni.»

« Ilyen a vukovar-fiumei vonal, melyet KOSSUTH kiilonds el6-
szeretettel  karolt 4t, ¢és tudtomra RajasicH O  szentsége nem
partolt.»

Annyira kivivé volt a grof és KOSSUTH tervében az ellentét, és
annyira szembeszoké a grof felfogasanak helyessége, hogy mikor a
grof a  vukovar-fiumei bizottsagot Osszehivta, a tobbség mar e vas-
palya tervnek ellene volt.

A vukovar-fiumei tervnek tobbségre még a  bizottmanyban
sem volt kilatasa. Ezt latva KOSSUTH, ki mint a tdrsasag meghatal-
mazottja jelent meg a bizottsag uléseiben, két eszkozhéz nyult,
hogy legalabb a bizottsagban vigye keresztiil tervét.

A febr. 16-ki ilésben kérte a rendeket, hogy a vasuti bizott-
saghoz sorolndk még Szerém ¢és Pozsega megye koveteit. Megadtak
a rendek e kivanatat.

Ezen két megye kozvetleniil érdekelt megyék, melyeknek
tertiletén a vukovari vonal athalad, ennélfogva biztos két szavazat.

Azt is megkisértette, hogy a bizottsag iléseibe hallgatosagot
hozzon. Egyik ilés kezdetén néhany fiatal ember jelent meg s
bebocsatast kivant a bizottsag tilésébe.

Azonban a grof mint elndk oly hatarozottan megtagadta a
hallgatésag bebocsatasat, hogy tovabb zaklatni nem merték az
ugyet.

Masik iilésben azonban megjelen két akkor legifjabb kovet
gr. ANDRASSY MANO ¢és Csuzi PAL, kik nem voltak a bizottsag tagjai,
de mint hallgatok akartak jelen lenni.

A grof ezen kezdeményben is a hallgatdsag bevezetésének
czéljat gyanitvan, mert hisz ezutdn az absentium koveteit sem Ilehet
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kizarni, ez ellen is felszdlalt, és a két fiatal kovet felhdborodassal
hagyta oda az iilést.

En ez id6ben épen Pesten tivol voltam és ezen események-
16l csak a grof koriilményes értesitésébol vettem tudomast.

Ezen levelében panaszol épen a grof KOSSUTH  elbizakodasarol
és fenyegeté allasardl, melyet a grof javaslata ellenében vesz. [rja
tovabba, hogy 6, ki nem bizik sem az emberekben sem a dolgokban,
kérte Kossumot: ne rontandk egymast, inkdbb egyeznénk meg a
tervek felett. De KOSSUTH mit sem akart hallani az egyezségrol, 6
a magaét kiviszi.

Pedig barmily elbizakodottnak latszott is, a megyék egymast
ér6 utasitasai ¢és a mindennap hangosabba emelkedé kozvélemény
mély aggodalmakat keltett fel benne.

A mely perczben valaki a kozlekedési iigyek kérdését szo-
nyegre hozza, a grof "Javaslata» nagy tobbség altal elfogadtatik,
az 6 vukovari terve elbukik s ha 6 a kérdést erészakolja, mint az
elézményeknél fogva alig tehet egyebet, ezen kérdésben hatalma
¢és befolyasa szenved okvetleniil hajotorést.

«A vezéri szerep — igy sz6l HORVATH MIHALY — kényura-
lomméa kezdett valni kezében, s tarsainak nagy része latszolag sza-
badulni 6hajtott mar a minden lépten érzett nyomastol.»

ciKovettarsainak  ezen novekedd elidegenedése nem  marad-
hatott titok KOSSUTH el6tt. Tapasztalta & azt tobb alkalommal,
tapasztalta  kiilondsen az administratori kérdés targyalasakor
kifejlett ~partoskodasban. A SzEéchényi-nél tartott tandcskozmanyok
folytaban pedig a kozlekedési eszkozok rendszere targyaban oly
igen csokkenni latta tekintélyét, hogy nem lehetett tobbé kétel-
kednie, miképen banni nagy is a kozonség el6tt szonoklatanak
vardzsa, a torvényhozo karban kevés id6 alatt mas kezekbe kerii-
lend a vezéri palcza, hacsak valamely véletlen esemény fel nem
¢élénkiti nimbuszanak halvanyodo sugarait.»

«Egy levelében, melyet februar vége felé Pestre rokonai vala-
melyikéhez intézett, a reménytelenség, s6t csaknem a csliggedés
hangjan irt a kozel j6v6 fejleményeit illetSleg.»

Az elvitathatlan tény, hogy rda nézve a helyzet kétségbeejto-
leg kezdett alakulni.

Az administratori kérdésben nyert diadalai épen e napokban
helyreallitottak latszolag a fegyelmet az ellenzéki partban, de csal-
hatatlanul nevelték a titkos elégiiletlenséget is.
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A grof kozlekedési terveinek sebesen haladé hoditasai a koz-
véleményben kapos Urligyet szolgaltattak az elveszett gy6zelem
visszaszerzésére. A grof javaslatanak ¢élét mindinkabb KOSSUTH
terve ellen kezdek forditani, és ez néhany nap alatt partzaszlova
lett, mely koriil az ellentétes erék csoportosulni kezdettek félelme-
tes tomegben.

Az orszaggylési tobbség mar kétséges sem lehetett.

Pestmegye, mely mint lattuk az administratori kérdésben
KOSSUTH mellett dontott volna még SZENTKIRALYI ellen is, ugy volt
hangolva, hogy a kozlekedési tigyekben hatarozottan a grof tervei
mellett fog utasitast adni.

Képzelhetlen is, hogy mikor a kérdés igy all: Pest-Fiume
vagy  Vukovar-Fiume, valaki talalkozzék Pestmegyében, ki  Pest
ellen Vukovar mellett szavazzon.

KoSSUTH  helyzetét azon veszély fenyegette kikeriilhetleniil,
hogy sajat évek Ota egész erélylyel védett tervét kelletik leszavazni
megyéjének utasitasabol.

O pedig tervéhez az elézményeknél fogva annyira kétve
volt, hogy annak felhagyasatol vagy bukasatol fliggott egész repu-
tatidja.

Mig a SzECHENYI vallalatai: g6&zhajozas, hajogyar, hengerma-
lom, lanczhid, léverseny, casindk stb. naponkint nyertek dinien-
siokban és virdgzokka lettek, addig oly vallalatok, melyek KOSSUTH
nevéhez voltak kotve, €16 cadavereknek mutatkoztak.

A védegylet inkabb csak nagy port vert fel és a vidéken csak
panaszt lehete hallani, miként zsdkmanyolja ki néhany pesti keres-
kedd a hazafi-lelkesedést. A hazalok pedig a ,honi‘ bélyeggel ella-
tott kiilfoldi kelméket annal dragabban adtak el.

A kereskedelmi tarsasdg nagyhangli igazgatojanak  eltiinése
utan nem volt tobbé felépiilhetd. A gyaralapito tarsasag sem Dbirt
eredményre vergddni.

Most végre a vukovar-fiumei vaspalya, mely valahara sikert
fgért és a magyar terménycknek biztos és olcsd utat a tengerre —
nézett bizonyos bukasnak elibe, nemcsak mint technikai felfogas-
ban hatranyos, hanem a magyar nemzeti érdekeknek felette ka-
Tos terv.

Kényesebbé lett a dolog Kossuthra nézve az altal is, hogy
utobbi  idében a vukovari tarsulat meghatalmazottja gyanant attol
évi dijat kapott, annak iigyét, ha szonyegre keriil, nem hagyhatta
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cserben. Ha pedig ezt nem tenné, megyéjével és a kozvéleménnyel,,
az egész orszagban j6 igen éles Osszelitkozésbe.

A helyzet hatalmara nézve kétségbeejtd volt. A kérdést sem-
melldzni, sem megkeriilni nem lehetett, és méltan tarthatott attol,
hogy ellenesei els6 alkalommal szényegre hozzak és ez altal a
szamara valsagos harczot eldidézik.

E helyzeten segiteni alig volt szamara mas mod, mint elvonni
minden aron a kozfigyelmet a kozlekedések tigyétdl, és a kozérde-
keltségnek olv targyat vetni fel, melynek izgalmaiban felejtse az.
anyagi érdekeket teljesen.

Ez idonyerés volt minden esetre és a véletlen hozhatott se-
gitséget. Hozott is a parisi forradalom kitorésében ¢s annak sebes
terjedésében.

A meghiusult siker nem von le semmit ezen események érde-
kességébol.  Ellenkezdleg csak ezek altal nyerhetiink vilagossagot
azon végzetszerli hatalom keletkezésérél, melylyel KOSSUTH a nemzet
ugyeit kezébe véve, fatumszerli kovetkezetességgel vezette Vila-
gosvarig.

A most leirt orszaggyiilési epizodot KEMENY sokkal érdekfeszi-
tobben rajzolja, hogysem elhallgathatnam:

«SZECHENY! munkalatanak — igy szol — alapelvei valonak:
kapcsolatba hozni Magyarorszagot az eurdpai nagy vasarpontokkal
és Nyugot-Europat Kelet-Europaval hazankon 4t minél egyeneseb-
ben Osszekdtni; tovabba a  magyarorszagi  vasuthalozatot  Pestbol
inditani ki ¢és Pestre vezetni vissza; végre Magyarorszag idegen
ajkti  lakosait a magyar elemmel gyakori és mell6zhetlen érint-
kezésbe hozni.»

Az els6 pont némi aldozatot igényelt volna koltség tekinteté-
b6l, s tan egy darabig valamennyiben csokkent¢é vala a palyak
jovedelmezését; de Magyarhon eurdpai fontossagara nézve nagy
hatéassal birandott.#

«A masodik pont, t. i. a halézatnak Budapestrdli kiinditasa
e varost félszazad alatt vilagvarossa emelhette volna.»

«A harmadik pont, t. i. az idegen ajki lakosoknak a magyar
elemmeli gyakori ¢és mellézhetlen érintkezésbe hozasa, a provincia-
lis érdekeket néhol sértette, de a kedélyek kiengesztelésere, a haza
felviragzasara, a magyar név becsiiltetésére nézve minden ember-
barataink és minden népszénokaink  Omledezéseinél  szazezerszer
inkabb befolyt volna.»
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«SZECHENYT munkéjanak oly sok ragyogd oldalai valanak, hogy
mielébbi  felvételét méltan lehetett varni. Kiilonben is épen azon
idé koril szemlatomast kezdett a kozonségben az anyagi haladas
kérdései iranti érzék kifejlddni és a megyék a Tiszaszabalyozas
igye miatt gyakoribb érintkezésbe j6vén a groffal, belatni kezdet-
ték, miként masé lehet ugyan a szép szavak dicsOsége, de O egye-
diil a tett és viragzo vallalatok embere.»

«KOSSuTH rendkiviili zavarba jott a kozlekedési elndk emlék-
irata altal. Latta, hogy ha SZECHENYI tervei elfogadtatnak, a viszo-
nyok szovodésénél fogva jovedelme ¢és orszaggyilési hatdsa egyirant
van koczkaztatva.»

«Mert KOSSUTH egyediill csak a vukovar-flumei vasttarsasag-
tol kapott fizetésbol ¢élt, suprematidja az ellenzék elégiiletlen tagjai
folott egy megveretésen tul nem tarthatott.»

«A megveretés pedig bizonyosnak latszott.»

«Mert a SZECHENYI tervébe a pest-fiumei vasut vala egyediil
beilleszthetd.»

«KOSSUTH bamuloi  koziil sokan annyit bevallottak, miként
a kozlekedési elnok mellett szol a nemzet valosagos érdeke, és a
vukovar-filumei vonal legfeljebb az ellenséges iranyok Osszpontosita-
sara czélszeri ¢és arravald, hogy Fiume mentdi kevesebb ideig
legyen magyar tengerpart.»

KossuTH ellenségei még azt is allitak, hogy a vukovar-fiumei
vaspalya eldmunkalataiban tobb  szakismereti botlasok vannak; a
koltségvetés pedig szédelgés és kalandori, mintha a kozonség mys-
lificatiojara volna készitve. Ez nem lehet igaz.»

« Orszaggytlési hatasat tehat végveszEly fenyegette.»

«El6bb  magaban  Pestmegyében, melynek képvisel6je  volt,
azutan a tobbi torvényhatosagoknal potlékutasitasba akartak tétetni
SZECHENYI munkajanak elfogadasat.»

«Legfelebb 16 megyében vala lehetséges az ellenkezd irany
diadalay.

«Aztan mit hasznalt volna minden vidéki rokonszenva vuko-
var-flumei vonal irant, ha Pest hatarozata KOSSUTHOI vagy ezen ked-
vencz eszméjének partolasatol, vagy a kovetségtol elmozditja?»

« Pedig NYARID, PATAYIl ¢és SZENTKIRALYH kezdve a tekintélye-
sebb egyének nagv tobbsége SZECHENYI munkalata mellett volt.»
«Latvan a pozsonyiak a fOvarosban jelentkezd szellemet, latvan
4 vidékek kedvez6 hangulatait SZECHENYI terve irant, a pest-fiumei
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és  vukovar-fnimei  vonalokbol  mindinkabb  kezdettek  életkérdést
csinalni.»

«A két terv mar nyilvanos partzaszlonak tekinteték.»

«KOSSUTH érz¢ naponkinti gyengiilését.»

« Sejté a titkos ez¢] egész dimensidjat.»

«Elébb a vasat kérdése felett akart mielébbi {itkbzetet, mert
az ellenzékben még a partfegyelem teljes felbomlasat nem bitté, ¢és
csak egyes desertiokra szamolt.»

«Késobb félt, hogy magaban a karzatban is, — mely a KOSSUTH
elleni engedetlenkedés boszuldja és a gyongébb jellemiiek ingadoza-
sainak fékezdje volt, — scissio uralkodik».

« Elallott tehat szandékatol.»

«Midén pedig a hirlapirodalom kivétel nélkiil feltamadt, és a
vukovar-fiumei vonal legfelebb a Heti lapok kevesekt6l partolt hasa-
bain szamithatott {igyvivokre, KOSSUTH tokéletesen belatta, hogy
helyzetének megtartasara nincs mas eszkdz, mint oly izgatasi anya-
got dobni a kozonség kozé, mely a tamasztott mozgas atalanossaga
miatt hattérbe szoritson minden mas kérdést, és a politikai szenve-
délyek 1égkorébe sodorvan az embereket, mint Oberon sipja, ha
megfuvatik, dreget és ifjat a hangok ereje altal forgasson».

«Egy tanacskozmanyban jelenti tehat, hogy inditvanyt fog
tenni oly targyban, melyet még a valaszfeliratkor siirgetni akart,
de elvbaratainak kivansagara elhalasztott.»

«A figyelem felébredett.»

«A  partarnyalatok  kiilonboz6 korei a szandék tudomasahoz
jutvan, mozgani kezdettek.»

« A rokon- ¢és ellenszenvek remény ¢és aggodalom kozt ha-
nyattak. »

«Szoval megint Kossuthra vala szegezve minden szem.»

«A  megpenditett anyagi kérdések, mihelyt a szenvedélyek
szeszes pohara az izgalmat keres6k ajka elébe tartatott, rogton
feledve valanak.»

« Es Kossuth diadalmaskodott ellenfelein.»

Nemzetiink torténésze HORVATH MIHALY mind az administra-
tori kérdés, mind a SZECHENYI munkaja altal felidézett mozgalmakat
jobbadan KEMENY nyoman irja le KOSSUTH partvezérkedésének arny-
oldalait élesen kitiintetve ¢és az ellene tamadt elégiiletlenséget
¢élénken ecsetelve.

E mozgalmakbol kerekedett ki azon inditvany, melyet KOSSUTH
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folytatva a marczius 3-ki keriileti {ilésben eléadott, mely a késGbb
mindent magaval ragadé lavindnak els6 induld hogolydja volt, egy-
szersmind az események sebes rohama altal egy kezdddé korszak-
nak els6 kiindulasat képezte.

E pontrol kezdddik az 0j vilag.

E ponton azonban még senki sem tudhatta biztosan mérle-
gelni az eredményt.

Szédelgé koczkajaték volt ez megindulasaban, mert a hata-
lom a birodalomban még meg nem tamadva teljes erében allott:
Bécsben  keletkezhetd  forrongdsnak még csak  sejtelmével  sem
birtunk.

Sokan aggodtak a hatalom erélyes kozbelépésén.

A f6herczeg nador tobbek zaklatasara Bécsbe sietett.

A mi ezutan tortént, az események nyomasa alatt lett.

Tény pedig az, hogy e nehéz kiizdelmekbél KoOSSUTH dia-
dalmasan emelkedett ki, és lett néhany nap alatt — a helyzet-
nek ura.

El kelle ezeket mondanom egész részletességgel, mert ezek-
ben latjuk egy hatalom sziilemlésének vajudasait. Megismerjik e
hatalom bensé természetét és eszkozeit. Kimérhetjik e hatalom
képzddése koriil igazsagosan az osztalyrészét ugy az emberi gyarlo-
sagoknak, mint az események befolyasanak. Végre pedig a késébbi
események daramlatanak ellenallhatlan folyamata is érthetdbb lesz
eldttiink.

Elképzelhetjik mar most mindezen események hatasat a grof
érzékeny kedélyére.Minndanyiszor latta tornyosulnia nehéz fellege-
ket annak feje felett, kitdl a haza sorsat rendiiletlen hittel féltette,
és mikor annak helyzete alig birt kilatdssal a menekiilésre, az ese-
mények hatalma ragadja ki és emeli magasabbra mint azel6tt valaha.

Meg kelle gy6zédnie, hogy az ellene kotelességbdl —vivott
harczban a fatummal all szemben, és csak a fatum az egyedil, mi
menthet, nem pedig emberi erd, hol a hazafisdag minden -erdlkodése,
az ¢sz minden szamitasa az események varatlan fordulatain meg-
torik.



IV. FEJEZET.

Inditvany az orszaggyiilés teenddir6l. Ennek hatdsa a kozhangulatra. Tar-

gyalasa a koveti és felsé tablanal. A bécsi forradalom hire. Orszagos érte-

kezletet hi ossze a foherczeg nador. Ebben Széchenyi grof fellépése. Senki

altal sem partoltatik. Bécsbe marcz. 15-én kiildottség megy és meghozza
a gr. Batthyany miniszter-elnokségét.

Az elébbi  fejezetben elmondottak megismertettek a  helyzet
azon kényszerliségével ¢és a bensd indokokkal, melyek Kosseraot
arra birtak, hogy egy nagy fontossagi Uj inditvanyt jelentsen be,
mely a kozfigyelmet egészen a politikai iigyek terére vonva, a sza-
mara veszélyes helyzetnek egészen mas fordulatot adjon.

Ezen inditvany, mely «az orszdaggyiilés teenddirdl» czimet nyert
altala, azon perczben midén felhozatott, minden kétségen kiviil
elolegezett volt, és csak a fennebb elsorolt koriilmények miatt lett
Kossuthra nézve halaszthatlan.

De mert a nagy események kozbelépését tiz-tizenkét nappal
megel6zte, nem csuda, ha ebbdl is nem kis értékii téke alakult a
nagy agitator szamara.

Mai nyugalommal birdlva az inditvany egész szovegét, lathat-
juk abban elvitathatlan merészsége mellett is, két kilonbozé id6
befolyasanak végvidékét.

A kovetelmények sora a kitért eurOpai valsag elGérzetére
vall. A szerkezet hyperdynastikus hangja tizenkét nappal késobb
KossuTHot egészen mas szinben mutatja fel a torténelem el6tt.

Ha 6 nem a régi formak kényszerlisége alatt, de a bécsi for-
radalom kitérése wutan szo6l e hangon a dynastidhoz, ramutathat-
nank e lépésére, melyben a groffal és DEAKkal egy szinvonalon
allna.

Tartalma minden esetre olyan volt, mely a kilfoldrél szal-
longé hirek nyomésa alatt magdhoz ragadta a kozfigyelmet és alig
képzelhetd mértékben felizgatta a kedélyeket.
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Olaszorszagbol mar februar ho elejérél voltak hirek felkelési
mozgalmakrol, melyek Romabol nyertek lendiiletet.

Marczius 1-én mar a parisi forradalomrol is szallingéztak
homalyos hirek. Azonban sem Olaszorszagbol, sem Parisbol érke-
zett hirek nem voltak kiilonés hatassal a pozsonyi hangulatra.
Aggodalmas hatasuk leginkabb az agio sebes emelkedésében nyi-
latkozott.

Ez volt oka, mely miatt Gy6r megye conservativ kovete fel-
szolalt, megkéretni inditvanyozvan O felségét, hogy a Ilehetd pénz-
bonyodalmak iranti aggodalmakat az 4ltal eloszlattatni kegyesked-
jék, hogy a banknak meghagyassék, mikép a forgalomban 1év6
pénzjegyek fedezetérdl felvilagositast adjon.

Ezen inditvanynak felvétele marcz. 3-kara tlizetett ki. Meg-
tétetvén az inditvany, KOSSUTH ehez flizte sajat eldadasat, kérve a
rendeket, hogy a fennforgé koriilmények kozt emelkedjenek az
események szinvonalara ¢és ne Aalljanak meg csekély részletnél, mi-
lyen a pénzjegyek kérdése.

Felirati inditvanyanak 1ényege kovetkezd volt:

Legujabb id6ben kifejlett események mulaszthatlan  koteles-
séglinkké teszik figyelmiinket arra forditani, miket felséged iranti
hiiséglink, az 0Osszes birodalom iranti tdrvényes viszonyaink és ha-
zank iranti kotelességiink megkivan.

Felséged minket reformok Iétesitésére hivott egybe — mi
buzgo készséggel fogtunk a munkahoz.

Elhataroztuk, hogy ko6z6s teherviselés alapjan a nép tértiéi-
ben részt vegyiink.

Elhataroztuk, hogy az urbéri viszonyokboli kibontakozast kar-
mentesitéssel 6sszekotve — eszkozoljik.

A katonai ¢lelmezés és szallasolas megkonnyitése fogondunk.

A varosok ¢s keriiletek rendezése halaszthatlan.

Foldmivelésink, ipar és  kereskedelmiink  sikeres 1épéseket
kovetelnek.

Honvédelmi rendszeriink gyokeres atalakitast kivan.

A magyar allam jovedelmeinek szambavételét és felelds keze-
lés ala tételét tovabb nem halaszthatjuk, mert csak igy birunk fel-
séged kir. székének diszérdl, hazank kozsziikségeir6l ¢s minden
jogszeri kotelességeknek fedezésérél gondoskodni.

Sokban e kérdések kozill az Orokds tartomanyokkali érdek-
talalkozas kiegyenlitésének sziiksége forog fenn, mire, &nallo nem-
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zeti  jogaink ¢és érdekeink megdovasa mellett, Oromest nyujtunk
segédkezet.

Mindezek csak az altal nyerhetnek ¢életet és valdsagot, ha
végrehajtasukkal minden mastol fluggetlen nemzeti kormany lesz
megbizva — ezért szikséges a collegialis kormanyzatot magyar
felelds minisztériumma alakitani.

«Ekként fogtuk fel hivatasunkat.»

«Lehetetlen aggodalommal nem tapasztalnunk a nyugalom
bomladozasanak azon jeleit, melyek a pragmatica sanctional fogva
velink egyesiilt birodalom egyes részeiben mutatkoznak, és me-
lyeknek sulyat a kiilesemények belathatlan fejleményei  sokszeriin
nevelhetnék.»

«A jelentkezé bajok wvalodi kutfejét, sajat elmaradasunk féokat
a birodalmi kormanyrendszer természetében talaljuk. Felséged a
bekovetkezheté  balesemények  legbiztosabb  Ovszerét, magas  tron-
janak rendithetlen tidmaszat abban taldlandja, ha fejedelmi székét
a kor sziikségei altal mulhatlanul igényelt alkotmanyos institutiok-
kal kdrnvezendi.»

«Aggodunk magunkra nézve, hogy a collegialis rendszersziilte
hosszadalmassag munkalatunk sikerét késleltetendé»

"Kérjik azért felségedet, méltoztassék a fenforgd rendkiviili
korilmények tekintetbe vételével a magyar kir. helytarto-tanacs
tagjai gyanant a kozigazgatds kilon againak megfeleld szamban
oly egyéneket az orszaggytilésre, mint legkegyelmesebb kiralyi aka-
ratanak  teljhatalmi  organumait utasitani, kik orszaggyilési  tar-
gyalasainkban kozvetleniil részt vegyenek, és kiknek, mint ilyenek-
nek személyes felelésségiik ala lesz a hozandd torvények végrehaj-
tasa is helyezendd. Ezek felséged kirdlyi szandoka irdnt az orszag-
gytilést tajékozva, a kelld felvilagositisokat megadva a kérdések
megoldasat akkép mozdithatjdk el6, hogy a hozandd torvények
gyors elbterjesztését lehet6vé teszik, hogy igy a jelen koriilmények
banni fordulatanak esetére 1is biztositva legyen hazankban a béke,
és kifejthetd azon szellemi erd ¢és anyagi tehetség, melyben felsé-
ged tantorithatlan hiiségiink mellett, a bizonytalan jovendé minden
eseményei  kozott  kirdlyi  székének  legrendithetlenebb  tamaszat
fogja feltalalhatni.»

Ez ama hires marczius 3-ki felirat kivonata «az orszaggytlés
teenddirdl».

KOSSUTH eldadasaban mondja, hogy inditvanyaban  «dynas-
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tikus szempontbol indul ki és a hiiség Osztonét kilonds erélvlyel
hangsulyozza.

Tizenkét nap mulva eléadva, ez volt volna a legloyalisabb
nyilatkozat, mit egy alkotmanyos nép uralkoddjdhoz intézhet a
valsag nehéz oraiban.

fgy is a kiilesemények belathatlan fejleményeire ¢és a trén
ingatlan allasa korili  aggodalmakra alapitva, miutdn a kiilesemé-
nyek fel6li hirek mar fesziilt varakozasban tartak a kedélyeket, az
inditvany nem talalt ellenszegiilésre.

A keriileti {ilésben minden vita nélkil egyhangllag elfogad-
tatott.

Masnap rarcz. 4-kén a felirat az orszagos ilésben felolvas-
tatvan —

az alsotabla elndke a kirdlyi személynok ZARKA sem kivant
vitat eldidézni, csak felszolitani kivanta a rendeket,

hogy az egyes kivanalmak elsorolasat tan hagynak el, ne
hogy lattassak, mint ha hiiségiiknek art akarnanak szabni, —

hogy a tobbi orszagok alkotmanyossaga, a be nem avatkozas
elvénél fogva mell6ztessék —

a kivitelre nézve a szokasos mod, — a nadori kozbenjaras —
vétessék igénybe.

Ezek ellenére a rendek mellézve minden vitit, a feliratot a
mint volt, egyhangulag elfogadtak.

A felirat  azonnal  atkiildetett a  forendekhez  targyalas
végett.

A f6herczeg nador tavol 1évén, az orszagbir6 mint elndk kije-
lenti, hogy e nagy fontossagli targyat a nador sajat elnoklete alatt
kivanja felvétetni.

Ez ellen gr. BATTHYANY LAJOS szdt emelt ugyan, de siker-
telentil.

Ez alatt érkeztek a hirek a franczia forradalom gy6zelmeir6l,
Lajos Fiilop lekoszonésérl ¢és tavozasarol, az ideiglenes kormany
megalakulasarol stb.

Marczius 7-én mar a hirlapok is meger6siték a franczia tron
bukasat s a kiraly tavozasat az orszagbol, ¢és a koztarsasag ki-
kialtasat.

Az e naponi ker. ilésben inditvanyoztatott, hogy az orszagbird
szolittassék fel, hogy az atkildott felirat targyaban {ilést tartson
és vétesse fel.
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Az orszagbir6 azt valaszolta, hogy a fOherczeg nadortél uta-
sitést var.

Marcz. 8-kan ezt jelentvén a megbizott kér. elndk MADARASZ
LAszLO inditvanyt tesz, hogy a rendek hathatdés intézkedést tegye-
nek a felirat targyaldsara a férendeknél.

Mire KOSSUTH inditvanyozza, hogy a kér. elndk azonnal kiil-
dessék ki: az orszagbirot felszolitani a fOrendi iilés rogtoni Ossze-
hivasara — nem talalvan az orszagbirot, keresse fel a tarnokot és
hivja fel azt a férendi iilés egybehivasara.

A kér. elndk visszatérvén kiildetésébol jelenti, hogy sem
az orszagbirét., sem a tarnokot nem taldlta meg. Bécsbe lettek
felhiva.

Erre KOSSUTH inditvanyoza, hogy a felirat — a fOrendek mel-
16zésével — egy rendi kiildottség altal vitessék Bécsbe.

Ezen inditvany azonban PAZMANDY felszolalasara  mell6z-
tetett.

A tiirelmetlenség ¢és izgalom nétton nott.

fgy folyt ez marcz. 13-kiig, midén végre a nador s a Bécsben
volt orszagnagyok megérkeztek.

Ezen id6 alatt mig a nador tajékozasul Bécsben volt, a grof
is felrandult Bécsbe mar nem emlékezem meghivas folytan-e, de
valosziniileg igy, nekem pedig meghagyta, hogy idékozben vigyek
hirt a torténtekr6l. El is mentem Bécsbe én is, és oda érvén este
fele sietve felkerestem a grofot szokott szallasan. Ott azonban
komornyikja vart azon izenettel, hogy a mint megérkeztem, ugy
a mint vagyok menjek azonnal a csaszari variakba, ott ISTVAN f6-
herczeg szallasan keressem fel.

Azonnal el is hajtattam a variakba s ott épen értekezlet tar-
tatott a magyar Ugyek felett, hol LAJOS és ISTVAN fOherczegek,
METTERNICH herczeg és a magyar féurak voltak egyiitt.

Kihivatvan a grofot a mellékterembe elmondottam a pozso-
nyi békétlenséget, és hogy sziikség volna minél elobb e bizonyta-
lan helyzetnek véget vetni.

«Bpen ezen erélkddink — valaszold a grof — épen jo, hogy
érkezett, jojjon be velem az értekezletbe adja ott elé tudositsait
¢és pedig minél élénkebben, tan segitni fog.»

Azonban ¢én véletleniill az uton még saros is lettem, s any-
nyira nem voltam ahoz oltézve, hogy ily gyiilekezetben megjelenjek,
hogy a grof unszolasanak sem engedtem.
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Minden esetre ott maradtam még egy ideig, ha netan vala-
miben sziiksége volna ram.

Egy id6 mulva ZSEDENYI udv. tandcsos jott ki a terembdl s
vele én is tavoztam. O monda nekem, hogy nincs mit varni az
értekezlettdl. A kivant motu proprio nyilatkozatra nem voltak a
fotényezok rabirhatok.

Alig birjuk ma elképzelni azon tompa fasultsagot, melylyel
akkor a birodalom hatalmat kezeld két féember a keletkezd ferge-
teget nézte. Egyik a végleg elaggott LAJOS fOherezeg, masik a szinte
nagyon megvéniilt METTERNICH herczeg.

Bennok s altalok mintha a birodalom maga jutott volna az
aggsag kimeriiléséhez. Eré, mely a fergeteg kozt megmentse a ha-
talom tisztességét, nem mutatkozott sehol. Elfasultnak, kimerilt-
nek latszott minden.

Végre marcz. 12-kén mar Bécsben is érezheté volt a parisi
események hatdsa és kétkedni tovabb nem lehete, hogy a biroda-
lom févarosa is besodortatik az elindult altalanos mozgalomba.

Ekkor a fOherezeg nador és a magyar fOurak Pozsonyba siet-
tek. A nador megérkezésének hire altalanos megnyugvast és csil-
lapodast keltett a felizgult kedélyekben, melyeket mar most csak
a bécsi dolgok tartottak fesziiltségben.

Marcz. 13-kdn még aggasztobb hirek szarnyaltak Bécsbol.
Nagy események felvonulasanak sejtelme toltdtte el a kedélyeket
remény-¢s félelemmel. Vartunk a pattanasig fokozott fesziiltségben,
nem tudva mit.

A thrhetetlen Dbizonytalansdg engemet a grothoz  kergetett,
hol kiilénben is napom jo részét toltottem. Lakasaba Iépve mondja
komornyikja, hogy siirgéleg a féherezeg nadorhoz hivaték ¢és még
nem tért haza.

Helyet foglaltam szobajaban ¢s novekedd fesziiltséggel lestem
megjovetelét.

Végre megjott délutan, és hirtelen kozié velem a nadortol
vett hireket a bécsi forradalom kitorésérél ¢és mondd egyszersmind,
hogy estére a fels6 és also tabla tagjai Ossze fognak hivatni a nador
altal kozos értekezletre. Igen j0 — mondda — hogy itt kapott, ¢és
vartam red, mert sziiksége van ram.

Elhallgattunk egyideig mély merengésben.

Soha sem lattam a grofot hasonld felindulasban. Latszott
rajta, hogy ez ¢letének legvalsagosabb vajudasa, mert ma a haza
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sorsa felett vettetik el a koczka. A felmagasztaltsag allapotaban jart
fel és ala szobajaban, a halvany remény ¢és mély aggodalom kinyo-
mata véltakoztak arczdn. Végre kért, {ilnék iroasztalahoz, figyel-
nék az elmondandokra, és mert 8 most nem képes semmit irni,
foglalnam nézetét rovid inditvany gyanant frasba, és késziteném
azonnal el, hogy magaval vigye.

E hoban, midén ezt irom, épen 32 éve telik, mikor ez tor-
tént. Ki volna képes elmondani mindazt, mi ez innepélyes Oraban
a grofnak meghatottan lelke mélységes fenekérdl ajkaira szallt.

Erezte élénkebben mint barki mas, hogy a hazara elérkezett a
végzetes oOra. Erezte, hogy ez oriban senkire sem nehezedik stlyosab-
ban mint red a kotelesség szavat emelni és tanacsot adni honfitar-
sainak. FErezte, hogy ez utésd tanicsa lesz hazajanak fiaihoz, tin
elszalld hang a pusztdban, melyet senki sem hallgat meg, de érezte
jobban mint soha az el6tt a hazafi nehéz kotelesség parancssza-
vat s azon felel6sséget, melyet tanacsaban a jelen ¢és utokor eltt
elvallalnia kell.

Nekem « — igy szolt —, ki a nemzeti felébredésnek és erre
keletkezett nagy szellemi mozgalomnak felel6sségét nem utasithatom
el magamtol, a valsag e komoly orajaban a nemzet szine elé kell all-
nom, hogy elmondjam, mit kell most tenniink, mi nemzetiink mult-
jahoz mélto, jeleniinket a veszElybdl kivezeti és jovonket biztositja.

Kett6 bizonyos el6ttem, az t. i, hogy ezt télem mindenki
varja, és az, hogy ezt senki kovetni nem fogja. Pedig ez az egyediili
ment6 ut.

A mit6l mindig remegtem, megtortént. Kitort az eurdpai
forradalom, mely Parisbol indulva elboritja az eurdpai szaraz fol-
det és épen szerencsétlen idében hozza reank a legkomolyabb val-
sag veszélyeit.

Fajtank sorsa soha sem volt annyira koczkau, mint lehet
most. A valaszit pontjan allunk. Minden attol fiigg, mely utra
tériink.

Az egyiken hazankat alig sejtett hatalomra ¢és nagysagra
emelhetjiik, a masikon igen kétes jové orvényébe sodorhatjuk.

Mi sem bizonyosabb, mint hogy az altalanos mozgalomba,
mely birodalmunkra nézve Olaszorszagban megindult, Bécsben is
kitort, bevonatik Praga és valoszinlileg Krakké ¢és Lemberg is.
Mindezen lazadasok a magyar érdekeknek  gylimolcsdzhetnének,
ha esziinkon jarunk.
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Minél inkabb indulnak forrongasnak a birodalomnak abso-
lutismus altal elfojtva tartott tobbi részei, annal inkabb Ilehet Ma-
gyarorszag rendezett ¢és szilard allapota 4ltal a dynastia és biroda-
lom tdmaszava, és allando sulypontjava.

A Habsburg-haz ¢és birodalom megmentése ma inkabb ke-
ziinkbe jutott, mint KAROLY csaszar halalaval MARIA TEREZIA tronra
Iépténél. A veszedelem az uralkodasra és nemzetinkre nézve is ma
lehet nagyobb, de a megmentés munkaja ma biztosabb ¢és felette
konnyt.

Akkor fegyverrel, ma jozansaggal épen azon nagy munkat
vihetjik végbe. Eljarasunkkal pedig nemcsak a birodalmat, de az
egész miveit vilagot hodithatjuk meg, ¢és hazankat tehetjik egy
nagy eurdpai érdek sulypontjava, fajunkat e sulypont f6 oszlopava.

A forradalom mint maskor is ha nagyobb dimensiokat vesz is,
hagyhat nagy nyomokat az allamok bens6 szerkezetében, de az euro-
pai allam rendszert aligha alteralja, hogy felforgassa, nem hiszem.

Le fog ez is peregni, mint a tobbiek, végkép a dolgok vissza-
tereltetnek régi vagasukba, az veszi hasznat, a ki eszén jart és a
koriilményeket utilizalta.

Nekiink nem szabad félreismerni az eurdpai helyzetet és
abban hivatasunkat. Eurépanak itt a keleten egy birodalom kell,
mely a sulyegyent fenntarja. Az osztrdk  birodalom  feloszlasat
Euréopa nem engedhetné meg. Ha mi Ausztriatol szakadni akar-
nank, nemcsak Ausztridval gyililne meg bajunk, de Europa for-
dulna elleniink és hoditana vissza.

Ausztridhoz mi  valhatlanul ~ kapcsolva  vagyunk. Szakadasra
csak oriilt gondolhat. E helyzetben pedig nekink a dynastiat mind-
inkdbb  magunkhoz kell csatolnunk, hogy biztonsaganak alapjat
benniink tallja.

Erre a mostan kitort altalanos mozgalom adhatja keziinkbe
a legjobb eszkozt. Az elnyomas alatt létezett Orokds tartomanyok-
ban halomra gytlt a gyuanyag. Ott, ha egyszer kitor a forradalom,
annak mérveit, tartamat és elfajulasat alig lehet elore belatni.

Nélunk gyianyag nincs. Dynastiankkal semmi bajunk. Szid-
juk a német kormanyt. Bajunk a fenallo korméany-rendszer. Ezt a
forradalom ha erére kap ugy is elsepri.

Nekiink 6nallé nemzeti kormany kell. Ez szdmunkra minden
eshetéségek  kozt kimaradhatlan eredmény. Mindenik uton hozza
jutunk.
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Mert képzelhetd-e, hogy ha Bécsben minisztérium alakul és
alkotmany hirdettetik, Magyarorszagban a régi rendszer maradhas-
son. A bécsi minisztériumnak elmaradhatlan corollariuma a magyar
minisztérium.

A kérdés most csak az, hogyan jutunk ahoz.

Ha Bécs utan Praga is fellizad, mit én bizonyosnak hiszek,
nem marad az uralkodds szamara csak Pest hova vonulhat s hol
mint uralkodé székelhet.

Ila mi oly 4&llast foglalunk az uralkodassal szemben, hogy az
most is benniink talalja és pedig mar most nem a kilellenségek
ellen, de sajat lazado népei kozt uralkodd hazanak ¢és birodalma-
nak tamaszat, okvetleniil karjainkba veti magat kényszeriileg ¢és mi
lesziink tényleg a sulypont.

Az események kényszerisége Onkényt adja keziinkbe sorsunk
iranyat, csak megérteni tudjuk.

Ez az egyik ut.

Ellenben ha a forradalom megrenditi a tront és egy idére
megtori a hatalmat, mi pedig a szorult helyzetet felhasznalva a
megtorlas  Osvényére tériink, azaz a kovetelok sordba Iépink — a
dynastia szorult helyzetében megfog adni mindent, mit sem meg-
tagadni, sem mérsékelni nem képes. De mig magunkat is kiteszsziik
egy eléggé meg nem fontolt és a helyes mértéket talhalado atala-
kulas veszélyeinek, a dynastia is a szorultsigaban adott engedmé-
nyeket kicsikartaknak fogja tekinteni. Erejének helyre alltaval fel-
tamadnak benne a recuperationdlis vagyak ¢és meglesznek az uj val-
sagos Osszeiitkozések, melyekre az alkalom hidnyozni nem fog.
Pedig mind azt, a mire vagyunk,elérhetjiik kényszer és valsag nélkiil
is, minden erékodéstinkon kivil.

A dynastia valosziniileg oly allasba jut, hogy hatalma telje-
sen megtorik. A teljes megadasban fog mentd eszkozt talalni, mert
ellenallni nem bir. A népek a kovetelésben, az uralkodas az engedés-
ben nem fognak talalni hatart. De bizhatunk e aztan az ily vivma-
nyok allandosagaban?

Hasonl6 baj fenyegeti hazankat bensd viszonyainkban is.

Nem az ma Magyarorszdg, a mi volt eddig. Egy 0j elem, eddig
hangtalan ¢és nem ismert vegyill most — bar még burkoltan —
koziigyeink intézésébe és a forradalom altal juthat hatalomra. Ez.
0j erd, mely érvényre jut, modosithatja a magyar faj egész 1ényegét.

Az én szavam — meglehet — a régi magyarsag utols6 hangja.
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Ezen 0j er6 oly korilmények kozt 1ép életre, midén érdekek
kiegyenlitésérdl, békés, biztos atalakuldsrol nem lehet sz6. A forra-
dalom nyomasa alatt sziiletik ez és nalunk is magunk koézt a meg-
adas kaphat labra. Egyik fél meghodol feltétleniil, a masik paran-
csol korlatlanul. Ezen allapot megnyugvasra nem vezethet. A meg-
adast feleszmélés ¢és megbanas koveti, alhatalom, mely természeté-
nél fogva forgandd, felvaltva a megtorlas eszkozévé valik ellenfelek
kezében, de mindig apasztja a nemzeti erOket. Megujul a régi atok
rajtunk, nem lehetiink erds egyesitett nemzet, minden rétegeiben
viragzd egységes orszag, a népek kozt a legjozanabb legéletre-
valobb faj.

Tudom, megértette: mi fekszik lelkem fenekén. Az én néze-
tem az, hogy szoljunk igy uralkodénkhoz:

A kitort forradalom veszélylyel fenyegeti a tronokat, és mi
aggodalommal latjuk tornyosulni a fergeteget felséged ¢és sajat ural-
kodo hazunk felett is. Osi hiiségink e veszélyekkel szemben arra
0sztondz benniinket, hogy félre téve most egyéb gondunkat, mint
egy ember gyiilekezziink a tron koril és annak védelmére minden
eshetoségek  ellenében egész  erbnket felajanljuk. Ezért jarulunk
felségedhez.

Hogy azonban a fenyegetd veszélyek ellen magunk is kell6-
leg felkésziilve legyiink, hiiségiinkb6l folyd bizodalommal kérjik
felségedet, hogy mellézve minden szokasos formasidgokat kiildottei
altal tegyen benniinket ez orszaggyiilésen oly helyzetbe, hogy
mindazon intézkedéseket halasztas nélkiill megtehessiik, melyeket
hazank belbiztonsaga és fenkijelelt hivatasunk betoltése —  felsé-
ged tronjanak megvédése — toliink kdvetel.

Ez volt Kkoriilbel§l javaslatanak lényege, mib6l formulazott
inditvanyt kelle készitenem.

En asztalan megirtam az inditvinyt hatdrozati javaslat alak-
jaban roviden és felolvastam, miutan megallapitottuk, tisztara leir-
tam ¢és a grof a tisztazott példanyt magahoz vette elGterjesztés
végett.

Ezen emlékezetes okmany meg kell hogy legyen ma is két
példanyban. Egyik a letisztazott, melyet a gréf magahoz vett és
melyet masnap nekem mutatott is.

Masik a fogalmazvany, melyet asztalanal fél iv papiron kék
tintajaval irtam.

A tisztazott példanyon vagy 22 alairdssal az  értekezlet
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jelenvolt tagjai sajatkezii alairasukkal bizonyitjak, hogy a grof ezen
inditvanyt ezen innepélyes alkalommal tette és azt is, hogy ez
senki altal nem partoltatott.

A fogalmazvanyt évek multin egy alkalommal ERKOVY ADOLF
iratai kozt talaltam. Valosziniileg ma is hagyatékaban lesz.

Ezen okmany mar azért is kiilonos fontossagot érdemel, mert
mind HORVATH MIHALY, mind még KEMENY is megemliti, de mind-
ketten hallomasbol, futdlag és hézagosan.

Pedig ezen okmanyt a fennebbi indokokbdl ezen valsagos
alkalomra ¢én fogalmaztam, én tisztiztam le s mindkettdé az én ke-
zem irasa.

Ezen okmany bizonyitja: miként fogta fel a grof a valponton
a helyzetet és miként teljesitette hazafi kotelességét.

Ez volt az utols6 alkalom, hol a grof az orszaggyiilés eldtt sajat
politikai  rendszerének szellemét szembeallitotta a KOSSUTH altal
inauguralt politikdval. Az orszag valasztott, és neki azontil szerepe
nem volt, mig a dolgok Ujra bizonyos alakot nem o&ltottek és neki
is helyt kelle foglalni az 0j kormanyban.

Ha a grof a bécsi forradalom hirére kozos orszaggyiilési érte-

kezletre meghiva — tanacsaival elhallgat, egész maultjat tagadja
meg, ép ugy, mint ha maskép szol és tanacsol, mint a mint tette.
Ezen conferentidban hangzott el — mint maga mondda — a

régi magyarsag utolsd6 szava. Ez valasztotta azon utat, melyen a
dolgok egészen 0ij rende kezd6dott.

E ponton fenekik meg a mult, és kezdddik a jové. Ez a ha-
tarké két kiilon korszak  kozt, hol politikinkban két ellentétes
irany elvalik egymastol, elhal a régi és sziiletik az 1j.

Az események lépésenkinti fejlddésének soran lesz modunk
latni mindazon kovetkezményeket, melyek az itt elfogadott politika
nyoman keletkeztek. Ennek tehat bovebb taglalasdba most nem is
bocsatkozom, kevéssel alabb lesz ennek helye.

E helyett térjiink vissza a pozsonyi eseményekhez.

A kozbds értekezlet ¢éjfélkor oszlott szét ¢és kovetkezd napon
marcz. 14-kén délutan 3 orara a foérendi ilés Ossze lett hiva a fel-
irat targyalasara.

A Kkitlizott oraban nador 6 fensége a kozbizodalom és szere-
tet viharos, sziinni nem akard nyilatkozasa kozt — igy szol a tudo-
sitas — elfoglalja elnoki székét.

Szolt ezutan egyedil a féherczeg nador, mondvan, hogy a
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felirat  targyalasanak ezen elhalasztasaib6l meri reményleni, hogy
a forendek magokéva teszik azon javaslatomat, hogy a rendek fel-
irata igy a mint van elfogadtassék.

Erre kovetkezett az egyhangl elfogadas.

Midén a fOherczeg nador ezen egyhangi végzést kimondotta,
azon forro Ohajtasat is fejezte ki, hogy az orszaggytilés eredmény-
dusan végzédjék. Mit ma Igérhet — igy szolt tovabb — az, hogy
személyes és hivatalos befolyasat o6nalld szilardsaggal fogja hasz-
nalni. Most leginkabb van sziikségiink Osszetartds ¢és egyetértésre,
«erre a férendeket legnagyobb bizodalommal felszolitja.

A forendi hatarozat azonnal megvitetik az alsotablanak.

Visszatérve az also-tablatol az itélémester jelenti: hogy a
rendek e feliratot kiillon orszaggytilési  kiildottség altal  kivanjak
0 felségéhez juttatni, mihez képest kérik a nador O fenségét, val-
lalnd el ezen kiildottség vezetését, a forendeket pedig, hogy ma-
guk részér6l a kiildottséghez jaruljanak. A fOherczeg nador e fel-
hivast elfogadta.

igy az also-tablatol 10 megyei, 10 varosi, 4 egyhazi és 2 keri-
leti kovetek jeloltettek e kiildottségbe.

Az alsotabla 20 kiildottéhez a férendek 13 tagot adtak,
koztok LONOVICH piispokot, ifj. MAJLATH Gyorgyot, gr. BATTHYANY
Lajost, br. WENCKHEIM Bélat, gr. TELEKY LaszIot, RAJASICH karloczai
érseket stb.

Az alsotablan ezen kiildetés alkalmaval még azon sajatsagos
hatarozat is kimondatott: hogy ha O felsége a rendek kiildotteitSl
kiilon értesitést kivanna, erre KOSSUTH Lajost bizzak meg.

E naprél még a koveti kar kiillddihez az orszdg hatdsagaiba
egylittes nyilatkozatot menesztett a torténtekrol.

Ebben mondatik, hogy Bécsben marcz. 13-kan vér folyt a
szabadsagért, a szdzados burecaucratia megdSlt. METTERNICH her-
czeg ¢és APPONYI cancellar lemondott. O felsége megadta a sajto-
szabadsagot és alkotmanyt a bécsieknek.

Masnap maércz. 15-kén reggel 10 ordra volt a bécsi kiildott-
ség meghiva, hogy a «Ferencz Karoly» g6zoson induljon Bécsbe.

E kildottség megtérve Bécsb6l meghozta a magyar felel6s
minisztérium engedélyezését, és hogy 6 felsége gr. BATTHYANY LAJOST
bizta meg a magyar minisztérium alkotasaval.



V. FEJEZET.

Széchenyi grof inditvanyanak elemzése. Kiilonbség az 6 és Kossuth indit-
vanya kozt. Ennek kovetkezései. A magyar minisztérium megalakulasa.
A névsor hatasa Bécsben. Deak megérkezése Pozsonyba. Széchenyi nyilat-
kozata a «Pesti Naplo»-ban.

Midén emlékeimet megirni kezdettem, csak homalyos sejtel-
mem volt a feladat nehézségeirdl.

Szandékom csak az volt, hogy avatottabb hianyaban leirjam
a grof harom utolsd6 ¢évi életpalyajanak folyasat, mely id6t tobb
nyire kozvetlen érintkezésben toltottem vele.

Haladva a munkdban mindinkabb latnhom kelle, hogy sajat-
kép nemzetink ez id6beli torténelmének részleteivel kell foglalkoz-
nom, és pedig nem a torténelmi események elsorolasaval, mi ép oly
konnyt mint felesleges munka volna, hanem az események sziileté-
sével, azaz azon agaval a torténelemnek, mely legnehezebb, és a mily
sikamlos ép oly kevéssé haladatos, s6t most még a kivitelben annal
kényesebb minél elfogulatlanabb.

Az események fatumszerli lebonyolodasanak elmondasa épen
nem fogna feltarni szemeink el6tt sem azon kiizdelmeket, melyeken
a grof athatolt, sem reményeinek azon fokonkinti elborulasat, mely-
nek végkép aldozatul esett.

A mihelyt, melyben az események késziltek, kell felkeres-
nink és az abban folyt munkat kutatnunk, hogy fogalmunk legyen
azon lélekallapotrol, melyben a grof folytonosan sodortatott a két-
ségbeesés felé.

Tisztelt olvasom pedig, ki némi igényekkel veszi kezébe e
munkat, méltan megvarja attél, hogy egy draga ¢let folytonos lujfl
nyatasait 1épésr6l lépésre éllitsa szemei elé, és az események alaku-
lasaban, a helyzet reménytelenségében lassa indokolva a catastro-
fat, mely Iélektani kényszertiséggel bekovetkezett.

Ebben is ezer nagy ¢és apréo koriilmény Osszegébdl domborul
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ki a gyaszos eredmény. Ezek jo részét mellézte a torténész, maso-
kat csonkan és nem a grof életével vonatkozasban jegyzé fel, holott
rea kozvetleniil hatott. Fogunk taldlni még kosza hireket is, me-
lyeknek forrasat akkor is hidban kuttatuk, ma pedig épen leleplez-
tactlenek, de kozhitre taldlvan signaturdi az idének, jelz6i a hely-
zetnek ¢és mert mindenki hitte lehetdségét, valdsag gyanant nehe-
zedtek a kedélyekre ¢és hatasukkal hatalmasan el6segitették a rom-
bolas miivét.

Csonka és alig mentheté volna faradozasom, ha nem annyi
részletezéssel mennyi csak emlékezetemtél telik, cs minden benyo-
masokkal, melyekrél tudomasom van, nem igyekezném felderiteni
a hatést e szomoru dramaban.

Mig ebben faradozom, azt is kell latnom, hogy némely ese-
mény felfogasaban egészen mas atra kell térnem, mint melyen
torténészeink eddigelé jarnak.

Ilyen kivalokép a tobbek kozt azon értekezleti inditvany, me-
lyet a grof a dontd perczben tett s mir6l a kozelebbi fejezetben
részletesen szoltam.

Ha KEMENY ezen momentosus esemény részleteir6l egészen
értesiilve  van, a grof e fellépését nemcsak nem feledheti ki kello
vilagitasba helyezni, s6t mint a ki a 48-ki id6k egész Europaban!
szomori jellegét oly behatdlag ecseteli, ez eseményt mint id6
jellemzésének legeclatansabb példajat idézi fel, monumentalis dol-
gozatanak egyik fénypontjat alkotja beldle.

Erre pedig a felhozott inditvany nemcsak indokainal ¢és azon
valsagos alkalomnal fogva, mikor tétetett, hivatva van, de behatobb
méltanylast mar azért is joggal kovetel, mert utolsdo eset, hol az
orszag szine eldtt szemben allott a grof Kossuthtal, szembe allitotta
vele politikdjanak egész szellemét, ¢és kozottik dontésre hivta fel az
orszaggylilés egyetemét. Ez volt a grof — hattyudala.

Es amaz id8 jelzésére lchet-e valami kirivobb jelenség, mint
a mi ekkor tortént.

A legnagyobb magyar, a magyar nemzeti politikanak alkotdja
és nagy mestere, koranak legmélyebben 1at6 politikusa a nemzet-
nek egy nagy valsag linnepélyes ordjaban tanacsot ad.

Es e tandcs a nemzet atyai kozt egyetlen visszhangra sem talal.

A grof minden tandcsa, mit kortarsaink adott, bolcs és mé-
lyen atgondolt volt. De nem volt egy sem bolcsebb, mélyebben at-
gondolt, kdvetkezményeiben végzetesebb mint ez, mirdl épen sz6 van.
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Azt gondoljuk: hogy az orszdg annyi bolcs, hazaszeretd,,
dynastikus érzelmii férfiai kozt, kik e nagy értekezletben jelen vol-
tak, ne lettek volna szamosan, s6t nagy tobbség, kik a grofot mé-
lyen atértették és vele éreztek?

De innen képzelhetjik, a helyzetnek mekkora nyomasa alatt
kelle az embercknek allaniok, hogy egyetlen hang se merjen emel-
kedni az egyetlen jozan tanacs mellett.

Csak a ki ily idéket maga atélt, lehet fogalma ily nyomasok
hatalmar6l, mely sokban hasonlit a merev aléltsdig azon allapotahoz,
midén a halottnak képzelt ember mindent hall és ért, de ¢életének
és tudalmanak legkissebb jelét sem birja adni.

Igaza van azonban KEMENYnek, e merev fejetlen allapot a feb-
ruari id6k éltalanos jellege Europaban.

«A ki a megfélemlést és habozast — igy sz6l KEMENY — mely
mint egy nagy betegség elterjedt egész Eurdpaban, figyelemre veszi,,
nem fog bamulni, ha a pozsonyi conservativek is gy elvesztették
szivoket és eszméletoket, mint LAJOS FULOP és METTERNICH ¢és mint
a belga kiralyon és angol orszaglarokon kiviil, a tobbi vilag.»

«Senki sem volt a résen.»

«Mindenki visszavonult.»

«S nem szerencsétlenség-e, hogy egész Europaban szétterjed-
vén a mozgalom, majdnem mindeniitt ingatag, erélytelen, habozé és
az események idegenszeriisége miatt megrémiilt emberekre talélt.»

Ez amaz id6k hii signaturaja mindeniitt.

Ezen elézmények utan vegyik az inditvanyt elemzés ala, hogy
annak torténelmi fontossagat megjeloljik.

Mert ha méltanyoljuk is a mozgalmas id6 szdmba vételével
az elfogadas emberi nehézségeit, de hogy modosito befolyast nem
engedtiink a grof tandcsainak, az mindenesetre menthetlen hiba
volt, és gazdag forrasa lett a késGbbi valsagoknak. A nyomas meg-
magyarazhatja, de nem menti a tényt.

A mozgalom megindult a birodalomban. Kezdetét vette a leg-
veszélyesebb ponton, az uralkodo székhelyén Bécsben.

Az els Kkitérés éle a thrhetetlen absolut rendszer megdonté-
sére volt irdnyozva;, az uralkodasnak sem jogat, sem tekintélyét
nem is érintette.

A mozgalom jogosultsaga e ponton ¢és e keretben kifogas ala
nem johetett. A sikert minden jora valdo ember és a grof is bizonyara
csak ohajtotta.
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De ahhoz sem kellett kiilonos éles tekintet, hogy eldrelas-
suk, mikép a mozgalom, melynek ¢lén Becsben az Aula all, erejé-
nek magvat a sok ezernyi Arbeiterek képezik, oly ponton nem fog
allapodast nyerni, mely az udvar kornyezetét képez6 elemek meg-
nyugvasat is megnyeri ¢és tovabb haladva el6bb vagy utobb maga-
val az uralkodassal is Osszeiitkozésbe jo.

Ezen valoészinli eshetéségek kozt mind allast foglal el Magyar-
orszag, ettdl fliggott a nemzet jovoje.

Ha a mozgalom természetes fejlédésében az uralkodas tekin-
télye megtamadtatnék, a birodalom 4allasa megrendiilne: ezen es-
hetdségre a magyarsag az uralkodds védéi vagy ostromldi sordba
1ép-e, barat lesz-e vagy ellenség, ettdl fliggott a jovo.

A kérdés a mozgalom els§ stadiumaban épen nem allott ily
élesen, de politikusnak tovabb kell latnia, mint mit a perez mutat,
ma a holnapot is szdmba venni.

Es a kérdés a grof és Kossuth inditvanyaiban épen e koriil
forgott.

Végelemzésben a két inditvany abban kiilonbozott: miné  al-
last foglaljon el Magyarorszdg a megindult mozgalom alkalmabol
az uralkodéssal szemben.

A grof azt inditvanyozta: ajanljuk fel véddé szandékunkat az
uralkodonak, hogy az minden eshetéségekre egy orszag kiprobalt
véderejére  tamaszkodhassék, mint egykor MARIA TEREZIA a nagy
FRIGYES, 1. FEREKCZ, NAPOLEON, tgy most V. FERDINAND leheté el-
lenségei ellen.

KOSSUTH inditvanyaban, mely a marcz. 3-ki felirat volt, épen
nem alltunk mint ellenségek sem a dynastia, sem a birodalom ér-
dekeivel szemben, de id6kozben a helyzet hatalmasan valtozott, az
uralkodas és birodalmi kormany ereje megtort, és mi ott alltunk a
koveteld népek soraban mint kovetelé fél, melynek a mit kivan,
megtagadni nem lehet.

Lassuk a két inditvany elmaradhatlan kovetkezéseit.

Midén Magyarorszag felszolalasaval az uralkodo szine elé jut-
hatott, mar Bécsben az alkotmany ki lett hirdetve.

A mint Bécsben a birodalmi kormany helyére egy specificus
osztrak minisztérium 1ép, mely az Orokos tartomanyok orszaggyi-
Iésének felelés, mar a régi kormanyrendszer megddlt, s ezen osztrak
minisztérium hatdlya az 0rokos tartomanyok hataran tal természe-
ténél fogva nem terjedhet.
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A magyar 0nalld6 nemzeti kormany tehat a bécsi alkotmany
kihirdetésének elmondhatlan kovetkezménye.

Sét az is a képtelenségek soraba tartozik (eltenni, hogy midon
a csaszar Becsben az 0Orokos tartomanyok szamara elallt a korméany
collegialis  rendszerétdl, akkor annak fentartasait = Magyarorszagon
kovetelhette volna.

A bécsi  osztrak minisztériumnak tehat a magyar miniszté-
rium  megalkotasa elmaradhatlan  kovetkezése lett volna minden
kigondolhaté esetben.

A magyar minisztérium tehat létesiil az események kénysze-
riiségébol, akar SZECHENYI, akar KOSSUTH utjara tériink.

Ezentul valnak el a kényszerti kovetkezmények.

Ha az wuralkodas védelmére felajanljuk nemzeti erénket, mint
a grof tanacsla — kovetkezik sziikségkép:

ha az ecurdpai forradalom fejlédésében haladt, és Bécs is to-
vabb megy, az uralkodds zaklatva menhelyet keres — Praga is
lazong, mint tortént is, nincs a kozmozgalomban nyugalmas pont
mas, mint Budapest.

Ha mi védoként allunk a fejlod6 mozgalom  kozepette
a dynastia oldalan: nem lehet horvat, szerb, oldh és szasz
lazadas.

A honatok zavaroghatnak meg, de nem nyerhetvén sem
pénzben, sem fegyveres erében tamogatist, nem lehet mozgalmaik-
nak szambavehetd kovetkezése, mely csak az altal valhatott ko-
molylya, hogy Bésbol tamogatast nyeri.

Ha az wuralkodd Innsbruck helyett Budapesten van, a horvat
betorés gondolata sem tamadhat. RAJASICH oriil, ha Karloczan nyu-
godtan székelhet. Szerbia mozzanni sem mer.

Es [ni minden érénkéi az atalakulias békés lebonyolitasara
fordithatjuk. Nincsenek dicsé gy6zelmeink, de nincs fajirtds, nincs
egymast pusztito harczunk a birodalomban ¢és nincs — BACH-kor-
szakunk, és ennek nyomaban sok évi kiizdelem és pusztulds, mely-
nek hatasait mikor és miként épiiljiik ki, még a jovendo titka.

A dynastidhoz ragaszkodas tehat a grofnal nem a siv gerje-
delmeiben, de a jozan szamito ész tanacsaiban lelte forrasat gy,
mint 1865-ben DEAKnal, ki daczdra azon szerencsétlen rendszer-
nek, mely mindent elkovetett az orszagban a dynasticus érziilet
kiirtasara, mégis kimondotta hires husvéti levelében, hogy remé-
nyilink egyediili tdmpontja csak az lehet, ha az uralkodé szivéhez
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és jogérzetéhez fordulunk ¢és vallasossagatol varjuk Ugyeink jobbra
fordulasat.

Es erezzink bar miként sziveinkben, de a dynastidhozi szo-
ros ragaszkodds a magyar politika elutasithatlan  kovetelménye
marad mindaddig, mig Europanak fennallo6 rendszere gyokeresen
meg nem valtozik és ez mds, ma még nem is sejthetd conjuncturdk
uj vilagat teremti.

1848-ban marcz. 13-kédn, midén a grof inditvanya nem par-
toltatott, mi ezen politika alapjarol tértiink le és KOSSUTH felirata-
val Iéptink azon lejtére, melyen, mint a késobbi fejlemények mu-
tattak, nem volt megallas Vilagosvarig.

A KoOSSUTH fogalmazta feliratnal azonban aligha lehet kép-
zelni is dynasticusabb érzelmii okmanyt, el annyira, hogy 6 felsége
is erre adott valaszaban elismeréssel szol az abban kifejezett érzel-
mekrél. Tény mind a mellett az, hogy a dynastia szorult napjaiban,
midén a bécsi nép ellenében annak minden ellenallasi ereje meg-
torott, allott el a magyar nép is és kovetelte mindazt, mire a ked-
vez6 1d0 Osztondzte s ott létében a magyarsag a bécsi mozgalom
gy6ztes elemeivel testvéri contestatiokat valtottak.

Ezt azért emlitem fel, hogy megjegyezzem azt is, mikép
KOSSUTH szoénoklatai a bécsi nép nagy tomegéhez és a neki hozott
ovatiok épen nem voltak arra alkalmasak, hogy a magyarok irant
az udvarnal bizalmat gerjeszszenek, vagy azon hitet ébreszszék,
hogy mi benniink komoly eshetdségekben tamaszt talalhatnak.

Elrontva azonban még semmi sem volt. Nem Iéptink fel
mint baratok, de nem is mint ellenségek. Lett volna még résiink
elég, kijozanodva a mozgalom els§ mamorabol helyreiitni a mulasz-
tasokat és biztositni a jovot.

Az alkalmakat mikép ¢és mire hasznaltuk fel: késébb ineg-
latandjuk.

A grof csak azt latta eltelve mély fajdalommal, mi minden
volna hatalmunkban és mennyit szalasztunk el, mikén cseréljik
be olcsd dicsGségért a haza nagy érdekeit, mint az uj vilag vad né-
pei csillogo tivegért a draga aranyat.

GyOzvén hatarozottan KOSSUTH az  orszaggyiilésen, felirata
egyhangulag elfogadtatott és a grofnak ez id6ben, mely szinte ma-
gara 0ltotte a mozgalom szinét, activ szerepe megsziint.

Magaba vonulva kémlelte az események rohano folyasat.

E napokban a grofot herczeg ESZTERHAZY PAIL, egy meghitt
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embere, kereste fel naponkint, és értekezett a dolgokrol vele hosz-
szasan és behatoan.

Zaklatta grof BATTHYANY mint mar miniszterelnok a hercze-
get, lépne a magyar minisztériumba, mint a felség melletti minisz-
ter. A herczeg sokaig habozott. Meghittje altal a groffal tanakodott,
ki minden kitelhetd okokkal tamogatta belépését.

Végre gr. BATTHYANY felkérte a grofot is, vallalna el miniszté-
riumaban a kozlekedési tarczat.

Azonnal tétova nélkiil elfogadta.

Es pedig soha életében ellenkezdbb akarattal de nagyobb
készséggel nem szanta el magat valamire, mint épen erre.

De habozhatott-e egy perczig is, midén egyediil abban latott
még lehetd békés kibontakozasra reményt, ha ISTVAN fOherczeg ko-
ril a kormanyban gyarapodnak a mérsékld erdk, és a felség mel-
lett oly hatalmas befolyas mint hg ESZTERHAZY mikodik mellet-
tink, ez pedig utovégre belépését az 6 elhatirozasatol tette
fiiggove.

Nem is lehet tagadni, hogy midén marczius 23-kdn az orsza-
gos llésben gr. BATTHYANY a megalkotott minisztérium névsorat
leolvasta, a hatas Pozsonyban leirhatatlan volt.

De mindezen hatast messze tulszarnyalta azon kedvezd be-
nyomds, melyet e miniszteri névsor Bécsben a magas udvari ko-
rokben keltett.

Azon értesiilések, melyeket a grof Bécsbdl vett, felhangol-
tak 6t magat is. Ezen esemény ismét Magyarorszagra vonta az
udvari korok egész figyelmét. A nemcsak csillapodni nem ké-
szil6, de terjedni indult mozgalom tengerében Magyarorszagot
kezdék tekinteni azon pontnak, mely kivanalmaiban kielégitve a
szorongatott ~ dynastidnak ¢és  fenyegetett kornyezetének nyugpontot
és biztos menekvést igér.

Ezen miniszteri Osszeallitas kedvezd hatdsa elmosta a magyar
fellépés és bécsi  kiildottség keltette aggodalmakat, és egészen mas
véleményt teremtett ott a dolgok alakulasa irant.

Bécsben az udvar korében, midén a csaszar a fellazadt tome-
gek kovetelményeinek engedett, ¢és elé allt a magyar kildottség
és kivansagait elGadta, Magyarorszagot ¢ép ugy mint Ausztriat for-
radalmi  terrénumnak  tekintették. Hallottak is pesti és pozsonyi
mozgalmakrol.

Azonban mig Bécsben a clubbok mindinkabb lehetetleniteni
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kezdették a normalis viszonyok helyreallitasat, és azoknak izgatasai
mellett a mozgalom mindinkabb sz¢éls6 democraticus, s6t socialisti-
cus irdanyt kezdett olteni — az alatt érkezett Magyarorszagbol a
miniszteri névsor.

Oly forradalom, mely szabad alakulasabol a hatalmat her-
czeg ESZTERHAZY, gr. SZECHENYI, gr. BATTHYANY, DEAK, EOTVOS stb.
kezébe teszi le, az udvari koroket bamulattal lepte meg és a bécsi
mozgalmaknak mutatkozo gyors elfajulasanal nagy reményekkel tol-
totte el. A kormanyzati formak valtozataival keveset torédtek, a
tarsadalmi rendet ingatlannak lattak a magyar foldon.

Az oly mozgalom, mely Onként magatol a dolgok vezetését
az orszag legdynasticusabb, legbdlcsebb ¢és vagyonosabb emberei-
nek kezébe adja, mi aggodalmat tamaszthat oly idében, midén
Bécsben ¢épen a tuldemocraticus vagy epén socialisticus iranytol
lehetett komolyan félni.

Figyelme az udvarnak mindinkdbb Magyarorszagra iranyult
és naponkint er6sbodott udvari korben ama hit, hogy a biroda-
lomban egyedill Magyarorszag azon pont, honnan az eurdépai moz-
galom tarsadalmi elfajulasai ellen megvédhetik uUgy a dynastiat,
mint a birodalmat.

Minden még képzelhetd aggalynak targyat KOSSUTH hatalma
képezte, kinek egyéniségében nem biztak.

Azonban két igen stlyos indok eloszlatta jobbaddn ezen ag-
godalmakat is.

Egyik, mert hitték, hogy KOSSUTH a kivivott nagy eredmé-
nyek utdn rendkiviili hatalomra és népszerliségre jutvan, ebben és
az elfoglalt magas allasban nyugpontot fog talalni a becsvagy to-
vabbi incselkedései ellen, és a babérokat azontil a nyeremények
megszilarditasaban fogja keresni.

Masik, mert hitték, hogy ha Kossuthot vérmérséklete a he-
lyes vonalon talragadna is, ISTVAN fGherczeg koril gr. BATTHYANY
rendkiviili erélye, SZECHENYI elbrelato éles szeme, DEAK bolcsessége
és békeszeretete Ugy a tobbi miniszterek befolyasa mindig elegendd
ellensulyt fognak képezni lehetd elfajulasok ellen.

Ilyen volt Bécsben az wudvari korokben a nézet Magyaror-
szagrol, e miatt annal fokozodobb reménynyel vartdk a dolgok
alakulasat nalunk, minél fenyegetébbé lett a helyzet Bécsben.

A grof mint mindig,igy most kivaltkép a bécsi alakulasokra fiig-
gesztd szemeit és értesiilései mindig biztos forrasbol voltak meritve.
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LAjOS grof — a grof fivére — az udvarnal volt alkalmazva, és
mint ZSOFIA f6herczegasszony foudvarmestere mindenr6l tudomassal
birt, a mi e magas korokben torténik.

Altala  kozoltetett a groffal két igen jelentékeny emlékirat is,
mely a bécsi mozgalom kitorését megel6zott napokban ZSOFIA  f6-
herczegnének nyujtatott be.

Az els6 igen fontos javaslatokat tartalmazott azon rend-
szabalyokra nézve, melyek a kitorést megel6zvén, azt targytalanna
tehették és elharithattak volna.

A masik — mint bevezetésébdl latszott — azon felette kegyes
helyeslé fogadtatdas kovetkeztében iratott, melylyel az elsé a foher-
czegnd részerdl talalkozott.

Ezekbdl és LAJos grof értesitéseib6l tudtuk, hogy az udvari
korok mar taltették magokat az alkotmanyos formak elleni idegen-
kedésen, nyugpontot abban keresnének, hogy azok mellett a biro-
dalom Osszetartasat és a megingott uralkodoi tekintély helyrealli-
tasat biztosithatnak.

Erre azonban a bécsi hangulat semmi kilatast nem nyujtott.
Ellenben Magyarorszag nagy reményekkel biztatott.

Annak latasa, hogy a helyzet alakuldsaiban még nem hagyott
el a szerencse, felélesztette némileg a grof reményeit is a lehetd
kibontakozas irant.

A feléledt jobb remények egyik Ordjaban irta marcz. 27-kérdl
azon nyilatkozvanyszerti czikket, mely a Pesti Hirlapban meg-
jelent, és akkori érzelmeit tolmacsolja.

«Mi lesz bel6link magyarokbol?» kérdi.

«Batrabbak, merészebbek, kikkel ~magasb lathatlan hatalmak
latszanak szovetségben lenni, rovid napok alatt oly alapra fektet-
ték hazank jovojét, melyet velem egyiitt mi hangyamunkasok tan
soha, vagy generatiok utan lettiink volna képesek megalakitani; —
mely alapon bizonyosan felvirul fajtank, ha csak nem vagyunk On-
magunk irant hitelenek, és ha nem dofjik sajat magunk a meg-
semmisité gyilkot kebliinkbe.»

Inti tehat a nemzetet: tanuljon engedelmeskedni. Legyen
haziank a szabadsig és rend olyan Ore, mind volt hajdanta mint a
kereszténység védfala.

Mi sziklak ¢és zatonyok kozt kiizdve, kell, hogy Osszetartsunk.
Sok a sértett érdek. Mindenik ember positidja valtozott. Istenért
tartsunk rendet, s egyesitsikk erénket, hogy vivmanyainkat megszi-
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larditsuk, és  szerencsésen kibontakozzunk a  bonyodalmak = 6z6-
nébol.

«A mi engem illet — igy sz6l — ez lesz most eljarasom:

O felsége gr. BATTHTANYI bizta meg: képezne magyar minisz-
tériumot. O engem is felszolitott lépnék be. En tétova nélkiil el-
fogadtam.

Okat adja miért, de sajnalja, hogy nem inkabb mint egyszer(i
napszamosa az Ugynek mehet példaval el6l az engedelmességben
¢és a rend szigoru fentartasaban.

Ki-ki tehat becsilletesen allja meg helyét oOnmegtagadassal.
Ne adjon minden kritikanak hitelt, inkabb gondolja bele magit a
nagy nehézségekbe, miket le kell kiizdeni még.

«Kozkatona sorban allni, s Kkitlintetés nélkiil gyakorolni a pol-
gari erényt néha ép oly dicsOséges allas és szintoly szent koteles-
ség, mint allni a dolgok élén.»

Ezen id6ben valosaggal is minden attol fiiggott, bir-e az {j
kormany az orszdgban szigord rendet és nyurgdimat teremteni, a
dolgok normalis folyamatat helyreallitni és ebben a kozélet 1j
alapjat megszilarditni.

Azonban kivéve a mar akkor javaban folyé horvat mozgal-
makat, benn az orszdgban sem a vagyaknak, sem az ambitioknak
tovabbi targya nem volt ¢és kételkedni sem mertiink, hogy oly
fényes Osszeallitasi  kormany a bolcsesség ¢és erds akarat annyi
Osszegével csillapodast fog eszkozolni és  birni  azon jelentéktelen
hullamokkal is, miket inkdabb csak a kozorom ¢és a helyzet wjdon-
saga korbacsolt fel.

Meg kell még itt emlitenem, hogy marcz. 20-an délben DEAK
FERENCZ is mint Zalamegye kovete Pozsonyba érkezett, engedve
azon felhivasnak, mely hozza marcz. 14-kérol szamos also- és felso-
hazi tag alairasaval intéztetett. Koveti helyének elfoglalasaval —és
a minisztériumba 1épésével tetemesen fokozvan a jobbak reményeit
szerencsés kibontakozasunk irant.

E fejezetben elemeztem a grof marcz. 13-ki inditvanyat, mint
nagyobbszerti jelentdséggel bird felszolalasanak utolso actusat.

Tennem kelle ezt, mert torténészeink HORVATH MIHALY ¢és
KEMENY is, mint mondam, csonkdn és csak futdlag emlitik, pedig a
grof méltan nagy sulyt fektetett ez eseményre s masnap nekem
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mély megindulassal mutatd a sok alairassal ellatott okmanyt ¢és
benne az id6 szomoru jellegét.

Felidéztem  marczius  27-kér6l  Pozsonybdl irt  szodzatszerd
nyilatkozatat is a hazafiakhoz.

Ez is utolso nyilatkozata a lapokban, mirél tudomasunk van.

Ez a grof politikai palyajat befejezd catastrofa eldtti  id6bol
utolsé nyilvanos kifejezése jobb reményeknek. A jobb jové lehets-
sége iranti hit utols6 felvillanasa.

Es ez életében nevezetes fordulé pont. Innen til Dante bn-
voletes vilagaba 1ép, hol megtort hittel, feldalt reményekkel két-
ségbe esve halad palyajan az inevitabile fatum felé.

Lattuk a grofot addig mélyen atgondolt ¢és jol megvalasztott
Osvényen haladni ontudatos tervvel és ingathatlan kitartassal.

Lattuk Ot a végzetes napig — marcz. 13-kdig — egész palya-
jan  nagy torekvéseinek nehéz feladatdban minden téle telhetSt
megtenni, hogy elveinek diadalt, térekvéseinek sikert szerezzen.

Lattuk utols6 perczben is a helyzet kedvezéseit ugy megva-
lasztani, hogy a hazanak végzetes eré ellen a diadal alig lett volna
kétes.

De mint 1840-ben a legszerencsésebben megalakult politikai
helyzetet egyszerre feldulja KossuTH fellépése a.Pesti Hirlapban —
mit akkor csak 6 egyediil 1at és érez at, mas senki.

Epen ugy 1848-ban a marcziusi napokban a bizonyos gydze-
lem perczében — kozbelép az eurdpai forradalom — ¢és kigunyol
minden emberi szamitast.

A grof Gtjaba mindig a fatum Iépett.

Ha mi hazank torténelmében SZECHENYI korszakrol —beszé-
link, az 1848-ban marcz. 13-an be lett fejezve. E perczben veszi
kezdetét egy 1j korszak, mely egyediil KOSSUTHO.

SzECHENYInek marcz. 27-ki nyilatkozatdban latjuk a jobb re-
ményekre ébredett lélek felszolalasat, hiszsziik, hogy egész erejével
kész az 1j palyan, az 0j és nehéz munkara vallalkozni, mert a
nemzet sorsat a haza legvalogatottabb embereinek kezében latja
és ebben az er6k oly Osszegét a dolgok ¢élén, minét e haza alig
allithat ki még egyszer. Még a killesemények is szamunkra latsza-
nak hatni és helyzetiinket emelni.

E remény azonban hamar elhalvanyul. Megindulnak a nehéz
kiizdelmek a nemzeti hatalom bensé korében, és a mozgalom szel-
leme folyton diadalmaskodik a béke erbfeszitései felett, a mérsék-
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let kiginyoltatik az események altal, mig végre nem marad hangja
csak a szenvedélynek.

Ez nyakunkra idézi a horvat betorést, és annak szabad eld-
nyomulasa a haza allapotait oly kétségbe ejtévé teszi még azok
szemében is, kiket sotét sejtelmek nem iildoznek évek oOta, mint a
grofot — ekkor a nagy nemzeti megalaztatdis megtori erejét és
orvosanak unszolasara tutra kel — a végsére azon hely felé, mely-
nek kapuin lathatja maga szamara felirva DANTE neki oly kedvencz
mondatat:

Lasciate ogni speranza.

Annyit tud mindenki hazankban, hogy lelke allapotanak
minden fazisai szorosan Osszefliggnek a hazai események bensd
fejlédésével.

De ¢épen ennek megitélésénél juthatunk tévedésbe, mit csak
akkor keriilhetink ki, ha az események bens6 fejlodését az & sze-
mélyével vonatkozasban részletezzilk, e kozben az & kiizdelmeit ¢és
kisérleteit megjeldljiik, és a reménytelen allapotok fokonkinti ne-
hezedését az 6 kedélyére kimutatjuk.

De, hogy ezt lehessem, nem keriilhetem ki, hogy az 1848-ki
forradalom keletkezésének ¢és ot havi lefolyasanak bensé torténe-
tét ne ecseteljem még pedig azon vilagitasban, mint ezek eldtte
feltlintek és benyomasaikkal rajta uralkodtak.

Barmint tin6dom is ennélfogva a feladat kényes természe-
tén, ezt megkerilndom nem lehet. Mind a mellett nem nyomhatom
«el a feletti aggodalmamat, vajjon ezen faradozds nem korai-e még,
azaz a letelt harom évtized és megvaltozott viszonyaink lettek-e mar
elég higgadtakkd, hogy korunk hibairol, tévesztéseirdl és nemzeti
balvanyaink  gyarlosagairol  hazafi-kegyelet mellett  torténészi  szi-
gorral és teljes szabadsaggal szolhassunk.

Megtette ezt harmincz év elott feledhetlen bajtarsam KEMENY
ZSIGMOND néha tobb szigorral mint tan érdemeltiik, miért ne Kkisért-
hetném ¢én is meg harom évtized utan.



VI. FEJEZET.

A 48-iki engedmények késziiletlen talaltak a feleket. Bécsben azonban

nem sokdra észrevették a hianyokat és O felsége marczins 31-ki k. leira-

taban elmondja nehézségeit s elsorolja: a potlo intézkedések részleteit.

Joggal nem vadolhaté ezekért, hogy a reactio anyagat  eldkészitette

volna. Forradalmunk fejlédésében a horvat mozgalmaknak jutott a fészerep.
Ennek kezdete, fejlodése és jellege.

A béesi  kiildottségnek  tett  engedmények,  voltakép  grof
BATTHYANY  rogtonzott kinevezése miniszterelnokké az  atalakulas
egész 6zOnét arasztotta reank.

Ezen éradat kiséretében két nagy baj is jart.

Egyik, hogy nem szamitva ily mérvii atalakulasra az ezeragu
részletek még tisztdba hozva nem voltak, nem is Ilehettek s igy
késziiletlenek voltunk.

Masik, hogy annyira izgalmas napokban jott reank a szerve-
zés nagy munkdja, midén higgadt megfontolas és a 1étezd viszo-
nyok gondos mérlegelése lehetetlen volt.

Ez magyarazza, ha nem menti is az 1848-ki torvények nagy
hianyait.

Rovid harom hét alatt az allam 0j rendét szervezd torvénye-
ket elkésziteni, az orszaggyiilési targyalasokon keresztiil vinni és a
kir. sanctio ala felterjeszteni, még teljesen felkésziilve és nyugodt
idében is hirtelen munka lett volna.

KOsSSUTH lett a helyzet ura. Az & személyében kozpontosult
a hatalom minden 4ga. Az 6 kozvetlen befolyasa alatt egy igen
szik korh comité készitette a torvényeket s onnan keriiltek az
orszaggytlés elé, mint akkor Iehete, inkabb hirdetésiil, mint tar-
gyalasul.

Mig a magyar orszaggyiilés ekkép Onmagéaval elfoglalva szer-
vezeti ugyeivel bajlodott, Bécsben feleszméltek az elsé meglepe-
tés mamorabol, latolgatni kezdek a tortént dolgok leheté kovetkez-
ményeit.
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Megadatott Bécsben az 0rokds tartomanyok szamara a mi-
nisztérium, az allamfunctiok minden &agara — és megadatott Magyar-
orszagnak is, a fliggetlen minisztérium hasonl6 kor- és hatosagban.

A mily jogos, ép oly természetes volt tehat a feleszméld ud-
var el6tt a kérdés: két egymasmellé, egyforma jogkorrel felruha-
zott, egy birodalomban de kiilon térre utalt kormany miként fog
egymassal megférni? Megvan-e abban mar, a mi eddig tortént, a
birodalom egységének és kapcsolat épségének garantiaja?

Vilagos pedig, hogy e kérdésen fordul meg az uralkodd haz
és birodalom érdeke, és mert ezen fordul meg a nagyhatalmi allas
ebben fekszik az europai érdek sulya is, err6l pedig a rogtonzés-
ben megfelejtkeztek.

Es midén a grof, a két birodalmi részben kinevezett miniszté-
riumok sorsarol szolt, felsOhajtott: Istenem, mi lesz ebbG6l? vegyes
hazassagi  viszonyunk thrhetlenné valt, meginditottuk ¢és meg is
nyertik a valopert. Az osztrdk csaszar ¢és magyar kirdly elvaltak.
Egységben a leghatalmasabb ur volt wuralkodonk Eurdpaban, Ilehet
az a valas utan is, még tan erésebb helyzetben, de hogy az lehessen,
erre még nem tettiink semmit.

Es e pontnal 1ép elé legkirivobban a grof és KossuTH politikai
felfogasanak ellentétes mivolta.

A grof abban jelelte meg hazank jovGjének alapjat, ha az a
birodalom sulypontjava valhatik, mire hivatva van, mert ez altal
valik a magyarsag kifejtése dynastialis és birodalmi, s6t ebben
eurdpai érdekkeé.

A mint a grof els6 perczben belatta — soha sem volt arra
kedvezébb alkalom, mint Bécs fellazaddsa, hogy Magyarorszag,
mint a birodalom fenntartdja foglaljon allast.

T. i. az események alakulasaban tgy allott a helyzet, hogy az,
egyediil Magyarorszagtol fliggott.

Meg lett alkotva a bécsi és a magyar minisztérium egyenld
hatésagban, de hianyzottak a kapcsolat minden biztositékai a
jovére.

Arra tehat, hogy Magyarorszag valjék az uralkodasi érdek
¢és birodalmi kapcsolat stlypontjava, elsé kellék lett volna, hogy a
magyar minisztérium a  birodalmi allas  érdekeit magaéva téve
vegye kezébe, vagy is alljon ¢élére a kapcsolat kérdései rende-
zésének.

Az olasz lazadas, a bécsi ndvekedd zavarok, a pragai moz-
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galom altal szorongatott dynastia kényszeriileg ott keres menhe-
lyet és hatalmanak tamaszt, hol ez 6szintén kinalkozik.

Ezen allas elfoglalasat ajanlotta a grof Magyarorszagnak —
mint lattuk, eredménytelentl.

Magyarorszag elsé fellépése altal marcz. 16-kdn  Bécsben,
még csak az allasfoglaldas erkodlesi eldnyeit vesztette el, mert mel-
l6zte sajat érdekeit a dynastia és birodalom érdekeivel azonositva
felfogni és felmutatni.

Azonban miutan Bées a mozgalomban nem csak meg nem
allapodott, s6t mindig tovabb ment, Magyarorszag még mindig
elfoglalhatta volna azon allast, mely a dynastidnak és a birodalom-
nak megszilardulasat eszkozli.

Minden attél figgott: mind allast foglal el Magyarorszaga
dynastialis érdekek és kapcsolati garantiak kérdéseiben.

Mert hogy ezeken fog megfordulni a habori vagy béke kér-
dése elobb-utobb, azt csak az nem latta, kinek vagy a politikai
helyzetrdl semmi felfogéasa, vagy azt 1atni nem akarta.

Ez lett pedig minden bekovetkezett szerencsétlenségek egye-
diili forrasa.

Ebbdl ['akadozott a félreértéseknek egész sora, mely az izgal-
maknak folytonos tapot, a meggondolatlan dicsvagynak tag mez6t
nyitott, és benniinket nemcsak a legszomoribb fajharczba, de
gyaszos kimenetelii forradalomba is sodort.

E pont koriil zavarodik meg torténelmi felfogasunk higgadt-
saga is. A reactio romlatdsai tamadnak fel benniink, ¢és elhoma-
lyositjak az események egyszerli természetes felfogasaban a vilia-
gossagot.

Maga HORVATH MIHALY is nagy torténelmi munkdjdban noha
felismeri a hianyokat, melyeket a kapcsolat kérdéseire nézve elin-
tézetleniil hagytunk, ¢és az udvar e miatti habozasit a miniszteri
torvény meger0sitését illet6leg, még is mar marcz. ho végérél ugy
emlékezik, hogy a «reactio megkezdette alattomos, de annal veszé-
lyesebb fondorlataity.

Mi tobb: élénk panaszt emel az udvar ellen, hogy a ko6zos
igyekre nézve egy 1Uj alapszerzddést nem hozott inditvanyba.

Nem Iehet azonban eléggé csudalnunk azon felfogast, mely
épen a mi Dbiztonsagunkra mulaszthatlan intézkedések kotelességét
az udvarra haritja és Dbenniinket felment. Holott Onmaga is elis-
merni  kénytelen, hogy az udvar minket mindjart kezdetben ezekre
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nemcsak  Oszintén  figyelmeztetett, hanem azok rendezését ki s
kototte.

6 felsége wugyanis a magyar minisztériumrol szo6lo térvény-
nek megerGsitése irant kiadott marcz. 31-kén kelt kir. leirataban
igy szol:

A pénziigyminisztériumra nézve: «addig is, mig az Osszes
monarchiat illetd kozos koltségek aranya irant a jovo  torvényho-
zas kiralyi megegyezéssel intézkedhetnék, a kirdlyi udvar fenntar-
tasara, a kozos diplomatia, a ko6z6s katonai testiletek, mérnokség,
tiizérség stb. ellatasara sziikséges koltségekrdl, jovendS beszamitas
irant, ideiglenes rendelkezés tétessék.»

A hadiigyminisztériumra nézve & felsége megjegyezte: «hogy
a honvédelmi szervezet ¢és hadi ajanlatok korili rendelkezés a
torvényhozas koréhez tartozik, benn az orszdgban a rendes had-
sereg elszallasolasat ¢és béke idejébeni alkalmazasat a kir. helytartd
intézi a felelés magyar minisztérium utjan, de a hadseregnek az
orszag hatarain  kiviili alkalmazasat, valamint a katonai hivata-
lokra valo kinevezéseket a szilkséges birodalmi Osszhangzas végett
legfels6bb  kiralyi elhatarozasanak tartja fenn, és ezt a személye
korilli miniszter ellenjegyzése mellett fogja intézni. Bizton vara O
felsége a hii karok és rendeknek a kirdlyi haz és a pragmatica
sanctioval ~ szentesitett birodalmi kapocs iranti hii ragaszkodasatol,
hogy ezt belatandjak.»

Az udvar tehat még marcz. 31-kér6l adott leirataban meg-
jeloli azon igyeket, melyek a Dbirodalmi kapcsolat elengedhetlen
feltételei, melyek ha kelld6 id6ben elintéztetnek, a lehetd Osszeiit-
kozéseknek alkalma is eltavolittatik ¢és a birodalom két fele kozt
a haboru és ez altal a nemzetiségek harcza ellentink — lehetetlen.

Ha tehat mi elfogulatlan torténészed szigorral nem kedvezve
sem magunknak, sem ellenfeleinknek, vizsgalni akarjuk az 1848-ki
forradalom  keletkezésének ¢és  fejlodésének  indokait, nem eléged-
hetiink meg egyik vagy masik lel rovasara felhozott altalanos va-
dakkal, melyek be nem bizonyithatok, hanem latni akarjuk 1épés-
rél-lépésre, melyik fél miné allast foglalt el, mit tett, és mit nem
tett, s ez altal mind befolyassal volt a gyaszos eredmény elSidé-
zésére.

Ezt pedig a torténésznek tenni magaban is elengedhetlen
kotelessége, nekem pedig ¢épen feladatom, midén a grof fatumanak
indokait kell felderitenem.
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Rémlatasaink  elvesztik  torténelmi  beesOket, ha azokat cza-
tolhatlan adatok nem bizonyitjak, s6t ha azoknak a tények ellent-
mondanak.

Hogy a bécsi udvar ¢és a bécsi kormany armanykodasai
szerepeltek  forradalmunk  keletkezésében, ez kétségtelen, de nem
mint 1étez6 6nallo tényezOk, hanem mint nalunk wuralgd feltevések,
melyeket a hajdani ellenzék felfogasaitdl  o6rokoltink, ¢és  sokan
bona fide hittek, masok az izgatds eszkozélil sikeresen felhasz-
naltak.

E feltevés ¢ép azon rossz szolgalatot tette egykor az ellenzék-
nek, mint most az 6nallé nemzeti kormanynak.

Pedig, hogy ennek hitelt nem adott a magyar kormany, mert
semmi adattal nem birt, ezt alabb latni fogjuk.

Ataldban  szerencsétlenségiink  volt  1848-ban, hogy az akkori
izgalmak nyomasa alatt sem sajat helyzetiinkr6l, sem a benniinket
kornyez6 mozgalmak természetér6l higgadtabb felfogasra és  vila-
gosabb nézetre nem emelkedhettink, ¢és elvesztve a megfontolas
nyugodtsagat, a felizgatott szenvedély s ez altal a véletlen uralma
ala jutottunk.

Minthogy pedig forradalmunk keletkezésében a fOszerep csak-
ugyan a horvat mozgalmakat illeti, nem tehetem, hogy ezt is meg-
beszélés targyava ne tegyem, s annak is egy kevés tért ne nyissak
emlékiratomban:

Hogy a torténelmi igazsag kideritését ne az utczai beszédek
és az izgalmas idok felfogasaiban keressik, hanem a helyzetb6l s
annak megfeleld tényekbol meritsiik, sziikség, hogy a horvat ¢és
szerb mozgalom mivoltdra s az ez altal teremtett helyzetre is némi
figyelmet forditsunk.

Egy Ilényeges korilményt nem akartak 1848-ban figyelembe
venni, és azutan torténészeink sem latszottak ra salyt fektetni:

Ez pedig az: hogy a horvat és szerb mozgalmakat ugy vették,
mint tisztdn bécsi csindlmanyt, melyet a reactio keltett, s melynek
az feltétleniil parancsol is.

Pedig ez végzetes tévedés volt. Meggatolta a helyzet tiszta fel-
fogasat ¢és minden szenvedélyt Bécs ellen ziditott és a kozeledést
lehetetlenné tette, mire akkoron annyira sziikségiink lett volna.

Azt lattuk: hogy 1848-ban a marcziusi napokban az uralko-
das és a birodalmi kormany hatalma megtorott.

Engedett az uralkodas Bécsnek, mert engednie kellett.
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Engedett nekiink, mert mast nem tehetett.

Mi azt kivantuk: ne engedjen a horvat mozgalomnak, fejtsen
ki oly erét, melynek hijaval volt.

A horvat mozgalom mar 1836-ban indult meg ¢és mar az
1843/4-ki  orszaggyiilésen Pozsonyban hullimokat vetett. 1848-ban
mar januarban Varasd megyében ujra elStérbe lépett és nyilatkozott
és marcziusban az eurdpai események befolyasa alatt mint masutt
itt is nagy lendiiletet nyert, és veszélyes torekvéseit kimutata.

Ezt megel6z6 ¢években a kormany balfogasai altal az illyr
mozgalom  er6sodni  kezdett ¢és midén a marcziusi napokban
torekvéseivel  el6lépett, annak délszlav jellegét félreismerni nem
lehetett, ¢és hogy annak veszélyeit Becsben ne ismerték volna, az
lehetetlen.

Ha nem kerillik ki figyelmiinket az illyr mozgalom marcziusi
elsé kitdrésének jelenségei, kiilondsen pedig azon szellem, mely
1848-ban  juniusban a nemzeti gylilésen Zagrdbban nyilatkozott,
azt kell mondanunk, hogy csak br. JELLASICH egyénisége mentette
meg Horvatorszagot azon szerencsétlenségtél, hogy a mozgalmak
természetes elfajulasaban nem jutott tOlkapasai altal a Balkan fél-
sziget szlav népeinek kozosségébe, t. i. oltalmat még mindig a biro-
dalom bensejében ¢és nem azon félelmetes hatalomnal keresett,
melynek tdmogatdsit megnyerni nagyon konnyd és magatol s
kinalkozik, de befolyasatol menekiilni még nem sikeriilt soha.

A zagrabi junius 21-ki ilésben, midén megtudtdk a horvatok,
hogy br. JELLASICH Bécsben elejtetett, és onnan tovabb oltalmat a
magyar kormany ellen nem varhat, az izgatottsig a dynastia ellen
fordult, és inditvanyoztatott az egész nép fegyverre-szolitasa, a szom-
szédos  torokfoldi szlav nép felhivasa segélynyujtasra, a muszka
oltalom megszerzése, ligynokok kiildése az olasz taborba, hogy ott
a horvat katonasagot hazatérésre izgassak, végkép hat tagh ideig-
lenes kormany is neveztetett ki a ban hazaérkeztéig.

Két lényeges korilményt nem akartak latni 1848-ban, noha
KOSSUTH az olasz kérdésben nyilvan is mondotta: «Garlo Alberto-
nak a lombardvelenczei nép szabadsigharczaba semmivel sincs
tobb joga avatkozni, mint példaul a muszka czarnak azon harczba,
melyet a partiité horvat-illyrek vivnak a magyarok ellen.»

Egyik korilmény az, hogy april és majus hoénapokban a hor-
vat mozgalom mar oly komoly alakot oOltott, s annyira ment, hogy
avval Bécs tobbé nem birt, de mi sem.
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A ban t. i. dictatorra kialtatott ki, megszakitott minden fiig-
gést a magyar kormanytdl, minden kozjovedelmek Zagrabba ren-
deltettek, az orszdg minden kozigazgatasi, torvénykezési, pénziigyi
hatoésaga, minden katonai er6 a ban kezébe lett kozpontositva, a
békésebb  elemek minden hivatalokbol  kikiiszobolve  és  minden
hatalom illyr-forradalmi kezekbe attéve, kiilondsen a szlav papsag
tomegesen a mozgalom érdekébe bevonva.

E kozben Bécs a majusi forradalom altal teljesen langba bo-
ritva Onmagaval sem birt. Mi pedig azt sem birtuk meggatolni,,
hogy az alvidéki szerb lazadas ne terjedjen, és veszélyesebb posi-
tidkat ne foglaljon.

Masik koriilmény az: hogy ha br. JELLASICH az udvartol eldo-
batik, az a hon 4t mozgalom erejét épen nem tori meg, sét elfaju-
lasra viszi kényszertileg.

A horvatok elszakadva toliink és eltaszitva Bécst6l a viszo-
nyok hatalmdnal fogva sodortatnak a kiiloltalom Orvénye felé.
A mozgalom nemcsak nagyobb mérveket Olt, de sokkal veszélye-
sebb alakot nyer.

A horvatok nem tornek ugyan be Magyarorszagba, a mi, mint
a kovetkezés mutatta, sokkal kissebb baj lett, hanem tudva, hogy
mi sem vagyunk oly helyzetben, hogy Horvétorszag ellen hodito
hadjaratot  kezdhessiink, minden erejilket a szerbek tamogatasara
forditjdk, hogy haderénket kozvetve lekossék és  gyongitsék, de
akkor helyzetiink sokkal nehezebbé wvalik, az alvidéki hadjarat
sokkal vérengz6bbé és az orszag pusztitasa oOriasiva fajul.

fgy a horvat mozgalom végkép br. JELLASICH vezetése alatt
egy reactionarius ellenforradalmi felkelés lett ¢és nem fajult egy
messze kihato veszélyes délszlav forradalomma. Es ez a ban ér-
deme a birodalomra nézve.

A ban rendkiviili befolyasat a horvat népre csak ugy szerez-
hette meg, ha a Iétez6 aramlattal Uszott, sét eleinte szitotta is a
mozgalmakat, s annak kicsapongasait tiirte.

Lelkének fenekére senki sem lathatott, az bizonyos, hogy az
illyrekkel mélyebben bele bocsatkozott, mint a reactio czéljaival
megférhetd volt.

Eleinte 6 sem tudhatta, hogy a terjedd forradalomban vég-
kép hova doélhet el a dynastia és birodalom sorsa. Lavirozott 6 is
és lavirozott az udvar is.

Ha végkép a dolgok rossz fordulatot vesznek, és a horvat for-
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radalom nem bizik a dynastia és birodalom tamogatasaban, okve-
tetleniil  kiilhatalomnal keres oltalmat, ¢és bar visszakeriiljon a
birodalom kapcsolataba, de tobb mint valdszinli, hogy ma oly
befolyas alatt allna, mint nem rég Szerbia, Bulgaria és Rumélia,
most Montenegro.

Végkép a ban a reactio szolgalatiba lépett ¢és hiliségét a
dynastiahoz és a birodalomhoz megovta.

A szerep, mely a bannak a torténelemben jutott, kétségen
kivil igen megvetends. Mert egy nemzetnek, még pedig sajat
nemzetének hatalmat vette kezébe ¢és azzal idegen érdekeknek
szolgalt, de elvégre megovta a horvatokat egy veszélyesebb ¢és
messzebb kihaté mozgalom kiszamithatlan kovetkezéseitol.

Ebben a birodalomnak és kozvetve nekiink is hasznunk van,
legalabb panaszra okunk nincs.

Es ha ezt belatjuk, nem fog elSttink Bécsnek a bannali vi-
szonya oly sOtét szinben mutatkozni, azt is latni fogjuk, hogy Bécs
a horvat mozgalommal nem birt, ¢és szigorGlan visszautasitd elja-
rast a ban ellenében nem kovethetett a nélkill, hogy maganak is
nekiink is artalmunkra legyen.

Mindezekrdl gyakran beszélgettink a groffal azon napokban,
és sajnaltuk, hogy Bécsnek a bannali viszonyabol annyi fegyvert
készitettek nalunk a kedélyek felhaboritasara.

Fel kelle ezeket itt hoznom, hogy a helyzeteket kelld vilagi-
tasba allitsam, ¢és hogy, ha higgadtan akarjuk a dolgokat biralni,
belassuk, mikép sem az udvar, sem a bécsi kormany nem banha-
tott el oly konnyedén a bannal, mint mi kivantuk, és ha ezt nem
tette, erre mas oka is volt, mint az, hogy 6t elleniink felhasznalja,
és ha a bannal némi Ovatossaggal bant és nem akarta eldobni és
a végletekig elkeseriteni, ennek indokai masok is lehettek mint az
elleniink forralt reactio.

Es ha e szempontbol biraljuk az udvar eljarasat, el kell is-
meriink, hogy a felség a ban iligyében kiadott fejedelmi rendele-
tek soran inkabb tGlment, mint innen maradott az Ovatos politika
korlatain.



VII. FEJEZET.

Miként latta el magat a magyar minisztérium a hatalom eszkozeivel midoén

a kormanyzast atvette. Min6 volt a helyzet az orszag bensejében? mi volt

enn¢lfogva az egyediil lehetd jozan politika? Miben élltak a dynastidnak

és bécsi kormanynak kovetelései? Az olasz segély, az allam-adossagok, a
kozos terhek viselésének kérdései. Mit tettiink ezek koriil?

Az europai forradalom kitorése 1848-ban szamunkra
mindenesetre korai esemény volt, egészen késziiletleniil talalt.

A rendkiviilli lendiilet, mit a forradalom a politikai alakula-
soknak adott, minket is kisodort a fejlédés rendes vagasabol, és a
reformok 0svényérdl a codificalo alkotmanyozas terére taszitott.

Miért ne vallanunk be, miutdan a tények elvitathatlanul elle-
niink bizonyitanak, hogy oly mérvii kormanyzati atalakulasra, mi-
n6hoz 1848-ban varatlanul jutottunk, eszméinkben felkésziilve, né-
zeteinkben megérlelve nem voltunk.

A centralistak, kik az eurdpai alkotmanyossag Irindit — a
felelés minisztériumot — nalunk szOnyegre hoztak és ennek befo-
gadasat elokészitették, odaig sem haladhattak fejtegetéseikben, hogy
egy magyar felelds minisztérium helyzetét a birodalmi kapcsolat
viszonyaival szoba hozhattak és megfejtés targyava tehették volna.

Igy tortént, hogy midén az események rohaméban marczius
13-kan  a  bécsi  miniszterium megalkotdsa az ausztriai tartoma-
nyokra kimondatott és marczius 16-kan a felelds minisztérium
Magyarorszagnak  megadatott, a  birodalmi  kapcsolat  kovetelmé-
nyeire nem gondolt senki, és az ez altal megsziletett osztrak-
magyar egészen alkotmanyos birodalom leglényegesebb kérdései a
bizonytalan jovendére lettek utasitva.

Mi még a marczius 14-kén orszaggytlésiinkon elfogadott ¢és
kildottség  altal 6  felségéhez felterjesztett feliratunkban a  torté-
nelmi alapon és a reformok terén alltunk. Mi kivantuk ezen felirat-
ban, hogy eddigi kormanyzati rendszeriink 4talakitttassék, de ennek
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rendezésére kir. biztosokat kivantunk az orszaggyilésre kiildetni és
targyalasok utjan megallapitani.

De Bécsben mar ekkor annyira fejvesztett allapot kapott
labra, hogy észre sem vették az orszag feliratdban kinalkozo el6-
nyoket, megadtdk a minisztériumot a létezd viszonyok minden
tekintete nélkiil.

Bécs tanacstalan allapota nem csokkenti részinkén a felel6s-
séget, hazank biztonsaga els6 sorban a mi kotelességiink lett volna.

Nalunk a mozgalom mint természetes az ellenzéket juttatta
diadalra, és a hatalmat az vette kezébe.

Az ellenzék ¢élén KoOSSUTH allt, 6t illette a dontd sz6 minden-
ben. Hatalma az események altal dictatorsag lett.

A kovetkezd alakulasoknak dicsdsége mint felelossége 6t illeti,

A gr6f marczius 13-kan tartott esti conferentidban befejezte
politikai szereplését. O azontil visszavonult és atengedte a tért a
gy6ztes ellenfélnek.

KOSSUTH midén ama nevezetes feliratot inditvanyozta, felhivta
az orszag rendéit «hogy emelkedjenek az események szinvonalaray.

Most, az események lezajlasa utan, nekiink kell megbiralni:
allott-e az inditvanyozd6 maga, kinek a sors hazank igyét kezébe
adta, az események szinvonaldn, azaz az alkotdsi képesség azon
fokan, hogy a mit kivivott, azt megszilarditani is tudja?

Mert hisz egy népnek szabadsag utdni torekvése hatalmas
er6k kiizdelmeit feltételezi, és maga e kiizdelem bir a legnagyobb
torténelmi érdekkel legyenek az eredmények barmindk.

Nekiink latnunk kell: miként alltak el6 az események, ki
mit tett és mit nem tett, mi az események alakulasara befolyas-
sal volt.

Csak ha a sokféle ellentétes er6k miikodését vilagosan meg-
jeleljik és ezekbdl latjuk a bekovetkezett eseményeket kényszeri-
leg fejlodni, mondhatjuk, hogy megértettiik azokat.

S6t ma mar kovetelésink a  torténelemtdl sokkal tovabb
megy. Ennek mint az ebb&l meritett dramanak megvannak nélkii-
lozhetlen alakjai. Mi nemcsak az eseményeket tudni és megérteni,
de az alakokat természeti valojukban megismerni, ¢és azon része-
sedést is,mely az eredményekben ezeket megilleti, kimutatva akar-
juk latni, hogy kinek-kinek ki legyen szigorin szolgaltatva az
igazsag.

A kortarsak  természetes elfogultsdga  osztogathat  babérokat
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vagy tovis-koszorat, a torténelem tiszte a szigoru igazsag kiszolgal-
tatasa.

De térjiink az események felsorolasahoz.

Felhoztam, s6t kivonatban kozoltem is azon feliratot, mely
a Bécsbe kinevezett magyar kiildottség altal az uralkodonak at-
adatott, s melynek alapjan a magyar felelés minisztérium meg-
adva lett.

Sem a kovetelmények Osszedllitasaban, sem azok kivivasa-
ban nem kovetelhet senki maganak hazankfiai koziil nagy erkdlcsi
osztalékot.

A kovetelmények lajstromat a megyei utasitasokban feltalal-
juk, a megnyerés érdemét az események hatalmanak rovasara kell
jegyezniink.

Ezen a vonalon tul kezdddik azon politikai actio, mely a ma-
gyar kormanyé¢ és mely biralatunk targya most.

Megnyertiik  hazanknak  6nrendelkezési  jogat,mely torvényeink-
ben biztositva, de tényleg nem Iétezett, mert a korméanyzat régi for-
maiban nem is létezhetett, de most kineveztetvén a fliggetlen magyar
minisztérium a hatalom kezelése Magyarorszagon egészen e minisz-
térium kezébe keriilt, hogy azt a magyar kirdly nevében gyakorolja
a magyar kiralysag egész teriiletén.

Lassuk mar most miként latta el magat a nemzeti kormany
a hatalom azon eszkozeivel, melyek nélkiill nincs allami hatalom
a vilagon, mely fennallhasson — és miként kezelte e hatalmat?

A ki akkori helyzetiink sajatsagaiba nem birja magat bele-
gondolni, nem is igazodhatik el az események tomkelegében. Allam-
férfiaink feladata pedig ¢épen az, hogy a helyzetet minden idében
felismerjék, és azokhoz mérve intézzék a nemzet tigyeit.

Ahhoz nem kelle kiilonds bolcseség, hogy belassuk, miként
az allamhatalom fenn nem allhat két nélkiilozhetlen eszkéz hia-
nyaban.

Egyik a pénz, masik a fegyveres erd.

Lassuk, mind helyzetben voltunk ezen eszkdzok tekintetében
az onallas kezdetén s miként gondoskodtak errél vezérférfiaink.

Az ecurOpai valsag kitorésével az érczpénz egyszerre eltiint a
forgalombol. A forgd pénz nalunk a bécsi nemzeti bank pénzjegye
volt, oly pénzintézet bankdja, melyre mi semmi befolyassal, s6t fel-
igyelettel sem birtunk, Osszeiitkozések esetében pedig e pénzjegy
egészen hitelét vesztheti az orszagban.
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Biztos pénziink csak az volt, a mi banyatermelésiinkbdl az
allam pénztaraba befolyhatott.

Az allam-pénztar készlete 400 ezer forint volt.

Ez volt a pénziigyi helyzet 1848-ban.

Lassuk, hogy alltunk a fegyveres erével?

Volt ekkor az orszagban mintegy 18 ezer rendes hadsereg-
beli katona, nagyrészt idegen nemzetbeli. Ezen fegyveres erd ide-
gen, hazankhoz semmi hiiséggel nem kotelezett tisztek kezében.
Valamennyi var ¢és erésség, minden fegyver-tar, felszerelési eszko-
z0k stb. oly kezekben, melyek nem filiggtek téliink.

Minden anyagi er6, mivel hatalmanak fentartasara korma-
nyunk intézkedhetett, a nemzet6rségb6l allott, mit Pest és mas va-
rosok Onkényt allitottak és a megalkotott nemzetérségi torvény
megadott.

A hatalom eszkdzeinek ennyire gyarlo allapota mellett néz-
ziik az orszagban a helyzetet:

Forradalmi idSket éltink. Ennek jellegét félreismerni politi-
kai hiba volt.

A forradalom szelleme Parisbol aradatként boritotta el az
eurdpai  szarazfold nagy részét. Az elnyomott népek szabad-
sag utani torekvései fenyegetd kovetelésekké lettek ¢és a megféle-
medett hatalom meghatralt ezek el6tt és engedésben keresett na-
gyobb kovetkezésekt6l menekiilést.

Ezen események nyomasa alatt jutottak az osztrdk tartoma-
nyok alkotmanyhoz, ¢és nyerte meg Magyarorszag is mind azt, a mit
csak kovetelt a dynastiatol az orszag figgetlen kormanyzatara nézve.

De a mint a mozgalom laza athatja a népeket és elnyomott
vagyaiknak rést mutat a kielégitésre, épen ez torténik mas kisebb
érdekcsoportokkal is. Mindenik eljottnek hiszi az id6t, hogy valodi
vagy képzelt bajain segitsen. Feltimadnak a kozizgalomban termé-
szetesen a nemzetiségi abrandok, kivalokép az egyéni dicsvagy
kiséretében, és tért keresnek a kielégitésre.

Es pedig minél tobb sikert mutathat fel eleinte a megindult
mozgalom, annal tobb reményeket kelt mas érdekek és torekvé-
sek irant is.

Ez a dolgok természetes folyamata.

igy tortént nalunk is. A mar januarban Varasdmegyében
megindult horvat mozgalmak a bécsi és pozsonyi események hirére
lendiiletet nyertek és egészen veszélyes alakot 6ltottek.
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Horvatorszag ~ marczius  25-dikére  nemzeti  gytlést  hivott
egybe. Ott a nemzet fejévé b. JELLASICH ezredest horvat banna
megvalasztotta  és  formuldzvan  elleniink  lazadé  kovetelményeit
kiildottséget menesztett Bécsbe az uralkodohoz, azok elfogadasat
kovetelni.

A hon atok tehat teljes lazadasban voltak mar marcziusban
az anyaorszag ellen.

Hasonldé mozgalom indult Ujvidéken és Karloviczon, hol a
szerbek képvisel6i Osszegylilekezve nemzetiségiik érdekében az on-
allésag oly kovetelményeivel Iéptek fel, melyek a magyar allamisag
érdekeivel megférhetlenek ¢és  kiildotteik mar april els6 napjaiban
Pozsonyba jottek koveteléseiknek érvényt szerezni, vagy ha nem
talalnanak kielégitésre, azt Bécsben keresni.

A felvidéki tot nép kebelében is tamadtak izgatok, kik az
alkalmat felhasznalni akartak, de nem sokra mehettek.

Az olahsdg ¢és a szaszok még csendesen voltak, de senki
sem kételkedhetett, hogy rés mutatkozvan actioba Iépnek  kivalt
az erdélyi olah nép, melynek vezetéi készen vartdk az alkalmat
fellépni.

E mellett még a szerb mozgalom a velok szomszéd Szerbidra
tamaszkodék, az erdélyi olahsag a szomszéd Olahorszagban nyert
hatfedezetet.

Ez volt a helyzet a magyar korona teriiletén 1848-ban.

Latjuk ezekbdl, a veszélyes anyagoknak mily tomege volt
koronank teriiletén felhalmozva ez id6ben, és ezekkel szemben
kimutattam a hatalmi eszk6zok kétségbeejté gyarlosagat is, melyet
a magyar 6nallo kormany fellépésekor talalt.

Az is természetes, hogy a nemzetiségi aspiratiok csak addig
remélhettek  talzott koveteléseiknek —kielégitést, vagy leheté legna-
gyobb engedményeket, mig a magyar kormany sajat érdekeit a
dynastia és kapcsolati érdekekkel teljesen Osszhangba nem hozza
és ez altal a magyar fels6ség meg nem szilardul.

Hogy az eurépai kozmozgalomban feléledt nemzetiségi ab-
randokat a magyar engedmények kihirdetése azonnal kielégitve
lecsillapitja, ezt csak KOSSUTH hitte, ki egy szépen hangzo frazis-
ban «Szabadsag a legnjobb forraszték» megnyugvast talalt.

Hogy a nemzetiségi érzelmek felébresztése a  tomegekben
adand6 alkalommal az egyéni hitusagnak ¢és az emberi dicsvagynak
tdg mez6t nyit a tevékenységre, és mint izgatds anyaga és hatalom
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eszkoze nagygya tud néni alkalmilag — az a dolgok természetében
fekszik, valamint az is, hogy a szabadsag és egyenléség eszméinek
kiséretében a nemzetiségi vagyak felébredést kimaradhatlak

fgy volt ez masutt, igy nalunk is. Ezen szellemi erd létezését
és természetét félreismerni, vagy veszélyeit kicsinyelni magyar po-
litikusnak nem lett volna szabad.

Annyit tisztan  lathattunk és  tudhattunk, hogy hazankban
a nemzetiségi torekvések Onmagukra hagyatva, kiilsé tamogatas
nélkil komoly jelentéségre alig emelkedhetnek, legalabb nekiink
magyaroknak komoly aggodalmakra alig adhattak okot.

De a mint a nemzetiségi vezérek érdekében allt magoknak
Bécsben szovetséget keresni: ugy nekink is nem kevésbé érde-
kiink lett volna t6lok e tamogatast megvonni, és a szovetkezést
Béescsel lehetetlenné tenni.

Ebben a helyzetben meg volt jelolve a mi szdmunkra az
egyediili jozan politika, mit kovetniink kell.

T. i. megnyugtatni a dynastidt, hogy jogos érdekei mi ben-
nink tamaszt talalnak, ¢és megnyugtatni az Orokds tartomanyo-
kat, hogy a sanctio pragmaticabol folyd kotelezettségeinket nem-
csak szoval elismerjilk, de ezeknek tettel is megfelelni készek va-
gyunk. Az elintézetlen nagy kérdések gyors rendezése lett volna
tehat az egyediil jozan politika szamunkra.

Képzelhetd volt ezen kivil még mas politika is, mely ha nem
jozan is, de legalabb merész és sikerre vezethetett volna.

Es ez lett volna: legnagyobb eréfeszitéssel, ugy szodlva, gbz-
erdvel fegyveres erét teremteni, €s a szerb mozgalmak sebes elfoj-
tasaival nem engedni, hogy azon mozgalom szervezhesse magat
és meger6sodjék, és a horvatoknak betorésre, a tobbi nemzetiségek-
nek felkelésre batorsagot adjon.

De ezen politikdhoz hianyzottak eszkozeink. Nem volt sem
pénz, sem fegyver, sem hadi felszerelésink. Az allami pénztar
allapotat fenn eléadtam.

Pest varosa a nemzetdrséget 1500 fOvel emelte s a budai
fegyvertarbol nem birt 500 darab fegyvernél tobbet azok szamara
kapni.

Ezen politikat, mint még lehetdt csak azért emlitem fel, mert
késdbb — hetek mualva — csakugyan a fegyveres erd eldallitasa-
hoz fogott a kormany, de mar akkor a szerb mozgalom id6t nyerve
nagy mérveket Oltott és oly erdvé fejlodott, hogy honapok muilva
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is kétségbeesetten tudosita Kiss ERNO tabornok a kormanyt, hogy
a forradalom fékezésére legalabb még 40 ezernyi haderd kell.

E politikaval tehat megkéstiink, mely azonkiviil is csak ugy
szamithatott sikerre, ha meglep§ sebességgel vivhatunk ki impo-
nalé eredményeket.

A fentebbiekben igyekeztem leheté vilagosan ecsetelni a hely-
zetet az orszagban ¢és helyzetét a kormanynak ezen vészekkel szem-
ben, és pedig azon eszkozokre tekintettel, melyekkel rendelkezett.

Ezen vészteljes helyzettel szemben megjeldltem az egyediil
lehet6 jozan politikat, mely annyira egyszerii és vilagos volt, hogy
csak az nem latta be, a ki nem akarta, t. i. minden &aron forradal-
mat akart.

Ezeket megjelolve, miel6tt azon politikat fejtegetném, melyet
mi valdésagban kovettink a  dynastidval és osztrdk  kormanynyal
szemben, sziikség, hogy szemlét tartsunk ¢és szabatosan megjeldljiik
a  kovetelések minGségét ¢és  mérveit, melyeknek  kielégitésével
szemben alltunk, és a mi végkép a békés fejlodés biztonsaganak
ugy szolva ara lett volna.

A nagyhatalmi allas Eurdépaban — ez volt a dynastia érdeke,
ezen ¢érdek miatt tartatott a Dbirodalom fennallasa eurdpai sziiksé-
gességnek. Ebben rejlett tehat a birodalom 1étjoga.

Ezen 4llasnak megvannak elutasithatlan feltételei. De nem-
csak e nagyhatalmi allas, hanem a létez6 viszonyok kozt a kolcso-
nds védelem kotelezettsége is megkoveteli bizonyos hadsereg fenn-
tartasat, ennek szilkség esetén gyors mozgositasat és egységes Osz-
szevagd mikodését.

Ezen hadsereg, az wudvartartds, a Dbirodalom képviselete a
kiillhatalmaknal ~ sat.  koltségeket kovetel, melyekb6l Magyarorszag
sem vonhatta ki magat.

1848-ban mint az el6tt ¢és azutan is maig, mi a kolcsonds
allamkotelék  alapjaul a  sanctio pragmaticat ismertik el. Ennek
értelmében a birodalom eurdpai allasa és integritisa ép ugy ko-
telességiinkké valt, mint a birodalom tobbi népeinek. S6ét mint-
hogy Magyarorszdg a birodalom legnagyobb orszaga, minket a biro-
dalmi érdekek megvédésében a tobbieknél nyomatékosabb rész is
megilletett volna.

Ezen érdekek megovasa a dynastia léteiével Osszeforrva 1évén,
lassuk mind helyzetbe jutott a dynastia ezen érdekekre nézve a
1848-ki események altal.
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Lombardia ¢és Velencze szakadasra torekvé lazadasban volt.
Csehorszag oly  forrongasban, hol a birodalomban addig ide-
gen szlav tdrekvések 1éptek eldtérbe.

Magyarorszag és a vele egyesiilt Erdély a legszerencsétlenebb
allasba juttatta magat, oly allasba, melyben nem tudhattédk biztosan,
barat-e vagy ellenség.

A dynastia mind sajat fennallasa, mind a birodalmi érdekek
megovasa tekintetében egyediil a bécsi minisztériumra lett utalva.
Abban talalt egyediili timaszt.

Csodalhatjuk-e, ha e helyzetben a dynastia a keze {ligyében
levé érdekeit egyediill képvisel6 bécsi minisztériumra bizta sorsat
s ez altal a bécsi kormany ismét mint a birodalmi érdekek egye-
dili  fenntartdja ¢és intézdje foglalt kényszeriileg allast, és az osz-
trak  tartomanyok minisztériuma helyett tényleg birodalmi kormany
lett, mint volt az el6tt.

Mig igy az Orokds tartomanyok szaméara kinevezett miniszté-
rium tényleg ismét birodalmi kormanynya alakult, mi itthon sem a
dynastia szorongatott helyzetével, sem a birodalom névekedd bo-
nyodalmaival nem  torédtink, mintha Bécs, Praga, Milané ¢és
Velencze szamunkra nem volna mas, mint Paris és Frankfurt.

Pedig elfoglalt positionk fonaksagat azonnal lathattuk volna,
midén 6 felsége fennebb idézett marczius 31-ki leirataban figyel-
meztetett  kozostigyi elintézetlen kotelezettségeinkre, s azoknak bar
ideiglenes rendezését siirgette.

Nekiink latnunk s erezniink kelle, hogy ezen elintézetlen
indefinialt viszonyokban rejlik az Osszeiitkozések forrasa, melybdl
a béke vagy haboru fakadozik sziikségkép.

Lassuk mar most azon kovetelmények mindségét ¢és mérveit,
melyeknek elintézése t6link ez id6ben kivantatott, és a mikt6l vég-
elemzésben a béke vagy haboru fiiggott.

E részben mi sem a dynastiat, sem a bécsi kormanyt nem
vadolhatunk, hogy &szintén ¢és hatarozottan meg ne jelolték volna a
békés megférhetés feltételeit, és nekiink ne nyujtottak volna modot
az Osszelitkozések anyagainak elharitasara.

Harom gy volt foként, melytdl viszonyunk a dynastidval és
bécsi kormanynyal fiiggott, és pedig:

SO az olasz habortra adand6 katona-segély,
az allam-adossagokbani részesedés,
a kozos koltségek viselésének rendezése.



80

1. Az olasz hadjaratnak adandd segély — minden kérdésen
kiviil a sanctio pragmaticabol foly6é kotelezettségiink volt. Ez irant
biztositotta is magat a dynastia.

A mint t. i, a magyar minisztérium engedélyezve és gr.
BATTHYANY BAJOS miniszterelnokké kinevezve lett, hozzd azonnal
még akkor Bécsben kérdés intéztetett az irant, miként értelmezi a
sanctio pragmaticat a fenforgo olasz kérdésben.

Miutan gr. BATTHYANY Kossuthtal és a kiildottség tagjaival
egyetértve megadta a magyardazatot s ez a bécsi felfogast teljesen
kielégitette, az kivantatott téle, hogy & Pozsonyban az orszagos
ilésben az orszag szine el6tt mondja ki ezen magyarazatot, azért
is, hogy ez irant az orszagban mindenki tisztdban legyen, tan
azért is, hogy ett6l némi hatast vartak Ggy az eurdpai vélemény,
mint az olaszorszagi ligyekre nézve is.

fgy is tortént. A mint a bécsi kildsttség Pozsonyba vissza-
érkezett, a legkozelebbi orszagos {ilésben a rendek hazdban grof
BATTHYANY kovetkez6 hatarozott nyilatkozatot tette a somogyi ko-
vet interpellatiojara:

A pragmatica sanctio alapjan egyesiilt orszagok szovetségi
viszonyabol folyd kotelezettség az, hogy ha a birodalom barmely
része kiilellenség altal megtamadtatnék, azt az egész birodalom
minden népe koteles megvédeni a tdmadas ellen.

De a kolesonds védelmi kotelezettségbol folyik az is, hogy
mindny4jan a birodalom integritasat megvédeni kotelesek.

Magyarorszag tehat csak azon esetben tagadhatnd meg sere-
geinek felhasznalasat, ha azzal mas vele szovetségben €16 nemzet
szabadsaganak elnyomasa czéloztatnék, de ha a birodalom bar-
mely része attol elszakadni vagy mas altal elszakittatni szandékol-
tatnék, kotelezve volna  Magyarorszdg a  pragmatica  sanctional
fogva ezt minden erejével akadalyozni.

A miniszterelndk nyilatkozata az orszagos rendek egyhangl
jovahagyasaval talalkozott, és igy ugy szolvan egyezményi nyo-
matékkal bironak tekintetett és teljesen kielégitette a dynastiat.

KoSsUTH még késobb julius hoban sajat lapjaban sajat neve
alatt a sanctio pragmaticat roviden igy magyarazza meg: «kozos
barat, kozos ellenségy.

Lombardia ¢és Velencze lazadasanak jelszava volt: szakadas
Ausztriatol.

De nemsokara a szard kirdly CARLO ALBERTO 4llt ¢élére az
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olasz forradalomnak ¢és megtamadta Ausztria seregeit a birodalom
tertiletén.

Az elézmények utan tehat kérdés targya sem lehetett na-
lunk: tartozunk-e a dynastidt az olasz haboriban segiteni, miutdn
nemcsak a birodalom integritisa lett megtamadva, de kiilellenség
is intézte ellene e tamadast.

A dynastia az olasz habora sikeres viteléhez 40 ezer fényi
hadsegélyt kivant. Ezen kivansagat a dynastia valahanyszor a ma-
gyar minisztérium kivanataival 6 felségéhez jarult, mindannyiszor
megujitotta, és ezt a magyar kormany ismételve meg is igérte, s6t
midon Innsbruckban nemcsak a magyar kildottség, de kiilon arra
a czélra kiildott minisztereink O felségét zaklattadk, hogy kozénk
Budapestre jojjon, e jovetelnek egyenes feltételéiil szabta a dyna-
stia ezen haderd megajanlasat. Ez hatdrozottan tobb izben meg is
igértetett.

Minket tehat nemcsak a sanctio pragmatica hatarozott értel-
mezésébdl  folyd  kotelezettség, hanem  korméanyunknak  ismételve
adott utdgondolat nélkiili fgérete kotott.

II.  Sokkal kényesebb természetli kérdés volt az osztrak
allamadossagokbani részvétiink.

Ezen kérdés felvetése a dynastidra és bécsi kormanyra nézve
a kortilmények kényszerlisége altal életkérdéssé és égetdve valt.

Az osztrdk birodalom bensé jogviszonyaival ismeretlen kiil-
fold ezen adossagokat a birodalom kozOs adossagainak tekintette,
melyért tehat az egész birodalom szavatos.

Egyszerre 1848-ban az olasz tartomanyok fellazadnak, a
magyar korona orszdgai mint a birodalom hasonfele kivalik a
kozos  kormanyzat  kotelékébol és  oOnnallo  fiiggetlen  kormanyza-
tot nyer.

A Dbirodalom hitelére nézve ennélfogva életkérdéssé lett: mi
torténik  a  fennlevd  allamadodssagokkal?  osztoznak-e  benne a
kiilonvalt részek is?

Az allam-hitelt épen azon idében fenyegette a legkomolyabb
veszély, midén a dynastia minden oldalrol lazadasokkal szoritva
még a szard kiraly altal is megtamadva habortba kevertetik.

Ezen indokokbol & felsége mindjart 1848 aprilis 7-kérdl irt
ISTVAN  fOherczeg nadornak Pozsonyba ¢és felszolitja ezen siirgds
kérdés elintézésére.

O felsége ezen kivanatit a birodalom nyilvanos hitelének
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fenntartasaval s azzal indokolja, hogy ez altal eltavolittassék min-
den ok «a tartomanyaim eddig testvérileg egyesiilt népei kozti
kivanatos egyetértés megzavarasaray.

A részesedés aranyat O felségének levele tiz millio évi jaru-
lékban  jelelte meg. Az allamadossagok akkor mintegy 1000,
HORVATH MIHALY szerint 1200 milliot tehettek. Tolink 200 millid
5% adossag elvallalasa kivantatott.

A még Pozsonyban létez6 magyar kormany érezte is ezen
koriilmények  nyomossagat, de a felette izgalmas hangulatban
tartozkodott ez iigyet egyenesen szOnyegre hozni, azért a fOher-
czeg nador altal azon valaszt adta O felségének, hogy az orszaggyi-
Iés épen a szétoszlas perczében lévén, de maskép is rendi Ossze-
allitasanal fogva aligha volna illetékes ily teher elvallalasara.

Erre azonnal ismét egy leirat érkezett a kormanyhoz, mely-
ben 6 felsége méltanyolvan a felhozott indokokat, azt kivanta, hogy
a nador ¢és miniszterek okmanyilag kotelezzék magokat, hogy a
még az ¢év folytdn Osszehivandd képviseleti orszaggyililésen minden
erejiikkel azon lesznek, hogy az orszdg a statusadossagok megjelolt
részét elvallalja.

A nador és magyar miniszterek nem is késtek 6 felsége ebbeli
kivanaténak azonnal megfelelni, és kijelentették, hogy mnoha ezen
allamadossagokra nézve elvileg nem ismerhetnek el sem kozossé-
get, sem kotelezettséget, de méltanyossagbol készek elvallalni, mi-
szerint mindent el fognak kovetni a kivant részesedés elfogadasara®
ennek fejében remélik is, hogy ezen készségik viszonzasaul 6
felsége ¢és a bécsi minisztérium is mindent megteend a magyar
allapotok megszilardulasaira s hogy a béke minden oldalrél fenn-
tartassék és meg ne zavartassak.

Az udvar tehat az Aallamadossiagok kérdésében is hatarozott
igéretet birt a magyar kormanytol.

111. A harmadik mindezeknél bonyolultabb iigy volt, de a
kolesonds  érdekek tekintetébSl épen oly lényeges, t. i. a birodalom
két fele kozt fennalld kozos ligyek rendezése.

E pont koriil el kell ismernink a megoldds természetes ne-
hézségeit.

A viszony, melybe Magyarorszag a birodalom masik felével az
1848-ki engedmények altal 1épett, annyira 0j és meglepd volt mind-
nyajunknak, hogy noha a kozds iigyek létezését jol ismertiik, st
torvényeinkbe is foglaltuk, de azoknak természetér6l, kezelési mod-
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jarol, az abbol folyd kotelezettségek helyes aranyardl tisztaba ho-
zott nézeteink nem voltak, azok irant tajékozva sem voltunk.

fgy volt evvel kétségkivil a masik fél — az osztrak kor-
many — is. Ez azonban siirgésnek tekintvén az tigyet, hamarabb
mint mi beleereszkedett ezen kérdések taglalasaba és nem késett
nekiink megjelolni azon pontokat, melyek a koztinki békés meg-
férhetés biztositasara elintézést kovetelnek.

Ezek azon kérdések, melyek végre az 1867-ki kiegyezésben
megoldast nyertek ¢és ma a kapcsolati viszony kozjogi formait
képezi.

Hogy ezen kérdések 1848-ban helyes megoldast nyerhesse-
nek, arrdl sz6 sem lehetett. Arrol azonban lehetett szd, hogy kol-
csonds  joakarattal egy ideiglenes modus vivendi megalapittassék,
mely a bécsi kormanynak a birodalomra nehezedé koriilményeibol
eredett sulyosabb terheit részvétink mellett elviselhetébbé teszi,
és a kolcsonds kozremiikodésben a két — bécsi és pesti — kor-
many kozt a szévetséges viszonyt megszilarditja.

Ezen kérdések pénziigyi aganak jo részét 6 felsége mar mar-
czius 31-i leirataban elsorolta, és az orszaggylilés azoknak jogosult-
sagat elismerte.

Tortént is annyi, hogy ezen kozos terhek fedezésére a ma-
gyar kormany harom millio6 forint fizetését elvallalta. Ennél
tobbet nem.

Ezek voltak tehat azon kovetelmények, melyeket a dynastia és
bécsi kormany Magyarorszagtol vart azon engedmények fejében,
melyeket az uralkodo tett.

Még azt sem szabad elhallgatnom, hogy kériilbeliil mindenki
tudta és meg volt gyb6z6dve, hogy ezeknek teljesitésétél fiigg egé-

szen a jOvO, mert a bécsi kormany — a korilmények kényszerii-
ségénél fogva — teljesen ettdl flggeszt6 fel magatartasat ira-
nyunkban.

Nem feladatom, annyival kevésbé lehet szandékom azon
szerencsétlen  politikat, melyet ellenfeleink kovettek, sajat  hibaink
felderitésével menteni, vagy szelidebb vilagitasba helyezni.

Mert oly borzasztd eszkéz, mind a faj-gytlolet szitasa és
nemzetiségek  felbujtasa, sokkal erkolcstelenebb, hogysem  barmi
koriilmények kozt menthetd lehetne.

De miutan a torténelem annak elég példajat mutatja fel,
hogy hol csak alkalom nyilik: ilyféle kiizdelmekben a felek egymas
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ellenében az artalom minden eszkozeit felhasznaljak a lelkiisme-
ret szorongasa nélkil — e tényeket nem volt volna szabad nekiink
is ignoralnunk ¢és csak akkor tarthatjuk magunkat a kovetkezmé-
nyek felel6sségétél felmentve, ha magunk részér6l minden Ilehet6t
megtettiink ennek elharitasara.

Es ezen ponton szakitanom kell nemzeti torténészeinknek —
KEMENY vazlatait kivéve — mind eléadasaval, mind felfogasaval.

Mindazon  sotétben font  armanyok  mesterséges  szovedéke,
melyeknek szalai az udvarnal folytak &ssze majd egyik majd masik,
néha tobb fenséges kezekben.

Mindazon  példatlan  rosszakarattal ¢és  vérlazito  perfidiaval
miikddo bécsi camarilla tevékenysége,

a feltamadt reactio mindazon torekvése, mely a marcziusi
napokban mindjart a had- ¢és  pénziigyminisztériumtél  benniinket
megfosztani, késébb az egész alkotmanyossagot tolink elcsikarni
akarta,

mindezen elbeszélések, melyekkel ez id6 torténeteit rendesen
felélénkitve olvassuk,részleteikre nézve a mesék orszagaba tartoznak.

Elég szomoritd tény az, hogy ezen mesék akkori idében ter-
jesztve hitelre talaltak ¢és az izgatd anyagnak kiapadhatlan forrasat
képezték és a kedélyek oly mérvii elmérgesedését hoztak létre,
mely elsé sorban KOSSUTH ingerlékeny természetét feltiizelve a
szenvedélyek oly aradatait hozta reank, melyen ISTVAN f6herczeg
minden jo akarata, gr. BATTHYANY ismert rendkivilli erélyessége,
DEAK Dbolcsesége, gr. SZECHENYI minden eréfeszitése és a mérsékelt
elemek minden készsége hajotorést szenvedett és a dolgokat ellen-
allhatlanul torésre vezette.

Ha mi az akkor létezd helyzetet pontosan és vilagosan ma-
gunk elé allitjuk, és ebbél a dolgok természetes fejlodését és kény-
szerii lefolyasat egyszeriin kovetkeztetjiik konnyli lesz ezen elbeszé-
léseket valodi  értékokre szallitni, és azoknak torténelmi hatasat
azon térre szoritni, hol a valosagban a hangulat felbujtasara és
elfajulasara befolytak.

Ha a helyzetet természetes fekvésében attekintjik, ezt a fen-
tebbiek utan igy talaljuk.

A bécsi és magyar kormanyok kozt a kozds viszonyokat
rendezd kérdések elintézetleniil hagyattak.

E kozben az wudvar és birodalom nehezedé terheinek egész,
sulya a bécsi kormanyt és az 6rokds tartomanyokat nyomta.
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Ez szorongatva lévén mind sziikséges hader6, mind pénz te-
kintetében, siirgette a magyar kormanyt az tligyek rendezésére, hogy
a szOvetségben segélyt nyerjen.

Vett is hatarozott [géreteket a magyar kormanytél, de hite a
kérdések  békés megoldasdhoz az id6  haladasaban  mindinkabb
gyengiilt, joggal-e vagy jogtalanul, azt késdbb meglatandjuk.

Az altalanos mozgalom nem hagyta érintetleniil a koronank
terilletén 1étez6 nemzetiségeket sem, a honatok és szerbek, mint
fennebb lattuk, veliink egyidejiileg Iéptek tevékenységbe, a tobbiek
vartak az alkalmat tulcsigazott vagyaik érvényesitésére.

Ezek elleniinkben allvan érdekeiknek tamaszt Becsben keres-
tek, felhasznalvan t6liink telhetdleg a pesti és bécsi kormanyok
kozti rendezetlen viszonyt, és felajanlvan szolgalataikat elleniink.

Es ekkor az tortént nalunk is, a mi hasonl6 viszonyok kozt
mindig torténni szokott volt.

T. i. az udvar és bécsi kormany ezen ajanlatokat sem hata-
rozottan elfogadni, sem erélyesen visszautasitni nem birta, nem is
nézte talan gorbe szemekkel, ha  bonyodalmaink  tornyosulnak,
ebben latvan eszkozt, melynek nyomasa altal benniinket alkalmaz-
kodobbakka teszen és szovetségiik keresésére kényszerit.

Es ebben taldlta el fenforgd izgalmas idékben a legszeren-
csétlenebb politikat, melylyel t. i. a nemzetiségi bujtogisoknak min-
den gyiiloletességeit magara idézte, a czélt pedig, melyet elérni
akart, nemcsak tévesztette, de a meghiusulasig nehezitette.

Ily valsagos idében ez mindig természetes kovetkezése a ha-
bozd, ingatag, hatarozatlan politikanak, melynek baleredményei az
altal fokozodtak még, hogy résziinkrél is hasonld szerencsétlen po-
litikaval alltak szemben.

Ezen mostoha allapotokbol keletkezett azutdan egész lanczolata
a  kolesonds  gvanakodasnak, ingerléseknek, midén a félreértések
halmozodnak, jelentéktelen dolgok nagyra furatnak fel, a perfidia
vadja kolcsondsen szoratik egymasra és a rajongdk és mindazok
kiknek a zavarok kedveznek, tag mez6t taldlnak az izgatasra és
végkép oly atmosferat teremtenek, melyben elmérgesedik minden és
az ingeriiltség mindenik oldalon oly magasra hag, hogy a jozan
beszéd inkabb art, mint hasznal, és végre el kell némulni minden
mérsékletnek, és rohannak a dolgok ellenallhatlanul a bizonyta-
lansag orvénye felé.
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Ez volt épen az 1848-ki allapot a magyar O6nalld kormanyzas
kezdetétdl a forradalom kitoréséig.

De mikor a kolcsonds elkeseredés néhany ho alatt ily fokot
ér el, mely mellett a kiegyenlités lehetésége felett kétségbe esik
a jozansag, ily allapotok fejlddésénél misem bizonyosabb mint hogy

ilyacos intra muros peccatur et extra.

Epen ezért valik a torténelmi igazsagszolgiltatisban a szigort
részrehajlatlansag felette nehézzé.

Azonban elmondom én is KEMENyyel:

«Be kell vallanom, miként semmi tobb ingerrel el6ttem nem
bir, mint a tények okainak ¢és az események értelmének meg-
talalasa. »

«S hiszem, hogy a magyar nemzet tévedései nagy mértékben
épen onnan eredtek, mert midon cselekedetei és szenvedései altal
gazdaggd tette torténetét, e kincsszekrényt zarva tartotta, vagy
legalabb beldle nem meritett a jelen szamara elég tanusagot: ha-
nyag volt a visszaemlékezésben s igy sem erejének, melylyel birt,
sem a nehézségeknek, melyek ellen kiizdott, ismeretéhez nem jut-
hatott.»



VIII. FEJEZET.

A bécsi camarilla miikodésének hianyzik minden alapja. Mibdl eredhetett

a had- és pénziigyi tarczak visszavételének hire. A minisztérium Pozsony-

bol attelepedik Pestre s megkezdi ott miikodését. A pénziigyi tarcza Kos-
suth kezében. A Széchenyi minisztersége.

Az eddig elmondottakban legnagyobb gondot forditottam a
helyzetek hii és pontos megjelolésére, a mint azok 1848-ban meg-
alakultak.

Mert ha az eseményeket s azok fejlédését megértetni és a tor-
ténelmi  betudast helyesen kezelni akarjuk, gondosan kiilon kell
valasztanunk elbeszéléseinkben a beigazolhatd tényeket a felfoga-
soktol, melyek lehetnek ép oly tévesek, mint jogosulatlanok.

Ha azutdn az események indokait nem a tényekbdl, ha-

nem a felfogasokbol = hirekbol allitjuk eld, egészen tévitra
jutunk a tortént dolgok keletkezése feldl, és ha lelink is magya-
razatot, de azt a mi a torténelem valodi feladata — az igazsa-
got — nem.

Pedig nalunk a felfogasok sajatsagara kiilonos figyelmet kell
forditanunk, ¢és nem feledniink, hogy ezzel nem 1848-ban talalko-
zunk el6szor, hanem ott talaljuk mint jellemzd vonast, melyet
maga helyén eléggé kiemeltem, a magyar ellenzék felfogasdban
kezdett6l 1848-ig.

A reactio korili talfeszitett rémlatasok ugyanazok ezen id6-
ben, mint egykor WESSELENYI felfogasaban a Mefisto szarvak, csak-
hogy a helyzet valt sokkal komolyabba, és az ordog, kit annyiszor
a falra festettlink, most el¢ is allhatott valosagban.

Es épen ettdl félt SzEcHENYL O, ki a bécsi dolgokrsl mindig
jol wvolt értesiilve, tudta, hogy ott a helyzet ez id6ben sokkal szo-
rongatobb, hogysem  visszaszerzési  gondolatok  tamadhassanak =~ —
de épen ezen szorongatott helyzet miatt attol tartott, hogy ha mi
6nalld kormanyzatunk eljardsdban meggyengitjik a hitet szovetsé-
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glink  Oszinteségében, épen azok talalnak meghallgatast Bécsben,
kiknek minden reményok a bécsi és pesti kormanyok fesziiltségében
vau ¢és mindent el kell kovetniok, hogy e fesziiltség fennalljon, s6t
nevekedjék.

Arr6l pedig meg lehettiink gyézédve, hogy a bécsi korok, me-
lyek csakhamar belattak a cseh mozgalmak Ausztriara valsagos
szlav iranyait s azzal szembeszalltak, sem a délszlav, sem a daco-
roman torekvéseknek nem lehettek lelkilkben baratai, a mint hogy
tartozkodé 4allasabol akkor lépett ki a bécsi kormany, midén a
magyarorszagi  események miatt minden reményét elvesztette a
szovetkezéshez ¢és eléz6leg meg is intette a magyar kormanyt, hogy
a semlegességet felhagyja, mas részr6l JELLASICH ban személyében
és nyilatkozvanyaban Dbiztositast nyert, hogy a horvat mozgalom
délszlav szellemi elfajulasatol nem kell tartania.

Ezeket ¢és az wudvarra valamint a bécsi kormany magatarta-
sara vonatkoz6 minden részleteket azért kell emlékeimben kivalo
gonddal ¢és figyelemmel kiemelnem, hogy torténelmi elbeszéléseink-
ben kibontakozzunk valahara a tortént dolgok indokolasanak azon
téves kiindulasabol, mintha az udvar korében és kiilonosen az
uralkoddo haz tagjai kozt lettek volna mar 1848 marczius végén egy
ellenforradalmi szdvetkezés elemei.

HORVATH MIHALY nemzeti torténésziink pedig épen ezen fel-
tevésbdl indul ki, ¢és ennek Iépésenkinti miikodését atszovi az
1848-ki események egész folyamatan.

O allitia marcz. végérdl, hogy «a reactio megkezdette alat-
tomos de annal veszélyesebb fondorlataity s ezen reactio czéljat
hatarozottan a régi absolut-rendszer visszaallitasaban jeloli meg.

Hogy léteztek az wudvarnal ¢és annak kornyezetében a régi
allapotok iranti vagyak — ez igen természetes ¢és azért megfoghato:
de hogy ezen régi allapotok visszaallitasara komoly torekvések 1¢-
teztek volna — a helyzetet szamba véve az els6 honapokban —
szinte lehetetlenség.

Ezen feltevést minden tények megczafoljak.

Ha az udvar korében ily ellenforradalmi Osszeeskiivés 1étezett
volna, ily torekvéssel transactio nem lehetséges.

Akkor azonban gr. BATTHYANY ¢és tarsainak erdfeszitései a
kiegyenlitésre mind hasztalan er6kodések és  tévesztett kisérletek
lettek volna. Egyedil KOSSUTH torésre vezetd eljardsa volt volna
helyén.
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Akkor a tobbszor cserélt bécsi minisztérium valamennyi tag-
jai arulok lettek volna, kik alkotmanyos miniszterekiill kineveztet-
vén, az udvarral a kényuralom helyreallitdsan dolgoznak.

Akkor a forradalom kimaradhatlan kényszeriiség lett volna,
s kormanyunknak azt kellene felroni, hogy honapokig késett ¢és
nem szovetkezett a bécsi forradalommal majusban.

Ide kell okvetleniil tévedniink, ha a partok gyanakvo felte-
véseit torténelmi alapokul veszszik.

A helyzet oly egyszeri ¢és vilagos volt, hogy ha azokat az
elvitathatlan ~ tényekkel  egybevetjik, az események  természetes
fejlddése irdant nem maradhat kétségiink, és az egész drama ter-
meészetes lefolyasa teljes vilagitasban fog el6ttiink allani.

Ezért volt szikség mindenek el6tt a helyzeteket szabatos
pontossaggal megjelelni — ezek igy alltak:

Marcz. 16-an, a bécsi igen komoly szinezeti forrongasok har-
madik napjan, midén egyrészré6l a csillapodasra, masrészrél a fel-
eszmélésre id6 sem lehetett — el6all a magyar orszaggytlési kiildott-
ség ¢és koveteli a fuggetlen 6nalloé nemzeti kormanyzat megadasat.

KOSSUTH mondotta marcz. 31-én a pozsonyi orszaggytlésen,
és azbOta ismételte tObbszor irataiban, hogy a fennebbi napon Becs-
ben néhany Oraig azon helyzetben volt, hogy kezében tartotta az
osztrak tron sorsat.

Minden okos ember tudja, mit tarthat e kérkedd szavakrol
az akkori eurdpai constellatiok kozt — azt minden esetre még is
jelezi, mind volt a Kossuthnak halalkodd tomegek hangulata
Bécsben.

Mit tehetett az wudvar? Megadott mindent, a mit kivantunk.
Mast nem is tehetett.

Késébb a mint némileg feleszméltek Bécsben, azonnal lattak,
hogy a mar engedélyezett két minisztérium t. i, a bécsi és magyar
kozt nincs semmi Osszekoté kapocs, és a birodalom kétfelé lett va-
lasztva a nélkiil, hogy az Gsszetartas garantiair6l gondoskodva volna.

Els6 sorban pedig féleg a birodalmi haderé egységének ¢és
Osszemiikodésének — szilkségérzete tamadt fel, valamint a  kozosen
viselendd terhek kérdése.

Ez természetesen az orszagos had- és pénziigyi miniszteri kor
némi megszoritasat feltételezte, mint ez az 1867-ki végelintézésben
meg is tortént.

Innen keletkezett a hir Pozsonyban mar a marcziusi napokban,
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hogy Bécsben a hadiigyi és pénziigyi tarczat meg akarjak tagadni.
Az is kovetkezett ebbdl, hogy késobb is Pesten allandéan hitték,
hogy ha a magyar minisztérium lekdszonne, tobbé Uj minisztérium
teljes szamban nem fogna kineveztetni.

Tény ebbdl annyi, hogy 6 felsége a had- ¢és pénziigyi dol-
gokra modosito  figyelmeztetéseit marcz. 31-diki kir. leirataban»
elmondotta, ¢és az orszaggyllés ezt épen DEAK ¢és KOSSUTH fej-
tegetései nyoman teljesen kielégitonek talalta. Az is tény, hogy
JELLASICH br. az altala el6adott alkupontok kozt a had- és pénziigyi
tarczak atadasat kovetelte. Es midén a minisztérium Pesten csak-
ugyan lemondott ¢és a masodik névsor teljes szamban felterjeszte-
tett, sem a fOherczeg nador, sem mas nem tudott semmit azon
szandékrol, mintha Bécsben csonkitott minisztériumrol volna szo.

Azon nevezetes okmany pedig, mely 1848-ban  augusztus
31-kérdl kelt kir. leirat mellett a bécsi minisztérium altal a magyar
kormanyhoz kiildetett és a vitas kérdéseket kifejti, ezekben a biro-
dalmi  érdekek altal kovetelt modositasokat megjeloli, nem az.
orszagos minisztériumok szamanak apasztasarol, hanem a had- ¢és
pénziigyi tarczak modositasarol szol.

Semmikép nem bizonyithatd tehat, hogy Bécsben két minisz-
térium megsziintetését czéloztdk volna, noha e feltevés egész 1don
at fenntartotta magat ¢és még a miniszteri korokbol is terjesztve
lett, s6t KOSSUTH orszaggytilési beszédeiben is szerepel.

Tény tehat csak az, hogy midén a két orszagos minisztérium
kineveztetett, sem egyik, sem masik fél nem gondolt a kapcsolati,
érdekek kovetelményeire.

De ezeknek sziiksége csakhamar eléallt s akkor az uralkodas
és a bécsi kormany egy részr6l, a magyar minisztérium mas részrél,,
mint egyezkedd felek alltak szemben.

O felsége mar 1848 marcz. 31-kérdl, késébb april 7-kérél
kelt leiratdban megjeloli azon targyakat, melyek a békés megfér-
hetés érdekében megoldast kovetelnek.

Az é16nkbe adott kdvetelmények voltak, mint lattuk:

az olasz habortra adando segélyhadak;

az allamaddssagokbani osztakozas, és

a birodalmi ko6zos koltségek viselésének aranya és modoza-
tainak rendezése.

Mindezeknek teljesitésére a magyar kormany hatarozott igé-
reteket tett — mint fennebb elmondottam.
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Be kell ismerniink ezen tényekbdl kettot:

Egyik, hogy ezen kérdések elintézése nélkiil a birodalmi kap-
csolat és azt szentesitd sanctio pragmatica csak iires hang.

Masik, hogy Bécs részérél nyiltan és hatarozottan ¢élénkbe
lettek adva a kérdések, melyeknek megoldasatol fliggott a békés
megférhetés.

Ezen pontig tehat Bécs a torténelem birdi széke eldtt iga-
zolva van elleniinkben. Az okmanyokbol és beigazolhatdo adatok-
bol tisztan all, hogy Bécset még a mulasztas vadja sem terhelheti
az irant, hogy jogosult kovetelményeit eld6 nem adta és ne siirgette
volna, s6t még az irant sem érheti panasz, hogy kovetelményeiben
a méltanyossag mértékét — egyetlen pontot kivéve — megha-
ladta volna.

Ennek ellenében a magyar kormany készséges Igéreteket
mutathat fel, azt is, hogy ezen kovetelmények jogosultsagat elis-
merte, elismerte az allamadossagokra nézve a méltanyossag tekin-
teteit— de mentségiil fel kelle hoznia, hogy e kovetelményeket csak
orszaggyiilésen rendezheti. Ezt tehat be kell varnia.

Ezen pontig a dolgok a két fél kozott helyes vagasban mo-
zogtak, leszamitva azon mindkét félt egyirant terheld6 ~mulasztast,
hogy a legégetdbb kozosiigyi kérdéseket nem mindjart elsé alka-
lommal hoztak szoba és intézték el.

Mar most miutdn az elintézendé tligyek keziinkbe voltak
letéve ¢s a cselekvés kotelessége minket illetett, mas kérdés jogo-
san nem tehetd a nyomozo torténész altal, mint kutatni.

Mit tett a magyar kormany ezen ttl?

Az elibe adott jogosultaknak elismert kérdéseket miként ol-
dotta meg?

Mig az orszaggyiilés jul. 2-kara hirdetve Osszegyiilhetett, mind
szellemben vezette az {igyeket, kiilonosen melyek a dynastia ¢és
birodalom érdekeit érintették?

Mas szoval: mieldtt mi magyarok a torténelem itéld széke
elétt, mert mas birank alig van, vadat emelnénk az wuralkod6 haz
és bécsi kormany ellen, hogy azok koronank teriiletén 1étezé ellen-
ségeinkkel szovetkeztek ¢és nekiink a koztink fenforgo vitds kérdé-
sek békés megoldasat lehetlenné tették, miel6tt mi e vadat emel-
nék, azon kérdés tamad eldontendd: vajjon a mi eljarasunk fiig-
getlen  Onalldé  helyzetinkben = megfelelt-e a  kapcsolati  érdekek
kovetelményeinek, vagy nem épen olyszerli volt-e, mely a békés
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megférhetés ¢és a birodalmi érdekek megovasa iranti reményeket
megsemmisitve az udvart ¢és bécsi kormanyt nem kényszeritette-e
ellenségeink szovetségét végkép elfogadni?

Csak ha ezen kérdésekre tekintet nélkiili szigorral keressik a
valosagnak megfeleld valaszt, fogjuk az események valodi indokait
felderiteni és a torténelmi igazsagot megtalalni.

E feladat pedig SZECHENYI valasztott devise szerint — mint a
hazafisag — nehéz, de nem lehetetlen.

E czélra sziikséges, hogy mi a szemen szedett els6 magyar
figgetlen és felelés minisztérium bensd életmiikodésébe mélyebben
betekintsiink, annak Onkebelébeni kiizdelmeit kelldleg  folderitsiik,
az tgyekbeni eljarasat telhetd részletességgel kifejtsilk, hogy kitlin-
jék: miné allast foglaltéi a magyar kormanyzat az uralkodassal
és kapcsolati érdekekkel szemben, ¢és allasfoglalasa mit eredmé-
nyezett az események alakulasara nézve.

Az els6 magyar minisztérium életfolyasa april kozepétol szep-
tember ho elejéig kell, hogy nekiink a fennebbiekre feleletet adjon.

Az Orokre emlékezetes 1847, 48ki orszaggyiilés elvégre april
ho 11-kén a szentesités tinnepélyével berekesztetett.

A mint gr. BATTYHANY marcz. 23-an a magyar minisztérium
névsorat eléadta, még azon napon felszélittatvan a fOherczeg nador
altal: hogy a fOvaros izgalmas allapotara forditsa figyelmét ¢és a
rend fentartasarél gondoskodjék, SZEMERE ¢és KLAUZAL minisztereket
lekiildotte Pestre, hogy ott az Ujon alakult kormany nevében intéz-
kedjenek.

E két miniszter mar marczius 25-én este megérkezett Pestre
s nagy Unnepélyességgel fogadtatott.

April 13-kén leérkezett DEAK és EOTVOS is.

Végre april 14-kén kiszalltak a g6zosr6l gr. BATTHYANY,
gr. SZECHENYI és KOSSUTH.

fgy a hadiigyminiszter MESZAROS Lézart kivéve az egész ma-
gyar felelds kormany elfoglalta helyét a kormanyzas székhelyén a
magyar févarosban, és meg kelle indulnia az 0j, toretlen, nehéz
palyan.

Ha egy minisztérium &sszedllitdsandl az orszdg kormdanyzata-
nak sorsiara az adnd a mértéket, mennyi szellemi erét birunk azon
minisztériumba bevinni, akkor a gr. BATTHYANY altal megalkotott



93

els6 magyar minisztérium olyan volt, mindt Magyarorszag cultura-
lis allapotaihoz mérve masodszor alig volna képes kiallitani.

De épen ez volt ezen minisztérium szerencsétlensége.

Harom — korszakot alkoto — egyéniség vegyiiléke volt e mi-
nisztériumban, ¢és e haromsagban két oly szellemi irany, melyet
nincs hatalom, mely egyiitt megférhetdvé tegyen.

Mar fogamzasaban meg volt az eredendd biin.

Az események hatalma Kossuthot tette a helyzet urava mar-
cziusban. Kiviile minisztériumot alkotni ¢és nélkille korményozni
ép oly képtelen merészség volt volna, mint képtelenség vele kor-
manyozni akarni.

A semmit koczkaztatni nem akard, ridegen szamito grof
BATTHYANY, gr. SZECHENYI, DEAK, a mindent koczkaztato fékteleniil
szilaj Kossuthtal, ki pedig igen is érezte, hogy & lett a helyzet ura,
egy uton nem jarhattak, 1ényiiknél fogva megférhetlenek voltak.

Hogy ezt fel nem ismerte, volt gr. BATTHYANYnak fatuma.

E tévedésért azonban még csak vigasztalhatnék magunkat,
hisz SzZECHENYin kiviil nem volt senki az orszagban, ki ily egyéniség
elemi sajatsagait atértette volna, és még neki is voltak eleinte
perczei, hol kétkedni kezdett elobbi nézetein és hol reményei
tamadtak.

Sokkal sulyosabb tévesztésnek kell megjeldlniink azt, hogy»a
minisztérium  megalkotasanal gr. BBTTHYANY a pénziigyi tarczat
engedte at Kossuthnak.

HORVATH MIHALY nemzeti torténésziink kiilonds érdemil és
mesterfogasul emliti fel gr. BATTHYANY kormanyalakitasanal, hogy
6 Kossuthnak, ki a belliigyi tarczat siirgette maganak, ezt tdle meg-
tagadta és neki a pénziigyi tarczat juttatta.

Err6l mi az alakulds idejében semmit sem hallottunk. So6t
(érdemetleniil) sujtanda BATTHYANYIT e dolog, ha ez igy lett volna. Ez
valé nem lehetett.

Akkori helyzetiinkben, t. i. a bécsi és pesti kormanyok telje-
sen indefinialt viszonyai kozt csak két tarcza volt felette kényes ¢és
kovetkezéseiben mély hatésq, t. i. a hadiigyi és pénziigyi.

A hadiigyi tarczarol KOSSUTHOT illetdleg természetesen sz sem
lehetett, de a pénziigyi tarcza kezelése volt kivaldlag az, mely a
leghiggadtabb felfogast és leggyongédebb ¢és Ovatosabb elbanast ko-
vetelte, mert ez hatarozta el a két kormany kozti viszony mivoltat.

Egyik minisztérium kezelése sem kovetelt annyi tapintatos
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Ovatossagot, mint a pénzigyi, ez ¢érintette legtobbszor a bécsi kor-
manyt ¢és pedig a bécsiek legkényesebb érdekeiben. Ettdl fiiggott
leginkabb a két kormany kozt a baratsagos vagy ellenséges viszony.

Ezen felette kényes tarczara a miniszterek koziil annak ter-
mészeténél fogva legingerlékenyebb tagjat, kinek kedélye a bécsi
kormany ellen a multakbol annyi keseriiséggel volt eltelve, a leg-
gyanakvobb  és  legizgathatobb embert megbizni, alig megmagya-
razhato balfogas volt.

Tovabba mind HORVATH MIHALY s6t maga KEMENY is és ugy-
szolvan velok az akkori vildg azon nézetben volt, hogy gr. BATTHYANY
azért siirgette SzECHENYIT —miniszteri csoportjdba belépni, mert a
grofban KOSSUTH ellen tamaszt keresett, ki 6t ellensulyozni segitsen.

En gr. BATTHYANY e Iépésének mas indokait ismerem. Egy
részrél herczeg ESZTERHAZY belépése akkori viszonyok kozt 1'ehnér-
hetlen értékiinek latszott mindenki el6tt s a herczeg csak akkor
fogadta el a tarczat, mikor a grof is belépett.

Mas részr6l emlékezziink vissza azon hatasra, melyet kevés-
sel azelOtt a SZECHENYI kozlekedési javaslata az orszagban tett.

Nem volt miniszterjelolt, ki szakmajara nézve annyira altala-
nosan elismert és tényekben bizonyitott hivatassal birt volna, és ki
a kovetendé rendszerrél épen most az orszagnak kimerité tervet
nydjtott kezébe. Ot a kormany mar elézileg e szak élére alli-
totta, az orszdg is legavatottabbnak tekintette. A  kozlekedések
iigyében mint szakember is paratlanul allt versenytars nélkiil.

Ezek elegendden indokoltak gr. BATTHYANY valasztasat, elte-
kintve attol, hogy a grof neve az alakitandd minisztérium fényét
és sulyat felmérhetleniil emelték az orszagban, gy mint azon kiviil.

Oly ¢éles és kiegyenlithetlen ellentét volt azonban SZECHENYI
és KOSSUTH politikai nézeteiben, hogy a vildg gr. BATTHYANY ezen
valasztasat természetesen oda magyarazta, hogy ebben KOSSUTH
lehet6 tulkapasai ellen keres ellensulyt.

De a kik ily indokot hittek, alig vették észre, ebben mennyi
hibaztatas rejlenek azon balfogast illet6leg, hogy gr. BATTHYANY a
pénziigyi tarczat épen Kossuthra ruhazta.

Ha gr. BATTHYANY tartott volna attél, hogy KOSSUTH elvalva
tarsaitol  6nallé  politikat fog {izni, akkor menthetlen hiba volt
volna neki épen az eszkozoket, melyekkel e czéljat érheti, t. i. a
pénzt kezébe adni.

Tény az, hogy gr. BATTHYANY e felett nem aggodott. S6t, mint
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késébb lesz alkalmam megemliteni, még mikor mar megtortént,
hogy KOSSUTH teljesen megvalt mikodésében tarsaitol, még akkor
is bizott BATTHYANY Onmagaban, hogy végkovetkezményeit e végze-
tes politikdnak el birja haritni és KOSSUTHOT utjdban megallasra
kényszeriteni.

Es ezen bizakodas volt szerencsétlensége.

Forradalmunk torténelmében a SZECHENYIE mellett nincs tra-
gicusabb kép, mint a gr. BATTHYANY sorsa.

A legnemesebb erdfeszitéssel ¢és a legmostohabb mondhatni
kétségbeejtd  koriilmények  kozt  kitartd  batorsaggal és  torhetlen
erélylyel kiizdott a kiegyenlitésért és mert a sors megtagadta a
sikert aldozatul esett.

A kovetkezés eléggé kideritette, mennyire balfogas volt Kos-
SUTH megbizasa a pénziigyi tarczaval.

Szamokban kifejezett minden kétséget kizaro adatok nincse-
nek ugyan rendelkezésiinkre, de annal tobb tények, melyek kétsé-
get alig engednek az irant, hogy KOSSUTH azon politikanak érdeké-
ben, melyet onallolag kovetett és elokészitett, sok koltséget is tett.

Tudjuk példaul, miné dimensiokat vett akkor az orszagban
a kémrendszer, a mi bizonyosan igen sokba kertilt.

Ha még a feliigyelet a kétes szellemli vezényld német f&tisz-
tek eljarasara volt volna intézve, és erre alkalmas tapintatos egyé-
nek megbizva — ez érthetd lett volna.

De nem volt az orszagban kiildetés s annak ¢élén a legmegbiz-
hatobb hazafi, kit megbizdsaban KOSSUTH kémei nem kornyeztek
volna.

Midén szept. végén a honvédelmi bizottmany megalakult ¢és
annak hivatalos tagja lettem, akkor lettink meglepetve a sok tudo-
sitasok és ezek mindsége altal.

KOSSUTH tavol wvolt Pestr6l. NYARY elnokolt a honvédelmi
bizottmanyban. Az eldbbihez érkezett tudositasokat a bizottmanyba
hoztak.

Ekkor volt alkalmunk bepillantani ezen gazdalkodasba, ¢és
hogy némi fogalmunk legyen, a sok kozil megemlitem, hogy olvas-
tunk igen aljas értesitéseket gr. BATTHYANY KAZMER baranyai kor-
manybiztos eljarasarol és NYARY kimélet nélkiil kelt ki ezen rendszer
ellen, mely még gr. BATTHYANYI sem kiméli, s magyarazta nekiink,
hogy ezen referensek némelyike olyan egyéniség volt, kit mint pest-
megyei alispan  hivatalos mindségben ismert. Kiilondsen indigna-
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tioval kelt ki azon fiatal egyéniség ellen, ki gr. BATTHYANY KAZMER
feligyeletével volt megbizva és rola kildott tudositasokat KOSSUTH-
nak, kit igen kétes jellemii fiatal embernek jelzett. Ilyen fizetéses
kikiildetésekben jutalmazza — igy szolt — KOSSUTH a pesti kavé-
hazakban ¢és utczakon a eskiidott fiatal embereket, kik keriilik a
por szagat ¢s ilyen gyanusitasokban keresik a hazafisagot.

Ezen kémredszer ellen kel ki élénken MESZAROS LAZAR is
emlékirataiban, azoknak az alfoldi taborban karos hatasait ecse-
telvén.

Sok pénzbe kellett keriilni a sorezredbeli katonasagnak tome-
ges attéritése a magyar zaszIlok ala.

Br. WENCKHEIM BELA nadori féudvarnok mondotta, hogy a
budai Orségi tisztek kozil csak két tisztre szamithatnak biztosan.
A nador egész kornyezete — szolgalati személyzete — meg volt véve.
Ezért a f6herczeg elhalmoztatott névtelen levelekkel, ugy mint az
orosz czarrél olvassuk a kozelebbi idékben.

Végkép az is tény, hogy mikor a magyar minisztérium szep-
temberben lemondott és e lemondds utan gr. BATTHYANY ismét mi-
niszterelnokké kinevezve atvette a kormanyzast, Pesten nagyszami
katonatiszteket talalt, kik mar egyenruhazva ¢és fizetésben voltak,
de kikr6l melyik hadtesthez tartoznak, sem gr. BATHYANY, sem
MESZAROS, sem senki nem tudta.

E mellett feljelentetett gr. BATTHYANYnak, hogy tetemes fegy-
verkészlet van pinczékben elhelyezve és készen tartva. Gr. BATTHYANY
ezen fegyvereket kézhez is vétette, de ezekr6l azel6tt nem tudott
semmit.

Mindezen tetemes kiadasok a pénziigyminiszter altal fedez-
tettek, és pedig gr. BATTHYANY tudta nélkiil.

Ezekben  akartam  feltiintetni azon  balfogas  kdvetkezéseit,
melyek tamadtak azon koriilménybdl, hogy KOSSUTH épen a pénz-
igyi tarczaval bizatott meg.



IX. FEJEZET.

A grof tanacsai a rend megszilarditasara nézve Pesten. A vas- és ontd-gyart
atalakittatja fegyvergyarra. Gr. Battyhanyt unszolja 1000 2000 valoga-
tott magyar renddr felallitisara. A lanczhid- hajogyar, fegyvergyar, hen-
germalom igazgatoit Osszehija s a munkak fokozasara zaklatja. Munkat és
foglalkozast keres a tomegeknek. A clubbok izgatasait figyelembe venni
kivanja. A kétfejii sasok és fekete-sarga szinek elleni hajsza. Br. Lederer
budai hadi kormanyzé elleni tiintetés véres kimenetele. Innen eredd rend-
kiviili izgalom. A «marczius Tizen6todike» lap mitkodése. Befolyasa a lapok
és clubbok eljarasanak Kossuthra. Kossuth kibontakozik a kormany soli-
daritasabol a kozonség eltt. Rendszabalyai a pénziigyek koril. Az ércz-
pénz kivitelét betiltja.

April 15-kén tehat egyiitt volt a magyar kormany Budapes-
ten és meg kelle kezdenie a kormanyzast.

Nem lehet kicsinyelniink a nehézségek 0zonét, mely eldtt
korméanyunk allott.

Mindenki érezte, hogy ki lett sodorva eldbbi positiojabol,
kereste az Ujat, hogy beilleszkedjék. Alakitok tugy mint alakitandok
egyirant Ujonczok valank. Id6 kellett arra is, hogy némileg helyiin-
ket megtalaljuk a dolgok Gj rendében.

A merre szemeinket vetettiik, mindeniitt romokat, felbomlott
viszonyokat, alaktalan allapotokat lattunk.

Ily helyzetben a dolgok folyasat rendezett vagasba hozni
még akkor is nagy munka lett volna, ha magunkra hagyatva csak
onmagunkkal kell vala bajlodnunk, ¢és kiilsé és bensd bonyodalmak
nem gorditnek eliinkbe sulyosbodo akadalyokat.

A j6 kormanyzas normalis id6kben is nagy feladat, feldult
viszonyok kozt, forrongas kozepette — a rendes formakban nem
lehetséges. Itt csak dictatura vagy anarchia kozt lehet valasztas.

Ezt nem latszottak 1848-ki vezérférfiaink Aatérteni, és a ki
értette, arra nem hallgattak.

Pedig nalunk a dolgok természeténél fogva feldult viszonyok
lettek. A régi egészben ¢és mindenben megdGSlhetett, hogy az Uj
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éplilet  emelkedhessék  szilard talajra  volt volna sziikségiink, azaz
hogy a forrongas megsziinjék.

Ez sem volt — fijdalom — eszkozeink gyarlosaga miatt
hatalmunkban az egész orszdg teriiletére nézve, de arra mar a
legegyszeriibb mindennapi ész is utalt, hogy csendet és rendet leg-
alabb is sajat hazunkban, azaz otthonunkban teremtsiink.

A kormanynak minden erejét meg kell vala fesziteni, hogy a
fovaros, mint kormanyzati székhely csendes és fékezett legyen.

Megsziintetése a forrongasoknak, melyeknek mar anyaga ¢és
targya 0gy is hidnyzott, visszatérés a rendes foglalkozasokhoz, elta-
volitisa az izgalom minden anyaginak ¢és tényezdinek — ez kellett
volna, hogy f6 és mondhatni mindenek feletti gondja legyen a kor-
manynak.

Fajdalom, a kormany ezt kevés figyelemre méltatta, a csilla-
podast az id6tdl varta, az pedig elleniink volt.

Hogy a mulasztasokrol némi fogalmunk legyen, el kell
mondanom azon dolgokat, melyeket SZECHENYI az akkori koriilmé-
nyek kozt mint elére lato és szamitd hazafi ajanlott s mi téle fiig-
gott, tett is.

A mint miniszter lett, kezdé mélyebben vizsgalni a helyze-
tet, melynek eldallitasaban, mint fennebb lattuk, része nem volt.

Megrémiilve latta, hogy az eszkozok, melyek a hatalom gya-
korlatara nélkilozhetlenek, majdnem egészen hianyzanak ¢és a ma-
gyar kormany mondhatni iires pénztarakat talal és  fegyveres
erdt — a pesti nemzetérségen kivil — mondhatni semmit, mire
biztosan szamithatna.

A rendes katonasdg, a varak és erOsségek, minden fegyver-
tar és felszerelés, hadi készletek magyar teriilleten a magyar Kor-
many rendelkezésén kiviil. Ezek felett a magyar minisztériumnak
semmi hatalma.

Ismerte  az  osztrak  hadseregbeli  katona-szellemet.  Tudta,
hogy a kozos hadsereg megnyerése az alkotmanyossagnak sokkal
nehezebb feladat leend, mint a dynastia meghoditasa volt.

Nekiink még csak annyi fegyveriink sem volt, hogy pesti
nemzetérségiinket  puskaval ellassuk. Tobbi  vérosaink  nemzetdrsé-
geének ellatasarol sz6 sem lehetett.

Irt tehat még az els6 napokban Pestre FEHR VILMOS henger-
malmi igazgatonak, igen meghitt emberének; azon kérdést intézve
hozza, vajjon azon vasmiigyart, melyet a hengermalmi tarsasag
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Pesten a hengermalom tdszomszédjaban  kiallitott, nem lehetne-e
sebesen fegyvergyarra alakitani?

Erre azon valaszt kapta, hogy ha erre elegendé tokét kaphat,
melyet terjéhez képest 25, esetleg 50 ezerre szamit, par hét alatt
az atalakitast rendezheti, és a fegyvergyar kész lesz.

Azonnal 1848 april 7-ér6l ir nekem Pestre a grof és tudatja
velem, hogy a pesti vasmlgyart azonnal fegyvergyarra kell atala-
kitani, és e czélra én azonnal fizettessek ki a kezelésem alatti pénz-
tarbol FEHR VILMOS, ki nalam jelenkezni fog, kivansagdhoz képest
25 vagy 50 ezer forintot. Most nincs id§ — mint irja — formasa-
gok wutan jarni, tekintsek ¢én is el mindentdl, fogadjam el magam
fedezésére az 6 személyes és vagyoni kezességét.

Alig kaptam a grof levelét, bedllitott hozzam FEHR VILMOS ¢és
a grof meghagydsara utalva kivanta az 50 ezer forintot, én ki-
adattam.

Es a fegyvergyar meglett. Kés6bb a magyar korméany atvette
s bizony nagy szolgalatokat tett.

Tudva, hogy a minisztérium katonasaggal egyenesen nem
rendelkezik, a nemzetérokre a gréf mint régi katona nem sokat
advan, hogy a kormany épen székhelyén ne legyen minden katonai
fedezet nélkill, mindjart els6 napokban kérte ¢és siirgette grof
BATTHYANYI, allittana fel 1000—2000 embernyi csenddr-csapatot,
melyet valogatott szolgalt katonakbol magyar labra, jo fizetéssel
ellatva, alakitatna, ez egyenesen a miniszterelnok rendelkezése
alatt kiilonosen a f6varosi rend ¢és Dbiztonsag fentartdsara volna
felallitva és rendezve.

Kedvvel ¢és gonddal foglalkozott ezen miniszteri csenddrség
ruhazataval, felszerelésével és ellatasaval. Nem vihette keresztiil.

Késébb volt alkalma elég gr. BATTHYANYnak megbanni, hogy
nem hallgatott a grof szavara, midén aztan az utczai kravallok
nyakunkra néttek, és 6 sajat lakasan is nem egyszer baborgatta-
tott a csodiletek altal, és odaig jutott, hogy KOSSUTHOI szdlitotta
fel: oszlatna el az idecsdditett népet, igy 6 nem tanacskozik ¢és

lakéasat odahagyta.

Mi is az orszdg képviseldi késébb az orszaggyiilési épiilethez
csOditett ¢és felizgatott cséeselék kozt voltunk kénytelenek — néha
insultusok kozt — magunknak wutat torni az {ilési terembe, és

onvédelmiinkre  voltunk hagyatva annyira, hogy egyik képvisel6-
tarsunk SZUNYOGH RUDOLF latvan MADARASZ LASZLOT a terem el6tti
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nép kozott és meghallgatvan izgatasait elleniink, karon fogta 6t és
zsebébdl kivéve pisztolyat mellére szegezte s kényszeritette, hogy
vele menjen lakasara.

Ez lett pedig Kossuthnak késébb rendorfénoke.

Hanyszor nem lett kénytelen az orszaggytilés parlamenti-
rozni a gyllésterembdl az utczan OsszecsGditett néppel.  Ezeknél
sem renddrségnek, sem nemzetdroknek nyomat sem lattuk.

Tovabba SZECHENYI a mint april 14-én Pestre jott, azonnal
CLARKE ADAMOT, a lanczhid épit6jét, és a hajogyar, hengermalom,
fegyvergyar igazgatdit magahoz hivatta, velok tanakodott, —mikép
lehetne  mindeniitt a munkat szaporitani, a munkasok szamat
emelni, hogy lehetéleg minden munkatehetd ember Pesten foglal-
kozast nyerjen és a munkanélkiili cs6cselék apadjon a fovarosban.

Maga részér6l azonnal tervet készittetett egy nagyszerli fova-
rosi palota ¢épitésére, melyet a mostani éallami f6rend6rség és Istvan
féherczeg vendégld soran a Dunaparton szerzett nagy telkére ma-
ganak lakasul akart emeltetni.

Mas varosi ismert gazdag maganosokat felkeresett és o siir-
gette  Oket, fogassanak rogton épitkezési munkakhoz, részint, hogy
a fovaros népe foglalkozast nyerjen, részint hogy lassak, hogy a
kivivott allapotokban biznak, ¢és megkezdetik a rendszeres mii-
kodést.

A munkdk megkezdetésére unszolta a varost ¢és a kormanyt
is, de ez akkor nagyon szegény volt.

Engemet is zaklatott, hogy minden vidéki igazgatosagok altal
a tiszai munkalatokat azonnal megkezdessem és  meghagyjam,
hogy a lehetd erélylyel kezdj¢k meg ¢és folytassak hol csak lehet
a tiszai munkalatokat, hogy azok altal lassa a nép mindeniitt,
hogy a rendes allapotok visszaalltak ¢és az is munkédja utan lasson.
E felett megkezdeni rendelte a pest-flumei ¢és szolnok-debreczen-
szigeti vaspalyak terveinek elkészitését, a budai alagit elémunka-
latait stb.

Figyelmeztette tarsait a kormanyban, hogy a clubbok izgata-
saira és a sajtdé milkodésére komolyan iigyeljenek. A tanuldo és mar
iskolat végzett ifjaknak foglalkozasarol és elhelyezésérl aldozatok-
kal is gondoskodjanak. A fGvarosban meggyilt foglalkozas nélkiili
egyéneket illetdségiik helyére utasittassak. Szoval a haborgd ele-
meket mennyire lehet apaszszak.

Szerencsétlenség volt, hogy a grofot, kinek valosagos fatuma
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volt az idoket anticipalni, még a marcziusi napok Ota rémlatonak
kezdék tekinteni.

Midén Pozsonyban az els6 eredmények hirére megindult
hegyen-volgyon a lakodalom, Oromében mindenki a hetedik égben
uszott, 6t mélyen aggddva, szomoruan lattdk, egyediil volt bisongo
a tombolok kozott.

Meghallgattak, és szinte megsajnaltak rémlatasait.

Es ezt alig csodalhatjuk. Mert valoban alig volt valami, a mi
akkor képtelenebbnek téint volna fel, mint ujabb forradalom lehe-
tésége, melynek sem targyat, sem czéljdt nem birta senki még
csak képzelni sem.

Csak a grof latta és fogta fel, hogy mig a clubbok izgatnak,
az utczai tintetések tartanak, a hadseregbeli fGtisztek ¢és varpa-
rancsnokok ellen ingereltetik a tomeg, és mert a kormany azonnal
nem parancsolja be a magyar ezredeket Olaszhonbdl, és mert nem
Gzi ki az idegen katonasidgot az orszagbol és mert nem csapja el
a gyanus fotiszteket ¢és Isten tudja miért mindenért a kormany is
mind élesebben tamadtatik meg, és a tomegek mindinkabb izgul-
nak a fennalld kormany ellen, latta a grof, hogy a korallapot még
tart, még senki sem kezd valamihez, senki épittetni, senki dolgozni
nem akar, a biztonsag érzete még nem tért vissza, hanem a koz-
érzillet fél és var, az ily allapot esetleg konnyen elfajulhat, és ha
most nincs is targya vagy czélja a kitoréseknek, de Osszeiitkozé-
sekre vezethet ¢és valsagokat idézhet el6, melyek Iehetlenné tevén
a rendezett kormanyzast, vagy elnyomasra vagy féktelenségre ve-
zetnek.

Pedig lathattuk Bécs példajabol, hogy ott a clubbok uralma
megkezdédvén egyik minisztérium a masikat valtotta fel és a tor-
vényes kormanyzas lehetetlenné lett.

Nekiink  voltak elég szabadsagharczaink, ismeriink torténel-
miinkbdl elég Osszeeskiivéseket. De az Gjabb szabasi forradalmak
természetét senki sem ismerte. A kinek roéla fogalma volt, arra
nem hallgattunk.

A szellemi atalakuldasok azon folyamata, mely bélvanyait
napok alatt cseréli ¢és ma dicsGitve, holnap elatkozva megdonti,
ismeretlen és hihetetlen volt el6ttiink.

Hogy a clubbokban fiatal rajongdk vagy nagyra torekvo
dicsvagyok az orszag dolgait naponta szOnyegre hozzak, ¢és egymast
kolcsdndsen  feltiizelik, innen az {igyeket népgyiilések elibe viszik,
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és a tomegeket felizgatjdk — hogy ez uton a népben oly hangulat
all el6, mely észrevétlenil hatalomma valik és sokat magaval so-
dor, az ellentallokat eltiporja — ezt a franczia nagy forradalom

lefolyasabol ismerjiik.

Nalunk természetesen ama nagy forradalomnak sem el6zmé-
nyei, sem anyaga, sem elemei nem voltak, de voltak elég utanzoi,
kiket fiatal rajongds, masokat szereplési viszketeg, ismét masokat
nemtelen érdek allitott a szoszékre és a haza bonyodalmas {ligyei,
a fokozodo veszélyek, a kovetendd politika lett a clubb-beli szénok-
latok naponkinti targya. «Mihelyt a Pestre megérkezett kormany
igazgatni kezdett — igy szol KEMENY — a pesti radicalismus, mely
a tanacshazban, a forradalmi csarnokban, az utczdkon ¢és a hely-
tartotanacs udvaran szerepet jatszott, felemelte fejét.»

Oda nem fajult nalunk a mozgalom, hogy a franczia példa
utan egymast valosagban gyilkoljuk, ez nem fekszik természetiink-
ben, hanem igen is gyilkoltunk erkolcsileg eleget, és nem lehet,
hogy Parisban egykor bévebben szortak volna az drulé czimeket,
és a guillotine-t tobbet emlegették volna, mint bizonyos idGben
Pesten.

A mi kivalobb fiatal népszonokaink jobbadan galambszelid
emberek voltak. Ok nem is sejtették, hova kell ez uton a dolgok-
nak okvetleniil jutniok, de a kormanynak latni kellett volna.

Hazafi  aggodalmaiknak els¢ targyat az idegen katonasag
fotiszteinek és varparancsnokoknak gyanus szelleme képezte.

A tirelmetlen hadjarat, melyet fiatal rajongasbol a kétfeji
sas-czimerek és a feketesarga sziliek ellen Pesten inditottak, mar
ingerld helyzetet teremtett a katonasaggal szemben, mely zaszloin
és magan a kétfejii sast és feketesarga szint hordotta, és az ural-
kodonak, kinek hiiségére eskiidott, ez czimere és szine volt.

Szanando inkabb, mint elitélendd mind a két fél. A jozanab-
bak minden részr6l szerencsének tekintették, hogy nalunk az egész
mozgalom aldozata végkép csak néhany czimer ¢és festett kapu
vagy oszlop lett. Azt pedig mindenki tudta, hogy ezen czimerek- ¢és
szineknek gyermekies iildozésébe az uralkodas elleni tiintetésnek
még csak gondolata sem vegyiil legtavolabbrol sem.

Természetes visszahatds volt ez egyszerlen a mult id6k sze-
rencsétlen rendszere ellen, mely minden katonai és kincstari tulaj-
donnal tiintetve melldzte az orszag czimerét és a magyar szineket.

Ezen kitorések a rendes katonasdg tisztei altal viselt czimer
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és szinek ellen fesziiltebbé tette a viszonyt a felek kozt, és gyanak-
vobbakka egymas irant.

Az ebbdl keletkezett ingeriiltség foleg a budai hadparancs-
nok br. LEDERER ellen iranyult, és taplalékot nyert a budai fegy-
vertar ligye s az altal, hogy emlitett hadparancsnok a kivant 1500
fegyver helyett csak 500 darabot adott a pesti nemzetérok szamara,
a tobbi 1000 darabot, mint monda, Komarombol fogja hozatni.

A katonai parancsnoksag helyzete minden esetre felette
kényes volt. Eljarasara nézve semmi utasitdist nem kapott illetékes
fels6bbségétdl, igy a dolog uj rendében nem tudta mit tegyen.

Csak midén a bonyodalmak szaporodtak, majusban eszko-
z0lt ki gr. BATTHYANY O felségétdl rendeletet, hogy a magyar terii-
leten lev6  hadparancsnoksagok a  magyar kormanytol  tétettek
fliggdveé.

A magyar kormany addig az A&llapotok ily indefinidlt helyze-
tében a lehetd kimélettel bant a katonasag vezetbivel, nehogy a
dolgot még rosszabba tegye, és azoknak természetes idegenkedé-
sét az 10j allapotoktol még nevelje. Parancsolni joga nem volt még,
ezért nyilt ellenszegiilésre okot adni nem akarhatott. Kozvetitett,
hol nem rendelkezhetett.

Amde a nyugtalankodé hazafiaknak nem volt tiirelmok. Ille-
téktelen buzgalmuk csak novelte a bajt, kivalt miutan tehetetlen-
ségiiket érezve olyan gondolatra jutottak, hogy Buddn a had-
parancsnoknak macskazenében fejezzék ki nemtetszésiiket, s ezt
oly larmaval tizték, hogy eldre tudva lett.

Ugy allitottak akkor, hogy a foparancsnok tiszttirsai kapuja
alatt és a szomszédos hazakban fegyverzett katonakat tartottak
készen, és mikor a fOparancsnok lakasa elé csoportosult a nép,
azok kirohanva fegyverrel tizték szét a csédiiletet.

E véres kimenetelii Osszeiitkozés természetesen fokozta a
svarezgelb katonasidg elleni izgalmat, és mert a kormany nem ad-
hatott azonnal a sértett ifjisagnak oly elégtételt, minét a felizga-
tott szenvedély kovetelt, az izgalom, mint természetes, a kormany
ellen fordult.

E kozben a horvat mozgalom ¢és szerb lazadds mindinkabb
hatarozott alakot oltott, az alfoldon megkezdédnek a véres Kkito-
rések.

Elottiink lehet mar most a helyzet vilagos képe.

A Horvatorszagbol ¢és az Alfoldrél folyvast érkez6 nyugta-
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lanito  hirek mindinkabb fokoztdk a clubbok izgalmait ¢és tevé-

kenységét.
Az  eleinte  artalmatlannak  latsz6  clubbok —  forradalmi
csarnok, egyenléségi, radical-korok — stb. mindennap hangosab-

ban kezdék targyalni az orszdg veszedelmét, és mert a kormany e
bajokon minden eszkozok hianyaban azonnal segiteni nem  birt,
mindegyre hangosabb vadak emelkedtek a kormany erélytelensége,
s6t tehetetlensége miatt.

A clubbok izgatott érziilete atvitetett a lakossagra és ez uton
képzodott természetesen egy kozhangulat a  fovarosban, melynek
nyomaszt6 hatasa mindinkabb érezhetd lett.

Ily tuton vesziti el mindenkor a korméany cselekvési szabad-
sagat. Nem forditvan figyelmet az izgatasokra ¢és a kozhangulat
alakulasara, annak vezetését a clubbok veszik at. A kozhangulat
nyomasanak aztan annal inkabb enged a kormany, minél szeli-
debb természetii és minél inkabb népszert akar lenni.

A kormany minden engedékenysége a kozhangulat irant a
clubbok vivmanyat képezi, és csak fokozza azok avatkozasat a koz-
dolgokba.

igy siklik 4t a hatalom a kormany kezébGl észrevétleniil a
clubbok befolyasa ala a kozhangulat altal, és megvan az anarchi-
cus allapot.

Ezen allapotok eldidézésében férésze volt tobbek kdzt a sajtd
egyik 0j szillottének a «Mdrczius Tizenotodikén-nek. Alig  képzel-
hetjik el ma ezen kis lap hatasat a kozhangulatra. Meglepte ko-
zonségiinket, mely a lapok hangjaban a censura szigori ellendrzé-
séhez volt szokva, e lap kiméletlen merészsége. Szerkesztéjének
fiirgesége a hirek gyljtésében vetélkedett iigyességével a feldol-
gozasban. Tamadasaiban merészségét csak konnyelmiisége a rom-
bolasban multa felil.

MESZAROS LAZAR memoire-jaiban azt mondja, hogy KAzINCZY
GABOR ¢és ¢én erdszakos lépésekre unszoltuk volna a kormanyt ¢és
ezen lap elnyomasat tanacsoltuk volna.

Ez tévedése a derék emlékironak. Mi — igaz — oOhajtottuk
volna, bar ilyen lap ne keletkezzék soha hazankban, azt sem alli-
tom, hogy ha azon izgalmas id6ben felelés minisztere lettem volna
az orszagnak, nem lett volna-e batorsigom magamat taltenni a tor-
vényes formakon — de engem senki sem kérdezett s én nem is avat-
koztam ily dolgokba. KAzINcZy GABORt6l tudom, hogy & megsokalva
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«en lap kicsapongasait, mikor ez egy alkalommal szoba Kkeriilt,
ostromolta BATTHYANYI, ne hagyna ezt egészen mentére, hanem
gondoskodnék ellenszerr6l is, mely e lap rombolé hatdsait paraly-
zalna. Hosszabb beszélgetés utan végre hajlott gr. BATTHYANY arra,
hogy hasonldo lap alapittassék s erre szerkeszt6iil PAKH ALBERTben
lett is megéallapodas, de ez akkor beteges allapota miatt fiirdében
tavol volt és nem torténhetett semmi. Késébb az események roha-
maban elmosodott a terv. Debreczenben végre az Estilap altal
megmutattuk, hogyan kell az ilyféle sajto-kinovést paralyzalni, és
hatasat artalmatlanna tenni a kozonségnél.

A «Marczius Tizenotodikéty illeti azon dicsdség, hogy a club-
boknak mindig bdséges anyagot nyujtott az izgalomra ¢és minden
szonoklatokon taltett a kormany elleni galad timadasokban.

Feltlind azonban az volt, hogy mig a clubbok ¢és forradalmi
lapok az orszag legtiszteltebb embereit, magat DEAK FERENCzet
tekintet nélkiil tamadtdk meg — Kossuthot ugy tiintették lel, mint
ki erélyével bizonyosan segitene az orszdg bajain, ha collegainak
habozd ¢és hatarozatlan, s6t tan a bécsickhez szito vagy félénk
politikaja nem nyiigozné le.

Es mig a clubboknak sikeriilt a févarosban a folytonoson
nyugtalanitd lazadasi hirek mellett igen izgalmas és elmérgesedett
kozhangulatot ~ felidézni, ¢és ezen kozhangulatot a kormany ellen
forditani, sikeriilt nekik egyszersmind egy masik sokkal veszélye-
sebb és kovetkezményeiben stlyosabb dolog, t. i. hogy a minisz-
tériumban a solidaritast a kozonség elétt megbontottak.

Mig a minisztériumban grof BATTHYANYIT, DEAKOT ¢és tarsait a
svarczgelb  katonakkal valo kiméletes elbanasért, a lazadasok el-
nyomasaban valdo késedelemért naponta élesen tamadtdk meg —
addig Kossuthot mint a nép balvanyat mindig 0Ugy emlitették, mint
ki, ha tarsai &ltal nyligozve nem volna, mar rég kitakaritotta volna
az orszagot a svarczgelb tisztektdl és elseperte volna a lazadasokat,
mintha nem is 1éteztek volna.

Nincs semmi adatunk ra, s6t Oszintén nem is hiszem, hogy
KossutH kezdetben a clubbok vezetdivel valami Osszekdttetésben
lett, vagy velok érinkezett volna. S6t a debreczeni idékig a Mar-
czius Tizenotodikével sem tudunk semmi Osszekottetését.

De hogy mar juniusban (1848) MADARASZ LAszLOval, ki pedig
az utczai mozgalmak fOmestere volt és a radical-korben vezérszerepet
vitt — érintkezéseket tartott fenn, ezt tudtuk és KEMENY is felemliti.
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A kinek KOSSUTH jellemér6l csak némi fogalma van, és e-
tekintetben nincs a nézetekben kortarsai kozt eltérés, az el fogja
hinni, hogy a kozhangulatnak fennebb véazolt alakuldsa nem lehe-
tett Kossuthra befolyas nélkiil.

Nem a clubbok szonokai keltették Kossuthban azon hitet,
hogy egyedil 6 van hivatva a hazat megmenteni, ¢és azt nagygya
és viragzova tenni. E hivatasbani hitet a marcziusi napok benne-
teljesen megérlelték.

Hanem a clubbok miikddése keltette benne azon aggodal-
mat, hogy im a kormany miikodése a bonyodalmakkal szemben
nem mutathat fel sebes ¢és dont6 sikereket, a mint hogy ez nem is
lehetett, és 6 hatarozott solidaritisban mutatkozik minisztertarsai-
val, az ezek ellen szort mulasztasok, erélytelenség ¢és tehetetlenség
miatti vadak ot is érintik és végkép lejarhatjdk, mig igy, ha 6
kiillonvaltnak, s6t tarsainak tobbsége 4ltal lenyligozdttnek  hiszik,
az O dics6sége tarsainak eredménytelen kiizdelmeiben csak emel-
kedhetik.

Ebbél  természetesen  fejlodott  Kossuthnak — azon  eljarasa,
hogy elobb a solidaritas minden latszatat gondosan keriilte, hol
pedig mint szakminiszternek  cselekvdleg  kellett ~ mikodni, ott
mar vilagosan ¢és elmagyarazhatlanul —markirozta ezen solidaritas-
hidnyat a kormanyban.

A ki Pozsonyban, mint fennebb lattuk, a karzatok befolyasat,
az utczai véleményt, a kozonség fanatismusat hatalmanak eszko-
z¢&ll annyi sikerrel hasznalta, az Pesten ugyanazon tényezdket,
mid6én onként tamogattak, nem dobhatta el magatol.

Kiilonben is ez az agitatori szerepnek természetes fatuma.
Felkelti a lelkesedést, mely a mint terjed, rajongassa valik, és ez.
tomegeknél az aradat természetét Olti fel. Az, a ki teremtette, csak
ugy maradhat felszinen, ha vele uszik mint konnyl test, mely
gatul nem szolgal, hanem altala sodortatja magat.

gy tortént Kossuthtal is. Benyomdasokra nagyon is fogékony-
kedélye mig az izgalmas kozhangulattél nyert lendiileteket s az
altal sodortatott, azt hitte, hogy 6 vezeti azt.

A mint a clubbok szonokai az O személyét kiilon valasz-
tottdk minisztertarsaitol, ¢és mutattdk a sotét arnyékot, melyet az
események alakulasa collegaira vet, o tarsaitol valdsaggal kiilon
is valt.

Elobb megelégelte, hogy roncsolt egészségének {iiriigye alatt
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a miniszteri értekezletekben valo  jelenléttdl mentessék fel, ezt
kérte tarsaitol s nem tagadhattak meg.

Budara egy nyari villaba koltozott, és a kozonség elott ugy
allott, mint ki egészségének helyreallitasa miatt mindentl elvonta
magat.

Ebben kett6t ért el. Minisztertarsai, nehogy & késobb minden
felelésség alol magat elvonhassa, minden komolyabb iigyben vele
is értekeztek ¢és gr. BATTHYANY Ot nyaraldjaban felkereste. Latszo-
lag tehat az avatottak eldtt nélkile nem tettek semmit. A nagy
kozonség pedig 6t, mint ki semmiben részt nem vesz, felmentette
minden felelésség alol.

Elvonulasiban tehat a kozhangulat jelzését kovette. [gy mi-
nél valsagosabb lett a helyzet tarsaira nézve, annal gyimolcs6zébb
lett az az 6 népszeriiségének emelésére.

Midén pedig mint pénziigyminiszternek szakmajaban 6nallo-
lag tenni kelle valamit, gondoskodott réla, hogy eljarasaban kielé-
gitse az izgalomban tartott kdzhangulatot, ¢és erélyt ~mutasson
tarsainak békiilekeny kiméletessége mellett.

Feljelentetett példaul neki, hogy egy pesti kereskedéhaz egy
bécsi haznak fizetésben érczpénzt kild a g6zhajon. KOSSUTH ezen-
érczpénzkilldeményt a g6z0son lefoglaltatta és  betiltotta, hogy az
érczpénz az orszagbol kivitessék.

Nem hihetem, hogy Kossuthnak magéanak sejtelme lett volna
ily rendszabaly kényes hatasairol.

A mellett, hogy ily tilalomnak nem lehet érvényt szerezni,
hol a kormany a sziikséges feliigyeleti kozegekkel nem rendelkezik,
pedig nekiink Ausztria felé hataréreink nem voltak, a rendszabaly-
nak tehat sikere nem lehetett, ellenben ily rendszabaly gyilole-
tessége altal mondhatlanul artott.

Nemcsak hogy Becsben a tdézsde ¢és kereskedelmi koroket
rendkiviil felizgatta, hanem magara a pesti kereskedés hitelére is
kartékonyan hatott, mert azon id6ben ¢épen fontossa valt, hogy
fizetések fejében a keresked6k érczpénzt is kossenek ki és ez tton
ahoz jussanak.

Tovabba a bécsi nemzeti bank, melynek jegyei épen kény-
szeritett arfolyam mellett voltak Ausztridban gy mint nalunk for-
galomban, a  magyarorszagi  ércztermelést  arany-eziist  alapjanak
gyarapitasanal egyik allando forrasul tekintette.

E rendszabalyban tehat a koz forgalmi eszkoz — a bank-
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jegyek— hitelének érdekét lattak megtamadva, s ebben mindenkit
sértve, ki csak bankjegyekkel birt.

Hogy az ily rendszabalyok gytiloletessége a bécsiek és koztlink
fennforgd érdekek kiegyenlitését felette megnehezitették, s6t grof
BATTHYANYnak ¢és tarsainak kibékitési eréfeszitéseit paralyzaltdk —
ez természetes.

De ¢ rendszabalyok a clubbokban dicsditésre talaltak, ¢és a
minisztériumban — a szakadast constataltak.

Ily conjuncturdk kozt kozeledtink a jalius 2-kara hirdetett
orszaggyllés megnyitasahoz.

A kormany helyzetének bonyodalmai alig leirhatok.

A horvat tgyek békés kiegyenlitése  tobbszoros  kisérletek
utan sem sikeriilhetett. De azon czélokat tekintve, melyeket bard
JELLASICS maganak kitlizott ¢és makacs kitartassal kovetett, erre
kilatas sem volt.

A szerb lazadas, melyet eleinte elnyomni nem birtunk, egyre
terjedett, ¢és terjedésben er6sodott. Mar a hatarérvidékeket is bele-
vontak lassan a mozgalomba és a szomszéd szerbektdl is sokan
belevegyiiltek a lazadasba. Tobb helyen erdditett taborokat —allitot-
tak és portyazasaikkal falvakat sanyargattak, magyar ¢és német
lakossagot pusztitottak.

Az orszagban jobbadan idegen katonasag volt kétes érzelmi
tisztek vezénylete alatt, kik eleinte becsiilettel teljesitették a ren-
deleteket és vitéziil harczoltak a lidzado szerbek ellen, de a mint kor-
manyunk viszonya a bécsi kormanynyal fokonkint fesziiltebbé valt,
ugy lankadtak tigyiink irant, mig végre elalltak t6link.

Az idegen  katonatdol varni, hogy lelkesiiljon igyiinkért,
balgasag volt. Nekiink tehat magyar katona kellett ¢és ennek kial-
litasahoz pénz.

Katonat és pénzt rendes viszonyok kozt csak az orszaggyiilés
adhatott, de ez tavoli segély volt, mig a baj folytonosan nyakun-
kon és naponkint terjedt és veszélyesebb 16n.

A kormany mit tehetett egyebet, mint a veszély altal kény-
szerlilve katonat és pénzt teremteni, a mint épen lehetett.

Majusban  megrendelte a korméany tiz  zaszldalj  kiallitasat
toborzas utjan.

A koltségek fedezésében az orszdg hazafisigahoz fordult és
felhivast intézett az orszdg lakosaihoz, hogy kiki jaruljon Onkéntes
adakozassal a haza veszélyének elharitasahoz.
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E felszolitasra a fOvaros 0Ggy mint a vidék vagyonos osztalya
halmazzal hordotta a haza oltardra eziist késziileteit és a kozado-
manyok azon helyzetbe hoztdk a kormanyt, hogy par millié forin-
tig rendelkezhetett.

Ezen ércz-adomanyok alapjara, annak erejéig a kormany egy-
es kétforintos bankjegyeket bocsatott ki, mely egyszersmind az
aprobb pénz forgalmanak is nagy sziikségét potolta.

Ezen Iépésekre a fenyegeté veszély kényszerlisége vitte a kor-
manyt. Bécsben azonban a magyar labon rendezett katona-erd, mas
szolgalati feltételek mas felszerelés ¢és magyar vezénylet alatt, mint
a kozos hadseregtél kiilonvalt haderé alakitdsa, csak novelte a
gyanakodast és aggodalmakat.

Ezeket még mértéken tal is fokozta a magyar bankjegy
kibocsatasa.

Az idokozben Pesten megfordult br. SINA GYORGY bankar java-
solta Kossuthnak a kolesont és ennek megszerzésére kozvetitését is
felajanlotta, de KOSSUTH ismerte az erkolcsi osztalékot, mely épen a
magyar 0nalldé bankjegyek kibocsatasabol neki is jutand, és a mellett
maradt.

A hangulat a magyar fGvarosban igen izgatott volt, mint fen-
nebb kifejtettem.

A Horvatorszagbol érkez6 hirek, a szerbeknek naponkint ter-
jedd lazadasa, az els6 csatdzasoknak eredménytelen kimenetele —
bdségesen szolgaltattak az anyagot a folytonos izgalmakra.

Nalunk minden bajok forrasat Bécsben keresték. A camarilla
és armanya minden szajon forgott, a bécsi érdekek irant tekintettel
lenni, 6ket kimélni — az arulassal hataros gyengeségnek tekintetett.

Es mig a clubbok altal a sajtd kozremiikodésével a pesti koz-
hangulat naponkint inkabb elmérgesedett, e kozben kellett volna
a kormanynak a bécsi kormany ¢és koztinki kiegyenlitések utjat
egyengetni.

Itthon az elmérgesedett hangulat csillapitasara erélyes rend-
szabalyokhoz kellett nyulni, melyek a veszélyek elharitasiara esz-
kozoket teremtettek. De épen ezen eszkozok erélyes  kiallitdsa
nevelte inkabb Bécsben az aggodalmakat és gyarapitotta a kiegyen-
lités nehézségeit.

A kozhangulat végsé elkeseredése mellett a birodalmi kap-
csolat kovetelményeir6l szolni, a kolesonds védelem kotelezettségét
azon térre vinni, hogy mi az olasz hadjarat elésegitésére még had-
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er6t adjunk azon hatalomnak, mely minket .sajat hazankban orvul
megtamadtat és pusztit — ilyféle beszéd azon id6ben hazaarulas
volt volna.

Ellenfeleinknél Bécsben nem volt ismeretlen a magyar f6va-
rosi hangulat. Nem volt okuk kételkedni ISTVAN f6herczeg nador,
gr. BATTHYANY, SZECHENYI, DEAK, EOTVOS stb. Oszinte szandékaban,
hogy kiegyenlitést oOhajtanak, de ismerve a kozhangulat elfajulasat
Pesten, lattak, hogy gr. BATTHYANY tarsaival nem ura tobbé a hely-
zetnek, KOSSUTH pedig, a ki megtartotta a hatalmat, tarsaitol egé-
szen ellentétes politikat iz.

Minden lépésében ugy banik Ausztriaval, mint idegen orszag-
gal, a kapcsolat érdekeit nem tekintve.

A Dbirodalom kozds megvédésérél, a sulyosodd kozos terhek
viselésérdl tudni sem akar.

Ellenben haderdt allit, mely a kozos hadsereggel semmi kap-
csolatba nem hozhatd, mely egészen onalldo és fliggetlen labra szer-
veztetik.

Onallolag  bankjegyeket bocsit forgalomba, nem véve tekin-
tetbe a fennalld kozos pénz-rendszer leheté megingatasat.

Ezen nagyobb ¢és ezer apro tényekbdl, a pesti kozhangulat
kifakadasaibol, a sajtd ingerld nyilatkozataibol ellenségeinknek az
udvar korében ¢és a bécsi kormanynal roppant tokét lehete elle-
niink felhalmozni.

Ellenségeink pedig valtig voltak ott, ¢és hatalmas érdekeket
képviseltek.

Els6 sorban mindazok, kiknek a birodalom fennmaradasa és
eurdpai allasa Oszintén sziviikon fekiidt, és kik nem tdrédtek volna
a magyar szabadsaggal, ha az a birodalom érdekeit nem teszi
semmive.

Masodik sorban az osztrak hadsereg tiszti kara volt. Arra
pedig még torténészeink sem fektettek kell sulyt, hogy Ausztria a
hadsereg vezényletében oly erGs kasztot képezett, hol az egység
eszméje mint sehol masutt egészen kifejlett és érvényre jutott.

Volt a kozos hadseregnek magyar, német, cseh, morva, hor-
vat stb. katonasaga, azaz legénysége, de tiszti karaban sikerillt a
kilon nemzetiségek minden nyomat eltordlni, és oly kozos egysé-
ges testiileti szellemet — karszellemet — teremteni, mely mint
szervezet ép oly bevégzett, mint kitartasban Szivos volt.

Ezen szellemei a legénységben is csak az 1jabb 1jonczozasi
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rendszer és rovidebb capitulatio torte meg. Azok, kik a ko6zos had-
sereg régi idébeli obsitosait ismertiik, tudjuk, hogy azokkal még a
hatésagok sem birtak, mint kiszolgalt és hazakeriilt katondk sem
«akartak semmit tudni a polgari hatosagokrol és polgari rendrél.

Ezen egységes tisztikar volt az altalanos politikai mozgalmak-
nak leghatarozottabb ellenese az egész birodalomban. A  biroda-
lom részeinek alkotmanyos elkiilonzésében ezen osztaly latta a
maga egységen nyugvo érdekeit veszélyeztetve, ¢és  hatékonyabb
befolyast gyakorolt az iigyek végkifejlésére mint az annak idejében
figyelemre méltatva lett.

Harmadik sorban alltak ellenfeleink kozt a tobbféle nemzeti-
ségek tulfeszitett koveteléseikkel.

Hogy ezen nemzetiségi kovetelések kielégitése az udvarnak
és bécsi kormanynak ép oly kevéssé allnak érdekében mint nekiink,
s erre ép oly kevéssé hajlanak mint mi, ezt tudhattuk.

A késobbi idék pedig eléggé meggydzhettek benonket, hogy
moha felhasznaltak erejiiket, még sem lettek igényeik kielégitve.

Ne higyjik a német politikusokat oly rovidlatoknak, hogy 06k
a nemzetiségi mozgalmaknak a birodalomra nézve bomlaszté ter-
mészetét félreismerték volna. SOt nincs okunk feltenni, hogy be
ne lattak volna, mikép a nemzetiségi mozgalmak tovabbi fejlodé-
sikben az Or6kds tartomanyokat sokkal kedvezdtlenebb  allasban
talaljak és mélyebben sujthatjak, mint Magyarorszagot.

Tobb okuk volt ennélfogva a nemzetiségek torekvéseitdl
idegenkedni, mint nekiink.

Egyel6ére azonban a nemzetiségek vezetdinek volt annyi poli-
tikajuk, hogy mig els6 sorban a magyaroktél akartak engedmé-
nyeket kicsikarni, és erre magukat eléggé eréseknek nem  hitték,
hogy a Dbécsickben szovetségeseket nyerjenck, a csaszar iranti
hiiséget ¢és a birodalmi érdekek iranti teljes hodolatot szinlelték,
s6t magukat a dynastia ¢és birodalmi egység védéiként mutat-
tak fel. Ennek kialto adatait alabb latni fogjuk.

Ez okozta, hogy Bécs a nemzetiségek ajanlatait egyenesen ¢és
hatarozottan nem utasitotta vissza, s6t aligha banta, ha a nyo-
mas eszkozei felettink szaporodnak, ettdl varvan azt, hogy a kor-
nyez6 veszélyek lattira nem tehetiink mast, mint feléjik fordulni
és velok az ellentétes érdekeket kiegyenlitni.

Csak a torténelmi igazsag megtagadasaval, az okmanyok és
tények  feledésével  szabadna ~a  bécsi  kormanyrol  allitanunk,
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hogy az, mig csak a velink valo kiegyezés reményét egészen
nem vesztette a veliinki szovetkezés kapuit mindig nyitva ne tar-
totta volna, a kiegyenlitést tObbszor ne siirgette, s6t reményeinek
enyészetével is még augusztus 31-kén ne tett volna utdésé kisérletet
a lehet6 békés kiegyenlitésre;

hogy tovabba hozzank eljutott és okmanyokba foglalt kove-
teléseiben a jogossag ¢és méltanyossag helyes mértékét — egy pon-
tot kivéve — tulhaladta volna.

A bécsi kormany ellenségeinkkel vald egyetértésének elsd
bizonyitékat csak szeptemberrl talaljuk. MESZAROS LAZAR hadiigy-
miniszteriink pedig mint leghitelesebb forras a sereglinknél ve-
z¢ényld idegen tisztek visszavonulasanak idejét oktoberre teszi.

A mint hogy a forradalom wutani hadi torvényszékek is a
seregiinkben szolgalt kozos hadseregbeli tiszteknél csak az oktober
utani szolgalatot veszik tekintetbe, az el6tti idoket nem.

Hogy a pesti clubbok, az izgatd lapok, a kozhangulat ¢és
ezutin még forradalmunk nemzeti torténésze is kezdettdl a bécsi
camarilla  folytonos miikddésér6l, a régi absolutismus visszaallita-
sar6l, a had- ¢és pénziigyminisztériumok visszavételének szandéka-
rol beszél — ezek sehol nem Dbizonyitott feltevések és pedig oly
positiv okmanyok ¢és elvitathatlan tények ellenében, melyek e fel-
tevéseket megczafoljak.

Azt sem kell felejteniink, hogy ily mozgalmas idében nalunk
is, tal is mindenki hivatottnak érezte magat politikdt csindlni, és
nem lehet minden egyesek izgatasait a kormanynak sem itt, sem
ott felréni, de a nemzetiségi ¢s kivalt hataréri lazitoknak sajat
feleik iranyaban, hogy sikerre szamithassanak fels6bb megbizatasra
kelle hivatkoznidk és annak hiedelmét ébreszteniok.

Az pedig valosagos képtelenség, hogy a bécsi kormany az
elleniink fellazitott szerbeket, ha azok szovetségesei lettek volna,
sajat  bennlevé katonasagaval, mely tdle fiiggott, akasztassa ¢és
csatakban pusztittassa.

A fennebb elmondottakbol konnyen eligazodhatunk a  torté-
nelmi tények és feltevések felett.



X. FEJEZET.

A julius 2-kara egybehivott orszaggyiilés mindsége. Az orszag békés han-

gulata. Megalakul a kormanypart a képvisel6k nagy tobbségébdl. Miként

banik el e parttal a magyar korméany. Batthyany grof személyes tulajdo-

nai. Ki volt oka a nagy kormanypart felbomlasanak? A grof eldintézke-

dései a kormanypart szallasara nézve az Ullmann hazban. Kossuth allas-
foglalasa. Deak dontd nézete.

Ha az els6 magyar minisztériumrol a szellemi er6k Osszegét
tekintve elmondhatjuk, hogy hasonlét még egyszer Magyarorszag
alig allithatna ki, —

elmondhatjuk az els6 magyar képviseleti orszaggyilésrél is,
mely 1848 julius 2-kara Pesten Osszegytlt, hogy ennél jozanabb,
hazafiasabb, higgadtabb ¢és békésebb szellemii torvényhozast is alig
volna ismét kiallitani képes Magyarorszag.

Mind az el6bbinek, mind az utdbbinak épen ezen elényeiben
rejlett szerencsétlenség.

Ha a minisztériumban az ellentétes erék nem tartjak egy-
mast egyenstlyban, hanem barmelyik veti ald maganak a masikat s
halad hatarozott iranyban sajat Osvényén, nem lehet sorsunknak
oly gyaszos kimenetele, sot valdsziniileg hamar mentve vagyunk.

Ha a képviselotestiilet kivalobb tagjaiban a hazafisag mel-
lett tobb egyéni ambitio és nagyra torekvési viszketeg van — ismét
egészen mas fordulatot vesznek a dolgok.

Ezen képviseldhaznak — ha egyszer hi torténelmét birni
fogjuk, meggy6zédiink — ¢épen abban allott biine, hogy oly haza-
fiakat latvan a dolgok ¢élén, mint gr. BATTHYANY, SZECHENYI, DEAK,
feltétlen bizalommal ragaszkodott hozzajok, és nem birt elég hecs-
vagygyal 6nallo politikat csinalni, mig veldk hiaban probalt.

Ez pedig annal jogosabban allithatom, mert ezen képvisel6-
haz  tobbsége  Debreczenben, megfosztva  mindannyi  vezéreitdl,
elhagyatva sok kitind tagjaitol, mikor mar KOSSUTH nemcsak ha-
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talmanak tetdpontjan, de vetélytars nélkil allt, birt mégis az or-
szaggyllésen Onallo iranyt Kkitlizni és azt KOSSUTH ellenében is
fentartani, mi hogy sikerre nem vezetett, nem rajta mult.

Magyarorszag lakossiga ez idében a hazafisaig ¢és jozansag
oly példdjat mutatta fel, mit Iélekemelé adat gyanant jegyezhe-
tink fel és elmondhatjuk, hogy az orszag népe s ebben kivalolag a
magyar és német nép mélto volt azon allasra, melyhez jutott.

Mikor a marcziusi napokban Pest mint fOvaros a nemzeti
atalakulasért mozgott, sorban érkeztek hozza az orszag tobbi varo-
saibol a részvét és csatlakozas nyilvanitasai.

A mint az eredmények ki lettek riva és a torvények meg-
alkotva, a megyék ¢és varosok az orszagban nem engedték mago-
kat a f6varosban még mindig tartd zavargasok altal félrevezet-
tetni, hanem minden erejoket az 1j allapotok berendezésére és a
rend ¢és kozbiztonsdg fentartdsira forditottdk — ¢és midén az Uj
vildag rendében az 1j elemekkel a megnyitando els6 magyar parla-
mentbe koveteket kelle valasztania, jobbadan minden vidéke az
orszagnak nem az Uj ismeretlen, hanem a mualtbol joézan higgadt-
sagukrol ismert hazafiakat valasztott képviselokiil.

Ily szellemi képviseléhazban a mualt idének o6t ellenzéki
kivalobb tagja talalkozott: NYART PAL, gr. TELEKY LASZLO, PATAY,
ZSEMBERY ¢és KUBINYI, kik az ellenzéki padokon foglaltak helyet, de
ezek mindenike oly tavol allott a felforgatasi szandék, vagy elsza-
kadas gondolatatol, mint akar a leghivebb kormanyparti, sot ko-
zilok grof TELEKY LASzZLO, mihelyt dolgaink bonyolodni kezdettek,
s belatta, hogy azon part, melynek tagja volt, talhajtani kezd, kiil-
foldre kivant megbizast gr. BATTHYANYITOL és kapott is, és Parisba
koltozve, elvonta magat azon korbdl, melyben tovabb helyét nem
talalta volna. NYARY megmaradt helyén, de befolyasaval a mérsék-
16k egyik legbuzgobbika volt.

A MADARASZ testvérpar mintegy huszad magaval képviselte a
sz€1s6 baloldalt s koztok MADARASZ LASZLO egyedill volt a szamba-
tehetd sajatképi forradalmi elem a képvisel6hazban.

A tobbi aranytalanul nagy része a képvisel6haznak, koztok
szamos Magyar- s Erdélyorszagban ismert kivaldo hazafiak a kor-
many padjain  foglaltak  helyet, ¢és a  parlamentben példatlan
tobbséget  alkottak  és  szellemiikben s  allasfoglalasukban  kirivo
ellentétet képeztek a fovaros akkori izgatott hangulataval.

Ezen tobbség nem  alakittatott, nem  vart csoportositasra,



115

megalakult Onmagatol ¢és csak az kellett, hogy a kormany a ma-
gatol szervezkedett nagy partot kezébe vegye ¢és vezesse Kitlizott
czéljai felé.

De mit tett a kormany?

Nem szabad a dolgokat szépiteniink, gyarlosagainkat a mint
voltak, be kell vallanunk. Ezt koveteli tliink a torténelmi hiiség.

Kormanyunk f6vezetdi épen nem ismerték a parlamentaris
kormanyzat  sajatsagait, annak feltételeir6dl még csak  fogalmuk
sem volt.

Alig lehet nekink ma megfoghato, hogyan torténhetett ez,
azonban tény, ¢és e messzehato ténynek okat nem szabad elhall-
gatnom, ¢és pedig annal kevésbbé, mert ez lett késObbi bajaink
6 forrasa.

KEMENVY kegyeletes kimélettel igy rajzolja ezen allapotokat:

«A magyar tablabiro ¢és a kivaldlag jozan szellemii magyar
nép nem sokat hajtott a kavéhazi demagogok zajara.»

« A koveti kar kozbecsiltetésben allo és tobbnyire mérsékleti
gondolkozasu férfiakbol alakult.»

« Majdnem kilencz-tizedrésze a képviseléknek, Pestre érkezé-
sekor, még a BATTHYANY minisztériumot partolta.»

»NYARY-MADARASZ alatt egy kicsiny toredék alkotd az ellenzé-
ket. Es e toredéknek is csak egy része volt, mely az orszaggyiilési
sz¢lsé democrata partot téveé.»

« A kormanyt védelmez$ tobbség az Ullmann-hazban nehany
elokészitd gytilést tarta.»

»Szelidebb s engedékenységre hajlobb szellemet alig lehetett
kivanni, mint a mind itt tanasult.

«S mi 16n e tobbségbb1?«

« Kértik a minisztériumot, lépjen szoros viszonyba a mérsé-
kelt parttal, hogy az koran disciplinaltassék.»

«Azon miniszterek, kikkel beszéltink, valaszul adtak, hogy a
kormany nem akar semmi partra kiilénosen tamaszkodni.»

« Ez rossz eldjel volt.»

Pedig a magyar minisztérium tagja volt b. EOTVOS és SZEMERE
is, a magyar centralistak vezérei és a parlamentaris kormanyzat
apostolai.

Mennyire érlelte a centralistdk  iskolaja hazankban a  par-
lamentaris  rendszer  ismeretét, innen  elképzelhetjik. Maga a
parlamentaris kormany sem volt még az irant tisztaban, hogy
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mint tobbség emanatidja part nélkil nem létezhetik, és hogy a
part 1étezésének megvannak elengedhetlen feltételei.

Ezt illetSleg igy sz0l KEMENY a kormanyrol:

«A partok és kozszellem irdanyaban sem latszott positiv allast
foglalni a miniszterium.»

«Organumot  sem  keresett, mely altal a  véleményekre
hasson.")

"Betakarva  magat  artatlansaganak  paldstjdba, minden  ra-
galmat ugy tlrt, hogy sem megczafolni, sem meggatolni nem lat-
szék eléggé eltokéltnek.»

«Ez  keresztényi erénynek, samaritanusi aldzatnak jo lehetett:
de kormanyzati taktikanak nem vala mindig czélszerii.»

Pedig megvolt a lap is. Mert az akkori Pesti Hirlap KEMENY-
nek a képviselohaz tagjanak és CSENGERYnek vezetése alatt allt,
és a képviseléhaz szamos tagja, koztok magam is, rendes munkasa
voltam.

Mi igy is magunktol a korméanyt tamogattuk teljes erénkbol,
a kormanynak csak nyilatkozni kell vala a kozonség el6tt, hogy
annak kozegéiil tekintessék a Pesti Hirlap.

Part is meg volt, magat szervezte, ¢és az Ullmann-hazban
fényes gyiilhelye volt.

De miniszteri partot tentartani, ha azt a miniszterek ignoral-
jak, avval nem érintkeznek, k6zibok soha sem jének — lehetetlen.

Volt tehat parlamentaris minisztériumunk, de ezen miniszté-
riumnak nem volt sem partja, sem lapja, melyet elismert és elfo-
gadott volna.

E megfoghatatlan «laissez aller» viselete a minisztériumnak,
elképzelhetjiik, mennyire decomponaldo hatassal volt a képvisels-
haz visszonyaira.

Gr. BATTHYANY miniszterelnok tehetségeinek ¢és tekintélyének
legnagyobb  bizonyitéka azon  csatlakozds, melylyel az  orszag
els6 renddi kitlinéségei minisztériumaba 1éptek, de 0 nélkiilozte
mind a polittka mind a kozigazgatds vezetésében a sziikséges
routine-t. Ezt megszerezni alkalma nem volt.

Ez mindig érezhetd baj, de valsagossa lehet nehéz id6ben,.

E mellett volt még valami gr. BATTHYANYban, mit én kima-
gyarazni nehezen birok, de fatumanak f6 oka épen ebben rejlett.

Gr. BATTHYANY szellemi Kkitlindsége mellett kivalolag disting-
valt egyéniség volt. Rendkiviili erély és tevékenység mellett a vak-
meréségig mend batorsaggal birt. Kiilsé megjelenésében, alakjdban
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minden kovetelni latszott a — tekintélyt és bizonyos tartozkodast.
Semmi, a mi kozeledésre, bizalmassagra vonzana.
«Az antik f6 — igy sz0l roéla KEMENY — a gordg nagy szelle-

mek szobrairdl latszott atvettnek. Nala csak az 0Orokké halvany arcz,
a szem ¢ég6 tiize, s a vonalokban nyugvé dacz mutatta a szenvedé-
lyek mélységét.»

De zarkozott ember volt, nem volt kozlékeny ¢és semmi sem
volt benne, mi mast bizalmas kozlésekre felhivott vagy hangolt
volna.

Nem latszott keresni masok nézeteinek hallasat, tobbnyire
tartozkodok voltak masok is elmondani azokat, s ha kényszerliség-
bdl tették, de 6nként ritkan.

SZEMERE miniszter-tirsa, PAZMANDY a hazelndk, a koziigyek
kezelésében legpracticusabb emberek Dbelattak a bajt, — desperal-
tak — és hallgattak. Mindketten e miatt gyanuba is jottek, hogy
KOSSUTH és partjaval kaczérkodnak, pedig, mint t5lok maguktol
tudjuk, csak hitik volt megingatva az irant, hogy gr. BATTHYANY
megoOvhatja hatalmat a tulszarnyalastol. Pedig sorsunk attol lett
ez id6ben fliggévé: kinek politikaja jut talsulyra: BATTHYANYE-e
vagy Kossuthé.

Szerencsétlenségei koz¢é tartozott gr. BATTHYANYnak még az
is, hogy kornyezetében nem volt kivalobb politikus f6 — bizalmas
emberét pedig a kozéletben nem ismertink. gy vele kozvetleniil
nehezen, kozvetve épen nem lehetett érintkezni.

Minisztertarsai  koziil is egyikkel sem volt koztudomasa inti-
mitasban.

DEAK tanacsait habozas nélkil kovette, de DEAK csak a poli-
tika komoly kérdéseibe avatkozott — felhivasra.

SZECHENYItO] — egyéniségiik ¢és vérmérsékok kiilonbozésége, tar-
totta tavol. A grof ¢élénk, meleg kedélye nem érezhetett vonzalmat
a  miniszterelnoknek ridegségig komoly és  zarkozott egyéniségé-
hez. Daczara ennek a grof eleinte megkisérlett mindent, hozzad ko-
zelebb férkdzni, de leverten panaszla — eredmény nélkdl.

A miniszterelndk két f6 sajatsaga az Onérzetes biiszkeség nem
keriilhette ki a kicsinylés, 6nbizodalma az elbizakodas latszatat.

Nélkiilozte egészen az udvari kordk sima hajlékonysagat  és
a kozéletben annyira sziikséges szeretetre méltd nyajassagot. A  ki-
vel beszEélt, megtisztelve érezte magat, de felmelegedve ¢és leigézve
nem lett.
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Imponalni és parancsolni tudott, mint kevesen.

Ha az ¢élet iskolaja fejti ki hajlamainkat, az O6vé, mint koran
arvaé keserli lehetett, mert elforditotta az emberekt6l és csak ma-
gaban bizni tanitotta meg.

De térjiink vissza megszakasztott targyunkhoz.

Ha a helyzetet, melyet az 1848-ki els6 magyar parlament a
fovarosban  Osszejovetelének napjaiban  a magyar kozélet gyapont-
jan talalt, fentebb helyesen ecseteltem és a t. olvas6 nem feledte
el — el kell ismernie, hogy:

Azon valsagos helyzeten, t. i. a kormany zilalt és a kozhan-
gulat elfajult allapotan ¢és evvel az orszdg sorsan egyedill az or-
szaggyilés segithetett volna.

Hogy pedig az orszaggyllés e feladatanak megfeleljen, soha
sem volt égetdbb sziikség mint ekkor, hogy igen erélyes, torekvé-
seiben  markirozott, allasfoglalasaban  hatdrozott  partalakulas  tor-
ténjék épen ez orszaggyilésen.

Csak az orszaggy(ilés hatarozott allasfoglaldsa mentheti meg
gr. BATTHYANY hatalmat és békepolitikdjat KOSSUTH ¢és az elmérge-
sitett kozhangulat ellenében, és az orszaggyiilés ilyetén allasfogla-
lasa nem is lehetett kétséges.

Es a képviselohaz tagjai meg is tették e szikség érzetében az
elokészitd 1épéseket, tobbszor Osszegyiiltek az Ullmann-haz tagas
helyiségében, csak azt vartdk, hogy a kormany Iépjen velok érint-
kezésbe ¢és megértsék  részletekben is a  kormany torekvéseit,
egyesitsék erejiiket, bizonyos nézetben allapodjanak meg és  tud-
jak mit és miért kell védeniiik az orszaggytilésen.

Fentebb részletesen elmondottam, miként hatottak a club-
bok izgalmai és a kozhangulat a minisztérium solidaritasanak meg-
bontasara.

A egységet a kormany kebelében ismét helyreallitani egye-
diil az orszaggyllés lett volna képes, mert Kossuthrol feltenni nem.
lehet, hogy 6 egy erds képvisel6hazi tobbség ellenében a minori-
tasnak vesse magat karjaiba.

Gr. BATTHIANYnak tehat azért is, t. i. minisztériumanak meg-
szilarditasara  okvetleniil ~sziiksége volt a kormanypart hatarozott
allasfoglalasara és megerdsodésére.

Es e ponton méar most két kérdés meriil fel elSttink mint
olyan, mely torténelmi érdekkel bir a fejlemények megbiralasanal,
és pedig:
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Ki ¢és mennyiben volt oka a magatol alakult nagy kormany-
part felbomlasanak és szétnyilasanak?

Tovabba milyen szellemii volt ezen kormanypart és mit le-
hete attdl varni azon esetre is, ha a minisztérium kétfelé valik, és
el kell magat hatarozni két irany kozott, t. i. gr. BATTHYANY ¢és
KossuTH kozott?

Fentebb KEMENY idézetébol lattuk, hogy a part megalakulva
tobb  gyiilést tartott az Ullmann-hazban, s felhiva a miniszté-
riumot Iépjen a parttal szoros viszonyba, azon feleletet kap-
tuk, hogy a kormany semmi partra kiilonosen  tamaszkodni
nem akar.

KEMENY ennél tobbet nem mond. Ebb6l még nem tudjuk, mi-
ként és ki altal jutott e nézet érvényre? Altalanos nézete volt ez
akkor a kormanynak, vagy kiilonésen a hangadéok a kormany
kebelében hitték ezt? Hogyan jutott a kormanypart az Ullmann-
hazba?

Az Ullmann-hdz Pesten a mostani allami f6rendorség épiilete,
akkor magan lakasoknak szolgalt.

Masodik emeletét és  foldszinti  helyiségeit SZECHENYI lakta
csaladjaval. Az elsé emeleten a Zrinyi-utcza fel6li részén két ma-
gan szallas volt, melynek a dunai oldalhoz kozelebbi részét én bir-

tam, az elsd emeletnek dunai egész sora — az Ullmann csalad
lakdsa — ¢ép akkor iiresedett meg, mikor a minisztérium Pozsony-
bol Pestre koltozott.

Ezen egész Dunasorra nézé elsé emeleti részt SzicHenyr —sajat
zsebére kibérelte s nekem azt monda: a mily szerény apparatusbol
allhat még most a kozlekedési minisztérium, kis helyen megfériink.
Neki is, nekem is igen alkalmatlan volna naponkint Budara jarni
hivatalba. A technikai osztalyokat helyezzik el Budan, mi marad-
junk Pesten.

E czEélbol vegyek ¢én magamnak a szalldisom folytatasaban
fekvé szobakbol annyit, mennyi segédszemélyzetemnek ¢és magam-
nak sziikséges, a mnagy fényes terem s avval kapcsolatban 1évd
luxussal kiallitott helyiségeket tartsuk fenn az orszaggyiilésre.

A képviselohaznak ilésezési helyet mindenesetre itt a Duna-
parton a hidféhoz kozel kell talalnunk, és minthogy ily képviseleti
parlamentben a kormany jol szervezett part nélkil nem lehet, és
minthogy még az is bir ilyenkor némi sulylyal, ha a képviselok
szamara csin és mindenféle kényelem kinalkozik, és hogy a helyi-
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ség is, hol Osszegylilhetnek, kedvezd fekvésii legyen, tartsuk fel e»
szallast a kormanypart clubbhelyiségeiil.

Kibérelvén a grof ezen nagy épilet-részt, a kijeldlt osztalyt
fenhagytuk az orszaggyiilés megnyitasaig a kormanypart szamara.

Alikor aztan az orszaggyllés tagjai junius hé utolsd6 nap-
jaiban  gyiilekezni  kezdettek ¢és mar talalkozasi és  ismerkedési
helyiségekre  gondoltak,  kozhirré  tettik, hogy a  kormanyparti
képviselok szamara az Osszejoveteli ¢és értekezleti helyiség kész és
az Ullmann-haz elsé emeletén a fobejard ezen helyiségbe vezet.

A gyiilekezd kormanyparti képviseloknek igy lett az Ullmann-
haz clubb-helyisége a grof gondoskodasabol.

Sokan a képviselok kozol azon hiedelemben voltak, hogy
maga a kormany gondoskodott partja szamara ily szép és kényel-
mes gyiilhelyr6l. Csak midén lattak, hogy a miniszterek nem mu-
tatkoznak, s6t gr. BATTHYANY és DEAK a partot keriilik, jottek tisz-
taba, hogy ez nem a kormany gyongéd figyelme ¢és én kérdezé-
seikre elmondottam a dolog allasat, t. i- a grof eléz6 gondosko-
dasat.

A grof tehat, ki egész életében parton kiviil allt, soha part és
partoskodas iigyeibe nem avatkozott, azt, hogy parlamentaris kor-
many létezzék,part nélkiil képzelni sem tudta, és ezt annyira lehe-
tetlennek tartotta, hogy a part szamara sajat koltségén fényes he-
lyiséget bérelt és azt altalam annak rendelkezésére bocsatotta.

Ez volt tehat a grofnak, mint egyik miniszternek a nézete a
partrél az orszaggytlésen.

SZEMERE ¢és b. EOTVOS emlékét nem sérthetjik meg azon be
nem bizonyithato feltevéssel, hogy Ok mint a magyar sajtdirodalom-
ban a parlamentaris korméanyzat uUttor6i azt nem tudtdk volna,
hogy parlamentaris kormany csak tobbséggel kormanyozhat, a
tobbséghez pedig part kell.

Herczeg ESZTERHAZY ¢és MESZAROS LAZAR tavol voltak s ezen
alakulasokban részt nem vehettek. A derék, szelid lelkli, szerény
KLAUZAL ott hol gr. BATTHYANY ¢és DEAK szolhattak, befolyast rit-
kan vett.

KossuTH ha valamiben, bizonyara a partpolitikdban birt kii-
16n6s ¢és kivald tgyességgel. Ennek bizonyitékait mar Pozsonyban
az orszaggylilésen eléggé lattuk. O természeténél fogva semmi sem
volt inkdbb mint partember, ¢és mennyire birta a partfegyelmet
kezelni, megmutatta a pozsonyi orszaggytlésen.
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De Kossuthnak volt annyi belatdsa, hogy miutan 6 magara
szeretett ur lenni, s ehhez a marcziusi események utan teljes jogot
tartott, s mar mint fentebb lattuk, magat tarsaitol elkiilonzott allas-
ban mutatta, 6 természetesen nem lehetett oly partalakuldsnak
elémozditoja, mely a szellemi er6ket a kormany és nem az § sza-
mara gyljti Ossze ¢és fegyelmezi, mely ennélfogva gr. BATTHYANY
és tarsainak hatalmat szilardithatja meg a képvisel6hazban.

A politika azon utjan, melyre 6 mar ekkor a pesti elubbok
és kozhangulat befolyasa alatt tért és indulni kezdett, 6 mara kor-
many nagy tobbsége altal nyligdzve érezte volna magat, és a kor-
manypartot nem tarthatta a maga partjanak, ¢és annyi esze volt,
hogy mas szamara esetleg maga ellen nem segit partot alakitani
és szervezni.

Adjuk hozzd még ezekhez, hogy KOSSUTHTOL mar junius ho-
ban tudva volt, miszerint MADARASZ LASzLOval, a clubbok ¢és utczak
hdsével folyton  érintkezik. Mar ekkor minisztertarsaitol  kiilon-
valasztatott és mint a haza egyedili reménye a komyezd vészek
ellenében allittatott  fel, mid6n minisztertarsaira a legféktelenebb
kifakadasok szorattak.

Végiil ne feledjiik azt is, hogy KOSSUTH,midén az els6é magyar
parlament julius 2-kara hirdetve lett, ismerve jol a hatalom kellé-
keit, egy politikai napilap meginditasat hirdette ki Kossuth Lapja
jellemzd czim alatt ¢és ez julius 1-s6 napjan 1848-ban meg is
indult.

A helyzet oly markirozott, oly vilagos volt, hogy azt félre-
ismerni alig volt lehetséges.

Kossuthot a pesti kozvéleményben a elubbok ¢és izgatdé lapok
kiilon valasztottdk tarsaito)l — ¢és 6 elvonta magat nyilvan a mi-
niszteri tanacsoktol és nyaraloba koltozott.

Azon elemekkel, melyek a fOvarosi izgalmakat vezették és a
kormanyt ~ — kiville — ¢élesen tamadtak, MADARASZ altal folyton
érintkezett, Ové volt az utczai vélemény, a kozonség hangulata,
mely minisztertarsai ellen mindinkabb hangos ¢és ellenséges lett.

Mig gr. BATTHYANY ¢és tarsai békepolitikat {iztek, KOSSUTH
mint pénziigyminiszter mindinkabb ellenséges allast foglalt a bécsi
kormany, bécsi bank és annak emberei ellen.

Végiil az orszaggyllés Osszejovetelére ©Onalld  lapot inditott
meg sajat czime alatt, hogy kilon allasat minden attributumokkal
ellassa és felszerelje.
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Ha volt hatalom a vildgon, mely Kossuthot a lejtén, melyre
Iépett vagy Iépetett, megallasra birhatja, ez egyedill egy orszag-
gylilési compact tobbség lehetett volna, melyre 6 meglehet meg-
probalt volna a Kkarzatok, az utczdk és clubbok &ltal hatni, mint
Pozsonyban, de ha az helyét férfiasin megallja, természetes hajla-
manal fogva eldobja a torpe minoritast és ennek ¢élére all, és mig
az orszag gyilési tobbség altal megjelolt UGton eldl jar, a vezérlet
latszatat maganak megmenti.

Kit a dolgok ily folyamatarél Ilélektani indokok nem elégite-
nének ki, annak  szolgdlhatnék  szdmtalan  adattal  tényekben
KOSSUTH nyilvanos életébdl.

Az orszaggyiilési elsd vita alkalmaval KOSSUTH erds tobbséget
latva maga mogott,a «torpe minoritasty bantd czimét oly megvetés-
sel dobta az ellenzék arczahoz, hogy az e miatti felziidulas csilla-
pitasara DEAKnak kelle védelmiil sikra szallni és hatasat kiszeliditeni.

A debreczeni {iilések alatt februar 12-én az orszaggyiilés tobb-
ségének megnyugtatasara, mely Ot kényszeritette az akkori mar
tényleg  forradalmi  kormany  politikdjanak  eldadasara, kimondotta
tinnepélyesen az orszagos iilésben, hogy:

szabadsagharczunk tisztan védelmi harcz alkotmanyunk
mellett, és nem akarhatjuk, hogy a kiegyenlités hidjat magunk
mogott felégessilk. Ha csak — igy szolt — arrdl volna sz6, hogy a
sanctio pragmaticabol folyd kozoés védelmi kotelességiinket —telje-
sitsik, a kozos terhekben igazsagos aranyban részt vegyiink, ha
csak azt kivannak, hogy méltanyossagbol vagy 200 millio adéssa-
got magunkra vallaljunk a béke és egyetértés fejében — mind-
ezekrdl lehetne szolnunk.»

Ezt mondotta Debreczenben a szdszEkrdl, miért nem mon-
dotta volna el Pesten is, ha egy tobbség koveteli, és akkor —
mentve vagyunk.

Nem ismerek esetet, hol KOSSUTH komoly, hatarozott nyo-
masnak ne engedett volna.

Magamnak is  voltak  hivatalos  tigyekben  felszolalasaim,,
hol pedig mar eléz6leg rendelkezett mint kormanyelndk, mind
a mellett komoly, hatarozott felszolalasomra azonnal minden
habozas nélkiil engedett, és visszalépett elsietett rendelkezéseivel.

Ha wvalaki Kossuthnak ez id6beni magatartasat és elmarad-
hatlanul ~ torésre  vezetd eljarasat  Ontudatos, atgondolt  szakadasi
szandéknak  tulajdonitand, vagy magatartasanak alapjat egy meg-
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fontolt, minden kovetkezéseiben meghatoit politikdban keresné, az
ismerné Ot leginkabb félre, és volna iranta ép gy igazsagtalan,
mint felfogasaban téves az eseményekre nézve.

KOSSUTH  egyéniségének  sajatsagait ¢és a  fentebb ecsetelt
helyzetet szambavéve be kellett volna latni gr. BATTHYANY ¢és DEAK-
nak, hogy egy compact orszaggylilési tobbség ¢és jol szervezett és
Osszetartott er6s kormanypart az egyedil ment6 eszkdoz a fennallo
bonyodalmak kozt.

Azért emlitétm csak e két minisztert, mert a  tobbiekrol
elmondottam, mind viszonyban alltak a kormanypart alakulasahoz.
A dolog tehat e két miniszteren fordult meg.

Nincs adatunk rea , miként vélekedett gr. BATTHYANY a kor-
manypart  sziikségességérél, hogy nagy hajlammal viseltetett volna
ily partalakulas irant, onnan kételkedhetiink, mert az érintkezé-
sekben igen fukar és tartozkodo volt.

Azért hiszem, hogy & ebben is mint masban habozas nélkiil
DEAK nézeteit kovette.

DEAKrél méar positiv adatunk van. O ugyanis a jolius 21-ki
orszagos uilésben igy szolt:

«Hivatkozom a haz minden tagjara, az egész nyilvanossagra,
az egész orszagra: van-e vagy volt-e minisztérium valaha, mely a
képviselok  megvalasztasaba kevésbé avatkozott volna, mint ezen
miniszterium?»

«A  minisztérium  senkit kiilonosen ki nem  tlizott, senkit
barmi tekintetnél fogva az én tudtommal nem ajanlott. Nem tor-
tént semmi, hogy a minisztérium a képviselok megvalasztasa altal
maganak tobbséget szerezzen.»

Képzeljikk-e: hogy taldlkozott volna Eurépaban parlamenta-
ris miniszter, a ki ilyféle magatartassal mint érdemmel dicsekedett
volna? Ebbdl itélhetjik meg, mennyire voltunk elékészitve a par-
lamentaris rendszer befogadasara még ez idében.

De még ez nem minden. DEAK igy szol tovabb fennebbi beszé-
dében:

«Felkérem a tisztelt hazat, nem az volt-e a panasz a minisz-
térium ellen, hogy nem gyijti Ossze az eréket, nem az volt-e a
panasz, hogy nem akar értekezni, s Ot valamely Osvénybe bele ve-
zetni;nem volt-e ez a panasz hogy szét engedi ernyedni azon tobb-
séget, a mely neki bizonyos volt?»

«S miért tévé ezt a minisztérium?»
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«Azért, mert nekiink nem csinalt bizalom, nem szerzett tobb-
ség kellett, nekiink magatol rejlé bizalom kellett."

Ilyféle partelméletnek mennyi értéke van egy parlamentaris
kormany szamara — azt itélie meg a t. olvasd, én az elmondottak-
bol két eredményt akarok mint tényt levonni.

Egyik az, hogy az orszaggyiilésen a megalakult igen nagy
tobbségb6l  allo  kormanypart szétbomlott, mert a kormany vona-
kodott a mar szervezett parttal érintkezni és azt mint compact kor-
manypartot elismerni, és ezen kormanynézet DEAK altal kimondott
elv volt.

Masik: hogy DEAK ezen beszédében fényesen igazolta a kép-
viselohaz ~kormanyparti tagjait, kik panaszt is emeltek, mint &
beismeri, hogy a kormanyparttal érintkezni nem akarnak és szét-
bontani engedik a tobbséget, mely a kormanynak bizonyos volt.

Ne csodaljuk aztan, ha ezen dolgok elbeszélésénél KEMENYT is
elhagyja kegyeletes tlirelme ¢és keseri gunynyal emliti, mikép a
kormany  «betakarva artatlansaganak  palastjdba  samaritannsi  ala-
zattal minden ragalmat ugy tlrt, hogy sem megczafolni, sem meg-
gatlani nem latszok eléggé tokéltneky.

Felette megszomoritd itélet biz ez a legfényesebb kormany-
nak, melyet hazank valaha kiallithat, életrevalosagarol.

Ezért vonakodtak talan  kortarsaink kozil annyi  avatottak
emlékezéseiket megirni, ¢és a torténelem anyagait a jovOé szamara
gyarapitani, mert érezték, hogy torténelmi szigorral fejtegetni ko-
ruk eseményeit felette fajdalmas munka, és vagy az igazsagtol kell
elfordulniok, mit lelkiismeretok nem enged vala meg, vagy sziveik-
nek draga emlékeket ideiglen feledni, mi ellen mély kegyeletik la-
zadt volna fel.

Egészen mas ¢és sokkép kedvezobb allasban taldlom magamat
e munkanal, mint mas kortarsaim.

A sors ugy akarta, hogy nekem jusson azon helyzet, hogy ko-
runk legnagyobb emberének amaz id6beli életét kozvetlen  érint-
kezésbél elmondhassam, ¢és adott annyi kotelességérzetet is hozza,
hogy ezt meg is tegyem.

Tartoztam evvel els6 sorban a hazanak, mely iranti hiségiink
tizparancsolatanak els¢ czikkelye az, hogy Oszinték, igazak, hivek
legyiink el6adasainkban, ha hozza szélunk és szamara dolgozunk.

De tartoztam szivem legmélyebb kegyeletébél a nagy grof draga
emlékezetének is.
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O, ki nekem a megjelslt hirom éven keresztiil megnyitd ké-
szen gazdag lelkének minden kincseit és dus kedélyének minden
mélységeit, és hiven megoszta velem Oromeit és fajdalmait, meg-
varhatja, s6t kovetelheti télem, hogy a mint 6t ismertem és at-
értettem, ne engedjem, mennyire tehetem, a tévedés legkisebb
szinét emlékén.

Allitsam 6t erényeivel és gyarlosagaival azon helyre, mely
6t felfogasom szerint valoban megilleti.

Kik azon végzetes napokban a hazat fenyegetd események
halmazaban latjak felmeriilni a grof catastrofajat is, a sokasodott
benyomasok alatt, azok el6tt elmosodik az egyénben a Ilélektani
szempont.

De ¢én, ki nem azon események felsorolasat, hanem épen az
egyén ¢életét tlztem czélul, nekem a 1élektani indokokra kellene
fektetnem a fosulyt még akkor is, ha e részben sajat felfogasomra
volnék csakis utalva, és nem O maga mutatta volna ki azon szen-
vedések forrasat, melyek erejét végkép kimeriték.

Mi — azon kevesek kik el6tt lelkének minden aggodal-
mat, szivének minden Dbanatat feltarta, Iépésrol-lépésre  kisérhet-
tik Ot észleléseiben az események egész folyamatan keresztil a
marcziusi napoktol szeptemberig.

Nem volt ember, ki természeténél és szokasanal fogva a leg-
kisebb jelenségekre is ugy figyelt volna, mint 6.

Ezen észlelési hajlam parositva a dolgok ¢és emberi természet
mély ismeretével, el6re latasi tehetségét a  elair-voyance vagy
latnoki magassagig fokozzak.

KOSSUTH magatartdsara nézve eleitdl fogva teljesen tisztaban
volt. Az 6 palydja masol katlanul eld volt frva egyéniségében és az
események fejlddésének természetes folyamataban.

Kossuthot felette impressionabilis és nagyon is befolyasolhato
embernek ismerte. Téle csak akkor félt, ha gr. BATTHYANY ¢és DEAK
nem birjak kifejteni, vagy elvesztik red befolyasukat, azaz ¢ talal
felil kerekedni, mikor aztan természeténél fogva a clubbok ¢és
utczai vélemény befolyasa ald keriil ¢és sodortatik ellenallhatlanul
a forradalom felé.

Szigora figyelemmel kisérte ennélfogva gr. BATTHYANY és
DEAK magatartasat Kossuthtal és az eseményekkel szemben.

Elmondottam  fentebb, mi kevés figyelmet forditott  grof
BATTHYANY a clubbok larmaira és az utczai zajongasokra, a sajto
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féktelenkedéseire. Kicsibe vette az izgatas elsé  szarnyprobalgata-
sait, késébb tiirnie kellett, mert nem birt velok.

Elmondottam, hogy a grof tanacsaira egy kozbiztonsagi
garda felallitasa irant, nelylyel az utczai kicsapongasokat fékez-
hette volna, nem hallgatott.

Es midén megtortént, a mit a grof elére mondott és a club-
bok mikodése nagyon is érezhetdvé lett, engedte gr. BATTHYANY,
hogy KOSSUTH a miniszteri tanacsokbdl visszavonuljon és magat a
solidaritasbol kivonja.

Gr. BATTHYANY ennek kovetkezéseit latva, késdbb — hogy
ezen segitsen, ravette Kossuthot, hogy ismét a varosba koltozzék,
ennek fejében megigérte neki, hogy inkdbb a miniszteri értekezle-
teket hozza hivja Ossze és nala tartja.

Novekedd aggodalommal latta a grof, miként hanyatlik grof
BATTHYANY tekintélye a nagy kozonség elott és  emelkedik a
KOSSUTH é.

Megrémiilve latta: mi kevés sulyt fektet gr. BATTHYANY oly
apr6 cselekményekre, melyek egyenkint alig figyelemre méltok,
csoportositva a mint taplaljak és novesztik KOSSUTH  elbizakodasat
ugy az 6 tekintélyét a tomegek el6tt megsemmisitik sziikségkép.

Mar a KOSSUTH pénziigyminiszterségével sem tudott kibékiilni.
Késobb az érczpénz és  bankjegyek korili  eljarasa  Kossuthnak
még fokozta aggodalmait.

Latta az orszaggyiilésen a kormany nagy partjat, mely elsd
névszerinti szavazas alkalmaval 233 szavazatot mutatott 36 ellen-
z€ki ellenében.

Ezen partot nem a kormany alakitotta, de Onmagatol alakult
meg és kérte a kormanyt, vegye at a vezetést és jarjon eldl.

Es a kormany gr. BATTHYANY és DEAK szavara visszautasitja
a partot ¢s felbomlasra kényszeriti.

Kezdetben minden reményét abba helyezte a grof, hogy grof
BATTHYANY torhetlen erélye, DEAK bdlcsessége tamogatva tobbi
tarsai altal birnak elég erkdlesi nyomast gyakorolni KOSSUTH gyarlo
hajlamai ellen ¢és kibontakozhatunk a bonyadalmas helyzetbdl sze-
rencsésen.

Azt latta azonban, hogy az egymast ¢éré balfogasokban re-
ményeinek egyes szalai Iépésenkint szakadoznak ¢és a tajékozatlan-
sag ballépései szaporodnak, tényleg pedig KOSSUTH mindig szila-
jabb, egyre tért nyer, mig miniszter-tarsai a tért veszitik, igy sziik-
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ségkép a minisztérium ¢és altala a nemzet oly cselekményekre
ragadtatik, melyek nemcsak politikai érettségiinket compromittal-
jak, hanem eljarasunk kényszeri  kétértelmiiségében még neviin-
ket is bearnyékoljak.

Ez képezte nehéz aggodalmainak allandé anyagat.

O felsége a kirdly a magyar kormanynak kivanatait azon
alakban, mely ebbe terjesztve 16n, mindig teljesitette, de mindig
kikototte az  Olaszorszagba adandd segélyt, és a kormany mind-
annyiszor hatarozottan megigérte.

Az allamadossagokat illetve fentebb lattuk, hogy a kormany
irasbeli kotelezettséget vallalt annak keresztiilvitelére.

Pedig az olasz hadsegély ¢és allamadossagi osztozas ellen
annyira fel lett izgatva a kozhangulat, hogy ezeket még bizalmas
beszédben sem merte megemliteni senki.

fgy mentiink neki az orszaggyiilésnek, melynck a béke érde-
kében legelsdben is ezen kérdéseket kellett volna megoldani.



XI. FEJEZET.

Kossuth nem csinalta a forradalmat. De nélkiile lehetlen lett volna a for-
radalom. A grof joslatai, hogy 6 a forradalomba vezeti a nemzetet, csak
egyéniségének mély ismeretébSl meritett természetes combinatio volt,
melyben nem csaldodott. Mit tartott a grof Kossuthrol. Az olasz segély-
hadak megajanlasanak dont fontossdga. A miniszterek igéretei az elézott
idében. Az orszaggyiilés megnyitasa el6tti napon nagy képvisel6i értekez-
let Kossuthnal az olasz kérdésben. Annak meglepd kimenetele. A «Marcz,
Tizen6todike» ezen értekezletrdl. A kormany viszonya Kossuthtal.

KEMENY  ZSIGMOND  kibontakozasunk —akadalyair6l szolva azt
mondja:

«Ehez természetesen a Lajthan tul szilardabb helyzet, a Laj-
than innen rovidebb mamor, minden oldalr6l t6bb mértéke a kol-
csonds bizodalomnak, és Europaban a forradalmi szellem gyorsabb
csokkenése lett volna sziikséges.»

Torténelmi  nagy  események  keletkezésének  hii  eldadasa
felette nehéz feladat. Ezer nagyobb ¢és kisebb egyiittes vagy ellen-
tétes hatasok fonalaibol szovodtek az események ¢és alig keriilhetjik
ki, hogy a tényez6k némelyikét ki ne feledjiik, vagy a mi legnehe-
zebb. a tényezOk mindenikére csak annyi sulyt mérjiink ki az ese-
mények eldidézésében, mennyi azt igazsagosan megilleti.

Ha munkdmnak targya az volna, hogy a forradalom kelet-
kezésének torténelmét megirjam, mindaz, a mit err6l eddig elmon-
dottam, mint torténelmi vazlat felette hézagos ¢és egyoldali munka
volna.

De nekem feladatom nem ez. En a SZECHENYI ISTVAN ez id6-
beli életfolyasat elmondani tliztem magamnak czélul, és nagyon is
részletesen megjeloltem azon  korlatokat, melyek kozt ~mozogni
akartam.

El kell ugyan ismernem, hogy a forradalom keletkezésében
szamos tényezOk voltak, melyeknek hatdsa az eseményekre épen
nem csekély, és mint KEMENY igen helyesen jegyzi fel: az eurdpai
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forrongas tartossaga, a bécsi lazadasok fokozodo terjedése nem
csekély befolyassal volt arra, hogy Pesten a mamor tartson, és a
marcziusban felkeltett izgalmak hamar csillapodasra ne jussanak.

Ez megmagyarazza a pesti clubbok mikodésének folytatasat
még azontdl is, hogy hazank minden kivanataiban kielégitve lett,
de nem menti kormanyunk mulasztasait a rend helyreallitisaban,
¢és a normalis allapotok visszaidézésében.

Igyekeztem  fennebb  részletesen  kimutatni, mind  végzetes
hatdssal volt KOSSUTHra a Pesten csillapodasra nem jutott forron-
gasi szellem, mely apoltatvan gondosan s6t fokozodvan a clubbok
miikddése altal, oly kozhangulatot teremtett, melynek KOSSUTH ter-
mészeténél fogva soha ellenallni nem birt.

Nagyon igazsagtalanoknak kellene lenniink KOSSUTH irant, ha
Ot avval gyanusitanank, hogy e kézhangulatot 6 provocalta.

Hisz 6 ¢ép ugy mint a tobbi miniszterek, sét inkabb mint azok,
becsiiletével engagirozva volt a felség irdnyaban az olasz segély és
allamadossag kérdéseiben.

Legnagyobb ellensége sem hihet el rola oly aljassagot, hogy
mig magat egyfelol a felségnek kotelezte, masfelél oly kozhangula-
tot provocaljon, mely neki a teljesitést lehetetlenné tegye.

Azt pedig legjobb baratja kénytelen rola bevallani, hogy ha
barmely fogadasa esetleg a kozhangulattal éles Osszeiitkozésbe o,
6 elébb vallasat is felaldozza, hogysem az utczdkon nyilatkozo
«Isten szavaval» szembeszalljon.

« Most — igy szol KEMENY a forradalom utan — a ki SZECHENYI
kiilonb6z6 munkait végigolvassa, meglepetve tapasztalandja, hogy
crisiseink épen azon stadiumokon mentek at, melyekrol 6 a kétség-
beesés rimankodo hangjan beszélt siket fiileknek.»

« SZECHENYI mar a Kelet Népében (1840) tobb mint husz sird
ivén at igyekezett bebizonyitani, hogy KOSSUTH a nemzetet — badr
akaratja elleti — egy nagy forradalom ebbe vezeti, mely hazank
Onallosagat semmivé teendi.»

Ez sz6 szerint megtortént 1848- és 1849-ben.

Nagy forradalomba — minét torténelmink el6bb nem mu-
tathat fel — keveredtiink, hazank onallosaga is semmivé lett.

Hogy KossuTH nélkil e forradalom képzelhetlen, azt senki
tagadni nem fogja, ellenben sokan lehetnek, kik kételkednek, hogy
KoSsuTH, mint a grof allitotta, «akarata ellen» ment a forradalomba.

Pedig ez is sz6 szerint igaz.
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Fentebb is elmondottam, balgasag allitani, hogy KOSSUTH
csinadlta volna a forradalmat, de az kétségtelen, hogy KOSSUTH nél-
kiil a forradalom lehetetlen. E kozt pedig nagy a kiilonbség. E ki-
16nbségben fekszik a torténelmi igazsag.

Es ha mi a torténelemben az igazsigot keressiik, e kiilonb-
ségnek felette nagy fontossaga van. E fontossag pedig akkor emelke-
dik ki egészen, ha azt a grof nézeteivel és joslataival egybevetjiik.

Azt megjosolni 1840-ben, hogy mit fog akarni ¢és tenni
KOSSUTH az 1848-ki események befolyasa alatt, nincs emberi bol-
cseség ¢s eldrelatas, mely képes legyen.

Egy volt volna lehetséges emberileg, t. i. ha KOSSUTH eldzéleg
mar 1840-ben oly helyzetben lett volna, hogy a nemzet nevében
szolhat, és mar akkor szakadasi vagy torési szandékot arul vala el
Ausztria ellenében, ez esetben meg lehete josolni, hogy adandd
alkalommal, ha t. i. az eurdpai események és egy altalanos conflagratio
rést mutat,KOSSUTH fel fogja hasznalni az események nyomasat, hogy
ilyféle terveit keresztiil vigye és a nemzetet forradalomba vezesse.

Amde 1840-ben KOSSUTH helyzete ily feltevést csaknem ne-
vetséges szinben mutatott volna fel, masrészr6l pedig KOSSUTH a
szakadas vagy torés gondolatatdl is ez idében ép oly tavol volt,
mint maga a grof és az egész nemzet.

Ilyesmit tehat sem eldrelatni, sem megjosolni nem &llt em-
bernek hatalmaban.

Es még is megjosolta és elérelatta a grof az eredményt és
mint KEMENY helyesen allitja «crisiseink épen azon a stadiumokon
mentek at, melyekr6l 6 a kétségbeesés rimankodé hangjan be-
sz¢lt siiket filileknek».

Arra t. i, hogy ezt tehesse, csak fajanak impressionabilis
természetét és KOSSUTH egyéniségét kellett mély felfogassal ismer-
nie, s elmondhatta: mi fog torténni, ha oly hatalmas izgatdo és
paratlan szonok a hang ¢és iraly hatalmaval feltiizeli a kedélyeket,
és ily allapotban a nagy izgatd és feltiizelt kozhangulat kolcson-
hatasba Iépnek ¢és mozgalmas id6ében egymast ragadjak oly ira-
nyok felé, melyekre kezdetben egyik sem gondolt.

Ez oly természetes fejlemény a dolgok folyamataban, melyet
megjosolni és eldrelatni lehet.

Ez tortént pedig nalunk is.

A grof nem valami emberfeletti latnoki tehetséggel volt a
gondviseléstdl megajandékozva, hanem fiirkész6 lelkét a haza ra-
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jongd szeretete a viszonyok mély tanulmanyozasara Osztonozte, ¢és
0 ismerte jobban mint barki mas hazdnk bonyolult viszonyait
Ausztriaval, fajanak susceptibilis természetét, jo6 oldalait és gyarlo-
sagait, ifjisdgunknak a politikai rajongasra hajlamat és felismerte
mint maga KOSSUTH sem, az & egyéniségének sajatsagait, és mind
ezen tényez6k természetes milkodését képzelve mozgalmas id6k
befolyasa alatt, elmondhatta a mélyenlatd életboles pontossagaval
azt, a mi torténni fog, a minek torténni kelle.

Ha a grofot torténelmiink fejlédésében az események valto-
zatai meglepik, talalt volna magiban elég er6t a kitartasra, bortra
deriit varva, kiallta volna az események nyomasat.

De a grof — mint KEMENY is megjegyzi — kereste csaloda-
sanak jeleit, szerette volna felfedezni, hogy tévedett, de nem birta.
«Elévette naplojat — igy szol KEMENY,— melyet folytonosan

irt. Kikereste a Kossuthra és a napi eseményekre vonatkozd néze-
teit. Osszehasonlitgata a helyeket. Vizsgalta itéleteit a langeszii
izgatd fel6l. Mindig komorabba 16n arcza. Nem, nem csalodha-
tom — monda fajdalommal — KOSSUTH Magyarorszag rossz nem-
tdje. Es a nép imadni fogja 6t, — sodortatik altala.»

Szerencsétlensége a grofnak az volt, hogy crisiseink azon
stadiumokon mentek Kkeresztiill, mint & elére latta és nem kétel-
kedhetett a végeredményen sem.

Ha a grof KOSSUTH magatartisaban atgondolt tervet, a con-
juncturak  szambavételére  alapitott  torekvést, vagy csak  hataro-
zott akaratot bizonyos czél felé, legyen az barmi nyaktor6 — latott
vagy felfedezhetett volna, tobbet bizik a jovenddben.

Szamitd6 ¢és megfontolassal eljar6 embert a nehezedé koriil-
mények nyomasa allapodasra birhat. Oly embert, ki az ellentétes
eroket ismeri ¢és mérlegelni tudja, barmennyire vakmeré legyen is,
a végletektdl visszatartoztatja az, ha a sikerre a kilatdsnak még
csak valosziniisége sincs.

De Kossuthban 6 sem a szamitasnak, sem az er6k mérlege-
Iésének nyomat felfedezni nem birta, csak azt latta, miként hajta-
tik merész elszanasokra a koriilmények pillanatnyi befolyasa altal.

Latta, hogy Pozsonyban szorongatva az anyagi téren fenye-
geté vereség altal, marczius 3-kan is oly inditvanyt hozott a koz-
tanacskozas szényegére, mely ha tiz nap alatt ki nem tor a bécsi
forradalom,  valsagokra  vezethet, az  orszaggyiilés tovabbtartasat
teheti kétségessé, minthogy err6l Bécsben komolyan volt is szo.
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Tudta ennélfogva KOSSUTHTOL, hogy 6 mindig a percz benyo-
masai alatt hatarozza el magat merész dolgokra ¢és tudta, hogy &t
a marcziusi sikerek mar elbizakodotta, a tomegeket szerencséje
irant vakon hivékké tette.

Latta az ifjosdg folyton tarto felgerjedésében, a elubbok
élénk  miikodésében, a  kozhangulat  emelkedd  elkeseredésében
kifejlédni azon aramlatot, mely els6 sorban is KOSSUTHtl ragadja
meg, 6 pedig a nemzetet sodorja magaval.

Reményeinek horgonyat gr. BATTHYANY erélyébe ¢és DEAK
boleseségébe vetette, kiilondsen pedig BATTHYANYIT szamitott, mint
kit a felkeltett vihar elsd villamcsapasa érhet.

Mint sorsanak osztilyosa, mell¢ allt hi bajtars gyanant ¢és
unszolta a bajoknak kezdetben elejét venni. Gondoskodni a rend
szilard helyreallitasara sziikséges er6r6l, a clubbok ¢és sajtdo kicsa-
pongasainak gatlasarol stb., mint lattuk, Inaban.

Remélt még az orszaggyiiléstél. De ennek kezdetekor is azt
latta, hogy gr. BATTHYANY és DEAK nemcsak nem keresnek tamaszt
egy compact orszaggyllési part hodolatot parancsold fellépésében,
hanem az Onként ajanlkozOd nagy tobbséget utasitjdk vissza, hogy
ne formalhassa ki magat egy Onerejében bizd ¢és egymasra tamasz-
kodod torvényhozasi hangulat, hanem a szétszort képviselok nem
egyesithetvén nézetikket, a felmérgesitett utczai hangulatnak jussa-
nak uralma ala.

Végre azt hitte még is, hogy ennyi balfogas utan megtelik
valahara a mérték, ¢és elj6 a kiabrandulas oOraja, ha az el6zott
tévesztések kovetkezményei kialtolag elétérbe 1épnek.

Lassuk, miként teljesiiltek e reményei is.

Fennebb ismételve elmondottam, hogy a miniszterek tobb
alkalommal 6 felségének hatarozott Igéretet tettek, hogy az olasz-
orszagi habori szerencsés bevégzéséhez segédhadakat fognak ajan-
latba hozni.

Midén a felség Bécsbél Innsbruckba koltozott, a magyar kor-
many azonnal ISTVAN fOherczeg nadort kérte fel és SZECHENYI gro-
fot és EOTVOS minisztereket killdotte ki 6 felségét kérni, hogy szék-
helyét Budara tegye at, arra is, hogy az orszaggyiilés megnyitasara
személyesen jelenjék meg.

O felsége egyenesen megigérte és fogadta, hogy most ugyan
betegeskedése miatt nem johet, de mihelyt a magyar orszaggyiilés
részérél az olasz hadsegély meg lesz ajanlva, azonnal Budara j6, ¢és
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az olasz hadjarat irant megnyugtatva 1évén, onnan fogja tovabbi
intézkedéseit tenni a birodalmi rend helyre allitasara.

Minisztereink megbizasuknal fogva a hadsegélyt megigérték.
Késébb gr. BATTHYANY a b. JELLASICH ban letételét és megfékezését
kovetelvén, O felségétdl ezt meg is nyerte ismét azon hatarozott
igéret fejében, hogy az olasz hadsegély meg fog adatni, és ez altal
az osztrak hadsereg Olaszorszagban oly karba jutni, hogy az ered-
mény kétes ne legyen.

Ily elézmények utan csak az vala lehetséges, hogy a tron-
beszédben a felség részérél az olasz haborGi és birodalmunk megta-
madasa a szard kirdly altal megemlittessék, és a sanctio pragmatica
jogan tolink a segély kivantassék. Az orszaggyiilés pedig a tron-
beszédre adando valaszban a felség e kivansagara a sziikséges se-
gélyt megajanlja ¢és ebben a sanctio pragmatica kotelmeit tényleg
elismerje.

Meg kell itt még emlitenem, hogy a tronbeszédre adandd va-
laszban a segély megajanlasa még csak elvi kijelentés volt volna.
E kozt és a kiallitas ténye kozt még orszaggyllési targyalasoknak
kelle kozbejéni a kiallitdas modozatairol ¢és annak feltételeir6l, a
kérdés tehat még azontil is a kormany ¢és orszaggyilés kezében
marad, ¢és a megajanlassal elérend6 czéljait érvényesitheti  biztos
alapon.

Ehez hozza kell adnom, miszerint Ggy valank értesitve, hogy
az udvari korok  Magyarorszag  haderd-ajanlatara  kiilonds  sulyt
fektettek.

Ha t. i. Magyarorszag a ko6zOs birodalmi hadsereg szaporitasara
40 ezer katonat felajanlani nyilatkozik, elvben hatarozottan szakit
a forradalmi szellem kozosségével, a rend helyreallitisahoz sorako-
zik, ha pedig Magyarorszdg a birodalomban mint az uralkodohaz
hive és mint a rend tamasza all eld, ez nem csak emeli Eurdpaban
a hitet a birodalom fennalldsa irdnt, de hatast gyakorol a német
ugyek fejlodésénél Ausztria allasara Frankfurtban és a birodalom-
ban még dulongd forradalmi elemek reményeit tori meg, s6t ma-
gara az olasz tlgyekre is kedvezdleg folyhat be, ottani seregiink
bizalmat emelve, az olaszokét csiiggesztve.

Végiil ne feledjik még azon nem csekély fontossagii koriilményt
is, hogy b. JELLASICH, az Uj megvalasztott horvat ban, akarva vagy
engedve a marcziusi napokban kitort forradalmi szellemnek, mely
vilagosan az anyaorszagtoli szakadast mondotta ki ¢és oOnallo allami-
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sagra dolgozott, a bécsi kormanyt folytonosan zaklatta, hogy az.
olasz hadseregnél levé horvat katonasagbol 24 hataréri  zaszlo-
aljat az orszag védelmére bocsassanak haza.

Ha tehat Magyarorszag részér6l a 40 ezer ujoncz megajanlasa
megtorténik, ezen feltételhez 1évén kotve a b. JELLASICH letétele és
porbe fogatasa ¢és az eziranti kir. leirat gr. BATTHYANYnak atadva,
ez altal az udvar és bécsi kormany a fennebbi zaklatastol és a hor-
vat  katonasag hazabocsatasatol is megszabadul és Magyarorszag
tettleges csatlakozasat nyeri meg a monarchia integritdsanak meg-
mentéséhez.

Gr. BATTHYANY ez alkalommal is hatdrozottan megigérte az
olasz hadsegélyt, az udvar pedig ezen ajanlas utan azonnali atkol-
tozését Budara.

Ez volt tehat a helyzet.

Nemcsak a sanctio pragmaticanak a magyar kormany altal
hatarozottan elfogadott értelmezése, nemcsak a kormany 4ltal tobb
izben hats6  gondolat nélkil adott igéretek  kovetelték  grof
BATTHYANYtOl, hogy az olasz kérdésben hatirozottan ¢és daczolva
minden mas tekintetekkel 1épjen az orszaggytilés elé, de kovetelte
ezt a fentebb megjelolt helyzet, melyben politikajat a vilag el6tt
hatarozottan kijeldlni és minden félremagyarazastol megovni kelle.

A kényszeriiséget, hogy gr. BATTHYANY az olasz kérdésben
hatarozott ingatlan allast foglaljon az orszaggytilés elbtt, az -elutasit-
hatlan kotelesség fokaig novelte még az is, hogy épen e kérdésben
mutatkozott hatarozottan KOSSUTH kiilonvalasa tobbi tarsaitol, de
ezen kérdésben mar gr. BATTHYANY, SZECHENYI és EOTVOS, de az egész
kormany, melynek vezetésével © felsége gr. BATTHYANYT bizta meg,
annyira engagirozva voltak igéreteik altal, hogy ebben minden
habozas vagy kitérés a perfidia latszatdt vonhatta a kormanyra.
Végil nem is lehetett kérdés, hogy magyar miniszter, ki & felségé-
nek hiséget eskiidott és a sanctio pragmatica alapjan all, megta-
gadhatja-e kiralyanak a segélyt, ha az kiilhatalom altal megtamad-
tatik?

Ezer ok volt egy helyett, hogy gr. BATTHYANYnak az olasz kér-
dést a hazara nézve életkérdésnek, magara ¢és kormanyara nézve
becsiiletbeli  iigynek kelle tekinteni ¢és hajthatatlan jelleménél fogja
e ponton ingathatlannak lenni.

Minek mondandm el, mi tortént még is a minisztérium Ke-
belében e kérdés koriil.
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Ez birhatna torténelmi érdekkel, de nem lehetne torténelmi
bizonyiték. Szigori hiiséggel csak a jelenvolt egyik vagy masik
miniszter mondhatna el, mi tortént a miniszteri értekezleten. Mi
tobbiek csak hallomasbol beszélhetnénk.

HORVATH MIHALY ugyan torténelmében elég részletesen el-
mondja a miniszteri tanacskozmanv lefolyasat, ezen leirashoz is
méltd kétség fér és ram inkabb a védbeszéd benyomasat tette, és
eléttem jelent6ségét az altal nyerte, hogy maga nemzeti torténé-
sziink érezte, miszerint az eredményért erds védelemre szorulnak
a miniszterelndk és tarsai.

Ez okbdl, hogy senkit ne <¢rintsink az igazsag mértékén til,
tartsuk magunkat a bebizonyithatd tényékhez, t. i. a koztudomasi
és feljegyzett nyilvanos targyalasokhoz e kényes tigyben.

Azt azonban mint tényt meg kell emlitenem, hogy a tron-
beszéd feletti miniszteri tandcskozasokrol ¢és abban felmeriilt sza-
kadasrol  bizonytalan hirek nyugtalanitdk a kozonséget, ¢és ezek
sajatkép taplalékot nyertek azon dementalds altal is, mely a Kos-
suth Lapjaban ko6zblve 16n KOSSUTH kilépésérél roncsolt egészsége
miatt. Ezen hir czafolva lett ugyan, de olykép, hogy annak lehetd-
sége annalinkabb nyugtalanitsa a felizgatott k6zonséget.

Ez tapintas lehetett a kozhangulat literére, és az nagyon is
lazasan vert.

Mar emlitettem, hogy gr. BATTHYANY a miniszteri értekezlete-
ket KOSSUTH szallasara hivta ossze.

Az orszaggylilés megnyitasa el6tti napon a  képviseldknek
nagyszamu csoportja hivatott conferentiara Kossuthhoz.

Ossze lettek hiva mindazok parttekintet nélkiil, kik a koz-
¢életben ¢és irodalomban ismertek és feltehetdleg az orszaggyiilésen
befolyassal birhattak. Ott volt KEMENY, ott voltam ¢én is.

Ezen conferentianak czélja — mint el6adva 16n — az volt,
hogy a kormany tajékozza magat a képviselok nézete irant az olasz
kérdésben.

Kérdésiil tétetek: megemlittessék-e a  tronbeszédben:  misze-
rint § felsége a szard kirdly CARLO ALBERTO 4&ltal megtamadtatvan,
Olaszorszagban haborut folytat.

E megemlités természetesen a segély megajanlasaval hoza-
tott kapcsolatba. T. i. ha a megajanlas biztosittatik, akkor a tron-
beszédben az olasz habora meg fog emlittetni, kiillonben — nem.

Még ma is, négy évtized mulva, szeretném széttdrni tolla-
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mat, s le nem imam e dolgokat, ha mar kinyomatva nem volna-
nak, s adnam szivesen az Orok feledésnek. Ha annyi szép és dicsét
e korbol eltakar a homaly, miért e foltokat nem.

A kérdés ilyetén kezelése a kormany altal nem lehet, hogy
ma is kinos érzést ne keltsen az olvasdban.

Nem tugy lép a kormany az orszaggyiilés valogatott tagjai elé,
mint hozza és hozzank mélto lett volna, t.i. hogy elmondja mikép:

A sanctio pragmatica torvényeink altal elismert statusalap.
Ennek vilagos értelmezését az utols6 orszaggyiilésen kozegyetér-
téssel megadtuk mi is. E szerint ha a birodalom integritisa meg-
tamadtatik, ha a  kiilhatalom felséges kiralyunk ellen  haborut
indit, elengedhetlen kotelességiink segélyt adni. Mi 6 felségének
tobbszordsen  hatarozottan igértik, hogy olasz hadjaratara, hol a
birodalom integritdisa van koczkan, de mar a szard kirdly altal is
megtamadtatott, segélyt eszkozliink az orszaggytiléstol.

Szoljatok — szamithatunk-e ratok?

E helyett Kosson igy tette fel a kormany nevében a kérdést:

Megemlittessék-e  a  tronbeszédben: hogy Ausztria a szard
kiralylyal, ki altal megtamadtaték, haborit folytat? Mert a meg-
emlités a segély megajanldsat vonnd maga utan az orszaggyllés
1észErol.

Még ma sem birom megérteni a mély diplomatiai fogast, mely
e kérdés forgatasaban rejlik, azt éreztik akkor is, hogy ez eljaras
lealazo.

Ez egészen KOSSUTH érdeme, ki a conferentidt a kormany ne-
vében vezette.

KossutH felhivasara nyilatkozott mindenki &szintén ¢és hata-
rozottan az adando segély fel6l. Vetélkedtek a jelen volt képvise-
16k abban, hogy a kormanyban ne hagyjanak kétséget nézeteik
felismerésében.

Miként allott a tobbség e conferentidban? ¢én GOgy hiszem,
KEMENY tOlovatosan jeloli azt meg, midén ezeket mondja: «fel volt
tarva  mindenkinek legészintébb politikai véleménye, ¢és akarki lat-
hatta, hogy ha e conferentidn megallapodas torténik, 300 szava-
zatbol 40 sem leend az olasz kérdésben a valaszfelirat ide vonat-
koz6 paragrafusa ellen.»

Nemcsak a segély megajanlasa tehat, hanem a megajanlas-
nak orias tobbsége biztositva volt a kormanynak e conferentiaban.

Voltak azonban nehanyan, de csakis nehanyan, kik az adando
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segély ellen szolaltak fel és mert a jog és torvény ellenok volt, né-
zeteik indokolasdban az érzelmekhez fordultak és az olasz nemzet
elnyomasarol, Ausztria szabadsag elleni harczairol, a vilag el6tti
megbélyegzésiinkrél, compromissiorél sét, prostitutiorol és e félék-
16l szoltak.

E beszédek Kossuthot szivén talaltak.

Eleinte latva a nagy tobbséget. EOTVOS altal is erélyesen ta-
mogatva tobbszor felszolalt polemizalva és vivott a kormany nézete
mellett, de végkép az ellenzék ¢élénk Omlengései kiforgattak sarka-
bol. Elfeledte a minisztert és eldallt KOSSUTH.

T. i. latszolag kedvetleniil berekeszti a conferentiat kijelentve,
miként a kormany e kérdésben teljes egyértelmiiséget vart, és mi-
utan ez el nem érhetd, meg fogja a nador 6 fenségét kérni, hogy a
tronbeszedbdl az olasz haborura vonatkozo passus hagyassak ki.

«Lestjtva valank — igy szol KEMENY — a tobbség ily meg-
alaztatasan.»

«Csodalkoztunk a minisztérium tagjain, kik viszont KOSSUTHON
csodalkoztak. De végre hazamenénk oly rossz sejtelemmel, hogy
alkalmasint a magyar parlament sajatsigai kozé fog tartozni a
tobbséget a minoritas helotajava tenni.»

«Ugy is tortént.»

Mi volt oka KOSSUTH ilyetén eljarasanak?

KEMENY ezt igy magyarazta: KOSSUTH észrevévén, hogy a

minoritasbol két vagy hdarom egyén az orszagos teremben is — e
conferentia daczara — a valaszfelirat ellen fog nyilatkozni: meg-
dobbent a tapsozon elGsejtelmétl, melyet ezek a karzattdl nyer-
hetnek, s talan épen az & szonoklata ellenében. — Mert mas ok a

tapsféltékenységen kivil alig képzelheté, miutin KOSSUTH vélemé-
nye az olasz kérdésben annyira hatdrozott szinezetli volt, hogy ha-
romszor tartd sziikségesnek a minisztérium nézete mellett és tobb-
nyire polemizaldé hangon felszolalni. Azonban miért vitatni egy
szeszEly vagy jol jatszott szerep okait?

A Marczim Tizendtodike czimii forradalmi lap késébb 118-ik
szamaban ezen értekezlet eseményeit igy commentalja:

«A févarosiak emlékezni fognak azon napra, melyben a leg-
altalanosabban terjedt el a hir, hogy KOSSUTH a minisztériumbol ki
fog 1épni.»

E hirt czafolta meg az akkor megjelent Kossuth lapjanak
1 -s6 szama, de akkép, hogy a kdzonség még inkabb elhigyje.
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«Gyanusitani nem szeretiink. De vajjon a tények ¢és az ezek-
boél folyd kovetkezmények nem a legnvilvanosabban mutatnak arra,
hogy e mnapon a miniszteri tandcsban valami bajnak  kellett
torténni.»

«Hinni lehet, hogy e napon allittattak meg a tronbeszéd fébb
elvei, ekkor hoztak fel azt, hogy a kamara a valaszfeliratban az.
olaszok ellen segitséget igérjen.»

«Valoszinl, hogy e napon a minisztérium KOSSUTH meggy6z6-
dése ellenében valosagos erészakot kovetett el. Meglehet, hogy
KossuTH szabadkozott attol, hogy az inditvanyt & tegye.»

«Emlékezziink vissza mi tortént az orszaggylilés megnyitasa
utan par nappal.»

«Kossuthnal — partszinezet nélkiili conferentia tartatott. Ekkor
jott napfényre eldszor az olasz iligy. KOSSUTH azt mondta, hogy ezen
igyet ugy ohajtana a kamaran Kkeresztil vinni, ha ellene oppositio
nem keletkeznék. Es egy-két ellenkez sz miatt az inditvany visz-
szavétetni latszék.»

«Lapjainkban mas napra ez igyben egy czikk jelent meg,
melyben az volt véleményiink, hogy itt KOSSUTH csak egy gyongéd-
telenlil ra erészakolt szerepet vitt, és hogy & maga legjobban szerette
azt, hogy az Inditvany ellen némi oppositio keletkezvén, azt vissza-
vetette. »

«Igaz, hogy késobb az inditvany még is behozatott és keresz-
til vitetett a kamaran. De KOSSUTH ugy is tudta, hogy az egész
csak Spiegelfechterei, a mint azt egyik beszeddben ki is talalta vala-
hogy szalasztani.»

KOsSUTH jol ismerte a kozhangulatot Pesten, melyet a club-
bok izgato mikodése elmérgesitett, és az olasz segély ellen kiilono-
sen feltiizelt.

KosSUTH tehat azon fatalis helyzetbe jutott, hogy neki vagy a
kormanynyal, melynek tagja, vagy a kozhangulattal, melynek bal-
vanya volt, kellessen szembeszallni.

Nem KOSSUTH volt volna, ha az utolsét valasztja.

NYARY, ki a marcziusi napokban Pestnek legbefolyasosabb
embere volt és a pesti mozgalmak ¢élén allott, tekintélyével mind
a kormanyszék tapintatos eljarasara, mind az ifjusag csillapitasara
nem csekély befolyassal volt, mar akkor felkeltette KOSSUTH félté-
kenységét. Ezt nem birta KOSSUTH elleplezni akkor is, midén a
pesti kiildottség, ennek ¢élén NYARY a pozsonyi orszaggyllés eldtt
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megjelent, ennek nevében KOSSUTH fogadta és Pestnek az orszag-
ban hangado szereplése ellen élesen kelt ki.

Most NYARY a conferentidba az olasz segély ellen hévvel
szolalt fel és KOSSUTH latta, hogy az orszaggyiilésben is NYARY Gt,
mint a kormany nézeteinek el6adojat élénken ostromolni fogja, a
karzat tapsait, a clubbok dics6itését és az utczdk rajongasat NYARY
ragadja el tdle, 6 maradhat miniszter, de nem lesz a tomegek
balvanya — Pesten.

Ez vitte Kossuthot oly eljarasra, melylyel lejarta minisztertar-
sait, lejarta az orszaggylilés nagy tobbségét, és vitte a nemzetet az
események természetes fejlodésének fonalan 1épésrél-lépésre a  for-
radalomba.

Biine, hogy ez torténhetett, a minisztériumnak is, de igaz
az is, mit KEMENY mond:

«A  mérsékelt tobbségnek a minisztérium hibai altal nincsen
lemosva biine.»

«Lehetett volna 6nallobb.»

Normalis viszonyok kozt konnyli volt volna az orvoslat. Meg
nem férhetd¢ miniszterek lekoszonnek. De ekkor Pesten altalanossa
lett azon hiedelem, hogy ha ezen minisztérium megbomlik, masod-
szor nem fog teljes szami minisztérium kineveztetni. E hiedelem
annyira megerésodott, hogy az ellenzék is az orszaggyiilésen kinyilat-
koztatta, mikép ha valaki most akarna minisztervalsagot el6idézni,
az arulo volna.

Lemondasrol tehat sz6 sem lehetett. A dolgok ez allasa
Kossuthnak valt elényére. Mert miutdn 6 a kormany mondhatni
egyhangii nézetével nem birt egyetérteni, neki kellett volna lemon-
dani. Lemondani azonban szabad nem volt.

fgy KosSUTH az o6ra ingdjaként mozgott allasdnak kotelezett-
sége ¢és hajlamai kozt. A miniszteri tanacsokban fogadta a szemre-
hanyasokat nyilvanos magatartasaért és  eljarasaért, az  orszagos
illésekben elragadtak hajlamai, feledte hogy miniszter, és lett ellen-
z€ki népszoénok — dnmaga mint miniszter ellen.

Hogy pedig ez szoszerint igy volt, alabb meglatandjuk.

Gr. BATTHYANY ¢és tarsai Kossuthnak ezen gyarlosaga ellen
ovszert keresve, hogy 6t erkolesileg inkabb a miniszteri allapoda-
sokhoz kossék, Ot biztak meg a kormany képviselésével, azaz a
kormanyszonoki tiszttel az orszaggytilésen.

Igy tetézte a minisztérium egyik ballépését a masikkal.
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KoSsuTH lett korméanyszonok a hazban, és mint ilyen elmon-
dotta a kormany nézeteit a haznak, allapodasuk szerint.

De a mint az ellenzék ostromolni kezdette a kormany allaspont-
jat és a kormanyparti képviselok védelmében a vita élénkiillt, nem
allhatta meg, hogy ne szoljon és ne magyarazza megtamadott allas-
pontjat, és e magyarazatban tobbnyire tultett az ellenzéken is.

Minisztertarsai bamultak és bosszankodtak, de nyilvan a bot-
ranyt keriilve elnézték ¢és a miniszteri tanacsban tettek szemreha-
nyasokat, akkor KOSSUTH elkezdett panaszkodni, hogy & mindig is
mondotta, mikép nem vald miniszternek, &t ez 4llas csak nyligozi,
6 soha sem fogja magat bele talalni, engedjék, hogy O vissza-
vonuljon.

Tudta természetesen, hogy ebbe tarsai nem egyezhetnek, de
nem is jutott volna eszébe a hatalomro6l lemondani.

Be kelle végkép latni gr. BATTHYANYnak. hogy kormanyozni
Kossuraal vagy nélkiile egyirant — lehetetlen.

A legszomoriibb és legvégzetesebb eredménye a  kormany
ezen allapotanak volt az orszaggyiilés teljes demoralisatioja.

Megvolt az orszaggylilés nagy tobbségében a leghazafiasabb
szandék, az irtdzat minden forradalmi cselekvényl6l, a béke leg-
hébb ohajtasa.

Az elmérgesitett pesti kozhangulat ellenében is leltek ma-
gukban elegendd er6t, hogy az orszag érdekét a clubbok larmai és
az utczak zajongasai daczara megovjak.

De er6t és erélyt csak ugy fejthetnek vala ki, ha egyesiilve,
egyetértve ¢és egymasra tamaszkodva mindenik nem sajat egyéni
nézetét, de a kozmegallapodasban a tdrvényhozok fiiggetlenségét
védelmezi a tomegek lealazo befolyasa ellen.

Amde a kormany nem akart partot, az ellen DEAK megyei
puritanismusaban, mint fennebb idéztem, julius 21-ki lésben éle-
sen nyilatkozott, ennek kovetkezése az lett, hogy a kormanyparti
képviselok nagy csoportja mint egy szétszort nyaj egyes 1ézengéi
barangoltak — ¢s a gyengébbek sorakoztak az er6sbodd és szerve-
zett ellenzékhez, az Onallobbak kozil ment kiki a maga utjan, de
szétvalva sem er6t, sem eredményt nem fejthettek ki.

Ezen alig megfoghatd —mindenesetre menthetetlen  allapotot
igy Itéli el KEMENY:

«A minisztérium, mely elébb egy partra sem akart kiilondsen
tamaszkodni, a  megnyitds utdn  Kossuthot teszi  kormanyszo-
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nokkd — s igy magat minél inkabb Osszevonja a szerénység ar-
nyéka ko6zé, hogy csak desperalt keresés utan lehessen hol Iétezé-
sét felfedezni.»

«S pedig mennyi tortént volna masként, ha DEAK tolmacsolja
az igazgatas nézeteit.»

«Bs ki hozhatja kétségbe, hogy akkortajban, KOSSUTH vardzs-
hatalma mellett is a kozérziilet tisztességesebbnek talalta, hogy
DEAK  higgadt szonoklata tolmacsolja a minisztériumot, melynek
mar természeténél fogva sem kell még az oratoria mezején is hét
mérfoldes csizmaval és a vihar hatan nyargalni a sokadalom el6tt,
mindent maga utan hagyva, kifaradva, eltompitva, leverve.»

«Akarmit mondjatok, a minisztérium azon hangulattol félt,
mely nem volt meg, s melyet tétovazasa idézett el6.»



XII. FEJEZET.

Az olasz kérdés targyalasa az orszaggytilésen. A pragmatica sanctio értel-
mezése gr. Batthyany altal. A frankfurti képviselonk, Szalay Laszlonak
adott utasitds a védszovetség megkotésére nézve. Birt-e a magyar kormany
az olasz kérdés targyalasanal e kérdés donté fontossaganak tudataval?
Kossuthnak bevezetd nyilatkozatai. Az olasz kérdés a valpont, melyen a
béke vagy haboru iligye dolt el. Szemere nyilatkozata b. Jellasich partola-
sarol Bécsben. A katonapart ignoraltatik a torténelem eldadasaiban. Az
allamadossagok tigye a Frankfurtba kiildott utasitasban. A helyzet szemléje.

Et nunc venio ad fortissimum viruil!

Ez az olasz segély kérdése a magyar parlamentben.

Hazai torténelmiinkben alig juthat a magyar torténésznek
kinosabb  feladata, mint ezen akkortajban altalanosan  felismert
életkérdésnek  targyalasaban a kormany és  orszaggyiilés  eljarasat
hiven el6adni.

En is kikiiszobolném szivesen emlékeimb8l az 6nkinzas e szo-
moru gyakorlatdit ¢és utalndam a dolgot torténészeinkre, ha nem
épen ezen dol vala el hazank sorsa, és ezen jelentdségénél fogva
nem épen ez volna a grof kétségbeesésének {6 forrasa.

Ezen kérdés lebonyolitasa utan, mid6n annak kétségbeejtd
hatasai a helyzetet teljes félreismerhetlen vilagitasban allitak eld,
a grof is «lemondva minden reményrél», atlépte Dante poklanak
kiiszobét, és azontal par hétig még kiizdott rendkiviili erés szerve-
zete a lelkét dulo so6tét rémlatasok ostroma ellen, mig Ovéiért ndve-
kedd aggodalmaban megfoszta Onmagat a csillapitdas minden joté-
kony eszkozeitdl, és végkép kimeriilve erejében — aldozatul esett.

Hazank sorsa és a grof fatuma egy kartyara volt téve s azon
dolt el.

Ez az olasz kérdés volt!

Mar fennebb szolottam ezen kérdés politikai mély jelentdsé-
gérél és azon fontossagrol, melyet az udvari korok és a bécsi kor-
many ezen kérdés mikénti megoldasahoz kotottek.

Az orszaggyllés kilencz nappal el6bb, hogy az olasz kérdés
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szbnyegre keriilt, 200 ezer Wwjoncz kiallitasat szavazta meg. A meg-
levé magyar rendes hadsereg is a hatar6ri sergeken kiviil lehetett
40—50 ezer.

Ilyen haderdvel rendelkezé allam barmely részre alljon, dontd
sulyt vethet a mérlegbe.

Ha Magyarorszag 40 ezer katonat megajanl & felségének az
olasz hadjarat szerencsés bevégzéséhez, ez altal:

Magyarorszag tettleg, hatarozottan a terjedd forradalom ellen
foglal allast, és a rend érdekei mellé szovetkezik tamaszul. Ez altal:

Az uralkodd haz egy rendezett allam t. i. a magyar korona
egész haderejét nyeri tamaszul és a bonyodalmakban megroncsolt
tekintélye mind Eurdpaban, mind kiilonosen a német mozgalmakban
er6sodik.

Az olasz haborat, melyet kiilonben is sajat erején diadal-
masan befejezett, hamar bevégzi.

Az olasz hadjarat utan elég haderével rendelkezvén, a biro-
dalom zavargd részeiben is a békét és rendet helyreallithatja és az
uralkodo haz megtort hatalmat és a birodalom tekintélyét ismét
visszaszerezheti.

E kozben az uralkodd haznak tampontul sem Bécs, melynek
zavargasai miatt Innsbruckba volt kénytelen vonulni, sem Praga,
melyet a majusban kitdrt bécsi  zavargdsok szitdjanak  tartottak,
nem szolgalhatott.

Erre egyediill csak Budapest volt volna alkalmas, ha Magyar-
orszag bar az alkotmanyossag kikotése mellett a terjedé forra-
dalmi szellem ellen hatarozottan nyilatkozik, és az uralkodd haz
megtért  hatalmanak és a birodalom helyreallitisanak  ligyét az
olasz segély Oszinte megajanlasaban tettleg magaéva teszi.

Ellenben: ha Magyarorszag barmi {riigy alatt megtagadja az
olasz segélyt, ezen semlegessége altal nagy lendiiletet nyer a forra-
dalom mind Olaszorszagban, mind kivalt Bécsben.

Elobbi esetben Magyarorszag az uralkodd haz fotamasza ¢és a
birodalom visszahoditdja, masik esetben a birodalomnak még meg-
hoditandé része lesz, mely szakadasat nem mondotta ugyan ki, de
melyet semmi elismert kapocs nem kot, miutdin a pragmatica
sanctio kotelmeit megtagadta.

Az olasz kérdésben tehat tényleg a birodalmi kapcsolat vagy
a szakadas kérdése dolt el és ebben fekiidt e kérdés vitalis jelen-
tdsége reank nézve.
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Tovabba az  1848-diki  torvények, melyeken alkotmanyunk
Ujabb alakja nyugodott, a pragmatica sanctiét ismeri el allami alap-
torvénynek birodalmi kapcsolatunkra nézve, ez pedig elmagyaraz-
hatlanul  kotelez  kiilmegtamadas ellen feltétleniil egymast kolcso-
ndsen védeni.

Ha tehat mi 6 felségének, miutan a szard kirdly és némely
mas hatalmassagok sergei is megtamadtak, a kivant segélyt meg-
tagadjuk, allami alaptorvénylinket szegjik meg és tényleg kilépiink
a torvényesség terérdl s a forradalom terére 1épiink.

A megtagadas tényét tekintve az Oszinte és hatarozott meg-
tagadas, vagy oly feltételes megajanlas kozt, mely feltételek jogilag
teljesithetlenck, e ketté kozt Iényegben csak azon killonbség van.
hogy az els6 meggondolatlan, de legalabb nyilt, a masik lehet
meggondolt, de mindig megszégyenito és lealazo.

Es mert e szomori kérdésben torténelmiink egy sotét lapjat
kell ~ onkeziinkkel  betdlteniink, nem  lehetiink eléggé  Ovatosak,
miutan  kétségtelen az, hogy felfogasaink, érzelmeink az id6
befolyasa alatt allnak. Maskép fogjuk fel a dolgokat nyugodt
idok higgadt légkorében, egészen maskép mozgalmas idék izgal-
mai kozott.

Tovabba igaz az is, hogy az 1848-ki atalakulds oly rohamo-
san ¢és varatlanul lepett meg, hogy a minden oldalrol felmeriild
0j viszonyok irdnt nem lehettiink tisztdban. Mint hogy pél-
daul a kapcsolati viszonyok sem formai, sem feltételei irant nem
voltunk még azontal évekig, sem innen, sem tal tisztaban, st
még a megférhetés lehetdségérél is  kételkedtiink, mig némileg
csillapodva, a kibontakozas fonalat épen a pragmatica sanctioban
leltiik meg.

Hogy tehat a felfogasra nézve még azon rendkivili idok
befolyasat se mellézzem, miel6tt az olasz kérdés targyalasanak
lefolyasat  eléadnam, két kérdés irant kell tisztaba  jonniink,
hogy a torténelmi  betudasban a  méltatlankodas  biinébe ne
essiink.

Egyik kérdés az: nem foroghattak-e fenn a pragmatica sanc-
tio értelmezésében menthetd kétségek és  eltérések a  kormany
tagjai kozt?

Masik: birtak-e akkoron a kormany és orszaggyiilés az olasz
kérdés életérdeki jelentéségének tudataval?

A pragmatica sanctionak a kolcsénds védelmi kotelezettséget
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illetd6 pontjara nézve akkoriban az egész magyar vilag teljesen
tisztaban volt.

De ha volt volna is valamely kétség vagyis inkabb, ha lehet-
séges volt volna is valamely félreértés; azt gr. BATTHYANY a mar-
cziusi napokban mar mint miniszterelnok a somogyi kovet inter-
pellatidjara teljesen eloszlatta.

Ezen Unnepélyes nyilatkozvanyat fennebb elmondottam, az
orszaggyllés egyhangilag elfogadta.

KOSSUTH sajat lapjaban oOnmaga julius 4-kén igy szol: «Ben-
niinket Ausztridhoz a sanctio pragmatica kapcsa fiiz. Ennek ma-
gyarazata: kozos barat, kozos ellenség.»

Mindezeknél nyomosabb bizonyiték ez:

A magyar kormany a kozépponti német hatalom székhelyére
Frankfurtba  koveteket  kiildott. A német hatalommal  szandéka
volt  védszovetséget kotni. A frankfurti ~magyar képviselonek,
SZALAY LASzLOnak a magyar korméany ezen szovetség irant ponto-
zatos utasitast kiildott 1848 jalius 19-kérdl, azel6tti naprol, midon
az olasz kérdés targyalasa a magyar parlamentben megkezdetett.

Ezen utasitas 2-ik pontja igy szabja meg a kolcsonds védelmi
kotelességet:

«A segélyadds kotelessége csak azon esetben all be, ha a
szovetséget koté  hatalmassagok tartomanyai vagy  kiilsd  ellenség
altal tamadtatnanak meg, vagy bar az anyaorszag alkotmanyos
szabadsaga reajok is Kkiterjesztetik, mind e mellett is nyilt lazadas
utjan elszakadni torekednének."

Ezen emlitett esetekben a kért segélyhadsereget (szazezer
katonat) egymasnak harom-harom honap leforgasa alatt kiallitani
magokat kotelezik.»

No mar ha egy idegen szOvetséges hatalom iranyaban igy
értelmezte a kormany a kolcsonds védelmi kotést, lehetetlen, hogy
a velink egy wuralkod6 alatt 1étez0 Ausztria iranyaban maskép
értelmezze.

S6t nem vilagos-e, hogy a segélynyljtas eseteinek fennebbi
formulatiojat épen az olaszorszagi eseményekbdl meritették. Benne
van a kiiltamadas, és lazadas utjani elszakadas esete is.

Kell-e tobb bizonyiték még, hogy kormanyunk a sanctio prag-
matica kételmei irant teljesen tisztaban volt?

Es ha hozzigondoljuk, hogy a pragmatica sancti6t mindig
kétoldalu  alapkotésnek és igy allamalaptorvénynek kelle  tekinte-
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niink, mint minek az 1848-ki torvények is elismerik, annal kialtobb
tény gyanant tlnik fel el6ttink, hogy KOSSUTH mint a kormany
szonoka az olasz segély inditvanyozasanal (a jal. 23-ki orszagos
ilésben) nemcsak a jog és torvény alapjara nem all, de ismételve
tiltakozik az ellen, hogy a kérdés a principium terére vitessék, ¢és
a sanctio pragmatica magyarazataba bocsatkozzanak.

Epen mintha az ellen tiltakoznék, hogy a korméany védéi a
legerGsebb fegyvert ne hasznaljak.

De lassuk a masik kérdést: birt-e a kormany ez iigynek tar-
gyalasanal a kérdés vitalis jelentdségének tudataval?

A kormany részér6l az olasz kérdés érdeméhez a tobbiek
kozt két miniszter szolt: KOSSUTH mint kormanyszonok ¢és bard
EOTVOS cultusminiszter.

EOTVOS a kérdés fontossagarol julius  20-diki  beszédében
igy szol:

«Az elbttem szllott szonokok egyike emlékeztette a hazat,
miként fontosabb kérdés, mint a jelen, talain soha Magyarorszag
torvényhozasanak hatarozata ald nem bocsattatott. Ez all. Harom
szazad Ota mint fluggetlen nemzet most elszor nyilatkozik, és nyi-
latkozik oly {gyben, mely egész Europat érdekli. A pillanat, mely-
ben ezt teszi, fontos, s e pillanat hatdroz azon helyrél, melyet az
eurépai  politikdban elsd pillanattol kezdve Magyarorszag elfog-
laland6

KOSSUTH az elsd ¢és inditvanyozd szonok igy vezeti be a kér-
dést a tanacskozasok kiizdterére:

«A  kérdés, melyrél szolni fogok, eurdpai fontossagl, talan az
els6é europai kérdés, mely a magyar nemzet torvényhozasi termé-
ben constitutionalis allasban targyaltatik.»

«Mieldtt a targyrol szolnék, egy kis észrevételt akarok elre-
bocsatani. S az észrevétel ez: miként ott, hol egy nemzetnek sorsa
a  hatarozat  mérlegén méretik, a magan-sympathidknak hallgatni
kell, valamint a magan-antipathiaknak is.»

Elismerte tehat KOSSUTH, hogy e kérdésben a haza sorsa
dél el.

De menjiink tovabb. KOSSUTH maga elmondja inditvanyozo
beszédében ezen kérdés kényszerli Osszefliggését a birodalmi érde-
kekkel, és ha a Dbécsi minisztérium azon kényszerhelyzetbe jutott
hogy végre is br. JELLASICHcsal elleniink szovetkezzék, ezen eljarasa-
ért hathatéosabb védbeszédet nem tarthatott senki, mint KOSSUTH
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maga, ezen inditvanyozo beszédében — hol igy adja el6 a bécsi
alkudozasokat:

«A mult orszaggytlésen, mikor még alig volt minisztérium,
hanem még is voltak annak jeloltjei, Bécsbél azon kérdés intézte-
tett hozzank: vajjon ha Magyarorszag a pénz- ¢és hadiigynek kiilon
kormanyzatot ~ kovetel, hajland6 lesz-e megosztozni az  ausztriai
statusadossagokban? Kivantatott: nyilatkozzunk és terjeszsziink
az orszaggylilés elibe valamit. Mi azt feleltiik: hogy azt tenni nem
fogjuk. Erre azt mondottdk: mar most Magyarorszdg nem akar
részt venni a monarchia ko6zOs terheiben, mas részrél Olaszorszag
el akar szakadni, az sem fog részt venni a terhekben, mi lesz tehat
ebb6l? Lesz egy altalanos banquerott, melynek kovetkezményeit
a magyarok is fogjak érezni, mert Magyarorszagban 40, 50, 60 mil-
li6 bankjegy van keringésben, kovetkezve akarnak-e segiteni az
olasz haborti becsiiletes bevégzésére? Mi nem feleltink mast, mint
hogy ez lehetetlen."

A miniszteridlis korméanyzat megsziiletvén, lazadast tapasz-
talunk minden oldalrol, kiilondsen a honat tigyben az ausztriai
minisztérium s az ausztiai hatalom részérél elleniinkben nemcsak
baratsag nem, de egyenesen ellenséges indulat kovettetik. Ha az
ember kérdezé: miért van ez? azt mondak:

«Az Isten szerelméért Magyarorszag nem akar statusadossa-
got vallalni, Olaszorszdg el akar szakadni, akkor mi nem birjuk az
adossagokat, tehat legalabb az olasz haborut kell becsiiletesen bevé-
gezni, és erre Magyarorszag nem akar segiteni, JELLASICH pedig
segitséget igért, tehat Ot partoljuk, kiilonben existentiank forog kér-
désben, semmivé lesziink, tehat a honnét a segitség j6, a felé néziink
mi is baratsagosan.»

«S uraim! itt van azon lidércz, mely a magyar kormany elja-
rasanak erején mindeddig atok gyanant ilt.» —

«Ha mi arra igényt tartunk — s méltan tartunk igényt —,
hogy a magyar koronat megtdmadok az ausztriai csdszar miniszté-
riumanak partfogasdval ne dicsekedhessenek, ha kivanjuk ¢és kove-
teljik, hogy a dynastidnak minden tagja a csaszar tanacsaval egye-
temben a magyar korona épségének, a nemzet jogainak ¢és Onalla-
sanak  fentartasdban minket hii  szovetségesként  segitsen, akkor
hasonld tekintettel legyen a magyar kirdly minisztériuma is az
ausztriai csaszar allasa irant, s ne mondjuk, ha az ausztriai csaszar
megtamadtatik  kiilhatalom 4altal, a magyar kirdly = minisztériuma

10»
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arrdl nem akar semmit tudni, vagy ne vegyiik rossz néven, ha az
ausztriai csaszar minisztériuma is arra fog fordulni, a hol Ausztria
érdeke irant baratsagos kozelitést lat.»

gy szolt KossutH a julius 20-ki orszagos iilésben, midén az
olasz kérdésben a kormany nevében a valaszfelirati vita kezdetén
a kormany politikajat fejtegeté az adando segélyre nézve.

Idéznem kellett Kossuthnak épen e beszédébdl sajat szavait,
hogy semmi kétség ne maradjon fenn lelkiinkben az irant, hogy &
a kérdés minden részr6li jelentGségét, s6t vitalis fontossagat ¢és a
helyzet kényszerliségét egészen ismerte. Maga mondja, hogy a
hatdrozat mérlegén a haza sorsa méretik», mondja «ez azon lidércz,
mely atok gyanant iilt a magyar kormany erejény».

S6t mind ennél tobbet mond, t. i. Ausztridnak existentidja
forogvan kérdésben, a honnan segitség jo, a felé kell néznie neki
is baratsagosan,és ne vegyilk rossz néven, lia a bécsi minisztérium
arra fordul, hol érdeke irant baratsagos kozelitést lat. Még azt is
kimondja  beszédjében, hogy Magyarorszdg az olasz  haboriiban
12 ezer, Horvatorszag 35 ezer katonaval harczol.

Az eddig elmondottak a soknal is tobb azon altalam fel-
vetett két kérdés megvilagitasara, t. i. foroghatott-e fenn kétség a
sanctio pragmatica értelmezésére nézve, ¢és birt-e  kormanyunk s
kiilonésen  KOSSUTH az olasz  kérdés  életérdekii  fontossaganak
tudataval?

Nincs emlékezéseim soran esemény, mely gondosabb feldol-
gozast ¢és Ovatosabb targyalast kovetel, mint épen ezen olasz kérdés
kezelése a kormany altal a magyar orszaggytilésen.

Ki az 1848-ki torténelmi fejlédések eldadasanal nem mint
altalam igen méltanyolt nemzeti torténészink HORVATH MIHALY
egy nem bizonyithato felvételb6l indul ki, t. i. hogy egy Bécsben
még a marcziusi napokban alakult udvari reactio vezeti 1épésenkint
hazankat a forradalomba, hanem el nem fogadva a sehol nem bizo-
nyitott, s6t a tények altal megczafolt feltevést, egyszerlien a beiga-
zolt tények fonalan kezeli a torténelmet, ki igy jar el az események
indokainak  felsorolasaban, az  el6tt  napfény-vilagossagban  fog
kitiinni azon elvitathatlan tény, hogy 1848-ban:

Az olasz kérdés letargyaldsa a magyar orszaggytlésen, képezi
a valpontot, melyen a béke vagy habora, a kiegyenlités vagy forra-
dalom kérdése kikertilhetleniil elddlt.

Ezen dolt el a nemzet sorsa és vele a nagy grof fatuma is.
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Ezen innen megvoltak még Becsben is, Pesten is a béké>
kiegyenlitésnek kilatasai. Ezen tGl megszakadnak a remény utolsd
szalai Bécsben ¢és 1ép el6 a bécsi kormany érezhetbleg nyomasztd
hangulata, mely nem sokara hatarozottan és bizonyithatolag ellen-
ségessé lesz.
¢és a grof életében a nehéz kiizdelmet sajat megjosolt fatumaval.

Négy rovid hét és hazank a forradalomba, a grof a doblingi
temetGbe meriil el.

Miel6tt  tehat ezen végzetes eredményl orszaggytlési targya-
las részletes el6adasaba kezdenék, a torténelmi igazsagszolgaltatas
érdeke koveteli télem, hogy mind az altalam fennebb mondott
elézmények igazolasara, mind az akkori helyzetre némi vilagot
vessek.

Felteszem, ¢és erre valtig van okom, hogy sokan fennakadhat-
tak az eddig altalam eléadottakon, midén nemcsak kétségbe von-
tam, de hatdrozottan az igazsaggal ellenkezOnek, st a tények altal
megczafoltnak  allitottam  azon  stlyt, melyet torténelmiinkben az
1848-ki  események indokolasanal a bécsi reactio mikodésének
tulajdonitanak.

HORVATH MIHALY «Magyarorszag fliggetlenségi harczanak tor-
ténete 1848-és 1849-ben» czimii nagy munkdjaban igy vezeti be az
események alakulasanak torténelmébe olvasoit:

«A  dynastidban nem volt Oszinteség. A reactio Bécsben
ugyanazon pillanatban kezdte meg alattomos miikodését, melyben a
nemzet régi reformtorekvéseinek diadalat {innepié. A reactio tliz-
helyét a dynastia nehany tagjainak és a megbukott aristokratia-
nak hozzajok szegddott kore képezé, kik a tron hata mogott, visz-
sza¢lve a fejedelem gydngeségével, haladék nélkiil két {6 iranyban
kezdették fonni 4rmanyaik halozatat. Ezen iranyok egyike a ma-
gyar minisztériumnak a  bécsi  kormanynyal valdo  viszonyaiban,
masika az  orszagban ¢és  melléktartomanyaiban  laké  népségnek
Bécsbdl fellazitott mozgalmaiban nyilatkozott.»

Ezen Dbevezetés utan nincsen esemény 1848-ban, melynél
a bécsi reactionak nevezetes szerepet ne juttatna.

Elmond példaul  szamtalan esetet, melyek természetiiknél
fogva be nem bizonyithatok, mint br. JELLASICH magéanaudientiaja
FERENCZ KAROLY f6herczegnél s ott folyt beszélgetések ¢és omlott
konyek.
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Ilyesek birhatnak annyiban torténelmi érdekkel, hogy mint
mendemonddk  hiedelemre  talalva,  hatassal vannak a  hangu-
latra, de torténelmi adatul el nem fogadhatok az események
soraban. Igaz, hogy ezen szerencsétlen feltevések nagyban szere-
peltek a clubbok gytiléseiben, az ellenzéki szonokok beszédei-
ben, sOt miniszteri tanicskozmanyok jegyzOkonyveiben is nyomara
akadunk.

A magyar ellenzéki felfogasok e sajatsagara volt alkalmam
mar az 1848-ki emlékezéseimben figyelmet forditni ¢és annak tor-
ténelmi becsét méltanyolni.

Rendes nyugalmas idékben is a bécsi reactio rémei zsibong-
tak sok magyar ellenzéki foben, elgondolhatjuk mennyire fokozo-
dott ez mozgalmas id6kben.

Mi tehat a bécsi reactio mitkodésében a valosag?

Az, hogy azon pontig, mig Magyarorszag a sanctio pragmatica
kotelmeinek  megtagadasaban a  torvényes tért el nem hagyta,
annak  bizonyitékara a legkisebb adatot sem taldlunk, ellenben
minden okmany és cselekmény annak ellenkezgjét tanusitja.

Hogy ez igy ¢és nem maskép volt, minden a személyes viszo-
nyokkal ismeretes kortars kielégitd bizonyitékul fogja  tekinteni-
SZEMERE  beliigyminiszter innepélyes nyilatkozatat a julius 21-ki
orszagos forendi tilésben, hol ezeket mondja:

«A kozhir magas tamogatasokat is emleget, melyekben a ban
részesiilt volna. A kormany nem bir kelld tudassal err8l, ha birna,
tisztének ismerné a nemzet képviselinek a tényt bejelenteni.»

E kijelentés Kossuraot kivéve akarmely mas miniszter szaja-
ban kevésbé birna bizonyitd erével, mint SZEMEREnél, ki az igazsag, de
nem a kimélet embere volt, ha arra okot talalt vagy ismert volna.

Tény az, hogy a kozhir, melyre SZEMERE miniszter hivatkozik,,
foherczeg FERENCZ KAROLYt, kiilonosen ZSOFIA  fGherczegasszonyt
jelolte ki mint a bécsi reactio kozpontjat és lelkét.

Nem szolok SzECHENYItSl, ki ennek ellenkezGjét egyenes forras-
bol ismerte; mar emlitettem, hogy a grof fivére LAJOS épen ZSOFIA
foherczegaszony udvarmestere volt, tudta téle, hogy a fOherczeg-
asszony nemcsak reactiora nem gondolt, s6t ha rajta allnak a dolgok,
kész volt volna nagy szabasi engedményekkel megel6zni és kike-
riilni a marcziusi kitoréseket.

Nem szolok gr. BATTYHANY, DEAK, br. EOTVOS, MESZAROS ¢és
KrauzAL miniszterekrol, kiknek dynastialis érziiletiik eléggé ismert.
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Sz6lok SZEMERFEr6l és Kossuthrol.

Hogy SZEMERE nem hitte a reactionalis mendemondakat az
udvarrdl, azt kimondotta, mint fennebb lattuk, az orszagos iilésben.

S6t, hogy a konnyen gyanakvé KOSSUTH sem hitte a fennebbi
mendemondakat, eléggé vildgos abbol, hogy ez id6ben lapjanak
egyik szamaban azon komoly ¢és indokolt koveteléssel 1ép fel, hogy
6 felsége a tron biztonsaganak érdekében koltozzék Budara, és ha
ezt nem tehetné: o felsége is volt ifjabb koronazott kirdly még
atyja  ¢€letében. Erre tobb eset is van torténelmiinkben, adjon
nekiink Budara f6herczeg FERENCZ Jozsefben egy ifjabb kiralyt.

Képzelhetjiik-e, hogy KossutH ily gondolatra johessen, ha
csak tavolrdl is hiszi, hogy a bécsi reactio feje épen FERENCZ KAROLY
foherczeg és ZSOFIA f6herczegasszony voltak?

Ezek eléggé bizonyitjak, miként vélekedett lelkében a kormany
az udvari reactiorol.

Mi pedig a bécsi minisztériumot illeti, ez négy honap alatt
mar a harmadik minisztérium volt. A bécsi clubbokkal és az aula-
val folytonos harczban, viselnie kellett az olasz habord minden
gondjait, ¢és meggornyedve annyi terhek alatt mire sem gondol-
hatott kevésbé, mint recuperationalis tervekre.

A hol valdésagos reactionalis szellem uralkodott, ez az osz-
trak hadsereg fOtiszti kara volt, mely osztalyérdekeit latta a mar-
cziusi engedményekben fenyegetve ¢és a hadsereg egységének fel-
bomlasat tartotta magéara nézve végzetes eseménynek.

Ezen specificns katonapartnak volt egyik legtevékenyebb és
tehetségesebb tagja gr. LATOUR, és volt eszkoze br. JELLASICH, mint
ki Horvatorszagban szerzett népszeriiségénél fogva bannak valasz-
tatvan, erre legalkalmasabbnak mutatkozott.

A bécsi minisztériumnak Horvatorszaghoz ¢és a banhoz semmj
kéze nem volt, miutdin a marcziusi atalakulds utan a magyar
korona teriilete 6nalld6 kormanyzast nyert. Horvatorszag azonban
kimondvan a szakadast Magyarorszagtol, a ban is, ki ezt leginkabb
szitotta, minden Osszekdttetést a magyar kormanynyal megszakitott.
Azonban a hataréri katonasdg szamara pénz kellett, és a ban a
bécsi kormanyhoz fordult, ez pedig leirt a magyar kormanynak,
hogy miutan a hatar6ri katonasdg nem hozzdja tartozik, fedezze
sziikségleteiket a magyar kormany.

Hogy a magyar kormany a partité bannak pénzt nem kiildott,
az természetes, de hogy a bécsi kormany a ban kivansagat maga-
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tol elutasitva a magyar kormanyhoz attette, ez nem érdemelt oly fel-
zudulast a bécsi kormany eljarasa ellen, mindvel Pesten talalkozott.

At kell mar most témem azon alkudozasi nyilatkozatokra is,
melyeket KOSSUTH annyi naivsaggal elbeszél az orszagos illés-
ben, midén az olasz kérdésrél szolt, és melynek kivonatat szosze-
rinti hiiséggel fennebb elmondottam.

Ezen naiv elbeszélések csak azért birnak el6ttiink érdekkel,
hogy kimutassdk, miszerint KOSSUTH a bécsi kormany kényszerhely-
zetét jol ismerte, nem pedig azért, mint ha igazak volnanak.

Hogy a bécsi miniszterek a magyar kormanynak elGterjeszté-
seket tehettek, hogy ha Magyarorszag és kapcsolt részei nem vesz-
nek részt az allamadossagokban, ¢és Olaszorszag elszakadas altal
kivonja magat az allamadossagok terhe aldl, ezt allambanque-
rottnak kell kovetni, melynek kovetkezései Magyarorszagra is mé-
lyen kihatnak, ez természetes és lehetséges.

Az is lehetséges, hogy bécsi miniszter arra is figyelmeztette
kormanyunkat, hogy ha Magyarorszag sem allamadossagokat elval-
lalni, sem abban Ausztriat segiteni nem akarja, hogy legalabb az
olasz elszakadast megakadalyozza, Ausztria kénytelen onnan segit-
séget elfogadni, honnan ajanlkozik, azaz kénytelen Horvatorszagot
kimélni, melynek katonai most is az olasz sereg nyomatékos részét
képezik.

Azonban, hogy a magyar kormany az allamadossagokra nézve
hatarozottan elutasitott volna minden részesedést, hogy az olasz
hadsegélyre nézve is tagadolag valaszolt volna, ez — valotlan.

Mar a pozsonyi orszaggyilés utolso napjaiban tettek a ma-
gyar miniszterek igéretet az allamadossagokbani részvétre nézve.

S6t KOSSUTH hatarozottan tagadta a julius 20-ki orszagos
ilésben, hogy legkisebb részben magat a kormany koételezve
érezné az allamadossagok fedezéséhez jarulni, holott jalius 19-kérdl,
tehat az azeldtti naprol azt adja a kormany utasitasul frankfurti
képviseldjének, SZALAY LASzLOnak:

«Ha az ausztriai statusadossagok egy részének Magyarorszag
altali elvallalasarol kérdés intéztetnék Onhoz: feleletében oda nyi-
latkozzék, hogy ezen adossagokbol legfelebb csak a franczia habo-
rabol  szarmazott ~magyar kamaralis  kotelezvények  elvallalasairol
lehetne szo» . . . stb.

Az olasz segélyt illetéleg pedig minisztereink tobb izben posi-
tiv, hatdrozott igéretet tettek. Azon kiildetés alkalmaval is, midon
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foherczeg ISTVAN, SZECHENYI grof és br. EOTVOS lettek 6 felségéhez
Innsbruckba menesztve, fel voltak hatalmazva és miutan t6lok ez és
csak is ez kivantatott, hatarozottan, minden fenntartdas és utéogon-
dolat nélkiil megigérték ezt mint kétségtelen és kérdésbe nem hoz-
haté kotelezettséget.

Ezek torténelmi tények, melyeket sem elhallgatnunk, sem
megtagadnunk nem szabad.

Vessiink mar most még egy pillanatot az akkori helyzetre:

A horvatorszagi lazadas bar6 JELLASICH erdszakos eljarasa
altal nemcsak hogy Horvat- és Totorszag teriiletén szervezte magat
és minden hatalmat kezébe vett, hanem br. JELLASICH a zagrabi
gylilés altal dictatornak kialtatvan ki, valosagos dictatori hatalmat
gyakorolva tetemes hader6t vont Ossze, és erélyes készileteket tett,
melyek kétségtelenné tették, hogy betorést ¢és komoly hadjaratot
keészit elé.

A magyar kormany mar majus vége felé a hatarfolydo a Drava-
vonalra mintegy 5000-nyi serget kiildott OTTINGEN vezénylete alatt,
mert mar akkor hitte, hogy br. JELLASICH betorésre késziil. E czélra
a horvat hader6t a ban lehetéleg emelte, Osszeszedett lovassaggal
és agyukkal ellatta és a hataron Varasdnal tabort iitott.

A ban szandékan kételkedni alig lehetett. Magyarorszag akkor
képtelen volt a horvatok ellen tamadé harczot kezdeni. A bannak
nagy erélylyel ¢és zaklatassal folytatott hadkésziiletei a tamadasi
cz€lt vilagosan elarultak.

Akkor a ban 14  hataréri zaszloaljjal rendelkezett, ezeket
szedett Onkénytesekkel és nemzet6rokkel tetemes szamra emelte.
Ily er6vel még sem merte volna talan Magyarorszagot sajat
teriiletén  megtamadni.  Ezért  folytonosan  siirgette, hogy az
Olaszorszagban hadakozd horvat ezredekbol 24  zaszloalj bocsat-
tassak haza.

Mindezekr6l a magyar kormany értesiilve volt. A  horvat
sereg szamat legalabb is 40 ezerre tették, melynek betorése ellen
kellett a Drava-vonalat Oriznink ¢és ha birjuk, a berontdst meg-
gatolnunk.

A szerb lazadast illetleg helyzetink még valsagosabb volt és
a veszély égetdbb, mert a baj sajat foldiinkon dualongott, és tamada-
saival a magyar és német lakossagot fenyegette sajat orszagunkban.

Ha sajat orszagos teriilettel,orszagos kormanyzattal és hataréri
szervezésilk miatt tetemes haderével ellatott orszag, miné Horvat-
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és Totorszag, lazadasban tekintélyes er6t bir kiallitani, ezen senki
sem csudalkozhatik.

De a szerbek hazankban sem 0©néllo teriilettel, sem kormany-
zattal nem birtak, az alvidéken tizenegy hatdsagban szétszorva,
688 ezernyi nép, mely 562 ezer olah, 402 ezer német, 389 ezer
magyar és 79 ezer masféle nép kozt élt.

Hogy ily rendezetlen, szervezetlen nép birjon oly erdt kifej-
teni, mely hosszu idén 4t daczoljon a magyar kormany er6feszité-
seivel — ezen alig magyarazhatd, de megtortént tény valsagossa
16n mind nekiink, mind Ausztrianak.

A lazado szerbek mar junius kozepéig harom  erdditett
tabort  allitottak:  Periasznal, a rémai sanczok kozt ¢és Karlo-
cza alatt.

Miként allottak iigyeink az alvidéken a szerb lazadassal, leg-
inkdbb megvilagitja Kis ERNO ezredes és bansagi vezériink julius
15-kérdl irt jelentése VUKOVICH temesi korméanybiztoshoz.

Kiss ERNO, ha valaki ismerte az alvidéki allapotokat, legmeg-
bizhatobb katonai parancsnokunk volt. Egy igen fényes diadalrol
tuddsitva a kormanybiztost, igy végzi tudositasat:

«Szegény haza! ha Magyarorszag békét nem kot, veszve
vagyunk. Mi tudunk is, fogunk is egyes harczokat kivivni, de arra,
hogy Oket (a szerbeket) egészen legybzziik, agyuk kellenek, és
40 ezernyi hadsereg.«

Az alvidéki ellenséges hader6 ellenében volt Osszesen hat
ezer rendes katonasagunk BLOMBERG ezredes és Kiss ERNO ezredes
vezénylete alatt, kik egyes helyi csatakban, fényes diadalokat viv-
tak ki, de erdditett helyek ostromahoz ¢és bevételéhez sem elegendd
sereggel, sem kell§ hadi eszk6zokkel nem rendelkeztek.

Birtdk a szerbek 4ltal fenyegetett vidék lakossagat védeni,
egyes tamadasokat visszaverni, de a szerbek erdditett taborhelyeit
szétdulni, gytilhelyeiket megsemmisiteni nem voltak képesek.

A horvat betorés ellenében volt 5 ezernyi rendes katonasa-
gunk OTTINGER vezetése alatt és a szélmegyék tjoncz nemzetdrsége.

Ez volt a helyzet. Soknal is tobb okunk volt, hogy az olasz,
kérdésben az udvar és Ausztria irdnt Oszinte szovetséges ¢és  békii-
Iékeny politikat kovessiink.



XIII. FEJEZET.

Az olasz kérdés targyalasanak kezdete. Kossuth mint kormanyszonok

vezeti be a kérdés targyalasat helyrehozhatlanul elrontva. Minisztertanacsi

jegyzOkonyv felolvasasa. Ennek tartalma. Kossuth ebben a kormany poli-

tikajat mondja eléadva. Kettés helyzete. Magyarazza politikajat s minden
értékébol kivetkdzteti.

Forradalmi id6k légkorében ¢ltiink Pesten inég  marcziustdl
fogva sziinetelés nélkiil.

Sok tortént a magyar kormanyzat korében, mi a torvények
altal szentesitett kapcsolati viszony jozan felfogasanak nem felelt
meg, s azt bomlasztotta.

Azonban mind Becsben, mind nalunk a higgadtabb elemek
tartozkodtak  dont6 sulyt fektetni egyes tévesztett cselekvényekre
vagy a fOvarosi zavargasokra, mert kivalt nalunk igen vilagos ¢és
félreismerhetlen volt az ellentét azon hangulat kozott, mely a féva-
rosban és az orszag tobbi vidékein uralgott.

Pest még teljes lazban volt. Az izgalom nem hogy csillapo-
dott volna, de még fokozottabb 16n.

Ellenben az orszag minden vidékei, kivéve hol a szerb laza-
das  nyugtalanitotta a  lakossagot,teljesen  csendes,és  mintavalasz-
tasok lefolyasa mutatta, békés, rendet és nyugalmat allito volt.

Nem volt alaptalan tehat a remény, ha az ily alapokon ala-
kult orszaggylilés jozan szellemétdl sokat vartak Bécsben ugy mint
Magyarorszagon.

E varakozasok probakéve volt volna az olasz segély targya-
lasa a valaszfelirati kérdésben. Ett6l fiiggeszték fel Bécsben az ité-
letet a felett: mit varhatnak Magyarorszagtol a birodalom érde-
keire nézve.

KEMENY nemes hevében és a hazai nagy csapasok elsd fajdal-
maban igen szigorun itéli el ezen orszaggyiilés tobbségét, melynek 6
maga is nem csekély befolyasu tagja volt. Szigoraban azért ment
tul a mértéken, mert onmagat is kelle vadolnia a tobbségben.
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De HORVAH MIHALY egészben mas szinben vadolja az orszag-
gylilés tobbségét, és az 6 vadja a mily méltatlan, oly valotlan.

«A valaszfelirati heves vitabol — igy Sz6l HOHVATH MIHALY —
az lett a tanulsdg, hogy KOSSUTH faltoré politikija mellett is, kénye
szerint hajthatja szOhatalma altal a haz nagy tobbségét s ha mi-
nisztertarsaival ~ meghasonlasba  j6, bizton szamithat a  tobbség
tamogatasara. BATTHYANY mindamellett is, hogy a miniszterek tobb-
sége nem szint meg osztozni véleményeiben, a Kossuthtol fiiggd
képviselohaz — altal  1épésrdl  1épésre  leszorittatott ama  kiegyenlitd,
békélteté  politika mezejérdl, melyet eddigelé a féltett haza érdeké-
ben kovetett."

Ha valahol valdban, az ilyes torténelmi eldadasok tévedé-
seinek  helyre igazitdsanal valik kinossa az igazsag leplezetlen
elmondasa.

Mi, kik ama tobbség tagjai voltunk ¢és az orszaggyilést méltan
érheté felelésség terhe aldl nem vonhatjuk ki magunkat, és mint
KEMENY példdban mutatta, nem is akarjuk, s6t torédott szivvel foga-
dunk el osztalyrésziil tobbet is, mint illetne —

De azon vadat vissza kell utasitanunk, mint ha gr. BATTHYANYI
és tarsait elhagytuk volna KOSSUTH ellenében és az eldbbit leszori-
tottuk volna a kiegyenlités 6svényérol.

S6t  fajdalommal kell elmondanunk nem magunk védelmére,
de a torténelem érdekében, hogy azon panaszok kozt, melyeket
DEAK a julius 21-ki orszagos {ilésben a kormanypart részérél fel-
hozott és melyeket fennebb idéztem, egyet -elhallgatott, a mi koz-
tink legélénkebben felhozatott, azt t. i, hogy miutdn nem kétel-
kedhettiink, hogy KOSSUTH utja benniinket haboriba visz, tegye
gr. BATTHYANY nyiltan, hatarozattan probara az orszaggyiilés tobb-
ségét, hogy belassa: mi bir a képviselohazban tobbséggel, a béke
vagy habort politikja, azaz BATTHYANY vagy Kossuth-e?

Még tobbet mondok. Midén mar a bajok nyakunkra néttek,
a veszély a kiiszobon volt, és mi lattuk gr. BATTHYANY emberfeletti
er6kddéseit a forradalom ellen, még egy kisérletet akartunk tenni,
ezért elkildottiik egyik tarsunkat az  Ulmann-hazi  értekezletiink-
b6l — hova Osszegylltink — gr. BATTYHANY utan, 6t kérve, jelenne
meg koztiink.

El is jott kozibiink. Elmondottuk neki a szerencsétlen kovet-
kezményeket, melybe a partfeloszlas altal a haza TUgyei jutottak.
Oda utaltunk, hogy itt nincs tobbé mit habozni, két ellentétes
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torekvésnek kell megvivni egymassal — még tan nem késd, alljon
élére a partnak, mi kovetjik a végsokig Ot, csak mentse meg a
hazat és ne engedje a forradalomba vinni a nemzetet.

O ezt mar megkésettnek tartotta az orszaggyiilés terén, de
szokott erélyével azt monda nekiink: legylink nyugodtak, ha pisz-
tolyt kell kezébe vennie is, a hazat mindenesetre megmenti.

KEMENY, ki ezen értekezleten volt, mint ¢én, ezt mindig «az
Osszeeskiivési  jelenetnek» nevezte, s abban kiilonds érdeket tulaj-
donitott azon kozbejott eseménynek, hogy a tanakodas alatt egy-
szer gyilekezetiink helyén a kis terem {ivegfalat eltakard barsony-
fiiggony meglebbent — mit nagy megdobbenés kovetett. Azonnal
tobben kisiettek a kis terembdl és keresték a gyanitott kémet, ki a
figgonyt félrehtizta és benézett, de semmi nyomara nem akad-
hattak.

Az orszaggylilés azon tagjai, kik a forradalmat minden aron
keriilni akartdk és a képvisel6k kétségtelen tobbségét képezték, soha
sem hagytdk gr. BATTHYANYI cserben, annyival kevésbé szoritottak
le a békés politika Osvényérdl, ellenkezéleg ha van biinok, épen az
volt, mit KEMENY is felro, hogy a kormanyt megfoghatatlan ballépé-
seinél sem hagytak cserben és a kormany mellett szavaztak akkor is,
mikor a hazat csak ugy lehet vala megmenteniiik, ha a kormanyt
cserben hagyva onalldan hoznak végzést.

Mennyire érheti  vad az orszaggyiilés tobbségét, leginkabb
megitélhetni magabol az olasz kérdés letargyalasabol, melyen sor-
sunk akkoriban megfordult.

Az olasz segély a tronbeszéd ¢és valaszfelirat altal keriilt az
orszaggyulési targyalasok szényegére.

Megfoghatatlan, de tény, hogy e kérdés helyrehozhatlanul
megrontva keriilt az orszaggytilés ebbe.

Ha kérdjik, ki altal rontatott el ekkép a kérdés megoldasa?
nem mondhatunk egyebet, mint

altalanossagban: a kormany altal —  kiilonosen: KOSSUTH
vezetese ¢és minisztertarsai megfoghatatlan gydngesége altal.

Hogy ezt kell6 vilagitasban lassuk, menjiink végig ezen tar-
gyalasnak egész soran:

Legelsd kérdés volt a kormanynal: miként foglaltassak az
olasz segély kérdése a tronbeszédbe?

Ha a rendes és szokasos alakot veszsziik mértékiil, ezt nem lehe-
tett maskép felemliteni a tronbeszédben, mint elmondatni a felség
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nevében: mikép olasz tartomanyai fellazadtak ¢és a birodalomtol
elszakadni akarnak, s6t id6kozben & felsége a szard kirdly és mas
hatalmassagok altal haddal megtamadtatott, ennélfogva, a sanctio
pragmatica kotelmeinél fogva felhivja az orszaggyilést, hogy ezen
haboru folytatasahoz hadsegélylyel jaruljon.

Ezen egyenes felhivasra a képvisel6haznak egyenes ¢és hata-
rozott valaszt kell vala adnia, és a valasz kétség felett igenld
volt volna.

KOSSUTH ezt nem akarta. Nyomva egyrészrél a szerfelett fel-
izgatott kozhangulat altal, masfel6l zaklatva az eldzmények ¢és mi-
nisztertarsai altal, abban keresett menedéket, hogy hivassék Ossze
a képviselok kozil egy nagyszamu conferentia és annak terjesztes-
sék elibe az igy, hogy igy tajékozva legyen a miniszterium is az
orszaggytilés hangulata irant.

Itt 1épett eld mindjart els6ben is DEAK ama szerencsétlen fel-
fogasanak «nem kell pdrt»y a kovetkezése. Nem volt ennélfogva, s
nem lehetett a kormany a képviselok nézetei irant tajékozva, nem
is ellenezhette KOSSUTH fogésat a conferentia 6sszehivasaban.

E conferentia lefolyasat mar fennebb elmondottam.

Ott a kérdést mar ugy tette fel KOSSUTH: megemlittessék-¢ a
tronbeszédben az olasz habord? s wutalt a megemlités azon kovet-
kezésére, hogy akkor a valaszfeliratban meg volna ajanland6 a had-
segély.

A fogds nem hasznalt semmit. A conferentia ardnytalan nagy
tobbsége a megemlités mellett nyilatkozott, hatarozottan kijelent-
vén, hogy a segélyt megadni kész.

Latvan KOSSUTH a nagy ¢és hatarozott tobbséget, mint fen-
tebb  elmondottam, azzal oszlatd el jelen volt minisztertarsai
nagy bamulatdira ¢és mindnydjunk nagy megiitkdzésére a confe-
rentiat, hogy

a  minisztérium e kérdésben egyértelmiiséget akarvan elérni,
minthogy ez nincs, meg fog a nador 6 fensége kéretni, hogy az olasz
haborurdl sz616 passust a tronbeszédbdl hagyja ki.

«Felindultak e protervia miatt — mint KEMENY nevezi —
minisztertarsai», de szot emelni ellene, még egészen maganjellegl
tandcskozmanyban sem mert egyik jelenlevd tarsa sem, hanem
eloszlottak veliink, és panaszukat vitték a minisztertanacsba.

Ttt tort ki a fergeteg a miniszterek kozt.

Nem a mi hibank, de az orszag szerencsétlensége, hogy mi-
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nisztertarsai nem birtak Kossuthtal, és tettek olyat, mit sem meg-
fogni, sem menteni nem lehet.

Keletkezett t. i. a minisztériumban egy compromissum, mely-
nek eredményéiil

az olasz habori halvany megemlitése a tronbeszédben elfo-
gadva 16n KOSSUTH altal, de

ennek fejében viszont elfogadtak t6le minisztertarsai egy
jegyzO6konyvi  hatarozatot, melyben az olyan segélyadas teljesen
lehetetlenné  tétetik, ¢€és a sanctio pragmatica alapjaban  felfor-
gattatik.

KOSSUTH ismerte jol a pesti kozhangulat elmérgesedését az
olasz segély ellen. Latta a conferentidban, hogy azt a képviselok
nagy tOobbsége megszavazza. Mint kormanyszonoknak neki kell azt
a hazban inditvanyozni ¢és a feleldsség oOvé lesz és a kozhangulat
ellene fordulhat.

Valasztania kellett egyfelél a kozhangulat &ramlata ¢és mas-
feldl miniszteri kotelessége €s tarsainak nézete kozt.

Megkisértette  mindkettét — kielégiteni, azaz  mindkettét  fel-
iltetni, és tarsai megfoghatlanul 1épre mentek.

A fennleirt nagy conferentia jllius 4-kén délutan tartatott
Kossuthnal, ezt kovette azon este a felingeriilt miniszteri tandcs-
kozas, melynek eredményéil julius 5-kén a megnyitds napjan egy
jegyzOkonyv fogadtatott el, mely hil kivonatban igy szol:

«A  tronbeszédnek a kiligyekre, kiilondsen az olaszorszagi
haborura vonatkozo része végtanacskozas ala vétetvén:

«A minisztertanacs tekintetbe vévén, hogy a hazat fenyegetd
veszélyek  elharitasanak  kotelessége  mindenek  felett azt  paran-
csolja, hogy a tronbeszédben semmi olyas ne mondassak, a mi az
indulatok felzaklatdsaval a haza megmentésére sziikséges védesz-
kozok gyors és lelkesiilt kiallitasaban akadalyul szolgalhatna:

«Abban allapodott meg, hogy & fenségét megkérje, miszerint
a tronbeszédben egyszerin azon tények megemlitésére szoritkozni
méltoztassék: hogy a lombard-velenczei kiralysagban, hol 6 felsé-
gének seregeit a szard kirdly és némely mas hatalmassagok seregei
is megtamadtak, a haborut még bevégezni nem lehetett.»

«Midén azonban a minisztérium e javaslatot teszi, koz-
akarattal a jegyzOkonyvbe iktatni elhatarozta: miként ezt korant-
sem kivanja oly értelemmel vétetni, mintha a pragmatica sanc-
tiobol  Magyarorszagra  haruld6 azon  kotelezettséget, miszerint 6
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felségét  killmegtamadas ellen  védeni tartozik, kétségbe  vonni
akarnd.»

«S6t inkabb az & felsége iranti hliségre és a torvények iranti
engedelmességre letett  eskiije  szerint kinyilatkoztatja a  miniszté-
rium, hogy mihelyt»

«a magyar koronanak territorialis épsége tokéletesen bizto-
sitva —»

«annak teriiletén, a kapcsolt orszagokat és hatarérvidékeket
is vilagosan ideértve, a rend ¢és torvények iranti engedelmesség
helyre éllitva és batorsagba helyezve —»

«hazank torvényes Onallasa és szabadsiga minden csorbitasi
torekvések felhagyasaval tokéletesen megova, ¢és az ausztriai Kor-
many részér6l is jogszerliség, igazsag ¢és koztinki szovetség termé-
szete szerint nyiltan ¢és minden kivétel és hatratartott gondolat
nélkiil elismerve —»

«szoval — hazanknak és  korondjanak  materidlis és  moralis
integritasa teljes biztossagba helyezve lesz —»

«a minisztérium Osszesen ¢és egyenkint kész allasat ahoz
kotni, hogy a hadsereg azon része, mely a rendnek, békének, a
nemzet jogainak és szabadsaganak védelmére nem sziikséges, 6
felségének killmegtamadas ellen dispositidjara bocsattassék a prag-
matica sanctio értelmében.»

«Es midén JANOS fSherczeg kiilsns meghivisa kovetkeztében
gr. BATTHYANY miniszterelnok & fenségével a horvat bonyodalmak
iranti  személyes értekezés végett most Bécsbe megyen, a miniszté-
rium egyszersmind megbizza, hogy a fentebbi [géretet a sziikség-
hez képest kijelenthesse, és 6 fenségét ¢és az ausztriai minisztériu-
mot figyelmeztesse, miként az igéretnek valositisa mar most szoro-
san attol fligg,»

« hogy az ausztriai minisztérium azon baratsagtalan politikat,
melyet kovetni latszik, nemcsak merdben baratsagossa valtoztassa, »

« hanem a csaszari hatalom és a dynastia minden tagjai sike-
resen kozre dolgozzanak, hogy a magyar korona teriiletén a torvé-
nyeink irdnti hii engedelmesség, rend ¢és béke minél hamarabb
helyrealljon,»

« hazanknak, torvényes Ondllasa és szabadsaga minden tekin-
tetben, a pénz- és hadigyek oOnallo, fiiggetlen, és minden idegen
avatkozasoktol ment kormanyzatait is vildgosan ideértve, nyiltan,
6szintén elismerve és megova legyen —»
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«annyival inkabb, minthogy a minisztérium az Osszes nem-
zettel egyetértdleg valtozhatlanul el van hatarozva, a magyar nem-
zetnek 6 felsége dltal szentesitett oOndlldasabol semmi dron egy hajszal-
nyit sem engedni, s a szOvetséges baratsagra hasonld baratsaggal,
ellenségeskedésre jogszerii visszatorlassal felelni.»

Ezen minisztertanacsi jegyzOkonyv julius 5-kén reggel a meg-
nyitas el6tt fogadtatott el.

A sanctio pragmatican nyugvo Dbirodalmi  kapcsolat, melyet
torvényeinkbe igtattunk, elutasithatlanul kovetelték, hogy a had-
igy ¢és pénziigyre nézve némi modositasok tétessenek, ez ki is mon-
datott és kovetelve is 16n.

E szempontbol ftélve meg a fentebbi jegyzokonyv foglalatat,
az tiltakozas volt a sanctio pragmatica eddigi értelmezése ellen
inkabb, hogysem segély igérete a sanctio pragmatica alapjan.

Minél inkdbb visszagondolunk az el6zményekre, t. i. a sanc-
tio pragmatica nyilvanos értelmezésére, azon utasitasra, melyet a
minisztérium a német birodalommal kétendd védszovetségre nézve
kiadott, ha gondolunk a miniszterek altal 6 felségének tett Igére-
tekre, végre ezen kérdés végzetes fontossagara — a czafolhatlan
tény ellenében is alig birjuk elhinni, hogy gr. BATTHYANY és kivalo-
kép DEAK ilyesmibe, mint e jegyz6konyv, beleegyeztek.

Nem is gondolhatunk egyebet, mint hogy a julius 4-ki dél-
utdni conferentia utdn tartott igen kedvetlen ¢és ingeriilt minisz-
teri tanacsban KOSSUTH végre engedett és reggelre igérte a jegyzo-
konyvi formulatiot Osszeallitani. Reggel pedig a megnyitds eloké-
sziiletei kozt nem forditottak kelld figyelmet a beadott formulatiora.

Lehet, hogy gr. BATTHYANY azt is gondolta, mikép egy hataro-
zat a minisztertanacs jegyzO6konyvében még nem veszélyes dolog,
mert id6t nyerve, azt késébb megigazitani konnyen lehet.

Annyi bizonyos, hogy e jegyzOkonyv nem lehetett a nyilva-
nossagra szanva, de akkor menthetetlen, hogy ez jalius 5-kétol
20-kdig midon nyilvanossagra keriilt, nem hozatott szoba sem,
hanem abban hagyatott.

KOSSUTH pedig tett arrol, hogy ha mar egyszer sikeriilt neki
e formulatiot a minisztertanacsban keresztil vinni, ezt megmasol-
hatlanna tegye és vele az orszaggyiilés tobbségét is megkdsse és
félrevezesse.

fgy is tortént, mint ezt az olasz kérdés orszagos letargyala-
sahol latni fogjuk.
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Az akkori id6k, emberek, ¢és altalaban szellemvilagunk esz-
mekorének  helyes megbiralasara  alig  akadhatunk  gazdagabb  for-
rasra, mint e végzetes kérdés letargyalasanak részletei.

Ne sajnalja azért t. olvasom is a figyelmet, mint én nem
kimélem az id6t ennek feldolgozasaban.

Nem akarom emlitetleniil hagyni azt is, hogy az olasz kérdés
targyalasa parlamentaris életiink els6 napjaira esik. Azonban ne-
hezen lesz Magyarorszagnak parlamentje, hol annyi az el6bbi or-
szaggylléseken és a megyékben begyakorolt ¢és kiiskolazott ember
volna egyiitt mint ebben.

'Es mégis, ha ezen targyalds naplojat ma végig olvassuk, az
eszmékben annyi chaoticus zavart, a targyalds modoraban annyi
primitiv  rendetlenséget talalunk, hogy kérdeniink kell: hova tiin-
tek el azon korbeli kozvitatkozasok hirhedt emberei vagy mivé let-
tek azok egyszerre az els6 parlament mezején?

Pedig a vitit KOSSUTH és DEAK vezették, az elndki székben
a nagyon tehetséges és erre kiilonosen hivatott ilj. PAZMANDY
DENES iilt.

Mar a vitatkozok statisztikdja és a résztvevOk mindsége eltér
minden parlamenti szokastol.

A vitatkozds ugy tlnik fel, mint a kormany személyes csa-
tdja — parviadala — az ellenzékkel, hol a minisztérium jelen volt
minden tagja —hatan — a csatdba keverednek 11 ellenzéki szo-
nok ellen, mig a fliggetlen kormanypart jobbadan részvét nélkiil
nézi a viadalt, mert kozile a jegyz6, KaziNczy GABORon kiviil, ki
mint elfadd tisztességbdl szolt, csak egyetlen képviseld ereszkedett
az ecllenzékkeli csataba, a tobbi — vagy roviden nyilatkozott vagy
hallgatott.

Vitte a csatdit KOSSUTH, ki e kérdésben tizszer szdlott, és DEAK
Otszor. A nagy kormanypart szonokai hallgattak, mert mar a meg-
inditdsban  annyira  bebonyolittatott a  nagyon egyszerii  kérdés
KossuTtH feltevése altal, hogy e tomkelegben a helyes fonalat meg-
talalni és a logikai rendet abban helyreallitani, bar DEAK tobbszor
megkisérlette, teljes lehetlen volt.

Téjékozni senki sem birta magat a kormany czéljai feldl s azért
hallgatott az egész part és szavazott.

A targy, mely elbleges kitlizés utan julius 20-kan a képvi-
sel6hazban szényegre keriilt:

a tronbeszédre adandd valaszfelirat volt.
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A valaszfelirati javaslat felolvastatott.

Ezen javaslatban az olasz kérdést illetéleg ennyi és nem
tobb all:

«A mily ho o6rommel érté a nemzet, miszerint felséged és a
kiillhatalmak legtobbjei kozt sértetleniil fennall a béke ¢és egyetér-
tés oly sajnalattal értesiilt, hogy a lombard-velenczei kiraly-
sagban, hol a szardiniai kirdlynak és némely mas olaszorszagi
hatalmassagoknak seregei harczczal tadmadtdk meg felséged sere-
geit, a haborat bevégezni nem sikeriilt» (Ez a tronbeszéd ideszolo
passusa.)

«Bs a mily 8szinte azon hodolat, melylyel hii Magyarorszag fel-
séged irant viseltetik, szint Ggy Ohajtja, hogy e kérdés a trobn mél-
tosagahoz, a viszonyok és jogos igényekhez képest oldassék meg.»

Tobb e targyrol a valaszfelirati tervben egy szo6 sincs.

Nyomjuk el most egyelére azon kinos érzést, mely akaratla-
nul megszall benniinket annak lattara, hogy a legfényesebb kor-
many oly elézmények utan, melyeket a fennebb elmondottakbol
eléggé ismeriink, az uralkodonak segély-kivanatara ily valaszt hoz
javaslatba.

A kérdés merituma az olasz segély volt volna, mely irdnt az
orszaggytlésnek nyilatkozni kell vala.

Es a tronbeszédben felveszi a kormany a kérdést és a valasz-
felirati  javaslatban az  orszaggytlésnek a  valaszat a  fennebbi
szavakban.

Midén uralkodonk kiilhatalom altal megtamadtatik ¢és  t6liink
segélyt var,

a kormany hiiségrél és sanctio pragmaticarél szol és vala-
szul egy sovany ohajtast ajanl az orszaggytilésnek elfogadasul.

Lehet-e kormanytol ennél megszomoritobb eljaras?

Tetézi még ezen eljaras lesujto voltdit az, hogy ugyanazon
kormany Dbefolyasa alatt a fOrendi valaszfelirati javaslat egészen
mas szellemben szol.

Nem lett-e azonnal vilagos a képviseldhaz eldtt, hogy a
valaszfelirat ~ formulatiojaban gr. BATTHYANY ¢és tarsainak loyalis
érzillete  teljesen  hianyzik, az érvényre nem  juthatott, ebben
KOSSUTH sz01 és pedig egyediil.

Mit tehetett azonban a képviseléim azon formulatioval, mely
a kormany solidaris ajanlatakép ebbe adatik?

Kossuthot ~eljarasaban értettik, de gr. BATTHYANYI és tar-
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sait — nem. Mast a képviselohaz tobbsége nem képzelhetett, mint
hogy a kormany az olasz segély kérdését o©nallo inditvany alakja-
ban fogja kiilon elSterjeszteni, és a valaszfeliraton minden vita nél-
kiil akar sebesen ttlesni.

Azt kelle tehat hinniink, hogy a valaszfelirat felett vita sem
tamadhat, mert hisz nem akadhat magyar ellenzéki ember, ki a fel-
ségrol a fennebb leirt sovany ohajtast is elvitatni akarna.

Ebben nem is csalodtunk. Ez vita targya nem lehetett.

Azonban alig hangzott el a javaslat felolvasasa, szoszékre
Iépett a kormany szoénoka, KOSSUTH S mint el6ada, nem varva
a kormanyhoz intézendd interpellatiokat, két targyban fel akarja
vilagositani a hazat a kormany politikdjarol. Egyik a horvat-iigy,
masik az olasz kérdés.

Es szolott kiillon valasztva mindkét iigyben, hosszan kozolve
mindkét kérdésben a minisztertanacs végzeményeit. Azonban mint-
hogy a horvat-ligy nem lett vita targya, mell6z6m ezt én is és szo-
ritkozom egyediil az olasz kérdésre:

Ha valaki KOSSUTH politikai jellemérol, politikai egyéniségének
sajatsagairl,  eszmevilaganak, melyben mozgottteljér6l,  miniszteri
allasanak, allamférfim feladatanak felfogasarol, szoval egész lelki
valdjarol a mint volt — maganak vilagos fogalmat szerezni és Ot
ismerni akarja, annak nem adhatok megbizhatobb ¢és kielégitobb-
tanacsot, mint hogy olvassa el figyelemmel az els6 parlamentben
az olasz kérdés letargyalasat.

Szétszedheti bel6le Kossuthot iziiletr6l iziiletre utolsd atomig,
és ha az elemzést nem restelli, el6tte fog allni KOSSUTH szelle-
mének és politikai valdjanak hi képe és ugy kell talalnia, hogy a
mit SZECHENYI réla oly sokszor és sok helyen elmondott, utolsd szoig
igaz, mélyen felfogott és atértett jellemzés volt.

KEMENY is egészen Osszhangzolag itéli meg, csakhogy egyes
odavetett vonasaiban szigorbb a grofnal, mert a grof KOSSUTH nak
konnyen heviild természete ¢és elbizakodasa mellett kevés akarat-
erft, ¢és megfontolast tulajdonit, KEMENY tobb ravaszsagot ¢és rej-
tett becsvagyat.

En ebben is a groffal tartok, noha a szényegre hozott olasz,
kérdés targyalasa KEMENY mellett latszik szolni.

Mert a kérdés természetes felfogasban igen egyszerd, tiszta,
vilagos kozjogi kérdés volt, mint ezt br. EOTVOS akkori beszédében
feltette, t. i.
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mire kotelez minket a sanctio pragmatica? és

fennforog-e jelen esetben a segélyadas kotelessége?

A kormanynak e kérdésben lehetett nézete, de nem lehetett
politikaja, mert nem tett semmit, nem is tehetett, a mit tett is igé—
retekben, azt elhallgatta, s igy politikajarol szo sem lehetett.

Még is az egyszerii vilagos jogi kérdést KOSSUTH természetes
egyszerliségéb6l  kivette és  mélységes kormanypolitika — kérdésévé
fujta fel, melynek el6adasanal beszél titkolddzasrol, melyet keriil, a
nemzet amitasarol, melyet nem fog soha elkdvetni, tobbszor hang-
silyozza ezen politika felfedezését, mintha ebben mélységes, elfedni
valo rejtelmek volnanak, ¢és addig fedezgette fel a titkos politikat,
mig a kérdés teljesen complicalva, a czél mindenki el6tt mélységes
titok lett.

Volt is valdjaban mit eltitkolni. T. i. egyik miniszter kettGs
szerepét, a tobbiek megfoghatatlan gyengeségét.

Mert vajjon miért kellett a kérdést igy kiforgatni, middn
KosSUTH maga azt mondja beszédében: ha nekiink jogunk van a
csaszar ¢és Ausztriatol kovetelni, hogy a magyar korona integrita-
saért egész hatalmaval kozbelépjen, gy a csaszarnak és Ausztrianak
is joga van ezt t6liink kovetelni.

Miért kellett a minisztertanacs jegyzOkonyvét nyilvanossagra
hozni és az altal az olasz segély igéretet a vilag el6tt tonkre tenni?

Gr. BATTHYANYnak és tarsainak készségét a segélyt megadni
ismerte mindenki, latta most KOSSUTH vonakodasat és ennek is
ismerte indokait.

De KOSSUTH is a kormany politikdjanak kifejtésében mind az
olasz kérdés rendkiviili jelentéségére, mind a birodalmi érdekekkeli
Osszefliggésére ¢és az adandd segély kolcsondsségére nézve annyi nyo-

mos okokat hozott fel, — hogy az a felirati javaslat sovany Ohajta-
saval és a felolvasott jegyzOkonyvvel is kialto ellentétben volt.
Kilatszott kettds helyzetének kényelmetlensége. Latszott

érezni a segélyadas sorsdonté sziikségét, de remegett a karzatok-
tol és az ¢élesen nyilatkozo kdzhangulattol.

Kaczérkodott a karzaton wuralgd olasz sympathidkkal, és sem
miniszterhez, sem kivalt kormanyszonokhoz nem ill6 nyilatkoza-
tokkal kivant hatni a karzatokra, hogy szeliditse.

«Nem teszek beldle titkot — igy szolt beszédében — gyak-
ran megtortént, ha hallottam, hogy gy6ztek az olaszok valamely
csatdban, lelkem oriilt, ¢és sympathiamban el tudtam arrol felejt-
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kezni, hogy sajat magyar vitézeinknek vérén van megvasarolva
gy6zelmiik.»

Az ellenzék latvan a kormanyszénok e kétkulacsos allasfog-
lalasat, egyenesen az olasz segélyt kezdette ostromolni a karzat
viharos tapsai kozt.

Ez kihozta KOSSUTH egészen sodrabol.

Elfelejtette, hogy 6 miniszter, hogy neki tarsai vannak, hogy
kormanyszonok, hogy tarsaival megallapodasai vannak, megsokalta
még a maga altal formuldzott ¢és tarsaira tukmaélt jegyzokdnyvi
semmit is, mert ebben még megvolt a segélyadas latszata, ezt is
meg kell tehat a sz6székrél semmisiteni — a karzatok tapsaiért.

Halljuk meg 6t magat sajat szavaival:

« En uraim! semmi egyebet nem akarok, mint tudatni ©6nok-
kel a minisztérium azon politikajat, melyet én is magaménak val-
16k, tudatni akarom azon vonalig: a meddig magaménak vallomy;
folytatva a magyarazatot igy szol:

«S még sem mondom azt, hogy tehat kildjink oda (t. i
Olaszorszagba) seregeket, hanem ezen mordlis hatdst Ohajtotta a
minisztérium gyakorolni, — és ezen vonalig egyetértek, — hogy
kottessék ott minél elobb olyan béke, mely az olasz nemzet kiva-
naténak és egyszersmind a tron méltosaganak is megfeleljen.»

«Ez mordlis hatas, a mit kimondott a minisztérium.«

KosSUTH tehat mint kormanyszonok elolvassa elobb azon sze-
rencsétlen  minisztertanacsi  jegyzokonyvet, melybe minisztertar-
sait belevitte, mely a segély-adast lehetlenné teszi, és mert ebben
mégis legalabb latszata van a segély-adasnak, e latszatot is meg-
semmisiti és kimondja, hogy csak mordlis hatds, a mit a miniszté-
rium kimondott s 6 csak ezen moralis hatds vonaldig ért egyet
minisztertarsaival, csak azt akarta, hogy kimondassak az ola-
szoknak:

«Ne feszitsétek tal a huart, alkudjatok ugy, a mint a ti nemzeti
szabadsagtok hasisan alkudni lehet és alkudni kell, maskiilonben
sajat létiinkkel fogunk szamot vetni, és meg fog torténhetni, hogy
segitséget adunk» ezek sajat szavai a targyalas kozben.

Mas szoval: halljatok olaszok! mi segitséget igérink a mord-
lis hatasért, hogy féljetek és békét kossetek, de a segély-adasra a
vilagért sem gondolunk komolyan.

gy sz0l KoOSSUTH az olaszokhoz mint magyar miniszter és kor-
manyszonok.
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Es mit igér a segélyt valo, szorongatott helyzetbe jutott ural-
kodojanak?

fgéri egy mordlis hatas elonyét, melynek értékét, ha lett volna
is, mar elére megsemisitette.

fgy bant el KOSSUTH az olasz segély vitalis kérdésével a kép-
visel6hazban.

Ebben még nem mondtam el minden apr6 fogast, mivel e
kérdést a targyalasba bevezette, és nem mondtam el mindent, a mi
tortént s mi kovetkezni fog. De itt kissé allapodjunk meg.

Megfoghatjuk-e a lehetdséget, hogy ily eljaras kozosségét egy
BATTHYANY, SZECHENYI, DEAK sa tobbick elvallalhattak?

En ott voltam, KEMENY is mint szemtant allitja, a Naplo most
is eldttem, de elhinni alig birom.

Nem talalunk az 1848-ki események lefolyasaban semmi rej-
télyt, ha a torténteket és helyzeteket helyesen felfogtuk, minden a
koriilmények természetes fejlodésébdl folyik le eldttink az esemé-
nyek kényszerii lanczolataban.

Egy el6ttem Orokre magyarazhatlan marad, t. i. azon blivo-
letes infascinatio, melylyel gr. BartTHYANY tOrhetlen Dbiiszkesége és
tulszigoru becsiiletessége, DEAK rendkivilli Ovatossaga ¢és a  torvé-
nyekben mély jartassiga mellett hallgatag ¢és ellenmondas nélkiil
megtiirték, hogy nevok és személyiik ily eljards kozosségébe vonas-
sék a vilag szine el6tt.

Ez az, mit érzékeny kedély, mint a SZECHENYI¢, el nem visel-
hetett.

Ha még meggondolatlan hévtSl elragadtatva, feledve a tor-
vényt ¢s minden szamitast, férfias batorsaggal tagadjuk meg a
sanctio  pragmatica  altal rank szabott elmagyarazhatlan  kotele-
zettséget —

mondhatna a vildag ¢és mondhatnak utddaink, hogy a népek
szabadsagaérti rajongas tulragadott a jozansdg minden korlatain,
nagy, felette nagy hiba a politikdban, de utovégre ily hibakkal
telve a vilagtdrténelem és egynémelynek ezek koziil koszoni az leg-
fényesebb lapjait.

A jozan szamitasban megtévedt batorsagot, bukasaban sajnal-
juk, de nem pirulunk miatta.

Amde mi szinlelve az uralkodd irant hiiségiinket, szinlelve a
torvényeinkbe  igtatott  sanctio  pragmatica  iranti  ragaszkodasun-
kat, nem tagadjuk meg a szorongatott uralkodonak a segély-adast,
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sOt igérjik, — de oly feltételekhez kotjik igéretiinket, melyek a
segély-adast kizarjak és lehetlenné teszik.

S6t ha a segély-adas igérete még némi hatassal lehetne,
elére kihirdetjik, hogy mi ezen fgéretet csak mordlis hatdsért tesz-
sziik, tobbre nem is gondolunk.

Ily eljarasnak az erkolesi vilagban nincs mas neve, mint —
perfidia.

«Meg kell vallani — igy sz0l maga HORVATH MIHALY — hogy
e politika csak az udvari reactionak d4rmanyos politikdjaban leli
hasonmasat.»

Lehet valaki az alakoskodasban is miivész, a leszedésben is
mester, ¢és a népek torténelmében ismeriink helyzeteket és ténye-
ket, hogy e mivészettel diadalokat is arattak, de az dgyetlenil
vitt és nyilt cynismussal 0z6tt perfid eljardas mindig — megszé-
gyenitd és lealazo.

Mielétt még az olasz kérdés tovabbi targyalasanak fonalat
felvenném, nézziink 4at a férendekhez ¢és lassuk, miként targyalta-
tott ott e kérdés ugyanazon kormany vezetése mellett.



XIV. FEJEZET.

A férendek valaszfeliratanak egészen mas hangja. B. Wesselényi nyilatko-
zata a férendeknél. A képviseldhazban az ellenzék élesen tdmadja meg az
olasz segély adasat. Kossuth mind tovabb megy magyarazataiban az ellen-
z¢ék lecsendesitésére. Az ellenzék magyarazatat elfogadja és formulazasat
kivanja. Ezt masnapra megigéri. E helyett masnap az Osszes minisztérium
formulatijat mutatja be. Mire az ellenzék felzadul. Kossuth kitoér az ellen-
7€k ellen és szavazasra hivja fel a hazat. Deak békitdleg kozbelép. A sza-
vazas roppant tobbséget mutat ki a kormany részére. A benyomas, mit e
targyalas lefolyasa Bécsben tett.

Ha a kormany eljarasanal az olasz kérdésben a  torté-
nelmi betudds igaz mértékét akarjuk alkalmazni, nem lehetiink
figyelem nélkill még azon hirekre sem, melyek a felfogasok alaku-
lasara befolytak.

Ugyanazon kozhangulat mellett, ugyanazon kormany befolya-
saval a forendi valaszfelirati javaslat egészen mas hangon szol,mint
a képvisel6hazé.

«Kebliink mélyébdl szolalunk fel — igy hangzik a férendek
valaszfelirati  javaslata — mennyire oOhajtjuk, nemzetiink érdekeé-
ben szinte, mind el6édeink példija nyoman erdteljesen hozzdjarul-
hatni a birodalom emlitett haborGs viszonyainak a trén méltésaga-
val és igazaival egyeztetheté alkotmanyos elvek szerinti kiegyenli-
teséhez, minek eszkozlését, ha megzavart belbékénk felséged kira-
lyi hatalmanak mérlegbevetése altal helyre alland, erélyesen eld-
segiteni készek lesziink.»

A férendekkel tehat legalabb kimondatja a kormany, hogy
keblok ~ mélyébol  ohajtanak  elddeik  példajat  kovetve  véget
vetni a  haborunak s  chhez  erbteljesen  hozzijarulni = —
ezt kivanja nemzetiink érdeke is, —
megemlitik a  tron  méltdésaga  mellett annak  jogait is, —
végkép  erélyes segélyre  készséget ajanlanak, ha a  belbéke
szabad mozgast enged.
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Ez legalabb meleg hangon fejezi ki a részvétet és készséget
és mert hatarozottan ellene nyilatkozik a forradalomnak, moralis
hatasa is lehetett volna.

Es ezen moralis hatis tekintetében all éles ellentétben nem-
csak a képvisel6hazi felirat idevagd passussaval, mely mit sem
mond, hanem a minisztertanacsi jegyzokonyvvel is, mely végelem-
zésben — forradalmi. Ez pedig — menthetetlen.

Semmi szin alatt, semmi tekintet miatt nem volt szabad gr.
BATTHYANvnak és tarsainak a forradalom kozosségébe elegyedni és
magokkal a képviselohazat is abba sodorni, annyival kevésbé pedig,
mert a képviselohaz tobbsége ¢épen annyira irtozott a forradalom
gondolatatol is, mint a miniszterek magok.

A minisztertanacsi  jegyzOkonyv elemzésére visszatérek. Most
még néhany szot a férendi targyalasrol.

A valaszfelirati igen rovid vitabol egy nyilatkozat emelkedik
ki mint férfias bator felszOlalas, mely a helyzetre is vilagot vet s az
altal nyer jelentoséget, hogy az ellenzék egykori vezérét6l, KOSSUTH
rendiiletlen baratjatol, b. WESSELENYI MIKLOSt6l mondatott el.

E beszédében b. JELLASICHrol szolva ezeket mondja:

«Innsbruckban léte alatt az olaszorszagi vezértél siirgdny ér-
kezik, melyben segitségkérés van, kiilonben CARLO ALBERTO Bécs-
ben fogja dictalni a békét. Erre 6 (a ban) lovagiasan allott fel,
vagy inkabb tetteté, és 50 ezer embert segitségiil igért. Ez tagad-
hatlanul ~ argumentum ad hominem, ha az ember szorultsigban
van. Es ily nyilatkozatra az osztrik kormany, mely Olaszhon
elvesztésével a hankrottot ¢érzi berontani, kétségkiviil sympathiat
mutat.»

«Akarnunk kell a dynastia és az ausztriai kormany sympa-
thigjat. 200 ezer fegyveresink mar van papiroson, remélem, misze-
rint nem marad ott, de mondhatom, hogy a dynastia rokonszenve
ennek legalabb felérd felér.»

Ez volt még egy hang a régi magyar idobol.

Azt is kimondotta b. WESSELENYI, hogy «§ tapasztalasbol
mondhatja, miszerint ott kinn, a népnek egészen maskép ver
iitere, mint a pesti publicumé».

Lathatjuk mindezekb6l, hogy nemcsak a kormany, de a haz
tagjai is tajékozva voltak az olaszorszagi szorult helyzetr6l és a ban
magatartasarol a bécsi kormany irant.

KossuTH, mint fentebb eléadtam, csaknem igy beszélt az oszt-
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rak  kormany  helyzetérdl, s6t vilagosan kimondotta:  vehetjik-e
rossz néven, ha a bécsi kormany sympathidja a felé fordul, ki érde-
kei irant részvéttel viseltetik, ¢és még is ugyanazon beszédében
(julius  20-kédn 1848) mit igért a mi kormanyunk a fenyegetett
dynastidnak a ban ellenében, ezt KOSSUTH maga igy besz¢éli el:

«Mi a felségnek soha sem mulasztottuk el azon meggy6z6dé-
sinket kimondani, hogy Olaszorszdg megtartasa feltarthatlan positio;
mindig mondottuk:  minélinkabb  késnek a  kiegyenlitéssel, annal
nagyobb veszteségilkbe fog keriilni; ha ezel6tt harom-négy honap-
pal alkudtak volna, gazdag art kaptak volna, s minél hatrabb men-
nek, annal kissebbet kapnak.»

Kormanyunk tehat a dynastidnak nagy szorultsigdban azon
tanacsot adja: hagyja fel olaszorszagi birtokat, vegyen érte pénzt.

A ban pedig 50 ezer katonat igér segitségiil.

Es mi azt kivanjuk ennek fejében, hogy a bant — dobja el,
és torje meg kedviinkért.

Es mert ezt nem tette, és ezt mds indoknal fogva nem is,
tehette, és ha tette volna, bonyodalmas helyzetinket még sulyo-
sabba teszi vala: —

még is mi emeliink panaszt, hogy a bécsi camarilla és bécsi
kormany a bannal szovetkezve minket akaratunk ellen vitt a for-
radalomba.

Holott inkdbb a mi szerencsétlen politikdnk kényszeritette a
bécsi kormanyt, hogy a bannal kiméletesen béanjék, az & szovetsé-
gét ne utasitsa vissza, s6t végkép fogadja el.

A helyzet e kényszerliségét a bécsi kormanyra nézve maga
KossutH a képviselohazban, bar6 WESSELENYI a fOrendi (iilésben
elmondja — ez elegendd torténelmi bizonyiték az események indo-
kaira nézve.

De térjiink vissza mar most az olasz kérdésnek képviselhazi
targyalasahoz:

Elmondottam  fentebb, hogy a valaszfelirati javaslatnak az
olasz kérdést illetd passusa akkép lett formuldzva, hogy az vita
targya sem lehetett.

A halvany oOhajtast, hogy a habora befejeztessék, senki sem
tamadhatta meg.

A segély-kérdést KOSSUTH hozta szOnyegre az altal, hogy
Osszekapcsolva a horvat {igygyel, azt mondotta, hogy elobb fel-
vilagositni akarja a hazat a kormany politikajarol.



171

Es szolt politikajarol az olasz kérdésben, mely még nem léte-
zett, mert a kormany nem is tett semmit, hanem volt kormany-
vélemény, melyet a miniszter-tanacs egy jegyzOkonyvben kifeje-
zett és ezt KOSSUTH felolvasta.

A jegyzOkonyv tartalma mellett, mely a segélyadast elfogad-
haton feltételekhez koti, KOSSUTH igen sok nyomos okokat mond el
a segély megszavazasara, mi azon torekvésre mutat, hogy ezzel
kielégitvén minisztertarsait, a jegyzOkonyv felolvasasaval az ellen-
z€ket akarta lefegyverezni.

Hiu torekvés volt. Az ellenzék — mint mondtam — a telt
karzatok viharos tapsai kozt ostromolni kezdette a segélyadast.

KossuTH, hogy ezt megeldzze, magyarazatokba bocsatkozott
és mint lattuk, a miniszteri végzeményt csak mordlis hatdisra sza-
mitottnak  nyilvanitotta, kimondvan, hogy 6 «csak eddig a pontig
ért egyet tarsaival a minisztériumban —  mennyiben csak az ola-
szokra akartak nyomast gyakorolni, hogy a béke megkottessék.

Ez sem elégitette ki az ellenzéket, mely latva, miként ingado-
zik KOSSUTH a kozhangulat és tarsai kozott, még tovabb akarta Ot
sodorni és czéljat is érte — mert Pestmegye egyik keriilete képvi-
seldjének azon ellenvetésére, hogy ha az olaszok még sem békiil-
nek ¢és mi segélyt adunk, ki all jot, hogy fegyveres erénket Ausz-
tria nem az olasz szabadsiag elnyomasara hasznalja fel — KOSSUTH
ismét a szoszékre lépett és feledve minden tekintetet, igy magyarazta
meg a kormany nézeteit:

«Kérem a hazat, vegye tekintetbe a parlamentaris kormany
természetét. S a parlamentaris kormany ezen természete mit hoz
magaval?»

«Azt, hogy ezen itt kijelentett nézetet a magyar kormany
csak akkor fogja valdsitani, ha mindazokat, miket ennek valosita-
sahoz kotott, megnyerte. Nevezetesen ha az orszagban rend, csend
és béke lesz, nem fogjuk mi simpliciter azt mondani: tessék sere-
geinkkel dispondlni, hanem megkérdjik az ausztriai minisztérium-
tol, mit adtok az olaszoknak?»

«Itt mindenekeldtt kikotjiik azt, hogy az olasz nemzetnek a
legszabadabb institutiok  garantiroztassanak, legyenek  azok  bar
még szabadabbak, tobb Onallast, tobb jogokat nyujtok, mint meny-
nyivel a magyar az ausztriai kormany iranyaban bir,— mi ezen az
alapon fogjuk a kibékéltetést megkisérteni. »

«Azt nem akarjuk mondani, hogy az ausztriai kormany alatt



173

az olasz tartomanyokb6l semmi sem maradjon, hanem azt fogjuk
mondani, hogy Ausztria assecuraljon maganak egy oly strategicus
vonalt — legyen az az Etsch foly6, vagy barmi egyéb hatarvonal —
mit a koriilmények szerint kivanatosnak fog tartani. S az ezen
vonalon kiviil es6é rész necsak szabad alkotmanyos institutiokkal
lattassék  elhanem egyszersmind annak  Ausztriatoli  elszakaddsdba
is  beleegyeziink. Azon részre pedig, mely Ausztrianal maradna,
minden esetre a legszabadabb institutiok garantiroztassanak.»

»Mi tehat az olaszoknak azt kivanjuk mondani: itt van
figgetlen kormanyotok, fiiggetlenségtek és alkotmanyotok elisme-
résének 4ra az, hogy segitsetek az ausztriai monarchianak terheit
viselni, melyek minket is nyomnak, mert banqueroutte fenyeget
benniinket. En banqueroutte-ot nem akarok.»

«Mit monda minisztérium? Azt mondja a lombard-velenczei
népnek: legyen béke ha tetszik, a béke ily és ily feltételek alatt.
Ha pedig el nem fogadjak, akkor azt mondom: le haszontalan, te
méltatlan ember vagy, te nem akarsz szabadsagot, hanem egye-
bet; azért én segitem az ausztriai csaszart. Ez az értelme annak,
mi a minisztertanacsi jegyzokonyvben foglaltatik.»

ime azon eszmekér, melyben KossutH felfogisa a kormény-
hatalomrdl, nemzetkdzi viszonyokrol, a sanctio pragmaticarol, a
bécsi és pesti kormanyok egymashozi viszonyardl, az ausztriai csa-
szar hatalmi allasarol s az europai iigyekben sajat helyzetérdl
mozgott. Es miket itt elmondott, ne képzeljik, hogy az akkori
légkorben is nagy feltlinést ne keltettek volna a jozanul gondol-
kozé képviselokben, vartak is, hogy els6 sorban a minisztérium,
melynek nevében ezek elmondattak, nem fogja észrevétel nélkil
hagyni.

E helyett az ellenzék vezérszonoka NYARY jelentette ki, ha
ez a minisztérium politikdja, a mit KOSSUTH elmondott, azt elfo-
gadja ¢és tokéletesen megelégszik, ha ez be fog tétetni a valasz-
feliratba. Azért felszolittatni kivanja Kossuthot, hogy e magyaraza-
tot a mint elmondotta, ugy formulazza is.

KOSSUTH erre megoriillve az ellenzék megnyerésének, bele-
ment a kelepczébe, azonnal vallalkozott a formulatiora és masnapra
igéri annak behozatalat a hazba.

Lehetetlen volt nem latnunk a helyzet kinos benyomasat a
tobbi miniszterek arczain. Végre BATTHYANY gr. nem tiirhette to-
vabb és felszolalt. Azonban csak az ellen tiltakozott, hogy ezen
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magyarazat a valaszfeliratba foglaltassak; abba, hogy a jegyzo-
konyvbe j6jjon, megegyezett.

Ezutan tiistént szélott DEAK is, de 8 a mondottakra egy sz0
észrevételt sem tett, csak a napirendhez mondotta el véleményét,
ajanlva, hogy masnapra mind az, mit KOSSUTH, mind az, mit grof
BATTHYANY mondott, formulaztassék s ugy vétessék tanacskozas ala.

igy oszlott el az iilés.

A masnapi tlésben KOSSUTH igy kezdette meg az olasz kérdés
targyalasanak folytatasat!

«Parancsolt velem a haz, hogy a mit tegnap mondottam, azt
formuldzva adjam el6 ma. Van szerencsém jelenteni, hogy a mit
tegnap mondottam, azt magam mondottam, a mit pedig ma annak
kovetkeztében felolvasok, az az Osszes minisztérium megegyezésé-
vel tortént.»

Es felolvasta a formulazast melyet az GOsszes minisztérium
allapitott meg.

Id6kozben ugyan is minisztertanics tartatott, melybSl csak
annyi szivargott ki, hogy mint képzelheté, Kossuthnak élénk szemre-
hanyasok tétettek, és az eredmény az lett, hogy KOSSUTH magyara-
zata lényegében megtartatott, csak lealaz6 modja szelidittetett ki
s igv lett az Osszes minisztérium nevében a masnapi gyiilésen eld-
terjesztve.

Ebben volt épen a BATTHYANY-miniszterium fatuma. A foly-
vasti  kialkuvasokban a  minisztérium mindinkabb  tavozott  sajat
allaspontjatol. KOSSUTH a  karzatokon nyilatkoz6  hangulat  altal
ragadtatva, magyarazataval atcsapott az ellenzékhez és az alkuva-
sokban magdaval sodorta a minisztériumot.

Ezen kikeriilhetlen helyzet szerencsétlenségét féleg két koriil-
ményre vezethetjik vissza, melynek mindenike DEAKban leli kut-
forrasat.

Egyik a part hidnya, mely ha szervezve fennall és a kor-
manynyal allapodasra jut, ezen allapodasait a képvisel6hazban is
fentartja, s megovja minden talhajtasok ellen, atveszi a kiizdel-
met az ellenzékkel ¢és biztositja az eredményeket a minisztérium
szamara.

DEAK idegenkedése a partoktol a mar megalakult nagy kor-
manypartot szétbomlasztotta, mit is tehetett volna magara a part,
ha a kormany nem érintkezik vele és nem értheti meg a kormany
szandékait.
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Masik koriilmény a helyzet téves felfogasa mellett DEAK en-
gesztelékeny befolyasa.

Ez id6ben szinte rogeszmévé valt azon feltevés, hogy ha a
minisztérium  megbomlik, nem fog egy j minisztérium teljes
szamban  kineveztetni, csak a honvédelmi és  pénziigyminiszter
hijaval. E nézet annyira uralkodd lett, hogy maga az ellenzék ki-
nyilatkoztatta, hogy a ki most minisztervalsagot idézne eld, haza-
arulast kovetne el.

Ezen feltevés KOSSUTH szilaj hajlamainak ellenében minden
féket  elharitott, szabadon  paczkazott  minisztertarsai  megallapo-
dasaval, melyet sem parttekintélye nem tamogatott, sem tarsai
megvédeni nem birtak.

Es még sem birta volna gr. BATTHYANY a minisztérium tekin-
télyének e megalaztatasait eltlirni és ki csak gr. BATTHYANYI ismerte,
ezt hinni alig birta, hacsak DEAK engesztelékeny befolyasa a mi-
nisztérium kebelében mindannyiszor helyre nem allitta a kiengesz-
telédést — természetesen a minisztérium vesztére.

Ha az események fejlédését megérteni akarjuk, fel kell azok
keletkezésének forrasat keresniink és ott is a hatdsok stlyat az
illetékes pontra helyezniink.

igy nem lehet be nem vallanunk, hogy az engesztelés isteni
adomanya helytelenebb ponton nem lett alkalmazva, mint ez id6-
ben a miniszterek kozt.

Mert a bomlas végkép szeptemberben még is bekovetkezett,
de a késedelmezés altal annyira destrualt viszonyok kozt, hogy
mar ez sem segithetett tobbé. Maga idejében t. i. az olasz kérdésnél,
megmentheti vala a hazat és vele a BATTHYANI-miniszterium és
az orszaggylés hirnevét az utodok elott.

A helyzet ezen szerencsétlenségét, ¢és az allapotok menthe-
tetlen rohamat az Orvény felé senki sem lathatta vilagosabban,
mint SZECHENYI grof.

A minisztertanacs {iléseib6l mindig Iélekbetegen lattam haza
érkezni; semmi sem birta mar sulyosodd kétségbeesését enyhiteni.
Istenre kértem és rimankodtam neki, vonuljon vissza és ne jarjon
a miniszteri tlésekbe, hol tUgy sem hasznalhat mar semmit, magat
pedig teljesen tonkre teszi. De nem hasznalt kérésem, «benne va-
gyok — monda nekem leirhatlan fajdalommal — és viszem a ter-
het mig Osszeroskadok alattay. Nem is maradt el ezen ilésekbdl, mig
esak KOSSUTH maga a tanacsban fel nem szdlitotta, hogy maradjon
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ki s pihenje ki magat, mert latja, hogy teljesen kimerilt és
beteg.

De ez mar késé volt!

Térjiink mar most vissza a képvisel6hazi targyalashoz.

Azon fordulat, hogy KOSSUTH sajat magyarazatanak formula-
tija helyett a minisztertanacs szovegezésével lépett el6, meg-
zavarta, sOt még élesebbé tette az ellenzék ostromat. Kovetelte az
ellenzék, hogy e formulatio nyomassak ki, hogy igy tandcskozas ala
vétethessék.

Ez a valaszfelirati vitdkat szerfelett késleltette volna, s azért
ellene szoltak. KossUTH is elmondd kérkedd naivsaggal «igy latszik,
hogy ¢én sem diplomatanak, sem miniszternek valé nem vagyok,
mert nem kOvetem azon szabalyt, mit a vilignak minden minisz-
tere kovet stb.»

Nem hasznalt semmit. Az ellenzék kikelt élesen, hogy a mi-
nisztérium el akarja nyomni a vita lehetdségét, mi ismét Kossuthot
hozta ki sodrabol, mert érezte, hogy e vita 6t mindinkabb -ellenke-
zésbe hozza a kozhangulattal és a karzattal, és sulyosan compro-
mittalhatja.

Ezért izgatottan felszolalt ismét, hogy mar ugy is tobbet
mondott, mint Kkellett volna és 6 nem mond tobbet semmit, itt
csak a kormény felfedezett politikdjarol van szo és O felhivja a ha-
zat, az el6adottak utan akar-e a kormanynak bizalmat szavazni?Es
miutan a haz nagy része felallt, 6 latva a nagy tobbséget a kor-
many mellett, ndveked6 hévvel igv fejezte be beszédeit:

«Nem akartam, de nem is Ohajtottam provocalni e scenat,
de midén a loyalitdst nem tekintik, hanem azt mondjak, hogy a
minisztérium el akarja vagni a haz szabad akaratinak nyilatkoza-
tat, erre azt felelem: tdrpiiljon el az olyan minoritas, mely igy vio-
lentalni akarja a dolgokat.»

Ez természetesen fokozta a zajt és ingeriiltséget, és fergeteget
keltett.

Mire DEAK kelt Kossuthnak védelmére és igyekezett kiszelidi-
teni éles szavait az ellenzék iranydban s ez alkalommal szOlt a mi-
nisztérium érdemeirdl a partszétoszlatas tekintetében.

Végre a vitatkozasok harmad nap délutain be lettek fejezve ¢és
a szavazas megtortént ekkép: a minisztérium mellett szavazott
333, ellene 36.
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A szavazas tehat, mint lattuk, hatszoros tobbséget mutatott
a kormany mellett. Minden 100 képviselé kozil 80 szavazott a
kormany részére, oly tobbség, mely a parlamentek ¢életében pél-
datlan.

De ezen szavazasi eredménynek volt még mas jelentsége is,
ha a minisztérium megérteni akarta volna.

Mikor az orszaggyiilési képviselok junius hd utolsé napjaiban
Pesten gyiilekezni  kezdettek, a fOvaros sokkal lazongobb allapot-
ban volt, mint a marcziusi napokban.

Az utczdkon rendes hadseregbeli katonasag, felszerelés alatti
honvédek, mindenféle nemzet6rok jartak, keltek. A clubbok teljes
élénk milkodésben voltak, esténkint a forradalmi csarnok elétt az
utczan nagy tomegek eldtt izgatd szonoklatok tartattak, a forra-
dalmi sajtd hangulata lazas — minden a forrongas szinét viselte.
A rendes munka sziinetelt, az utczak folyvast larmasak és zajongok
voltak.

A lapok ¢és a clubbok szonokai a BATTHYANY-kormany kimé-
letessége ¢s erélytelensége miatt tettek heves kikeléseket.

Midén az orszaggyiilésen az olasz kérdés szényegre Kkeriilt,
mar a képviselok 3—i hetet toltottek a fovarosi forrongd légkor-
ben. A targyalasok alatt a karzatok fenyegetd jelekkel insultaltak
a tobbséget, a clubbok szidalmaztak, a lapok kikeléseket tettek a
tobbség ismert emberei ellen —

de a rend ¢és béke érziletét a képviselok nagy tobbségében
nem birta meggyengiteni a fOvaros felizgatott hangulata ¢és a Kkar-
zatok tiinteté larmaja.

Latszott a tobbség magatartasan, hogy arra a févaros hangu-
lata nem bir befolyast gyakarolni.

Forradalmi  légkorben, folytonos izgalmak kozt, megtamadva
a mozgalom emberei altal, megtagadva a kormany altal, a tobbség
jozan, higgadt és hii maradt.

Ezen tobbséggel a kormany mindent kivihet vala a békéltetés
érdekében. Ez mint a Kossuthnal conferentidban nyiltan ¢és hataro-
zottan kimondotta: kész megajanlani az olasz segélyt.

Ezen tobbség, mely magatol alakult, mely fényes Osszejove-
teli helyiséggel ellatva, azonnal szervezkedett volna, bizonyosan ki-
fejté erkolesi erejét és mérvado tekintélyét mind a kormanyra, mind
a kozhangulatra, ha rendezheti magat és tomoriilhet.

De ez lehetlenné valt, miutdn a miniszterek egyike sem alazta
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meg magat, hogy a gyiilekezetben megjelenjék és mindenik keriilte
az érintkezést a parttal.

igy természetesen nem alakulhatott partvélemény, mely mel-
lett mindenki fokozott erélylyel sikraszall, hanem a haza legéletbe-
vagobb tiigyeiben mindenki sajat nézetével ment a képviselohazba,
abban keresvén feladatat e valsagos koriilmények kozt, hogy hiven
gyamolitsa azon kormanyt, melynek élén a haza legkivalobb embe-
reit latta.

Ne csodaljuk, ha KEMENY, midén a kormanynak ez id6ben a
tobbséggel vald eljarasarol szol, néha keseriiségre fakad, és lielo-
takrol beszél, mivé a képviselok leghazafiasabb érzelmii embereit
lealacsonyitak.

A tobbség a kormany mellett rendezett partban mindig tisz-
tességes. A partértekezletekben a kormanynyal megvitatvan a kérdé-
seket, van mod, hogy a kormany a partra és az viszont a kormanyra
befolyast gyakoroljon ¢és a kozos megallapodds helyes tton fej-
ik ki.

De hol a kormany nem ¢érintkezik parttal és annak a szava-
zasnal még is tobbsége van, ott megsziinik a part tisztessége, mert
a vilag csak vak szavazokat lat, kiket a kormany nem is tart érde-
meseknek capacitalni s velok véleményt cserélni, de rajok vakon
szamit.

igy pellengérezte a kormany 1848-ban sajat partjat. Ezt fel
is hasznaltdk eléggé az ellenzéki sajto és a clubbok szonokai ¢és
valoban csak a kik akkor tagjai voltak a képvisel6haznak, vagy
annak dolgaiba Dbeavatva voltak, tudjak, mennyi Onmegtagadas ¢és
haza iranti hiiség kellett ahhoz, hogy a minisztériumot utolsoig
partoljuk, azon minisztériumot, mely a hiiség fejében benniinket
szégyenszékre allitott.

Mi lettiink a sajtoban ¢és kozhangulatban a szé&ls6 pecsovi-
csok, mai mamelukok.

Sokan e partban kikeltek a hajdani conservativek ellen, kik
elhagyva a kozélet kiizdterét, nem igyekeztek belépni a képvisels-
hazba, hogy ott széls6 jobboldalt alkotva, nekiink korméanypartnak
lehetévé tegyék a jobb centrumon helyet foglalni s tisztességesebb
allasba helyezkedni.

Mi engedtik e téves felfogast, nehogy az ingeriltség azok
ellen forduljon, kiket torhetlen tirelemmel partolnunk kelle a haza
javaért, de tudtuk jol, hol fekszik a baj, és meg is mutattuk Debre-
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czenben, hogy birunk segiteni e helyzeten, de féajdalom, csak
akkor mar, mikor a baj elfajulasat enyhiteni igen, de a végveszélyt
elharitani tobbé nem lehetett.

Ilyen torvényhozoi allasra degradalta a tobbséget a legfénye-
sebb magyar kormany, melyben mi sem a megoszlott kormanynak,
sem a haza fenyegetett {ligyeinek tdmaszara nem lehettiink, mast
nem tehettiink, mint a kormanyt szavazataink altal fentartani s
ebben balfogasainak és tévesztéseinek blinrészeseivé valni.

Pedig jol tudtuk ¢és ismertiik a helyzetet. Minden attol fiig-
gott, mind allast vészén az orszaggyiilés a dynastidlis és birodalmi
érdekek iranyaban?

Bécsben soha sem ismerték jobban a magyar allapotokat,
mint ez id6ében, hol Magyarorszag magatartasa dontendé volt a
dynastia és birodalom sorsa felett.

Jol tudtdk Bécsben, hogy ISTVAN féhg mint kiralyi hatalom-
mal felruhdzott nador oldalan gr. BATTHYANY és minisztertarsai,
Kossuthot kivéve, valamennyien buzgon ohajtjdk a békés kiegyenli-
tést. JOl ismerték az orszaggyilés hatarozottan békés hangulatat.
Tudtdk, hogy a forrongads a fOvaros hataran tal nem terjedt, az
egész orszag békés hajlammal bir. Jol tudtdk azt is, hogy Magyar-
orszdgon az orszaggyllés szava dont, mely ellen Iehetnek egyes
kifakadasok, de szambavehet§ ellenszegiilés nem.

Ennélfogva mindent az orszaggyiiléstol vartak.

Soha sem is lehet orszaggyiilés e czélra szerencsésebben ala-
kulva, mint az 1848-i volt, hogy e varakozasokat fényesen igazolja.

Két ellentétes er6t lattak azonban egymassal kiizdeni, t. i. a
rend és béke aranytalanul nagyobb rész kiizdelmét a nagyon cse-
kély forradalmi fractidval, melynek semmi meghatarozhato czélja
nem is lehetett.

A végeredmény mégis attol fiiggott, melyik fél kerekedik
felil és birja a hatalmat magahoz ragadni, és a dolgok eldontésé-
ben sajat akaratat érvényesitni.

Ez id6ében a vitalis érdek a dynastia és birodalom el6tt az
olasz hadjarat volt, melyt6l a dynastia hatalmi allassa és a biroda-
lom integritasa fliggott.

Az olasz segély kérdésének mikénti eld6lése a magyar orszag-
gylilésen lett a tengely, mely koriil a sors kereke forgott.

Mivé tette az eredményt a kormany eljarasa, fentebb részle-
tesen eldadtam.
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Bécsben azon meggy6z6dés kapott sziikségkép labra, hogy
Magyarorszagon ez id6 szerint csak egy hatalom volt, melytd]l min-
den fiigg s ez egyediil — KOSSUTH.

E hatalom az események folyamatin hova ragadtatik, talal-e
megallasra pontot, senki sem tudta, de & maga «KOSSUTH» leg-
kevésbé.



XV. FEJEZET.

A minisztertanacsi jegyzOkonyv bévebb elemzése kozvetve megtagadja a

pragmatica sanctiobol folyd védelmi kotelezettséget s a personal-unio elfo-

gadasanak feltételéhez koti. Gr. Batthyanynak tévesztett utja. Kossuth

meghoditasaban keresi a megmentést. Mit vart a dynastia és a bécsi kor-

many a magyar orszaggylléstdl? Mit kapott varakozas fejében? Kossuth

most kozrebocsatott munkajaban maga adja el6 miként jatszotta ki a
kotelezett segélyadast az orszaggyiilésen.

Az olasz kérdés letargyalasa az 1848-ki orszaggyllésen kimu-
tatta a dynastidnak és bécsi kormanynak azon allast, melyet
Magyarorszag a 1étez6 koriilmények kozt a birodalomban elfoglal.

Nem lehete nem latnia Bécsnek, hogy szorongatott helyzeté-
ben, melybe az olasz hadjarat hozta, toliink segélyt hiuban var.

E viszony, melyet Magyarorszdg a kapcsolati érdekekre
nézve létesitett, a birodalom fennallasat a jovére nézve kérdé-
sess¢ tette.

Ha a belkormanyzat kiilonvalasa mellett a kiilviszonyokban
az egység nem rendezhetd, a dynastia nagyhatalmi allasa és a biro-
dalom eurdpai sulya fenn nem tarthatd, s evvel az osztrak biroda-
lom 1étjoga rendiilt meg.

Hogy a marcziusi tdrvények oltalma alatt a mint azokat az
orszaggyllés eljardsa magyarazta, csak a korona egysége maradt
épségben, de a kapcsolat el6bbi feltételeir6l sz6 sem lehet, ezt az
olasz kérdés targyalasa eléggé kimutatta.

Es Magyarorszagnak ez 4llasfoglalasa lett a késébbi szeren-
csétlenségek kutfeje mind hazankra, mind a birodalomra nézve.

Ezen végzetes allasfoglalasa Magyarorszagnak a fennebb idé-
zett minisztertanacsi jegyzOkonyvben nyert kifejezést, mely KOSSUTH
altal az orszaggytlés el6tt felmutatva a képvisel6hazban hallgatag
elfogadva 16n.

Es ezen okirat csakis ez 4ltal nyert jelentdséget, mert
KossuTH mesterkélt fogasa altal képviselohazi nyilatkozatta valt.
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Pest lazongd légkorében akkor nem igen latszottak felfogni
ez okmany fontos voltat, de Bécsben annal komolyabban vették,
mert ez okmany a viszonyt a birodalom ¢és Magyarorszag kozt
hatarozottan megjeloli, és mint a kormany altal szovegezett s a
képviselohaz nagy tobbsége altal elfogadott okmany ez idore leg-
alabb mérvadonak tekintetett.

Sziikség ezért, hogy azt 1ényegében elemezziik:

Az olasz segély kérdése a kolcsonds védelem kotelezettségé-
nek legegyszeriibb kérdése volt.

Ha koztink és Ausztria kozt semmi egyéb mint védszovet-
ségi viszony all fenn, a segélyt meg kell vala adnunk minden kér-
désen kiviil.

Hogy a védszovetségnek értelme mas nem is lehet, lattuk
azon utasitasbol, melyet a magyar kormany frankfurti képviselonk-
nek, SzALAY LAszloban voltunk, még maga KOSSUTH is, ki épen az
olasz kérdésben ezeket is mondja:

«CARLO ALBERTO ¢ép oly joggal elegyedik a lombard-velenczei
nép felkelésébe, mint elegyedhetnék a muszka czar a horvatorszagi
felkelésbe.»

«Ha minket a muszka haddal megtamadna, kovetelndk joggal
Ausztriatol, hogy védelmiinkre legyen haderejével, ¢ép igy kovetel-
heti t6link Ausztria, hogy a szard kirdlly megtamadasa ellen mi
is segitséget adjunk.»

A védszovetség kotelezettségének lényege abban all, hogy
az feltétleniil adassék meg, azaz ha a kikotott védelemnek esete
eléfordul, a segitség minden feltétel nélkil kialljon.

Ha példaul a védszovetség kiiltamadas ellen kottetett két al-
lam kozt, és a kiiltamadas esete el6all valamelyikre nézve, a ma-
siknak segitségiil kell menni, a nélkiil, hogy e segitség irant 0j al-
kudozasokat kezdhetne.

Ezen feltétlenség nélkill nincs a szovetségnek sem értelme,
sem értéke, azaz e nélkill védszovetség nem létezhetik.

Ha mi a sanctio pragmaticat alapkdtvénynek — elismertiik,
reank nézve sem volt volna méas kérdés az olasz ligyben, mint a mint
b. EOTVOS a kérdést felvetette:

Fenforog-e a kiilmegtamadas esete a birodalom valamely
részében?
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Ha igen, akkor segélyt adni tartozunk minden feltétel nélkiil,
minden el6leges alku kizarasaval.

A magyar kormany, még maga KOSSUTH is, nem tartotta a
segélyadast megtagadhatonak a sanctio pragmatica alapjan ¢és azt
meg is igéri, de midén a segélyt feltételekhez koti, mar ez altal ér-
téktelenné teszi a sanctio pragmaticat, és mert oly feltételekhez
koti, melyek a masik részrél teljesithetlenek, vildgosan megtagadja
a sanctio pragmatica érvényét, s mert ez elismert alaptorvény volt,
az alaptorvény érvényét tagadta meg.

Es ezt teszi a minisztertanacs jegyzGkonyvi hatérozata.

Ez wugyanis a segélyadast két oly feltételhez koti, melynek
mindenike tényleg érvénytelenné teszi a segélyt.

Egyik feltétel az: hogy csak akkor adunk segélyt, ha a ma-
gyar korona egész teriiletén a rend és béke helyre allitva és a tor-
vények iranti engedelmesség biztositva lesz.

Masik feltétel: ha a sanctio pragmatica alapjan fejlédott kap-
csolati viszony a birodalom két része kozt ezentulra csupan perso-
nal-unio gyanant garantiroztatik.

Az elsd feltétel azért tette volna a segélyadast illusoriussa,
mert minden valdsziniiség szerint sokkal eldbb kell vala az olasz
hadjaratban  valamely dont6 fordulatnak bekovetkezni, hol a ve-
szély imminens ¢és égetd volt, mint minden emberi szamitds szerint
lehetséges a magyar korona egész teriiletének pacificatioja.

A masik feltétel azért zarta ki a segélyadas lehetdségét, mert
egy Uj pactum conventum alakitasat involvalta, melybe jozanul
sem a dynastia, sem Ausztria nem egyezhetett.

Am vessik egybe a minisztertanacsi jegyzékonyv szovegét,
hogy annak értelme vilagosan alljon el6ttiink:

«Midén azonban — igy sz6l a jegyzOkonyv — a minisztérium
0 fenségének (a nadornak) ezen javaslatot teszi, egyszersmind koz-
akarattal jegyzokonyvbe iktatni elhataroza: miként ezt korantsem
kivanja oly értelemben vétetni, mintha a pragmatica santiobol,
melynek alapjan a birodalom kapcsolatanak épségben tartasat az
1848: 3-ik t.-cz. 2-ik szakasza is kikototte — Magyarorszagra ha-
rulé  azon kotelezettséget, miszerint ci felségét kiilmegtamadds ellen
védeni tartozik, kétségbe vonni akarna. »

Lathatjuk ebbdl, hogy a magyar kormany a sanctio pragma-
ticabol folyo kotelezettséget tisztan, vildgosan ¢és feltétleniil elis-
merte, még is ezeket mondja:
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«Sz6val ha hazanknak és kirdlyunk koronajanak materialis
és moralis integritisa teljes biztonsagba helyezve lesz: a miniszté-
rium Osszesen ¢€s egyenkint az orszaggyiilés iranyaban allasat s
kész ahhoz kotni, hogy az orszagbani rendes hadseregnek azon ré-
sze, mely az orszagbani rendnek, békének s a nemzet jogainak és
szabadsaganak védelmére nem sziikséges, 6 felségének kiilmeg-
tamadas ellen dispositidjara bocsattassék a pragmatica sanctio ér-
telmében.»

Ez annyit teszz ha a magyar kiralysag teriiletén a béke ¢és
rend teljesen helyreallitva, azaz: az Alvidéken a szerb, Erdélyor-
szagban az olah ¢és szdsz lazadas teljesen elnyomva, Horvatorszag
és Szlavonia ismét meghoditva lesz, akkor a magyar kormany kész
allasat is ahhoz kotni az orszaggytlés el6tt, hogy a magyar haderd

Ezen sovény Igéretet KOSSUTH az olasz kérdés targyalasanak
folyama alatt, mint lattuk, még oda modositja, hogy ha mindezen
feltétel valosul is, nem fogjuk egyszerlin mondani: «tess¢k had-
seregiinkkel ~ disponalni», hanem beéallunk békéltetének Ausztria ¢és
Olaszorszag kozt ¢és megszabjuk, mi maradjon az olasz tartoma-
nyokbol  Ausztria  birtokaban, ¢és miné belinstitutiokkal lattassak-
el, és mi mentessék fel.

Es ezen magyarazatot, mint ismét lattuk, a magyar korméany
elfogadta és formulazta is és a képviseldhaznak elSterjesztette.

Es mar most kérdhetink mindenkit, kinek szovetséges allam-
viszonyokr6l csak fogalma van, hogy Ausztria az ily lealazd feltéte-
lek alatt, min6vé KOSSUTH békét dictaldo magyarazata a segélyadast
tette, ha szinte Magyarorszag segélyt és pedig tettleges segélyt
ajanlott volna is, el fogadbatja-e?

Azt nem is akarom itt felemliteni, azaz bévebben magyarazni,
hogy a minisztertanacsi szovegezés ¢ felségének, t. i. a magyar
kiralynak  dispositjara hadsereget igér, holott a magyar kozjog
zabalyai szerint a hadsereg feletti rendelkezés egyenesen a magyar
kiraly felségi joga ugy mint a jus pacis et belli.

A minisztertanacsi jegyzOkonyv szovege tehat nemcsak a san-
ctio pragmatica eddigi értelmét forgatja fel, de a felségi jogokat
is alteralja és modositja, t. i. a f6haduri, a béke és haboru jogat, és
teremt tényleg parlamenti hadsereget.

S6t a minisztertanacsi jegyzOkonyv még ennél is tovabb megy
s azt mondja:
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«Ezen igéretnek valositisa mar most szorosan attol fiigg,
hogy a magyar korona teriiletén a béke ¢és rend helyre alljon —
és a pénz- és hadiigyek onallo, fiiggetlen és minden idegen beavat-
kozastol ~ment kormanyzata nyiltan &szintén elismerve és megova
legyen annyival inkabb, minthogy a minisztérium az Osszes nem-
zettel egyetértéleg valtozhatlanul el van hatarozva a magyar nem-
zetnek 6 felsége altal is szentesitett Onallasabol semmi dron egg
hajszalnyit sem engedni, és a szOvetséges baratsagra hasonlé barat-
saggal, ellenségeskedésre jogszerii visszatolassal felelni.»

A pénz- és hadiigyek 0©nallo, fiiggetlen ¢és minden idegen be-
avatkozastol ment kormanyzata két allamban csak a personal-unio
alapjan lehetséges.

Kétségtelen, hogy KOSSUTH a Magyarorszag ¢és Ausztria kozti
kapcsolati  viszonyt personal-unionak tekintette. O ma is és min-
denkor Magyarorszag teljes és feltétlen fiiggetlenségérdl almodott.

De azt mar csudalhatjuk, hogy DEAK is, pedig 6 volt az id6-
ben mint késébb is jogi tekintetben az orszdg tanics-adoja, a vi-
szonyt Magyarorszag ¢és Ausztria kozt personal-unidnak vette. Ezt
fejtette ki 13 évvel késébb is az 1861 ki orszaggyiilésen.

Pedig megczafolhatlanul all kettd:

Egyik: hogy a kapcsolati viszony Magyarorszdg ¢és Ausztria
kozt 1848-ig ha nem is jogilag, de tényleg nagyon is reélis természetii
volt, és az 1848-ki torvényekben is nemcsak a korona egysége, ha-
nem a kapcsolat épsége is hangsulyoztatik, és ezen kapcsolat mi-
volta nem fejtetik ugyan meg, de a sanctio pragmatica innepélye-
sen elismertetik és kozos tigyek létezése is, azoknak elintézése ren-
deztetik. A personal-unio pedig k6zos ligyek 1étezését kizarja.

A personal-union tehat mar 1848 tilment.

Masik: hogy personal-unio alapjan sem a dynastia nagyha-
talmi, az osztrak-magyar birodalom eurdpai allasa nem  kép-
zelhetd, s6t annal kevésbé rendezhetd, minélinkabb kibontakozott
a birodalom a kovetkez6 id6k folyamaban az olasz és német kote-
1ékekbdl.

O felsége a magyar orszaggyiiléshez 1848 marczius 31-kérol
kelt leiratdban részletezi a kozos pénziigyi kiadasokat, a hadiigyre
nézve felemliti a kozos hadseregbeli felszereléseket, kozos tiizérsé-
get, mérnokséget stb. s annak koltségeit.

A kormany ¢és orszaggylilés Pozsonyban hodolo elismeréssel
fogadta a leirat kifejtéseit.
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A dynastia és a bécsi kormany azt varta ez orszaggyuléstol,
hogy a birodalmi kapcsolat elintézetlen hagyott ligyeit rendezni
fogja, kiilondsen pedig az Olaszorszagban fenforgd szorongatott
helyzetnek erélyes fellépése altal jobb lendiiletet ad.

E helyett a magyar kormany oly elGterjesztésekkel 1ép az or-
szaggyilés elé, melyek mint fennebb lattuk:

nemcsak a sanctio pragmatica Unnepélyesen elismert kote-
lezettségének teljesitését tagadja meg, ¢és azt minden érvényébdl
kiforgatja: —

hanem a personal uni6 feltételével oly kapcsolati viszonyt
akar létre hozni, mely a multban nem létezett, mely a torvények-
ben maskép all, és mely mellett a birodalom jovéje koczkaz-
tatva van.

Mi ezen minisztertandcsi eljaras hatasat Becsben leginkabb
terhelte, az volt, hogy:

be kellett latniok, miszerint Magyarorszdg a marcziusban en-
gedményezett 06nallo kormanyzat éllaspontjan meg nem &ll, hanem
a fennallott kapcsolati viszonyokat teljesen felbontani akarja; —

méas részrdl Magyarorszdg mésod Izben all el kéveteléseivel,
hogy a dynastia szorongatott helyzetét ¢és a csaszari hatalom tehe-
tetlenségét tovabbra is kiaknazva, felhasznalja.

Végiil a mi erkolesi hatdsdban a legnyomasztobb volt, Ma-
gyarorszdg az olasz kérdésbeni eljarasaval nemcsak a dynastia ¢és
birodalmi érdekek tamogatdsara nem mutatott semmi hajlamot, s6t
épen azok ellen foglalt allast ¢és ez altal az altalanos forradalmi
szellemnek adott lendiiletet, a minthogy az elleniink tamadt laza-
dasok reményeit is fokozta, és azok terjedését eldmozditotta.

S6t a magyar kozjognak legegyszeriibb kérdését, mely irant
mindenki tisztdban volt, oly complicatioba hozta a magyar Kkor-
many a valaszfelirati vita kozé keverve a képviseléhaz elé, és ab-
ban felvetette KOSSUTH altal a bizalmi kérdést, gy hogy a képvi-
selohaznak nem lehetett mast tennie, mint vagy azt megszavazni,
vagy az orszag valsagos napjaiban a legfényesebb minisztériumot
elbuktatni és belathatlan zavaroknak forrasat megnyitni.

Az elmondottak utan mindenki befogja latni, hogy az ily
szerencsétlen eljards  kozosségébe az orszaggylilés mondhatni aka-
ratlanul vonatott be, melyt6l csak az Osszes minisztérium ellen in-
tézett erSteljes fellépés altal menekiilhetett volna, mire akkor még
gondolni sem mert senki.
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Ha mar most meggondoljuk, hogy gr. BATTHYANY, SZECHENYI,
DEAK, KLAUZAL, b. EOTVOS, MESZAROS minden kérdés és kétségen
kivil tavol voltak még gondolatukban is mindentdl, mi a fenn-
allo  torvényeket sértheti, vagy a forradalom szinét viselheti, vagy
a forradalomnak kedvez, ¢és mégis belevitetni engedték magokat ¢és
magokkal sodortdk a legbékiilékenyebb szellemii képviselohazat is,
méltan kérdhetjik: miként torténhetett ez, és kire harul ezen sze-
rencsétlen helyzet feleldsségének sulya?

Ha annyi konnyliséggel, mint konnyelmiiséggel kezelndk a.
torténelmet, egyszertin igy felelnénk:

KossutH formulazta és vitte bele a minisztertanidcsot ama
jegyzbkonyv elfogadasaba —

KOSSUTH  vezette az olasz kérdésben a kormany részé-
r6l a tanacskozasokat ¢és O forgatta a kérdést odaig, mig abbol
bizalmi kérdés lett és a képviseléhdz nagy tobbsége altal elfo-
gadtatott.

A felelGsség tehat 6t illeti.

Amde ez mentené-e gr. BATTHYANYI s tarsait, és mentség
volna-e a képviseldhazra?

Epen nem.

Es minélinkdbb hiszsziik azt, hogy a képviseléhdz tSbbsége
csak gr. BATTHYANY és tarsai iranti bizalom és ragaszkodasbol men-
tek bele, annal stlyosabban terheli az gr. BATTHYANY és tarsai elja-
rasat és engedékenységét.

A szerencsétlen helyzet, melybe Magyarorszdg a dynastia és
birodalom irdnyaban jutott az olasz kérdés eldontése altal, még
kibékithetne benniinket, ha e helyzetet el6idézni gr. BATTHYANY és
tarsai 0gy a képvisel6haz tobbsége akartdk volna — de nemcsak
nem akartak, s6t konnyen belathato kdvetkezéseitdl irtoztak.

Es még is megteremtették a valsigos helyzetet.

Ha ezen eléggé nem sajnalhatdo szerencsétlen allapot forrasat
kutatjuk, abban kell azt talalnunk, hogy gr. BATTHYANY nem volt
tajékozva a képviseldhazi tobbség szelleme feldl.

Azt lathatta, hogy a kormanynak egyiittesen példatlan nagy
tobbsége van; de miként alakul e tobbség, ha esetleg a kormany
bomlanék, vagy a kérdés KOSSUTH és kozte vettetnék fel — err6l
tajékozva nem volt.

E tajékozas pedig lehetetlenné lett téve a kormanypart fel-
bomlasztasa altal.
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A part felbomlasa tehat azon fbéforras, melybdl a bekovet-
kez6 bajok egész 6zone fakadozott.

Azon sebes felfogassal, torhetlen erély ¢és batorsaggal, mely-
lyel gr. BATTHYANY birt, ha 6 a kormanypart ¢élére all, és avval
érintkezésbe 1épve, felismeri az egyedili er6t, mely még a dolgokat
és Ot megmenteni képes, ¢és ha hozzagondoljuk azon kolcsonhatast,
melyet gr. BATTHYANYI a part és O a partra gyakorol sziikségkép,
ha 6 hatarozott 1épéseiben a képviselok tanacsara tamaszkodik,
ezek viszont a mesterségesen felizgatott hangulat ellen a miniszter-
elnok erélyében ¢és batorsagaban lelnek tamaszt, oly erOszovetség
all elo, mely ellenében bizonyosan eltorpil minden forradalmi
torekvés és a haza mentve van.

S ekkor mi torténik Kossuthtal?

Ha valaki az elézményekbdl csak némileg fogalmat szerzett
maganak az 6 egyéniségérdl, el fogja hinni, hogy KOSSUTH ha elétte
mas valasztas nincs, mint a képvisel6haz szilard akarati tobbsége
és egy csekély minoritdis meg a karzatok tapsai, melynek a
BATTHYANY éréivé ¢és PAZMANDY ligyessége konnyen hatart szab,
még csak habozni sem fog a hatalmasabb aramlatot kovetni, s6t
annak ¢élére allni, hogy a vezérlet latszatat megmentse.

A ki ebben kételkednék, fussa at az orszaggyllési naploban
az olasz kérdésben a vita folyamat azon jelenetig, midén KOSSUTH
az ellenzék ellenében felhivja a hazat nyilatkozasra —és latva az
aranytalan nagy tobbséget, azonnal kiméletlen Kkitoréssel fordul az
ellenzéknek s oda kialtja: torpiiljon el ez a minoritasa, melyet
pedig a karzatok tapsai kisértek.

A ki pedig gr. BATTHYANYnak a dolgok megmentésére torhet-
len kitartassal a végsokig vitt kiizdelmeit latta, — a ki latta,meny-
nyi Onmegtagadasba keriiltek biiszke lelkének azon lealaztatasok,
melyeket minisztériuma csak az olasz kérdés targyalasa alatt
is KOSSUTH eljarasaban szenvedett, nem fogja 6t vadolni, hogy on-
ként megvetette volna azon egyedilli mentd és tisztességes
eszk6zt: a kormanypart consolidatiojat, ha Onmaga e dologban
tajékozatlan 1évén, DEAKnak a partok iranti ellenszenve altal oly
utra nem tereltetik, melyen a siker — mint a kovetkezés kimu-
tatta — lehetetlenné valt.

Mint fentebb elmondottam, Becsben a magyar minisztérium
megalakulasa utan minden figyelem Magyarorszagra 16n fliggesztve,
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és soha ott a magyar allapotok fejlédését gondosabban nem figyel-
ték és jobban nem ismerték, mint ezen idében.

SzECHENYInek is ugy nyilatkoztak Bécsbél, hogy Magyarorszag
a birodalomban az egyediili pont, mely a jové stabilitdsanak biz-
tos tamaszt igér.

Bécsben az aula és munkds osztidly zavargasai és fékezhetlen
forrongasa mar a tarsadalmi viszonyokat fenyegeti. Pragaban a
szlav  torekvések 1épnek azonnal el6térbe, mely a német hegemo-
niat tamadja meg. Magyarorszagban a tarsadalmi rend érintetlen,
a magyar faj egész stilyaval begravital.

Nalunk a hatalom tényleg, a szellemi és vagyoni eré kezében.
A talhajtd  demagogiat egyedil KOSSUTH képviseli csekély, alig
szambavehet toredékkel.

Minden attol fligg a jovot illetbleg: bir-e a sziletés, vagyon
és ¢ész thlstlya gr. BATTHYANY ¢és tarsai személyében a demagogia
egyetlen emberével, Kossuthtal?

Ezt kell bevarnunk — igy szoltak a grofnak. A févéaros ido-
kozbeni zavargasaira nem sokat adtak, Europaban a forradalmi
szellem csillapodni még nem kezdett, Bécs folytonosan lazongott,
hogy ez a magyar fOvaros izgalmas elemeire hatastalan maradjon,
nem volt képzelhetd, de nem is latszott aggasztonak.

Mindent az orszaggyilés iranyadé szellemét6l vartak, mert
ismerték az egész orszdg békés hangulatdt Pest forrongasa elle-
nében.

Még mikor az orszaggyilésben is — az olasz kérdés letargya-
lasa utan — csalatkoztak, nem a kormany ¢és orszaggyilés szelle-
mét, de Uigyetlenségét vadoltak.

Lattak, mint mi gr. BATTHYANY kiizdelmeit Kossuthtal, nem
ismerték félre a kormany ballépéseit.

Nem is volt gr. BATTHYANYnak maéas szerencsétlensége, mint
hogy utjat tévesztette, és az egyedil helyes és sikert adhatdo esz-
kozt — az orszaggyiilési partalakulast — mellozte.

E helyett sajat és a haza vesztére, KOSSUTH meghoditasaban
kereste a mentd szert.

Elhitette magaval, hogy vagy megszeliditheti vagy megfékez-
heti szilaj hajlamait.

Legmélyebb kegyeletem a miniszterelnok emléke, nagy érde-
mei ¢és tragicus sorsa irant sem engedi, hogy igazsagtalan legyek
KossutH irant és ki ne mondjam meggy6zodésemet, mikép mind
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a megszelidités, mind ha szikség a megfékezés teljesen hatal-
maban all vala grof BATTHYANYnak, ha ennek is helyes utjat
megtalalja.

Es erre senki sem lett volna inkabb hivatva, mint épen grof
BATTHYANY rendkiviil imponaldo személyisége, rettenthetlen bator-
saga, mely mitsem ismert kevésbé mint a félelmet, és bizonyos I'el-
sObbségi  benyomast gyakorolt mindenkire. Lattuk ot izgatott to-
megek kozé 1épni, s azok meghunyaszkodva vonultak félre utjabol.
Volt eset, hogy felizgatott csGcselék szallasara rontott, elég volt
megjelenése  az  elarasztott teremben, hogy azonnal kitakarod-
janak.

Nem félt az utczak zajatol, a tomegek csinalt larmaitol, a
sajto  féktelenkedéseit6l, de sajnalni kell, hogy megvetette és figye-
lembe sem vette azokat, mert félni ezektl — gyavasag, de meg-
vetni — hiba.

Kossuthtal szemben bizott gr. BATTHYANY személyes befolya-
sanak erejében, mely ritkin hagyta cserben, ¢és mert Kossuthot
konnyen befolyasolhatonak és ritkan, tan soha makacsnak nem ta-
lalta, 6 is engedékeny lett szeszélyei irant, remélve, hogy kedvezibb
perczben fordit ismét a dolgon.

Azt, hogy Kossuthra koénnyen hathat, tudta, de tudnia Kkellett
volna, hogy e hatds tartossiga csak kiils impulsusok altal bizto-
sithato. KOSSUTH konnyen hajolt nézeteire, tett is fogadasokat, de
ha szoszékre lépett, feltiizelte hallgatdit és megkapatva a tamadt
aramlat altal, feledte fogadalmait, feledte miniszterségét, kormany-
szonoki allasat és mindent, és sodortatott az aramlat altal.

KOSSUTH egyéniségének e sajatsagat csak SZECHENYI grof ér-
tette at egészen, masok el6tt ismeretlen volt. Lathattak pedig, soha
vildgosabban mint az olasz kérdés vitdi alatt, hogy Kossuthnak
felette ingerlékeny vérmérséke mellett konnyen izgathato, de lagy
kedélye van, erGs érzelmei lehetnek, de mély meggy6z6dései nem.
Benne a legféktelenebb gerjedelmek ¢és hatartalan becsvagy csirai
vannak, de ezek nem magabol, csak kiilsé impulzusokbol nyerhet-
nek életet.

A minden tekintetben silany, de izgatasban {igyes = MADARASZ
LASzZLO nagyobb ¢és tartosabb befolyast gyakorolt Kossuthra, mint
grof BATTHYANY a hatas annyi kiilso és belsé attribtitumaival.

Gr. BATTHYANY KOSSUTH altal akarta Kossuthot magat meg-
szeliditeni és ez végzetes balfogas volt.
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Ellenkez6leg ha gr. BATTHYANY egy erds kormanypartban sa-
jat nemes szandékai mellett erds aramlatot teremt, mely a torvény-
hozasnak nalunk ellenallhatlan tekintélye altal kétségkiviil lehiti a
fiatalsag tularado buzgalmat; bizonyos lehet benne, hogy KOSSUTH-
ban makacs ellenfélre nem talal, s6t ha a nyilvanossag terén a part
vezérletét, mint tette, ateengedi, tobbszor lesz alkalma DEAKnak
KOSSUTH = szigorat a torpe minoritdas ellenében kiszeliditeni, azon
minoritasét, mely tarsainak {igyetlenkedése miatt Kossuthot maga-
hoz sodorva igen hamar a helyzet urava lett, és megteremtette a
forradalmat a legbékiilékenyebb orszagban.

S ezen szerencsétlen helyzetnek alapjat az olasz kérdés letar-
gyalasa vetette meg.

A targyalds eredményében elvitathatlan lett, hogy a minisz-
térium nagy tobbségének jo szandékai ellenében a képvisel6haz
aranytalan nagy részének békét Ohajtdé hangulata mellett a dema-
gogia ilte diadalat és ismét KOSSUTH lett a helyzet ura, kinek elle-
nében gr. BATTHYANY rendkiviili erélye, DEAK minden bolcsesége
megtorott.

Bécs elvesztette hitét Magyarorszag békés utoni pacificatioja
irant.

Magyarorszag ezentil a birodalomra nézve meghoditanddo or-
szag lett, gy mint szamunkra Horvatorszag és Szlavonia.

Mi elismerve a korona egységét a kozds uralkodd személyé-
ben, a kapcsolat minden kotelékeit széttéptiik.

Epen ezt tette Horvétorszag és Szlavonia iranyunkban is.

A kapcsolati  viszony ugyan kiilonboz6 természetli volt koz-
tink ¢és Ausztria — mint koztiink és a horvat-szlavon kapcsolt ré-
szek kozt. De a szorosabb vagy tagabb kapcsolat felbontasa egy-
arant a megszakitas ténye, egyarant forradalmi tény volt.

Osszegezzilk mar most roviden, mit vartak és mit kaptak t6-
link a bécsiek az olasz kérdés letargyalasa altal?

Varta a dynastia és a bécsi kormany, hogy a sanctio pragma-
tica Unnepélyesen nyilvanitott értelmezése utan a magyar orszag-
gyllés 6 felségének a killmegtamadas ellen koteles hadsegélvt kész-
ségesen ¢s feltétleniil megajanlja.

Varta, hogy ez altal Magyarorszdg a dynastia és birodalom
tamaszava szegddik, és hatarozottan a forradalmi torekvések ellen
foglal allast.

Varta, hogy ez altal az olasz sereg felbatoritast nyervén, tobb
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onbizalommal folytathatja a csatdit és kedvezobb békét hamarabb
kothet.

Varta, hogy Budapestre koltozvén, a horvat ¢és szerb lazada-
sok jo részt engednek, a bécsi forradalmi mozgalom is kénytelen
tagitni, ¢és hader§ szabadul fel az olasz hadjarat tdmogatdsira és a
belbéke és rend helyreallitasara.

Varta végre, hogy Magyarorszag tamogatd allasfoglalasa altal
meger6sddvén a birodalom megroncsolt tekintélye, a német iligyek
fejlédésére is  Frankfurtban hatalyos Dbefolyast gyakorolhat. Eurdpa
el6tt is megingott nagyhatalmi allasa megszilardul.

E varakozasok fejében mit nyert t6liink?

A tronbeszédben az indulatok felzaklatisat véve indokul, a
magyar kormany nem mondat egyebet, mint Olaszorszagban akiil-
megtamadas és haborli egyszerli megemlitését, ellenben a valasz-
felirati javaslatban viszonzasul egy sovany oOhajtast, hogy a habora
befejeztessék.

Az adando segély kérdését illetdleg a képviseléhaz naploja
ad felvilagositast a minisztertanacs két jegyzOkonyvi nyilatkozata-
nak alakjaban.

Ezen jegyzOkonyvi nyilatkozatok

elismerik  Magyarorszag  kotelezettségét  kiilmegtamadas — eseté-
ben segélyt adni a dynastianak, ezt [gérik is az orszaggyiilés elott
javaslatba hozni, de csak azon feltét alatt —

ha a magyar korona egész terilletén elébb a torvények iranti
engedelmesség, a béke ¢és rend helyredllitva, a magyar korona in-
tegritasa biztositva lesz —

ha Magyarorszag fliggetlensége akkép lesz elismerve és meg-
ova, hogy a pénz- és hadiigyi kormanyzat is 06nallo, fiiggetlen s min-
den idegen beavatkozastol ment legyen.

Végkép ha ezen feltételek valosulnanak is, meg kivanjak
szabni a béke feltételeit az olaszokra nézve ¢és csak akkor adnak
tettleges segélyt, ha ez irant is biztositékot nyernek.

A bécsi kordket nem az hangolta le annyira, hogy Magyar-
orszagra nézve minden varakozasaikban csalatkoztak és Magyar-
orszag ¢épen ellenkez$ allast vén mint mire szamoltak, de fbleg az,
hogy KossuTHot lattdk feliilkerekedni minden mérséklett elemek
folé, 6t pedig a megtestesiilt forradalomnak tartottak.

A legszomortibb eredménye e helyzetnek az volt, hogy a mily
mértékben hanyatlottak a remények Bécsben, épen oly fokozatban
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emelkedtek a kilatasok az elleniink lazadott elemeknél. Mindin-
kabb hinni kezdették a horvatok és szerbek, hogy Bécs kénysze-
ritve lesz ajanlataikat elfogadni és nemzetiségi torekvéseiket tett-
legesen gyamolitani.

Es ugy tortént, a mint a sors konyvében megirva volt, és mi
torokos fatalismussal néztiik annyi jo akarat tehetetlenségét.

Ezeket mar rég megirtam, midén KOSSUTH munkdja: «Irataim
az emigracziobol 11. kotet» kezembe jutott.

Ha ezen munkaban KOSSUTH confessidit birom, nem volt
volna sziikség kivald gonddal Osszeallitani azon sajatsagos eljaras
részleteit, melyet KOSSUTH mint a kormany designalt szonoka az
olasz kérdés targyalasanal a képvisel6hazban kovetett.

KOSSUTH e munkajaban a dolgot bamulatos naivsaggal igy
adja el6:

«CANTU CESAR olasz torténetiro azt irta torténelmében, hogy
a magyar orszaggyllés 184-8 juliusban, az ¢én inditvanyomra negy-
venezer embert adott Ausztrianak az olaszok ellen.»

«Még most is igen sokan vannak Olaszorszagban, kik a hir-
neves torténetiro e téves allitdsat valosagnak tartjdk s ha a magya-
rok iranti rokonszenv fel6l szolani alkalom akad, még most is
akadnak olasz lapok melyek CANTU ez Aallitdsara hivatkozva a ma-
gyar nemzet felol s kiilonosen feldlem nem épen baratsagosan nyi-
latkoznak.»

«Tobbek kozt par év  eldtt névtelen levelet kaptam, mely-
hez egy nem tudom melyik lapbol kiollozott czikk volt csa-
tolva, telve epés kifakadasokkal a magyar nemzet ellen s kilono-
sen ellenem a miatt, hogy mi negyvenezer ember segitséget ad-
tunk az olaszok leverésére Ausztrianak, mely kifakadasait czikkiro
a feletti mély megbotrankozasanak kifejezésével rekesztette be,
hogy engem, ki az olaszok leverésére e tetemes segéderének meg-
adasat inditvanyba tettem s  keresztiilvittem, az olasz kormany
nem atal még tetemes évi segélydijjal is hizlalni.»

Ezen alkalmatlan allitasok czafolata szolgal indokul KoOSSUTH
naiv vallomésainak:

Idézi KOSSUTH az 1723-ki alaptorvény szavait, s abban fog-
lalt kotelezettségiinket a segélyadas irant s igy folytatja:
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«Bar ilyen volt akkori helyzetink, s bar a kozos uralkodo
Sardinia  altal, tehat kiilhatalom altal volt megtamadva: mégis
teljességgel nem all, hogy mi csak egyetlen embert is adtunk volna
a bécsi udvarnak az olaszok elleni haborura. Soha a mi megegye-
zésiinkkel egyetlen egy magyar katona sem kiildetett az olaszok
ellen .. egyetlen egy katona Kkiallitisa sem kéretett vagy szavaz-
tatott meg, hanem a segélyadds kikeriilésére oly kozéput lett hasz-
nalva, mely az olaszoknak legkevesebbet sem artott, minket pedig
megmentett attél, hogy mar akkor, mikor még a harcznak -elfoga-
dasara  Ausztridval  késziiletlenek  voltunk, az 1723-ki  torvénybdl
reank harult kotelességet elvileg is megtagadva mint kirdlyi mi-
niszterek ... az uralkodo ellen forradalmi térre 1épjiink.»

Lehet-e  miniszteri  perfidiat naivabb cynismussal elmondani,
s elézményéiil mindig csaszari forradalomrol beszélni, mely minket
artatlanul végzetes habortiba kényszeritett? «

De halljuk tovabb ez érdekes vallomasokat:

«A valodi tényallas a kovetkez6:»

«AZ 1848-ki orszaggyilés julius 5-én lett megnyitva.»

«A kiillviszonyokat nem lehetett emlités nélkil hagyni a tron-
beszédben.»

«ISTVAN  féherczeg nador, kirdlyi helytarto «feliilr8l» kapott
utasitds folytan kivanta, tegyiik bele a segélykérést az olaszorszagi
haborua bevégzésére.»

«Mi miniszterek ezt megtagadtuk, s abban tortént a meg-
allapodas, hogy a tronbeszédben ennyi mondassék:»

«A  kiilviszonyokat illetéleg a lombard-velenczei kiralysag-
ban, hol a sardiniai kirdlynak s némely mas olaszorszagi hatal-
massagoknak ellenséges seregei is harczczal tamadtadk meg 6 fel-
sége seregeit, a haborat bevégezni nem lehetett."

«Azonban a dolog természetében fekszik, hogy a valasz-
felirat targyalasanal a minisztériumnak el6 kelle adnia, hogy mi
az 6 politikdja szemben az uralkodd e «be nem végzetty habort-
javal.y

«Ez meg lett allapitva, jegyzOkonyvbe lett véve, s nekem
mint a minisztérium  szévivojének jutott feladatul ~megismertetni
a képvisel6hazzal a minisztérium kovetkezd hatarozatat:"

S itt idézi KOSSUTH szoszerint az altalam is idézett miniszteri
jegyzOkonyv érdekelt szovegét, s idéz a targyalasok alatti beszédei-
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b6l némely passusokat, melyekben magyardzza az ellenzéknek,
mikép érti az olaszokkali békekdtést.

«Ebbdl latszik — igy ir tovabb paratlan naivitdssal — hogy
mi annyi veszélytél kornyezve bar, mar akkor oly politikai pro-
grammot allitottunk fel, melyet tizenegy évvel késébb NAPOLEON
csaszar ¢és az olasz kirdlly magentai, palestroi ¢és  solferindi
gy6zelmei béréil is elfogadtak, s6t az osztrak kézen maradott
részre nézve Kkevesebb Dbiztositassal, mint a mennyit mi kovetel-
tiink.»

Es az az egyiigyli Ausztria vonakodott elfogadni KOSSUTH
programmjat, mely az & rovasara az olaszoknak tobbet adott,
mint mennyit a franczia csaszar és olasz kirdly nagy gv6zedelmek
utan is koveteltek. Bamulatos vaksaga Ausztrianak!

«llyen volt a hatarozat — igy végzi KOSSUTH. — Az ily esetre
s ily feltételekhez kotve nem adott, ha nem eventualiter kilatasba
helyezett segély igérése gyakorlatilag annyi volt, mint a segély
megtagaddsa. A bécsi udvar ezt tokéletesen meg is értette, annyira
megértette, hogy azon manifestumaban, melylyel elleniink a har-
czot nyiltan megkezdette, ezen elhatarozasanak indokai kozt egész
hatarozottsaggal azt emliti, hogy a magyar orszaggylilés én alta-
lam félrevezetve az alattvaloi hiiség ellenére a Kkiilellenség altal
megtamadott fejedelemtdl a segélyt megtagadta.»

De hat nem volt-e KOSSUTH vallomasai utan igaza a mani-
festumnak fentebbi allitasaban.

Kell-e ezekhez bévebb commentar?

Es ily kétalaku politika kozosségébe vonatott be BATTHYANY,
SZECHENYI, DEAK s a tobbi miniszterek, s altalok a magyar orszag-
gytilés.

Az elhunyd nagy hazafiak irdnti kegyelet alig fogja megko-
szonni Kossuthnak e vallomasokat. Ez Oket vagy mint e kétértelmii
politika részeseit vagy mint dupirozottakat fogja az utokornak be-
mutatni.

Legyen mindenkinek a maga hite szerint. De ¢én ugy érzem
s ugy szeretem hinni, hogy a tiszta magyar érzéknek mi sem visz-
szataszitobb, mint az alakoskodas ¢és kétszinliség akar hol és akar
kiben lassa azt.

Végiil azon észrevételt sem hallgathatom el, hogy ha KOSSUTH
az emigracziobol valdo irataiban még sokat elmond az 1848- ¢és
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1849-ki  eseményekrél, nagyon megkonnyiti a torténészek munka-
jat az események valodi indokainak kutatasaiban.

A mit 6k nagy gonddal A&llitanak Ossze a torténelmi fejlédé-
sek atvizsgalasabol, azt KOSSUTH valloméasaiban készen adja ke-
ziikbe kétségtelenill a torténelem nagy nyereségére.

A mit senki ez orszdgban nem merészelne ma rafogni, vagy
rola feltenni, azt magar6l ¢ maga mondja el. Legyen neki az a
kedve szerint.



XVI. FEJEZET.

Az olasz kérdés letargyalasaval el lett vetve a koczka. Ennek decomponald
hatasai az orszaggyiilésre. A forradalmi elemek diadala. Kossuth és mi-
nisztertarsai kozt megsziinik minden solidaritas. Kossuth lapjaban julius
30-kan nyilatkozik, a «Marczius Tizenotodike» azonositja partjat Kossuth-
tal. Kossuth julius 30-ki hirhedt nyilatkozata. Rakovetkezve egy tiintetés
Frankfurt mellett, osszekotve Ausztria elleni fenyegetéssel a képvisel6haz-
ban. A tobbi miniszterek kozonye Kossuth fellépése ellen. Dedk maga a
personal-uniot ismeri el kdzjogi alapnak. E nézet senki altal nem ellenezve
koznézetté lesz.

Ha egy higgadtabb kor nyomozd torténésze egykor végig
tekint a gyaszos események hossz(i soran, melyek az 1848-ki ma-
gyar forradalom méhébdl indulva, tizennyolcz éven at a birodalom
és magyarsag sorsara 0zonlott, és latni lesz kénytelen, hogy e vég-
zetes mérkdzés a birodalom két fele kozt a kolesonds megtorlas
rendszer¢hez vezetett, hol mindkét fél évek soran csak egymas
megtorésére  mikodott, és  csak  helyrehozhatlan  oOrias  veszteségek
utan erejiikben megtorve jutottak valahara a sziikséges kibékiilés
belatasdhoz —

minél tisztabb vilagitasban fognak el6tinni szemeinek e moz-
galom nagyszerli utohatasai, melyek 1859-ben ¢és 1866-ban egy
eurépai  allamalakulas forrasaiva lettek, annal fesziiltebb érdekelt-
séggel fogja kutatni a mozgalom elsé keletkezésének valodi forrasait.

Ellenallhatlan  ingerrel fog vonatni az 1848-ki események
fejlédésének kutatasdhoz és megértéséhez.

Es ha minden adatok egybevetésébél kénytelen lesz egysze-
riien eltekinteni azon gyarlo és érthetetlen indokolasoktol, melye-
ket a felek az wudvari camarilla mikodésében, a dynastia és bécsi
kormany  recuperationalis  vagyaiban, mas részr6l a  magyarsag
szakadasi hajlamaiban ¢és Onallésagi aspiratidiban vagy egy nagy
izgat6 féktelen becsvagyaban vélnek feltalalni —

mindezen indokolast, melynek igazolasat nem taldlja, elvetve,
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kénytelen lesz belatni, hogy e nagyszeri mozgalom tisztan eszmé-
nyi alapon keletkezett, és az eszmék ¢és felfogasok chaoticus zava-
rabol s ebbdl eredd félreértések forrasabol merilt fel s o6ltott oly
nagy, mindkét félre annyira végzetes aranyokat.

De midén ezen eredményhez jut — ismét egy nagy kérdgjel'
elott talalja magat.

Atvizsgalhatia a magyar nemzeti élet valamennyi szazadait,,
s nem fog talalni korszakot, hol a nemzet szellemi productivitasa
fényesebb volna mint az 1848-at megeldzdtt idében.

Szdzadokat  foglalhatunk Ossze nemzetiink  életéb6l, hol a
culturdlis aranyokat sem feledve egyszerre annyi szellemi kitind-
ségeket mutathat fel hazank, mint ama korszakban, hol tévedései-
nek szomoru aldozatava lesz.

Es ha ezen az altalam eddig elmondottakbol elég vildgosan
kidomborodé eredményhez jutunk akaratlanul, tdn nem lesz hil
faradsdg megvizsgalni tiizetesebben, vajjon a lentebb kimondott
stlyos itélet torténelmi igazsag-e?

Es ha csalhatlan adatok lapjan kénytelenek lennénk beis-
merni ama Kkor végzetes tévedéseit, egy mas nehéz kérdés tolako-
dik ¢élénkbe, az t. i., hogy hazank e korbeli nagy vezetéi kozt ki és
mennyiben osztozott e tévedésekben?

Azt mondani egyszerlien, hogy KOSSUTH téves felfogasa a
birodalom kapcsolatanak viszonyar6l Magyarorszaggal vitte az or-
szagot a téves utra, ez igen méltatlan szinben mutatnd fel Szécueny,
DEAK, BATTHYANY és annyi szellemi kitlindségek és az orszaggytlési
mérsékelt hazafiak seregének életrevalosagat, kik Osszevéve egy
hazajat rajongén szeretd ¢és nézeteiben épen nem makacs nagy
szonoknak vészthozo tévedéseivel nem birtak volna.

De ez is ép oly torténelmi igazsag volna, mint a bécsi cama-
rilla rendkiviili tgyessége, mely a magyar nemzetet akarata ellen
a forradalomba vezette.

Torténelmi  igazsagot keresve vissza kell tehat utasitanunk
mindezen felfogasokat. E helyett keressiik a rendelkezésiinkre 4llo
hiteles forrasokbol az eszmék alakulasinak akkori menetét, vizs-
galjuk torténelmi szigorral a tényeket és helyzeteket, lassuk fejen-
kint vezetSinknek viszonyat az eszmék alakulasdhoz és tisztan,
vilagosan fog el6ttink felderiilni az események lanczolatos —fejld-
dése, s nem szorulunk képzeleti biinbakok teremtésére.

En pedig kiilonosen, ki feladatomat e munkéban oly szigorn
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szabatossaggal megjeldltem, és a nagy grof szomort életfolyasat épen
e valponton kell ecsetelnem, melléznék minden Iélektani tekintetet,
ha ezen kérdések teljes ellemzésébe egész batorsaggal nem bocsat-
koznam, mert csak ezen kérdések fejtegetésébol fogjuk megérthetni
lelkének  felette szorongatott allapotat ¢és kedélyének azon nyo-
mottsagat, mely ez idében red nehezedett és végkép elviselhet-
lenné valt.

Szolgaljon ez mentségemiil is a fentebbi kérdések részletes
fejtegetéséért s tan el6forduld némely ismétlésekeért.

Az olasz kérdés letargyalasaval el lett vetve a koczka s mi
atléptiik a Rubicont.

Nem lehetett tobbé kétség az irant, miné allast foglal el Ma-
gyarorszag a birodalmi érdekekkel szemben.

Senki sem tagadhatta, hogy a forradalmi irany kerekedett
folibénk, ellenére a {kormany és orszaggyilés nagy tobbségének.
A mi legszomoritobb: gydzott az utczdk és klubbok zaja a nemzet
jozan érziilete felett.

Alig tudjuk ma elképzelni az ily esemény rombolé hatasait a
koziigyek folyasara. A jozanabb elemek lehangolva ily visszas ered-
mény altal, részben elhagyatva, részben kijatszva latjdk magukat
vezetik  altal; koziilok az erdsbek elhallgatnak, a gydngébbek
meghddolnak. A gydztes fél mindig vakmer8bb lesz, és mert félti a
nehezen kier6szakolt eredményt, a sikeriilt erészak semmi eszkozei-
t6l nem retten vissza.

Csak egy 1épés s eléall a terrorismus ily id6kben, mihez épen
nem kell azonnal gyilkolas és nyaktilo, elég az, ha oly elmérgesi-
tett aramlat hozatott 1étre a kozhangulatban, mely ellen fellépni
senki sem mer, mert a kevés elszant ember belatja, hogy ellen-
szegiiléssel a  szenvedélyeket végletekre erészakolni igen, de az
aramlatnak gatat vetni és azt fékezni nem képesek.

Ez volt az allapot Pesten az olasz kérdés letargyalasa utan.

A hangulatnak ¢és valtozatainak hi  kifejezését talaljuk a
«Marczius Tizendtddikey czimil lap akkori szamaiban.

«Még julius 19-kén aggodva szol az olasz kérdés sorsardl a
képviselohazban. Szl az eurépai népek altalanos  syinpathidjarol
az olaszok irant. Allitja, hogy Magyarorszagon semmiben sincs
nagyobb egyetértés, mint «az olaszoknak minden sikert kivanni.»
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S kérdi: «a minisztérium a hon ily hangulataban koti allasat
annak ellenkezdjéhez?»

De mar julius 24-kén a targyalds utdn megnyugszik az ered-
ményen s igy szol:

«Oly minisztériumnak mint a mienk, kemény dolog egy ilyen
politikai kseft, hanem bele is tort bicskajok, s igy mostanaban az
olasz iigy nem mas, mint »nesze semmi, fogd meg jol».

Julius 25-iki szamaban a targyalast igy commentalja:

«A  vélaszfelirati  vitakrol ivszamra lehetne Irni  czikkeket.
Tanultunk bel6le eleget.»

«Els6 a mi legfobb, legérvendetesebb az, hogy KOSSUTH nin-
csen egy véleményen a tobbi miniszterekkel. Ez tény. Ez kitint —
tobb helyen — a vitak alatt.»

A nevezett forradalmi lap kovetkez6 szamaiban kiméletleniil
kikel a minisztérium eddigi eljardsa ellen. Az Ausztriatoli szaka-
dasrol minden tartozkodas nélkiil szol.

Augusztus 3-ki szamaban «az osztrak szovetséget a BATTHYANY,
DEAK, SZECHENYI politika idétlen gyermekének» nevezi. Az orszag-
gylilési miniszteri tobbségrol pedig igy szol:

«O tiblabirdk, vegyétek elé szemiivegeiteket, s ha nem latja-
tok istenitett minisztereiteknek baklovéseit, fekiidjetek hasra,
olvassatok a pragmatica sanctiot, s fejeteket kiildjétek  czinkét
fogni.»

Legyen ennyi elég e lap hangjarol.

Azonban fontos, hogy az olasz kérdés letargyaldsabol sajat
czéljaira két tényt constatalt:

Egyik, hogy az olasz iigyben az eredmény annyi, mint «nesze
semmi, fogd meg jol» ez a mit a pragmatica sanctio alapjan {gériink.

Masik, hogy KOSSUTH ¢és minisztertarsai kozt semmi solidari-
tas nincs.

Mindkettdben teljesen igaza volt.

Mind e mellett ernyedetlen buzgalommal lattuk gr. BATTHYANYI
azon faradni, hogy e mély szakadas a kormanyban eltakartassék ¢és
a minisztérium solidaritasanak latszata megovassék.

Es e latszat megOvasa vitte a kormanyt Kossuthtal szemben
a compromissumokba, melyekben, mint lattuk, az a lehetd ki-
egyenlitésnek minden positiojat feladta, s végkép a pragmatica
sanctio oly értelmezését fogadta el, mely talment a fennallo tor-
vények korlatain és a kapcsolat feltételeit tagadta meg.
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E latszat megovasa tonkre tette szikségkép KOSSUTH ellené-
ben a tobbi miniszter tekintélyét, ¢és Ichetetlenné tette az orszag-
gylilésen azon egészséges kivalast, mely jozan parlamentaris actiot
lehetségessé tett volna. E helyett a legmérsékeltebb tobbséget oly
kijelentések kdzosségébe vonta, melyeknek el nem harithato kovet-
kezéseitdl lelkok mélyében irtoztak.

Gr. BATTHYANY kényszeriilt engedékenysége tamogatva vagy is
inkdbb okozva DEAK békitd befolyasa és partok iranti ellenszenve
altal hozta 1étre e kinos helyzetet, mely a minisztereket KOSSUTH
ellenében tehetetleneknek mutatta fel, a kormanypart mérsékelt
elemeit mindinkabb csiiggeteggé, a forradalmi elemeket ellenben
merészebbekkeé tette.

Azonban csak egy pillantast kell vetnink az akkori lapok
nyilvanitasaira, azonnal meggy6z6diink, hogy a solidaritas latszata-
nak nem hitt senki.

«Most kitlinik — igy szol a «Marczius Tizenotddike» jul. 31 -ki
szamaban — hogy KOSSUTH tdbbi collegaival nincs egy értelemben,
kovetkezéleg a jelen minisztérium, midén politikdjat az orszag el6tt
ugy arulta, mint a kormany Osszhangzo véleményét, akkor KOSSUTH
népszeriisége  ellenében a  leggyongédtelenebb  visszaélés — kovette-
tett el.»

Azt ekkor mar tudta mindenki, hogy gr. BATTHYANY ¢és tarsai
a béke feltétlen Ilivel és minden erejiikkel meg akarjadk ovni a nem-
zetet egy végzetes habori eshetdségétél. KOSSUTH ellenben a nem-
zeti teljes fliggetlenség embere, ha kell, még a habort aran is.

Azt is tudjuk, hogy teljes fiiggetlenség ¢és habora egymast
sziikségkép feltételezik.

KosSuTH ennélfogva a haborut, gr. BATTHYANY és tarsai a bé-
két képviselték.

Ily bensé helyzetben a solidaritas latszatanak tett aldozatok
a legnagyobb szerencsétlenség volt.

Annyival nagyobb pedig, mert végkép az ennyire ellentétes
kormany felbomlasat sem akadalyozta meg, csak késleltette vég-
zetesen azon 1id6ig, mikor az mar nem valhatott tobbé a nemzet
hasznara, mert épen az idében, midén a minisztérium felbomlott,
a horviitok atkeltek a Dravan ¢és a végzetes hadjarat megkezdetett.

Azonban hogy magamat minden félreértésektdl Ovjam, meg
kell jegyeznem, hogy KOSSUTH fennebbi allasfoglaldasa ekkor még
egészen dynasticus alapon nyugodott, és barha az 6 dynasticus
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érzillete soha sem birt Oseink vallasos mélységével, mind e mellett
akkori vagyai a personal-unio korlatain tal még gondolatdban sem
kalandoztak.

KossutH  politikai  allasfoglalasat  legvilagosabban  kifejezte
sajat lapjaban jul. 30-ki 26-ik szamaban tett nyilatkozat altali me-
lyet neve alatt kozrebocsatott.

E nyilatkozvanyt a forradalmi «Marczius Tizenotodiken nagy
hanggal tdvozli, mint melyben KOSSUTH zaszlot ragad és kitlizi,
igy sz6l feldle:

«A hazae czikkbdl diplomatice értesiil, hogy a minisztérium
beljéhen a legkomolyabb szakadds van. KOSSUTH nem érez ugy,
mint a tobbi miniszter. KOSSUTH meg van gy6zddve, hogy a tabla-
biré-politika, mely a minisztériumban oly nagy tulnyomosaggal
bir, e hazat nemcsak megmenteni nem képes, hanem inkabb a leg-
egyenesebb uton dont a veszedelembe.')

«KOSSUTH  elvégre eljottnek hiszi a perczet, melyben sajat
egyéni nézetével batran el6lépjen, s egyszersmind eleget tegyen
azon reményeknek, melyeket a haza nevéhez hozza csatol.»

«A mi eddigi miikodéseinknek vilagos értelme mindig az volt,
a mit ma KOSSUTH teljes hatarozottsaggal sanctional.»

Mint latjuk, e nyilatkozvany utan e part teljesen azonositja
magat KOSSUTH miniszterrel.

Lassuk mar most magat a nyilatkozvanyt:

E nyilatkozvanynak f6indito okaul azt latszik KOSSUTH venni,
«hogy a birodalmi minisztérium Frankfurtbol a tartomanyi minisz-
tériumnak Bécsben megparancsolta, hogy az ausztriai hadak az.
ausztriai csaszari szineket tegyék le és a német birodalmi szilieket
vegy¢ek fel.»

A frankfurti birodalmi kormany ezen Iépéséhez KOSSUTH az
allami uj alakuldsoknak egész lanczolatat fiizi.

Ausztria az 0Orokos tartomanyokkal beolvad a német biroda-
lomba, s avval kozos teriileti, kozos torvényhozasi és kormanyzati
szovetségbe 1ép. Ez altal az osztrdk csaszarsag megsziinik 6nallo
lenni, hanem lesz a német birodalomnak egyik tartomanya, mely a
kormanyzas féagaiban a német birodalom kdzponti hatalmatol fiigg.

Ha ez csak ideiglenesen is létesiilhetett volna, akkor KOSSUTH
allasfoglalasa  teljesen  jogosult volt volna ¢és ebben mindenki
koveti.

Mert ha az 0rokos tartomanyok a német birodalom kozossé-
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gébe Iépnek, ¢és pedig nem mint szovetségi vagy vamteriileti, de
mint allami egységet képez$ rész, akkor a pragmatica sanctio hasi-
san fejlodott allami  alakulas felbomlott, az 1j csoportulds gocz-
pontja a német birodalom lesz és Magyarorszag sziikségkép kivalik
a régi kotelekekb6l és fenntartva a korona egységét, a kapcsolat
eldbbi feltételei ra nézve megsziintek.

Amde KossuTH e feltevésben oly 4llamalakulas létezését vette
fel mint bevégzett tényt, melynek még ma négy évtized mulva
sincs lathaté jovGje, sO6t minden allamalakulasi fejlédés azutan is
épen ellenkez§ iranyban haladott, ¢és  kibontakoztatvan  Ausztria
dynastiajat az olasz ¢és a nagy német kotelékekb6l, a pragmatica
sanctio birodalmi alakitasat nemcsak vitalis értékiivé tette Eurdpa
szamara, de mert stlypontjat mindinkabb kelet felé nyomta, gra-
vitatiojat is mindinkabb felénk tolta, és actija korét nyugat és dél
felé megszoritvan, mig eurdpai hivatdsa ¢lesebb vonalokban el6-
térbe 1épett, e hivatds teljesitése szamunkra Ugy mint Ausztria sza-
mara kevésbé terhes lett.

Azt tehat aligha fogja wvalaki tagadhatni, hogy egy mutatkozo
allamalakulasi mozgalom, mely még semmi consistentiat nem nyert,
sem érezhetd Dbefolyast nem gyakorolt, egy allam miniszterének
aetiv politika alapjaul nem szolgalhat.

Hibaznank is, ha ezen bécsi szin-cserélési eseményt KOSSUTH-
nal masnak, mint {irigynek vennok.

KossutH  fennebb  hivatott nyilatkozatdban elharit ez irant
minden kétséget.

O — meg lehetiink errdl gy6z6dve — optima tide mondja
nyilatkozataban.

«En  mint miniszter eskiit tettem le. Ezen eskii szerint
lelkiismeretem mondja — igy kell, csak igy szabad gondolkoz-

nom.») A tévedés forrasa nem az O szandékaban, de az ¢ felfogasa-
ban van.

Folytatdlag ezen nyilatkozatdban proclamalja a teljes bevég-
zett  personal-uni6t annak legvégsd kovetkezményeivel, kimondvan
a frankfurti eseményekre hivatkozva,

«hogy internationalis viszonyainkban a magyar érdekek felett
sajat koveteink ¢és ligyviseldink altal 6rkodhessink. Ezt én a jelen
torvényhozas feladataihoz szamitom.»

Végre e nevezetes nyilatkozvanyt ekkép fejezi be:

«Végezetiil:»
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«Az orszaggyiilés kiildottsége Innsbruckba megyen megvinni
0 felségének hiiségiinket s kérni Budara jovetelét.»

«Istent hivom bizonysagul, én azoknak soraba allok, kik o&fel-
sége magyar kiralyi tronusanak sérthetetlenségéért életilket készek
felaldozni.»

(«Innsbruckbol nem lehet orszagolni. Bécs Frankfurttol fiigg,
egy ily alarendelt tron nem lehet wurunk kiralyunk hatalmanak
centruma.»

«Urunk kiralyunk csak Budan teljesen souverain.»

«Mi nem kaczérkodunk az ausztriai pénz- ¢és hadigyi tarozok-
kal, de ha az ausztriai minisztérium azt mondja, hogy ezeknek a
magyar tarozokkal egy kézben kell lenni, nem kellene csudalkoznia,
ha valakinek eszébe jutna, hogy tehat Budan, hogy magyar kézben
legyen. Mert Magyarorszag legnagyobb urunk orszagai kozt; a ma-
gyar korondnak megvannak jogai is, ott van Galiczia, ott Dalmatia,
s mi tudnank a visszacsatolasnak oly formdjat, mely a nemzetisé-
geket nemzetiségilk ¢és nemzeti kormanyuk irant tokéletesen meg-
nyugtatnd, —  és akkor tan a horvatok irant is esziinkbe juthat
nem az egység, hanem a szOvetség alapjara 1épni. Es leszen urunk
kiralyunknak két birodalma. Egyik, hol teljesen sonverain s mely-
nek kozpontja Buda; masik, melyben Frankfurttél fiigg, s ennek
kozpontja Bécs. Galiczia ¢és Dalmatia nem tartozik — soha sem
tartozott a német Dbirodalomhoz, nincs érdekében ahoz tartozni,
Bécsnek ellenben érdekében all, Bécsnek a birodalom egységéhez
kell gravitalni.u

«Ime letevénk korrajzat urunk kiralyunk hatalma  jovenddje
biztossaganak, le az ausztriai haz kétféle rendeltetésének . . . Adja
isten, hogy hiiségem szava fenn is megértessék.»

«A magyar nemzet kiralysagi érzelmii. A magyar nemzetnek
tehat Budan kirdlyra van sziiksége, joga van, hogy kirdlya Budan
legyen.»

«Hozza isten koriinkbe 6 felségét.»

«Ha ez nem torténhetnék, én a legitimitds Dbiztositasaira még
egy modot ismerek.»

«Eszembe jut, hogy O felsége is volt ifjabb koronazott kiraly
még atyja etetében. Ezen eset tobbszor fordul el6 historiankban.
Miért ne most is? a magyar nemzet szereti ama kedves her-
czeget: FERENNZ Jozsefet, kire sziiletésénél fogva a tron magas
hivatasa var, ¢és fiok iranti szeretetben sem fenséges atyja, sem
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fenséges anyja bizonyosan nem akarnak hatrabb allani e nem-
zetnél.»

«A  magyarok Istene hozza koriinkbe urunkat, kirdlyunkat.
De ha ez nem torténhetnék, adjon nekiink 6 felsége kiralyi tekinté-
lyének legkisebb csorbitasa nélkil, adjon fenséges FERENCZ KAROLY
foherczeg atyai  szereteténél fogva hozandé  aldozattal FERENCZ
Jozsefben Budara egy ifjabb kiralyt.»

«E nemzet mint gy6ézhetlen Orias fogja 6t védeni a poklok
ellen is.»

«Es az ausztriai haz jovendéje biztositva lesz.»

«De a magyar Budan akarja tisztelni kiralyat. KOSSUTH.»

Kossuthnak fennebbi nyilatkozatat részletesen el6 kelle ad-
nom, hogy politikai conceptidinak egész rendszere vilagosan all-
jon elbttiink, ¢és felismerjilk egyszersmind ama napokban az id6
signaturajat.

KOSSUTH a magyar kormany egyik minisztere sajat lapjaban
sajat neve alatt egy politikat inaugurdl még pedig nem is kérdezve
minisztertarsainak nézeteit, mely nem csak Magyarorszag eddigi al-
lami viszonyait egészen mas labra allitta mint a fennallo alaptor-
vény, hanem Ausztridnak, Galiczianak, Dalmatianak egészen mas
helyzetet mutat ki, és Kozép- és Kelet-Eurépaban a fennallott allam-
rendszert Iényegesen modositja.

Amde tekintsink el ezen allamalakulasok korai 4brandjaitél
és tartsuk meg azt, mi czéljainkra kell, t. i. azon kijelentését, hogy
0 Magyarorszagra nézve az absolut fliggetlenség alapjara all és
annak keresztiilvitelét az utols6 kovetkezésekig, t. 1. a képviselet
hataraig feladatunknak ismeri.

Ebben birjuk politikai confessiojat 1848-ki vezérférfiaink egyi-
kének, ¢és pedig annak, ki végkép a helyzet ura lett és a nemzet
sorsat eldontotte.

Emlitettem fennebb, hogy KOSSUTH e nyilatkozata mind zajt
itott a radicalis korokben, s hogy azok magokat vele a torekvésben
teljesen identificaltdk. Benne vezérilket megtalaltak, ¢és ovatiokkozt
udvozolték gy, mint ki tarsaival a minisztériumban hatdrozottan
szakitott.

Sem emlékezetemben, sem az akkori lapokban, sem az orszag-
gylilési naploban nem talalok semmi nyomara annak, hogy a minisz-
terek ezen larmat keltett eseményekre legkisebb iigyeletét vetettek

volna. [gnoraltdk teljesen.
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S6t mert még a mérsékeltek kozlonye — a Pesti Hirlap —
sem tett semmi észrevételt a fennebbi nyilatkozatok ellen, semmi
sem zavarta meg a kozegyetértés Latszatat.

Befejezéséiil pedig par napra rd, augusztus d-kdan az orszagos
iilésen GOROVE ISTVAN inditvanyara TELEKY, NYARY ¢és KOSSUTH
¢élénk tamogatasaval a Frankfurtban képviselt német birodalomnak
nagy tlntetés sceniroztatott, kapcsolatban Ausztria elleni fenyege-
téssel.

Azt sem szabad az akkori napok torténelmébdl kifelednem,
hogy még grof BATTHYANY ¢és vele a mérsékelt elemek is ez
idoben a frankfurti fejlddéseknek kelleténél tobb sulyt tulajdoni-
tottak. Azt csak SZECHENYI jegyezte meg bizalmas korben futdlag,
hogy el6z6leg vagy az osztrak vagy a porosz hatalomnak meg
kell toretnie, hogy a frankfurti kezdeménybdl valami maradandd
valhassék.

Fel kelle emlitenem e helyen a frankfurti események hatasat
is az eszmék alakuldsara, miutin Ausztridnak kimondott beolva-
dasa a német birodalom kozosségébe nagy lendiiletet adott azok
torekvéseinek, kik Magyarorszagot az osztrak kapcsolatbol teljesen
kibontakoztatni akartak, s felette nehezitette azok allasat, kik a tor-
vényes téren — a marcziusi alaptdrvények talajan —  tartottak
helyesnek megallapodni.

Azon allamjogi viszonyokat, melyeket hazank szaméara a
marcziusi  térvények  kijeloltek, KOSSUTH julius?>0-ki nyilatkozata-
ban teljesen felforgatta.

A marcziusi torvényekben az alap a pragmatica sanctioban
van letéve, a pragmatica sanctio az abba befoglalt orszagok inse-
parabilitasat ¢és indivisibilitisat mondja ki, a kapcsolat épsége a
kapcsolati létez6 kotelék fentartasat biztositja, a kozos tigyek elis-
merése ezen kotelékek létezését és fennallasat constatalja.

KossutH  juliusi  allasfoglalasaban  mindezekbél — egyediil a
korona egységének elvét hagyja érintetleniil, minden egyebet meg-
tagad és felmond.

Ily allast foglalhatott el a radical-part, de nem alkotmanyos
miniszter.

Azonban ezen allasfoglalast megmagyaraznak, s6t némileg
mentenék is a frankfurti események, ha elébbi események egész
Ianczolata eleitdl fogva el nem késziti az Ausztriatoli szakadast, és
mara fennebb részletesen eldadottjuk  — ki minisztertanacsi jegyzo-
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konyvben nem lettek volna meg a personal-nnidonak elmagyaraz-
hatlan alapjai.

Hozzajarul ehez még az is, hogy KoOSSUTH julius 30-ki fennebb
ecsetelt nyilatkozataban éles kikelések kozt sz6l az osztrdk minisz-
tériumrol és ezt ismétli az augusztus 8-ki orszagos ilésben is a
német Dbirodalomnak tett demonstratio alkalmaval, végkép az or-
szaggyllés is a német szovetség irant kifejezett oOhajtasahoz Ausztria
elleni fenyegetést mond ki.

Mindenki tudta és hitte, hogy KOSSUTH és gr. BATTHYANY mi-
nisztertarsaival egyiitt nem egységesck a politikdban. KOSSUTH ok-
vetleniil torésre s haborura viszi a dolgokat, gr. BATTHYANY ellen-
ben a torvényesség ¢és a békés kiegyenlity Oszinte ¢és feltétlen
embere.

KossuTH, mint fennebb lattuk, mar julius 30-kan taltette ma-
gat a marcziusi térvényeken.

Gr. BATTHYANY még szeptember 12-ki iilésben 1is, a napon,
midén masodszori miniszterelnoki kineveztetését tudatu, igy szol a
képviselokhoz a hazban:

«Egy tamaszunk van, melyre biztosan szamithatunk, ez a
torvényesség. Ha errél letérink, meg vagyok gy6zédve, hogy igen
rovid illusio utan nevetséges bukas lesz minden torekvéseink vége.»

KOSSUTH pedig masnap sajat lapjaban sajat neve alatt azt
hirdeti a kozonségnek:

«Mai naptél kezdve nem szoritjdk kezeimet a miniszteri col-
legialitas békoi. — Kiszabadultam az udvari cselszovények fojtd
26zkorébol.»

Ezzel constatalta a forradalmi lapok folytonos insinuatidit r
mennyire volt t. i. lenyligdzve minisztertarsai altal.

De e panasz, mint t. olvaséim emlékeznek, mar majusban
igen elterjedt volt, eleinte arra volt kigondolva, hogy a minisz-
tériumot megbomlaszsza, s miutan ez sikeriilt, végre el is ismer-
tetett.

Hogy gr. BATTHYANY a KOSSUTH enunciatidira kiilonds sulyt
nem fektetett, ezt nem csudalhatjuk, hogy daczara a KOSSUTH ko-
riili rajongasnak, uralkodni tud a Thelyzeten, ha akar, azt -eléggé
megmutatta a legvalsagosabb szeptemberi napokban. Csak azt kell
sajnalnunk, hogy erélyes o0nalld fellépésével annyira elkésett, hogy
az események rohano arjat tobbé feltartoztatni nem birta.

A legnagyobb hibat pedig abban kovette el a kormany ki-
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egyenlitést Ohajtd része, hogy az eszmék alakulasara semmi figyel-
met nem forditott. E tért egészen Kossuthnak ¢és a radikalisoknak
engedte at.

Latni fogjuk alabb, hogy a mérsékelt és békére hajlando ele-
inek kozlonye is észrevétleniil letért a marcziusi torvények altal
kijelolt térrél, és kozosségben talalta magat KOSSUTH ¢s a radikali-
sok politikai torekvéseivel, melynek mas kimenetele nem lehetett,
mint a habora.

Hogy gr. BATTHYANYnak a kiegyenlités modozatairol vilagos
és tisztazott eszméi nem lehettek, ezt mindenki el fogja hinni. Ez.
nem is volt sajatkép az 6 feladata.

Azelott is, akkor is, azutan is minden kozjogi kérdésekben a
dont6 sz6 Magyarorszagon DEAKOT illette. A mit 6 kimondott, an-
nak kevés kivétellel mindenki meghodolt.

DEAK a kozjogi kérdések elbirdlasanak egyediili kuatfejéiil a
positiv  torvényeket vette. Ebben pedig a marcziusi torvények altal
felhozott kozos tigyekr6l vajmi keveset, mondhatni semmit sem —
talalt.

O benne a jurista thlszarnyalta a politikust, ki nemcsak az.
frott jogtételeket, hanem a torténelmi fejlédések alapjan  megszi-
lardult bevégzett tényeket — melyeket a torvény utobb elismer —
kell, hogy szamitasba vegye.

E felfogasbol természetesen kovetkezett, hogy noha DEAK
mély és tiszta belatasaval nem helyeselhette azt, hogy KOSSUTH a
magunk viszonyat Ausztridval szemben annyira élére allitja, s ez
altal a kiegyenlitést szerfelett neheziti, s6t lehetetleniti, de elvben
s alapnézeteire nézve Kossuthtal nem allt ellentétben, &6t nem is
ostromolta, nem is czafolta.

DEAK mint a minisztérium solidaritasanak fGoszlopa 1848-ban
nem tette, hogy KOSSUTH torésre vezetd politikajaval szembeszall-
jon, ezt SZECHENYI sem tette nyilvanosan, 6 legkevésbé tehette is.

Nyilvanos felszolaldsaiban DEAKnak alkalma sem volt 1848-ban
a magyar kozjogi viszonyokra nézve dsszefiiggdleg nyilatkozni.

Azonban midén azt allitom, hogy DEAK 1848-ban a per-
sonal-uniét tartotta az Ausztriavali kapcsolat jogos viszonyanak ¢és
1861 -re hivatkozom, tobbet bizonyitok mint kellene.

Meri lehetetlen, hogy DEAK be nem latta volna, hogy Ausztria
vagy dynastia 1861-ben velink a personal-unio alapjan nem
egyezkedhetik.
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Még is amaz eurOpai figyelmet gerjesztett beszédében, midon
Magyarorszag viszonyat Ausztriaval kifejti, tisztan és  elvitazhatat-
lanul a personal-unio alapjara 4ll, mas természetii kapcsolatot el
nem ismer, mert

«a szétvalbatatlansag és a feloszthatatlansaig — igy szol DEAK
elfogadott inditvanyaban — egyedil a birtoklasra volt megalla-
pitva, ¢és abbol az orszaglas formajanak s a kormanyzas modjanak
ugyanazonossagat vagy egységét kovetkeztetni nem lehet.»

«Magyarorszag az uralkodd hazzal szerz6dott, nem az Or6-
kos tartomanyokkal, szerz6dott az oOrokosodés felett, nem valamely
szorosabb kozjogi kapcsolat felett.»

S6t DEAK 1861-ben az ¢ felsége kir. leirataban felhozott kiil-
tigyek egységét igy magyarazza:

«Vannak hazankban is oly fejedelmi jogok, miket magara a
kirdly személyére ruhazott az alkotmany. Mivel pedig a magyar

kiraly egyszersmind az Orokos tartomanyoknak is fejedelme, —ter-
mészetes, hogy az ily jogokat mind Magyarorszagra, mind a tobbi
tartomanyokra nézve ugyanazon fejedelem gyakorolja. — De ebbdl

szorosabb real-uniot kovetkeztetni nem lehet.»

Be kell vallanunk, hogy ez oly elmélet, melyet az allamtan
nem ismer, mert a kiiligyek vezetése az alkotmanyossdg fogalmai
szerint soha sem volt fejedelmi jog.

Ez pedig annyira tisztaba hozott kérdés volt mar 1848-ban,
hogy az alkotmanyt engedélyezé fejedelem Becsben — kiiliigymi-
nisztert azonnal kinevezett s err6l mint fejedelmi jogrol sz6 sem volt.

Nincs mit tagadnunk. DEAK még 1 Stil-ben is a szigorfian
definialt personal-unio alapjan 4llt, ¢és ennek bizonyitasara torvé-
nyeink egész halmazat idézi, és ennél szorosabb kapcsolatot sem-
mikép el nem ismer.

igy torténhetett csak, hogy KOSSUTH az 1S<37-ki kiegyezés
utan DEAKnak ,jogfeladast‘ emlit fel.

Erre pedig KOSSUTH a fennebbi elézmények utan szigort logi-
kaval jogositva volt.

Mert a ki a personal-uniét hitte Magyarorszag kozjogi hasi-
sanak, az az 1867-ki rendezésben az Onallo jogok teljességébol
sokat aldozott.

Csak az nem tett jogfeladast, a ki a sanctio pragmaticat a
SZECHENYI értelmében fogta fel és egy egységes birodalom alkotasa-
nak tényét elismerte.
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A ki szellemvilagunk fejlédésében az emberi nem tévedéseire
gondol, az eldtt igen csekély dolognak fog eldtiinni, hogy egyik-
masik nagy emberiink egyben, masban tévedett is.

Még sem tehetiink rola, engemet is fajdalmas érzés fog el, ha
DEAKnak és épen neki, kell tévedéseket felhoznom.

De az O tévedései, ha igazak akarunk lenni, torténelmi jelen-
tdségil hatassal voltak s ezt elhallgatnunk nem szabad.

Alljon el barki az 1848-ki korszakbol és allitsa nekem, hogy
DEAK felfogdsai nem voltak a kozvéleményre hatassal. Ilyen Ggy
hiszem akadni nem fog.

Ennek ellenében nekem felette konny feladatom kimutatni,
hogy DEAKnak — kinek legszentebb szandékarél senki a vilagon
nem kételkedik — két végzetes tévedése az 184S-ki eseményekre
dont6 befolyassal volt.

Egyik a partalakulas meggatlasa az els6 magyar parla-
mentben.

Masik a  personal-unio, mint kozjogi alap &ltaldanos elis-
merése.

Az orszaggylilési mérsékelt nagy tobbség, ezeknek kozlonye
a Pesti Hirlap KEMENY ¢s CSENGERI kezében, soha sem KOSSUTH, de
mindig DEAK nézeteire hallgattak. Jol lattak, hogy koztink és Ausz-
tria kozt a personal-unio hasisan kiegyenlités lehetlen. De hisz ezt
DEAK is ¢épen ugy latta, mint mi, azonban ¢ ezt mondotta ki jog-
alapnak, ¢s senki sem volt kozottink, ki foltétlenil ne acceptalta
volna, mert DEAK igy latta.

Innen szikségkép kovetkezett a nézetek azon egysége, mely
az uralkodd azonossagan kivil a birodalmi kapcsolat minden leg-
kisebb kovetelményét jogtalannak tekintette és a kozeledést lehet-
lenné tette.

Innen kovetkezett, hogy a forradalmi part ¢és mérsékeltek
kozt megsziint minden elvi kiilonbség és a szakadasra vezetd torek-
vések ellen nem volt tobbé fegyver a mérsékeltek kezében, mert
hisz minden kapcsolati kovetelés merényletté 16n a magyar Onallo-
sag ellen.

Ki merészelte volna mar most Kossuthnak legkihivobb rend-
szabalyait ellenezni, mikor & allott a jog terén hazank szabadsaga-
nak konok tamadoi ellen?

Fajdalommal lattuk a viszonyokat magunk ¢és Ausztria kozt
naponkint  inkdbb  elmérgesedni, lattuk a kitérés  kikeriilhetlensé-
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gét — de optima fide hittik, hogy mi allunk a jog terén és ellen-
feliink a jogtalan tamado.

Egyetlen ember volt kozottink, ki maskép latta a dolgokat,
maskép fogta fel a torténelmi alakuldsokat, mas hite volt a jogo-
sultsagrol, de ki nem hasznalhatvan e hatalmas 4ramlatban a ha-
zanak, kétségbeesésében aldozatul esett.



XVII. FEJEZET.

Az eszmék alakulasanak hatasa a helyzetre. Mind vonatkozasban alltak
vezérférfiaink ezen eszmékhez. Kiilonosen Széchenyi, Deak, Kossuth. Kossuth
tartaléktalanul elmondotta elveit. Dedk nem volt baratja a kihivo politi-
kanak, de elvben nem volt eltérd. Széchenyi egészen ellenkezd téren allt.
Beszélgetései a helyzetr6l. Nézetei a pragmatica sanctio alkotasair6l.

Kemény felfogasa Széchenyi politikai rendszerérél!

Midén az elobbi fejezetben az eszmék alakulasanak jelentdsé-
gét az 1848-ki események fejlédésére kimondottam, evvel két nagy
érdekil kérdés megfejtése jutott eltérbe:

Egyik, ezen eszmék mivolta s hatdsa a helyzetre —

masik, mérvaddé vezérférfiaink mindenike miné vonatkozas-
ban alltak a keletkezett eszme-aramlattal?

Az eszmék aramlatit a magyar szellemvilagban fennebb is-
mertettem. A kezdemény dicsGségét a radical, sajatkép forradalmi
part maganak kovetelte. Jelentdséget ¢€s  érvényt azonban csak
KossutH felhivott nyilatkozata altal nyert, mely ellen sem a sajto-
ban, sem a hazban, még magankérben sem emelt senki szot.

Acceptalva lett tehat s ez altal uralkodéva a teljes personal-
unio eszméje, azaz teljes kivalas az ausztriai kapcsolatbol, meg-
tartva egyediil az uralkod6 egységét.

Megjeldlve pontosan az eszmearamlat akkori irdnyat, atté-
rek annak kimutatidsara, mind vonatkozasban alltak vezérférfiaink
ezen eszmékhez.

E téren alig johet mas valaki ez id6ben szamba, mint azon
harom kimagaslo torténelmi alak, melyeket az események korszakot
alkotd magassagra emeltek és e napokban az események szinpadan
a dolgok élén egy kormanyban egyesiilve voltak.

SZECHENYI, DEAK és KOSSUTH.

KossuTtH allasat az uralomra jutott szellemi aramlathoz fen-
nebb elég részletesen kimutatva taliljuk. O annak élére allott s ez
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altal annak er6t ¢és hatalmas lendiiletet adott. Neki abban ha nem
is alkotd, de hatarozott activ szerepe volt.

DEAK természeténél fogva lelkébdl idegenkedett KOSSUTH ki-
hivd és szakadasra vezetd politikdjatol, a miniszterek koziil egyik
sem volt volna inkdbb hajlando kiméletes ¢és megnyugtatd eljarast
kovetni Ausztria iranyaban, de elvben az allamjogi visszonyokra
nézve jobbadan KoOSSUTHtal egyetértett. Természetes ennélfogva,
hogy a KOSSUTH altal inauguralt politika erélyes ellenzésére nala
hianyzott az erkdlcsi alap.

Hatra van még — a mi részemre legfontosabb — azon esz-
mekor kifejtése, melyben SZECHENYI grof mozgott.
E feladat megoldasaiban — azt vélem — 1ugy jarok el leghi-

vebben, ha a grof felfogasait e vitds kérdésekben az 6 modorahoz
hiven egyes expectoratiéibol fogom felmutatni, megtartva mennyire
lehet az eszmedzdn azoq Osszevagd zilaltsagat, mely minden el6-
adasait jellemzi, hol felzudult érzelmeinek szabad folyast enged.

Ha mennyire t6lem telik, a grofot beszéltetem e valsagos
napok eseményei koOzt nyert benyomasok alatt, annal jobban fele-
lek meg feladatomnak, minélinkabb megkozelitem eszméinek el-
sorolasaban a hiiséget.

A hiiség kételye kiilonben ne igen aggaszsza t. olvasdimat
Minden eszme annyira ra vall alkotdjara, hogy kimondva nem is
kételkedhetik annak kutforrasa fel6l.

Mar fentebb emlitettem, hogy a miniszteri tanacsok (iilései-
b6l mindig fokozodd levertséggel, késébb mondhatni Iélekbetegen
lattam hazaérkezni a grofot.

Kérve kértem: maradna el azokbdl, hol ugysem volt semmi
activ része, de err6l hallani sem akart, ezt & ramért kotelességnek
nézte és szigoru pontossaggal eljart.

Konnyebbiilést latszott érezni, ha onnan hazatérve lelke fajdal-
mat kionthette. Ez is, a torténtek érdekessége is okozta, hogy meg-
hagytam komornokdnak — fiizenje meg, ha a gréf a miniszteri {ilés-
bdl hazajo.

Ilyenkor azonnal felmentem, tobbszor maga is kiildott uta-
nam. Szolt ilyenkor a wvett hirekrol, sajat felfogasairol, a helyzet
veszélyes alakulasairol, sajat kiallhatlan helyzetérdl stb.

E beszélgetéseibdl veszem az alabbi anyagot.
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«Nincs mentség, elvesziink menthetetlenil — kezde nekem
beszélni allandé refraine-jével, ha a tandcsiilésbél visszajott. —
KOSSUTH naponkint inkabb sodortatik a forradalom felé, mar is rit-
kan jut eszébe a miniszter, ¢és barmit végezzen a tandcs, a sz0szé-
ken 6 nem lehet mas mint forradalmi partvezér. Ha akarna, sem
tudna mas lenni.

BATTHYANY azt hiszi, gy mentheti meg a hazat, ha a minisz-
teri bomlast megakadalyozza s engesztelhetlen dolgok felett ki-
egyezik.

Még ez megjarna, ha fenn biznanak benne, de 6t sem nem sze-
retik, sem benne nem biznak. Ot az uralkodds nem tanicsadéjanak,
de zsarnokanak nézi. Azt tudjak rola, hogy 6 a forradalom hatarozott
ellene, ¢és vasjellemétdl sokat vartak, de miota 6t pactalni latjidk a
forradalmi elemekkel Kossuthban, azdta elvesztették benne hitoket.

Mit tegyek ¢én? ha tarsaimat segitem a tandcsban KOSSUTH
kirtgasaival megkiizdeni, s Ok végkép kiegyeznek, de oly aron,
melytél ¢én irtozom, akkor én alljak eld ellenzésemmel és nehezit-
sem azon szerencsétlen allast, a mibe a nélkiil is jutottunk.

Tehetem-e ezt? ¢én idézzem fel a bomlast, mely ellen annyi
eréfeszitéssel latom kiizdeni tarsaimat. Kilépnem nem szabad —
BATTHYANYnak és DEAKnak egyezkedéseiben oppondlni, tSlem lel-
ketlenség volna. — Nem — viselem e szomoru feleldsséget oly elja-
rasért, melyt6l borzadok s mely okvetleniil veszélyt hoz reank.

Most még csak a horvatok ¢és raczok tamadtak fel elleniink.
Ez sem kicsinylendd baj. De mi mindent elkdvetink, hogy Ausztria
kényszeriilve legyen ellenséges allast foglalni. Akkor a tobbi nem-
zetiség, az olah és szasz is, tan a tot ¢és ruthen is feltimad elle-
niink, ¢és egy borzaszto fajhabori minden pusztitasai ¢és vérlazitd
kegyetlenségei duljak fel az egész orszagot, ennek kovetkezéseit,
rombolasait — ha mi maradnank is végkép gydztesek— nem épiil-
nénk ki egy szazadig.

Es még is rohanunk a haborn felé, holott a hadviselés
egyetlen eszkozével sem birunk.

Van emberiink elég, de nincsenek betanitott katonaink, nin-
csenek tanult tisztjeink, nincs hadi felszerelésiink és nincs pénziink.

Ifjosagunk, népink egy nemzedéken at tarto békében egészen
elszokott a fegyverforgatastol. Ez hamar nem képes haszonvehetd
anyagot szolgaltatni rendszeres hadviselés szamara.

Ausztria mar is kezd felillkerekedni Olaszorszagban. Nincs
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semmi kétségem, hogy RADECZKY végre gyézni fog, s ha akkor sike-
ril kedvezd békét kotni a szard kiralylyal, rank hozhatja gy6ztes
seregét.

Ellene ¢és annyi fellazadt nemzetiségek ellen mi mit allitha-
tunk a sikra?

Tan a népmilliot? ez tanulatlanul és fegyelmezetleniil az
els¢ 4agyuszora kereket old. Nem tanultuk-e meg sajat multunk-
ban, hogy nem a hadi nép szama, de a sereg mindsége ¢és vezérlete
donti el a csatak szerencséjét?

Végkép pedig a tomegekkel akarunk veszélyes jatékot kez-
deni? nem féliink-e, hogy a kikeriilhetlen vereségek esetén a to-
megek elkeseredve rossz kezekre jutnak és az ellenség pusztitasait
elfajulasukban sokszorozzak?

JELLASICH j0l ismeri helyzetinket. Tudja, hogy mi ez idében
még  késziiletlenek vagyunk. O gyijti a hader6t a Dravahoz és var
harczedzett katonakat Olaszorszagbol, szoval komolyan készil a
betdréshez.

Mi az alfoldi taborozasban nem mehetiink semmire. Gy&ziink
folytonosan, de ellenségeink ereje nem fogy, positioi nem gyengiil-
nek. Kiss ERNO a sikeres hadjarathoz az alfoldon 40 ezer Kkato-
nat — mondom katonat — tart sziikségesnek.

Minél kevésbé boldogulunk hadviselésiinkkel az alfoldon a
raczok ellen, annal inkabb vérszemet kap JELLASICH a betdréshez,
annal valosziniibbnek mutatja fel hadjaratanak sikerét Bécsben.

Ily rank nézve felette criticus koriilmények kozt, mi a helyett
hogy esziinkre térnénk, megfoghatlan vak elbizakodassal szakitjuk
el Ausztriaval valé kapcsolatos viszonyunk utolsé szalait, és erd-
szakosan oda zaklatjuk a dolgokat, hogy Ausztria, melynek tenni
sem kell, csak permissive lenni, és mi ki vagyunk téve nem egy
nagyszeri haboribani legydzetés nehéz kovetkezéseinek, hanem a
hor/atok altali megveretés elviselhetlen gyalazatanak.

Agyam szédiil, vérem fagy a gondolatra is, mivé leszink a
vilag szemei el6tt. Eddig ha nem is biiszkélkedve — mire okunk
nem volt — de Onérzettel mondottuk el a kiilfoldon fajunk tisz-
tességes nevét. Ezentul vagy pirulva mondjuk el, vagy -eltagadjuk
a meggyalazott nemzet nevét.

Miltunk és jovénk — mely egyik sem miénk — meriilhet el
egyszerre az idétlen politikank altal teremtett zavarok 6zonében.

Es miért mind e koczkézat?
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En nem sokat foglalkoztam jogi tanulméanyokkal, de annyi-
val tobbet hazai politikink és  Ausztridvali viszonyunk = szovevé-
nyeivel.

Jurista tehat nem vagyok, ez tan szerencsém is, annyi bizo-
nyos, hogy tobbet adok a politikdban a lett dolgokra, mint az irott
szavakra. Ennélfogva én a pragmatica sanctidt is nem holt szavai-
bol, de azon fejleményekbdl itélem meg, melyeket tényleg létre ho-
zott, ugy szélva teremtett.

Ezen alapokmanyt sokan oOroklési, masok e mellett kdlcsonds
védszovetkezési actanak tekintik.

En azt hiszem: ez mindezeknél tobb.

Kimondja egy csoport orszagra, melyben mi is be vagyunk
foglalva, hogy egységes és oszthatlan birodalom.

Ez tobb mint az uralkodas kozossége és tobb mint kolcsonds
védszovetség, mely lehet kiilon orszagok és hatalmak kozt is.

Ez egy egységes birodalom megalkotasa.

Mi Ausztridval nemcsak az uralkodo kozosségében, nemcsak
kolesonos  védszovetségben  éliink, hanem egyiitt egy birodalmat
alkotunk, melyet magara, sem Ausztria, sem Magyarorszag nem
volna képes elballitani. Ezen egyiittesség alapjan nyugszik e Dbiro-
dalom nagyhatalmi allasa Eurdpaban, ¢és ezen nagyhatalmi allas-
hoz flizédik az eurdpai stlyegyen felette fontos érdeke.

A romai és német cszaszarsag megszintek. Ezek helyébe 1¢-
pett egy 1j csaszarsag, melynek nevével minket megkinaltak, de
nem kellett ¢és lett az ausztriai csaszarsag, melynek nagyhatalmi
allasa  Magyarorszag nélkiil tarthatlan volna. Csak Magyarorszag
altal lehet ¢és all fenn ma ez a keleti birodalom, melynek létezése
a legfontosabb eurdpai érdek.

Ezen keleti birodalom létezése elvitathatlan tény. E biroda-
dalom népeinek egyiittes ¢és egységes actiojat bizonyitja egész
multank.

Ezen egységes erdkifejtésnek megvannak elutasithatlan  fel-
tételei. Ezeket Oseink indefinialt allapotban hagytdk, mert minden
erejiket és gondjaikat részben a torokok elleni harezok, részben
sajat bensé intézményeik megvédése vettek igénybe. Engedtik az
uralkodast végezni az eurdpai ligyekkel a mint tetszik, de adtuk
katonainkat és viseltiik a terheket, mint t6liink tellett.

A marcziusi engedmények a helyzetet teljesen megvaltoz-
tattak.
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Mind Ausztria, mind Magyarorszag fiiggetlen minisztériumot
nyert, de ezeknek hatdsaga sajat teriiletik hatarain til nem ter-
jedhet.

Ok nekink, mi nekik nem parancsolhatunk. A  miniszté-
riumok megalkotdsa 4ltal tehat még az egyiittes, a birodalmi
actio fontos érdeke garantirozva nincs.

A birodalom megsziint birodalom ¢és nagyhatalom lenni, ha-
csak a kiilfold iranyaban nem mint compact egység all, és minden
kiilactiojaban nem szigorun egységes.

Ezen kilpolitikai egység most is megvan, a kozos diplo-
matia fennall ma is, de ennek iigyeit sem a pesti, sem a bécsi kor-
mény magara jogosan nem vezetheti. Es itt fekszik a baj, mely az
indefinialt allapotban rejlik.

A marcziusi engedményeknek jozan értelme az volt, hogy a
monarchia minden részeihen sziinjék meg az absolutismus és an-
nak helyébe Iépjen az alkotmanyossag. Ennek vilidgos kovetkezése
pedig az, hogy az A&llam-miikodés minden A4gaban alljanak el6 az
alkotmanyos tényezok és vegy¢ek at a dolgok vezetését.

Amde nalunk a torténelmi fejlédés sajatsagos  alakuldsanal
fogva az alkotmanyos tényezOk két kiilonvalt orszagcsoportra vol-
tak és vannak oszolva, melynek mindenike kiilon egymastol fiig-
getlen kormanyt nyert, s ezen 1j rendezés egészen ellenkez6 ha-
tassal volt a két fél kormanyanak hatalmi allasara.

Mig a marcziusi engedmények a magyar kormany hatalyat
rendkiviil tagitotta, ellenkezéleg a bécsi kormanyét — mely ezel6tt
birodalmi volt — rendkiviil megszoritotta.

Nekiink a vdratlanul nyert rendkiviili gazdagsag, nekik az
egyszerre beallott igen megszoritott positio helyzetébe kell magu-
kat beletalalni.

Ez ment volna kolesonds jo akarat mellett. De mi érezve
marcziusban, hogy a felelés minisztérium alapja a képviseleti rend-
szer a bensO atalakitds tenger gondjait arasztja reank, megeléged-
tink avval, és hagytuk egyelére a birodalmi ko6zos tigyeket a régi
allapotban, ennek gondjait biztuk az Istenre.

De mert még is valamit mondani kelle ezekrdl is, odaszurtuk
torvényeinkbe, hogy a kozos tigyekben Magyarorszagot az & felsége
melletti magyar miniszter képviselje, és erre orszagunkban a leg-
hivatottabb embert szemeltiik ki.

Azonban csakhamar belatta a dynastia és a bécsi kormany is,



218

hogy a kozos tgyek kezelésének ezen altalunk megalkotott artatlan
tormaja kielégitd nem lehet.

Hamar belattak Bécsben, hogy a mi ott a kozos tigyekben a
magyar miniszter kozremiikddésével —végeztetik, azt Magyarorszag
torvénynek és kotelezének tekinteni nem fogja. Ezen formanak te-
hat nem lehet gyakorlati érvénye.

Azt kelle varni Ggy a dynastianak mint a népeknek, hogy az
alkotmanyossag behozatala altal a kozallam intensiv ereje hatal-
masan fokozédik. A Dbirodalom ez altal ndvekszik erében ¢és hata-
lomban.

Ez megkovetelte volna els§ sorban, hogy midén a birodalom
integritisa  megtamadtatik, midén  kiilellenség  indit  haborGt az
uralkod6 ellen, az Osszes birodalom alkotmanyos népei vetélkedve
alljanak ki a sikra s mutassdk meg, mit tehet az alkotmanyos né-
pek erdkifejtése.

E helyett mi tortént?

A Dbirodalom osztrak csoportjanak érdeke a birodalom integri-
tasa koriil cseppel sem intensivebb mint a magyar csoporté. Azért
Ausztria viseli az egész olasz hadjarat minden terheit, inig mi elis-
merve a torvényes kotelezettséget, tényleg mindent megtagadunk.

Ha a birodalmi helyzet kovetelményeire nézve Ausztria is
azon &llast foglalndd, melyet mi az olasz {igyben,akkor létezhetnék
jovOben az ausztriai névleges csaszarsag, mellette a magyar kiralysag
egy uralkodo alatt, de a keleti birodalom nincs, ez pedig vilagré-
sziinkben a legfontosabb torténelmi alakulds, mely FEuropanak ma
egyik legvitalisabb érdekévé valt, melynek megdontését Eurdpa sem
nézhetné el.

Es ezen lett dolog, ezen birodalmi alakulis tényét nem akarja
senki politikusaink koziil felismerni és veszélyes helyzetiinkben sza-
mitasba venni.

Es én liidban szolok, nem ért engem senki. Izolalva, elha-
gyatva vagyok — reményteleniil, kétségbeesésemben egyediill Kasz-
szandra  szerepére karhozva, hogy hirdessem nemzetem bizonyos
pusztulasat!»

A fennebbiekben igyekeztnn a grof felfogasait a birodalom
alakulasarol és Ausztriavali kapcsolati viszonyokrol visszaadni.

Ebb6l megitélhetjiik, hogy az O felfogisa Magyarorszag allami
helyzetér6l, hivatasarél és jovojérél egészen mas ¢és pedig mélyebb
és szélesebb alapokon nyugodott, mint valamennyi kortarsaié.
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SZECHENYI hazajarél gondolkozva két szempontot soha sem
tévesztett szem eldl.

Ennek egyike: hazajanak a tényleg 1étez6 birodalomban!
fontos szerepe.

Masik: a birodalom 1étei¢hez kotott eurdpai érdek.

Politikdja helyességének legbeszélobb criteriuma az, hogy az
6 politikaja indult ki eurdpai alapbol, volt tehat ugyszolva legeuro-
paibb és volt egyszersmind leges-legmagyarabb.

Keleti fajunk érdekeit az eurdpai polgarosodas vilagérdekei-
vel szerves kapcsolatba hozni — ez volt politikai eszméinek alap-
gondolata.

Nincs szamos munkaiban hely, hol ezen nagy gondolat hia-
nyat vagy feledését kimutathatnank.

Egy nemes népfajt az emberiség szamara megmenteni, azt ke-
leti sajatossagaiban a mivelédés és felvirdagzas azon fokara emelni,
hogy a tobbi miveit népek sordban a polgarositas nagy feladatat
velok teljesitse, ¢és az emberiség culturalis hivatasanak szamba-
vehetd tényezdje legyen: ez volt a grof altal kimondott czél.

SZECHENYI grof fajunk szellemi hivatasanak épiiletét az em-
beriség, allami létiink épiiletét az eurdpai érdekek talajara allitja.
Lehet-e ennél mélyebb és ingatlanabb alap?

Kutassuk at ama korbeli vezérférfiaink iratait, beszédeit, cse-
lekményeit, és mutasson nekem valaki csak egyetlen egyet, ki
nemzeti tigyeink felfogasaban e szinvonalon allott volna.

Tobbet mondok, ha kell. Azt is allitom, és bizony nem lesz
nehéz feladat beigazolnom, hogy nem volt egyetlen is, ki &6t e
felfogasaiban atértette volna.

Kortarsai  kozott az  irodalom avatottai sordban KEMENY
Zsir,MOND értette 6t, és ma mar annyi viszontagsagok utan képesek
vagyunk megérteni mi is, ha akarjuk.

KEMENY a grof felfogasairol szolva ezeket mondja:

«Hitte (SZECHENYI grof) hazank anyagi és értelmi gazdagsagat
oly magas fokra emelhetni, miként tettleg a birodalom val6sagos
kozpontjava valandunk, s bar eleinte észreveheti ¢éniill, de az idék
folyama szerint mindinkabb a mi érdekeink fognak a monarchia
belkormanyzasaban és kiilviszonyaiban elhatarozok lenni.»

« SZECHENYI hitte, miként nem erészakos nyelvterjesztés, de az
értelmi  fels6ség olvaszté és  kibékitd, hoditd és megnyugtatd ereje
altal nemzetiségiinket oly magas tokélyre lehet emelni, hogy vala-
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mint az eurdpai polgarisodast magaba atveszi, s keleti sajatsagai
szerint Onalldlag reproducalja, szintigy alkalmassa fog valni koz-
vetitbnek Kelet ¢és Nyugot kozt, alkalmassa szellemével. Keletre
hatva, nagy eurdpai hivatast télteni be: mert szarmazasa ¢és faj-
rokonsaga az el6azsiai népekhez kozelebbi bejaratot nyit, s mert
masfeldl nem lévén a szlavoknak a hatalom miatti természetes
vetélytirsa mint a german elem, erkolesi befolydsa kevesebb fél-
tékenységet, gyuloletet ¢és ellenhatast fejtend a keleti szlav népes-
ségeknél ki.»

«SZECHENYInek ezen alapeszméje volt a plasticus erd, mely
reformjait, ha a forradalom kozbe nem jon, ¢lové, tartossa és gyii-
molcsozOve, sOt a magyar nemzetiség teljes  kifejtését  birodalmi
sziikséggé, europai igénynyé tehette volna.»

«E  részben meggy6zO6dése annyira szilard vala, hogy e
nélkil  reformjainak  és  honreményeinek  alapja  rendiilt  volna
meg.»

El kelle ezeket mondanom ¢és megint és mindig KEMENY idé-
zésével megvilagitanom, hogy t. olvaséim lassak, mikép azon ta-
volsag, mely a secessionista KOSSUTH és a grof kozt volt, felette
nagy, de semmivel sem kisebb, mint azon tavolsag, mely 6t DEAK és
BATTHYANYtO] elvalasztotta, kik pedig ép oly kevéssé voltak seees-
sionistak, mint a groéf maga.

Ez volt épen helyzetének legnyomasztobb oldala. Miért? ké-

s6bb meglatandjuk.
A grof politikai conceptidinak — mint fentebb lattuk —
sarkpontja — a birodalmi alakulds ténye. Ennek fentartdsa, meg-

ovasa, minél szilardabba tétele volt az O felfogasaban: hazank leg-
vitdlisabb érdeke. Ennek hatalmas érzéke uralkodik minden gon-
dolatan hazaja allasfoglalasaban és kifejtésében.

Ezen ¢érzék nyomat nem talaljuk 1848-ban sem DEAK-, sem
BATTHYANYnAI és tarsainal.

Ezen ¢érzék hianyaban kiizdhettek 6k mint aggddd hazafiak
KOSSUTH secessionista torekvései ellen, de kiizdelmokbdl hianyzott
a jogérzetben gydkerez6 erkolesi alap, és a jozan kiegyenlités utjat
nem talalhattak meg felfogasaik 6svényén soha.

S6t midén 1848-ban a lehetd kibontakozas egyedili utja,
mely végkép 1867-ben a megoldas modozata lett, kimutatva és a
béke feltételei gyanant kezikbe adva lettek, ezeket a felizgatott
kozérzillet a nemzet elleni hallatlan merényletnek vette — volt-e
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csak egynek is vezérférfiaink kozott ezen felfogas ellen menté vagy
6vo szava?

Pedig a ki gr. BATTHTANYt ismerte és miniszterelnoki eljara-
saban latta, az vissza fog utasitani minden gyanut a fel6l, hogy o
barmi aramlat ellenében politikai meggy6z6dését elhallgatta volna,
hol a nemzet 1ételérdl volt szo.

Barmi fajdalmasan essék is a tévedések Dbevallasa, ezt elta-
gadnunk nem szabad.

DEAK nem allhatott egy alapon SZECHENYI groffal, mert az &
felfogasaban a magyar kirdlysig elvont eszméje létezett, azon ki-
ralysagé, melyr6l az 1790-ki alaptorvény mondja: nulli altero
regno obnoxium, sed propriam habens consistentiam et constitu-
tionem . . . nec ad normam aliarum provinciarum gubernandum.

Hogy Magyarorszdg mint az unum et indivisibile imperium
Iényeges alkoté része e viszonyban bizonyos kotelezettségekkel bir,
és melyek azok, err6l a positiv torvényekben nem talalt semmit.
A mit pedig a torvényekben nem taldlt, azoknak jogosultsagat
sem hitte. Ennélfogva —

a birodalom alakulasanak tényét sem ugy fogta fel, mint a
grof, minélfogva ezen alakulas vilagpolitikai jelentdségérél soha
sem szolt és nem emlékeztetett, —

hogy ebben Eurdpara nézve vitdlis érdek forogna fenn —
hogy ezen alakulas hazank jovOjére Iényegesen kihato  kovet-
kezményekkel birna —

hogy ennek fentartisaban ¢és megszilarditasaban kilonos — ér-
dekiink forogna fenn —

mindezt elmondani, nem hallotta téle senki.

DEAK az &si dynasticus magyar embernek mintaképe Iehetett
volna korunkban. Az Ausztridvali szovetséget ¢letfontossagn  ligy-
nek tekintette rank nézve. De & a felség személyében csak a ma-
gyar kiralyt, Ausztria szovetségében azon kapcsolatot latta, mely
létezett egykor Lengyel- és Csehorszaggal, midon esetleg a lengyel,
maskor a cseh korona volt a magyar kiraly fején.

Ily felfogasok alapjan természetes, hogy DEAK békeszeretd ¢és
semmit nem  koczkaztato  természetének nagyon ellenére  volt

KOSSUTH torésre vezethetd merész politikdja — de teljes fligget-
lenségre  torekvé  1épéseinek  jogosultsagan nem  kételkedett maga
sem. Inopportunusnak, politikatlannak tartotta, de jogtalan-

nak — nem.
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S6t mint alabb elég vilagosan latandjuk: DEAK, ki a biroda-
lom kozos functidinak mai alkotmanyos formait 1867-ben meg-
alapitotta, ennek keresztiilvitelénél is az elutasithatlan kényszeri-
ség érzetének meghodolt, de a birodalomnak mint létezé ténynek
jogosultsagat akkor sem ismerte el.

Azaz nala a birodalom keletkezésének, vagyis torvényes szii-
letésének éve 1S67-ben van, mig a grofnal annak sziletése mar a
pragmatica sanetioban  torvényesittetett, mely tehat 1848-ban mint
torvényes Orokos kovetelt 1éteit és  érvényt kérlelhetleniil és vég-
kép diadalmasan.



XVIIIL FEJEZET.

Folytatasa a grof nézeteinek hazank viszonyair6l. Szerencsétlen positiok,

mibe helytelen eljarasunk altal jutottunk. Doblhoff b. a bécsi miniszterelndk

nagy munkalatot készitett a kiegyezés modozatairdl —Széchenyi alapél veib6l
indul ki. A bécsi korok helyzete. Seregeink allapota a tdmadasok ellenében.

«Az ausztriai birodalomnak vagy egyiknek kell a nagyhatal-
massagok koziill lenni, vagy a vilagtorténészetben hivatdsa nincs:
ez eurdpai axioma.»

«Sehol (Eurépaban) nincs kétség az irant, hogy ha az osztrak
monarchia bizonyos ponton tal valnék gyongévé, az eurdpai suly-
egyen hosszasan fontarthaté nem volna.»

igy sz61 KEMENY ZSIGMOXD 1850-ben.

Ezt ma alig van gondolkoz6 magyar ember, a ki kétségbe
vonna.

A ki pedig azon kétségeskednék, hogy a fentebbick csak a
lajthantali  osztrak  birodalomrél — mondatnak, azt utalndm egyik
franczia lapban rolunk igen rokonszenvesen szOl6 czikk olvasa-
sara, melyben azonban Magyarorszdg magara allva  Eurdpaban
6todrangu hatalomnak mondatik.

A ki az eurépai helyzetet mai bonyodalmas allasdban
helyesen fogja fel, az a dolgok fejlodésének folyamatdban két, sza-
munkra nagy jelent6ségii tényt vilagosan fel fog ismerni:

Egyik, hogy miota uralkodd hazunk a német ¢és olasz hege-
moénia nyligébodl kibontakozott, nemcsak birtoklasi, de hatalmanak
sulypontja is erésen kelet fel¢, azaz hozzank tolatott.

Masik: hogy a fentebbi valtozasok, t. i. a birtokteriilet ¢és
érdekkor  sziikiilése altal  birodalmunk hivatdsa az eurdpai sily-
egyen koril csak fokozodott, ¢és megsziinvén a német ¢s franczia
hatalommali allandd verseny, a birodalom egész kiiliigyi erdkifej-
tése oly pontra kényszerittetik, hol elsé sorban a magyar érdekek-
nek tesz szolgalatot.
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Ha a groéf most koztink élne, nagy kielégitést taldlna, ha nem
is dolgaink kiiliigyi intézésében, de a dolgok kiiliigyi fejlodésében,
mely  honreményeinek  Osvényén  hatalmas  haladdsokat tesz, és
meg nem értett politikijanak kovetésére vezet elébb vagy utdbb,
de bizonyosan.

Mert a keleti bonyodalom meg nem sziing haladasa elkeriil-
hetleniill oda tereli birodalmunkat, hogy egész erdkifejtését keletre
iranyozza oly tajak felé, merre fajunk eszményi hivatasa vonz.

Ne értsen azonban senki félre. Jozan magyar ember ma
nem gondolhat az avulsik birtoklasara. Szamunkra a  hoditasi
vagyak oktalansag, a terjeszkedés veszély. Annal fontosabbak az.
erkolesi  hoditmanyok és befolyasunk a keleti népek fejlodésére.
Ez azon mély jelentéségli hivatds, melyet a grof félreérthetleniil
kijelolt.

De ezen hivatast mi csak mint nagyhatalmi &llast foglalo bi-
rodalom mikodd részei teljesithetjiik ¢és rendezhetjik, magunkra
képtelenek volnank.

Az osztrak-magyar birodalom nagyhatalmi allasa Eurdpaban
sem az uralkodds, sem népei szamara nem a hitsag abrandja, ha-
nem ahhoz alig felszamlalhatd szellemi és anyagi érdekek sokasaga
flizodik.

Es mert e kérdés a magyar politikanak leges-leglényegesebb
kérdése ma is, és mert e kérdés kortl, melynek 1848-ki szeren-
csétlenséglinkben fOszerepe volt, még ma is nagyon szétagaznak a
nézetek és az eszmék zavartsiga nagy, megengedi a t. olvasod, hogy
a grof beszélgetéseit tovabb  folytatva, nézeteit bdévebben  fel-
deritsem.

«Miutin — fgy szolt mas alkalommal — a nagy Lajos kira-
lyunk langesze altal megalkotott keleti birodalom megbomlott és
a mohacsi vész utan még csak a reményrdl is le kelle mondanunk,
hogy a magyar korona csoportulasi kozpontot képezhessen, alig
torténhetett  szamunkra  kedvezObb  torténelmi  fejlodés, mint a
Habsburg-hdz uralkodasa alatt fokonkint ¢és lassan, de folyton szi-
lardul6 szovetség az osztrak 6rokos tartomanyokkal.

E szovetségi viszonyt, melyet ¢én mostani fejlodott  fokan
,vegyes hazassagnak® nevezek, tartom én azon szerencsés alakulas-
nak, melyb6l ha a tovabbi fejlodések folyamatdban — mint most
gyanithatd — wuralkodd hazunk déli ¢és nyugoti helyzetéb6l mind-
inkabb kelet felé tolatik, nemzetiink eurdpai allasara mi huzhatnank
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a legnagyobb hasznot, ha esziinkén jarunk ¢és hivatasunkat fel-
ismerjiik.

Ahhoz nem kell nagy jostehetség megjovenddlni, hogy
Olaszorszag nem sokda hordozza az idegen wuralom jarmat. Német-
orszagban a porosz hatalom mindent elkovet, hogy Ausztria befo-
lyasat gyengitse s azt mindinkabb keletre szoritsa. Ha ezen folyton
mikodo er6k  éreztetni  kezdik  hatasaikat, Ausztria  hovatovabb
Magyarorszagra  kénytelen tamaszkodni nagyhatalmi allasa  fentar-
tasaban, ¢és a nagyhatalmi allas eldnyeinek természetes Orokosei

mi vagyunk.
A fejlodések soran eljo az id6 — ¢és ez nem valami merész
abrand, — hol Ausztria eurdpai fontos hivatdsanak betdltésében

mi vetjik a fOsulyt a cselekvés mérlegébe, és a mint Eurdpa latja,
hogy magunkat érdekeivel azonositottuk nemcsak, de annak fon-
tos tényezdivé lettiink, fajunk emelkedése és erdsbiilése eurdpai
érdekkeé lett.

A mint annak felismerésére jutottam, hogy a keletkez6 nem-
zetkdzi aramlat nyomasa alatt mi Eurdpa népei kozepette csak ugy
allhatunk fenn, ha annak eulturalis torekvéseit magunkba felvesz-
szilk, az sem maradhatott el6ttem homalyban, hogy fennmarada-
sunk egyik feltétele az is, hogy Europa Ilétezé érdekeivel ellentétbe
ne jussunk, st azokat nemzeti fejlédésiink érdekeivel azonositsuk.

Ez koveteli t6link, hogy a birodalom eszméjét mi felkaroljuk,
fenntartasanak és megszilarditasanak élére alljunk ¢és a mi valodi
hivatasunk — bar ezt tudndm megértetni hazam fiaival, — hogy a
sok bomlasztd elem kozt mi legylink a monarchiara nézve az Ossze-
tarto ero.

A birodalom megvan. Harom szazad lassi fejlédésének nagy
miive. Mi nem csinaljuk a historiat, ahhoz is sok kell, hogy megértsiik.

En ugy liatom, hogy azon torténelmi evolutio, mely ellen a
torok  hatalom minden er6feszitései egykoron, valamennyi magyar
szabadsagharczok, s6t még CARAFFA, BASTA S a tobbi német gene-
ralisok kegyetlenkedései sem tehettek semmit, nem valami vélet-
len sziileménye, mit a sors szeszélye allit el6. Ennek a sziikség ér-
zetében ¢és a népek Osztonében kell mélyen gyokerezni. Ilyen kap-
csolatunk Ausztriaval.

En e kapcsolatot hazank inalterabilis viszony4nak tekintem,
melyet Eurépa mai conjuncturdi kozt felbontani sem nem lehet, de
ha lehetne, sem kivanatos.



226

Sziintessik meg avagy csak gyengitsik a birodalmi kapcsolat
erejét, okvetlenil a nemzetiségi aspiratiok bomlasztd erejének kell
feliilkerekedni, és ezen allapottdl senki sem félhet inkabb, mint mi
magyarok.

Oka egyszerli és szembeszoké. Nincs a birodalomban népfaj
kiviiliink, melynek tészomszédjaban ne volna rokon nép, melylyel
tomoriilhet. A bomlas minden mas népfajt erdsithet, minket
tonkre tesz.

Mi nem lehetiink ennélfogva a birodalom bomladozasanak
eszkOzei, sOt annak fenntartdsaban ¢és megszilarditasaban valamint
legnagyobb érdekiink forog fenn, gy a vezérszerep is leginkabb
minket illet.

Nekiink magyaroknak érezniink kell, hogy minden kiilonb6z6
népfaj kozt, melyeket a sors keze egy birodalom szovevényeibe fii-
z0tt 6ssze, minket illet leginkabb az dsszetartas kotelessége.

Ezért tandcsoltam ¢én a marcziusi napokban ¢és volt mindig
meggy6zodésein, hogy a birodalmi kapcsolat ligyeit mi vegyik
keziinkbe, ¢s a dynastia oldalan a megoldast mi eszk6zoljik.

Senki sem értett. S6t ma is, félreismerve nemzeti hivatasun-
kat, félreismerve a dynastia siirgetéseinek jogosultsagat, mi va-
gyunk akadély a lehet6 jozan rendezés elintézésében.

Itt van veszedelmiink kutforrasa.

Ausztria kormanya érti a Dbirodalmi allas jelent6ségét, nem
kaczérkodik Frankfurttal, hanem csatlakozik a dynastidhoz, az euro-
pai érdekek megovasat kezébe veszi és elleniink frontot formal
a dynastia, Eurdpa és a birodalom érdekeinek megvédésében.

Lehet-e  ennél szamunkra  szerencsétlenebb  positio, midén
Ausztrianak elleniinkbeni ellenséges fellépése a vilag eldtt jogosult-
nak tekintetik, ¢és a kitorend6 harczban az egész vilag rokonszenve
elleniink van?

Hogy a dynastia, melynek most megallasi helye alig van, és
a bécsi kormany, mely torvényes hatalmat sajat székhelyén alig
birja fenntartani, — hogy ezek ellenlinki tamadasra gondoljanak,
ezt elhinni — nevetséges.

De itt vannak a horvatok. Ezek elleniink fellaizadtak, meg-
szakitottak veliink minden viszonyt, és csak iigy remélhetnek moz-
galmaikban sikert, ha az elleniinki harczban Ausztria érdekeinek
szolgalnak és altala partoltatnak.

JELLASICH a betorésre ¢és a magyar forradalmi elemek meg-
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fékezésére kinalkozik Ausztrianak. Ha a sikernek csak némi valo-
szinlisége mutatkozik, ezen ajanlatnak a bécsi kormanyra nézve
annyi csabitdo oldala van, hogy azon mindig élesedé ellenséges allas
mellett, melyet mi a bécsi kormany ellen felvettink, annak angya-
lokbol s nem emberekbol kellene allani, hogy JELLASICH ajanlatait
végkép visszautasitsak.

Mi Ausztriatol késziiliink elszakadni, a horvatok télink. A bé-
csi kormanynak csak engednie kell, hogy a szakado felek egymassal
megvivjanak, és a haborti meglesz.

Ez positionk masik szerencsétlensége.

De megvan még egy harmadik, sot tobb is.

Azon allas, melyet mi Ausztria ellenében elfoglalunk, mid6n
a kapcsolat minden fennallo kotelékeit felbontjuk, Ausztria érdekeit
.szétvalasztja a dynastia érdekeit6l, és a dynastia békéltetd befolya-
sat gyengiti.

A mint mi Ausztriatol teljesen elszakadni akarunk és ezt mar
megkezdettik — ennél Ausztria egy nagy vereség esetén sem veszt-
het tobbet — miért ellenezze tehat a haborat elleniink? JELLASICH
hadjarata elleniink mit arthat Ausztrianak?

A dynastianak még volna az ellenlinki harczban veszteni
valdja, mert a koronat, de csak is ezt egyediil, nem tamadtuk meg
«eddig.

De kimondjuk, hogy Ausztridval minden kapcsolati kozossé-
get megszakitunk, s ennek végrehajtasan dolgozunk — mit veszt-
het tehat Ausztria?

JELLASICH ¢és a horvatok hadjaratdban elleniink Ausztria csak
nyerhet.

Es midén mi igv allituk dolgainkat, nem lehet kétségem,
hogyha valami szerencsés véletlen kozbe nem j6, vagy valamely
fényes fegyvertény a raczok ellen nem hiiti le JELLASICH és a horva-
tok elbizakodasat és meg nem félemiti bécsi ellenségeinket, a beto-
rés kimaradhatlan, s6t mar is imminens épen mert késziiletlenek
vagyunk, s ezt jol tudjak.

Ha még azt latnam, hogy a mint a vész nd ¢és komolyabb
dimensiokat o6lt, mi jozanodunk, és a veszendé haza sorsara gondo-
lunk, de nem — ellenkezéleg a mint a helyzet bonyolodik, mi mind-
egyre kihivobb allast foglalunk Becs ellen, nem hogy elharitani, de
provocalni latszunk a harczot. BATTHYANY mar is elejtette a gyeplot.
DEAK megfoghatlan k6zonnyel nézi a dolgok folyasat. Mit tehetek én?
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Kifaradva, megtorve, az évek oOta folytatott harczban a sors-
ellen, kimeriilve, izolaltan, mindent6l elhagyatva egyediil allok né-
zeteimmel, senkitdl meg nem értve, senkitdl nem gyamolitva le-
hetek-e hasznara valakinek?

Lélekold  tétlenségben, szétlan nézni — miként sodortatik a
nemzet az Orvény felé — ¢és latni egyfelol a meggondolatlan elbiza-
kodast, masfel6l a joakaratG balfogasokat, és viselni az egyetértés
latszatat oly eljarasért, melyért elitéi minden gondolkozd ember s
egykor pirulnunk kell az utédok el6tt — néni borzasztd helyzet ez,
hova akaratlanul jutottam!»

fme elSttink a sziklihoz lanczolt Prometheus alakja minden
kinszenvedéseivel. Neki is a hazaért vérzé szivét a forradalom sas-
keselylije mindig mélyebben marczangolta a nélkiil, hogy valamit
ellene tehetett volna.

Ha mar most az eddig elmondottakbol Osszegezziik a ténye-
ket, és az ezekbGl meritett vilagitisban tekintjik a helyzetet, nem
lehet hogy homalyban legyiink a dolgok természetes fejlédésére ugy
mint a grof lelki allapotara nézve.

Hozzajarult szomorG helyzetének sulyosbitasahoz még azon
koriilmény is, hogy a bécsi minisztérium békité lépései is épen ellen-
kezé hatassal voltak. T. i. DOBLHOFF b., kivel a grof mar azel6tti
id6kb6l intim labon allott, keriilt a bécsi minisztérium ¢élére. Ennek
belatasaban, higgadt felfogasdban ¢és irantunki jo6 indulataban volt
is oka bizakodni. A mint hogy <értesiilve is lett, hogy DOBLIIOFF a
kiegyenlités érdekében az egész tligyet felkaroldo munkalatot készi-
tett, melynek fOelvei nem maradtak el6tte titokban s 6 ugy taldlta,
s6t lehet mar azel6tt is volt arrdl tudomdsa, hogy azon munkalat
egészen az § nézeteinek alapjabol indul ki.

Alig azonban azt hitte, hogy DOBLHOFF faradozasai ¢és nyilt
fellépése tan szétoszlathat sok alhireket és megnyugtathatja a ke-
délyeket a bécsi minisztérium kihiresztelt szandékai irant — azalatt
a félreértések egyre fokozodtak ¢és KOSSUTH éles tamadasai altal
egyfelél épen DOBLHOFF személye ellen keletkezett nagyobb felger-
jedés, masrészr6l KOSSUTH julius 30-ki fellépése altal, melyet fennebb
részleteztem, a kozhangulat Pesten oly hatarozott iranyt vett a tel-
jes fiiggetlenség ¢és bevégzett personal-unio felé, hogy a legjozanabb
kapcsolati modozat is a legundokabb hazaarulasnak vétetett volna.

A mint ezen aramlat folyton nétt és végkép mindent hatal-
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maba keritett, a grof mindinkdbb izoldlva érezte magat, és be kelle
latnia ez ellen teljes tehetetlenségét.

EbbSl mar most elképzelhetjik a grof helyzetét. O, ki egész
életét a nemzeti elditéletek, rogeszmék és balfogalmak elleni har-
czokban toltotte, ki ugyszolvan mindig a kozvélemény tévedései ellen
foglalt allast, ki soha sem habozott azok ellen sikra szallni, most
ugy latta épen a legvalsagosabb id6ben, hogy fellépnie Ilehetetlen,
miniszteri allasa is tiltja, de csak fokozhatna a szenvedélyek Kkitoré-
seit és novelhetné a mar is felszaporodott zavarokat.

Legmélyebben pedig az hatott a grof kedélyére, hogy maga-
ban a minisztérium kebelében sem birt tamaszra talalni a kiilsé
aramlat veszélyes iranyai ellen, mert, mint fentebb el6adtam, az 6
felfogasaban senki sem osztozott.

SZECHENYI grof vilagosan latta, hogy ha a dolgok koztink és
Ausztria kozt torésre keriilnek, azok természetes folyasaban végle-
tekre sodortatik a nemzet. Err6l neki a mozgalmak vezet§jének
egyénisége kezeskedett.

O perczig sem hitt az eurdpai forradalom végletes gyézelmé-
ben. Ennélfogva meg volt gy6zédve, hogy ha a mi harczunk Ausz-
triaval veszélyesebb dimensiokat oOlt s mi végletekre ragadtatunk,
annak nemzetiink elnyomasaval kell végzddni.

Hitte azt is, hogy ha a szembenallo felek kozt az elsd
golyd elroppen, alig van hatalom, mely a kiizdelmet a végsokig meg-
allitsa.

Pedig a habort  kitorésének  orankint  gyarapodott  valo-
szinlisége.

Az osztrak erd hadi szerencs¢je az olasz foldon javulni kez-
dett. RADECZKY fOvezér tamadd allast kezdett foglalni. Milandt mar
komolyan fenyegette, a mint hogy késébb csakugyan bevette. Ez
alig képzelheté mérvben emelte Bécsben a hangulatot ¢és Onbizo-
dalinat  keltett, reményeket ¢élesztett a forradalom elleneinek  so-
raiban.

A mi harczi allapotaink az alfoldon mindinkabb bonyolultak.
A siker mindinkabb kétségessé lett.

Erezni latszottunk: mennyi fligg az ottani siker sebes kiviva-
satol. Fokoztuk folyvast ott az erfkifejtést, kiildottik oda a kato-
nakat, vivtuk a gy6zelmes csatakat, de az ellenségnek egyetlen erd-

Legjobb katondinkat az alféldon Oszpontositottuk. Megparan-
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csoltuk Sz.-Tamas — e sar-fészek, mint MESZAROS nevezi — bevéte-
1ét. Hadiigyminiszteriink személyesen lement, hogy szemei el6tt vi-
vassék az ostrom-harcz. Erétettiink tekintélyt parancsolo fegyver-
tényt — ¢és felsiiltiink.

Es mig a raczok ellen az alfoldén nem birtunk inponald és a
horvatokra nézve lehiitd eredményt felmutatni, addig a Drava-
vonalt meglehetdsen elhanyagoltuk. JELLASICH a Drava mellé gviijté
taborat, ennek ellenében mi, mint fennebb elmondam, nem igen hir-
tunk tekintélyt parancsoloé hadsereget kiallitani. Otezer katona és
népfelkelés volt az egész Drava-vonalt védd erénk.

A drava-menti hadsereg fGvezére OTTINGER tébornok talal-
kozasra hivatott fel JELLASK-¢k altal. Talalkozasuk els6 eredménye
fovezériink elpartolasa lett.

Ha a dolgokat természetes fekvésiikben higgadtan atgondol-
juk, — OTTINGER mint régi katona a mi néhany ujoncz zaszlo-
aljainkra, a még nem fegyelmezett politizalo Onkéntes csapa-
tainkra, a népfelkelési tanulatlan tomegre, fokép pedig mindezen
csapatok ¢élén allo6 ki nem probalt igen kétes becsii tisztekre csak
gyanakodassal és tan szanakozéssal tekintett, mig JELLASICH tabo-
raban fegyverben nevekedett, betanitott hatar6roket és régi tiszte-
ket latott.

Eltekintve a dolog erkdlcsi menthetlen oldalatol, OTTINGER
defectiojat alig csudalhatjuk. CSANYI a fObiztos, OTTINGER intim
baratja, kit ezen defectio legmélyebben Dbantott, tudna leginkabb
megmondani, mennyi része volt e defectioban a katona remény-
telenségének. Annyi bizonyos, hogy ezen sebes atpartolas OSOTTIXGER
valoszinli  értesitései  hadseregiink  allapotar6l a  betérés reményei-
nek nagy lendiiletet adtak.

Tartsunk mar most ezen tények mellett higgadtan szemlét az.
intéz6 bécsi korok helyzetérdl a Magyarorszag feldl fenyegeté bo-
nyodalmak ellenében:

Ugy lattak Bécsben, hogy Magyarorszag, mely felfogasunk
szerint hagyomanyaival szakitott ¢és a kapcsolat minden kotelékeit
széttépte, teljesen ¢és feltétleniil az engesztelhetlen KOSSUTH hatal-
maban van.

Kimondotta a kormany ¢és elfogadta az orszaggyiilés mérsé-
kelt nagy tobbsége azon elvet, hogy a had- és pénzigyi teljes fiig-
getlenségbdl egy hajszalnyit sem enged.

Kimondotta KOSSUTH Magyarorszag feltétlen  fiiggetlenségét,
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Ausztriaval minden kapcsolati viszony megszakitasat. Annectalta
Galicziat ¢és Dalmatiat szovetségi alapon, és oda utalta Ausztriat
mint alarendelt tartomanyt nagy Németorszagnak.

Ot tartottdk nilunk a helyzet urdnak s & nyiltan kihirdette
sajat neve alatt politikajat Ausztriara nézve.

Hogy ezeket keresztiilvihesse ¢és megvédhesse, ©nallé magyar
hadsereget  allitott, a  banko-kibocsatast —megkezdette, a  fennalld
hadsereg sorait megbontotta.

Egyel6re azonban csak késziiletekr6l lehetett szo, az erdkifej-
tés még akkor legalabb is — igen gyarlo volt, mint az alfoldi had-
jarat és dravai seregfelallitas mutatta.

Ezek ellenében masrészrél JELLASICH nagy elbizakodassal tette
[géreteit, minden értesitések, minden katonai felfogasok kalandos
vallalatanak ~ lehet6  sikert — mutattak.  Magyarorszdg  haderejének
javaval az alfoldon lefoglalva 1évén, honnan allithat hirtelen meg-
felel sereget 40 ezer betdrd hadtest ellenébe?

Hozzajarult a helyzet azon kedvezése is, hogy a fedett jaték
a  fellazadt  horvatok  rovasara  torténhetik,  Ausztria  kozvetlen
actioja eltakarhato.

Ausztria pedig — mint fentebb kifejtem a SZECHENYI grof
beszélgetéseiben — mit veszithetett tobbet, mint a mit a magyar
politika szamara kiutalt.

A kapcsolat elényei nélkiil Ausztria szamara egy egészen
figgetlen Magyarorszag veszélyesebb szomszéd volt, mint barmely
mas. Ezen fiiggetlenségi mozgalmakban, melyet a forradalmi szel-
lem szitott Magyarorszagon ¢és KOSSUTH magaéva tett, Ausztridnak
nemcsak allami sulyat, hanem kézgazdaszati fennallo érdekeit is
végveszély fenyegette.

Mit koczkaztatott tehat Ausztria JELLASICH hadjarataban?

Az is bizonyos azonban, hogy JELLASICH hadjaratdhoz a sziik-
séges lovassagot ¢és tiizérséget csak a kozOs hadseregbdl kaphatott
¢és ezt csak a bécsi kormany altal nyerhette.

E ponton az események alakuldasa koriil a valodi tényezdékre
nézve homalyban hagyott torténészetiink.

A dynastia magatartasa, a bécsi kormany actidja okmanyok-
ban eldttink all, és ezek praegnansabb cselekvényekben nyilatkoz-
koznak, hogysem feltenni lehetne azon aljas kétféle eljarast, mely
JELLASICH betdrésénél mutatkozik.

Tény az, hogy JELLASICH szeptember 11-kén kelt 4 a Dravan
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és  meginditotta  hadjaratat. Taboraban  volt kozds  hadseregbeli
lovassag és tlizérség.

Az is bizonyosnak latszik, hogy JELLASICII a betorést ez id6-
ben sajat szakallara merénylette, mert erre felmutathatd engedé-
lye nem volt.

A dynastia és a bécsi kormany a horvat sereg és a mi ha-
daink kozti Osszecsapast még akkor is komolyan meg akarta akada-
lyozni, mikor mar JELLASICH kardcsapas nélkiil Székes-Fehérvarra
bevonult és Budapest megszallasat kétségfelettinek hitték.

Mas helyen, gy hiszem, lesz alkalmam kimutatni és felderi-
teni, hogy a torténelmiinkben figyelemre kevéssé méltatott, de
még napjainkban is nem csekély befolyasu soldatesca, melynek
¢élén akkor LATOUR grof a bécsi hadiigyminiszter allott, a betorés
koriil 6nallo  szerepet vitt, és pedig olyat, mely sem a dynastia,
sem a bécsi kormany magatartasaval nem fér meg. Es ez alig hoz-
hat6 kétségbe, ba meggondoljuk, hogy azon kormany, mely a be-
torést megengedte volna, lem teheti, Hogy JELLASICHnak oly varat-
lanul szerencsés el6haladasa utan épen az elérend6 siker kiiszo-
bén nemcsak megallast parancsoljon, de téle a vezényletet is elve-
gye, és biztosabb kezekbe attegye.

Arrél van biztos tudomasunk, hogy LATOUR grof JELLASICH
minden [épéseir6l értesitve volt, és vele Osszekottetésben allt, de
az is bizonyos, hogy a dynastia és bécsi kormany ez idGben egé-
szen mas politikat kovetett és a dolgok kiegyenlitésén miikodott,
és midén mar JELLASICH a Dravatol Székes-Fehérvarig elGhatolt s
azt diadalmas elbizakodassal megszallotta, téle a  fOvezérséget
LAMBERG, gr. kezébe tette at.

Ezek elvitathatlan tények. Nekem pedig feladatom vizsgélat
ala venni azon fellépést, melyet a dynastia és a bécsi kormany a
fennforgd vitds kérdések kiegyenlitésére tett, és szembedllitani a
felek e korili felfogasait a kovetkezo fejezetben.



XIX. FEJEZET.

A bécsi kormany emlékiratanak biralasa nalunk. A «Pesti Hirlap» és «Kos-
suth Lapja»-nak nyilatkozatai. Az emlékirat tartalma. Az 1867-i kiegyezés
ezen felfogast igazolta. Maria Terézia uralkodasatol tortént alakulasok.
Ezek nyertek szervezeti format az 1867-ki kiegyezésben.

SZECHENYI grof felfogasait a haza sorsat dontd vitds kérdések-
rél igyekeztem sajat, eldadasaibol dsszeallitva elmondani.

Hogy mar most az & szomoru helyzetét az akkori aramlattal
szemben megitélhessiik, sziikséges, hogy az egymassal szemben
allo felek nézeteit is szabatosan elemezziik, azaz lassuk, miként
fogta fel a kérdéses iigyeket a birodalom érdekeit képviselé bécsi
kormany és mit tartott ezekrdl akkor a magyar kozvélemény.

A bécsi minisztérium ebbeli nézeteit egy terjedelmes emlékirat-
ban fejtette ki, melyet 6 felsége 1848 augusztus 31-kérél ISTVAN f6-
herczeg nadorhoz és a magyar miniszterelnokh6z megkiildott.

Ez azon hirhedt bécsi Staatsschrift, mely 1848-ban oly nagy
zajt utoétt, és a forradalmi izgatasnak rendkiviil hatalyos tapszere
lett, mert ebben — mint allitva volt — a bécsi minisztérium leve-
tette alarczat ¢és nyiltan 1épett eld Magyarorszag vivmanyait halomra
donté koveteléseivel.

«Mely emlékiratnal — igy szol KOSSUTH — nagyobb politikai
biint nem mutathat a historia.» (Kossuth Lapja 69. sz. 1848 szept.
19. KOSSUTH LAJOS alairasa.)

Es e borzaszté merényletnek allaspontja és folfogasa ugyanaz
volt, mint a grofé ¢és mint latni fogjuk, ugyanazon alapokon
nyugszik fejtegetéseiben.

Nem kétségbeejto helyzet-e ez a legnagyobb magyarra?!

Hire ¢és borzaszto tartalma az emlékiratnak mar rég el volt
terjedve, mieldtt szovegét olvashattuk volna. S6t a sors ugy akarta,
hogy midén ezen emlékirat szovege szeptember kozepén a hirlapok-
ban szaggatottan kozolve lett, mar a horvat betorés napok eldtt
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megtortént és b. JELLASICH tamadd seregével az orszagban haladott
ellenallas nélkiil.

Elképzelhetjiik, hogy ezen betdérés ¢és a megkezdett hadjarat
rendkiviili izgalmai kozt senki sem talalt nyugodt perczeket ezen
fontos  okmany  olvasasara, annal kevésbé komoly  megfonto-
lasara.

A napi sajto, annak élén a Pesti Hirlap mint a mérsékeltek
kozlonye, mas részrdl a Kossuth Lapja, e két f6lap elmondotta vé-
leményét az emlékiratrol, palezat tort felette és a kozonség elfo-
gadta az itéletet a nélkiil, hogy a karhoztatott okmanyt olvasta
volna.

Egyetlen hang sem emelkedett még bizalmas magankorben
sem, mely e benyomast szeliditette, az izgalmakat, miket kelteit,
csillapitotta volna.

Ez egyhangusag fokozta ¢és szilarditotta a hangulat felgerje-
dését.

A bécsi kormany 1gy hitte, hogy részletesen kifejtve allas-
pontjat, a mérsékelt elemeknek alkalmat nyajt a megfontolasra, s
mig fegyvert ad kezokbe a szélsdk gyanusitasai ellen, a higgadtabb
hazafiak el fogjak ismerni, hogy

alapfelfogasaiban a torténelmi igazsag alapjan all ¢és kovetel-
ményeiben jogosultsag van —

és hogy e kezdeményezésben a kibékiilés Oszinte szandékat
fejezi ki.

Az emlékirat hatasa Pesten épen ellenkezd volt.

A sanctio pragmaticanak az emlékiratban kifejtett értelmezé-
sét senki sem fogadvan el, az alapok igazsagat tagadta, s feljajdult
a kovetelmények jogosultsaga ellen.

Kovetkezve nem a kiegyenlitésre, hanem a torésre latott
benne torekvést.

Alabb lesz alkalmam harom nagy jelent6ségli véletlent kije-
16Ini, mely az események folyasara dontéleg kihatott, melyeknek
egyike ez emlékirat kihirdetésének szerencsétlen Osszeesése a hor-
vat betoréssel volt.

Ez magyardazza némileg a magyar felfogas ¢élességét, és menti
tévedését az emlékiratnak azon nagy hidnya, hogy mig kiindulasi
alapjaban  kifogastalanul vilagos, az arra épitett kovetkeztetésekben
nem elég szabatos, inkabb sejteti, mint hangsulyoznd az orszagok
kozti elengedhetlen paritas elvét és nem fejti elég vilagos hataro-
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zottsaggal a birodalmi ugyeket kezel6 kozponti fOkormany esz-
méjét.

De mi, kik masfél évtized nyomorgatasai utan jutottunk a
birodalmi allas  feltételeinek  tisztabb  felismeréséhez, aligha tehe-
tink a bécsieknek jogosult szemrehanyast, hogy 6k mar 1848-ban
nem voltak a részletekkel is egészen tisztaban.

Azt t6lok megtagadni nem lehet, hogy az akkor annyira el-
itélt DOBLHOFF minisztérium ezen emlékiratiban helyesen teszi le
az alapokat és megjeldli az egyedili utat, melyen post tot discri-
mina rerum végkép a kibékiilés megtortént s az 0j kozjog felépiilt.

Es még is lassuk ezen emlékirat miné fogadtatisban része-
siilt az 1848-ki 1égkorben a sajtd részérdl:

A legolvasottabb Pesti Hirlap 1848 szeptember 15-ki 161-ik
szama vezérezikkében igy vezeti ez okmanyt a kozonség elé:

«Azon Iépés, melyre & felségét augusztus 3t-kén a kamarilla
rabirta, legjobb esetben is, midén t. i. DOBLHOFF ur emlékiratanak
semmi kozjogi eredményei nem leendnének, valodi csapas a mon-
archia hiveire, mert a monarchidi rendszer irdnti kegyeletet csok-
kentheti.»

«Elkeseredésiink onnan ered, mivel latjuk a mélységet, hova
ellenallhatja™  erével ragadja  dynastidnkat néhany armanyos és
haszonlesé ember.»

«Mert hol van a hatar, hol a megallapodas, ha az uralkodd az
altala  szentesitett torvényeket érvényteleneknek latszik  tekinteni.»
«Pedig ez magyaraztathatik ki 6 felségének ISTVAN f8herczeg
¢és a miniszterelnokhoz intézett irataibol.»

«Ez az oka, miért — bar fajdalmas szivvel — korszakot al-
kotonak kell tekinteniink az osztrdk minisztérium memorandumat.»
«A  nyilvanossag  biroszéke elébe kell vonnunk ezen nevezetes
emlékiratot, hogy ismerje a reactio eljardsat minden hi polgara
hazanknak, és az egész ausztriai monarchidanak, mely néhdny rossz
ember onzése miatt a dissolutio 6rvényébe sodortatik.»

fgy szol a minisztérium és orszaggyiilés mérsékelt részének
organuma.

Kossuth Lapja a fennebb idézett szamaban KoOSSUTH LAJOS
alairasa alatt igy szol ez emlékiratrol:

«Mi arra kérjik a kiralyt: segitsen minket kiralyi tekintélyé-
vel a hazat, a kiralyi széket, s a torvényt megvédeni, s nekiink egy
emlékirattal felelnek, melynek tartalma:»
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«A torvény, melyre a kiraly megeskiidott, semmit semér, Ma-
gyarorszag szinjék meg 0©nalld orszag lenni és a német minisztérium
altal Bécsbdl  kormanyoztassék, miszerint pénziinkrél  jovenddben
se szamoljanak, mint ekkorig sem szamoltak; magyar vitézeink
tovabba is a népek szabadsiginak elnyomasara fordittassanak, mint
ekkorig fordittattak, minket pedig idegen zsoldosok tartsanak iga-
ban, mint eddig tartottak, és legylink tovabba is egy gyarmattarto-
many — szilkségre és nyomorusagra karhoztatva, mint eddig
valank.»

«Ez volt a felelet igazsagos kivanatainkra, ez volt a hala hii-
ségiinkért, ez volt a koszonet a dynastiahozi ragaszkodasunkeért.»

Sz6 szerint idéztem a folapok itéletét, mint idézendem az el-
atkozott okmany szovegét is, hogy elfogulatlanul itélhessink a
sotét halatlansag ama remekérél, mint azt az utobbi lap fentebb
bélyegzi.

Alig jarnék el helyesen, ha a terjedelmes emlékiratot, legyen
az barmi fontos ¢és érdekes, itt egészen felvenném és elemzésébe
bocsatkoznék, noha az részleteiben sokkép érinti a fentebb altalam
elmondottakat.

Itt  szikségiink van megismerni a kiindulas alapjait és az
arra  ¢épitett  kovetelmények  magvat.  Ezekbdl teljesen  megitél-
hetjik azon allaspontot; melyet e kérdésekben a bécsi kormany
elfoglalt.

Lassuk tehat a szdszerinti szoveget:

«A magyar orszagok sorsa szazadok oOta legbensébb Ossze-
kottetésben volt az osztrak uralkodd haz altal birt tartomanyoké-
val. A kételek, mely kiilonbozd koronakat egy fejedelmi hazhoz
csatolt és még inkabb a Dunanal laké népek belélete ezeket oly
szorosan egymashoz lanczolta, miként nehezen eldonthetd, hogy a
testvérisiilt népek kozott melyiket illeti az allami ¢és tarsadalmi
kifejlodés  kilonboz6 mezején a vezérlet elénye, vagy a vetélkedd
utanzas dicsdsége.»

«A sandio pragniatica a kovetkezési jog feletti habora veszé-
lyeit nemcsak megel6zte, de az orszagok Osszekottetését is oly szi-
lardul megalapitotta, hogy tobb mint egy szazad lefolyasa alatt
csak egy monarchiarol, egy uralkoddo csaladrol és egy uralkodorol
lehetett sz6.»

«Minden kiilhabort egyiitt folytattaték. A  magyar hdsileg
és nagy egyetértésben harczolt Ausztria német ¢és szlav népeivel
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egyiitt, s a historia a kozgy6zedelmekben nem kilonbozteti meg
azon osztalékot, mely a magyar, német és szlav nyelvet beszéld
bajnokok hiiségét és vitéségét kiilon illeti.»

«Szintigy nem vonta ki magat soha Magyarorszag azon ter-
hekbdl, melyeknek a hadi események kovetkezésében ¢és a monar-
chia kozsziikségeinek fedezése miatt tiamadniok kellett.»

«Ezen felfogasa a pragmatica sanctionak és a monarchiat
alkotd allamok bensé egybekottetésének feltalalhatdo még az utolsod
orszaggyllés tanacskozmanyaiban is. A  marczius elsé napjaiban
megvitatott  feliras az orszag teend6ir6l kiilonosen kifejezi  azon
kivanatot is, hogy 6 felsége nemcsak Magyarorszagnak szamoljon
a koltségekrél, s nemcsak Magyarorszagnak adjon felelés miniszté-
riumot, hanem a monarchia tobbi tartomanyainak is alkotmanyos
institutiokat ny0jtvan, biztositsa az erls egybeolvadast ¢és testvéri
egyesitést azokkal.»

«A pragmatica sanctio értelme mindig oly vildgosnak, oly
kikerekitettnek  tekintetett, hogy irdnta soha semmi kétség fenn
nem forgott. A legfelsébb kormanyzas egysége, az Osszes financz-
tigy vitele, a sereg kezelése ¢és vezetése volt a monarchia osztat-
lansagarol szo616 alaptorvény sziikséges folyadéka."

Elmondja tovabba az emlékirat, mennyire lettek a marczius
ota tortént alakulasok a sanctio pragmatica altal alkotott biroda-
lomra nézve végzetesek, s igy folytatja:

«Az april ho 7-kén tortént elfogadasa a karok és rendek ja-
vaslatanak, mely az wudvari koltségek fedezetére, a kozos diplo-
matia s némely kozos hadi testiiletek kiadasaira bizonyos Oszletet
hatdrozott késébbi kiegyenlités mellett a kozfinanczia szdmara, —
nyujtott még némi reményt, hogy az emlitett kiegyenlités utjan a
magyar pénziigykezelés s a bécsi kozponti pénziigy kozt meg-
sziintethetek  azon  differentidk, melyek a monarchidhoz tartozo
magyar ¢és nem-magyar tartomanyok viszonyait szétbontassal ~ fe-
nyegetik."

«Az emlitett orszagygylilésnek kevés szamu  torvénypontjai
vilagossagra nem deritik azt, hogy a magyar kormanynak hadi és
financz-tarczaja magaban foglalja-e egész hataskorét a  kozkezelés
ezen againak, vagy pedig csak az oly targyakra terjed ki, melyek
egészen ¢és kizarblag Magyarorszagot illetik, mig a monarchia tobbi
tartomanyaival kozos érdekekre nezve az ligyvezérlet egy Bécsben
1étez6 kozponti hatalom altal intéztetnék.»
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«A mult pozsonyi orszaggytlés torvényeinek hatarozataibol
az nem is foly, hogy a magyar hadminiszter a hon védelménél tob-
bet vegyen magara.»

«Maganak a pozsonyi orszaggyllésen hozott torvénynek tar-
talma két pontban Osszeférhetlennek latszik a pragmatiea sanctio-
val, minthogy ennek kovetkezé szavai: indivisibiliter et insepara-
biliter az ISTVAN fGherczegnek nyujtott hataskor terjedelme altal
megsértetnék.»

«Szintigy az orszagtorvény ama hatarozatainak, melyek kiilon
kereskedelmi, had- és financz-miniszteriumot alkottak, a nélkiil,
hogy az Osszes birodalomra vonatkozé viszonyokat megalapitanak,
okvetleniil a monarchiat korilfogd  kotelekek — felbomlasara  kell
vezetni.»

Itt fel kell roni az emlékirat szovegezésének azon egyoldala-
sagat, hogy fel nem emliti, mikép az osztrdk minisztérium meg-
alkotasanal épen azon hibak torténtek s ugyanazon hianyok kiiga-
zitandok.

Végiil az emlékirat igy fejezi be fejtegetéseit:

«Az ausztriai  csaszarsagtol  kiilonvalt magyar  kiralysagnak
fennallasa politikai lehetetlenségnek tekintendé, a két orszagtomeg
s az azokat lakd népek érintkezései sokkal bensébbek és gyakorib-
bak ¢és a tarsadalmi élet megszamlalhatta!! fonalszalaival sokkal
kozelebb vontak a lakosokat egymashoz, hogysem a kiilonszaka-
das veszélyes razkodtatasok nélkiil torténhessék."

«Az osztrak birodalom két allamra szakitasaval, mely koziil
mindenik a maga utjan jarand, mind a csaszarsag, mind Magyar-
orszag bel- és kiilallapotat illetéleg azon fokara siilyedne az el-
gyengiilésnek, hogy ebbdl okvetlenil az eurdpai egyensily fel-
bontdsa tdmadna, s az idegen hatalmak, kiknek a sulyegyen
fentartasa fekszik érdekokben, Ausztrianak ily gyongilését el nem
tiirhetnék."

«Mindezekbdl annak mellézhetlen sziiksége meril fel, hogy
a magyar kormanyban marczius oOta behozott intézkedések az &sz-
szes monarchia igényei és a pragmatiea sanctio szavai ¢és értelme
szerint  valtoztassanak meg, ¢és a  németosztrak  minisztériummal
osszhangzolag  oly rendezések tétessenek, mik szerint a monarchia
egysége Dbiztosittassék, a pragmatica sanctio czéljai teljesen el-
éressenek, ¢és egy legfelsébb allami kormanyzat ismét visszaallit-
tassék.»
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Ez azon eszmemenet a terjedelmes emlékiratban, melylyel a
bécsi kormany a sanctio pragmatica alkotdsait, a torténelmi fejlo-
dés folyamatat megjeldli és ezek alapjan javaslatait formulazza.

Ezen fejtegetések magvat szabatosan igy allithatjuk ossze:

A sanctio pragmatica egy uralkodoval egy birodalmat alko-
tott Magyarorszag ¢s Ausztria orszagaibol.

Egy szazadot meghaladd id6 oOta fennallo kozos hadviselet,
kozos diplomatia és ko6zos terhek viselése, szoval kozos egységes
actio mellett.

E helyzetben lett a birodalom az eurdpai sulyegyen fotam-
pontjava.

A marczius Otai alakulasokban ezen koOzOs egységes erd-
kifejtés nincs garantirozva, s6t a kiilonszakadas veszélye fenyeget.

Mindezekbdl annak mellézhetlen sziiksége mertil fel, hogy
a magyar kormany hataskérében az osztrdk minisztériummal Ossz-
hangzolag oly valtozasok torténjenek, melyek a birodalom egységét
biztositjak, kiilonosen egy legfelsébb allami  korméanyzat rendez-
tessék.

Ez volt tehat a bécsi kormany felfogasa a vitas tlgyekr6l. Ev-
vel szemben elmondottam a magyar felfogas athidalhatlan eltéré-
sét. Ebbél megitélhetjiik azon eszmekort, melyben nézeteink az id6-
ben a sanctio pragmatica koriil forogtak.

Kinek volt igaza? Azt ma kérdeniink sem kell, miutdn ré-
sziinkr6l 1S67 a bécsi felfogasnak adott igazat s azon elveket az
Uj kozjog alapjaul onként elfogadta.

Fel kell tennem, hogy t. olvasdim visszaemlékeznek azon
nagy  atalakulasra, melyen uralkodohazunk  birodalma  keresztiil
ment a sanctio pragmatica Ota, kiilonosen VI. KAROLY csaszar ¢és
magyar kiraly fiérokos nélkiili halalaval.

MARIA TEREZIA kirdlyunk szdzadok ota els6 uralkodé volt a
Habsburg-hazbol, ki nem volt egyszersmind csaszar.

Hosszii  uralkodasa alatt a romai csdszarsag nagyszabasu
vilaguralmi  hagyomanyai elmosodtak, Németorszagban pedig nagy
FRIGYES megdonti a csaszari hegemoéniat és egy versenyz0 német
allamot alapit.

Ezen atalakulasok toltik be MARIA TEREZIA uralkodasanak
hosszu folyasat.

De mar utéda II. JOZSEF csaszar atérzi, hogy a mind terjében,
mind f6leg érdekeiben lényegesen 4talakult birodalomnak csak a
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legbensébb  egység  kifejtése  potolhatja  vissza korabbi erejét és
nyomatékét.

Ennek eszkdzét szerencsétleniil a nyelvegységben és kormany-
zati  kozOsségben keresi, melynek fejében a felvilagosodas terjedé-
sének minden korlatait megdonti.

Kisérletével felsiilt. Ez alapon az egység nem kellett a torté-
nelmi  alapokhoz ragaszkodd népeknek, melyek nemzeti 1étoktol
és Osi intézményeiktdl a szabadsag aran sem akartak megvalni.

A germanisatio megsziint. Az 0Osi intézmények visszaallittattak.
Mind ezek mellett a sanctio pragmatica altal alkotott nnum et indi-
visibile inperium eszményi hivatdsat az eurdpai egyensuly lentarta-
saban mindinkabb kezdette betdlteni, és ez allast nagyszeri szivos-
saggal, alig képzelhetd erdfeszitéssel tartotta fenn még a nagy
vilaghaboruban a napdleoni egész hadjarat alatt is.

E kozben mi magyarok nem torédve specialis magyar érde-
keinkkel, ingatlan  kitartassal  tamogattuk  uralkodonkat  végzetes
harczaiban az egész habort ideje alatt.

A sanctio pragmatica altal megalkotva, évek hosszti soran,
egymast koveté tények félbe nem szakitott lanczolataban allt elé uj
alakban azon keleti birodalom, melyet ma mar osztrak-magyarbiro-
dalomnak nevez a vildg, melynek nagyhatalmi stlya az eurdpai
tanacsban csak akkor kezdett némileg gyengiilni, midén a dynastia
1848 wutan velink komoly meghasonlasba jutott, és a magyar erore
foltétleniil nem szamithatott tobbeé.

Ezek a torténelmi fejlodés folyamatat illetéleg oly elvitathat-
lan tények, melyeket 1848-ban annyival kevésbé lehetett ignoral-
nunk, mert Uj alaptdrvényeinket a pragmatica sanctio talajara alli-
tottuk, a korona egységét és kapcsolat épségét linnepélyesen biz-
tositottuk, az id6 folyamaban fejloddott és a birodalom egységes
lényegébdl folyo kozos tigyeket vilagosan elismertiik, s6t a kozos
tigyekkel jar6 ko6zos terheknek igazsdgos aranybani  hordozasardl
ideiglenesen intézkedtiink is.

Mindezek el nem tagadhato6 tények.

Ezen birodalmi alakulds jelentGségét ¢és annak folyomanyait
fejti ki a bécsi kormany fennebb idézett emlékirata, és nekiink, kik
1848-ban a megtortént alakulasok természetével ¢és kovetkezéseivel
sem voltunk tisztaban, nincs jogunk megroni amaz emlékirat szer-
z06it, hogy Ok a részletezés szabatossagaban és a kovetkeztetések
logikajaban itt-ott megtévedtek, s6t egy pontban til is mentek.
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A kiindulasi alap felfogasaban, a kovetkezmények foelveiben
az emlékirat ma mar — 1867 utan — kifogas ala nem johet.

Es még is az oly politikai biinnek bélyegezteték nalunk, mely-
nél nagyobbat a historia fel nem mutathat.

Természetesen, mert 1848-ig szellemi tevékenységiink min-
den erejét nemzeti intézményeink, Osi  alkotmanyunk védelmében
az absolutismus ellen meritettik ki a birodalmi viszonyok termé-
szetére, annak hatasaira, feltételei- és  kovetkezményeire semmi
figyelmet nem forditottunk ¢és az allamélet ezen magasabb 1égioi-
ban teljesen idegenek voltunk.

Szel lem vilagunk ezen sziikiilt eszmekoére, mely a tényleg léte-
zett viszonyokra nem terjedt ki, mostoha helyzetiinkb6l ~ Onként
folyt, és nincs mit tagadnunk, hogy azon atalakulas oOriasi mér-
vére, mely 1848-ban egyszerre rank 0zonlott, eszménkben  fel-
késziilve nem voltunk.

Mai felfogasainkkal ezen kérdések kutforrasaig hatolva, azon-
nal latjuk, hogy a torténelmileg képz6dott és a sanctio pragmatica
prital  torvényesitett  allamalakulas  feltételeinek  jozan  felfogasaval
magok az alkoto felek sem birtak az 01j aera kezdetén.

Ezen alakulasban, mely a viszonyok kényszeritd nyomasa
alatt fogamzott, két nagy érdek Iépett azonnal a birodalom bensd
¢letében elotérbe.

Ez a birodalmi egység ¢és 0nalld nemzeties korméanyzat ér-
deke. A birodalmi hatalom kozpontositd torekvése az orszagok
autonom jogaival és torekvéseivel.

E kiizdelem ma is folyamatban van.

A bécsi kormany, melynek a birodalmi egység jogosult alla-
sat kell vala képviselnie, ezen tulhajtva az absolutismus érdekeiért
kiizdott.

Magyarorszag az 0nalldo nemzeti kormanyzat érdekeit védve
az absolutismus ellen nem is talalt alkalmat a birodalmi allas jo-
gosult igényeir6l gondolkozni.

Mi hagytuk a bécsi kormanyt a birodalmi allasbol folyd min-
den miikodést szabadon folytatni, megelégedve ha bensé nemzeti
¢letinkre  nyomasat  szeliditette, e mellett azonban a birodalmi
actio minden terheit vittiik, kotelezettségeit ennélfogva  tényleg
elismertiik.

Nem is vettik szdmba, hogy birodalmunk nagyhatalmi alla-
saban és eurdpai silyaban mi igen nyomatékos tényezok vagyunk.
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Nem vettiik szamba, hogy a tényleg megalakult birodalom-
nak egysége Europanak vitalis érdeke lett.

Nem vettiik szamba, hogy a birodalomnak, melynek létesitd
része lettiink, nagyhatalmi allasa foldrajzi  fekvésink miatt sza-
munkra is vitalis érdek.

Sokan ma sem akarjdk szambavenni, hogy hat milli6 nép
kilencz milli6 majdnem egészen ellenséges népek vegyiiletében, s
ily szomszédsagokban mint mi vagyunk, nem csak nagyhatalmi
allast nem foglalhat, de fliggetlenségét is csak olyforma alakban
tarthatnda fenn, mint egykor a német ¢és torok befolyas kozt, mely
korszaknak boldog emlékeit volt modunk eléggé ¢élvezni Mohacs
napjaitol 1. LIPOT csaszar halalaig.

Es mert ezen eszmék szinvonalara nem jutottunk még
1848-ban, nem is ismertiik fel a birodalom népeinek ¢életadd fel-
adatat, mely pedig elsd sorban rank nézve volt létkérdés s ennek
megoldasara mi voltunk leginkabb hivatva.

A minthogy végkép belattuk s nagyjaban meg is oldottuk.
Azon nagy kérdést t. i.:

Hogy kiilonb6z6 fajok, kiilonb6z6 — torténelmi  alapon  képzo-
dott  orszagok  egyiittesen  csak  ugy  alakithatnak = nagyhatalmat
Eurépaban, ha a szovetkezés feltételeit akként alapitjdk meg, hogy
a kozos birodalmi actio megovasaval a szabad és fiiggetlen nem-
zeti fejlodés érdekei is biztosittatnak.

Ezen megoldashoz kellett 1867-ben megtalalnunk a megfeleld
kozjogi format.

Ezen alapon all ma fenn az osztrak-magyar birodalom szer-
vezete, melyben a birodalom mindkét felének megvan sajat fiig-
getlen felelés minisztériuma, és a kozostigyeket kezeld kozponti
kormany a kozos kiil-, had- és pénziigyminiszterekben.

Ha mar most ezen altalunk tényleg megalkotott birodalmi
szervezetet egybevetjik az 1848-ki bécsi emlékirat elveivel, nem
lehet el nem ismerniink, hogy az a Iétrejott szervezet eszméit elég
érthetéen  kimondotta ¢és a jozan kialkuvasnak kielégitd anyagat
nyujtotta nekiink.

Kimondotta ugyanis annak elutasithatlan sziikségét, hogy a
birodalmi tigyek kezelésére egy kozponti fokormany allittassak —

nem mondotta, hogy Magyarorszagnak ne legyen pénziigy-
és hadiigyminisztere, de ezeknek tevékenységi kore az orszagos
keretre utasittassék,
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és ezen valtozasok az osztrak-német minisztériummal egybe-
hangzolag rendeztessenek.

Mindez meg is tortént. Es ez teszi a létrejott kozjogi szervezet
formdinak 1ényegét.

Nem fogja tiszt, olvasom nekem felroni e kérdések elemzésé-
ben a hosszadalmassagot, ha meggondolja, hogy ezen kérdések
felfogasan dolt el 1848-ban hazank és a birodalom sorsa.

Azt sem fogja hibaul felréni, hogy mig a bécsi felfogas irant
elismeréssel vagyok, szigortan birallom a mi tévedéseinket, nem
rettenve vissza attol, hogy ez altal a kovetkezmények sulya jobba-
dan reank nehezedik.

De tartozunk is evvel az igazsagnak, és ha mi nem vagyunk
szigortak Onmagunk irant, masok méltatlankodok lesznek; végkép
pedig az alkotmanyos légkérben €16 magyartol, kiknek politikai
érettségét  annyiszor emlegették a szomszédok, meg lehete var-
nunk, hogy a torténelmi alakulasok ¢és allami functiok felfogasdban
legalabb is azon szinvonalon alljanak, melyre az 1848-ki ese-
mények befolyasa alatt oly merészen Iéptek. Avval pedig tartoz-
tunk utédainknak, hogy a haza sorsa sajat tévedéseinknek ne
ess¢k aldozatul.

Es ha én azon erkdlcsi nyomast akarom megjeldlni, mely ezen
viszonyok kozt a SzZECHENYI lelkére nehezedett, ki kelle mutat-
nom a felek felfogasaiban a kiegyenlithetlen eltéréseket, s evvel
szemben az 6 szerencsétlen helyzetét.



XX. FEJEZET.

A Dbécsi kormany emlékiratanak egy passusa: volt-e a dynastianak joga oly
torvényeket sanctionalni, melyek a pragmatica sanctiot alteraljak? Az
eltérés koztink és Ausztria kozt az alapfelfogasban van. Ezen rideg allast
Ausztria ellenében még az 1867-ki kiegyezésnél is megtartottuk. Doblhoff
bar6 miniszterelndk nézetei a kapcsolat alapjairdl gr. Széchenyi felfoga-
saira vezetheték vissza. A grof szomor helyzete, midén magat teljesen
izolalva latja, még Deakkal is ellentétes nézetben. Kétkedik Onmagaban
is. Felébreszti a forradalmi elemek gyanakodasat, melyt6l maga Kossuth
sem Ovja meg magat.

Bar mennyire Ohajtanam t. olvaséimat megovni  1848-diki
tévedéseink  hosszadalmas elemzését6l, de ha az eszmék akkori
alakulasait hiven ¢és lehetd terjokhen akarom megyvilagitani, tiirel-
met kell kérnem, hogy ama hires bécsi okmany egyik telette nehez-
telt és akkori nyelven ,vérldzito “ allitasara visszatekintsek.

Csak ha azon eszmekort, melyben akkor az osztrak ¢és magyar
felfogasok mozogtak, teljesen megvilagitjuk ¢és minden részleteiben
felmutatjuk, fogjuk latni ¢és megmérhetni azon alhidalhatlan frt,
mely benniinket elvalasztott. A felfogasok ily allaspontjarél, hova
a felek helyezkedtek, a kozeledés lehetetlen volt.

A mit az osztrak kormany az el6zmények alapjan jogos kove-
telésnek tekintett, azt mi — el nem ismerve az alapot — bona
tide jogaink elleni merényletnek vettiik.

Ha mi Ivossi'Tiinak akkor iddébeli beszédeit ma atolvassuk,
azokban a mély meggy6z6dés oly meghatd hangjat talaljuk, hogy
annak biivoletén ma sem csodalkozhatunk.

Még miniszteri eskiljére is hivatkozik. Ezen eskii nem engedi,
hogy maskép gondolkozzék. FEs hazafi felgerjedésének —tengerdzoné-
vel boritja el az osztrak kormany nemzetolo érveléseit.

Természetesen, mert neki a torténelmi alakulas fényérél s
annak politikai jelent6ségérél még sejtelme sem volt.

De felette igazsagtalanok volnank, ha nemzetink akkori fel-
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fogasait az Ausztridvali viszonyokrol egyedil vagy csak fokép a
KOSSUTH rovasara jegyeznénk.

Nem fogja Kossuthnak legnagyobb balvanyozdja soha kimu-
tatni, vagy épen rafogni, hogy 0 nemzetiink szellemvilagaban alkotd
elem és tényez6 volt volna.

A miben O elérhetleniil nagy volt, az nem az alkotds a ma-
gyar politika szellemvilagaban.

Ha a SZECHENYI kissé trivialis hasonlataval akarnék élni, azt
kellene mondanom, hogy & nagy, paratlanul nagy volt az eszmék
nem feltalalasaban, hanem — feltalalasaban.

SZECHENYI felfogdsai a magyar faj helyzetér6l az emberiség
csaladainak korében ¢és a magyar allam helyzetérél az eurdpai
allamrendszer  szovedékében  akkori  szellemvilagunknak  transscen-
dentalis eszmék voltak, kivid allok azon eszmekoron, melyben a
magyar kozvélemény mozgott.

Felfogasai e viszonyokrol a mily tisztak és vilagosak el6ttiink
ma, ¢ép oly homalyosak voltak akkor, midén ezekhez felkésziilve
nem voltunk s mint maga annyiszor mond4, a legtobb kozilink a
megyehaz ablakabol nézte a vilagot és a legbdlcsebbek sorainkban
tekintetiikkel a haza hatarain tal nem jutottak.

Osztonszeriileg  éreztik, hogy 6 a legnagyobb magyar, de
hogy miben ¢és miért O legnagyobb nemzetiink soraban, azt, ha
Isten fajunknak jovét ad, még csak utddaink fogjak teljesen
atérteni.

Nem kiilonés mar csak az is, hogy 6t legnagyobb magyarnak
eldszor az proclamalta a pesti gyiilésen — KOSSUTH LAJOS —, a ki
soha ¢letében egyetlen tanacsat sem fogadta el, egyetlen vélemé-
nyében sem osztozott soha.

Kiilonben ne csodaljuk, ha azon néhany év alatt, melyben
1848 elétt  szellemvilagunkat az allami ¢és tarsadalmi Uj eszmék
rendkiviilli  6zonlése egyszerre elarasztotta, nem volt elég idénk
ennyi anyaghalmaz kell feldolgozasara ¢és nem juthattunk még
azon mélyebb forrasokhoz, melyeket a grof szovétneke szamunkra
megvilagitott.

Epen felfogasaink szilk keretét akarom felmutatni a bécsi
kormany emlékiratanak egyik passusara nézve, mely jellemzdleg
illustralja akkori folfogasaink eltéréseit.

MADARASZ L. a szeptember 11 -ki orszagos iilésben interpel-
lalta a minisztériumot a fennebb elemzett emlékiratra nézve.
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KOSSUTH ezen interpellatiét felfogva azon gytilésben az em-
I¢ékirat tartalmat ekként commentalja:

«Azon emlékiratra nézve, melyet O felsége ide kiildott, azt én
a haz elnokének atadtam. Ezen hosszii emlékiratban roviden az
foglaltatik, hogy a pragmatica sanctio nemcsak azt teszi, hogy
Magyarorszagnak tulajdon azon egy kirdlya legyen, ki egyszers-
mind 6 felségének tobbi tartomanyaiban uralkodik, hanem hogy a
pragmatica sanctio a kormanyzatnak egységét is teszi, kovetkezve,
hogy 6 felségének nem volt joga a mult orszaggytlési torvényeket
sanctionalni, hogy ezen torvények ellenkeznek a sanctio pragma-
ticaval; azon  torvények jogtalanul  sanctionaltattak a  fejedelem
altal, azon tdrvények Magyarorszagnak s egyszersmind az ausztriai
birodalomnak javaval ellenkeznek!) stb.

A bécsi kormany t. i. az emlékiratban azon kérdést veti fel:

Jogositva volt-e az uralkodd az Osszes birodalom egy részé-
nek ily engedményeket tenni?

S miutan higgadtan kifejti, hogy a magyar kormany — jol
jegyezzik meg — a magyar orszagkormany altal marczius Ota be-
hozott  valtoztatasok ellentétben vannak a pragmatica sanctioval
és a birodalom egyik részének sincsenck hasznara, a jogosultsag
kérdésére hatarozott tagadassal felel és allitasat indokolja.

A Dbécsi kormany ezen allitasa leirhatlan ingeriiltséget keltett
a pesti hangulatban. Vérlazitdé merényletnek tekintetett az, hogy a
magyar kirdlynak nem volna joga egyetértve magyar népével azt
tenni a magyar allam tigyeiben, a mi nekik tetszik.

Amde a magyar kiraly és a magyar nép ma is megvan ¢&s
mint ilyen jogilag is létezik.

Es még is mit szolnank hozza, ha valaki azt allitana; hogy a
kozos uralkodonak joga van az 1807-ki kozjogi torvényeket barmi
részben is a birodalom egyik felével, mellézve a masik félt, meg-
valtoztatni.

Nincs jozan jogérté ember az orszagban, ki e jogat & felségé-
nek ma nem tagadna.

De 1848-ban mi a pragmatica sanctiot nalunk alaptorvény-
nek, az osztrak tartomanyokban az absolut uralkodds edictumanak
tekintettiik.

Pedig ebben tévedtink. A pragmatica sanctio az osztrak tar-
tomanyokban is az akkor gyarlo alapi ¢és még gyarlobb jogkori
rendi gytiléseknek ebbe lett terjesztve s azok altal elfogadva.
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S6t akkor a Fels6- és Also-Ausztria rendelnek gytilése kérelmet
intézett 6 felségéhez VI. KAROLY csaszarhoz, hogy ezen csaszari
eldterjesztvény a birodalmat képez6 orszagok kozti szovetségi ok-
manynya alakittassék at.

Ezen okmanybol folyé kotelezettségek tehat kozel érintették
az ausztriai tartomanyok érdekeit is, és ha korabbi id6ben beszo-
lasuk ellen lehetne is valamit felhozni, de azon percztél fogva nem,
midén Bécsben az 0rokds tartomanyok szamara a minisztérium ki-
neveztetett, t. i. 1848. marczius 17-ét6l, mert akkor az uralkodas
lemondott absolut hatalmar6l, és annak helyébe a nép joga Iépett
s az Oket mélyen érdekld tigyekben roluk nélkiilok senkivel jogosan
végezni nem lehetett.

Ez a bécsi kormany indokolasa is, és nem tagadhatjuk ma,
hogy a pragmatica sanctio 4ltaluk eldadott értelmezésével szigorin
kovetkezetes allitas volt s az érvelés correctiil alkotmanyos.

A nagy felhdborodas, melyet ez nalunk a kozhangulatban
eldidézett, bizonyitja leginkabb, mennyire nem voltunk akkor esz-
méinkkel azon szinvonalon, melyet a vitds kérdések békés meg-
oldasa kovetelt volna.

Mint lathatjuk, az alapfelfogasban volt koztink az eltérés
kiegyenlithetlen.

S6t tobbet mondok. Magyarorszdg ezen rideg 4llasa Ausztria
iranyaban még akkor is megtartatott, midén mi 1866-ban a kibé-
kiilés nagy munkajahoz fogtunk s azt végre meg is alkottuk.

Alig hiszem, hogy valaki megczafolhatna, ha allitani merem,
hogy mi még az 1867-ki térvények megalkotdsanal is, noha mar
akkor Dbirodalmi allas alapjara helyezkedtink, az alkotmanyossag
jogait még sem respectaltuk Ausztria iranyaban.

Ezt ¢én annyival tobb joggal mondhatom, mert elsé voltam
az orszagban, ki a sanctio pragmatica alapjan a paritdson nyugvo
dualismus  rendszerét részleteiben  kifejtettem és  mint  egyediil
elfogadhatdo torvényes alapot mutattam ki a jovenddé békés coexis-
tentia modozataul 1863-ban.

»Kisérletem a magyar kérdés megoldasahoz» Pest, 1863 —
nekem ¢épen nem volt nehéz feladat, mint a ki a nagy grof felfoga-
sainak alapjan alltam, és azokat lelkem meggy6z0désébél magaméva
tettem.

Ha a pragmatica sanctio egy fejedelem uralkodasa alatt egy
birodalmat alkotott, és mi ebbe beleegyeztink azon kikotés mel-
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lett, hogy a sajat bensé hazai igyeinkben sajat alkotmanyunk ol-
talmaban 6nmagunkat fiiggetleniil kormanyozzuk.

Ezen precedensbdl egyszerli logikaval kovetkezett, hogy ily
sajatsagos viszony csak ugy allhat fenn kolcsondés megnyugvas-
sal, ha —

a birodalom mind a két része sajat bens6 nemzeti érdekeiben
a masiktol egészen fliggetleniil élhet, azonban —

a mindkét félre kozos tligyekben egyiittesen rendelkeznek és
az ennek megfeleld szervezeti format felallitjak.

Ezen egyszeri felfogas alapjan soroztam ¢én a koz0s és orsza-
gos iigyeket, s ezek fonalan részleteztem a megoldast.

Bizonyos voltam, hogy a békés megoldasnak ez az egyediili
helyes ¢és elfogadhato utja, s hogy ez uton a birodalmi érdekek
garantirozva lehetnek a mellett, hogy Magyarorszag nemzeties fej-
16dése ¢és onalld fuggetlen hazai kormanya fennallhat és hivatasat
betdltheti.

Azonban az Ausztriaval kozds tigyek kezelési szervezetének
megalkotdsara én azt tartottam alkotméanyos eljarasnak, hogy mind
Magyarorsag  torvényes alapon Osszehivott orszaggyiilése, mind a
bécsi sziikebb Reichsrath egy kiildottséget rendeljen ki, mely egyiit-
tesen készitse el a kozos tigyek kezelésének egész rendszerét, kovet-
kez6leg a mindkét félt egyirant kotelez6 szervezet mindenik  fél
kozremiikodésével alkottassék meg.

Mi azonban 1867-ki eljarasunkban ezt melloztiik. Elkészitet-
tik az egész szervezetet, még a kozos tgyek kozos kezelésének for-
mait is, s igy mint bevégzett egészet terjesztettiik a kiralyi sanctio ala.

A sanctio megadatott. Lehet, hogy ezen eljaras opportunus
volt és tanacsos, de nem volt alkotmanyos.

Teremtettiink  Ausztria szadmara bevégzett tényeket, melyeket
nekik vagy mint van el kelle fogadniok, vagy a birodalom nagy
valsagai utan felforgatni az egészet s belathatlan 1) zavaroknak
nyitni meg sorompoit.

Ausztria a kényszerhelyzetnek megadta magat ¢és elfogadta.
Ez azonban eljarasunk modjat nem menti, azt sem veszi nekem
senki rossz néven, ha allitani merem, hogy ha Ausztria all elé ne-
kink ily odroival, mely rolunk nélkiiliink készilt — tolink alig
varhatott volna ily onmegtagadast.

S vajjon miért kelle nekem e késéi eseményeket itt elmon-
danom?
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Nem egyébért, mint hogy megvilagitva legyen elbttink azon
fontos tény, mely a grof sorsara Iényegesen kihatott, midén & ma-
gat mindenkit6l elhagyatva, izolaltan, egyediil érezte.

Mert a fennebbiekbdl lathatjuk, hogy DEAK, noha 1S67-ben
elfogadta a pragmatica sanctio altal alkotott birodalom fennallasa-
nak kovetelményeit ¢és 1étezésének feltételeit szervezte, de nem
fogadta el eljarasaban ezen alap utols6 consequentiait is.

DEAK eldtt Magyarorszag még 1867-ben is ugy allott mint oly
allam, mely kirdlyaval minden allami kiil- ¢és beliigyeiben teljes
joggal végezhet.

Ezen elv pedig nem all arra nézve, ki felfogasaban a grof
altal megjelolt alapokon indul el.

De mikor DEAK még 1867-ben sem ismerte el tényleg, hogy
a kozos tugyek kozos kezelését rendezé torvények megalkotasanal
az osztrak tartomanyok alkotmanyos képviseletének kozremikodé-
sére van elutasithatlanul sziikség — elképzelhetjik, miként kelle
neki 1S48-ban megiitkoznie, midén a bécsi kormany azt vitatta
emlékiratdban, hogy nem is volt jogositva a felség a birodalmi
kozos érdekeket érinté Ugyekben — roluk, naluk nélkiil — veliink
végezni.

Es ha Magyarorszag igazsagiigyminisztere, ha DEAK az orszag
oraculuma, a haza bolcse igy vélekedett a kérdés fel6l, csudalhat-
juk-e a kozhangulat azon felgerjedését, melyet az emlékirat ezen
allitasa az akkori izgalmas légkorben okozott.

Es hogy ezen hirhedt emlékirat koriil elmondjak mindent,
mit érdemesnek tartok, még egy gyanimat sem hallgatom el, mire
ugyan semmi positiv adatom nincs, de az eszmék bamulatos azo-
nossaga e gyantra akaratlanul ra visz.

Tobb izben voltam fenn Bécsben — 1848 eltt — SZECHENYI-
vel és nala taldltam tobbszor DOBLHOFF bardt, az 1S48-ki bécsi
miniszterelnokat.

Tarsalgasukbol, melynek tandja  voltam, lattam az intim
viszonyt, mely koztok Iétezett.

Br. DOBLHOFF 1848 eltt mint az osztrdk tartomanygyiilés
liberalis vezére allt jo hirben, ki az osztrak résznek is alkotmanyos
intézményeket kovetelt.

Senki sem kétkedhetik azon, hogy a grof és br. DOBLHOFF ezen
politikai themardl egymassal gyakran beszéltek, ¢és mi természete-
sebb, mint hogy azon kérdés is felmeriilt koztok és eszmecsere tar-
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gyat képezte: mi helyzet allna akkor el6 a monarchia két fele kozt,
ha a magyar alkotmanyos orszag mellett az Orokds tartomanyok is
alkotmanyos labra allittatnanak?

Es midén ez 1848-ban valdsiggal megtortént, és  késGbb
br. DOBLHOFF allittatott a bécsi kormany ¢élére, 6 merészen neki
fog s egy emlékiratban a birodalom két fele kozotti vitas kérdések
kiegyenlitését kezdeményezi s azon alapokra nézve, melyeken ter-
veiben elindul, a grof altal kimondott felfogasokat reproducalja.

Ezen azonos eszmék nem egy kozos forrasra vezetnek-e?

Azt fennebb elég vilagosan kifejtettem, hogy a kiindulasi ala-
pok az emlékiratban, t. i. a birodalom alakuldsianak ténye s ennek
kifejtése egészen azonos a grof felfogasaval.

SZECHENYI volt az ki ezen birodalmi alakulas jelentdségét az
eurdpai snlyegyen fenntartasara nézve megjelelte, és ez altal —

magyarorszag allami  helyzetének az eurdopai fennalld  érde-
kekkel! szoros kapcsolatat kimutatta.

O volt az, ki annyiszor kidltotta a nemzetnek, hogy Eurépa
népei kozt csak tugy allhatunk fenn, ha az § culturalis torekvéseik-
kel magunkat azonositjuk, nagy egyetemes ¢érdekeikkel ~magunkat
ellentétbe nem helyezziik.

O volt az, ki megjeldlte, hogy ha mi nemzeties fejlédésiink
teljes biztositasa mellett, a birodalom fenntartdsaval is azonositjuk
magunkat, ez altal valhatik a magyar faj Kkifejtése ¢és megerdsitése
nem csak dynasticus ¢és birodalmi, de egyszersmind europai fontos
érdekkeé.

(J volt az, ki a forradalom elsé hirére (marczius 184S) ajan-
lotta a nemzetnek, bog}- foglaljon allast a dynastia oldalan, s
legyen a dynastidnak és birodalomnak fenntarté oszlopa a viharok
kozott.

& volt az, ki marcziusban, midén a bécsi és utina a pesti
felelds minisztérium kineveztetett, megremegett, hogy a kapcsolati
érdekekrol alig volt szd, ¢és az Osszetartds oly gyonge fonalszalak-
hoz flizve.

O volt az, ki rendiiletleniil hitte, hogy Ausztriavali kapcsola-
tunk a legvitalisabb magyar érdek, fajunk biztonsaganak ez id6 sze-
rint kényszerli kévetelménye.

O volt végre, a ki mindig tanitd, hogy fajunk itt idegen, min-
den rokon nélkill van, és csekély szamanal fogva Europa mai con-
juncturai  kozt 06nallo  1étr6l nem almodhatik, ezen allapot hatra-
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nyait a német és torok vetélkedés korszakaban eléggé megszenved-
tik. Szerencsénkre képz4dott egy birodalom, melynek fenntartasa-
ban ¢és megszilarditisaban minket illet — ha érdekeinket felfogjuk
— a fészerep.

ime politikai felfogasainak egész eszmelanczolata vilagos és
hatarozott tigy alapjaban mint megtéveszthetlen czéljaiban.

Azt is tisztan és vilagosan latta SZECHENYI, hogy ha van lehetd
at és mod, hogy a fennforgd diiferentidk kiegyenlittessenek, s a
birodalom két fele a haborGi iszonyatos kovetkezéseit6l megovas-
sék, az csak az 6 felfogasainak alapjan lehetséges.

Es e felfogisok minden tételére nézve, melyeket & oly tisztan
latott, hazajaban mindenkit6l izolalva ¢és elhagyatva latta magat,
még — DEAK10] is.

Elképzelhetjik mar most a grof lelki gyotrelmeit a fejlodo
események miihelyében.

Ott volt a minisztertanacs, ott az orszaggyilés targyalasainal.
Er6s, ingatlan érzetével annak a mi egyediil menthet ki a bonyodal-
makbol, épen ellenkez6 iranyban latta haladni a dolgokat a kike-
riilhetlen torés felé.

Minisztertarsai, KOSSUTH kivételével, leikok mélyében oOhajtot-
tak a békés megoldast, irtoztak a torés valsagaitol, ezeket maga
KosSuTH sem kereste, az orszaggyiilés (néhany zavargot kivéve)
sovargott a békés fejlédés meginduldsa utdn, de senki sem birvan
a fenyegetett érdekek mivoltanak helyes felfogasaval ¢és ellentétes
alapokon allvan, nem lehete megtalalniok a jozan megoldas utjat.

Mert hogy Dbizonyos szellemi aramlatnak Wtjaba alljunk és
avval  sikeresen  szembeszalljunk, sziikséges, hogy  tamadasunkat
a jogosultsdg erGs hite gyamolitsa, s ostromunkat ne csak az oppor-
tunitas, hanem a jogérzet is timogassa.

Amde épen ezen érzék hianyzott mibenniink, ¢és mi megtdma-
dottaknak  hittik bona fide magunkat kétségbevonhatlan jogaink-
ban, s kinos érzettel, nyomott kedélvlyel, de Kkifeszitett vitorlakkal
eveztiink tévedéseink tengerén a szakadas felé.

A Dbécsi kormany bona fide hitte, hogy emlékiratanak fejtege-
tései altal eloszlatja az ellene szort gyanuUsitdsokat, miszerint a ma-
gyar had- ¢és pénziigyi tarczak visszavételét szorgalmazna, és hitte,
hogy kimutatta a lehetd megoldas jozan ¢és benniinket is megnyug-
tathato alapjat.

Mi ellenben nem hittiik, hogy a birodalom k&zosségének fejé-



ben had- és pénziigyi teljes fliggetlenségiinkbdl valamit aldozni kel-
lene, minek nyomat positiv torvényeinkben nem talaljuk. A bécsi
emlékirat kovetelményeit tehat egyenesen elleniink intézett jog-
talan tamadasnak vettik s a helyett, hogy csillapodasra jutottunk
volna, felgerjedésiink fokozodott.

Csak a kik az ily babeli eszmezavarodasok izgalmas légkoré-
ben ¢éltek, lehet fogalmuk a helyzet kiallhatlan voltardl, azoknak,
kik nem képesek a felizgatott kozhangulat aramlatat kovetni.

A kik a kozfelgerjedést nem birjak simulalni, mar ,arulok® a
kivaltsagolt hazafiak szemében. Nem kelle szoélniok, arczuk kifeje-
zésén felismerték azonnal a «svarzgelb aruloty.

Ilyen volt az allapot a févarosban 1848 augusztus hoban.
A grof belatta, hogy oly eszmékkel, melyeket még legkozelebb allo
tarsai a kormanyban sem osztanak, el6allni, mast, mint az elkesere-
dés fokozasat ¢és a szenvedélyek elfajulasat alig eredményezne.
S6t mint miniszter, mig a kormany sordban van, nem is tartotta
megengedhetének tarsaitdl kiilonvalt allast nyilvan foglalni.

O tehat magiba zirva meggy6zddéseit,igyekezett nyilvanosan
tarsai altal folytatott uton jarni, ¢és mert kilépnie nem lehetett,
hordozni mig birja az elviselhetlen allas felelosségét.

Végkép egy korilményt nem lehet elhallgathom, melynek
nyomasa legstlyosabban latszott rea nehezedni.

Ez a felfogasok divergentidja kozte és DEAK kozt.

Mig a grof KOSSUTH nézetei és cselekményei ellen kiizdott,
bizott felfogasainak helyességében, a tévedhetésnek gyantja sem
fért hozza és bizott 6nmagaban is.

De midén azt latta, hogy DEAK is és pedig szorosan vett jogi
kérdésben, egészen maskép fogja fel a dolgokat, megrendiilt Onbi-
zodalma és kétkeddvé lett sajat felfogasai irant.

Midén nekem fennebb el6adott nézeteit ismételten elmon-
dotta, mindig ilyenfélével végezte:

«Isten igy engedte litnom a dolgokat. FErzem, hogy tisztin

latok, érzem, hogy ez az egyedili ut megmentésinkre — de jo
Isten, elhihetem-e: hogy DEAK és ennyi ismert belato derék hazafi
kozt én legyek egyediil, ki tisztin latok, a tobbi mind — vaksag-
ban van?»

A grof a politika ¢és kozgazdaszat kérdéseiben érezte folényét
barki ellenében. Megvivott DEAKkal a szentgroti levelek tévedé-
sei miatt.
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De a magyar koOz-és maganjog terén oly tekintélynek tartotta
DEAKot maga felett, hogy e téren inkabb magiban mint DEAKban
volt kész kételkedni.

A grof érezte, mily fényesen tudna felfogdsait a pragmatica
sanctiorol a torténelmi fejlédés, a jozan politika, féleg pedig az
eurépai és specidlis magyar érdekek szempontjabol megvitatni, de
DEAK ugy vélte, hogy ezekhez a positiv jogban kell csak keresni
az alapokat, s hogy talalhatott volna ott a grof tarnokokat, hol
DEAK maga sem vélt talalhatni még 1861-ben sem.

Az elmondottak utin alig lesz sziikség tobbet még mondani
annak felderitésére, hogy a grof allami helyzetink felfogasanak
minden részleteiben egyediil allt mérvadd kortarsai kozt, ésa tavolsag
a kérdések megoldasara nézve épen nem volt Iényegtelen, s6t dontd.

Az alapfelfogasok ezen nagy eltérésébdl kovetkezett aztan
természetesen €és  Onmagatol, hogy midén a  minisztertanacsban
bizonyos rendszabalyok alkalmazasa jott szoba, ezeken DEAK mint
kérdésen kiviil jogunkban allokon meg sem iitkozott, ellenben a
grof  megdobbent , mert ezekben latta a  szakadas  hathatos
eszkozeit.

A grof csudalta DEAK elfogulatlan nyugodtsagat, DEAK viszont
bamulta a grof aggdédd remegéseit. Végre belatta a grof, hogy nem
képesek egymast megérteni.

Az egyhangulag megajanlott:200 ezer katona, melynek fele
is az elégnél tobb lett volna minden sziikségeink kielégitésére, —
a megajanlott hadsereg Onalld nemzeti labra allitaisa — a banko-
prés oOnalld6 mikodésének megkezdése — az érczpénz  kivitelének
tilalma — az Ausztria elleni fenyegetéssel 0Osszekotott Frankfurt
melletti  tiintetés — mindez a grof szemeiben a szakadasra valo
hatalmas el6késziileteknek tiintek fel.

0 nem volt az irant illusioban, hogy végkép ha sikeriil
nekiink tekintélyes erét gyjteni Ossze, ezen eré felett nem ISTVAN
foherczeg és a magyar kormany — a mint akkor allott — fog
rendelkezni. O tudta s hitte rendiletleniil, hogy az 10j katonasag-
bol parlamenti hadsereg lesz s annak ura mas nem lehet, mint
KOsSUTH.

Ez esetben pedig nem lehetett, mint nem volt soha homaly-
ban a haza sorsa felett.

Hogy rémlatasai a dolgok fejlédésében mindinkabb fokozod-
tak, igen természetes, ezekt6l maga gyakran megijedt.
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«Mily szerencsétlenség — monda sokszor mély felindulas-
ban, — hogy ¢én a dolgokat oly sotét szinben latom s el6ttem min-
den vér és pusztulds. Nem lehet, hogy ¢én ne tévedjek, pedig nekem
oly vilagosan tlinik fel a helyzet, litom az Orvényt egész mélységé-
ben, mely felé rohanva haladunk, — ez még is csak agyam bete-
ges visioja tan, mikor annyi ismert okos ember oly nyugodtan
nézi ezeket.»

Midén gyakran az orszaggyilési teremben KOSSUTH fényes
szonoklataira felhangzott a kozhelyeslés rengeteg zaja, ¢és minden
arcz az elragadtatds hevétdl sugarzott, a grof felkelve helyérdl
kisietett az erkélyre, mintha szabad levegdt keresne forrd agyanak
nyoméasa ellen. En s néhany meghittebbje utana siettink. Ott agyat
kezeivel megszoritva — «Istetnem — monda — ugy tetszik mintha
Oriiltei hazaba jutottam volna, mintha pokoli blvolet wzné veliink
gonosz jatékat hogy wvesztiink felett annyi elragadtatassal tombol-
junk. Ezt senki, de senki nem akarja latni, csak én szerencsétlen.
De lehet-e hinnem, hogy ennyi okos belatd ember, kiket szinrél
szinre mind jol ismerek, mind vak legyen és ne lasson?»

«Nem — nem — nekem kell driiltnek lennem!»

Kelt-e még tobbet mondanom, hogy a gréf ez iddbeni lelki
allapotarol vilagos fogalmunk legyen?

Es még is csaknem augusztus végnapjaiig eljart a miniszteri
és orszagos llésekbe s magaba rejtve a kétségbeesés kiizdelmeit,
néha bamulatos Onmegtagadassal s Onuralommal részt is vett a
targyalasokban.

De aztan képzeljék el t. olvasoim, mit toll leirni nem képes,
ha szobajanak maganyaban tenger banatanak szabad folyast enge-

dett, ¢és lelkének viharzasaiba betekinteni lehetett — mit lat-
tunk akkor!

KEMENY, ki ily perczeknek tantja volt, megkisérlette nehany
megrendité vonast ezekbdl feljegyezni — én nem merem csak

megkisérlem is.

A ki a grofot ismerte, annak mondanom sem kell, hogy lel-
kének ezen allapotat alkalmilag arczan is lathatta mindenki, ezt
sokszor eltakarni sem birta, de nem is akarta. Ki vele a folyo dol-
gokrol komolyan szolt, ha & kozlékeny lett, szabadon bepillanthatott
feldult és reményeiben megtorott lelkébe.

E korilménynek megvoltak komolyabb kovetkezései is, mert
nagy mértékben feltimasztottdk a forradalmi eleinek gyanakoda-
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sat ellene, s e gyant oly dolgokat hozott forgalomba, melyek kozil
a valédi tényallas ma mar el van temetve hihetdleg Ordkre, de
nemcsak mint signaturdi azon id6knek, de mint tagadhatlan té-
nyezOk befolytak a fejlédések folyamatara.

E gyanitél maga KOSSUTH sem oOvhatta meg egészen magat.
Ez irdant két jelenetet — magaban igen sajnost — nem szabad
elhallgatnom azon id6k jellemzésénél.



XXI. FEJEZET.

A Széchenyi politikai rendszerének a torténelmi fejlddések és eurdpai hely-

zet alakuldsaibol meritett indokai. Ezekkel szemben a kikialtott personal-

uni6 meg nem allhatott a nélkiil, hogy szét ne rombolja a multak minden

alkotasait. Ausztria 1étérdekét latta abban megtamadva. A haborG kiké-
riilhetlen.

Az 1848-ki korszak végzetes tévedéseivel szemben sokkal
tobbet kelle elmondanom a SZECHENYI ellentétes felfogasairdl, hogy-
sem ezeknél megallhatnék, és tobbet ne kellene mondanom poli-
tikai rendszerének épen azon 4agat illetve, mely az 1848-ki alaku-
lasok altal Iépett elotérbe.

Szerencsétlenségnek  kell  tartanom,  hogy  szelleinvilagunk
élénk mozgalmaiban 1848-ig, elarasztva a tarsadalmi allapotok és
belpolitikai kérdések 06zonével, nem emelkedhettink még az allam-
alakulasok  és  europai  érdekfejlédések  kdzmegvitatdsanak — maga-
sabb szinvonalara.

A magyar szellem inductiv hajlamu, eszmekoére még ma is
szitk ¢és korlatolt. Azonban felette fogékony ¢és konnyen indoctri-
nalhat6, épen nem csokonyds, st inkabb a kellén tal impressio-
nabilis.

Nemzeti szellemiink ezen inductiv sajatsaganak rohatjuk fel,
hogy kozéletink emberei, a sziik latkori megyei politikusoktol fel
a haza boleséig, 4llami helyzetink megbiralasanal az frott torvé-
nyek holt betliiben keresttk a megoldast, holott az ¢életfejlodés
folyton alakitd ereje perczig sem marad veszteg! ésben, mindig
milkddik s 1j viszonyokat teremt, mit a politikusnak ignoralninem
szabad.

Egészen mas uton jart SZECHENYI grof.

Szellemének  hatarozottan  deductiv  sajatsiga 6t mindig a
dolgok végokainak fiirkészésére vezette.

O fajanak létjogat kereste. Bamulatosan gyakorlati eszével
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ebben vélte talalhatni  fennallasanak ¢és  felvirulasanak  biztosité-
kait is.

O a magyar faj hivatasit, vonatkozva az emberiség maga-
sabb rendeltetéséhez, vette vizsgalat ala és megtaldlta a nemzeti
sajatossag  kifejtésének alapelvét. Ezt igy fejezte ki: az emberiség
szamara egy fajt megmenteni.

Allami  helyzetinket mindig az eurdpai fennallo és elutasit-
hatlan érdekekre vonatkozva vette szemiigyre és vizsgalta, vajjon
nemzeties  fejlédésiink  érdekei nincsenek-e az  eurdpai  érdekekkel
ellentétben.

A nemzeti sajatossag, azaz fajegyéniség megbvasa s lehetd
magas kifejtése ¢és az eurdpai érdekek assimilatioja — ezek az 6
politikai eszméinek alaptételei, melyekre 6 mindent épitett.

Es mar most fel merek szOlitni mindenkit a hazéban
kettore:

Mutasson nekem egyetlen sort a gréf munkaiban, egyetlen
tételt beszédeiben, hol & ezen alapelvektdl eltért, vagy azokat
feledte, vagy azokkal a legcsekélyebb ellenmondasba jott  volna.
Ellenben —

mutasson nekem kortarsai kozott, senkit ki nem véve, egyet-
len egyet, ki akar irataiban, akar beszédeiben a politikai felfogasok
ezen magasabb korében forgott volna.

Ennek ellenében nekem felette konnyii feladatom volt kimu-
tatni, mikép 1848-ki vezéreink e politikai felfogasnak még gyonge
érzékével sem birtak.

S6t miutan 1867-ben DEAK végkép a grof felfogasainak alap-
jara allott s ez alaprol sikeriilt rendezni kozjogi viszonyainkat —
az 1848-ki vezéreink masik egyetlen ¢l6 maradvanya a kiilfoldon
még ma is (I1881-ben) a rég letlint kuruczvilag fliggetlenségi
eszméinek szinvonalan all, ¢és a torténelmi fejlodések azon tényét,
melyet a grof nemzetének jovéjére a gondviselés kiillonds —aldasa-
nak tekintett, Magyarorszag legstlyosabb atkanak kialtja.

Szerencsétlenségiinkre  Szécuenyt  1848-ban  eszméinek  magas-
latan egyediill allt, elhagyatva mindenektdl, ma mar szerencsénkre
politikajanak helyességét a nemzet nagy része atérzi, ha at nem
érti is.

Koraban eszméinek magaslatara feljutni felette nehéz volt.
O volt az elsé, ezért a legnagyobb magyar.

Nekiink ma mar vezetése utan feljutni, felette konnyi, kivalt
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miutan az egész Ujabbkori torténelmi fejlédés az 6 felfogasainak
helyességét illustralja el6ttiink.

Am tartsunk fut6 szemlét eszméinek fonalan:

Mintan a népvandorlas korszaka Eurdpa bensejében lezajlott
mar, ¢és az allami agglomeratiok nyugaton bizonyos consistentiat
nyertek — keleten az alakulasok folyamata bevégezve még koran
sem volt, mint éjszakon sem

Keleten két azsiai népcsoport foglal még ezenttl tért, és
alapit allamot. Mindkettd idegen, rokon ¢&s barat nélkiil, Onfentar-
tasaban dnmagara utalva, ez a — magyar és a torok.

A magyar faj, maroknyi népcsoport, az egész nagy vilagban
ismert rokon nélkil, jozan érzékével megtalalja Onfentartdsanak
helyes tutjat és ma mar majdnem évezredes allami létre mutathat.
Van viszontagsagos, de nem dicstelen multja, van az eurdpai nép-
csaladok kozt jelenben tisztes helye s ha esziink lesz, oly jovdje,
melyrdl a grof monda:

Magyarorszag nem volt, hanem lesz!

Ellenben a torok — hasonlithatlanul hatalmasabb nép, nagy
birodalom alkotdja, alig felényi id6 alatt, ma lealazd gyamsagban
¢l.  Eurdpa hatalmassagai belefaradva megmentésének aldozataiba,
épen most, hogy a lehet6t szamara megmentsék, feldarabolasahoz
latnak.

Vajjon miért e két faj eurdpai sorsaban e kétségbeejté kii-
16nbség?

Mert a magyar faj jozan érzékével koran belatta, hogy noha
gy6zelmes fegyverével meghdditotta az 10j hazat, de nem lehet
hivatdsa itt idegen vildgot teremteni, hanem ha megmaradni akar,
alkalmazkodnia kell az itteni népek és az itteni polgarisodas kovetel-
ményeihez. Felvette ennélfogva a kereszténységet, meghonositotta s
gondosan 4polta az akkori miivelodés fétényezdjét, az egyhdzat —
folytonosan  érintkezésben  tartotta ~magat az eurépai  mivel6dés
fejlodésével, avval haladott, soha sem felejtve a nemzeti sajatossag
érdekeit.

A torténelem vezérfonalan jol latta SZzECHENYI, miben kell
keresnie fajanak jovendd biztositékait.

Azonositni nemzetiinket az eurOpai  polgarisodas  torekvései-
vel — els6 sorban pedig nem jutni a fennalld ¢és elutasithatlan
europai érdekekkel ellentétbe, s6t — ha lehet — fajunk nemzeties
fejlodését azokkal 6sszhangba hozni, egyesiteni.
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E ponton szarnyalja til a SZECHENYI politikdja valamennyi
kortarsainak felfogasait.

Es mi ma mar annyi keserii tapasztalatok utin méltan kér-
dezhetjiik magunktol: 1étezhetik-e jozan magyar politika az euro-
pai érdekek szambavétele nélkiil? Homalyban lehettek-e 1848-diki
vezéreink a fennall6 eurdpai érdekekre nézve?

Bizonyara nem.

Elobbi szazadok torténelmi eseményei kimutattdk Eurdpanak
ama sziikséget, hogy létezzék a keleten allam! melyen az azsiai
betorések erds ellenallasra talaljanak és megtoressenek.

Ez volt hajdana magyar allam. Kozép-és Nyugat-Europanak
védfala.

Mohacsnal megtort ellenallasi  képességlink. A torék  néalunk
befészkelte magat s mi végkép az osztrdk haz szarnyai alatt keres-
tiink menedéket.

A megoszlott és meggyengiilt magyar allam helyébe a német
csaszar és magyar kiraly szovetséges birodalma Iépett.

A torok erd végre hanyatlani kezdett. Tamadt helyette sok-
kal félelmetesebb hatalom, az orosz birodalom, mely Lengyelorszag
megosztasaval elharitott utjabol minden akadalyt szivos kitartassal
elényomulni keleten, és Konstantinapoly meghoditasara mitkodni.

Ez és 1. Napoleon vilaghoditdé harczai s abban a német csa-
szar ¢és magyar kirdly allasfoglalasa ¢s makacs Kkitartasa megtani-
totta Eurépat, hogy a vilaguralmi torekvések, melyek Eurdpa suly-
egyenét megtornék, az osztrdk birodalomma alakult nagyhatalom
Szivos ellenallasan tornek meg.

Es lett a torténelmi fejlédések soran az osztrak birodalom az
eurdpai sulyegyen fentartdja.

Es ¢ miatt az osztrak birodalom fennallissa — eurdpai sziik-
ségesség lett, s az eurdpai hatalmak kozos érdeke.

Ez igy volt 1848-ban és elétte, kifejezését talaljuk a bécsi
«rongressus és minden eurdpai tractatusok lefolyasaban.

Ezt hangstlyozza a bécsi minisztérium is fennebb elemzett
«emlékirataban, figyelmeztetve minket, hogy

«e lépések és a belkezelés kiilon agaiban tett szamos hataro-
zatokkal egyiitt Magyarorszagnak a tobbi osztrak tartomanyoktoli
elvalasat sokkal tul vitték azon vonalon, melyen beldl teremtheti
csak meg a pragmatica sanctio a czélzott aldasos eredményeket».

«Az osztrak birodalom ... két oly allomanyra szakitasaval,
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mely kozl mindenik a maga Gtjan jarand, mind a csdszarsag,
mind Magyarorszdg . . . azon fokara siilyedne az -elgyengiilésnek,
hogy ebbdl okvetlenill az eurdpai egyensuly megbontasa tamadna,
s az idegen hatalmak, kiknek a stlyegyen fentartasa fekszik érde-
kiikben, Ausztrianak ily gyongiilését el nem tiirhetnék.»

Mar fennebb idéztem KEMENY allitasat 1850-ki munkajabol:

«Sehol Eurdpaban nincs kétség az irant, hogyha az osztrak
monarchia bizonyos ponton tul valnék gyongévé, az eurdpai suly-
egyen hosszasan fontarthaté nem volna.»

Mas helyen, hol fajunk hivatasarol szoltam, részletesen Kki-
mutattam, hogy midén a grof s utdna KEMENY Ausztria keleti
hivatasarol beszél, a sulyt mindig a magyar faj keleti szdrmazasara
fekteti s sajatkép fajunk hivatasat érti, de ezt a birodalmi kapcso-
lat valhatlan eszméjében képzeli annyira, hogy meg sem kiilon-
bozteti.

Nem nehéz elképzelni, mi tette az osztrak hatalmat az euro-
pai sulyegyen fentartjava, az uralkodd hdaz szelleme-e vagy birto-
kainak helyzete. Az pedig bizonyos, hogy a hatalomnak, melynek
vallain az eurdpai sulyegyen nyugszik, conservativ iranyunak kelle
sziikségkép lennie.

Az is bizonyos, hogy egy hatalom, mely az 1j 4aramlatokkal
szemben conservativ, mely Anglidt kivéve valamennyi nagyhata-
lom Wtjadban 4all, — mert ép ez altal lett a sulyegyen fentartoja —
e hatalom Eur6paban sziikséges, de népszerii nem lehetett.

A franczidk Olaszorszagban, a poroszok Németorszagban, az
orosz hatalom a keleten dolgoztak az osztrak befolyas megtorésén.

A hatalmak ezen torekvései mellett tamadt fel ujabb id6ben
a népek kebelében azon aramlat, melyet a német ¢és olasz nép
egyesiilési mozgalmaiban ismeriink.

Kevésbbé éleslatdo  politikusnak is mint SZECHENYI grof nem
lehete nem latnia, hogy az osztrak hatalom ennyi oldalrol keletkez6
ellenséges erének, kivalt a fejlddé hatalmas aramlatoknak hossza
idére ellenallni nem képes, hanem a mint a roémai csaszarsag vilag-
uralmi hagyomanyair6l le kelle mondania, ugy a torténelmi, konv-
nyen lathatd fejlédések soran  erdkifejtésének  kerete  okvetleniil
szikkebb térre fog szorittatni, és minden ily megszoritds Ausztriat
inkabb a kelet felé tolja s egyidejileg Magyarorszag jelentéségét a
birodalomban sziikségkép emeli.

Hitte a grof, hogy az osztrdk uralom megsziinése az olasz
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foldon csak id6 kérdése. Azt sem lehete nem latnia, hogy felsGbb-
sége a német foldon a porosz mikddés altal folyton hanyatlik ¢és
kérdésessé lesz.

Nem latta ennélfogva lehetetlennek, hogy az osztrak hatalom
kiszoritva az olasz és német kozvetlen actio bonyodalmas helyzeté-
bdl, egészen keleti birodalomma alakul és ez azon id6pont, hol
Ausztria megtartva nagyhatalmi  allasanak minden el6nyeit, egész
erékifejtését a keletre kell hogy iranyozza, azaz a torténelmi fejlo-
dések soran a magyar érdekek aramlatanak sodraba jut, akarva,
nem akarva, de bizonyosan.

Azt is vilagosan latta, hogy mi mikddésink sulyat a ke-
letre iranyozva, ecbben okvetleniil a nagyhatalmi &llds és birodalmi
egység nimbuszara szorulunk, e nélkiil mire sem mehetnénk.

Ezen felfogasok fonalan eljutott annak belatasara, hogy az
eurdpai  fennallo érdekek nemcsak teljes Osszhangban vannak a
magyar faj nemzeties fejlédésével és hivatasaval, s6t annak hatal-
mas apoldiva valhatnak, ¢és fajunk emelkedése ¢és felviruldsa a
birodalomnak ugy mint Europanak érdekévé valhatik.

Ez uton latta 6 Magyarorszagot azon jové felé haladni, mely-
rél elmondhatta: hogy nem volt, hanem lesz.

Enagy jovOnek alapjat latta a grof Oseink altal letéve a pragma-
tica sanctio elfogadasaban, mely mint szamtalan nagy torténelmi
alkotds a népek Osztonében és a sziikség érzetében fogantatva léte-
sil, de azok wvalédi jelentdségének tudalmahoz csak nemzedékek
utan jutunk.

Aldotta ennélfogva a Gondviselés miikodését, hogy a jelen
idok nagyszerii atalakulasainak kezdetén mar kiképz6dott oly  biro-
dalmat talalt, melynek eurdpai erékifejtése szilard, kiilactiojanak
egysége kérdés feletti, mind a mellett Magyarorszdg 06nalldé nemze-
ties fejlédése nemcsak lehetséges, st hasznos és eréfokozo lehet.

A grof ily eszmékkel saturdlva — mint ¢ mondani szokta —
bizott nemzetében, mely paratlanul jozan érzékével

1723-ban  megalkotta a birodalom oszthatlan ¢és valhatlan
egységét, de kikototte, hogy Magyarorszagon a fejedelem csak az
orszag tdrvényeinek megtartasival uralkodhatik, s az orszdg mas
tartomanyok modjara soha sem fog kormanyoztatni, késobb: hogy
orszagunk semmi mas orszagnak alavetve ne legyen, azaz 06nallo
és fiiggetlen maradjon.

MARIA TEREZIA nagy kirdlynénk trénra léptekor nem volt
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magyar kiralysaga fenyegetve, de igen a birodalom Iéte, és a ma-
gyar nemzet perczig sem habozott nemesen felajanlani egész ere-
jét a birodalom megmentésére.

Még a napdleoni hadjarat alatt is tortént kisérlet nemzetiink
elhoditasara a birodalomtol, de meggy6zOdtek, hogy minden torek-
vés ez iranyban haszontalan volna.

Ily tények utan biznia kelle a grofnak nemzete jozan érzé-
kében az Gijabb valsagok kozott is.

Kossuthtdl nem varta a hazai érdekek ezen magasabb fel-
fogasanak méltanylatat, az O politikai felfogasainak egyetlen sugal-
mazoja akkor, most és mindenkoron a — gyfildlet volt.

De a grof honreményeinek egész épiiletét OsszedSlni, a jovendd
kilatasait egészen elborulni latta, midén DEAK is s utana a nemzet
java a rideg personal-unio talajara allt, mi nem volt egyéb, mint «
birodalom felbomlasa ¢és 125 ¢év  kovetkezetes alkotdsanak lerom-
bolasa.

Es a romboldas e miivét oly események kiséretében latta
hazankban bekovetkezni, melyekr6l KOSSUTH maga igy szl még
1858-ban is:

«Ugy timadt a legirtozatosabb belhabori hazamban, mely-
nek leirhatlan siralmai az Oriilés borzalmaival kabitjak el az emlé-
kezetet.»

Adna az egek ura, bar ne férhetne a lelkiinkhdz e miatt a
felelésség arnya sem az utédok eldtt, és bar ne nekem jutott volna
a keserti feladat, kimutatni osztalyrészinket a szomora nagyszeril
dramaban.

Jol tudom ¢én, hogy az altalam leirt események indokainak
felderitésénél tévedéseink ¢és vezetdink balfogasainak ¢élénk  szine-
zése hazamfiai koziil soknak nem fog tetszeni, sokan ellenfeleink
irint tan  szelidebbnek, magunk irdnt tan szigoribbnak fognak
talalni, mint szeretnék.

De nekem a grof ez idébeli életét kelle hiven eléadni. Az 6
eszméinek minden részleteit kelle kifejtenem s evvel szemben
az események fejlodését az & felfogasa szerint kimutatni, hogy
mint tiikdrben el6ttiink lathato legyen az 6 kétségbeejté lelki top-
rengéseinek hii képe.

Ki kelle mutatnom, hogy a viszonyok elfajulasat koztink és az
osztrak kormany kozt a felfogasok kiegyenlithetlen eltérése okozta
sziikségkép.
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Ausztria kormanya a mi elvalasi torekvéseinkben birodalmi
1étét latta veszélyben, nem ok nélkil.

Mi abban, a mit tdlink kovetelt, 6si jogainkat lattuk jogtala-
nul megtamadva.

Ausztria a birodalmi egység biztositékait kovetelte, mi teljes
fiiggetlen allast és kiilonvalast proclamaltunk.

Hol lehetett itt talalkozasi pont?

Ausztria kormanya ugy, mint mi, a jogra hivatkozott, mind
6, mind mi szinte meggy6zddésben.

Egyik félnek okvetleniil tévednie kellett.

A tévedések e tragoedidjabol ma mar Ausztridnak felettiink
a torténelemben két elénye van.

Egyik, hogy felfogasait minmagunk igazoltuk 1807-ben. Ma-
sik, hogy daczara téves allasfoglalasunknak 1848-ban, nem vadolt
minket aljas perfidiaval a vildg el6tt, mint mi tettik Ausztria kor-
manyaval oly idében is, midén erre semmi elfogadhatd adatunk
nem volt.

Es e silyos vad nem a kozhangulatban nyilatkozott, mely
izgalmas id6kben elfajul, de magyar miniszter altal sajat lapjaban
sajat neve alatt, ¢és ugyanazon miniszter altal a képviselohaz-
ban mondatott el, ¢és pedig ugyanakkor, mikor nehany nappal
elétte minisztertarsa a bécsi armanyok meséit az orszagos iilésben
hatdrozottan ~ dementalta. (L. Kossuth Lapja  julius  30-ki  szam.
Augusztus 3-ki képvisel6hazi iilés naploja.)

Vezetinknek 1848-ban nem lehetett ignoralni, hogy birodal-
munk egységes erdkifejtésének biztositasa eurdpai érdek.

Azt sem lehetett nem latniok, hogy az irdny, mely fel¢ mi
toreksziink, épen azt idézi el6, hogy a birodalom bensejében habora
keletkezzék és az osztrak csaszar haddal alljon szemben a magyar
kiralylyal egy személyben.

E lehetdség mar eléggé Kkitintett a mi allasunk tarthat-
lansagat.

Azt is ma mar konnyli belatnunk, hogy egy kiegyezés 1848-ban
egészen mas feltételek alatt torténhetett volna, mint 1867-ben.
Akkor az Osszetartasi hajlam el6nye, utobb a leheté szakadds meg-
gatlasanak nyomasa alatt kelle az egység biztositékait megszabni.
Most egy teljes beolvasztas erdltetett rendszerébdl kelle az uj alla-
potba atmenniink, midén a tolfeszitett egység szamtalan felesleg
kotelékeit egyszerre megbontanunk nem lehetett.
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Es itt jutottam ama pontra, hol ki kell magyariznom, mit
fennebb mar mondottam, t. i. hogy hazdnkban a fliggetlenségi
torekvéseknek megvan a jozan értelme ugy mint jogosultsaga is.

De e torekvések czélja jozanul nem irdnyulhat a kapcsolati
alap felforgatdsara, nemzeti fejlddésiink szabadsagat nem a kap-
csolati alapok nyligozik, hanem a kozossé¢ lett tigyek feleslege, me-
lyek nem képezhetik az egység sziikségképi garantiait.

Kilonben legyliink meggy6zddve, hogy minél inkadbb gyengiil
hazankban, azaz mibenniink a centrifugai er6, minél inkabb tiin-
nek el a kivalasi hajlamok, annal kevesebb ellenstlyozd centripe-
tal erére lesz szikség ¢és szabad mozgathatasunk annal tagabb tért
kovetelhet joggal.

Ez természet torvénye. Es ha mibennink is a birodalmi Iét
érdeke oly mély gyokereket verhet mint tal a Lajthan, a kapcsolat
kotelékeit oly minimumra lehet széllitani, mely mellett nemzeti fej-
16désiink az egységben csak elényoket és nem korlatokat fog
érezni.

Mindezekhez, hogy gylimolcsosé érlelédjenek, egy 1j nemzedék
és annyi emlékekt6l ¢és balvanyzasoktol meg nem viselt szellemi
talaj kell, oly nemzedék, mely a mi gytloletink ¢és rajongasunk
nélkiil fogja atkutatni korunk tanulsagos torténelmét, ¢és a tortént
dolgok mélyebb felismeréséhez jutva mas gondozassal fogja 4polni
a legnagyobb magyar kultuszat, mint azt korunk teszi, és emlékeze-
tét nem kiils6é ovatiokban, de eszméinek kovetésében fogja iin-
nepelni.



XXII. FEJEZET.

Aprobb tényez6k a Széchenyi fatumanak eldidézésében. A pesti lanczhid

udvara. A lancz felvonasanak végfatuma. A terrorismus. Annak elsé jelen-

ségei Lamberg gr. meggyilkoltatasa és Zichy gr. kivégeztetése. A gydsz-

jelentések megkiildetnek néhany képviselonek. Kinek intézkedésébol?

A proscribalt képviselok értekezlete. A forradalmiak késziilnek fellépésre.
Evvel kapcsolatban mint signal a grof meggyilkoltatasa.

A kozviszonyok valsagos alakulasanak elsorolasa utan nem
mulaszthatom el azon egészen masnemii ¢és aprolékosnak  latszod
eseményekre is attérni, melyek mint alsébb rendli tényezdk életiin-
ket kisérik, de sorsunkra mindenesetre befolynak, ¢és ezért el nem
hallgathatok.

Elbeszélésem ezen agaban a t. olvasom elnézésére kell hivat-
koznom, midén 6t a babondk és wutczai hirek régidiba vezetem,
melyekrél azonban be kelletik latnia, hogy a végzetes kimenetelre
hatassal voltak.

Valéban lehet-e csodalkoznunk, ha nagy szellemeknél is, mi-
dén oly vilagba jutnak, hol a felizgatott szenvedélyekben minden
megfontolas elmeriil, a szertelen aggodd kedély még a babondban
is keres csillapodasra idit6 szert.

Oriiltem telkembdl e szoérakozasnak, de megddbbentem a  fe-
lett, hogy a politikai sakkjaték és szamitds nagy mestere mar nem
talal masban rémlatasai ellen menekiilést, mint a — babonaban.

Azonban ha a szenvedélyek aramlatdban, midén minden jo-
zan szamitas lehetlenné valik, és a vak véletlen latszik felettiink
uralkodni, csodalhatjuk-e, ha hanyatiasaiban a szorongatott kedély
minden szalmaszalat megragad az elmeriilés ellen.

Az ¢én feladatom kiilonben nem lélektani magyarazatot ke-
resni, hanem a torténteket hiven elmondani.

Az els6 esetben felette nehéz volna feladatom, melyet meg-
oldani alig volnék képes, ha meg kellene fejtenem, miként fészkelte
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magat a grof lelkébe azon gondolat, hogy & képzeletében a lancz-
hid sorsat a haza iigyével kapcsolatba hozza.

En csak annyit mondhatok, hogy ez tény volt, melynek eleinte
kedélyemeld hatasait ép ugy lattuk, mint utobb a messze kihato
levertséget, melyet egy fordulat eldidézett.

Azon napokban a kozélet idegrombold viharzasai kozott, hol
a minisztertanacsok, orszaggy(ilési targyalasok, utczai kravallok és
folytonos forrongasok altal zaklatott kedély hidban keresett a fova-
ros kebelében pihenésre menhelyet, felfedezett végre a grof épen a
fovaros kell6 kozepében egy odzist, hova szorakozasul menekiilhe-
tett és tidiilést mindig talalt.

Ez lakdsaval majdnem szemben egy jol Kkoriilkeritett ¢és a
kozonségtél szigoraan elzart tagas tér volt — a lanczhid-épitd
tarsulat udvara—hol annak iroddja ¢és mihelyei alltak ¢és szam-
talan munkasai dolgoztak.

A lanczhid-épités pesti vezetdje CLARKE Apam volt, a grof
igen megbizott hii embere.

CLARKE értette a grofot minden hazafi torekvéseiben, s hozza
nagyon ragaszkodott. CLARKE munkasait maga tanitotta be, s koz-
vetlen felligyelete alatt dolgoztatott mindent. Tudta, mennyi &r6-
met szerez a grofnak, ha minél tobb magyart alkalmaz és tanit be
a munkdknal, mindent elkévetett, hogy kedvét toltse, s ha 6 a lancz-
hid udvardba ment, mindig tudott neki CLARKE Oroémet szerezni a
magyar munkasok haladasaban ¢és iigyességik kifejtésében. Igy volt
ez a hajogyarnal is a derék MASJON kezében.

A munkasok rendkiviil ragaszkodtak CLARKEIIOZ és természete-
sen a grothoz is, ki Oket gyakran felkereste, buzditotta, ajandékozta
és partfogolta.

A ki a groffal ezen udvart s a mihelyeket megjarta, és ot
latta a munkasok kozt forogni, volt fogalma azon idilésr6l, melyet
6 e szorakozasban talalt.

Ezen udvar egyik hosszat a Duna szegte be. Itt allott a grof
rendelkezésére egy angol csonak, melyen gyakran Budara, a Margit-
szigetre vagy a hajogyarhoz randult menekiilésiil a fovaros zajatol.

Az orszag legtevékenyebb embere ugyszolva foglalkozas nél-
kil a kozélet nyomasztd benyomasai kozt sokszor keresett szorako-
zast a lanczhid munkasai kozt, ez lett menedéke a kedély nyomasai
ellen, és kés6bb, mint elmondani fogom, a lehetd veszélyek ellen is.
A lanczhid s annak minden részecskéje szivéhez lett ndve.
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Mar fennebb emlitém, hogy a grof a mint 4april hoban mint
miniszter Pestre jott, tobbek kozt CLARKEOT is zaklatta, hogy a meny-
nyire lehet fokozza a munkat és minél t6bb munkat és keresetet
adjon a népnek.

El is érte végre az ¢épités azon stadiumot, midén a hidoszlo-
pok a lancznyugvas magassagat elérték, és a hidat hordd lanczokat
kelle felrakni.

Tudjuk, hogy a pesti és budai part kozott két oszlop emel-
kedik a Dunabol, melyen a lancz nyugszik. Mindenik oldalon két-két
lanczon csiigg a hid, ¢és mindenik lancz magara harom ivet, a
négy lancz osszesen 12 ivet képez.

CLARKE allita beszélgetés kozben, hogy még nem tortént lancz-
hidépités a nélkil, hogy a lanczfelvonasnal torés esete ne fordult
volna elé.

E targy igen ¢élénk megbeszélést keltett. A grof megjegyzé: a
mi lanczhidunk a legnagyobb az eddig épiiltek kozott, annal bizo-
nyosabb, hogy mi sem keriiljik ki a tobbiek fatumat, de — kérdé —
nagyon stlyosak lehetnek-e kovetkezményei?

CLARKE erre azt valaszolé: mint hogy a lancz stlya felette
nagy, oly razkodas érheti az oszlopot, hogy megtorik. O csodanak
fogja nézni, ha nalunk a lancz felvondsa minden baj nélkiil folyik
le, de 6 hiszi, hogy J. CLARKE, a f6épitész mindent elkévet annak
elharitasara, hogy valami baj legyen, 6 pedig bizik fénoke ugyessé-
gében, szorgalmaban, gondossagaban, még szerencséjében is.

Ebbol aztan igen élénk vita keletkezett a grof és CLARKE kozott,
melyben minél inkabb fokozodni latszottak a grof kételyei, annal
elbizakodottabban nyilatkozott CLARKE.

Végkép: «miért torténnék épen nalunk csodal» — monda a
grof — és épen nalunk fog e csoda torténni — fele¢ elbizakodot-
tan CLARKW.

Erre a grof elkomolyodva igy végzé be a beszélgetést: «ha
mar csodat tartott fenn szamunkra a Gondviselés, tudnam ¢én, hol
volna arra inkabb sziikséglink. Azonban tortént mar nemzetiinkkel
elég csoda — meglehet, most sem hagyott el még egészen az
Isten.»

Lehet, hogy ezen véletlen beszélgetés hagyott lelkében mé-
lyebb benyomast, az tény, hogy gyakrabban kezdé emlegetni a
lanczhid feletti beszélgetésben: meglatjuk, nem hagyott-e el egészen
a szerencse. Ha a lanczfeszités kozben nem torténik szakadas, el-
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hiszem, hogy hazai {igyeinkben is torténhetik csoda — megmenté-
stinkre.

Eleinte  tréfabol, késobb novekedd komolysaggal — kezdettiik
e kapcsolatot felemliteni, ¢és miutan ivrél ivre novekedd ér-
dekkel kezdettik mondani — ¢és mar tizenegy iv feszitve vala s
csak az utols0 hidnyzott, nemcsak elbizakodasunk nétt a lanczhidra
nézve, de vilagosan latszott a grofon is bizonyos felhangoltsag a
a haza ugyeire nézve is. Mi Oriltiink ez artatlan babonanak, mert
jO hatasa félreismerhetlen volt. Kedélye emelkedett.

Midén az els¢ lancz a két part kozott mar kifeszitve volt,
mondja nekem egy napon a grof — képzelje CLARKE vakmerdségét.
Sietve at kelle mennie a budai partra, ¢és matrozait nem taldlta a
csolnakjanal, a hajohidra nem akart keriilni, neki fogott és kifeszi-
tett lanczon atsétalt Budara.

En, kinek fejem igen érzékeny a magassigra ¢és mindig irtoz-
tam attol, természetesen elszOrnyiikodtem ezen, s mert CLARKE koz-
lekedési hivatalnok is volt, azt mondom tréfabol a grofnak: tilt-
suk el 6t hivatalosan az ily merényletekt6l.

Jol van — mondda a grof— irasson egy kemény tilalmat hi-
vatalos alakban és miniszteri pecsét alatt kiadva elkiildjik CLARKE-
nak, hanem irassuk ala a grofnéval.

Megtdrtént.*)

*)  Késobb (1849 jilius elsé vagy masodikan) kapott t8lem megboldo-
gult CLARKE a lanczhid {igyében mas komoly rendeletet is, hol mar az akasztofa
sem hianyzott.

DEMBINSZKY tibornok t. i. rendelést tett, hogy a Buda fel6l kozeledd
ellenség atjovetelének meggatlasara  késziilet tétessék és  szikség esetén a  hid
hasznélhatasa I6por altali robbantassal lehetlenné tétessék.

CLARKE ~ hozzam sietett megrémiltén. En azonnal DEMBINSZKYHez —men-
tem, kivel még Debreczenben tobbszor érintkeztem és ez  készséggel  vissza-
vonta rendeletéit, ha CLARKE oly helyzetbe teszi a hidat, hogy ezen senki at
ne johessen.

Ez igen konnyli dolog volt, csak néhany vastalpat kelle lesrofolni es
a pesti partra helyezni, az atjaras lehetlenné lett.

Ezt megmagyardztam DEMBINSZKYnek ¢és megkértem CLARKEot, tegye
meg az el6készitést, hogy ha kell, egy ora alatt meg lehessen szakitani a hi-
don minden kozlekedést.

DEMBINSZKY  belenyugodott. CLARKE azonnal megtette a  sziikséges el§-
intézkedéseket.

Rendezve lévén minden, CLARKE hozzam jott a hivatalba s kéri, irat-
nék neki egy kemény fenyegeté hivatalos rendeletet a minisztériumbol, mely
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Azonban az lett bel6le, hogy CLARKE e sétat oly kényelmesnek
kezdte talalni, hogy rendesen hasznalta is, s6t egyszer csak azt hal-
lom, hogy a grof is atsétalt a lanczon Budara. Egy napon épen
BELA fiat és nevelgjét, kik Onként ajanlkoztak, magaval vitte s
egyiitt sétaltak at. Nekem pedig, ki ezt meghallva, felemlitém:

«Mit — monda — tudhatom-e ¢én, nem lesz-e erre szikségem? Ez
lehet legbiztosabb menekiilési utam, hova tudom senki sem kovet.»
Eljott végre a tizenkettedik — az utols6 — iv felvonasa. Ez

dontott a lanczfeszités sorsa felett.

Ez idében (julius 18.) én igen elvoltam foglalva. A vasiti és
vizszabalyozasi osztalyok vezetése, a Tiszaszabalyozas tigyei, az or-
szagos 1lések ¢és partértekezletek annyira kimeritették minden id6-
met, hogy a lanczhid munkalatainak e felette fontos befejezéséhez
el nem mehettem. Azt tudtam, hogy a grof ott van.

CLARKE rendkiviilli fesziiltségben a felvontatott lancz fején al-
lott a mint azt a gép rendkivilli ereje felvonta. A grof ott hagyta
Gket a budai hidfénél és egyik hajon, melyen a lancz nyugodott, fog-
lalt helyet és nézte a lancz lassi emelkedését.

Mi ¢épen az Ullmann-hazi képviseldi korben voltunk tobben
Osszegyiilekezve, midén hirét veszszikk, hogy a lancz eltort és nagy
szerencsétlenség tortént.

Azonnal szétfutottunk. Ki-ki sietett a Dundhoz megtudni a
valot, én a grof szallasara siettem a masodik emeletre megtudni:
mi tortént vele.

megparancsolja  fejvesztés  biintetése alatt a vastalpak kiszedését a hidon ¢és a
kozlekedés megbontasat. Elj6 az ellensé¢g — monda — s nekem bajom Ilehet
a hid megbontasa miatt. Legyen a rendelet minél fenyegetobb és keményebb.

fgy irtam aztin sziz akasztofaval megspékelt kemény parancsot CLARKE-
nak és Csanyival mulattunk a brutdlis rendeletén, midén letisztazva alairasul
behoztak.

En, ki a minisztérium folyo kiadmanyait rendesen aldirtani a miniszter
nevében, resteltem épen ilyféle kiadmany alairdsaval megkinalni s asztalarol
elvettem a tollat, hogy alairjam.

De & kivette az okmanyt kezemb6l ¢és kért, hogy minden ilyféle expe-
ditiokat csak 4ltala frassak ald. «En uagy is az akasztofa canditatusa vagyok —
igy szolt komolyan — nem csinaltam magamnak ebbdl illusiét, mikor a mi-
niszterséget  elvallaltam. Igen helytelenil tennétek, ha ti is nehezitenétek ma-
gatokra nézve a helyzetet. Rajtam tobb vagy kevesebb, nem valtoztat sorso-
mon, melyet vildgosan latok eléttem s el vagyok ra szanva.»

igy Dbeszélt err6l makacs kovetkezetességgel utolsd  iddig, midén  Aradon
elvaltunk végleg egymastol.
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Senki sem tudott legkisebbet is. Azt tudtdk, hogy odament,
de hogy ott mi tortént vele — arr6l még semmi hirt sem kaptak.
Tobben azonban mar el voltak kiildve, megtudni sorsat.

Mi vartuk a tudositasokat. CLARKEtOl azonnal jott tudositas,
hogy szerencsére neki semmi baja, de a grof a hajok egyikén allott,
és a lancz lezuhanasaban a hajokat ketté vagta, ezeket a viz elvitte,
6 is a legnagyobb rémiilésben van a grof miatt, mert senki sem tud
arr6l semmit, hogy mi torténhetett vele. Nyoma nincs.

Meg voltunk mindnydjan rémiilve, és nem tudtunk magunknak
tanacsot adni, mint CLARKE és emberei sem, merre s hol nyomoz-
zuk a grofot. Nem sokidra azonban Budardl egy kiildoncz érkezik,
s ezen kinos Dbizonytalansagnak azzal vett végett, hogy a grof
nevében kocsijat ¢és szaraz ruhat kivan, hogy rogton Budara kiil-
dessenek.

O t i. a hajorol,melyen allott a lincz zuhandsa 4ltal maga sem
tudta miként messze dobatott, és a Dunaba esett. JO usz6 1évén,
a budai part alsé részén kiszallott és vizesen a legelsé hazba ment
magat kipihenni. Onnan egy kiildonczot menesztett Pestre kocsija-
ért és ruhaért, hogy a bizonytalansagnak véget vessen.

Szallasara érkezvén a grof, kikérdeztik: nem tortént-e valami
baja. Levetkezett ¢és oldalan, csip6jén kék foltokat lattunk,de nem
fajtak és nem is volt sejtelme, hogyan jutott azokhoz. A kék foltok
azonban csak kiilsé sériilések voltak minden jelentéség nélkiil.

A grof és mi is igen levertek voltunk ez események miatt.
A lanczhiddal nem sokat torddtiink, mert CLARKE, ki a groffal talal-
kozott a budai oldalon,a bajt kicsibe vette. De a grof egészen el bo-
riban monda: »igy fog ez veliink is menni, tizenegy ordig fényesen
fog sikeriilni minden, s mid6én elbizakodasunk nagyra ndtt, a tizen-
kettedik oraban torik 6ssze mindeny.

Ezen eszme nyomasat6l nem birt azonttl sem menekedni.

Es a nyomas akkoriban annyira latszo6 volt, hogy akaratlanul
is gyanakodd lettem, mikép valaszthatott a belatd és oOvatos grof
épen egy rakodd hajon allast? E hely sem latasra alkalmas, sem
varasra kényelmes nem volt és ha valami még is torténik, igen ve-
szélyes positio volt. Azon is csudalkoztam, hogyan keriilte el CLARKE
és TASNER figyelmét, kik ha észre veszik, bizonyara -ellenszegiilnek
annak, hogy a grof épen a hajon foglaljon helyet. Csak midén a
szakadas utan CLARKE a grofot kereste, hallotta meg, hogy a hajok
egyikén lattak és megijedt.
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Mindez jalius 18-kan tortént, épen az olasz kérdés targyalasa
el6tti napok egyikén (julius 20—23.).

Fentebb el6adtam, hogy az olasz kérdés letargyalasaban a
forradalmi szellem nagy lendiiletet nyert.

A paranyi ellenzéknek diadala a mérsékeltek nagy tobbsége
felett ezeket lehangoltakkd, amazokat elbizakodottakka tette.

A forradalmiak Kossuthban hatalmas vezért nyertek, ki Oket,
daczara a tobbi miniszterek €s az orszaggyiilési nagy tobbség ellen-
kez$ akaratanak, diadalra segiti, a mérsékeltek ellenben azt lattak,
hogy vezetéik nem birjak felhaszndlni az er6t, melylyel a hazban
rendelkeznek. Ez nagyon elkedvetlenitette a tobbség embereit.

A forradalmiak nem biztak a gy6zelemben. Tudtak, hogy an-
nak azonnal vége van, ha a tobbség Osszeallva erélyes fellépésre
szanna el magat.

Hogy ez ne torténhessék, mindent elé kelle venni a forradal-
miaknak, hogy a mérsékeltek erejét megtorjék, soraikat ritkitsak és
a partot elhallgattassak.

E ezélra foleg két eszkozt hasznaltak, t. i a mérsékeltek pel-
lengérezése és nevetségessé tétele s a kiknél ez nem hasznalna,
azok megfélemlitése.

«Mig szazan védik a veszélyes positiokat, a nevetséges helyzet
csak desertorokra szamithat. Ez a vilagon mindeniitt igaz.»

«S nalunk is konnyen megmagyarazhatd, hogy 36-bol né-
hany hét alatt tekintélyes kisebb szamma szaporodott a baloldal.»

fgy magyarazza KEMENY a partok 4talakulasat az orszaggyli-
1ésen akkor, s igy folytatja tovabb:

«KossutH — ki mint némelyek allitjak, az els6 napok ota tit-
kos tanacskozasokat tartott a szélsd deinocrata parttal — miutan a
miniszteri phalanx megtoretett, nyiltan szovetkezOk és

MADARASZ Laszkoval, ki egy pasquile-irodalom ¢élén allvan, mar
régodta aljas fegyverekkel harczolt a BATTHYANY minisztérium ellen.»

«E szovetségb0l szarmazott a terrorismus!»

A magyar forradalom eseményeinek elmondasaban KEMENY
hasznalta e szot eldszor. E korszak mas torténészei vagy kifeledik
azt, vagy igen csekély figyelmet forditnak arra.

Pedig ha semmit, mi az események alakulasara befolyassal
birt, elhallgatnunk nem szabad, ugv a terrorismust sem lehet igno-
ralnunk. Ki kell mutatnunk annak keletkezését, mérveit és befolya-
sat a dolgok menetére.
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Izgalmas idékben a nézetek szabad nyilvanitasa bizonyos fokig
mindig  terrorizaltatik. Mi azonban forradalmi légkdrben  éltiink
1848-ban, e nyomasnak is természetesen fokozodni kellett.

A magyar kozélet embereinek épen e korszakban annyiszor
rovatott fel hibajaul, hogy hidnyzik benndk a politikai batorsag, és
ha az 1847-ki orszaggyilés eseményeire visszaemlékeziink, fajdalom»
e hibankat nem is tagadjuk.

Ha mar a kozhangulat és a karzatok ellenében oly kevés
ellenallasi er6t birtunk kifejteni, mennyivel nyomasztobbnak kellett
azon befolyasnak lenni, melyet a forradalmi aramlat reank gyakorolt.

«Tudatik — igy sz6l KEMENY — hogy a forradalmak alatt
semmi sem szélesebb czim, mint a thondrulds».

«Es az is tudatik, hogy minden revolutioban a «hondruldk»
el6szor a mérsékeltek, s csak azutan a talzok.»

Mar fennebb emlitettem, hogy volt id6 1848-ban Pesten, mi-
dén az .aruld® czim bévebben szoraték, mint egykor Parisban, és az
akasztofat csak ugy emlegették, mintha jatékszer volna.

Egy fanatizmusardl hires, de igen becsiiletes collegdm a bel-
igyminisztériumbol egész komolyan ¢és kedélyesen monda nekem:
mennyire szeretne engemet felakasztatni. Es midén kérdezém: miért
volna kedved engemet felakasztatni? komoly meggy6z6déssel feleié:
mert tudom, baratom! hogy te is dromest felakasztatnal.

Elkomorultam. Hitban vitattam volna, hogy biz én nemcsak
6t nem — de senkit a viligon nem tudnék kivégeztetni. Nem hitte
volna.

Becsiiletére legyen mondva a még ma is ¢lének, hogy midén
aztan késobb volt volna elég modja az akasztasban, csak nagy zak-
latasokkal lehetett ravenni egyetlen esetben, hogy halal-itéletet ala-
irjon, ezt is — mint nekem monda Debreczenben — még akkor is
banta.

Ilyen volt azonban a partemberek fanatizmusa junius, julius
hoban Pesten.

Még ekkor kezdetén voltunk a terrorismus nyilvanulasainak.
Késobb korozve lett a proscribaltak lajstroma. Végkép nem hidny-
zottak a véres aldozatok is.

Emlékezziink csak vissza gr. LAMBERG ¢és csakhamar ra grof
ZicHy ODON meggyilkoltatasira, melyekrél KEMENY ezeket mondja:

«A szelid jellemii LAMBERG tabornok, kinek személye irant leg-
kisebb ellenszenv sem vala, egy Utcsoportozat altal meggyilkoltatott.»



273

«E tény demonstratio volt a kibékiilés baratai ellen, és a rém-
uralkodasi tiizte ki czélul.»

« A tdrvényhozas egyik tagjanak a haz tudta nélkil s hadi
torvényszéki itéletnél fogva kellett meghalni. — Ez az egész vilag
alkotmanyos orszagaiban elismert sértetlenségi pajzs alol kivonta
a torvényhozokat s wutolso védformassagai is a parlamenti tagok
személybatorsaganak lehullottak. Kivalt miutin MADARASZ rendér-
hivatalatol KOVACS Lajosnak, ¢és — mint hallim — a mérsékelt
part még egy par egyéneinek a ZICHY gr. elitéltetése e megjegyzés-
sel kiildeték at: «igy vesznek el a hazadruldky.

Miutan ez eseményt KEMENY felemliti, nem lesz tan unalmas,
ha az egész dolgot elmondom. MADARASZ LASZLO fenyegetései —
kinek keze kétségen kivil benne volt gr. ZICHY elfogatasaban, —
kevesebb figyelemre volnanak érdemesek, ha egy kinos jellegli ese-
mény, mely a grof és KOSSUTH kozt kozvetleniil lefolyt, nem képezné
ennek hasonmassat.

Gr. ZICHY szerencsétlen fatuma utdn maésnap bekiildettek a
peres iromanyok Pestre a kormanyhoz, melyet akkor a honvédelmi
bizottmany képviselt és melynek akkor hivatalbdl tagja voltam.

KossutH az alfoldon jart. NYARY elnokolt. A véletlen ugy
akarta, hogy az elitélést tartalmaz6 iratcsomd épen eldttem hevert
az asztalon, én felbontottam s mondom NYARYnak mi van a cso-
magban, 6 azonnal kért, olvasnam fel.

Mar akkor Pest minden részében nagy plakatokon volt ol-
vashatd ,az 4arulo kivégeztetése’. Természetesen ez eset rendkiviili
megddobbenést és figyelmet keltett.

Alig kezdettem szétvalasztani az iratokat, hogy felolvassam,
megtelt a terem hallgatokkal.

A fookmany két kihallgatdas volt két kilon ivén, t. i. két fo-
goly valloméasa. Egyik gr. ZicHy Odoné, masik gr. ZICHY Rudolfé.
(A Rudolf névben meglehet emlékezetem csal, de alig hiszem.)

Az elitéit gr. ZICHY valloméasa igen egyszerli és rovid volt. Az
ivnek els6 és a masik lap felét foglalta be. Azon alul a rovid halal-
itélet és a megerdsités ugyanazon lapon.

A csatolmanyokat képezte mint corpus delictit: b. JELLASICH
egy salvus conductusa, egy csomo nyomtatott proclamatio a ma-
gyarokhoz, melyet a hirlapok kozoltek, ¢és egy csomdé mindenféle
bécsi lapok az akkori id6bol, és egy revolver.

A salvus conduxtusra azt ada el6 gr. ZICHY, hogy Ot baro
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JELLASICH bevonulasa Sz.-Fehérvarra ott lepte meg. Miutan halla,
hogy utocsapata kalozdi birtokan fog atvonulni, hol sok gazdasagi
készletei ¢s draga gyljteményei, ¢kszerei voltak, nehogy az feldu-
lassék és kastélya felprédaltassék, biztonsagi levelet kért barod
JELLASICH toi, kit személyesen ismert. Ez készséggel adott is neki.
A proclamatiokrol csak annyit tud, hogy hazaba szallasolt altala
megnevezett tabornok hagyhatta ott, s legénye, kinek mondotta,
hogy a hirlapokat pakolja el, azokkal egyiitt tette bdérondjébe. Egyiitt
egy csomoban talaltattak is. A Kalozdra mend tton elfogatott.

Ennyi volt a bilintény. Az itélet néhany szoban — bitofa.
A kivégzés azonnal.

Elképedve néztink egymasra. Kozel mellettem gr. ANDRASSY
GYULA allt. Arczan lattam a mély benyomast. Azonban egyik hon-
védelmi tag, épen szomszédom felkialt: ugy kell az arulonak! jol
tortént, bar fiiggnének mind!

Végig futott hatamon a borzadaly. A benyomas, melyet e
hangos nyilatkozat keltett, majdnem kinosabb volt az {téletnél,
mert ez oldalrol legkevésbé vartuk, miutan 6 maga is a fOrendihaz
tagja volt. Nem is igy érzett, jol ismertiik, de épen ebbdl lattuk a
megrémiilés fokat és annak nyilvanulasait. Benne voltunk a terro-
rismus légkorében egészen.

Haza érve az {ilésbdl, talaltam czimem alatti boritékban asz-
talomon a gyasz-jelentést gr. ZICHY kivégeztetésérdl azon rajegyzett
fenyegetéssel: ,igy vesznek el az arulok".

Hogy ,arulé® vagyok, és pedig a legveszélyesebbek egyike, tud-
hattam és olvashattam a «Marczius Tizendtdodike» majdnem min-
den szamaban akkor. De miutan a grof maga jelolteték «féarulo-
nak», kezdettem biiszkélkedni e czimben. Legalabb joggal kovetel-
tem, hogy azon korben, hol a grof arulonak tartatik, engem se
tartsanak valamikép szivok szerinti hazafinak.

Nem igen lehettem kétségben azirant, hogy a gyaszkiildemé-
nyek MADARASZ officindjabol keltek, ez azonban még is csak gyant
volt, megnéztem azért jol a borittkon a kézirast, gondolva, hogy
valahol majd raismerek.

A grof tavozasa utan Pestr6l (1848 szeptember 5.) allamtit-
karunk is elhagyta Pestet. Gr. BATTHYANY mint miniszterelnok a mi-
nisztérium vezetésével engemet bizott meg egy iratdban, és e meg-
bizatdas a kozbejott események miatt tartott 1849 majusig, mig
CSANYI LASZLO atvette a kozlekedési minisztérium vezetését.
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SZEMERE mint miniszterelnok Debreczenben Gjon rendezte a
minisztériumot. MADARASZ renddri osztdlyat 6 mint beliigyminisz-
ter vette at, a posta-osztalyt, mely szintén MADARASZ kezében volt, a
kozlekedési minisztériumhoz csatolta s engemet rendeletében fel-
hivott annak atvételére.

Bantott engemet e korilmény, hogy nekem épen MADARASZ
hirhedt személyzetét kellene atvennem, ¢és SZEMEREhez mentem
megkérni  6t, mentsen fel ett6l, ha pedig maskép nem rendezheti,
halaszsza el CSANYI megérkezéséig, miutan ez osztilyt nem lehet a
mostani  kezekben hagyni, én pedig a rendezéshez annal kevésbé
foghatok, mert lemondasomat elhatdroztam, melylyel csak addig
varok, mig lesz kinek atadni a minisztérium vezetését.

SZEMERE kérésemre ekkép felelt: «A berendezést meg nem
valtoztathatom. Kereskedelmi  minisztérium nincs, hova a postak
igyét sorozhatnam, ¢épen szerettem, hogy kezedbe jussanak. Egy
sor a kozlonybe és a mostani személyzet el van bocsatva, én is ugy
tettem. A mi lemondasi szandékodat illeti, most arra nincs id6.
Ellenkezéleg ¢én azt mondottam Kossuthnak, miért nem nevezett ki
téged a kozlekedési tarczara, te ott sziikség embere vagy. O erre azt
valaszolta, hogy 6 is annak tart, de azon partallasnal fogva, melyet
ellenében épen az aprilis 14-ki igyben elfoglaltal — ez lehetetlen.»

Mire én azt valaszoltam: ellenkezéleg most épen azért tettem
volna. Te tudod legjobban, mennyire birsz meghoditani embereket

a folytonos érintkezésben — mit fogsz érni a beteg Csanyival a mi-
nisztériumban?
CSANYI — igy valaszolt KOSSUTH — annyi szolgalatokat tett

mint dravai és erdélyi fébiztos, hogy 6t mellézndm nem lehete, re-
mélem, lesz annyi belatdsa, hogy megérti ezt s nem fogadja el a
neki felajanlott miniszteri tarczat.

Szemerének, kivel jo ismeretségben voltam, de intim viszony-
ban soha sem alltam, megbocsatottam e gondolkozast. ~Azonban
szokott Oszinteségemmel nyilatkoztam az aprilis 14-ki ,Streich® fe-
161, azt is kimondottam, hogy ezen esemény utan hivatalt vallalni
soha semmi szin alatt nem fognék. S6t ha CSANYI itt lett volna, azon
perczben visszalépek.

S még sem Iéptem vissza CSANYI megérkeztével is. Oka egy-
szerii.

Egyik minisztertanacsban KOSSUTH kivanatara oly végzés ho-
zatott, hogy a nminiszterek az allamtitkarokat és osztalyfonokoket
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jelentsék be a miniszteri tanacsnak helybenhagyas végett, egyideji-
lég kimondatott KOSSUTH altal, hogy NYARY, KAZINCZY, én a mostan
alakult minisztériumban mint hivatalnokok nem szolgalhatunk po-
litikai partallasunk miatt.

Kirdl HORVATH MIHALY altal értesiilést nyervén, partunk
azonnal kimondotta: hogy lemondasomat ne adjam be, varjam,
hogy elmozditsanak.

gy tettem. CSANYI megérkezve azt mondd nekem: most a mi-
niszterséghez nem tudas, de batorsag kell. Ausztria ha végkép feliil-
kerekedik, aldozatokat fog keresni. Nekem roncsolt tidémmel egy-két
évem van. Toltsék rajtam boszjokat. A mi a minisztertanacsi vég-
zést illeti, én kijelentem Kossuthnak, ha felhozna, a mit nem hiszek,
hogy én azonnal magam is visszalépek, mert hisz egészen idegen e
szakban nélkiiled nem compromittdlom magamat.

igy maradt a dolog Vilagosvarig.

Nekem pedig akarva nem akarva at kelle vennem MADARASZ
postaszemélyzetét. A mit SZEMERE ajanlott, nem tettem, mert egész,
csoportra nem tudnék mondani karhoztato [téletet, azt pedig tud-
tam, mert egy rokonom is volt koztok, hogy vannak e hivatal-
osztalyban tisztességes emberek is.

Egyik kozelebbi napon ¢épen nalam volt par képviselStar-
sam — koztok egy dunantili képviseld — midén MADARASZ postai
osztalya hozzam j6tt magat bemutatni.

Végbemenvén roviden a latogatds, midén eltavoztak, azt kérdi
tédlem dunai tarsam: emlékezem-e a gr. ZICHY kivégeztetésekor ka-
pott gyasz-jelenlésre és nincs-e az meg nalam? természetesen nem
volt meg, elhanytam, de, mondam, a kéziratot jol megnéztem, ¢és
tan megismerném.

Akkor baratom, ha felnézesz a hivatalba, ott fogod az iroma-
nyok kozt talalni kézirdsat ezen santa tanacsosnak — KOVACHICH-
nak — ki most itt nalad volt, ez volt az idbben MADARASZ LASZLO-
nak factotuma s ez expedidlta a gyaszleveleket hozzatok. Nézd meg
jol, megismered irasat.

fgy tudtam meg bizonyosan, kitél vettiik a fenyegeté kiilde-
ményeket.

A terrorismusnak fennebb elmondott véres jelenetei azonban
szeptember ho végére esnek. Kezdetét az orszaggyllés alatt az olasz
kérdés letargyaldsa utan vette, midén a dolgok fokonkint elmérge-
sedni kezdettek és a torés Ausztridval csak id6 kérdése lett.
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A terrorismus eleinte titkos fenyegetésekben nyilvanult. Ki
lett hirdetve a proscribalt képviselok egy lajstroma. Kitél eredt,
mikép terjedt el kozonségesen, azt senki megmondani nem tudta,
de a neveket egyforman sorolta el mindenki.

A dolog annyira komolylya lett, hogy egy napon a megjeldlt
képviselok hozzam gytiltek a felett hatdrozni: mi tevok legyenek az
«eshet6ségekkel szemben?

Tobben azon nézetben voltak, hogy miutan az utczai csdcse-
léket MADARASZ LASZLO mozgatja, s rola mindent feltesznek, hogy
sem utczai merényleteknek magokat kitegyék, inkabb mennek a
hadsereghez s harczolnak annak soraiban. Ezt tandcsoldk  tobbi
tarsaiknak is. Ennek folytdn ment SALBECK GYORGY és tobben a
hadsereghez.

Mi — tobben — nem kovethettiik fiatal csaladtalan tarsaink
példajat és maradtunk.

Julius végén, az olasz kérdés letargyalasa utdn minden nagy
fordulatra mutatott. Minden iigyeink hatarozottabb alakot kezdet-
tek Olteni. Nalunk a forradalmi elemek KOSSUTH koré sorakoztak.
KossuTtH julius 30-kdn proclamaélta fennebb leirt torési programm-
jat. A forradalmi part teljesen azonositotta magat vele.

A horvatok és szerbek reményei hatarozott lendiiletet nyer-
tek, mert lattdk, hogy Bécscsel viszonyunk kiegyenlithetlen. Alla-
sunk naprol-napra fesziiltebb, a kozlekedés — lehetetlen.

A horvatok a betoréshez, a szerbek erdditett taborukban az
ellenallashoz fokozott erdvel késziiltek. A vészfelhék felettink mind-
inkdabb tomoriiltek. A vett hirek mindinkabb eltolték a févarost
rémiilettel, a hazafiakat komor aggodalmakkal.

Ezeknek nyomasa alatt az elkeseredés az udvari camarilla
és a bécsi kormany ellen nétton nétt, a panasz mindig kialtobb, az
izgatottsag  fokozottabb lett. Ily kozhangulatban pedig azok, kik
minden 4ron torésre akartak vinni a dolgokat, eljottnek lattak az
id6t, hogy valami nagyot merénylem lehessen.

Azonban ISTVAN  fGherczeg a kiralyi teljhatalommal, grof
BATTHYANY minisztériumaval és a haz mérsékelt tobbségével még
fennalltak — ezeknek csak akarniok kell ¢és az elejtett hatalom
ismét kezikben van, és minden forradalmi  kisérlet kudarczot
vallhat.

Sikert tehat csak ugy remélhettek, ha valamely megdob-
bentd — Handstreich altal ISTVAN fGherczeget tavozasra, a minisz-
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tériumot  lemondasra  kényszeritve ideiglenes kormanyt kialthatnak
ki, és a kozzavarban a hatalom foszlanyain osztozhatnak.

A veszély — igy szoltak — naponkint fokozodik. Csak rend-
kiviili erdkifejtés hozhat segélyt. A kormany bensejében megoszolva
nem képes erélyes lépésre magat elszanni. KOSSUTH, ki a forgete-
geknek parancsolna, tarsai altal paralyzalva van. [gy a dolgok nem
maradhatnak. Ki kell azokat ragadni a megfeneklés hinarabol.

Egy megrazd6 eseménynek kell jelt adni a dolgok 1j for-
dulatahoz.

Ily beszédek keringtek a fOvarosban mint el6postai egy nagy
eseménynek, mely bekovetkezendé volt, de ez miben alljon, még
kimondva nem volt.

A régi német szinhaz leégett ¢épiiletével szemben volt akkor
egy kioszk, hova az akkori idében fagylaltozni jart az egész politi-
kai vilag. Odajartunk mi is képviselok esténkint.

Egy napon hire terjed, hogy azel6tti estén, midén mar a ko-
z0nség szétoszlott, két vendég foglalt helyet a kioszk eldtti lugas
egyik osztalydban és fagylaltozva értesité egyik a tarsit a megalla-
pitott tervrél: mind korilmények kozt fog a forradalom procla-
maltatni.

A jelt a Kkitorésre — igy szolt tarsahoz — egy megrazd ese-
ménynek kell képezni. Ez gr. SZECHENYI nyilvanos meggyilkoldsa
lesz. Az 6 személyében kell a gyantsokat megfélemliteni és a koz-
rémiiletben az ideiglenes kormanyt kikidltani, a  minisztériumot
lemondasra kényszeriteni stb.

Nem vették észre a homalyban, hogy a lugas mellékosztalya-
ban wvalaki il, ¢és noha halkan beszéltek, minden szavukat meg-
hallotta.

Masnap az egész févaros csak ezen eseményrdl beszélt, melyet
mindenki tudott.

En is hallottam, mit mindenki tudott, de sokkal siiletlenebb
dolognak tartottam, hogysem figyelmet érdemelne, nem is tartot-
tam érdemesnek tovabb avval gondolni.

Azonban a hir altalanos rémiiletet és aggodalmakat keltett,
és annyi oldalrol 0zonldttek a tudakozodasok, hogy végkép lattuk,
hogy a hir minden korokben elterjedve mindeniitt hivékre talal és
mély aggodalmakat okoz.

Mid6én valami eshetéséget mindenki elhisz, akkor annak Ilehe-
tdsége tobbé nem kérdéses.
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A grof hivei hozzatodultak Ot zaklatva, tenne vigyazo és tenne
ovintézkedéseket.

Kozben a féherczeg nador is rakiildott a grofra komolyan
zaklatva, hogy koltozzék at a budai variakba és vegye ott lakasat,
melynek még is Orizete van.

A mindig komolyabba valo zaklatasok végkép minket is gon-
dolkozobba tettek, a grof megigérte, hogy vigyazni fog magara ¢és
megtesz minden intézkedést a lehetd tdmadas ellen.

Mi volt mindennek kovetkezése s miként fiigg Ossze a késébbi
katasztrofaval, alabb meglatandjuk.

Egyelore meg kell jegyeznem, hogy mindez augusztus hoban
tortént, hol a grof kedélyallapotabdl kiritt mar nem a lehangolt-
sag, de a kétségbeesés és ez nagy mértékben feltamasztotta a gya-
nakvok figyelmét.

A sok gyanus hazafi kozt 6 volt a leggyantisabb.

Mar fennebb emlitettem, hogy KOSSUTH maga nem volt képes
magat a gyanakodastdl megovni, mi egy eléggé nem sajnalhatd
méltatlankodo jelenetben nyert kifejezést.
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Kossuth megmérgeztetésének hire. E mendemondéba Széchenyi is belevona-
tik. Kossuthot ebédre unszolja magahoz. Az ebéd lefolyéasa. Jelenet Kossuth-
nal a belga minta-puskaval. Wesselényi br. latogatasa Kossuthnal. Wesse-
lényi aggodalmai, ov-intézkedései. A grof parbaja Patayval. Istvan f6herczeg
helyzete a budai variakban. Széchenyi védelmi intézkedései. Csaladjat
elkiildi Pestrél. A minisztertanacsban unszoljak maradjon el és pihenje ki
magat. Otthon iil folyvast. Magara maradva étien és almatlanul tlt napo-
kat. Kimeriil. Dr. Balogh rabirja, hogy Pestrdl tavozzék. Az uton kitor a
korallapot. Bajoskodasok kozt eljutnak Doblingbe. Kossuth most kozrebo-
csatott nagy munkajaban elmondja az 1848-diki események torténetét.
Visszapillantas akkori és mostani torekvéseire. Vadolja grof Széchenyit,
Deakot és Gorgeyt. Befejezés.

Eljutottam elbeszéléseim végszakahoz. A politikai események
naponkint nehezeddé nyoméasat a grofra, mennyire télem tellett,
részletesen ecseteltem. A ki felfogasaival egybeveti a politikai fej-
16dések menetét, az el6tt vilagossagban lesz lelki toprengéseinek
hii képe.

Szellemvilagunk folyamaban 1848 marcziusig minden 4aram-
lat, ha itt-ott talkapasokkal ¢és kicsapongasokkal is, azon iranyban
haladt, mint a grof a mozgalmat meginditotta.

Ezen id6pontig az 4allam bel- és tarsadalmi kérdései forogtak
szoban, melyek 1848 marcziusban kielégité megoldast nyertek.

De mert ezen megoldasok az egész birodalom atalakuldasanak
kiséretében kovetkeztek be, ez altal allami helyzetink magasabb
fokti érdekei is elotérbe 1éptek, a dolgok 0j rendében a nagy-
hatalmi allas, az eurdpai érdekek is érvényt és kielégitést kove-
teltek elutasithatlan nyomassal.

E kérdések pedig szellemvildgunk eszmekorében akkor még
elokészitett talajra nem talaltak. Ezekkel szemben a magyar szel-
lem akkoriban magat egészen idegen, ismeretlen korben talalta és
felfogasaban vészthozd utra tért, melyen a végromlas kimaradhat-
lan lett.

Szellemi harczosaink akkori sordban az egyetlen, ki ez érdek-
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harcz természetét, a kapcsolati viszonyok kovetelményeinek jogo-
sultsagat, ezeknek nemzeti érdekeinkkeli Osszhangzasat — felismerte,
egyediil a grof volt.

Epen ezért latta magat egész nemzetétél elhagyatva. Az ellen-
kez6 aramlatban eszméinek minden hatdsa elmeriilt és nyomta-
lanna lett, és ebben egy faradtsagteljes ¢élet minden vivmanyanak
végromlasat  latta, minden reményeinek, élete  szebb  almainak
szétfoszlasat s a mi mindennél tobb, kozelitéltetés és nemzeti mély
megalaztatas kiséretében.

A pohar csordultig telt. A naponkint sulyosodé politikai
helyzet elviselhetlen nyomasa mellé csak csekélyebb rendii ténye-
z0k  behatasainak  csatlakozni, az ezer gyétrelmekkel ostromolt
lélek kimeriiléséhez a szervezeti er6 hanyatlasanak kellett tarsulni,
hogy a katasztrofa bekovetkezzék.

Mindez megtortént. Epen ezen mellékesemények — felsorolasa
hianyzik, hogy a kép eldttink apré részleteiben is kidomborodjék
¢és bevégzett legyen.

Ezek soraban szerepel az ellene tamadt gyant, és meggyil-
koltatasanak ~ hire. mely  csaladjanak  eltavolitasit  vonta  maga
utan, mi altal e nehéz napokban egyediili vigasztalasatol, a mene-
kiilés egyedilli eszkdzétdl fosztotta meg Onmagat és az egyediiliség
hamar befejezte rombolé munkajat.

Emlitettem fennebb, hogy a gyanakodas ragalyatol KOSSUTH
sem birta magat megovni.

Csudalkoznunk kellene, ha ez igy nem volt volna. Benne a
forradalmi zaj minden rezgése visszhangra talalt. igy ez is.

Es noha méltanyldssal ismerem el, hogy KOSSUTH még ma is
(1881) helyesen f{téli meg a grof politikai allasfoglalasat, midén
«lratainak az Emigracziobol» II. kétetének 457. lapjan azt mondja:

«SZECHENYI nem nekem személyes ellenségem volt, hanem az
tigyé, melyet képviseltem és képviselek. Engesztelhetlen ellenke-
zésben allott partunkkal, elveinkkel, politikankkal.»

Azt nem lehet eléggé sajnalnom, hogy gyanakodasa hozza
méltatlan utra tévedt s annak alkalmilag felette bantd kifejezést
adott — oly id6ben, midén a megtorlas lehetlensége miatt a tett
menthetlenné valik.

Ezeket kell még elmondanom:

Volt id6 Pesten az izgalom napjaiban, midén KOSSUTH hivei fe-
jokbe vették, hogy 6t a mérgezéstdl féltsek. Ez kozbeszéd targya lett.
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Hogy, hogy nem, ki tudna ma megmondani, e siiletlen gyanu
odaig fajult, hogy abba magat a grofot is bele keverjék, sot
mi tobb, hogy az a grof fliiéhez is eljusson oly versioban, hogy &
Kossuthot magdhoz fogja ebédre hivni s ott fog mérgezett ételt
kapni.

E siletlenség a grofnak oly alakban jutott tudomasara, hogy
ezen gyanutdl maga KOSSUTH sem egészen ment, és ez a grofot még
is bantotta.

A ki a grofot ismerte, egészen az O természetével egyezs-
nek fogja taldlni, hogy egy kozelebbi napon csakugyan meghivta
Kossuthot magahoz ebédre.

Az alkalom erre épen igen kedvezéleg magatol ajanlko-
zott, mert egy bizottsagi értekezletbdl egyiitt mentek haza, ¢és
KossutH felemlité, hogy csaladja egy kirandulason a budai hegyek-
ben, tavol van. A grof azonnal meghivta ebédre.

KOSSUTH a meghivasra eleinte vonakodott, de a gréf nem
tagitott  unszolasaval megjegyezve: hogy semmikép nem lehet
feszélyezve, mert egészen magokra csaladi korben fognak ebédelni,
mas vendége nem lesz. KOSSUTH végre engedett.

Az ebédnél csakugyan a grofon kivil csak neje a grofné,
Béla és Odon fiai voltak, mds senki. Megebédeltek élénk tarsalgas-
ban. Ebéd végeztével kavézas utan KOSSUTH bucsut vett s elment.

A grof lakasat elhagyva KOSSUTH a kozeli Dunapartra ment
és ott NvABvt szembejonni latta.

NYARVIIOZ csatlakozva elbeszélte neki nevezetes megebédelé-
sét Nvaey el6adas 1 szerint ezekben:

O figyelmeztetve 16n, hogy 6t a grof ebédre fogja hini és ott
mi fog vele torténni. O nem is iigyelt ily siiletlen beszédre, de a
meghivas  csakugyan épen ma  megtortént.  Véletlen  aproposra
ugyan, de még is feltiint neki. O mentegetézott, de a grof nem tagi-
tott s annyira unszolta, hogy mar-mar szoget itott fejébe ezen zak-
latas, de miutan a grof azt is megmondod, hogy a grofné és fiain kiviil
senki sem lesz nala, végre nem allhatott ellen ¢és megigérkezett,
gondolvan  magaban, hogy ily csaladi ebédnél nem fenyeget-

heti veszély — latni fogja, mib6l esznek neje és gyermekei, ahoz
nyul 6 is.

Az ebéd valogatott étkek sora volt. Minden ételbdl vettek a
grofné ¢és fiai, én is — folytat6 KOSSUTH —, de neje ¢s fiai az éte-

lekben csak turkaltak, alig fzlelve meg, ott hagytak tanyérukon. fgy
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tettem én is, mi ¢élénk tarsalgds kozben nem latszott feltlinni sen-
kinek. Valami igen j6 tésztanemii volt, mibdl fiai sokat ettek, azt
én is elfogyasztottam.

Ebédelés utan atmentiink a grof szobajaba kavézni. A grof
hires szivaraibol egyet kezembe nyujt a kavézashoz. Azonban mig
ragyujthattam  volna, kiveszen szekrényébdl egy dobozt és azt
elémbe hozva abbol vészen ki egy szivart azt mondva: ez tan
zamatosabb lesz, én legalabb jobbnak tartom amannal, de ez iz1és
dolga, én ezt ajanlom s egyet kezembe ad.

Mig én a szivar kiilsejét nézegetném, asztalfiokjat nyitja meg,
és kiveszi eziist szelenczéjét, melyet taskajaban magaval szokott
hordani, s megnyitva, egyetlen darab szivar volt. Ezt adja kezembe
mondva: ez az én hires tiszai szivarombdl vald, ez az én kedvencz
szivarom, meglehet az eldbbiek erések lesznek, vegye ezt —- ma-
gam is ritkdn szivom, csak kiilonds j6 napomon, nem nagy készle-
tem van mar e fajtabol, masnak csak igen ritkan adhatok, de On-
nek szivesen, ha ragyujt, meglatja, hogy helyesen fukarkodom vele.

Ezzel a grof nekem adva a szivart elfordult helyretenni a
dobozt és a szelenczét. En zsebembe csusztattam a szivart és mert
kikotottem, hogy ebéd utdn azonnal tavozhassam, kalapomat vet-
tem s eljottem.

Ezzel oldalzsebébe nyult, és Nyarynak, ki elbeszélését szotlan
végig hallgatta, el6mutatja a szivart e szavakkal: itt a mérgezett
szivar!

NYARY szotlan kiveszi kezéb6l a szivart, mintha nézni akarna
s minden ellenkezése daczara leharapja végét és gyufat véve eld
ragyujt és szivni kezdi az illatos szivart.

igy beszélte el NYARY a dolgot nekiink.

A grof is elmondva a dolgot azt tévé hozza: latni akartam,
hozza fér-e Kossuthoz ily gyanakodas, s ha igen, meg akartam érte
tréfalni. Betanitottam a grofnét és fiaimat. Sikerilt volna is egé-
szen szandékom, ha fiaim nem 4allvan a dicsOséget a jo tésztaba
ugy be nem vagnak, ebbdl 6 is karpotolta magat s nem maradt
egészen ¢hen a jo ételek mellett.

Meg kell még jegyeznem, hogy ez eseményt nem a grof elbe-
szé1¢sébol, hanem NYARYt0l tudom, és valosigan épen ezért kétel-
kednem kellene, ha azon idében néha napokig nem voltam volna
tavol Pestt6l, és akkori idében nagyobb jelentdségii dolgokat is
nem tordlt volna el huszonnégy 6ra az emberek emlékezésébal.
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Az alabb kovetkezd jelenetr6l azonban mar jot allok, mert
azt magatol a groftol azon melegében hallottam és tudom.

FALK MIKSA gr. SZECHENYIROL irt munkdjaban felemlit egy
jelenetet Kossumnal a belga puskakkal, melyek remegésbe hoztak
volna a grofot. Ugyszinte felemliti br. WESSELENYI MIKLOS latogata-
sat Kossuthnal és utana a grofnal.

Hogy annyi év mulva is emlékezetben megmaradtak ily jele-
netek, mutatja, hogy nem voltak jelentdség nélkilli aprosagok, a
tisztelt szerz6 azonban nem volt ¢értesilve ezen események részle-
teir6l, azért csak elmondja azokat a nélkiil, hogy abbol megérthet-
nénk, mi tortént ott figyelemre és megemlékezésre mélto.

Azt, hogy Kossuthnal bizonyos belga puskak lattara a grof
nagy felindulasba jott, alig értheti meg valaki, valamint azt sem,
hogy br. WESSELENYI latogatasa Kossuthnal miért birna feljegyzésre
mélto jelentoséggel.

Elmondom én, hogy a homalyt felderitsem.

Egy forr6 augusztusi napon ¢épen kiindultam lakasomrol,
hogy bizonyos dolgomat végezzem a varosban.

A mint a lépcs6hazba érek, épen latom feljoni a grofot, kit
a minisztertanacsban lenni tudtam.

Megvartam mig felérkezik ¢és ratekintve igen nagy izgultsag
kifejezését latom arczan.

Nemde a minisztertanacsbol j6? kérdém aggodva.

Igen — felelé — ez utovégre is felemészt engem. Sokda nem
allom ki, kivalt ha ilyeseknek vagyok kitéve, mint ma ott megértem.

Oly meghatottan mondotta ezeket, hogy ¢én megdobbenve
felhagytam kimenési szandékommal és felkisértem szobajaba.

Itt beszélé nekem a kovetkezoket:

A mint ma minisztertanicsba KOSSUTH szallasira mentem,
tobben a miniszterek kozil még hianyzottak és varnunk kelle meg-
érkezésokre.

Szokott helyemre {iiltem az asztalhoz. KOSSUTH ez alatt egyik
tarsunknak  (melyiknek, ma mar nem emlékezem) mutogatta az
asztal végére fektetett minta-fegyvereket, kiilonosen egy Uj szer-
kezetli szuronyos puskat igen feldicsért, mint melybdl nagyobb
szallitmanyra ajanlatot kapott tan a belgaktol.

Ok az asztal mas oldalan tivolabb alltak tSlem az ablak elétt,
magyarazat kozben ¢én is odanéztem s ekkor KOSSUTH azt mondja
tarsanak nyomatékosan: mily biztosan fog lehetni evvel ledurran-
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tani az arulokat! s ezt mondva arczahoz illeszti a puskat és egye-
nesen ram czéloz.

Felpattantam ~ iilésembol. O  elfordult. De tiistént Osszeszed-
tem magamat s elnyomva felforrott véremet, székembe ereszked-
tem vissza.

Nem sokda maradhattam ott. Agyam égett, vérem forrt.
A tobbiek is észrevették izgultsagomat, kértem dispensaljanak ma
az Uléstdl s eljottem, hogy csillapodjam.

Jo Isten! mit mindent kell még zsebre dugnom e szerencsét-
len allasban, hova jutottam.

Nagy felhaborodas fogott el engemet is ennek hallatara,
azonban szerettem volna hinni, hogy a grof talan még is tévedett
s kérdém, nem lehet-e, hogy csalatkozott, mert ilyesmit KOSSUTH
sem merészelhet.

Nem — monda a grof — csalodnom nem Ilehete. Azon olda-
lon egyediil voltam akkor, s & czélozhatott volna barmerre a szo-
baban, de ¢épen felém fordult és nem czélzds nélkiil mondotta a
szavakat. Nem tévedhettem. O ebben is az utczék viszhangja.

Es mindezt sz6 nélkiil zsebre kell dugnom! A megtorlds hire
is végzetes Kkatasztrofat idézne el6 okvetlenil a mostani izgalmas
idében.

Emlékezzenek mar most vissza t. olvas6im azon hirekre, me-
lyek forgalomba jottek, s miket fennebb elmondottam a groéf meg-
gyilkolasarol a nyilt utczan. Mindezen események egy idore esnek,
ezekbdl lehet némileg fogalmuk azon napok jellegér6l.

A ki a grof roppant sensibilitasat ismerte az ilyes dolgokban,
csak annak lehet fogalma azon lelkét maré Onmegtagadasrol, mely-
lyel ily meggondolatlan érintést legérzékenyebb oldalan szotalanul
elviselt.

Ne csudaljuk azonban, ha ily =zaklatasok kozt felhaborodasait
nem birta mindig elnyomni, Onuralkoddsa perczekre elhagyta és
tulragadtatott.

fgy tortént az augusztus 22-ki képviselShazi iilésben, hol a
hadsereg szervezése kérdésében a botbiintetés eltorlése keriilt szoba
¢és a minisztérium az ellen élénken szot emelt.

Mint régi 17 évig szolgalt katona a grof is felhiva lett
MESzZAROStOl, hogy sikra 1épjen. Elmondotta egyszeriien, hogy a
botbiintetés eltorlése az angol parlamentben is vita targya volt, de
WELLINGTON  herczeg ellenzé felszolaldsa azonnal véget vetett a
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vitanak, ki mint diadalmas vezér intette a parlamentet, hogy ha
az angol serget demoralizalni nem akarjak, ne bontsak meg a fenn-
allo  fegyelmi rendszert semmiben. A parlament letette azonnal a
kérdést.

Erre PATAY, ki épen a grof kegyeltjei kozé tartozott, hevétdl
elragadtatva  gyongédteleniil  valaszolt,  csodalkozasat  fejezte ki,
hogy ¢épen a grof, ki az Gj eszmék és a polgarosodas zaszldjat elsé
emelte fel az orszagban, most a botozas mellett emeli szavat.

Ez épen PATAYt6l annyira bantotta a grofot, hogy mellette
menvén el egy csak altala hallott sz6t mondott neki, mely maga-
ban nem sértés, de minden esetre illetlen volt.

PATAY erre nem tehetett egyebet, mint hogy szokds modon
a groftol elégtételt kért és a grof elismervén okat és jogat, azt nem
tagadhatta meg.

Nem aggodhattunk a dolgok kimenetelén, mert ismertik a
feleket. Mindenik igen sajnalta a helyzet kényszerliségét, de mar
megtortént.

A fegyver pisztoly volt. Mikor 16vésre keriilt a dolog, PATAY
megkinalta a grofot az elsd lovéssel. A grof erre: én voltam a
sértd, ont illeti az elsé 16vés, én semmi estre el6bb nem 16vok —
feleié.

Azt én nem teszem — felelé PATAY — én gr. SzECHENYire
pisztolyomat nem siitom, evvel tartozom hazdmnak.
Még néhany sz6 csaladi helyzetiikrdl is — és a grof levegbbe

16vén, eldobta pisztolyat és PATAYhoz menve kezet szoritott vele,
bocsanatot kérve hirtelen szavaért.

Ezen kivil tortént még ez id6ben a grof és CSANYI LASzZLO
dravai f6biztos kozt egy kihivas bizonyos nyilatkozatért, melyet a
hirhordok bemondottak.

A grof és CSANYI egykoru katonasagi bajtarsak voltak. Egy
huszarezredben szolgaltak. CSANYI egy levelével eloszlatott minden
félreértést, 6 a grofot nemcsak mélyen tisztelte, de mint nekem
volt moédom meggy6z6dni, meleg ragaszkodassal szerette is. Esze-
agaban sem volt a grofot érzékeny oldalardl érinteni.

Semmi sem illustrdlja azonban ama napok mivoltat inkabb,
mint WESSELENYI br. meghato toprengése.

Egy viszontagsagos élet alkonyan sotétebb napokat nem is
képzelhetiink.

A nemzeti Ujjasziiletés hatalmas egykori vezére most erejében



286

megtorve, vilagtalanul bolyongott Pesten, kozepette a forradalmi
izgalmaknak.

A mit ¢ép szemeivel latni nem birt, most vilagtalan alla-
potaban nagyon is vilagosan latott, hova jutnak t. i. a haza igyei
KOSSUTH vezetése alatt.

WESSELENYI bardéval mar 1834 ota jo ismeretségben voltam.
Az 1840-es években tobbszor idéztem Zsibon KEMENY Zsigmonddal,
ismeretséglink bensdsége csak akkor kezdett tagulni, mikor én a
groffal  viszonyba 1épve 6 a KOSSUTH elleni harczban hatarozott
allast foglalt elleniink.

Az uni6 kimondasa utan 1848-ban WESSELENYI br. Pestre jott,
s ott felkereste a grofot és engemet is. Ezentil ismét igen gyakran
érintkeztem  vele, érdekes volt nekem azon atalakulds, melyen
atment, ¢és csakhamar lattam, hogy egész lelkéb6l a mienk, egész
gyengédséggel és  ragaszkodasanak melegségével mutatta  korabbi
tévedésének sajnalatat.

Nézeteit alig fejezhette ki nyomatékosabban, mint azt az olasz
kérdés targyalasanal a fOrendi ilésben tette, mint azt a maga
helyén eléadtam, nem szandéktalanul.

Ki azon forrongd napokban kimondotta a tdrvényhozas szin-
helyén, hogy «a dynastia ¢és bécsi kormany bizalma résziinkrél
megéri legalabb szazezer ember felajanlasaty, az nagy és merész
sz6t mondott.

E mellett br. WESSELENYI még hitt az emberek, bizott az ifji-
sag irantai kegyeletében, ¢és tartozkodas nélkill emelte szavat a for-
radalmi torekvések ellen. Intett és oOvott a tulhajtasok ellen, hova
csak szava eljuthatott.

Nem sokdra azonban két lesjto tényt kelle tapasztalnia.
Egyik, hogy ezen mozgalmak Kossuthban nyernek tamaszt és
jelent6séget. Masik, hogy szavanak ez idében mar semmi hatasa
nincs.

Kik még némi kegyelettel viseltetnek iranta azok sajnalattal
latjak hasztalan faradozasat ¢és aggodva intik: hagyjon fel ellenke-
zésével, masok épen svarczgelbnek tekintik.

Ez keserli tapasztalas, nehéz biinhddés volt.

Onmagénak ¢és a fenyegetett hazdnak vélt tartozni avval,
hogy még egy utosd kisérletet tegyen Kossuthnal, kivel 1836 ota a
legbensébb  viszonyban élt, ki maga is (ildozott KosSUTH fogsaga
idején leghivebb baratként allott csaladja mellett, ki KOSSUTH miatt
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ifjusaga  legmeghittebb  baratjat, mesterét ¢és a kezdet harczaiban
leghivebb bajtarsat — a grofot — is megtagadta.

Elment tehat Kosszthhoz.

Ez azon talalkozas, melyet FALK MIKSA felemlit.

A dolog KAZINCZY GABOR elGadésa utan igy tortént:

Egy napon KAzINCzY felkereste Kossuthot, kinek 6 az idében
még a leglelkesiiltebb hive volt.

Belépve el6termébe ott nehany embert talalt KOSSUTH kor-
nyezetébol és meglatja br. WESSELENYI egy szogletben iilve.

Azonnal odasiet br. WESSELENYIHez ¢és felgerjedéssel kérdi:
mit csinalsz itt?

Némi zavarral monda neki br. WESSELENYL: Kossuthal szeret-
nék beszélni és mar (ha jol emlékezem a szamra) tizenegyszer
vagyok itt és nem juthatok hozza.

Erre KAZINCZY nagy haragosan tamadja meg KOSSUTH embe-
reit, hogy azok WESSELENYI ittlétét nem jelentették s be nem vezet-
ték azonnal, s karon fogva WESSELENYI vezeti 6t minden bejelen-
tés nélkiil KOSSUTH szobajaba.

Ott KAzINCzY szokott ¢élénkségével panaszolja fel Kossrmnak,
hogy emberei oly figyelmetlenek, hogy WESSELENYII mar tizenegy-
szer hagyjak itt varni a nélkiil, hogy ittlétét bemondandk s beve-
zetnék.

KossutH habozva mentegetdzott roppant elfoglaltsagaval, de
nem adta WESSELENYInek és KAZINCZyYnak azon elégtételt, hogy em-
bereit rendreutasitotta volna.

WESSELENYI helyet foglalva lelke mélyéb6l kezdé elmondani
mély aggodalmait — rimankodva kérte Kossumot, ki most minden-
hato, ki egy szavaval megallithatia a vihart, ne engedné torésre
vinni a dolgokat, mib6l csak a nemzet végpusztulasa kovetkezhetik
okvetlentil.

Elmondani ma mar ki tudnd, mit mindent felhozott WESSE-
LENYI, ki ismerve az erdélyi oldh nép kozott szorvanyosan lakd ma-
gyarsag helyzetét, ismerve a konnyen lazithato erdélyi oldhsag han-
gulatat, leginkabb latta a veszedelmet, mely polgarhabora eseté-
ben fajunkat fenyegeti.

Felhozott mindent, mivel csak Kossuthra hatni gondolt, azon
barati hii ragaszkodast, melylyel hosszi évek soran megtagadva
SZECHENYU legbensébb korabbi baratjat, oldala mellett kiizdott mint
legkitartobb hajtarsa, minden iildoztetéseinek osztalyosa stb.
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Mondott volna még sokat WESSELENYI feléle véniilt aggodal-
mainak arjaban, de kozben KOSSUTH kérte, sietne mondanddival,
mert perczei ki vannak mérve, mire WESSELENYI elhallgatott, varva
valaszat.

Nem mernék belefogni, hogy KOSSUTH ¢ékes nyelvén elmon-
dott valaszat reproducaljam. Annyit mondhatok annak benyoma-
sar0l WESSELENYIT;, hogy az volt a legszerencsétlenebb viszonzas, a
mit KOSSUTH 0§szintén aggddd hii  bardtja toprengéseire valaszt-
hatott. WESSELENYI lelkében mélyen talalva felallt s roviden ko-
szontve — elment.

Téle tudjuk, hogy mélyen sértve hagyta el régi baratjat.

KossutH = megfoghatatlan  tapintatlansaggal ~ azon  kezdette:
mennyire f4j neki s minden hazafinak azon sorscsapas, mely
WESSELENYI érte  szemevilaganak elvesztésében. De ez, fajdalom,
megtortént. Ez az oka, hogy 06, a férfitbatorsag egykori minta-
képe, most nem lathatva a dolgokat, képzeletében rémeket teremt,
és annak képeivel nyugtalanitia ~magat. Aggodalmainak forrasa
nem a tényekben, de szerencsétlen helyzetében van. Remegéseivel
csak megzsibbaszthatja masok tevékenységét, pedig a haza meg-
mentésében minden erd lelkesedésére van sziikkség. Engedje azért
Oket tenni, kiket a sors megkimélt s kik latnak és a haza sorsat ép
ugy szivikben hordjak mint 6. Legyen nyugodt ¢és bizzon benndk,
ne lohaszsza t{indéseivel azon isteni ihletet, a lelkesedést a haza-
fiakban, mi most egyediil képes a hazat megmenteni még a pokol
hatalma ellen is. Kérte végiil, maradjon a szerencsétlen fatuma
altal kényszertilt tartozkodo aldasban az események kozt.

WUSSELENYInek mélyen fajt, hogy KOSSUTH minden érvelése
vilagtalan allapota koriil forgott ¢és megtagadta illetékességét a dol-
gok megbiralasaban.

Tudtommal ez volt utolsé beszélgetésik az életben. fgy valt
el a két régi barat egymastol.

E latogatas utan WESSELENYT a grofot kereste fel.

Képzelhetik mar most, t. olvaséim, e taldlkozas meghatdo ko-
morsagat. WESSELENYI mint megtorott biinband panaszolta cl talal-
kozasat Kossuthtal.

A grof nem vigasztalhatta felindult baratjat. Végtelen fajda-
lommal latta teljesedve aggodalmait. Midén még lett volna mod fé-
kezni e veszélyes hatalmat s 6 sikra szallt, az egész nemzet elhagyta
6t. El6érzete nem csalt s fajdalom, e hatolom ma mar nem fékezhetd
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tobbé és elbizakodasaban okvetlenil oOrvénybe sodorja magaval a
szerencsétlen hazat azon ponton épen, midén az Gjjasziiletés és
szabad fejlédés minden eszkdzeit megadta az idék kedvezése.

Lelkébdl kibusulta magat a haza sorsan a két barat, kik husz
évvel el6bb annak szolgalatara fiatal lelkesedéssel fogtak kezet.

A mint a helyzet bonyolodni kezdett, a kozveszély nétt, a han-
gulat mindinkabb elmérgesedett, az izgalom kitorésig fokozddott,
'WESSELENYI aggodalmai toltettek a grof toprengésein is.

Hallott a proscribalt képviselékrél. Hallott a grof ellen
késziiloé merényletrél, attol kezdett tartani, hogy senki sincs biz-
tonsagban, a ki a forradalmiak el6tt gyanusnak tekintetik.

Egy g0zost bérelt s azt mindennel felszerelve a pesti parton
indulasra készen tartotta.

Feljarta azutan baratait, kiket fenyegetve hitt, koztok KEMENYT,
KAZINCZYT, engemet felkeresett kérve, hogy barmi zavargas vagy ve-
szély esetében siessiink hajojara, ott menhelyet és védelmet talalunk.

Ertesitette a grofot is, s kérve kérte gondolna magira s
adando alkalommal siessen hajojara.

Veldmig hatott a razkodds, midén WESSELENYI tinddéseirdl
szobamban velem beszélt. Aggodalmainak sotét képeit  elsorolva
elmondd intézkedéseit ¢és intett, ne vegyem konnyedén a fenyegetd
veszélyt épen én, ki minden nap olvashatom a Marczius Tizenoto-
dikében, hogy a forradalmiak legtevékenyebb ellenének tartatom,
s kire leginkabb bosziiltek.

Midén én — csillapitani akarva — aggodalmait talzottaknak
allitottam, vagy legalabb még most koraiaknak, mély illetédéssel
felei¢: bevarnam veletek a veszély utols6 perczét, nem Kkeriilném a
veszélyt magat, csak Isten ne vette volna el szemeim vilagat. Ti
boldogok vagytok, végsé esetben is védhetitek magatokat a tama-
dok ellen — engem vilagtalant leiithetnek az utczan mint a kutyat
védetleniil.

Mindezeket el kelle mondanom, hogy a helyzetrdl némi fogal-
mat nyujtsak.

Ne mondja senki, hogy ezen aggodalmak agyrémek voltak.
Hatasuk, ha hiedelemre talalnak, ugyanaz, mintha kétségbevon-
hatlan tények volnanak.

Tly iddben nem a rémhirek, de azok iranti hiedelem hat a
kedélyekre. Ha valaki tarsaim kozt, én bizonyara fenyegetett voltam,
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mennyire  szalka vagyok a  forradalmiak  szemeiben, Onérzettel
olvastam minden nap lapjaikban. Azért ott maradtam helyemen.
Epen ugy forogtam a fOvarosban mint azeltt, egyetlen orszagos
ilést sem hanyagoltam el, noha alig menthetéleg néha esti gytlé-
sek tartattak és a bejaratokat elozonld strli tomeg kozt kelle utat
torniink. A csdcseléket pedig MADARASZ LASZLO mozgatta.

Hogy mi sem maradtunk fedezet nélkiil lakasunkban, alabb
elmondandom.

ISTVAN fOherczeg csaknem fogoly volt a budai varban. Névte-
len levelekkel el lett 4rasztva. Megsokalva a zaklatasokat, tavozni
akart, csendességben becsomagoltatta becsesebb holmijat ¢és készen
volt tavozasra. A varlakot folyton ostrompetitiokkal fenyegették le-
velekben. Cselédsége, az egész Orség kevés kivétellel meg volt vesz-
tegetve.

Hogy a varbeli Aallapotokrol némi fogalmunk legyen, elmon-
dom, mit nekem egyik napon br. WENKHEIM BELA fOudvarmester a
foherezegnél akkor maga beszélt.

Azon napon, melyen ezt nekem beszélte, meglehetés koran —
mint monda — a fBherczeg hozzajott ¢és szobajaba 1épett, levéllel
kezében.

Ez is a névtelen levelek egyike volt, melyben latszatos jo aka-
rattal figyelmeztetik a fOherczeget, hogy az napon oOrids tomeg fog
betolakodni hozza a varlakba Sturmpetitio {iirigye alatt. Tudatjak
vele, hogy minden el6készitve van. A levél, mely azel6tti naprol kel-
tezett volt, leirja minden budai &rhelyen a kirendelt Orséget, annak
szamat, az Ortisztek neveit stb.

E levelet atadta a féherczeg br. WENKHEIMnak s szobaiba tavo-
zott. Br. WENKHEIMot bantotta a levélben az &rség pontos leirasa.
Nem nyughatott. Nyergeltetett ¢és magaval vive a levelet feljarta
sorban az rhelyeket — a kapukat és fé6rhelyet — Hauptwachtot.

A mint a levélben leirva volt, mindent a legkisebb részletig ugy
talalt. Meg kelle gy6z6dnom — végzé br. WENKHEIM, hogy ezen leve-
lek nem valami zugirasz officinajabol, de jol értesiilt korbol erednek.

Ha mar most az ezer nagyobb s aprobb események és hirek
egymast felvaltd tomegére gondolunk, ¢és az elmondottakkal egybe-
vetjik, nem lesz nehéz az akkori nyomaszté helyzetr6l magunknak
hii képet alkotnunk.

Eléttem ma is megfoghatlan 4llapot ez, melyet megmagya-
razni nem volnék képes.
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Azt éreztik, hogy Isten nem mérhet ép észszel bird emberekre
tiirhetlenebb helyzetet.

Senki sem érezte magat biztonsagban. Mindenki fenye-
getve 16tte magat. De példa adva még nem volt. Aldozatul senki
sem esett.

Ott volt ISTVAN fOherczeg teljhatalommal ellatva. Ott a mi-
niszterek a hatalom minden eszkozeivel rendelkezve, éliikkon a ret-
tenthetetlen BATTHYANYI. Ott az orszaggy(ilési nagy tobbség a zavar-
gasok elleni ellenszenv nem rejtegetett hangulataban.

Es a torvényes hatalom ennyi tényezbje egyiitt nem birt cso-
portosulni s egyesiilt akarathoz jutni. A maroknyi ellencsoportnak
akadt vezére s ura lett a helyzetnek. A nagy tobbség mint fejetlen
vagy fejvesztett csapat bolyongott tétleniil, nem tudva mit tegyen.

Végkép  odajutottunk, hogy mindentdl tartva elkezdettiink
semmivel sem gondolni. Tehetetlenségiink  érzetében  felmentettiik
magunkat a haza gondjaitol, azt biztuk Istenre, kiki sajat bérérél
s 6véirol kezdett gondoskodni.

Ez volt a helyzet Pesten augusztus végén.

Ezen napok egyikén reggel szokasom szerint felmentem a
grofhoz.

A mint szobajaba lépek, igy fogad: épen jo, hogy jon, mar
kiildeni akartam utana.

Helyet foglalva ezeket mondja nekem:

Tovabb nem maradhatunk e kiallhatlan allapotban. Valamire
el kell magunkat hatirozni. En 4tgondoltam a dolgokat s ebben
allapodtam meg:

A mi személyeinket illeti: wir sind dem Geschicke verfallen.
Nekiink nem szabad helylinket elhagyni, torténjék bdrmi. De nem
igy van szegény csaladunkkal. Mar ez a sok kosza lhir is 06rokos
nyugtalansagnak teszi ki 6ket.

Isten mentsen meg, ha ittlétikkben torténnék veliink valami.

Helyezziik legalabb Gket biztonsagba, nehogy Oket is baj
érhesse. Elhataroztam ezért, hogy a grofnét és csaladomat kiilldom
Czenkre. Kiildje ©on is csaladjat haza, tavozzanak ezen pestises 1ég-
korbol.

Most még akadaly nélkill mehetnek, ki tudja ha a zavarok
még nének, gondoskodhatunk-e elhelyezésiikr6l. Mar ha biztonsag-
ban tudjuk Oket, konnyebbiil itt helyzetiink, csak magunkra kell
gondolnunk és mi megvédhetjiik magunkat.
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En megtettem minden lehetd intézkedést. Hazunk erés. Van
itt letéve a haznal 70—80 jo fegyveriink. A lanczhid udvara itt
van szemben. CLARKE iigyeltet minden eshetéségre. Van elszant
hit 60—70 embere ott mindig. Az els6 jeladasra itt terem ¢és kiall
e kis csapat védelmiinkre. Rendezve van, hogy azonnal MASION is
hirt kapjon, ha megtamadtatnank, a hajogyar elszant —munkasai
azonnal itt lesznek hajon segitségiinkre.

Szoval ha valami merényeltetnék, mi a védelemmel készen
allunk, s nem félhetiink.

De csaladunkat nem tehetjik ki ily ostromnak. Ha itt volna-
nak, nem tudndm magamat védelmezni. Oda dobnam magamat
aldozatul, hogy ket ne koczkaztassam.

Ezért kiildjiik haza azonnal csaladunkat.

Megrémiiltem ezen elhatarozasa felett. ElGérzetemben hirtelen
fellvillantak lehet6 kovetkezései.

En csaladom haza kiildésére nem gondolhattam. Az én ott-
honom az orszag keleti hataran Nagy-Banyan oly tavol volt akkor
Pesttél, hogy arra gondolnom sem Iehete, hogy rabirjam ndmet ily
messze tdvozasra magam nélkiil.

Megmondottam a grofnak, hogy err6l az én csaladomat illetd-
leg sz6 sem lehet.

Nincs ra eset, hogy német ra birndm venni, s6t minélinkabb
gyanitana  indokaimat, annal  kevésbé engedne  unszoldsaimnak.
Errél tehat ne szoljunk.

De beszéljiink az 6 csaladjarol.

Nagyon megijedtem, mi lesz a groffal, ha csaladjatol elha-
gyatva magara marad.

E nehéz napokban este soha sem ment ki a hazbol, idejét
ekkor egészen szoros csaladi korben toltotte, hol jatékban és tom-
bolaval tlirhetd szorakozast talalt.

Mi lesz beléle, ha sotét képeivel minden foglalkozas nélkiil,
magara kell toltenie az esti hosszu orakat.

Mindent elkdvettem ennélfogva, hogy e szerencsétlen gondo-
latrol lebeszéljem.

Az ostrom hevében sikeriilt nekem a gyenge pontot megta-
lalni és er6sen tamadni.

Gondolja-e, kérdém, hogy ezt & teheti a nélkil, hogy altalanos
nagy feltinést okozzon. Epen 6, ki a biztonsdg és ha kell tavozis
annyi eszkozeivel rendelkezik, mint senki Pesten. Itt a vasat, itt
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vannak a gOzhajo-tarsasag valamennyi hajoi, melyekkel ha kelK
rendelkezik.

Csaladjanak eltavolitasa signal lenne tomeges vandorlasra a
fels6 korokben. Lehet-e ezt épen neki meginditani? Most épen,
midén a horvatok betorése csaknem bizonyosnak tartatik, ha épen
6 kildi csaladjat biztos helyre, elére lathato, miné larmat fog ez.
kelteni.

S aztan mivel volna ez most indokolva?

A groéf annyi biztos eszkozzel rendelkezik, hogy a veszély
utols6  Ordjaban is itt a lanczhid-udvar, itt a gozhajok, barmely
perczben akarhova elszallittathatja csaladjat.

De hisz tudja, hogy ha valaki, én sem vagyok valami rozsas
helyzetben. Ha tarsaim kozott valakit baj érne, én az els6k kozt
volnék, kit megtamadnanak.

De annyira még nem silyedt hitem sajat fajunk irant, hogy-
attol tartsak, ha benniinket valami fitum érne is, miattunk védet-
len nék és artatlan gyermekek is lakoijanak.

Nem mondom, hogy ha Pestet a horvat megszallas fenye-
getné, csaladomat el nem kiildeném innen nyugodalmasaid) helyre.
De ettdl még tavol vagyunk, és erre volna idénk a veszély utolso-
oraiban is.

Végkép a grof engedett. Kimonda, hogy csaladja marad.
O sem hiszi, hogy 6véit valaki bantand, ne mondjak, hogy 6 kez-
dette meg a csaladok elkoltoztetését.

Ebben megnyugodtam. Elvaltunk.

Ezen megnyugvasom azonban — fijdalom — nem soka
tartott.

Engedett elsé izben. De a zavargasok fokozodtak, a veszély
ndtt és toprengései csaladja miatt ismét megujultak. Nem hiszem
kiillonben, hogy csaladjat valami veszélyt6l féltette volna, a segély
és védelemnek annyi eszkozeivel rendelkezett, hogy minden aggaly
indokolatlan volt. Ezt azonban ugyhiszem csak {Uriigyiil hasznalta
egy lehetd Kkatasztrofa sotét s homalyos el6érzetében, melynél csa-
ladjat tavol szerette volna tudni.

igy maga siettette a katasztrofat. Dr. BALOGH PAL rendes or-
vosa is nem csekély salyt fektet csaladja maradasara. Mindent merek
ratenni, ha csaladja korében marad, ¢és annak Dbefolyasa alatt
naponkint mint addig is annyi uddlést talal, hogy testi szervezete
nem gyengiill el annyira mint a maganyban, é még csak a ho-
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végéig b. JELLASICH hires Flankenbewegungjaig idegei kibirjak az
izgalmak nyomasat — ¢ mentve van.

Egy reggelen a mint felmegyek a nagy grofthoz, azzal lepett
meg, hogy csaladja — elutazott.

Elszomorodtam. A dolgon azonban mar segiteni nem lehe-
tett. Nem tudva mit, de éreztem a kérlelhetlen fatum kozeledését.

Kétségteleniil érezte a grof, mi is lattuk, hogy baj fenyegeti.
Beszéltem is dr. Moskovichcsal allapota irant. Az azt mondotta kér-
déseimre: 6 sem hiszi, hogy mostani izgatottsiganak kovetkezése
ne legyen, ¢és midén kérdeztem: mit6l lehet félteni? azt feleié:
ideglaztol. Tovabb kérdezve azt monda nekem: 6 nem igen aggdd-
nék annak rossz kimenetelét6l a grofnal s annyi bizakodassal szolt,
hogy szinte Ohajtani kezdém, bar néhany napi kabultsag pihenést
engedne felzaklatott lelkének.

Mindenre gondoltunk, csak azon bajra nem, a mi fenyegette.

Csaladja eltavozta utan sebesen hanyatlott. Hogy beteg, azt
nem Iehete nem latni. Ezért eljart még az illésekbe, kiilonosen
elment szigortl pontossaggal a minisztertanacsba.

De egy mnapon ismét visszajovet onnan a 1épcsén talaltam.
Szokatlan meghatottsaggal beszéli cl, hogy KOSSUTH nagy részvét-
tel ra esett és allitva: mikép latja, hogy beteg, kérte: menjen haza,
és maradjon ki a miniszteri {ilésekbél, pihenje ki magat. Latja,
hogy ki van meriilve, kimélje magat. Ez neki felette jol esett.
A tobbi miniszterek is unszoltdk: menjen haza ¢és maradjon ki az
iilésekb6l, mig jobban érzi magat. O engedett s hazajott. Most egy
ideig nem is fog menni oda.

Meg volt hatva e részvét altal s oriilt felszabaditasanak.

Mar most — monda soéhajtva — mindentSl visszavonom ma-
gamat egy idére — barcsak pihenhetnék ¢és gondolatim rohama
el menekiilhetnék.

Tovabb is beszélt még. Végre elblcsizott télem is kiilonds
elérzékenyiiléssel és engemet homlokomon megcsokolva elment.

Oly rendkiviil szokatlan volt eldttem e jelenet komolysaga,
hogy megbiivolten &lltam meg a 1épcsén és kisértem szemeimmel
mig csak eltiint.

Aggodalmas nyugtalansaggal siettem a lanczhid udvaraba fel-
keresni TASNERt és CLARKEot.

Elmondottam  nekik a  torténteket. ~ Abban  lattunk  volna
segélyt, ha modot lelhetnénk a grofot valamikép a pesti légkdr-
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bdl  eltavolitani. Pesten minden kosza hir azonnal hozzajutott,
valamennyi lapok, még plakatok is asztalan hevertek, még bécsiek
is — kifogyhatatlan anyag az izgalmakra.

Azon idén tal, hogy a minisztertanacsbol kimaradt, szo-
bajat nem hagyta el. Reggeli kontdosében jart fel és ala a nagy
teremben.

Asztalan egy tanyér sz0116, barnas rozskenyér és fris viz allott.

Hivei gyakran felnéztek hozza, de nem lattak Ilehetéséget a
végsokig lehangolt buskomorsagat oszlatni.

Felmenve hozza, komornoka monda nekem: Istenért, gondol-
junk valamit a groffal. Mar tobb ¢éjjel le sem fekidt, enni sem
rendelt maganak, az a kis sz6lld, a mi asztalan van — echez sem
igen nyul — igy el kell pusztulnia. Mar én elébb is kérni akartam,
csinaljanak valamit, de azt hittem, hogy ez allapot megvaltozik.

Bemenve a grofhoz szokott fel hangossagban talaltam. Etke-
zésére s alvasra forditvan a beszédet, kértem, kisérlené meg ha
erbtetéssel is az evést ¢és killondsen az alvast, mert igy teljesen
kimertiil és elgyengiti magat stb.

Istenem — mondd — mit tegyek, mikor nem lehet. Mit
adnék én az alomért, csak perczekre tudnék -elszunnyadni, de még
helyben iilni sem tudok. Ezzel egyik pamlagra veté magat.

De a mint néhany perczig ott ilt, agyahoz kapva felugrott.
Eg minden agyamban — monddi—, a mint leiilni probalok, pokoli
forrosagot érzek, mintha langot vetne agyam. Csak éjjel, ha hiivo-
sebb sz¢él fii a Duna fell, birok a nyitott ablaknal kiss¢ ilve ma-
radni. Ennyi a lehet6 nyugvas, mit talalhatok.

Ez allapot néhany nap alatt bevégezte rombolasat.

Megtorve és kimeriilve rendes orvosanak dr. BALOGH PALnak
kezére kelle magat adnia, és ez kiséretét igérve nem csekély kiizde-
lemmel ra vette, hogy Pestr6l semmi id6t nem vesztve tavozzék.
Beleegyezésével perczig sem vart, hanem kocsiba iltette s vele
elutazott még nem tudva hova és merre.

Dr. BALOGH szeptember 4-kén vette kezelése ala ¢és azonnal
belatta, hogy maradasa Pesten lehetetlenné tesz minden feliidiilést.
Ezért forditd minden orvosi befolyasat arra, hogy a beteget tavo-
zésra birja.

Dr. BALOGH, ki a grofnak nemcsak rendes orvosa, de baratja
s bizalmas embere volt, azonnal felismerte a fenyegetd tiineteket.

A magany, néhany almatlanul toltott & s étvagyanak teljes
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megsziinése, a folytonos lazas tin6l6dés par nap alatt megérlelték
a korallapotot, mely szerencsére Pesten kitdrésre még nem jutott.

Szeptember 5-kén  kocsira iiltek. Budarél kiérve — mint
dr. BALOGH irja — kocsijabol hirtelen kiszallt, s mint komornoka
beszélte, az utmelletti cserjés felé sietett.

A komornok véletleniil a kocsi els¢ ilésén elhelyezett pisz-
tolyszekrényre veté szemeit s azt nyitva latta. Felhajtvan fedelét
rémiilve latta, hogy egyik pisztoly hianyzik. Antal huszarnak azért
egész rémillve mondja: siessen a grof utan, mert pisztolyat maga-
val vitte ¢és a huszar megrémillve sebesen utdna futott és
elérve hatulrol karjat fogta meg. Ezen ¢érintésnél a pisztoly a grof
hona aldl a foldre esett.

Meréen nézte a grof a foldon heveré pisztolyt és kis sziinet
utdn monda huszarjanak: jol tette Antal, hogy utdnam jott, ¢én
most rosszat akartam tenni. Ezzel engedte, hogy huszarja a pisz-
tolyat magahoz vegye és visszament kocsijahoz.

Ez volt a korallapot kitorésének elsé tiinete, mely Ongyilkos-
sagi szandékban nyilvanult.

A kocsihoz érve kovetelte, hogy visszavigyék Pestre. O mint
miniszter nem hagyhatja el helyét, egyiitt akar veszni tarsaival.
Végkép nagy nehezen engedett orvosanak s tovabb utazott.

Utjaban  koérallapotinak minden tiinetei aggalyos kitorésekben
eléalltak.

Lelkét nemzete s a fOvaros pusztulasanak lazas képei toltot-
ték be. Beszéde vel6trazd kétségbeesésben mind e koridl forgott.
A Dbetord horvatok dulongdsa Pesten, a nemzeti meggyalaztatds —
a lanczhid pusztulisa — minden reményeinek tdnkrejutasa képez-
ték feldult kedélyének allando izgalmat. Végkép elédlltak az oOnvad
szomord tiinetei is.

«ly leirhatlan kinos lelki gyotrelmek kozt — irja dr. Barocn —
tobbszori  huzakodasok ¢és ellenszegiilések utdin s a legdithdsebb
rohamok gyakori kitorései kozt, de mégis szerencsésen jutottunk —
Doblingbe.»

Azon oriasi anyaghalmazbol, mely emlékeim megirasanal el6t-
tem hevert, felhasznaltam annyit, mennyit elégnek hittem egy tevé-
kenységben és  viszontagsagokban gazdag életlefolyas ecsetelésére
és a szomort befejezés megértésére.

Elmondottam a torténteket azon vallasos lelkiismerettel, mely-
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lyel tullépve mar az élet minden hiu szamitdsain, és az 1d0 hosszl
folyamaban megtisztulva az elészeretet vagy ellenszenvek behata-
saitol — mintha tanGskodnom kellene a mindenttudd bird szine
el6tt a multak eseményeirdl.

Elbeszéléseim kozben soha sem feledtem, hogy korunk torté-
nelmének egyik legérdekesebb szakaszat kell kezelnem a legna-
gyobb magyar ¢letirasaban ¢és mindig elSttem  lebegett  derck.
FRAKNOInk utdn a torténész torvénye: nequi faisi dicat et nequid
veri dicere non audeat.

Ez utobbit kivalt — bocsassa meg nekem a tulérzékeny hazafi-
kebel — oly tekintet nélkiili szigorral és magamra erétetett hiiség-
gel kovettem, mint Keményen kivil senki a magyar irodalom-
ban eddig.

Hazafi  biiszkeségiinket,  susceptibilis  természetiinket — mélyen
érintd dolgokat kelle elmondanom — elmondanom jobbadan annak
nevében ki nemzetének az igazsagot mindig leplezetleniil és tartdz-
kodas nélkiil nyujtotta, ki magan ¢életében is megvetette a hil ma-
gasztalast és kereste az §szinte egyenes szOt.

Hogy mind e mellett szigoran banjanak el velem kortarsaim,
ettdl nem félek. Ismerem jol fajomat. Megprobalkoztam vele -elég-
szer életemben. Soha sem bantam meg az igaz szot.

Az oktéberi diploméhoz elsé szoltam 1800-ban a Pesti Naplo-

ban. A feliratot els§ inditvinyoztam s elsék kiildéttik —Szatmarbol
a felséghez.

1861-ben az elutasito kiralyi valaszhoz, mely az orszaggyiilés
elsé feliratara érkezett — elsd szoltam ismét a Pesti  Naploban:
bevallva és megrova hibankat.

1802-ben els6 mondottam ki, hogy orszaggyilésiink falnak
ment — a personal-unio nem lehet kiegyezés alapja.

Kimondottam: hogy Ausztria nélkil ez id6 szerint nincs
szamunkra jovo.

1863-ban formulaztam a sanctio pragmatica alapjan lehetd
kibékiilést a paritds elvén nyugvo dualismus rendszerében ¢és rész-
leteztem a kiegyezés kérdéseit.

Es mit tapasztaltam e merényletek miatt hazafi barataim
1ész¢rol?

Ha magukra talalkoztam veldk, biztattak és melegen szoritot-
tak velem kezet, mondva nekem: Isten aldjon, hogy szoltal. Tob-
ben egyiitt magukra mindig szidtak. De — Isten aldja Oket is —
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soha sem vontdk kétségbe Oszinteségemet, mindig jok  voltak
hozzam.

Az 6szinte mély meggy6z6désnek megvan sajat  félreismer-
hetlen bélyege a széban mint frasban. Ezt megtaldljak t. olvaséim
minden soromban s ha tévedtem, azt nem akaratomnak, de felfoga-
somnak rohatjak fel.

Ez id6ben, midén épen emlékeimet befejeztem, az eszmék el-
lenkez6 aramlata 6zonli el az orszagot KOSSUTH irataibol.

Nincs konyv a magyar irodalomban, mely az engesztelhetlen
ellentétet a grof és KOSSUTH eszméi és torekvései kozt élesebb vo-
nasokban feltiintetné, mint épen ezen emlékirataim. Lathatjuk ab-
bol, hogy nincs a gondolat végetlen birodalmaban eszme, miben
valaha talalkoztak volna.

Nemzetiink joézan szelleme két szomoru évtized nehéz hanya-
tasai utdn megtalalta ismét a helyes utat, azt, melyet nekiink a grof
megjelolt, melyet szazadok torténelmi alakuldasa szamunkra kimu-
tatott.

Elfordult nemzetiink jozan Osztone a kalandos fliggetlenségi
politika csalképeit6l, melyet 1848-ban vezetdink tévedése elnézett,
gyanusitas és gyilolet taplalt s végkép az elbizakodd becsvagy vesz-
tiinkre kizsakmanyolt.

Ma mar belatja minden jozan eszii ember hazankban, hogy
mi a vilagfolyasnak 0j utakat nem szabhatunk. Az egyetemes fej-
16dés 6svényén haladhatunk mi is, annak ellenallva el tipor tatunk.

Nem a szanalom kinos érzete szallja-e meg lelkiinket, midén
olvassuk a Dbaraconei remete Onelégiiltséggel vilaggd bocsatott re-
gestait utolsé6 munkajaban?

Egy szerencsétlen rogeszme tartalma alatt kiizd és farad éve-
ken at, hogy szovetségbe Ilépjen Eurdépa e korbani harom legkiva-
16bb torténelmi egyéniségeivel: III. NAPOLEON, CAVOUR ¢s BISMARCK
herczeggel, kiknek végleg meg kell vallaniok, hogy felhasznaltak
ugyan, de torekvéseit Europa érdekében nem is engedhetnék ma-
gok meg.

Emberek szandékai felett megtévedhetiink, de oly érdekeket
félreismerni, melyek e hatalmas emberek szandékait is kényszern-
leg megszabjak, menthetetlen — hiba.

Ha KOSSUTH «lratai az Emigraczioboly és KLAPKA Oszinte val-
lomasai ki nem abranditjdk még azokat is, kik a helyzetr6l bamu-
landon homalyban voltak — azokhoz jozan felfogas nem fér.
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Es még is — ezen konyvem arrol tanuskodik — hogy politi-
kai izgalmak — mint semmi mas — képesek jozan értelmiinket be-
haldzni és tiszta latasunkat homalyba boritni.

Ezért legyiink oOvatosak. Ne kicsinyeljik a keletkezheté baj
elsé tiineteit. Ne ringassuk magunkat az elbizakodas hiu csaloda-
saiban.

Mi pedig a nagy grof eszméinek még ¢l6 kozvetlen deposita-
riusainem tehetiink hazanknak jobb szolgalatot, mint ha tanait fel-
¢lesztjiik és Gjra meg Ujra mint igaz magyar vallast hirdetjiik.

Mert ellenkez6 aramlat ma is létezik, itt-ott érezhetd és erds
hullamokat vet.

Sok véletlenség is meriil fel a jelenben, mely ez 4aramlatnak
kedvez, ¢s ha politikai part ezt felhasznalja, azt sajnalni, lehet de
csodalni nem.

De mar azt aztan meg kell bamulnunk, ha politikai egyénisé-
gek vagy a sajtd oly kozegei, melyek ez aramlattol annyira idege-
nek mint mi, a névben oly elvek cultusanak eszkozeivé valnak aka-
ratlanul, melyek a legkdzelebbi multban is annyi gyaszt hoztak e
szerencsétlen hazara.

Tanuljunk e részben Kossurntol magatol.

«Az én nevem — igy ir KOSSUTH — nem magannév, hanem
programm. Ugy, elv jelszava. A4 forradalmi, azaz fiiggetlenségi pdrtot
mint KossuTH-partot emlitik. A hazdban Ugy hasznalja azt igy- ¢és
elvbarat, Ggy ellenség.»

KOSSUTH neve tehat = forradalom.

Fuggetlenség szerinte = szakadas a dynastiatol.

Ne tzzink konnyelmii jatékot ily nevekkel, mert tlizzel jat-
szunk. Ne amitsuk Kossuraot és ne amitsuk sajat magunkat.

Nincs ma mar Magyarorszagban joravalo ¢ép agyt ember, ki
forradalmat akarna, vagy szakadasra csak gondolna is.

Szamunkra a belbéke ¢és a dynastidhozi Osi ragaszkodas élet-
sziikség — fennallasunk postulatuma.

Kossuthban — mint a grof annyiszor mondda — a sziv ural-
kodott, az érzelmek az értelmen, 6 mindig a «kebel istenére» s nem
az agy tanacsaira hallgatott.

Ezért lett a mystificatiok jatéka mindig. A mi szerencsét-
lenségiink, de az § szerencséje, hogy a valdt nem ismerte soha.

Bizott III. NAPOLEON szovetségében, holott Ausztridnak csak
meggyengitése is — NAPOLEONnak tronjaba kertilt.
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Hitte, hogy Cavourt meggyézte, mikép «Magyarorszag fligget-
lensége az olasz kérdés végmegoldasanak mind feltételeit, mind ki-
egészitését képezi» holott, — ma lathatia — megvan szabad Olasz-
orszag fliggetlen Magyarorszag nélkiil is, és CAVOUR bizalmasan ta-
nacsolta KLAPK Anak mér akkor: békiiljiink ki Ausztriaval.

Igy volt BISMARCK herczeggel is.

Kik elutasithatlan  érdekiiknél fogva az osztrak birodalom
fenntartoi volnanak, ha ingadoznék is, azoktol varta KOSSUTH Ausz-
tria megsemmisitését.

Igy volt sajat nemzetével is mindig.

Azt hitte, hogy népiink kalandos torekvéseit helyesli, azaz
forradalmat és szakadast Ohajt, pedig a nép egyszerlien azért ke-
gyelte, mert azt hitte, hogy a jobbagysagtoli felszabadulast neki
koszoni.

Azt hiteti el a kiilfolddel még a hatvanas évben is, hogy a
magyar az osztrakkal ki nem bekiil soha, és mint egy ember ragad
fegyvert az egész nemzet, magnas, nemes, polgar és nép — mig az
el nem fogadhato és szinte egyhangllag visszautasitott oktoberi dip-
loma mellett is azt latja, hogy a nemzet kilencz tizedrésze a kibékii-
Iést ahitja, mint ezt maga is felpanaszolja a gr. K. -néhoz irt le-
velében, melyet mas helyen idéztem is, maga is irja Josikanak:

«ha azon ugy és elv (t. i. forradalom ¢és szakadas), melynek
engemet zaszlojaul kényszerbe tel a kozvélemény, oly igen melegen
langolna minden osztalynal, mint te hiszed: a zaszl6 hivei nem ke-
riilnék a zaszl6t, mint pestist.»

Nemzetének értelmiségétél s ez téle mindig idegenkedett.
Nem alltak egyiitt bizalmas labon soha.

Lattuk a pozsonyi orszaggyiilésen, hogy noha 6 dontétte el a
kérdéseket, tobbsége nem volt. Uralmat a karzatok befolyasa és a
kozonség fanatismusa altal tartotta fenn.

A pesti orszaggyiilésen valamint késobb Debreczenben sem
volt a tobbség az Ové. Pesten a mérsékeltek, s ez volt nagy tobbség,
a BATTHYANY, DEAK, SZECHENYI hivei voltak. Debreczenben jobbadan
a védelem kérdései keriiltek szényegre s ebben nem volt eltérés —
de mas kormanyintézkedések kérdéseiben a békepart volt tobb-
ségben. Ott a KOSSUTH nézeteit leginkabb posta- ¢és rend6rfénoke
MADARASZ LASZLO képviselte, ki a torvényhozo testnek legellenszen-
vesebb alakja volt.

Mennyire nyugtalanitotta a béke-part, még a torok foldrdl
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szétkiildott korirata is bizonyitja, hol azt mondja: hogy & procla-
malta a fiiggetlenséget, mert a békepart eldl a hidat elvagni
akarta.*)

Mennyire semmibe sem vette a magyar értelmiség, s6t mond-
hatni az egész nemzet Cérziiletét, adhat-e arr6l nekiink vilagosabb
tanGisagot  valami, mint az altalam az 1.  kotetben  idézett
(gr. K -néhoz irt) levele?

Az értelmiség meghoditasait soha sem kereste. Az ily silany
eszkdz a grofnak valé. A modern szabadsag parancsol ¢és nem
hodit.

Az 6 hatalmanak eszkozei masok. Ugyanaz Pozsonyban, a mi
mai napsag «Irataiban».

Halljuk magat Kossuthot ez irant:

«Ha tgy fejlenének a kiilviszonyok — igy sz6l KOMAROMY
Gyorgynek adott utasitasaban, — hogy kiilsereggel mehetnénk haza,
semmit sem gondolnék a mostani vezet6k (DEAK stb.) rossz iranya-
val. Azon szellem mellett, mely altal a népet ¢és fiatalsagot lelkesi-
tettnek irod.én lelkesitettnek tudom — még azok is, kik a forradal-
mat csak mint utolsd6 rosszat fogadjak el, hanyatt-homlok siet-
nének hozzacsatlakozni.»

Josikanak pedig ezeket irja:

*)  Kossuthndl a torténelmi dolgot el6adasanak hitelességét nem szabad
szigoran  venniink. O egyik helyen azt mondja: nincs ember nagy Magyaror-
szagban, ki az osztrakkal valaha kibékiilne, mint egy ember ragadnak fegyvert
osztaly- ¢és  fajkiilonbség nélkil — mas helyen panaszolja gr. K  -nénak,
hogy az orszag kilencztized része DEAKot vallja vezérének és békiilnj akar.

A fuggetlenségi nyilatkozatot —mindeniitt mint a nemzet egyhangu kije-
lentését emliti. A torokfoldrol pedig a magyar kiilfoldi iigynokeihez irt nyilat-
kozataban azt mondja: a fliggetlenséget O proclamalta, hogy az orszaggytilési
békepart mogott a hidat felégesse.

Az a békepart volt elég belato s birt elég erkdlcsi batorsaggal, hogy
megtagadja  hozzajarulasat, ezért kelle a  képviselohazat  félretolni  és  népgyi-
1ést improvisalni Debreczenben, és ha ez nem allamesiny, akkor semmi sem az.

Egész kotetet birnék kiallitani KOSSUTH beszédeib6l és  irataibol, hol a
pragmatica sanctiorol szol a nélkiil, hogy az 6roklési targyat felemlitené.

Most azt mondja: soha sem volt ember Magyarorszagon, ki hallott volna
valaha mast a pragmaticai sanctior6l, mint hogy az az Oroklési rendet szaba-
lyozta mast nem.

«igy irodik aztin a torténet», mondja maga KOSSUTH. Meg is lehet for-
ditni a torténész torvényét: nequid veri dicat et falsi dicere non audeat.
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«Azt mondod: nincs part (Magyarorszagon), minden egy gyo-
nyorl egység.»

« Igen, az akadémidra, a magyar ruhara, a SZECHENYI-iste-
nitésre stb.»

«De a forradalomra? — Te igazan hiszed. Sajnallak. Keser-
vesen fogsz kiabrandulni.»

« Egység van arra is, hogyha hatvanezer francziaval rukkol-
nank be. A menykébe! Hogy is ne? Hisz akkor csiklandés dolog
volna az osztrakos hiiség." «

igy persze konnyii volna forradalmat csindlni az értelmiség
ellenére is. Szerencsénkre a hatvanezer franczia betorése nem
nyugtalanitotta egyetlen jozan felfogasi ember fejét sem az or-
szagban.

Lassunk még egy passust a Komaromnak adott utasitasok-
bol, hogy e hatalomnak sajatsagait és fegyvereit, melyrél egész
munkam igen bdven szol, sajat magatol Kossrmtol megismerjiik:

«Jott a birodalmi tandcs — igy ir KOSSUTH — s voltak, kik
elfogadtak a kinevezést. Gyalazat! Igen rossz hatast tett Parisban
és Turinban. Mondhatod, aruld6 mindeniitt akad. Igaz, de eskii-
szom, hogy ha otthon voltam volna, egy sem merte volna elfo-
gadni, mert gonddal voltam volna, hogy mindenik kapjon szdz meg
szaz latogatot, szaz meg szaz levelet ily értelemben: Ha magyar
belép a birodalmi tandcsba Ezt tenni 4rulds; a nemzet atka
fogja ont kisérni ha ezt megteszi. Ilyen szaz levél, névalairassal,
placardok Pesten: «Atok a magyarra, ki belép a birodalmi ta-
nacsbay egy kis csoportosulds ablakjaik alatt ¢jjel, mely szétosz-
lik, mieldtt a sbirrek ott teremnek stb. — s nincs egy sem, ki el
merte volna fogadni.»")

Ha KOSSUTH még Iratait az Emigrdcziobol tobb koteten at
folytatja, kar volt faradoznunk nagy munkaban, hogy e hatalom
képzOdésének igaz torténetét, eljarasanak, sikereinek titkos eszkozeit
felderitsiik. Az 6 naiv el6adasa mindent kipotol.

Dicséség a nemzetnek, melyben egység nincs a forradalomra,
de van az akadémiira, mely a tudomanyokat terjeszti, a magyar

") Az esetek rendezésében és  Végrehajtasaban a  fomester  1848-ban
MADARASZ LASZLO volt. A f&varosi csdcselék csoportulasait ¢és utczai tiintetéseit
6 rendezte ¢és vezette. Csak Ok tudnadk megmondani, mennyibe keriltek ezek
az orszagnak, mert azt csak képzelhetjik, hogy ingyen nem d4csorgott és za-
jongott naponkint a képvisel6haz koriil az a szegény munkas nép néha orakig.
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ruhain, midén a magyarsag minden kiils6 jelvénye ldozébe véte-
lik, a Széchenyi-istenitésre, mely KOSSUTH szerint — hogy sza-
vaival éljek — mast nem jelenthet mint:

«hogy minden szerencsétlenség, mely hazankat érte, oda vihetd
vissza, hogy a nemzet nem Ot (SZECHENYI), hanem engem kovetett a
valsag oraiban.»

Te mondad! Mintha épen munkam egész halmazabol vonta
volna ki e megczafolhatlan 6rok tanulsagot.

Ha van a vilagon torténelmi igazsag, Ggy ez az.

Ezen igazsagot végre valahara elhallgatni a mondottak utan
gyavasag volna. Hogy err6l meggy6zédjiink, csak két elvitathatlan
tételt kell elismerniink.

Egyik: hogy a grof tanacsat kovetve a haborGi koztink és
Ausztria kozt lehetetlen.

Masik: hogy e mellett alkotmanyos jogainkbol mitsem aldoz-
tunk volna, mint 1867 megmutatta.

A tiszta vilagos logica ellen nincs a sophismaknak hatalma.
Hogy munkdmbol mas eredmény nem deriilhet ki. annak oka
a tényekben fekszik mint ezt KEMENY oly igazan elmondja kovet-
kezdkben:

« Megvallom, e meggy6z6dés sokaig visszatartott SZECHENYIr6l
mint statusférfiarol irni, mert — nincs miért palastoljuk — a le-
folyt évtized alatt két egyéniség vala annyira ellenkezé hatasban ¢és
iranyban, hogy az egyik palydjanak igazolisa a masik kdarhoztatasat
vonja okvetleniil maga utan.»

«Széchenyit és Kossuthot értem.»

«A gondviselés elobb az elsének, utobb a masodiknak kezébe
tette le meglrzés végett e haza sorsat. El 16n vesztegetve a szent
hitbizoméany ¢és hiitlenségb6l-e vagy konnyelmiiség miatt? — e kér-
désnek kell kifejtetni - nyiltan vagy befatyolozva — akar SZECHENYI,
akar KOSSUTH eljardsdanak biralata altal.»

Végiil legyen nekem megengedve még két megjegyzés:
Minden gondolkozé vallasos ember, ha Isten életét hosszlra
nyujtja, eléri végre azon pontot, hol visszatekintve a viszontagsa-
gos ¢életpalya hanyatasaira,a mulandosag érzetében magabaszall és
kibékiil onmagaval és a vilaggal. Megemlékezve sajat gyarlo volta-
rol, engesztelékeny lesz masok irant is.

E ponton mint az id6 maga hossza fergetegek utdn megcsen-
desiil a kedély is, s mint a megtisztult 1ég szelid mérséklete, az en-
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gesztelés melege diti napjainkat az élet alkonyan. Lecsillapodnak
a tevékeny kor erds szenvedélyei és szivink megnyilik ujra mint az
élet tavaszan a szeretetnek, s engesztelést varva, engesztelést nyujt
masoknak is.

S kivalt kiknek kezébe Isten kifiirkészhetlen akarata oly kocz-
kat adott, melyen ezerek és ezerek élete fordult meg, s e koczkat
merészen vetette el — ¢és a jatszma elveszett, — mi kifogyhatlan
anyag rejlik ezekben a magaba szallasra, engesztel6désre, kétkedd
onvad és vezekl6 torodottségre.

fme a nagy grof, ki csak benne élt a viharokban, de meg nem
hallgatva ¢és elhagyatva nemzetétdl, nem tartoztathatta fel a roha-
mok arjat, a legkinzobb onvad furiait hordozza keblében évekig,
nem vadol senkit, csak 6nmagat, binhddik — masok biineiért.

Nem igy baracconei remeténk.

A 6 szivos szervezetli 78 éves keblében ma is oly erdvel lik-
tetnek a hajdani élet szenvedélyei, mint harmincz év el6tt.

Nem akarja bevarni, hogy a torténelem teljesitse tisztét, &
1ép el6 mint engesztelhetlen vadlo és pedig vadolja

DEAKot torténelmi falsum becsempészésével az 1867-ki  torveé-
nyekbe, —

Gorgeyt trivialis arulassal.

SZECHENYI, «hogy O visszavonast idézett a nemzet soraiba ak-
kor, midén az egyltttartdis a magyart nagygya, dicsové, szabadda
tette volnax» (Irataim II. kotet).

Holott korunk torténelmében, melyet egykor az elfogulatlan
utokor fog dsszeallitani:

SZECHENYI nevéhez a nemzet ébredésének, allami és tarsa-
dalmi regeneratidjanak nagy eszméi —

GORGEY nevéhez nemzetiink hadi dicsdsége és katonai hirének
megmentése, — egyediili nyereményiink az 1848-ki viharokbol, —

DEAK nevéhez a nemzet kibékéltetése uralkodojaval s az Gj
aera megalkotasa fiizodik.

Mindezek sikerben kivivott tények, melyeket nem vitathat el
t6lok a legragyogobb ékesszolas vagy irds — még VICTOR HUGO
tolla sem.

Ily vadak ellenében mit lehet mast mondani, mint: Isten bo-
csasd meg neki .

A masik megjegyzésem ez:

KOsSSUTH a most kozrebocsatott [rataim az  Emigrdcsiobol
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11. kotetében az 1848-ki eseményekrdl szolva, a pragmatica sanctio-
r6l ezeket mondja:

«Az minden kétségen kiviil van, hogy a pragmatica sanctio a
magyar  torvénykonyvben benne nincs. Annak  értéke  Magyar-
orszagra nézve = 0.»

«Bs még is mind végzelmes szerepet jatszik ezen magyarjogi-
lag nem is 1étez6 dolog Magyarorszag ujabb torténelmében!»

«1848 szeptemberben erre a magyar jogilag nem is létez6 do-
logra tamaszkodva izent az udvari forradalom nyilt héaborat
Magyarorszag allami fuggetlenségének.»

«En a pragmatica sanctiét soha sem lattam — s csaknem hitet
mernék tenni, hogy azok sem lattdk, a kik azt a magyar allamjog-
ban kiindulasi pontnak s jogalapnak elfogadtak.»

(«Szegény Magyarorszag!»

KossuTH tehat maga is elismeri, hogy a pragmatica sanctio
Magyarorszag ujabb torténetében végzetes szerepet jatszott.

Minden fennebbi fejtegetéseim az 1848-ki forradalom kelet-
kezésér6l azon végzetes szerep koril forognak, melyet ebben a
pragmatica sanctio jatszott.

Es a mint ezen eszmén indulva [télhetjik meg a valosaghoz
hiven a forradalom keletkezését, csak ez tuton juthatunk a grof
fatuma valodi indokainak felismeréséhez is.

Itt kell ismételnem, a mit kezdetben mondottam, hogy a grof
felfogasainak ¢és fatumanak szempontjabol kezelve az 1848-ki ese-
mények lefolyasat, fogjuk megkozeliteni leginkabb a  torténelmi
igazsagot is.

De midén ezt teszszik s a valot keressiik a torténelmi fejlédé-
sek menetében, egy felette szomoru alternativahoz jutunk:

Vagy hazank leginkabb kimagaslo torténelmi alakjat, kit kora
oly méltan nevezett el «legnagyobb magyarnak», kell az utokor el6tt
ferde szinben felmutatnunk, midén 1élekrazd fatumanak Iélektani
magyarazatat masban, mint gyava megfélemedésben nem talalhat-
nank —

vagy a forradalom keletkezésének oly indokait elfogadnunk,
mely a pragmatica sanctio vilagos ¢és hatarozott megtorése miatt a
felelGsség sulyat egészen reank haritja vissza.

Ez felette szomort alternativa, de annyi tények egymasbol
foly6 felhalmozasa mellett lehetett-e haboznom a valasztasban?

Ezért kelle kezdetben mindjart elmondanom, hogy a grof fel-
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fogasainak szempontjabol kezelve az 1848-ki forradalom keletkezé-
sét, fel kell forgatnom egészen torténészeink eddigi felfogasait, hogv
az események lefolydsaban lassuk a grof fatumanak Iélektani indo-
kait is.

Ha az eddig megjelent torténelmi munkédkban a forradalom
keletkezésének indokait keressiik, SALAMON FERENCZ értekezését ki-
véve — mitsem taldlunk a pragmatica sanctio szerepérol. Ugy ta-
laljuk azokban, hogy a bécsi camarilla zaklatott benniinket forrada-
lomba, hogy Ausztria fegyverrel akarta megsemmisiteni a magyar
alkotmanyt, hogy t6link a had- ¢és pénziigyi minisztériumot el
akartak venni stb.

Hogy a dynastia és a bécsi kormany barmi tamadasa alkot-
manyunk ellen, miért lelt volna a grofra nézve oly hatassal, hogy
katasztrofat idézzen fel — ezt megfogni és elképzelni nem lehet.
A grof jobban tudta mint akarki, hogy torténelmiink ily tamada-
sokkal tele van, mi tobb, ilyféle igen komoly tamadast maga is la-
tott 1S23-ban.

Mily mérvii gyavasag kellett volna ahhoz, hogy ettdl megijed-
jen, mi Oseinknél megszokott dolog volt és végkép mindig diadal-
munkkal  végz6dott, s megijedni ¢és  felette  kétségbeesni  épen
1848-ban, midén mar az egész népet az alkotmany sanczaiba vet-
tiik és tobbé osztalyharcztdl nem félhettiink.

A bécsi camarilla armanyainak és alkotmanyunk megtamada-
sanak fonalan indulva, hogyan érthetnék meg a grof kinos topren-
géseit s kedélyének fokozodo elborulasat, mely oly szomoru katasz-
trofaban végzodott?

Amde ha a grof felfogasainak 4llaspontjara helyezkediink, ¢és
vele latjuk:

miként rombolja szét az Wjon inauguralt politika a nemzeti
szent hagyomanyok egész épiiletét —

ha vele latjuk: miként nem voltunk képesek a birodalom ma-
sik felében duld forradalom altal teremtett helyzet kedvezéseit fel-
hasznalni, sot a sors adta eldnyoket magunk romboljuk szét —

ha latjuk, mint 6 latta, hogy sorsunk azon fordul meg, ha mi
az 1848-ki engedmények fejében tett szent fogadasainkat a prag-
matica sanctio irant hiven megtartjuk ¢és teljesitjitk, —

mindezek ellenére és ISTVAN fOherczeg, BATTHYANT, DEAK ¢és
tarsai  erdfeszitéseinek daczara latja a habora politikajat feliilkere-
kedni.
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Es midén az olasz segély kérdésében a pragmatica sanctio-
keriilt szényegre, akkor mint KOSSUTH most maga elmondja:  mert
még haborura Ausztria ellen nem voltunk felkésziilve ¢és mint mi-
niszter a vildgos torvény ellen nem szegilhettem, oly kozéputat
kelle taldlnom, hogy a segély [gérete valosigban ne legyen tobb a
semminél.»

Latta tehat a grof, hogy azon kormany, melynek tagja, melylyel
solidaritasban ¢élni  kell, melytdl nem valhatik meg, nemcsak meg-
szegi a torvényt, megtori minden fogadasait, s6t ezt teszi nem nyilt
batorsaggal, de lealazo perfidiava).

Latja, hogy midén a dynastia s a bécsi kormany megkisérti
a beke feltételeit egy emlékiratban kifejteni s abban oly kiindulasi
alapot allit, melynek eszméi mastol, mint a groftol nem eredhet-
tek — ¢és midén ez hozzank jut, mi egyhangulag feljajdulunk e
nemzetiink elleni merénylet miatt.

Ekkor latta magat felfogasaiban az egész nemzetétSl izolalva

s mondotta leirhatlan fajdalmaban: Nem, nem — az nem lehet,
hogy ennyi belato okos ember Oriilt legyen — nekem kell Oriiltnek
lennem.

Fenebb, Ugy hiszem, elég vildagosan kideritettem,hogy a prag-
matica sanctio alkotasairél egyediill a grofnak volt ez id6ben tiszta
felfogasa. O latta, hogy ennek fenntartisihoz egy eurdpai nagy ér-
dek, a dynastia nagyhatalmi allasa és Ausztria létérdeke van csa-
tolva.

E nézetében, melyet oly vildgosan latott, nemcsak mindenki-
tél izolalva latta magat, még minisztertarsainal is, s6t ez mint a
haza elleni merénylet lett bélyegezve, mi ellen felszolalni sem lehet.

Latta a haborGi kikeriilhetlenségét s latta alfoldi hadviselésiink
menetébél erénk elégtelenségét, evvel egyidejiileg kihivo ¢és elbiza-
kodott eljarasunkat.

S végkép azon veszélyt, hogy a vitéz magyar nemzetet a ka-
landor horvat ban Osszeszedett horvat seregével verje le — mert 6
jol tudta, hogy nincs annyi erénk a Dravanal, hogy a ban betoré-
sét és eldhaladasat megakadalyozni birnank.

Ma mind ezen lesujtd korilményeket s a helyzetet szamba-
veszszilk, lehet némileg fogalmunk a grof lelki allapotardl s azon
leirhatlan  kinokrol, melyeket szenvedett s melyeknek végkép a te-
hetetlenség érzetében aldozatul esett.
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Ezekben itélhetjik meg a torténelmi események szoros Ossze-
kottetését a nagy grof fatumaval.

Negyvenkét éve, hogy a koriilmények altal unszolva Onmeg-
ado elszanassal inkabb, mint Onbizalmas batorsaggal  kisérlettem
meg a grof altal inaugurdlt nemzeti politika kovetelményeit a ma-
gyar kozlekedési ligyek rendezésénél gyakorlati megoldasban  fel-
mutatni, mint ezt e kotet 11. fejezetében részletesen elmondottam.

A kisérlet varakozasaimat talhaladva sikeriilt. Hogy eszméit
jol fogtam fel s minden részletekben helyesen alkalmaztam — on-
maga biralta — és nevével pecsételte meg.

E munka a korilmények altal mennyire veszélyessé lett
KOSSUTH hatalmara nézve, fennebb elmondottam.

Tizenhat évvel késobb ismét a korilmények kényszere alatt
fogsagomban, a budai Jozsef-kaszarnyaban megirtam a «Kisérletet
a magyar kérdés megoldasahoz».

Ez nekem nem volt nehéz feladat. A grof eszméin indulva
datnom kelle, hogy a megolddsnak mas okszeri elfogadhato alapja
nem lehet: mint a pragmatica sanctio.

Ezen alapon el kelle jutnom egyenes logikaval a paritason
nyugvé dualismus eszméjéhez. Unum et indivisibile imperium, de
ebben Magyarorszag propriam habet consistentiam et constitutio-
nem, null! altero regno obnoxium, nec ad normam aliarum provin-
ciarum gubernandum.

Kifejtettem akkor e rendszer kovetkezményeit s felfogasom
helyességét igazolta az 1867-ki kiegyezés.

A magyar nemzeti politikinak megvan allanddo valtozhatlan
czélja.

Ez a magyar allam fenntartisa és benne a magyar faj nemze-
ties kifejtése.

A grof volt az, ki Otven év eldtt nemzeti politikank egyediil
jozan elveit élonkbe tarta.

Nekiink tehat nemcsak fiiggetlen ¢és 0Onallo allamot kell fenn-
tartanunk, de ezen orszagnak mindenben magyar szabast allam-
nak kell maradni mindenkoron.

De a mint politikank végczélja véltozhatlan, ugy e czélra ve-
zetd eszk6zok a  conjuncturaktol fiiggenek s ezek  valtozhatnak
id6énként.
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A grof mélyen — mint senki mas — kutatva a létez6 con
juncturak  hazankat érintd szovevényeit, szamba vette az Eurdpa-
ban fennallo viszonyokat, torténelmi fejlddésink egész folyamatat,
ebben a nemzeti szellem miikddésének félreismerhetlen nyomait,
fel kelle tehat ismernie a pragmatica sanctio (nalunk 1723-ki tor-
vény) alkotasainak rendkiviili torténelmi fontossagat.

Meg kelle gy6zddnie, hogy ez id0 szerint mi nemzeti czélnn-
kat és keleti hivatasunkat csak Ausztriavali szoros kapcsolatban
érhetjiik el.

Ez lett tehat politikajanak sarkkove.

Alit rejt a jovendd Europara nézve, mind alakulasoknak megy
elibe e vilagrésziink, ennek Isten a megmondhatdja.

Az azonban tény, hogy azon conjuncturdk, melyekre a grof
otven év eldtt politikajanak egész rendszerét épitette, ma még szi-
lardabban 4llnak ¢és kovetelébben 1épnek ¢l6nkbe mint valaha.

Mas részr6l bala Isten, a forradalmi aspiratioknak utolsé re-
ményszalai is végkép megszakadtak, elannyira pedig, hogy ma mar
éretlen abrandokat sem taplalkoztatnak tovabb.

Idejét lattam ezért a grof eszméinek egész Osszegét legmé-
lyebb  indokaibol meritve  kifejteni, életfolyasanak  viszontagsagai-
ban illustralva hazdmfiainak felmutatni.

Soha sem kerestem, de sorsom akarta ugy, hogy a grof esz-
méiért kiizdve haromszor alljak szemben az irodalom terén hazdm
azon fényes egyéniségévelkirél elmondhatom sajat szavaival «hogy
személyének soha ellensége nem voltam», mint 6 a grofrél most is
méltan  allitja, de «engesztelhetlen ellenkezésben &lltam minden el-
veivel, partjdval ¢és mindenkori politikdjaval» Pesten, Debreczen-
ben s azon til maig.

A mit 6 mondott vagy irt, az szive mélyébdl szallt ajkara és
tollaba, ezen ki kételkednék? ¢én pedig legkevésbé. (.) rajongva hitt
hivatasaban.

En szerény helyzetemben mélyen érzett hazafi kotelességet
teljesitettem, midén:

1848-ban a "Magyar kozlekedési iigyek rendezésével» a grof-
nak elé alltam, s e munka a koriilmények szovevénye altal Pozsony-
ban a hatalmas partvezér orszaggytilési befolyasat végzetes csapas-
sal fenyegette. Midén

tizenhat évvel kés6bb megirtam a «Magyar kérdés megolda-
sanak» egyediil lehetséges modjat.
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Egy baratom szivességéb6l olvastam a hires szamizott né-
hany leveleit e munkarol. Ezen levelekbdl eléggé meggy6zddtem,
hogy a kiegyezés Iehetdségérdli fogalmait ¢és minden 4brandjait
mennyire szivén talaltam.

Most harmadszor, épen 26 évvel késGbb, ismét szemben allok
az [rataim minden szavaval, mit az 1848-ki eseményekr6l elmond.

E harczot ellene 1841-ben a grof kezdette meg a Kelet Képé-
vel s folytatta mig 1848-ban kimeriilten visszavonult.

Ma mar e harcz hazankban Kkivivatott ¢és mint e harcznak
szerény kozkatonaja, nincs mit felpanaszoljak a sorsnak vezériink
fatuman kivil.

O a harczban kidélt, de iigye diadalra jutott.

Ma mér mindannyian a torténelem terén allunk. Azé az [té-
let joga.

Tisztelt olvaséim pedig fogadjak az itt nyujtott olvasmanyt
azon higgadt tirelemmel, melyet a targy kovetel, s a nyujtott
anyag magasztos fontossaga tegye elnézové az el6addas nem csekély
gyarlosagai irant.



TARTALOM.

I. FEJEZET.

Bevezetés. Szoros viszony a grof életfolyasa és az események alakulasa kozt. Fatuma-
nak lélektani indokai mint 6 maga megjeldlte. A torténelmi igazsag csak nyerhet, ha az
0 fatumanak szempontjabol vilagittatik meg. Mert mell6zni kell minden maés tekintetek
befolyasat.

II. FEJEZET.

«A kozlekedési tigyek rendezésérdly czimii munka keletkezése és hatisa a pozsonyi or-
szaggylilés hangulatira. A Kossuth elleni ellenzéki titkos coalitio az administratori kér-
désben megbukik.

III. FEJEZET.

A kozlekedési tigyekben 10j csatira késziil s Széchenyi grof munkajat zaszloul hasznalja.
Kossuth befolyasa komoly veszélyben van. Sikeriil azonban a kozfigyelmet egészen mas
térre vinni at s ujra diadalmaskodik s az események fordulata altal urava lesz a hely-
zetnek.

IV. FEJEZET.

Inditvany az orszaggyiilés teend6ir6l. Ennek hatdsa a kozhangulatra. Targyalas a ko-
veti és felsé tablandl. A bécsi forradalom hire. Orszagos értekezletet hi Gssze a fGherczeg
nador. Ebben Széchenyi grof fellépése. Senki éltal sem partoltatik. Bécsbe marcz. 15-én
kiildottség megy és meghozza a gr. Batthyany miniszterelnokségét.

V. FEJEZET.
Széchenyi grof inditvanyanak elemzése. Kiilonbség az 6 és Kossuth inditvanya kozt.
Ennek kovetkezései. A magyar minisztérium megalakuldsa. A névsor hatdsa Becsben.
Dedk megérkezése Pozsonyba. Széchenyi nyilatkozata a aPesti Naplodban.



314

VI. FEJEZET.

Az 1848-ki engedmények késziiletlen talaltdk a feleket. Becsben azonban nem sokéra
észrevették a hianyokat és O felsége marczius 31-ki kir. leirataban elmondja nehézsé-
geit s elsorolja a potlo intézkedések részleteit. Joggal nem vadolhato ez okért, hogy a
reactio anyagat elokészitette volna. Forradalmunk fejlddésében a horvat mozgalmaknak
jutott a fszerep. Ennek kezdete, fejlodése cs jellege.

VIL FEJEZET.

Miként latta el magat a magyar minisztérium a hatalom eszkozeivel, midén a kor-
manyzast atvette. Mind volt a helyzet az orszag bensejeben? Mi volt ennélfogva az egye-
diil lehetd jozan politika? Miben alltak a dynastidnak és bécsi kormanynak kovetelései?
Az olasz segély, az allam-adossagok, a kozos terhek viselésének kérdései. Mit tettiink ezek
koriil?

VIII. FEJEZET.
A bécsi camarilla miikodésének hidnyzik minden alapja. Mibol eredhetett a had- es
pénziigyi tarczak visszavételének hire. A minisztérium Pozsonybdl attelepedik Pestre s
megkezdi ott miikodését. A pénziigyi tarcza Kossuth kezében. A Széchenyi minisztersége.

IX. FEJEZET.

A grof tanacsai a rend megszilarditisara nézve Pesten. A vas- ¢és OntS-gyart atalakit-
tatja fegyvergy arrd. Gr. Batthydnyi unszolja 1000—2000 valogatott magyar rendér fel-
allitasara. A lanczhid, hajogyar, fegyvergyar, hengermalom igazgatoit Osszehija s a mun-
kak fokozasara zaklatja. Munkat és foglalkozast keres a tomegeknek. A clubbok izgatasait
figyelembe venni kivanja. A kétfejii sasok és fekete-sarga szinek elleni hajsza. B. Lederer
budai hadi kormanyz6 elleni tiintetés véres kimenetele. Innen eredd rendkiviili izgalom.
A »Marczins Tizen6todike» lap miikodése. Befolyasa a lapok és clubbok eljarasanak Kos-
suthra. Kossuth kibontakozik a kormany solidaritasabol a kozonség el6tt. Rendszabalyai a
pénziigyek koriil. Az érczpénz kivitelét betiltja.

X. FEJEZET.

A julius 2-kdra egybehivott orszaggylilés mindsége. Az orszag békés hangulata. Meg-
alakul a kormanypart a képviselok nagy tobbségébél. Miként banik el a parttal a magyar
kormany. Batthyany grof személyes tulajdonai. Ki volt oka a nagy kormanypart fel-
bomlasanak? A grof eldintézkedései a kormanypart széllasara nézve az Ullmann-hazban.
Kossuth allasfoglalasa. Deak donté nézete.

XI. FEJEZET.

Kossuth nem csinalta a forradalmat. De nélkiile lehetetlen lett volna a forradalom.
A grof joslatai, hogy 6 a forradalomba vezeti a nemzetet, csak egyéniségének mély isme-
retébdl meritett természetes combinatio volt, melyben nem csalddott. Mit tartott a grof
Kossuthrol. Az olasz segélyhadak megajanlasanak dont6 fontossaga. A miniszterek igé-
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retei az elozott idoben. Az orszaggyiilés megnyitasa elStti napon nagy képviselSi értekez-
let Kossuthnal az olasz kérdésben. Annak meglepd kimenetele. A «Marczius Tizendtodike»
ezen értekezletrdl. A kormany viszonya Kossuthtal.

XII. FEJEZET.

Az olasz kérdés targyalasa az orszaggyiilésen. A pragmatica sanctio értelmezése grof
Batthyany altal. A frankfurti képviselénk Szalay Laszlonak adott utasitis a védszovetség
megkotésére nézve. Birt-e a magyar kormany az olasz kérdés targyalasanal e kérdés
dont6  fontossaganak tudatival? Kossuth bevezetd nyilatkozatai. Az olasz kérdés a val-
pont, melyen a béke vagy haboru iigye dolt el. Szemere nyilatkozata b. Jellasich parto-
lasarol Bécsben. A katonapart ignoraltatik a torténelem eldadasaiban. Az allam-adossagok
iigye a Frankfurtba kiildott utasitasban. A helyzet szemléje.

XIIL. FEJEZET.

Az olasz kérdés targyalasanak kezdete. Kossuth mint kormanyszonok vezeti be a kér-
dés targyalasat  helyrehozhatlanul —elrontva. Minisztertanacsi  jegyzékonyv — felolvasasa.
Ennek tartalma. Kossuth ebben a kormany politikdjat mondja eléadva. Kettds helyzete-
Magyarazza politikajat s minden érté¢kébél kivetkézted.

XtV. FEJEZET.

A férendek valaszfeliratainak egészen mas hangja. B. Wesselényi nyilatkozata a foren-
deknél. A képvisel6hazban az ellenzék élesen timadja meg az olasz segély adasat. Kos-
suth mind tovabb megy magyardzataiban az ellenzék lecsendesitésére. Az ellenzék ma-
gyarazatat elfogadja és formulazasat kivanja. Ezt masnapra megigéri. E helyett masnap
az Osszes minisztérium formulatiojat mutatja be. Mire az ellenzok felzadul. Kossuth kiloraz.
ellenzék ellen és szavazasra hivja fel a hazat. Dedk békitleg kozbelép. A szavazas roppant
tobbséget mutat ki a kormany részére. A benyomas, mit e targyalas lefolyasa Bécsben tett.

XV.FEJEZET.

A minisztertanacsi jegyzokonyv bdvebb elemzése kozvetve megtagadja a pragmatica
sanctiobol folyd védelmi kotelezettséget. A personal-unio elfogadasanak feltételeihez koti.
Gr. Batthyanynak tévesztett utja. Kossuth meghoditasdban keresi a megmentést. Mit vart
a dynastia és a bécsi kormany a magyar orszaggyiiléstdl? Mit kapott varakozasa féjében?
Kossuth most kozrebocsatott munkajaban maga adja eld, miként jatszotta ki a kotelezeti
segélyadast az orszaggytilésen.

XVI. FEJEZET.

Az olasz kérdés letargyalasaval el lett vetve a koczka. Ennek decomponald hatasai az
orszaggytilésre. A forradalmi elemek diadala. Kossuth és minisztertarsai kozt megsziinik
minden solidaritdas. Kossuth lapjaban julius 30-an nyilatkozik. A «Marczius Tizendtodike»
azonositja partjat Kossuthtal. Kossuth jolius 30-ki hirhedt nyilatkozata. Réakovetkezve
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egy tintetés Frankfurt mellett, Osszekotve Ausztria elleni fenyegetéssel a képviselohaz-
ban. A tobbi miniszterek kozonye Kossuth fellépése ellen. Deidk maga a personal-uniot
ismeri el kozjogi alapnak. E nézet senki altal nem ellenezve koznézetté lesz.

XVII. FEJEZET.

Az eszmék alakulasanak hatasa a helyzetre. Mind vonatkozasban alltak vezérférfiaink
ezen eszmékhez. Kiilondsen Széchenyi, Dedk, Kossuth. Kossuth tartaléktalanul elmondotta
elveit. Dedk nem volt baritja a kihivo politikanak, de elvben nem volt eltér. Széchenyi
egészen ellenkezé téren allt. Beszélgetései a helyzetr6l. Nézetei a pragmatica sanctio
alkotasair6l. Kemény felfogasa Széchenyi politikai rendszerérol.

XVIIIL. FEJEZET.

Folytatasa a grof nézeteinek hazank viszonyairol. Szerencsétlen positiok, mikbe helyte-
len eljarasunk altal jutottunk. Dohlhoff b. a bécsi miniszterelnok nagy munkalatot készit-
tet a kiegyezés modozatairol — Széchenyi alapelveibél indul ki. A bécsi korok helyzete.

Seregeink allapota a tamadasok ellenében.

XIX. FEJEZET.

A bécsi kormany emlékiratianak biralasa nalunk. A «Pesti Hirlap» és "Kossuth Lapjai-
nak nyilatkozatai. Az emlékirat tartalma. Az 1867-ki kiegyezés ezen felfogast igazolta. Maria
Terézia uralkodasatol tortént alakulasok. Ezek nyertek szervezeti format az ISI>7-ki ki-
egyezésben.

XX. FEJEZET.

A bécsi kormany emlékiratanak egy passusa: volt-e a dynastidnak joga oly tdrvénye-
ket sanctionalni, melyek a pragmatica sanctiot alterdljak? Az eltérés kozlink és Ausztria
kozt az alapfelfogasban volt. Ezen rideg allast Ausztria ellenében még az 1867-ki kiegye-
zésnél is megtartottuk. Doblhoff b. miniszterelnok nézetei a kapcsolat alapjairdl a grof
felfogasaira vezethetdk vissza. A grof szomoru helyzete, midén magat teljesen izolalva
latja, még Deakkal is ellentétes nézetben. Kétkedik oOnmagaban is. Felébreszti a forra-
dalmi elemek gyanakodasat, melytdl maga Kossuth sem 6vja meg magat.

XXI. FEJEZET.

A Széchenyi egész politikai rendszerének a torténelmi fejlédések és eurdpai helyzet
alakulasaibol meritett indokai. Ezekkel szemben a kikialtott personal-unio meg nem all-
hatott a nélkiill, hogy szét ne rombolja a multak minden alkotasait. Ausztria létérdekét
latta abban megtdmadva. A habori kikeriilhetlen.

XXII. FEJEZET.

Aprobb tényezOk a Széchenyi fatumanak el6idézésében. A pesti lanczhid udvara.
A lancz felvonasanak végfatuma. A terrorismus. Annak elsé jelenségei. Lamberg grof
meggyilkoltatisa és Zichy grof kivegeztetése. A gyaszjelentések megkiildetnek néhany
képviselonek. Kinek intézkedésébsl? A proscribalt képviselok értekezlete. A forradalmiak
késziilnek fellépésre. Evvel kapcsolatban mint signal a grof meggyilkoltatasa.
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XXIII. FEJEZET.

Kossuth megmérgeztetésének hire. E mendemondaba Széchényi is belevonatik. Kos-
suthot ebédre unszolja magihoz. Az ebéd lefolyasa. Jelenet Kossuthnal a belga minta-
puskaval. Wesselényi b. litogatisa Kossuthnal. Wesselényi aggodalmai, ov-intezkedései.
A grof parbaja Patayval. Istvan fSherczeg helyzete a budai variakban. Széchenyi vé-
delmi intézkedései. Csaladjat elkiildi Pestrdl. A minisztertanacsban unszoljak, maradjon
el és pihenje ki magat. Otthon iil folyvast. Magara maradva étien ¢és almatlanul tolt napo-
kat. Kimeriil. Dr. Balogh rabirja, hogy Pestrél tdvozzék. Az uton kitér a kor-allapot.
Bajoskodasok kozt eljutnak Doblingbe. Kossuth most kozrebocsatott nagy munkéjaban
elmondja az 1848-ki események torténetét. Visszapillantds akkori és mostani torekvéseire.
Vadolja gr. Széchenyit, Deakot és Gorgeyt. Befejezés.
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