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BEVEZETES

A dolgozat célja: a bevezetésben igazolt modszerek és szem-
pontok alkalmazasdval megkisérelni annak a kimutatasat, hogy az
egymastvaltd  torténelmi vilagképek egymasrakdvetkezésében folya-
matosan kovethetd szabalyossdg van. (Ezt kiilondsen a vonallal
vald abrazolas érzékelteti.) Mindeniitt a teljes vilagkép szerepel
a maga egységes egészében, azonban az TUjabban szerteagazo tor-
téneti résztudomanyok koziil elsdsorban az irodalomtorténet (itt
is foként a német és a magyar) forog szoban. Ez a rész tehat
az ember kiizdelmét mutatja be az idével, hogyan képzelte el
jelen helyzetét benne, hogyan kapcsolta maga elé a multat ¢és
hogyan igyekezett kovetkeztetni a jovore. A masodik rész a
targy  alapvetd metafizikai, logikai, tudomanyrendszertani, 1élek-
tani és ismeretelméleti vonatkozasait targyalja vazlatosan.

Az ilyesféle torténeti kérdések iranti érdeklodés a vilaghabora
6ta er6sen megnovekedett. Unos-untalan lehet hallani, hogy nagy
torténelmi  valsagok korat ¢éljik mind gazdasadgi, mind szellemi
téren; hogy korunk dtmeneti kor; hogy a vilaghdbori kettészelte
az emberiség fejlodését. Egyesek vigasztalannak latjak a jovot s
Spengler megjosolja Nyugat pusztuldsat, masok friss hittel indul-
nak 1j utakra, pl. a haborG utani 1) allamberendezkedések. Van-
nak, akik Eurdpa szellemi egysége mellett kardoskodnak szembe-
allitva Nyugatot és Keletet, de vannak a faji gondolatnak is hir-
det6i. Ismét masok id6ben allitjdk szembe a legijabb id6k modern
korszellemet a 19. szazad letiint iranyaival, természettudomany os-
kodasaval ¢és liberalizmusaval. Egyre ¢lesebb és  szervezettebb
lesz a nemzedékek ellentéte. Megint igen idOszeri a kérdés, hogy
kik csinaljak a torténelmet a nagy egyéniségek-e, vagy a nagy
tomegek? Felmeril a probléma, mi az alapvetd a torténelemben,
a véletlen uralkodik-e benne, vagy valami elevemeghatarozottsag,
avagy minden hullamszeriien, ritmikusan visszatér-e? Mi a kultura
és mi a civilizacio? Olyanok-e ezek is, mint az ¢ld szervezetek, kelet-
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kéznek, nének, virulnak ¢és haldlba hanyatlanak; vagy pedig
értekben, tartalomban egyre gyarapodva atélik egyesek, nemzetek
és fajok pusztulasat? Van-e a torténelemben abszolutum vagy
minden relativ? Halad-e felfelé a torténelem T1tja, vagy hanyatlik,
vagy hullamhegyen-hullamvilgyén at gordil fel-ala? Mi az iranyito:
az eszme, vagy a politikai, gazdasagi élet, avagy a tarsadalmi réte-
gek? Vagy fontosabb a vallas, az irodalom, a miivészet, a /uc/o-
md/jy? A kérnyezetnek donld hatdsa van-e az emberre és az
emberi torténelemre, vagy forditva az ember uralkodik a termé-
szeten? Mechanikusan hatdo er6k labdaja az ember vagy szabad?
Anyagi természetli-e a vilag és vele a torténelem, vagy szellemi?

A jelenben rég letint korok masat fedezik fel a torténetirok.
Nemrég nevezték neobaroknak a mai magyar tarsadalmat. Berdja-
jev pedig ugy latja, hogy uj kozépkor felé halad a vilag. Az egész
mult problematikussa valik és elhangzik a tdrténelmi  atértékelés
sziikségességének a jelszava.

Es a jelen égetének érzett torténeti kérdései mogott ott all az
iskolaban tanult vilagtorténelmi séma: oJkor, kozépkor, ujkor, leg-
ujabb kor s felvetddik a kérdés: mi értelme van ennek a tago-
lasnak a mi szamunkra? Hova tartozunk mi? a legljabb kor leg-
végire, vagy egy legeslegujabb kor legelejére? Csupa olyan kér-
dés, amely a vilag koztudatdban forrong és mutatja a jelen hatal-
masan megnétt torténelmi  érdeklddését. Ennek jele pl. Wells
vilagtorténelmének nagy sikere is a praktikus érdeklédési angol-
szaszoknal, vagy az egyes sportagak (atlétika, vizip6ld) is sziik-
ségét érezték az idébeli visszapillantasnak; az irodalomtudomany
miveldi pedig kiilon kongresszust rendeztek az irodalomtorténeti
korszak fogalméanak a tisztdzdsara (Amsterdam, 1935), ez egyuttal
jellemz6é a legljabb torténettudomany altalanos iranyara is, a rész-
letekbe veszd adathalmozas helyett atfogd kép az egészrol.

Ennek az érdeklédésnek az inditékara konnyli ramutatni.
A vilaghdbori katasztrofaja megingatta az ember hitét a maban
és a jelen ziirzavarabol a multba fordul, hogy multjaban is jovo-
jét keresse.

Hogyan ismerheti meg az ember a maultat? A torténelem
utja a multbol a jelenen at a jové felé halad, a torténelmi meg-
ismerés irdnya forditott. A jelenbdl indul visszafelé s csak addig
és oda juthat, ahonnan megszakitatlan ut vezet maig. (Pl. az egyip-
tomi hieroglifidkat csak ugy lehetett megfejteni, hogy a rosette-i



k6 fellelésekor akadtak tuddsok, kik ismerték a gordg nyelvet,
mely sok évszazadon keresztiil visszavezetett a ko felallitasanak
az idejére és kulcsként szolgalt az egyiptomi szoveghez.) Mi is a
jelenbdl kiindulva keressik a mai torténelemszemlélet gyokereit
a multban, hogy ezen a talajon megkisérelhessik a vilagképek
Osszefiiggésének a vizsgdlatat, a problémak rendszerezését és eset-
leg valamilyen megoldas lehetdségét. Honnan erednek ezek a
gyokerek?

Troeltsch, Gooch, Rothacker' a tizenkilencedik szdzad elejé-
vel kezdik meg fejtegetésiiket a modern torténelemszemlélet kiala-
kulasarol a francia forradalom ¢és a romantika koriili filozofiai
iranyokkai (Hegel) kapcsolatban. Azonban ez a nagy torténelmi
érdeklédés Rousseautdl és  Herdertél indul meg és Schultz> pl.
itt kezdi meg a német irodalomtorténetiras legujabb szakaszanak
targyalasat. De Rousseau ¢és Herder szorosan Osszefligg a felvila-
gosoddssal, ez a természettudomanyok kimiivelésével, emez pedig
a humanizmussal és a reneszansszal,, amikor megtorténik a sza-
kitas az 0. n. kozépkor egyhazi tekintélyével és megindul a sza-
bad természetkutatdas. Itt kezdi Fueter’® nagy munkajat az ujabb
torténetirasrol. Azonban a humanizmus és a reneszansz mintaja
a gOrdg-romai kultara volt, tehat masok helyesebbnek gondoltak,
hogy a gorogségnél keressék torténelmi vilagszemléletink kialaku-
lasanak és altaldban a mi egész kulturanknak a végsé alapjait.
Ez a legszokasosabb eljaras; innen indul ki Bernheim, Croce, M.
Ritter, Bauer stb.* A gyakorisdg magyardzata a nyugati tudoma-
nyossdgnak a humanizmusbol ereddé gorogimadata, mely mindmaig
tart, s6t ma éppen folemelked6ben van; ehhez jarult prozaibb
okként a keleti nyelvek, arégi és a tavolkelet nem ismerése.

I Troeltsch: Der Historismus und seine Probleme. Berlin 1922; Gooch:
History and Historians in the 19 century, 1913; E. Rothacker: FEinleitung in die
Geistesgeschichte. Tiibingen. 1920

2 Ermatinger: Philosophie der Literaturwissenschalt-jaban. 1930. Berlin.

3 Fueter:  Geschichte der neueren Historiographie. Miinchen &  Berlin
1911., valtozatlan lenyomat 1925.

4 Bernheim: Lehrbuch der historischen Methode wund der Geschichtsphi-
losophie. Leipzig 1914°~%, Croce: Teoéria e storia della istoriografia; német ford.
Pozzotol 1915: Zur Theorie und Geschichte der Historiographie; M. Ritter; Die
Entwicklung der Geschichtswissenschaft an den filhrenden Werken betrachtet. Miin-
chen & Berlin. 1919; Bauer: Einfihrung in das Studium der Geschichte, Tiibin-
gen. 19282 v. 6. még az altalanos bibliografiai részt.
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Pedig semmiképpen sem tarthaté ez az allaspont. A szellemi élet
nem a gorogséggel indult meg, még csak nem is 6k mivelték a
tudomanyokat egyes-egyediil, bar az alapvetés legnagyobb részét
6k végezték. Ok is sokat vettek 4t masoktol, a mediterran kult-
rabol, az egyiptomiaktol, a babilénoktdl és majd latjuk, milyen
természetesen  illeszkedik a gordg  torténelmi  vilagkép, az indus
és a perzsa mellé a Dbabiléniai mogé. Nem helytalldo az a koz-

keletli felfogas sem, hogy a keleti ember tavol esik toliink, ezert
az O vilagfelfogasa nekiink mindig merdben  idegen marad, mert
ez minden toOrténeti megismeréssel szembeszogezhetd, s6t altala-

ban minden megismeréssel, masrészt pedig azt az eleveelfogult
vilagszemléletet tételezi fel, hogy a torténelem menete kiilon kul-
tarkorokben pereg le. Nem fogadhatdo el Troeltsch® érvelése sem;
6 azt allitja, hogy a mi egész kultirank négy  alappilléren  épiil:
a nyugati kozépkoron, az antik imperializmuson, a klasszikus
gorogségen és a zsidd profétizmuson: minden, ami ezen kiviil
fontos az Okorban, megvan a gordg  kultaraban, ezért kdozombos
szamunkra. Nem emlitve az utols6 értékitélet megokolatlan és
megokolhatatlan voltat, ilyen modon elhagyhatnok a profétizmust,
mert megvan a  kereszténységben, a rémai birodalmat, mert nagy
vilagbirodalmak azutan is keletkeztek és elhagyhatnok mind a
négyet, mert, ami jelentds szamunkra beldlik, ugyis megvan a
tizenkilencedik szazad végének  életében, a tobbi  kozOmbds  sza-
munkra. A cél éppen az, hogy a torténelmi  vilagképek  kialaku-
lasanak végsd eredetét keressik meg, a szalak Kelet felé vezetnek.
De még itt sem allhatunk meg. Az 0Osi kultirdk sem a
semmibdl keletkeztek, alapjuk az ember el6ttik is meglevéd  szel-
lemi érdekldédése és  képessége.  Tehat eljutottunk az  Gsemberig,
itt kell kezdeniink. A lehetdség a kezdeti ,.torténelemszemlélet"
valamelyes helyreallitisira megvan, bar felhasznalhato lelet, irasos
feljegyzés nem maradt reank, mert a torténelem Wtja bizonyos fel-
tételektol fiigg (pl. Vordsmarty elképzelhetetlen a nyelvigjitds eredmé-
nyei nélkdl). Ezeknek a miiveltségi feltételeknek a kialakulasara
pedig  biztosan  kovetkeztethetiink a kovetkezményekbdl. Az Os-
ember nem is all tdlink olyan messze, mint hinni lehetne. A mai

5 4. m. 765—767 1. a IV. részben, mely a torténelem felépitését (Aufbau)
targyalja. — Jellemzéen modern Boll allasfoglalasa: ,,Wir sehen heute Griechen-
land nicht mehr in jener Isolierung gegeniiber dem Osten, wie sie wohl einst ge-
glaubt werden mochte.“ (Sternglaube u. Sterndeutung. 3 kiad. 1926. 15 1.)



ngyon<Sifferencialt ¢életrendszer mogétt még mindig van valami az
6 sokoldalusagabol és a pszichologia is mind hatarozottabban mutat
rd az atavisztikus tudatalatti nagy jelentéségére a mindennapi élet-
ben. Nem véletlen, hogy a torténelmi vilagrél valo felfogas nagy
forduldéin, a maulttal wvalé felszamolas idejében az Osember alakja
keriil elére. Adam, az els6 ember, all a teremtésmondak elején, A
kovetkez6  metszOvonal, a  kereszténység Jézusban, a masodik
Adamot, a megtisztult orokegyembert latta. A reneszansz megint
az 6s Adamot kutatja. A tizennyolcadik szazadi felvilagosodas is
ide torkol és itt fordul Rousseau paradicsomi Osemberével, kit a civi-
lizacié 1izott ki az édenbdl. Es manapsig is mindjobban erds6dé
érdeklédés nyilvanul meg az ésember, a primitiv életformak irant.

Az Gsemberben is meglevé emberi szakadatlan folytonos-
saggal vezet kezdettdl maig; ez kapcsolja Ossze a multat, gorogok-
elottit, gdrogdt és ujabbat egyarant, a jelennel.

Ez a kozosemberi teszi lehetdvé, hogy megismerhessiik a
multat és csak annyit ismerhetiink meg beldle, amennyit ez tesz
lehetévé.® Ilyen értelmezésben megdallna Protagoras szofista tani-
tdsa: ,a dolgok mértéke az ember.“ Egyforman erre az ered-
ményre jut a szellemtorténész: ,,a vilagrol vald ismereteink a
kiilonb6z6 embertipusoktol fliggnek™ (Rothacker) ¢és a természet-
tudos: ,,csak azt ismerhetjik meg, ami benniink van, sohasem azt,
ami kivilink“ (Jeans.)’ Az ember all minden emberi vilagkép
koézéppontjaban, barhogy is szeretne Onmagan kiviil helyezkedve
és feliil emelkedve ,,abszolut™ ismeretekhez jutni.

6 Jellemz6 két idézet;

Bernheim i. m. 192 1.

,Denn in der Tat, gdbe es oder hitte es je gegeben ein Volk oder ein
Individuum, das in anderer Logik déachte als wir, dem Hasz nicht Hasz und
Liebe nicht Liebe wire, so wire uns die Geschichte desselben noch unzugéngli-
cher als die Begebenheiten in einem Bienenstock.*

Ch. Seignobos: La méthode historique appliquée aux sciences sociales
Paris 1901. 120. Ip.

»31 les faits rapportés dans les documents n
a Ceux que nous observons, nous n'y pourrions rien comprendre®.

7 Rothacker: Logik und Systematik der Geisteswissenschaften. Handbuch
der Philosophie II. Miinchen & Berlin 1926, a vilagnézeti tipusokrol szolo rész
(36-78. 1.)

és Jeans: ,Our minds can only be acquainted with things inside them-
selves — mnever with things outside.”“ The Nineteenth Century and After 1934.
okt. 436. 1,

avaient pas été analogues
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Onmagabol és kornyezetébdl (a mezokosmosbol) indul  ki.
Ehhez kapcsolja el6szor, mint valami kiilonallo, vele lazdn &ssze-
fligg6 keretet, burdt, késobb mind szervesebb tovabbképzésként
félfogott vilagrendszert, az eget és a csillagvilagot (makrokosmos)
és felfedezi a paranyok vilagat (mikrokosmos). Evvel egyiitt boviti
a teret is: a kozvetlen kornyezet szoritja, bejarja a tavolt gyalog,
kocsin,  hajon, repiilégépen ¢és  sztratoszféraballonnal, kozelebb
hozza tavcsével és ma mar a fizikusok megallapithatni vélik
a vilagmindenség Kkiterjedését, a tér hatarat. Megnagyitja a mikro-
kosmost és feltairul az atomok és protozoak paranyi élete. Az
idoben valé tajékozodasa is tagul, a szilikreszabott emberi emlé-
kezetet az irds megszabaditja a feledéstdl, egymasutan tarulnak
fel a régi kulturdk; az 4asatdsok felszinre hozzak irastalan korok
és Osi allapotok emlékeit, a geoldgia feltarja emberel6tti korok
évszazezredjeit, Riissel elmélete a csillagvilagok  kialakulasanak
fényévmilliéit ¢és Jeans azt gondolja, hogy természettani uton
meg lehet hatarozni az anyagi vilagmindenség keletkezését, vagyis
az 1d6 elejét, az entropia elmélete pedig a vilag ¢és vele az id6
végére mutat ra. Tehat az ember térben kifelé, idoben eldre-hatra
megszabni véli a kereteket, ameddig nemcsak elérhet az ember,
hanem ameddig egyaltalaban el lehet érni.

Azonban a nagy tavlatokban is az ember vilaghelyzete volt
a kérdés. Onmaga 4allt a keret kozepén és kereste a legvégsd
alapot, melyet mindig mas principiumban vélt megtalalni: Legel6-
szor (6kor) a mindenek, isten, ember és vilag felett allo Végzetben
taladlta meg az Osmozgatot, ennek végzéséb6l forog minden korbe-
korbe (Rotatio). A kovetkez6 kor (a keresztény kozépkor) a Mennyei
Atyat tette meg a mindenség teremtd végokanak, efelé tart az
egész emberiség (Ad Deum). Mindkét vilagkép kozds sajatsaga,
hogy kozmikus tavlatba allitotta az embert. (Kosmos).

A reneszansz és a humanizmus szakitott evvel a kozmikus
felfogassal és innent6l fogva az ember maga all a kozéppontban
(Homo). A 15—18. szazad mér, adatot gyijt, az emberrel, mint
természeti adottsaggal foglalkozik és az oksag elvével elemzi a
torténelmet is (Analysis). A tizennyolcadik szdzad masodik felében
kezdédik meg az Osszegyljtott nyersanyag fejlédési sorba vald
allitdsa a természeti vilagkép dinamizélasdval egyidejileg (hddina-
mika, elektrodinamika, g6zhajo, vasit, gézgép) (Dynamismus).

Ez a torténelemszemlélet Utja vazlatosan, Azonban a torté-



nelem egészének szemlélete egyuttal annak feldarabolasat, rész-
egységekre vald bontasat is jelenti, rovidebben minden torténelem-
szemlélet periodizalassal jar.® Ilyen részegységek: a korszak, szazad,
taj, kultartényezok, haladasfok, fejlédésréteg, kulturkor. Ezek a
kisebb egységek kiilonbozé Osszetevok eredéi lehetnek, mint pl.
korszellem, nemzedék, tipus, faj, néplélek, kornyezet, egyéniség,
kozosség, hullamszeriség, ritmikus valtozas, szembenalld podlusok,
sliius, eszme, mechanizmus stb,, politikai, gazdasagi, tarsadalmi,
vallasi, irodalmi, miivészeti tudomanyos megalapozassal. Végered-
ményben kétféle alapmodszer érvényesiilhet benniik:

1. Vannak, akik a torténelem egészét egyes események egy-
szerli Osszegezésének tekintik, melyben tobb-kevesebb rend vagy
Osszefiiggés van, de a felosztds inkdbb az attekinthetéséget szol-
galja; inkabb induktiv, elkiil6nitd, egyes adatokbdl &sszerako, em-
pirikus, egyeshez viszonyitd, a konkréttol az absztrakt felé halado-
a tényekhez szorosan tapadd a posteriori modszer; rendesen szak-
torténészek kovetik; szE&1s6 megfogalmazdsa Rankenal:® ,a korok
kozvetleniil viszonylanak Istenhez és Heussindl: ,,csak monogra-
fiat lehet irni“, valamint idetartoznak a pozitivista életrajzok, nem
szolva a részletkutatokrol, kiknél azonban hianyzik az egészre
vonatkozo6 gondolat;

2. masok a torténelem egészét tobbé-kevésbé részekre ta-
goljak, melyeknek egymasra kovetkezésében valamilyen torvény-
szerliség (Isten, Sors vagy Mechanizmus) nyilvanul s igy a felosztas
a  torvényszeriségbOl kovetkezik; inkabb  deduktiv, egységesito,
altalanos tételekbdl levezetd, tisztan racionalis, altalanoshoz viszo-
nyitd, az idealistol a konkrét fel¢ haladd a priori moddszer; ren-
desen filozofusok alkalmazzak; széls6 megfogalmazasa Hegelnél:
,»a torténelem a szellem Ontudatosodasi folyamata®“ ¢és Comtenal:
,»a torténelem az ész fejlddése a teoldgiai és a metafizikus fokon
at a pozivitizmus iranyaban“, valamint idetartozik Breysig mecha-
nisztikus  torténelemszemlélete, nem emlitve az értékbolcseldket,
kiknél maga a torténés elvész valamilyen idétlen, tehat torténelmen
kiviilli  érték illusztralasaban (Kant, Schleiermacher: ,a torténelem
az etika képeskonyve.“ Windelband, Rickert.)

8 A periodus sz0 torténetét 1. a bevezetés végén.
° Az itt kovetkezd tuddsok ismertetése természetesen a fészovegben, a
maguk helyén torténik.



10

A felosztasok egészen maig ezen a két uton haladtak kiilon-
kilon. (A kettdség 1élektani okira a kovetkezd fejezet mutat rd).
Ez egyrészr6l  vakondlatokorrel, masrészrél iires  légvarépitéssel
fenyeget. Torténtek wugyan kisérletek a két szempont Osszeegyez-
tetésére, de ezek a két véglet kozelebbhozdsanal tobbet nem
jelentettek. Ilyen pl. az ugynevezett szellemtorténet, de ezen belil
is megvan a kétféle iranyzat mindjart a két elsd gyakorlati meg-
valositonal'®. Pedig ennek a kérdésnek az eldontése, a két 1t Osz-
szehozasa a torténetfilozofia gyokérkérdése.

Lattuk a torténelemszemlélet véazlatos Ttjat ¢és vele Ossze-
figg6 modszereit, lattuk problémait, ezekutan kezdjink hozza a
kérdés rendszeres tOrténeti attekintéséhez, kezdve ott, ahova visz-
szaér emberi tudas €s emlékezet.

10 Gundolf Shakespeare konyve (1911) és Ungernak Hamannrdl irt miive
1911. Bévebbet 4. fejezet,



Elso rész:

KOSMOS.

1. Rotatio.
(Fatum.)

Az ember emlékszik multjara. Emlékezetében nemcsak a
sajat ¢élményei Orzdédnek meg, hanem elédeinek hagyomanyai is.
Ez az emléktomeg vildgosan elkiilonilve a jelentdl, tagolatlan
gomolyagként ott lappang a tudat hatterében és egymasra kevere-
dik benne a kozelmult s a régi emberdltok hagyomanya. Ebben
a nagyité, ardnytalanitd6 tégelyben keletkeznek a hitregék és a
mondak. De megérzédnek igy régi félelmek is, vilagomlasok,
0zonvizek elmos6dd emléke, amelyek a tavoli dolgokkal egyiitt
bizonytalan rettegésben tartottdk az Osembert. A térrel és az ido-
vel meg kellett kiizdenie. A tavolt megjarta s ezzel szétoszlatta
titokzatossagat: az id6t pedig tagolta s igy tette a vilagos megis-
merhetés szamara hozzaférhetévé. Ez az idészamitas kezdete.

Az ember a térben és a jelenben él, az id6t taéli.! 1dot
tagolni tehat csak olyasvalami segitségével lehet, ami térbeli,
jelenlévé és mégis van id6vonatkozasa;> ilyen elsfsorban a ter-
mészeti jelenségek valtozasa. Ezek kozil is kezdetben csak olya-

! Hogy az idSszemlélet késébb alakult ki, azt bizonyitja az is, hogy az
id6hatarozok a helyhatarozoragokat vették at. Pl. a magyarban tegnaptdl holnapig
v. 0. Pesttdl Bécsig, hol a-t6l eredeti jelentése nyilvanvaléoan térbeli képzetre
utal (t6 ,Stamm“ -f- 1 abl. rag), az-ig pedig nyomositd elemmel ellatott lativusi
(tehat helyhatarozoi) ragbol ered.

2 Fizikailag megfogalmazva a dolgot, ilyen egyszerien minden mozgas
(s f W). Ez egyuttal megmagyardzza azt is, hogy miért szerepel a mozgastan-
ban is, meg az idészamitasban is a szam. (ime a torténelem, a matematika és a
fizika talalkozasa, amelyeket pedig 1jabban szeretnek légmentesen elzarni egy-
mastol a szellemtudoméanyok Onelviiségének hamisan elgondolt hangoztatasaval. -—
Még egyszer talalkozik a matematika a torténelemmel Laplace valosziniiségsza-
mitasaban és a statisztikaban (Quetelet). L. 4. fejezet.
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nokat valaszthatott, amelyeknek szabalyossaga egyszerti, feltiind
s nem talsigosan hosszi id6 mulva ismétlédnek, mint pl. az
¢éjjel-nappal  valtakozasa vagy az évszakok visszatérése. Az a
korilmény, hogy a primitiv képzelet megszemélyesitette ezeket-
még élénkebbé tette az id6 menetének szerintik vald elképzelé-
sét és tagolasat. Ez az id6fogalom, mivel a természeti jelenségek
visszatérd  hullamszeriiségéhez van  kotve, zart, korszeri, nem
nyilt, egyszeri. Az els6 vilagképekben az id6 mintegy a tova-
halado jelen kéré csavarodik.

Azonban ezek az iddszakok aranylag rovidek, egyszintek,
bizonyos elemi berendezkedésen tilmend tagoldsra nem alkalma-
sak, chhez hianyzik bel6lik a tavlat. Ezért nem keveredett pl.
torténelmi, id6beli vilagkép az egyiptomi idOszamitds alapjan, bar
mar a Kr. e. 06todik évezredben felismerték a Nilus aradasanak
évenként visszatéré szabalyossdgdt s naptar készitését is koran
megkezdték. (Kr. e. 424. jul. 17—19). Tobb valtozatossagot nyujtd
alap kellett ahhoz.

Az id6szamitas a keretet, a véazat adja csupan: a torténet
tartama az embernek abbol a torekvésébdl ered, hogy igyekszik
megorokiteni, id6tlenné tenni annak az emlékezetét, amit értékes-
nek tart. (Ez az alapja pl. a temetkezési szertartdsoknak, vagy a
humanistdk dicsOségvagyanak is.) Ilyen célra hasznalja fel a jelet,
az irast, kezdetben kdébe vésve (hatalmasabb ¢és allandobb), majd
papiruszra irva (kezelhetobb ¢és valtozatosabb), egyrészt régi em-
lékezetet Orz6 hagyomany, feljegyzés, masrészt 1j emlékezetet
fenntart6 naplé (évkonyv, kronika) formajaban.

Osszegezve tehat, az ember az idSszamitassal és a régi
hagyomanyok, valamint 0j élmények feljegyzésével megveti torté-

nelemszemléletének alapjait és megkezdheti a kiépitést.
L

Nagyobb tavlata id6- ¢és torténelemszemlélet csak ott kelet-
kezhetett, ahol a periodizalasi alap, az id6szamitas nem a kozvet-
len kornyezet rovidtartamu iddszakaszain alapul, hanem a csillag-
vilig hosszabb tartam®i, nagyobb tavlatG forgisira épiil. Evezre-
dekig tartd Onkéntelen észlelés és tudatos megfigyelés készitette
el6 ennek a lehetdségét.

Mezopotamidban szamitottdk el6szor az 1idot a csillagok ja-
rasa szerint. A szumirok és szellemi Orokoseik, a babilonok, a
csillagokat égi irasnak tartottdk, melybdl kiolvashato a jovendod.
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Mivel pedig az ember hajlik arra (— mast nem is tehet —), hogy
meglévl ismereteibe rendszerezzen bele mindent, a babiloniak is
az égitestek szabalyosan korbenforgd (— legalabb is o6k igy hit-
ttk —) palyajanak a mintajara képzeltek el a vilagegyetem folya-
sat. Egy ilyen korforgas a nagy vildgév. Tartamat gy kaplak meg,
hogy alapszamaikat a 12-t és a 60-t Osszeszorozgattak. 60-szor
60 = 3600 év ad egy ilyen nagyobb egységet, ez a ,sor”. 12-
szer 12 sor alkotja a nagy vilagévei (60%2.122 = 518400 év). Ez
12 fOperiddusra oszlik, mindegyikben egy-egy csillagkép uralkodik.
(Keleten ez még ma is altalanos.) A teremtéssel indul meg a vi-
lagfolyamat, az els6 10 kor a 10 Oskirdly uralma alatt &ll, ezutan
jon a nagy valasztovonal, az 0zOnviz. A tizenegyedik kor végét
Nagy Sandor jelenti. (Ez is mutatja Nagy Sandor vilagbirodalma-
nak nagy jelent0ségét az egész antiquitdsban.) Most mar a vég
felé kozeledik a vildg és a tizenkettedik kor végén jon a nagy
megsemmisiilés  (késdbbi, valdszintleg irdni motivum) tiiz altal.
Azutan egy Uj teremtéssel kezdddik megint elolrdl az egész. Az
egész elképzelés olyan, mint az o6ra s nem véletlen, hogy Babi-
lonban ismerték az 6rat mind napora, mind vizora formajaban.

Vey .g’ezde(

(Jellemz6, hogy minden vallasi vilagelgondolas az id6k vége
felé helyezi magat!)

Ez a roppant csillagmechanizmus elblivolte az egész Okort.?
Eljutott Indiaba, Kinaba, elkeriilt Egyptomba, Perzsidba, a zsidok-
hoz, nyoma megvan az Ujszovetségben, az egyhdzatyidk sokat
kiizdenek ellene, a mai Keleten még ¢l ¢és napjainkban Nyugaton
is megint kezdik a kozmikus Osszefliggéseket keresni. Innen ered

3 A kérdés asztrologiai vonatkozasait ¢és feléledését az tjkorban 1. Boll-
Bezold i. m. valamint 4. fejezet.
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az, hogy a klasszikus gorog ¢és latin irdk Ggy dobaldoznak a nagy
szamokkal, akar a mai csillagdszok (Ciceré pl. Babilonia 472.000
éves emlékeirl beszEél). Azonban a nagykeretben elvész az ember, a
szamok torvényszerlisége mogott nincs tartalom, teljesen quanti-
tativ jellegli, gépszerl a konstrukcio.

A tartalom akkor Kkeriil széba, amikor az ember értékkiilomb-
séget lat két egymasutani allapotban. Természetesen valladsos kor-
ben forog az értékelés.

Egyptomban taldljuk az ilyenfajta gondolatok elsé csirait a
a talvilagi hitben.

A lélek a talvilagon megitéltetik, az egész vildgfolyamat csu-
pan ennek a tilvilagi itéletnek elokészité alapja. Hatarozottabb
formaban az indogerman népeknél van meg a torténelem mindségi
értékelése. Itt a vilagegyetem valamilyen hatirozott iranyban halad,
azonban a célpont mindegyik nép felfogisiban mas. Erdekes, hogy
mindharom matematikai lehetéség (+—, 0) képviselve van.*

1. Az indus spiritualis nihilista. Az ¢élet csupa fajdalom; a
test a lélek beszennyezett ruhdja; az egész vilag célja a megtisz-
tulas, ezért kell vandorolnia a léleknek (pl. a buddhista dhamma-
tan), mig vissza nem jut az Osjstenhez, a Bramanhoz vagy a
Nirvanaba, hol nincs fajdalom, nincs szenvedés, csak a semmi
nyugalma.

2. A perzsdk optimista teizmusa a Jo (Ahura Mazda) és a
Gonosz (Ariman, Angra Mainyu) kiizdelmének tartotta a vilagfo-
lyamatot. 12000 éves nagy vilagfolyamat 4 nagy 3000 éves sza-
kaszra oszlik. Az els6 szakasz a szellemi teremtés ideje, ennek
a végén jelenik meg a Gonosz, de Ahura Mazda visszalizi a soOtét-
ségbe. A masodik szakasz az anyagi teremtés korszaka, Ahura
Mazda 6 nap alatt megteremti és berendezi a vilagmindenséget,
Ariman pedig a gonosz lelkekben szerez szovetségest. A harmadik
3000 évben a Gonosz eljon a foldre és gydtri a féteremtményt,
47 emberi, de a negyedik korszakban a harom ezerév mindegyi-
kének kezdetén megjelenik egy-egy Megvaltd, Zoroaszler, a sziiz-

I Természetesen nem célja a dolgozatnak, hogy az indus, perzsa és gorog
gondolatvilagot részleteiben elemezze. A hangsuly a vilagkép egészének rovid
jellemzésén van, ez pedig felil all az olyan ezerszamra felhozhatdo egyes ténye-
ken, mint pl. az ind. vallasi és filozofia irdnyok szembenalldsa, a perzsa hivata-
los rendeletek a végtelen id6 tana ellen vagy a gOrogség nietzschei pesszimiz-
mussal megrajzolt képe ellen felhozhat6 érvek.
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tol sziiletendd6 Soshyant ¢és legyézik a Gonoszt és a harmadik
Messias uralma ezeréves boldogsag lesz. Ezutdan jon az utolsd
itélet. Tliz emészt meg mindent. A J6 gydzott.

Zoroasler ;
szelflemi terfmtéﬁ az anyagi teremtés | kiizdelem a It':hli('in Soshyant ':’I ¢
| ] itéle
1000 2000 4000 5000 7000 8000 | 10000 11000_-12000
3000 #000 9000
ielen 3. Megvilto
— 1000 boldog év

(A konstrukcio itt is az id6k végére helyezi a jelent. Az
utolsé kor ugyanis mar a foldi menyorszdg. Fontos a Messiasva-
ras gondolata!)

3. A gorogdk pesszimista realizmusa Ugy talalja, hogy a vilag
allanddan zillik. ,,Oda kell a dolgoknak visszatérni, ahonnan el6-
alltak és biinhédniok kell érte az idének rendje szerint® — mondja
Anaximandros (610/9—546 Kr. e.) ,A sziletés szerencsétlenség"
— véli Herakleitos (Kr. e. 500 utan) és mivel a gorogok altalaban
anyagibbnak képzelték el a vilagmindenséget, Ugy gondolja &) a
vilagfolyamatot, hogy a legnemesebb elem, a tliz 1éggé lesz, a
levegd vizzé, a viz folddé; ezt a végképpen leziillott vilagot azutan
tlz emészti meg. Ebben a pesszimista korben marad meg a gorég
gondolkodas mindvégig és nem jelent elszabadulast Bel6le sem
Platon idedlis vilaga felé vagyd bolcselkedése, sem a Stoa célta-
lan erényessége, sem Epikuros mdnak ¢l6, holnappal nem t6r6dé
tanitasa.

Mindegyik gondolatkdr vallasos; az egyéni, a mindenségtdl
elszakadt létet btinds allapotnak tartjdk, a foldi ', torténelem™
mindegyikben vergddés. Legkifejez6bb szimboluma a foldi fo-
lyamat silanyulasként felfogott voltanak az Ovidiusbol kozismert
arany-eziist-réz-vaskor  elmélet, mely megvan mindharom  kul-
turaban.

A silanyuld ércfajok az egymasra kovetkezd korok elérték-
telenedését jelzik. Az indus a zilllést még az iddtartam csokke-
nésével is fokozza. Az aranykor 4000, az eziistkor 3000, a réz-
kor 2000, a wvaskor 1000 ¢évig tart. Hasonloképpen van lato-
masa Zoroaszternek arrdl, hogy az 6 jegyében all6 1000 év a
négy érc sorrendjében silyed, mig el nem jon az Uj Megvaltd. A
gorogségnél mar Hesiodosban megvan, Poseidonios fejti ki részle-
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tesebben az Osallapot bdlcsek-kormanyozta paradicsomi —szépségét.
Téle keriil Ovidiushoz, Lucretiushoz (itt mas sorrendben) stb.?

Az Oszovetségben is megvan. Daniel proféta latomast lat,
egy nagy nagy szobor all el6tte aranyfejjel, eziistmellel, vaslab-
bakkal és kevertérc végtagokkal, aztan hirtelen rombad6l az érckép.
Az elnyomott zsidok nacionalizmusa ezt gy magyarazta, hogy az
egymasra bukd babilon-asszir, méd-perzsa, makedon-gordég ¢és ro-
mai (?) vilagbirodalmak utdn eljon a Messias uralma. Ez a négy-
birodalomelmélet lett Augustinustol a keresztény torténelemszem-
Iélet alapja a fenti meglehetds kétes magyarazattal.

Egyébként ilyesféle mesemotivumok gyakran talalhatok a
primitiv népeknél is (pl. az osztjakoknal).

A vilagfolyamat ezekben az elgondolasokban mar valamilyen
hatdrozott cél felé halad és ezt a célt el is éri. De nem tudtak az
elért céllal mit kezdeni. Tehat Ggy gondoltak a folytatast, hogy a
cél elérése utan megismétlodik az egész folyamat megint el6lrol.
Ezért tételeztek fel egy legeslegvégsd elvet, amely feliilall az iste-
neken is és ennek a végzésébdl forog minden korbe-korbe. Kozre-
jatszott ebben a korforgasgondolatban a babilon csillagaszat is, de
kozrejatszottak benne mas természeti jelenségek is (az ember magan
kiviil keresi a mértéket), a novények keletkezése, novekedése,
viragzasa ¢€s hervadasa, az emberi életkorok (sziiletés—gyermek-
kor—ifjukor—férfikor—o6regség—halal) egymasrakovetkezése, vala-
mint szervetlen jelenségek (az esdviz) korbenforgasa is.

Az indusokndl megvan a szamszara gondolata. A minden
testi salaktol, vagytdl megtisztult Iélek eljut a Nirvaniaba és ott
megnyugszik a vilagszellemben, de az istenség barmikor Ujra
kibocsathatja magabol a megtisztult lelket ¢és kezdheti a korfor-
gast elolrdl.

A perzsak a végtelen 1d6 elméletével segitettek (zrvana
akana.) Eszerint a 12000 éves vilagperiodus a végtelen id6ébe van
beledgyazva és ebbdl barmikor eljohet egy 1j hasonl6 vilagfolyamat.®

A gorogdk materialistibban  igyekezték megmagyarazni a

5 Ennek a kezdeti éden gondolatinak a racionalizilt mésa a rousseaui
,,Vissza a természethez" vagy a Fichte-féle els6 osnép feltételezése. (L. 4. fejezet.)

6 v. 6. Szt. Agoston szembeallitasat; orokkévalosag — véges idS. (L. 2.
fejezet, u. ott a kapcsolat létrejottérdl is.) — FErdekesen kapcsolodik ez a kérdés
a legujabb exisztenciafilozofidhoz. (L. 4. fejezet.)
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kérdést. Pl. Herakleitosnal a tiiz—leveg6—viz—f6ld sor utan a
tiz megemészt ujra mindent és kezdédik elolrdl minden. Ezt a
sort Poseidonios (Kr. e. 135—51) tdbbek kozt a kovetkezOképpen

kapcsolta 0ssze:
. meleg
/ bz szaraz

.1} hideg Y meleg
fiild szaraz levegt nedves

f

\., hideg

YZ nedves

Hasonloképen megvan ez a gondolat Egyiptomban is vala-
mivel késébb. Mechepso ¢és Petosiris csillagaszok a Sothis-csillag
lenyugvasat vilagvégének tartottdk ugyan, de egyattal uj vilagta-
vasz kezdetét is lattak benne.

Voltak a vilagfolyamat egyszeriségének is hirdetéi, de alta-
laban az Okor torténelmi képét a Cocytusszeri korbenforgds szabta
meg. Ez van meg a koragérég természetboleseloknél, ez a pytha-
goreusoknal, Platon is ennek a hive, Aristoteles kevésbbé, de ez
keriil pl. bele a Stoa bolcseletébe a ,mindenek visszatérése*
gondolatdban ¢és nem jelent Ilényeges valtozast Epicuros rendszere
sem; itt ugyan sok egymas mellett létezdé vilag lehetésége van
feltételezve, melyek az atomok esése kozben a véletlen szerint
keletkeznek, de Iényegében kevésbbé szabalyosan ¢&s az egymas-
mellettiség kidomboritasaval ugyan, de mégiscsak az egymas utdn
keletkez6 vilagok képe tér vissza.

A korbenforgas végsd elve a Sors, a Végzet, a legvégso,
mindenek felett all6 principium, mint az indus Braman (vilagszel-
lem), a perzsa végtelen id6, a gordg Nus, a sztoikus heimarmené
¢és az epikureisla ananké vagy akar a mitologia Nornai.

Ezek az elgondolasok kezdett6l fogva keveredtek. A vilag-
birodalmak kialakulasa ezt még jobban elGsegitette, mert koze-
lebb hozta az oOkori népeket. Babilon Aattelepitette az aldja keriild
torzseket, a perzsa vilagbirodalom elterjesztette a perzsa dualiz-
must, Nagy Sandor birodalma pedig a gordg miveltséget; de
foképen a romai birodalom fiizte 0Ossze az ismert vilagot. ,,Ettdl
az 1d6tdl kezdve a torténelem egy testté lesz és az italiai és libiai
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események egybeflizddnek az azsiaiakkal és a gordgorszagiakkal
s mind egy cél felé haladnak.“ (Polybios I. 3.). Megindul a keve-
redés. A birodalom minden kultusztisztelete roppant egybeolva-
dast idéz eld. A vallasi fantazmagoridk kora ez, mely a gnoszti-
cizmus zavaros tanitasaival ¢és a kozeli vilagvégét josolo jelenések
konyveivel lejaratja ezt a kort, de mogottik készen all mar
az U1j vilagszemlélet, a kereszténység, mely szakit a korbenforgas

gondolataval.
*

fgy képzelték el a vilagfolyamat nagy keretét; a tényleges
torténetirds, az emlékek feljegyzése szerényebben indul meg a
fentebb emlitett két iranyban: 1., régi hagyomanyok és 2., 0 em-
lekek feljegyzésével. Céljuk mindig az emlékezet meglrzése vagy
tanitd célzatbol vagy egyéni dicsségvagybol.

1. A mondak, mitoszok, hagyomanyok feljegyzése kritikatlanul
tortént. Szentségtorésnek tartottdk volna valtoztatni rajtuk. Ebben
egy a Gilgames-eposz, a Mahabharata, Modzes és Homérosz. Mind
benne ¢ltek a nép vilagképében ¢és ez volt az alap a kialakuld
fels6 kultura szamara. A hagyomanyokban, hitregékben és mon-
dakban az egész nép hite fejezddik ki a vilagteremtésérdl, az elsé
emberr6l, emlékezete az 0Osok nagy tetteir6l; hosokrol, félistenekrol,
szornyetegekr6l, emberfolotti  kiizdelmekrdl —szdlnak az  utddokhoz.
Ebben az irracionalis, naiv vilagban nyoma sincs tudomanyos
hitelnek, de a torténettudomany mégis innen indul el.

2. Az 1) emlékek feljegyzése sziikszavibb, szarazabb, de
megbizhatobb, mert friss tényekr6l emlékeznek meg. Csak arrdl
tudositanak, ami feltiinG, nagy haboruk, dogvész, gulaépités, aradas
stb. Csupan a valtozasrdl beszélnek, a jelen 4allapotrol nem esik
sz6. Teljesen kifelé haté expanziv. Az események kozti Osszefiig-
gést nem keresik, csak az elszigetelt adatokat jegyzik fel a kiraly-
listak, évkonyvek, emlékoszlopok, hatarkéjelek, ponlifexlistak, va-
rostorténetek. Targykoriik kicsi, személyhez, varoshoz, vagy torzshoz
kotott. Eppen ezért lokalpatriotik mind. Az egyiptomi papok gyer-
mekeknek nevezték a gorogoket, ezek barbarnak tartottak mindenkit
magukon kiviil, a zsidok valasztott népnek nevezték magukat, a
babiloni tudésok viszont lenézték Oket s igy tovabb.

A két irany egyesitése koran megindul, de természetesen a
vallas, a babona és a sovinizmus az iranyitdé az események ma-
gyarazataban. A kezdeti torténetirdas  szimboluma  lehetne az az



19

egyiptomi relief, mely a farad cselekedeteinek feljegyzését gy
abrazolja, amint az {rds istenasszonya, Seschan az ¢élet fajara
irja fel oket” Az eljarasra pedig jellemzé példa az Oszovetségbdl
(Herodotos is megemlékezik errél): a zsidok ellen vonuld farad
seregében pestis tort ki ¢és sokan meghaltak; ezt a Kronikak
konyve ugy interpretalja, hogy lekiildé az Ur az & angyalat ¢és
levaga koziilik 180.000-et.

Ezen a fokon maradt meg az egyiptomi, babilon, zsid6 torté-
netirds ¢és itt volt a gordg és a rdmai torténetirds kezdete. Az
eltavolodas a gordg racionalizmussal indul meg. A filozéfusok
szakitottak a népi istenhittel és valami Osanyagbol akartdk magya-
rdzni a mindenséget. Nem lattdk mindenben felsébb hatalmak
beavatkozasat, hanem megvizsgaltdk a jelenségeket Onmagukban.
Ok se tudtak szabadulni a Végzettdl, de eclemezték a probléma-
kat. Felvetették az istenhit keletkezésének kérdését és hosokima-
dasaval, papi kitalalassal, koznép szadmara vald sziikséges fékkel
magyarazzak.® Beszélnek a kultarfejlédés két tényezdjérdl, a sziik-
ségrol és az utanzasrol. Szoba keriil a nyelv eredete, hogy termé-
szetes uton alakult-e ki, vagy pedig kdzmegegyezés eredménye.

A torténetirasban is érvényesil ez a kritikus szellem. A
logographusok  szembefordulnak a  mondakkal, racionalizaljak a
hagyomanyt, Herakles nem 0&lhette meg a hidrat, mert ilyen nincs,
valdsziniileg egy nagy kigyot olt meg. Herodotos® (Kr. e. 484—425)
utazni indult, hogy sajat szemével gyljtson tapasztalatokat. Lukianus
(Kr. u. 125—180) pedig késébb az allamiigyekben valdé forgolo-
dast ajanlja a torténetirdknak, a kritika elsajatitasa végeit.

Ilyen elézmények utan torténik meg a torténelmi élet egészen
Uj elképzelése az athéni torténetiroknal. A kozosséget, az allamot
tekintik a torténelem hordozdjanak s ezaltal szervesebb szemlé-
letre tesznek szert. Egyebiitt az Okorban laza tOrzsszervezetii
népeknél vagy egy kényurra beallitott despotizmus uralma alatt ez a
fordulat meg nem torténhetett volna.

7 1. Ermann-Ranke; Agypten und #gytisches Leben im Altertum. 396 1.
Tiibingen 1923.

8 Ez emlékeztet a felvilagosodas és a marxi torténetfilozofia felfogasara:
,-a dogma kritikaja a dogma torténete®.

® Herodotos sorsa érdekesen emlékeztet Anonymuséra. Egyiknek sem akar-
tak semmi hitelt adni, mig nem aztin a legljabb kutatdsok kideritették, hogy
adataik kozt igen sok figyelemre méltdo ¢és megbizhatd akad. (Spiegelberg: Die
Glaubwiirdigkeit des Herodotos.)
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Megindul az allamformak elméleti megvitatisa  Piatonnai
(428/7—348/7) és Aristotelesnél (384/3 -322) a legjobb allam problé-
majaval kapcsolatban; a torténelmi valtozasokat az allami (ma tarsa-
dalmi!) rétegek eltolodasdval magyarazzak. Ezek mellett az elmé-
leti vitdk mellett Thukydides (460—403 utan) valdsitia meg a
gyakorlati torténetirdsban a kozosségi elvet. Athén és Sparta habo-
rajat  alkotmanyaik  kiilombozOségével magyarazza. Erzi  elsdségét,
kezdeményez6 voltat ¢és radikalisan szakit a multtal, kijelentvén,
hogy azd kora el6tt semmi nagy dolog nem tortént. (I. 1.) Latja a
a fesziiltséget a vezetdé és a tomeg kozt. Nem tartja elegenddnek
a torténeti események egyszeri elbeszélését, hanem Gsszefliggést
keres kozottik. Két alapjelenségben véli felfedezni a végsé rugo-
kat: a valtozatlan emberi természetben'® és a valtozod torténelmi
tényezOkben; ezeknek eredbje a torténés, ezért a jovO mégis hata-
, rozhatd. (I. 22.) Ez a pszichologizmus a tipust keresi, hogy segit-
ségével elore be lehessen rendezkedni a jovdre; tehat torténet-
irasa merGben praktikus célu. Ebbdl kovetkezik az is, hogy nem
1at fejlédést a torténelemben; 1ényegében minden mindig ugyanaz.

Ez az irany azonban csak kis varosallamokat, apré kozos-
ségeket targyal. A ,vilagtorténelmet a vilagbirodalmak tett¢k
lehetévé, mert ezek hoztak kozelebbi, politikai kapcsolatba a népe-
ket. Terjed az univerzalizmus gondolata. A Stoa mar azt hirdeti,
hogy nincseneck nemzetek, minden ember testvér.!! Ebbdél a kettds
forrasbol, a réomai vilagbirodalombdl és a sztoikus humanitds eszmé-
nyébdl fakad Polybios (Kr, e. 201 —120) torténetirdsa. O is tudatos;
tudja, hogy ¢ ir el6szor vilagtorténelmet. Latokore tdg, miivébe
beleveszi az egész ismert vilagot, az oikumenét. Az allamok ,lelkét”
az. alkotmanyban latja, de latja ennek a valtozésait is és vele az
allamok Végzetszabta bukasat, mert ,minden allamnak, minden
politikdnak  természete szerint megvan a ndvekedése, virdgzasa
és hanyatlasa™“ (VI. 51) és igy Onmagadban is ki¢lheti magat, nem-
csak kiviilrdl johet a megsemmisiilés.

Az ismert vildg tagulasaval gyarapodik az idegen népekrol
valo ismeret is. Feltlinik azoknak kiilonbozésége. Kezdddik az

0 Ugyanaz a felfogdsa az analizis (3. fejezet: a reneszansztol a felvilago-
sodasig) tortcnetfilozofiajanak.

' Ez a  gondolat is a felviligosodds  filantropizmusara  emlékeztet. A to-
véabbi egyezések egész sorat lehelne még talalni.
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Osszefiiggések kutatdsa ¢és kialakul az  Osszehasonlito — kulturtor-
ténet (Demokritos, Epikuros, Poseidonios, Lucretius). Ennek a
gazdag etnografiai irodalomnak a vége felé mar a mas vilag-
képti barbaroktol wvaldo félelem is megszolal (Tacitus Germania-
jaban pl.)!?

A tér tehat tagult, az egész ismert vilagot atfogja mar a
torténetiras. Az id6ben azonban mégsem tudnak eligazodni. Egész
idoszemléletiik térszeri, a torténelem egyiitt jar a foldrajzzal.
Jellemz6 az egész antik torténetirasra az, ahogy Plutarchos (K.
u. 46—120) kezdi a Parhuzamos Eletrajzokat: ,Valamint a fold-
rajzokban a torténetirdk .. 13

fgy a torténetirok is korforgasnak latjak az idé utjat. A
Sors, a Végzet all az események folott, ez forgatja a kis dolgo-
kat is korbe-korbe csakigy mint a vilagegyetemet. Polybiosnal
az alkotmanyok valtakoznak hasonloképen:

Monarchia

e, ¥

Ochlokréacia Tyrannis
Demokracia Aristokrdcia
Oligarchia

Ugyanez a korbenforgds van meg Liviusnal, Tacitusnal (,,mint az
idék, ugy valtakoznak a szokdsok is) és Septimius Severusnal is
(,,Minden dolog korbenforog.«)!4

Tehat hiaba vetette fel Tacitus a ,sine ira et studio“ gon-
dolatal, hidba volt meg az antiquitisban ez a vagy az objektiv
torténeti megismerésre, nem tudtak kiszabadulni a jelenbdl és

12° Az etnografianak, az 0j népek megismerését rendez6 tudomanynak, min-
den nagy vilagkép betet6zésénél és szétbomldsanal és az 1) felfogas el6készité-
sénél dontd szerepe van. (1. minden fejezet vége felé.)

B A két tudomany még Bél Matyasnal is egyiitt van. Ez a szemlélet
jellemzi az egész felvilagosodas torténetirasat. (L. 3. fejezet.)

13 Diodoros I. 1; Livius 45., 41; Tacitus Annales 3., 55; Vita Severi c. 14.
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id8szemléletiik korbenforgd,'* azaz ahisztorikus maradt.’> A kor
szétszakilasat egy nmer6ében Uj vilagszemlélet, a kereszténység
végezte el.

Fiiggelék:

A fontiekben csak azokat a kultirdkat targyaltuk, amelyek
szorosan folytatodnak a kovetkez6 fejezetekben. Azonban a gon-
dolat helyességének biralata végett kereshetjik ¢és meg is talal-
hatjuk a korbenforgas gondolatat tavolesd kultarakban is.

PL Kinaban a tsu-Hsi (1131 — 1200)-féle boleselet is rota-
ciésnak latja a vilagfolyamatot az évszakok analogidjara: EI6l a
tavasz riigyfakadasa, azutdn a nyadr szépsége, majd az Osz bdsége
s végil a tél takarékoskodasa s azutan jon Ujra a kikelet a vilag-
mindenségben csakugy, mint a természetben.

A zsidoknadl 1. Prédikator konyvének elsé részét. S6t még
magyar mesékben is talalhatdé ilyesféle gondolat. (Kandra: Magyar

mitholdgia.)

15 A korbenforgas gondolata azonban egészen maig kihat. pl. az ora be-
osztasa. A torténés ismétlodoé volta is fel-feljult a reneszanszban és legijabban.
S6t a nyelvészetben is taldlhatd ilyen rotacids elmélet. (Grimm magyarazata az
indogerméan explozivarendszerrdl az elsé german Lautverschiebunggal kapcsolat-
ban vagy Baesecke o6felnémet maganhangzo elmélete.)



2. Ad deum
(Dualitas.)

A keresztény vilagszemlélet Iényegét Jézus Megvaltovoltaba
veteti: hit adja. Egyébként sok eleme megtaldlhatdé az akkori an-
tiquitdsban: erkdlesi téren Gamaliel és Hillel szelid tanitdsai, a
Stoa humanitdsa ¢és kozmopolitizmusa, a profétdk Messiasvarasa,
az Okor reménysége a megsziletendd Gyermekben kozos gondo-
latok, de a Megvaltd eljottének bizonyossaga csak a keresztény-
ben van meg.

A kereszténység merOben 1 vilagszemléletet jelent. Trans-
cendenss¢ valik az életfelfogds: ,,az én orszdgom nem e vilagbdl
val6.”“ EbboOl kovetkezik az e vildgban valdo dualizmus Isten fiai
és a sotétség fiai kozott: ,,Adjatok meg Istennek, ami az Istené
és a csaszdrnak, ami a csdszaré.“ Ez a dualizmus jelenti a kiva-
lasztottsag  partikularizmusat: ,,Ugy kiildelek titeket az emberek
kézé, mint juhokat a farkasok kozé“ ¢és a minden massal valo
szembenallast; ,.aki nincs velem, ellenem van.“ A tudatos sza-
kitas kijelentése: ,hallottatok, hogy megmondatott a régieknek
én pedig azt mondom néktek koveti a tradiciét elismerni latszd
szavakat: ,nem azért jottem a vildgra, hogy eltéroljem a proféta-
kat.“ Ez csakis befelé forduld individualis hit altal lehetséges '. ,.te
pedig elrejtezvén belsé kamaradba.” A hit az univerzalis misszio-
tudatot  teszi  kotelességgé:  ,elmenvén  tegyetek  tanitvanyokka
minden népeket® bizonyos autoritativ jelleg azonban megmarad:
~amit ti megkottok a foldon.“ Az egész vilagkép fOlott Isten pro-
videncidja, gondviselése Orkodik: ,,a ti mennyei Atyatok gondot
visel.

Az evangéliumok az 1 vilagszemlélet Iényegét adjak, a
pali (vagy Pal apostolhoz kozelallo) levelek idében helyezik el
az Uj tanitasokat.! A  Zsidokhoz irt levél két kort kiilonbdztet

I Kissé szokatlan ugyan az evangéliumokbol kiindulni, de ez az egyetlen
helyes modszer. A 1ényeg, amely a kovetkezékben kifejlik, itt van.
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meg: a Kkijelentés el6tt — a kijelentés utan.? Gazdagabb a romai
levél tagolasa: a torténelem felépitése harmas?, a természeti
allapot (poganyok) — torvény (zsidok) — evangéliumi szabadsag

(Jézustol.).

A kép tudomanyos™ kiépitése azonban késett. A keresztény-
ség tudomanyellenes volt, irashoz csak apologéta vagy tanitd cél-
bol fogtak. Az els6 tudomanyosan kifejtett gondolatok is inkabb
pedagodgiai képek. Clemens (f 101) beszél az emberi nem nevelésé-
r6l.*  Tertullianus (160 k—240 k.) a természetes életkorokkal
veti egybe a torténelem menetét; Cyprianus (200 k. — 258) pedig
a hat teremtésnap gondolatat alkalmazza a torténelemre.

Az els6 rendszeres felépités a gordg gondolkodashoz kap-
csolodik; a korbenforgast teszi Origenes (185—254) vilagmagya-
razata alapjava, de jellemz6 modédon a  korforgds egyszerivé
valik: Istent6l — a vilagon at — Istenhez vissza.> Egyéb nézetei
a korforgas mellett, a preexisztencializmus elfogadasa, az anyag-
nak angyallazadisbol valé magyarazasa, 0j kijelentés® véardsa a
tobbi  eretneknek  tekintett szekta  (gnosztikusok,  manicheusok)
mellé helyezik Origenest, akinek gorog-keresztény szintézise igy
nem is valt hivatalosan elfogadotta.

A kereszténység tudomanyellenessége lassanként megsziint;
az dallammal, a rémai birodalommal kotétt kompromisszum (mila-
néi edictum 313, Nagy Konstantin) pedig 1Gj helyzet elé allitotta
a keresztény torténetirast. Eusebius’ (270 k.— 340 k. Vilagkroni-

2 Ez valik a mi idészamitisunknak is alapjavd a 6. szazadtol (Dionysius
Exiguus (525 1. alabb).

3 Torténetfilozofiailag ez az elsd alkalmazdsa a haromfok torvényének (Drei
Stadiengesetz). A kovetkez6k (1. 4—5. fejezet.) Joachim di Fiori, felvilagosodas
(Lessing), Hegel, Comte fiiggnek ett6l!! Az 06-kozép-ujkor harmastagolasa mas-
kép jott létre (1. 4. fejezet), csak a ker. ujjasziiletésgondolat jatszik benne szere-
pet. Dialektikat konnyli belevinni a fenti tagolasba; 1. thesis természeti allapot;
szabad, Isten nélkiil; 2. antithesis; torvény (zsidok) kotott Istenben; 3. synthesis;
kereszténység szabad Istenben.

4 v. 0. Lessing: Die Erzichung des Menschengeschlechts, mely a 18.
szazadban megujulé egyhazatyatanulmanyozasok altal kapcsolodik ide.

5 v. 6. Scotus Erigena (800—877): ,Finis totius motus est principium sui®
vagy v. 0. a kozépkori dramaval.

6v. 6. Joachim di Fiori, Lessing.

7 Dempf (Sacrum Imperium) Eusebius szir szarmazdsabol magyarazza vilag-
kronikajat. Felesleges és kodos.
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kaja foglalja egybe a hagyomanyt. Térfogalma 4altalaban a keresz-
ténységnek megegyezik a romai birodalommal, az oikumenén tdl
valéo terjeszkedésre kezdetben nem gondoltak (mivel azonban a
kereszténység szellemi mozgalom, megvolt benne a Ilehetdség rd),
ebbe a keretbe fogja be a vilagtorténetet® iddrendi tdblazatok
segitségével, elsésorban a mnépek szerepelnek a hatalom egymas
utanjaban (kaldeusok, asszirok, médek, perzsak, gorogok, romaiak;
kilon a zsidok). A szilard pontok a biblidbdl eleve adottak:
teremtés, Babel, 0z6nviz, Babilon, Jézus és az utolso itélet,®
melyet a kozeljovore vartak. A vallasos metszépontokhoz igazod-
tak a politikai birodalmak is Daéniel alapjan.'® A roémai birodalom
az utolso vilagimperium.

Gordog nyelvit  kronikajat Hieronymus (350. k. — 420. k)
latinra forditotta és 378-ig kiegészitette. Nala van meg a ,kozép-
kori“  irodalomfogalom megfogalmazasa is legpontosabban, irdi
lexikonaban (De viris illustribus). A keresztény dualizmusnak
megfelelden kiilon valasztja a szentirdst, a scripturdt a profan
irodalomtol, a literaturatol. Azonban a literatiraban sem marad
el az egyhaz a poganysag mogott (mar a tudosokkal biisz-
kélkedik!), ahogy célkitizésében mondja: ,tudjadk meg hat Cel-
sus, Porphyrius meg Julianus, a Krisztus ellen diihongé kutydk (!),
tudjak meg a kovetdik, kik azt Thiszik, hogy az egyhaznak

8 A vilagtorténet nem a kereszténységgel, hanem a sztoicizmussal indul
meg, (vilig = romai birodalom); lendilletet a kereszténység utan a felvilagoso-
dasban kap (Voltaire, Schlézer), Ranke ad neki uj megfogalmazast.

9 A vildg végét kezdetben Aaltalanosan kozelre tették. Augusztinus szakit
evvel a felfogassal. Azutan is gyakori: Joachim (f 1202,) 1260-ra; Nicolaus v. Cues
a 18. sz. elejére; Ailly Péter 1789 M-re; Pico della Mirandola 1994-re; Carion
(Melanchton baratja 2006-ra varta az utolso itéletet. Bodin kirekeszti a torténet-
filoz6fiabol ezt a kérdést. Az adventistdk szerint mar 1844-ben megkezdddott a
végitélet. Teoretikusan kifejti Francesco Petrici: Della historia (1560.)

0 A keresztény felfogas alapjaul a zsidd6 O szovetségi szemlélet szolgalt.
Ez két forétegb6l allt; 1. régi séma eredetmonda (Modzes konyvei) a teremtésrol,
Babel tornyarl és az 06zonvizrél, folytatva a zsido torzstorténettel. David, Salamon,
babiloni fogsag. 2. ujabb a perzsa dualizmus hatasait mutato Daniel konyve. (Kr.
e. II. sz. els6 (185 k.) fele). Ez tartalmazza a négy egymast felvalto vilagbirodalom
post eventum joslatat két latomas (a balvanykép széthullasa és a négy fenevad)
alakjaban, melyet a 1. babilon, 2. méd-perzsa, 3. gorog-makedon, 4. rémai (??)
birodalomra szoktak magyarazni. Ezen alapul a tartalmi keresztény torténetfilo-
zofia. (L. 1. fejezet.)
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nem voltak filozofusai és ¢ékes szonokai, sem doktorai, meny-
nyien ¢és milyen férfiak alapitottak azt, épitették és ékesitették
és hagyjanak fel avval, hogy a mi hitiinket csak falusi egy-
igyliségnek csufoljak, inkdbb ismerjék el a sajat tudatlansdgu-
kat.“!! Modszere ennek megfelelden az adatok halmozéasa, a
mennyiség szaporitasa torténeti szempont nélkiil.

A kereszténység Dbiiszke (és mar kevésbé veszélyes) meg-
vallasa Orosiusnal (t418) a romai polgarsdg tudataval pérosul.
,Mindeniitt ott van az én hazam, mindeniitt ott van a torvényem (!)
és vallasom . . . (keleten, északon, délen) mivel a keresztények-
hez ¢és romaiakhoz, mint romai és Kkeresztény jovok“.">? (A négy
vilagbirodalmat Orosius az égitajakkal kombinalja és a méd he-
lyébe egy déli afrikai imperiumot rak).

A felgyilleml6 kérdések rendszeres vizsgalata, a novekvd
anyag Osszefogasa ¢és az elméleti alapvetés Szt. Agoston (354—
430) miive. Az Isten Aallamar6l’® irt konyvében fejti ki torténet-
filozofiajat. A  torténelemben isteni vilagterv vonul végig ,nem
vaktaban ¢és véletleniil, hanem a dolgok rendje és ideje szerint,
mely eléttiink rejtett, de Isten el6tt jolismert; de O nincs az id6-
rendnek alavetve, s6t ¢ iranyitja azt Urként és végezi mérséklo-
ként.“4 A torténelem szazadai strofdk az Istent dics6ité nagy ének-
ben.!> A torténelmi folyamatban dualizmus nyilvanul a két allam,

I Discant igitur Celsus, Porphyrius et Julianus rabidi adversum Chris-
tum canes, discant sectatores eorum, qui putant ecclesiam nullos philosophos et
eloquentes, nutlos habuisse doctores, quanti et quales viri earn fundaverint,
exstruxerint, adornaverint et desinant fidem nostram rusticae tantum  simplici-

tatis  arguere, suamque potius imperitiam recognoscant. De  viris illustribus
Prologus. — A cim ¢és az Otlet Suetoniustdl vald. Ilyesféle kataldgusok nagy
szamban talalhatok Hieronymus utan.

12 Ubique patria ubique lex et religio mea est .. Latitudo orientis,
septentrionis ~ copiositas,  meridiana  diffusio, magnarum  insularum largissimae
tutissimaeque sedes mei iuris et nominis sunt. . . quia ad Christianos et Romanos,
Romanus et Christianus accedo®. — Historia adversos paganos.

13" De civitate Dei libri XXII.
4 non temere et quasi fortuiter pro rerum ordine ac tempore occulto
nobis, notissimo sibi (se. Deo.), cui tarnen ordini temporum non subditus servit,

sed cum ipse tamquam dominus regit moderatorque disponit“ — De civ. Dei L.
IV.33.

15 Pulchritudo saeculi velut magnum carmen cujusdem ineffabilis modu-
latoris, ducens in acternam contemplationem spéciéi Dei“ — Epist. 138. Ad.

Marec. id. Kornis. Tort. fil.
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az isteni és a vilagi kozott.!'6 EISl a teremtés és Adam all, aki
mindennek Gsatyja.!'” Az Isten orszdga a Seth-t6l eredd agon folyik
a hat teremtésnap és az életkorok szerint és képviseléi Krisztusig
a zsidok, szétszorodasuk utdn az egyhdz az Isten orszaga képvise-
16je az utolsé itéletig. A Jézus eldtti korokat Maté 1. rész alapjan
nemzedékek szerint tagolja. 1. csecsemdkor (infantia) Adamtol-
Noéig 10 generacid; 2. gyermekkor (pueritia) Noétol-Abrahamig 10
generacio; 3. serdiilokor (adolescentia) Abrahamtél Davidig 14 gen.;
4. ifjokor (iuventus) Davidtél a babiloni fogsagig 14 gen.; 5 oOregedd
kor (aetas senior) a fogsagtol Krisztusig 14 gen.; 6. Oregség (senec-
tus) Krisztustol az utolso itéletig; 7. ezutan jon az 1000 boldog év
és a talvilag. A civitas mundia négy birodalom soran pereg le.

Augustinus az els6, ki mind a sztoikus, mind az epikureista
elmélettel ¢élesen szembeszall és ezzel az antik korbenforgast meg-
szakitja.!®* Bizonyos dinamitist nyer igy a torténet az isteneszme
haladasa!® kapcsan, de a folyamat a sztatikus tulvilagba torkollik.
A torténelem is a teologia szolgajava valik.

Augusztinus vilagképe az egyhaz hivatalos Aallaspontjava valik.?
Isidor (f 636) kronikaja, Beda (673—753) kronikaja egész pon-
tosan koveti Szt. Agostont. Kozben a keresztény éra szerinti id6-
szamitas is altalanosan hasznalttd lesz (Dionysius Exiguus romai

apat (1525).2!
A vilagkronikai irdny tobbi képviseldje (Cassiodoros, Maria-
nus Scotus, Ekkehardt, Hugo St. Victoire) is a kiilsé kronolégiai

16 De ea parte operis, qua duarum civitatum, id est caelestis atque

terrenae initia et finis incipiant demonstrari — De Civ. Dei L. XI. 1.
17 Nee essent alii homines nisi qui ex illis duobus nati fuissent“. — De
Civ. Dei XV. 16.

18 De his, qui hune quidem mundum non sempiternum putant (gorogok
altalaban!), sed aut innumerabiles (Epikur!) aut eundem unum certa conclusione
saeculorum nasci et resolvi opinantur“. (Stoa—pythagoreusok!] — De civ. Dei.
L. XII. 12—13 caput. Jellemz6, hogy egy fiist ala fogja az egész antiquitast.

19 A felvilagosodas ennek racionalizalasa. L. 4. fe;j.

20 Tsidor: Chronicon; Beda: Chronicon sive de sex aetatibus mundi; egész
a reformacioig altaldnos, itt is hasznalt (Cérion, Sleidanus (1. 4. fej); a katolikus
egyhazban Bossuet (1627—1704) mive Discours sur Il'historiw universelle, Paris
1681 az utols6 kovetkezetes kovetdje. Az egyhazfilozoéfidban azonban mindmaig
nagy szerepet jatszik Szt. Agoston. 1. a nyelvészetben a zsidoeredet hossza ideig
kisértd gondolatat.

2L 4 évet tévedett.
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rendhez tapad. Uj szempontot (és gondot) adott egyuttal az, hogy
a romai Dbirodalom folytonossdgdt mindendron biztositani kellett,
mivel azutdan az utolsd itélet johet csak; a sacrum impérium a
rémai birodalmat folytaté német-romai szent birodalom fikcioja.?

Uj szint a gesta irodalom hoz a torténetirasba. Ez targya
miatt is nemzetibb szinezetii volt, a kompoziciéra is tobb gondot
fordithattak. Csak arra kellett vigydzni, hogy a kronikdk hatar-
eseményeivel  Osszhangba hozzdk (Noé, Bébel-torony).?> Kés6bb
rendesen dinasztikus érdekek szolgalatdban allott. A kronikas for-
maval nem igen keveredik. Annyiban segit attdrni a megszabott
sémat, hogy a négybirodalom elvét nem alkalmazhatja, a hat kor
gondolatat is vajmi kevéssé s az univerzalis anyag mellé nemzeti
monda kertil.?*

A kor dudlis felfogdsdnak megfelelden kiillon miifaj a nem-
zeti torténet mellett az egyhaztorténeti monografia. Ez is éppolyan
kritikatlan irracionalis, mint a kronika.

A kor Osszes torténetfilozofiai kérdését, a vilagkronikaét és
a nemzeti gestdét?> a hagyomany teljes tiszteletével a német
freysingeni Ott6 (1114 k. — 1158) fogja még egyszer Ossze. Alap-
hangja pesszimista, a virdgzds mellett ott van a hervadds. Ez a
vilag is a vége felé kozelget. A sziinetlen valtozds tudata a tor-
téneti valosag mélyebb felfogasara  vezeti. A  pogany allapotban

2 Ez akadalyozza a német torténetirds kibontakozasat a kozépkorbol (L.
4. fej.) 1. Ferenc csaszar csak 1806-ban mond le a mar teljesen tartalmatlan
német-romai csaszari cimrol.

2 Pl igy szarmaztatjadk a mi kronikdink (gestdink) Hunort és Magyart, a
Noé-utdbd vadaszatkedveld Nimrodtol. A torekvés a bibliaval Gsszhangba hozni,
annyira erds, hogy pl. a 17. sz-ban a jezsuitdk az inka kirdlyoknak valosziniit-
lentil hosszu uralkodasi id6t tulajdonitanak, csak azért, hogy Noéhoz és az 6zon-
vizhez kapcsoljak. Herder is kiizd a bibliai 5000 év szik keretével. Francia-
orszagban pedig a 19. szazad els6 felében is vitak folytak a bibliai kronoldgiarol.

2 Fo6bb képviseloi: Cassidoros (411—570) elveszett; Jordanes (552 De
Getarum rebus gestis); Gildas (516570 De excidio Britonum); Toursi Gergely
(540—594) (Historia Francorum et gestae regum Francorum) Beda (672—735)
Historia ecclesiastica gentis Anglorum; Paulus Diaconus (720—790) Historia Lon-
gobardum. Nagy Karoly fordulopont. Ujabbak a brit Nennius 822; frank Erchan-
bert 826; Nithard 880; brit Alfred 849—901; olasz Liutprand 960; szasz Widu-
kind 967; francia Richer 1000; angol William of Malmesbury 1125; magyar
Anonymus (12. szdzad); Kézai (13. sz.)

25 Vilagkronikaja: Cronicon 1146-ig adja a vilagtorténelmet, gestija Gesta
Frederici imperatoris 1156.
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is fejlédésfokokat kiillomboztet meg. (A tlirelmesség a keresztes-
hadjaratok soran mar terjed.)®® A kultira véltozasinak az iranyat
felfedezi, keletr6l nyugat felé halad ez is, mint a nap, hogy nem-
sokara ledldozzék.?” A német-romai fikciot a kettés translatio
(Roma-Konstantinapoly-frankok) elvével igyekezik megmenteni, de
mintha 6 maga se hinne benne. Kritikdja azonban éppolyan sajat-
szeril, mint az eddigi kronikaké.?®

Kezdeményezése a  torténelemfilozofia  megujitasdban  nem
talalt folytatokra. Az egyhdaz ¢és az allam viszonydban a valdsag
realisabb felfogadsa hodit. Aquin6i Szt. Tamas (1227—1274) mar az
allamban is sziikségszeri 1épcséfokot lat az Isten orszaga felé az
eddigi aldrendelés helyett.”” Dantenal pedig az éllam teljesen onel-
viivé valik mar és evvel az egyhaznak alarendelt kettdsség meg-
szlnik.

Az Osszegyijtott torténeti anyag egyrészrol a regényes csa-
szarkronikaknak és a lovagi hostorténeteknek, eposzoknak szol-
galt targyul, masrészr6l nagy kronika gylijteményeket létesitettek
(francia s svéjci, kasztiliai, angol Nagykronika), amelyeket azon-
ban a kovetkez6 kor humanista torténetirasa dolgozott fel.30 3!

% Ez az eposzokban is észrevehetd. (Parzival pl., egyaltalan Wolfram.)

27 v. . Augustinus; De civ. Dei. L. XVI. 16, ahol homaélyosan a vilag-
részekkel keverve megvan ez a gondolat.

2 Bernheim (Lehrbuch der historischen Methode) 6sszedllitotta Freysingeni
Otto kritikai eljarasat, amely jellemz6 az egész korra. A Phaethon, Minotauros
mondat ¢és a Konstantin legendat elveti; a kentaurokat, Atlast ¢és Theodorich
pokoljarasat racionalizalja; Philomele megejtését, Tantalus ¢és Pelops historiajat,
Medea torténetét, az amazonok hadjaratait, Odysseus bolyongasat igaznak tartja.

2 Az investitura harc befejezése az 1122-es wormsi konkordatummal is
ilyesféle megoldasra mutatott.

30 A méar emlitett protestins és Kkatolikus (Bossuet) irdanyok mellett kiils-
nosen a katolikusoknal ¢€It, a romantika altal életrekeltve a valldsos tOrténetfilo-
zofia (de Bonald, de Maistre a francia restauracid providencialistai; Gorres; W.
Schlegel: Philosophie der Geschichte, Wien 1828; Bunsen: Gott in der Geschichte
1857; Krausz; Lebenlehre oder Philosophie der Geschichte. 1904?  Steffensen;
Zur Philosophie der Geschichte 1894; Rocholl; Aufbau einer Philosophie der
Geschichte 19112, Braun: Einleitung in die Geschichtphilosophie 1917; valamint
a neoscholasztika, a protestansoknal ritkabb. (Eiert)

31 Mivel az irodalom a torténelemszemléletben semmi szerepet nem jat-
szik, periodizalasrdl pedig sz6 sincs, nem targyaltam a fészovegben. Lempicki:
Geschichte der deutschen Literatur-Wissenschaft 1. 1920. 18—48 1.; Die Typen
und Formen der Literaturgeschichte im Mittelalter, alapjan a kovetkezében fog-
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Fiiggelék:

Nem hagyhatjuk emlitetleniil az arab torténetirast, bar koz-
vetleniil csak a ,kozépkor* végi tolerancia gondolatra hatott a
kereszteshadjaratokkal = kapcsolatban; azonban Bizdnc mellett az
arabok az OsszekOték a gordg ¢és a reneszansz természettudomany
kozott.  Kiilondsen a tér (utazdsok, magyar Ostorténet, szanszkrit
forrasok, Japant megemlitik) tagitdsa az 6 érdemilk. Onalobb  torté-
netfilozéfiai eredményeik is a milieu vizsgédlathoz kapcsolodnak.
(Ibn Khaldar (11332) a tarsadalom filozofidjat nyujtja kulturtorténeti
alapon a milieu hatasabol indulva ki. (Kovetdje Jean Bodin 1529/30
—96/97 1. 4. fejezet.)

lathatd 0Ossze a kérdés. Négy forma hasznalatos; 1. a mar emlitett Suetonius-
Hieronymus féle Catalogus illustrium virorum, apologéta célzata, folytatéi a német
Ordensdichtung és Trithemius; 2. a kronikdk irodalomtorténeti kitérései, folytatasa
a humanista vilagkronika ¢és az enciklopédikus irany; 3. az iskolai hasznalatra
késziilt kompendiumok; leghiresebb Remigius de Auxerre miive, folytatta Me-
lanchton és a protestans pedagodgia; 4. a Diogenes Laertius altal kezdett Filozofu-
sok élete a tudost emeli ki, folytatdsa a historia litteraria és a historia eruditionis
(Lempicki nem emliti; 1. ezekrél bdvebben a kovetkezd fejezetet). Ehhez jarulnak
a kozépkori eposzok (els6é Gotfrid von Straszburg iréfelsoroldsai; a mesterdalno-
kokban is volt valami torekvés az Oskeresésre, Cyriacus Spangenberg 1598 az
0zonviztdl kezdve az Osszes lehetd népeknél kutat fel adatokat a mesterdalnok-
koltészetre, ezt kiadtak a 17. sz-ban Gjra. (L. 4. fejezet.)



Masodik
rész

HOMO.
3.Analysis.

1. Reneszansz, humanizmus, reformacio.

A Szent Agoston-féle korszaktagolas kereszténységszerte elis-
mert uralmat a reneszansz, humanizmus és reformacié mozgalmainak
uj értékelése torte meg. Ezek a mozgalmak sok tekintetben egy-
massal is ellenkeznek, kozos azonban mindhdromban a teljes ellen-
tét a megel6z06 korral szemben.

A ,kozépkori“ felfogds bomlasa tobb iranybol is megindul.
A tomisztikus egyhazfilozofia ellenz6i nem hisznek a dogmak bebi-
zonyithatésagaban (Duns Scotus 12657—1308); az allamnak az
egyhazzal szemben vald wvilagi felsObbségét egyhazi emberek is
elismerik (Occam 1270—1374); a kétféle igazsag (duplex Veritas)
gondolata is terjed, miszerint a vallasos igazsagon felil van egy
teljesebb filozofiai igazsag kevesek szamara (Averroes 1126—1198
és kovetoi).

Ezek mellett a végeredményben exkluzivtudds jellegi meg-
mozduldsok mellett a hivék legalso rétegéig hatdo ébredési mozgal-
mak indulnak meg. Assisi Szt. Ferenc (1182—1226), Joachim di
Fiori (1165—1202) és az Egyhazon kiviilre szakadt eretnekek a
képviseldi ennek az 1) wvallasossagnak, mely a dogmatikusan meg-
alapozott rendszerek helyett a kis dolgok, a természet felé fordul
és fanatikus idillizmussal varja a kozelit§ utolsd itéletet.! Egyikiik
sem torédik a hivatalos vilagfelfogassal, iyesféle kérdések nem is
érdeklik Oket, csak Joachim di Fiorindl van 1j, Szent Agostonnal
ellentétben 1évé, Pal apostolra emlékeztetd harmastagolasu kon-

! Henry Thode Assisi Szt. Ferenc természetérzésében latta az tGjkor els-
készit6jét. A romantika ,Andacht zum Kleinen“-jéig a misztikus természetfilo-
z6fian és a szenzualizmuson at megszakitatlan 0t vezet.
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strukcié. Az egymasutan megnyilo harom ¢ég latomasa formajaban
jelenik meg elétte a vilagtorténelem az 1260-ban bekovetkezendd
utolso {téletig.?

I ég — Il ég P I ég

(Atya) (Fin) (Szentlelek)
Oszovetség Ujszivetség Uj kijelentés®
betiivallasossag isteni kényoriilet tjjasziilelés az égben
torvény kegyelem caritas
tudas bolcsesség tokéletesség
istenfélelem istenhit islenszerelet
szolga gyermek szabad ember
csillag hajnalpir napsiités
tel tavasz nyar
csalan rozsa liliom

(Az utols6 harom képsor mar a természet felé forduldo orga-
nisztikus gondolat csirait mutatja.)

Az alul-felil bomld, reformot siirgetd vallasos ¢élet kérdé-
seit még egyszer megoldani véli a misztika (francia misztika,
német misztika, Eckehart mester (1260 k.—1329), Suso (1295—
1366), Tauler (1300 k. —1361), Theologia Teutsch (1516) a minden-
napi élet ¢és a wvallasos elmélyiilés egyesitésével, de altaldnossa
mar természeténél fogva sem lehetett.*

A vallasos mozgalmakkal parhuzamosan halad a miveltség
ellaicizalodasa. Ez azonban nem jelent vallastalanodast; a kritika
és a hitetlenség csak fokozatosan terjed. A kora-reneszansz ujja-

2 A vallasos ,torténeti hatariddszamitasnak* az alapja az Osszes vilagvé-
gét varé szektanal Daniel konyve és a Jelenések konyve. Ezeknek a homalyos
helyeit vélik mindenféle szdmmisztikdval kimagyarazni. PlL. a fenti 1260 Daniel
VI, 25. alapjan ,jott ki“ ,s a fenevad kezébe adatnak ideig, kétidokig és fél-
id6ig“ (az Osszes magyar forditdsban pontatlan a dualis!) Ez 1+2+/4+3%
id6 azaz 3% év. 3% évi= 1260 nap. Ezékiel egy helyének magyarazata szerint
egy profétai nap egy kozonséges esztendd, tehat 1260 év.

3 Az Uj Kkijelentés varasa kisérGjelensége igen sok wvallasos vilagképvalto-
zasnak (izlam, vagy legutobb a mult szazad masodik negyedében a mormo-
nizmus.

4 A misztika jelentésége mindazonaltal nagy szerepet jatszik a torténelmi
ielfogds tovabbi alakulasdban. A  reforméacid6 (A  Theologia Teutschot sokaig
Luthernak tulajdonitottdk). Bohme, Goethe (kiillonosen a Faustban ¢és a filozofiai
megjegyzéseiben), Hegel sok gondolatot vettek at beldle.
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szliletésgondolata éppen a Dbelilrél szileté vallasos meghjhodast
célozza, a reforméacié pedig teljes egészében vallasos mozgalom.’
A kiilonbség az, hogy a kozépkori kollektiv valldsossagot indivi-
dudlis hit valtja fel. Az ember keriil a vilagkép kozéppontjaba.

LA vilag kozepébe helyeztelek, — mondja az Uristen Adam-
nak Pico della Mirandola (1463—94) hires beszédében az ember
méltosagarol, — hogy szabadon szemlélddhessél kordskortil.

Nem teremtettelek sem éginek, sem foldinek, sem halandénak,
sem halhatatlannak. Légy te a magad akarata szerint sajat becsii-
letedre a magad mestere . . . szabadon rajtad all, hogy az allat-
vilag legalsd 1épcsdjére siillyedj, de az istenség legmagasabb szfé-
raiba is felkiizdheted magadat.*

Az egyéniség ¢és az ember méltdésaganak tudata lesz a leg-
fébb értékké.” A talvilagi Orokkévaldosidg helyett az egyéni hirnév
halhatatlansaga, melyet a borostyan szimbolizdl, a célja a kor kol-
téinek, irdinak ¢€s politikusainak. (Koltokoronazas: Petrarca 1341-
ben, Rienzo megkoszoriuzasa 1347-ben stb.)

Az ember ¢és viszonya a természethez, ez a kozponti kér-
dése a korszak tudomanyanak. Az embert Ilényegében egynek
tekintik, valtozatlannak; az egyén ennek a tipusnak kdornyezet-
moddositotta megjelenési formdja. Innen indul a 1élektani elemzés.
(Petrarca, Juan Harte, Cardano stb.)®

5 A teologizalads kiilomben sem sziint meg késébb sem. Leibniz, Herder,
vagy napjainkban Berdjajev, valamint a vallasos torténetfilozofidk  alapjukban
teologikus bedllitottsaguak. A dont6 kiilonbség az, hogy eddig felilr6l, valami koz-
mikus Abszolitum fel6l nézték a vilagot, most pedig az ember fel6l. Legélesebb
kifejezése ennek az Angelus Silesiusi; ,ember nélkiil Isten sincsen gondolata.
Ezért nem lehet az elébbi két fejezetet sem az esetleg természetesnek latszod
Theologia szoval Osszefogni a Kosmos helyett. A kiilombség a kozmikus keret
egyrészt, az ember a kdzéppontban masrészt.

¢ Oratio quaedam elegantissima de hominis dignitate, el3szor Bologna 1496.

7 Individualizmus volt korabban is, a profétak (Troeltsch mutatott ra), gorog
bolcselet, de vilagképalkoto, kortagolo jelentdsége nem volt.

8 Az emberiség egységének a tudata az egész korban uralkodo. Machia-
velli: Discorsi III. c. 43. (id. Bernheim 28 1.): ,,Az emberiség mindig ugyanaz.“
Ugyanigy Hume: Essay concerning human understanding 8. P. 1. ,Az emberiség
annyira ugyanaz, hogy a torténelem semmi Wjat nem hoz.“ E gondolat megvan
mar Thukydidesnél, de ott nem tudja attérni a korbenforgas gondolatat. Goethe
Urpflanzeje hasonlé gondolat. — Megjegyzendd, hogy a dolgozat bevezetésében
az allt, hogy az emberekben van valami k6z6s, nem az, hogy azonosak.
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A tipikusan felfogott individuum® jelképe Adam, ,,az ember.

Az Adammisztika két korai terméke Langland Piers the Plow-
man-je és Johannes von Saaz mive: Die Gespriche des Acker-
manns mit dem Tode, (1400 koril) a keletkezésproblémakra for-
ditja a figyelmet, melynél nem hangsulyozodik tobbé az Augusti-
nusi keretbe valo beletartozas. !

Az élet testi oldalat nem nyomjak el és a keresztény dua-
lizmust az emberi egység gondolata valtja fel.'! Ez a monizmus
evilagi és pantheista miszticizmus szoritia ki a transcendentaliz-
must. ,,A természet ugyanaz, mint az Isten, vagy majdnem ugyanaz‘
— mondja Laurentius Valla (1431).2 Az egész vilagfolyamatot
bizonyos esztéticizmussal nézik. (A természet, mint Isten mire-
meke.) Az eféle boleselkedések egybefoglaldgja a természetfilozofia,
melynek az egyhdazmentes Aristoteles és Platon tanulmanyozasa
(flérenci ujplatonista Akadémia 1459) adta meg az alapjat.'3

Ez a természetfilozofia magaban foglal ko6dos spekulaciokat
is a magiardl, asztrologiarol, alchimiarol, bolcsek kove keresésé-
r6l, de bel6le fakad a kor diadalmas természettudomanya is, a
fizika, az anatomia, majd a kémia. A természettudoméanyok el6-
térbe nyomulasa és a mogottik levéd természetszemléleten alapuld
vildgnézet'* szabja meg a kor torténetszemléletét, torténelmi tago-

° A koztudatba atment, hogy a reneszansz felszabaditotta az embert.
(Michelet: Hist. de la France 1855. ,la découverte de I'homme*; népszeriivé
Burckhardt tette (Die Kultur der Ren. in Italien 1868.) Burdach (Hum. Ren. und
Ref.) erésen polemizal evvel a felfogassal. Az ellentét talan feloldhato a fenti fogal-
mazassal.

10" Bizonyosan Osszefiigg a 17., 18. szdzadi angol-francia (Hobbes-Locke-
Rousseau) ,,szerz6dés“ elméletekkel, bar a gondolat utja még nincs felderitve.

Az egységes szemlélettel fiigg Ossze az ,uomo universale“ gondolata.
A differencialodas mindig tudomanyos korlatozast jelent.

12 Idem est enim natura, quod deus, aut fere idem. — Laurentius Valla:
De Voluptate 1431. v. 6. Giordano Brain6—Spinoza—Hegel.

3 Aristoteles  kétféle irAnyzatban éledt 1jja; az  Averroes-féte  Aristoteles
magyarazat, mely tagadta a személyes tulvilagot (innen a humanista kolték hirnév-
keresése) ¢és alexandrista. Platon a neoplatonistak, elsésorban Plotinos kozvetité-
sével jutott el a reneszanszhoz. Ez pedig tele volt keleti (egyiptomi, ind, babilo-
niai €s perzsa) spekulaciokkal. Szambavéve tehat az arab atvételt is (1. 2. fej.)
nyilvanvalo, hogy az ujkori eurdpai kultGra nemcsak gordg gondolatokon alapul.
Fontos még a platonizmus a szamszeriiség kidomboritasa miatt is.

¥ A misztikus természetfilozofia képvisel6i elsésorban  olaszok; Cardanus
(1501—71), Lessing rola irta egyik Rettungjat; Telesius (1508—88); Patritius
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lasat is.® A termeszei a mar emliteti miivészi er6n kivil egyrészt
mint megijulé életvalésag, masrészt mint logikus matematikus tor-
vényrendszer nyilvanul meg.'¢

A természeti jelenségek analdgidjara képzelik el a torténe-
lem menetét. ElsGsorban az organizmus gondolata hat.!”? Az id6-
nek a szerves ¢élet kategoridiba-sziiletés-novekedés-viragzas-hanyat-
las-hervadas-pusztulas-vald beleszoritasa azonban meglehetdsen laza
és gyakran keresztezdik a kor masik kedvelt gondolataval, az
Ujjasziiletéssel.'® Az Gjjasziiletés azonban belilr6l jové, nem va-
lami megholtnak a feltdmasztdsa, elmultnak a visszatérése. Mégis
marad benne valami a dolgok hullamszeriiségébdl. Ez a sajatszer(i
ellentét van meg példaul az egész kornak az oOkorhoz wvald viszo-
nydban is. Mindig a sajat idejiik megifjodasarél szolnak és mégis
a régi nagy id6k visszatértét érzik. (pl. Rienzo.) Ennek a gondolat-
nak a segitségével kiilonboztetnek meg megujuld viragkorokat és

(1529-97); Campanella (1568-1639) (Utopidjaval!); Giordano Bruno (1548-1600);
német: Paracelsus (1493—1541); a francidk csak késobb kapcsolédnak bele. A
modszeresebb természetvizsgalodas is megindul: Lionardo da Vinci (1452—1519);
Galilei (1564-1642); németek Kopernikus (1473—1543); Kepler (1571 — 1630) és
mestere a dan Tycho de Brache (1564—1601); francia P. Gassendi (1592—1655).
(L. Ueberweg I11. k.

5 Ide kapcsolodnak a természetes jog és a természetes vallas késdbb
kialakulo ~torekvései. Altalaban az egész felvilagosodds problémakére majdnem
teljes egészében itt alakul ki és ez jogossa teszi az egybefogd nagy fejezetet,
az Analizist.

' Ttt  keresendd, és nem az angol és francia ,néplélek“-ben, a szenzualiz-
mus ¢€s a racionalizmus eredete; a kettd mas-mas szemlélet eredménye. Az ter-
mészetes, hogy a racionalizmus el6bb ér el eredményeket, hiszen ,nyelve“ a mate-
matika mar megvolt, a bioldgia és a kémia azonban ilyennel nem rendelkezett.

7 Ez az organizmusgondolat lényegesen kiilsnbozik Szent  Agostonétol.
Ennél az emberkorok képek az egységbefogott emberi haladds vallasos tartal-
manak az érzékeltetésére, a reneszansznal élmény, mely mindig részleges, sohasem
univerzalis. — Az organisztikus analogidk inkabb a kor els¢ felében hatnak, a
masodik részben inkabb mechanisztikus gondolatok uralkodnak. Ujra feléled a
korfordul6 utan (Winckelmann, Herder, Moser).

18 Az ujjasziiletés gondolatdban igen kiilonbozd eredetli motivumok egye-
siilnek és keresztezOdnek. (Hildebrand kutatdsa.) Els6sorban, a nem igen emlegetett
tavasz; a mesék csodakutja; a gordg palingenesia; az Oskeresztény misztika (Niko-
démus beszélgetése Jézussal az Ujjasziiletésrol), a pali levelek, a Jelenések
konyvében 0j ég és uj fold; az indus lélekvandorlas neoplatonista kozvetitéssel; a
Gyermek eljovetelébe vetett hit; foként pedig a gyakran emlegetett egyiptomi
csodamadar, a poraibol 500 évenként megujuld Phoenix. V. 6. A dolgozat elsé
része.
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selejteznek ki hanyatlo idoket. fgy az egész  torténelemszemlélet
hullamszerlien organisztikussa lesz.!?

A természetfilozofia intuitiv és kiilondsebb modszeres vizs-
galatok nélkiili altalanositds wvolt. A szilirdan megalapozott tudo-
manyos kutatds a matematika segitségével indul meg és kiilondsen
a mechanikaban ér el eredményeket. Kialakul az a torténet ¢és
szellemtudomanyokra is Kkiterjesztett felfogas, hogy a matematika
a természet kulcsa. A természet a matematika nyelvén van irva
— mondja Galilei. A valésag csoda nélkiil vald; torvények sze-
rint folyik le minden jelenség az ok ¢és okozat kapcsan; ez a fo-
lyamat matematikai alakba Onthet6. (Mindezek a gondolatok mar
megvannak Lionardo da Vincinél.)

Itt lelheté meg a kor torténelemszemléletének a Iényege is.
A természet felfedezésének ¢élménye a nem tulsdgosan hosszi
pantheista  biologikus természetfilozofia utan az  élettudomanyok
hattérbeszoritasaval a matematika segitségével jobban megalapozo-
dott mechanikdban szlir6dott le. A kor ¢élménye a szam, a meny-
nyiség, nem a torténés lényeges formdja, az id0; nem az Ossze-
fogd egész, hanem az eclem, mely absztrakt [évén, matematikaval
is elérhets. Ilyen tudomannya valt a reneszansz-lélektan; a zené-
ben is felvaltja a homofonzenét a polifon; ezért nem mas a tor-
ténelem sem, mint adathalmaz (az elegdns humanista torténetirds
hamarosan oldalra szorul, mint nem tudés munka), mely egy cél
vagy tétel igazoldsara szolgal, lexikon vagy mas évekre vagy év-
szazadokra  darabolt halmazmunka formajaban (pl. annalisztika,
historia litteraria) néha a fenti természeti analogiak feliiletes alkal-
mazasaval.

Az analizis a kielemzelt részek okozati Osszeflizésében latja
feladatat. A determinizmus azonban nehezebben valosithatd meg a
torténettudomanyokban mint a természettudomanyokban. Legfeljebb
azokra a kornyezeti tényezOkre vél ramutatni a milieu-elmélet,
amelyek megszabjak a ,fejlédés menetét“. A kornyezethatds oOkori

9 Bizonyos hasonldosdg van az Okori korbenforgassal. A kiilonbség az,
hogy itt a korbenforgas hullamszerii folytonossagban oldodik fel. (Az ujabb hul-
lamelméletek nem a reneszanszbol, hanem a polaritds gondolatdbol erednek.) A
kapcsolat is megvan; Averroes kozvetitette Nyugatra és  elssorban  Parisban
tanitjdk a 13-ik szdzad kozepén Brabanti Siger ¢és tanitvanyai Pierre Dubois és
Paduai Marsilius. (I. még Danténal, Machiavellinél, valamint alabb az irodalom-
torténetekben.)
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elméletét koran felelevenitik, pl. Machiavelli, részletes 06nallo
torténetfilozofiai  vizsgalodasok targyava Jean Bodin. [1529/307)—
96(977)] teszi.?°

A vilagszemlélet alapja a hit a jelen nagyszerliségében, és
jelentdségében. O seculum! O literae! iuvat vivere! — lelkendezik
Hiitten?' és szavai a kor hatartalan optimizmusanak a kifejezdi
De ez a jelenmamor egytttal azt is jelenti, hogy a mult nem
onmagaért vonz, hasznos példatar lesz, melybdl tanulni lehet.
Evve! elvész a keresztény vildgkép daldinamitdsa is ¢és az iddk
folytonossagaval nem t6r6d6 ahisztorizmus 1ép helyébe. A ,levés®,
az ige, az eszme kifejlése nem probléma a kor szdmara.?

A torténeiietlenség els6sorban abban nyilvanul, hogy meg-
szlinik a viladgtorténelmi érdeklédés. Petrarca pl. félbenhagyja vilag-
torténelmét és helyette a romai hosokrél ir. Az egész reneszansz-
humanista  torténetirds”® minddssze egyetlen egy vilagtorténelmet
alkotott, Sabellicus (1436—1506) Enneades sive Rhapsodia histo-
riarum (!) cimii mivét. Elrendezésében ez is a humanista annalisz-
tikat koveti, minden Kkiilonosebb elrendezés nélkiil keveredik benne
az anyag, de a négybirodalom gondolatdit meg sem emliti és szive-
sebben hasznal dkori forrasokat.

Az egész korszemlélet viszonya a multhoz legélesebben az
antiquitas (elsésorban a latin, masodsorban a gordg kultura) felfo-

20 Az Okori (gbrdg és arab) vonatkozasokat 1. L. rész. — A gondolat utoélete
megszakitatlan folytonossaggal vezet a legjabb milieu-elméletig. (Mechanika (New-
ton), differencialszamitas (Leibniz-Newton)—"- a felvilagosodas torténelemfilozofiaja
— Condorcet, St. Simon, Comte — valamint a kémia (Lavoisier), 0sszehason-
lit6 anatomia (Cuvier) — angol induktiv filozéfia (J. St. Mill és H. Spencer)
s biologia (Darwin) — Taine, Scherer.

2l Levele Pirkheimerhez 1518. oktober 25-érél.

2 Nem 4all az, amit Croce allit (Zur Theorie und Geachichte der Histo-
riographie 218. 1.): ,Der Renaissance gab ihre Gebundenheit an die Antike ein
scheinbares, geschichtliches Bewusstsein. Az iddtudat igen er6tlen, inkabb az
okorismeret nétt. L. alabb.

2 A humanizmus és a reneszansz a legujabb kutatasok, elsésorban Burdach
sz6- és fogalomtorténeti miive. Hum. Ren. und Ref., utdn sem kiilonitheto el.
Az Okor a reneszansznal is tényezé (Rienzo — ujjasziiletés gondolata), masrészt
nemzeti eszme van a humanistaknal is, de pl. Erasmus vilagpolgar. Az sem all,
hogy a reneszansz politikai és miivészeti mozgalom (a ketté nem egységes kul-
turteriilet), a humanizmus pedig tudoméanyos ¢és irodalmi. A képet csak a kozép-
korral szembehelyezkedd Osszes iranyokat egységesen targyald kutatds tenné
vilagossa.
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gasaban fejez6dik ki. Az oOkor a humanizmus szemléletében telje-
sen sztatikus, oOkori targyakrol torténeti szempontbol alig irnak
(pl. egyetlen latin irodalomtorténeti kompendium van csupan, az
alabb emlitendé Crinitus De poetis Latinis libri V. cimii munkaja.
Az Okor antiquariumi példatdir mind erkdlesileg, mind irdilag
(Cincinnatus, Mucius Scaevola, Regulus, Brutus, Cato, Scipio, mind
hti koztarsasdgiak, — valamint Livius, Svetonius; Plautus, Terén-
tius; Vergilius; Ovidius, Horatius.) Azonban az oOkornak megvan
a tekintélye’* és a latin irodalom, ha nem is a torténés id6beli
egymasutanjaban, de az egymasmellettiség gazdagsagaban az egyéni
stilus értékelésével.

gy alakul ki az okor példain gyakorolva a modern irodalom-
tudomany.?> Az irodalom fogalma igen tdg, magéaba foglalja az Osszes
szellemtudomanyokat; jellege ,tudos“,?® modszere filologiai, irott
emlékekhez tapadd, de ezen belill alig elkiiloniilt, de megvan mar
a sajat problémakare, 6nelviivé lett.?’

Aristoteles Poeticdjanak és a latin irdknak kezdetben norma-
tiv erejik van, de a humanizmus sokkal sajatvonatkozasubb élet-
forma, semhogy az Okor gyamsagat és ezzel a maga epigonvoltat
tartdsan elismerte volna. Ebb6l az oOntudatbol fakad a régiek ¢és
a modernek harca. Mar Bruni  1401-ben?®  egyenrang(nak tartja

2l Igen jellemz6 erre a kovetkezé idézet az Okori forrdsok dontd szere-

pérél vitas esetben; ,Earn inter quaecunque vetera et nova rerum gestarum
monumenta differentiam esse reor, ut ilia vera, haec autem verisimilia appelari
mereantur. Manetti (1396—1459) Histériaé Tistoriensis libri trés 1. 998. 1. id.
Fueter 25. 1.

2 Lempicki (Gesch. d. dtchen Lit. gesch. 48. 1.) a humanizmus és refor-
maciéo irodalomtudomanyardl szolo fejezet legelején minden kiilondsebb megokolas
nélkiill irja: In dem Geistesleben des Humanismus und der Renaissance liegen
die Quellen der modernen Literaturwissenschaft zu suchen.*

26 jgy pl. Rimay Balassiban a tuddst gyaszolja. — A ,szép“-irodalom
kivalasa a 18. szazad masodik felében torténik, egybeesvén a dolgozat fejezetha-
taraval.

27 A kozépkori irodalomtorténeti  formakat éppen az uralkodd  teoldgiatol
valo fiiggdségiik jellemzi. Természetesen az irodalmi Onelviiség a kultira egysé-
gének bizonyos bomlasat jelenti.

2 Leonardo Bruni Aretino; Dialogus de tribus vatibus florentinis (1401)

irja: Atque ego non video — nee mehercule id me movet, quod cives mei sunt
— cur hi [(scilicet Dante, Patrarca, Boccacio)] non sint omni humanitatis ratione
inter veteres illos adnumerandi“. — A francia Querelle des anciens et des

modernes  meglehetésen kései  jelenség. Az Okor tekintélyének  teljes  megszii-
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Dantét, Petrarcat és Boccacciot az Okor irdival. Janus Pannonius
az ujabb irok nagyobb leleményességét hangsulyozza a targyva-
lasztasban. Wimpheling az okor f6lé helyezi a jelent, Giraldi Cin-
thio pedig 1554-ben Aristotelest, mint multat kezeli és a jelen
irodalomtdrténeti tudata diadalra jutott.

Az 1j Ontudat a kritikdban nyilvanul. A biralat elsésorban
az Egyhaz érdekei ellen fordul, pl. Laurentius Valla (1407—57)
bebizonyitja a Konstantin-féle adomanylevél hamis voltat, Platina
(1421—81) a papai allam torténetét irta meg erdsen racionalizalva.
A csodat elvetik a természettudomanyos gondolkodds eredménye-
képpen.”® Rendesen nem mernek nyiltan szembeszallni a kozép-
kori felfogéssal, ehhez hianyzott bel6lik az erkolesi batorsag, ha-
nem hallgatdlagosan mellézik az ilyesféle adatokat. A kritika igen
gyakran szkepszishez is vezetett. Machiavelli, Agrippa kiilon kony-
vet irt rdla. De incertitudine et vanitate scientiarum 1527, M.
Montaigne (1533—92), P. Charron (1541-1603).3°

A kozépkor vilagképe ezekben a mozgalmakban polarisan
atvaltodott. A dualizmus helyébe monizmus, a talvilag felé tekintd
vilagtagadas helyébe életigenlés. A  kollektivszemléletet individua-
lizmus valtja fel. Kialakulnak az autoném kultirtdedlok és az ir-
racionalis vallasi dogmatizmussal a racionalis tudomanyos vizsga-
16dast allitjak szembe.?!

A humanizmus és a reneszdnsz evvel az atvaltdssal megve-
tette az irodalomtorténet alapjait is a rokontudomanyok, filoldgia,
torténelem, poétika, pszichologia, mivelésével, az irodalmi tudat
kialakuldsa, az irodalomtorténetiras kezdetei és a nemzeti Ontu-
dat felébresztése altal, mely a reformacidohoz vezet at benniinket.

nése azonban csak Rousseauval és a Sturm und Dranggal kovetkezik. Még a
felvilagosodasnak is a romai nép a kedveltje (a sztoikus moral). A német klassziciz-
musnak vajmi kevés koze van az okorhoz.

2 Lionardo da Vinci: ,Aki tekintélyre hivatkozik, nem értelmét, hanem
emlékezetét hasznadlja.“ Kepler: ,,A  Szentirdsbol akarod bebizonyitani, hogy a
Fold nyugszik? En pedig azt mondom, ez az allitis meggyalazasa a szent konyv-
nek, mert a biblia nem foglalkozik fizikai vizsgalatokkal. — Galilei: Jojjetek
okokkal ¢és ne idézetekkel, hiszen érzékeink vilagarol van sz, nem papirosvi-
lagrol. A természettudomanyban ezer Demosthenes ¢€s ezer Aristoteles sem teheti
a hamis tényt igazza.

0 A kételkedés a barok fortuna“ gondolatban és a felviligosodas szkep-
szisében folytatodik és egészen a jelenkorig (pl. Th. Lessing) kovethetd.

31 Lempickii. m. 64. 1.
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A reformacionak a humanizmushoz ¢és a reneszanszhoz valo
viszonya kétoldali. Mivel lényegében valldssos mozgalom volt, a
fenti ellentétek éppugy szembedllitottdk vele az 1j irdnyokat, mint
a katolikus egyhazzal, s6t az ellentét még ¢€lesebb, mivel a kato-
likus egyhazban a vezetdség nagy része is valojadban az Uj esz-
mék hive lett3? A lutheri és a humanista életforma gyokeres ellen-
téte Luther (1483—1526.) ¢és Erasmus (1467/9—1536.) vitajaban
robban ki és szakad el egymastol,> A protestantizmus képe tovabbra
is a Szent Agoston-féle marad.3* Carion Chronicaja (Wittenberg
1532.) a hat korszak ¢és a négy vilagbirodalom alapjan épiil fel.
Melanchton atdolgozasa (1558—60) tudatosan szembeallitja a vallasos
lutheranus felfogast az 10j olasz torténetszemlélettel. Sleidanus De
quattuor imperiis-a (1556.) mar cimében eldrulja beosztisat s a
18. szazadig kedvelt tankényv marad a protestins iskolakban.
Ugyanezen az alapon all, bdévebb fo6ldrajzzal Horn is (1620—1670),
az 6 muavét Hiibbner (1688—1731) a kedvelt lutheri katekizmus-
formaba ontotte.> Ennyiben a protestantizmus is csak régi kér-
dések 0j megvalaszolasa volt.3¢

Voltak azonban kapcsoléddé pontok is az 1uj torekvésekkel.
Mivel a protestantizmusnak®’ nem volt meg az univerzalis szer-
vezete, Uj Kkeretre volt sziikség, melyben nagyobb szerepet kapott

2 A tridenti zsinattdl (1545—63) kezdve megindul a katolikus reakcio
is az inkvizicio fokozotabb munkajaval. A protestans Kalvin is hasonloképen tori
le az ellenkezd torekvéseket. (Giordano Brind elégetése 1600 ¢és a  Galilei
elleni eljarasok (1616 és 32) az egyik, Servet elégetése 1553 a masik részrol.

3 Cysarz (Deutsch Barockdichtung, Bevezetés} a kovetkezoképen —allitja
szembe Luthert ¢s Erasmust: Erasmus Gestalt ohne Inhalt — Luther Gehalt
ohne Form.

3 Luther maga is agostonrendi szerzetes volt.

35 Fueter: Geschichte der neueren Historiographie, 1911, 19252, 186—189. 1.

3% Troeltsch: Die Bedeutung des Protestantismus fir die Entstehung der
modernen Welt 32 1.: ,Das wichtigste ist, dass religions und dogmengeschicht-
lich angesehen der Protestantismus und insbesondere sein Ausgangspunkt, die
Kirchenreform  Luthers—zundchst nur eine Umbildung des Katholizismus ist,
eine Fortsetzung katholischer ~Fragestellungen, dennen eine neue Antwort zuteil
wird.“ Ugyanigy allitotta Troeltsch Augustinust (1915-ben) 1is kozelebb az anti-
quitashoz, mindkett6ben megmutatta azonban az attorés csirait.

37 A protestantizmus igen kiilonboz irdnyokat foglal magéaba, gy hogy
itt csak bizonyos altalanositasrol lehet sz6. A protestantizmus két fOirdnya a
német lutheranus metafizikus és az angol-kalvinista empirizmus kozott is nagy a
kilombség.
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az egyén. Ez a keret bizonyos fokig az 4allam altal volt megha-
tarozva és igy ennek is szerepe van a nemzeti Ontudat felkelté-
sében.

(Ez az ontudat még fokozottabban megvolt az olasz rene-
szanszban, mivel itt az unita Italia eszméjének nem volt meg a
vallasi ellensulya. Ezért nézik le a nem-italiai barbart [Janus Pan-
nonius is szenved magyarorszagi volta miatt], kiilondsen a néme-
tet.3® A sértett németek meg, kiilonosen Luther fellépése utan, a
tobbi népeket vetik meg).

A. humanizmus filologiai és kritikai eredményeit is szivesen
vette a reformacié, amennyiben nem ¢életforma, hanem a katolikus
egyhdz ellen iranyuld6 modszer volt. Kiilonosen Melanchton (1497—
1560) ment at sokat a humanizmusbol, Kalvin (1509—1564) kez-
dettdl kozel allt hozza. Ezen a kapcsolaton épiil fel egy uj jogi
felfogas.®

Torténelmi  kovetkezményeiben legfontosabb  kapcsolat  azon-
ban az, hogy mindharom szellemi mozgalom megveti a megel6zo
kort és eszményiiket az azt megeloz6 korban lattak. igy alakul
ki a maig szokasos torténelmi korszaktagolds: Okor — kozépkor —
ujkor. A reneszansz el6tt az Okori Roma nagysaga lebegett, a
humanizmus szamara az Okori irodalom volt a minta, a reforma-
cio® elbtt az OGskereszténység allt példaképpen; természetesen mind-
egyikiik a sajat képére és hasonlatossagara képzeli el a multat.

Az 0j kor tudata kezdettdl fogva megvan. (Dante, Petrarca).
Boccaccio megirja Dante életrajzat, Scaliger (idésebb 1484—1558)
Petrarcarél mondja, hogy megujitotta a koltészetet.*! A németeknél

¥ Ez a viszony sajatsdgosan ismétlddik. Wimpheling ¢és Trithemius az
az olaszokkal verseng; (Wimpheling Epitome Conclusio Folio XLI: ,, . . . non
dubitamus in totd orbe germaniam ceteris prestare nationibus.“) Reimmann a 18.
szazad elején a francia Bouhoursral szemben védi a német irodalmat, kozben
ocsarolja a magyart, ami viszont Zwittingert sz6litja a porondra.

¥ FEredete az Okori sztoikus jogfelfogasig nyulik vissza, folytatisa a fel-
vilagosodas jogszemlélete, kiilondsen angol (protestans és deista kozvetitéssel.

4 Cysarz: Deutsche Barockdichtung 4. 1: ,Der Luthermensch vergisst
und verzeiht nicht . . . man lernt das Ganze seines Lebens zu iiberschauen,
seine Entschliisse aus weitesten Perspektiven meistern: Das sind Keime histo-
rischen Sinns.“ — teljesen tarthatatlan Aallaspont a képzelet jatéka. — Erdekes

otlet a fentebbiek tamogatasara az, hogy Luther mennyire szerette az iddbeli
miivészeteket, a prédikaciot és a zenét, de ez sem all meg.
41 Scaliger: Poetica. Liber VI.: , Petrarca redintegravit poeseos.*
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Trithemius mondja ugyanezt (1486): ,Petrarca a humanitas hossza
hallgatds utdn meghalt irodalmdt — hogy uUgy mondjam — az
alvilagbdl visszaidézte a felvilagra.“4> Beatus Rhenanusnal (1486—
1547) pedig a fogalom a legpontosabb fogalmazasban eldfordul,
mikor azon csodalkozik, hogy a romai okor kutatdsa mellett a
kozépsé kort és a rajuk vonatkozd régit elhanyagoljak ( — kozép-
kor és german 6skor).*

Az Uj kor és az antiquitassal vald kapcsolat tudata az olasz
reneszansz  korszaktagolasdban dontd szerepet jatszik. Machiavelli
(1469—1527) az els6 kort a romai birodalom bukasaval zarja, a
barbarok betorése, Konstantin megtérése (!) és a birodalom szék-
helyének Romabol, Konstantindpolyba valdé athelyezése miatt; a
kovetkez6 kort, a hanyatlasét, az Egyhaz ndvekvé befolyasa jel-
lemzi; Az 1jjasziiletés Cola di Rienzi tribunatussagaval (1348)
kovetkezik be.*

Hasonloképpen periodizal Vasari (1511—74) is. EI6l a go-
rog-romai virdgkor, azutdin a hanyatlas Konstantintél és Silvester-
t6l (Vasari el6tt mar Filippo Villani (1325—1405) mellézi a ko-
zépkori miivészeteket); Giottoval indul meg az ujjasziletés, ki
,Lutdnozta a természetet és éldembereket rajzolt. A  restauracid
fokozatai: els§ ellenhatds a barbarizmus ( = kozépkor) ellen, ha-
ladés, tokéletesség.®

Az olasz humanizmus szokasos kényelmességéhez hiven ezen
a ponton sem szall cafololag szembe az egyhazi felfogassal. Azon-
ban a cafolat sem varatott sokaig magara Jean Bodin (1529 (30?) —
1596 (97?) Methodusaban szétzuzza azoknak az érveit, akik a

4 Trithemius: Catalogue scriptorum ecclesiasticorum: ,Petrarca, qui litteras
humanitatis post longa silentia mortuas (ut ita dixerim) ab inferis revocavit ad
superos.

4 Beatus Rhenanus: Rerum germanicarum libri trés. Epistula nuncupa-
toria Ferdinand csaszarhoz (Basel 1531) (id. Lempicki id. m. 71. 1): ,Hoc vero
mirum, quod in Romana antiquitate cognoscenda diligentissimi surmus, in media
aut enim vetustiore quae ad nos maxime pertinet, negligenter cessamus.“ Beatus
Rhenanus Erasmus baratja volt.

4 Istorie florentine (1525) 1. 31. v. 6. Burdach és Fueter i. m. és Moritz
Ritter: Die Entwicklung der Geschichtwissenschaft an den fiihrenden Werken
betrachtet! 1919.

4 Vasari: Le vite de' piu eccellenti Pittori, Scultori ed Architetti 1550
Florenc. El6sz6, v. 6. Burdach és Fueter i. m.
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,hégy monarchidban®, ebben a ,beidegzédott tévedésben™ hisz-
nek.4

A reformacid, mint lattuk, tavol allt ezektél a gondolatoktol
és torténetfilozofidja Szent Agostoné maradt. Masrészt azonban
benne is megvolt bizonyos ujjasziiletés, a tiszta Oskeresztény tan
Ujjasziiletésének a tudata és a katolikus kozépkor gyildlete. igy
gyakorlatilag a reformacié is elfogadta a torténelem harmas be-
osztasat, s6t az augusztinusi felfogas mindinkdbb tarthatatlanna
1évén, éppen ez juttatta diadalra az uj periodizalast.

Cellarius Kristof* (1634—1707), hallei torténész, Bél Matyas
tanara bevezeti az iskolai oktatdsba a ,kozépkor“ fogalmat (His-
toria medii aevi, Zeitz 1688) és ezzel a reformacid erésen neveld
iranyzata Dbiztositotta a gyors elterjedést. (A kifejezés kiilonben
mar Cellarius el6tt is eléfordul a liittichi Rausinnal 1639-ben és
Voetius holland egyhaztorténésznél.) Cellarius tagolasa: 1. historia
antiqua (6kor) Nagy Konstantinig, 2. histéria medii aevi (kozép-
kor) 1453-ig, Konstantindpoly elestéig és 3. historia nova (Gjkor.)

A felvilagosodasnak tetszett ez a ,sotét kozépkori“ lefokozod
felosztds, mindossze annyi valtozas tortént, hogy Gatterer (1727—99)
az oOkor ¢és kozépkor hatarat a kor vallasellenes torekvéseinek
megfeleléen nem egyhaztorténeti eseményben latja, hanem 476-ra
a nyugatromai birodalom bukéasanak idépontjara helyezi.*8-4°

Az 0-kdzép- és Ttjkorra  vald beosztds, mely az Uj iranyok

4% J. Bodin: Methodus ad facilem historiarum cognitionem. Paris 1566.
(Idézetek az 1610-es genuai kiadasbol). Caput Vil. Confutatio eorum, qui qualtuor
monarchias aureaque secula statuunt. A fejezet kezdete: Inveteratus error de
quattuor imperfis ...

47 Fueter i. m. 188. 1. Cellarius szilletési évét 1638-ra teszi. Cellarius:
Historia antiqua, Zeitz 1677; Historia medii aevi, Zeitz 1688; Historia nova, Halle
1687.

% A kérdés tovabbi torténete. Az iskola és vele az altalanos torténelmi
tudat, elfogadta a 18. szdzadtdl ezt a harmas beosztast, bar stlyos tamadasok is
hangzottak el ellene. Mindossze a kozépkor ¢és az ujkor hatarat csereberélték
1453, 1517 ¢és 1492 kozott és tUjabban mintha megallapodott volna az iskolai
oktatds ez utobbindl. A kozépkor alaértékelését is elfogadtak, csak a romantika
latott a kozépkorban ,¢jszakat, de csillagfényes ¢&jszakat. — A 19 szazad végén
az Ujkort is kettéosztottdk Wwjkorra és 1789-t6l legujabb korra. Irodalmat 1. kozép-
kor-ujkor hataranak vitajanal.

¥ A fentiek alapjan tehat nyilvanvaloan téves az a kozkeletli felfogas
hogy a felosztas 18. szazadi protestans teoldgusok munkdja (pl. Burdach, Bern-
heim, Bauer i. m.)
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szubjektiv  allasfoglalasanak az eredménye volt, csak a torténeti
anyag kiilsé elrendezésére volt alkalmas, de nem mondott sokat
a tartalomrol’® A tartalom elrendezése, foként irodalomtorténeti
szempontbol, a targya a kovetkez6 résznek. A jellege keretnek,
tartalomnak egyarant ahisztorikus. Az eseményeket nem az iddn,
a levésen keresztiil nézik, hanem valamilyen kiils6 szempontbol
és a cél legtobbszor a mennyiség,

Az 1Uj torténetszemlélet Olaszorszagbol indult szét. A régi
Roma nagysaganak a tudata itt volt a legerdsebb, Dante (1265—1321)
mar mutatja az atmenetet, Vergiliust, a kereszténység szemében is
proféta oOkori koltot valasztja vezetdil alvilagi utjaban. A nép
nyelvén ir’! Az imperiumot nem az egyhaz sziikségszerii kozigaz-
gatasanak tekinti és a rémai elStte éppolyan kivalasztott nép,
mint vallasi téren a zsidd. Petrarcdban (1304—74) mar megvan a
kovetkez6 1id6k minden torekvése: szdvegérdeklodés iskolai  cél-
zat nélkiil, pszichologiai tanulmanyok, nemzeti szempont, termé-
szeti érdeklddés. Adamtol kezdéds vilagtorténet helyett a  romai
hdsokr6l ir és csak Okori forrast hasznal’>? Boccacciénal (1313—
1374) megindul az uj irdnyokat jellemzd Oskeresés, megirja Dante
¢életrajzat (La vita di Dante) nemzeti nyelven, az elsé modern
ir6i életrajzot.>®> Cola di Rienzd (1313—1354) elragadtatott kalandor-
sagaban, Liviust és Caesart tanulmanyozva, helyre akarja allitani
az Okori tribunatust ¢és szinészi érzékkel valasztja ki az 0j szim-
bélumok  bemutatasanak  helyét és  idejét  (borostyankoszoruzas,
plink”sdnapi lovagfiird6 1348). Alakja a korai reneszansz tipusa:
keveréke a wvallasos elragadtatottsdgnak, a nemzeti biiszkeségnek
és egyéni hirnévkeresésnek.

0 Tanulsagos ezt a felosztdst egybevetni Augusztinuséval. A  dualizmus
megsziinik, illetéleg a civitas mundira helyez6dik a hangsuly, az egyhazi vonal
alaértékelt csokevénye a kozépkor. A vildgi vonalnal Gjjasziiletést tesznek fel.
A keleti népekrél kevesebb sz6 esik és elhagyjdk a kozmikus keretet. Evvel
természetesen a korszak analitikus jellegének megfeleléen elvész a dinamizmus
csiraja is.

LA kozépkori latinra  kétféle ellenhatds jon: 1. klasszikus latin  és 2.
nemzeti nyelv.

52 Erdekes, hogy az elsé arabs szam is Petrarca 138l-es kiaddsan fordul
el6 eldszor Nyugateuropaban. (Pénzen mar 1348-ban.)

3 Boccaccio az Ose a meginduld miivészéletrajzoknak. Sok esetben egy-egy
nagyobb munka se mas, mint életrajzok halmaza (Vasari, Crinitus) v. 0. ird
lexikon.
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Uj torténetiras is indul meg levéltari kutatasok alapjan. A
csodat racionalizaljak. Az egyhazzal nem tor6dnek; a papa is
olasz fejedelemként szerepel. Stilusban az oOkori irdkat tartjdk szem
elétt és erésen lokalpatriotdk. Florenc a kiinduld pontja az 0 fel-
fogast torténetirasnak. Bruni (1369—1444) mobdszerét tanitvanyai
egy nemzedék alatt Olaszorszagban, a madasodik folyaman egész
Eurépaban diadalra juttatjak 1500 koril (Lengyelorszagban Calli-
machus (1437—1496), Magyarorszagon Bonfini (—1502), Spanyol-
orszagban  Lucius Marinaeus  Siculus  (1445—1533), Angliaban
Polydorius Vergilius (1470—1555), Franciaorszagban Paulus Aemi-
lius (y 1529); mind udvari szolgalatba 4ll6 olasz humanistak.>*
Ez a tOrténetirds forrdstanulmanyok alapjan dolgozik statisztikai
adatokkal (Velence, Florenc); a partok szerepét is felismerik (Nerli),>
s6t, az egyéni lélekanalizist is alkalmazzdk (Varchi). Fécéljuk azon-
ban nem az igazsdg, hanem az érdek, a szépnyelvii eldadids és a
mecénasnyerd hizelgés s az egész irany kozel allt ahhoz, hogy
zsurnalizmussa és esztéticizmussa valjék.>

Az ellenhatds erre a sablonos formalizmusra nem is késett
sokd. Blondus (1388—1463 hires Italia illustrataja (1453) csak kiil-
sOleg, foldrajzilag tagolt adatgyijtemény, mely formatlan, de gon-
dos adattomegével ¢és lexikonszerliségével iranyt szab az eurdpai
torténetirasban. A humanistak lenézték Blondust, de bel6le meri-
tettek anyagot. Egész Europaszerte vetélkedés indul meg Blon-
dusszal.’’ Az anyag torténetisége természetesen elvész a polihisz-
tor iranyzat( adattengerben.’®

A politikai események tobb realitdst és tobb szkepsist oltot-
tak a 16. szazad torténetirdiba. Machiavelli (1469—1527) és
Guicciardini  (1483—1540) torténeti miiveiben mar az egyéni érdek,
apro cselvetések szerepelnek inditdé  okul, de az okszeri Ossze-

% Németorszagban jellemz6 modon nem volt olasz humanista torténetird.
L. alabb.

55 v. 6. angol kés6bbi liberalis parttorténet (pl. Clarendon 1609—1674)

% Néha meglepden modern gondolatok bukkanak fel. pl. Jovius (1483—1552
kiilon akarta valasztani az életrajzot az egyéb torténetirastol (v. 6. Ed, Meyer,
Dilthey. Harnack.)

7 A német torténetiras Blondussal vetélkedve indul meg. Ugyancsak
Anglidban hasonldé természetli Camden (1551 -—1623) Brittanidja. Nalunk késén
1655-ben jelent meg Komaromi Csipkés Gyorgy Hungaria illustrataja.

% Fueter i. m. 108. 1; ,,Auch fiir Blondus hat das Altertum keine Geschichte.*
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fliggések hangstlyozasa mellett feltlinik a forgandd szerencse barok
gondolata.

A kor individualizmusa ¢és esztéticizmusa megteremtette az
altalanos  torténelmen belil a mivészettorténetet (Villani, Vasari)
és az irodalomtorténetet is. A kor szemléletébdl kovetkezik, hogy
elsésorban az irodalom ,anyaga“ érdekli &ket, nem az irodalom
Hlevésé“ s igy idorendbe szedett irodalomtorténet vajmi gyéren
akad,

Teljes latin  irodalomtorténet minddssze egy van: Petrus
Crinitus (f 1505) miive De poetis Latinis libri V.°, mely Bruni
kritikai modszerét alkalmazza az irodalomtorténetre. Nem annyira
az anyag teljessége, inkabb az anyaga elegans elrendezése a
célja®® A mii alapanyaga 95 rovid életrajz {Boccacciotol divatba
hozott forma) ot konyvbe osztva; Okori mintija Suetonius.®! Az
egyes konyvek elé irt ajanlasokbol azonban az életrajzszerli elren-
dezésen tal az organisztikus gondolat hatarozott nyomai vehetdk
észre. Ha ehhez hozzavesszik az 0 virAgzas tudatat®? el6ttink all a
szokasos  humanista-reneszansz  torténetszemlélet,  viragzas-hanyat-
las-iy  viragzds keverve az organisztikus kezdet-novekedés-virag-
zas-hanyatlas-végbeosztassal, melyet Crinitus teljes kdvetkezetes-
séggel vezet végig, de ennek kifejezett tudatossaga hianyzik.

Az els6kényv a kezdetet targyalja, mikor masokkal irattak
meg a romaiak tetteiket és csiszolatlan s tanulatlan verseket ir-
tak az id6 régisége miatt.5> A masodik konyv Lucretiustdl  Ver-

% Elsz6r megjelent Parisban 1510-ben. Lempicki i. m. 56! tévesen 1505-re
teszi az elsd kiadas megjelenésének idGpontjat, ez azonban Crinitus haldlanak az
évszama. Idézetek a mi 1526-os florenci kiadasabol, melyben az irodalomtorténet'
(mint az elsd kiadasban is) Crinitus De honesta disciplinajahoz van kotve.

0 Fol. LXXIV. 2. Praefetio ad Cosmum Paccium: Multa de industria
practermisi: ne quis forte diceret plus laboris atque studii a me impensum in
congerendis poetis; quum prudentiae ac iudicii in eligendis.“ Lempicki (i. m. 57.
1) kiss¢ tilzottan 14t ebben a humanista frazisban torténeti kivalaszté elvet (his-
torisches Auswahlprinzip.)

6l Fol. LXXIV. 2. ,imitati Suetonium Tranquillum, his maxime libris:
quos de grammaticis ac rhetoribus latinis composuit.*

62 Fol. XCXVU. Praef ad. 1. V.. ,Nostra vero tempestate magnopere de-
bemus laetari: quod ad id accesserunt honestac ac liberales disciplinae; utaliqua
ex parte videantur cum ipsa antiquitate contendere.” (Querelle!)

6 Fol. LXXIV. Praef. ad. 1. L; ,malebant ea tempestate (p. u. c. supra
CCCC) (nem keresztény idészamitas!!!) ab aliis sua gesta describi, quum ipsi
aliorum describere ... Et haec  (sc.  carmina) quidem inculta atque incondita
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giliusig targyalja az irokat, kik naprol-napra tobbet (a mennyiség
is szempont!) és jobbat irtak.®* A harmadik a virdgkort foglalja
magaban, mikor az 0Osszes széptudomanyok a rémai birodalom
nagysagaval egyiitt a legfelsd fokra emelkedtek Augustus idejében.%
A negyedik konyv azokrol szol, akik a kovetkezdé szadzadokban
mivelték szellemiiket;®® az 6t6dik a Constantinusokig foglalja
magaban igen réviden a nyelvi ziillés irdinak életrajzat.5”

Crinitus irodalom fogalma tdg, matematikusokrol, fizikusok-
rol is ir, de tisztdban van a koltészet kiilonallasaval.®® Az iroda-
lomnak nala miiveltségterjesztd, tanitd célja van.®” Kozéppontban a
nyelv elegancidja és tisztasaga all, ennek el vesztével megsziint a
rémai irodalom.”” Az irodalmi élet a politikai események fliggvénye:
a birodalom és az irodalom egyiitt viragzik és egyiitt is pusztul el
a betord barbarok (!) alatt.”! A wvallas koltészetformald szerepét is
felismeri Crinitus.”?

raduntur fuisse pro temporum vetustate; propterea parum posteris seculis intel.
lecta.”

6 Fol. LXXX. Praef. ad. 1. 11.; ,In hoc libro eos relaturi sumus; qui plura
tin dies ac meliora scripserunt apud latinos'"*

% Fol. LXXXVIL ,Praef. ad. 1. IIL; ,Perventum est ad ea tempora
quibus omnes bonae disciplinae accesserunt ad summum fastigium una cum
maiestate Romae . . . imperante . . . Augusto ...*

6 Fol. XCII. Praef. ad 1. IV.: ,Reliquum est, ut de his etiam agamus, qu,
sequentibus seculis in hac studiorum facultate ingenium suum excoluerunt.*

67 Fol. XCVIL Praf. ad. 1. V.: ,eruditi homines, qui.. legunt hoslibros.
videbunt a nobis reifere illos, qui re vera paulo ineptiores atque inélégantes habere
possunt.*

® Ad. 1. IV.. ,non modo in facultate poetica, sed in caeteris omnibus
disciplinis, qui honestae atque liberales haberi soient. — A nevek mellett adja
mindig a foglalkozast is pl. Lucretius Physicus. Vargilius Epicus.

® Ad. 1. IL: ,Poetac conati sunt cives suos instruere fabulisque editis
illorum ingénia delectare.“ Crinitus maga is ezért ir, minden el6szoban megem-
liti [ezt pl. ad 1. IL: ,me ipsum instruere .. et aliorum praeterea ingénia
excilare.”

0 Ad 1. IV.. ,antiquorum elegantia atque puritds violata est: et simul
inscitia bon arum literarum atque imperitia succrevit.*

7' Tébbszor is. Ad. 1. IV.. ,vigente Romani imperii fortuna, clarissima
ingénia in civitate praestiterinf* Ad. 1. V.: , declinata Imperii  maiestate: bonis-
que artibus magna ex  parte destituta ...“ Praef atio Fol. LXXIV.. Romana
omnis eruditio simul cum maiestate Imperii comminuta est, ingruentibus in Italiam
varus populis atque Barbaris nationibus.*

7 Ad. 1. V.. ,nam mutata religione mutarunt etiam indolem atque gratiam
carminis.*
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Crinitus alapjan targyalta Johannes Scaliger (1484—1558) 4
a latin és a gOrog irodalmat, de nem torténeti, hanem kritikai
szempontbol. O a koltészet kezdeteinek a kérdésére is kitér s
harom periodust kiillonboztet meg a gordg irodalom elején. 1. a
régi, durva, miveletlen, melyb6l egyetlen név sem maradt rank,
2. teologikus misztikus kort (Orpheus, Musaeus, Linus) ¢és 3. a
Homérosztol kezd6dé irodalmi kort.”?

A koltészet eredetének a problémajat targyalja Lylius Gre-
gorius Gyraldus (1504—1563) is latin és gordg irodalomtorténeté-
ben,”* mely miitorténeti adathalmozéasaval targyi adalékokat nyuijt.

Németorszag torténetirasa egészen mas, mint az olasz huma-
nista és reneszansz torténetiras. A kapcsolat ugyan elég koran
megindul, (Petrarca, Rienzi Pragajardsa ¢és a pragai humanizmus,
Johann von Neumarkt f 1380, Johann von Saaz), de a viszony
kettdjik kozt nem baratsagos. Az olaszok lenézték a ,barbar”
németeket, a németek pedig vetélkedni szerettek volna az olaszok-
kal.’> Az 1j szemlélet terjedésének a politikai berendezés: a csa-
szarsag ¢és az apro figgetlen allam ¢és varos egységek is Ttjaban
allottak. A csaszar miatt nem adtdk fel a sacrum impérium, a
romai szent birodalom folytonossaganak a gondolatat. Ezért so-
kaig megmarad a kozépkori felfogds a hivatalos torténetirasban.
Schedel (1440—1514) példaul Adamtol Miksa csaszaron &t a vég-
itéletig targyalja a torténelmet. Nauclerus (1425—1516) cronikdja
szintén a hat teremtésnap alapjan all. Az aprd hercegségek ¢és va-
rosok kiillon allasa pedig a torzs- és varostorténet miivelésének
kedvezett. A patriota képzelet itt mikodott a legféktelenebbiil:
dicsé Ostorténetet agyainak ki, a klasszikus irok miveiben el6for-
dulé neveket azonositjdk a legujabb nevekkel. Krantz (1450—1517)
pl. odaig megy, hogy meggyanusitja az olaszokat Tacitus tovabbi

3 Johannes Scaliger: Poeticaé libri VIL. Lyon 1561. kiilongsen caput I
Historicus és Caput VI. Hypercriticus. Az id6sebb Scaliger eszméit fia Josephus
Scaliger (1540—1609) apolta tovabb. Winckelmann sokat tanult t6lik.

7 Gyraldus; Historia poetarum tam Graecorum, quam Latinorum dialogi
X. Basel 1545.

75 Altalaban az egész német tudomanyossigot a recepcio jellemzi az egész
korban.  Olaszoktol, hollandoktol, angoloktol, franciaktol vesznek at és  velik
szemben védik a maguk nagysigat. Onallo irdny Németorszigban a nem tipi-
kusan idetartoz6 Leibnizet nem szamitva, Herderrel (Dynamismus) kezdédik.
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konyveinek elrejtésével, mert azok a németekre kedvezdek.”? Ke-
vésbé éles Pirkheimer (1470—1530), niirnbergi patricius, Bruni ta-
nitvdnya. Aventinus (1477—1534) azonban a nemzeti nyelvet va-
lasztja, kiméletleniil leforditva mindent, ami elée keriil pl. Fabius
Cunctator-Zauderer Bohnmeister.””  Kiilonésen Svdjcban divik az
efféle torténetirds, hol Tschudi (1505 —1572) Chronicon Helveti-
cumjaban a tudatos hamisitdsoktol se riad vissza. (Teli-monda).
A humanista torekvésekkel az egyébként nagy irodalompartold
Miksa csaszar is idegeniil all szembe. Minddssze Cuspinianus
Johann Spiess (1473—1529), Celtes bécsi utddja sorozhaté ide, ki
Caesares 1512 cimii mlivében a keletromai csaszarokat is targyalja.

Az irodalomban lejar a kozépkori gyljtdgetdk ideje. A ,poéta”
név uj diszt kap, (Loher vizidja, Celtes dicsditése!), de még sok-
kal tagabb a mai koltéfogalomnal. A kolté feladata: ¢kes és di-
szes beszéddel kifejezni a szokasokat, cselekvéseket, tortént dol-
gokat, helyeket, népeket, foldek fekvését, folyokat, csillagok jara-
sat, a dolgok természetét, az ész és a lélek érzelmeit — Celtes
1459 —1508)78 szerint. Bizonyos racionalizmus jellemzi a koltészet
tanithatosagarol vallott felfogasat is.

Irodalomtorténeti megjegyzések a kronikdkban ritkdn talalha-
tok. (Rolewinck, Hartmann Schedel 1493. olasz nyomokon, J. Nau-
clacrus emliti a got biblia forditast is 1516-ban.) Bovillnek a meg-
jegyzések Blondus Italia illustratdjat utdnzdé mivekben. A  sovi-
nizmus a sajat nemzete szellemi nagysagat a felhajthaté irdk és
miveik mennyiségében latta. Ez a torekvés megnyilvanul mar
Wimphelingnél (1450—1528.)° Az & Osztonzésére fogott munkaba
Trithemius, kinek Catologusai®® nem irodalomtorténetek, hanem
lexikonok. A kés6bbi terveknek is ez a jellege.®! (Celtes, Fr.
Irenicus, Aventinus, Beatus Rhenanus.)

™ Crinitus pl. tényleg nem emliti Tacitust.

77 Ugyanigy volt a régi skandinav koltészetben.

7 Celtes: De arte versificiendi. Koln. 1486. c. L. 1. (id. Lempicki 68 1.
is): ,,Officium poetaec est figurato atque orationis et carminis contextu mores, actus,
res gestas, loca, gentes, terrarum situs, flumina, siderum cursus, rerumque natu-
ras translatis signis mentium animarumque affectus effingere electisque verbis
rerum simulacra concinna et l1égitima quadraque verborum mensura exprimere.*

7 Wimpheling: Epitome rerum germanicarum.

8 Trithemius: Catalogus virorum ecclesiasticorum ¢és Catalogus virorum
germaniam suis ingeniis ac lucubrationibus omnifariam exornantium, 1486.

81 Fr. Irenicus: Germaniae exegeseos libri XII. 1518.— Beatus Rhenanus:
Rerum germanicarum libri 111. Basel 1531.
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A reformacio elforditotta a figyelmet az ilyesféle torekvések-
tél, de mégis nagyjelentdséglivé lett az eurdpai torténetirds tovabbi
alakulasaban, bar a tOrténetiras irant érzéke neki sem volt. Mivel
hite szerint az Oskereszténységet ujitotta meg, ki akarta mutatni
evvel a folytonossagot. Ebben a munkaban annyira objektivak
akartak lenni, hogy csak az adatokat kozolték, abban a meggyo-
zO0désben, hogy az igazsag magatol is kivilaglik. Az Oskeresztény
gondolatnak a reformacidig tartd folytonossidgat kimutatni akard
torekvés mar Luther életében megvan,® de csak Flacius Ulyricus
Centuridiban (1547—74)% valosul meg. Kovetéi mellett (Foxe angol
martir konyve, Bullinger svéjci reformaciotorténete) rogtdn megindul
a Kkatolikus ellenhatds is (Brunus 11563 és Baronius 1568—1607).K4
Az egyhaztorténettel parhuzamosan a politikai torténetirasban is
uj irdny kezdddik. Sleidanus (1507—1566) a birodalmi gytilés
aktainak egymasrahalmozasaval akarja a protestans ¢érd ekekel iga-
zolni,™ Lényegiikben ezek a torekvések apologélikusak, tehat
ahisztorikusok, de mégis megteremtettétk a tények iranti érzéket
és a torténelmi segédtudomanyokat (ifjabb Scaliger 1540—1609
kronologia és epigrafia).S6

A reformacié  irodalomtorténeti jelent6sége is szorosan a
fentiekhez kapcsolodik. Egyrészt kialakult az érzék a szovegelem-
z¢és irant (Luther, Melanchton, Flacius) — a szOvegtisztelet meg-
volt mar a humanizmusban is — masrészt a ceniuriok, ha wvallasi
szempontbol jartak is el, bovitették az irodalom targyat (Flacius
kiadja Otfridot; a Heliand felfedezése) s igy hozzajarultak a pat-
ridta humanizmus zavaros Osgerman képzeteinek a  tisztazasahoz
és a régi nyelvallapotok tanulmanyozasahoz.

8 Fueter i. m. 246. 1.. ,Die moderne Kirchengeschichtsschreibung ist ein
Kind der lutherischen Reformation.*

8 Flacius Ulyricus (dalmat, Vlacics Matyas) 1520—75. Magdeburgban szer-
vezte meg a kiadobizottsa™ot. A  kiilonb6z6 koteteken hatan is  dolgoztak: Fla-
cius, Wigand, Judex, Faber, Corvinus, Holthuter. Cime: Ecclesiastica Historia,
integram Ecdesiae Christi ideam . . . secundum singulas centurias (!) perspicuo
ordine complectans. 13 konyvbdl all.

% Foxe: Book of Martyrs, London 1563; Brunus: Ad versus novam his-
toriam ecclesiastica . . . admonitio catholica; Baronius: Annales ecclesiastici,
Roma 1588-1607.

8  Sleidanus: Commentarii de statu religionis et rei publicae Carolo V.
Caesaré. Kovetdje: Pufendorf. (1632 — 1694) és Leibniz.!!

8% Kozvetlen folytatisa (I. alabb) a barok Kkatolikus torténetiras. Itt alakul-
nak ki véglegesen a torténelmi ,,segédtudomanyok®.
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Ilyen koriilmények kozott az irodalomtdrténet is —atvaltozott
a 16. szazad masodik felében. A tagolatlansdg megmaradt, de a
mi  keriil a targyalas kozéppontjdba az elszemélytelendd torténet-
irasnak megfeleléen.’” A biografia helyébe a bibliografia 1épett.
A polihisztor irdny megteremtdje természettudos, Conrad Gessner
(1516—1565),%% (a tulipan tudomanyos neve Tulipa Gessneriana).
Miive még a laza szazados beosztast sem koveti, elsd részében
betiirendbe (!) szedi az irdkat, a masodik rész, targyuk szerint
csoportositia a miiveket. A negyedik konyv szoél az irodalomrodl
mifajok szerint osztilyozva. A mu jellege is elszemélytelenedik,
értékitéleteket kertiil, teljességre torekszik.®

Kovetdje Heinrich Pantaleon, bazeli orvos. (Prosopographia
1565—66), ennél azonban még az ¢életrajzforma van meg. Harom
részben targyalja azokat, kik a haza koril érdemeket szereztek.
I rész Adamtol Nagy Karolyig; II. rész Nagy Karolytél Miksa
csaszarig; I1I. rész innen Pantaleon 6néletrajzaig.””

A megindulo histori litteraria irdnya a kapcsolat a kovetkezd
kor irodalomtorténeti iranyaihoz.

2. Korai felvilagosodas, barok.

A természettudomanyos  torekvések els6  rendszerezése a
17. szazadban megy végbe. Az alaptudomany, a matematika 1j
alakot nyer’! és igy alkalmassa valik az okozati viszonyként fel-

8 Az Osszefliggést Lempicki meg sem emliti, holott nyilvanvalo. Gessner
ugyan elébb jelent meg, mint a centuriok, de itt nem hatdsr6l van sz6, hanem
altalanos elszemélytelened iranyzatrol.

8 Gessner: Bibliotheca universalis sive Catalogus omnium scriptorum locu-
pletissimus in tribus Unguis Latina, Graeca et Hebraica: exstantium et non exstan-
tium veterum et recentiorum (csak két kor!) in hunc usque diem, doctorum et
indoctorum, publicatorum et in Bibliothecis tantum publicis privatisve instituendis
recessarium, Tiguri 1545. — II. rész Pandectarum sive partitionum universalium . . .
libri XXI ... Tiguri 1548. — v. 6. Adelung Mithridatese.

® Gessner i. m. 3. 1.. Nullus a me scriptor contemptus est, non ta m quod
omnes catalogo aut memoria dignos existimarem, quam ut instituto meo satis-
facerem, quo mihi impetraveram sine delectu omnia quae incidissent commemorare.

% H. Pantaleon; Prosographia Herocem atque illustrium virorum Germa-
niae. Basel 1565—66.

91 Spengler fejtegette Untergangjaban nagyszerlien a gordg egész szam, az
arab algebra ¢és a nyugateurdpai funkcios felfogas kozti gyokérkiilonbséget. Téve-
dése csak ott van (1. Spenglernél), hogy ezek nem egymas mellett elszigelten,
hanem teljes kovetkezetességgel egymas utan kovetkeznek.
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fogott valosag kifejezésére (fliggvény: analitikai geometria (Descar-
tes), differencial- és integralszamitas (Leibniz-Newton) 1680 tajan).
A matematikdn ¢épiil fel a mozgastan, a mechanika; ez az egész
valosagra Vonatkozik, mert a vilagot, mint elemi részekre anali-
zalt anyagrészek mozgasanak Osszességét tekintik. A mozgasok
oksagi viszonyban allnak, egybekapcsolojuk az erd;?> kivétel nél-
kiiliségiikbdl alakul ki a természeti torvény fogalma.”® A raciona-
lizalt-deduktiv mechanikai felfogas uralkodik, de mellette a termé-
szet szenzualis-induktiv vizsgalata is megindul fokozottabb mérték-
ben (Bacon, Locke, Hobbes).

Az eredmények megalapozasara és a kételkedés ellensulyo-
zasdra 0j tudomanydg alakul ki: az ismeretelmélet’™® Descartes
(1596—1650) matematikai moddszerrel elemzi az oOntudat tényét®
és szinte magatdl értetdédéen az énbdl indul ki: Az én kdzponti-
saga mar vitan felil all. A ,gondolkodom, tehat vagyok“? egész
Eurépaban elterjed” s a racionalizmus az irodalomban is végsd
tényez6vé valik.”®

A természetet vizsgald ész segitségével akarnak Uj jogot és
uj vallast teremteni. Herbert of Cherbury (1584—1648) az egyhaz-
mentes deizmus alapitoja.”® Hasonloképpen jut geometriai mod-
szerrel Spinoza (1632—77) a panteizmushoz.

A torténelmet is a kornyez6 természet determindld hatédsa
alatt lévének tekintik; a milieu-gondolat az idébeli  torténés tér-

92 Az er6 fogalma tisztan formai.

% Ennek a mintijara alakul ki a torténelmi és szellemi torvényszerliség
fogalma (Bodnar, vita a hangtérvények koril — Junggrammatiker); kezdetben a
kapcsolatot a milieu determinalé ereje is erdsiti.

% Az ismeretelmélet lassanként a metafizika helyébe 1ép6 alaptudomany
ett (Kant, pozitivizmus].

% Jellemzs, hogy Descartes analitikus-matematikai modszerrel jar el. Az
ontudat ténye lesz az TWjkori vizsgalatok kozéppontja. Egységét (Gestaltpsycho-
logie) Dilthey hangsulyozta. Ehhez kapcsolodik a vilagnézeti tipustan (1. alabb).
A pszichoanalizis is ennek a tagolasa.

% Cogito, ergo sum“, sum cogitans“ Meditationes de prima philosophia
Paris 1641.

97 Hollandia (Bekker); Svédorszag; (ezekben Descartes maga is jart);
Nyugatnémetorszdg;  Magyarorszdg  (Turdczi-Trostler  cikke), v. 6.  Ueberweg!?
(1924), 111. 26. §.

% Els6sorban Boileau (1. alabb).'

9 A deizmus a felviligosodas nem-radikalis szarnyanak lett vallasi formaja-
A szabadkémiives német irok is ezt valljak (Lessing, Goethe, Schiller).
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béli meghatarozottsaganak s okozati viszonyon alapuld torténet-
szemléletnek a kifejezési formgja.'® Jean Bodin (1529/30—96/97)
a modszerrdl és a koztarsasagrol irt miveiben'®! 1j, racionalis
modszerrel vizsgalja a kérdést. A régi augustinusi felfogast kriti-
kajaval szétzizza és a  kornyezet-befolydsolta népleiket!??  véli
donté tényezének. A torténelem tagolasa is térbeli elven alapul!®:
1. az elsé 2000 év a déli (keleti) népek uralma alatt allott, a kor
jellege vallasos bolcseld; 2. a masodik 2000. évben a kozépsd
(mérsékelt) ov uralkodott, jelleg allamférfii; 3. A mostani 2000.
év az észak népek jegyében telik, kik a technikdban vezetnek.!9

Az ismert tér kitagulasat jelenti a felfedezések néprajzi iranya
torténetirasa is. Amerika, India, lényegesen 1j feladat elé allitotta
a torténetirokat. A régi mintdk, évekszerinti vagy szazados beosz-
tasok nem voltak alkalmazhatok, de éppen ezért nem zavarhatott
az okori hagyomany sem. Kiilondsen egy tekintetben hozott ujat
ez irany; mivel nem lehetett id6rendben haladni, kialakult a nép
allapotat ,leir6“ torténetiras.!® Meginditdja Kolumbus; els6 rend-
szeres miveléje Petrus Martyr (1457—1526), az olasz humanista
spanyol torténetird, (Decades de orbe novo). Utdna is foként spa-
nyolok ¢és portugdlok miivelik, de adataik mesésen kiszinezve
eész Eurdpaban elterjednek, pl. a XVII. szazadi regények tele
vannak ilyenes kitérésekkel.!9

Részben a természettudomany ellensulyozdsaként, részben a
fenti torekvések folytatasaul a képzémiivészetekben, az irodalom-
ban, a zenében és az ¢életformaban ) stilus alakul ki a ba-

100 A milieu-gondolat is régi. Hippocrates ki is fejti az Osszefiiggést, Ibn
Khaldun (1332—140b) is ennek a hive. (Ujabb arab lancszem a gorogok és
Nyugateurépa kozott!) Bodin  volt az elsé, ki alapul vette. Utana Montesquieu
és Taine. L. alabb.

100 Methodus ad facilem historiarum cognitionem, Paris 1566. (idézve a
lyoni 1610-es kiadas); Six livres de la republique, Paris 1577.

12 Evvel meginditoja lett a megindulo térperiodizalasnak. Herdernél, Hegel-
nél megvan a gondolat, de ezeknél az id6 fliggvénye a tér. Utdna kibontakozik
Kitteméi, Ratzel, Sauer, Nadler stb. L. 4. fejezet.

13 Methodus cap. 5. A néplélek fogalma is megvan nala. Bossuet tdle
vette at.

104 Tlyesféle a barbar népek szokasait leird kitérések a klasszikus irdknal
is talalhatok. De naluk jellemz6 modon az impérium mégis a teret is jelenti.

105 A 4. n. kulturténeti irdny Voltaire, majd Herder, Burckhardt is jorész-
ben ide mennek vissza. 1, Fueter. i. m.
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rok.1% Mozgénak latszd szobrai és csorgd patakjai azonban csak
latszolag  dinamikusak, valdjadban valamilyen panordama diszletei.'?”
A természet fest6ién elrendezett keret; a vildg oOriasi szinpad.'®®
A szerepldket a szerencse istenasszonya, Fortuna iranyitja.'? Nagy
szerepet kap a véletlen. Ilyen alapozassal a torténelmi felfogas is
ahisztorikussd lesz. Pascal (1623—1662) hires otlete, ha Cleopatra
orra egy centiméterrel hosszabb lett volna, maskép alakult volna
a vilagtorténet, ebb6l az id6bdl szarmazik.''® A torténelmet mesé-
nek tekintik.''! Bayle (1647—1706) Szotara vonja aztdn le a szkep-
ticizmus végsd kovetkezményeit ¢és elokésziti a felvilagosodas kri-
tikajat a multon. Torténeti munkak koziil legnagyobb sikert a
francia eredetli galans kalandok sorozatdt nyujté torténetiras ér el
Masfeldl, azokban az  orszdgokban, ahol az  egyhazaknak
volt wvalamilyen befolydsa, a szabadabb ¢életformat szigoru dog-
matizmus valtja fel a katolikusoknal a hagyomanyra, protestan-
soknal a biblidra tamaszkodva. A Szt. Agoston-féle felfogis 1j
alkalmazast nyer (Bossuet (1627—1704).'2 Az ellenreformacié ked-
vezett az egyhaztorténetirasnak. Még az érvek szama, mennyisége
szamit s ily korilmények kozott indul meg a katolikus rendek
nagyszabasu filolégiai munkaja. A felfogas itt is apologetikus, de
a védoigyvéd allaspontjat a kutatd meggy6zodése valtja fel, ki
azt véli, hogy az igazsag ugyis az 6 egyhazat tamogatja. Mabillon
(1632—1707), Tillemont (1637—1698), Fleury (1640—1723), meg-
alapozzdk az ifjabb Scaligertdl megkezdett, u. n. segédtudoma-
nyokat (diplomatika, epigrafia, paleografia, lexikografia), a benedek-
rendieck nagy, mindent targyald irodalomtorténeteket irnak, Rivet
de la Grange (1683-1749), Girolamo Tiraboschi (1731— 1794)!13

0 A barokra vonatkozé irodalmat nem kozIom, mivel teljes részletesség-

gel nincs ra szikség. L. Reallexicon. Szerepe killondsen a koltészettorténetben
dontd. Lempicki meg se emliti; konyve megjelenésekor a barok még meglehe-
tdsen ismeretlen volt.

107 Panoramistische-Geschichtsauffassung. (Cysarz i. m.)

108y §. kdzépkori Passionsspiel. Evvel a vallasossag is dsszekoti.

109 Megvan mar Machiavellinél is, megtaldlhatdé nalunk Faludinal (For-
gand6 szerencse).

110 pagcal: Pensées 1. Partie. Art. 9. § 46.

I Bemard le Bouvier de  Fontenelle  (1617—):  L'historié  n'est  qu'une
fable convenue, v, 6. Koszo J. cikke a Petz-emlékkonyvben.

12 Bossuet: Discours sur I'histoire universelle, Paris 1681.

13 Rivet de la Grange: Histoire littéraire de la France, Paris 1733. Kk,
Girolamo Tiraboschi: Storia délia letteratura italiana, Modena 1711.
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Még a szentek életére is kiterjed a kritika. (Bolland 1643—1794)
és 1837-ben T1jjaalakitott sorozata.) Szélesebbkorii a jezsuita torté-
netiras, de iranyzatosabb.

Hasonlo kritika ¢és aprolékos adatkozlés jellemzi a birodalmi
torténetirast is. Pufendorf 1632—1694 ¢és Leibniz 1646—1716, kit
sajat filozofiai nézetei, melyek a kovetkezd korokat megalapoztak,
a maga torténeti miveiben nem befolyasoltak. Anglidban a tor-
vényhozas''*  kérdése, az 4llami berendezkedés (Bacon, Hobbes,
Locke), a partok probléméja (Clarendon 1609—1674) hoz qj
szint.

igy a torténet menetér6l, ennek tagolasarol wvallott felfogas
is inkabb a felilleten, semmint a mélybe hat. Bodinus hangstlyozza
ugyan a torténet iddébeliségét és tagolasanak sziikségszerlien ehhez
kapcsolodd  voltat,''> de a torténetirok csak kiils6ségekben kovetik.
Thuanus (1553—1617) is cafolja az organisztikus gondolatot, de
az irodalomban jobbara csak ezt fogjuk talalni, s6t nem ritka a
hasonlatnak olyan kovetkezetes alkalmazasa sem, mint Hobbesé:
az allam nagy organizmus, az uralkodd a 1élek, a tisztviselok a
végtagok, a tandcsosok az emlékezet, ecgyetértés egészséges allapot,
forradalom betegség, s. i. t.1°

Az érdeklédést még mindig a jelen koti le. Hisznek a hala-
dasban és a reneszansz természetfilozofiatol oOrokolt fantasztikum
arra Osztonzi Oket, hogy egy-egy npillantast vessenek a jelenen fel-
épiill6 nagyszeri jovobe Morus Tamas (1480—1535) Utopidja, Bacon
(1561 1626) Uj Atlantisa, Campanella (1568—1639) Napallama a
képviseldi ennek az iranynak,!'"” mely a munka dicséretét hirdeti
s bizonyos szocialis részvétet fejez ki.

114 Ezt koveti a francia allamelmélet. (Montesquieu.)

115 Methodus cap. VII. (i. kiadds 275. 1.): Qui sine ratione temporum
historias intelligere se posse putant, perinde ifalluntur, ut si labyrinihi errores
evadere sine duce velint, hi enim vagantur hue illuc, nec ullum erroris exitum
reperire possunt.*

6 Leviathan or the matter, form and power of a commonwealth, eccle-
siastical and civil, London 1651; francia forditas 1653, holland 1652, latin 1698,
német Halle 1794—95.

7 Morus: De optimo reipublicaec statu deque nova insula Utopia, libri duo
1516; Bacon: New Atlantis (posth.); Campanella: Civitas solis vel de reipub-
licae idea dialogus poeticus. Késobbi ismert utopia Cabet (1788—1856) Voyage
en Icarie. Elédjik Platon es Aristoteles allamteoriai. Kovetdik kiilonosen a
szocialistdk  koztil keriiltek ki. (Morus — St.  Simon; Campanella — Fourier
Madach) (a falanszterjelenetben).
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Hasonlo kedveltségnek oOrvend az ismeretlen jové ellentétes
pélusa, az ismeretlen kezdet is. A korszak racionalizmusa az Osal-
lapotok rajzolasaban kedvére kikovetkeztette magat. Ennek is meg-
van a jelen vonatkozasa, hogy alakult ki a mai alkotmédny és ter-
mészetszerlileg szocialis alapozasu. A  kezdeti kozosség egyfor-
masaga teljesen megfelel az ember allanddé egyvoltardl wvallott fel-
fogasnak. Az okozatisdg mellett a tarsadalmi szerz6dés jatssza
benniik a f8szerepet (Bodinus,''® Grotius (1583—1645) mar beszél
rola; ismert Hobbes (1588—1679) tanitasa az Osallapot hadi jelle-
gérdl; Locke (1632—1704) vezeti tovabb a fejtegetéseket.)!?

A torténelemszemlélet evvel Iényegében maradt volna a
régiben  (organizmus-gondolat  ujjasziiletéssel), minddssze egy j
gondolattal boviil, a haladassal, mely toredékesen régebben is meg-
talalhato. A kovetkezetes és allando fejlodés a tudomanyt tekinti
értékmérének és ezen az alapon becsiili 6nmaga alda a multat. Bacon
okor babonas tiszteletében a tudoméany haladasanak kerékkotdjét
latja,'? hasonloképpen véli Fontenelle, hogy a régiek wvallan Aallva
felilmulta az ujkor O6ket. A tudomany, altaldban az irasbeliség
enciklopédidjaban lattdk felhalmozva az eddigi eredményeket. Ez
a historia litteraria tehat mar eleve tagabbra vett irodalom-foga-
lommal dolgozott. Céljanak megfeleléen elébbrevalénak tartotta a
nagy mennyiség attekinthetd rendszerezését, mint az id6beliséget,'?!
s legfeljebb arra szoritkozott, hogy a haladast kidomboritsa 2> a
szaporodd konyvcim  mennyiséggel.  Praktikus  célbdl  mivelték,

118 Bodin: Methodus. Cap. IX; ,Nulla quaestio magis exercuit historiarum
scriptores, quam quae habetur de origine populorum.®
19 Grotius: De iure belli et pacis I c. IV. 7. ,Notandum est primi homi-

nes . . . sponte adductos experimento iniirmitatis familiarum segregum contra vio-
lentiam in societatem civilem coiisse, unde ortus habet potestas civilis.“ — Hob-
bes: bellum omnium in ommes . . De Cive (1642. Paris!) Praefatio; . . . contra

omnes. Leviathan I. — Ide kapcsolddik Rousseau Contrat socialja.

120 Bacon: Novum Organum, 1. 84. aphorisma, A haladasgondolat korabbi
képviselgje pl. a mar emlitett Petrus Pomponatus. Az ujjasziiletés gondolataban
ennek a csirdja van meg.

21 Lempicki i. m. 119. 1. ,So trat das historische Element zugunsten des
Systematischen zuriick und beschrinkte sich darauf, dass man innerhalb der ein-
zelnen Schubladen den Stoff chronologisch ordnete.*

12 U. o. 171. 1. ,Es fehlte... dem ganzen Jahrhundert .. jeder Begriff
einer Okonomie der Darstellung, vielmehr beherrschte ihn (Lambeckrdl van sz6)
wie seine Zeitgenossen die Tendenz moglichst viel Stoff zu sammeln und darzu-
bieten.*



57

ahogy a természettudomanyokban a természeturalom eszkozét lat-
tak, ,a torténelem az olyan egyesek (t. i. emberek) ismerete, kik-
nek emlékezetét hasznos dolog megérizni a jo és boldog élethez™
— mondja Vossius (1623) Bacon nyoman.!?

Az irany ismert elsé képviseldje és elméleti alapvetdje Chris-
tophorus Mylaeus (Miiller) bazeli polihisztor (1551).124 Célja, atte-
kinteni az 0&sszes tudomanyokat gyakorlati célbol. Kiindulépontja
a vilagegyetem szerves egységérél vallolt felfogasa, mely egy fej-
t6l észszerlien Osszefogott tagok organikus egésze.!” Az egész
mindenség Osforrdsa a természet,!® mely 4allandé fejlédésben van,!?’
ezt a fejlédést torténetileg fogja fel.'?® igy jut el a kezdetig, ahon-
nan minden ered és kihajt, mint a fa 4gai.'” A mindenségnek és
a mindenség megismerésének harom foka van!®: 1. a természet,
amely az embert is magédba foglalja; 2. a praktikus kozosségi fok
két tagozatban, a) prudentia, a kultira kezdete és b) principatus,
az allamformak eredete; 3. intellektudlis fok szintén két részben«
a) sapientia, a tudomanyok kialakuldsa ¢és b) literatura, a tudo-
manyok rendszere. A negyedik konyben (2a) foglalkozik a kol-
tészet eredetével és benne a filozofalas kezdetét Latja Platon nyo-
man; az Otddik konyv sz6l a tudomanyok fejlodéstorténetérol, de
inkabb a szépirok vannak elStérben. Adammal kezdi régi szokés

123 G. J. Vossius: Ars historica Ley den 1632: ,Histéria est cognitio sin-
gularium, quorum memoridm conservari utile est ad bene beateque vivendum.*

124 De scribenda universitatis rerura  Historiarum libri quinque  Christo-
phoro Mylaeco autore. Lectori S. Quae fuit huius naturalis historici et continentis
rerum  omnium ordinis sententia Naturae, Artium, Reipub., Principatuum, Doctri-
narum atque Literatorum hominum ab ipsis primordiis ad nostra usque tempodra
perbrevem  enumerationem comprehendens, ex Epistola, Proemio, et Partionibus
protinus intelliges. Basel 1551.

25 4. m. 9. 1. ,, E disiectis varie membris, ita in unum corpus (!) quaesi-
tis, suis convenientibus occasionibus cogére oportere existimavi, ut apte inter se
omnia et quasi ab uno capitc deducta viderentur.

120y, o.: ,ad unius Naturae principia passim recurrere, tamquam ad fontem,
unde ilia uberius purius ac verius manant, voluisse cognoscatur.

27 u. o.: ,alia ex aliis nasci et proficisci continenti progressione . . . cre-
damus; i. m. 8. statum crevisse intellexi.

1251, m. 11. 1.: ,,naturalis ordo historicae dictioni coniunctus.* (Oldalt.)

129 i, m. 15. 1. ,non aliter, quam arborum dilatatos ramos ab uno et
eodem trunco deduci conspicimus.*

30 i, m. 24. 1. ,Universitatis rerum nomine, in totidem libros distribui-
mus; harum prima est Natura, altera Prudentia, tertia Principatus, quarta Sapien-
tia, novissima Literaturae.*
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szerint és sorba veszi'3! a zsidokat, egyiptomiakat, a gorogoket
részletesebben, a rdémaiakat; ezutdn hanyatlast allapit meg, mely-
ben a test hanyatldsdhoz hasonlé torvényszerliséget 1at;'3? erre
kovetkezik a felGjulas Petrarcatol és eldlte Dantétél s a restau-
racié; Agricola ¢és Erasmus dicsérd soraival végzi mivét, mely
elsésorban a ,szellemeket targyalo fejlodéstorténet.!33  Haltérben
a szerves fejlodés gondolata van a szokdsos Tjjasziiletéssel, de
Mylaeus tudatosan alkalmazza az organizmus gondolatat.!’* Annak
is tudataban van, hogy 1j irany meginditoja.!33

Ismertebbek Bacon (1561 —1626) kezdeményezései, 6 is hisz
a tudomany haladasaban s ett6l varja az emberiség boldogsagat.
Elsésorban a természet leigazasara gondol a természettudomany
segitségével,’3® melynek egyediil gyiim6les6z6 modszere az induk-
ci6.” Ennek az utilitarista eszmének a szolgalatdba akarja alli-
tani a tobbi tudomanyt is, melyet a kor pszichologizalé hajlama-
nak megfelelden a lelki képességek szerint osztilyoz.’® A memo-

Bl Ugyanez van meg az agostoni torténetfilozofidban, translatio imperii®
gondolataban [I. 2. fej.); valamint késobb a Herderi romantikus Fackellauf-tor-
ténetszemléietben.

32 { m. 278. 1., .. spe omni languescente, ac senescente, ingenuum et
naturale animi corporisque robur minuit, débilitdt atque frangit.“ A humanizmus
és reneszanszrol szolo rész: 300 1. oldalt: ,Petrarcha literas primum illustravit®;
szovegben: Primus namque e densissimis temporum tenebris |!), quibus
omnia erant oppressa, Dantem praeceptorem scriptis utraque lingua Latina et
vulgari inclarescentem proxime secutus Franc. Petrarcha. Nala elébb a kiadoi
munkassagat emliti, csak azutan a verseit (!)“
ingeniorum historia“; . excellentium ingeniorum
in deprehendis, locupletandis atque instaurandis disciplinis omnibus, dissimiles
per aetates laudandos animorum conatus in memoriam revocare.*

34 i m. fol. 3 a: ,ut perspecta habeat rerum primordia, progressiones,
incrementd, inclinationes et exitus.*

135 i m. 241 1.: e nemo adhuc . . . est complexus.“ Szét emel a szétfor-
gacsolodas ellen (240 1.) A 18 szazadi kultartorténeti irany emlékeztet Mylacusra.
A 16. szdzadban valosziniileg sok hasonld gondolatot lehetne talalni.

36 Novum organum 1620. 1. 3.: ,scientia et potentia humana in idem

coincidunt.
37y, 0.f. 14.: ,itaque spes est una in inductione vera.*
133 De dignitate et augmentis scientiarum, London, 1620. abrazolva
globus intellectualis

memoria phantasia ratio
historia poesis philosophia
naturalis civilis appendices narrativa dramatica parabolica deus natura homo

sacra civilis litteratura



59

ridnak megfelel a histéria, mely naturalis s civilis részre oszlik;
a historia civilis a historia sacrabol, tulajdonképpeni civilisb6l és
litteraturabol all; a phantasia tudomanya a koltészet, mely elbe-
sz€l6, dramai ¢és parabolikus miifajra tagolodik, jellemzd, hogy a
lira kimarad és a csucspontot a filozéfiainak tekintett parabolikus
mifajban latja; végiil a ratioé a philosophia. Elsésorban a hasz-
nossagat veti fel a historia litteraturanak, melynek szerinte meg
kell mutatnia, hogy milyen koriilmények kozott virdgoztak a tudo-
manyok. A torténet menetében O is a szokasos hullamot latja, de
az oksagi elv teljes érvényesitésével; mind a kiils6 tényezdket
(éghajlat, talaj, kornyezet), mind az erkdlcsi tényezoket (szokds,
jog, vallas, torvény!) taglalja és végsé fokon a ,néplélek“-re
vonatkoztatja. Az Okort nem becsiili. A forrasokhoz valo vissza-
térést hangsulyozza. Felbukkan néala az Osszehasonlitd modszer is,
kiilondsen a mitoszvizsgalatban.!3

igy a historia litteraria elismerten kiilon helyet kap a tudo-
manyok rendszerében. Az irodalom még mindig tudoés jellegii, de
kezd a szépirodalom a kristalyosoddé kozéppontta valni. (Hason-
lban az ars, a mivészet a technikat, az {igyességeket is magaban
foglalja.) Ilyen ,filologiaibb®“ szempont a Bacont wutanzé holland
Vossiusnal (1577-1649) tinik fel. 0 elvalasztja a filologiat a filo-
z6fiatol és a nyelv tudomédnyadvéd teszi, ide sorolja a historia litte-
rariat is.140 T6le indul meg a programmszerli utdnzds jogossdganak
tudomanyos megalapozasa is.!4!

A historia literaria gyakorlati megvalositdéi els6sorban Bacont
kovették; de ami a filozofiai rendszerben attekinthetének latszott,
zavaros adattdmeggé valt. Ez jellemzi Lambecius Prodromusat

139 Bacon els6sorban a 18. sz.-ban Youngon &t valt ismertté, bar pl
Reimann hasznalja (Lempicki nem emliti.) Bacon helyérél sok vita folyt, hogy a
reneszansz  kés6i  szerencselovagja-e vagy a felvilagosodas zsenidlis  elShirnoke.
Talan Ggy lehetne megoldani a kérdést, ha az egész kort egy nagy ivnek fogjuk
fel, amelynek az egyik 4ga Olaszorszagbol vezet Anglia felé s ott megfordul s
megy délnek. Bacon a fordulonal all.

140 v. 6. Lempicki 468 1.:

Philologia
Sermonis cura Sermonis historia
Grammatica Rhetorica, Metrica geogr, chronogr, genealog, Hist, pragmatica
sacra civilis literaria.

I Kilonésen a klasszicizmus iranyara jelentés felfogas. Angliaban  kiilo-

kiilondsen Ben Jonson.
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(1659),142 mely Adamtél és Evatol kezdve kozol életrajzi adato-
kat, konyvjegyzékeket, foként pedig antik és modern vélemé-
nyeket a legszeszélyesebb elrendezésben (pl. filozofusok az orvo-
sokkal szerepelnek egyiitt). Tobb modszeresség jellemzi a  kol-
tészettorténetben is nevezetes Morhof Polyhistor literariajat (1688.)!43
Uj kritikai szemlélete.!¥* Nagy érdemei vannak a paleografia terén
(v. 0. Dbenedekrendiek!) A latin irodalmat a klasszikus négy
hanyatld kor szerint periodizdlja (arany-eziist-réz-vas.)'*) A kor
tobbi  polihisztorainal (Pufendorf, Thomasius, Schurzfleisch, Gund-
ling, Burkhard —Mencke) is megvan az igy értelmezett irodalom-
torténeti érdeklodés. Lassanként azonban ez a nagy népszeriiség-
nek nem Orvendd irdny egészen a hattérbe szorul és Dbevallottan
azza lesz, ami valdjaban volt, histéria eruditionisszd, a tanultsag
lexikonava, melynek minden kapcsolata megsziinik a kozben j
Ontudatra kel6 koltészettel. 140

Az 10j koltészet a barok életforma kifejezése. A nemzeti
szempont  fokozatosan  kidomborodik, elsésorban az  anyanyelv
miivelésétdl varjak a boldogulast.!#’ Ez a praktikus cél egyiitt jar
a koltészet racionalis, tanitojellegi felfogasaval. Szemléletik nem
torténeti, hanem analizald, miifajok szerinti;'*® amennyiben vissza-
térnek a multba, els6sorban a hazai koltészet régi virdgzasat kere-
sik, hogy az azutdn kovetkez6 hanyatlds utdn a sajat koruk fel-
felé ivel6 voltat igazolhassdk.'*® A malt megismerését az iro-

142 Peter Lambecius: Prodromus Historiaé Literariae, Bécs 1659.

4 D. G. Morhof Polyhistor literarius. Els6 két konyv Kiel 1688; har-
madik Fabriciustol kiadva 1692.

14 Fabricius ki is emeli elészavaban, hogy Morhof az eddig szokéasos négy
uthoz (id6rendi, betlirendes, rendszeres ¢és foldrajzi csoportositdshoz) 1jat  tort.
Morhof miive kiilonben igen hires volt. Goethe is ismerte.

145 Qvidius alapjan ismerik. Az 6korban (1. 1. fej.)

146 A historia eruditionis lesz a 18. szdzadi kultartorténeti irany hattere.
Végeredményben bibliografiai lexikon formajaban maig €él.

47 Erre szolgaltak a nyelvmiveld tarsasagok (Spachgesellschaft). 1.  Opitz:
Einleitung zu seinen Gedichten: ... binich die Bahn zu brechen und durch
diesen Anfang unserer Spache Gliickseligkeit zu erweisen bedacht gewesen. —
Ez a torekvés az anyanyelv kimiivelésére a felvilagosodas eléfutarja, (pl. Bessenyei.)

148 A reneszdnsz poétikdkban (pl. Scaliger) szokott egy mellékes fejezet
(Historicus) lenni.

149 A romantika két virdgkoros irodalomszemlélete (1. 4. fej.) a barok
felfogas egyszerli tovabbképzése. A 17. szazad a felfelé ivel6 lejtén vélt haladni,
Gervinusék a cstcspontot is lattak Goethében, (v. 6. nalunk Toldy F.)
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dalmi anyag kozzététele segiti eld. (Melchior Goldast lovagi lira,
elsdsorban  Walther von der Vogelweide publikdcioi; 1607—12)
Opitz kiadja az Annoliedet 1639 és evvel kapcsolatban felsorolja
az O0-német koltéket; (még mindig a mennyiség a fontos!); ehhez
jarul a nem német irodalmak tanulmanyozasa (olasz, spanyol,
francia, holland, angol), természetesen itt a sajat felsébbségiiket
akarjak igazolni'®® igy a régivel lényegében egyez6, de 1j virag-
kort keres¢ irodalomszemlélet kezdodik nemzeti alapon. Az elsé
viragkort nem a meg sem emlitett Okorban latjak, hanem a lovag-
korban és a felyjitast is késdbbre, Opitz korara teszik.

Tudatos kezdeményezé!'S! Opitz (1597 — 1639). Tanitdé célzata
nyelvmiivel6  tarsasdg alapitasa, nemzeti biiszkesége, Ofelnémet
érdeklédése a kor tipikussd valo jegyei. Az irodalom virdgzasat a
politikai ¢élet viragzasahoz koti, de a milieu befolyasat nem becsiili
sokra. Opitz sikere donté volt, kiillondsen az els6 sziléziai iskola
koltdi tettek sokat népszeriisitéséért s lassanként a német koltoi
megljulas szimbolumava, phoenixévé valt.!32

Opitznal csak szétszortan talalni  torténeti megjegyzéseket;
az elsd Kkoltészettorténet a wittenbergi Ortlob nevéhez flizédik.!>?
A német koltészet nala mar a latin egyenrangli tarsa és a jelenrdl
sem feledkezik meg a mult dics6itése kedvéért.!* Az anyag perio-
dizalasanak kérdését kiilon felveti és Scaliger Poeticajal> alapjan
a politikai torténetirdas évek szerinti beosztasat elutasitva a szerves
fejlédés  gondolatat alkalmazza a német koltészet  torténetére.
A péarhuzamossagot hosszasabban fejtegeti.’® Ot korszakot kiilom-

130 Németorszagot kozpontisaga eurdpai gylijtdmedencévé teszi, mely a 18.
szazad masodik felétdl vezetdszerephez juttatja.

51 V. 6. 149. jegyzet.

1521, Lempicki i. m. 136. 1. és a kovetkezd irodalom, ill. koltészettorté-
netek. Opitznak ilyetén valo beallitasa egészen maig altalanos.

153 K. Ortlob: De varus Germanae Poeseos aetatibus exercitatio, Witten-
berg 1657.

44 m. 1. §.: ,cauturi laudem nobis a Romana quoque illius aetatis labe,
dum ita rimabimur atque mirabimur vetera, ut neque praesentium obliti propriam
nostri aetatis felicitatem una contueamur.*

155 Scaliger kozvetitésével Crinitus beosztdsa érvényesiil, de megalapo-
zottabban és kovetkezetesebben.

16§, m. § 2: Et sicut vitam animalium ab infantia per inventutem ad
pleniorem akmen et senectutis tandem spatia ultima delatam statis aetatibus
Philosophorum scholae dimetuntur ita circa Poesim nostram notabimus easdem
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boztet meg. A durva gyermekkor (rudis infantia) az irastalan val-
lasos- és hoskoltészetet foglalja magdban. A serdiild ifjukorba
(adolescens iuventus) Otfrid, Williram s a Wolfdietrich tartozik.
A viragz6 er6 kora (florens robur) a lovagkort targyalja. Ezutan
kovetkezik a politikai okok miatt (!) haldokldé oregkor (moribunda
senectus) 1350—1620; jellemz6 az irodalom tisztuld fogalmara, hogy
pl. Luthert, mint nem koltét, nyelvi érdemeinek teljes elismeré-
sével, kirekeszti. A legujabb kor az ujraviragzas (reflorescens féli-
citas) kora, Opitzzal indul, kinek tlizszelleme uj Phoebusként suga-
rozza be Németorszagot,'>” Onelégiiltséggel dicséri kovetbit a szilé-
ziaiakat és reméli, hogy ez a viragzas még sokaig tart.!8

Wittenbergben is ¢élénk érdeklédés volt az irodalom irant,
amit a szamos latinnyelvii értekezés bizonyit. Kiilondsen a mester-
dalnokok felujitasa hozott sok 01j anyagot.

A kevésbbé tudos jellegi barok koltészettorténet nyelve mar
német. A hagyomanykeresés van meg Birken miivében®® (Niirn-
berg 1679) a barok minden kellékével egyiitt. A pasztorkoltészet-
ben (Niirnberg a Pegnitzschafer-tarsasag vérosa) latja az 6skolté-
szetet, mely az 0Ozonviz el6tt megindult; ,,az édesen susogd szel-
16k, a csacska viszhang, a csorgé patakok, a bégetd nyajak, a
madarak levegd zsoltarai és csérharfai (!!), valamint a szerelem*!%0

vicissitudines, quibus iam rudis adhuc et incondita iam augescens paulatim et
magis contula iam gravis oppido et consummata iam languida vicissim et efflo-
rescens iam reiuvenescens demo et nudiquaqu, nitida pro seculorum et tempes-
tatum decursu vario deprehenditur.*

57 i, m. 5. rész: ,Revixit tandem de integro Poesis quoque nostra.“ v. o.:
........ igneum Opitii ingenium . . . velut novus Germanis radiaret Phoebus.*

138 Bizonyos virdgzds utdn sziikségszerfien jon a felbomlas — Okori epi-
kureista tanitds, melynek Herakleitosszal is vannak kapcsolatai. Az tjabb korban
kiilonosen Spencer szintetikus filozofidja tartalmaz hasonlé elemeket, valamint a
ra épiilt torténetfilozofia (L. 4. rész. pozitivizmus) hullamelméletek formajaban.

159 Sigismund v. Birken: Teutchse Redebind und Dichtkunst. Niirnberg 1679.

105 m. L r egylitt van az egész barok kellékkészlet: ,die Siiszrau-
schende Buhlerey der Winde mit dem Laub der Wilder, der Gegenlaut des
geschwitzigen  Wiederschalls, das Geplauder der wudlenden Wisserlein, das
Blocken der Herden, und absonderlich die auf den Baumisten sitzende oder unter
den Wolken fliegende Luft-Psalter und Schnabel-Harffen, sie zur Nachfolge und
zum Singen gereizet.“ ,Als nun selbige Feldmusikanten in diese Dénzerinnen
sich verliebet, wurden sie veranlasset Liebesklagen zu verfassen und in das Saite-
spiel zu singen. Und solcher gestalt hat die Liebe, zu Erfindung der Poesie den
ersten Anlass gegeben. A Wagneri Gesamtkunst csirdja a barokban van. (opera!)
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a koltészetre 0sztondzték oOket. Ilyen kolté volt Mozes, David, ki
raadasul harfazott is, Salamon, az Enekek Eneke szerzdje, tolik
vették at a gorogok; ezutan beszél a reneszansz pasztorkoltészet-
r6l és a jelenben a régi aranykor visszajottét érzi.'®! Hasonld
torekvés, de tobb Onmérséklet jellemzi a masodik sziléziai iskola

e

koltjét, Hofmann von Hof mann swaldaut. O is a vildgirodalmi
keretbe allitja be a német koltészetet.

A polihisztor alapossagaval targyalja az idegen irodalmakat
Morhof. (1682)!62 Konyve az irodalom mellett a nyelv torténetét
is targyalja és a végén poétikat is ad. Itt sem a torténeten van
a hangsuly tehat, de az anyag sokszerli. Targyalja a francia, olasz,
spanyol irodalmat és a kor izlésének megfeleléen a barok koltok-
ben latja a csucspontot (Tasso, Ariosto, Lope de Vega); a hollando-
kat a némettel egynek tartja, a svédet pedig a német koltészet
kozben targyaljal®3; az angolt kirekeszti ebb6l a german kozos-
ségbo6l, mivel fennhéjazénak tartja Oket. Beosztasa egyszeriibb
mint Ortlobé, akit ismer.'® Az 06-, kozép-, Gjkornak megfeleld tagolas
van nala, de german szempontbol eltolva; az oOkor Nagy Karolyig
a kozépkor Opitzig tart, a leglijabb kor a 17. szazadban kezd6dik!63

161 Es scheinet, die Zeit, die nun bald in die Ewigkeit sol verwandlet
werden kehrte mit ihrem Ende, wie eine in Zirkel geschlungene Schlange (!!)
in ihrem Ursprung Zuriicke.“ (i.Lempicki 146. 1. is.)

122 Daniel Georg Morhofen Unterricht von der teutschen Sprache und
Poesie deren Ursprung Fortgang und Lehrsitzen. Wobey auch von der reimenden
Poeterey der Auszlinder mit mehren gehandelt wird. Kiel (és nem Liibeck,
Lempicki i. m. 150.) 1682. Eredete a humanista nyelvtanokban keresendd; késoi
rokona nalunk Papay Samuel.

163 i, m. 233: ,Die Poeterey der Niederlinder . . . ist von der teutschen
nicht unterschieden, ja sie ist selbst teutsch . . . Die Hochteutsche ist gegen sie
ein gar neuer Dialectus.” i. m. 271: ,und sind die Schweden den teutschen
nicht entgegen zu setzen, die einerlei Ursprung; und in dem Grund -einerlei
Sprache haben.*

164 i, m. 273: ,Carolus Ortlob (welcher de varus Germanieae poéseos
aetatibus eine Dissertation geschrieben (setzet fiinf Zeiten . . . Wir wollen aber
in den dreyen Zeiten alles fassen.*

165 u. 0. ,Nun kommen wir endlich zu den teutschen (von deren Poeterey
wir jetzo handeln wollen. Es miissen aber hierin die Zeiten unterschieden werden
(nemblich die Uhralte) deren Tacitus gedencket (die Mittele) die von Carolo dem
groszen her zufiihren (und die neueste!) die in diesem seculo erstlich angegangen.“
,Opitzrol 422/23. 1. . . . dritte Zeit da dieselbe gleichsam aus dem grabe wider
erwecket worden (und viel herrlichen als jemahls hervorkommen) unter des
Herr Opitzen anfithrung.*
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melyet & is ujjasziiletésnek tart. Erdeklddése tag, az etnografia
eredményeit felhasznalja, a népdalkutatds kezdeményezései 1is fel-
tinnek nala (az északi skaldkoltészet, lapp népdal) a regénnyel
kapcsolatban a roman-romantika szt is targyalja. Néplélektani
gondolatok is vannak elszortan.'® Egyszer vératlanul a szazadok
eltéré ,,szellemérdl“ is beszél. 167

Morhofot koveti a szazad tobbi koltészettorténete. (Rothe,
Leipzig 1688; Wagenseil, Altdorf 1696; Omeis 1704 mar german
mitologiat is ad.) Uj mindossze Weise!®® torekvése; Luther helyé-
nek megallapitasa céljabol a felvilagosodast elokészité anyanyelv
kimtivelését hangsulyozza. Neumeister kiméletlen kritikaji lexikona
is a felvilagosodast késziti el8.'9° (1681) Hardegger pedig a kez-
d6d6 vallasos birdlatnak ad helyet az erk6lcsrontd regény ellen.!”

Ilyen oOnelégiilt hangulatban éri a németeket Pierre Bouhour
jezsuita kritikdja, (1770) ki a milien zordsdga miatt képtelennek
tartja a németeket (és az északiakat) a ,bel esprit “re.!’! A vad
az apologéta irodalomtorténetek egész sorat keltette a francidk
ellen.!”? (Thomasius, Neukirch még Opitz utan is fejlédést lat a
német irodalomban. (1697); Cramer angolokra hivatkozik a francidk
ellen (1694); legalaposabban a hamburgi Barthold Feind foglalko-

166 Herder igen sokat hasznalta Morhofot.

17 i, m. 521: ,Es hat iber dem ein jegliches seculum seinen sonderlichen
genium, der sich wie in allen Dingen also auch in Wissenschaften und Kiinsten
hervortut welchem niemand mit seinem eigenem Witze zu widerstreben vermag.*

168 A Chr. Rothe: Vollstindige deutsche Poesie. Leipzig 1688.; Omeis:
Griindliche Anleitung zur teutschen accuraten Reim und Dichtkunst Altdorf 1704.;
Wagenseil: De civitate Norinbergensi, Altdorf 1696 a mesterdalnokokrol van bd
figgelék;

Chr. Weise: Curiose gedanken von deutschen Versen 1692. (Kindermann-
sorozatban az Aufkldrung sorozat I. k. van Weise!)

169 Specimen Dissertationis Historico-criticae de poetis Germanis huius seculi
praecipuis 1695.

170 Mithoscopia Romantica oder Discours von den so benannten Romans,
i. m. Zirich 1698.

7 Tes Entretiens d'Ariste et d'Eugéne cimii miivében. A vitdt 1. Lempecki
179—186 1.

172" Fontosabbak: Benjamin Neukirch Chrestomathidja a 17. sz.-bol Leipzig
1697; Thomasius: Wie man die Franzosen nachahme Leipzig 1688. (németnyelvii
egyetemi eldadas); Cramer: Epistula ad virum Eruditum Vindiciae nominis contra
quosdam obtrectatores Gallos, Berlin 1694.

Barthold Feind: Vom dem temperament und Gemiiths-Beschaffenheit eines
Poeten Einl. zu zeiner Sammlung deutscher Gedichte 1708.
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zott a temperamentumok ¢és a milieu kérdésével angolok nyoman
(Sir Temple, Young!), A németek védekezd vitazasa egész Rei-
mannig tovabb folyik, az 6 miive azonban mar a felvildgosodas
terméke.

Az irodalomtorténet targya gazdagodik az anyaggyijtéssel
kialakult az irodalmi tudat, idegen irodalmakat tanulmanyoztak,
elsdsorban a franciat, de végil is az angolok kezdenek el6térbe
keriilni, felvetik a koltészet eredetének kérdését, a népdalt, az
Edda, a régi német koltészet létezését felfedezik, a kornyezet ¢és
a néplélek hatasat targyaljadk, de hidnyzik még a tisztulds, a termé-
szetes rendszerbe foglald szemlélet.

A torténeti vilagkép is részleteiben kész. A felvilagosodas
minddssze a végsd Osszefoglalasat adta meg az eddigi irdnyoknak
a metafizikai megalapozassal (Leibniz) és a torténetfilozofia fogal-
manak a megteremtésével (Voltaire).



TARTALOMJEGYZEK

BeVEZELES....couviiiiiiiiiiiee e 3—10

Célkitlizés. — A kérdés id@szeriisége. — A torténelmi meg-
ismerés forditott utja. Az alapvetés az »O0sembernél.* — A
vilagkép tagulasanak fokorszakai; a dolgozat beosztasa. —

A vilagkép periodizalasa. Két ellentétes modszer.

Els6 rész: KOSMOS

1. Rotatio. (Fatum)..........cceeeiieiiiiiiiiiieecieeeee e 11—22
Kezdet. Az emlékezet és az id6szamitas. Korforgas a jelen
kortil. A torténelmi anyag értékvonatkozasa. — Babilon. Quan-
titativ korforgas. — Qualitativ szempont az 1 ind. 2 perzsa
és 3 gordg  vilagképben. Az  alap  vallasos. — A négy  vilagkor
elmélete. — A vilagkép ellenmondasa. A korforgas, mint
mentéelmélet. A veégso elv, a Sors. Szinkretizmus. — A tar-
talmi torténetiras. 1. Régi hagyomanyok és 2 0j emlékek
feljegyzése. A g0rog kritika. Kozosségi szempontok. A
sztoikus vilagtorténelem. Uj népek. A felfogas itt is korben-
forgo. Atmenet. — Fiiggelék: Egyéb népek (Kina).

2. Ad deum. (Dualitds).......cccceeeerieeciieeieeee e 23—30

A ker. vilagkép Iényege. Az evangéliumok. Pal levelei. Az
egyhazatyak. Origenes sikertelen gorog-ker. szintézise. Euse-
bius, Hieronymus és Orosius. Szent Agoston torténetfilozo-
figja. Korforgasellenes dualitas. Vilagkronikak. Gestak. Frey-

singeni Ott6. Atmenet. — Fiiggelék: az arabok.

Masodik részz HOMO

3. Analysis. (Causa) ......cccvevveeereiireieeie e eie e 31—65

1. Reneszansz, humanizmus, reformacio.
A ker. vilagkép bomlasa. Joachim di Fiori — Laicizalodas.
Az ,ember* a kozéppontban. Tipus. Adammisztika. — Ter-
mészeti analogiak: a) organizmus-gondolat, b) ujjasziiletés,
c) mechanikus elemzés. Ahisztorikus voltuk. — Uj kor tudata.
A klasszikus okor képe. A modern irodalom kezdete. Kri-

tika. — A reformacio. Marad a régi keret. Kapcsolatok — az
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uj  iranyokkal. @ —  Ellentét a  megel6z6 korral. Az ideal az  el6tt.

A torténelem harom kora: 0-, kozép- és ujkor. (Machiavelli.
Vasari). A reformacio altalanossa teszi ezt a beosztasat.
(Cellarius); — Az olasz humanista torténetiras. Crinitus iro-
dalomtorténete. Németorszag helyzete. Patriota vetélkedés;
a csaszarsag; varostorténet. IrodalomtGrténet. — Elszemély-
telened6 halmazmunkak. (Gessner, Pantaleon.)

2. Korai felvilagosodas, barok.
A természettudomanyos alap. Ismeretelmélet és okszerliség.
Milieuelmélet. (Bodin.) A tér tagulasa.; néprajzi torténetiras.
Barok. Fortuna. Szkepticizmus. — Kritikai aprémunkak. (Kat.
szerzetesrendek. Német birodalmi torténetiras.) A jelen
mint alap. Utopiak és dsallapotrajzok. A haladas gondolata.
A quantitativ szempont. A historia litteraria. Irodalomfogalma
hasznossagi. (Mylaeus, Bacon, Vossius; Lambecius, Morhof.)
Koltészettorténet (Opitz, Ortlob, Birken, MorhoL). Uj nem-
zeti torténelemtagolas. Vita Bouhourral. — Atmenet a felvi-

lagosodashoz.



